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Kormanyrendeletek

A Kormany 130/2021. (lll. 17.) Korm. rendelete

a Zahony kozati hataratkel6hely fejlesztését célz6 beruhazassal 6sszefiiggo kozigazgatasi hatosagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentdségii liggyé nyilvanitasarél, valamint a beruhazas kiemelten
kozérdekii beruhazassa nyilvanitasarol

A Kormany

a nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhdzasok megvaldsitasanak gyorsitasardl és egyszerUsitésérdl sz6lo
2006. évi LIII. torvény 12. § (4) bekezdés a), b) és c) pontjaban, valamint a 12. § (5) bekezdés a), d) és f) pontjaban,
a 4. § a) pontja tekintetében a kdzbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIIL toérvény 198. § (1) bekezdés 3. pontjdban
kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kévetkezdket

rendeli el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

M

A Kormany nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanitja a Zahony kdzigazgatasi teriiletén

elhelyezkedd, az ingatlan-nyilvantartas szerinti Zahony belterllet 19/2, 27/2, 27/3, 35, 630/2, 630/3, 630/4, 630/6,

635/1, 636, 640, 642/2, 642/3, 645, 650, 651 és az ingatlan-nyilvantartas szerinti Zdhony kiilteriilet 036/2, 037, 039/2,

083/2, 096/2, 094 helyrajzi szamu ingatlanokon, illetve ezen ingatlanokbdl a telekalakitasi eljarasban hozott dontés

véglegessé valasat kovetden kialakitott ingatlanokon megvalosuld, a Zdhony kozuti hataratkelShely fejlesztését

célz6 beruhazéssal (a tovabbiakban: Beruhazas) Osszefliggs, az 1. mellékletben meghatarozott kozigazgatasi

hatosagi tigyeket.

A Kormany a Beruhdzést kiemelten kozérdekl beruhdzassa nyilvanitja. A kiemelten kozérdekl beruhdzas helyszine

az (1) bekezdésben meghatarozott ingatlanok teriilete.

Az (1) bekezdés alkalmazasaban a Beruhazassal 6sszefliggének kell tekinteni mindazokat a kdzigazgatasi hatosagi

tgyeket, amelyek

a) a Beruhdzds megvalositdsahoz, hasznélatbavételéhez és lzemeltetésének beinditdsdhoz szlikségesek,
valamint

b) a Beruhdazashoz kozvetleniil kapcsolddo, az (1) bekezdés szerinti Iétesitmények megkdzelitését, mikodését és
varosképi illeszkedését segitd kozterllet- és zoldfelllet-rendezési, Utépitési, kozmlcsatlakozasi és -fejlesztési,
valamint az azokkal 6sszefliggé munkakkal kapcsolatosak.

A Kormény az 1. § (1) bekezdése szerinti kiemelt jelentéségli Ugyekben koordindcios feladatokat elldtéd
kormanymegbizottként a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatalt vezeté kormanymegbizottat jeldli ki.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatdsi hatdsagi Ugyekre vonatkozd Ugyintézési hatdridé - ha jogszabaly
rovidebbet nem allapit meg, illetve az elézetes vizsgalati eljaras és a kdrnyezeti hatdsvizsgdlati eljaras, valamint
a természetvédelmi eljarasok kivételével - tizenot nap.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatdsi hatosagi ligyekben a szakhatdsdgi eljardsra vonatkozd Ulgyintézési
hatdridé - ha jogszabdly révidebbet nem allapit meg, valamint a koérnyezetvédelmi és természetvédelmi
szakhatosag eljarasa kivételével - nyolc nap.

A Beruhazassal 6sszefliggésben

a) az épitészeti-muiszaki tervpalyazati eljarast nem kell lefolytatni,
b) épitészeti-mUszaki tervtanacsi véleményt nem kell beszerezni,
c) teleplilésképi véleményezési eljarast nem kell lefolytatni, és

d) teleplilésképi bejelentési eljarasnak nincs helye.

A Beruhazassal 0sszefliggésben elézetes régészeti dokumentacio készitése nem sziikséges, ha a kulturélis 6rokség
védelmérél szold 2001. évi LXIV. torvény 23/C. § (2) bekezdésében foglalt feltételeknek megfelelé 6rokségvédelmi
hatdstanulmany az adott beruhdzdshoz kothetéen mar rendelkezésre all.
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(2) Ha az (1) bekezdés szerinti dokumentum nem &ll rendelkezésre, egyszerUsitett elézetes régészeti dokumentaciot
kell késziteni.

6.8 Az 1. § (1) bekezdése szerinti ingatlanokon - az egyedileg védett miemlék kivételével - bontasi tevékenység
bontasi engedély nélkiil végezheté azzal, hogy a tevékenység végzésérél elektronikus épitési naplot kell vezetni.

7.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovetdé napon Iép hatdlyba.
8.8 E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépésekor folyamatban lévé kdzigazgatasi hatésagi tigyekben is alkalmazni kell.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 130/2021. (lll. 17.) Korm. rendelethez

A Beruhazassal 6sszefiigg6, nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségi liggyé nyilvanitott
kozigazgatasi hatosagi ligyek

épitéstigyi hatdsagi engedélyezési és tudomasulvételi eljarasok,

orokségvédelmi hatosagi engedélyezési és bejelentési eljarasok, valamint régészeti feltarasokkal kapcsolatos
eljarasok,

kornyezetvédelmi hatéségi eljarasok,

természetvédelmi hatdsagi eljarasok,

utligyi hatdésagi eljarasok,

a muszaki biztonsagi hatésag hataskorébe tartozé sajatos épitményfajtakra vonatkozo épitésiigyi hatdsagi

[ NS J—
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engedélyezési eljarasok,
7. mérésligyi és mlszaki biztonsagi hatésdgi engedélyezési eljdrasok,
8. ingatlan-nyilvéntartassal 6sszefliggé hatdsagi eljarasok,
9. telekalakitasra irdnyuld hatéségi eljarasok,
10.  foldmérési hatdsagi eljarasok,
11.  hirkozlési hatdsdagi eljarasok,
12.  banyahatésagi engedélyezési eljarasok,
13.  veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésre vonatkozd katasztréfavédelmi
engedélyezési eljardsok,
14.  tlzvédelmi hatdséagi eljarasok,
15.  élelmiszerlanc-felligyeleti eljaras,
16.  kozegészségugyi hatosagi eljarasok,
17.  a kozterileten és belteriileten 1évé fas szard novények kivagasaval és potlasaval kapcsolatos engedélyezési
eljarasok,
18.  épitményeken kivili és belili felvond, mozgodlépcss, emeldk, gépi mikodtetési kdzlekedési berendezések
engedélyezésére irdnyuld hatdsagi eljarasok,
19.  vizligyi és vizvédelmi hatdsadgi engedélyezési eljarasok,
20. talajvédelmi engedélyezésre irdnyuld hatdsagi eljarasok,
21.  terlletrendezési hatosagi eljarasok,
22.  azok az 1-21. pontban nem szerepl$ kozigazgatdsi hatdsdgi engedélyezési eljardsok, melyek a Beruhdzas
megvaldsitasdhoz, hasznalatbavételéhez és lizemeltetésének beinditdsahoz kdzvetlenil sziikségesek,
23.  az 1-22. pontban felsorolt tigyfajtakban kiadott hatdsagi dontések mddositasara irdnyuld hatdsagi eljarasok.
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A nemzeti vagyon kezeléséért felel6s tarca nélkiili miniszter 4/2021. (lll. 17.) NVTNM rendelete

a Magyar Hazak Kézhasznu Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag tulajdonosi joggyakorléjanak kijelolése
érdekében az egyes allami tulajdonban allé6 gazdasagi tarsasagok felett az allamot megilleté tulajdonosi
jogok és kotelezettségek 6sszességét gyakorlo személyek kijel6lésérél sz616

1/2018. (V1. 25.) NVTNM rendelet médositasarol

Az allami vagyonrdl széld 2007. évi CVI. torvény 71. § (2) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan a Kormany

tagjainak feladat- és hataskorérdl szol6 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 144. § 1. pontjaban meghatarozott feladatkoromben

eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 Az egyes allami tulajdonban all6 gazdasagi tarsasdgok felett az allamot megilleté tulajdonosi jogok és
kotelezettségek 0Osszességét gyakorld személyek kijelolésérél szold 1/2018. (VI 25) NVTNM rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) 1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

2.§ Hatalyat veszti a Rendelet 1. melléklet X. pontjaban foglalt tablazat 4. sora.

3.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Mager Andrea s. k.,
nemzeti vagyon kezeléséért felel6s
tarca nélkili miniszter

1. melléklet a 4/2021. (Ill. 17.) NVTNM rendelethez

A Rendelet 1. melléklet IV. pontjaban foglalt tablazat a kbvetkezé 35. sorral egésziil ki:

(A B C

‘ Lo s S . (. o Tulajdonosi joggyakorlds
Allami tulajdonban dllé gazdasdgi tdrsasdg neve Cégjegyzékszdm o , i
id6étartamdnak vége)

Magyar Hazak Kézhasznu Nonprofit
35, ’ A 06-09-014103 2022. december 31.
Korldtolt Felel6sség(i Tarsasag
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Az agrarminiszter 10/2021. (lll. 17.) AM rendelete
a Nemzeti Féldalappal kapcsolatos bevételek és kiadasok fejezetbe sorolt kozponti kezelésii eléiranyzatok
felhasznalasarol sz6l6 32/2015. (VI. 19.) FM rendelet modositasarol

Az allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az allamhaztartasrol
sz6l6 torvény végrehajtasarol széld 368/2011. (XIIl. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 30. alpontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 64. § (1) bekezdés
2. pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 A Nemzeti Foldalappal kapcsolatos bevételek és kiadasok fejezetbe sorolt kdzponti kezelésii elSirdnyzatok
felhasznalasardl sz6l6 32/2015. (V1. 19.) FM rendelet (a tovabbiakban: R.) a kovetkezd 4. §-sal egésziil ki:
/4. 8 E rendeletnek a Nemzeti Foldalappal kapcsolatos bevételek és kiadasok fejezetbe sorolt kdzponti kezelést
el6irdnyzatok felhasznaldsardl szolé 32/2015. (VL. 19.) FM rendelet moédositasarél szolé 10/2021. (lll. 17.)
AM rendelettel (a tovabbiakban: Médr.) megallapitott rendelkezéseit a Médr. hatalybalépésekor folyamatban lévé
Ugyekben is alkalmazni kell”

2.8 Az R. 1. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

3.§ Az R. 1. §-aban a,2020. évi kdzponti koltségvetésérdl szo6l6 2019. évi LXXI. torvény” szévegrész helyébe a,2021. évi
kdzponti koltségvetésérdl szold 2020. évi XC. torvény” szoveg lép.

4.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Dr. Nagy Istvdn s. k.,

agrarminiszter



1. melléklet a 10/2021. (lll. 17.) AM rendelethez
»1. melléklet a 32/2015. (VI. 19.) FM rendelethez

XLIV. A Nemzeti Foldalappal kapcsolatos bevételek és kiadasok fejezet 2021. évi koltségvetési kiadasi eliranyzatainak feladatterve

A B C D E F G H | J K L M N (o]
Eurépai unios
forrasbol
Tamogatas Vissza- Lebo- szf;:‘:z':tt
Aht. — Alcim- | Jogcim- - P - Kifizetésben biztosita- | Tamog Rendelk e fizetés N p ol R
1 o Cimnév . .| Jogcimnév El6iranyzat célja . . . o PSP . Biztositék Kezel6 szerv nyolité koltség-
azonosito név csop. név részesiilok kore sanak eldleg bocsatas médja hatar- ez
a4 . . szerv vetési tamo-
modja ideje i L
gatas kozre-
miikodé
szervezete
A Nemzeti Foldalappal kapcsolatos
2 ..
kiadasok
1. Az dllamnak a Nemzeti
Foldalaprdl sz616 2010. évi
LXXXVII. térvényben
(a tovabbiakban: Nfatv.) foglalt
terméfold elévasarlasi joganak
gyakorlasahoz kapcsolédé
kiadasok finanszirozasa.
1. tulajdonjog-
2. Az Nfatv. alapjan az allam véltozast
részére ellenérték fejében eredményezd
felajanlott terméfoldek megvétele | 1. szerzédés okirat .
i oL A P P - Nemzeti
kiadasainak finanszirozasa. 2. kozigazgatasi 2. kozigazgatasi Foldiiqyi
R hatésagi dontés hatésagi o1augy!
3 278323 Termé&fold vasarlas . PP PR - - . - - Koézpont - -
3. Az &llam részére ingyenesen 3. birésagi dontés P
. s . . P P (a tovabbiak-
felajanlott terméfoldek allami dontés 3. birésagi
. R o S L ban: NFK)
tulajdonba vételével felmerilé szerinti jogosult dontés
tehermentesitési kiadasok alapjan egy
finanszirozasa. Osszegben vagy
részletekben
4. A birtokdsszevonasi célu
terméfoldcserék allamot terhel
értékkulonbozetének elszamolasa.
5. A kisajatitassal kapcsolatos
terméfoldvésarlasok
finanszirozasa.
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6. A mezé- és erdégazdasagi
foldek forgalmarol sz616 2013. évi
CXXII. torvény (a tovabbiakban:
Foldforgalmi térvény) alapjan

a sikertelen arverések
kovetkeztében a Nemzeti
Foldalapba keril6 foldrészletek
ellenértékének medfizetése.

7. Az dllam jogszabdlyon alapulé
termé&fold-visszavasarlasi joganak
gyakorldsédhoz kapcsol6dé
kiadasok finanszirozasa.

8. A Foldforgalmi torvény

67/A. §-a szerinti - a Magyar Allam
vételi jogédhoz kapcsolédé —
kiadasok finanszirozésa.

9. A Foldforgalmi torvény 34. §
(4) bekezdése alapjan az allam
tulajdonaba és a Nemzeti
Foldalapba kertilé ingatlanok
kapcsan az 6rokdsoket megilletd
kartalanitasok finanszirozasa.

Az allam altal megkdotott

1. életjaradékra

1. életjaradéki

életjaradéki szerz6désekben az i0aosult szerz6dés
278390 Eletjaradék termfoldért | llam terhére véllalt fizetési s 2. meglla- NFK
kotelezettségek kiadasainak < g)., . podas alapjan
) P Allamkincstar .
finanszirozasa. részletekben
Az allam tulajdondban és az NFK
tulajdonosi joggyakorlasédban lévé
ingatlan vagyonelemek
hasznositasaval kapcsolatos
kifizetések biztositasa, igy
kulonosen a Nemzeti Foldalapba
tartozé: P megbizasi
s s a szolgaltatas 14
14 | 1.foldrészletek rekultivécios, e szerz6dés
Ingatlanok fenntartasaval jaré P e teljesitését végzd .
296124 . mvelésidg-helyreallitasi © 1x alapjan NFK
kiadasok P 8 P szerz6déses N
munkalatainak finanszirozasa, rtner teljesités-
2. hasznositatlan kivett utak P aranyosan

fékozlekedési utakhoz torténd
csatlakozasanak biztonsdgos
kialakitasa, valamint a kapcsolédo
terlletek elvarhaté szintd
megkdzelithetéségének
biztositasa,
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3. kivett arkok, csatornak és
toltések biztonsagos
mikodésének kialakitasa és
fenntartdsa, a természeti karok és
katasztréfak megel6zésének
finanszirozésa,

4. foldrészletek miivelésben
tartdsanak elésegitése,

a kommunalis hulladékkal, épitési
tormelékkel és veszélyes
hulladékkal tortént
szennyezettség megsziintetése,
valamint a kérnyezetvédelmi és
talajvédelmi feladatok ellatasa, és
5. hasznositatlan foldrészleten
taldlhato és az ingatlan vagy

a szomszédos ingatlan(ok) rendes
hasznalatat akadalyozo, kart
okozé vagy annak veszélyével
fenyegetd névények eltavolitasa
érdekében szlikséges és
karmegel6zési célokat szolgalo
munkalatok finanszirozasa.

A vagyongazdalkodas egyéb

kiadasai

303557

Allami tulajdonu

ingatlanvagyon

felmérése és jogi
rendezése

1. Az &llami tulajdonu
ingatlanvagyon felmérése

1.1. A féldvagyon auditalasahoz
kotédden felmeriilé munkak

- természetbeni és ingatlan-
nyilvantartasi allapot, jogi és
hasznositasi helyzet felmérése,
tanusitvannyal valé
dokumentaldsa - koltségeinek
finanszirozasa, igy kiilonosen:
1.1.1. az Nfatv.-ben el6irt Nemzeti
Foldalap vagyonnyilvantartas
fejlesztése,

1.1.2. az érintett foldrészletek
tanusitvanyainak feldolgozasa,
1.1.3. az adatok vagyon- és
szerz6dés-nyilvantartassal vald
Osszevetése,

1.1.4. a term&fold-hasznositasi
szerzGdések fellilvizsgélata és
sziikség szerinti médositdsa,

1.az F oszlop

1. pontjdban
foglalt célok
tekintetében

a szolgaltatas
teljesitését végzd
szerzédéses
partner

2.az F oszlop

2. pontjaban
foglalt célok
tekintetében
2.1.a jogszabaly
vagy a Kormany
egyedi dontése
altal
meghatérozott
2.2.a szolgaltatés
teljesitését végzd
szerz6déses
partner

1.az F oszlop
1. pontjdban
foglalt célok
tekintetében
megbizasi
szerzédés
alapjan
teljesités-
ardnyosan

2.az F oszlop
2. pontjaban
foglalt célok
tekintetében
2.1.ajog-
szabaly vagy
a Kormany
egyedi dontése
altal meg-
hatarozottak
szerint

NFK
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1.1.4.1. a foldhasznalat targyat
képezé foldrészletek egyeztetése,
1.1.4.2. a kapcsolédé pénziigyi
kotelezettségek teljesitésének
visszamendleges ellendrzése,
1.1.5. a Nemzeti Foldalapba
tartozo foldrészletek erdészeti
adatainak feldolgozasa és vagyon-
nyilvantartasba vald beillesztése,
1.1.6. az adatok vagyon-
nyilvantartasi rendszerbe torténé
betoltésének ellendrzése,
fellilvizsgalata és auditélasa, és
1.1.7. az ingatlan-nyilvantartasban
helytelenil nyilvantartott Nemzeti
Foldalapba tartozé foldrészletek
feltarasa és Gsszesitése.

2. Az dllami tulajdonu
ingatlanvagyon jogi rendezése
2.1. Az ismert, illetve a felmérés
kovetkeztében feltart, jogilag
rendezetlen dllami tulajdonban
1évé foldrészletek jogi rendezése,
ajogszerttlen, illetve a
valésagnak nem megfelelé
dllapotok tisztazasa és rendezése
az érintett foldrészletek minél
szélesebb kord, birtokpolitikai
elveknek megfelel6 hasznositasa
érdekében.

2.2. Az dllami foldterlletek
elbirtoklasanak megakadalyozasa,
helytelenil hasznositott,
rendezetlen jogi helyzet(
ingatlanok megfelelé
hasznositasanak jogi el6készitése.
2.3. Ajogszabaly vagy a Kormany
egyedi dontése alapjan a
korabbitdl eltéré médon
hasznositando allami tertiletek
kapcsan felmertild, az 4j
hasznositasi méd biztositasat
szolgald kartalanitasi és egyéb
fizetési kotelezettségek teljesitése.
2.4. A honvédelmi célra
feleslegessé nyilvanitott és az
Nfatv. 16/A. § (1) bekezdésében

2.2. megbizasi
szerzédés
alapjan
teljesités-
aranyosan
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foglaltak szerint atvett teruletek
tényleges mdvelési dga
megallapitasaval 6sszefliggésben
felmerdilt feladatok finanszirozasa.

A Nemzeti Foldalapot érinté peres 1. birésagi
ligyek birésagi elmarasztalasai, az elismert, jogos dontés
334684 Birésagi dontésbdél | valamint peres eljarassal érintett | koveteléssel 2. egyezségi NFK
ered6 kiadasok ligyben kotott egyezség rendelkezd okirat
kiadasainak finanszirozasa. partner alapjan egy
Osszegben
1. Az NFK tulajdonosi 1.az F oszlop 1.az F oszlop
joggyakorlasahoz kapcsolédo és | 1. pontjaban 1. pontjaban
mas el6iranyzati jogcimhez nem | foglalt célok foglalt célok
kapcsolhatd kifizetések tekintetében tekintetében
biztositasa, igy kiilondsen: 1.1.a szolgaltatas 1.1. szerz6dés
1.1.a vagyonnyilvantartas és teljesitését végzd alapjan
- a gazdalkodas sziikségleteit szerz6déses teljesités-
kielégitd ingatlan - foldhasznélati | partner aranyosan
és foldmuves nyilvantartasi 1.2. helyi 1.2. kézigaz-
adatok, valamint a digitélis térképi | 6nkormanyzat gatasi hatosagi
allomany idGszakos frissitésének | 1.3.jogszabaly dontés alapjan
finanszirozasa, altal meg- egy 6sszegben
1.2.a Nemzeti Foldalapba tartozé | hatarozott 1.3. jogszabaly
féldvagyonhoz kapcsolédd partner alapjan egy
hatésagi hatarozatok alapjan 1.4. kozigaz- Osszegben
fizetendd birsagok és egyéb gatasi hatosag
kiadasok finanszirozasa, 1.5. Nemzeti 2.az F oszlop
Egyéb 1.3.a Nemzeti Foldalappal Ado- és 2. pontjaban
296146 vagyonkezelési kapcsolatos bevételek utan Vamhivatal foglalt célok NFK
kiadasok fizetendd altalanos forgalmi add tekintetében
medfizetése, és 2.azF oszlop megbizasi
1.4. a termel6szovetkezeti 2. pontjaban szerz6dés
foldhasznalati jog alatt allé foglalt célok alapjan
foldrészletek tulajdonjogénak tekintetében teljesités-
rendezésérdl és egyes foldiigyi a szolgaltatas ardnyosan
targyu torvények modositasarol teljesitését végzd
sz616 2020. évi XL. torvény alapjan | szerzédéses 3.az F oszlop
az dllam tulajdonaba kertilé partner 3. pontjaban
foldrészleteken 1évé éplletek, foglalt célok
épitmények, agrotechnikai 3.az F oszlop tekintetében
|étesitmények értéke 3. pontjaban 3.1. kozigaz-
megtéritéséhez kapcsolddo egyéb | foglalt célok gatasi hat6sag
kiadasok finanszirozésa. tekintetében dontése
3.1. kézigaz- 3.2. birésag
2. Azon kifizetések finanszirozasa, | gatdsi hatosag dontése
melyek az NFK tulajdonosi 3.2. birésag

joggyakorlasi tevékenysége soran
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az egyes lgyletek el6készitésére,
lebonyolitaséra iranyulnak, és
azok a rabizott vagyon egyes
meghatarozott vagyonelemeihez,
vagyonelemcsoportjaihoz
kotheték, igy kulonosen,

de nem kizérélagosan:

2.1. az NFK dltal foglalkoztatott
tanacsadok, szakértok, jogi
képvisel6k megbizasi dijai és

2.2. avagyonértékelések,
értékbecslések kiadésai.

3. Az NFK-t terhel6 perviteli, illetve
egyéb kapcsolodo szakértéi
eljarasok dijainak finanszirozésa.

3.3. pernyertes
ellenérdekdi fél

3.3.jogszabaly
alapjan
egy 6sszegben

vagy
részletekben

1. Alejard szerzédéses hasznélati
jogviszonyok kapcsén az NFK és
jogel6dei altal kiadott tulajdonosi
hozzajarulasok alapjan az allamot
terhel6 megtéritési kotelezettség
finanszirozasa.

2. A termelGszovetkezeti

1. szerz6déses
partner

1. szerz6dés

Ertékndveld foldhasznalati jog alatt allé 3 iogszabsl vagy
10 375273 beruhédzasok foldrészletek tulajdonjogénak éi'(JaIg Y 2. jogszabaly NFK
megtéritése rendezésérdl és egyes foldiigyi . alapjan
o PP meghatdarozott e
targyu torvények maédositasardl egy 6sszegben
52616 2020. évi XL. torvény alapjan partner
az allam tulajdonaba keriilé
foldrészleteken 1évé éplletek,
épitmények, agrotechnikai
|étesitmények értéke
megtéritésének finanszirozasa.
Az év kdzben felmerdils, elére eléiranyzat-
1 296191 Fejezeti tartalék nem lathato kiadasok - atcsoporto- -
finanszirozasa. sitassal
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A beliigyminiszter 8/2021. (lll. 17.) BM rendelete
a korozési célu mintabiztositashoz és mintavételhez, a biometrikus adatok korozési célu rogzitéséhez,
valamint a korozési céli biometrikus adatok nyilvantartasaihoz kapcsol6do feladatok végrehajtasarol

A korozési nyilvantartasi rendszerrél és a személyek, dolgok felkutatasardl és azonositasarol szold 2013. évi LXXXVIIL. torvény 30. §
(2) bekezdés d) és e) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolé 94/2018. (V. 22.)
Korm. rendelet 40. § (1) bekezdés 20. pontjaban meghatérozott feladatkoromben eljarva,

a 24. és 25. §, valamint a 11. és 12. melléklet tekintetében a binlgyi nyilvantartasi rendszerrél, az Eurépai Unié tagallamainak
birésagai altal magyar dllampolgérokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a blinligyi és rendészeti biometrikus
adatok nyilvantartasarol sz616 2009. évi XLVII. torvény 96. § (1a) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérél szolé 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 40. § (1) bekezdés 20. pontjdban meghatérozott feladatkoromben
eljarva

a kovetkezdket rendelem el:

1. Ertelmez6 rendelkezések

1.8 E rendelet alkalmazasaban

1. DNS-marker: az a hely, 16kusz a DNS-molekulan, amely az egyénekre vagy egyedekre vonatkozd genetikai
informacidkat tartalmazza,

2. DNS-minta régzitése: a DNS-profil meghatarozasara feltételezhetéen alkalmas korozési célti mintabiztositas,

3. DNS-mintavétel: a DNS-profil meghatarozasara alkalmas DNS-mintdnak a kdrdzési nyilvantartasi rendszerrol
és a személyek, dolgok felkutatdsarol és azonositasardl sz6lé 2013. évi LXXXVIII. torvény (a tovabbiakban:
Kortv.) alapjan az eltlinés miatt korozott személy esetén a vele egy haztartasban él6k kizarasa érdekében
torténd levétele, vér szerinti hozzatartozojatol vald levétele, valamint az ismeretlen holttestbél vagy
holttestrészbdl torténd biztositasa,

4.  eseti DNS-profil: az eltlinés, a holttest megtaldlasdnak helyszinén vagy az eltlint személy kizérélagos
hasznalati személyes targyardl rogzitett anyagmaradvénybdl meghatérozott DNS-marker tulajdonsagok
(allélok) 6sszessége,

5.  Intézet: a meghatérozott szakkérdésekben kizarélagosan eljaro és egyes szakteriileteken szakvéleményt add
szervekrol sz616 kormanyrendeletben DNS-vizsgalatra kijel6lt szerv,

6.  korozési célu minta: a korozést elrendeld szerv dltal rogzitett és az Intézet részére dtadott vagy az Intézet altal
rogzitett biolégiai anyag, anyagmaradvany, az ismeretlen holttestbél vagy holttestrészbdl biztositott minta,
valamint az é16 személyektél levett 6sszehasonlité minta,

7.  korézési célu mintabiztositds: a biolégiai anyagmaradvanyoknak az eltlint személy kizarélagos hasznalatu
személyes targyardl torténd, Intézet dltali felkutatdsa, az anyagmaradvany DNS-elemzésre feltételezhet6en
alkalmas részének biztositésa, valamint a DNS-elemzéshez torténé mintabiztositas,

8.  koOrozési célu minta szemléje: a biolégiai anyagmaradvanyoknak az eltint személy kizarélagos hasznalatu
személyes targyarol torténd, Intézet altali felkutatdsa és a DNS-elemzéshez torténdé mintabiztosités,

9.  laboratériumi tevékenység: a DNS-profilok meghatarozasa soran a targyakon hagyott nyomok felkutatasakor
és megtaldlasakor, valamint igazsdgugyi bizonyitékok el6hivasakor, elemzésekor és értelmezésekor
a laboratériumban végzett barmilyen tevékenység szakért6i vélemény elkészitése céljabdl,

10.  laboratdériumi tevékenység eredménye: a laboratériumi tevékenység barmilyen analitikai eredménye és ahhoz
kozvetlenil kapcsolodd értelmezése,

11.  személyi DNS-profil: a kordzési eljards soran ismert személyazonossagu személytdl szarmazé mintabdl
meghatarozott DNS-marker tulajdonsagok (allélok) 6sszessége,

12.  ujj- és tenyérnyomat régzitése: az ujj- és tenyérnyomtdredéknek a korozési eljards soran az eltlint személy
kizarélagos hasznalatu személyes targyardl valé rogzitése,

13.  ujj- és tenyérnyomatvétel: az ujj- és tenyérnyomatnak az eltlinés miatt korozott személy esetében
az egy héztartdsban él6k kizarasa érdekében torténd felvétele, valamint az ismeretlen holttestrél vagy
holttestrészrél valo felvétele.
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2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

8.8

2. Az ujj- és tenyérnyomat, valamint a DNS-profil meghatarozasra alkalmas anyagmaradvany
rogzitésének, illetve az ujj- és tenyérnyomat és a szajnyalkahartya-torlet levételének korozési
eljarashoz kapcsol6dé technikai szabalyai

Eltdnés miatti korozés, illetve ismeretlen személyazonossdgu holttest, holttestrész azonositasa érdekében elrendelt
korozés esetén a korozést elrendeld szerv hajtja végre

a) az ujj- és tenyérnyomat és a DNS-minta rogzitését, valamint

b) az ujj- és tenyérnyomatvételt és a DNS-mintavételt.

A kordzést elrendel szerv a mintavételt megel&zden - a mintavétel modjanak megvélasztasa érdekében - egyeztet
az ismeretlen holttest vagy holttestrész DNS-profiljanak meghatarozasara jogosult szervvel.

A korozési eljarashoz kapcsolddo ujj- és tenyérnyomatvételt

a) él6 személy esetén az 1. mellékletben,

b) ismeretlen holttest vagy holttestrész esetén a 2. mellékletben

meghatarozott moédon kell elvégezni.

A korozési eljarashoz kapcsol6dé DNS-mintavételt

a) elt(inés miatti korozés esetén a 3. mellékletben,

b) ismeretlen személyazonossédgu holttest vagy holttestrész azonositdsa érdekében elrendelt kérozés esetén
a 4. mellékletben

meghatarozott tartalmu mintavételi egységcsomaggal, az ott meghatarozott médon kell elvégezni.

Az ujj- és tenyérnyomatvétel és a DNS-mintavétel sordn eljaré szerv kodjat, valamint az eljaras adatainak a kddjait

a kordzést elrendel6 szerv tolti ki.

A DNS-minta rogzitését a szakértdi nyilvédntartd szerv altal elézetesen jovahagyott eszkdzzel és moddon kell
elvégezni. A szakértdi nyilvantarté szerv a jovahagyott eszkdzdket és modszereket a honlapjan kozzéteszi.

Az ujj- és tenyérnyomat, valamint DNS-minta rogzitését, illetve az ujj- és tenyérnyomat, valamint a DNS-minta
levételét kovetéen a korozési célu biometrikus adatok nyilvantartadsba vételét kezdeményezd szerv, illetve
a szakértdi nyilvantarto szerv a kdlcsonos adatszolgaltatast az 5. melléklet szerinti tartalommal teljesiti.

A korozést elrendel6 szerv a Kortv. 14/C. alcime szerinti kordzési céli daktiloszképiai nyilvantartas részére
az adatkozlést — az ujj- és tenyérnyomat levételétél szamitott nyolc munkanapon belil - a 6. és 7. melléklet szerinti
adattartalommal kitolt6tt, belsé azonosité kdddal ellatott ujjnyomatlap és tenyérnyomatlap, valamint az ujjnyomrdl,
illetve a tenyérnyomrol egyéb képalkoté eljarassal rogzitett, azonositasra alkalmas felvétel megkildésével teljesiti

a) él6 személy esetén az 1. mellékletben,

b) ismeretlen személyazonossagu holttest vagy holttestrész esetén a 2. mellékletben

meghatarozott moédon.

A kordzést elrendel6 szerv a Kortv. 14/D. alcime szerinti kdrozési céli DNS-profil-nyilvantartas részére az adatkozlést

— a DNS-mintavételtél szamitott nyolc munkanapon beliil - a mintavételi egységcsomag, valamint a kitoltott

és belsé azonosité kdéddal elldtott jegyzékonyy, illetve a DNS-profil szakért6i nyilvantartd szerv részére torténé

megkuldésével teljesiti

a) eltlinés miatti korozés esetén a 3. mellékletben,

b) ismeretlen személyazonossédgu holttest vagy holttestrész azonositdsa érdekében elrendelt korozés esetén
a 4. mellékletben

meghatarozott moédon.

3. A DNS-profil meghatarozasanak szakmai kovetelményei
Eseti DNS-profil-meghatarozast az Intézet akkor végezhet, ha rendelkezik igazsagligyi szakért6i névjegyzékbe
igazsagligyi genetikai szaktertiletre bejegyzett legaldbb kettd olyan, az Intézet nevében eljarni jogosult szakértével,

akiknek igazsaguigyi szakért6i kamarai tagsagi viszonya nem sziinetel vagy nincs felfiiggesztve.

A vizsgdlandé targyat, mintat és az abbdl létrehozott szarmazékokat 6vni kell a jogosulatlan hozzaféréstdl, fizikai
megsemmisiiléstdl és a vizsgdlhatosagot negativan befolydsold kiilsé kérnyezeti hatasoktol.
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9.8

10.§

12. 8§

Az Intézetnek a kovetkezd tevékenységeket egymastol elkiilonitett helyiségben kell végeznie:

a) a biolégiai anyagmaradvanyok kezelése és taroldsa,

b) kordzési célu minta szemléje és a kordzési célu mintabiztositas,

<) DNS kinyerése és mennyiségi meghatarozasa,

d) a polimorf DNS-l6kuszok lancreakciéval torténé sokszorositasa (a tovabbiakban: PCR-sokszorositas), valamint

a sokszorositott termékek kezelése és tarolasa, valamint
e) a kiértékelési, a véleményezési és az adminisztracios feladatok ellatasa.
Az Intézetnek rendelkeznie kell a laboratériumi vizsgdlatok PCR-sokszorositds el6tti és PCR-sokszorositas
utédni munkafolyamatait egymdastdl egyértelmien elkiilonité, a laboratériumi rendszerbe pozitiv és negativ
Iégnyomaskuldnbséggel illeszkedd, lokalis égelszivassal ellatott helyiségekkel.
Az Intézet a korozési célu minta szemléjét kizardlag erre a célra kialakitott, a felllszennyezés kizarasat biztosito,
a laboratériumi rendszerbe illeszkedd, pozitiv Iégnyomaskiilonbséggel és lokdlis légelszivassal rendelkezé,
elsotétithetd helyiségben végezheti.

Az Intézet a vizsgdlati anyagokat, valamint szdrmazékaikat a hitelességlancolat sértetlenségének biztositdsa
érdekében egyedileg beazonosithatéan koteles megjeldlni, egymastdl elkiilonitve csomagolni és tarolni.

Az Intézetnek rendelkeznie kell legaldbb harom, legaldbb 100 liternyi, +4 °C-ra hithetd és legalabb hdrom, legalabb
50 liternyi, —20 °C-ra mélyh(ithetd, valamint legalabb 400 liternyi, =70 °C-ra mélyhttheté mintatarolé-kapacitdssal,
amelyeknek a szlinetmentes (izemeltetése biztositott.

Az Intézet a mintakat, valamint a laboratériumi tevékenység alatt Iétrejott félkész és kész vizsgalati anyagokat ugy
koteles tarolni, hogy azokhoz jogosulatlan személy ne férhessen hozza.

Az Intézetnek rendelkeznie kell sajat szabalyzattal, amely tartalmazza

a a korozési célt mintabiztositasra,

n

)
b) a vizsgalati anyagok kezelésére, megdrzésére,
) az alkalmazott, szakmailag megfelel vizsgalati modszerek részletes leirasara,

o

az alkalmazott eszk6zok és berendezések megfelelé Gizemelésének ellenérzésére,

a vizsgélati eredmények értékelésére, értelmezésére, valamint

f) a szakért6i vélemények elkészitésére, kibocsatasara, tarolasara

vonatkozé részletes szakmai eléirdsokat.

Az Intézet a vizsgalati dokumentaciojat ugy koteles elkésziteni, hogy a laboratériumi tevékenység és a laboratériumi
tevékenység eredményének valamennyi eleme visszakereshetd és ellenérizhetd legyen.

)
)

)

Az Intézet — ha az eszkdz vagy a berendezés jellege nem zdrja ki - a laboratéoriumi tevékenységét kalibralt,
hitelesitett, igazsagligyi alkalmazésra validalt eszkdzzel és berendezéssel végzi.

Az Intézet koteles biztositani az analitikai és az informatikai rendszer folyamatos és sziinetmentes elektromos
ellatasat.

Az eseti DNS-profil meghatarozasat végzé Intézet koteles évente dokumentaltan és sikeresen részt venni az eseti
és a személyi DNS-profilok meghatarozasara vonatkozo, szaktudast és felkésziltséget bizonyitd, a Forenzikus
Tudomdnyos Intézetek Eurdpai Halézata altal meghatarozott nemzetkozi szervezet éltal szervezett kiilsd jartassagi
kontrollteszten (a tovabbiakban: kiilsé jartassagi kontrollteszt).

4. A DNS-profil meghatarozasanak moédszertani kovetelményei

A korozési célu minta szemléjét az Intézet legaldbb kett6é alkalmazottja végzi, akik kozil az egyik az igazsagugyi
szakértdi névjegyzékbe igazsagiigyi genetika szakteriletre bejegyzett olyan szakértd, akinek igazsagligyi szakért6i
kamarai tagsaga nem sziinetel vagy nincs felfliggesztve.

A minta korozési céli szemléjérdl, a korozési célu mintabiztositasrél és a vizsgalatokrél az Intézet munkatervet
készit, amelyet irdsban rogzit. A munkatervtdl valé eltérés esetén az eltérés tényét és okat dokumentalni szlikséges.
A dokumentacioban fel kell tiintetni, hogy az eltérés kihatassal van-e a DNS-profil megallapitasara.

A korozési célu minta szemléjérél és a mintabiztositasrol az Intézet digitélis fotd- vagy videddokumentaciot készit.
Az Intézet a korozési céli minta szemléjérdl - a vizsgalati dokumentacié mellékleteként kezelendd - jegyzékdnyvet
készit, amely tartalmazza

a) a korozési célu minta szemléjének idépontjat,
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13.8

14.§

15.8§

b) a korozési célu minta szemléje vezetdjének és résztvevdinek nevét,

<) a korozési céli minta szemléjének vizsgdlati tervét, réviden bemutatva az ligy szakértéi szempontbdl
relevans korilményeit, a vizsgalat céljat és annak megvaldsitasi tervét,

d) a szemlével érintett korozési célt mintak jelolését, leirdsat és szakértdi jellemzését,

&L

a korozési célu minta szemléje soran a mintakban bekodvetkezd valtozasok dokumentélasat,

-+
=

a nyomkutatas eredményét,

a) a DNS-elemzésre biztositott korozési célu mintdk jelolését, leirdsat és szakértdi jellemzését, valamint
a mintabiztositds modjat és

h) a korozési célu mintén elvégzendé laboratériumi tevékenységek révid jelolését.

A korozési céli minta szemléjét végzé személyek védéoltozetet viselnek, amely egyszer hasznalatos laboratériumi
kdpenybdl, gumikeszty(ibél, szajmaszkbdl, hajsapkabdl, szlikség esetén védészemiivegbdl all.

Minden korozési céli minta a tobbitél elkiilonitve, kizdrélag egyesével szemlézhetd. A kiilonbdzd személyektdl
vagy a korozési eljaras soran foganatositott kiilonboz6 eljarasi cselekmények sordn biztositott mintak és targyak
szemléjét térben vagy id6ben el kell kiiloniteni. Térben vagy idében kilon kezelendék az alacsony és a magas
DNS-tartalmu bioldgiai mintak is.

Minden kordzési célu minta szemléje utan a vizsgalati helyszin érintett fellletén, valamint minden mintabiztositas
utan a hasznalt eszkdzokon hatékony DNS-mentesitd tisztitast kell végezni.

Az Intézet a biztositott korozési céld mintdkat egyesével, az esetleges mintacsere és mintaszennyezés
lehetdségének kizarasaval, anonimizélt azonositdval ellatva tarolja.

A csomagbontas soran figyelemmel kell lenni a csomagolas hitelesitésére, a bontds soran a hitelesitést nem lehet
megsérteni. Ha az eredeti csomagoldanyag kerll visszazardsra, a zaras oldalat hitelesiteni kell ugy, hogy a zarast
végzd aldirdséval igazolja azt, és datummal, intézeti bélyegzdvel latja el.

A DNS-profil meghatérozédsdhoz a mintanak legfeljebb a fele hasznalhato fel, kivéve, ha a minta fele nem elégséges
a sikeres vizsgalat elvégzéséhez. Ha a vizsgalat elvégzéséhez a minta tobb mint fele sziikséges volt, azt a vizsgalati
dokumentacioban kiilon jelezni kell.

Az eseti DNS-profil meghatarozasara szolgalé minta tipusat, szoveti eredetét lehetéség szerint meg kell hatarozni.

A kordzési célu mintabdl kinyert DNS emberi eredetli 6sszetevdjének mennyiségi meghatdrozdsat a minta
jellegének meghatarozédsa és a tovabbi vizsgalatok eredményes kivitelezése érdekében el kell végezni. Ha erre
a vizsgalat jellege vagy slirgéssége miatt nincs lehetdség, akkor a koncentraciomeghatarozas elmaradasanak okat
rogziteni kell.

A DNS-profil meghatdrozadsa soran kilsé jartassdgi kontrollteszt szerinti vizsgdld és analizdlo berendezések,
szoftverek, eljarasok és vegyszercsomagok alkalmazanddak.

Minden vizsgalandé mintacsoporthoz ismert DNS-profilt biolégiai mintat, valamint DNS-t nem tartalmazé mintat
kell rendelni, amelyeket a teljes laboratériumi munkafolyamat sordn egyiitt kell kezelni a kor6zési céli mintakkal.
A mérési eredménnyel jaro vizsgalatokhoz az egyéb mérési kontrollok is tarsitanddak.

A korozési céli mintakbol torténd DNS kinyeréséhez a vizsgdlati sikeresség érdekében alternativ eljardsok
alkalmazasdnak lehet&ségét is szlikséges biztositani.

Az Intézet az alacsony képiaszamu mintak vizsgalatat a normal képiaszdmu mintak vizsgalatatdl térben vagy idében
elktlondlten végzi.

A DNS-profil meghatarozasakor a 9. mellékletben megjeldlt DNS-markereket kell meghatarozni. Ha az adott
minta vizsgdalata sordn a megfelelé bizonyitderd elérése érdekében a 8. melléklet szerinti markereken tul tovabbi
DNS-markerek vizsgalata is indokolt, meg kell kisérelni a 9. mellékletben meghatérozott DNS-markerek vizsgalatat is.
Ha a szakértdi kirendelésben foglalt szakkérdés a 8. és 9. mellékletben megjeldlt DNS-markerek segitségével nem
vélaszolhaté meg, mas DNS-marker is vizsgalhato.

Ha a DNS-elemzés indokolt, és az elsé analizis DNS-profilt nem eredményez - feltéve, hogy a kérdzési célu minta
mennyisége lehetévé teszi —, a DNS-elemzést meg kell ismételni. Az ismételt analizis sordn elényben kell részesiteni
az alternativ vizsgalati eljarasokat.

Ha egy minta toredékes vagy kevert genetikai DNS-profilt eredményez, azt a vizsgalati dokumentdcidban
egyértelm(en jeldlni kell.
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16. 8§

17.8

18. 8§

19. 8§

20.§

Ha a kiértékelés sordn a DNS-markeren rendkivdl ritka, Gj allél vagy normalistdl eltéré allélszdm kerill kimutatésra,
illetve felmeril az alacsony képiaszambdl eredd tulajdonsagvesztés lehetésége, azt ismételt vizsgélattal meg kell
er@siteni.

Vizsgélatra alkalmas DNS-t megfelel6 mennyiségben tartalmazé bioldgiai mintdk azonos személyi eredete kizartnak
tekintendd, ha legaldbb ketté I6kuszon vagy legaldbb ketté mitokondridlis DNS-pozicidban eltérés észlelhetd.
A csak egyetlen lokuszon vagy pozicidban megfigyelt eltérés esetén mérlegelni kell a mutacio, allélkiesés,
heteroplazmia, degradécié és mas, genetikai vagy technoldgiai sajatossagokra visszavezetheté okok lehetdségét.

Ha az eseti DNS-profil és a személyi DNS-profil 0sszevetése sordn megallapitast nyer, hogy a mintdk azonos
személyi eredete nem kizart, a minta szdrmazdsidnak bizonyitdsa érdekében a bizonyitéeré szamitdsanak
a valészinliségszamitas Bayes-elvén kell alapulnia.

A (2) bekezdésben megjeldlt valdszinliségi hanyadost a 10. mellékletben megjel6lt moédon kell megallapitani.

A haploid genomok vizsgalata soran annak eredményét kilon kell értékelni, és a genetikai statisztikai szamitast
elvégezni.

Tobb személytél szarmazd kevert, valamint vizsgalatra alkalmas DNS-t minimalis mennyiségben, alacsony
kopiaszdmban tartalmazé bioldgiai mintdk elemzése sordn figyelembe kell venni az allélkiesés vagy allélbeesés
lehetdségét.

A korozési célu DNS-profil-nyilvantartasbavétel céljabdl elsédlegesen a 8. mellékletben megjeldlt DNS-markerek
meghatarozasara iranyulé vizsgalatot kell végezni.

Az (1) bekezdés szerinti esetben a DNS-profil akkor alkalmas személyazonositasra, illetve felel meg a nyilvantartasba
vétel céljdra, ha a DNS-profil a 9. mellékletben megjelolt DNS-markerek kozil legaldbb tizen6tét vagy annal tobbet
tartalmaz.

Személyi DNS-profil meghatérozésa sordn a 7-17. §-ban foglalt rendelkezéseket a (2) bekezdésben meghatéarozott
eltérésekkel kell alkalmazni.

Személyi DNS-profil-meghatarozast az Intézet akkor végezhet, ha rendelkezik igazsaguigyi szakértéi névjegyzékbe
igazsagligyi genetikai szakteriletre bejegyzett legaldbb egy olyan, az Intézet nevében eljarni jogosult szakértével,
akiknek a szakért6i kamarai tagsagi viszonya nem szlinetel vagy nincs felfliggesztve.

Az Intézet laboratériumi tevékenységet akkor végezhet, ha e tevékenységét nemzeti akkreditdlo testiilet az MSZ
ISO/IEC 17025 szabvanynak megfelel6en akkreditélta.

5. A szakértoi nyilvantarto szerv és az Intézet kozotti egyiittmiikodés

A szakért6i nyilvantarté szerv és az Intézet az egylittm(kddés rendjének meghatdrozdsara - igy kilonosen
az adatkozlés technikai részletei, a kapcsolattartas és a kommunikaci6 maddja, valamint a felmerilé kérdések
rendezésének mddja tekintetében — egyiittm(ikddési megallapodast kothet.

6. A korozeési eljarashoz kapcsolodo biometrikus adatok nyilvantartasa technikai vezetésével
osszefiliggo szabalyok

A szakértdi nyilvantarto szerv a korozést elrendeld szerv kdzvetlen megkeresésével adategyeztetést kezdeményez

a) akkor, ha a korozést elrendeld szerv a Kortv. 14/C. vagy 14/D. alcime szerinti nyilvantartas részére adatkozlést
teljesit, és az abban kozolt adattartalommal kapcsolatban az adategyeztetés sziikségessége felmertl, vagy

b) a vart adatkozlés hianya miatt.

Ha a szakért6i nyilvantartd szerv a Kortv. 14/C. vagy 14/D. alcime szerinti nyilvantartas részére torténd ismételt

adatkozlés vagy annak hidnya alapjan megdllapitja, hogy az (1) bekezdés alapjan kezdeményezett adategyeztetés

harminc napon belll nem eredményezte az érintett tételek vonatkozasdban a megfeleld adatkozlési kotelezettség

teljesitését, illetve az érintett szerv a megkiildott ujj- és tenyérnyomat, illetve szajnyalkahértya-torlet

vonatkozésdban egyéb kezelési kérelemmel nem élt, az érintett tételeket visszakildi a mintavételt végzé vagy arra

koteles szerv részére.

Ha a szakértdi nyilvantarté szerv nyilvantartasbavételi tevékenysége sordn megallapitja, hogy az ujj- és

tenyérnyomat, illetve a szajnydlkahdrtya-torlet nyilvantartasba vételre alkalmatlan, ennek tényét a megfelelé
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22.§

23.§

24.§

25.§

hibajavitd intézkedésekre torténd felhivéssal egyidejlleg kozli a korozést elrendelé és mintavételt végzd szerv
részére, annak kozvetlen megkeresésével.

Az (1)-(3) bekezdésben meghatarozott adategyeztetést és ténykozlést lehetdség szerint elektronikus uton, egyedi
informatikai alkalmazas igénybevételével kell teljesiteni.

7. Zar6 rendelkezések

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatalyba.

A 4.8 (2) bekezdését, az 5. és 6. §-t, valamint az 5. és 6. alcimet — a Kortv. 31. § (6) bekezdésére figyelemmel —

a) az ismeretlen holttestek, holttestrészek ujj- és tenyérnyomatanak, valamint DNS-profiljanak nyilvantartasa,
b) az eltlint személyek ujj- és tenyérnyomatanak, valamint DNS-profiljanak nyilvantartasa, illetve

c) az eltlinés miatt korozott személyek vér szerinti hozzatartozéi DNS-profiljainak nyilvantartasa
létrehozasahoz sziikséges informatikai fejlesztések megvaldsitasatél kell alkalmazni.

Az arcképmas, az ujj- és tenyérnyomat, valamint a DNS-profil meghatdrozasra alkalmas anyagmaradvany
rogzitésének, illetve az ujj- és tenyérnyomat és a szajnyalkahartya-torlet levételének részletes technikai szabalyairdl;
a DNS-profil meghatérozésdnak szakmai-mddszertani kdévetelményeirdl; tovdbba a nyilvantartds technikai
vezetésének részletes szabalyairél sz616 12/2016. (V. 4.) BM rendelet [a tovabbiakban: 12/2016. (V. 4.) BM rendelet]

a) 6. melléklete a 11. melléklet,

b) 7. melléklete a 12. melléklet

szerint modosul.

A 12/2016. (V. 4.) BM rendelet

a) 20. § (2) bekezdésében a, 12-t" sz6vegrész helyébe a ,tizen6tot” szoveg,
b) 22. §-3ban az,MSZ ISO/IEC 17025:2005" szOvegrész helyébe az,MSZ ISO/IEC 17025" sz6veg,
<) 5. melléklet 3. pont e) alpontjadban és 5. melléklet 9. pontjadban a ,nedvességeltavolitéd” szévegrész helyébe

a,paramegkotd” szoveg,

d) 5. melléklet 8. pontjaban a,négyszer” szovegrész helyébe az,6tszor” széveg,

e) 5. melléklet 11. pontjaban az ,A kitoltott adatlapot” szovegrész helyébe az ,Az egyedi vonalkédmatricaval
ellatott adatlapot” széveg

Dr. Pintér Sdndor s. k.,
beltigyminiszter

1. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez

Az ujj- és tenyérnyomatvétel technikai szabalyai é16 személy esetében

. Az ujjnyomatot ujjnyomatfestékes eljarassal vagy a szakért6i nyilvantartd szerv altal jovahagyott digitalis

nyomatfelvételi berendezéssel kell felvenni.

Az ujj- és tenyérnyomat felvétele el6tt az ujj-, illetve tenyérnyomatvétellel érintett személy kezeit szappannal, meleg
vizzel meg kell mosni, és szérazra kell torolni.

A festékes eljarassal készitett ujjnyomatlap és tenyérnyomatlap anyaga legaldbb 80 g/m? minéségu papir.

. Az ujjnyomatlapot és a tenyérnyomatlapot ketté példényban, tollal, nyomtatott betlikkel vagy gépirassal,

olvashatéan kell kidllitani, és az ujj-, illetve tenyérnyomatvétellel érintett személynek, valamint az ujj- és
tenyérnyomatot felvevé személynek ald kell irnia.
Az ujjnyomatlapot és a tenyérnyomatlapot belsé azonosité kéddal kell ellatni.

. Az ujjnyomatok felvételét az ujjaknak a befestékezett lemezre torténé raforgatasaval, majd az ujjak koromszéltol

koromszélig torténé atforgatasaval kell elvégezni.
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7. Ara- és az atforgatast a jobb hlvelykujjal kezdve, — sorban haladva - a bal kisujjal befejezve kell végrehajtani.

8. Az egyuttes nyomatok rovatba a hivelykujjakat egyenként, a tobbi ujjakat egyuttesen, atforgatds nélkil kell
a papirra helyezni.

9. Ha valamelyik ujjrél nem lehet nyomatot venni (hidnyzik, csonkolt stb.), annak okat fel kell tlintetni a megfelel6
rovatban.

10. A bal és jobb kéz tenyérnyomatat kiilon lapra kell felvenni.

11. A tenyérnyomat felvételét hengerrel kell végrehajtani ugy, hogy a bérfodorszél-rajzolatok, valamint a tenyér minden
része - igy a hlvelykujjparna, a kisujjparna, a csuklo feletti rész, az ujjak alatti rész, valamint a tenyér kézepe is — jol
ldthato legyen.

12. A digitalis nyomatfelvételi berendezéssel rogzitett ujj- és tenyérnyomat a berendezés haszndlati utasitdsdban
leirtaknak megfeleléen készil.

2. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez

Az ujj- és tenyérnyomatvétel részletes technikai szabalyai ismeretlen holttest vagy holttestrész
azonositasa érdekében elrendelt korozés esetén

1. Az ujj- és tenyérnyomat levételére a holttest allapotdnak megfelel§ krimindltechnikai modszert kell alkalmazni.
A modszer helyes megvélasztasdért és a levétel szakszer(iségéért a levételt végrehajtdé személy felel.
Ha a kortilmények indokolttd teszik, kiilonleges szakismerettel rendelkezé személyt kell igénybe venni.

2. Az ujj- és tenyérnyomatok levételénél a bérfeliilet allapotatol fliggden kell az ujj- és tenyérnyomat felvételét
elvégezni az aldbbiak szerint:

2.1. friss, ép holttest esetén, fliggetlenil attdl, hogy bedllt-e a hullamerevség: az ujj-, illetve tenyérnyomatot
az 1. melléklet megfelelé alkalmazasaval kell régziteni,

2.2.  vizi holttestek esetén, ha az ujj-, illetve tenyérnyomat festékezéssel nem rogzitheté az ujjnyomatlapra,
és a bér nem valik le a kézrél, akkor az ujjak végeinek forré vizbe martasaval, meleg vizes vagy glicerines
feltoltésével kell a bért kisimitani, azzal, hogy ha a hamréteg keszty(iszerten levalik a kézrél, ezt kovetden
kerillhet sor a nyomatoldsra,

2.3. részleges vagy teljes mumifikdlodas, illetve szélséségesen dehidratalédott test esetén az ujjbegyek
feltdltésénél hasznaland6 folyadékok segitségével rehidratalni kell az ujjakat és a tenyeret, a feltdltést
a 2.2. pontban meghatarozott médon kell végrehajtani,

2.4. ha valamelyik ujjrél nem lehet nyomatot venni, igy kiiléndsen hidnyzik vagy csonkolt, annak okét fel kell
tlintetni a megfelelé rovatban.

3. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
A DNS-mintavétel részletes technikai szabalyai eltiinés miatt elrendelt kor6zés soran

1. A DNS-mintavételt akkor lehet megkezdeni, ha a mintavétellel érintett személy a mintavételt megel6z6 husz
percben nem fogyasztott sem ételt, sem italt, illetve nem dohanyzott.

2. A DNS-minta biztositasara a nyilvantartasbavételi kotelezettség ald esé terhelteken kivili egyéb személyektdl
térténé mintavételhez rendszeresitett, egyedi vonalkéddal ellatott, ,FEHER” szinli egységcsomag (a tovabbiakban:
fehér szinli csomag) hasznalhato.

3. Afehér szinli csomag kinyitasa utan ellendrizni kell az aldbbiak hidnytalan meglétét:

3.1.  egy darab hasznalati utmutato,

3.2.  egy darab, mintavételi jegyz6kdnyvként szolgald adatlap,

3.3. egy darab vonalkéddal ellatott, szajnyalkahartya-torlet biztositasara alkalmas eszkdz, zart nejlontasakban,
3.4. négy darab vonalkdédos matrica az eszkdz nejlontasakjan,
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10.

11.

12.

13

3.5. egy darab paramegkotd tasak,

3.6. egy par egyszer hasznélatos kesztyd,

3.7. egy darab piros szinli 6ntapadds zarécimke.

Az adatlap felsé részén 1évé mezébe a mintavevd eszkdz nejlontasakjan taldlhaté vonalkédmatricak koziil egyet fel

kell ragasztani.

Az adatlapon tollal, nyomtatott bettivel vagy gépirassal, olvashatéan fel kell tiintetni:

5.1. a mintavétellel érintett személy csaladi és utdnevét, sziletési csaladi és utdnevét, nemét, sziiletési helyét és
idejét,

5.2. amintavétellel érintett személy anyja sziiletési csalddi és utonevét,

53. a mintavétellel érintett személy személyi azonositéjat, el6zé csaladi és utonevét, allampolgérsagat, elézé
allampolgarsagat, lakohelyét,

5.4. azeljaras megnevezését,

5.5. azérintett eljarasi statuszat,

5.6. azeljard hatésdag megnevezését és kodjat,

5.7.  amintavétel alapjaul szolgélé eljaras iktatoszamat,

5.8. amintavétel helyét és id6pontjat év, hdnap és nap megjeldlésével,

59. az erre szolgdlod kipontozott helyen - az adatlapon taldlhaté ,egyéb” vagy ,hozzédtartozo” kategoridk
barmelyikének bejeldlése esetén — a pontositd informaciot.

Az adatlapot a mintavételt végzének és a mintavétellel érintett személynek ald kell irnia.

A mintavételt végzdé személy a fehér szinli csomagban taldlhato egyszer hasznalatos keszty(it a mintavétel teljes

tartama alatt koteles viselni.

A szajnyalkahdrtya-torlet biztositdsdra szolgald eszkdz mintavevd papir fellletével az érintett szdjluregének

oldalfalat hatdrozott mozdulatokkal 6tszor ki kell toréIni.

A mintavevd eszkdzt a csuszéfedelének lezarasat kovetéen az eredeti csomagolasara szolgald nejlontasakba vissza

kell helyezni, mellé téve a pdramegkotd tasakot.

Ha a mintavevé eszkodz szajnyédlkahartya-torlet biztositasdra szolgdlod feliilete a mintavétel soran az érintett

szajlregén kivil mas felllettel is érintkezett, a mintavételt meg kell szakitani, és a mintat Uj fehér szinli csomag

felhasznalasaval kell biztositani.

Az egyedi vonalkédmatricaval elldtott, kitoltott adatlapot, a szajnyalkahartya-torletet és paramegkotd tasakot

tartalmazé nejlontasakot legaldbb kettd tovébbi, a késébbiekben felhasznalhaté vonalkéddal vissza kell helyezni

a fehér szinli csomagba, majd azt - a fehér szinli csomag flilének dntapados zarofeliilete és a piros szinl dntapados

zarocimke segitségével — a mintavétellel érintett személy jelenlétében le kell zarni.

A mintavétel befejezését kovetéen az 0Gsszegy(jtott hulladékot és az egyszer hasznalatos kesztylt

a veszélyeshulladék-taroloba kell dobni.

. A DNS-mintét a szakkérdés vizsgalatara kirendelt szerv részére kell megkildeni.

4. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez

A DNS-mintavétel részletes technikai szabalyai ismeretlen személyazonossagu holttest vagy
holttestrész azonositasa érdekében elrendelt korozés esetén

. Az ismeretlen holttest vagy holttestrész kapcsan felmeriil6 szakkérdések minél teljesebb korlii megvélaszolhatésaga
érdekében a DNS-mintavételi megoldas kivalasztasa soran tekintettel kell lenni az egyes bioldgiai szdvettipusok
kilsé tényezéktol figgé, varhato vizsgélati sikerességre.

A DNS-mintavételt a szakértdi nyilvantart6é szerv altal el6zetesen jovahagyott eszkdzzel és modon kell végezni.
A szakértdi nyilvantarto szerv a jévahagyott eszkdzdket és mddszereket a honlapjan kozzéteszi.

A DNS-mintavételi médszer helyes megvaélasztasaért és a levétel szakszerliségéért a levételt végrehajté személy
felel. A DNS-minta tovabbi bomlasanak megel6zése érdekében sziikséges tarolds biztositdsarol — a DNS-minta
Intézet altali dtvételéig — az eljaro szerv gondoskodik.

A DNS-mintat a szakkérdés vizsgélatara kirendelt szerv részére kell megkildeni.
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5. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
Adattartalom a korozési célu biometrikus adatok nyilvantartasahoz kapcsol6dé adatszolgaltatashoz

1. A korozést elrendel6 hatdség éltal kozolt adatok
1.1.  azadatkozléssel érintett nyilvantartas megjelolése (daktiloszkopiai vagy DNS-profil-nyilvantartas),
1.2.  anyilvantartasba vételt kezdeményezé hatésdg megnevezése,
1.3.  akorozési eljaras iktatészama,
1.4. akordzés azonositasara szolgald kapcsolati kéd,
1.5.  abekild6tt minta megnevezése (minta, nyom, nyomat),
1.6.  belsé azonositd kéd.
2. A szakértdi nyilvantarto szerv altal kdzolt adatok:
2.1.  szakrendszeri azonosité kod,
2.2. anyilvantartasba vétel eredményessége,
2.3. adategyeztetésiigény a nyilvantartas technikai vezetésével 6sszefliggésben.

6. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
Az ujjnyomatlap adattartalma

1. Azeljaré hatésdag megnevezése,
2. azeljard hatésag Gigyszama,
3. azujjnyomatvétellel érintett személy
3.1.  viselt neve,
3.2.  sziletésineve,
3.3. anyjaneve,
3.4. sziletésihelye és ideje,
3.5. neme,
3.6. allampolgérsaga, személyi azonositoja,
3.7. lakcime,
4. az ujjnyomatvételt foganatositd neve, alairasa,
5. azujjnyomatvétel idépontja,
6. atforgatott ujjnyomatok, igy a jobb kéz és a bal kéz
6.1.  hivelykujja nyomata,
6.2. mutatéujja nyomata,
6.3. kozépujja nyomata,
6.4. gylrUsujja nyomata,
6.5.  kisujja nyomata,
7. bal kéz egylttes nyomata,
8. jobb kéz egyiittes nyomata.

7. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
A tenyérnyomatlap adattartalma
1. Azeljaré hatésdg megnevezése,

2. azeljérd hatésag ligyszama,
3. szakrendszeri (AFIS) azonosité,
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4. atenyérnyomatvétellel érintett személy,

4.1.  neve,

4.2. sziletésineve,

ujjnyomat-azonosito,

tenyérnyomat,

tenyérél nyomata,

azonos kéz mutatéujjnyomata,
tenyérnyomatvételt foganatosito neve, alairasa,
tenyérnyomatvétel idépontja.

© v X™® N W

8. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
A DNS-profil meghatarozasa soran elsédlegesen meghatarozandé DNS-markerek

D351358
FGA
D851179
HUMTHO1
VWA
D18S51
D21S11
D251338
D195433
D16S539
. AMEL
D1S1656
D25441
D10S1248
. D12S391
. D2251045
. D5S818

. D13S317
. D75820

. TPOX

. CSF1PO

. SE33

© No U pHwWwN =

N NN = m a3
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9. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
A megdfelel6 bizonyito er6 elérése érdekében alkalmazhat6 tovabbi DNS-markerek

1. PentaD
2. PentaE
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10. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez
A valésziniiségi hanyados szamitasanak médja

Valészinliség (megfigyelt DNS-profilok, azt feltételezve, hogy a szdrmazés fennall)

Valészinliség (megfigyelt DNS-profilok, azt feltételezve, hogy a szdrmazas nem all fenn)

11. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez

A 12/20176. (V. 4.) BM rendelet 6. melléklete a kovetkezd 17-22. ponttal egésziil ki:
,17.D55818

18.D13S317

19.D75820

20.TPOX

21.CSF1PO

22.SE33”

12. melléklet a 8/2021. (lll. 17.) BM rendelethez

1. A12/2016. (V. 4.) BM rendelet 7. melléklet 1. és 2. pontja helyébe a kdvetkezé pontok [épnek:
»1.PentaD
2.PentaE”

2. Hatalyat vesztia 12/2016. (V. 4.) BM rendelet 7. melléklet 3-6. pontja.

Az emberi eréforrasok minisztere 12/2021. (lll. 17.) EMMI rendelete
a fejezeti kezelésii el6iranyzatok és kozponti kezelésii el6iranyzatok kezelésérol és felhasznalasarol sz616
58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelet médositasarol

Az dllamhaztartasrél szélé 2011. évi CXCV. torvény 109. § (5) bekezdés a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
az allamhdztartasrél szol6 torvény végrehajtasardl szol6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 19. alpontjdban
és |. pont 41. alpont j) pontjdban meghatarozott feladatkdromben eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél sz616
94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 64. § (1) bekezdés 2. pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljaré pénziigyminiszterrel
egyetértésben - a kovetkez6ket rendelem el:

1.8 A fejezeti kezelés(i el6iranyzatok és kozponti kezelésli elSiranyzatok kezelésérél és felhasznaldsardl szold
58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 4. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:
/4.8 Az Eurdpai Uniéd mikodésérdl szol6 szerzédés 107. cikk (1) bekezdése szerinti allami tamogatasok esetében
a) az 1. mellékletben foglalt tablazat F:7 mezd 3-5. pontja, F:13 mezé 1-2. és 5. pontja, F:15 mezé 1. pontja, 16-19.,
21., 23. sora és a 3. mellékletben foglalt tablazat F:6 mezd 6-7. és 13-15. pontja alapjan a 651/2014/EU bizottsagi
rendelet 53. cikke szerinti, a kulturat és a kulturalis orokség megdbrzését eld6mozdité tamogatas,
b) az 1. mellékletben foglalt tablazat 21. sora alapjan az SA.50768. (2018/N). szamu bizottsagi hatarozat szerinti
tamogatas,
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2.§

3.8

4.8

5.§

6.8

¢) az 1. mellékletben foglalt tablazat F:7 mezd 2. és 5. pontja, 16., 18., 21., 29., 31., 34. sora, F:34 mez6 1-5,, 8.,
14-15. pontja és a 3. mellékletben foglalt tdblazat 5. és 8. sora alapjan az 1407/2013/EU bizottsagi rendelet szerinti
csekély 6sszegl (de minimis) tdmogatas,

d) az 1. mellékletben foglalt tablézat 16. és 29. sora alapjan a 651/2014/EU bizottsdgi rendelet 31. cikke szerinti
képzési tdmogatas,

e) az 1. mellékletben foglalt tabldzat 29. 31. sora és a 3. mellékletben foglalt tdblazat 8. sora alapjan
a 651/2014/EU bizottsagi rendelet 33. cikke szerinti a megvéltozott munkaképességlii munkavallalok
foglalkoztatasahoz bértdamogatds formajaban nyujtott tamogatas,

f) az 1. mellékletben foglalt tabldzat 29. 31. sora és a 3. mellékletben foglalt tdbldzat 8. sora alapjan
a 651/2014/EU bizottsdgi rendelet 34. cikke szerinti, a megvéltozott munkaképességlii munkavallalok
foglalkoztatasaval jaro tobbletkoltségek ellentételezéséhez nyujtott tamogatas,

g) az 1. mellékletben foglalt tablazat F:38 mezé 1. pontja alapjan a 2012/21/EU bizottsdgi hatdrozat szerinti
tamogatas,

h) az 1. mellékletben foglalt tablazat F:38 mez6 1. pontja alapjan a 360/2012/EU bizottsagi rendelet szerinti
tamogatas,

i) a 3. mellékletben foglalt tdblazat 9. sora alapjan a 651/2014/EU bizottsdgi rendelet 55. cikke szerinti,
sportlétesitményekre és multifunkciondlis szabadidds létesitményekre nyujtott tdmogatas,

j) az 1. mellékletben foglalt tablazat 7., 13., 17, 18. és 21. sora alapjan a 651/2014/EU bizottsagi rendelet 54. cikke
szerinti audiovizualis alkotasokra nyujtott tdmogatdsi programok szerinti tdmogatas

nyujthato.”

A Rendelet 13/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+13/A. § E rendeletnek a fejezeti kezelés(i elSirdnyzatok és kdzponti kezelésl elirdnyzatok kezelésérdl és
felhasznalasardl szoélé 58/2015. (XIl. 30.) EMMI rendelet mddositasardl szold 12/2021. (lll. 17.) EMMI rendelettel
(a tovébbiakban: R.) megallapitott rendelkezéseit az R. hatalybalépésekor folyamatban lévé lGigyekben is alkalmazni
kell”

A Rendelet 14. § d) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(E rendelet)

»d) 4. § a), d)-f), i) és j) pontja, valamint 3-5/C. alcime a Szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos
tdmogatasi kategoridknak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetévé nyilvanitasardl szold, 2014. junius 17-i 651/2014/EU
bizottsagi rendelet (HL L 187.,2014.6.26., 1. 0.) 31,, 33,, 34., 53., 54. és 55. cikke "

(hatdlya ald tartozé tdmogatdst tartalmaz.)

A Rendelet

a) 1. § a) pontjdban a,fejezetében” szvegrész helyébe az,és a Gazdasagvédelmi Alap fejezetében” szdveg,

b) 3. §-dban az ,1. melléklet” szovegrész helyébe az ,1. és a 3. melléklet” szoveg, az ,1. és 2. mellékletben”
szbvegrész helyébe az,1-3. mellékletben” szoveg,

c) 5.8 (10) bekezdés a) pontjaban a,2020." sz6vegrész helyébe a,2021." széveg,

d) 14. § a) pontjadban az ,az Eurdpai Unid” szvegrész helyébe a ,4. § c) pontja és 5. §-a, valamint 2. alcime
az Eurdpai Unid” szoveg,

e) 14. § b) pontjdban az ,az Eurépai Unid” szovegrész helyébe a ,4. § h) pontja, 5. §-a és 6. § (6) bekezdése,
valamint 7. alcime az Eurépai Unid¢” széveg,

f) 14. § c) pontjdban az ,az Eurdpai Unid” szovegrész helyébe a ,4. § g) pontja és 5. §-a, valamint 6. alcime
az Eurépai Unid” széveg,

a) 14. § f) pontjaban az ,az SA.50768 (2018/N)." szovegrész helyébe a ,4. § b) pontja és 5. §-a az SA.50768
(2018/N)." szoveg

1ép.

Hatdlyat veszti a Rendelet 13/B. §-a és 13/C. §-a.

(1) ARendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet [ép.
(2) A Rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet Iép.
(3) ARendelet a 3. melléklet szerinti 3. melléklettel egészil ki.
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7.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é harmadik napon Iép hatélyba.
8.8 E rendelet

a) 1. §-a és 4. §-a az Eurdpai Unié m(ikodésérdl sz6lé szerz6dés 107. és 108. cikkének a csekély Osszegl

e)

tdmogatasokra valé alkalmazasarol sz616, 2013. december 18-i 1407/2013/EU bizottsagi rendelet (HL L 352,
2013.12.24,,1.0.),

1. §-a és 4. §-a az Eurdépai Unié m(ikddésérdl szolo szerz6dés 107. és 108. cikkének az altaldnos gazdasagi
érdekl szolgdltatast nyujté vallalkozdsok szamdra nyujtott csekély Osszegl tamogatasokra vald
alkalmazasarol sz616, 2012. dprilis 25-i 360/2012/EU bizottsagi rendelet (HL L 114, 2012.4.26., 8. 0.),

1. §-a és 4. §-a az Eurdpai Unié mikodésérdl szold szerzédés 106. cikke (2) bekezdésének az altaldnos
gazdasadgi érdek(i szolgaltatdsok nyujtasdval megbizott egyes vallalkozésok javéra kozszolgaltatas
ellentételezése formdjaban nyujtott allami tdmogatasra vald alkalmazasarol szolo, 2011. december 20-i
2012/21/EU bizottsagi hatarozat (HLL 7.,2012.1.11,, 3. 0.),

1. §-a és 3. §-a a Szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazasaban bizonyos tdmogatdsi kategéridknak a belsé
piaccal 0Osszeegyeztethetévé nyilvénitasarél szélé, 2014. junius 17-i 651/2014/EU bizottsdgi rendelet
(HLL 187.,2014.6.26., 1.0.) 31.,33., 34,,53., 54. és 55. cikke,

1. §-a és 4. §-a az SA.50768 (2018/N). szamu, Magyarorszég filmszakmai tdmogatdsi programja targyaban
hozott eurdpai bizottsagi hatarozat

hatélya ald tartoz6 tdmogatést tartalmaz.

Dr. Kdsler Miklos s. k.,

emberi eréforrasok minisztere



1. melléklet a 12/2021. (lll. 17.) EMMI rendelethez
»1. melléklet az 58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelethez

XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezet fejezeti kezelésii kiadasi el6iranyzatainak feladatterve

A B C D E F G H | J K L M N [¢]
Eurdpai unids
forrasbol
sogeim- | Tamogatss | | mendelkesesre 1 |ianszirozot
1. Aht- Cim név Alcim | csoport Jogglm- Elirdnyzat célja Kifizetésben részesiilk kore bIZt,oma_ Tamggata5| bocsatas Visszafizetés Biztositék Kezel6 szerv Lebonyolit ko!tsegvetgy
azonosité név név név sana_k eléleg sat hatarideje szerv tampgatas
modja médja kozre-
miikodé
szervezete
2. | 005412 |20 Fejezeti kezelés(i eléirdnyzatok
3. | 005708 2 Normativ finanszirozas
4. | 244234 3 Koéznevelési célu 1. Az el6iranyzat biztosit forrast a nevelési- | 1., 3.: nemzetiségi 1-3.:kérelem| 1-3.:elbleg 1-3: - 1-3.: felhatalmazé - 1-3.:igénybe -
humaénszolgaltatas és oktatasi intézményben, pedagdgiai onkormaényzat, egyhazi jogi alapjan biztosithatd egydsszegl nyilatkozat vehet6
muikodési tdmogatas szakszolgalati intézményben pedagogus- | személy, vallasi egyesiilet és a 4:- 4o kifizetéssel 4 4:-
munkakorben, a nevelé-oktaté munkdt | nemzeti koznevelésrél sz6l6 részletekben
kozvetlendl segité munkakorben 2011. évi CXC. torvény torténé
foglalkoztatottak utan a kézponti (a tovabbiakban: Nkt.) Kifizetéssel
koltségvetésrél sz6l6 torvényben 2. § (3) bekezdés b) pont .
P . . b . L . 4. egyéb:
megallapitott atlagbér alapu bd) alpontja szerinti fenntarté .
< . bankforgalmi
tamogatashoz. 2. nemzetiségi nkormanyzat, i
2. Azel6irdnyzat forrast biztosit 4 terhelési
RS . bevett egyhaz értesitk szerint
a nemzetiségi Gnkormanyzat vagy P ) .
az egyhazi jogi személy altal fenntartott 4 Ma’gya{' A”amk'r,lcsmf
o fie . (a tovabbiakban: Kincstér)
nevelési-oktatdsi intézményre és
pedagdgiai szakszolgalati intézményre
tekintettel a nemzetiségi 6nkormanyzat
és a bevett egyhaz részére a kdzponti
koltségvetésrél sz6l6 torvényben
megéllapitott mlikodési tAmogatashoz.
3. Az el6iranyzat forrast biztosit a gyermek-,
tanuloi étkeztetéshez az 6vodai, 6voda-
bolcsédei, altalanos iskolai, kézépfoku
iskolai, kollégiumi étkeztetés
tamogatasara a koltségvetési torvényben
meghatarozottak szerint.
4. Afejezeti kezelést el6iranyzatok
kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.
5. | 343328 4 Hit- és 1. AzelGirdnyzat az Nkt. 35. §-a és 35/A.§-a | 1.: bevett egyhaz, belsé 1.:kérelem 1. eléleg 1.: egy06sszegl - - - 1.:igénybe -
erkolcstanoktatas és szerinti, az allami fenntartasu iskoldban egyhazi jogi személy alapjan biztosithatd kifizetéssel veheté
tankonyvtamogatés biztositott hit- és erkdlcstanoktatéshoz | 5. kinestar 2:— 2:— részletekben 2:-
sziikséges éllamilag garantalt torténé
finanszirozashoz nyujt fedezetet. Kifizetéssel
2. Afejezeti kezelést elGiranyzatok .
PP L . 2.:egyéb:
kezelésével 6sszefliggen felmeriilé .
kincstari dijak, jutalékok biztositasa. bankforgla!ml
terhelési
értesitok szerint
6. | 198619 4 Koznevelési feladatok
tamogatdsa
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386362

4 Koznevelés specialis
feladatainak
tamogatasa

Az eliranyzat a koznevelési szerzédések
alapjan az egyhazi jogi személyek, vallasi
egyestiletek, a nemzetiségi
6nkorményzatok és egyéb nem allami
szervezetek altal fenntartott koznevelési
intézményeket megilleté
tamogatasokra, valamint azok
igénylésének és feltételeinek
megallapitasaval, tovabba folydsitasaval
és a felhasznalas ellen6rzésével
kapcsolatos kiadasokra nyujt fedezetet.

Az elGiranyzat forrast biztosit

2.1.

2.2

2.3.

24,

a tanulmanyi és tehetséggondozo
versenyek tamogatdsara, tovabba
biztositja a kdznevelés, koznevelés-
fejlesztési tevékenységekhez
kapcsolodo kutatési és
tajékoztatasi feladatok, valamint

a kéznevelés, koznevelés-
fejlesztést érint6 egyes nemzetkozi
feladatok finanszirozasanak
forrasat, a diagnosztikus mérés,
mérés-értékelés szakmai
fejlesztését is;

az egyes nemzetkozi oktatasi
kotelezettségekkel jard
kifizetésekre;

a koznevelés-fejlesztési stratégia
megvaldsitasa keretében

a kornyezettudatos nevelés
programjaira, a kéznevelés-
fejlesztési stratégiahoz kapcsolddo
egyéb feladatok megvalésitasara,
a hazai és nemzetkozi versenyeken,
didkolimpidkon valo részvétellel és
felkésziiléssel kapcsolatos
feladatokra, a hazai és nemzetko6zi
versenyek szervezésére;

a kétoldali egyezményekben
meghatarozott nemzetiségi
oktatasi feladatok tamogatéasaként
az 6vondk, tanitok és tanarok
nyelvi médszertani
tovabbképzésére; anyaorszagi
anyanyelvi programokra az iskolas
korosztalynak; vendégtanarok
fogadasara; anyaorszagi
tankonyvek behozataléra;
kikuldetéssel kapcsolatos
koltségekre, tovabba a kétoldalu
oktatési csereprogramok,
nyelvoktatas fejlesztését célzo
egytttmiikodések a kbzoktatasi
tapasztalatcseréket lehetévé tevé
nemzetko6zi konferencidk,
rendezvények, talalkozok
tamogatdsara, a nemzetkozi
oktatdsi képzési modszertani
tapasztalatok cseréjének
elésegitésére, anyanyelvi
vendégtanar programok
tamogatdsara;

1.: egyhazi jogi személy,
nemzetiségi 6nkormanyzat,
vallasi egyesiiletek és magan
koéznevelési intézmények
fenntarto6i

2.: gazdasagi tarsasag, civil
szervezet, kozalapitvany,
koltségvetési szerv, helyi
onkormanyzat, nemzetiségi
onkormaényzat, nemzetiségi
pedagdgiai intézetek,
koznevelési és felsGoktatasi
intézmények,
intézményfenntartok, egyhazi
jogi személy, maganszemély
(amennyiben a palyazé az
elnyert tdmogatas 6sszegébdl
osztondijra fordithatd 6sszeget
is igényel), kiilfoldi szervezet,
nemzetiségi nkormanyzati,
egyhazi és magan kdznevelési
intézmények, valamint
fenntartéik

3.: civil szervezet,
kozalapitvany, tarsadalmi
szervezet, kozponti
koltségvetési szerv, egyhazi
jogi személy, gazdasagi
tarsasag, egyeslés,
koznevelési és felsGoktatasi
intézmény, nemzetiségi
onkorményzat

4.: civil szervezet,
kozalapitvany, tarsadalmi
szervezet, kozponti
koltségvetési szerv, koztestulet,
egyhazi jogi személy,
gazdasagi tarsasag, egyestilés,
helyi 6nkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, nemzetiségi
onkorményzat, egyéni
vallalkozénak nem minésiilé
természetes személy,
koznevelési és felsGoktatasi
intézmény, hatéaron tuli
szervezet, hataron tuli egyhdz,
hataron tuli, 1étesitd okiratuk
szerint el6adé-miivészeti
szervezetek, hataron tali
kulturalis szervezetek, hataron
tali intézmények, hataron tali
egyestiletek, hataron tuli
természetes személy, kiilfoldi
személy, kiilfoldi szervezet

5.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, koztestilet,
egyhaz, vallasfelekezet, belsé
egyhazi jogi személy, helyi
onkormaényzat, helyi
onkormaényzati koltségvetési
szerv, tarsulds, egyéni

1-9.: kérelem
alapjan
palyézati
uton
Korm.
hatarozat
alapjan
tamogatoi
okirattal,
tdmogatasi
szerz6édéssel

10—

1-9.:eléleg
biztosithatd
10.: -

1-9.:
egydsszegl
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel
10.: egyéb:
bankforgalmi
terhelési
értesitok szerint

2:a
kotelezett-
ségvallalasi
dokumen-

tumban
meghata-
rozottak
szerint

1.,3-10:-

1-4.,6-9.: felhatalmazé

nyilatkozat
5.:nem hataron tuli
allamhaztartason
(a tovabbiakban: Ah) kiviili

szervezet: felhatalmazo

nyilatkozat
10.: -

2-5,9.
igénybe
veheté
1.,6-8.,10.: -

9€81
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2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.1

2.12.

2.13.

az Utravalé 6sztondijprogram

Ut a tudomanyhoz alprogramja
részeként a természettudomanyok
irant érdekl6d6 didkok
tehetséggondozasara - a program
soran a kutatécsoportot vezeté
tanar, valamint a diak is
osztondijban részesilhet —;

a pedagdgiai szakszolgalati
tevékenységekre, a sajtos nevelési
igény(i, a beilleszkedési, tanulasi,
magatartasi zavarral kiizdg,
valamint a tartés gyégykezelés
alatt allé gyermekek, tanulok
kodznevelési ellatasahoz kapcsolodo
szakmai feladatok megvaldsitasara,
tovabba a - tankertileti, megyei,
valamint orszagos szinten
megvaldsitasra kertil6 - konzultativ
szakmai tandcskozasok, forumok
megtartasara is;

oktatasért felelés miniszter agazati
irdnyitasi jog- és feladatkorébe
tartozo feladatok ellatasa
érdekében a sziikséges
elemzések, programfejlesztések,
tanugyi, koznevelés-igazgatasi
koncepciok, szakmai
dokumentumok kidolgozasanak
tédmogatasara, két tanitasi nyelvd,
nemzetiségi, sajatos nevelési
igény( tanuldk iranyelveinek,
egyéb kerettanterveknek a
kidolgozasara, nevelési-oktatasi
programok kifejlesztésének
tamogatdsara, a kornyezeti
neveléssel, egészségneveléssel
kapcsolatos programok
tdmogatésara, valamint a fenti
feladatokkal kapcsolatos
reprezentacios kiadasokra;

az Arany Janos Programok
tdmogatasara;

az Orszagos Diak Tanacs
tdmogatasara;

a tanév rendje rendelet szerinti
témahetek megvalositasara;

. az Okoiskolval és Zéldévodaval

kapcsolatos feladatok ellatasara;
az 6vodai digitalis fejlesztések
megval6sitésara

a koéznevelési szakmai
feladatellatashoz kapcsolodo és
nélkilozhetetlen infrastrukturalis
fejlesztések koltségeire (beruhazas
el6készités, beruhazas lezaras,
azonnali beavatkozas helyreallitds,
mikodbképesség fenntartasa
céljabol).

véllalkozénak nem minésilé
természetes személy, egyéni
véllalkozo, gazdaségi tarsasag,
hatéron tali természetes
személy, hataron tuli egyesiilet,
hatdron tuli szervezet, hataron
tuli intézmény, kulfoldi
természetes személy, kiilfoldi
nonprofit szervezet, hataron
tali egyhazi intézmények,
hatdron tuli és magyarorszagi
koz- és felsGoktatasi
intézmények, gazdasagi
tarsasag, egyéni véllalkozo

6.: koztestiilet

7.: fejezet iranyitasa ala tartozé
koltségvetési szerv

8.: nevelési-oktatasi
intézmények, koznevelési
intézmények, koznevelési
intézményfenntarto

9.: helyi 6nkormanyzat, helyi
onkormaényzat altal fenntartott
nevelési-oktatdsi intézmény,
gazdasagi tarsasag, egyhdzi
jogi személy, vallasi egyesdulet,
koltségvetési szerv,
kozalapitvany, alapitvany,
egyestilet

10.: Kincstar
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3. Azel6iranyzat forrast biztosit az egyhazi

jogi személyek, nemzetiségi
onkorményzatok, valamint az allami
intézményfenntartdk alatt miikodé
intézményekben Uj hangszerek
vasarlasahoz, hangszerek cseréjéhez,
tovabba a Mindennapos Eneklés
Program, és a Kodaly Program
feladatainak ellatasaban véllalt hazai és
nemzetkdzi programok, valamint

az ezekkel 6sszefliggé kiadasokhoz
torténd hozzajérulashoz.

Az el6irdnyzat forrast biztosit

a Mindennapos Eneklés Program
feladatainak (Enekl§ Ifjusag,
koncertlatogatasok, mentoralasi
kérusprogram) elldtasahoz, valamint
a szellemi kulturalis 6rokség
meg6rzésérdl sz616 Kormanykozi
Bizottsag tagjaként vallalt feladatok
tdmogatasa és az ezekkel 6sszefiiggd
kiadasokhoz torténd hozzéjarulashoz.

A fejezeti kezelésU el6iranyzat a hataron
tuli magyarség identitdsanak
erdsitéséhez, a sziil6foldon vald
boldogulashoz, valamint az aldbbiakban
részletezett kbznevelési feladatok,
programok elldtasahoz nyujt fedezetet
és biztosit hozzajarulast:

5.1. amagyarorszagi és szl di
pedagdgus-tovabbképzések,
nyéri akadémidk tAmogatésa;

5.2. ahataron tuli magyar kéznevelés
szakmai szervezeteinek és
intézményrendszerének:
mddszertani kézpontok,
pedagdgus szovetségek,
egyesiiletek miikodésének,
fejlesztésének, programjainak
tamogatasa;

5.3. ahatéron tali magyar tankonyviras
el6segitése, fejlesztése,

a tankonyves mhelyek
munkajanak tdmogatasa,
magyarorszagi tankonyvek
biztositasa;

5.4. szil6foldi és magyarorszagi
tanulmanyi versenyek, taborok,
szaktaborok, valamint a kdznevelés
mindségi javitasat célzé egyéb
programok tamogatasa;

5.5. anyugati szérvany, a diaszpéra
anyanyelv- és identitas-
megdrzésére, -fejlesztésére
vonatkozo projektek, igy
a pedagogusok, oktatok
tovabbképzésének, oktatasi
segédanyagok és tankonyvek
készitésének, mobilitasi programok
tamogatasa;

8€8l
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5.6. amagyarorszagi koznevelésben
sajatos nevelési igényiiként részt
vevé hataron tuli diakok
osztondijanak biztositasa;

5.7. az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma és jogel6d
minisztériumai, valamint
a szomszédos allamok kozott
megkotott nemzetkozi kétoldali
munkatervek alapjan ellatandé
koézneveléssel 6sszefiiggd
feladatok megvaldsitasa;

5.8. atehetséggondozas, valamint
atanoran kiviili, identitast er6sit6
oktatasi programok tdmogatasa;

5.9. aszomszédos allamokban
él6 magyar kisebbséggel
kapcsolatos kutatasokat folytato
magyarorszagi és hataron tuli
szervezetek programjainak

tdmogataésa;
5.10. a szérvanyban folyo oktatasi
tevékenység tamogatésa;
5.11. a hatéron tuli magyar szakmai

szervezetekkel valé kapcsolattartas,
tanacskozésok, konferenciak,

a Kulhoni Magyar Oktatasi Tanacs,
a Kuilhoni Magyar Kézoktatasi
Bizottsdg, a Kulhoni Magyar
Tankonyv- és Taneszkoz Bizottsag
mikodtetésének biztositasa;

5.12. hatéron tuli vonatkozasu egyéb
magyarorszagi és hataron tuli
programok, rendezvények
tamogatasa;

5.13. hataron tuli magyar kéznevelés
infrastrukturajanak fejlesztése.

Az el6iranyzat az Nkt. 63/H. §

(1) bekezdés a) pontja szerint

tamogatast nyujt a Nemzeti Pedagégus

Kar mint kdztestiilet mikodéséhez és

feladatainak megvalésitdsahoz,

igy az etikai kddex megalkotasaval,

az Nkt. 4. § 15. pontjéban szabalyozott

kozosségi szolgélat megszervezésének

ellenérzésével, valamint az ezzel
kapcsolatos tanacsadd, informacios
tevékenység miikodtetésével
kapcsolatos feladataihoz, biztositva

a szakmai partneri egytittm(ikodés

kereteit az 4gazat és a pedagogus

tarsadalom kozott, elésegitve

a koznevelési rendszer szakmai

egységét.

A kézponti adatszolgaltatashoz,

a didkigazolvény online igényléséhez,

a Kéznevelési Regisztracios Es

Tanulményi Alaprendszer (KRETA),

valamint az ezek mikddtetésével

osszefligg6 kiadasokhoz torténd
hozzajérulas.
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8. Nem 6nkormanyzati fenntartasu
koéznevelési intézmények muikodési
kiadasainak biztositasa.

9. AzNkt.7.§ (1) bekezdés a) pontja
szerinti nevelési-oktatasi intézmény
feltjitasi, valamint beruhazasi
feladatainak tamogatasa.

10. A fejezeti kezelésU elGiranyzatok
kezelésével 6sszefliggden felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

8. | 343617 11 Kis [étszamu hit- és | Az elSiranyzat terhére a kislétszamu bevett egyhdz, belsé egyhazi kérelem eléleg egydsszegl felhatalmazo nyilatkozat
erkolcstanoktatés (8 f6 alatti) csoportokban szervezhetd hit- és | jogi személy alapjan biztosithatd kifizetéssel
kiegészité erkélcstanoktatdshoz nyujthaté tamogatas. részletekben
tamogatdasa torténd
kifizetéssel
9. | 381106 15 Ingyenes A koznevelési rendszerben valamennyi nonprofit szervezet, fejezeti kérelem eléleg egydsszegl felhatalmazo nyilatkozat
tankonyvellatas nappali rendszerben tanulé, valamint irdnyitasa ala tartozoé alapjan biztosithatd kifizetéssel
témogatasa a szakképzésben tanulok szamara koltségvetési szerv részletekben
téritésmentes tankonyvellatas biztositasa, torténé
beleértve a nappali rendszerii nemzetiségi Kifizetéssel
iskolai nevelés-oktatasban részt vevo
tanulok ingyenes nemzetiségi
tankonyvekkel valé ellatdsat is.
10. | 386373 16 Oktatasi 1. Azel6iranyzat felhasznélasanak célja 1-2.: alapitvéany kérelem eléleg egydsszegl felhatalmazé nyilatkozat
tarsadalmi az autizmus spektrumzavarral 3.: szévetség, civil szervezet, alapjan biztosithaté kifizetéssel
szervezetek diagnosztizalt gyermekek, fiatalok és egyesiilet, koltségvetési szerv, | palyazati részletekben
tamogatésa felnéttek, valamint csaladjaik egyéni nonprofit szervezet Gton torténé
szlikségletek szerinti timogatésa, Kifizetéssel

valamint az 6ket tdmogat6
ellatorendszer fejlesztése.

. Az Autizmus Alapitvény az autista és
autisztikus gyermekek és serdlilék
specialis habilitacios és rehabilitacios
kezeléséhez, fejlesztéséhez, neveléséhez,
oktatasahoz és munkéra valo
felkészitéséhez nyujt tamogatast
kozvetlenil az Alapitvany Modszertani
Kozpontjanak intézményei atjan.

. Az el6iranyzat nyujt fedezetet
a koznevelési szakterilet orszagos
tevékenységi kori oktatasi, nevelési
egyestiletei, szovetségei miikodésének
pélyazati rendszerii timogatasara,

a szervezetek kérelem alapjan torténdé
muikodési koltség tamogatasara,

a koznevelési szaktertilethez kapcsolodo
feladatok megoldasahoz szakértéi és
hattérdokumentumok, tanulmanyok,
kutatdsok, a nevelési-oktatasi programok
népszer(sitését célzé szakmai feladatok
finanszirozéaséra.

Az elSiranyzatbol tamogatas nyujthatd
azoknak az orszagos, regionalis
pedagdgus szakmai, didk és szil6i
szervezeteknek, szévetségeknek,
amelyek tevékenységiikben szorosan
kapcsolodnak a koznevelési
szakteriilethez, részt vesznek a miniszter
4gazatiranyitasi tevékenységében,

az orszagos és regionalis tervek
el6készitésében, a nevelési-oktatasi
programok népszer(isitését célzo
szakmai feladatok végrehajtasaban.

N
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1 222947 8 Nemzetkozi kapcsolatok

programjai

12. | 384584 1 Nemzetkozi és Nemzetkdzi, eurdpai unids tagsagbol eredé | kdzalapitvany, civil szervezet, kérelem eléleg egyosszeg(i felhatalmazo nyilatkozat -
Eurépai Unids oktatasi és egyéb programok koordinalasa, | koltségvetési szerv, gazdasagi alapjan biztosithato kifizetéssel
oktatasi és egyéb beleértve az EU oktatasi szakpolitikdihoz tarsasag, kulfoldi személy, részletekben
programok kapcsolodo feladatok végrehajtasat, kulfoldi szervezet, jogszabaly torténd

a szakmai projektek koordinalasat, alapjan jogi személynek Kifizetéssel
azidegennyelv-oktatas fejlesztését célzo mindsulé egyéb szervezet, koz-

feladatokat (pl. Eurépai Nyelvi Dij), és felsGoktatasi intézmény

az Emberi Er6forrasok Minisztériuma

(a tovabbiakban: EMMI) tamogatasaval

benyujtott palyazatok nemzeti 6nrészének

biztositasat és az Europa a Polgérokért

Program megvaldsitasat.

13. | 270190 2 Hataron tuli és 1. Az elSiranyzat képezi az eléado- 1.: hatéron tuli, létesit6 okiratuk 1-5. 1-5.:eléleg 1-5. 1-5.: felhatalmazo 1-2.:
nemzetkozi kulturalis muivészeti szervezetek tdmogatasardl és | szerint eléadd-mivészeti kérelem biztosithaté egyosszeg(i nyilatkozat igénybe
feladatok tamogatésa sajatos foglalkoztatasi szabalyairdl sz6l6 | szervezetek, hataron tuli alapjan 6.:— kifizetéssel 6. — veheté

2008. évi XCIX. térvény (a tovabbiakban: | kulturalis szervezetek, hataron palyazati részletekben 3-6:—
Emtv.) alapjan meghirdetendd, a hataron | tuli intézmények, hataron tuli uton torténé
tuli eléado-miivészeti szervezetek egyesliletek, gazdasagi 6 Kifizetéssel

(szinhéazak és tancegytittesek) szakmai
programmegvalésitasdnak tdmogatasi
keretosszegét.

. Az el6iranyzat képezi a kulturalis
nemzetpolitikai célok megvalésitasat
az egységes Karpat-medencei kulturélis
tér kialakitasanak érdekében,
hozzajarulva a Kérpat-medencei magyar

N

. A kétoldalu kulturalis munkatervekbdl
ad6doé programok, feladatok
finanszirozasa.

. Az el6irdnyzat fedezetet nyujt

a nemzetkozi kulturalis szerz6désekbdl

fakado feladatok ellatasara, a nemzetkozi

kulturélis megjelenések megvalésitasara,
valamint a nemzetkozi kulturalis
egyezményekben vallalt kotelezettségek
teljesitésére. Az eliranyzat forrast
biztosit a két- és tobboldall kulturélis
szakdiplomaciai feladatok

megvalé. ara, azon beldl is

a delegaciok kiildésével és fogadasaval

kapcsolatos kiaddsokra. Részben

a nemzetkozi egyezményekben vallalt

kotelezettségek teljesitésére, részben

az egyezményekben nem szerepld, de

a korabbi években megkezdett és

jo tapasztalatokkal rendelkezé

programok folytatasara is fedezetet

nyujt, ezzel is erésitve a magyar kultdra
sokszinliségének bemutatasat kulfoldon.

Az elGiranyzat biztositja a tagallamként

val6 miikodés teljesitéséhez és az unids

dontéshozatalban valo részvételhez
kapcsolodo koltségek fedezetét.

A felhasznélas célja az EU kulturalis

egyuttm(ikodéseiben valo részvétel

keretében az eurdpai jelent6ség,
nemzetkézi egylittmiikodésben létrejové
kulturalis programok megvalésitasat
tamogato Kreativ Eurdpa programban
valé hazai részvétel biztositasa.

w

IS

w

térsasag

2.: civil szervezet,
kozalapitvany, koltségvetési
szerv, koztestiilet, gazdasagi
tarsasag, helyi 6Snkormanyzat,
nemzetiségi onkorményzat,
egyéni véllalkozo, egyéni cég,
egyéni vallalkozénak nem
mindsulé természetes személy,
hatéron tuli szervezet,
jogszabaly alapjan jogi
személynek minéstilé egyéb
szervezet, egyhazi jogi személy,
hataron tuli egyhéz, hataron
tuli, létesitd okiratuk szerint
el6ado-miivészeti szervezetek,
hataron tuli kulturalis
szervezetek, hataron tuli
intézmények, hataron tuli
egyesiiletek, hataron tuli
természetes személy, kulfoldi
személy, kilfoldi szervezet

3.: koltségvetési szerv,
koztestiilet, civil szervezet,
kozalapitvany, egyhazi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
egyéni véllalkozo, egyéni cég,
egyéni véllalkozénak nem
mindsulé természetes személy,
jogszabaly alapjan jogi
személynek minéstilé egyéb
szervezet

4.: koltségvetési szerv,
koztestiilet, civil szervezet,
kozalapitvany, egyhazi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
egyéni véllalkozo, egyéni cég,
egyéni véllalkozénak nem
mindsiilé természetes személy,
jogszabaly alapjan jogi
személynek mindstilé egyéb
szervezet

6.: egyéb:
bankforgalmi
terhelési
értesitok
szerint
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A program hazai végrehajtasanak
koordinalasa 2014-t6l a Kreativ Eurépa
Nonprofit Kft. feladata, amelyhez

az el6irdnyzat - az akkori Magyar
Nemzeti Filmalap Zrt.-vel, az6ta Nemzeti
Filmintézettel kotott egytittmiikodési
megallapodas alapjan - tamogatast
biztosit.

5.: gazdasagi tarsasag
6.: Kincstar

6. A fejezeti kezelés elGiranyzatok
kezelésével dsszefliggéen felmerilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

14. | 256078 11 Kulturalis szervezetek és

feladatok témogatasa

15. | 386451 3 Emlékparkok, 1. Az Opusztaszeri Nemzeti Térténeti 1.: gazdaségi tarsasag kérelem eléleg részletekben felhatalmazé nyilatkozat -
emlékpontok Emlékpark Nonprofit Kft. fenntartasaban | ;. helyi 5nkormanyzati alapjan biztosithato torténd
tamogatasa levé Emlékpark meguijitasara, koltségvetési szerv kifizetéssel

mikodtetésére és egyéb szakmai eqybsszegl
programjaira szolgal a tdmogatas. Kifizetéssel

2. Azel6iranyzat a hédmezévasarhelyi

Tornyai Janos Mizeum éltal
mikodtetett Emlékpont kidllitohely
miikodtetésére és szakmai feladatainak
ellatasara szolgal.

16. | 386462 5 Koézgytjteményi, 1. Azel6irdnyzat célja a tobb szempontbdl | 1.: civil szervezet, kérelem eléleg egydsszegl 1-5.,7.,10-12.: felhatalmazé 1-4.,8.,
kozmuivel6dési kiemelt jelentéségui fesztivalok 6zalapitvany, kézponti alapjan biztosithatd kifizetéssel nyilatkozat 10-11.:
szakmai feladatok gr;anszilr)ozlésénak témog‘latésa. Il:élltségvketési szerv, kSZrestUIet, palyazati részletekben 6. — igé':ybe

orrasbdl az orszagos jelent6ségu elyi onkorményzat, helyi 9 srténd p veheté
nemzetkdzi, vidéki, valamint onkorményzati koltségvetési dton ki;l(;:tee’:;l 8;2;222nkf|:|f;:§ﬁ:/:zzéet 5-7.,9,12.:—
a kiemelkedé szinvonalu kozosségi szerv, gazdasagi trsasag, .
jellegi kistelepuilési fesztivalok nemzetiségi 6nkormanyzat, nyilatkozat
részesiilhetnek tdmogatasban. hataron tuli intézmény, egyéni
2. AzelGiranyzat biztositja a modellérték( | véllalkozo, egyéni cég, egyéni
muzeumi kezdeményezések, valamint véllalkozénak nem minésulé
egyéb muzeumi értékment6 feladatok | természetes személy, hataron
tamogatasat. tali személy, hataron tuli
3. Azel6iranyzat biztositja a konyvtari és szervezet, kiilfoldi személy,
levéltari értékment6 feladatok kulfoldi szervezet, jogszabaly
tamogatasat, valamint a torvényi alapjan jogi személynek
determindcio altal kotelezéen mindsiilé egyéb szervezet,
tamogatando feladatok ellatasat és a egyhazi jogi személy, hataron
kulturalis értékek hozzaférhetéségének | tuli egyhaz
elGsegitését. 2.: kdzponti kéltségvetési szerv,
4. AzelSiranyzat nyujt fedezetet

a kozosségi és tarsadalmi részvétel
fejlesztésével, a hagyomanyos kdzosségi
kulturalis értékek gondozasaval,

az egész életre kiterjedd tanulassal és
amatoér mvészetekkel, valamint
atehetséggondozassal és a kulturdlis
tarsadalmi, kulturélis alapu
gazdasagfejlesztés tamogatasaval
kapcsolatos feladatok ellataséra, ezen
beliil kiemelten a kozm(ivelédési
kozfeladatok elldtasara kotott
kozszolgaltatasi szerzédésben rogzitett
feladatok megvalésitasara, tovabba

a Sikeres Magyarorszagért program
részeként a 2005. és 2006. évi 20 éves
futamidejl Kozkincs Hitelprogramban
tamogatott kedvezményezettek éves
kamat- és téketorlesztés tdmogatasara,
valamint a nép- és vilagzenei
exportiroda mikodésének

koztestlet, helyi
onkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
egyhazi jogi személy, civil
szervezet, kozalapitvany,
kozgyujtemény, konyvtar,
muzealis intézmény, hataron
tali kulturalis szervezetek,
hatéron tuli intézmények,
hataron tuli egyesiletek,
hataron tuli gazdasagi
tarsasagok, hataron tuli
természetes személy, kiilfoldi
személy, kiilfoldi szervezet,
hataron tuli egyhéz, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
alapitvany

3.: kdzponti kdltségvetési szerv,
koztestilet, helyi
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tamogatdsara, a Fono Budai Zenehéaz
mukodésének és szakmai programjainak
tdmogatésara, az ,Alkotohazak
éjszakaja” és a ,Kulturhazak éjjel-nappal”
rendezvénysorozatok tamogatésara és
szakmai kiadvanyok megjelentetésére.
A miivészeti, kozmUvel6dési és
kozgydjteményi szaktertilet
egyuttmikodése mellett, mas dgazatok
bevonéséval torténé kézos célok
megvaldsitasa a helyben elérheté
kulturalis értékek hozzaférhetségének
kiszélesitése érdekében.

Az el6iranyzat nyujt fedezetet

a Székesfehérvari Gardonyi Géza
Mivel6dési Haz és Konyvtar épiiletének
felujitasara, a felujitas el6készitésére.
Az el6iranyzat célja az dvodai és

a kulturalis intézményrendszer
egytttmikodésének erésitése, tovabba
elésegitése annak, hogy a kulturalis
tartalmak minél sokréttibben épiljenek
be az 6vodék helyi pedagdgiai
programjéba, és ebbdl adédoéan az
6vodék egyre tudatosabban vegyék
igénybe a kulturalis intézmények
nevelést segité programjait.

Az el6iranyzat célja a Makovecz Imre
bastyaja projekttel 6sszefliggd,

a piliscsabai losephinum teriiletén
tervezett kutatéliget Il. Gitemének és

a kdzponti energiaellato épiilet
megvaldsitasanak el6készitése
érdekében szakért6i tanulmanyok
készitése, helyszinvizsgalat lefolytatasa,
tervezési program elkészitése,
megvaldsithatdsagi tanulmény
készitése, fenntartasi és lizemeltetési
modell kidolgozasa, telepiilésrendezési
eszkozok elkészitése, engedélyezési terv
készitése, engedélyeztetés lefolytatasa,
valamint kivitelezési terv elkészitése

a Makovecz Imre Bastyaja projekt
keretében a piliscsabai losephinum
terliletén megvaldsulé beruhdzasokkal
Osszefiiggé tovabbi intézkedésekrél
52616 1816/2019. (XII. 30.)

Korm. hatérozat 4-5. pontja szerint.

Az el6iranyzat a muzedlis
intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari
ellatasrol és a kozmlivel6désrél sz6l6
1997. évi CXL. torvény (a tovébbiakban:
1997. évi CXL. torvény) 94. §

(4) bekezdésben eldirt feladatok
megvaldsitasara, a kulturalis
(kézmuivel6dési és kozgydijteményi)
szakemberek tovabbképzésének,
szervezett képzésének és
dokumentumvasarlasanak tamogatasara
szolgal.

A Koézgydjteményi Digitalizalasi
Stratégia megvalositasa érdekében
2018-2021. évek kozott sziikséges
intézkedésekrél sz616 1175/2018. (Il 28.)

onkormanyzat, helyi
6nkormanyzati koltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
egyhazi jogi személy, civil
szervezet, kozalapitvany,
kozgytjtemény, konyvtar,
muzealis intézmény, hataron
tali kulturalis szervezetek,
hatéron tuli intézmények,
hatéron tuli egyesiiletek,
hataron tuli gazdasagi
tarsasagok, hataron tuli
természetes személy, kulfoldi
személy, kiilfoldi szervezet,
hataron tuli egyhéz, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
alapitvany

4.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, koztestiilet,
gazdasagi tarsasag, helyi
onkormaényzat, helyi
onkormanyzati kdltségvetési
szerv, nemzetiségi
onkorményzat, hataron tuli
intézmény, egyéni vallalkozo,
egyéni cég, egyéni
véllalkozénak nem mindsiilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hatéron tuli
szervezet, kilfoldi személy,
kulfoldi szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tali egyhaz

5.: helyi 6nkormanyzat, helyi
onkorményzati kdltségvetési
szerv

6.:az Nkt. 7. § (1) bekezdés

a) pontjaban meghatarozott,
belfoldi székhelyl 6vodak,
fenntartotol fliggetlendil

7.: alapitvany, kozalapitvany
8.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, koztestiilet,
helyi 6nkormanyzat, helyi
onkormanyzati kdltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
nemzetiségi nkormanyzat,
hatéron tuli intézmény, egyéni
véllalkozd, egyéni cég, egyéni
véllalkozénak nem mindsiilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hatéron tuli
szervezet, kilfoldi személy,
kilfoldi szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tuli egyhdz
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Korm. hatérozattal elfogadott akciétervi
szintli feladatok végrehajtasa.

A Stratégiaban megjelolt aggregétor
intézmények szolgaltatas-, gyljtemény-
és aggregaciofejlesztésével 6sszefliggd
tevékenységek tamogatasa.
A Kozgytjteményi Digitalizalasi
Stratégia népszer(isitését célzd
marketing tevékenység, valamint

a Kozgy(jteményi Digitalizalasi
Kézikonyv megvalositasa.

A Nemzeti Adattar Projekt I. fazisanak
megvalésitasa érdekében az aggregator
intézmények k6z6s mintaprojektje.

10. A Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok
és kényszermunkéasok emlékéve
keretében megvalosulé feladatok teljes
kord ellatasa.

. Az el6iranyzat tamogatast biztosit az
1956-0s forradalom és szabadsagharc
emlékéve keretében megvaldsuld
programok megvalositasara.

12. Az el6iranyzat biztositja az 6storténeti
kutatasok rehabilitacidjaval foglalkozo
Laszl6 Gyula Intézet alapitdsahoz és
muikodéséhez sziikséges forrast,
valamint a Magyarsagkutaté Intézet
mint jogutdd altal ellatandé feladatok
finanszirozasat.

9.: koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag,
Médiaszolgaltatas-tdmogato és
Vagyonkezel6 Alap (MTVA)

10.: civil szervezet,
kozalapitvéany, koltségvetési
szerv, koztestllet, gazdasagi
tarsasag, helyi onkormanyzat,
nemzetiségi nkormanyzat,
egyéni vallalkozo, egyéni cég,
egyéni vallalkozénak nem
mindsiilé természetes személy,
hatéron tuli személy, hataron
tuli szervezet, kulfoldi személy,
kulfoldi szervezet, jogszabély
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tali egyhaz

11.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, koztestilet,
gazdasagi tarsasag, helyi
6nkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, nemzetiségi
onkormanyzat, egyéni
véllalkozd, egyéni cég, egyéni
véllalkozénak nem minésilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hataron tuli
szervezet, kilfoldi személy,
kilfoldi szervezet, jogszabély
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tali egyhaz

12.: koltségvetési szerv,
gazdasagi tdrsasag

368839

6 Cso6ri Sandor Alap

A szellemi és anyagi népmivészeti 6rokség
megdrzését célzo, a népi kultura
kozosségeket teremtd miifajainak
(kulonésen néptanc, népdal, népzene,
népmese), a teljes népmiivészeti mozgalom
szervezeteinek tdmogatasa
Magyarorszagon, a Karpat-medencében és
a szoérvanyban.

koltségvetési szerv, civil
szervezet, gazdasagi tarsasag,
egyéni cég, hataron tuli
szervezet, jogszabaly alapjan
jogi személynek minésulé
egyéb szervezet, hataron tali
természetes személy, hataron
tuli intézmény, hataron tuli civil
és egyhazi szervezet, kulfoldi
személy, kiilfoldi szervezet,
hatéron tuli koznevelési
intézmények, egyéni
véllalkozo, helyi nkormanyzat,
nemzetiségi 6nkormanyzat,
kozalapitvany, koztestulet,
egyéni vallalkozénak nem
mindsiilé természetes személy,
egyhazi jogi személy, hataron
tuli egyhaz

kérelem
alapjan
pélyazati
uton

eléleg
biztosithatd

egydsszegl
kifizetéssel
részletekben
torténé
kifizetéssel

felhatalmazé nyilatkozat

Emberi Eréforras
Tamogatdskezel
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295268

7 Kulturalis
tarsadalmi, civil és
nonprofit szervezetek
tamogatasa

El6ado-mivészeti, alkotomivészeti
koézgydjteményi célu kulturalis
alapitvanyok alapité okiratban
meghatarozott feladatainak és
miikodésének taimogatésa.

Kulturalis, kozosségi alapu tarsadalom-
és gazdasagfejleszté munkat végzé
alapitvanyok, tovabba a kulturalis,
kozosségi alapu tarsadalom- és
gazdasagfejleszté munkat végzé
szervezetek, intézmények szdmara
szakmai-modszertani fejleszté
szolgaltatasokat biztosité alapitvanyok
tamogatdsa; a népmdvészeti és amatér
miivészeti alapitvanyok tdmogatasa.
A tematikus muzeum besorolassal
rendelkez6 Trianon Mizeum
mikodésének és programjainak
tamogatdsa.

Az elGiranyzat nyujt fedezetet

a Kérpat-medencei Miivészeti Tematikus
Népféiskola szakmai programjainak és
muikodési koltségeinek biztositasara,
ingatlanvasarlas és -feljitas
tdmogatdsara.

Az el6iranyzat szolgal az orszagos
hatokord népféiskolai szervezetek,
miivészeti, kdzm(vel6dési,
kozgydjteményi és az 6rokségvédelmi
feladatot végzé civil és nonprofit
szervezetek, testlletek, bizottsagok
tamogatdsara, a feladataik ellatasahoz
sziikséges mUikodési feltételek
biztositasara, a sziikséges targyi
eszkozok, berendezések beszerzésére,
valamint a programjaik
megvaldsulasanak elésegitésére.

A més fenntartéval nem rendelkezé
Terlileti M(ivel6dési Intézmények
Egyesiilete (a tovabbiakban: TEMI) és
60 tagintézményének mikodési és
feladatfinanszirozast szolgald
tamogatdsa a TEMI-n keresztil:
hozzéjéarulas az orszag kilonb6z6
telepulésein miikodé kozmiivel6dési
intézmények, kdnyvtarak, miivészeti
egydttesek kulturalis, kozosségi alapu
tarsadalom- és gazdasagfejleszté
programjaihoz, lakossagi
szolgaltatasnyujtasahoz, telepilési
kozmlivel6dési feladatok ellatasahoz és
az intézményekben m(ikdé alkotd
koz6sségek, muivészeti csoportok, korok,
klubok fenntartasahoz és
miikodtetéséhez. Az 1997. évi

CXL. torvény 91.§ (1) bekezdés

) pontjaban eldirt hozzajarulas.

Az el6iranyzat hozzajarul a Magyar
[részévetség miikddésének
tamogatdsahoz, irodalmi estek,
miisorok, irodalmi talalkozok
megrendezéséhez, a magyar
szépirodalom és az olvasas
népszerisitéséhez, a magyar irodalom

1.: alapitvanyok,
kozalapitvanyok, hataron tuli
szervezet, kilfoldi szervezet,
kozponti koltségvetési szerv
2-3.: alapitvany

4.: civil szervezet, hataron tuli
szervezet, kiilfoldi szervezet,
helyi nkormanyzat,
nemzetiségi nkormanyzat
5.:egyesiilet

6-8.: civil szervezet

9.: gazdasagi tarsasag

10.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, koztestilet,
gazdasagi tarsasag, helyi
onkormanyzat, helyi
6nkormanyzati koltségvetési
szerv, nemzetiségi
onkormanyzat, egyéni
véllalkozo, egyéni cég, egyéni
vallalkozénak nem mindsiild
természetes személy, hataron
tuli személy, hataron tuli
szervezet, kilfoldi személy,
kulfoldi szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tuli egyhaz

11.: kdzponti koltségvetési
szerv, helyi 6nkormanyzat,
helyi 6nkormanyzati
koltségvetési szerv, gazdasagi
tarsasag

12.: civil szervezet,
kozalapitvany, koltségvetési
szerv, koztestilet, egyhazi jogi
személy, hataron tuli egyhaz,
gazdasagi tarsasag, helyi
6nkormanyzat, egyéni
véllalkozo, egyéni cég, hataron
tuli szervezet, maganszemély

kérelem
alapjan
palyézati
uton

eléleg
biztosithat6

egyosszegli
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel

felhatalmazé nyilatkozat

1,4,10,12.:

igénybe
vehet6
2-3,5-9,
M-
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és a magyar irétarsadalom
szolgalatdhoz, tovabba a kultaraért
felelés miniszter felelésségi korébe utalt,
a Kormany tagjainak feladat- és
hataskorérdl szol6 94/2018. (V. 22.)
Korm. rendelet 99. § (2) bekezdés

d) pontja szerinti, a nemzetkozi
kulturalis szervezetekben valé magyar
részvétellel kapcsolatos kozfeladatok
ellatasahoz.

Az el6iranyzat célja a Tudoményos
Ismeretterjeszt6 Tarsulat

(a tovabbiakban: TIT) mint a k6zosségi
mivelédés teriiletén elismert
ismeretterjesztd, feln6ttképzést folytatd,
tudomanyos ismeretterjeszté
folyoiratokat kiado, intézményfenntarté
szervezet és tagszervezetei miikodési
koltségeihez, az 1997. évi CXL. torvény
91. § (1) bekezdés c) pontjaban el6irt
hozzéjarulas.

A tamogatas egyrészt a féiskola napi
mUkodési koltségéhez, masrészt a
Karpat-medencei népféiskolai
programok finanszirozasahoz jarul
hozza.

Az el6irdnyzat célja az 1997. évi

CXL. térvény 84-85. §-dban
meghatarozott teriileti kozm(vel6dési
szakmai szolgaltatas megszervezése és
miikodési feltételeinek biztositasa
érdekében kotott kozszolgaltatasi
szerz6dés keretében a Nemzeti
Mivel6dési Intézet Nonprofit Kozhasznu
Kft. kozfeladat-ellatasanak tdmogatasa,
valamint ingatlanvasarlas és -felujitas
tamogatasa.

. Az elGiranyzat tamogatast biztosit

10.1. egy kdzponti elsé vilaghaborus
emlékmii létrehozasanak
elékészitéséhez és létrehozasahoz;

10.2. elsé vilaghaboris emlékmivek
helyreéllitasahoz;

10.3. vilaghaborus, vagy az elsé
vilaghéboruhoz kapcsolédo
gydjtemények, mikincsek
megvasarlasahoz;

10.4. a magyar nemzet elsé
vilaghdborus részvételét, szerepét
és tragédiait bemutaté hazai és
nemzetkozi elsé vilaghaborus
kiallitas megszervezéséhez és
a kapcsolodo fejlesztések
(beruhdzasok) megvalésitdsahoz;

10.5. elsé vilaghaborus honlap
fejlesztéséhez;

10.6. oktatasi és képzési
programelemek
(pedagogusképzés,
diadkvetélkeddk stb.)
megvaldsitasahoz kapcsolodo
innovativ fejlesztésekhez,
kutatasokhoz;

98l

ANOTZOX 4VAODVI

Y IARTLT0T -

wezs



10.7. tudomanyos miivek
megjelentetéséhez, tudomanyos
és kulturalis rendezvények,
miuivészeti tevékenységek
megvalésitdsahoz, valamint jaték-
és dokumentumfilmek
forgatdkonyveinek
megalkotasdhoz;

10.8. a program- és palyazatiiroda
mikodtetéséhez.

. Az el6iranyzat tdmogatast biztosit

a Vorésmarty Mihaly Emlékkiallitas

létrehozasara.

12. Az Arany Janos-emlékév programjainak
megvalésitasahoz sziikséges
feladatokrol sz616 1066/2017. (11. 9.)
Korm. hatédrozat alapjan létrehozott
Emlékbizottsag éltal jovahagyott cél- és
feladatrendszer szerinti programok
megvalésitasa és az Emlékbizottsag
miikddésének tdmogatésa.

Ah-n kiviili szervezet esetén:

19. | 358973 8 Makovecz Imre Alap | Az eléiranyzat célja a Makovecz Imre civil szervezet, kdzalapitvany, kérelem eléleg egyosszegui - -
életm(ivének gondozasarol sz6lo kozponti koltségvetési szerv, alapjan biztosithatd kifizetéssel felhatalmazé nyilatkozat
2022/2015. (XII. 29.) Korm. hatéarozattal helyi 6nkormanyzat, helyi részletekben
a Makovecz Imre életmUvét képezé tervek | dnkormanyzati koltségvetési torténé
megvaldsitasa és éplletek feltjitasa szerv, gazdasagi tarsasag, Kifizetéssel
érdekében létrehozott Makovecz Imre Alap | hatéron tuli intézmény, egyéni
(MIA) forrasainak terhére megsziiletd egyedi | véllalkozd, egyéni cég, egyéni
dontésekbdl eredd épitések és felujitasok véllalkozénak nem minéstilé
finanszirozasanak biztositasa. természetes személy, hataron
tali személy, hataron tuli
szervezet, egyhazi jogi személy
20. | 256245 13 Mivészeti tevékenységek
21. | 386473 1 Mlvészeti 1. Azel6irdnyzat célja a Magyar Radio 1.: gazdaségi tarsasag kérelem eléleg egydsszegl 1-9.: felhatalmazé 4.: Emberi Eréforras| 2-3.,7-9.
tevékenységek és mivészeti egyittesek szakmai 2-3.: civil szervezet, alapjan biztosithatd kifizetéssel nyilatkozat Tamogataskezel igénybe
egyeb feladatok mtikddésének biztositasa, timogatdsa, | kszalapitvany, kéltségvetési pélyazati részletekben 10.:- 1-3,5-10:- vehets,
tamogatasa tovabba eszkozallomanyanak szerv, kdztestiilet, gazdaséagi uton torténd 1.,4.,6,10:-
korszer(sitése. A tevékenységhez térsasag, helyi 5nkormanyzat, kifizetéssel

tartoz6 hangversenyszervezés, kortars
magyar zenemtivek bemutatasa,
hangfelvételek készitése, kortars magyar
zenemlivészet és egyéb szakmai
programok tdmogatasara szolgal.

2. Azel6iranyzat az el6ad6-miivészeti
tevékenységek ellatasara, el6ado-
miivészi produkciok tervezésére és
kivitelezésére, infrastruktura

ara, korszert fel lések,
targyi eszkdzok beszerzésére szolgal,
valamint el6adé-mivészethez
kapcsolodé egyéb szakmai
tevékenységhez, tovabba a mindenkori
magyar kulturalis életet meghatérozé
hazai és nemzetkozi viszonylatban
emblematikus jelentéségii
személyiségek kiemelkedd kulturalis
tevékenységével osszefliggé kiadasok
fedezetére biztosit tdmogatast.

3. AzelGiranyzat az alkotomuivészeti
tevékenységek ellatasara, miivészi
alkotdsok tervezésére és kivitelezésére,
miivészeti kiadvanyok (album, konyv,
tanulmany) megjelentetésére,

nemzetiségi Gnkormanyzat,
egyéni vallalkozé, jogi
személyiségl tarsasag, egyéni
cég, egyéni vallalkozénak nem
mindstilé természetes személy,
hatéron tuli személy, hataron
tuli szervezet, kulfoldi személy,
kiilfoldi szervezet, jogszabély
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tuli egyhaz

4.: civil szervezet,
kozalapitvéany, koltségvetési
szerv, koztestilet, egyesiilet,
alapitvany, gazdasagi tarsasag,
helyi 6nkormanyzat,
nemzetiségi Gnkormanyzat,
egyéni vallalkozé, egyéni cég,
egyéni vallalkozénak nem
mindsiilé természetes személy,
hatéron tuli szervezet, kilfoldi
személy, kiilfoldi szervezet,
jogszabaly alapjan jogi
személynek mindsulé egyéb
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infrastruktura kialakitaséra, korszerd

felszerelések, targyi eszk6zok

beszerzésére szolgal, valamint
alkotomlivészethez kapcsolédoé egyéb
szakmai tevékenységhez, tovabba

a mindenkori magyar kulturélis életet

meghatarozé hazai és nemzetkozi

viszonylatban emblematikus
jelent6ségi alkotasokkal, éptiletekkel

Osszefliggd kiadasok fedezetére

(felajitas, athelyezés, létesités) biztosit

tamogatast.

Hazai és hataron tuli eléadé-mivészeti

szervezetek tdmogatasa az aldbbiak

szerint:

4.1. az Emtv. alapjan nemzeti el6ad6-

miivészeti szervezetnek vagy

kiemelt el6ad6-miivészeti
szervezetnek nem mindsiilé
szinhazak, balett- és tancegyuttesek,
zenekarok és énekkarok szakmai
programmegvalésitasanak és
miikodésének tdmogatasa palyazat
atjan:

4.1.1. Minésitéssel nem rendelkez6
szinhazak és tancegyittesek
tamogatdsa

4.1.2. Minésitéssel nem rendelkez6
zenekarok és énekkarok
tamogatéasa

az Emtv. alapjan kiemelt m(ivészeti

célok megvalositasanak

tamogatasa palyazat utjan:

4.2.1. Kiemelt mUvészeti célok —
szinhdz, tancegyiittes
tamogatdsa

4.2.2. Kiemelt m(vészeti célok -
zenekarok, énekkarok
tamogatéasa

Az el6irdnyzat hozzajarulast

biztosit egyes szinhézi és

tancmUvészeti

tevékenységet folytatd

eléaddé-mivészeti

szervezetek létesitd okirat

szerinti tevékenységének

megvaldsitasahoz.

A 100 Tagu Cigényzenekar

miikodésének és programjainak

tamogatasa.

Az el6iranyzat célja az igényes

magyarorszagi eléad6-mivészet,

a szinhdaz-, tanc- és zenem(ivészet

mivelésének és fejlesztésének

tamogatasa, a szinhaz-, tanc- és
zenemiivészet sokszinliségének és
értékeinek gyarapitésa, a hazai el6ad6-
miivészet nemzetkozi jelenlétének
el6segitése, a hataron tuli magyar
kultira apolasa, a hazai nemzetiségek
miivészeti életének tdmogatésa,

az el6ad6-mivészeti intézményrendszer

fejlesztése.

4.

N

4.3.

w

szervezet, egyhazi jogi személy,
hataron tuli egyhaz

5.: gazdasagi tarsasag, helyi
onkorményzati koltségvetési
szerv, civil szervezet,
kozalapitvany, kéltségvetési
szerv, koztestilet, helyi
6nkorményzat, nemzetiségi
onkorményzat, egyéni
véllalkozo, egyéni cég, egyéni
vallalkozénak nem minésilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hataron tuli
szervezet, kiilfoldi személy,
kulfoldi szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsulé egyéb szervezet,
egyhazi jogi személy, hataron
tuli egyhaz

6.: gazdasagi tarsasag, civil
szervezet

7.: civil szervezet, alapitvany,
egyestilet, kozponti
koltségvetési szerv, gazdasagi
tarsasag, helyi onkormanyzat,
helyi 6nkormanyzati
koltségvetési szerv,
nemzetiségi 6nkormanyzat,
egyéni vallalkozd, egyéni cég,
egyéni vallalkozénak nem
mindsulé természetes személy,
hataron tuli intézmény,
hatéron tuli személy, hataron
tuli szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek nem
mindsulé egyéb szervezet

8.: koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag, egyéni
vallalkozd, egyéni cég

9.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, helyi
onkorményzat, helyi
onkorményzati koltségvetési
szerv, gazdasagi trsasag,
hataron tuli intézmény, egyéni
vallalkozd, egyéni cég, egyéni
vallalkozénak nem minésiilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hataron tuli
szervezet

10.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, helyi
onkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
hatdron tuli intézmény, egyéni
véllalkozo, egyéni cég, egyéni
véllalkozénak nem minésiilé
természetes személy, hataron
tuli személy, hataron tuli
szervezet
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Az el6irdnyzat terhére finanszirozhatd
anagykozonség szamara kozvetlendl
hozzaférhetévé tett zenei hagyomanyok
életben tartasa és kozkinccsé tétele,
valamint a fiatal nemzedékek hazajuk
iranti elhivatottsaganak novelése

a Magyarorszag Alaptorvényében
felvazolt jovéképnek megfeleléen.

Az el6irdnyzat a magyar filmszakmai
tamogatasi rendszerrel kapcsolatos
egyes feladatok megosztésarol szolo
1203/2011. (VI. 21.) Korm. hatérozat
alapjan a Filmalap és az EMMI kézott
létrejott keretmegallapodasban
régzitett feladat megvalésitasara, révid
dokumentumfilmek, portréfilmek,
animacios filmek és rovidfilmek
gyartasanak, filmgyartas-
el6készitésének és
filmtervfejlesztésének

tamogatasara szolgal.

Az el6irdnyzat biztositja tobbek kézott
az ,art” besorolast mozik miikodésének
tamogatasat, valamint az ,art”
mindsités(i filmalkotasok
forgalmazasanak tdmogatasat
amozgoképrél szolé 2004. évi ll. torvény
17. §-a alapjén; a hazai és nemzetkozi
filmfesztivalok megvaldsitasanak
tamogatasat; a filmszakmai szervezetek
alapité okiratban meghatarozott
feladatainak, szakmai tevékenységének
és muikodésének tamogatasat, valamint
a filmalkotasok akadalymentesitésének
tadmogatasat a vakok, a gyengénlatok,
valamint a siketek oktatashoz,
mvel6déshez torténé minél szélesebb
kori hozzaférésének elGsegitése
érdekében.

A 2015. évi Milanoi Vilagkiallitassal
kapcsolatos magyarorszagi és kiilfoldi
rendezvényszervezés, kulturalis,
tudoményos, szakmai programok
lebonyolitésa, a programok
végrehajtasahoz sziikséges bemutatok
teljes korli megszervezése, logisztika,
utazasszervezés, cateringszolgaltatasok
és gasztrondmiai események teljes kori
lebonyolitdsa, éttermi rész kialakitasa és
muikodtetése, marketing és

PR kommunikacio,
projektmenedzsment, arculattervezés és
-kivitelezés, honlaptervezés és
-kivitelezés, honlap-
tartalommenedzsment, social media
menedzsment, kampényok szervezése,
hirdetések kezelése, reklamanyagok
készitése, partnertalalkozok szervezése,
médiamenedzsment, tajékoztatd és
sajtéanyagok irdsa és kivitelezése,
mvészi alkotasok tervezése és
kivitelezése, a szlikséges specialis
infrastruktura, targyi eszk6zok
biztositasa.
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10. Az el6iranyzat forrast biztosit a Magyar
Radi6 Hangarchivuma elhelyezésére és
miikodtetésére alkalmas helyszin
kialakitasanak és a Hangarchivum
atkoltoztetésének elékészitésére.

22. | 386384 9 Kozkonyvtari 1. Azel6iranyzat tamogatast nyujt 1. egyesiilet (bejegyzett kozos 1-3. 1., 3. elbleg 1-2: 1., 3.: felhatalmazé -
jogdijak és mivészeti a kozkonyvtari kélcsonzési jogdijak jogkezelé szervezet), kdzponti kérelem biztosithatd | (sszletekben nyilatkozat
nyugdijsegélyek kifizetéséhez és ennek koltségeihez. koltségvetési szerv alapjan 2, 4 torténé 2, 4:—
tamogatasa 2. Miivészeti nyugdijsegélyek kifizetése 2.: kdzponti kéltségvetési szerv 4:- kifizetéssel
a tarsadalombiztositési alapkezelé . Ltk - . .
- 3.: kozponti koltségvetési szerv, 3.:egybsszegli
szerven keresztiil. s < .
3. Kulturdlis fejlesztések és beruhazasok ljewl onl[(ormapy{at, hdyl - . vagy
el6készitésének, valamint onkormanyza.n !(o!tsegvete5| resz?letlekj:)en
PP ) . szerv, nemzetiségi torténd
megvaldsitasanak tdmogatasa. > i L . )
4. Afejezeti kezelési elGiranyzatok onkorlman‘yzAat egyhazijogi kifizetéssel
kezelésével 6sszefliggéen felmerilé Szeme"{' C,IV," szervezet, 4.:egyéb:
kincstari dijak, jutalékok biztositasa. gazdasdgi térsasg bankforgalmi
4.: Kincstar terhelési
értesitok
szerint
23.| 343339 11 A Budapesti A Budapesti Tavaszi Fesztivél és gazdasagi tarsasag kérelem eléleg részletekben felhatalmazé nyilatkozat -
Tavaszi Fesztival ésa | a Budapesti Oszi Fesztival (Café Budapest) alapjan biztosithaté torténd
Budapesti Oszi megrendezésének tdmogatasa. kifizetéssel
Fesztival
megrendezésének
tamogatdsa
24. | 379406 15 Lazar Ervin 1. Azel6irdnyzat célja a gyermek- és 1-2.: civil szervezet, alapitvany, kérelem eléleg egydsszegl felhatalmazo nyilatkozat igénybe
Program ifjusagi korosztaly el6adém(ivészetekre | egyesiilet, kbzponti alapjan biztosithaté kifizetéssel vehet6
fogékony nézévé nevelésének koltségvetési szerv, gazdasagi palyazati részletekben
elémozditasa, a nemzeti identitas tarsasag, helyi 6nkormanyzat, aton torténd
erdsitése, valamint annak biztositasa, helyi nkormanyzati Kifizetéssel
hogy minden, az 1-8. évfolyamon tanulé | kéltségvetési szerv,
altalanos iskolai diak szamara nemzetiségi dnkormanyzat,
megteremtdédjon a tanévenként egyéni véllalkozo, egyéni cég,
egyszeri ingyenes szinhazi, tdnc- és egyéni vallalkozénak nem
cirkuszi el6adasok, komolyzenei mindsiilé természetes személy,
hangversenyek, valamint az 6shonos hatéron tuli intézmény,
allatok bemutatdhelyei latogatéasanak hatéron tuli személy, hatéron
lehet8sége - fliggetlentil a gyermek tuli szervezet, jogszabaly
lakéhelyétél és csaladja anyagi alapjan jogi személynek nem
helyzetétdl. mindstilé egyéb szervezet
2. Azel6iranyzat célja a sportlétesitmények
és a nemzeti kultira 6sszekapcsolasa
a magyar torténelmi és irodalmi
orokséget bemutatd nagyprodukciok
létrehozésa érdekében a nemzeti
identitas er6sitése, a mivészet
minden magyar allampolgér részére
egyenl6 feltételek mellett torténé
hozzaférhet6vé tétele.
25. | 266190 19 Szocidlis céld
humanszolgaltatdsok
26. | 244201 1 Szocialis célinem | 1. AzelGiranyzat az egyhézi és 1.: civil szervezet, 1.: kérelem 1.:elbleg 1. 1.: felhatalmazé nyilatkozat 1.:igénybe
allami mas nem allami fenntartasu kozalapitvany, egyhazi jogi alapjan nem részletekben 2. veheté
humaénszolgéltatasok szocialis, gyermekjoléti és személy, gazdasagi tarsasag, 2:— biztosithatd torténd 2:—
tamogatdasa gyermekvédelmi intézmények egyestilés, egyes jogi 2:- kifizetéssel
muikodési kiaddsainak tamogatdsara személyek vallalata, 2:eqyéb:
szolgél. A tdmogatas igénylésének, leédnyvallalat, nemzetiségi bankforgalmi
folyositasanak, elszamolasanak és 6nkormanyzat, nemzetiségi terhelési
ellenérzésének rendjét az egyhazi onkormaényzati koltségvetési értesiték
és nem allami fenntartasu szocialis, szerv, tarsulas, egyéni szerint

gyermekjoléti és gyermekvédelmi
szolgaltatdk, intézmények és

véllalkozo, egyéni cég,
jogszabaly alapjan jogi
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héldézatok allami tdmogatasardl sz6l6
489/2013. (XII. 18.) Korm. rendelet
hatérozza meg.

. Afejezeti kezelés(i el6irdnyzatok

kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

személynek mindstilé egyéb
szervezet
2.:Kincstar

27. | 385606 2 Egyéb szocilis, 1. A palyazati iton 3 éves befogadasra 1-2.: civil szervezet, kérelem eléleg egyosszegli felhatalmazé nyilatkozat 1.: Nemzeti To-
gyermekjoléti és kertilt utcai szocidlismunka-szolgalatok, | kézalapitvany, kéltségvetési alapjan biztosithato kifizetéssel Szocialpolitikai 2-3.
gyermekvédelmi alacsonyktiszob szolgalatok, szerv, koztestilet, egyhazi jogi palyazati részletekben Intézet igénybe
szolgdltatasok sajatos a krizisellatas palyazati iton torténé személy, gazdasagi tarsasag, uton torténd (a tovabbiakban: veheté
finanszirozasa témogatasa. A finanszirozas keretét egyeslilés, egyes jogi Kifizetéssel NSZI)

a tamogatd szolgaltatas és a kozosségi személyek vallalata, 2-3.:—
ellatasok finanszirozasanak rendjéré| lednyvallalat, helyi
52616 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendelet | nkormanyzat, nemzetiségi
szabalyozza. onkormanyzat, tarsulas, egyéni

2. AzelGirdnyzat egyes szocialis, véllalkozo, egyéni cég,
gyermekjoléti és gyermekvédelmi jogszabaly alapjan jogi
feladatok egyedi tamogatasi személynek mindstilé egyéb
forraskeretét biztositja. szervezet

3. Ajogszabalyban meghatarozott 3.: civil szervezet,
hajléktalanellaté intézmények kézalapitvany, kdltségvetési
kiegészité feladatainak palyazat utjan szerv, kéztestillet, egyhazi jogi
torténd tamogatasa: intézmények személy, szovetkezet,
felujitasi kiadasaihoz val6 hozzajérulas, | |akasszovetkezet, europai
szolgaltatasok fejlesztése, kiegészité szovetkezet, helyi
programok kéltségeihez, valamint dnkormanyzat, nemzetiségi
téli krizisid6szak megnovekedett dnkormanyzat, tarsulas,
fela’(_:la,tainak v'ellét,éséhoz ta’mc])g’a'ta'sh jogszabaly alapjan jogi
nyujtasa, tmﬁalﬁba’ a Ie"bon'yolyltaﬂ dij személynek minésiild egyéb
fedezete. M(ikodési koltség és szervezet, gazdasagi tarsasag
tamogatas biztositasa a hajléktalansag
problémajanak lekiizdését szolgalo,
a hajléktalanellatast kiegészité
programok kivitelezéséhez, specialis
hajléktalanfeladatok, tovabba
a hajléktalan embereket ellatd
intézményrendszerrel kapcsolatos
feladatok ellatdsahoz.

28. | 346473 8 Szocialis 1. Azel6iranyzat a kdzalkalmazottak 1.: civil szervezet, kérelem eléleg egybsszegl 1, 2.: felhatalmazo - 1., 2.:igénybe
humanszolgaltatok, jogallasarol sz6l6 1992. évi kozalapitvany, egyhazi jogi alapjan biztosithatd kifizetéssel nyilatkozat vehetd
koztestileti szocialis XXXIII. térvénynek a szocidlis, személy, gazdasagi tarsasag, részletekben
intézmények részére valamint a gyermekjéléti és egyesllés, egyes jogi torténé
biztositott szocidlis- gyermekvédelmi dgazatban torténd személyek vallalata, kifizetéssel

és gyermekvédelmi
agazati potlék, és
egyéb agazati
bérrendezéssel
Osszefliggd
tamogatdsok

N

végrehajtasarol szold

257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
[a tovabbiakban: 257/2000. (XII. 26.)
Korm. rendelet] alapjan pétlékok és
annak szocidlis hozzajarulasi
adéjahoz biztosit fedezetet.

Az eldirdnyzat a 257/2000. (XII. 26.)
Korm. rendelet alapjan elrendelt,

a szocialis, gyermekjoléti és
gyermekvédelmi intézményeket
fenntarté kdzponti, kdztestileti
koltségvetési szervezetek

részére el6irt potlékok és annak
szocialis hozzajarulasi adojahoz
biztosit fedezetet.

Az elGiranyzat a szocidlis,
gyermekjoléti és gyermekvédelmi
intézményeket fenntarté nem éllami,
nem 6nkormanyzati szervezetek
részére a minimalbér és garantalt

lednyvéllalat, nemzetiségi
onkormanyzat, nemzetiségi
6nkormanyzati koltségvetési
szerv, tarsulas, egyéni
véllalkozo, egyéni cég,
jogszabaly alapjan jogi
személynek mindstilé egyéb
szervezet, kozponti
koltségvetési szerv, koztestileti
koltségvetési szerv

2.: civil szervezet,
kozalapitvany, egyhézi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
egyestilés, egyes jogi
személyek vallalata,
lednyvallalat, nemzetiségi
onkormanyzat, nemzetiségi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, tarsulas, egyéni
véllalkozd, egyéni cég,
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bérminimum emeléséhez
kapcsol6dé kompenzéciéhoz
biztositott tdmogatasok elszamolasi
feladataira szolgal.

jogszabaly alapjan jogi
személynek mindstil6 egyéb
szervezet

29.

385595

12 Egyes szocidlis,
gyermekvédelmi,
gyermekjoléti és
fogyatékos személyek
esélyegyenléségét
el6seqité agazati
szakmai programok
tamogatdsa

N

w

IS

. Az el6iranyzat a szocialis 4gazat teriiletét

elémozdit6 rendezvények,
sajtotermékek, téjékoztatasi
tevékenységek, programok,
szolgaltatasok, projektek, korszeri
felszerelések, eszk6zok beszerzését,
tovabba szociélis 4gazati szakmai
feladatok tamogatdsat finanszirozza.

. Az el6iranyzat a személygépkocsi-

szerzési és -atalakitasi, egyéb
jarmUszerzési tamogatés nyujtasara
szolgdl, mely a kézlekedéstikben
akadalyozott és egyéb fogyatékossaggal
816 személyek kozlekedését, azéltal
tarsadalmi reintegracidjukat segiti el6.
A tamogatdsokra valé jogosultsagot

a sulyos mozgaskorlatozott személyek
kozlekedési kedvezményeirdl sz6l6
102/2011. (VI. 29.) Korm. rendelet
hatérozza meg, mig a tdmogatasban
részesitheték szama évente kertil
megallapitasra. Postai szolgaltatasi dij
biztositasa.

. A megvaltozott munkaképességu

el6segité programok tamogatasa,

a megvaltozott munkaképességu
emberek munkahelyeinek |étrehozasét és
megobrzését célz6 tdmogatas nyujtasa,

a tarsadalom és a munkaltatok
érzékenyitésének, védett munkahelyeken
eléallitott javak piacra jutdsanak
tamogatasa.

Kutatasok, adatgydjtések, szakmai
programok egyedi tamogatasa.

. Gyermekvédelmi szakellatasi

intézmények, nevel6sziil6i halézatok,
javitéintézetek fejlesztése, egyes
modszertani feladatok ellatéasa,
fejlesztéseket megalapozo felmérések
készitése, a kiilonleges és specialis
gyermekotthonok, teriileti
gyermekvédelmi szakszolgalatok,
javitéintézetek, valamint gyermekjoléti
és gyermekvédelmi szolgaltatast végzé
szervezetek innovativ programjainak
tamogatasa, valamint 6nkormanyzatok,
civil szervezetek, egyhézi és szakmai
szervezetek szakmafejlesztési céljainak
tamogatdsa, szakmai kiadvanyok kiadasa,
terjesztése, gyermekvédelmi,
gyermekjéléti szakmai feladatok
tamogatasa.

. Falu- és tanyagondnoki szolgalatok

miikodését szakmailag fejleszt6 és
koordinalé nonprofit szervezetek
tamogatdsa. A szolgaltatas terlleti
miikodését felligyeld, fejleszté szervezeti
hélézat miikodésének tamogatésa.

A szocidlis igazgatasrol és szocialis

1.: civil szervezet,
kozalapitvany, koltségvetési
szerv, koztestulet, egyhazi jogi
személy, gazdasagi trsasag,
egyestilés, helyi 6nkormanyzat,
nemzetiségi nkormanyzat,
egyéni vallalkozo, egyéni cég,
egyéni vallalkozénak nem
mindsiilé természetes személy,
hatdron tuli személy, hataron
tuli szervezet, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet,
tarsulas

2.:egyéni véllalkozénak nem
16 természetes személy,
gazdasagi tarsasag, egyéni
vallalkozé

3.: civil szervezet, helyi
onkorményzati koltségvetési
szerv, kéltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag, egyhazi
jogi személy, jogszabaly
alapjan jogi személynek nem
mindsiilé egyéb szervezet,
egyéni vallalkozo, egyéni cég,
kozponti kéltségvetési szerv,
egyestilés, jogszabaly alapjan
jogi személynek minésiilé
egyéb szervezet, tarsulas

4.: civil szervezet, kozponti
koltségvetési szerv, egyhazi
jogi személy, helyi
onkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, hataron tuli szervezet,
gazdasagi tarsasag

5.: civil szervezet,
kozalapitvany, kéltségvetési
szerv, kdztestiilet, egyhazi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
egyestilés, egyes jogi
személyek véllalata,
lednyvallalat, helyi
onkormanyzat, nemzetiségi
onkormanyzat, tarsulas, egyéni
véllalkozo, egyéni cég,
jogszabaly alapjan jogi
személynek mindsul6 egyéb
szervezet

6.: civil szervezet, koltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
kozalapitvany, koztestilet,
egyhazi jogi személy,
egyestilés, helyi 65nkormanyzat,
helyi nkormanyzati
koltségvetési szerv,
nemzetiségi nkormanyzat,
egyéni vallalkozd, egyéni cég,

kérelem
alapjan
pélyazati
uton

eléleg
biztosithatd

egydsszegl
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel

1,3.,5:a
kotelezett-
ségvallalasi
dokumen-
tumban
meghata-
rozottak
szerint

2,4,6:-

1., 3-6.: felhatalmazo
nyilatkozat
2.:-

3-6.:igénybe
vehetd
1,2:-
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ellatasokrol sz6l6 1993. évi lIl. torvényben
eléirt egyhazi médszertani feladatok
elldtasdhoz tdmogatas biztositasa.

A szocidlis; gyermekjoléti és
gyermekvédelmi szolgaltatasok és
innovativ fejlesztések miikodési és
beruhazasi targyd tdmogatésa, valamint
szociélis gyermekjoléti és
gyermekvédelmi szolgaltatési/fejlesztési
tevékenységhez kapcsolddé szakmai
fejlesztési, egyedi tevékenységhez
kapcsolodo szakmai fejlesztési, egyedi
tevékenységek végzése, programok,
palyazati programok, képzések, szakért6i
dijak, kiadvanyok, rendezvények,
szervezetek témogatésa.

A fogyatékossaggal él6 személyek
jogairdl sz6l6 ENSZ Egyezmény, valamint
az Orszégos Fogyatékossagligyi Program
végrehajtasa keretében az érintettek
6nallé életvitelét segité programok,

a fogyatékos személyek érdekében
végzett hidnypotlé szolgaltatasok
koltségvetési tdmogatasa, 6nallé
életvitelt segit6 kutyak kiképzésének
tamogatasa, szlil6segité szakmai
programok tdmogatasa, fogyatékos
személyt neveld csalddok otthondban
szakszerd( felligyeletet biztositd
szolgéltatas tdmogatasa,
gépjarmiibeszerzés tamogatésa,
fogyatékossaggal él6 személyek részére
jelnyelvi tolmacsszolgaltatast jogszabaly
alapjan nyujté szervezetek tdmogatasa,
elemi latasrehabilitacio szolgaltatast
nyujté szervezetek teljesitményalapu
tamogatdsa; fogyatékos személyeket
ellaté otthonok kiegészité tamogatasa,
fogyatékossaggal élék orszagos,
regionalis és helyi szervezeteinek és
szakmai programjainak tdmogatasa,
palyazati lebonyolitasi koltségek
finanszirozésa, kérelem alapjan
fogyatékossagugyi feladatok, szakmai
vagy beruhazasi, felujitasi programok,

o

egyéni vallalkozonak nem
mindsulé természetes személy,
hataron tuli személy, hatéron
tuli szervezet, jogszabély
alapjan jogi személynek
mindsulé egyéb szervezet,
tarsulds, egyéb allami
gazdélkodo szerv, kulfoldi
szervezet

projektek tdmogatasa.
30. | 059811 13 Gyermekvédelmi | Az eléirdnyzat a gyermekek védelmérél és egyéni véllalkozénak nem kérelem eléleg részletekben felhatalmazé nyilatkozat - igénybe
Lakas Alap a gyamugyi igazgatasrol sz616 1997. évi mindsulé természetes személy, alapjan biztosithato torténd vehetd
XXXI. torvény alapjan a nevelésbe vételb6l | kdzponti koltségvetési szerv, kifizetéssel
a nagykoruva valassal kikerdlt fiatal gazdasagi tarsasag
feln6ttek szamara megallapitott
otthonteremtési tamogatéssal kapcsolatos
bevételeket és kiadasokat, valamint a
postakoltséget tartalmazza.
31. | 265967 15 Fejleszté Szocialis intézményi jogviszonya alapjan civil szervezet, gazdasagi palyazati eléleg egyosszeg(i felhatalmazd nyilatkozat NSzI -
foglalkoztatas ellatasban vagy szolgaltatasban részesiilé tarsasag, helyi 5nkormanyzati uton biztosithatd kifizetéssel

tdmogatésa

személyek munkarehabilitacios célu
fejleszt6 foglalkoztatdsa téamogatas
biztositasaval.

koltségvetési szerv, egyhazi
jogi személy

részletekben
torténd
kifizetéssel
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32

295313

16 Egyes szocialis és
fogyatékossaggal
élok tarsadalmi
szervezeteinek
tamogatésa

N

. Az el6iranyzat célja

- azErtelmi Fogyatékossaggal Elok és
Segit6ik Orszagos Erdekvédelmi
Szbvetsége és tagszervezetei,

— aSiketek és Nagyothallok Orszagos
Szbvetsége és tagszervezetei,

— aMozgéskorlatozottak Egyestileteinek
Orszagos Szovetsége és
tagszervezetei,

— aMagyar Vakok és Gyengénlatok
Orszégos Szdvetsége és
tagszervezetei,

— aMagyar Szervatultetettek Orszagos
Sport, Kulturalis és Erdekvédelmi
Szbvetsége és tagszervezetei,

— az Autistak Orszagos Szovetsége és
tagszervezetei,

— aSiketvakok Orszagos Egyestilete,

- azErtelmi Sériilteket Szolgald
Térsadalmi Szervezetek és
Alapitvanyok Orszagos Szovetsége és
tagszervezetei

muikodésének, valamint a célcsoport

érdekében végzett szakmai programjaik

tdmogatasa.

Az elGirdnyzat célja tovabba

— aDévény Anna Alapitvany,

— aKézenfogva Alapitvany,

— aPszichiatriai Erdekvédelmi Férum,

— az Afazia Egyesiilet és

- aDémoszthenész Beszédhibasok és
Segit6ik Orszagos Erdekvédelmi
Egyesiilete

miikodésének és szakmai programjainak

tamogatasa.

. Karitativ tevékenységeket végzé

szervezetek, egyhazi szeretetszolgalatok
kiemelt programjainak, specidlis,
innovativ szocidlis szolgaltatasok
fejlesztésének tamogatasa.

Kuilénosen adomanygydijtés,
segitségnyuijtas, segélycsomag-készités,
ruha- és élelmiszerosztas, étkeztetés,
katasztrofahelyzetben krizisellatas és
-helyreallitas, bortonmisszio, jogi
tanacsadas, specialis és innovativ
programok, projektek miikodtetése.
A szervezetek tdamogatasa kiterjed

a szocialis, gyermekjoléti és
gyermekvédelmi ellatérendszer
mukodtetésére, fejlesztésére.

1.: civil szervezet

2. civil szervezet,
kozalapitvany, egyhazi jogi
személy, bevett egyhaz és
belsé egyhazi jogi személye

kérelem
alapjan

eléleg
biztosithatd

egydsszegli
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel

felhatalmazo nyilatkozat

1:-
2.:igénybe
vehetd

33.

003056

22 Egészségligyi dgazati
el6iranyzatok

34.

386706

1 Egészséguigyi
ellatasi és fejlesztési
feladatok

Az el6irdnyzat felhasznalasanak célja a
hatdron tuli magyarok egészségtigyi
ellatasanak témogatasa az
egészségbiztositasi alap
eléirdnyzatainak kezel6 szerve
kozremiikodésében.

1., 3.: kbzponti koltségvetési
szerv (egészségbiztositasi alap
el6iranyzatainak kezel6 szerve)
2. egészséguigyi koztestiiletek
4.: kozponti koltségvetési szerv,
helyi 6nkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési

1-20.:
kérelem
alapjan

pélyazati
uton

21—

1-20.:el6leg
biztosithatd

21—

1-20.:
egydsszegl
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel

9-10,17:a
kotelezett-
ségvallalasi
dokumen-
tumban
meghata-
rozottak
szerint

1.3,5,7-8,14,21.:-
2,6,10,12,15,18.:
felhatalmazé nyilatkozat
4,11,13,16-17.: Ah-n
kivil: felhatalmazé
nyilatkozat

5-9,11,
13-14,16.:
igénybe
vehetd
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2011. junius 1-t6l ismét kotelezé

a kamarai tagsag az egészségtigyben,
amely szerint egészséguigyi
tevékenységet fészabaly szerint csak
az végezhet, aki tagja az adott
tevékenység végzésének feltételeként
el6irt szakképesités szerinti kamaranak
(Magyar Orvosi Kamara, Magyar
Gydgyszerészi Kamara, Magyar
Egészségligyi Szakdolgozdi Kamara).
A kamarék kozfeladat-ellatasa boviilt
a tagokkal szembeni, etikai vétség
targyaban lefolytatand6 eljarasokkal.
Ezaltal miikodési koltség igényiik is
megemelkedik, amihez az EMMI hozza
kivan jarulni. A harom kamara
tamogatdsa a rendelkezésre &ll6
keretosszegbdl tagsagaranyosan
torténik, az adott kamara altal
lefolytatandé etikai eljarasok becstilt
aranyszamainak egyideji
figyelembevétele mellett.

Az egészségligyrdl szo16 1997. évi
CLIV. torvény 207. § (2) bekezdése
értelmében a donor jogosult

az adomanyozéssal kapcsolatos
jovedelem kiesésének, valamint az
adomanyozasrol szo6l6 nyilatkozat
megtételével és az utazassal
Osszefliggésben ténylegesen felmeriilt,
igazolt - tarsadalombiztositasi
jogviszonya alapjan nem fedezett -
koltségeinek megtéritésére. A forras
felhasznalasa az egészségbiztositasi alap
el6irdnyzatainak kezel6 szervén
keresztiil torténik.

Az el6iranyzat terhére kerll biztositasra
az egészségpolitikai teriileten jelentkezé
évkozi kiemelt szakmai feladatok
tdmogatésa.

Az elSiranyzat terhére keril biztositasra
a Csaladbarat Sziilészet Palyazati
Program forrasa.

Az egészségligy prevencios
kapacitasainak megerésitéseként
létrejové Egészségfejlesztési Irodakban
(a tovabbiakban: EFI) cél és ez altal
feladat az egészséget szolgalo egyéni
magatartasmintak kialakitasa, valamint
fenntartasa. Az EFI tudomanyos
bizonyitékokkal aldtamasztott hatékony
intervencidkat alkalmazva,
allapotfelméréssel, egészségfejleszté és
életmodvalto programok
megvalositasaval személyes tanacsadasi
rendszeren keresztiil tdmogatja
klienseit. Az el6iranyzat felhasznalasanak
célja a nem kdzponti fenntartasa EFI-k
mUkodésének tdimogatasa.

szerv, egészségligyi
koztestiilet, civil szervezet,
kozalapitvany, egyhazi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
tarsulas, egyéni vallalkozd,
hatéron tuli szervezet, hataron
tuli civil szervezet, hataron tuli
egyestilet, hatdron tuli egyhaz
5.: kdzponti kdltségvetési szerv
6.: gazdasagi tarsasag, kozponti
koltségvetési szerv, helyi
onkormanyzat, helyi
onkormanyzati koltségvetési
szerv, civil szervezet, tarsulas
7-8.: kbzponti koltségvetési
szerv, helyi 6nkormanyzat,
helyi nkormanyzati
koltségvetési szerv

9.: egyhazi jogi személy, civil
szervezet

10.: kdzponti koltségvetési
szerv, egyhazi jogi személy,
egyhazi felsGoktatasi
intézmény

11.: kézponti kéltségvetési
szerv, helyi 6nkormanyzat,
helyi 6nkormanyzati
koltségvetési szerv, egyhazi
jogi személy

12.: Alapitvany

13.: civil szervezet,
kozalapitvany, kozponti
koltségvetési szerv, helyi
onkormaényzat, helyi
onkormaényzati koltségvetési
szerv, gazdasagi trsasag,
egyhazi jogi személy, tarsulas,
egyéni véllalkozo, jogszabaly
alapjan jogi személynek
mindsiilé egyéb szervezet

14.: kozforgalmu
gydgyszertarat mikodtetd
vallalkozés

15.: egyéni véllalkozénak nem
mindsiilé természetes személy
16.: kdzponti koltségvetési
szerv, gazdasagi tarsasag,
onkormaényzati egészségligyi
szolgaltato, civil szervezet

17.: koézponti kéltségvetési
szerv, civil szervezet, egyhazi
jogi személy, gazdasagi
tarsasag

18-20.: egyhazi jogi személy
21.:Kincstar

21.:egyéb:
bankforgalmi
terhelési
értesitok
szerint

1-8,11-16,,
18-21.:-

9., 19-20.: Ah-n kiviili nem
egyhazi jogi személy
kedvezményezett esetén.
felhatalmazé nyilatkozat
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Az el6iranyzat felhasznalasanak célja

a HCV-fert6zés szempontjabdl magas
kockazati munkakérben dolgozd,
foglalkozasuknal fogva HCV-
expozicionak kitett egészségligyi
dolgozok téritésmentes sziirése és

a kisztirtek szdmara ingyenes hatékony
kezelés biztositasa.

Az Uj nemzeti program célja

a daganatok kialakulasaért felelés gének
vizsgalata és azonositasa, a rajuk haté
kombinalt, precizios kezelések
kifejlesztése. Ezen tulmenden olyan uj
genomikai panelek kialakitasa, amelyek
hatékonyan alkalmazhaték a daganatok
korai diagnoézisara, a terapias kezelés
hatékonysaganak nyomon kovetésére.
Az el6iranyzat felhasznalasanak célja

az egyhazi fenntartasd egészségligyi
intézmények kiegészité tamogatasa

az egyhézak hitéleti és kozcélu
tevékenységének anyagi feltételeirdl
52616 1997. évi CXXIV. torvény 6. §

(2) bekezdése alapjan.

. Az elGiranyzat forrast biztosit az in vitro

fertilizacios tevékenység tdmogatasanak
kibévitéséhez, valamint ezzel
Osszefliggésben a miivi
megtermékenyités allami fenntartasu
intézményrendszerének
megerdésitéséhez sziikséges forrasok
biztositasarél szol6 1600/2017. (VIII. 31.)
Korm. hatérozat végrehajtasaval
osszefliggd feladatokra.

. Az el6iranyzat felhasznéldsanak célja

a n6vérek lakhatasi kortilményeinek
javitasa, n6vérszallo fejlesztése.

. Az elSiranyzat biztositja a Kozép- és

Kelet-eurépai Onkolédgiai Akadémia
Alapitvény (a tovabbiakban: Alapitvany)
létrehozdsahoz szlikséges alapité okirat
szerinti pénzbeli vagyon rendelés,
valamint az egészségtigyrél sz616

1997. évi CLIV. torvény 151/A. §-dban
meghatarozott alapitvanyi célok
megvalésitasahoz, valamint

az Alapitvany mikodésével osszefliggd
feladatok ellatasa érdekében sziikséges
forrasok fedezetét.

. A kdbitoszer-probléma kezelése

érdekében készitett Nemzeti
Drogellenes Stratégia céljainak
megvalésitasa, a droghasznalat
megel6zése univerzalis, célzott és
javallott prevenciés programok
tamogatasa kiilénboz6 szintereken
(csalad, iskola, gyermekvédelmi
intézményrendszer, internet, biintet6-
igazsagszolgaltatas, munkahely)
komplex és a helyi kozosségi résztvevok
egylttmiikodésén alapulé programok
altal. A Kabitoszertigyi Egyeztetd
Férumok — helyi szintl szakmai
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konzultaciés munkacsoportok —
miikodésének timogatésa a helyi
stratégidk elkészitése, megvalésitasanak
biztositasa érdekében.

A szenvedélybetegek felépulési
folyamatanak tdmogatésa,

az elldtorendszer (egészségugyi és
szocialis) kiegészité miikodési
tamogatdsa és a kilonb6z6 szakmai
fejlesztési igények megvalésulasanak
biztositasa altal.

A biztonsagos és gazdasagos gyogyszer-
és gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas,
valamint a gyogyszerforgalmazas
altalanos szabalyairdl sz6l6 2006. évi
XCVIII. torvény 41. §-a, valamint a
jarobeteg-ellatas keretében rendelt
gyogyszerek, gyogyaszati
segédeszkozok és gyogyfirddellatasok
ardhoz nyujtott tamogatasok
elszamolasarol és folydsitasardl sz6l6
134/1999. (VIII. 31.) Korm. rendelet

6/C. §-a és 6/D. §-a alapjan m(ikodési
célu tamogatasra jogosult kisforgalmu
gyogyszertarat miikodtetd vallalkozasok
tdmogatasa, valamint - figyelemmel
arra, hogy az adézas rendjérél sz6lé
2017. évi CL. térvény értelmében

a koltségvetési tamogatasi igények
fedezetét a jogosultsag keletkezési
évének december 31-ét kdvetd 5. év
végéig biztositani kell - a Nemzeti Ado-
és Vamhivatalhoz (a tovabbiakban: NAV)
utélagosan benyujtott igénylések
alapjan a jogosultak szamara nyujtando
muikodési célu téamogatas fedezetének
biztositasa. Az utélagosan jelentkezé
jogosultsagi igények valtozo, elére nem
tervezhetd jellege miatt ezen igénylések
teljesitésének rendje a NAV, az Orszagos
Gyogyszerészeti és Elelmezés-
egészséglgyi Intézet és az EMMI kozott
fennallé Egytittmikodési
Megallapodasban keril rendezésre.

Az eléiranyzat biztositja a kozforgalmu
gyogyszertarakban a gyogyszerészi
tulajdonarany novelésének
elésegitésérél szol6 212/2013. (V1. 19.)
Korm. rendelettel bevezetett Patika
Hitelprogram fedezetét.

Az éllamilag tamogatott szakorvos
képzéshez kapcsolddo tdmogatasok
biztositasa
16.1.az egészségligyi felséfoku
szakiranyu szakképzési rendszerrél
52616 122/2009. (V1. 12.)
Korm. rendelet alapjan a
szakorvosjelolt munkaltatdjanak,
valamint a képzést koordinald
egyetemeknek folydsitando,
a képzésben részvétellel, valamint
a foglalkoztatassal 6sszefiiggé
tamogatds fedezete,
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16.2.az egészséguigyi felséfoku
szakirdnyu szakképzési rendszerrél,
a Rezidens Tamogatasi Program
osztondijairdl, valamint a fiatal
szakorvosok tdmogatasarol szold
162/2015. (V1. 30.) Korm. rendelet
alapjan a szakképzést koordinélé
egyetemek részére a képzéssel
Osszefliggésben biztositando
tamogatésok fedezete.

17. Az el6iranyzat felhasznalasanak célja
a Magyarorszagi Reforméatus Egyhaz
Bethesda Gyermekkorhaza és a Budai
Irgalmasrendi Kérhaz kozos fejlesztése,
a kérhazi infrastruktura javitasa,
csaladbarat kornyezet kialakitasa és
az egészségligyi ellatasok fejlesztése.

18. Az el6irdnyzat felhasznalasanak célja
a Betegapol6 Irgalmasrend egyes
projektjeinek tamogatésa, igy
kilonosen:

18.1.a Betegapol6 Irgalmasrend
Budai Irgalmasrendi Kérhaz
Budapest, Frankel Le6 ut 54. alatti
székhely( telephelye komplex
feldjitasa,

18.2.a Betegapol6 Irgalmasrend
Budai Irgalmasrendi Kérhéaz Vac,
Marcius 15. tér 7-9. (2943/4 hrsz.)
alatti telephelye bévitése és
felujitasa,

18.3.a Betegdpold Irgalmasrend Pécs,
Irgalmasok utcja 1. (17458/1 hrsz.)
alatti Pécsi Haza épliletének

energiahatékonysagi célu feltjitasa,

18.4.A Betegapol6 Irgalmasrend altal
Hajés varosban alapitandoé szocialis
létesitmény kialakitasahoz és az erre
rendelkezésre bocsatott Hajos, Jokai
M6r u. 4. (884/4 hrsz.) alatti ingatlan
feltjitésa.

19. Az el6iranyzat a Budapesti Szent Ferenc
Korhaz fejlesztésérél, valamint az ehhez
sziikséges forrasok biztositasarol szolé
1781/2017. (XI. 7.) Korm. hatarozat

alapjan forrast biztosit a Budapesti Szent

Ferenc Kérhaz komplex kardiol6giai
rehabilitaciés szakkorhazza alakitasa
érdekében.

pl

=]

. Az el6iranyzat a Magyarorszagi Zsido
Hitkozségek Szévetsége Szeretetkorhaz
fejlesztésérdl, valamint az ehhez
sziikséges forrasok biztositasarol szold
2119/2017. (XII. 28.) Korm. hatarozatban
foglaltak szerint tamogatast biztosit
a Magyarorszagi Zsid6 Hitkozségek
Szovetsége Szeretetkérhdzaban
Ill. progresszivitasu szinten geriatriai
ellatasokat és hospice ellatast nyujté
gydgyintézmeény kialakitasahoz.
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21. Afejezeti kezelés(i el6iranyzatok
kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

35. | 343684 24 Egészségligyi Az el6irdnyzat felhasznalasanak célja kozponti koltségvetési szerv, kérelem eléleg egybsszegli | a kételezett- | Ah-n kivil: felhatalmazé igénybe
intézmények a XX. EMMI fejezet 10. cim 2. alciméhez gazdasagi tarsasag (a XX. EMMI alapjan biztosithaté kifizetéssel ségvallalasi nyilatkozat vehet6
fejlesztése és sorolt, az Allami Egészségiigyi Ellaté fejezet 10:cim 2. alciméhez palyézati részletekben | dokumen-
rendkivili Kozpont kdzépiranyitoi jogkorébe tartozd sorolt, az Allami Egészséguigyi Gton torténd tumban
tamogatésa egészségligyi intézmények, valamint Ellaté Kozpont kozépiranyitoi Kifizetéssel meghata-

rébizott vagyona részét képezé jogkorébe tartozd rozottak
részesedéssel miikod6 gazdasagi tarsasag egészségligyi intézmények és a szerint
hasznalataban lévé ingatlanok/épuletek, rabizott vagyon részét képezdé

elhasznélodott targyi eszkozok — gépek, részesedéssel miikodé

berendezések, orvosi m(iszerek, technikai gazdasagi tarsasag)

eszkozok, energetikai, éplletgépészeti,

informatikai berendezések - eredeti

allagénak helyreallitasa, feldjitasa,

korszerusitése, valamint egyéb rendkiviili

fenntartéi tdmogatas, tulajdonosi

hozzéjarulas biztositasa, valamint

a fenntarthaté muikodést célzo szakmai,

gazdasagi és strukturalis intézkedések

tamogatdsa.

36. | 368628 28 Nemzeti Az el6irdnyzat felhasznalasanak célja kozponti koltségvetési szerv, kérelem eléleg egybsszegU - Ah-n kiviili felhatalmazé igénybe
Népegészségugyi a Nemzeti Népegészséguigyi Stratégidhoz helyi 6nkormanyzat, helyi alapjan biztosithatd kifizetéssel nyilatkozat vehetd
Stratégiaval kapcsol6do egészségligyi dgazati Onkormanyzati kéltségvetési palyazati részletekben
osszefliggd feladatok | szakpolitikai program 2017. és 2018. évre szerv, egészséglgyi uton t6rténé

vonatkozo intézkedései . Gitemérél sz616 koéztestiilet, civil szervezet, Kifizetéssel

1234/2017. (IV. 28.) Korm. hatérozatban
megfogalmazott, a Nemzeti
Népegészségiigyi Stratégiahoz kapcsolédo

egészségligyi dgazati szakpolitikai program

intézkedéseinek megval6sitasa, az alabbi

programok mentén:

1. ,Helybe vissziik a sz(irévizsgélatokat”
program,

2. szervezett, célzott népegészségigyi
vastag- és végbélsz(irés orszagos
kiterjesztéséhez kapcsolodo kiegészité
program,

w

komplex program, és
. afenti népegészséguigyi intézkedéseket
tamogaté kommunikéciés kampany.

IS

Az el6iranyzat felhasznalasanak célja
tovabba az egészségligyi dgazat
szakmapolitikai szempontbdl indokolt
egyéb népegészségligyi céljainak
tdmogatédsa, mint

1) afébb betegségek, sériilések, haldlokok

megelézése, gyakorisaganak
csokkentése,
2) adohanyzas visszaszoritésa,
3) azalkohol- és drogprevencio,
4) azegészséges életmod népszerdsitése,
a kapcsolodé programok tamogatésa,
az egészséges taplalkozasi szokdsok
elterjesztése és az élelmiszerbiztonsag
fejlesztése,
6) az aktiv testmozgas elterjesztése,
7) akozegészséguigyi és jarvanylgyi
biztonsag fokozésa,

5

. keringési betegségek megel6zését célzo

kozalapitvany, egyhazi jogi
személy, gazdasagi tarsasag,
tarsulas, egyéni vallalkozo,
sportszovetség, szovetség;
hatéron tuli szervezet; hataron
tuli civil szervezet; hataron tuli
egyestilet; hatdron tuli egyhaz;
egészségligyi szolgaltato
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8) azegészséges fizikai kdrnyezet
kialakitasa,

9) aszirévizsgalatok népszerdsitése,
feltételei biztositasa, valamint

10) a betegségek korai és gyors
diagnosztizalasat segit6 termékek és
eszkozok beszerzése, miikodtetése,
vonatkoz6 beruhazasok végrehajtasa.

37.

295302

32 Egészséglgyi
tarsadalmi, civil és
non-profit
szervezetek mikodési
tamogatdsa

1. A Magyar Voroskereszt munkdjanak
tamogatasa a szervezet kiemelt kozponti
és koordinacios feladatainak ellatasara
és miikodtetésére, nemzetkozi
kapcsolattartasra, megyei és févarosi
szervezetek altal végzett feladatok
ellatasara, mikodtetésére szolgal
az alabbiak szerint:

1.1. képzési tevékenységek;

1.2. a Magyar Ifjusagi Voroskereszt
hélézatanak fejlesztése,
programjainak timogatésa
(orszagos talalkozo, orszagos
HIV/AIDS prevenciés verseny
megrendezése, ifjusagi 6nkéntesek
oktatésa);

1.3. nemzetkozi tevékenység,
egyuttmuikodés a briisszeli Eurdpai
Unié Irodaval;

1.4. nemzetkozi keresdszolgalat
mikodtetése, kapcsolattartas
45 kalfoldi tarsszervezettel;

1.5. véradasszervezés az Orszagos
Vérellato Szolgalattal kotott
Egyuttm(ikodési Megallapodaés
alapjan;

. elsésegélynyujtasi programban
részvétel (kdzuti jarmivezetd
jeloltek vizsgaztatasa, Orszagos
Els6segélynyujté Verseny
megrendezése, az elsésegélynyujtas
Vilagnap megszervezése,
lebonyolitésa stb.);

. szocialis programok szervezése
(kulonésen csaladvédelmi
programok, kirandulasok, taborok,
,Egyitt a jovéért” program);

. katasztrofasegélyezés (hazai és
kulféldi orszagok 6zon- és érviz,
valamint a hazai belviz okozta
katasztroéfak karosultjainak
megsegitése).

o

N

o

A szervezet tevékenységét a Magyar
Voroskeresztrol szold 1993. évi

XL. torvényben meghatérozott,

az alapszabalyukban vallalt feladatok,
inta ,Stratégia 2010-2020"
ései hatarozzdk meg.

2. AzelGiranyzat célja a Magyar Rakellenes

Liga tevékenységének tdmogatasa, ami
a széles korti felvilagositasra és

a személyes tanacsadasra iranyul, ezzel
segitve a rakbetegeket a gydgyulasban,
valamint az egészséges embereket a rak
megel6zésében, tovabba ami

1-2.,4-5.,8-9, 11.: egyesiilet
3., 7., 12.: alapitvany

6.: civil szervezet, kozalapitvany
10.: egyhazi jogi személy

kérelem
alapjan

eléleg
biztosithatd

egydsszegl
kifizetéssel
részletekben
torténd
kifizetéssel

felhatalmazo nyilatkozat
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elkotelezett civilek bevonasaval

hirdeti az egészség fontossagat,

a nehezen megkozelithet6 régidkba

szlir6buszokat indit, valamint

betegklubokat szervez

arakkal kiizd6k szamara, tovabba

akkreditélt tovabbképzéseket

szervez.

A Transzplantacios Alapitvany

tamogatéasanak célja aktiv

ismeretterjeszt6 tevékenység

végzésének elésegitése a tarsadalom,

a betegek, valamint az egészségligyi

dolgozok korében.

A Magyar Orvostarsasagok és

Egyesuletek Szévetsége

(a tovébbiakban: MOTESZ) az orvosok és

fogorvosok szakmai és tudomanyos

egyesiiletei és tarsasagai, valamint

az azokhoz kozvetlenul kapcsolodo

természet- és tarsadalomtudomanyi

tarsasagok és egyestiletek tarsulasan

alapuld szévetség.

A tdmogatas terhére a MOTESZ véllalja

a vezeto testiletek, szakmai

bizottsagok miikodtetését.

Az eléirdnyzat biztositja a balatoni

stirg6sségi vizimentés targyévi

mUkodésének fenntarthatésagat.

Az el6iranyzat terhére kerdil

biztositasra az egészségpolitikai

terlleten jelentkezé évkozi kiemelt

szakmai feladatok tdmogatasa.

Az Egy Csepp Figyelem Alapitvany

tamogatasanak célja a ,Belevalok”

oktatdsi program muikodtetése,

valamint az alapitvany egyéb

tevékenységeinek ellatasa.

Az eléirdnyzat a Magyar ILCO

Szovetség Kaposvar tdmogatasan

keresztul hozzajarulast biztosit

8.1. sztomaval élék érdekvédelmének

ellatasahoz, utdéapolasuk

megszervezéséhez,

egészségvédelmi

tovabbképzéséhez,

rehabilitacidjuk

elésegitéséhez;

sztomas fiatalok szamara nyari

Ud(ltetés biztositasahoz;

. tanacsado szolgdélat fenntartasahoz,

az 6nkéntesek képzéséhez;

nemzetkozi kongresszusokon valé

részvételhez, konferencia

szervezéséhez;

az ,ILCO Hirmondé”

megjelentetéséhez;

8.6. sorstarsi beteglatogatas
szervezéséhez.

Az elirdnyzat forrast biztosit

a Magyar Gyermekonkolégiai Halozat

altal fenntartott gyermekkori daganatos

betegségek kiindulasara, kiterjedésre és

szdvettani tipusara, prognosztikai

8.

N

8.

w

8.

>

8.5.

wn
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N

faktoraira, a kezelés médjéra és
eredményességére, valamint

a beteg tovabbi sorsara, késéi
utankovetésére vonatkozo adatokat
0sszegz6 Orszagos Gyermektumor
Regiszter mikodtetéséhez.

. Az el6iranyzat forrdst biztosit a specialis

egészségligyi problémakkal sujtott
egyének és csaladjaik pszichoszocialis
gondozasat és rehabilitacijat végzé
Katolikus Szeretetszolgélat Lelki
Rehabilitaciés Otthona
alapfeladatainak ellatasahoz
kapcsolédd miikodési kiadasok
részbeni tdmogatasahoz.

. Az el6iranyzat felhasznalasanak célja

a Rakbetegek Orszagos Szervezete

targyévi mikodésének témogatasa

az alabbi szakmai feladatok mentén:

11.1. a magyarorszagi rakbetegek
érdekeinek orszagos képviselete,
érdekérvényesitése;

11.

)

. ardkbetegek hazai egyestileteinek,
klubjainak 6sszefogasa és
meghatarozott témakorokben
kozvetlen segitése;

11.

w

arakbetegséggel, a rakbetegek
életével kapcsolatos széles kord
szemléletformalas;

11.4. arédkbetegek kell6 mértékd,
humanus és szakszeri
tajékoztatasa, jogaik
megismertetése, érdekképviselete;

11.5. segit6 szolgaltatasok biztositasa.

. Az el6iranyzat célja a ,Gézengliz

Alapitvény a Sziiletési Karosultakért”
alapitvany altal a sziiletési karosultakért
vallalt kozfeladat ellatdsanak
koltségeihez valé hozzajérulds.

38.

264178

28 Gazdasagi tarsasagok altal
elldtott feladatok tdmogatésa

1.

N

Az el6iranyzat hozzajaruldst biztosit
az EMMI tulajdonosi joggyakorldsa
alatt allo, valamint a magyar allam
részvételével miikodd, ezen
tulmenden egyéb kdzszolgaltatasi
szerzédéssel rendelkez6 gazdasagi
tarsasagok altaldnos (mukodési,
felhalmozasi) koltségeinek
finanszirozaséahoz és

az altaluk ellatott szakmai feladatok
megvaldsulasahoz.

. Afejezeti kezelésti elGiranyzatok

kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

1.: gazdaségi tarsasag
2.:Kincstar

1.: kérelem
alapjan
2:-

1.:eléleg
biztosithaté

2:-

1.: egyosszegli
kifizetéssel
részletekben
torténdé
kifizetéssel
2. egyéb:
bankforgalmi
terhelési
értesitok
szerint

1:a
kotelezett-
ségvallalasi
dokumen-

tumban
meghata-
rozottak
szerint

2.~

1.: felhatalmazé nyilatkozat
2:-

39.

343451

48 Kincstari dij

A fejezeti kezelés(i eliranyzatok
kezelésével 6sszefuiggéen felmerilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

Kincstar

egyéb:
bankforgalmi
terhelési

értesitok szerint
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40. | 359462 49 Peres ligyek Az el6iranyzat felhasznélasanak célja koltségvetési szerv, gazdasagi kérelem eléleg egydsszegl felhatalmazé nyilatkozat igénybe
az egészséguigyi 4gazatnal folyamatban 1évé | tarsasag alapjan biztosithaté kifizetéssel veheté
peres eljarasok éves kalkulalt jarulékos részletekben
koltségei — kartéritési és cafetéria targyu térténé
peres eljarasok kifizetéseinek biztositasa Kifizetéssel
(beleértve az Allami Egészségiigyi Ellaté
Kozpontnal lévéket is).

41. | 296435 51 Fejezeti altaldnos tartalék A fejezet agazati felugyelete ala tartozo, allamhaztartason beluli és - - egydsszegl - -
év kozben felmerdilé feladatok, likviditasi kivuli szervezetek kifizetéssel

problémék megoldéasa. A Kormany egyedi
hatarozataval biztositott tobbletek
felhasznalasa.

részletekben
torténd
kifizetéssel
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2. melléklet a 12/2021. (lll. 17.) EMMI rendelethez
»2. melléklet az 58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelethez

XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezetbe tartozo kozponti kezelési kiadasi el6iranyzatainak feladatterve

modja

A B C D E F G H | J K L M N o
Eurdépai unioés
Tamogatas
Jogcimesoport Kifizetésben Rer Lebonyolito forrasbol finanszirozott
1. | Aht-azonosits | Cimnév | Alcim név Jogcimnév ElGirdnyzat célja biztositasanak Biztositék Kezel6 szerv
név részesiil6k kore eldleg bocsatas modja hatarideje szerv koltségvetési tamogatas

kézrem(ikddd szervezete

értékesitése

és az dllamnak. Az el6iranyzat
felhasznalasanak célja lehetévé tenni,
hogy az allam indokolt esetben éIni
tudjon elévasarlasi jogaval, ha azt
arangsorban el6tte allé gydgyszerészek
nem tennék meg.

nem mindsilé
természetes
személy,
gazdasagi

térsasadg

torténd
kifizetéssel

eléiranyzatainak

kezel6 szerve

2.| 359306 |21 Kdzponti kezelés(i elSiranyzatok
A gyogyszertarak tulajdonosi szerkezete
tekintetében Uj, a tobbségi gydgyszerészi -
. PSR . egyeni
tulajdon el6segitését tdmogatd i |
X X . A L. vallalkozo,
szabalyozés szerint a gyégyszertari .
. . el . egyeni . .
tulajdonhanyad értékesitése esetén i . egyosszegU o
, L. i . Y L Ceg, egyeéni K ) egészségbiztositasi
3 Gyogyszertari tulajdoni elévasarlasi joga van a térvényben ) i kifizetéssel
i ) o i i i véllalkozénak ) alap
3.| 343628 hanyad allami elévasarlasa és meghatdrozott gyogyszerészeknek - - részletekben - - - -
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3. melléklet a 12/2021. (lll. 17.) EMMI rendelethez
»3. melléklet az 58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelethez

A XLVII. Gazdasagvédelmi Alap fejezetben az emberi er6forrasok minisztere hataskorébe tartozo fejezeti kezelésii eléiranyzatok és azok feladatterve

A B C D E F G H J K L M N [0)
Eurdpai unids
forrasbol
finanszi-
Aht- P, P Jogeim- R P - Kifizetésben részestlék jramf)gafas Tamogatasi Rendelkezésre Visszafizetés o Kezeld Lebonyolitoé . m,mtt -
1. . |Cimnév| Alcim név | csoport Jogcimnév Elgiranyzat célja M biztositasanak " PP I Biztositék koltségvetési
azonositd ) kore e eléleg bocsatas modja hatérideje szerv szerv . X
név modja téamogatas
kozre-
mikodé
szervezete
2. 2 Fejezeti kezelés( el6irdnyzatok
3.| 387695 8 Gazdasagvédelmet szolgalé emberi
eréforrasok fejezeti kezelésti
eléirdnyzatok
4.| 352051 1 Egészséges Budapest Az elirdnyzat célja a févérosi és Pest kozponti kéltségvetési kérelem alapjan; eléleg egyosszegU a kotelezettség- Ah-n kiviil: - igénybe vehetd! -
Program megyei egészségligyi alap- és szakellatasok | szerv, civil szervezet, Korm. hatarozat biztosithato kifizetéssel vallalasi felhatalmazo
fejlesztése, az érintett intézmények egyhazi jogi személy, alapjan , dokumen- nyilatkozat
. A1 e P < " < i részletekben
infrastrukturalis megujitasa, gazdasagi tarsasag, helyi tdmogatasi e tumban
a betegbiztonség és betegelégedettség onkormanyzat, helyi szerzédéssel, trténd kifizetéssel meghataro-
novelése, a lakossag ellatasi szinvonaldnak | dnkormanyzati tamogatoi zottak szerint
emelése, a szolgaltatasokhoz valé koltségvetési szerv, okirattal
hozzaférés megkonnyitése, valamint tarsulas, egészségligyi
kiemelten a stirg6sségi esetek hatékonyabb | koztestiilet,
ellatasa érdekében, a szakellatasi kozalapitvany, egyéni
feladatokat a legmagasabb ellatési szinten | vallalkozé
és folyamatosan nyuijtani képes kézpontok
kialakitasa, tovabba a fejlesztésekhez
kapcsol6do eszkdzbeszerzési és tervezési
feladatok biztositésa.
5.| 379395 22019-2027 kézbtti idegen | 1. Az elirdnyzat forrast biztosit az idegen 1. kdzalapitvany, fejezet 1.: kérelem 1. eléleg 1. egydsszegli - 1.: felhatalmazé - - -
nyelvi stratégia nyelvi programmal ésszefiiggé feladatok | iranyitdsa ala tartozo alapjan biztosithato kifizetéssel nyilatkozat
megvalésitasa (pélyaztatés lebonyolitasa, kdzponti koltlsegvefe.y Szer, 2. 2. részletekben 2.
koordinaciés és informatikai feladatok hatar(?n tali természetes torténs kifizetéssel
elvégzése, és a kedvezményezettek személy, hataron tali )
sztondijként torténd tdmogatésa, egyesilet, hataron tdli 2:egyéb:
biztositasuk finanszirozésa, kuilfoldi szervezet, hatdron tdli banly(f?rygaln’wl”
nyelviskoldk, oktatasi intézmények intézmény, kiilfoldi terhelési e_rte5|tok
témogatasa) ellatasara. személy, kilfoldi szerint
2. A fejezeti kezelés(i el6iranyzatok szervezet, hatdron tdli
kezelésével dsszefiiggben felmeriilé egyhazi intézmények,
kincstari dijak, jutalékok biztositésa. hataron tdli és
magyarorszagi koz- és
felséoktatasi
intézmények
2.: Kincstar
6.| 386484 4 Kulturalis beruhazasok és | 1. Az elSiranyzat célja az Arpad-haz 1.: kozponti 1-20., 22 1-20.,22.: el6leg 1-20., 22 1-9,11-22.:— 1-10.;12-20; 22.: - - -
fejlesztések tamogatasa Program elsé titeme keretében, koltségvetési szerv, kérelem alapjan biztosithatd egybsszegl 10.igen felhatalmazé
201872l023 kozott mggvalosulo egyhazi jogi személy palyazati Gton 21— kifizetéssel 2025. marcius 3. nyilatkozat
tudomanyos-szakmai alprogramok 2,15, 22 helyi Korm. hatérozat részletekben 11. Ah-n kivili
végrehajtasanak timogatasa Snkormanyzat, helyi aiapja’n torténd kifizetéssel szervezet esetén
laz Ar!)éd-héz Program e__ls‘_ﬂ’_ Uteme | énkormanyzati tamogatasi 21.: egyéb: felhatalmazé
keretében, 2018-2023 ko6z6tt megvalésuld koltségvetési szerv sserzédéssel ban.l;forgalr;'\i nyilatkozat
tudomanyos-szakmai alprogramok L i o L L
részletes végrehaitési tervérdl, az ehhez 3.:alapitvany tampgaton terhelési gnesntok 21—
sziikséges forrdsok biztositasarol, 4., 13-14.: helyi okirattal szerint
valamint az Arpadok torténelmi mavét énkorményzat 21—
bemutatd, Székesfehérvaron
megvaldsulé hazai kiallitas
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el6készitésének folytatasarol szol6
1109/2018. (1ll. 19.) Korm. hatarozat
alapjan].

2. A székesfehérvari Szent Istvan Kiraly
Muzeum éplilete rekonstrukcios programja
megvaldsitasanak tamogatésa.

3. Az el6iranyzat biztositja a Zebegényben
talalhato, helyi védettségti Millenniumi
Pavilon helyreéllitasanak, feldjitasanak és
kulturalis, kozsségi térré torténd
atalakitasanak, fejlesztésének, valamint
mindezek el6készitésének forrasat.

4. Az elSiranyzatrél valdsul meg a Debrecen
2030 koncepci6 kulturalis beruhazésainak,
a debreceni Csokonai Szinhdz teljes kor(
feltjitasa és a Latinovits Szinhaz
befejezésének timogatasa.

5. Az eliranyzat célja Makovecz Imre
életm(ive gondozasaval 6sszefliggésben
a Maké Varosi Termal- és Gyogyfurdé
(Hagymatikum) fejlesztésének
tamogatasa is.

6. Az el6iranyzatrol valosul meg a Magyar
Allami Operahaz és Erkel Szinhaz
mihelyhéza és prébacentruma
létrehozasét célz6 beruhazasrol és a
Magyar Allami Operahéz korszer(isitésének
el6készitésérdl szolé 1555/2015. (VIII. 7.)
Korm. hatérozat szerint a Magyar Allami
Operahaz és Erkel Szinhaz mihelyhaza és
probacentruma létrehozasaval kapcsolatos
szervezési, tervezési, feldjitasi, miiszaki és
egyéb beruhazasi célu feladatok
tamogatdsa.

7. Az eléiranyzat célja a Budapesti Music
Center stagione (befogadd) rendszerben
miikods, tarsulat nélkili operahazanak
megvaldsitasa.

8. Az el6iranyzat biztositott forrast

a TIT Budapesti Planetarium épuletének
feldjitésdhoz, a felujitas el6készitéséhez.

9. Az el6irdnyzat a Varosliget megujitasarol
és fejlesztésérél sz616 2013. évi

CCXLIL torvényben megfogalmazottak
érdekében forrast biztosit tovabba a Liget
Budapest projekt el6készitésére és
megvaldsitasara, valamint a projekt soran
felmerl6 szervezési, miiszaki és egyéb
szakmai feladatok végrehajtasara.

10. A Févarosi Nagycirkusz elhelyezését és
kialakitasat célzé beruhazas elokészitésével
és megvalositasaval 6sszefiiggé feladatok
tamogatdsa.

11. A Budai Vigado feltjitasa érdekében
sziikséges forrasok biztositasarol szolé
1406/2015. (VI. 19.) Korm. hatarozat szerinti
feldjitassal kapcsolatos szervezési, tervezési,
feldjitasi, miszaki és egyéb beruhazasi célu
feladatok tdmogatasa.

5.: helyi 6nkormanyzat,
kozponti koltségvetési
szerv, gazdasagi
tarsasag

6.: kdzponti
koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag
7.,16.: gazdasagi
tarsasag

8.: civil szervezet

9-11.: kdzponti
koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag

12.: kézponti
koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag, civil
szervezet, kozalapitvany,
helyi 6nkormanyzati
koltségvetési szerv
17-18.: kozalapitvany
19.: nonprofit gazdasagi
tarsasag

20.: helyi 6nkorményzat,
alapitvany, kézponti
koltségvetési szerv,
gazdasagi tarsasag, civil
szervezet

21.:Kincstar

9981

ANOTZOX Y4VAODVI

v IARTLT0T -

wezs



12. Az elSirdnyzat a lakiteleki Népféiskola
Alapitvany kozmlivel6dési szakmai
szolgaltatast ellat6é gazdasagi tarsasaga,

a Nemzeti Mivel6dési Intézet Nonprofit Kft.
épiiletének megvalésitasahoz szitkséges
forras biztositasara is szolgal.

13. Az el6iranyzat célja a Szolnoki Szigligeti
Szinhaz épliletének felujitasahoz, a felujitas
el6készitéséhez sziikséges forras
biztositasa.

14. Az el6iranyzat célja a kecskeméti Katona
Jozsef Szinhaz, valamint a Ruszt Jozsef
Studiészinhaz komplex feltjitasa
(korszer(isitése, atalakitasa, bévitése),
tovabba a kapcsolddo fejlesztések
(kdrnyezetrendezés, kozparkolo-épités)
megvalositasa.

15. Az eléirdnyzat a hddmezévasarhelyi
Németh Lészl6 Vérosi Konyvtar uj
épuletének megvalositasara,

a tuddskozpont létrehozasara, tovabba

a beruhdzas elokészitésére biztosit forrast.

16. Az el6iranyzat a K-12 Mesterszalon
kialakitasara és miikodésére biztosit forrast.

17. Az elGirdnyzat a Kertész Imre Intézet
kialakitasara és felujitasara biztosit forrast.
18. Az elGiranyzat a Terror Haza Mizeum
felujitéasanak elékészitésére biztosit forrast a
Beruhazas El6készitési Alap
felhasznélasaval kapcsolatos dontési
hataskorokrél sz616 222/2017. (VI 11.)
Korm. rendelet 2. § (2) bekezdés a)-e),
g)-h), valamint k)-o) pontja szerinti
el6készitési fazisaira.

19. Az el6irdnyzat célja a Jozsef Attila Szinhaz
épliletének feltjitasat célzd beruhazas
el6készitésének és megvaldsitasanak
tamogatésa.

20. Az eléirdnyzat célja a kiemelt tarsadalmi
igény részét képez6, az egyes vidéki
térségekben megvalosuld kiemelt kulturalis
fejlesztések el6készitésének és
megvalésitasanak tdmogatasa, amelyek
gazdagitjak a vidék kulturdlis és turisztikai
ellatottsagat és programkinalatat.

21. A fejezeti kezelés(i el6iranyzatok
kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé
kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

22. Az el6iranyzat a hodmezévasarhelyi
Bethlen Gabor Reformatus Gimnazium,
valamint a Németh Laszl6 Altalanos Iskola
és Gimnazium felljitasanak és bovitésének
tdmogatasa érdekében biztosit forrast.

~

387740

5 Egyes tarsadalompolitikai
célok
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8.| 264923 4 Megviltozott 1. A megvaltozott munkaképességu 1.: civil szervezet, 1.: palyazati aton 1.:eléleg 1.: részletekben 1.: felhatalmazé 1.
munkaképességti emberek foglalkoztatasanak és gazdasagi tarsasag, 2:— biztosithato torténd kifizetéssel nyilatkozat Budapest
munkavallalok a foglalkoztatashoz kapcsolodo egyhazi jogi személy, 2:- 2. egyéb: 2:- Févaros
foglalkoztatasanak | fejlesztésének megvalésitasa jogszabaly alapjan jogi bankforgalmi Kormany
tamogatdsa a megvaltozott munkaképességi személynek nem terhelési értesiték hivatala

munkavallaldkat foglalkoztaté munkaltatok | mindsilé egyéb szerint 2:—
akkreditéciojardl, valamint a megvaltozott | szervezet, egyéni

munkaképesség(i munkavallalok véllalkozo, egyéni cég

foglalkoztatéasahoz nyutjthato koltségvetési | ;. kincstar

tamogatasokrdl sz616 327/2012. (XI. 16.)

Korm. rendelet szerint nyujtott tdmogatas

biztositasaval.

2. A fejezeti kezelés( el6iranyzatok

kezelésével 6sszefliggéen felmeriilé

kincstari dijak, jutalékok biztositasa.

9.| 374373 6 Koznevelési intézmények | Az Nkt. 7. § (1) bekezdés a)-k) pontjaban helyi 6nkormanyzat, kérelem alapjan eléleg egybsszegl felhatalmazo -

felujitasa, beruhazasa felsorolt koznevelési intézmények feltjitasi, | helyi dnkormanyzat altal biztosithaté kifizetéssel nyilatkozat

valamint beruhézasi feladatainak
tdmogatésa.

fenntartott nevelési-
oktatasi intézmény,
fejezet iranyitasa ala
tartozo koltségvetési
szerv, kdzalapitvany,
alapitvany, egyesiilet,
egyhazi jogi személy,
egyhazi jogi személy
altal fenntartott
nevelési-oktatasi
intézmény, nemzetiségi
onkormanyzatok,
nemzetiségi
onkorményzat altal
fenntartott nevelési-
oktatdsi intézmény

palyézati aton

részletekben
torténd kifizetéssel
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VIl. Az Alkotmanybirdsag dontései

Az Alkotmanybirésag 9/2021. (lll. 17.) AB hatarozata

a nemzeti koznevelésrol sz616 2011. évi CXC. torvény 8. § (2) bekezdése ,,annak az évnek

az augusztus 31. napjaig, amelyben a gyermek a negyedik életévét betolti” fordulata

(1) bekezdésén alapulé, mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség megallapitasaroél, és

az Alaptorvény XVI. cikk (1) és (2) bekezdésébol fakado alkotmanyos kovetelmény megallapitasarél

Az Alkotmanybirésag teljes lilése jogszabaly Alaptdrvénnyel valé 6sszhangjanak utélagos vizsgélata targyaban - dr. Dienes-Oehm
Egon, dr. Handé Tiinde, dr. Horvdth Attila, dr. Juhdsz Imre, dr. Pokol Béla, dr. Salamon LdszI6 és dr. Szivés Mdria alkotméanybirdk
kilonvéleményével - meghozta a kovetkezd

hatadrozatot:

1. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a nemzeti kdznevelésrél sz6lé6 2011. évi CXC. torvény 8. §
(2) bekezdésének ,annak az évnek az augusztus 31. napjdig, amelyben a gyermek a negyedik életévét betolti”
fordulata alaptorvény-ellenes, ezért azt 2021. junius 30-i hatéllyal megsemmisiti.

A nemzeti kdznevelésrél szol6 2011. évi CXC. torvény 8. § (2) bekezdése a megsemmisitést kdvetden
a kovetkez6 szoveggel marad hatalyban:

A gyermek abban az évben, amelynek augusztus 31. napjaig a harmadik életévét betolti, a nevelési év kezd6
napjatol legaldbb napi négy déraban évodai foglalkozason vesz részt. A szilé - targyév majus 25. napjaig
benyujtott — kérelme alapjan a gyermek jogos érdekét szem elétt tartva, a Kormany rendeletében kijeldlt
szerv (a tovabbiakban: felmentést engedélyezé szerv) felmentheti az évodai foglalkozdson valé részvétel aldl,
ha a gyermek csalddi koériilményei, sajatos helyzete indokolja. Ha az eljarasban szakért6t kell meghallgatni,
csak az 6vodavezet6 vagy a védéno rendelhetd ki.”

2. Az Alkotmanybirdsag - hivatalbdl eljarva — megéllapitja, hogy az allam Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésén
alapuld intézményvédelmi kotelezettségébdl fakadd, mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség all
fenn amiatt, hogy a jogalkoté nem teremtette meg annak garanciéit, hogy az évoda javaslata alapjan vagy
mas, alkalmas moédon abban az esetben is lehetségessé véljon a nyilvdnvaléan nem iskolaérett gyermek
iskolaérettségi vizsgdlatat kdvetéen a gyermek iskolakezdésének egy nevelési évvel torténd elhalasztasa,
ha a szil6 a nemzeti kdznevelésrél szold 2011. évi CXC. torvény 45. § (2) bekezdése szerinti kérelem
eléterjesztését elmulasztja, vagy a kérelmet nem megfeleléen terjeszti eld.

Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggy(ilést, hogy jogalkotdi feladatanak 2021. junius 30. napjaig tegyen
eleget.

3. Az Alkotmanybirésédg - hivatalbdl eljarva — megéllapitja, hogy az Alaptdrvény XVI. cikk (1) bekezdésébdl
fakadd mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenesség all fenn amiatt, hogy a jogalkotdé nem teremtette meg
annak eljarasjogi garancidit, hogy a nemzeti kdznevelésrél sz6l6 2011. évi CXC. tdrvény 8. § (2a) bekezdése,
illetéleg 45. § (6b) bekezdése szerinti eljarasokban az eljarast lezédré és a kérelemrél érdemben dontd
jogerds dontés a nevelési év, illetéleg a tanév kezdetét megelézéen akkor is minden esetben megsziilessen,
ha a sziil6 a felmentést engedélyezd szerv dontésével szemben kdzigazgatasi pert kezdeményez.

Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggytilést, hogy jogalkotoi feladatanak 2021. junius 30. napjaig tegyen
eleget.

4. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy az Alaptorvény XVI. cikk (1) és (2) bekezdésébél fakadd
alkotmanyos kévetelmény, hogy a nemzeti kdznevelésrél sz616 2011. évi CXC. torvény 8. § (2) bekezdése és
45. § (5) bekezdése szerinti, a jogszabédlyoknak megfeleléen el6terjesztett kérelem elbiraldsa sordn a sziilé
nyilatkozata és a sziil6 éltal a kérelem mellékleteként becsatolt dokumentacié nem hagyhaté figyelmen kivil;
a felmentést engedélyezd szerv a kérelmet akkor utasithatja el, ha megallapithato, hogy a kérelem elutasitasa
szolgalja a gyermek legjobb érdekét.
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5. Az Alkotmdnybirdsdg a nemzeti kdznevelésrél sz6lé 2011. évi CXC. torvény 3. § (9a) bekezdése, 8. §
(2a) bekezdése, 21. § (9) bekezdése, 27. § (5) bekezdése, 44/B-44/C. §-ai, 45. § (2) bekezdése, 45. §
(6)-(6f) bekezdései, valamint 84. § (9b) bekezdése alaptorvény-ellenességének megdllapitdsara és
megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.

6. Az Alkotmanybirdsag a kdzneveléssel dsszefliggd egyes torvények médositdsardl és a nemzeti koznevelés
tankdnyvellatasardl szol6 2013. évi CCXXXII. torvény hatalyon kivil helyezésérdl sz616 2019. évi LXX. térvény
egésze, 32. §-a és 33. §-a, valamint a nemzeti kdznevelésrdl sz6l6 2011. évi CXC. torvény 4. § 6a. pontja, 8. §
(2b)-(2c) bekezdései, 9. § (9a) bekezdése, 23. § (9) bekezdése, 25. § (6) bekezdése, 35/B. § (3) bekezdése,
45. § (8) és (9) bekezdései, 67. § (1) és (8) bekezdései, 68. § (1) bekezdése, 70. § (2) bekezdés j) pontja, 80. §
(3) bekezdése, 83. § (3) bekezdése, 90. § (1) bekezdése, 93/A-93/F. §-ai, 94. § (4g) és (4h) bekezdései, 99/J. §-a,
valamint 99/K. §-a alaptorvény-ellenességének megallapitdséra és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt
visszautasitja.

Az Alkotménybirésag elrendeli e hatarozatanak kozzétételét a Magyar Kozldnyben.

Indokolas

1. Otvenhat orszaggydlési képviseld (levelezési cim: 1055 Budapest, Kossuth tér 1-3.) az Alaptdrvény 24. cikk
(2) bekezdés e) pontja, valamint az Alkotmanybirésagroél sz616 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. §
(1) bekezdése alapjan inditvanyozta a kozneveléssel 6sszefliggd egyes torvények moédositasarél és a nemzeti
kdznevelés tankonyvellatasardl szolé 2013. évi CCXXXIl. torvény hatdlyon kivil helyezésérél szold 2019. évi
LXX. torvény (a tovabbiakban: Mdédtv.) alaptorvény-ellenességének a megallapitdsat és visszamendlegesen,
a hatalybalépés napjara torténd megsemmisitését. Az inditvanyozdk kezdeményezték tovabba mulasztasban
megnyilvanulé alaptérvény-ellenesség megallapitdsat amiatt, hogy az Orszaggy(ilés nem tett eleget a 9/2019.
(Il. 22.) AB hatérozatban foglalt alkotmanybirdsagi felhivasnak. Harmadsorban az inditvanyozok azt kérték, hogy
amennyiben az Alkotméanybir6sdag nem ad helyt a Moédtv. egészének megsemmisitésére vonatkozé kérelemnek,
ugy az egyes, megjelolt szakaszok tekintetében mondja ki azok megsemmisitését, illetve hatédlybalépésének
tilalmat. Az inditvany szerint a Modtv. egésze, illetéleg egyes rendelkezései sértik a B) cikk (1) bekezdését, a C) cikk
(2) bekezdését, a VI. cikk (3) bekezdését, a IX. cikk (1) bekezdését, a XI. cikk (1) bekezdését, a XV. cikk (2) bekezdését,
a XVI. cikk (1), (2) és (3) bekezdéseit, tovabba az Alaptorvény XXIV. cikke, illetéleg XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti
tisztességes eljarashoz vald jogot, valamint a XXVIII. cikk (7) bekezdését, az aldbbiak szerint.

1.1. Az inditvdnyozdk allaspontja szerint a Modtv. egészével kapcsolatban megallapithatd, hogy a rendelkezései
nem felelnek meg a jogallamisédg kovetelményének, mert sértik az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébél fakado kellé
felkésziilési id6, a normavildgossag, valamint a jogbiztonsag kovetelményét.

Az inditvanyozdk a kell6 felkésziilési id6 kovetelményének sérelmét tobb okbdl is megvalosulni latjdk. Egyrészrél
- bar a Modtv. tobblépcsés hatdlybaléptetési rendelkezéseket tartalmaz - altalanos hatalyba léptetési idépontként
a torvény kihirdetését (2019. julius 18.) koveté nyolcadik napot (2019. julius 26. napjat) jeloli meg, szdmos
rendelkezése mar 2019. szeptember 1-jén, a Mddtv. hatélybalépését alig egy hdnappal kdvetd tanév kezdetén
hatdlyba |épett. Tovabb neheziti a torvény rendelkezéseinek a megismerését és alkalmazasat az inditvany szerint,
hogy az érdemi rendelkezések végrehajtasi rendeletben jelennek csak meg egy késébbi idépontban.

Kuldéndsen problematikusnak latjdk ezt az inditvanyozék amiatt, hogy a Moédtv. alapvetéen véltoztatja
meg az 6vodaba jarasi kotelezettséget, az iskolaérettség megallapitdsanak szabalyait, az iskolalétesités és
iskolafenntartas szabalyait, amely kérdések érintik a fenntartdi jogokat és kotelezettségeket, a szlil6i jogokat és
kotelezettségeket, valamint a gyermek, illetve a tanulé személyiségének fejlesztésével 6sszefliggd feladatokat is.
A normavildgossadg kdvetelménye az inditvanyozok szerint amiatt séril, hogy a Médtv. szamos olyan rendelkezést
tartalmaz, amelynek szévege nem felel meg a mindennapi élet &atlagos fogalomhasznalatanak, és ebbdl
kovetkezéen értelmezése tag jogalkalmazoéi mérlegelésre ad lehetéséget. A megfogalmazasok az inditvanyozék
véleménye szerint tébb helyen oly mértékben homalyosak, hogy az mar alaptorvény-ellenességet eredményez.
A jogbiztonsag kovetelményének sérelmét pedig az inditvdnyozdk azért vélik megvaldsulni, mert az érintett
jogteriiletek attekinthetetlenné, alkalmazhatatlannd véltak. A torvényi szintrél alacsonyabb szintl szabdalyozasra
véltas ugyanis allaspontjuk szerint azzal az eredménnyel jar, hogy a ,kétszint(” jogalkotds miatt a jogalkalmazas és
a jogértelmezés nehezebbé valik.
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1.2. Az inditvdnyozék ugy vélik, a nemzeti kdznevelésrél sz6l6 2011. évi CXC. térvény (a tovabbiakban: Nkt.)
modositasaval bevezetett Uj rendelkezések célja, hogy az éllam elsédleges szerepet kapjon a gyermek nevelése
szempontjabdl kiemelkeddéen fontos kérdésekben, ami sérti a sziil6i jogokat, valamint a gyermek megfelel
fejlédéshez vald jogat is. Az inditvany szerint nem vitathaté ugyanis, hogy a gyermek megfelel6 fejlédésének
biztositasa kérében az allamot terhelik kotelezettségek, azonban a felel6sség elsédlegesen a sziil6é. Ez kovetkezik
az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 26. cikk 3. pontjabdl, valamint a Gyermek jogairél sz6l6, New Yorkban,
1989. november 20-an kelt Egyezmény (a tovébbiakban: Gyermekjogi Egyezmény) 3. cikk 1. pontjébdl, 5. cikkébdl,
valamint a 9. cikk 1. és 2. pontjaibdl is. A szul6k és az allam kozotti feladatmegosztast a Gyermekjogi Egyezmény
18. cikke egyértelmdsiti. Az inditvanyozdk meglédtasa szerint elképzelhetd, hogy egyes hatranyos vagy halmozottan
hatrdnyos helyzetli csalddok esetén az intézményes fejlesztés szélesebb lehet6séget biztosithat a gyermek
viselkedésének fejlesztésére és szocializacidjara, mint a sziléi otthon, azonban semmiképp sem igazolt az,
hogy a nem hatranyos helyzetl csalddok gyermekei esetén is erre a kdvetkeztetésre lehet jutni. A szabdlyozas
tehat forditott logikat képvisel, hiszen a szll6é alaptérvényi jogaibdl kiindulva nem azt kellene igazolnia, hogy
6 alkalmas a gyermeke megfelelé nevelésére, hanem azon esetekben lenne indokolt és indokolhaté a sziiléi jogok
korldtozasa, ahol ténylegesen igazolt, hogy a sziil6 a gyermek jogaival és érdekeivel ellentétes médon eljarva nem
tudja biztositani részére a megfelelé nevelést és tarsadalmi beilleszkedést. Mindezen szempontokra figyelemmel
az inditvanyozok a Médtv. egésze Alaptorvény XVI. cikkébe ttkdzését is allitjak.

1.3. Az egyes szakaszok alaptorvény-ellenességét az inditvanyozdk az aldbbi indokolas alapjan allitjak.

1.3.1. Az Nkt. 84. § (9b) bekezdésének (amelyet a Mddtv. 1. §-a allapitott meg), valamint az inditvanyban
megsemmisiteni nem kért, a Bérgarancia Alaprdl sz6l6 1994. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban: Btv.) 2. §
(2a) bekezdésének az alaptorvény-ellenessége az inditvany szerint a jogallamisag B) cikk (1) bekezdésében foglalt
kovetelményeinek és a hatranyos megkilonboztetés XV. cikk (2) bekezdésében meghatarozott tilalmanak sérelme
miatt all fent. A kdznevelési intézmény és a fenntarté kozott a foglalkoztatas kérdéseiben ugyanis érdekellentét
alakul ki, ami jogbizonytalansagot eredményez. Az inditvanyozék szerint a rendelkezés sérti a kell6 felkészilési
id6 kovetelményét is, azonban erre vonatkozéan az inditvany érvelést nem tartalmaz. A rendelkezés tovadbba
indokolatlanul tesz kilonbséget a fenntartok és ennek eredményeképpen a szabdlyozasi korbél kimaradt
intézményekben foglalkoztattak kozott, nem zarhato ki ugyanis, hogy oly médon zérnak be dnkormanyzati, allami,
nemzetiségi dnkormanyzati kdznevelési intézményt, hogy annak munkaltatoi tartozasai vannak, mely tartozdsokat
a Bérgarancia Alap nem fedez. A tdmadott rendelkezéssel megvalésitott hatranyos megkilonboztetés egyuttal
a XIl. cikk (1) bekezdését is érinti, mivel fenntartotol fliggben eltérévé valik a munka ellenértékéhez valé hozzajutas
garancidja.

1.3.2. Az Nkt.-nak az intézményvezetdk felel6sségével kapcsolatos 3. § (9a) bekezdése (amelyet a Médtv. 5. §-a
allapitott meg) az inditvany szerint sérti a jogallamisag B) cikk (1) bekezdésében foglalt kovetelményét,
a bevezetéséhez szilkséges kell felkészllési idé hidnya, a normavilagossag kévetelményének sérelme, valamint
a visszahat6 hatélyu szabdlyozas miatt. A tdmadott rendelkezés az inditvany szerint sérti tovabba a IX. cikk
(1) bekezdése szerinti véleménynyilvanitas szabadsdgat, valamint a tisztességes eljardshoz val6é jogot is.
Az inditvanyozok problémasnak tartjdk, hogy a rendelkezéshez nem kapcsolédik atmeneti rendelkezés, igy
alkalmazni lehet akkor is, ha a médosité torvénnyel megallapitott elSirdsokat az intézmény vezet6je a hatdlyba
léptetés idSpontja elStt szegte meg. A tOrvényszoveg tovabba (megitélésiik szerint) oly mértékben altaldnossagban
fogalmaz, amely onkényes értelmezésre ad lehetéséget. A tisztességes eljarashoz vald jog sérelmét azért latjak
megvaldsulni, mert a rendelkezésbdl az eljaras feltételei és menete nem allapithatéak meg. Az inditvény szerint
a tdmadott rendelkezés ellentétes a véleménynyilvanitds szabadsagaval is, hiszen a tajékoztatd tevékenység
korldtozasa azt jelenti, hogy az intézmény vezet6jének meg kell szabnia minden foglalkoztatottra kiterjed6en,
mit mondhat a gyermekeknek. Ez nemcsak a tanérdkra, hanem a sziinetekre, szabadfoglalkozasokra is iranyadd,
ellehetetlenitve az intézményi pedagdgiai tevékenységet.

1.3.3. Az Nkt. 4. § (6a) pontjaval Osszefliggésben [megallapitotta: a Modtv. 6. § (1) bekezdése] az inditvanyozok
a B) cikk (1) bekezdése szerinti kell6 felkésziilési id6 és a normavilagossag kovetelményeinek megszegését
sérelmezik. A fejleszté6 pedagogiai ellatds Uj fogalom, amelynek megismeréséhez és a pedagdgiai programok
megfelel kialakitdsdhoz szlikség lenne a kell6 id6 biztositdsara. A normavildgossag kovetelményét sérti
alldspontjuk szerint az is, hogy ezt a fogalmat csak a kotelezé foglalkozadsokra értelmezi a torvényszdveg, holott
az iskolaban mukédhet ilyen foglalkozas nem kételezé jelleggel is. Allaspontjuk szerint a foglalkozast tartalma
szerint kell megitélni, nem pedig a szervezés jellege alapjan.

1.3.4. Az inditvanyozok a beadvény hangsulyos elemeként az Nkt.-nak a kotelezé évodai foglalkozas aldli felmentés
lehet&ségének 6t éves korrdl négy éves korra vald leszéllitdsaval kapcsolatos 8. § (2) bekezdése, valamint a 8. §
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(2a)-(2c) bekezdése alaptdrvény-ellenességét allitjak [Modtv. 7. § (1) és (2) bekezdésel. Allaspontjuk szerint
a hivatkozott jogszabalyhelyek ellentétesek a B) cikk (1) bekezdése szerinti jogallamisdg kdvetelményével, mert
nem felelnek meg a kell6 felkészilési id6, valamint a normavildgossdg kovetelményének, sértik a szll6é XVI. cikk
(2) bekezdésében foglalt nevelés megvalasztasahoz fliz6d6 jogat, tovabba a tisztességes eljarashoz valé jogot is.
Allaspontjuk szerint az Uj eljaras kidolgozésa atgondolatlan, és sok gyakorlati problémat vet fel.

A tdmadott rendelkezés az inditvany szerint sérti a normavildgossag kdvetelményét, hiszen az esetleges kérelem
elbirdlasandl a gyermek jogos érdekét kell szem elétt tartani, amely tag értelmezésre nyujt lehetdséget. Hasonld
maodon a gyermek sajatos helyzete igen sokféleképpen értelmezhetd. Magat az eljarast is a tisztességes eljarashoz
valé jogot sértének tartjak, hiszen az egyhdzi és magénintézményekben a fenntarté dont a szll6i kérelemrdl,
holott a gyermek még felvételre sem keriilt az adott intézménybe. A fenntarté elséfoki dontése elleni jogorvoslat
allaspontjuk szerint nem biztositott. A legvitatottabb kérdés azonban az inditvany szerint az, hogy milyen mértékig
korlatozhatja az allam a szll6k neveléshez valé jogat, vagyis hol huzédik a sziil6i felel6sség hatéra, és hol kezd6dik
az dllam feleléssége. Az inditvanyozdk ennek meghatarozasahoz irdanymutatasként a XVI. cikk mellett felhivtak
az Alkotmanybirésdg figyelmét a Gyermekjogi Egyezmény és az Alapjogi Charta vonatkozd rendelkezéseire,
hivatkoztak tovédbbd az Alkotmanybirdsdg gyakorlatéra is. Lényeges valtozésnak tartjdk, hogy az évodatdl és
a lakéhelytdl a torvény rendelkezései alapjan megallapithatatlan tavolsagra, egy, a késébbiek sordn a Kormany altal
kijelolt felmentést engedélyezé szervhez keriil at az dvoddba jarassal 6sszefliggd sziil6i kérelem elbirdlasa.

Nem tisztazott tovabba, hogy a Kormany rendeletében kijelolt szerv milyen eljarads alapjan fog doénteni, és
az 6vodavezet6 és a védond véleményének hidnyaban hogyan fogja ellenérizni a kérelemben szereplé indokokat.
Az Uj szabalyozas korldtozza tovabba a kérelem benyujtdsdnak lehetéségét, figyelmen kiviill hagyva azt az esetet,
amikor az évodaba jards megkezdése utdn keletkezik olyan korilmény, amely indokolnd az évodaba jards aloli
felmentést. Az inditvdnyozok megldtdsa szerint ezenkivil a tdmadott rendelkezések korlatozzak a felmentést
engedélyezd szerv bizonyitdsi eljrasat is, mivel meghatérozzék, hogy szakértéként csak az 6vodavezeté, illetve
a védond rendelhetd ki. E szabélyozas nem veszi figyelembe, hogy olyan gyermekrdl kell szakért6i véleményt adni,
aki még nem jar dvodaba, igy az 6vodavezetdnek nem lehet ismerete az adott gyermekrdl. Nem rendelhetd ki még
a csaladvédelem, illetve a gyermekvédelem munkatarsa sem. Az inditvany szerint a tisztességes (birésagi) eljarashoz
valé jog sérelmét jelenti az a (2a) bekezdés masodik mondataban taldlhaté rendelkezés, ami tiltja a birésdgnak
a felmentést engedélyezd szerv dontése megvaltoztatasat, indokolatlanul elhlizva ezzel az eljarast. Végezetiil
az inditvdnyozék meglatasa szerint az Nkt. 8. § (2) bekezdése azokat a feltételeket véltoztatta meg, amelyekre
az Alkotménybirésag a 3046/2013. (Il. 28.) AB hatarozatban (a tovabbiakban: Abh.) a szlil6i jogok korlatozésaval
kapcsolatos ardnyossagi kovetelményét alapitotta. A cél nem véltozott, a szlléi jogok azonban tovabbi korlatozast
szenvedtek el, a felmentés lehetésége pedig szlikilt. A szabdlyozas nem biztositja a szilé részére a dontés
primatusat.

1.3.5. Az Nkt.-nak az alternativ kerettanterv szabdlyaira vonatkozd 9. § (9a) bekezdésével és az Nkt. 99/K. §-aval
Osszefliggésben [Modtv. 8. § és 30. § (2) bekezdése] az inditvanyozdk a B) cikk (1) bekezdése szerinti felkészilési
id6 kovetelménye, a visszahaté hatalyd jogalkotds tilalma és a normavildgossdg kovetelménye, valamint
a XV. cikkben foglalt hatranyos megkilonboztetés tilalma sérelmét Aallitottak. A tamadott rendelkezések
gyoOkeresen viéltoztatjdk meg az alternativ iskoldk helyzetét, amelyek arra kaptak felhatalmazast, hogy az éltaluk
elkészitett iskolai kerettantervben meghatarozzak az iskolaban oktatott tananyagot és kovetelményeket,
valamint az allami vizsgakra torténé felkészitést. Az Uj rendelkezések alapjan sziikség lehet az eddig alkalmazott
kerettanterv teljes atdolgozasara. Erre a feladatra az Nkt. 99/K. §-a egy évet biztosit, sulyos jogkovetkezményekkel
Osszekapcsolva a hatédridé elmulasztasat. A hivatkozott jogszabdlyhelyek lehetetlenné teszik, hogy az alternativ
iskoldk sajatos pedagdgiai moddszereikkel oktassanak, megsziintetve ezzel alternativiskola-jelleglket.
Az inditvanyozok beadvanyukban rdmutattak, a normavildgossag kovetelménye azaltal séril, hogy a tantargyak
két félévre bontasanak kovetelménye nincs 6sszhangban az Nkt. 5. § (5) bekezdésében leirtakkal, amely
szerint a kerettantervek tartalmazzdk az egyes tantdrgyak témakoreit, tartalmat, a tantargyak egy vagy két
évfolyamra vonatkoz6 kdvetelményeit. Az altaldnos szabalyok nem kévetelik meg a tananyag két félévre torténé
bontdsat, az alternativ iskoldkra vonatkozé szabdlyok tehat diszkriminativak az altaldnos szabalyokhoz képest.
A tananyag tartalménak, ezen belll két félévre val6 lebontasanak, illetéleg a kerettanterv tantargyi strukturdjatol
legfeljebb 30 szazalékban torténd eltérésének kovetelménye nincs 6sszhangban a kerettantervek kiadaséanak
és jovahagyasanak rendjérél szolo 51/2012. (XII. 21.) EMMI rendelet mellékleteivel. Az Nkt. 99/K. & (2) bekezdése
alapjan raadasul a térvény hatalybalépésekor folyamatban 1évé miikodési engedélyezési eljarasban is alkalmazni
kell az Nkt. 9. § (9a) bekezdésében foglaltakat, amit az inditvanyozdok részben a visszahaté hataly tilalmaként,
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részben a kell§ felkészulési id6 kovetelménye sérelmeként értékelnek, hiszen a kérelem benyujtasakor a fenntarto
még nem ismerhette az Uj kdvetelményrendszert.

1.3.6. Az inditvany az Nkt.-nak a megsz(iné oktatdsi intézményekbe jard tanuldk elhelyezésével kapcsolatos
21. § (9) bekezdésével 6sszefliggésben [Modtv. 9. § (2) bekezdése] a XI. cikk (1) és (2) bekezdésében foglalt
muvel6déshez valé jog, a B) cikk (1) bekezdése szerinti visszamendleges hatdlya jogalkotas tilalma és a kelld
felkésziilési id6 kdvetelménye sérelmének a megallapitasat kéri. Problémasnak tartja, hogy a médositas csak abban
az esetben kotelezi a koznevelési feladatot ellaté hatdsagot a nevelési-oktatasi intézmény kijellésére, amennyiben
a nyilvantartasbol valdé torlésre a hatdsdg intézkedése alapjan kerilt sor sulyos, vagy az orszdgos pedagdgiai-
szakmai ellenérzés sordn megallapitott szakmai jogszabalysértés miatt. Ez a megoldés az inditvanyozdk szerint azzal
a kovetkezménnyel jarhat, hogy ellatatlanul maradnak olyan gyermekek, akik az évodai nevelésben valé kotelezd
részvételt teljesitik, illetve akik tankotelesek. A kdznevelésrél szolo torvényben eléirt feladatok végrehajtasdban
ugyanis nem éllami, nem dnkorményzati intézmények is részt vehetnek. A rendelkezés a visszamendleges hatalyu
szabalyozas tilalmdba is itkdzik az inditvanyozdk szerint, hiszen azt a folyamatban 1évé eljarasokban is érvényesiteni
kell, tovabba sérti a kell6 felkészilési idé kovetelményét is, mert a valtozésra sem a hatdsag, sem az intézmények,
sem pedig az érintett gyermek és sziilei nem késziilhettek fel.

1.3.7. Az Nkt. 23. § (9) bekezdése (Mddtv. 10. §) az inditvanyozok alldspontja szerint amiatt sérti a B) cikk
(1) bekezdése szerinti normavildgossag kovetelményét és a XV. cikk (2) bekezdésében foglalt hatranyos
megkilonboztetés tilalmat, mert a tdmadott rendelkezés kiilonbséget tesz az intézményfenntartok kozott
az oktatds nemzetiségi jellege, illetéleg a lakossagszam alapjan, a ,tanuldk elére tervezheté létszama” kritérium
pedig Onkényes értelmezésre ad lehetéséget.

1.3.8. Az inditvany szerint az Nkt. 25. § (6) bekezdése [Mddtv. 11. § (1) bekezdése] is sérti a B) cikk (1) bekezdése
szerinti normavildgossag kovetelményét. Az Nkt. alapjan nem allapithaté meg ugyanis, hogy mit kell szocidlis
szolgdltatason érteni és milyen munkakor az iskolai szocidlis segité. Ez a szabalyozds azért is okoz problémat
és értelmezési nehézséget, mivel nem allapithaté a hivatkozott jogszabalyhely kapcsolata az Nkt. 59. §
(3) bekezdésében meghatdrozott intézményi kdrtéritési felel6sségi szabéalyokkal.

1.3.9. Az Nkt. 27. § (5) bekezdése (Modtv. 12. §) az inditvanyozok meglatasa szerint sérti a B) cikk (1) bekezdése
szerinti kell6 felkészilési id6 kovetelményét. A tamadott rendelkezés Ujrafogalmazza a beilleszkedési, tanulasi,
magatartasi nehézségekkel kiizd6 tanuldknak szervezett foglalkozasokat, bevezetve a fejleszté pedagdgiai ellatast,
hozzérendelve e foglalkozdsokhoz a fejleszté pedagdgus alkalmazasat. E rendelkezés végrehajtdsahoz azonban
nem all rendelkezésre kell6 id6, hiszen mér a 2019. évben induld tanév sordn is az Uj rendelkezések szerint kellett
megszervezni ezeket a foglalkozasokat, méghozza fejleszté pedagogus bevonasaval. Allaspontjuk szerint ezzel
az intézkedéssel a jogalkotd nem tett maradéktalanul eleget a 9/2019. (Ill. 22.) AB hatérozatban foglaltaknak.

1.3.10. Az Nkt. 35/B. § (3) bekezdése (Modtv. 13. 8) a fakultativ hitoktatasban, illetéleg a hit- és erkolcstanoktatasban
kozremUikodok foglalkoztatasanak szabalyait érinti az egyhazi jogi személyek, illetéleg a bevett egyhdzak kérében.
A hivatkozott jogszabalyhely tekintetében az inditvdnyozék ugyancsak a B) cikk (1) bekezdése szerinti kell6
felkésziilési id6 hidnyat sérelmezik, mert megldtasuk szerint a tanév megkezdéséig nem all rendelkezésre kell6 id6
a sziikséges igazolasok beszerzésére.

1.3.11. Az inditvanyozdk véleménye szerint az Nkt. 26/A. alcimében (44/B. § és 44/C. §) foglaltak (Médtv. 16. §)
sértik a VI. cikk (3) bekezdése szerinti informaciés dnrendelkezéshez valé jogot, mivel olyan adatkezeléshez adnak
felhatalmazast, amelyek tekintetében nem érvényesiilnek az informacios onrendelkezési joggal kapcsolatos
eléirdsok. A hivatkozott rendelkezésekbdl nem allapithaté meg ugyanis, hogy a Magyar Didksport Szovetség,
valamint a Tempus Kdzalapitvany milyen médon és célbdl kezeli a térvényben szereplé - részben szenzitiv —
adatokat. Az inditvany szerint a torvényi szabélyozas nem tartalmaz semmilyen garancidlis elemet, nem hatdrozza
meg az adatkezelés valdsagos céljat és értelmét.

1.3.12. Az Nkt. - tankotelezettség kezdetével kapcsolatos — 45. § (2) bekezdésével 6sszefliggésben [Modtv. 17. §
(1) bekezdése] az inditvanyozdk megvaldsulni lattak a B) cikk (1) bekezdése szerinti jogallamisag kovetelményének
sérelmét a kelld felkésziilési id6 hianya miatt. Alldspontjuk szerint a rendelkezés kdvetkeztében sériil tovabba
a gyermek XVI. cikk (1) bekezdésében foglalt megfeleld fejlédéshez vald joga, a szlldk XVI. cikk (2) bekezdése
szerinti neveléshez fiz6d6 joga, valamint a tisztességes eljardshoz valé jog, az aldbbiak szerint.

A hivatkozott rendelkezés értelmében 2020. janudr 1. napjatol méar nem az 6voda vezetdje, illetve meghatarozott
esetben a szakért6i bizottsdg dont a tankotelezettségrél, hanem a torvény erejénél fogva meghatarozott
idépontban beall a tankotelezettség azzal, hogy kivételesen a felmentést engedélyezé szerv, az Oktatési Hivatal
hozzajarulhat e kotelezettség kezdetének ,eltolasahoz” Ezzel 6sszefliggésben megsziinik a telepiilési Gnkormanyzat
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jegyzéjének és a koznevelési feladatot elldtd hatdsagnak a nyilvantartasi kotelezettsége, igy a kotelezd felvételi
feladatokat ellaté évoda, illetve dltaldnos iskola értesitésének kotelezettsége.

2020. januar 1. napjatol az édvodai neveléssel és tankotelezettséggel 0sszefliggé adatokat az Oktatasi Hivatalnak
klldi meg a személyiadat- és lakcimnyilvantartast kezeld szerv. A véltozas érinti az adott korba 1ép6 gyermekeket és
szll6ket, az dvodavezetbket, az Oktatasi Hivatalt, a személyiadat- és lakcimnyilvantartast kezel6 szerveket, valamint
az altalanos iskoldkat. A rendelkezésre all6 id6 alatt kell atszervezni a teljes nyilvantartasi és értesitési rendszert,
az ehhez biztositott id6szak az Uj rendelkezések megismeréséhez, a feladatok atadasahoz azonban nem biztosit
kell6 felkésziilési id6t.

A véltozds dontéen a sziil6ket érinti, hiszen a kordbbi gyakorlat alapjan az 6vodavezetdvel torténd egyeztetés
eredményeképpen lehetdségiik nyilt arra, hogy a gyermekiik a hetedik életévében véljon tankotelessé. Kivételesen
ugyan, de lehetdség volt arra is, hogy a szakértdi bizottsag javaslata alapjan a tank&telezettség kezd6 idépontja
a nyolcadik életévre tolddjon. Ez utdbbi lehetéség teljes egészében megsziint, mig a tankotelezettség idejének
a hetedik életévre torténd halasztasa atkerilt a felmentést engedélyez6 szerv dontési jogkorébe. Ebbdl kovetkezéen
a gyermek megfeleld fejlédésének a megitélése immaron nem pedagdgiai szakmai kérdés, hanem egyszer(i hatéséagi
Ugy. Rdadasul a sziiléi kérelem benyujtasara rendelkezésre allé hataridé merev, nem léphetd tul akkor sem, ha
az 6vodai nevelés idejének meghosszabbitasara késébb bekdvetkezett ok miatt lenne szlikség. Az inditvany szerint
nem egyértelm( tovabba az sem, hogy a felmentést engedélyezd szerv milyen informaciok alapjan fog dontést hozni
a kérelemrél, hogyan ellendérzi annak hitelességét. Az inditvanyozdk meglatdsa szerint a tisztességes eljarashoz valo
jog sériil azaltal is, hogy a kifogésolt rendelkezés szikiti a felmentést engedélyezé szerv bizonyitasi lehetéségeit,
korldtozva a szakértdé kirendelésének eseteit. Sem az d6vodavezetd, sem a gyermekorvos nem hallgathaté meg
annak eldontéséhez, hogy a gyermek iskolaérett-e, vagy sem. Az inditvanyozdk aggalyként fogalmaztdk meg,
hogy az 4tmeneti rendelkezések hidnydnak kdvetkezményeként a 2020-ban hatodik életéviiket betoltott gyerekek
egy részét az évodai ,kdzépsdés” csoportbdl egyenesen az iskolapadba kényszeriti a jogszabaly. Ezek a gyerekek
a szabalyozas értelmében nem fejezhetik ezért be az évodai nevelési terviiket sem, mintegy ,atugorva” az iskoldra
felkészit6 utolsé évet. Allaspontjuk szerint a térvény indokolasaval ellentétben a gyermek érdekeit nem az szolgalja,
ha minél el6bb megkezdi az iskolai tanulmanyait, hanem az, ha iskolaéretten kezdi meg azt.

1.3.13. Az Nkt. 45. § (6)-(6f) bekezdése, valamint 99/J. §-a [Mddtv. 17. § (3) és (4) bekezdései, valamint 30. §
(1) bekezdése] megsziintetik a magdntanuléi jogviszonyt, és helyébe az egyéni munkarendben torténd tanulds
Iép. A rendelkezések hatalybalépésének ideje 2019. szeptember 1. napja, a Médtv. azonban nem jeldli meg
a dontésre jogosult szervet, illetve az eljarasdnak menetét és kdvetkezményeit sem. Az Nkt. kordbban hatalyos 45. §
(5)-(6) bekezdései az iskola igazgatdjanak a mérlegelési jogkorébe adtak annak eldontését, hogy a tanulmanyok
magantanuloként torténé teljesitését engedélyezi-e. Az Nkt. 45. § (5) bekezdése e megoldassal szakit, és
a kdznevelés rendszerén kivilre viszi a magantanuldi intézmény helyébe 1ép6 egyéni munkarend engedélyezését.
Problémasnak latjak az inditvanyozdk ezenkivil azt is, hogy a felmentést engedélyezé szervnek csupédn bizonyitasi
lehetésége van, kotelezettsége nincs. Az eljaras elhlizédasahoz vezet tovabbd, hogy a felmentést engedélyezd
szerv dontését a birésdg nem valtoztathatja meg. Az inditvanyozok allaspontja szerint a szll6t a gyermek nevelése
terén megilleté elsébbség akkor érvényesiil, ha a dontés joga 6t illeti meg azzal, hogy szdméra a megfelelé
szakértelemmel rendelkezd személyek segitséget nyujtanak. Arra sziikség van, hogy a gyermek legfébb érdekével
ellentétes dontés korrigalasahoz biztositva legyen az allami beavatkozéas lehetésége, ez azonban nem elézheti
meg a szuléi dontést. A hivatkozott jogszabélyhelyben foglalt rendelkezések az inditvanyozdk dllaspontja szerint
a fenti okokbol nem felelnek meg a B) cikk (1) bekezdése szerinti kell6 felkésziilési id6, valamint a normavilagossag
kovetelményének, sértik tovabba a gyermek XVI. cikk (1) bekezdésében foglalt megfelelé fejlédéshez valé jogat,
a szllék XVI. cikk (2) bekezdése szerinti neveléshez f(iz6d6 jogat és a tisztességes eljarashoz valé jogot is.

1.3.14. Az inditvany szerint az Nkt. 45. § (8) és (9) bekezdései [Mddtv. 17. § (5) bekezdése] sem felelnek meg a B) cikk
(1) bekezdése szerinti kell§ felkésziilési id6, valamint a normavildgossag kovetelményének, sértik tovabba a VI. cikk
(3) bekezdése szerinti informacios dnrendelkezéshez valé jogot. A tamadott rendelkezések 2020. januér 1. napjatol
alapvetéen megvaltoztatjak a kdznevelés rendszerében tarolt adatok gydjtésének, kezelésének és tovabbitasanak
rendjét. A gyermek lakohelye szerint illetékes jegyzd, illetve a koznevelési feladatokat ellatd hatosag helyébe 1ép
— a torvényszoveg szerint — a hivatal, illetéleg a felmentést engedélyezé szerv. A rendelkezések az inditvanyozok
alldspontja szerint nehezen értelmezhetdek, az eljaras kidolgozatlan.

1.3.15. Az inditvanyozok szerint a vezetdi megbizatas gyakorlatat megvaltoztatd, és 2019. szeptember 1. napjan
hatalyba Iépett Nkt. 67. § (1) és (8) bekezdése, az Nkt. 68. § (1) bekezdése, a 70. § (1) bekezdés j) pontja, az Nkt. 83. §
(4) bekezdése [Modtv. 22. §, 33. § (1) bekezdés d)-g) pontjai] sértik a B) cikk (1) bekezdése szerinti kell felkésziilési
id6 és a normavildgossag kovetelményét, a visszamendleges hatalyu jogalkotds, valamint a XV. cikk (2) bekezdésében
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foglalt hatranyos megkulonboztetés tilalmat, a VI. cikk (3) bekezdésében foglalt informacids onrendelkezéshez vald
jogot, tovabba a IX. cikk (1) bekezdése szerinti véleménynyilvanitds szabadsagat. Ennek okait a kdvetkezékben Iatjak.
A részletszabalyokat tartalmazé kormdnyrendelet megjelenéséig nem lehet megallapitani, hogy mely feltételek
szilkségesek az intézményvezet6i megbizéshoz. Intézményvezetéi megbizdsok benyujtdsara azonban az év
sordn barmikor sor keriilhet, a mér benyujtott és el nem birdlt palydzatok mogiil ezért eltlinik a jogi szabélyozas.
Aggdlyosnak tartjak tovabba, hogy a palyazati eljarassal kapcsolatosan kialakult szakmai vélemény megismerésére
a jovBben nem lesz lehetdség, illetve azt, hogy a kordbban hatélyos rendelkezésbél kiemelték azt a kotelezettséget,
miszerint a tankerileti kdzpont altal fenntartott intézmények vezetSinek a megbizasa el6tt le kellett folytatni
a véleményezési eljarast.

Az Alkotménybirésdg megjegyzi, hogy az inditvanyozok tévesen jelolték meg az Nkt. 70. § (1) bekezdés
j) pontjat, valamint az Nkt. 83. § (4) bekezdését, ezen jogszabalyhelyeket a Médtv. ugyanis nem véltoztatta meg.
Az inditvanyozok altal megjeldlt Modtv. 33. § (1) bekezdés f) és g) pontjai az Nkt. 70. § (2) bekezdés j) pontjat,
valamint az Nkt. 83. § (3) bekezdés e) pontjat érintették, az Alkotmdnybirdsdg ezért az inditvanyt ebben
az elemében tartalma szerint birdlta el, és az inditvanyozék altal megjeldlt Médtv. rendelkezésekhez kapcsolodd
Nkt.-szakaszokat vonta vizsgdlata korébe.

1.3.16. Az Nkt. 80. § (3) bekezdése (Modtv. 23. §) az inditvany szerint a B) cikk (1) bekezdése szerinti normavildgossag
kovetelményébe Utkozik azdltal, hogy nem egyértelm(, milyen nyilvantartast jelol az ,Onytv!, ezt a roviditést
ugyanis az Nkt. nem tartalmazza.

1.3.17. Az Nkt. - Magyarorszdg teriletén kiilfldi nevelési-oktatasi intézmények miikodésérél szolé -
90. § (1) bekezdésével Osszefliggésben (Modtv. 26. §) az inditvanyozok ugyancsak a B) cikk (1) bekezdése
szerinti normavildgossdg kovetelményének sérelmét Aallitjdk, alldaspontjuk szerint nem derul ki ugyanis
a Modtv. rendelkezéseibdl, hogy mely szerv milyen eljaras keretében jogosult megallapitani az Alaptérvényben
foglaltakkal val6 6sszelitkdzést.

1.3.18. Az Nkt. 94. § (4g) és (4h) bekezdései [Mddtv. 28. § (3) és (6) bekezdései] tekintetében az inditvanyozdk ugy
latjak, hogy azok nincsenek dsszhangban az Alkotmanybirésdgnak a 38/2012. (XI. 14.) AB hatdrozatban foglalt, és
a 10/2019. (lll. 23.) AB hatarozatban megerdsitett irdnymutatasaval, ezért a jogéallamisadg B) cikk (1) bekezdése
szerinti kdvetelményébe Ultkdznek.

1.3.19. Az Nkt. — tankonyvellatassal 0sszefliggé — 51/A. alcime vonatkozasaban (Nkt. 93/A-93/F. §, Mddtv. 27. §)
a XV. cikk (2) bekezdése szerinti hatranyos megkilonboztetés tilalmanak, valamint a B) cikk (1) bekezdése szerinti
jogallamisag kdvetelményének sérelmét vélik megvaldsulni, az utébbit a kell6 felkésziilési idé és a normavildagossag
kovetelmények sérelme miatt, az aldbbiak szerint. Az Nkt. 93/A. §-a szdmos olyan kérdésré6l nem rendelkezik,
amelyek a kordbbi szabalyozasban megtaldlhatéak voltak. Az Nkt. 93/B. §-a dont6 mddon megvéltoztatta
a tankonyvvé nyilvanitasi eljarasban résztvevé jogosultak korét. A konyvkiadast folytato jogi személy részvételi
jogosultsagénak korlatozdsa megvaldsitja a hatranyos megkillonboztetés tilalmat, mert a kordbban hatdlyban
volt szabdlyozassal ellentétben mar konyvkiadast folytato jogi személyek csak abban az esetben vehetnek részt
az eljarasban, ha az oktatasért felel6s miniszter nyilvanos felhivasa alapjan erre lehetéségiik nyilik. Az Nkt. 93/C. §-a
a tankonyvjegyzék vezetésér6l és Osszetételérél rendelkezik, mikdzben elmarad annak elrendelése, hogy
a tankonyvekrdl jegyzéket kell késziteni. Ugyanakkor a tdmadott rendelkezés a hatranyos megkilénboztetés
tilalmaba is Utkozik, mivel rendelkezései szerint nincs szlikség a tankonyvjegyzékre torténé felvételre, ha bevett
egyhaz vagy annak belsé egyhazi jogi személye az oktatasért felelés miniszter altal kbzzétett nyilvanos felhivasra
készit tankdnyvet.

A normavildgossdg kovetelményébe (tkozik az inditvany szerint az Nkt. 93/D. § (3) bekezdése, mivel annak
a kijelolt testiiletnek ad feladatot, amelynek létrehozasarél a tankonyvellatassal kapcsolatos Uj rendelkezések
nem intézkednek. A 93/E. § (3) bekezdés a) pontja — hasonléan a b) és c) pontokhoz - a normavildgossag
kovetelményét sérti. Az inditvanyozok meglatdsa szerint kovethetetlen és szamonkérhetetlen elvarast fogalmaz
meg a tdmadott jogszabdlyi rendelkezés, nem mérhetd ugyanis a tankdnyvellatas leggazdasagosabb megvaldsitasa.
A normavilagossag kovetelményét sérti tovabba az Nkt. 93/F. §-a is, mert a rendelkezés okafogyotta valik,
ha a tankonyvért nem kell ellenszolgéltatast nyujtani.

1.3.20. A Médtv. 32. és 33. §-dval dsszefliggésben az inditvanyozok a B) cikk (1) bekezdése szerinti normavildgossag
kovetelményének sérelmét dllitjak. Ezen jogszabalyhelyek véleményik szerint olyan érdemi rendelkezéseket
tartalmaznak, amelyeknek meg kellett volna jelennitik a Modtv. f6 szévegében annak érdekében, hogy érdemi
megvitatasuk megtorténhessen a parlamenti vita szakaszaban.

Osszességében az inditvanyozék meggyézédése szerint az oktatési rendszer ilyen médon torténé atalakitdsa nem
az orszag érdekeit szolgdlja. A kozoktatas rendszerében korabban érvényesiilé feladatmegosztas elve allaspontjuk



1876

MAGYAR KOZLONY - 2021.évi43.5zam

[36]

(39]

[41]

szerint megddlini latszik, és a rendelkezések alapvetéen ellentétesek az Alaptorvény C) cikkében megfogalmazott
elvekkel is.

2. Az Alkotménybirdsdg eljarasa sordn - szakmai allaspontjanak kifejtése céljabdl - megkereste az emberi
eréforrasok miniszterét. Az Alkotmanybirdsdag megkeresésére nem a miniszter, hanem a koznevelésért felel6s
allamtitkdr valaszolt.

Az illetékes dallamtitkar az inditvannyal Osszefliggésben - altalanossagban - az alabbi allasfoglalast adta:
az inditvany elsédlegesen politikai célokat szolgal, tulajdonképpen jogalkotasra hivva fel az Alkotmanybirdésagot
azaltal, hogy az allami beavatkozés hatéranak kijel6lésére szdlitja fel. Az inditvadnyozék szamos esetben kdznevelési-
szakmai megfontolasokra hivatkoznak alkotmanyjogi érvelés helyett, tovabba beadvanyuk szdmos szakmai, jogi
tévedést tartalmaz. Az allasfoglalas szerint a tulterjeszkedés tilalma miatt a teljes Modtv. megsemmisitésének
lehetésége nem all fent, mivel a térvény szamos rendelkezéséhez nem fliztek indokoldst a képviselSk.

A felkésziilési idé hianyaval kapcsolatban az allamtitkar rogziti, hogy a jogalkotdé valamennyi rendelkezés
tekintetében kulon-kilon mérlegelte a kell6 felkészilési idé mértékét, erre is tekintettel &llapitotta meg
differencidltan a hatalybalépés idépontjat 2019. julius 26. napja és 2021. szeptember 1. napja kozott. A legrévidebb
felkésziilési idével, 2019. julius 26. napjan azon rendelkezések léptek hatdlyba, amelyek tulnyomé része mar
a kovetkezé tanév soran alkalmazandé. A hatdlyba lépett rendelkezések megismerésére a jogalkotd kelld idét,
masfél hénapot biztositott, alkalmazasuk pedig nem igényelt olyan el6késziileteket, amelyek ez id6 alatt ne lettek
volna teljesithet6k. Az allamtitkar alldspontja szerint a jogalkotasrdl sz816 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban:
Jat.) szabalyainak a végrehajtasi szabalyok is maradéktalanul megfelelnek.

Az inditvanyozok normavilagossaggal kapcsolatos kifogdsai tekintetében az éllamtitkar jelezte, hogy a kordbbi
tulszabalyozottsaggal val6 szandékolt torvényhozoi szakitas a dereguldcios torekvésekbe illeszkedik. A jogbiztonsag
kovetelményével kapcsolatban megfogalmazott inditvanyozéi kifogasokkal 6sszefliggésben az élldsfoglalas rogziti,
hogy nincs olyan altaldnos tilalom, amely alapjan egy kordbban térvényi szinten szabalyozott kérdést tilos lenne
alacsonyabb szintl jogszabalyban rendezni. A Modtv. szabalyozasa kapcsan a szabdlyozas szintjét érint6 kifogasok
nem megalapozottak, mivel az alapvet6 jogokat, azok korlatozasat tovabbra is torvényi szint mondja ki, a rendeleti
szintli felhatalmazas a részletszabalyok kimunkalasara vonatkozik.

Az adllasfoglalas a szuléi jogokkal 6sszefliggésben rogziti, hogy a két jog egymasra tekintettel értelmezhetd,
hiszen a szlléi jogok is végsé soron a gyermek elsédleges érdekét kell, hogy szolgdljak. A sziiléi jogok nem
értelmezhet6k a szll6i kotelezettségek figyelmen kiviil hagyasaval. Az allamtitkdri vélasz hangsulyozza, hogy
az ovodaztatési, iskolaztatasi kotelezettség nem jar a gyermekek csalddi kornyezetbdl vald kiragadasaval,
szUl6ktol vald elvalasztasaval. Megjegyzi, hogy mind az dvodaztatasi, mind a tankotelezettség késébbi életkorban
valé teljesitéséhez kapcsoléoddan egyébként a jogszabdlyok garanciaként meghatérozzak a dontéshozatalhoz
kapcsolodd hataskoroket, az eljdrds rendjét és a jogorvoslat lehetéségét. A sziiléi jogosultsagok nem korlatlanok,
a gyermekek egészséges fejlddéshez vald joga korlatozza azokat. A tankotelezettség elGirdsa mar a Ratio
Educationis 6ta vitathatatlanul a gyermek érdekében torténé allami fellépés elfogadott intézkedésének mindsdil.
A sziilének a nevelés megvalasztasaval kapcsolatos joga tehat nem egyenlé azzal, hogy ezéltal a gyermek egydltalan
ne vegyen részt intézményes nevelésben, oktatasban. Az allamtitkdr megerdsiti, hogy a sziiléknek a gyermekiik
tanittatdsara — a gyermek testi, lelki és szellemi fejlédése biztositasara — vonatkozé alkotmanyos kételezettsége
a gyermeknek az Alaptdrvény XVI. cikk (1) bekezdésében rogzitett alapvet6 alkotmdanyos jogai védelmét szolgalja.
Az allamtitkar azt is kiemeli, hogy a tanittatds kotelezettsége eleve a neveléshez val6 jog immanens alaptorvényi
korlatjét jelenti: a sziil6 eldontheti, milyen tanittatasban részesiti tankoteles kiskort gyermekét, de nem vélaszthatja
azt, hogy egyaltaldn nem tanittatja 6t, ez ugyanis ellentétes lenne az Alaptorvényben irtakkal. Annak biztositéasa,
hogy a tankoteles gyermek részt vegyen a tanitdsi orakon és az egyéb, az iskola altal szervezett kotelezé
foglalkozdsokon, a sziilé kotelessége és felel6ssége is. Ha a szll6 - felréhatdsagtdl fiiggetlenil — nem akarja, vagy
nem képes elérni, hogy gyermeke teljesitse a tankotelezettségét, a gyermek védelmében allami beavatkozasnak is
helye van.

Az allamtitkdrnak az egyes tdmadott jogszabdlyi rendelkezésekhez az inditvannyal Osszefliggésben flizott
alldspontjat az Alkotmanybirésdg az egyes rendelkezések alkotményossaganak vizsgalatanal ismerteti.
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[43]

[44]

1. Az Alaptorvény inditvdnnyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fliggetlen, demokratikus jogallam.”

,C) cikk (2) Senkinek a tevékenysége nem irdnyulhat a hatalom erészakos megszerzésére vagy gyakorlasara, illetve
kizardlagos birtoklaséra. Az ilyen térekvésekkel szemben térvényes Gton mindenki jogosult és koteles fellépni.”

V1. cikk (3) Mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez, valamint a k6zérdek( adatok megismeréséhez és
terjesztéséhez!”

JX. cikk (1) Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas szabadsagahoz”

,XI. cikk (1) Minden magyar allampolgarnak joga van a mivel6déshez.

(2) Magyarorszag ezt a jogot a kdzmdlvel6dés kiterjesztésével és dltalanossa tételével, az ingyenes és kotelezd
alapfoku, az ingyenes és mindenki szdmara hozzaférheté kozépfoku, valamint a képességei alapjan mindenki
szamara hozzaférhet6 fels6foku oktatdssal, tovabba az oktatdsban részesiilék torvényben meghatérozottak szerinti
anyagi tamogatdasaval biztositja.”

JXV. cikk (1) A térvény elétt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszadg az alapvetdé jogokat mindenkinek barmely megkllonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékossag, nyely, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziletési
vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil biztositja."

JXVI. cikk (1) Minden gyermeknek joga van a megfelelé testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz. Magyarorszag védi a gyermekek szilletési nemének megfelelé6 6nazonossaghoz
valé jogdt, és biztositja a hazank alkotmanyos nazonossdgan és keresztény kulturdjan alapuld értékrend szerinti
nevelést.

(2) A szlil6knek joguk van megvalasztani a gyermekiiknek adandé nevelést.

(3) A szlldk kotelesek kiskori gyermekiikrél gondoskodni. E kotelezettség magaban foglalja gyermekik
tanittatasat.”

XIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy ligyeit a hatdésdgok részrehajlds nélkiil, tisztességes mddon és
ésszer( hatariddn belll intézzék. A hatésdgok torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.”
LXXVIII. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt bdrmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal feldllitott, fliggetlen és pértatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszeru
hataridén belil biralja el

JXXVINI. cikk (7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi, hatésagi és mas
kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti”

2. A Médtv. inditvannyal érintett rendelkezései:

,1. 8 A Bérgarancia Alaprol sz616 1994. évi LXVI. torvény 2. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egészil ki:

(2a) Az (1) bekezdésben rogzitett, a felszdmolds alatt all6 gazdalkodd szervezetnél foglalkoztatott, szokdsos
magyarorszagi munkavégzési hellyel rendelkezé6 munkavallalok korébe tartoznak a megszlint magan nevelési-
oktatasi intézmény munkavallaléi is, a nevelési-oktatasi intézmény fenntartéjira torvény rendelkezése alapjan
atszallt, a munkavallalék elmaradt munkabérét érintd kotelezettségekkel 6sszefiiggésben.”

»32.8 (1) Az Nkt.

1.4.§ 21. pontjéban a »tiz éra« szévegrész helyébe a »tizennégy 6ra« szoveg,

2.5.8§ (4) bekezdésében a »Nemzeti alaptanterv (a tovédbbiakban: Nat)« szovegrész helyébe a »Nat,

3.8.§

a) (1) bekezdésében a »tankotelezettség kezdetéig nevel6 intézmény« szovegrész helyébe a »tankotelezettség
kezdetéig nevel6 intézmény, amely a gyermeket fokozatosan, de kiilondsen az utolsé évében az iskolai nevelés-
oktatésra késziti fel,

b) (3) bekezdésében a »gyermekek fejleszté, valamint« szovegrész helyébe a »gyermekek fejleszté pedagdgiai
ellatasat, valamint,

4. 20. § (9) bekezdésében az »az orszagos és megyei szakértdi bizottsagi feladatok kivételével« szovegrész helyébe
az »a szakértéi bizottsagi feladatok kivételével,

5.21.8

a) (2) bekezdésében az »alapitasat« szovegrész helyébe a »nyilvantartasba vételét, a »nyilvantartasba vétel céljabdl
be kell jelenteni« szovegrész helyébe a »kell kérelmeznic, a »bejelentést« szovegrész helyébe a »kérelmets,
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b) (3) bekezdés e) pontjdban az »alapfeladatanak« szovegrész helyébe a »feladatellatsi helyenként
az alapfeladatanak,

¢) (3) bekezdés f) pontjaban a »gyermek, tanuldlétszamot« szovegrész helyébe a »gyermek-, vagy tanuldlétszamot
alapfeladatonkénti és munkarendenkénti bontasban,

d) (4a) bekezdésében a »bejelentés« szévegrész helyébe a »kérelem,

6. 27. § (13) bekezdésében az »— az iskoldval kotétt megdllapodas alapjan - az iskoldban makddé didksport
egyeslilet« szOvegrész helyébe az »- az iskoldval az iskolai sportkori tevékenység ellatdsara, sporttevékenység
szervezésére kotott megallapodés alapjan — a sportrol sz6l6 torvény szerinti sportszervezet, valamint a »hetente
legaldbb kétszer negyvendt perc biztosithatd« szévegrész helyébe a »hetente legaldbb kétszer negyvenét percet
kell biztositani,

7.29. § (1) bekezdésében az »alapfoku miivészetoktatds zenem(ivészeti dgdban egy-harom f&s foglalkozas tarthatéd
- az el6képzé kivételével - a tandrai foglalkozasok megszervezésére rendelkezésre allé orakeret terhére heti harom
6raban, ha a tanuld részére a tanitasi év atlagaban - jogszabalyban meghatéarozott idétartamban - legaldbb heti
négy foglalkozas biztositott, ha ennél kevesebb foglalkozas biztositott, heti masfél érdban« szbvegrész helyébe
az »alapfoku miivészetoktatds zenem(ivészeti 4gaban a tehetséggondozas érdekében egy-harom fés foglalkozas
tarthatox,

8.41.§

a) (7) bekezdés d) pontjaban a »sziiletési helye és ideje« szdvegrész helyébe a »sziiletési helye és ideje,
tarsadalombiztositasi azonositd jele, valamint a »veszélyeztetettségének feltardsa« szévegrész helyébe
a»veszélyeztetettségének megelézése, feltarasac,

b) (8) bekezdés a) pontjdban az »egymds kozott« szovegrész helyébe az »egymas kozott, tovabba
gyermekpszichiatriai diagnézisdnak adatai a pedagdgiai szakszolgalat és az egészséguigyi szakellaté kozott,«,

9. 47. § (8) bekezdésében a »fejleszté foglalkoztatdsra« szévegrész helyébe a »fejleszté pedagdgiai elldtdsrag,
a »fejleszté foglalkoztatas« szovegrész helyébe a »fejleszté pedagdgiai ellatas,

10. 55. § (1) bekezdésében a »tovabba sajatos helyzete ezt indokolttd teszi.« szovegrész helyébe a »tovabba sajatos
helyzete ezt indokoltta teszi. Ha a kérelem az 6sszes tanoérai foglalkozas aldli felmentésre iranyul, akkor a 45. §
(6) bekezdése szerinti eljarast kell lefolytatni.,

11.56/A. §-aban a »fejlesztd foglalkoztatasban« szovegrész helyébe a »fejleszté pedagodgiai ellatasbanc,

12. 57. § (7) bekezdésében az »érettségi bizonyitvanyokrdl és« szovegrész helyébe az »érettségi bizonyitvanyokrol
az oktatasi nyilvantartasrol sz6lé 2018. évi LXXXIX. torvény (a tovdbbiakban: Onytv.) 1. melléklet V. alcimében
meghatarozottak szerint, valamint,

13. 61. § (4d) bekezdésében az »az 82. § (9)-(12) bekezdését kell alkalmazni« szovegrész helyébe az »a 82. §
(9) bekezdését kell alkalmazni,

14.62.§

a) (2) bekezdésében az »az els6 mindsités el6tt kotelez6« szovegrész helyébe az »a Pedagodgus Il fokozat
megszerzésére irdnyulé elsé mindsités el6tt kdtelezdx,

b) (3) bekezdésében a »Pedagogus IV. (a tovabbiakban: Kutatétanar)« szévegrész helyébe a »Kutatdtanar,

c) (6) bekezdésében a »legfeljebb heti két-két ora« szovegrész helyébe a »heti két-két ora«, valamint a »legfeljebb
heti egy dra« szovegrész helyébe a »heti egy dra,

15.63.§

a) (3) bekezdésében a »szabadidé-szervezd munkakdrokben« szovegrész helyébe a »szabadid6-szervezé és
pedagdgiai asszisztens munkakorokben,

b) (3a) bekezdés e) pontjdban az »az igazolvany kézbesitéséhez sziikséges, a« szOovegrész helyébe
az »a (3b) bekezdés szerinti kozremikddd intézmény, tovabba a »lakcimtipust vagy a kézbesitési cimet« szovegrész
helyébe a »cimét,

) (3b) bekezdésében a »jogosult részére« szovegrész helyébe a »jogosult részére a kdzremikddd intézménybex,

16. 64. § (2) bekezdésében a »jubileumi jutalomra« szovegrész helyébe a »jubileumi jutalomra, valamint
a célfeladatra, céljuttatasra,

17.65.§

a) (9) bekezdés b) pontjadban a »pedagdgus szakképzettséggel, szakképesitéssel« szovegrész helyébe a »pedagdgus
szakképzettséggel, 6vondi szakképesitéssel,

b) (10) bekezdésében a »gyermek- és ifjisagvédelmi felligyel6« szovegrész helyébe a »gyermek- és ifjisagvédelmi
felligyel6, pedagdgiai feliigyelé,

18.70. § (4) bekezdésében a »4. § 18. pontjdban« szovegrész helyébe a »4. § 20. pontjabanc,
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19.74. § (4) bekezdésében

a) a »koznevelési intézmény és a szakképzési centrum« szovegrész helyébe a »kdznevelési intézmény, a szakképzési
centrum és a szakképzési centrumtdl atvett kdznevelési intézményt fenntarté dllami felséoktatdsi intézmény,

b) a »tankerdiileti kozpontot és a szakképzési centrumot« szovegrész helyébe a »tankeriileti kdzpontot, a szakképzési
centrumot és a szakképzési centrumtdl atvett kéznevelési intézményt fenntartd allami felséoktatdsi intézményt,

c) a »tankertleti kozpont vagy a szakképzési centrum« szdvegrész helyébe a »tankerileti kdzpont, a szakképzési
centrum vagy a szakképzési centrumtol atvett koznevelési intézményt fenntarté allami felsGoktatési intézményx,

d) a »tankerileti kozpont, valamint a szakképzési centrum« szévegrész helyébe a »tankerileti kozpont, a szakképzési
centrum és a szakképzési centrumtdl tvett kdznevelési intézményt fenntartoé dllami felséoktatdsi intézményx,

20. 76. §-aban a »valamint a szakképzési centrum fenntartdja« szdvegrész helyébe az »a szakképzési centrum
fenntartoja és a kdznevelési intézményt fenntarté allami felséoktatdasi intézmény,

21.78.§ (8) bekezdésében a »haromévenként« szovegrész helyébe a »kétévenkénty,

22. 87. § (3) bekezdésében az »intézményre« szovegrész helyébe az »intézményre, kivéve a rendészeti és katonai
szakképz6 intézményeket,

23. 89. § (3) bekezdésében az »a nemzeti koznevelés tankdnyvelldtasarol sz6l6 térvényben« szovegrészek helyébe
az»az 51/A. alcimben,

24.90. § (9) bekezdésében a »menedékesek, valamint az allamhatarrél sz616 2007. évi LXXXIX. torvény 5. §-dban és
15/A. §8-dban meghatarozott tranzitzdnaban tartézkodé gyermekek részére gyermekei részére« szovegrész helyébe
a »menedékesek gyermekei, valamint az allamhatarrél sz6l6 2007. évi LXXXIX. térvény 5. §-aban és 15/A. §-aban
meghatdrozott tranzitzéonaban tartézkodé gyermekek részérex,

25.94. § (2) bekezdés b) pontjaban a »j) és I)« szovegrész helyébe a »j), I) és u)«,

26. 96. § (3e) bekezdésében a »kormanyrendeletben« szdvegrész helyébe az »a korményzati igazgatasrol sz616
torvénybeng,

27.98. § (16) bekezdésében a »2019/2020. tanév« szdvegrész helyébe a »2024/2025. tanévg,

28. 6. melléklet cimében az »id6kerete« szvegrész helyébe az »id6keretének fels6 hatara«

szoveg lép.

(2) Az Nkt.

a) 20. § (8) bekezdésében a »67. § (6)-(7) bekezdésében« szovegrész helyébe a »67. § (7) bekezdésében,

b) 27. § (7) bekezdésében a »magantanuléként« szdvegrészek helyébe az »egyéni munkarend keretébeng,

) 41.8

ca) (4) bekezdés e) pont ea) alpontjdban az »a magantanuldi jogallassal« szovegrész helyébe az »az egyéni
munkarenddelg,

cb) (7) bekezdés a) pontjdban a »magantanuldi jogallasa« szovegrész helyébe az »egyéni munkarendjex,

d) 50. § (1) bekezdésében az »a magéntanuldt« szovegrész helyébe az »az egyéni munkarenddel rendelkezétc,

e) 55. § (2) bekezdésében az »A magantanuldt« szdvegrész helyébe az »Az egyéni munkarenddel rendelkezdts,
az »a magéantanulodkra« szovegrész helyébe az »az egyéni munkarenddel rendelkezékrex,

f) 62. § (4) bekezdésében az »az oktatasért felel6s miniszter« szovegrész helyébe az »a hivatal,

g9)91.§

ga) (1) bekezdésében a »magantanuldként« szovegrész helyébe az »egyéni munkarend alapjang,

gb) (3) bekezdésében a »magantanuloként« szovegrész helyébe az »egyéni munkarenddel rendelkezéként,

h) 94. § (4) bekezdés m) pontjédban a »pedagdgus-6sztondij alapitasat« szovegrész helyébe a »pedagdgus-6sztdndij
igénybevételének feltételeit,

i) 8. mellékletében az »osztalyfénoki/kollégiumban csoportvezetdi« szdvegrész helyébe az »osztalyfénoki,
kollégiumban csoportvezetdi, alapfoki muvészeti iskoldban tanszakvezet6i«

szbveg lép.

(3) Az Nkt. 96. § (6) bekezdésében a »készségfejlesztd specidlis szakiskolai nevelés-oktatashoz és a fejleszt6 iskolai
oktatashoz« szovegrész helyébe a »sajatos nevelési igényl tanuldk neveléséhez-oktatdsdhoz«, valamint a »digitdlis
ismerethordozdk« szovegrész helyébe az »eszkdzok és digitalis ismerethordozdk« széveg 1ép.

(4) Az Nkt. 80. § (1) bekezdésében a »szdvegértési és a matematikai eszkdztudas« szovegrész helyébe
a »szdvegértési, a matematikai és a természettudomanyos eszkoztudés« széveg lép.

33.§ (1) Hatdlyat veszti az Nkt.

a) 38. § (7) bekezdésében a », valamint a 39. § (4) bekezdését« szovegrész,

b) 57. § (7) bekezdésében az »- a vizsgaszabdalyzatban meghatarozottak szerint —« szovegrész,

) 60. § (9) bekezdés d) pontja és (10) bekezdése,
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d) 67. § (8) bekezdésében az », a vezetési programmal kapcsolatosan - e térvény alapjan véleményezésre jogosultak
altal — kialakitott vélemény és a vélemény kialakitasaval kapcsolatos szavazés eredménye« szévegrész,

e) 68. § (1) bekezdésében az »- az e torvényben foglalt szervezetek, kozosségek, személyek és a fenntartd
véleményének kikérésével —« szévegrész,

f) 70. § (2) bekezdés j) pontja,

g) 83. § (3) bekezdés e) pontja,

h) 90. § (9) bekezdésében az »— az idegenrendészetért és menekultligyért felelés miniszter egyetértésével —«
szOvegrész,

i) 90. § (11) bekezdés a) pont ac) alpontja,

j) 94. § (1) bekezdés h) pontjaban az »a kdznevelési feladatokat ellatd hatésdgnak a nem a tankeriileti kdzpont altal
fenntartott intézmények muikodési engedélyezési eljarasaval 6sszefiiggd, valamint a torvényességi ellenérzésiikkel
kapcsolatos szakmai szabalyokat,« szovegrész,

k) 94. § (1) bekezdés I) pontjaban az », illetve a 82. § (1) bekezdés b) pontja szerinti engedély kiadasanak, valamint
az orszagos szakértéi névjegyzékbe, az orszagos érettségi vizsgaelnoki névjegyzékbe torténd felvétel részletes
eljarasi« szovegrész.

(2) Hatalyat veszti az Nkt.

a) 31. § (2) bekezdés d) pontjaban az »és a 83. § (3) bekezdés e) pontjdban« szdvegrész,

b) 36. § (4) bekezdés e) pontjdban az »és a 83. § (3) bekezdés e) pontjaban« szovegrész,

) 67.8

ca) (1a) bekezdése,

cb) (4)-(6) bekezdése,

d) 98. § (18) bekezdése.

(3) Hatdlyat veszti az Nkt. 45. § (4) és (10) bekezdése.

(4) Hatalyat veszti az Nkt. 93/F. § (1) bekezdés b) pontja, (3)-(5) bekezdése”

3. Az Nkt. az inditvany elbiralasakor hatdlyos rendelkezései:

,3. 8 (9a) Ha - az 6voda kivételével — allami szerv vagy felsGoktatasi intézmény altal fenntartott nevelési-oktatasi
intézményben olyan nevelési-oktatasi vagy tajékoztatd tevékenység folytatasara keril sor, amely a kdznevelési
jogszabalyok sulyos megsértése révén a gyermek, tanulé Alaptorvényben foglalt jogainak megsértését
eredményezheti, amennyiben e térvény szerinti mas jogi eszkoz

a) nem vezetett eredményre vagy

b) nem all rendelkezésre,

az oktatasért felelés miniszter, az intézményvezeté megbizasat vagy ahhoz adott egyetértését mérlegelési
jogkorében a tevékenységrél valé tudomasszerzést kdvetd egy éven beliil visszavonhatja.”

/4. § 6a. fejleszté pedagdgiai ellatas: a beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kiizdé gyermek, tanuld
tantargyi felzarkdztatasara és készségfejlesztésére iranyuld kotelez6 foglalkozas,”

»8. 8§ (2) A gyermek abban az évben, amelynek augusztus 31. napjdig a harmadik életévét betolti, a nevelési év
kezd6 napjatdl legaldbb napi négy dérdban 6vodai foglalkozason vesz részt. A sziil6 — targyév majus 25. napjaig
benyujtott — kérelme alapjan a gyermek jogos érdekét szem el6tt tartva, annak az évnek az augusztus 31. napjdig,
amelyben a gyermek a negyedik életévét betolti, a Kormany rendeletében kijeldlt szerv (a tovabbiakban: felmentést
engedélyezé szerv) felmentheti az 6vodai foglalkozason vald részvétel aldl, ha a gyermek csaladi korilményei,
sajatos helyzete indokolja. Ha az eljardsban szakért6ét kell meghallgatni, csak az 6vodavezeté vagy a védénd
rendelhetd ki.

(2a) A (2) bekezdésben foglalt dontés ellen kdzigazgatési pert a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil
lehet meginditani. A felmentést engedélyezé szerv dontését a birdsag nem valtoztathatja meg.

(2b) A birdsag legkésébb a keresetlevélnek a birésdghoz vald érkezését kovetd nyolc napon belil intézkedik
a targyaldsi hatdrnapnak a keresetlevél birésdghoz valé érkezésétdl szamitott harminc napon belili idépontra
torténd kitlizésérdl, kivéve, ha egyik fél sem kérte targyalds tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek.

(2¢) A (2a) bekezdés szerint indult perben egyesbird jar el elsé fokon. Ha az ligy kiilénds bonyolultsdga indokolja,
az egyesbird a perben a targyalds megkezdése el6tt elrendelheti, hogy az ligyben harom hivatasos birébol allo
tandcs jarjon el. A tanacs elé utalt lgyben utdbb egyesbird nem jarhat el.

(2d) A birésédg a keresetlevelet, a keresetlevél birésdghoz torténé érkezésétél szamitott negyvendt napon beldl
birdlja el, a hatarozatat ugyanezen hataridén beliil irasba foglalja és a felek részére kézbesiti.
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(2e) A perben nem lehet alkalmazni a polgari perrendtartasrél szolé 2016. évi CXXX. torvény 148. §-a szerinti
itélkezési szlinetre vonatkozé rendelkezéseket.”

+9. § (9a) A (9) bekezdés alkalmazasa sordn az alternativ kerettanterv csak akkor hagyhaté jéva, ha megfelel
a kovetkezé szempontoknak:

a) a Nat-ban meghatdrozott tananyag tartalmakat tanévenként két félévre bontva kell megjeleniteni
a kerettantervekben, 6sszhangban a tanulok félévenkénti értékelésével,

b) a Nat-ban foglalt mveltségi terliletek adaptalasa soran az iskolak kozotti atjarhatdésdg és a tovabbtanulas
biztositasa érdekében az alternativ kerettanterv tantargyi strukturdja legfeljebb harminc szazalékban térhet el
az oktatdsért felel6s miniszter dltal kiadott kerettantervben foglalt tantargyi strukturatol.”

»21. 8§ (9) Ha a kdznevelési intézményt a (8) bekezdés g) pontja alapjan torli a nyilvantartasbol a kdznevelési
feladatokat ellaté hatdsag, akkor a nyilvantartasbol valé torlésrél hozott hatdrozatdban kijeloli azt a nevelési-
oktatasi intézményt, amely a torélt intézménnyel jogviszonyban all6 gyermekek, tankoteles tanuldk felvételét
nem tagadhatja meg. Nem tankételes tanuld esetében csak az érintett kérelmére kell kotelezé felvételt biztosito
intézményt kijeldlni. Az intézményt ugy kell kijeldini, hogy a gyermek, a tanulé szdméra a kijeldlt intézményben
a nevelés, a nevelés-oktatds igénybevétele ne jelentsen ardnytalan terhet. A kdznevelési intézmény nyilvantartdsbdl
valo torlésérdl szolo végleges hatérozatot a kznevelési feladatokat elldté hatésag megkdldi a teriletileg illetékes
tankerileti kdzpontnak, szakképzd iskola esetében az allami szakképzési és felndttképzési szervnek, telepiilési
onkormanyzatnak, a torvényben meghatarozott feladataik ellatasa érdekében. A jogutéddal megsziing intézmény
iratallomanyat a jogutdd intézménynek kell dtadni. A jogutédd nélkiil megsziing intézmény esetén a fenntartd,
a fenntartd jogutdd nélkili megsziinése esetén az intézmény székhelye szerint illetékes koznevelési feladatokat
ellaté hatdsag szamara kell dtadni az iratdllomanyt.”

+23. §8 (9) A nevelési-oktatasi intézmény mikodéséhez sziikséges engedély akkor adhaté ki, ha a nevelési-oktatasi
intézmény allandé sajat székhellyel rendelkezik, tovabba legaldbb egy, a maximalis [étszdm befogadasara alkalmas
6vodai csoport, kollégiumi csoport, tovabba az adott iskolatipusnak megfeleléen valamennyi évfolyamra egy-egy
iskolai osztadly mikodtetésére alapitottak, és az ehhez sziikséges - jogszabalyban meghatarozott - személyi és
targyi feltételek rendelkezésre alinak, vagy Ujonnan indulé nevelési-oktatasi forma esetében felmené rendszerben,
fokozatosan megteremti. Ha nemzetiségi nevelés-oktatas esetén, valamint az Otezer f6t meg nem haladd
lakossdgszamu telepiilésen, a nevelést-oktatdst igénybevevé gyermekek, tanuldk elére tervezhet6 Iétszdma nem
éri el az 4tlag osztaly- vagy csoportlétszamot, akkor a maximalis l1étszam befogaddsara alkalmas osztalyteremre,
csoportszobara vonatkozo feltétel helyett elegendd, ha az intézmény az dtlaglétszam befogadasara alkalmas
helyiséggel rendelkezik.

,25. § (6) A nevelési-oktatasi intézményben nyujtott szocialis szolgdltatas soran eljaré évodai és iskolai szocidlis
segité a gyermekkel, tanuldval kozvetlendil foglalkozik, az egyéni szocidlis szolgaltatdsok megvaldsitasanak ideje
alatt a gyermek, tanulé feliigyeletérél maga gondoskodik.”

,27. § (5) Az éltalanos iskola és a kozépfoku iskola koteles megszervezni a tanuld heti kotelez6 draszama és
az osztalyok engedélyezett heti id6keret-kiilonbozete terhére a tehetség kibontakoztatasara, a hatranyos helyzetd
tanulok felzarkéztatdséara, a beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kizdé tanuldk szamara, tovabba
az elsé- negyedik évfolyamra jaré tanuldk eredményes felkészitésére szolgald, differencidlt fejlesztést biztosito
egy-hdrom fés foglalkozadsokat. A beilleszkedési, tanuldsi, magatartdsi nehézséggel kizdé tanuldk szamara
szervezett fejleszté pedagdgiai elldtds keretében a tanuld tantargyi felzdrkdztatasat a nevel6-oktatdé munka
szakaszanak, illetve a tantdrgynak megfelelé szakképzettségli pedagogus, készségfejlesztését pedig fejleszté
pedagoégus végzi. Tehetséggondozédsra és felzarkdztatdsra osztidlyonként legaldbb tovdbbi heti egy-egy o6ra
biztositott az osztélyok 6. mellékletben meghatarozott id6kerete felett.”

»35/B. § (3) Az egyhazi jogi személy &ltal foglalkoztatott, fakultativ hitoktatasban, illetve a bevett egyhaz és azok
belsé egyhazi jogi személyei altal foglalkoztatott, hit- és erkdlcstanoktatdsban kozrem(ikddd személynek a 32. §
(1) bekezdés h) pontjaban meghatarozott feltételeknek kell megfelelnie. A bevett egyhaz és azok belsé egyhazi jogi
személyei dltal polgari jogi jogviszony keretében foglalkoztatott hit- és erkdlcstanoktatonak meg kell felelnie a 66. §
(1) bekezdés b) pontjaban eldirt feltételeknek, amely tényt a polgari jogi jogviszony létesitésekor az érintett személy
hat6sagi bizonyitvannyal igazolja”

»26/A. A tanuldi edzettség mérésével és a kiilfoldi tanulmanyuttal kapcsolatosan kezelt adatok

44/B. § (1) A tanuldk fizikai dllapotanak és edzettségének mérési adatait tartalmazé informatikai alapu diagnosztikus
értékeld rendszert, a Nemzeti Egységes Tanuldi Fittségi Tesztet (a tovabbiakban: NETFIT) a tanuldk egészségi
allapotanak nyomon kévetése céljabdl a Magyar Didksport Szévetség mukodteti.
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(2) ANETFIT — mérési azonosité alkalmazasaval - a tanuld kdvetkezé személyes adatait tartalmazza:

a) mérési azonosito,

b) sziiletési év és hénap,

c) nem,

d) decimalis életkor,

e) sajatos nevelési igényre vonatkozé adat,

f) évfolyam,

g) az iskola feladatellatasi helye,

h) a fizikai fittségi mérés eredményei.

(3) A nyilvantartas adatai az els6 adatfelvételtdl szamitott tiz évig kezelheték.

(4) A fizikai fittségi mérés eredményeit a mérést végzé pedagdgus — mérésben érintett tanulonként, mérési
azonositd alkalmazasaval - rogziti és feltolti a NETFIT-be. A fizikai fittségi mérés tanulot érinté eredményeit a tanuld
és a sziil6 a tanuld mérési azonositdjanak felhasznaldsdval megismerheti.

44/C. § (1) A kozponti koltségvetésbdl vagy eurdpai unids forrasbdl megszervezett kulfoldi tanulmanyut
finanszirozasanak biztositdsa és a felhasznalas ellendrzése céljabdl a Tempus Kozalapitvany informatikai alapu
nyilvéntartast vezet (a tovdbbiakban: tanulményutak nyilvantartasa).

(2) A tanulmanyutak nyilvantartdsa az aldbbi adatokat tartalmazza:

a) a tanuld nevét,

b) a tanuld oktatdsi azonosito szamat,

c) a tanuld anyja sziiletési nevét,

d) a tanulé sziiletési helyét és idejét,

e) a tanulé allampolgarsagat,

f) a tanul6é nemét,

g) a tanuld nevelési-oktatasi intézményének nevét, oktatdsi azonosité szamat,

h) a tanuld tanuléi jogviszonyat megalapozé kéznevelési alapfeladatot,

i) a tanuldnevelés-oktatasanak helyét,

)
j) a tanulé évfolyamat,

k) azt, hogy a tanulé hanyadik évfolyamon, mely orszagban vett részt kilfoldi tanulmanyuton,

) kiskoru tanulé esetén a kiilfoldi tanulményuthoz torténd sziiléi hozzéjarulasi nyilatkozatot,

m) a tanulé nyelvi szintjét igazol6 iskolai ajanlast,

n) a valasztott kulféldi fogado intézmény, gazdalkodo szervezet nevét,

0) az utasbiztositas szerz6désszamat,

p) a tdmogatodi szerz8dés szamat,

q) egyéni palyazat esetén a tanulé fizetési szamlaszamat.

r) a tanulé sajatos nevelési igényére vonatkozo6 adatokat.

(3) A (2) bekezdés a)-f) pontjdban meghatarozott adatokat a kozponti kdltségvetésbdl vagy eurdpai unids forrasbol
megszervezett kilféldi tanulmanyut finanszirozasanak biztositdsa és a felhasznalds ellendrzése céljabol a Tempus
Kozalapitvany a KIR részére tovéabbitja.

(4) A kilfoldi tanulmanyutra iranyuld egyéni palyazat esetén a (2) bekezdés a)-b) és g)-r) pontjdban szerepld
adatokat a tanuld, kiskoru tanuldé esetén a sziil6, csoportos palydzat esetén a (2) bekezdés a)-b) és g)-p) és
r) pontjaban szerepld adatokat a nevelési-oktatési intézmény szolgaltatja a Tempus Kozalapitvany szdmara.

(5) A nyilvantartds adatai az adatfelvételt6l a tanuléi jogviszony megsz(inéséig kezelheték.”

45. 8 (2) A gyermek abban az évben, amelynek augusztus 31. napjdig a hatodik életévét betolti, tankotelessé
vélik. A tankotelezettség teljesitése a tanév elsé tanitasi napjan kezdddik. A szl kérelmére a felmentést
engedélyezé szerv dontése alapjan a gyermek tovébbi egy nevelési évig dvodai nevelésben vehet részt. A sziilé
kérelmét az iskolakezdés évében januar 15-éig nyujthatja be a felmentést engedélyezé szervhez. Ha az eljarasban
szakértdét kell meghallgatni, akkor csak szakértdi bizottsadg rendelheté ki. Ha a szakértdi bizottsag a sziildi kérelem
benyujtdsara nyitva allé hatarid6 elétt a gyermek tovabbi egy nevelési évig 6vodai nevelésben torténd részvételét
javasolja, a szll6i kérelem benyujtdsara nincs szlikség. Ha a gyermek az iskoldba lépéshez sziikséges fejlettséget
kordbban eléri, a felmentést engedélyezé szerv a szilé kérelmére engedélyezheti, hogy a gyermek hatéves kora
elétt megkezdje tankotelezettségének teljesitését. A birdsag eljarasara alkalmazni kell a (6b)-(6f) bekezdésében
foglaltakat.”

45. 8 (6) A felmentést engedélyezé szerv dont arrdl, hogy a tanulé a tankotelezettségének egyéni munkarend
keretében tehet eleget. Az eljards sordn a felmentést engedélyezé szerv megkeresheti a gyamhatdsagot,
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a gyermekjéléti szolgdlatot, az iskolaigazgatét, gyermekvédelmi gondoskoddsban részesilé tanuld esetén
a gyermekvédelmi gyamot. Az eljardsban a fliggé hatdlyd dontésben nem kell rendelkezni a kérelmezett jog
gyakorlasarol.

(6a) Ha az egyéni munkarendben tanulé neki felréhaté okbdl két alkalommal nem jelenik meg az osztdlyozd
vizsgan, vagy két alkalommal nem teljesiti a tanulmanyi kdévetelményeket, az iskola igazgatoja értesiti a felmentést
engedélyezd szervet, és a tanuld a kdvetkez6 félévtdl csak iskolaba jarassal teljesitheti a tankotelezettségét.

(6b) A (2) és (6) bekezdésben foglalt dontés ellen kozigazgatasi pert a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon
beliil lehet meginditani. A felmentést engedélyezd szerv dontését a birdsag nem vaéltoztathatja meg.

(6c) A birésag legkésébb a keresetlevélnek a birésaghoz valé érkezését kdveté nyolc napon belil intézkedik
a targyaldsi hatdrnapnak a keresetlevél birésdghoz valé érkezésétdl szamitott harminc napon beldli idépontra
torténd kitlizésérdl, kivéve, ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek.

(6d) A perben egyesbird jar el elsé fokon. Ha az lgy kilonds bonyolultsdga indokolja, az egyesbiré a perben
a targyalds megkezdése elétt elrendelheti, hogy az ligyben hdrom hivatésos birébdl all6 tandcs jarjon el. A tanacs
elé utalt igyben utébb egyesbiré nem jarhat el.

(6e) A birésag a keresetlevelet, a keresetlevél birésdghoz torténd érkezésétdl szamitott negyvendt napon beliil
birdlja el, a hatdrozatat ugyanezen hataridén beliil irdsba foglalja és a felek részére kézbesiti.

(6f) A perben nem lehet alkalmazni a polgéri perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény 148. §-a szerinti
itélkezési sziinetre vonatkozé rendelkezéseket.”

/45. 8§ (8) A hivatal gondoskodik az 6vodai nevelésben részvételre kotelezettek és a tankdtelesek nyilvantartasarol,
a nyilvantartasbdl adatot kozol a tertletileg illetékes kotelezd felvételt biztositd dvodak, iskolak fenntartodi szamara.
A felmentést engedélyez6 szerv hivatalbdl, valamint a hivatal jelzése alapjan elrendeli és felligyeli az dvodaba jarasi
kotelezettség és a tankotelezettség teljesitését.”

»80. § (3) Az orszdgos méréshez, értékeléshez kdzpontilag elkészitett, mérési azonositéval elldtott dokumentum
alkalmazhato, amelyen nem szerepelhet olyan adat, amelybdl a kit6lt6 tanulé azonosithaté. A tanuléi teljesitmény
mérése, értékelése céljabol az orszdgos mérés, értékelés soran keletkezett, a tanuldk teljesitményének értékelésével
kapcsolatos adatok feldolgozhatok, és e célbdl a mérési azonositéval ellatott dokumentumok atadhatdk a hivatal
részére. A hivatal az atadott adatokat az Onytv. szerint, az annak 1. melléklet VI. alcimében meghatérozott
informatikai rendszerben kezeli”

»90. § (1) Magyarorszag teriiletén kilfoldi nevelési-oktatdsi intézmény akkor mukddhet, akkor adhat ki kiilfoldi
bizonyitvanyt, ha abban az dllamban, ahonnan szarmazik, az intézményt nevelési-oktatédsi intézménynek, az éltala
kiadott bizonyitvanyt pedig az ilyen nevelési-oktatdsi intézménynek megfelelé bizonyitvanynak jogszerten
elismerik, és az elismerést hitelt érdemléen bizonyitottdk, feltéve, hogy az intézmény mikodése nem ellentétes
az Alaptorvényben foglaltakkal. E rendelkezéseket a nemzetkozi iskolak tekintetében is alkalmazni kell azzal
az eltéréssel, hogy az elismerést az intézményt akkreditald nemzetkozi szervezetnek kell kiadnia. A kiilfoldi nevelési-
oktatési intézményt az oktatasért felelés miniszter — az intézmény fenntartdjanak kérelme alapjan — nyilvantartasba
veszi és engedélyezi a miikodését. Ha az intézményt akkreditdldo nemzetkozi szervezet csak mar miikddé intézmény
szamdra ad ki elismerést, a nemzetkdzi évoda, iskola szdmdra ideiglenes mikodési engedély adhatd, amelynek
feltétele az intézményt akkreditalé nemzetkozi szervezet altal az akkreditacios eljards meginditasardl sz616 igazolas
kiallitasa.”

»51/A. A tankonyvellatas

93/A. § (1) Ezen alcim rendelkezéseit kell alkalmazni

a) a Magyarorszag terlletén m(ikddo iskoldkban, ide nem értve az oktatasért felel6s miniszter engedélye alapjan
a kulfoldi dllam vagy nemzetkozi szervezet oktatasi programja alapjan foly6 oktatast megvalosité iskoldkban,

b) a (2) és (3) bekezdésben meghatarozott feladatok végrehajtasdban kozremikodékre, természetes és jogi
személyekre.

(2) A tankonyvellatas allami feladat. A tankonyvellatas rendszerének mikodtetéséért az oktatasért felelés miniszter
felel6s.

(3) Az oktatésért felelés miniszter az iskoldban alkalmazott tankdnyvek

a) tankonyvvé nyilvanitasaval és a tankonyvjegyzékre torténd felvételével kapcsolatos feladatait a hivatal altal,

b) fejlesztésével és kiadasaval kapcsolatos feladatokat az allami tankonyvfejlesztésért és -kiadasért felelds szerv
mukodtetésével,
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c) elGallitdsaval, valamint az iskolai tankonyvrendelés lebonyolitasaval kapcsolatos feladatokat a Kormany
rendeletében kijelolt, az allam szdzszdzalékos tulajdondban allé, nonprofit gazdasagi tarsasdg (a tovabbiakban:
konyvtarellatd) kozremkodésével

latja el.

93/B. § (1) A konyv, a szétar, a szOveggyljtemény, az atlasz, a kislexikon, a munkatankdnyv, a munkafiizet,
a feladatgyUjtemény, a digitalis tananyag és a nevelési-oktatasi program részét alkotd informacidhordozd,
feladathordoz6 - az e torvényben és az e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott kormanyrendeletben
meghatarozott eljdrasban - tankdnyvvé nyilvénithaté.

(2) A tankdnyvvé nyilvanitasrol és a tankdényvvé nyilvanitds megsziintetésérdl a hivatal, a szakképzési tankdnyvek
tekintetében a szakképesitésért felelés miniszter dont. A szakképesitésért felelés miniszter ezt a jogat az iranyitdsa
alatt all6 allamigazgatasi szervre vagy a miniszterrel kotétt megéllapodas alapjan a hivatalra atruhazhatja.

(3) Tankodnyvvé nyilvanitasi kérelmet

a) kdzismereti tankdnyv vonatkozasaban

aa) az allami tankonyvfejlesztésért és -kiadasért felelés szerv,

ab) a 93/D. § (2) bekezdése szerinti nyilvanos felhivas alapjan az oktatasért felel6s miniszter altal kivalasztott konyv
esetén a kdnyvkiadast folytatd jogi személy,

ac) bevett egyhdz, vagy annak belsé egyhazi jogi személye,

b) szakképzési tankdnyv vonatkozasaban

ba) kényvkiadast folytatd jogi személy,

bb) bevett egyhaz, vagy annak belsé egyhazi jogi személye

nyujthat be.

(4) A tankonyvvé nyilvanitasi eljardsban az tigyintézési hataridé harom hoénap.

(5) A tankdnyvvé nyilvanitési eljarasban az altalanos kdzigazgatasi rendtartdsrol sz6l6 torvény szerinti fliggd hatalyu
dontésben nem kell rendelkezni a kérelmezett jog gyakorlasarol.

93/C. § (1) A tankonyvjegyzéket a hivatal vezeti. A hivatal

a) a 93/B. § (3) bekezdésben meghatérozottak kérelme, vagy

b) a szakképesitésért felelés miniszter dontése

alapjan veszi fel a tankonyvet a tankonyvjegyzékre. Ha az eljarasban szakértéi vélemény beszerzése szlikséges, akkor
az a Kormany rendeletében kijeldlt testlilettdl kérheté.

(2) A digitélis tananyag a tankonyvjegyzékre tartds tankdnyvként nem veheté fel.

(3) A tankonyvjegyzék

a) barmely évfolyam barmely tantargya vonatkozasaban a Nat szerint jovahagyott kerettantervi tantargyanként,

b) szakképzési tankdnyv esetén szakképzési kerettantervi tantargyanként, modulonként, témakoéronként

legfeljebb ketté tankonyvet tartalmazhat.

(4) A (3) bekezdésben foglaltakat nem kell alkalmazni a szotar, a szoveggyUjtemény, a feladatgy(jtemény, az atlasz,
a kislexikon, a munkafiizet, a digitdlis tananyag és a nevelési-oktatasi program részét alkoté informéciéhordozo,
feladathordozé és az idegen nyelvi tankdnyvek tekintetében, tovabba akkor, ha bevett egyhdz, vagy annak belsé
egyhazi jogi személye az oktatasért felel6s miniszter altal kozzétett nyilvanos felhivaséra készit tankonyvet.

93/D. § (1) Az oktatasért felel6s miniszter altal, a kdzismereti tankonyvekre és az oktatasért felel6s miniszter mint
szakképesitésért felelés miniszter hatdskorébe tartozd szakképzésekre vonatkozd szakképzési tankonyvekre
kiterjed6en elkészitett tankonyvfejlesztési terv végrehajtasdban az allami tankonyvfejlesztésért és -kiadasért felelds
szerv kdzrem(ikodik, ennek keretében

a) elkésziti az Uj fejlesztésl tankonyvek engedélyezett szerkesztett elektronikus kiadvényat, és

b) kiadoi feladatokat lat el.

(2) Nyilvanos felhivast tehet kozzé

a) az oktatasért felel6s miniszter a Kormany éltal rendeletben kijel6lt testiilet véleményének kikérésével kbzismereti
tankonyv fejlesztésére, nemzetiségi nevelést-oktatast érinté kdzismereti tankdnyv esetén az Orszagos Nemzetiségi
Tanacs egyetértésével,

b) a szakképesitésért felelés miniszter szakképzési tankonyv fejlesztésére.

(3) Az oktatasért felel6s miniszter éltal kozzétett nyilvanos felhivas eredményeképpen elkészitett, és a Kormany altal
kijelolt testulet véleményének kikérését kdvetden kivalasztott konyvekre vonatkozéan - kérelemre, az e torvény
felhatalmazésa alapjan kiadott kormanyrendeletben meghatérozott, a tankdnyvvé nyilvanitasi eljarasra vonatkozd
tartalmi és formai kovetelmények teljestilése esetén — a hivatal lefolytatja a tankonyvvé nyilvanitasi eljarast.
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93/E. § (1) Az iskola az iskolai tankdnyvrendelés keretében a Nat szerinti kerettantervi tantargyhoz, a szakképzési
kerettantervi tantargyhoz, a tanitott modulhoz, témakérhoz kizarélag a tankdnyvjegyzéken szerepld tankdnyvek
kozll vélaszthat.

(2) A tankdnyvek orszagos megrendelését, beszerzését és az iskolak szamdra torténé eljuttatdsanak megszervezését,
a tankonyvek vételdrdnak beszedését az dllam a kdnyvtarelldtd utjan latja el. A kdnyvtérelldtd végzi el az allami
tankonyvfejlesztésért és -kiadasért felels szerv altal kiadott tankonyvek engedélyezett sokszorositasat, valamint
e tankonyvekkel kapcsolatos készletraktarozasi és kereskedelmi feladatokat.

(3) A konyvtarellato

a) a tankonyvelldtds sordn ugy koteles eljarni, hogy azzal orszdgos szinten a tankdnyvelldtds leggazdasagosabb
megvalositasat biztositsa,

b) biztositja, hogy a tanul6é legfeljebb a tankdnyvjegyzékben feltiintetett legmagasabb fogyasztéi &aron
(a tovabbiakban: iskolai terjesztési ar) jusson hozza a tankdnyvhoz azzal, hogy az iskolai terjesztési ar tartalmazza
az altalanos forgalmi add 0sszegét is,

c) gondoskodik arrdl, hogy az iskoldban alkalmazott tankdnyvek az iskola tanuldi részére az egész tanév soran
megvasarolhatdk legyenek.

(4) A kdnyvtérellatonak nem lehet vezet6 tisztségviselje, felligyelSbizottsagi tagja, konyvvizsgaldja az a személy, aki
a) mas tankonyvkiadassal, -terjesztéssel foglalkozd természetes személy, vagy jogi személy vezet6je, munkavallaléja,
valamint a Polgari Torvénykonyvrél sz616 térvény szerinti hozzétartozoja,

b) az a) pontban meghatarozott szervezetben tagsagi jogokat megtestesité vagyoni joggal rendelkezik, vagy részt
vesz az ligyvezetésében, felligyeld bizottsagaban.

(5) Az iskola a tankonyveket - jogszabédlyban meghatarozottak szerint, elektronikus formdban - a konyvtarellaté
fellletén keresztlil rendeli meg. A konyvtarelldté szamara az iskola a tankdnyvrendeléssel kapcsolatos, aldbbi
személyes adatokat adja at:

a) a tanuld neve,

b) a tanuld oktatasi azonositd szama,

c) a tanul6 torvényes képvisel&jének neve,

d) a térvényes képviselS vagy a nagykoru tanuld lakcime,

e) a tanulé iskolajanak neve, OM azonositdja,

f) a tanulé évfolyamanak, osztalydnak megjeldlése,

g) a tanuld részére az iskolai tankdnyvellatas keretében megrendelt, megvasarolt tankdnyvek cime,

h) a tanulé nemzetiségének megjeldlése, amennyiben a nemzetiség évodai nevelésének irdnyelve és a nemzetiség
iskolai oktatasanak iranyelve kiadasardl sz6lé jogszabalyban meghatarozott nyilatkozattal vesz részt a nemzetiségi
nevelés-oktatasban.

(6) Az iskola atadja a konyvtarellatonak a tankdnyvek tanuléra, évfolyamra, tantargyra lebontott cimlistéjat.

(7) Az (5) és (6) bekezdés alapjan atadott személyes adatokat a kdnyvtérellaté kizérdlag a tankdnyvjegyzékben
meghatarozott dron torténd tankdnyvvasarlashoz vald jogosultsdg megéllapitdsa céljabdl kezeli.

93/F. § (1) A kdzponti kdltségvetésrdl szol6 torvényben kell meghatérozni

a) a téritésmentes tankonyvek, valamint

b) a (4) bekezdésben meghatarozott tankdnyvek

iskolai beszerzéséhez (a tovdbbiakban: ingyenes iskolai tankonyvelldtds) biztositott allami tdmogatas
(a tovabbiakban: tankonyvtamogatas) fedezetét.

(2) A tankonyvtdmogatas felhasznalhaté

a) a tanuléi tankonyvvasarlas koltségeinek atvallaldsara és csokkentésére, tovabba az iskolai tankdnyvrendelés
teljesitésére, valamint

b) ha az iskoldban a nevelé és oktatd munkdhoz részben vagy egészben nem alkalmaznak tankonyvet,
készségfejlesztd iskolai nevelés-oktatdshoz és a fejleszté nevelés-oktatdshoz a pedagdgiai programban foglaltak
megvaldsitasat szolgald, a tankonyvjegyzéken nem szereplé konyvek, munkafiizetek, feladatlapok, digitalis
ismerethordozdk beszerzésére, a szakmai munkakdzdsség és az iskolai szul6i szervezet egyetértésével.

(3) A tankdnyvtdmogatds Osszegét — a kozponti koltségvetésrdl sz6lé toérvényben meghatdrozottak szerint -
aziskola fenntartdéja utjan kell eljuttatni az iskolahoz.

(4) Az ingyenes iskolai tankonyvellatassal nem érintett iskolai évfolyamokon, tovabba az (1) bekezdés b) pontja
tekintetében az iskolai tankonyvrendelésnek biztositania kell, hogy - az iskolatdl torténé tankdnyvkolcsonzés,
napkoziben, tanulészobdban elhelyezett tankdnyvek igénybevétele, haszndlt tankdnyvek biztositasa, illetve
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tankdnyvek megvésarlasahoz nyujtott pénzbeli tdmogatés utjan — a nappali rendszer iskolai oktatasban részt vevd
minden olyan tanulé részére, aki

a) tartésan beteg,

b) a szakért6i bizottsdg szakértéi véleménye alapjan mozgasszervi, érzékszervi, értelmi vagy beszédfogyatékos,
tobb fogyatékossag egyiittes el6forduldsa esetén halmozottan fogyatékos, autizmus spektrumzavarral vagy egyéb
pszichés fejlédési zavarral (sulyos tanulasi, figyelem- vagy magatartasszabalyozasi zavarral) kiizd,

c) hadrom vagy tébb kiskord, illetve eltartott gyermeket neveld csalddban él,

d) nagykoru, és sajat jogdn iskoldztatasi tdamogatasra jogosult,

e) rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiil, vagy

f) a gyermekvédelmi gondoskodds keretében nevelésbe vett vagy utdégondozoi elldtasban részesiil

a tankonyvek ingyenesen dlljanak rendelkezésre (a tovdbbiakban: normativ kedvezmény). A nevel6sziilénél,
gyermekotthonban vagy mas bentlakdsos intézményben ideiglenes hatallyal elhelyezett tanulé utan nem vehetd
igénybe a normativ kedvezmény.

(5) A normativ kedvezményre val6 jogosultsdg szempontjabdl az érintett személyt a csalddok tdmogatasardl sz616
1998. évi LXXXIV. torvény II. Fejezete alapjan kell tartésan beteg, sulyosan fogyatékos, harom- vagy tobbgyermekes
csalddban é16, nagykoru és sajat jogdn iskoldztatdsi tdmogatdsra jogosultnak - kivéve, ha az iskolaztatasi
tdmogatdsra valo jogosultsag a legmagasabb életkor elérése miatt szint meg — mindsiteni.”

,94. § (4) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy [...]

g) az intézményvezetdi megbizas iskolai végzettséggel, szakképzettséggel kapcsolatos és egyéb részletes feltételeit,
a pedagdgusok elémeneteli rendszerét, az egyes fokozatokba torténé besoroldshoz sziikséges kovetelményeket,

a mindsitésekhez kapcsolddd fokozatokhoz és ezen belll az egyes fizetési kategéridkhoz tartozé illetményt,
az illetményeltérités alapjaul szolgdlé kompetencia- és teljesitményalapl értékelési rendszert, valamint
az agazati, szakmai sajatossagokra tekintettel a 8. mellékletben meghatarozott keretek kdzott az illetménypétlék,
az intézmény vezetdi részére jaro tovabbi potlék, a munkavégzés sajatos koriilményeire tekintettel az e torvényben
meghatdrozottaknal magasabb mértékl potlék, keresetkiegészités és a jutalom megdllapitasanak részletes
dij mértékét, befizetésének szabalyait, a neveléssel-oktatdssal lekotott munkaidé szamitdsa szempontjabdl
egyes intézménytipusokban alapul veend6 egy tanodra, foglalkozas idétartamat, a kollégiumi nevel6tanar altal
a neveléssel-oktatdssal lekotott munkaidejében ellathatd, az iskolai vagy kollégiumi foglalkozason részt nem vevd
tanulok folyamatos pedagodgiai felligyeletébe tartozd egyes feladatokat, a nevelési-oktatasi intézményekben
elrendelheté rendkiviili munkavégzés, Ggyelet és készenlét elrendelésének feltételeit, az ligyelet és az lgyelet
alatt elrendelt munkavégzés dijazasat is magaban foglal6 atalanydijazas megallapitasanak szabdlyait és mértékét,
a nevelés-oktatast el6készitd, nevelés-oktatassal Osszefliggl egyéb feladatok korét, az eseti helyettesitésnek
mindsilé helyettesitést, az alkotdi szabadsidg igénybevételének részletes szabdlyait, a pedagégusok munkaideje
beosztasanak szabalyait, a nevelé és oktatd munkat kozvetlenil segité alkalmazottak, valamint a gazdasdgi,
Ugyviteli, muszaki, kisegité és mas, nem pedagdgus-munkakérben alkalmazottak besoroldsdhoz sziikséges
kovetelményeket, a halmozottan hatranyos helyzet(i gyermekek, tanuldk szilei iskolai végzettséggel osszefliggd
onkéntes nyilatkozatanak kérdéseit, valamint az igazgatétanacs munkaltatéi jogositvanyait, [...]

rendeletben dllapitsa meg.”

,94. § (4h) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy az egyéni munkarenddel kapcsolatosan eljaré, felmentést
engedélyezé szervet rendeletben jel6lje ki’

,99/). § E torvénynek a kozneveléssel Osszefliggd egyes torvények mddositdsardl és a nemzeti kdznevelés
tankonyvellatasardl szold 2013. évi CCXXXII. térvény hatdlyon kivil helyezésérél szold 2019. évi LXX. térvénnyel
megallapitott

a) 45. § (5) bekezdésének hatalybalépését megel6z6 napon magantanuléi jogviszonyban allé tanulé magantanuléi
jogviszonyanak egyéni munkarendre torténé moddositasét a Kormany éltal kijelolt hatésdg a hatélybalépéstdl
szamitott egy éven belil fellilvizsgalja,

b) 62. § (4) bekezdését a hatalybalépését kdvetéen benyujtott kérelmekre kell alkalmazni.”

,99/K. § (1) A kdzneveléssel 6sszefliggd egyes torvények moddositdsardl és a nemzeti kdznevelés tankdnyvellatasarol
sz616 2013. évi CCXXXII. torvény hatalyon kivil helyezésérdl szold 2019. évi LXX. torvény hatdlybalépését kovetd
1 éven beliil a 9. § (10) bekezdése szerinti haldzat, szervezet, illetve fenntarté koteles felllvizsgalni a kerettantervet
annak érdekében, hogy az megfeleljen a kdzneveléssel 6sszefliggé egyes torvények mddositasardl és a nemzeti
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[53]

kdznevelés tankonyvellatasarél szolé 2013. évi CCXXXIl. torvény hatdlyon kivil helyezésérél sz6lé 2019. évi
LXX. torvénnyel médositott 9. § (9a) bekezdésében foglaltaknak, és a kerettanterv moédositdsanak jovahagydsat
kérelmezni. Ennek elmulasztasa esetén a mlkodési engedélyt vissza kell vonni.

(2) A kozneveléssel 6sszefliggé egyes torvények modositasardl és a nemzeti kdznevelés tankonyvellatasarol
sz616 2013. évi CCXXXII. torvény hatdlyon kivil helyezésérdl széld 2019. évi LXX. torvénnyel mddositott 9. §
(9a) bekezdésében foglaltakat a kbzneveléssel 6sszefliggd egyes torvények modositasarol és a nemzeti koznevelés
tankdnyvelldtasardl szolé 2013. évi CCXXXIl. térvény hatdlyon kivil helyezésérdl szolé 2019. évi LXX. térvény
hatalybalépésekor folyamatban Iévé m(ikodési engedélyezési eljarasokban is alkalmazni kell. Ha az e bekezdésben
foglaltak alapjan a kerettanterv vagy a mukodési engedély iranti kérelem médositasa sziikséges, akkor az tgy
Ugyintézési hatarideje 45 nappal meghosszabbodik”

1. Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja alapjén az Alkotmdénybirdésdg ,a Kormdny, az orszédggydlési
képvisel6k egynegyede, a Kuria elndke, a legfébb ligyész vagy az alapvetd jogok biztosa kezdeményezésére
felllvizsgélja a jogszabalyoknak az Alaptérvénnyel valé 0sszhangjat” Az Alkotmanybirdsag ezért mindenekel6tt
megallapitotta, hogy az 6tvenhat orszaggydlési képviselé altal benyujtott inditvanyt az Alaptorvény idézett
rendelkezésének megfeleléen, az eljaras kezdeményezésére jogosultak terjesztették eld.

Az Alkotmdnybirésag hatdskorét az inditvany elbirdlasara az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja és
az Abtv. 24. § (1) bekezdése alapozza meg.

2. Az Alkotmanybirdsadg az Abtv. 24. § (1) bekezdés szerinti kovetelményeknek megfelel6 inditvanyt - egyéb
feltételek megléte mellett — abban az esetben fogadja be, amennyiben az hatarozott kérelmet tartalmaz.

2.1. A kérelem megjeldli azt az alaptorvényi rendelkezést, amely megallapitja az Alkotmanybirésadg hataskorét
az inditvany elbiraldsara, és amely az inditvanyozdék inditvanyozéi jogosultsagdt megalapozza [Alaptérvény
24. cikk (2) bekezdés e) pont]. Tartalmazza tovdbba az inditvany az eljards meginditdsanak indokait, megjeldli
az Alkotmanybirésédg altal vizsgalando jogszabalyt, illetve annak egyes rendelkezéseit és az Alaptdrvény megsértett
rendelkezéseit.

2.2. Az inditvany a hatdrozott kérelem kovetelményének azonban csak részben tesz eleget. Az Abtv. 52. §
(1b) bekezdés e) pontjanak megfeleléen a kérelem akkor hatdrozott, ha tartalmaz alkotményjogilag értékelhetd
indokolast arra nézve, hogy a sérelmezett jogszabdly, jogszabdlyi rendelkezés miért ellentétes az Alaptorvény
megjeldlt rendelkezésével.

Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a Moédtv. egészének megsemmisitésére vonatkozé inditvanyi elem nem
felel meg a hatérozott kérelem kdvetelményének, ugyanis csupdn altaldanossadgban, konkrét rendelkezésekhez
kothet6, alkotmanyjogilag értékelheté indokolas nélkdl allitja a felkésziilési id6, a normavildgossag, a jogbiztonsag
és a szl6i jogok sérelmét.

Az inditvany ugyancsak nem tartalmaz alkotmanyjogilag értékelheté indokolast az Nkt. 4. § 6a. pontjaval,
8. § (2b)-(2c) bekezdéseivel, 23. § (9) bekezdésével, 25. § (6) bekezdésével, 35/B. § (3) bekezdésével, 45. §
(8)-(9) bekezdéseivel, 67. § (1) és (8) bekezdésével, 68. § (1) bekezdésével, 70. § (2) bekezdés j) pontjaval, 80. §
(3) bekezdésével, 83. § (3) bekezdésével, 90. § (1) bekezdésével, 93/A-93/F. §-aival, 94. § (49) és (4h) bekezdéseivel,
a 99/J. §-aval, valamint a Modtv. 32. és 33. §-aival dsszefliggésben. Az Alkotmanybirdsédg éppen ezért ezen inditvanyi
elemek vizsgalatat az Abtv. 64. § d) pontja alapjan visszautasitotta.

2.3. Az Alkotménybirésag megjegyzi tovdbba, hogy az Nkt. 67. § (1) bekezdésével dsszefliggésben az inditvanyozék
az alaptorvény-ellenességet egyebek kozott azért allitottdk, mert,mindaddig, ameddig az érintett kormanyrendelet
meg nem jelenik’, nem lehet megdllapitani, hogy mely feltételek sziikségesek az intézményvezetéi megbizashoz.
Az inditvanyozok allitasaval ellentétben azonban az egyes kdznevelési targyd kormdnyrendeletek médositasardl
52616 196/2019. (VII. 1.) Korm. rendelet 13. §-a 2019. szeptember 1-jei hatallyal rendelkezett az intézményvezetdi
kinevezés feltételérél, mely mér az inditvany benyujtasakor is hatalyban volt.

3. Az inditvanyozok az Nkt. 9. § (9a) bekezdésével, valamint 99/K. §-aval &sszefliggésben harom dolgot sérelmeztek.
Egyrészt a kell6 felkésziilési id6 hianyat, a jogszabdlyban biztositott egyéves hataridé ugyanis meglatasuk
szerint az alternativ iskoldk esetében nem elegendd a kerettanterv elkészitésére. Mdsrészt diszkriminativnak
taldljak, hogy a tananyag két félévre bontasat a jogalkotd csak az alternativ iskolak esetében koveteli meg,
harmadrészt pedig allaspontjuk szerint a visszahat6 hatdly tilalmaba tkozik azon rendelkezés, hogy az Nkt. 9. §
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[55]

(58]

[62]

(9a) bekezdését a folyamatban 1évé eljarasokban is alkalmazni kell. A gyakorlatban az inditvany szerint ez azzal
a kovetkezménnyel jarhat, hogy egyes iskolak 2019. szeptember 1. napjan nem kezdhetik meg a mukodésiiket.
2019. szeptember 18. napjan érkezett beadvanyukban azonban ilyen intézményt nem jel6ltek meg.

Az inditvany benyujtasat kdvetéen az Orszaggydilés a szakképzésrdl sz616 2019. évi LXXX. torvény hatdlybalépésével
Osszefliggé mddositd és hatalyon kiviil helyezé rendelkezésekrél szold 2019. évi CXIl. térvénnyel tébbek kdzott
az Nkt. szamos rendelkezését is mddositotta. A mddositas kovetkeztében az Nkt. 9. § (9a) bekezdése, valamint
99/K. §-a is jelentésen megvaltozott 2020. januar 1-jei hatdllyal, az Uj rendelkezésbél az egyéves hataridd, valamint
a tanterv két félévre bontasanak kotelezettsége is kikertilt.

Az Abtv. 64. § e) pontja értelmében az Alkotmanybirdsag visszautasitja az inditvanyt, ha annak érdemi vizsgalata
soran megallapitja — a 25-27. §-ban foglalt eljarasok kivételével - a vizsgdlt jogszabaly hatalyvesztését. Az Nkt. 9. §
(9a) bekezdésének, valamint 99/K. §-anak az inditvanyozdk éltal sérelmezett tartalma a fentiek szerint hatalyban mar
nem lévé jogszabalyi rendelkezés, igy annak az Alkotmanybirdsag altali vizsgalata absztrakt utélagos normakontroll
keretében mar nem lehetséges, ezért az Alkotmanybirésag ezen inditvanyi elemet visszautasitotta {hasonléan:
3326/2020. (VIII. 5.) AB végzés, Indokolds [24]}.

Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor sziikségesnek tartja megjegyezni, hogy az Abtv. 41. § (3) bekezdése értelmében
az Alkotmanybirésédg hataskore kivételesen hatalyon kiviil helyezett jogszabalyi rendelkezés alkotmanyossaganak
vizsgdlatéra is kiterjedhet, ha az konkrét Ggyben még alkalmazandd. Az absztrakt utélagos normakontroll-
eljarasban mar nem vizsgélhato jogszabalyi rendelkezés alkalmazasa kapcsan felmerilé alkotmanyossagi kérdések,
alapjogsérelmek tehdt az egyedi érintettség igazolasa mellett az Abtv. 26. §-a és 27. §-a szerinti eljarasokban
kezdeményezhetdék. Hasonléan, az egyedi lgyben tortént alkalmazds esetén az Abtv. 25. §-a szerinti birdi
kezdeményezés lehetdsége is rendelkezésre all abban az esetben, ha a mér hatalyon kivil helyezett jogszabalyi
rendelkezések alkalmazasa révén konkrét — az Alaptorvényben biztositott — jog sérelme merdl fel.

4. Az Alkotmanybirésdg azt is megallapitotta, hogy az inditvanyozoknak jogalkotéi mulasztassal elSidézett
alaptorvény-ellenesség fenndlldsdanak megallapitasara irdnyuld kérelem el6terjesztésére nincs jogosultsaguk.
Az Abtv. 46. § (1) és (2) bekezdése a jogalkotdi mulasztds megallapitasat az Alkotmanybirdsag altal hataskorei
gyakorlasa soran hivatalbol alkalmazhaté egyik lehetséges jogkdvetkezményként szabalyozza, igy annak
inditvdnyozasdra az inditvanyozék nem jogosultak {az utélagos normakontroll-eljarasra: 3330/2017. (XII. 8.
AB végzés, Indokolds [20]}. Az Alkotmanybir6sdg ugyanakkor [figyelemmel részben az inditvdnnyal tdmadott
rendelkezésekre, a 9/2019. (lll. 22.) AB hatarozat rendelkezé részére, a Mddtv. indokoldséra, valamint az dllamtitkar
vélaszara] jelen tigyben az inditvanyozdk altal allitott okbol nem latta indokat ezen jogkdvetkezmény hivatalboli
alkalmazasanak.

Az inditvany részben megalapozott.

Az Alkotmanybirésdg az inditvany tartalmi vizsgalatat megelézéen elséként attekintette az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésével kapcsolatos korabbi, jelen inditvany elbirdlasa szempontjabdl relevans gyakorlatat.

Az Alkotmanybirdésdg kovetkezetes joggyakorlata szerint a jogdllamisagbdl és az annak részét képezd
jogbiztonsag kovetelményébdl fakado elv a kell6 felkésziilési id6 biztositasa, amelynek értelmében a jogszabaly
hatalybalépésének idépontjat ugy kell meghatarozni, hogy kelld idé maradjon a cimzettek szdmara a jogszabdly
alkalmazasara valo felkésziilésre. E kdvetelményt megismétli a Jat. 2. § (3) bekezdése is.

A kells felkésziilési id6 Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébél kovetkez6 Iényegi eleme, hogy a jogszabalyi
rendelkezéseknek mindazok a cimzettjei, akik részére a jogszabdly uj, illetve tobbletkdtelezettséget ir eld — legyenek
akdr a jogszabaly végrehajtasaért felelés (jogalkalmazd) szervek, akar az onkéntes jogkovetés szempontjabol
érintett egyéb személyek és szervek -, a kotelezettségeiket potencidlisan teljesiteni tudjék, és akaratuk ellenére
ne kovessenek el kotelezettségszegést, ne valdsitsanak meg jogellenes magatartast. Mind a jogalkalmazéasnak,
mind pedig a jogkdveté magatartasnak feltétele a jogszabaly megismerése, ebbél a szempontbdl tehat a szabaly
alkalmazasara valé felkésziilés és a jogszabaly megismerése a cél-eszkdz viszonyban all egymassal {6/2013. (lIl. 1.)
AB hatarozat, Indokolas [233]-[236]; 24/2019. (VII. 23.) AB hatérozat, Indokolas [43]}. A jogszabaly alkalmazasara valo
felkésziiléshez szlikséges kell6 idé megallapitasa és biztositasa a jogalkotd felelésséggel terhelt mérlegelésének
és dontésének fliggvénye, mellyel dsszefliggésben alaptérvény-ellenesség csak a jogszabaly alkalmazasara vald
felkésziilést szolgald idétartam kirivd, a jogbiztonsagot sulyosan veszélyezteté vagy sérté6 elmaradasa, illetéleg
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hidnya esetén allapithaté meg {3209/2015. (XI. 10.) AB hatarozat, Indokolds [51]}. Az Alkotmanybirésag hataskore
ennek megfeleléen a felkésziilési id6 kovetelményével dsszefliggésben nem terjedhet ki annak vizsgélatara, hogy
egy konkrét jogszabdly esetében pontosan mennyi idé sziikséges a jogszabaly alkalmazéséara valo felkésziléshez,
az ugyanis nem alkotmdanyjogi kérdés; az Alkotmdanybirésag az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébél fakado
felkésziilési id6 kovetelményével Osszefliggésben csak azt értékelheti, ha a felkészilési id6 elmarad, vagy annyira
kirivéan rovid, hogy nyilvanvald, hogy a jogszabdly cimzettjei johiszemUségiik, legjobb szandékuk és igyekezetiik
ellenére sem - vagy csak rendkiviili eréfeszitések aran - tudnanak kotelezettségeiknek eleget tenni {24/2019.
(VI1. 23.) AB hatérozat, Indokolas [43]}.

Ugyancsak az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl vezetheté le a visszahaté hatdlyu jogalkotés tilalma.
Az Alkotmanybirdsag a visszahaté hatélyu jogalkotasra vonatkozé gyakorlatat a 10/2018. (VII. 18.) AB hatérozatban
a kovetkezéképpen foglalta 6ssze: ,Az Alkotmanybirésdg értelmezése szerint a jogbiztonsdg megkédveteli, hogy
a jogrendszer egésze, annak részteriiletei, valamint egyes szabalyai vildgosak, egyértelmdek, hatasukat tekintve
kiszamithatoak és a norma cimzettjei szamara elére lathatdak legyenek, tovabba a jogalkalmazas soran felismerhet6
normatartalmat hordozzanak {9/1992. (I. 30.) AB hatdrozat, ABH 1992, 65-66; 38/2012. (XI. 14.) AB hatarozat,
Indokolas [841}. A jogbiztonsag teremti meg a lehetéséget a jogalanyoknak arra, hogy magatartdsukat ténylegesen
ajog eldirasaihoz tudjak igazitani {3208/2013. (XI. 18.) AB hatarozat, Indokolas [58]}.

A jogi normak elérelathatésdganak és kiszamithaté miikodésének kdvetelménye feldleli a visszamendleges hatélyu
jogi szabdlyozas korlatozott és kivételes lehetdségét. Vagyis jogszabdly a kihirdetését megel6z6 idére nem allapithat
meg jogkdvetkezményeket: nem régzithet kotelezettséget és nem nyilvanithat valamely magatartast jogellenessé.
Az Alkotmanybirésag szerint valamely jogszabaly nem csupéan akkor minésiilhet az emlitett tilalomba titkdzének, ha
a hatélybalépés visszamendlegesen tortént, hanem akkor is, ha a jogszabdaly rendelkezéseit — erre irdnyuld kifejezett
rendelkezés alapjdn — a jogszabadly hatdlybalépése el6tt létrejott jogviszonyokra is alkalmazni kell {57/1994.
(XI. 17.) AB hatdrozat, ABH 1994, 324-325; 16/2014. (V. 22.) AB hatérozat, Indokolas [32]}. Ez utdbbi esetben
a szabaly a hatélyba 1épését megelézé eseményhez, tényhez fliz Uj, a kordbban hatélyos szabélyhoz képest eltérd
jogkovetkezményt, aminek kdvetkeztében felmeriilhet a visszahat6 hatdly sérelme. Visszahatd hatélyrol beszéliink
tovabba akkor is, ha az Uj szabaly a hatédlyba lépését megel6zéen keletkezett, annak idépontjaban fennalld tényallas
jogkovetkezményét a régitdl eltéréen hatarozza meg.” (Indokoldas [49]-[51])

1. Az Alaptorvény nagy hangsulyt helyez a csalad intézményének védelmére. Mar a Nemzeti Hitvallas is hitet tesz
a csalad értéke mellett (,[vlalljuk, hogy egyuttélésiink legfontosabb keretei a csalad és a nemzet, 6sszetartozasunk
alapvet6é értékei a hiiség, a hit és a szeretet”), mig az L) cikk rogziti a csaldad védelmét, a gyermekvallalds
tdmogatdsat. A csaldadok védelmérdl széld 2011. évi CCXI. torvény szerint a csaldd Magyarorszag legfontosabb
nemzeti eréforrasa, olyan 6nallo kdzosség, amely erkdlcsi alapokon nyugszik. A csalad, és a csaladban torténé
nevelkedés biztonsdgosabb minden mas lehetéséghez képest, tovdbba harmonikusan m(kédé csalddok nélkiil
nincs jol mikddo tarsadalom. Az Alaptorvény XVI. cikke a gyermekek védelmének alkotmdnyos alapja. A XVI. cikk
(1) bekezdése a gyermeknek a megfelelé testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskodéshoz valé jogat deklardlja, a (2) bekezdés biztositja a sziil6k szdmara a jogot a gyermekiiknek adandé
nevelés megvélasztasara, mig a (3) bekezdés értelmében a sziilék kotelesek kiskord gyermekiikrél gondoskodni,
mely kotelezettség magaban foglalja a gyermekiik tanittatasat is.

Az Alaptorvény normaszdveg-javaslatdhoz f(izott alkotmdanyozéi indokolds szerint a megfelel6 testi, szellemi és
erkolcsi fejlédéshez sziikséges ,védelemre és gondoskodasra a gyermek mindenkivel szemben igényt tarthat.
Ennek megfeleléen a gyermek szliilei, csaladja, az allam és a tarsadalom valamennyi tagja is koteles a gyermek jogait
tiszteletben tartani, és a tarsadalom fennmaradasanak zalogaként biztositani szamara a megfelelé fejlédéséhez
szilkséges feltételeket. A maganszféraban a gondoskodads és védelem joga és kotelezettsége elsédlegesen
a szlldket (vagy a gyermek mas torvényes képviseldit) illeti, illetve terheli. Ezzel 6sszefliggésben a Javaslat a szll6k
jogaként hatdrozza meg a gyermekiiknek adandé nevelés megviélasztasat és egyben kotelezettségiikké teszi
a kiskoru gyermekikrél valé gondoskodast, ideértve a tankdteles gyermekiik tanittatasat is.”

Az Alaptorvény XVI. cikk (1), (2) és (3) bekezdései egymdssal Osszefiiggé egységet alkotnak, melynek
kdzéppontjdban a gyermek legjobb érdeke all, a XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen. Minden gyermeknek
joga van a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és gondoskodéashoz, melynek
biztositdsa a XVI. cikk (2) bekezdése értelmében elsédlegesen a sziil6k kotelezettsége. A sziilék neveléshez vald
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joga két iranybdl is korlatozott: egyfeldl a gyermekiknek adandd nevelés megvélasztasa soran a sziilék nem
élveznek korlatlan szabadsdgot, és a nevelés keretében kizarélag olyan dontések meghozatalat védi és tdmogatja
az Alaptorvény, amely a gyermek legjobb érdekével 6sszhangban all, azaz a XVI. cikk (2) bekezdése szerinti szil6i
jogosultsagok tartalmi korlatja a gyermek XVI. cikk (1) bekezdése szerinti legjobb érdeke. Masfeldl pedig a sziil6k
neveléshez vald joganak korldtja a XVI. cikk (3) bekezdése szerinti gondoskodasi kotelezettség, mely magaban
foglalja a gyermek tanittatasanak kotelezettségét is. A sziil6k nevelési joganak tartalmat az Alkotmanybirdsag
a 995/B/1990. AB hatarozatban akként hatdrozta meg, hogy ,a sziil6k maguk déntenek arrél, hogy hagyomanyaik,
csaladi szokdsaik, tarsadalmi helyzetiik, vallasi és erkdlcsi meggy6z6désiik, anyagi lehetéségeik szerint miként
vélasztjdk meg a gyermek nevelését, oktatasat biztosité intézményt, modszert, eszkdzoket. Ebbe kiilsé hatalom,
a csaladon kiviilallé személy nem avatkozhat be!” (ABH 1993, 515, 527)

Mikdzben tehat az Alaptorvény maga is rogziti a sziil6k neveléshez valé jogat, egyben azt is elismeri, hogy
a gyermek nevelésének nem csupan egyetlen helyes médja létezik, hanem a tobb, adott esetben egyarant helyes
nevelési modszer kozll kell a sziilének a gyermekére tekintettel vdlasztania. Ezen valasztasi szabadsag éltalanos és
abszolut korlatja ugyanakkor a gyermek tanittatasdnak kotelezettsége, mely vonatkozasban az Alaptorvény nem
biztositja a szlil6k szdmdra a valasztds lehetéségét a tankoteles, azaz a torvényben meghatérozott életkort elért és
iskolaérett gyermekek esetében. A tankotelezettség teljesitésének mddja tekintetében azonban a sziil6k neveléshez
valé joga ugyancsak érvényesil: igy kulondsen (a jogszabdlyi kereteken bellil) megvélaszthatjdk a gyermekiik
szamara legjobbnak tartott oktatasi intézményt, valaszthatnak az etika és a hit- és erkdlcstan oktatasa kozott, vagy
akar egyéni munkarendet kérelmezhetnek gyermekiik szdmara.

Az Alaptorvény XV. cikk (5) bekezdése értelmében Magyarorszdg kiilon intézkedésekkel védi egyebek kozott
a gyermekeket is, akik (a nékhoz, id6sekhez és fogyatékossaggal él6khoz hasonldan) kilonleges gondoskodasra
szorulnak és kiilon védelmet igényelnek. A részben a XV. cikk (5) bekezdésén, részben a XVI. cikk (1) bekezdésén
alapul6 allami intézményvédelmi kotelezettség ugyanakkor csak mésodlagos a szil6 elsédleges kotelezettségéhez
képest. Az dllam feladata egyfel6l a megfelel$ intézményrendszer kialakitdsa és mikodtetése (ideértve a bolcsédei,
6vodai, iskolai intézményeket éppugy, mint a megfelelé egészségligyi elldtérendszert), masfelél a sziilék gyermek
legjobb érdekének megfelelé nevelési dontéseinek meghozataldhoz sziikséges szakmai tdmogatds biztositasa
(példaul a pedagdgiai szakszolgalatok szakértéi vizsgalatai és mas hasonld intézmények révén), harmadfeldl pedig
annak biztositdsa, hogy amennyiben a sziil6 egyedi esetekben elmulasztja a neveléshez valé joganak gyakorlasat,
vagy azt nyilvanvaléan nem az Alaptdrvény XVI. cikk (1) és (3) bekezdése szerinti korlatokra tekintettel gyakorolja,
a szll6 helyébe Iépve megtegye azokat az egyedi Uigyekben sziikséges intézkedéseket, melyek nélkiilozhetetlenek
ahhoz, hogy a gyermek legjobb érdeke megfelel6en érvényesiiljon.

Mindezekkel Osszhangban az Alkotmanybirésag arra is utal, hogy az Alaptérvény normaszoveg-javaslatanak
indokolasa maga is kifejezetten elismeri a gyermek nevelése soran a sziilé jogainak elsédlegességét. A 995/B/1990.
AB hatdrozat mindezt akként rogzitette, hogy ,ha a gyermeknek nincs vagy a sziil6i kotelességeket nem teljesitd
szlléje van, akkor helyettiik az allamnak kell helytallnia. Ez ad a jogalkoté allamnak lehetéséget a torvényes
beavatkozésra, és kotelezi az allamot kozvetlen helytallasra” (ABH 1993, 515, 528) Mindez tehat azt jelenti, hogy
az allam szerepe a gyermek nevelésére vonatkozé dontések meghozataldban csupan mésodlagos jellegl: egyrészt
a XV. cikk (5) bekezdése alapjan koteles a sziil6ket segiteni a gyermek nevelése sordn, masrészt koteles a gyermek
neveléséhez sziikséges megfeleld intézményrendszert és ellatérendszert mdkodtetni (melyek kozil maga
az Alaptorvény nevesiti a kotelezé altalanos iskolai oktatast), harmadrészt pedig az allam fellépése konkrét, egyedi
esetekben csak a szll6k gyermek érdekeivel nyilvanvaléan ellentétes dontéseinek korrekcidjara, illetéleg a gyermek
nevelése szempontjabodl elengedhetetleniil fontos, a szl részérdl elmaradéd dontések pdtlasara szoritkozhat.

2. A szubszidiaritas elve értelmében az dllam az egyén személyes autondmidjaba tartozé kérdésekben a dontés
lehetéségét nem vonhatja el az egyéntdl. A gyermeknevelés feladata és feleléssége tehdt elsédlegesen a sziiléket
terheli, az allam feladata pedig a szubszidiaritds elvének megfeleléen részben a sziil6k tdmogatdsa-segitése,
részben pedig a szlil6k nevelési tevékenységének korrekcidja azokban az egyedi esetekben, ha az a gyermek
legjobb érdekével ellentétes eredményre vezet. Mikozben a szubszidiaritas elve (és az Alaptorvény egyes, idézett
rendelkezései) nem csupdn felhatalmazzék, hanem kifejezetten kotelezik is az dllamot arra, hogy segitse a sziiléket
a gyermekiik nevelése sordn, ezen allami szerepvéllalds sem generalisan, sem pedig egyedi esetekben nem veheti
at a sziloktdl a nevelés jogat és felelésségét akkor, ha a szlil6k azt egyébként a gyermek legjobb érdekének
megfelelen, az Alaptorvénnyel 6sszhangban gyakoroljak.

3. Az Alkotmanybirésag kordbban mar tobb dontésében is hangsulyozta, hogy ,[a] szlilének a nevelés
megvalasztdsdhoz valé joga [az Alaptdrvény XVI. cikk (2) bekezdése szerint a szlil6knek joguk van megvalasztani
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a gyermekiknek adandd nevelést] — Osszefliggésben az Alaptorvény VII. cikk (1) bekezdésével (gondolat,
lelkiismeret és vallds szabadsdga) — azt jelenti, hogy a sziil6k gyermekeikrél sajat vildgnézetiiknek és lelkiismereti
meggy6zédésiiknek megfeleléen gondoskodhatnak, tehat »[e]lsésorban a sziilék (gondviselék) jogosultak arra,
hogy dontsenek a gyermekeik testi és szellemi fejlédésével kapcsolatos kérdésekben. A sziil6k vélaszthatnak
egészségigyi szolgdltatdt, oktatdsi intézményt, 6k donthetnek arrél, hogy milyen vildignézeti nevelésben
részesliljenek gyermekeik. Az egyes egészségligyi ellatasok, a lehetséges alternativak kozott is a szlil6k dontenek.«
[39/2007. (V1. 20.) AB hatédrozat, ABH 2007, 464, 481]" (Abh., Indokolds [59]) Ugyanakkor ,nem értelmezhetd a szll6é
(2) bekezdésben biztositott nevelés megvalasztasahoz vald joga elvonatkoztatva az 6t terheld kotelezettségtdl, sem
pedig a gyermek jogaitél” (Abh., Indokolas [43]).

Az allamnak a gyermek jogai védelme érdekében intézményvédelmi kotelezettsége &ll fenn: ,Az dllam szerepe
a gyermekek védelmében és a réluk valé gondoskodasban az, hogy meghatarozza a gyermekek alapveté jogai
érvényesitésének garancidit, létrehozza és mukodtesse a gyermekek védelmét biztositd intézményrendszer.
[114/2010. (VI. 30.) AB hatdrozat, ABH 2010, 579, 582] Ezen intézményvédelmi szerep ugyanakkor a gyermek
jogai tekintetében csak kiegészitdé jellegl: ,a csaladi védelmet mint belsé jogviszonyt kiegésziti (de adott
esetben potolja is) az — objektiv intézményvédelmi kotelezettségbdl fakadd — allami (és a tarsadalmi) védelem.”
(Abh., Indokolas [56])

Mindezeket az Alkotmanybirésdg a 14/2014. (V. 13.) AB hatdrozatban akként Osszegezte, hogy az Alaptdrvény
XVLI. cikk (1) bekezdésében biztositott alapjog, a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz vald joga speciélis
szerkezetl és tobbpdlusu: jogosultja a gyermek, mig kotelezettje elsédlegesen a csalad (a sziilék), masodlagosan
pedig - kiegészit6, illetve bizonyos esetekben pétlo jelleggel - az adllam. Az dllamnak - ebben a szerepkdrében —
a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz valé jogdt aktiv, tevéleges, tdmogatd (nem pusztdn passziv)
magatartassal kell érvényre juttatnia (Indokolds [33]).

4. Az Alkotmanybirdsag a gyermek legjobb érdekével, illetéleg a sziil6k neveléshez valé jogaval, valamint az allami
szerepvallalas terjedelmével kapcsolatosan utal a német iranyadd birdsagi és alkotmanybirésagi gyakorlatra is.
A sziilék neveléshez valé jogdhoz (Erziehungsrecht) kapcsolodik az dllam nevelési feladata (Erziehungsauftrag),
mely utébbi elsésorban a nevelési jog gyakorlasa feletti 6rkodéssel kapcsolatos feladatokat és hataskoroket
takarja (BVerwG 6 B 65.07). A német szovetségi alkotmanybirdsag, a Bundesverfassungsgericht korabban
(@ magyar Alkotmanybirésdg gyakorlatdhoz hasonléan) azt is elismerte, hogy a tankotelezettség intézménye
a szllék nevelési joganak korlatjat képezi (1 BvR 1358/09). Az irdnyadd német alkotménybirésagi gyakorlat
szerint a Grundgesetz 6. cikk (2) bekezdésébdl fakaddan a gyermek gondozdsa és nevelése a sziilék természetes
joga, azaz akik a gyermeknek életet adtak, természetszeriileg készek és kotelesek arra, hogy a gyermek ellatasaért
és neveléséért felel6sséget vdllaljanak (BVerfGE 24, 150). Ezen sziiléi jogok ugyanakkor un. ,szolgalé emberi
jogok”, amelyek a sziil6t illetik ugyan meg, azonban azokat a sziil6k a gyermek érdekében kotelesek gyakorolni
(BVerfGE 61, 372). Ennek megfeleléen a német alkotmanybirésagi gyakorlatbol kovetkezéen a sziléi jogok
elsésorban nem a szllé személyiségének szabad kibontakozasét szolgaljak, hanem a gyermek kibontakozasanak
garancidjaként érvényesiilnek. A bajor szovetségi alkotmanybirésag a bajor alkotmany 129. cikk (1) bekezdése
alapjan pedig ugy foglalt allast, hogy bar a német sziil6k szamara alanyi jogon biztositott az évodai féréhely
a gyermekik szdmdra, azonban a szllék neveléshez valé joganak elsébbsége kizérja, hogy az allam
6vodakotelezettséget vezessen be (BayVerfGHE 29, 191, 210). Az dvoda ugyanis nem kotelezettség, hanem a szll6k
nevelési kotelezettségeit tdmogatd intézményrendszernek mindsuil (1 BvR 178/97).

Az irdnyadd német alkotmdanybirésagi gyakorlat szerint amikor valamely, a gyermek nevelésével kapcsolatos allami
beavatkozds alkotményossagarol kell donteni, minden esetben a gyermek legjobb érdekét és az ardnyossag elvét
kell szem elétt tartani, a jogalkoté pedig csak akkor avatkozhat be a sziilé nevelési jogaba éltalanos tilalmakkal,
amennyiben az egyedi intézkedések nem bizonyulnak elégségesnek (BVerfGE 7, 320). Mindez azt jelenti, hogy
az altaldnos iskolai nevelést megel6zéen az allamnak csak akkor kell beavatkoznia, amennyiben a sziil6 nevelési
jogénak gyakorldsa konkrét, egyedi esetekben a gyermek legjobb érdekével ellentétes eredményre vezet. Ennek
megfelel6en a német szovetségi alkotmanybirdsagi gyakorlat is irdnyadonak tartja a sziil6 neveléshez jogaval valo
0sszefliggésben a szubszidiaritas elvét (1 BvR 205/58).

5. Az Alkotmanybirésag végezetil azt is megjegyzi, hogy az Alaptérvény XVI. cikkének kordbban emlitett
értelmezése az 1991. évi LXIV. torvénnyel kihirdetett, Magyarorszagot is kotelezd Gyermekjogi Egyezmény
rendelkezéseivel is teljes mértékben 6sszhangban éll. A Gyermekjogi Egyezmény 18. cikk (1) bekezdése értelmében
J[a] felel6sség a gyermek neveléséért és fejlédésének biztositasdért elsésorban a sziildkre, illetéleg, adott esetben
a gyermek torvényes képviselGire harul. Ezeket cselekedeteikben mindenekel6tt a gyermek mindenek felett allé
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érdekének kell vezetnie!” A 18. cikk (2) bekezdése pedig kifejezetten az allami szerepvallaldas masodlagossagat
hangsulyozza akkor, amikor azt rogziti, hogy ,a részes allamok megfeleld segitséget nyujtanak a sziil6knek és
a gyermek torvényes képvisel6inek a gyermek nevelésével kapcsolatban redjuk harulé felel6sség gyakorldsdhoz,
és gondoskodnak gyermekjoléti intézmények, létesitmények és szolgalatok l|étrehozdsarol”. Az Egyezmény
18. cikke [a szlil6k kotelességeit és jogait tartalmazé 5. cikkel, valamint az allam kotelezettségeit tartalmazo
3. cikk (2) bekezdésével és 27. cikkével egyiittesen] egyértelmien eléirja, hogy a szll6ké az elsédleges felelésség
a gyermek legjobb érdekének biztositasaban, az allamnak pedig megfelelé |épéseket kell tennie a szlldk
kotelességteljesitésiikben valé tAmogatéasa érdekében. Az dllam ugyanakkor csak abban az esetben veheti 4t a sziil6
szerepét a gyermek jogainak és sziikségleteinek biztositdsa érdekében, ha a szlil6 nem képes eleget tenni ezen
felel6sségének.

VI.

Az Alkotmanybirdsag elséként az Nkt. 8. § (2) bekezdésével, valamint 8. § (2a)-(2c) bekezdésével kapcsolatos
inditvanyi elemet vizsgalta meg.

1. A kozoktatasrol szold 1993. évi LXXIX. torvény, majd azzal 6sszhangban az Nkt. 2015. augusztus 31. napjdig
hatalyos rendelkezése haroméves kortdl lehet6vé tette az 6vodai részvételt azzal, hogy abban az évben, amelyben
a gyermek az 6todik életévét betolti, a nevelési év kezdd napjatdl napi négy éranyi kotelezd részvételt irt el 6.

Az Nkt. 2015. szeptember 1. napjatél kezdédbéen az évodai nevelésben val6 részvételi kotelezettség korhatéarat
leszallitotta, napi négy oéranyi kotelezd évodai foglalkozéson valé részvételt irva elé a harmadik életévet betdltott
gyermekek szdmdra is azzal, hogy a jegyz6 a szlil6k kérelmére — az dvodavezetd, valamint a védénd egyetértésével -
annak az évnek az augusztus 31. napjdig, amelyben a gyermek az o6todik életévét betolti, felmentést
adhatott a kotelezd 6vodai nevelésben val6 részvétel aldl, ha a gyermek csaladi korilményei, képességeinek
kibontakoztatdsa, sajatos helyzete ezt indokolta.

A kotelezé 6vodai korhatédr leszallitdséra, valamint a kotelez6 6vodai nevelés aldli felmentésre vonatkozd,
2015. szeptember 1. napjatdl hatalyos szabalyokat a jogalkot6 a Mddtv. elfogadéséval két Iépcs6ben modositotta.
Az Nkt. 2019. julius 26. napjatdl hatélyos rendelkezése [a Médtv. 7. § (1) bekezdése] a kordbbi szabdalyozast
annyiban véltoztatta meg, hogy a felmentés engedélyezésének korhatarat egy évvel leszallitotta, és annak az évnek
az augusztus 31. napjaig tette immaron lehet6vé, amelyben a gyermek a negyedik életévét betolti.

Az Nkt. 2020. januar 1. napjatdl hatalyos 8. § (2) bekezdése [a Modtv. 7. § (2) bekezdése] (a felmentés
engedélyezésének korhatarat valtozatlanul hagyva) a felmentés engedélyezésére vonatkozd eljarasrendet
véltoztatta meg, oly médon, hogy a szild a targyév mdjus 25. napjdig jogosult csak a kérelem benyujtasara,
a felmentés engedélyezésérél sz6l6 dontést pedig a jegyzd, illetéleg a fenntartd helyett a Kormany rendeletében
kijelolt szerv hozza meg, az eljardsban szakértéként pedig csak az 6vodavezeté vagy a védéné rendelhetd ki.
Ugyancsak a Médtv. 7. § (2) bekezdése rogzitette a felmentés engedélyezésével kapcsolatos kdzigazgatasi perre
vonatkozd, 2020. janudr 1. napjatdl hatdlyos szabdalyokat [Nkt. 8. § (2a)-(2f) bekezdések]. Az Alkotmanybirésag
megallapitja, hogy az inditvanyozék alkotmaényjogilag értékelheté indokoldst kizarélag a Modtv. 7. §
(2) bekezdésével osszefliggésben terjesztettek el6, ennek megfeleléen az Alkotménybirdsag jelen eljarasban
kizarélag ezen rendelkezések [azaz az Nkt. 2020. janudr 1. napjatol hatalyos rendelkezései] alkotmdnyossagi
vizsgélatat végezhette el.

Az inditvany az Nkt. rendelkezéseinek alaptorvény-ellenességét harom okbdl allitja. Egyfelél az inditvanyozdk ugy
itélték meg, hogy a felmentést engedélyezd szerv eljarasrendjének kialakitasara a torvény elfogadasa és vonatkozé
rendelkezésének hatalybalépése (2020. januar 1. napja) kozotti idészak elégtelen, ezaltal sériil az Alaptorvény
B) cikk (1) bekezdése szerinti kell6 felkészilési id6 kovetelménye. Masfeldl az inditvanyozodk élldspontja szerint
az 6vodai nevelés aldli felmentés lehetéségére vonatkozoé korhatér leszallitasa sérti a sztilék Alaptorvény XVI. cikke
szerinti neveléshez valo jogat. Ezzel 6sszefliggésben kérdésként fogalmaztdk meg, hol huzddik a sziiléi és az allami
felel6sség kozotti hatar. Harmadfeldl pedig a felmentési kérelem elbiralaséra vonatkozé rendelkezések az inditvény
szerint ellentétesek az Alaptorvény XVI. cikkével, illetéleg a XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti tisztességes birdsagi
eljarashoz valé joggal.

2. Az Alkotmanybirésdg elséként az inditvanyozok Alaptorvény XVI. cikkének sérelmével kapcsolatos érveit
vizsgélta meg.
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Az inditvany alapjan az Alkotmanybirésagnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a gyermekek
védelemhez és gondoskodashoz valé joganak védelme érdekében a kotelezd dvodai nevelésben vald részvétel
korhatdranak felmentés nélkili leszallitaséra irdnyadd szabalyozas a szllék neveléshez valé joganak az Alaptérvény
I. cikk (3) bekezdésével 6sszhangban allo, sziikséges és aranyos korlatozasanak mindsitheté-e.

Az Alkotmanybirésdg megjegyzi: az Alaptorvény XVI. cikk (3) bekezdése a sziil6i kotelezettségek kozott nevesiti
a gyermek tanittatasardl valé gondoskodast, azonban nem tartalmaz semmilyen el8irdst az évodai nevelésre
vonatkozdan. A kotelezd 6vodai nevelésre, illetéleg az ez aldli felmentések és kivételek rendszerére vonatkozo
szabalyozas ennek megfelelen teljes egészében torvényi alapokon nyugszik. Mindez 6nmagaban is megerdsiti
{a jelen hatdrozat V. részében (Indokolas [64] és kov.) tett megdllapitdsokkal, igy kiléndsen a szubszidiaritds
elvével 6sszhangban}, hogy a tankotelezettség kezdetét megel6zéen az dllamnak legfeljebb arra lehet joga, hogy
kivételesen és kizarélag a gyermek legjobb érdekének biztositdsa érdekében korlatozza a sziilé neveléshez vald
jogat akkor, ha a sziil6 dontése és a gyermek legjobb érdeke egymassal ellentétben éalinak.

2.1. Ahogyan arra az Abh. is rdmutatott, az 6vodai nevelés ,altalanossagban indokolt elsésorban a szocializacio,
a majdani iskolai kdvetelményekhez val6 alkalmazkodas, a tarsadalomba valé beilleszkedés megkdnnyitéséhez”
(Indokolds [43]). A Modtv. indokoldsa is rogziti, hogy ,[tldrsadalmi érdek és cél, hogy a 3., illetve 6. életév betdltésével
a gyermekek minél nagyobb része kezdje meg az 6vodai nevelésben illetve az iskolai oktatdsban valé részvételét.
Kuldnosen fontos ez az 6vodéaban, mely fokozatosan, de kilondsen az utolsé évében az iskolai nevelés-oktatasra
készit fel” Tekintettel arra, hogy az évodai nevelés intézménye hangsulyosan az iskolai tanulméanyok el6készitését,
a kozosségi beilleszkedést szolgdlja, ezért az az intézkedés, mely annak elémozditasat szolgalja, hogy valamennyi
gyermek az iskolai tanulméanyainak megkezdése el6tt részt vegyen évodai nevelésben, alkotmanyjogi értelemben
szlikséges eszkoz a szlilék gyermekiiknek adandé nevelés megvélasztasdhoz valé joganak korlatozésdhoz.

2.2. A korlatozas aranyossdgdnak vizsgélatakor (az Abh. megallapitdsaival egyezéen) fokozottan figyelembe kell
venni azt a korilményt, hogy az Alaptdrvény és a jogrendszer egésze rendkivil hangsulyos szerepet biztosit
a csaladnak. Ha a sziilé elsédleges élethivatdsanak tekinti a gyermek nevelését, és szeretné, hogy a gyermek
fejlédésének elsé idészakaban teljes egészében a csalddban nevelkedjék, az erre vonatkoz6 joga csak erds
alkotmanyjogi indokkal korlatozhaté.

Az dllami beavatkozas jogalapja a gyermek védelemhez és gondoskodashoz f(iz6d6 alkotmanyos joganak
érvényesitése, ez pedig kizarélag az & konkrét személyes viszonyaiban, az 6t egyénileg és személyesen érintd
kérdésekben (és nem pedig altaldnos jelleggel) fordulhat el6. Az &ltaldnos jogszabalyi rendelkezéseknek
ezért mindig lehet6séget kell biztositaniuk az egyéni szempontok érvényesitésére, azaz az egyedi, a gyermek
legjobb érdekét érvényre juttatd dontések meghozataldra, mely aldl csak az olyan nyilvanvaléan kivételes
esetek jelenthetnek kivételt, mint az iskolai nevelés-oktatasra felkészité utolsd ovodai év. Az allami beavatkozas
aranyossaganak megitélésénél a gyermek személye, illetve egyéni korilményeinek figyelembevétele az alapvetd
jogok és az Alaptorvény értékrendszerének érvényesitéséhez nélkilézhetetlen.

A fentiekkel teljes 6sszhangban az esetleges felmentés fontossagat az allamtitkari valasz is hangsulyozza. Rogziti,
hogy ,minden gyermek esetében — akar hatranyos helyzetlinek minésul, akdr nem — a szabalyozdsnak egységesen
kell biztositania az évodaztatasi kotelezettség teljesitésének a gyermek érdekét szolgald betartasat, az esetleges
mentesités lehetdvé tételét”.

Az dvodai nevelés alkotmanyos kereteit illetéen egyértelm( jogi allasfoglalast teremtett az Abh., zsinérmértékil
szolgdlva jelen médositas sziikségességének és aranyossaganak vizsgalatanal is. Hangsulyozta, hogy a Gyermekjogi
Egyezmény 18. cikk (1) bekezdésében foglalt kotelezettség ENSZ-beli értelmezése szerint ,a felel6sség a gyermek
neveléséért és fejlédésének biztositasdért elsésorban, de nem kizarélagosan a sziilékre harul, ezért az allam is, és
a tarsadalom is egyiittes felel6sséget visel” (Abh., Indokolas [44])

Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése szerinti gyermekek védelemhez és gondoskodéashoz valé joga specidlis
szerkezetl és tobbpdlusu: jogosultja a gyermek, mig kotelezettje elsédlegesen a csaldd (a szlil6k), masodlagosan
pedig - kiegészité, illetve bizonyos esetekben pétlo jelleggel — az allam. Az Alaptorvény L) cikk (2) bekezdése és
XV. cikk (5) bekezdése alapjan az allamnak a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz valé jogat aktiv, tevéleges,
tdmogatd (nem pusztén passziv) magatartassal kell érvényre juttatnia {14/2014. (V. 13.) AB hatarozat, Indokolas [33]}.
Az Alkotménybirésdg az oévodai nevelés sziikségességének (azaz a szlil6 neveléshez valé joga korlatozésa
ardnyossaganak) vizsgédlata sordn az Abh.-ban e tekintetében lefektetett elveket kdvetve megerésiti, hogy
J[al gyermek Alaptérvény XVI. cikk (1) bekezdésében foglalt jogai érvényesiilése érdekében, testi és szellemi
fejlédésének biztositasaval, hangsulyosan az iskolai tanulmanyok el6készitését, a kozosségi beilleszkedést szolgalja.
Habar ez egy-egy sziil6 gyermeke nevelésének megvadlasztasdhoz vald jogét korldtozhatja - igy a kodzdsségi
nevelést egészében elutasitd nevelési elveket vallo, az 6vodai nevelés kezdetét korainak tartd, vagy olyan sziilé
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esetében, aki az adott nevelési intézmények helyett mas keretek kozott képzelné el a gyermeke szocializaldsat —,
a vazolt és az Ovodai nevelés orszagos alapprogramjaban részletesen kifejtett célok elérése azonban sziikségessé
teszi az 6évodai nevelést” (Abh., Indokolas [40]) Az Alkotmanybirdsdg itt jegyzi meg, hogy az alapprogram szerint
az 6vodai nevelés alapelveit meghatdrozd olyan sarokkdvek, mint a szeretetteljes gondoskodas és kiilonleges
védelem, a gyermeki személyiség teljes kibontakozasanak eldsegitése, mind olyan feladatok, amelyek csalddi
kérnyezetben biztosithatok a legteljesebben, e kdrben az dvoda a sziil6k mellett csak kiegészité szerepet kaphat.

Az évodai nevelés utolsé évére vonatkozdan tehat az dllam (az Abh. megallapitdsaival 6sszhangban) jogosult
(de még ekkor sem koteles) olyan, a kotelezé ovodai nevelés aldl kivételt (felmentést) nem engedélyezé
szabdlyozast alkotni, mely valamennyi gyermek szdmara kotelezévé teszi az 6vodai nevelésben torténd részvételt;
az iskolai tanulmanyokra valé felkészilés biztositadsat az Alkotmanybirdsdg olyan kivételes indokként ismerte
el, mely még a felmentés lehetéségének teljes kizdrasa esetében is a szlil6k neveléshez val6 joganak aranyos
korlatozasanak mindsdilt.

Az Abh. az Nkt. kordbban hatélyos szabdalyozasa ardnyossaganak vizsgélata soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
s[alz Nkt. kordbban hatdlyos rendelkezése, bar a haroméves korhatéart f6szaballya teszi, alkalmazasa aldl kivételt
enged: a szil6 kérésére az 6todik életév betdltéséig széles korben lehetdséget ad a felmentésre. [...] A napi négy
6ras foglalkozas altaldnossdgban indokolt elsésorban a szocializacio, a majdani iskolai kovetelményekhez valo
alkalmazkodds, a tarsadalomba valé beilleszkedés megkdnnyitéséhez. A szllé gyermekkel val6é foglalkozasat,
nevelési elveit nem gétolja, nem sérti, ellenkezdleg, kiegésziti a kozosségben torténd nevelés. Amennyiben pedig
a gyermek kiilonos érdeke, a csaladi koriilmények indokoljak, mdd van a felmentésre!” (Abh., Indokolas [42]-[43])

Az Abh. a kordbbi szabalyozas ardnyossdgat tehat két okbdl latta biztositottnak. Egyrészt kiilonds jelentéséget
tulajdonitott az iskolai nevelést megel6z6, iskolara el6készité évnek, amelyet a gyermekek megfelel szocializacidja
céljabdl mindenképpen célszerl 6vodai kdrnyezetben eltdlteni. Ezt a megkdzelitést a Mddtv. indokolasa, illetéleg
maga az Nkt. 8. § (1) bekezdése is kifejezetten megerésiti, amikor azt rdgziti, hogy az évodai nevelés ,kiléndsen
az utolsé évében az iskolai nevelés-oktatasra készit fel”. Masrészt az iskola-el6készité évet megel6z6en széles kord
felmentési lehetéséget latott biztositottnak azon gyermekek szamdra, akiknek legjobb érdekét barmely okbdl
a csalddban torténd nevelés szolgdlja.

Jelen esetben a szabdlyozas ugyanakkor tovébbi egy évvel terjesztette ki a kdtelezd dvodai nevelés intézményét,
kizdrva a felmentés lehetéségét még azokban az esetekben is, amikor a gyermek csalddi korilményei,
képességeinek kibontakoztatasa, sajatos helyzete ezt barmilyen okbdl indokolna. Az Nkt. 8. § (2) bekezdésének ezen
modositasa az 6vodai nevelés utolso eltti évét a szabdlyozas (a felmentés engedélyezése) szempontjabdl az utolsé
évvel tette azonossa, mikdzben maga a Modtv. indokoldsa és az Nkt. 8. § (1) bekezdése is kifejezetten azt rogziti,
hogy az éltaldnos iskolai tanulmdanyokra valé felkésziilés szempontjadbdl az utolsé év tekintheté kilondsen
fontosnak. A Médtv. indokoldsa ennek megfeleléen semmilyen érvet nem tartalmaz arra vonatkozdan, hogy milyen
szakmai szempontok alapjan hatarozott Ugy a jogalkotd, hogy sziikséges az évodai nevelés aldli felmentésre
vonatkozo életkori korlat leszallitasa. Az Alkotmanybirdsag ezzel 6sszefliggésben arra is utal, hogy az utols6 6vodai
nevelési évre vonatkozé felmentési lehetéség kizardsa mar eddig is példa nélkili kivételnek minésilt a magyar
oktatdsi rendszerben: az Nkt. 45. § (5) bekezdése ugyanis a tanulé egyéni adottsdgdra és sajatos helyzetére
tekintettel az altaldnos iskolai oktatés teljes id6szakdban lehet6vé teszi az egyéni munkarend engedélyezését, és
ezaltal a felmentést a rendszeres intézménylatogatas alol.

Az Alkotmanybirésag rdmutat: az Nkt. 8. § (2) bekezdése szerinti felmentés minden esetben a gyermek jogos
érdekének szem el6tt tartdsaval, az 6vodavezetd, illetéleg a védéné bevondsaval megsziilets, kizdrélag szakmai
szempontokat (a gyermek egyéni érdekeit, képességeit és korlilményeit) figyelembe vevé dontés, melynek
meghozatala soran a hatésagoknak abbdl a vélelembdl kell kiindulniuk, hogy a sziil6 éltal kért felmentés szolgalja
a gyermek legjobb érdekét, az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen. Ennek megfeleléen a felmentés
engedélyezésére vonatkozd életkori korlat leszéllitasa éppen azon gyermekeket, illetéleg sziileiket zarta el az dvodai
nevelés aldli felmentés lehetdségétdl, ahol a felmentés a gyermek koriilményeire és képességeire tekintettel
indokolt volt.

Az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak koznevelésért felel6s allamtitkdra az Alkotménybirdsag megkeresésére
kifejtette: ,a szul6i jogosultsdgok nem korlatlanok, a gyermekek egészséges fejlédéshez vald joga korldtozza azokat
[...]1. A sztlének a nevelés megvélasztaséval kapcsolatos joga tehat nem egyenld azzal, hogy ezéltal a gyermek
egyaltalan ne vegyen részt intézményes nevelésben, oktatdsban.” Maga az allamtitkar is utal az Abh.-ra, mely szerint
az Alaptorvény XVI. cikke ,az allam szdmara azt irja el6, hogy - valamennyi jogdggal 0sszefliggésben - az egyes
jogintézmények szabdlyozdsa sordn tartsa szem elétt a gyermek érdekeit, e tevékenységén keresztiil segitse eld
a megfeleld fejlédésiiket, az ehhez szlikséges alapvetd feltételeket biztositsa” (Indokolds [27]). Az allamtitkar utalt
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tovabba az Ovodai nevelés orszagos alapprogramjardl sz6lé 363/2012. (XIl. 17.) Korm. rendeletre (a tovabbiakban:
Korm. rendelet), ami alapelvként fogalmazza meg, hogy a gyermek nevelése elsésorban a csaldd joga és
kotelessége, és ebben az évodak kiegészits, esetenként hatranycsdkkentd szerepet toltenek be.

A tdmadott jogszabdlyhely vonatkozdsaban az Uj szabdlyozas ardnyossaga mar nem igazolhaté a fenti indokokkal,
a felmentés ugyanis mar csak harom- és négyéves kor kozott kérhetd. A tdmadott rendelkezés nem tdmogatja
tehat azt a csalddmodellt, amelyben a gyermek nevelését elsédlegesnek tartjak, és egyik sziil6 a gyermekkel valo
foglalkozast — akar hivatasanak — vélasztja. Mikdzben kétségtelen tény, hogy az érintett gyermekek egy tekintélyes
hanyadat illetéen tarsadalmi szempontbdl kiemelkedden fontos a korai évodakezdés, elsésorban az esetleges
problémadk korai felismerése, mésrészt a hatrdnyos helyzetli gyermekek felzdrkoztatasa érdekében, ugyanakkor
azonban a jogalkoténak biztositania kell a lehet6séget arra is, hogy kivételes esetekben, amikor a gyermek és
a csalad kell6 gondossaggal megvizsgalt legjobb érdeke azt kivanja, a gyermek az évodai nevelés utolsé évéig
csaladi nevelésben részesiiljon. Ezekben az esetekben a megfelel6 csalddi nevelést kdvetéen ez a minimdlis
kozosségben toltott id6 is kelléen felkésziti a gyermeket az iskolai életre. Azaltal azonban, hogy a jogalkotd
mérlegelést nem tlréen kizarta a felmentés lehetéségét a negyedik életéviiket betoltott gyermekek dvodai
nevelésével Gsszefliggésben, a szabalyozassal egyrészt figyelmen kiviil hagyta az egyes gyermekek egyedi
életkorlilményeit, sajatossagait, masrészt altalanos jelleggel fogalmazta meg azt az Alaptérvénybdl egyébként
nem csupdn le nem vezethet6, hanem a XVI. cikk (2) bekezdésével kifejezetten ellentétes elvarast, hogy valamennyi
gyermek esetében (egyéni képességeitél, személyes és csaladi koriilményeitdl fliggetlenil) kizarélag az 6vodai
nevelés szolgalhatja a gyermek legjobb érdekét mar a gyermek négyéves koratdl kezdédéen.

Az Alkotmanybirésag kiemeli: az Nkt. korabban hatélyos 8. § (2) bekezdése nem arra biztositott a szul6k szamara
jogot, hogy gyermekilket minden esetben felmentsék a kotelezé 6vodai nevelés aldl a gyermek otéves koraig,
hanem csupdan arra, hogy a gyermek kotelezd évodai nevelés aldli felmentését kezdeményezzék, és a felmentés
megaddsara kizdrolag azokban az esetekben keriilt sor, ahol a szll6vel egyetértve az dvodavezetd, illetéleg
a védoénd ezt a gyermek egyedi korilményeire és képességeire tekintettel szakmailag indokoltnak tartotta.
Mindez egyben azt is jelenti, hogy a felmentés lehetéségére vonatkozd életkori korldt leszallitasa valdjaban
éppen azon gyermekeket és sziileiket érintette hatranyosan, akik esetében a gyermeket, illetéleg a gyermek
egyedi korilményeit ismeré szakemberek ugy itélték meg, hogy a gyermek szamara kifejezetten eldnyt jelent
az évodai nevelés aldli felmentés lehetésége, hiszen a tobbi gyermek szamara az 6vodai nevelésben valo részvétel
kotelezettsége kordbban is valtozatlanul fennallt.

A jogalkotd ugyanakkor semmilyen médon nem indokolta meg, hogy ha a gyermek nevelése elsésorban a csalad
joga és kotelessége, és ebben az évodak kiegészits, esetenként hatranycsokkenté szerepet toltenek csak be (lasd
az Ovodai nevelés orszagos alapprogramjat, melyre az allamtitkér is kifejezetten hivatkozott), egyes esetekben
pedig a gyermek szamara kifejezetten el6ny0s lehet a kételezé dvodai nevelés aldli felmentés, akkor a gyermekeket,
illetéleg az 6 nevelésiikrél elsésorban gondoskodni koteles sziileiket a jogalkotd miért zérja el a gyermek szdmara
adott egyedi esetben szakmailag is elényds felmentés lehetéségének kezdeményezésétdl. Kiulondsen igaz ez azért,
mert maga az Abh. is kifejezetten a ,széles kor( felmentési lehet6ségre tekintettel” itélte a kordbbi szabalyozast
aranyosnak (Indokolds [45]). Az Nkt. 8. § (2) bekezdése raadasul az érintett gyermekek vonatkozdsaban nem
egyszerlen csak szlikitette, hanem teljes mértékben kizarta a felmentés lehetéségét.

Az Nkt. kordbban hatélyos rendelkezései is az dvodai nevelés fészabalyabdl indultak ki, és ahhoz képest mintegy
kivételként tették lehetévé az évodai nevelés aldli felmentés engedélyezését. Ezen kivételszabdly megszlintetése
a negyedik életéviiket betoltott, de az 6todik életéviket még be nem toltdtt gyermekek vonatkozasdban azt
a megdonthetetlen vélelmet allitja fel, hogy valamennyi gyermek szdmara, fiiggetlenil a csalddi kérilményeitél,
sajatos helyzetétél, egyéni adottsdgaitol, kizdrélag az oévodai nevelés biztositia a megfelel6 nevelést, mely
megkozelités kifejezetten ellentétes az Alaptorvény altaldnos értékrendjével és kiilonésen a XVI. cikk
(2) bekezdésével, miszerint a gyermekek védelemhez és gondoskodashoz val6 joganak biztositasara elsédlegesen
a csalad (a szul6k) kotelesek, az dllam pedig csak masodlagos, kiegészité szerepet jatszik — mely aldl kivételt csak
az olyan egyértelmlen meghatarozott célok képeznek, mint példaul az iskolai tanulmanyokra torténé felkészités
az ovodai nevelés utolsé évében. Marpedig a sziilék neveléshez valé joganak az évodai neveléssel 6sszefliggd
allami korlatozasa kizarélag abban az esetben fogadhat6 el, ha az egyfeldl az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésének
megfeleléen 6sszhangban all a gyermek legjobb érdekével, masfeldl pedig csak azon esetekre korldtozodik, amikor
vagy valamilyen feltétlenil érvényesitendd, kiemelten fontos cél (mint példaul az éltalanos iskolai tanulmanyokra
felkészit6é utolsé ovodai év), vagy pedig a szllé azon, a gyermek nevelésére vonatkozé dontésének korrekciodjat
szolgélja, mely nyilvdnvaléan nem szolgalja a gyermek legjobb érdekét.
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Mindezekre tekintettel az Alkotmdanybirdsag arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Alaptorvény . cikk (3) bekezdése
szerint nem igazolhatd a sziil6k neveléshez val6é jogdnak azon korldtozdsa, mely tovdbbi egy évvel leszallitja
a kotelezé 6vodai nevelés aldl adhato felmentés korhatérat anélkil, hogy egyfelél megjeldlné azt az alapvetd
jogot vagy alkotmdanyos értéket, melynek védelmét szolgalja a rendelkezés, masfelél pedig biztositana annak
lehetéségét, hogy konkrét egyedi ligyekben az Alaptérvény XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen a gyermek
legjobb érdekének alapulvételével sziilethessen dontés a kdtelez6 dvodai nevelésben vald részvétel kérdésében
a negyedik életéviiket mar betdltott, am otddik életéviiket még be nem toltott gyermekek esetében. Valamely
Alaptdrvényben biztositott jog alapvet6 jog vagy alkotmanyos érték hidnydban térténd korldtozdsa pedig nem
teljesiti az Alaptorvény I. cikk (3) bekezdése szerinti kovetelményeket, ekként az alaptorvény-ellenes.

2.3. A fentiekre figyelemmel az Alkotmanybirdsdg megallapitja, hogy az Nkt. 8. § (2) bekezdésének ,annak az évnek
az augusztus 31. napjaig, amelyben a gyermek a negyedik életévét betdlti,” fordulata alaptorvény-ellenes, ezért
azt a rendelkezé részben foglaltak szerint, 2021. junius 30-i hatéllyal megsemmisitette. Az Alkotmanybirésag
hangsulyozza: az Alaptorvénybdl kozvetlenliil nem vezethetd le olyan jogalkotdsi kotelezettség, mely
alapjan az o6vodai nevelés utolsé évében (az otodik életéviiket betoltott gyermekek esetében) a felmentés
engedélyezésének lehetésége nélkul kotelezévé kellene tenni az évodai nevelésben valé részvételt, ennek
megfelel6en az Nkt. 8. § (2) bekezdése az,annak az évnek az augusztus 31. napjaig, amelyben a gyermek a negyedik
életévét betolti,” fordulat megsemmisitését kdvetéen Gsszhangban all az Alaptorvénnyel. Ugyanakkor azonban
az Alkotmanybirésag az Abh.-ban azt is megdllapitotta, hogy az Nkt. kordbban hatdlyos 8. § (2) bekezdése sem
volt ellentétes az Alaptorvénnyel, mert a jogalkoté oly mddon tette kotelezévé az dvodai nevelés utolsd évében
valé részvételt valamennyi gyermek szamadra, hogy ezzel egyidejlleg az évodai nevelés megelézd idészakdra
vonatkozdan biztositotta a széles korli felmentés lehetdségét.

Az Alkotmdnybirésdg azt is hangsulyozza tovédbbda, hogy az Nkt. 8. § (2) bekezdése ,annak az évnek
az augusztus 31. napjaig, amelyben a gyermek a negyedik életévét betdlti,” fordulatdnak megsemmisitésével
tovabbra is érvényesiil az évodai részvétel kotelezettségének fészabalya, ekként a rendelkezé rész szerinti
megsemmisités kizdrolag a f6szabdly aldl adhatd kivételek korét érinti, és nem véltoztat az dvodai nevelésben
valo részvétel altalanos kotelezettségén. A pro futuro megsemmisitésre tekintettel pedig az Alkotmanybirdsag
a jogalkotd szamara kell6 id6t biztosit annak mérlegelésére, hogy a kotelezé dvodai nevelés fészabalya mellett ki
kivanja-e zarni az 6vodai nevelés utolsé évében a kotelezd dvodai nevelés aldli felmentés lehetéségét, Iényegében
a kordbban hatalyos szabdlyozdsnak megfeleléen, vagy pedig az Nkt. hatdlyban maradé 8. § (2) bekezdésének
megfeleléen az 6vodai nevelés teljes id6szaka alatt lehetévé teszi az egyedi felmentés engedélyezését azokban
a kivételes esetekben, amikor a gyermek csalddi koriilményei és sajatos helyzete ezt indokoljdk. Ezen két,
az Alaptorvénnyel egyarant 0sszhangban allé megoldas kozotti valasztas lehetésége a jogalkotd (és nem pedig
az Alkotmanybirésag) feladata, ugyanakkor az évodai nevelés aldli felmentés engedélyezésére (az Alaptorvénybdl
kovetkez&en és az Nkt. hatdlyban maradé rendelkezéseivel 6sszhangban) tovabbra is kizdrélag a gyermek egészségi
dllapotéra, csaladi korilményeire, képességeire, sajatos helyzetére, azaz a gyermek legjobb érdekére tekintettel
kertlhet sor, mint amilyen példaul valamely egészségligyi vagy fejlédési probléma fennallasa, vagy éppen kulféldrol
torténd hazakoltdzés esetén a megfelelé6 magyarnyelv-tudas hidnya. Azokban az esetekben pedig, ahol a sziilé nem
kezdeményezi az 6vodai nevelés aldli felmentést, a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen, teljeskortien érvényesiil
az 6vodaztatasi kotelezettség fészabalya.

3. Az Alkotménybirésédg ezt kovetéen az inditvanyozok kell6 felkésziilési idé kovetelményének sérelmét &llitd
érvét vizsgalta meg. A jelen hatdrozat IV. részében (Indokolas [59] és kdv.) az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével
Osszefliggésben rogzitett elvi tételek alapulvételével az Alkotmanybirdsdag megdllapitja: a Modtv. kihirdetésére
2019. julius 18. napjan kerdilt sor, a vizsgalt rendelkezések pedig 2020. janudr 1. napjan léptek hatélyba. Figyelemmel
arra, hogy a megvaltozott eljarasrend kereteit a Modtv. mar az alkalmazast megelézéen tobb mint 5 hénappal
meghatarozta, az alkalmazasra vonatkozoé részletszabalyok pedig 2020. januar 1. napjat megel6zéen ugyancsak
megalkotasra keriltek, ezért sem a felkészilési idé hianya, sem pedig annak kirivd rovidsége nem allapithaté meg.
Mindez azt jelenti, hogy a vizsgalt rendelkezések az inditvanyban foglalt okbdl nyilvanvaléan nem ellentétesek
az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerinti felkésziilési idé kdvetelményével.

4. Az Alkotmanybirésag ezt kdvetéen az inditvany vonatkozé részének a felmentési eljards engedélyezésére
vonatkozd, a kozigazgatasi hatdsagi eljarast érinté elemét vizsgalta meg. A szabdlyozas az inditvanyozdk szerint
egyarant sérti a XVI. cikket, illetéleg a XXVIII. cikk (1) bekezdését, az aldbbiak szerint. Az Uj szabalyozas korlatozza
a kérelem benyujtasanak lehetéségét (figyelmen kivil hagyva azt az esetet, amikor az 6vodaba jaras megkezdése
utan keletkezik olyan kortlmény, amely indokolna a felmentést), tovabba korlatozasra keril a bizonyitasi eljaras is,
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amikor meghatdrozésra kertl, hogy szakértéként csak az 6vodavezets, illetve a védénd rendelhetd ki. Az inditvany
kiemeli, hogy olyan gyermekrél kell szakértéi véleményt adni, aki még nem jar 6vodaba, igy az 6vodavezetének
nem is lehet ismerete az adott gyermekrél, ugyanakkor sem a csalddvédelem, sem pedig a gyermekvédelem
munkatarsai, sem pedig példaul a haziorvos nem rendelhetéek ki szakértéként.

Az édllamtitkdr valasza az inditvanyozok érvelésének egyetlen elemére reagdl: amennyiben az 6vodaval jogviszonyba
keriilt gyermek esetében meril fel olyan ok, amely megakadalyozza vagy lehetetlenné teszi az dvodaba jarasat,
akkor az 6vodéabdl valé tdvolmaradds igazoldsara keriilhet sor, a nevelési-oktatasi intézmények mikodésérdl
és a koznevelési intézmények névhasznalatarél szolé 20/2012. (VIIl. 31.) EMMI rendelet (a tovabbiakban:
EMMI rendelet) rendelkezéseinek megfelel&en.

4.1. Az EMMI rendelet 5. § (1) bekezdés a) pontja értelmében a nevelési-oktatasi intézmény hazirendjében kell
szabdlyozni a gyermek, tanulé tdvolmaradasanak, mulasztasdnak, késésének igazolasara vonatkozé elSirdsokat.
Az Alkotmanybirésdg ennek megfeleléen megallapitja, hogy bar az Nkt. rendelkezése id6ben is korlatozza
a szUl6i kérelem benyujtasanak lehetéségét, az EMMI rendelet ugyanakkor az allamtitkér valaszanak megfeleléen
valéban biztositja annak lehetéségét, hogy a gyermek dtmenetileg ne vegyen részt évodai nevelésben akkor,
ha utébb mertil fel olyan korilmény, mely egyébként a gyermek 6vodai nevelés aldli felmentését is indokolhatja.
Az Alkotménybirésag az inditvanyhoz kotottség elvének megfeleléen ugyanakkor jelen eljardsanak keretei kozott
kizardlag az Nkt. (és nem pedig mas jogszabdlyok, igy példaul az EMMI rendelet) alkotmanyossagi vizsgalatat
végezheti el. Az Alkotmanybirésdg ennek megfeleléen megdllapitja, hogy az évodaldtogatds elmulasztasanak
esetére alkalmazandé utoélagos igazolas intézményére tekintettel 6nmagaban nem alaptorvény-ellenes az Nkt. 8. §
(2) bekezdésének azon eleme, mely szerint a sziil6 a targyév majus 25. napjaig nyujthatja be a felmentési kérelmét.
4.2. Az Alkotmanybirésagnak azt is meg kellett vizsgalnia, hogy a szakérték korére vonatkozé szabalyozas, illetéleg
a felmentést engedélyezd szerv dontése birésadgi megvaltoztatasara vonatkozo tilalom korldtozza-e az Alaptérvény
XXIV. cikk (1) bekezdése szerinti tisztességes hatdsagi eljardshoz valé jogot, a XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti
hatékony biréi jogvédelmet, és egyuttal sérti-e a sziil6k és a gyermek Alaptorvény XVI. cikke szerinti jogait.

4.2.1. Az inditvany szakértok korére vonatkozé eleme a kotott bizonyitdsi rendszer kérdésével fligg Ossze.
Az Alkotmanybirésdg kialakult gyakorlata szerint ,a jogalkot6t széles kord mérlegelés illeti meg a bizonyitdsi
rendszer kialakitasa soran, amelynek végsé soron 0sszességében kell megfelelnie a tisztességes eljaras alaptorvényi
kovetelményének. Nem csak a bizonyitdsra vonatkozé jogszabalynak, de azok tényleges alkalmazédsanak is
osszhangban kell allni a tisztességes eljarashoz val6 joggal. Mivel az Alaptérvény nem tartalmaz olyan el6irast,
amely bizonytalan esetben a szabad bizonyitds eljarasi alapelvének megfelel6 cselekmények végzésére
kotelezné az eljard hatdsagokat és birésagokat, mindenkor az adott eljarasra vonatkozd szabdlyok mondjak meg
az elvégezheté bizonyitési cselekmények, a befogadhaté bizonyitékok kérét” {3174/2014. (VI. 18.) AB hatérozat,
Indokolas [14]} Az Alkotmanybirésag kordbban mar azt is megallapitotta, hogy a jogalkoté nagy foku szabadsagot
élvez a bizonyitasi rendszer, a konkrét bizonyitasi szabdlyok kialakitdsa sordan {3104/2014. (IV. 11.) AB végzés,
Indokolas [17]-[19]}. A jogalkoté altal megalkotott bizonyitasi rendszer akkor valik az Alaptorvény XXVIII. cikk
(1) bekezdésével ellentétessé, ha sérti a hatékony biréi jogvédelem elvét mint a tisztességes birdsagi eljardshoz vald
jog egyik részjogositvanyat {5/2020. (I. 29.) AB hatarozat, Indokolas [511}.

Az &ltalanos kézigazgatési rendtartasrél szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr) 62. § (1) bekezdése
alapjan, ha a felmentést engedélyezd szerv dontéshozataldhoz nem elegenddéek a rendelkezésre &ll6 adatok,
a hatésag bizonyitast folytat le. Ez egyben azt is jelenti, hogy a felmentést engedélyezé szerv a szll6 altal
a kérelemmel egyidejlileg becsatolt melléklet és nyilatkozat értékelésével koteles meghozni a dontését, bizonyitas
lefolytatasara (szakért6 kirendelésére) pedig akkor keriilhet sor, ha a sziil6 dltal becsatolt adatok nem elegendéek
a megalapozott dontés meghozataldhoz (a kérelem elbirdldsdhoz). Abban az esetben tehat, ha a felmentést
engedélyezd szerv ugy itéli meg, hogy a felmentési kérelem az Akr. 41. § (1) bekezdése szerinti sommas eljarasban
nem birdlhaté el, a hatosag a tényallastisztazasi kotelezettsége kdrében koteles az dvodavezetd, illetéleg a védénd
szakértoként torténd kirendelésére, tekintettel arra, hogy az évodai nevelés aldli felmentés engedélyezése minden
esetben kilonleges ismereteket igényld szakkérdés.

Az Alkotmanybirdsag azt is megjegyzi, hogy az inditvanyozok allitasaval ellentétben a felmentési eljarasban olyan
gyermek felmentése is kezdeményezhetd, aki kordbban mar részt vett 6vodai nevelésben, ekként ilyen esetekben
az ovodavezet6 is alkalmas lehet annak a kérdésnek a megitélésére, hogy az évodai nevelés aldli felmentés
a gyermek egyéni koriilményei alapjan indokolt lehet-e. Ovodai nevelésben kordbban részt nem vett gyermek
esetében az dvodavezetd szakértéként torténd kirendelését pedig az Nkt. 8. & (2) bekezdése sem teszi kotelez6vé,
ilyen esetekben a felmentést engedélyezd szervnek az Nkt. 8. § (2) bekezdésében ugyancsak nevesitett védénot
kell szakértéként kirendelnie. Ennek megfeleléen megallapithatd, hogy vagy az dvodavezeté, vagy pedig a védénd
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(illetéleg adott esetben akar mindkettd) a gyermek személyes ismerete alapjan tud allast foglalni a felmentés
engedélyezhetéségének kérdésében. Mindezen szempontokra tekintettel nem alaptdrvény-ellenes az Nkt. 8. §
(2) bekezdésének azon fordulata, mely a bizonyitds médjat akként korlatozza, hogy ,[hla az eljarasban szakértét kell
meghallgatni, csak az 6vodavezeté vagy a védéné rendelhetd ki”

4.2.2. Az Alkotmanybirdsag ezt kdvetéen az Nkt. 8. § (2) bekezdésének azon elemét vizsgalta meg, mely szerint
a szllé kérelmére a Kormany rendeletében kijelolt, felmentést engedélyez6 szerv felmentheti a gyermeket
az 6vodai foglalkozason vald részvétel aldl, ha a gyermek csalddi korllményei, sajatos helyzete ezt indokolja.
Az Alkotmanybirésdg ismételten utal arra, hogy az Alaptdrvény XVI. cikke alapjan a gyermek védelemhez
és gondoskodashoz valé joga olyan specidlis alapjog, melynek kotelezettje elsédlegesen a csaldd (a sziild),
masodlagosan pedig (kiegészitd, illetve bizonyos esetekben pétlo jelleggel) az allam {14/2014. (V. 13.) AB hatérozat,
Indokolas [33]}. Az Ovodai nevelés orszagos alapprogramja is azt régziti, hogy a gyermek nevelése elsésorban
a csalad joga és kotelessége, és ebben az évodak csak kiegészité, esetenként hatranycsokkentd szerepet
toltenek be. Mindez egyben azt is jelenti, hogy az 6vodai nevelés utolsé éve kivételével (amely, ahogyan arra
a Modtv. indokolasa is utal, ,az iskolai nevelés-oktatasra készit fel”), az dvodai nevelésben torténd részvételt az allam
csak abban az esetben irhatja el kotelezé jelleggel a sziilé akaratdval szemben, ha igazolhatd, hogy a gyermek
mindenek felett all6 érdeke a gyermek csalddi koriilményeire és sajatos helyzetére tekintettel az, hogy dvodai
nevelésben vegyen részt, mert csak igy biztosithaté a gyermek megfelel6 felkésziilése az iskolai nevelés-oktatasra.
Az Abtv. 46. § (3) bekezdése felhatalmazza az Alkotméanybirdsagot, hogy hataskorei gyakorldsa sordn folytatott
eljarasdban hatarozattal megdllapitsa azokat az Alaptorvény szabdlyozasabdl eredé és az Alaptorvény
rendelkezéseit érvényre juttatdé alkotmanyos kdvetelményeket, amelyeknek a vizsgalt jogszabdly alkalmazasédnak
meg kell felelnie. Abban az esetben, ha a vizsgalt jogszabalynak van (egy vagy tobb) olyan értelmezése, amely
az Alaptorvénnyel 6sszhangban all, az Alkotmanybirésagnak a hatalyos jog kiméletének elvébdl kiindulva nem kell
megsemmisitenie a tdmadott jogszabalyi rendelkezést, ugyanakkor az Abtv. 46. § (3) bekezdésének megfelel6en
biztositania kell, hogy a norma alkalmazdsa minden esetben az Alaptdrvénnyel 6sszhangban allé6 eredményre
vezessen.

Az Nkt. 8. § (2) bekezdésének nyelvtani értelmezése dnmagdban nem irja el6, hogy a gyermek 6vodai nevelésben
valé részvétele tekintetében (az 6vodai nevelés utolsé éve kivételével) a dontés meghozatala elsédlegesen
a szul6k lehetésége és felelssége, melyet az allam csak abban az esetben korlatozhat, ha a sziil6k dontése
ellentétes a gyermek mindenek felett 4ll6 érdekével, hanem adott esetben Ugy is értelmezhetd lenne, hogy
a felmentés engedélyezése kérdésében a sziil6 kérelmének benyujtasat kovetéen a felmentést engedélyezd
szerv teljes szabadsagot élvez, a sziilé szerepe pedig pusztdn az eljdrds meginditasdnak jogéra korlatozodik.
Az Alkotménybirésag ugyanakkor visszautal a jelen hatdrozat V. részében (Indokolds [64] és kov.) tett
megallapitasaira, mely alapjan azonban a sziil6k neveléshez valé jogdnak elsédlegessége és a szll6k ezen joguk
gyakorlasaval kapcsolatos dontése az Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdése alapjan mindaddig nem kérdéjelezhetd
meg, amig az 6sszhangban 4ll a gyermek Alaptérvény XVI. cikk (1) bekezdése alapjan alkotmdanyosan védett
mindenek felett &ll6 érdekével. Ennek megfeleléen az allam feladata a felmentés engedélyezése tekintetében
nem a szilé dontési joganak atvétele, hanem a sziilé dontésének sziikség esetén torténd korrekcidja a gyermek
mindenek felett all6 érdekére tekintettel azokban az esetekben, amikor a szllé gyermek nevelésével kapcsolatos
dontése a gyermek legjobb érdekével ellentétes eredményre vezetne.

Mindez egyben azt is jelenti, hogy amennyiben a gyermek neveléséért elsédlegesen felelds sziil6 a jogszabalyoknak
megfelelen terjeszti elé az 6vodai nevelés aldli felmentési kérelmét, és ahhoz adott esetben a sajat nyilatkozata
mellett tovabbi, a gyermek képességeire, csaladi kdrlilményeire, sajatos helyzetére vonatkozé dokumentaciot is
elSterjeszt, ugy sem a sziilé nyilatkozatat, sem pedig az esetleges mellékleteket a felmentést engedélyezé szerv
nem hagyhatja figyelmen kiviil, hanem a kérelem értékelését elsédlegesen ezek alapjan kell elvégeznie. Ennek
megfeleléen szakérté kirendelésére akkor keriilhet sor, ha a sziil6 nyilatkozata, valamint az azt adott esetben
alatdmaszté dokumentdcié valamely okbdl nem elegend6é a megalapozott dontés meghozataldhoz (a kérelem
elbirdlasdhoz), a jogszerlen el6terjesztett felmentési kérelmet pedig a gyermek neveléséért mogottesen
felelés allam nevében eljaré felmentést engedélyezé szerv abban az esetben utasithatja el, ha egyértelmlen
megdllapithaté, hogy a gyermek neveléséért elsédlegesen felelés sziilé akaratdval szemben valdjdban
a kérelem elutasitdsa szolgélja a gyermek mindenek felett all6 érdekét, mely kérdés megitélése nem jog-, hanem
szakkérdés. Az dllam feladata ugyanis az 6vodai nevelés aldli felmentés engedélyezése sordn nem lehet az,
hogy a sziil6 helyébe lépve kizarélagosan dontson a gyermek legjobb érdeke feldl olyan nevelési kérdésekben,
melyekben az Alaptorvény maga biztositja a dontés szabadsagdt a szll6 szdmdra. Az Alaptorvény XVI. cikk
(1) és (2) bekezdésével 6sszhangban, az allam intézményvédelmi kotelezettségébdl is kovetkezéen az dllamnak azt
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és csak azt kell biztositania, hogy a gyermek 6vodai nevelésben valé részvételével kapcsolatosan a sziilé akarata ne
vezethessen a gyermek érdekével ellentétes eredményre.

Az Alkotmanybirésag éppen ezért az Alaptorvény XVI. cikk (1) és (2) bekezdésébdl fakadd alkotményos
kovetelményként éllapitja meg, hogy az Nkt. 8. § (2) bekezdése szerinti, jogszabalyoknak megfeleléen eléterjesztett
kérelem elbirdldsa sordn a sziil6 nyilatkozata és adott esetben a sziil6 altal a kérelem mellékleteként becsatolt
dokumentacié nem hagyhato figyelmen kivil; a felmentést engedélyezé szerv pedig a kérelmet akkor utasithatja el,
ha megallapithatd, hogy a gyermek neveléséért elsédlegesen felels sziil6 akaratdval szemben valdjdban
a kérelem elutasitdsa és a gyermek 6vodai nevelésben valé kotelezd részvétele szolgélja a gyermek legjobb
érdekét. Az alkotmanyos kovetelmény eldirdsdval biztosithatd, hogy a tdmadott rendelkezés az inditvanyban
szerepld okbol egyetlen esetben se vezessen az Alaptdrvény XVI. cikk (1) bekezdése szerinti, a gyermeket megilleté
jogosultsagokkal, valamint a XVI. cikk (2) bekezdése szerinti szlil6i jogosultsagokkal ellentétes eredményre, hiszen
a felmentést engedélyez6 szervnek a gyermek legjobb érdekét mint szakkérdést megvizsgalt indokolt hatarozatban
kell szamot adnia arrél, hogy adott esetben a felmentési kérelemnek a gyermek jogos érdekében szem el6tt
tartasaval, a gyermek neveléséért elsédlegesen felelés sziil6k kifejezett kérelme ellenére miért nem ad helyt.
Mindezen szempontokra, igy kiilondsen az alkotmanyos kévetelmény elbirdséra és a hatdlyos jog kiméletének
elvére figyelemmel az Alkotmanybirésag az inditvany ezen elemét nem taldlta megalapozottnak.

VII.

Az inditvanyozdk a felkésziilési id6 kovetelménye, a gyermek megfelel fejlédéshez vald joga, a sziil6k neveléshez
valé joga, valamint a tisztességes eljarashoz valé jog sérelme miatt kérték megsemmisiteni az Nkt.-nak
a tankotelezettség kezdetére vonatkozo 45. § (2) bekezdését.

1. Az Alkotménybirdsag az inditvanyi elem vizsgdlata soran elséként ezuttal is az érintett jogszabalyi kdrnyezetet
tekintette at.

A 2020. janudr 1. napjat megel6z6 szabdlyozas szerint a gyermek abban az évben, amelynek augusztus 31. napjaig
a hatodik életévét betolti, legkésébb az azt kdvetd évben tankotelessé vélt. Az a gyermek, akinek esetében azt
a szakértdi bizottsag javasolta, tovabbi egy nevelési évig az 6voddban részesiilt nevelésben, és ezt kovetéen valt
csak tankotelessé. Az Nkt. kordbban hatalyos 45. § (4) bekezdése szerint a tankotelezettségrél a) az dvodavezetd,
b) ha a gyermek nem jart 6vodaba, iskolaérettségi vizsgalat alapjan a szakért6i bizottsag, illetve c) az évoda,
az iskola vezet6je vagy a szilé kezdeményezésére az iskolaérettségi vizsgalat alapjan a szakért6i bizottsag
dontott. Mindez azt jelentette, hogy a kordbban hatalyos szabalyozas alapjan, ha a sziilé és az 6vodavezetd kozott
véleménykilonbség volt abban a kérdésben, hogy a gyermek iskolaérett-e, minden esetben szakértdi bizottsag
bevondsara kerllt sor, azaz a szakértdi bizottsag feladata valéjaban annak a kérdésnek az eldontése volt, hogy
a szll6 helyesen itélte-e meg ugy, hogy a gyermeke még nem iskolaérett. Azaltal pedig, hogy az iskolaérettséggel
kapcsolatos eljards nem formalizalt kozigazgatasi hatdsagi eljaras volt, a gyermek legjobb érdekének maradéktalan
figyelembevételével az 6vodavezet6 kdzvetlenil is jelezhette a szl szdmara, ha Ugy itélte meg, hogy a gyermek
még nem iskolaérett. Ez egyben azt is jelentette, hogy a sziil6 az Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdése szerinti joganak
a gyermek legjobb érdeke alapulvételével torténd gyakorldasdhoz minden esetben megkapta a gyermeket ismeré
6vodai intézmény szakmai tdamogatasat is.

Az Nkt. 2020. janudr 1. napjatol hatalyos rendelkezése a fenti szabdlyozast tobb elemében megviltoztatta. Egyfeldl,
abban az évben, amelynek augusztus 31. napjaig a gyermek a hatodik életévét betolti, automatikusan iskolaéretté
valik, kivéve, ha a szil6 januar 1. és janudr 15. napja kozott kérelmezi a felmentést engedélyezé szervnél (az Oktatasi
Hivatalnal), hogy a gyermek tovabbi egy nevelési évig 6vodai nevelésben vegyen részt. Masfelél, a felmentés
engedélyezésének kérdése az Akr. szerint lefolytatandé, kérelemre indulé kézigazgatési hatosagi eljarassa valt, mely
eljarasban az évoda immaron kozvetleniil nem vesz részt. Ugyancsak emlitést érdemel, hogy a sziilé a korabban
hatdlyos rendelkezések alapjan kiilon is kezdeményezhette az iskolaérettségi vizsgalatot, igy ha kivanta, a nevelési
tandcsadd bevondsaval az dllami szakemberek véleményére is tdmaszkodhatott az iskolaérettség megéllapitdsa
tekintetében, még mielétt a konkrét beiskolazas ideje elérkezett volna. Ezeket a jogi lehetéségeket azonban
a jogalkotd az Uj szabalyozas bevezetésével egy idében indokolds nélkiil megsziintette.

A minisztériumi allasfoglalas szerint az évodakoételes, tankoteles gyermekek nyilvantartasat ellaté allami szerv
megvaltoztatasat indokolé jogalkotdi cél annak biztositasa volt, hogy minden gyermek és minden tankoteles tanuld
idében megkapja a szamara szlikséges fejlesztést.
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Az allamtitkari vélasz szerint a jogalkot6 is célul tlizte ki, hogy a gyermekek iskolaéretten kezdjék meg
tanulmdnyaikat. Rogziti, hogy az EMMI rendelet médositésa garancidlis jelleggel kimondja, hogy a tankdtelezettség
megkezdésének feltétele, hogy a gyermek értelmi, lelki, szocialis és testi fejlettségének allapota elérje az iskolaba
|épéshez sziikséges szintet (21. §).

2. Az Alkotmanybirésag az Nkt. 45. & (2) bekezdésével Osszefliggésben elséként az Alaptorvény XVI. cikk
(1) bekezdésének sérelmével kapcsolatos inditvanyi elemet vizsgalta meg. Ezzel 6sszefliggésben
az Alkotmanybirésdg mindenekel6tt visszautal a jelen hatdrozat V. részében (Indokolds [64] és kov.)
az Alaptorvénnyel, illetéleg az Alkotmanybirésag gyakorlatdval kapcsolatos 6sszefoglalé megallapitasaira, melyeket
az Nkt. 45. § (2) bekezdésének vizsgalata soran is iranyaddnak tekint.

Az Alaptorvény XVI. cikk (3) bekezdése értelmében ,[a] sziil6k kotelesek kiskord gyermekiikrél gondoskodni.
E kotelezettség magdaban foglalja gyermekiik tanittatasat” Az Nkt. 45. § (2) bekezdése az Alaptorvény XVI. cikk
(3) bekezdése alapjan meghatérozza azt az életkort, amelytél kezd6déen a sziiléket terheli a gyermekik
tanittatasanak kotelezettsége. Az Nkt. 45. § (2) bekezdésének elsé fordulata a tankotelezettség Alaptorvény altal
is nevesitett jogintézményének kezdetét hatdrozza meg, amikor kimondja, hogy ,[a] gyermek abban az évben,
amelynek augusztus 31. napjdig a hatodik életévét betdlti, tankotelessé vélik. A tankdtelezettség teljesitése a tanév
elsé tanitasi napjan kezd6dik.”

Tekintettel arra, hogy a tanév hagyomanyosan orszagosan egységesen szeptember elején kezdddik,
a tankotelezettség életkor alapjan torténdé meghatarozasa sziikségképpen azt is jelenti, hogy a tankotelessé
valé gyermekek kozott szlletési datumuk alapjan jelentds, akar 364 napos eltérés is lehet, mely a gyermekek
fejlettségében (,iskolaérettségében”) is megmutatkozik, a tényleges fejlédésbeli kilonbség pedig a koraszllott
gyermekek esetében még ennél is szamottevéen nagyobb lehet. Eppen ezért teszi maga az Nkt. is lehet6vé, hogy
a gyermek a tankotelezettség fészabdlyahoz képest adott esetben tovabbi egy nevelési évig 6vodai nevelésben
vegyen részt.

A tankotelezettség megkezdése aldli felmentés szerepe ennek megfeleléen éppen az, hogy biztosithatéd legyen,
hogy a gyermek pontosan abban a tanévben kezdje meg éltaldnos iskolai tanulmanyait, amikor az ahhoz sziikséges
életkort és az iskolaérettséget is eléri. A felmentés lehetéségének egy nevelési évre torténé biztositasa éppen
ezért onmagdban nem kedvezményszabdly, hanem egy olyan kiegyenlité rendelkezés, mely orvosolja a tanév
orszagosan egységes kezdési idépontjdbdl és a gyermekek eltéré sziletési idépontjabol kdvetkezéen kialakulod
egyenlétlenségeket, és melynek létjogosultsdga éppen ezért megkérddjelezhetetlen.

Az Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdése alapjan elsédlegesen a sziil6k joga és egyben kotelezettsége annak
megitélése, hogy a gyermekiik iskolaérettnek tekintheté-e, és ezaltal megkezdheti-e altaldnos iskolai tanulmanyait.
A szll6k ezen jogukat ugyanakkor kizérélag az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen, a gyermek
legjobb érdekének figyelembevételével gyakorolhatjdk. Az allam mogottes feleléssége pedig azt jelenti, hogy
azokban az esetekben, amikor a sziilé barmely okbdl nem megfeleléen itéli meg a gyermeke iskolaérettségét,
az allam 3ltal kiépitett intézményrendszernek képesnek kell lennie arra, hogy indokolt esetben a sziil6 dontését
korrigdlja, ideértve nem csupan azokat az eseteket, amikor a sziilé ugy itéli meg, hogy a gyermeke még életkora
ellenére nem iskolaérett, hanem azokat az eseteket is, amikor a szll6 ugyan meg van gy6zédve gyermeke
iskolaérettségérél, am tévesen méri fel gyermeke legjobb érdekét (vagy akar csak barmely okbdl elmulasztja
az iskolaérettség kérdésében a nyilatkozattételt).

3. A fentiekkel 6sszefliggésben az Alkotmanybirdsag ismételten hangsulyozza, hogy a gyermek védelemhez
és gondoskoddshoz valé joga specidlis szerkezetli és tobbpodlusd: jogosultia a gyermek, mig kotelezettje
elsédlegesen a csaldd (a sziil6k), masodlagosan pedig - kiegészitd, illetve bizonyos esetekben pétld jelleggel —
az éllam {14/2014. (V. 13.) AB hatdrozat, Indokolds [33]}. Az Alaptdrvény XVI. cikke alapjan a gyermek megfelel
fejlédésének biztositasa korében tehat az allamot is terhelik kotelezettségek, azonban a felelésség elsédlegesen
a szUlét érinti. Az Alaptorvény ezen rendelkezése 6sszhangban van az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 26. cikk
3. pontjaval is, miszerint a szll6ket elsébbségi jog illeti meg a gyermekiiknek adandé nevelés megvalasztasaban.
A szulék és az allam kozotti feladatmegosztést teszi egyértelmivé a Gyermekjogi Egyezmény 5. cikke is, amely
szerint az Egyezményben részes allamok tiszteletben tartjdk a sziil6knek azt a felel6sségét, jogét és kotelességét,
hogy a gyermeknek az Egyezményben elismert jogai gyakorldsdhoz, képességei fejlettségének megfelelen,
iranymutatast és tanacsokat adjanak. Alapvetéen a sziil6k feladata (joga és kotelessége) tehat a gyermeket
veszélyeztet6 korilmények elhdritasa, az dllamnak ott kell aktivan tevékenykednie, ,véd6halot huznia’, ahol az egyes
csalddok nem tudnak vagy nem akarnak bizonyos gondoskodast biztositani.
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A szilék és az allam gyermekkel kapcsolatos kotelezettségeiben tehdt koézds, hogy annak abszolut korlatja
a gyermek védelemhez és gondoskodashoz val6 joganak feltétlen érvényre juttatdsa, mely az allam esetében
azonban egyarant vonatkozik az egyes gyermekekkel kapcsolatos egyedi dontések meghozataldra, valamint
a gyermekek nevelését és oktatasat érintd jogszabalyi kornyezet megalkotasara.

Az Alkotmanybirésdg az Abh.-ban egy ombudsmani inditvdny nyoman mar vizsgdlta a tankdotelezettség
megallapitdsara vonatkozé szabdlyozas alkotméanyossagat, és kimondta, hogy a gyermek XVI. cikk (1) bekezdésébdl
kozvetlenil fakadd joga, hogy akkor kezdhesse meg az iskolai tanulmanyait, amikor az iskolaérettséget elérte.
Rogzitette, hogy ,[a] tankotelezettség bealltanak a feltétele, hogy a gyermek elérje az iskoldba lépéshez sziikséges
fejlettséget, vagyis képes legyen megfelelni az iskolai kdvetelményeknek. Ez nem csupdn biolégiai, hanem
pszichikai érettséget is jelent, amelynek legfontosabb &sszetevéje a szocidlis érettség: kialakul a gyermek
feladattudata, munkaérettsége, az akaratlagos fegyelmen alapulé bevésés, emlékezés. [...] Mindezt a gyermekkel
rendszeres kontaktust tartdé szakképzett &évond, ennek hidnydban az iskolaérettségi vizsgalatot végzo,
pedagdgusbdl és pszichologusbol all6 csoport allapitja meg.” (Abh., Indokolas [47])

Osszegezve tehét, az iskolaérettség kapcsan a gyermeket megilleti az Alaptérvény XVI. cikk (1) bekezdésébdl
fakado alkotmanyos jog, hogy iskolai tanulmanyait iskolaéretté valasat kovetéen kezdje meg. Az Abh. értelmében
az iskolaérettség mint szakkérdés megallapitdsa elsésorban a szll6 joga. A gyermek védelemhez és
gondoskodashoz valé joganak része azonban, hogy amennyiben a sziilé tévedne az iskolaérettség tényét illetéen,
a gyermek egyéni fejlédésének vizsgalata sordn az 6t egyedileg és kozvetlenil ismerd szakemberek a szllének
a gyermek iskolaérettségre vonatkozé nyilatkozatat — a gyermek érdekében - feltilmérlegeljék.

4. Az iskolaérettség kérdése tehdt (ahogyan azt az Abh. is megallapitotta) egyedi, és esetenként szakmai
mérlegelést is sziikségessé tevd kérdés, nem pedig egy életkorhoz kothetd, automatikusan bekovetkezé
képesség. Megallapitasdnak objektiv feltételrendszerét az Alaptdrvény XVI. cikkével 6sszhangban a Korm. rendelet
VI. pontja hatdrozza meg. A hivatkozott jogszabalyhely hosszas felsoroldsban rogziti azokat a minimalis
fizikai kovetelményeket, pszichés és szocialis készséget, amelyek egyittes fenndlldsa esetén allapithatdé meg
egy gyermek iskolaérettsége. Ez az idépont a gyermekek eltéré fejlédési Gteme miatt egyénenként valtozik.
A gyermek iskolaérettségének vizsgalata soran értékelni kell (a teljesség igénye nélkil) az aldbbi szempontokat:
megkezdddik-e a gyermek fogvéltdsa; mozgédsa Osszerendezettebb-e, képes-e harmonikus finommozgasra;
képes-e mozgdsat, viselkedését, testi sziikségletei kielégitését szandékosan irdnyitani; fejlett a téri észlelése;
megjelenik-e a tanulas alapjat képezd szandékos figyelem, és fokozatosan ndvekszik-e a figyelem tartalma és
terjedelme; kialakuléban van-e az elemi fogalmi gondolkoddsa; érthetéen és folyamatosan kommunikal-e;
tisztan ejti-e a magan- és massalhangzdkat; rendelkezik-e elemi ismeretekkel d6nmagarél és kornyezetérdl; tud-e
szabalyokhoz alkalmazkodni. Ezen feltételek egyfel6l olyanok, amelyeket a gyermekét jol ismeré sziilé is nagy
valdszinlséggel meg tud itélni, masfeldl pedig olyanok, amelyek megitélése a gyermek személyes ismerete nélkiil
nem lehetséges. Az Alkotmanybirdsag megkeresésére a koznevelésért felelds allamtitkar kiemelte: allaspontja
szerint egyetlen gyermek sem kényszeriil iskolapadba, ha nem éri el az ehhez szlikséges fejlettséget. A valasz szerint
az EMMI rendelet 21. §-a garancialis jelleggel kimondja, hogy a tank&telezettség megkezdésének feltétele, hogy
a gyermek értelmi, lelki, szocialis és testi fejlettségének allapota elérje az iskoldba |épéshez sziikséges szintet.

Az Nkt. 45. § (2) bekezdése azokra az esetekre, amikor a sziil6 hataridében benyujtja a kérelmet a felmentést
engedélyezd szervhez, kelld, adott esetben birdsagi eljards keretében is érvényesithetd és kikényszerithetd
garanciat tartalmaz annak érdekében, hogy az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen, az allamtitkari
vélasszal és az EMMI rendelettel 6sszhangban az iskolaérettség kérdésében, és ezdltal a gyermek altaldnos iskolai
tanulmanyainak megkezdése kérdésében, a gyermek legjobb érdekének megfelelé dontés sziilessen. A szabalyozas
lehetévé teszi, hogy a szilé6 a kérelem mellékleteként barmely, altala fontosnak tartott dokumentéciot,
igy kullénosen az évoda véleményét vagy éppen egészségligyi dokumentaciot, becsatolhasson, melyet a felmentést
engedélyezd szervnek az Akr. el6irasainak megfelelen teljeskdriien értékelnie kell, és az értékelés eredményérél
a hatésagnak indokolt hatérozatdban szamot kell adnia (ideértve azon eseteket is, amikor a dokumentacié valamely
elemét nem itéli relevansnak a gyermek iskolaérettségének megitéléséhez). A szabdlyozas ugyancsak biztositja,
hogy azokban az indokolt esetekben, amikor a sziil6 éltal becsatolt dokumentacié nem elegendd a kérelem sommas
eljdrasban torténd elbirdldsdhoz, a felmentést engedélyezd szerv szakértdi bizottsdgot rendeljen ki. Végezetil
pedig, az Nkt. 45. § (6b)-(6f) bekezdése azt is megfeleléen biztositjdk, hogy amennyiben a felmentést engedélyezd
szerv a fenti kotelezettségeinek nem tesz eleget, a dontést a szilé kdzigazgatdsi perben vitassa. Mindezen
szempontokra figyelemmel a megvaltozott szabalyozas Osszességében megfeleléen biztositja az Alaptorvény
XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen a gyermek legjobb érdekének érvényesiilését azokban az esetekben,
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amikor a sziil6 az Nkt. 45. § (2) bekezdésének megfeleléen kezdeményezi a felmentést engedélyezé szerv eljarasat.
Az Alkotmanybirésag ezért arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Nkt. 45. § (2) bekezdése az inditvanyozdk altal
allitott okbol sem az Alaptorvény XVI. cikkét, sem pedig a XXVIII. cikk (1) bekezdését nem sérti.

5. Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor azt is észlelte, hogy az Nkt. 45. & (2) bekezdése szerinti eljaras és az arra
vonatkozd garanciarendszer kizarélag azokban az esetekben érvényesiilhet, ha a sziil6 az iskolakezdés évében
januar 15. napjaig benyujtja a kérelmét a felmentést engedélyezé szervhez, és a kérelem érdemi elbirdlasra
alkalmas. Azokban az esetekben, ha a sziil6 barmely okbdl a kérelem megfelelé benyujtasat elmulasztja (akar
a hatdridé elmulasztdsa miatt, akar a kérelem nagy foku, az elbiradldst lehetetlenné tevé hidnyossdga miatt, akar
pedig azért, mert tévesen itéli meg a gyermeke iskolaérettségének kérdését), a gyermek automatikusan, pusztan
az életkoranal fogva megkezdi altaldnos iskolai tanulmanyait. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmanybirdsag arra is
utal, hogy mar dnmagaban a kérelem (az Oktatasi Hivatal mint felmentést engedélyezé szerv honlapjan elérhet6évé
tett adatlap) kitoltése és benyujtasa is alapvetd nehézséget jelenthet azon sziil6k szamara, akik esetében nem 4ll
rendelkezésre megfelelé szamitégép, internet-hozzaférés és nyomtatdsi vagy lgyfélkapu-hozzaférési lehetbség.
Az Alkotmanybirdsag e korben azt sem hagyhatja tovabba figyelmen kivil, hogy a jogalkoté az EMMI rendelet azon
rendelkezéseit is hatalyon kivil helyezte, amelyek a sziil6k (és az 6voda) azon jogat rogzitették, hogy iskolaérettségi
vizsgélat céljabol kozvetlendl a szakértéi bizottsaghoz forduljanak, és igy a szakértdi bizottsdg véleményének
ismeretében donthessenek arrél, hogy a felmentést engedélyezd szerv eljarasat kezdeményezik-e.

Az Alkotmanybirdsag emlékeztet: az allamot az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésével dsszefliggésben, a gyermek
legjobb érdekének érvényesitése érdekében intézményvédelmi kotelezettség is terheli, mely kotelezettség {a jelen
hatarozat V. részében (Indokolas [64] és kov.) tett megdllapitasoknak megfeleléen} csak masodlagos a sziil6é
elsédleges kotelezettségével szemben. Ezen mésodlagos kotelezettség érvényesitése azonban éppen azokban
az esetekben vélik fokozottan sziikségessé, amikor a sziil6 a gyermek nevelésével kapcsolatos kotelezettségeit nem
vagy nem a gyermek legjobb érdekének megfeleléen gyakorolja.

A Modtv. indokoldsa szerint az Nkt. vonatkozd rendelkezésének médositasara azért kerilt sor, mert ,[a] gyermek
érdekét az szolgélja, hogy a megfeleld 6vodai felkészitést kbvetéen minél el6bb megkezdhesse iskolai tanulmanyait
és nagyobb eséllyel sajatitsa el az egyes pedagdgiai szakaszok végére elvart ismereteket, képességeket,
kompetencidkat. Az Uj szabdlyozds szil6i kérésre az indokolt esetekben biztositja az iskola megkezdésének
legfeljebb egy évvel torténé elhalasztdséat és az errél valé dontés jogat allami szervhez telepiti”’ A gyermek legjobb
érdekét azonban a Médtv. indokoldsaval szemben még azokban az esetekben sem az szolgélja, hogy minél el6bb
megkezdje &ltalanos iskolai tanulmanyait, amikor a sziilé nem vagy nem megfeleléen gyakorolja az Alaptérvény
XVL. cikk (2) bekezdésébdl fakadd kotelezettségeit. Ellenkezdleg, éppen ezekben az esetekben kiiléndsen fontos,
hogy az allami intézményrendszer az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésének megfeleléen biztositsa a gyermek
legjobb érdekének érvényesilését, és csak abban az esetben kezdhesse meg a gyermek az altalanos iskolai
tanulmanyait, ha valéban iskolaérettnek min&suil.

Azdltal, hogy az Nkt. 45. § (2) bekezdése azt a fészabalyt rogziti, hogy ,[a] gyermek abban az évben, amelynek
augusztus 31. napjiig a hatodik életévét betolti, tankdtelessé valik’, az iskolai tanulmdnyokra vald érettség
kérdését a jogalkotd szakkérdés helyett a gyermek sziiletési idépontjahoz kothet6 ténykérdéssé mindsitette at
minden olyan esetben, ahol a szllé nem nyujtja be szabalyszerlien (vagy egyaltalan nem nyujtja be) a felmentési
kérelmet a felmentést engedélyezd szervhez janudér 1. és janudr 15. napja kozott. Marpedig az Alaptorvény XVI. cikk
(1) bekezdése alapjan a gyermeket nem kotelezettségként terheli, hogy hatéves kordban megkezdje az altaldnos
iskolai tanulmanyait, hanem éppen ellenkezéleg, az a jog illeti meg, hogy iskolai tanulményait akkor kezdje meg,
amikor iskolaérettnek tekintheté. Ennek értékelését a megvaltozott szabalyozés (szemben az Nkt. kordbban hatélyos
rendelkezéseivel) immaron nem biztositja.

Az Nkt. 2020. janudr 1. napjat megel6zéen hatalyos 45. § (4) bekezdése kell6 garanciat tartalmazott arra
az esetre, hogy az allam sziikség esetén akkor is korrigalja a gyermek legjobb érdekének szem elétt tartasaval
a szulé dontését, ha a tankotelezettség kezdetének elhalasztasardl a szilé barmely okbdl nem nyilatkozott.
A rendelkezés értelmében ugyanis a tankotelezettség kezdetérdl a) az évoda vezetdje; b) ha a gyermek nem jéart
6voddaba, az iskolaérettségi vizsgdlat alapjan a szakértdi bizottsag; c) az 6voda, az iskola vezetdje vagy a szuld
kezdeményezésére az iskolaérettségi vizsgélat alapjan a szakért6i bizottsag dontott. Ez egyben azt is jelentette,
hogy az Nkt. 2020. januar 1. napjat megelé6zéen hatélyos rendelkezései egyértelmlen biztositottak, hogy csak
a tankotelezettséghez sziikséges életkort elért, és egyben iskolaérettnek tekintheté gyermekek kezdhessék meg
altaldnos iskolai tanulmdanyaikat, azaltal, hogy az Oktatasi Hivatal nyilvantartasaban is szereplé mintegy 2915 6voda
vezet8je a gyermek személyes ismerete és képességei alapjan itélhette meg, hogy a gyermek iskolaérettnek
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tekinthet6-e vagy sem. Az Nkt. az inditvany elbirdlasakor hatalyos rendelkezései ugyanakkor ilyen, az évoda
szerepével O0sszemérhetd garanciat kizarélag azokban az esetekben tartalmaznak, amikor a sziilé az Nkt. 45. §
(2) bekezdésének megfeleléen, hataridében kezdeményezi a felmentést engedélyezé szerv eljarasat.

Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése alapjan ugyanakkor az dllam azon gyermekek esetében is koteles biztositani
a nem megfeleld sziil6i dontések korrekcidjat, mely gyermekek esetében a sziilé (a gyermeke iskolaérettségének
téves megitélése miatt, vagy éppen a hataridé elmulasztasa miatt) nem kezdeményezi a felmentést engedélyezd
szerv eljarasat, jollehet a gyermek Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése szerinti legjobb érdekét az adott esetben
az dltaldnos iskolai tanulmdnyok megkezdésének elhalasztasa szolgalna.

Ahogyan az Alkotmanybirésag maér tobbszor is utalt ra, az allamot mogottes felelésség terheli a tekintetben,
hogy medfeleld eljarasrend kialakitdsdval minden esetben biztositsa annak lehet6ségét, hogy amennyiben
a szilé a gyermek legjobb érdekével ellentétes dontést hoz (vagy adott esetben elmulasztja a sziikséges dontés
meghozatalat), ugy az allami intézményrendszer gondoskodjon a gyermek legjobb érdekének figyelembevételérdl,
mely az iskolaérettség kérdésében és az éltaldnos iskolai tanulmanyok megkezdése kérdésében is fokozottan
igaz. Azéltal azonban, hogy az Nkt. 2020. janudr 1. napjatél kezdédéen hatalyos 45. § (2) bekezdése kizarélag
azokban az esetekben teszi lehetévé a gyermek iskolaérettségének vizsgélatat, amikor a sziilé azt kezdeményezi,
az eljarasban a gyermeket kozvetlenil és személyesen ismeré évodak egyaltaldn nem vesznek részt, a sziilé pedig
kizdrélag abban az esetben kérheti a pedagdgiai szakszolgélat allasfoglalasat a gyermek iskolaérettségének
kérdésében, ha a vizsgalat targya a gyermek sajatos nevelési igénye, a hatalyos szabdlyozas ezen alapveté allami
intézményvédelmi kotelezettségnek immaéron nem képes eleget tenni akkor, amikor a sziil6 nem kezdeményezi
a felmentést engedélyezé szerv eljarasat.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése alapjan ,[h]a az Alkotmanybirésag hataskorei gyakorlasa soran folytatott eljarasaban
a jogalkoto altali mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség fenndlldsat allapitja meg, a mulasztast elkdvetd
szervet — hatdrid6 megjeldlésével - felhivja feladatanak teljesitésére” Az Abtv. 46. § (2) bekezdés c) pontja
értelmében a jogalkotdi feladat elmulasztasdnak minésil, ha a jogi szabalyozds Alaptorvénybdl levezethetd
Iényeges tartalma hianyos.

Mikdzben tehat nem alaptorvény-ellenes az Nkt. 45. § (2) bekezdése szerinti, a felmentést engedélyezé szerv
eljarasdnak kezdeményezésére és az eljardsra vonatkozd szabdalyozds azokban az esetekben, amikor a szild
hataridében, elbirdlasra alkalmas formaban és tartalommal benyujtja a kérelmét a felmentést engedélyezd
szervhez, addig a szabdlyozds semmilyen intézményes garanciat nem biztosit azon gyermekek legjobb érdekének
érvényesitésére, akiknek a szilei barmely okbol nem kezdeményezik a felmentést engedélyezd szerv eljarasat,
flggetlenl attél, hogy ezen gyermekek egyébként iskolaérettek-e vagy sem.

Az Alkotmanybirdsag éppen ezért hivatalbdl eljarva megallapitotta, hogy az Alaptérvény XVI. cikk (1) bekezdésén
alapuld intézményvédelmi kotelezettségbdl fakadd mulasztassal elidézett alaptorvény-ellenesség all fenn amiatt,
hogy a jogalkoté nem teremtette meg annak garancidit, hogy az 6voda javaslata alapjan vagy mas, alkalmas
maddon abban az esetben is lehetségessé valjon a nyilvanvaléan nem iskolaérett gyermek iskolaérettségi vizsgalatat
kovetden a gyermek iskolakezdésének egy nevelési évvel torténé elhalasztasa, ha a szll6 az Nkt. 45. § (2) bekezdése
szerinti kérelem el6terjesztését elmulasztja, vagy a kérelmet nem megfeleléen terjeszti elé. Az Alkotmanybirdsag
felhivja ezért az Orszaggytilést, hogy jogalkotoi feladatanak 2021. junius 30. napjaig tegyen eleget.

6. Az Alkotmanybirésdg végezetll az inditvdnyozdk kell6 felkészilési idé kovetelményének sérelmét allitd
érvét vizsgdlta meg. Az Alkotmanybirésdg ezuttal is visszautal a jelen hatdrozat IV. részében (Indokolds [59]
és kov.) az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével 6sszefliggésben tett megallapitasaira, melyre tekintettel arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a Mddtv. kihirdetésére 2019. julius 18. napjan kerilt sor, a vizsgalt rendelkezések
pedig 2020. januar 1. napjan (tobb mint 5 honappal késébb) Iéptek hatalyba, ami egyben azt is jelenti, hogy jelen
esetben a Modtv. tdamadott rendelkezésével 6sszefliggésben sem a felkésziilési id6 hidnya, sem pedig annak kirivo
rovidsége nem allapithaté meg. Mindez azt jelenti, hogy a vizsgalt rendelkezések az inditvanyban foglalt okbol nem
ellentétesek az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerinti felkésziilési id6 kovetelményével.
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Az Alkotmanybirdsdg kovetkezé 1épésként az Nkt. egyéni munkarendet bevezetd 45. § (6) bekezdése, valamint
99/J. §-a alkotményossdgi vizsgélatat végezte el. Az inditvanyozok a kell§ felkésziilési id6, a normavildgossag
kovetelménye, a gyermek megfeleld fejlédéshez vald joga, a szll6k neveléshez vald joga, valamint a tisztességes
eljardshoz valé jog vélt sérelme okdn kérték a hivatkozott jogszabalyhelyek megsemmisitését.

1. Az Alkotmanybirdsdg elséként a tdmadott rendelkezéssel érintett jogszabalyi kdrnyezetet tekintette 4t.

Az Nkt. kordbban hatélyos 45. § (5) bekezdése értelmében a sziil§ kérelmére magantanuldként volt teljesithet6é
a tankotelezettség, ha az a tanul6 fejlédése, tanulmanyainak eredményes folytatasa és befejezése szempontjabdl
nem volt hatranyos. Az Nkt. kordbban hatalyos 45. § (6) bekezdése rendelkezett arrdl, hogy ebben a kérdésben
az iskola igazgatdja volt jogosult donteni a gydmhatdsdg és a gyermekjoléti szolgalat véleményének kotelezd
kikérése utan.

Az Nkt. 2019. szeptember 1. napjatdl hatalyos rendelkezései a magantanuldi statusz helyett az egyéni munkarend
intézményét vezették be a tankotelezettség teljesitése céljabol hatdrozott id6re, arra az esetre, ha a tanul6 egyéni
adottsaga, sajatos helyzete indokolja, és a tanulé fejlédése, tanulmanyainak eredményes folytatasa és befejezése
szempontjabdl elényds. Az Nkt. 45. § (6) bekezdése szerint immdéron az iskolaigazgaté helyett a felmentést
engedélyezé szerv dont arrdl, hogy a tanulé a tankdtelezettségének egyéni munkarend keretében eleget tehet-e.
Az eljaras soran a felmentést engedélyezé szerv megkeresheti a gydmhatdsagot, a gyermekjoléti szolgélatot,
az iskolaigazgatot, gyermekvédelmi gondoskodasban részesiild tanulé esetén a gyermekvédelmi gyamot.

Az egyes kdznevelési targyu kormanyrendeletek moédositasarol sz616 196/2019. (VIII. 1.) Korm. rendelet 10. §-a pedig
az Oktatasi Hivatalrol sz616 121/2013. (IV. 26.) Korm. rendelet médositasaval az Oktatdasi Hivatalt jel6lte ki az egyéni
munkarend engedélyezésével kapcsolatos feladatok elldtasara 2019. szeptember 1. napjatol kezdédéen.

A térvény indokolasa a médosulassal kapcsolatban régziti, hogy ,[a] Javaslat megsziinteti a magantanuléi jogallast,
helyébe az engedélyezé szerv éltal engedélyezett egyéni munkarendet Iépteti. Eszerint az engedély akkor adhato
meg, ha ezt a tanuldé egyéni adottsaga, sajatos helyzete indokolja, és az a tanuld fejlédése, tanulmanyainak
eredményes folytatdsa és befejezése szempontjabdl elényos.”

Az &llamtitkari éllasfoglalds hangsulyozza, az EMMI rendelet 75. §-dnak Uj szabalyozésat a korabban hatalyos
normaszoveggel egybevetve megallapithaté, hogy a magéntanuléi jogviszony és az egyéni munkarend szakmai
tartalma lényegében ugyanaz (egyéni felkésziilés, a sziil6 feladatai, az 6rak latogatasanak lehetésége, a magatartas
és szorgalom értékelésének elmaradasa stb.). Kifejti tovabba, hogy az Oktatasi Hivatal az Akr. szerinti hatéséagi
eljarast folytatja le, ennek keretében tényallastisztazasi kotelezettség terheli, a tanuld relevans koriilményeit koteles
pontosan feltarni, tovabba a hatésag donti el, hogy a bizonyitas keretében ehhez milyen dokumentumokat kér be.
A hatésag mérlegelésétdl fligg az is, hogy az adott esetben sziikségesnek latja-e a személyes taldlkozast a tanuldval,
illetve megkeresi-e a gyermekvédelmi és a gyamiigyi szerveket.

2. Az Alkotmanybirésdg jelen hatdrozat indokoldsanak V. részében (Indokolds [64] és kov.) mar Osszegezte
a XVI. cikkel kapcsolatos megkozelitését, amit jelen pontban is iranyaddnak tekint, és rogziti, hogy egy, az érintett
a gyermekek és csalddok életét jelentds mértékben érint6 moddositast akkor tekinthet az Alaptorvénnyel
osszhangban allénak, amennyiben az a gyermekek legjobb érdekét szolgalja. A XVI. cikk (1) bekezdésébél fakado,
a gyermekeket megilletd alkotmdanyos jog tovabba, hogy az altaldnos, valamennyi didkra kotelezéen alkalmazandé
szabdalyok mellett az oktatdsban lehetdséget kell biztositani arra, hogy egyes, speciadlis élethelyzetben |évé, vagy
az elvarttdl eltéré lUtemben fejl6dd didkok személyes korlilményei el6térbe keriilhessenek, és — amennyiben
ez indokolt, meghatdrozott ideig — akar a tandrakon kivil sajatitsdk el a tananyagot. Ezen jog garantdldja pedig
ebben az esetben is a sziil6, akinek a XVI. cikk (2) bekezdése alapjan joga és kotelessége, hogy a gyermekének
leginkdbb megfelelé nevelést vélassza. Erre az egyéni munkarend — szakmai tartalmat tekintve — megfelel6en
lehet&séget biztosit.

Az Alkotmanybirésdg hangsulyozza, hogy a gyermekek legjobb érdeke akkor érvényesiilhet a legteljesebben,
ha egyéni tgylikben, a személyes élethelyzetlikre vonatkozé dontések elsésorban a sziileik, masodsorban pedig
az Oket és egyéni sziikségleteiket legjobban ismerd személyek (jelen esetben mindenekelétt az iskolaigazgato)
véleményét figyelembe véve sziiletnek meg.

Az egyéni munkarendrél valé dontést a tdmadott rendelkezés kozigazgatdsi hatdsagi dontéssé alakitva
az iskolaigazgatétol az Oktatdsi Hivatalhoz telepiti 4t. A dontés meghozatala ezzel sziikségképpen a gyermektdl
fizikailag tavolra keril, amely egyben azt is jelenti, hogy a dontéshozdk lényegesen kevésbé latnak ra a gyermek
szlikségleteire, és a dontés meghozataldra jogosult Oktatdsi Hivatal sem a gyermeket, sem az oktatési intézmény
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korGlményeit nem ismeri kozvetlenil. Az Alkotmdanybirésag rogziti, hogy 6nmagdban egy lgy koézigazgatési
hatdsagi liggyé nyilvanitdsa nem vetheti fel az alaptérvény-ellenesség kérdését. Az Akr. hatalya ala tartozo eljarasok
ugyanis az lgyfelet, valamint az eljaras résztvevdit is védé tobbletgarancia-rendszert tartalmaznak. Ezen garancidk
egy része az Akr.-bél (jogszer(ség, szakszeriiség, hatékonysag elve, ligyfélre vonatkozé alapelvek stb.), masik része
magabdl az Alaptorvénybdl fakad (jogorvoslathoz vald jog, részrehajlas nélkili, tisztességes, észszerl hataridén
bellli igyintézés elve stb.).

Az Alkotmanybirésag allaspontja szerint a tdmadott rendelkezés annak nyelvtani értelmezése szerint azonban
akként is értelmezhetd, hogy az nem veszi a leheté legteljesebben figyelembe azt, hogy a sziil6, a nevelési-oktatasi
intézményben a gyermekkel foglalkozé pedagdgusok, valamint az iskolaigazgaté ismerik a legjobban a gyermeket,
hiszen a tanuléi jogviszony fennallasa alatt mindvégig kdzvetlen kapcsolatban élinak vele, és lehetéségik van arra,
hogy a gyermeket érinté valamennyi korilmény figyelembevételével, a gyermek jovéje szempontjabdl megfelelé
dontést javasoljak.

Az Alkotmanybirésag allaspontja szerint a hatdsagi dontést aldatdmasztd biztositékok jelen esetben csak akkor
tudnak hatékonyan érvényesiilni, vagyis akkor tudnak valéban tdbbletgaranciat nyujtani egy tanulé szémara,
ha a felmentést engedélyezé szerv magat a dontést az eset Osszes korilményeit mérlegelve, a gyermeket és
az 6 egyéni helyzetét ismeré személyek véleményét figyelembe véve (és nem pedig csupdn egy kérelem formai
elbiraldsaval) hozza meg. Az Alkotmanybirdsag hangsulyozza, hogy a gyermekeket érinté eljarasok sordn a f6 cél
a gyermek egyéni, személyes korilményeinek a leheté legteljesebb figyelembevétele, melynek keretében
az Oktatasi Hivatal mint felmentést engedélyezd szerv Alaptorvénybdl fakado kotelezettsége a gyermek legjobb
érdekének megfelel6 dontés meghozatala. Az allam {jelen hatdrozat indokoldsanak V. részében (Indokolds [64]
és kov.) is ismertetett} intézményvédelmi kotelezettségébdl fakaddan pedig a felmentést engedélyezé szervet
ez a kotelezettség abban az esetben is terheli, ha a szll6 nem jar el kell6 gondossdggal az egyéni munkarend
engedélyezése irdnti kérelem és mellékleteinek benyujtasa soran.

Miként arra az allamtitkér is utalt az Alkotmanybirésdag megkeresésére adott vélaszaban, az engedélyez6 hatésag
az Nkt. 45. § (5) bekezdése szerinti feltételek fenndlltat vizsgalja a tanuldndl, azaz az egyéni adottsagot, a sajatos
helyzetet, illetve azt, hogy a tanulé fejlédése, tanulmanyainak eredményes folytatasa és befejezése szempontjabol
a felmentés engedélyezése elényds-e, mely feltételek vizsgélatanak csak az egyik, azonban nem egyetlen eleme
a kérelem és mellékleteinek értékelése.

Az Alkotmdnybirdsdg a szabdlyozas alkotmdanyossdganak megitélése tekintetében visszautal a jelen hatdrozat
indokoldsénak V. és VI. részében (Indokolds [64] és kov., Indokolds [77] és kov.) (az Alaptorvény XVI. cikkével és
az 6vodai nevelés aldli felmentéssel 6sszefliggésben tett) megdllapitasaira. Tekintettel arra, hogy az Alaptérvény
XVI. cikke alapjan a gyermek védelemhez és gondoskodashoz valé joga olyan specidlis alapjog, melynek
kotelezettje elsédlegesen a csaldd (a szuld), és csak masodlagosan az allam {14/2014. (V. 13.) AB hatdrozat,
Indokolads [331}, mikdzben az Nkt. vonatkozé rendelkezése ebben az esetben is értelmezhetd akként, hogy
a felmentés engedélyezése kérdésében a sziilé6 kérelmének benyujtasat kovetéen a felmentést engedélyezé
szerv teljes szabadsagot élvez, a sziil§ szerepe pedig pusztdn az eljdrds meginditasdnak jogéra korlatozodik.
Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor visszautal a jelen hatarozat indokolasanak V. részében (Indokolds [64] és kov.)
tett megallapitasaira, mely alapjan azonban a szll6k neveléshez valé jogdnak elsédlegessége és a szlldk
ezen joguk gyakorldsaval kapcsolatos dontése az Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdése alapjan mindaddig nem
kérdéjelezheté meg, amig az 6sszhangban éll a gyermek mindenek felett allé érdekével. Az dllam intézményvédelmi
kotelezettségébdl fakaddan ugyanakkor az eljaras keretei kozott a felmentést engedélyezd szervnek azokra
az esetekre is tekintettel kell lennie, amikor a szll6 Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdése szerinti jogdnak gyakorldsa
a gyermek XVI. cikk (1) bekezdése szerinti legjobb érdekével ellentétes eredményre vezetne.

Mindez egyben azt is jelenti, hogy amennyiben a gyermek neveléséért elsédlegesen felelds sziil6 a jogszabalyoknak
megfeleléen terjeszti el6 a kérelmét, és ahhoz adott esetben a sajat nyilatkozata mellett tovabbi, a gyermek
képességeire, csaladi kdrlilményeire, sajatos helyzetére vonatkozé dokumentaciot is eléterjeszt, ugy sem a szulé
nyilatkozatat, sem pedig az esetleges mellékleteket a felmentést engedélyezé szerv nem hagyhatja figyelmen
kivil, hanem dontését ezek alapulvételével kell meghoznia. Abban az esetben pedig, amennyiben a felmentést
engedélyezd szerv a kérelem és annak mellékletei alapjan nem rendelkezik valamennyi, a kérelem érdemi
elbirdlasahoz szikséges informdcidval, az Nkt. 45. § (6) bekezdése szerinti megkeresések (ideértve kiiléndsen
az iskolaigazgaté megkeresését) nem mellézhetéek.

Eppen ezért a felmentést engedélyezd szerv abban az esetben utasithatja el a sziil6 egyéni munkarend iranti
kérelmét, ha igazolhato, hogy a gyermek mindenek felett allé érdeke a gyermek egyéni adottsaga, sajatos helyzete,
fejlédése és tanulmanyainak eredményes folytatasa és befejezése érdekében a sziilé kérelmével szemben valdjaban
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éppen az, hogy tanulményait ne egyéni munkarend keretében, hanem iskolaba jarassal folytassa. Amennyiben
pedig mindez a szilé altal benyujtott kérelembdl és mellékleteibdl nem allapithaté meg, a felmentést engedélyezé
szervnek a kérelem elbiralasét megel6zéen be kell szereznie az Nkt. 45. § (6) bekezdése szerinti szervek, illetéleg
intézmények allaspontjat.

Az Alkotmanybirdsag ezért ebben az esetben is az Alaptorvény XVI. cikk (1) és (2) bekezdésébdl fakadd alkotmanyos
kovetelményként allapitia meg, hogy az Nkt. 45. § (5) bekezdése szerinti, jogszabalyoknak megfelel6en
el6terjesztett kérelem elbirdldsa sordn a sziilé nyilatkozata és adott esetben a sziil6 éltal a kérelem mellékleteként
becsatolt dokumentéaciéo nem hagyhaté figyelmen kivil; a felmentést engedélyezé szerv pedig a kérelmet akkor
utasithatja el, ha megdllapithatd, hogy a gyermek neveléséért elsédlegesen felelés sziilé akaratdval szemben
valéjdban a kérelem elutasitdsa szolgélja a gyermek mindenek felett all6 érdekét. Az alkotmanyos kovetelmény
eldirasaval biztosithatd, hogy a tdmadott rendelkezés az inditvanyban szerepl6 okbdl egyetlen esetben se vezessen
az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése szerinti, a gyermeket megilleté jogosultsdgokkal, valamint a XVI. cikk
(2) bekezdése szerinti szll6i jogosultsagokkal ellentétes eredményre, hiszen a felmentést engedélyezé szervnek
a gyermek legjobb érdekét mint szakkérdést megvizsgélt indokolt hatdrozatban kell szamot adnia arrél, hogy
adott esetben a felmentési kérelemnek a gyermek jogos érdekében szem el6tt tartasaval, a gyermek neveléséért
elsédlegesen felelés sziil6k kifejezett kérelme ellenére miért nem ad helyt.

Mindezen szempontokra, igy kiilondsen az alkotmanyos kdvetelmény el6irdséra és a hatdlyos jog kiméletének
elvére figyelemmel az Alkotmanybirdsag az inditvany ezen elemét nem taldlta megalapozottnak.

3. Az Alkotmanybirdsag ezt kovetéen az inditvanyozdk kells felkésziilési id6 kovetelményének sérelmét
allitd  érvét vizsgalta meg, mellyel 06sszefliggésben az Alkotmanybirdsag visszautal a jelen hatarozat
indokoldsénak IV. részében (Indokolas [59] és kov.) az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével kapcsolatban tett
megéllapitasaira. A Modtv. kihirdetésére 2019. julius 18. napjan kerilt sor, az Nkt. vonatkozé rendelkezései pedig
2019. szeptember 1. napjan |éptek hatdlyba. A hatalybalépést megel6z6en a vonatkozé rendelkezésekhez
kapcsolodd végrehajtasi rendelet is megalkotasra keriilt [az egyes koznevelési targyd miniszteri rendeletek
modositasarél és hatdlyon kivil helyezésérdl szolé 20/2019. (VI 30.) EMMI rendelet]. Az Nkt. vonatkozd
rendelkezéseit 2019. szeptember 1. napjatél kell alkalmazni, mig az Nkt. 99/J. § a) pontja értelmében
a 2019. szeptember 1. napjat megel6zd napon magantanuldi jogviszonyban 4ll6 tanulék magantanuléi
jogviszonydnak egyéni munkarendre torténé moddositasét a Kormany éltal kijelolt hatésag a hatélybalépéstdl
szamitott egy éven belll vizsgélja felll. Mindez azt jelenti, hogy sem a jovében benyujtandé egyéni munkarend
iranti kérelmek, sem pedig a mar kordbban elbirdlt magéntanuldi jogviszonnyal kapcsolatos rendelkezések
vonatkozésdban nem dllapithaté meg sem a felkésziilési idé hianya, sem pedig annak kirivd rovidsége.
Mindez pedig egyben azt is jelenti, hogy a vizsgélt rendelkezések az inditvanyban foglalt okbdl nyilvanvaldan
nem ellentétesek az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerinti felkészilési id6 kovetelményével, ezért
az Alkotmanybirdsag az inditvanyt ebben az elemében elutasitotta.

IX.

1. Az inditvanyozék mind az Nkt. 8. § (2a)-(2c) bekezdésével, mind pedig az Nkt. 45. § (6b)-(6f) bekezdésével
Osszefliggésben azt allitottak, hogy azaltal, hogy a birésdg nem véltoztathatja meg a felmentést engedélyezd szerv
dontését, az eljards elhizédasa miatt kevés esélye marad annak, hogy a nevelési év kezd6 idépontjéra az eljarasok
lezaruljanak, ekként a tdmadott rendelkezések alaptorvény-ellenesek.

1.1. Az Nkt. 8. & (2a)-(2c) bekezdése értelmében a felmentést engedélyezé szerv dontése ellen a kdzigazgatasi
pert a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon belll lehet meginditani. A perben targyalds tartasara csak
akkor nem kerl sor, ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek. A perben
fészabaly szerint egyesbird, az gy kiilonds bonyolultsdga esetén pedig harom hivatasos birébdl allé tanacs
jar el. A felmentést engedélyezd szerv dontését a birdsag nem valtoztathatja meg. Az inditvany formalisan a 8. §
(2a)-(2c) bekezdését tdmadja, azonban indokolast csak a 8. § (2a) bekezdésének alaptorvény-ellenességére
vonatkozdan tartalmaz, az Alkotmdanybirésag éppen ezért kizardlag ezen rendelkezés alkotmanyossagi vizsgalatat
végezte el.

1.2. Az Nkt. 45. § (6b)—(6f) bekezdése értelmében (az Nkt. 8. §-dval egyezéen) a felmentést engedélyez6 szerv
dontésével szemben kozigazgatdsi per meginditdsdnak van helye, a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon
belll. A birésdg a keresetlevelet a keresetlevél birésaghoz torténd érkezésétél szamitott negyvendt napon beliil
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birdlja el, f6szabaly szerint egyesbirdként eljarva (az ligy kiilonés bonyolultsaga esetén harom hivatasos birdbdl allo
tanacsban). Az eljardsban csak abban az esetben mell6zheté a targyalds, ha egyik fél sem kérte targyalds tartasat,
és azt a bir6sag sem tartja sziikségesnek. A felmentést engedélyezd szerv dontését ugyanakkor a birésag ebben
az esetben sem valtoztathatja meg.

2. Mind az Nkt. 8. § (2a) bekezdése, mind pedig az Nkt. 45. § (6b) bekezdése szerint a birdésag felllvizsgalati
eljarasa soran a felmentést engedélyezé szerv hatdrozatat kasszacidés jogkorben hatalyon kivil helyezheti.
Az Alkotmanybirésag kordbban mér megdllapitotta, hogy a hatékony biréi jogvédelem kovetelményével mint
a XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti tisztességes birdsagi eljarashoz valé jog egyik részjogositvanyaval mind
a kasszécié, mind pedig a reformacié 6sszhangban lehet {a jogorvoslathoz valé joggal 6sszefliggésben hasonléan:
3297/2019. (XI. 18.) AB hatdrozat, Indokolas [27]}. Az Alkotmanybirésdg ebben a korben pedig arra is utal, hogy
a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 97. § (4) bekezdése értelmében
a birésag dontésének nem csupan a rendelkezd része, hanem az indokoldsa is kdtelezi a hatésdgot a megismételt
eljarasban, ha a birésadg a kdzigazgatdsi cselekményt hatdlyon kivil helyezi. Mindez egyben azt is jelenti, hogy
onmagaban az a szabdlyozas, amely valamely eljaras esetében a kozigazgatasi hatarozat felllvizsgalatat végzé
birésdg szdmdra nem teszi lehetévé a hatdrozat megvaltoztatasat, azonban biztositja a teljes kor( tartalmi
felllvizsgélat lehet6ségét, nem ellentétes az Alaptdrvény XXVIII. cikk (1) bekezdésével.

Az Alaptorvény XVI. cikke ugyanakkor a gyermek érdekeinek védelmét is el6irja, melynek valamennyi,
a gyermekeket kozvetlenil érinté kozigazgatasi és peres eljarasban maradéktalanul érvényesiilnie kell {a XVI. cikk
és a XXVIII. cikk (1) bekezdése kapcsolatara lasd 3375/2018. (XIl. 5.) AB hatdrozat, kiiléndsen Indokolas [58]}.
Az Alkotmanybirdsag rdmutat: egy, a birésdg Utmutatdsainak megfeleléen megismételt eljards megfelel
a XXVII. cikk (1) bekezdésébdl fakadd processzudlis kovetelményeknek, ugyanakkor azonban az eljaras
megismétlése sziikségképpen annak elhizodasat jelenti, nem csupdn a felmentést engedélyezé szerv megismételt
eljarasara tekintettel, hanem azért is, mert ezt kdvetéen a megsziileté hatdrozattal szemben Ujabb jogorvoslatnak
lehet helye, a felmentésrél sz6lé jogerés dontés megsziiletéséig pedig a gyermek annak ellenére is koteles
az 6vodai nevelésben részt venni [az Nkt. 8. § (2) bekezdése szerinti eljaras esetében], tankotelezettségét iskolaba
jarassal teljesiteni [az Nkt. 45. § (5) bekezdése szerinti eljaras esetében], tovabba tankotelezettségét megkezdeni
[az Nkt. 45. § (2) bekezdése alapjan], hogy adott esetben a gyermek érdekét a sziilé kérelmének megfelel6en
a kérelem pozitiv elbiralasa szolgalna, és a kérelem jogerés elbiralasara eljarasi okokbdl nem kerilhet sor.

Az Alkotmanybirésdg e korben kildn is kiemeli, hogy a kérelem benyujtasara az Nkt. 8. § (2) bekezdésének
megfeleléen majus 25. napjdig, az Nkt. 45. § (5) bekezdésének megfeleléen pedig junius 15. napjaig van lehetéség.
A felmentést engedélyezd szerv a dontését az Akr. 50. § (2) bekezdés c) pontja szerinti teljes eljdrasban eltéré
jogszabalyi rendelkezés hidnydban hatvan nap alatt hozhatja meg, a sziilé pedig a dontés kozlésétdl szamitott
15 napon belll indithatja meg az altala sérelmesnek tartott dontéssel szembeni kdzigazgatési pert. Az Nkt. 8. §
(2d) bekezdése, illetéleg 45. § (6e) bekezdése alapjan a birdésdg a keresetlevelet annak birésaghoz torténd
érkezésétdl szamitott 45 napon bellil birdlja el, azzal, hogy az itélkezési szlinetre vonatkozé rendelkezések a perben
nem alkalmazhatéak. Mindez azt jelenti, hogy mar a jogalkoté altal az egyes eljarasi szakaszokra el&irt hataridék
maradéktalan betartdsa esetén is kérdéses, hogy a jogerés birdi dontés megsziiletik-e az 6vodai nevelési év,
illet6leg a tanév kezdetéig, az pedig teljes bizonyossaggal kijelenthetd, hogy a felmentésrél sz6l6 dontés hatalyon
kivil helyezése és a felmentést engedélyezé szerv megismételt eljarasa esetén a felmentésrol sz6l6 jogerés dontés
az 6vodai nevelési 8y, illetéleg a tanév kezdetéig még abban az esetben sem sziiletik meg, ha a megismételt
eljarasban a sziil6 és a gyermek szdmara egyébként kedvezé dontés sziiletik.

Mérpedig a gyermek legjobb érdeke minimalisan azt a kdvetelményt tdmasztja a jogalkotassal és jogalkalmazéssal
szemben is, hogy az 6vodai felmentésrél, a tankotelezettség megkezdésérdl, illetéleg az egyéni munkarend
engedélyezésérél szolé jogerds dontés az dvodai nevelési év, illetéleg a tanév kezdetét megel6z6en minden
esetben rendelkezésre alljon. Kiildnésen igaz ez akkor, ha a felmentést engedélyezé szervet az Akr. rendelkezéseibél
fakadéan mar eleve terheli a tényallas teljes korl tisztazasanak kotelezettsége, sommas eljards lefolytatasara
pedig legfeljebb abban az esetben van lehetdség, ha a felmentést engedélyezd szerv a sziilé kérelmének szakértd
bevondsa nélkll helyt ad (mely esetben ugyanakkor a sziilé nem is fog élni a birésdghoz fordulas lehetéségével, és
ekként megismételt eljarasra sem kerilhet sor).

Az Nkt. 8. § (2a) bekezdése, illetéleg 45. & (6b) bekezdése értelmében a felmentést engedélyezd szerv dontését
a birédsag nem valtoztathatja meg. A Kp. 90. § (1) bekezdés b) pontja értelmében a birésdg a jogsérté kdzigazgatasi
cselekményt csak akkor véltoztathatja meg, ha az Gigy természete azt megengedi, a tényallas megfeleléen tisztazott,
a rendelkezésre allo adatok alapjan a jogvita véglegesen eldonthetd, és a megvaltoztatast egyfoku kozigazgatasi
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[178]

[179]

[180]

eljarasban megvalositott kozigazgatasi cselekmény esetén (kivételekkel) a torvény lehetévé teszi. A 90. §
(2) bekezdése értelmében a birésag a kozigazgatasi cselekményt akkor is megvaltoztatja, ha az ligy természete azt
megengedi, és a megismételt eljardsban a kdzigazgatasi szerv — azonos jogi vagy tényhelyzet alapjan — a biréség
jogerds itéletével ellentétes cselekményt tett. Mindez azt jelenti, hogy az Nkt. 8. § (2a) bekezdésének, illetéleg 45. §
(6b) bekezdésének ,A felmentést engedélyezé szerv dontését a birésag nem valtoztathatja meg.” fordulatdnak
esetleges megsemmisitése sem eredményezné azt, hogy a birésdg megvaltoztathatna a felmentést engedélyezé
szerv dontését, azaz a megsemmisités eredményeként a birésag kasszacids jogkdre nem alakulna at reformatérius
jogkorré. A megsemmisités csupan azzal az eredménnyel jarna, hogy a Kp. 90. § (2) bekezdésének megfeleléen
csak az esetleges megismételt eljdrasban, és ekkor is kizarélag az ott rogzitett feltételek teljesiilése esetén vélna
lehetségessé a felmentést engedélyezé szerv dontésének birdsag altali megvaltoztatasa.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése alapjan ,[h]a az Alkotmanybirdésdg hatdskorei gyakorlasa soran folytatott eljarasaban
a jogalkoto altali mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenesség fennallasat allapitja meg, a mulasztast elkdvetd
szervet — hataridé megjelolésével - felhivja feladatanak teljesitésére”. Az Abtv. 46. § (2) bekezdés c) pontja
értelmében a jogalkotoi feladat elmulasztasanak mindsil, ha a jogi szabalyozas Alaptorvénybdl levezetheté
Iényeges tartalma hianyos. Az Nkt. 8. § (2a) bekezdésével, illetdleg 45. § (6b) bekezdésével 6sszefliggésben nem
alaptorvény-ellenes az a szabalyozés, amely a birésadg szamara kizarélag kasszéaciés jogkort biztosit, amennyiben
a jogalkoté megteremti azokat az eljardsjogi garancidkat, amelyek biztositjdk, hogy még kasszaciés jogkor
esetén is az 6vodai nevelési év, illetéleg tanév kezdetét megelézéen az eljardsok minden esetben jogerésen
lezaruljanak. Az alaptorvény-ellenességet ekként nem az Nkt. 8. § (2a) bekezdése, illetéleg 45. § (6b) bekezdése,
hanem kifejezetten az ezen rendelkezésekhez kapcsolddo szabdlyozasi hiatus okozza, és csak ennek poétlasaval,
azaz jogalkotédssal tehetd a vizsgalt szabalyozas alaptorvény-konformmaé {hasonléan példaul: 7/2020. (V. 13.)
AB hatarozat, Indokolds [38]}.

Az Alkotménybirdsdg éppen ezért az inditvanyt ebben az elemében elutasitotta, és ugyanakkor hivatalbdl eljarva
megdllapitotta, hogy az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésébdl fakadéd mulasztassal elSidézett alaptdrvény-
ellenesség all fenn amiatt, hogy a jogalkoté nem teremtette meg annak eljarasjogi garancidit, hogy az Nkt. 8. §
(2a) bekezdése, illetbleg 45. § (6b) bekezdése szerinti eljadrdsokban az eljarast lezard és a kérelemrél érdemben
dontd jogerds dontés a tanév (nevelési év) kezdetét megelé6z6en abban az esetben is minden esetben
megszilessen, ha a szUl6 a felmentést engedélyez6 szerv dontésével szemben kozigazgatasi pert kezdeményez.
Az Alkotménybirésag felhivja ezért az Orszaggydlést, hogy jogalkotdi feladatdnak 2021. junius 30. napjdig tegyen
eleget.

1. Az Alkotmanybiréség ezt kdvetden azt vizsgalta meg, hogy 0sszhangban all-e az Alaptorvénnyel az Nkt. 84. §
(9b) bekezdése. Az inditvanyozék a tdmadott rendelkezés alaptorvény-ellenességét az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdése szerinti jogbiztonsag, valamint a XV. cikk (2) bekezdésében foglalt hatranyos megkilonboztetés
tilalménak sérelme miatt vélték megvaldsulni. Tekintettel arra, hogy az inditvdny a jogbiztonsag sérelmével
Osszefliggésben alkotmanyjogilag értékelhetd indokolast nem tartalmazott, tovabba a Btv. 2. § (2a) bekezdésének
megsemmisitését az inditvanyozdk egyébként sem kezdeményezték, az Alkotmdnybirdésdg az inditvanyhoz
kotottség elvének megfeleléen kizardlag az Nkt. 84. § (9b) bekezdése Alaptorvénnyel vald 6sszhangjat vizsgalta
a hatranyos megkilonboztetés tilalmaval 6sszefliggésben.

2. Az Nkt. 84. § (9b) bekezdése szerint ,[a] magan kdznevelési intézmény munkaviszonybdl eredd olyan
kotelezettségeiért, amelyek teljesitéséhez vagyona nem elégséges, a fenntartd kezesként felel. Ha a magéan
kdznevelési intézmény jogutdd nélkil szinik meg, a munkaviszonybdl szdrmazé, a munkavallalék elmaradt
munkabérét és egyéb, munkaltatoval szemben fennallo kdveteléseit érintd jogok és kotelezettségek a megsziinés
idépontjaban a fenntartdra atszallnak”

Az Nkt. 2. § (3) bekezdés b) pontja szerint kdznevelési intézményt a) az allam, valamint b) az Nkt. keretei kozott
ba) a nemzetiségi dnkormanyzat, bb) az egyhazi jogi személy, bc) a vallasi egyesilet vagy bd) mas személy vagy
szervezet alapithat és tarthat fenn, ha a tevékenység folytatdsanak jogat - jogszabdlyban foglaltak szerint -
megszerezte. Azt, hogy mi mindsil magéan koznevelési intézménynek, az Nkt. 4. § 16. pontja értelmezi, amely szerint
magan kdznevelési intézmény a 2. § (3) bekezdés b) pont bc) és bd) alpontjdban meghatarozott személy altal, tehat
vallasi egyesiilet, valamint mas személy vagy szervezet altal fenntartott koznevelési intézmény.
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Az inditvdnyozok a kérelmiket az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésére alapitottdk, amely az abban emlitett
tulajdonsagok alapjan torténd kilonbségtételt tiltja. A Nkt. altal teremtett differencialds azonban nem kéthetd
egyetlen, az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése szerinti tulajdonsdaghoz sem. Ebbd&l kévetkezdéen a tdmadott
jogszabalyi rendelkezés alkotmanyossagat nem az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése, hanem (1) bekezdésébe
foglalt éltaldnos jogegyenléségi szabdly alapjan kell megitélni {lasd 6/2018. (VI. 27.) AB hatarozat, Indokolas [37];
30/2017.(XI. 14.) AB hatarozat, Indokolas [49]; 32/2015. (XI. 19.) AB hatarozat, Indokolas [79]}.

3. Az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése alapjan valamely megkiilénboztetés alaptorvény-ellenessége akkor
dllapithaté meg, ha a jogszabaly alkotmdanyos indok nélkil tesz kiilonbséget a szabdlyozds szempontjibdl
egymadssal dsszehasonlithaté helyzetben [évé — homogén csoportba tartozé - jogalanyok kozétt {lasd: 42/2012.
(XII. 20.) AB hatarozat, Indokolas [28]; az Gjabb gyakorlatbdl példaul: 3002/2019. (I. 7.) AB hatédrozat, Indokolas [39]}.
Alkotmanyjogi szempontbdl a kiilénbségtétel akkor nem fogadhaté el, ha a megkiilonboztetésnek nincs targyilagos
mérlegelés szerint észszer( indoka, vagyis az dnkényes {lasd pl. 3009/2012. (VI. 21.) AB hatérozat, Indokolds [54];
43/2012. (XIl. 20.) AB hatarozat, Indokolds [41]; 14/2014. (V. 13.) AB hatérozat, Indokolas [32]; 32/2015. (XI. 19.)
AB hatdrozat, Indokolas [80]}. Hangsulyozandé e kdérben, hogy a megkiilénboztetés tilalma a személyekre dltalaban,
igy a jogi személyekre is vonatkozik {lasd pl. 3062/2012. (VII. 26.) AB hatarozat, Indokolas [166]}.

Az Nkt. tdmadott rendelkezése az inditvanyozdék szerint azért alaptorvény-ellenes, mert a magan kdznevelési
intézmények munkaviszonybdl eredd kotelezettségei vonatkozasdaban rogziti a fenntartd kezeskénti helytallasi
kotelezettségét, ilyen rendelkezést azonban azon kdznevelési intézmények vonatkozasaban, amelyek fenntartéja
az dllam, nemzetiségi &nkormanyzat vagy egyhazi jogi személy, nem ir eld. Az inditvany szerint nem zarhaté ki, hogy
oly médon zarnak be dnkormdényzati, allami, nemzetiségi dnkorményzati vagy egyhazi koznevelési intézményt,
hogy annak munkdltatéi tartozésai vannak, ezaltal pedig az érintett munkavallalék nem juthatnak hozza
a dijazasukhoz, marpedig a kdznevelési intézmények a szabdlyozas szempontjabdl egymassal dsszehasonlithato
helyzetben vannak, homogén csoportot képeznek.

Az Alkotmanybirésdg ramutat: a Btv. 1. § (1) bekezdése értelmében bérgarancia-eljardsra a felszamolds vagy
kényszertorlési eljards alatt all6 gazdalkodd szervezetek esetében keriilhet sor. A Bérgarancia Alap azon
gazdalkodd szervezetek esetében biztositia a munkabérek kifizetését, melyekre allami garanciavallaldas nem
érvényesil. Az Nkt. tdmadott rendelkezéseibdl kdvetkezéen a Bérgarancia Alap nem tartozik helytallasért az allam,
a nemzetiségi onkormdnyzat, illetéleg az egyhdzi jogi személy mint fenntarté &ltal mikodtetett kdznevelési
intézmények munkabér-kifizetéséért.

A koznevelési intézmények a szabalyozds szempontjdbél homogén csoportot képeznek, és igy egymadssal
Osszehasonlithatd helyzetben vannak. A szabdlyozds ugyanakkor csak latszolag tesz kilonbséget a magan
koznevelési intézmények, illetéleg a magan koznevelési intézménynek nem mindsiilé intézmények fenntartoi
kozott, valéjaban azonban éppen azt célozza, hogy valamennyi koznevelési intézmény alkalmazottjdnak
bérkifizetését (jogallasatodl fliggetlendiil) azonos értékii garanciak biztositsak. A nemzetiségek jogairdl sz6l6 2011. évi
CLXXIX. torvény 25. § (7) bekezdése értelmében, ha a nemzetiségi dnkormanyzat megszinik, a fenntartéi jogot
a székhely szerinti févarosi és megyei kormanyhivatal koteles gyakorolni, azaz a fenntartdi jogot kodzvetlentl
az dllam gyakorolja. A lelkiismereti és valldsszabadsag jogdrdl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasarol szold 2011. évi CCVI. térvény 29. § (2) bekezdése értelmében pedig az egyhazi
jogi személyek (bevett egyhdz, bejegyzett egyhaz, nyilvdntartdsba vett egyhdz) jogutdd nélkili megsziinése
esetén a vagyon a hitelezék kdvetelésének kielégitése utdn az dllam tulajdondba kertil, és kdzcélu tevékenységre
kell forditani. Mindez azt jelenti, hogy végs6 esetben az éllam all helyt az allam, a nemzetiségi 6nkormanyzat
és az egyhdzi jogi személy altal fenntartott kdznevelési intézmények alkalmazottainak béréért, mig a magan
kodznevelési intézmények esetében éppen a Btv. 2. § (2a) bekezdése teremti meg annak biztositékéat, hogy minden
olyan koznevelési intézmény alkalmazottjanak bérkifizetése biztositott legyen a fenntarté megsziinése esetére,
amely esetében kiilon jogszabaly nem rendelkezik arrél, hogy a munkabér kifizetéséért végsé soron maga az allam
tartozik felelésséggel. A szabalyozas ekként az inditvany allitdsdval szemben nem megkiilénbdzteti, hanem éppen
a hasonlé értékl garanciarendszer megteremtésével egymdssal azonos helyzetbe hozza az egyes kdznevelési
intézmények alkalmazottait. Az Alkotmdanybirésdg ennek megfeleléen megdllapitja, hogy az Nkt. tdmadott
rendelkezése nem ellentétes a XV. cikk (1) bekezdésével.
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XI.

1. Az inditvdnyozok az Nkt-nak az intézményvezeték felelésségével kapcsolatos 3. § (9a) bekezdésének
megsemmisitését a B) cikk (1) bekezdésében foglalt felkészilési idé hidnya, a normavildgossag kovetelménye,
a visszahatd hatdlyu jogalkotas tilalma, a IX. cikk szerinti véleménynyilvanitas szabadsaga, valamint a tisztességes
eljardshoz valé jog sérelme miatt kérték.

Az inditvany pusztan allitja a tisztességes eljardshoz valo jog, valamint a felkészilési id6 kovetelményének
sérelmét, alkotmanyjogilag értékelhet6 indokolast azonban nem tartalmaz ezen alaptorvényi rendelkezésekkel
Osszefliggésben, ezért azt az Alkotménybirésdg jelen eljdrasdban nem vizsgédlhatta. Az Alaptorvény
XXVIII. cikk (7) bekezdése szerinti jogorvoslathoz val6 joggal 6sszefliggésben pedig az inditvany csupdn idézi
az Alkotmanybirdsag 24/2015. (VII. 7.) AB hatdrozatat, am sem a jogorvoslathoz valé jog sérelmét nem éllitja, sem
pedig indokolast nem tartalmaz arra vonatkozoéan, hogy az Nkt. 3. § (9a) bekezdése miért ellentétes az Alaptorvény
XXVIII. cikk (7) bekezdésével.

2. Az Alkotménybirdsag elséként azt vizsgalta meg, hogy az Nkt. 3. § (9a) bekezdése sérti-e az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésébdl fakadé visszamendleges hatdlyu jogalkotas tilalmat.

Az inditvanyozok e korben arra hivatkoztak, hogy dtmeneti rendelkezés hidnyaban az el6irds a hatdlyba léptetés
elétti idépontokban megtortént cselekményekre is alkalmazhato, tovdbbd az intézményvezeté megbizatasa akér
a megbizatasat megel6z6en tortént esetek miatt is megsziintethetd.

A tdmadott jogszabalyi rendelkezés szerint ,[h]a - az 6voda kivételével - dllami szerv vagy fels6oktatasi intézmény
altal fenntartott nevelési-oktatasi intézményben olyan nevelési-oktatasi vagy tajékoztatd tevékenység folytatasara
kertl sor, amely a kdznevelési jogszabalyok sulyos megsértése révén a gyermek, tanuld Alaptdrvényben foglalt
jogainak megsértését eredményezheti, amennyiben e térvény szerinti mas jogi eszkéz a) nem vezetett eredményre
vagy b) nem all rendelkezésre, az oktatasért felel6s miniszter, az intézményvezeté megbizasat vagy ahhoz adott
egyetértését mérlegelési jogkorében a tevékenységrdl valé tudomasszerzést kdveté egy éven belil visszavonhatja”
A tdmadott jogszabalyi rendelkezés nem lépett visszamendlegesen hatalyba, ezért csak az vethetd fel, hogy
a hatdlybalépése el6tt létrejott jogviszonyokban idéz elé valtozast. Az Alkotmdanybirésag a visszahat6é hatély
tilalmaba Utkozést esetrdl esetre vizsgdlja. Jelen esetben a visszahaté hatdlyd jogalkotds tilalma koérében volt
vizsgélandd az Nkt. tdmadott rendelkezése kapcsan az, hogy e rendelkezés a hatdlybalépését megel6zden
elkdvetett cselekményekhez - &tmeneti szabalyok nélkil - kapcsolhat-e tovébbi hatrdnyos jogkdvetkezményt.
Az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd kovetelmények értelmében nyilvdnvaléan nem vonhaté ugyanis
felelésségre egy intézményvezetd olyan cselekményekért, amelyek a rendelkezés hatalybalépése el6tt torténtek.

Az Alkotmanybirésag vizsgalata soran figyelemmel volt a Jat. a szabalyozasi atmenetrdl sz6l6 rendelkezésére.
A Jat. 15. § (1) bekezdése szerint a jogszabalyi rendelkezéseket — ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik —
a hatdlybalépését kdvetden keletkezett tényekre és jogviszonyokra, valamint megkezdett eljarasi cselekményekre
kell alkalmazni. A Jat. tehat egyértelmten &llast foglal abban a kérdésben, hogy amennyiben egy rendelkezés
alkalmazasara nem alkottak kiildn szabalyt, akkor az abban foglaltakat nem lehet a kordbban keletkezett tényekre
és jogviszonyokra alkalmazni. Jelen lgyre vetitve ez azt jelenti, hogy a kdznevelési intézmények vezetGi térvény
kifejezett rendelkezése hianyaban nem vonhatok felel6sségre a tamadott jogszabalyi rendelkezés hatalyba lépését
megel6zéen tortént eseményekért.

E megkdzelitést alkalmazva semmisitette meg a jogallamisdg sérelme miatt az Alkotmanybirésdg a szolgélati
jarandosag szlineteltetésére vonatkozé rendelkezéseket a 23/2013. (IX. 25.) AB hatarozataban. Az Alkotméanybirésag
megdllapitotta: ,A jogalkoté tehdt azon az alapon nem vezethet be egy késébb megallapitott ellatas
igénybevételének korldtozasat eredményezd szabalyt, hogy a jogosult kordbban jogsérté magatartast tanusitott.
Erre csak Ugy van lehet6ség — a nem biztositési jogviszonyon alapuld ellatas esetén - ha az ellatas megallapitasakor
a jogosult ismeri a szamara megallapitott juttatas folyositasanak — ideértve a szlineteltetést is — szabdlyait. [...]
Ezt a kdvetelményt figyelmen kivil hagyo szabalyozas ellentétes a jogallamisag elvével!” (Indokolas [118])

3. Az Alkotmanybirésdg azt is megjegyzi tovabba, hogy a vezetdi megbizatds visszavondsara a kozalkalmazotti
jogviszonyrol szolé 1992. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Kjt) szabdlyai is megfeleléen iranyaddak.
A Kjt. 23. § (5) bekezdésének megfelel6en a vezetdi megbizas visszavonasat a munkaltatéi jogkor gyakorldjanak
a kozalkalmazott kérelmére indokolnia kell, és az indokolasbdl a visszavonas okanak vildagosan ki kell t(innie, vita
esetén pedig a visszavonds indokdnak valdsagat és okszer(iségét a munkaltatonak kell bizonyitania, mely adott
esetben munkaligyi per targya is lehet.
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Az Alaptorvény 28. cikke értelmében a birésagok a jogalkalmazés soran ,[a] jogszabalyok szovegét elsésorban azok
céljdval és az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik. A jogszabdlyok céljanak megallapitdsa sordn elsésorban
a jogszabdly preambulumat, illetve a jogszabaly megalkotasdra vagy médositasara irdnyuld javaslat indokolasat
kell figyelembe venni. Az Alaptorvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jozan észnek
és a kdzjonak megfeleld, erkdlcsds és gazdasagos célt szolgalnak.” Az Nkt. 3. § (9a) bekezdésének az inditvanyozdk
altali azon értelmezése, miszerint egy vezetéi megbizatds visszavondsdra olyan cselekmények esetén is sor keriilhet,
amelyek megtdrténtekor az érintett nem allt a kdznevelési intézménnyel jogviszonyban, vagy ha allt is, nem volt
vezetdi megbizatasa, illetéleg 6t az adott cselekményért semminem(i felelésség nem terhelte, nyilvanvaléan nincs
0sszefliggésben az Alaptorvény hivatkozott rendelkezésével.

4. Az inditvdnyozok a tdmadott rendelkezés alaptorvény-ellenességét a véleménynyilvanitas szabadsaganak
sérelmére tekintettel is allitottak.

A koznevelésért felelds allamtitkar az Alkotmanybirdsag megkeresésére adott valaszaban hangsulyozta, hogy
a rendelkezés nem 3ltalanossagban tiltja a tdjékoztatadsi tevékenységet, hanem arra az esetre helyez kilatasba
szankcidt, ha a megvalodsult tdjékoztatds kdznevelési szabdlyt stlyosan sért, és mas eszkoz alkalmazésa nem vezetett
eredményre, vagy nem allt rendelkezésre. Allaspontja szerint a szabalyozas 6sszhangban all a véleménynyilvanitas
szabadsagaval, amelynek korlatja a gyermek egészséges fejlédéshez valo joga.

4.1. Az inditvany alapjan az Alkotmanybirésagnak elséként azt kellett vizsgdlnia, hogy az inditvanyozok
magatartasara vonatkozik-e az Alaptorvény IX. cikkének védelme; amennyiben igen, akkor pedig van-e olyan
versengd érdek, amely az alapjog korlatozasat igazolja.

Az Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdése értelmében ,[m]indenkinek joga van a véleménynyilvanitds szabadsdgahoz”.
Az Alaptorvény a véleménynyilvanitds szabadsagat, azaz valamilyen gondolat megfogalmazasat és masokkal valo
megosztasat megjelenési formajéra tekintet nélkul védi. Ebbdl kdvetkezéen nem csupén a hétkdznapi értelemben
vett sz6las tartozik az alkotmanyos védelem korébe, hanem minden olyan magatartas (jelkép hasznélata,
mozdulat stb.), amely informacids tartalommal bir. Egy nevelési-oktatasi intézményben folytatott tajékoztato-
tevékenység a tanuldk szdmdra nyilvanvaléan értékelhetd informdcios tartalommal birhat, igy ez a magatartas
az Alaptorvény IX. cikkének védelmi kérébe vonhato.

4.2. Ezt kovetben az Alkotmanybirdsag vizsgalta, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsaggal szemben felhozhaté-e
olyan indok, amely ebben az esetben az alapjog korldtozasat alkotmanyosan igazolhatja.

A tdmadott rendelkezésben az Nkt. kdzvetetten a XVI. cikk (1) bekezdése intézményvédelmi oldaldnak szerez
érvényt akkor, amikor a tanuldk egészséges fejlédéséhez valé alkotmanyos jogainak védelme érdekében
a kdznevelési szabdlyokat sulyosan sért6 tajékoztatas esetében lehetdvé teszi az intézményvezeté megbizatadsanak
visszavonasat, abban az esetben, ha mas jogi eszk6z nem vezetett eredményre, vagy nem allt rendelkezésre.
A gyermeki jogok érvényre juttatdsa legitim cél alapjog korldtozasdhoz. Az Alaptorvénybdl ugyanis nem
kovetkezik, hogy ne lehetne korlatozni a véleménynyilvanitds szabadsagat olyan esetekben, amikor a gyermekek
Alaptdrvényben foglalt jogai a kdznevelési szabalyos sulyos foki megsértése esetén sériilnek.

Az Alkotmanybirésdg megitélése szerint a szabalyozas sziikségességét a gyermeki jogok védelme, a gyermekek
befolyastdl mentes, objektiv tdjékoztatdsdnak szilkségessége megfeleléen indokolja. A korlatozds nem tekinthet6
ardnytalannak sem, mert a torvény kizérélag a koznevelési szabdlyok sulyos megsértése révén a gyermekek
Alaptorvényben biztositott jogainak sérelme esetén és csak legutolsd eszkdzként, akkor eredményezheti
az intézményvezeté felmentését, ha mas jogi eszkdz nem vezetett eredményre, vagy nem éallt rendelkezésre.

5. A fentiekre tekintettel az Alkotménybirdsdg az inditvany ezen elemét is elutasitotta.

XIl.

1. Az inditvdnyozok beadvanyukban kérték az Nkt. 21. § (9) bekezdése alaptorvény-ellenességének megallapitasat
és megsemmisitését is. Allaspontjuk szerint a megsz(ind oktatasi intézménybe jaré tanuldk elhelyezésével
kapcsolatos rendelkezés sérti a mivel6déshez valé jogot és a jogallamisag kovetelményét is, utdbbit a felkészilési
id6 hidnya, valamint a visszamendleges jogalkotas okan.

Tekintettel arra, hogy az inditvany pusztan allitja a felkészllési id6 kovetelményének sérelmét, ezt azonban
alkotmanyjogilag értékelheté indokolassal nem hozza Gsszefliggésbe a tamadott jogszabalyhellyel, tovabba arra
sem tér ki, hogy a szabdlyozas miért (itkozik a visszahaté hatadly tilalmaba, illetéleg a jogallamisag kdvetelményébe,
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az Alkotmanybirésag jelen inditvanyi elemet kizarélag a muvel6déshez valé jog éllitott sérelmére tekintettel
tudta vizsgélni. Az Alaptorvény Xl. cikk (1) bekezdése értelmében minden magyar allampolgarnak joga van
a mUvel6déshez, mig a (2) bekezdés jelen inditvany elbirdldsa szempontjabdl relevans eleme szerint Magyarorszag
ezt a jogot ingyenes és kotelez6 alapfoku oktatassal biztositja.

2. Az Alkotmanybirdésdg ezt kovetéen az érintett rendelkezés szabdlyozasi kornyezetét vizsgalta meg.
2012 szeptemberét megel6zéen kdznevelési intézmény jogutdd nélkiili megszlinése esetén nem volt hatélyban
kijelol6 hatarozatrdl rendelkezd elGirds, a szilék a jogszabaly alapjan kotelezé felvételt biztositd intézményhez
fordulhattak gyermekiik elhelyezése érdekében. Az Nkt. 2012. szeptember 1-jei hatélybalépésével azonban mar
a koznevelési intézmény barmely okbdl torténé megsziinése esetére kotelezettségként irta el6 a kdznevelési
feladatokat ellaté hatésdg szamara, hogy jeldlje ki azt a nevelési-oktatasi intézményt, amely a megsz(int
intézménnyel jogviszonyban all6 gyermekek, tanulok felvételét nem tagadhatja meg. A Mddtv.-vel hatalyba
Iéptetett szabdly azonban ezt a kotelezettséget immaron csak arra az esetre irja el6 a kdznevelési feladatokat ellato
hatésdg szdmdra, ha a hatdsdg sulyos vagy az orszagos pedagdgiai-szakmai ellen6rzés soran megallapitott szakmai
jogszabalysértés miatt rendeli el a nyilvantartdsbdl valé torlést. Az inditvanyozok szerint ez a megoldas azzal
a kovetkezménnyel jarhat, hogy ellatatlanul maradnak olyan gyermekek, akik az évodai nevelésben valé kotelezd
részvételt teljesitik, illetve akik tankotelesek.

Az Alkotmanybirdsdgnak ezért azt kellett megvizsgalnia, hogy az Nkt. megfeleléen biztositja-e valamennyi
6vodakételes gyermek, valamint tankoteles didk mas intézményben torténé elhelyezését abban az esetben,
ha az éltaluk latogatott intézmény jogutdd nélkdl szlnik meg, hiszen csak ebben az esetben merilhet fel
az Alaptorvény XI. cikke sérelmének lehetdsége.

A jogalkoté a szabdlyozds mddositdsahoz az aldbbi indokolast flizte. ,A nyilvdntartasbol val6é torlés ellen
fellebbezni lehet, dm mar a torléssel — és nem a megszlinés végleges kimondasaval — egyidejlileg kell kijelolni azt
a masik intézményt, amelynek a tanuldkat fogadnia kell. Indokolatlan, hogy azokban az esetekben is legyen ilyen
kotelezettsége a kormanyhivataloknak, amikor a fenntarté sajat dontése alapjan sztinik meg az intézmény, amelyet
a véleményezési jogok alapjan a szlldk kell6 id6ben megismernek. A Javaslat szerint az intézmény kijelolésre csak
akkor kertl sor, amikor a kormanyhivatal dont a torlésrél sulyos és ismétl6dd jogszabalysértés miatt, tovabba csak
a tankoteles tanuldk vonatkozasdban, a nem tankoteles tanuldk szamara torténd intézménykijeldlésre pedig nem
minden esetben, hanem csak akkor keriilne sor, amennyiben ezt a mér nem tankoteles tanulé kérelmezi”

Ahogy arra az dllamtitkar altal jegyzett valasz is rdmutat, az Nkt. a tamadott jogszabalyhelyen kivdil, a 30. fejezetben
is foglalkozik az 6vodai felvétel, valamint a tanuléi jogviszony kezdetével. Az Nkt. 49. § (3) bekezdése szerint
az 6voda koteles felvenni, atvenni azt a gyermeket, aki koteles 6vodaba jarni, ha lakéhelye, ennek hidnyaban
tartézkodasi helye a korzetében taldlhatd, az Nkt. 50. § (6) bekezdése pedig rogziti, hogy az altaldnos iskola koteles
felvenni, atvenni azt a tankoteles tanuldt, aki életvitelszer(ien az altalanos iskola korzetében lakik. Mindezek alapjan
a nem allami fenntartasi megszlint intézmények tanulodinak is biztositva van a lehet6ség tanulmanyaikat a korzetes
intézményben folytatni. Ahogy az allasfoglalds is megjegyzi, az sem kizart, hogy minderre ne a kotelezd felvételt
biztosité intézményben keriljon sor, ez azonban fliggetlen attdl, hogy a kotelezé felvételt biztosité intézmény
az Nkt. vonatkozo rendelkezései alapjan vagy a kijel6lés alapjan nyeri el ezen minéséget. Az el6z6 évek tapasztalatai
alapjan az Nkt. 2019. julius 26. napjan hatdlyba Iépett 21. § (9) bekezdése - a hatdésdg adminisztrativ terheinek
csOkkentése mellett — abban az esetben hivatott a tankdteles gyermeket nevel6 csaldadok életét megkdnnyiteni,
amikor a kdznevelési intézmény megsz(inésének kovetkezményeire nincs médjuk megfeleléen felkészilni. A nem
tankoteles fiatalok pedig az indokolas szerint kérelemmel fordulhatnak a kdznevelési feladatot ellaté hatésaghoz
a kdznevelési intézmény kijelolése irdnt.

A fentiek alapjan az Alkotménybirésdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a tdmadott rendelkezéssel
Osszefliggésben a mivel6déshez valé jog sérelme nem meril fel, mivel a tankoteles, illetve dvodakételes
gyermekek intézményldtogatasa az Nkt. alapjan megfeleléen biztositott, az 6vodakoteles, illetve tankoteles
gyermekek egyetlen esetben sem maradnak oktatds nélkil. Az Nkt. 21. § (9) bekezdése vonatkozasaban
alaptorvény-ellenesség ezért nem dllapithatéd meg, igy az Alkotménybirdsag az inditvanyi elemet elutasitotta.

Xl

Az inditvanyozdk az Nkt. 27. § (5) bekezdését a kell6 felkésziilési idé kovetelményének sérelme miatt kérték
megsemmisiteni, mely rendelkezés 2019. julius 26. napjan lépett hatdlyba. Meglatdsuk szerint a rendelkezésben
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megjelelé Uj fogalom - a fejleszté pedagdgiai ellatds — okan elkeriilhetetlen a nevelési-oktatasi intézmények
pedagdgiai programjanak atdolgozédsa, ehhez azonban A&lldspontjuk szerint az intézményeknek nem 3all
rendelkezésére kell6 id6. Az inditvany szerint gondot jelenthet tovabba a készségfejlesztéshez sziikséges fejleszt6é
pedagogusok alkalmazasa.

1. A 9/2019. (lll. 22.) AB hatérozatban az Alkotmanybirésdg az Nkt. 56. § (1) bekezdése ,sajatos nevelési igényd”
szOvegrésze, valamint a 97. § (1a) bekezdése alaptdrvény-ellenességének megallapitdsdara és megsemmisitésére
iranyulé inditvanyt elutasitotta, azonban hivatalbdl eljarva megallapitotta, hogy a jogalkoté mulasztdsban
megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet idézett eld azéltal, hogy az Nkt.-ban vagy mas jogszabalyban nem alakitott
ki a beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kizdé gyermekekre, tanuldkra vonatkozéan az egyéni
szempontok megfelel6 mérlegelését lehetévé tevd olyan tovabbi kedvezményszabalyokat, amelyek a kodzoktatas
soran maradéktalanul biztositjadk ezen gyermekek, tanuldk — Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése szerinti — védelmét.
Az Nkt. 27. § (5) bekezdése ezt kovetden kiegésziilt azzal a kovetelménnyel, miszerint ,[a] beilleszkedési, tanulasi,
magatartasi nehézséggel kiizd6é tanuldk szamara szervezett fejleszté pedagogiai ellatas keretében a tanuld
tantargyi felzarkoztatasat a nevelé-oktatdé munka szakaszanak, illetve a tantargynak megfelelé szakképzettségi
pedagogus, készségfejlesztését pedig fejleszté pedagdgus végzi”

A Moédtv. indokoldsa szerint — &sszefliggésben a 9/2019. (lll. 22.) AB hatarozattal - a tdmadott rendelkezés
a beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kiizdé gyermekek, tanuldk fejleszté pedagdgiai ellatasara
vonatkozd szabdlyozasban egyértelmivé teszi, hogy milyen keret terhére és kiknek a szamara kell megszervezni
a fejlesztéseket.

Az allamtitkari valasz kifejti, a 9/2019. (lll. 22.) AB hatarozatban foglalt felhivasra az Nkt. és a vonatkozoé végrehajtasi
rendeletek egyiittesen adjak a valaszt. Az Nkt. bevezeti, valamint definialja a fejleszté pedagdgiai ellatas fogalmat.
Kimondja, hogy két alapvet6 tartalmi eleme a tantargyi felzarkdztatds és a készségfejlesztés. Ez megalapozza azt,
hogy az ellatas k6zos lgy, a tantargyi felzarkdztatast segité regularis pedagogusé és a specialis tudasu fejleszté
pedagogusé, aki a készségfejlesztés feladatat latja el. Rendeleti szintl végrehajtasi szabalyok rendelkeznek azonban
példaul a vizsgaknal biztositott kedvezmények kiterjesztésérdl, egyéni fejlesztési terv készitésének kotelezettségérdl
(az EMMI rendelet), a szdbeli érettségi vizsga meghosszabbitasdnak lehetéségérdél vagy a nyelvvizsga-
egyenértéklségrol [az érettségi vizsga vizsgaszabalyzatdnak kiadasarol sz6l6 100/1997. (VI. 13.) Korm. rendelet].
A viélasz rogziti tovabba, hogy a modositds a tantdrgyi felzérkoztatast, illetve a készségfejlesztést végzd
pedagoégusok szakképzettségére vonatkozo eldirdssal egészitette ki a szabalyozast, ami nem igényli a pedagdgiai
program atdolgozasat.

2. Az Alkotmdnybirdsag az inditvanynak megfelel6en a tamadott rendelkezés alkotményosségat a felkésziilési
id6 Alaptorvényben megdllapitott kovetelménye tiikrében vizsgélta. A kell6 felkészilési idé kovetelményével
Osszefliggésben az Alkotmanybirsag utal a jelen hatarozat indokolasanak IV. részében (Indokolas [59] és kov.) tett
osszefoglalé megallapitasokra, melyek alapulvételével az Nkt. 27. § (5) bekezdése allitott alaptorvény-ellenessége
tekintetében az alabbi kdvetkeztetésekre jutott.

Jelen esetben a jogalkalmazdknak a tamadott rendelkezés hatalybalépése (2019. julius 26.) és kotelezé
alkalmazdsa (2019. szeptember 2.) kozott tobb mint egy hénap éllt rendelkezésre arra, hogy a Mddtv.-vel
bevezetett Uj fogalmat, a fejleszté pedagodgiai ellatast pedagdgiai programjukba illesszék, és szlikség esetén
fejleszté6 pedagdgusokat alkalmazzanak. Ezen idétartam (még ha adott esetben okozhatott is nehézséget
a megfelelé képesitéssel rendelkezé, kell6 szamu fejleszté pedagdgus alkalmazasa) alkotmanyjogi értelemben
semmi esetre sem tekintheté olyan kirivéan rovid idének, ami a B) cikk (1) bekezdése sérelmét felvetné, kiilonos
tekintettel arra a tényre, hogy a vizsgalt szabdlyozds ezen eleme részben éppen az Alkotmanybirésdg altal
megdllapitott mulasztasban megnyilvanulé alaptoérvény-ellenesség orvoslasat célozta. Raadasul a fentebb
ismertetett 9/2019. (lll. 22.) AB hatdrozatbdl kévetkezéen a tdamadott rendelkezésnek a tanév kezdetén torténé
alkalmazdsa mindenképpen az érintett beilleszkedési, tanuldsi, magatartasi nehézséggel kiizdé tanuldk érdekében
allt, a rendelkezés késébbi idépontban torténd hatalybalépése ugyanis ezen tanuldk fejlesztését akadalyozta
volna. Mivel pedig sem az inditvdnyozdk, sem pedig az allamtitkdr nem allapitott meg olyan, az Uj rendelkezés
alkalmazasat akadalyozo rendkivili nehézséget, amely az érintett tanuldk fejlesztése megkezdésének elhalasztasat
igazolna, az Alkotménybirésag az Nkt. tamadott 27. § (5) bekezdése alaptdrvény-ellenességének megallapitdsara és
megsemmisitésére vonatkozd inditvanyt elutasitotta.
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XIV.

1. Az inditvdnyozok az informaciés onrendelkezési jog vélt sérelme miatt kérték az Nkt. 44/B. és 44/C. §-anak
megsemmisitését, mely az Nkt. ,A tanuléi edzettség mérésével és a kilféldi tanulmanyuttal kapcsolatosan kezelt
adatok” alcimét képezi. Az inditvanyozdk szerint nem meghatarozott az adatkezelés célja és értelme, tovabba
a modja sem egyértelm(. Tudomasuk szerint nem keriilt sor tovabba el6zetes konzultdciéra a jogszabaly-
el6készitési eljaras keretei kozott.

Tekintettel arra, hogy az inditvdnyozék nem tértek ki arra, hogy az elézetes konzultacié esetleges elmaradasa
miképpen érinti a tanuldk informdciés dnrendelkezéshez valé jogat, az Alkotmanybirésag alapjogi 6sszefliggés
hidnyaban ezen inditvanyi elemet nem vizsgalta. Az Alkotmanybirésdg vizsgalata az inditvanyhoz kotottség elvébdl
kovetkezbéen kizardlag arra terjedhetett ki, hogy az Nkt. Modtv.-vel beiktatott 44/B. és 44/C. §-a azok értelmét és
céljat tekintve 6sszhangban allnak-e az Alaptoérvénnyel, az informaciés 6nrendelkezési jog tiikrében.

2. Az Alkotmanybirdsag elséként ezuttal is a tdmadott jogszabalyi kdrnyezetet tekintette at.

2.1. Az Nkt. 44/B. §-a rogziti, hogy a Magyar Didksport Szdvetség (a tovabbiakban: MDSZ) a tanuldk egészségi
dllapotanak nyomon kovetése céljdbdl muikodteti a tanuldk fizikai allapotanak és edzettségének mérési adatait
tartalmazé informatikai alapu diagnosztikus értékelé rendszert, a Nemzeti Egységes Tanuldi Fittségi Tesztet
(a tovébbiakban: NETFIT). A rendszer az Nkt. 44/B. § (2) bekezdésében felsorolt személyes adatokat anonim
modon, mérési azonositd alkalmazdsaval tartalmazza, és azok az elsé feltdltéstél szamitott tiz évig kezelhetdk.
Az eredményeket a mérést végzé pedagdgus tolti fel a rendszerbe, amelyeket a tanulé és a szil6é a mérési azonosito
felhasznalasaval ismerhet meg.

Az EMMI rendelet 81. §-a mdr 2014. november 4. napjatél meghatdrozza a tanuldk fizikai fittségi mérésének
rendszerét, valamint szabdalyozza annak tartalmi kereteit. A hivatkozott jogszabalyhely szerint az iskola testnevelés
tantargyat tanité pedagdgusa az orszdgosan egységes mérési modszer és az annak alkalmazéasdhoz kifejlesztett
eszkdzok alkalmazasaval a nappali rendszerl iskolai oktatads rendje szerinti tanuldk részvételével elldtja a fizikai
fittség mérésével kapcsolatos feladatokat. A tanuldk fizikai fittségi mérésének célja a tanulok egészsége
megdrzésének, javitasanak, fenntartasanak elémozditasa, és a tanuldk egészségi allapotanak nyomon kovetése
a tanuldk fizikai fittségi szintjének feltarasaval. A fizikai fittségi mérés eredményeit a mérést végzé pedagogus
— a mérésben érintett tanulénként - rogziti, és feltdlti a NETFIT rendszerbe, amely egy informatikai alapu
diagnosztikus értékel6 rendszer. A rendszer automatikusan kiértékeli az eredményeket. A kijel6lt pedagdgusok
az adatokat elemzik és meghatérozzék az adott tanuld fizikai fittségi szintjének tovabbi fejlesztése szempontjabdl
sziikséges intézkedéseket. A fizikai fittségi mérés eredményeit az iskoldnak a tanulé mérési azonositdjanak
alkalmazasaval fel kell tolteni a NETFIT rendszerbe, amelyben a tanuldt érinté eredményekrél a tanuld és a szild
a tanulé mérési azonositdjanak felhasznalasaval kap tajékoztatast.

Az EMMI rendelet 81. §-a 2019. szeptember 1. napjatél az Nkt. 44/B. §-dnak beiktatdsédval pontositasra kerdlt.
Mig a 2019. szeptember 1. napja el6tt hatalyos rendelkezés az iskola testnevelés tantdrgyat tanité pedagdégusat
kotelezte a mérési adatok rogzitésére valamennyi nappali rendszer( iskolai oktatds rendje szerinti tanuld
esetében, az Uj szabdlyozads pontosan meghatdrozza azt is, hogy ki felel az adatok rogzitéséért és elemzéséért
a gyogytestnevelésben, strukturalt mozgasfejlédésben részt vevd tanuldk, valamint sajatos nevelési igényi tanuld
esetében.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az MDSZ éltal kidolgozott NETFIT rendszer keretében a koznevelési
intézmények mar tdbb mint 5 éve rogzitik a tanuldk fittségére vonatkozé adatokat anonim mddon. A mérések és
az adatok rogzitésének célja a tanuldk egészsége megdrzésének, javitdsanak, fenntartdsdnak elémozditasa, és
a tanuldk egészségi dllapotanak nyomon kdvetése a tanuldk fizikai fittségi szintjének feltarasaval.

2.2. Az Nkt. 44/C. §-a nyelvi kornyezetben térténé nyelvtanuldas nyomon kovetésére a Tempus Kozalapitvanyt
hatalmazza fel, és egyuttal megteremti a tevékenység ellatasahoz szilkséges adatkezelési feljogositast, valamint
a koznevelési intézménytdl érkezd, illetve oda irdnyuld adattovabbitas jogalapjat. A tdmadott rendelkezés taxativ
felsorolasban rogziti a kezelt adatok korét; a tanulmanyutak nyilvantartasa tartalmazza a tanuld nevét, oktatasi
azonositd szamat, anyja sziletési nevét, sziiletési helyét és idejét, dllampolgérsagat, nemét, a tanuld nevelési-
oktatasi intézményének nevét, oktatdsi azonosité szamat, a tanulé tanuldi jogviszonyat megalapozé kdznevelési
alapfeladatot, a tanulé nevelés-oktatasanak helyét, évfolyamat, azt, hogy a tanulé hanyadik évfolyamon, mely
orszagban vett részt kilfoldi tanulmanyuton, kiskord tanuld esetén a kilféldi tanulmanyuthoz térténd sziléi
hozzajarulasi nyilatkozatot, a tanuld nyelvi szintjét igazold iskolai ajanlast, a valasztott kilfoldi fogadd intézmény,
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gazdalkodd szervezet nevét, az utasbiztositas szerz6désszamat, a tdmogatdi szerz8dés szamat, egyéni palyazat
esetén a tanulé fizetési szdmlaszdmat, valamint a tanul6 sajatos nevelési igényére vonatkozé adatokat.

3. Az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdése szerint ,[m]indenkinek joga van személyes adatai védelméhez,
valamint a kozérdekl adatok megismeréséhez és terjesztéséhez” A személyes adatok védelméhez, valamint
a kozérdekl adatok megismeréséhez és terjesztéséhez valé jog tartalmat az informacidés onrendelkezési
jogrol és az informacidszabadsagrdl szolo 2011. évi CXII. torvény (a tovébbiakban: Infotv.) bontja ki. Az Infotv.
személyes adatok védelmével kapcsolatban megfogalmazott célja, hogy a természetes személyek maganszférajat
az adatkezel6k tiszteletben tartsak. Az adatvédelem az é16 természetes személlyel 8sszefliggésbe hozhaté adatokra
tejed ki. Az Infotv. 3. §-a szerint személyes adat nem pusztdn maga az adat, hanem az abbdl levonhaté, az érintettre
vonatkozé kovetkeztetés is. Az Infotv. rendelkezései 6sszhangban allnak az Alkotmanybirdsag altal kimunkalt
elvi alapokkal. A 11/2014. (IV. 4.) AB hatarozat rogziti, hogy ,[a] magénélet védelmének része a személyes adatok
védelméhez valé jog, amelyet az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdése tartalmaz, és amelyet az Alkotmanybirésag
15/1991. (IV. 13.) AB hatarozattdl kezdve »informacios onrendelkezési jogként« fogott fel [ABH 1991, 40, 44-571.
A »személyes adat« minden esetben az ember magan- és csaladi életérél szol6 informacid; igy a jog lehetévé
teszi az ember szdmdra, hogy magan- és személyes életérél sz6l6 informacidkkal kizarélag maga rendelkezzék:
amibél kévetkezik, hogy korlatozasa az alapjog-korlatozas feltételei szerint megengedett. Az 6nrendelkezés akkor
lehetséges, ha minden ember maga donti el, hogy sajat magarél — maganéletérél (ami a sajat élete) és csaladi
életérdl — milyen ismeretet oszt meg és kivel.” (Indokolas [55])

Az Infotv. 4. § (1)-(3) bekezdése szerint ,[s]zemélyes adat kizarélag egyértelmlien meghatarozott, jogszerl célbdl,
jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében kezelhetd. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg
kell felelnie az adatkezelés céljdnak, az adatok gy(jtésének és kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell
lennie. Csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvaldsuldsédhoz elengedhetetlen,
a cél elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvalosuldsdhoz sziikséges mértékben és ideig kezelhetd.
A személyes adat az adatkezelés sordn mindaddig megérzi e mindségét, amig kapcsolata az érintettel
helyreallithato. Az érintettel akkor helyredllithaté a kapcsolat, ha az adatkezel6 rendelkezik azokkal a technikai
feltételekkel, amelyek a helyreallitashoz sziikségesek.”

Adatvédelem tehat egy természetes személlyel 0sszefiiggésbe hozhatd barmiféle ismeretre kiterjedhet, azzal, hogy
a természetes személy és az adat kdzott sziikségképpen fenndll egy kapcsolat, amely az azonositast lehet6vé teszi.
A személyes adat az adatkezelés sordn addig 6rzi meg ezt a min6ségét, amig az adat és az alany kdzotti kapcsolat
helyredllithaté. A kapcsolat pedig csak akkor allithaté helyre, ha az adatkezelé rendelkezik a helyreallitashoz
sziikséges technikai eszkdzokkel.

A minisztériumi allasfoglalas kifejti, hogy az Infotv. a mogéttes joganyagot képezd Altalanos Adatvédelmi
Rendelet [Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek
a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramldsarél, valamint
a 95/46/EK rendelet hatélyon kivil helyezésérdl, a tovdbbiakban: GDPR] rendelkezéseivel 6sszhangban lehetévé
teszi a személyes adatok kezelésének torvényben torténd elrendelését [Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pont].
Az Nkt. sz6vege megfelel az Infotv. és a GDPR elGirdsainak, kijelolve az adatkezelé személyét és a kezelendd
adatok korét, az adatkezelés céljat. Az adatkezel6t terhelik a tovabbi adatvédelmet, adatrendelkezést stb. biztosito,
GDPR-bdl és az Infotv.-bél eredé végrehajtasi feladatok. Az Infotv. 5. § (5) bekezdése szerint pedig ,[hla a kotelezd
adatkezelés id6tartamat vagy sziikségessége idészakos fellilvizsgéalatat torvény, helyi 5nkormanyzat rendelete vagy
az Eurdpai Unid kotelez6 jogi aktusa nem hatdrozza meg, az adatkezel6 az adatkezelés megkezdésétél legaldbb
haromévente fellilvizsgdlja, hogy az altala, illetve a megbizasabdl vagy rendelkezése alapjan eljaré adatfeldolgozé
altal kezelt személyes adat kezelése az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz sziikséges-e. Ezen feliilvizsgalat
korlményeit és eredményét az adatkezelé dokumentdlja, e dokumentacidt a felllvizsgélat elvégzését kdvetd tiz
évig meg0rzi és azt a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdsdg (a tovabbiakban: Hatdsag) kérésére
a Hatdsdg rendelkezésére bocsatja”. Az allamtitkari valasz kitér arra is, hogy el6zetes adatvédelmi hatdsvizsgalat
lefolytatasara a torvény el6készitése soran sor kerilt, tovabba a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag
Hatosaggal (a tovabbiakban: NAIH) is tobb izben egyeztettek.

3.1. A 44/B. §-sal Osszefliggésben a Modtv. indokolasa megadllapitja: ,A Javaslat rendezi a tanuldk fizikai fittség
mérésével kapcsolatosan keletkezé adatok anonim mdédon torténd kezelésének rendjét” Az inditvannyal tdmadott
jogszabalyi rendelkezés ugyanis el6irja, hogy az eredményeket a mérésben érintett tanulénként, mérési azonositd
alkalmazasaval rogzitsék. A 44/B. § (2) bekezdése taxativ felsoroldst tartalmaz a tanuldk rogzitett személyes
adatairdl, amelyek a kovetkezdk: mérési azonositd, sziiletési év és honap, nem, decimdlis életkor, sajatos nevelési
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igényre vonatkozé adat, évfolyam, az iskola feladatellatasi helye, valamint a fizikai fittségi mérés eredményei.
A tanulék neve nem szerepel a rogzitett adatok kozott. A fentiek alapjén az Alkotmanybirésag arra a megallapitasra
jutott, hogy a tdmadott rendelkezés a célhoz kotott adatkezelés kdvetelményeinek megfelel, kizérélag a tanuldk
egészségi allapotanak nyomon kovetése céljabol kezeli az ehhez elengedhetetlentl sziikséges, az Nkt.-ban régzitett
adatokat, a szlikséges ideig. Az Nkt. tehat kijeloli az adatkezel6 személyét, a kezelend6 adatok korét, az adatkezelés
céljat, ahhoz csak a feltétlendl sziikséges mennyiség(i adatot kezel Osszhangban az Infotv. rendelkezéseivel,
valamint a GDPR el&irasaival. Az Alkotmanybirésag kiemeli, a kezelendé adatok kozott a tanuldk neve nem
szerepel, a rendszerben egy mérési azonositéval szerepelnek, amely kizarélag a régzité tanar és a sziil6 el6tt ismert,
igy az adataik — kiilonds tekintettel a magas egyedszamra és az igen hasonlé paraméterekre — nem hozhaték
Osszefliggésbe a személyiikkel, a szabélyozas adatvédelmi megfelel6ségét pedig a NAIH is megerGsitette.

3.2. Az Nkt. 44/C. §-aval Osszefliggésben az Alkotmanybirdsag hasonld kovetkeztetésre jutott. Megdllapithatd,
hogy a tdmadott rendelkezés a célhoz kotott adatkezelés kovetelményeinek megfelel, és az Nkt. vonatkozd
rendelkezésének értelmében a Tempus Kozalapitvany kizardlag a kilféldi tanulményut finanszirozasanak biztositasa
és a felhasznalas ellendrzése céljabdl kezeli az ehhez elengedhetetlenil szilkséges, az Nkt.-ban rogzitett adatokat,
a szikséges ideig. Az Nkt. tehat kijeloli az adatkezel6 személyét, a kezelendd adatok korét, az adatkezelés céljat,
ahhoz csak a feltétlendil sziikséges mennyiségl adatot kezel 6sszhangban az Infotv. rendelkezéseivel, valamint
a GDPR el6irasaival.

4. Mivel tehat a tdmadott rendelkezésekkel Gsszefliggésben a tanuldk informdcids onrendelkezési joganak
sérelme az Alkotmanybir6sag megitélése szerint nem merdlt fel, az inditvanyozéknak az Nkt. 44/B. és 44/C. §-anak
megsemmisitésére vonatkozd petitumait elutasitotta.

XV.
A hatdrozatot az Abtv. 44. § (1) bekezdésének els6 mondata alapjan kdzzé kell tenni a Magyar Kozlonyben.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Czine Agnes
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Hércherné dr. Marosi lldiké
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Juhdsz Miklés
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Dienes-Oehm Egon
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Horvdth Attila
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Juhdsz Imre
alkotmanybird helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Pokol Béla
alkotmanybird helyett
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Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Salamon Ldszlé
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Szabé Marcel
el6ado alkotmanybird helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Schanda Baldzs
alkotmanybiré helyett

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Szalay Péter
alkotmanybiré helyett
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Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Szivés Mdria
alkotmanybiré helyett

Alkotmanybirésagi ligyszam: 11/1437/2019.

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének 1-4. pontjaval és az azokhoz tartozé indokoldssal.
Kuldnvéleményem kiindulépontja az, hogy az Abh. mar megvizsgélta az iskolaérettséggel, illetéleg az azt elésegitd
és szolgalé ,6vodakotelezettséggel” kapcsolatosan azokat a kérdéseket, amelyek alapjogi 6sszefliggéstiek, és
az Abh.-val akkor és most is egyetértettem, illetéleg egyetértek.

Alldspontom szerint az Uj tdrvényi szabélyozassal moédositott széban forgd rendelkezések valtozasai az Abh.
meghozatala 6ta szerzett tapasztalatokon nyugvéd koznevelési dgazati jellegl kérdések, amelyek az Alaptérvény
XVL. cikk (1) és (2) bekezdéseibél levezethetd szilbi jogok sérelmét nem vetik fel, az alaptorvény-ellenesség szintjét
sem érik el. Kbvetkezésképpen a hatérozat rendelkezé része 1. pontjdban alkalmazott megsemmisitést, valamint
az annak 2. és 3. rendelkez6 részi pontjdban foglalt mulasztassal elGidézett alkotmany-ellenességet nem tudom
elfogadni, a rendelkezd rész 4. pontjdban szereplé alkotmanyos kdvetelményt pedig sziikségtelennek tartom.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Dienes-Oehm Egon
alkotmanybiré helyett

Dr. Salamon LdszI6 alkotmdnybiré kiilénvéleménye

A rendelkezé rész 4. pontjaban foglalt alkotmanyos kovetelmény megallapitdsat nem tdmogatom. Véleményem
szerint az alkotmanyos kdvetelmény ebben a megfogalmazasban énmagaban félreértelmezheté [mintha a gyermek
iskolaérettsége targyaban a végsé dontést meghozni jogosult (szak)hatésdgra nézve az eljarasat kezdeményezd
szUlG6i kérelembdl egyfajta tartalmi, nem pusztan eljarasi jelleg(i kotelezettség is keletkeznel, a hozza kapcsolodd
indokolds pedig — az Abh.-ra torténd hivatkozés mellett — félreértelmezi a kérdéskor kapcsan az Alaptorvény
XVI. cikk (2) bekezdésében foglalt sziil6i jogokat.

Alldspontom szerint az iskolakezdés (iskolaérettség) idSpontjaval, illetve a vitds esetekben lefolytatandd
szakhatosagi eljarassal kapcsolatos szabalyozds kapcsan a XVI. cikk (1) bekezdésében rogzitett gyermeki
jogoknak, a gyermek legjobb érdekének, nem pedig a (2) bekezdésében foglalt - a gyermeknek adandé nevelés
megvalasztasaval 6sszefliggé - sziiléi jogoknak van szerepe.
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A sziléknek az Alaptorvény alapjan joguk van megvélasztani a gyermekiiknek adandé nevelést. A XVI. cikk
ezt rogzité (2) bekezdése nagy foku dontési szabadsdgot biztosit a szilék szdmdéra az éltalanos nevelési irdny
megvdlasztasat illetéen, tobbek kozott, hogy gyermekiik milyen tipusu iskolai és — amennyiben az legaldbb részben
kotelezé — 6vodai nevelésben részesiiljon (6nkorményzati vagy magdan/egyhazi fenntartasu intézmény; vildgi vagy
egyhazi jellegl nevelés; hagyomdnyos vagy alternativ médszereket alkalmazé intézmény; tudomanyos, m(ivészeti,
zenei, nyelvi, sport stb. irdnyultsagu képzés stb.).

Ez a szabadsag azonban nem terjed ki arra, hogy a sziil6k a gyermekiik iskolaérettségének megallapitasa kapcsan
olyan (valodi) dontési pozicidban legyenek, amely a sajat, sziikségképpen nem feltétlenil elfogulatlan és targyilagos
szubjektiv alldspontjuk feltétlen érvényesiilését eredményezi. llyen — alaptorvényi szinten is rogzitett — dontési
jogosultsag a XVI. cikk (2) bekezdésébdl nézetem szerint nem vezethet6 le. A dontés indokoldsa ennek ellenére
az Abh.-ra hivatkozassal tébb helyen is abbdl az alapéllasbdl indul ki, mintha ezekben a kérdésekben a sziiléknek
a hatdsagi eljaras meginditdsara irdnyuld kérelem el6terjesztésén tulmend, valamiféle tényleges dontési
jogosultsaga szdrmazna az Alaptorvénybdl. Véleményem szerint ez téves megkdzelités; és meggydz6désem, hogy
ilyesfajta jogosultsagra maga az Abh. sem utalt.

A fent emlitett allaspontot a dontés indokolasa elsédlegesen az Abh. egyik, szovegszer(ien is idézett mondatara
alapitja {,[alz iskolaérettség, mint szakkérdés eldontése elsésorban, de nem kizarélagosan a szilé joga”
(Abh., Indokolads [54])}. Ez a mondat ugyan valéban megjelenik az Abh. szovegében, ugyanakkor fontosnak
tartom régziteni, hogy az Abh. kapcsolddé indokolasi részei véleményem szerint egyaltaldn nem az iskolaérettség
tekintetében fenndllé szlléi dontési jogosultsag levezethet6ségét hivatottak alatamasztani. Ezzel éppen
ellentétesen, az Abh. Indokolasénak [46]-[56] bekezdései - az akkor az ombudsman altal tdmadott szabdlyozéds
alaptorvény-ellenessége elutasitasanak korében — éppen azt fejtik ki, hogy a szll6 iskolaérettséggel kapcsolatos
alldspontjat (és az altala eléterjesztett dokumentumokat, egyéb bizonyitdsokat) a hatésdgnak ugyan be kell vonnia
a vizsgélata korébe, de maganak a gyermek iskolaérettségnek a mikénti megitélése mint szakkérdés eldontése,
a szakhatdsdg feladata; ez pedig nem sérti az Alaptorvényt.

A hatdlyos szabalyzés koncepcidja (megddnthetd) torvényi vélelmekre épil, amik szerint: i) a gyermek legjobb
érdekét az szolgalja, ha az iskola megkezdése el6tt az erre vald felkészités érdekében bizonyos id6t kozosségben
(6vodéban) tolt; ii) a gyermekek hatéves korukban iskolaérettek; és iii) az szolgdlja a gyermekek legjobb érdekét,
ha az iskolai tanulmanyok sordn megszerezhetd ismereteket kozOsségben, intézményi, nem pedig otthoni
kornyezetben (magdantanuloként) sajatitjak el. Az adott gyermeket kétségtelenil legjobban ismeré sziil6 abban
hozhat dontést, hogy kezdeményezi-e a gyermeke esetében e vélelmek valamelyikének a megddntését; ha azonban
igen, arrél mar — mivel szakkérdés — nem 6 dont.

Indokolt esetben tehat a sziil6 azt kezdeményezheti, hogy a gyermek az ,6vodakotelezettség” vagy az iskolaba
vald ,bejaras” kotelezettsége aldl mentesiiljon; vagy éppenséggel az iskolat a torvényben elbirt életkorndl késébbi
idépontban kezdje meg. Ezekben a kérdésekben azonban nem a sziil6, hanem az arra hatéskorrel rendelkezd
szakhat6sag van (és volt kordbban is) valédi dontési helyzetben; az eljaras pedig kizdrélag a gyermek XVI. cikk
(1) bekezdésébdl levezethetd legjobb érdekét, nem pedig a (2) bekezdésében irt sziiléi jogok érvényesiilését
hivatott szolgalni. A szabalyozasi koncepcié alapjan mind az 6évodai foglalkozason valé részvétel aldli mentesités,
mind az ,évhalasztas’, mind pedig az otthontanulds kérdésében - a hatdsagi eljaras lefolytatasat kovetéen
meghozott, birdsag altal felllvizsgalhaté dontésével - (szak)hatésag dont; a szllé pedig ezen eljarasok
kezdeményezésére jogosult. Nézetem szerint a szlil6k ezen joga is a gyermek legjobb érdekébdl vezethetd le; ennél
szélesebb korl jogosultsadg pedig az iskolaérettség megdllapitdsdval kapcsolatban a sziil§ szamara az Alaptorvény
XVI. cikkének egyetlen rendelkezésébdl sem kovetkezik, a (2) bekezdésében foglaltakbdl pedig kiilondsen nem.

A kifejtettek okdn nem értek tehat egyet a dontés indokoldsanak az Alaptorvény XVI. cikk (2) bekezdésének
értelmezését tulsagosan kiterjeszté megallapitasaival kiilénosképpen pedig a ,[alz iskolaérettség, mint szakkérdés
elddntése elsésorban, de nem kizardlagosan a szil6 joga” mondat szerepeltetésével. Ezek, az alkotményos
kdvetelmény szévegének szohasznalataval ,kiegésziilve’, dlldspontom szerint nem zérjdk ki olyan értelmezés
lehetéségét, amelynek értelmében a szllknek az Alaptorvény erejénél fogva valamiféle jogosultsaguk keletkezne
arra, hogy az iskolaérettség kérdésében a szakhatdsdg az allaspontjuknak megfelel6 dontést legyen koteles
meghozni. Ez véleményem szerint egy olyan alkotmanyos kovetelmény megdllapitdsat jelentené, amely téves
Alaptorvény-értelmezést rogzit. Amennyiben pedig az Alkotmanybirésag éaltal most megallapitott kovetelmény
szbvegét ugy értelmezziik, mint amely a hatésag ,gondos” eljardsara nézve allit mércét, ugy az nézetem szerint
felesleges. Az, hogy az eljards meginditdsa esetén a hatosdg vizsgalatanak a sziil6 altal a gyermek iskolaérettségével
(annak hidnyaval) 6sszefliggésben el6adott érvekre, bizonyitékokra, orvosi és szakértéi dokumentécidra stb.
is ki kell terjednie, nem csak a vizsgalt normabdl, de - amint arra tobb helyen maga a dontés indokolasa is
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utal {lasd: Indokolds VI/4.2.1. pont (Indokolds [112] és kov.); VII/4. pont (Indokolds [136] és kov.); VIII/2. pont
(Indokolds [156] és kov.); IX/2. pont (Indokolads [171] és kév.)} — a tényallds teljes korl tisztdzésara vonatkozd
kdtelezettségre és az ehhez kapcsolédd eljarasi garancidkra vonatkozéd el6irasokon keresztiil az Akr.-bél is
kovetkezik. A sziiléknek az iskolaérettséggel kapcsolatos eljarasban indokolt és jogilag is védett szerepének
szempontjait |ényegében mér az Abh. indokoldsdnak [51]-[55] bekezdései is tartalmazzdk (jollehet, ezek
a szempontok akkor még nem a jelenlegi, hanem korabban hatdlyos torvényi szabalyozéassal Osszefliggésben
kerlltek rogzitésre).

Mindezekre tekintettel a rendelkezé rész 4. pontjdban foglalt alkotmanyos kovetelmény megallapitasat nem
tdmogatom.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Salamon Ldszlé
alkotmanybiré helyett

Dr. Szivés Mdria alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatdrozat rendelkezé részének 1-4. pontjaival, ezért az Abtv. 66. § (2) bekezdésében
biztositott jogkdrom alapjan a kévetkezé kilonvéleményt csatolom a hatarozathoz.

1. A tobbségi hatdrozat rendelkez6 részének elsé pontja az Nkt. 8. § (2) bekezdésének az dvodaskoru gyermekek
6vodai nevelés aloli felmentésének életkori korlatjara vonatkozo szévegrészét semmisiti meg.

Ahogy arra a tobbségi hatédrozat is hivatkozik, az Alkotmanybirésag korabban az Abh.-ban az alapveté jogok
biztosdnak inditvanya alapjan mar vizsgalta az Nkt. 8. § (2) bekezdését, és nem talalta alaptorvény-ellenesnek.
Az Abh.-ban vizsgalt rendelkezés azonban modositasra kerilt. A mddositas folytan immaér a gyermeknek csak 4 éves
koraig kérhet6 felmentés a 3 éves kortdl egyébként kotelezd dvodai nevelés aldl, szemben a koradbbi 5 éves kort
engedd szabalyozassal.

A tobbségi hatdrozat az Abh.-t veszi vizsgdlata alapjaul, igy az ardnyossdg vizsgalata korében az Abh.-ban tett
megéllapitdsok alapjan jut arra a kovetkeztetésre, hogy mig a kordbbi szabalyozds megfelelt az ardnyossig
kdvetelményének, a jelenleg hatélyos, tdmadott rendelkezés nem.

Az Abh. a kordbbi szabalyozést arra tekintettel tartotta ardnyosnak az elérni kivant céllal, mert a haroméves
korhatart ugyan fészaballya tette, azonban 6téves korig lehetéséget adott a felmentésre az évodai nevelés aldl.
Az Abh. a korabbi szabalyozas ardnyossagat tehat két okbdl latta biztositottnak. Egyrészt kiilénos jelentéséget
tulajdonitott az iskolai nevelést megel6zd, iskolara elékészité évnek, amelyet a gyermekek megfeleld szocializacidja
céljdbdl mindenképpen célszerli 6évodai kdrnyezetben eltdlteni. Masrészt az iskola-el6készité évet megelézden
széles korl felmentési lehetdséget latott biztositottnak azon gyermekek szdmara, akiknek legjobb érdekét barmely
okbdl a csalddban torténé nevelés szolgdlja.

A moédositas folytdn azonban a kotelez6 o6vodai nevelést a jogalkotdé még egy évvel kiterjesztette, amivel
a felmentési lehetdségeket is szlikitette, hiszen csak a 4 éves kor eléréséig kérhet6 a felmentés, igy a szabdlyozés
aranyossaga — a tobbségi hatarozat szerint — az Abh.-ban irtakkal mar nem igazolhaté.

A problémét abban latom, hogy a mozaikos megsemmisitéssel teljesen kikeriil az életkori korlat, ami egyes
gyerekeknél azt eredményezheti — értelemszer(ien a hatdsag felmentést enged6 hatérozata esetén —, hogy ezek
az 6vodai nevelés aldl felmentett gyerekek teljesen kikerlilnek az évodai nevelésbdl, még az utolsé, a jogalkotd
szandéka szerint az iskolara el6készité évben sem fognak 6vodaba jarni.

A Korm. rendelet 1. szamu mellékletében a kdvetkezékben hatdrozza meg az 6vodai nevelés pedagdgiai alapelveit.
Ennek megfeleléen a gyermeket — mint fejl6dé személyiséget — szeretetteljes gondoskodas és kiilonleges védelem
illeti meg; a gyermek nevelése elsésorban a csaldd joga és kotelessége, s ebben az 6vodak kiegészitd, esetenként
hatranycsokkentd szerepet toltenek be; az 6vodai nevelésnek a gyermeki személyiség teljes kibontakozasédnak
elésegitésére kell irdnyulnia, az emberi jogok és a gyermeket megillet6é jogok tiszteletben tartdsaval; oly médon,
hogy minden gyermek egyenlé eséllyel részesiilhessen szinvonalas nevelésben.
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Az alapelvekbdl is kovetkezik, hogy az 6vodanak alapveté feladata — azon tudl, hogy a gyermek a sajat életkori
csoportjdban jol érezze magat —, hogy segitse a gyermek testi és szellemi fejl6dését, tovdbba elbsegitse az iskolai
kovetelményekhez valé alkalmazkodast, valamint a gyermekek kozott fennallé barmely hatranyok kikiszobolését.
(Szomoru tény, de vannak gyerekek, akik az évodaban latnak elészor szines ceruzdkat) Az 6vodaban ennek
érdekében szdmos olyan lehetéséghez jut a gyermek, melyhez abban az esetben, ha kizarélag otthon nevelkedik,
nem. Hiszen a leggondosabb sziil6 sem feltétlendil észleli vagy ismeri fel esetlegesen, hogy gyermeke barmely
okbdl, akar azért, mert beilleszkedési nehézséggel kiizd, akdr azért, mert figyelemzavaros, esetleg beszédében
mutatkoznak problémak, fejlesztésre szorul, mig az dvoda erre is alkalmas. SOt a ,problémak” felismerésén tul
a megoldasban is segitséget nyujt, képességfejleszté pedagdgusok, csoportok kdzremikddésével, logopédus vagy
mas szakemberek bevondséaval. A tobbségi hatdrozat folytan az életkori korlat megsemmisitésével lehetnek olyan
gyerekek, akik teljesen kimaradnak az évodai nevelésbél, és ennek folytdn megtorténhet, hogy nem jutnak ahhoz
a fejlesztéshez, ami akar az iskolakezdésig nemhogy javithatd, de meg is szlintethetd.

A fentieknek megfeleléen allaspontom szerint a megsemmisitéssel az allam intézményvédelmi kotelezettsége és
a szulék gyermek nevelésének megvalasztasahoz fliz6dé Alaptorvényben biztositott joga, valamint kiiléndsen
a gyermek mindenek felett allé érdeke kozotti egyensuly felbomlik. A megsemmisités folytan tehat lehetnek, és
bizonyosan lesznek is olyan gyerekek, akik nem keriilnek évodaba, igy a jogalkoté altal célzott és meggy6z6désem
szerint a gyermek érdekét is legjobban szolgalé (kuléndsen a hasonlé kord gyermekek tarsasagaban realizalodo)
szocializacio elmarad.

2. Ugyancsak nem tudom tdmogatni a rendelkezé rész 2. pontjdban szereplé jogalkotéi mulasztas megdllapitasat.
A tobbségi hatdrozat az allam intézményvédelmi kotelezettségébdl vezeti le a jogszabdlyi garancidk hidnyat
a nyilvanvaléan nem iskolaérett gyermekekre vonatkozdan, két esetkdrt meghatdrozva; egyik, amikor is a szllé
az iskolakezdés elhalasztdsdra vonatkozd kérelem el6terjesztését elmulasztja, a masik pedig amikor a szulé
a kérelmet nem megfeleléen terjeszti el6. A hatdrozat szerint ilyen esetben a jogalkoténak lehetévé kell tennie,
hogy az évoda javaslata alapjan vagy mas, alkalmas médon elhalaszthaté legyen a nyilvdnvaléan nem iskolaérett
gyermek iskolaérettségi vizsgalatat kdvetéen a gyermek iskolakezdése.

Maga a tobbségi hatérozat is szdmos ponton hangsulyozza a sziil6k Alaptorvénybdl is fakado, elsédleges szerepét
a gyermekek jogaival Osszefliiggésben, melyhez képest az allam - objektiv intézményvédelmi kotelezettségbdl
fakadd — szerepe csak kiegészitd jellegl. A szubszidiaritds elvének megfeleléen az allam a dontés lehetdségét
nem vonhatja el az egyéntdl. A gyermekek nevelésére vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy az allam feladata a sziil6k
tdmogatdsa, de a gyermeknevelés elsésorban sziil6i feladat. A tobbségi hatdrozattal megallapitott mulasztas célja
és kovetkezménye ehhez a kiegészité funkcidohoz képest az, hogy a sziilének az — egyébként az indokolasban
is tobbszor hangsulyozott — elsédleges szerepét mégis az allam vegye at. A mulasztds megfogalmazasa tehat
ellentmond a tébbségi hatarozat tulnyomé részében hangsulyozott (szinte piedesztdlra emelt) sziiléi jogok
elsédleges szerepének, és az allam - a szll6i jogokhoz képest egyébként — masodlagos szerepét tekinti mérvaddnak
abban az esetben, ha a sziil6 nem vagy nem kell6 gondosséggal eljarva nyujtja be az iskolakezdés elhalasztasara
vonatkozé kérelmet. Vagyis a tobbségi hatarozat abbdl indul ki, hogy a szil6é esetlegesen téved gyermeke
iskolaérettségét illetéen, azt rosszul méri fel, ezért nem kéri a tankotelezettség elhalasztasat; vagy elmulasztja a kellé
gondossagot a tankdtelezettség halasztasara vonatkozé kérelem kitoltésekor.

Mindegyik megallapitast aggalyosnak tartom. Az iskolaérettségre vonatkozé déntés meghozatalakor a sziil§
szamos szempontot kell hogy figyelembe vegyen, hiszen az iskolaérettség sok tényezd fliggvénye. llyen
lehet példaul az érzelmi, értelmi érettség, a monotdniatlirés, a beszédértés, illetéleg beszédfejlettség vagy
az alkalmazkoddképesség. Azt gondolom, hogy a sziil6 az, aki a gyermekét legjobban ismeri, és ugyan nem
objektiven, de képes megitélni, hogy birja-e majd a gyermek az iskoldba jarassal egyltt jaré kotottségeket.
Fontos hangsulyozni, hogy nem kell a sziilének tisztdban lennie a Korm. rendelet 1. mellékletének V1., ,A fejlédés
jellemzéi az 6vodaskor végére” alcim alatt felsorolt, altalam mar hivatkozott kritériumokkal, a halasztas iranti
kérelem benyujtasdhoz elegend, ha barmely, altala fontosnak tartott okot, tényt megjeldl. Erre vonatkozdan
egyébként az Oktatdsi Hivatal honlapjan kozérthet6 tajékoztatét is taldl, [dsd https://www.oktatas.hu/kozneveles/
tankotelezettseg/tankotelezettseg_halasztasa.

Vitdsnak tartom ebbdl kdvetkezden azt is, hogy a szilé ne boldogulna, vagy ne kaphatna segitséget a halasztasi
kérelem kitoltéséhez. Az online kitoltés esetén példaul a rendszerbe van épitve a segitség: igy a rendszer roégton
jelzi, ha a szll6 valamely kotelezéen kitdltendé mezét elfelejtett volna kitdlteni. Ezen felll a halasztasi kérelmek
kitoltésére és benyujtasara vonatkozéan szamos segité szandéku irds lelheté fel az interneten is, példaul
https://eduline.hu/kozoktatas/20210104_tankotelezettseg_halasztasa_kerelmek.


https://www.oktatas.hu/kozneveles/tankotelezettseg/tankotelezettseg_halasztasa
https://www.oktatas.hu/kozneveles/tankotelezettseg/tankotelezettseg_halasztasa
https://eduline.hu/kozoktatas/20210104_tankotelezettseg_halasztasa_kerelmek
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Megjegyzem, az iskolakezdés elhalasztasara vonatkozoé kérelem offline kitoltésében is segitséget kaphat
a szlil6, amennyiben szamitégép vagy nyomtatd, vagy egyik sem all rendelkezésére, hiszen akar az 6évoda, akér
a telepulésen levé kulturdlis intézmények, konyvtar, mivelédési haz vagy akar a csalddsegitdé szolgalat ebben
segitséget nyujthatnak szdmara.

Meglehet, a ,rontott” kérelmekrél nincsenek statisztikai adatok, azonban az Oktatasi Hivatal tdjékoztatasa
szerint a 2021. janudr 15-i hatdrid6ig 16 442 kérelem érkezett be az Oktatasi Hivatalhoz, februér elsejéig
11 667 kérelem esetében hoztak dontést. A mar lezarult Gigyekben a kérelmek 97%-at az Oktatasi Hivatal elfogadta.
Lasd https://eduline.hu/kozoktatas/20210203_iskolahalasztas.

A fennmaradé kérelmeket az Oktatasi Hivatal 1%-ban elutasitotta, és 2% volt azoknak a kérelmeknek az ardnya,
amelyek esetében ,egyéb” (példaul a hataridd lejarta miatt visszautasitd) dontés szliletett. Lasd https://eduline.hu/
kozoktatas/20210208_iskolaerettsegi_visszajelzesek.

A mar lezart tUgyek korilbelll 3%-at kitevé elenyész6 szam arra enged kdvetkeztetni, hogy a szlilék meg tudtak
birkézni a kérelem kitoltésének és benyujtadsanak nehézségeivel. Amennyiben pedig az Oktatési Hivatal dontésével
nem értenek egyet, lehetéségiik van jogorvoslatra. (Szintén az eduline.hu oldalon szerepel a 2020-as évre
vonatkozé adat: 2020-ban kozel 11 000 kérelem érkezett az Oktatasi Hivatalhoz, melynek 89%-at el is fogadtak.
Osszesen 22 olyan eset volt, amikor is a sziilék birésaghoz fordultak annak érdekében, hogy a gyermekiik még egy
évet az 6vodéban tolthessen.)

A fentieknek megfeleléen a mulasztas megallapitasat nem tartom indokoltnak.

3. Az inditvanyozdk az Nkt. 8. § (2a) bekezdését, valamint az Nkt. 45. § (6b) bekezdését azért tartottdk ellentétesnek
a tisztességes birdsagi eljarashoz vald joggal, mert e rendelkezések kizéarjdk, hogy a birésag a felmentést
engedélyezd szerv dontését megvaltoztassa, kizdrélag arra van mdéd, hogy kasszaciés jogkorben hatalyon kivil
helyezze a hat6sagi hatérozatot. igy viszont - az inditvanyozok szerint - az eljaras elhuzédasa miatt kevés esélye
marad annak, hogy a nevelési év kezdd id6épontjara az eljarasok lezaruljanak, ekként a tdmadott rendelkezések
alaptorvény-ellenesek. A tobbségi hatarozat e rendelkezésekkel dsszefliggésben is mulasztasban megnyilvanulo
alaptorvény-ellenességet allapit meg, az eljarasi garancidk vélt hidnyara hivatkozassal, amivel nem értek egyet.
Allaspontom szerint miutan a birésag hatarozatanak indokolasaban iranyt mutat a hatésagnak a hatarozata ismételt
meghozataldhoz, nem evidens, hogy a felmentés targyaban hozott UGjabb kozigazgatasi hatdrozat meghozatala
sok id6t venne igénybe; illetéleg 6nmagaban az, hogy esetleg elhizédhat az eljérds, — ellenkezd birdsagi
gyakorlat hidnydban — nem igazolja a mulasztas megallapitasat. Mind az Nkt. 8. § (2a)-(2e) bekezdése, mind a 45. §
(6b)-(6f) bekezdése szoros hataridéket hatdroznak meg a birésdg szamara. A hatélyos szabalyozdsnak megfeleléen
a birésdg - a hatalyon kivil helyezé - hatarozata indokoldsaban meghatarozza azokat a szempontokat, melyeket
az egyébként szigoru eljarasi hataridékhoz kotott felmentést engedélyezd szervnek a megismételt eljards soran
figyelembe kell vennie; ami maga is az eljaras gyors befejezése iranyaba hat.

4. A tobbségi hatdrozat rendelkezd része 4. pontjaban alkotméanyos kdvetelményt is megfogalmaz az Nkt. 8. §
(2) bekezdésével (6vodai nevelés aloli felmentés irdnti kérelem) és 45. § (5) bekezdésével (egyéni munkarendre
vonatkozé kérelem) Osszefliggésben, eszerint a jogszabdlyoknak megfeleléen el6terjesztett kérelem csak akkor
utasithaté el, ha megallapithatd, hogy a kérelem elutasitdsa szolgalja a gyermek mindenek felett all6 érdekét.

Az alkotmanyos kovetelmény megallapitasaval sem értek egyet: egyrészt meggy6zédésem, hogy a felmentést
engedélyezd szerv az alkotmanyos kdvetelmény nélkdil is kell6 korultekintéssel, a gyermek érdekét mérlegelve jar el,
illetéleg - a ra irdnyado jogszabalyi rendelkezésekben megfogalmazott kotelezettségeibdl is kifolydlag - kell hogy
eljarjon. Erre kotelezi egyébként az Nkt. 8. § (2) bekezdésében foglalt ,a gyermek jogos érdekét szem el6tt tartva”
szbvegrész is, ami lényegét tekintve éppen a gyermek mindenek felett all6 érdekének megfeleltetheté.

Masrészt — birdsdgi gyakorlat hianydban — nem latom kelléen igazolva azt, hogy a felmentést engedélyezé szerv
ne venné figyelembe a szll6i nyilatkozatot és a sziil6 éltal csatolt dokumentumokat.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Szivés Mdria
alkotmanybiré helyett
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[270] A kilénvélemény 2., 3. és 4. pontjahoz csatlakozom.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett
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VIIl. A Karia hatarozatai

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5036/2020/4. szami hatarozata

Az ligy szama: K6f.5036/2020/4.

A tanacs tagja: Dr. Balogh Zsolt a tanacs elnéke, Dr. Dobé Viola eléadé bird, Dr. Kiss Arpad bir, Dr. Patyi Andrés bird,
Dr.Varga Zs. Andrés biré

Az inditvanyozoé: Févérosi Torvényszék

Az érintett 5nkormanyzat: Budapest Févaros lll. Keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata (1033 Budapest, F6 tér 3.)
Az ligy targya: onkormanyzati rendelet mas jogszabalyba ttkdzésének vizsgélata

Rendelkez6 rész
A Kuria Onkorményzati Tanacsa

- megéllapitja, hogy Budapest Févaros lll. Keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
az Onkormanyzat tulajdondban lévé kozterliletek haszndlatérdl és rendjérél szélé 10/2014. (ll. 28.)
onkormanyzati rendeletének 5. § 15. pontja mas jogszabdlyba titkdzik, ezért e rendelkezést megsemmisiti;

- megallapitja, hogy Budapest Févaros lll. Keriilet Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
az Onkormanyzat tulajdondban 1év6é kozteriiletek haszndlatardl és rendjérél szolé 10/2014. (ll. 28)
onkormanyzati rendeletének 2020. oktdber 30. napjaig hatalyos 7. § 29. pontja mas jogszabdlyba tkozott;

- elrendeli hatarozatanak kozzétételét a Magyar Kozlényben;

- elrendeli, hogy hatdrozatdnak kozzétételére — a Magyar Koézlonyben valo kozzétételt kdvetd nyolc napon
beliil - az 6nkormdnyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kerdiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

A Fovarosi Torvényszék (a tovabbiakban: inditvanyozo) elétt folyd per felperese 2018. évben vasdrolta meg
a jelenleg tulajdonaban all6 tarsashazi foldszinti lakéingatlant, amelyhez az éplilet fennéllasaig tarté foldhasznalati
jogot szerzett a lakas el6tt 1évé 20 m2-es foldrészletre (el6kert). A tarsashazi éplilet épitési vonala azonban nem
vizszintes, hanem tortvonal, ezt kdveti az épiilet sikja, a felperesi lakas ennél a torésnél helyezkedik el. A lakds
foldszinti részének a vizszintes épliletsikhoz torténd kiigazitasa, beépitése — a szomszédos foldszinti lakdsokhoz
hasonléan — mar a felperesi tulajdonlast megel6z6en megtortént. A foldhasznélati joggal biztositott teriileten
tulmenden a felperes kb. 15 m?-t hasznal még el6kertként az ingatlannal hataros a Budapest Févaros lIl. Kerilet
Obuda-Békasmegyer Onkormanyzat (a tovabbiakban: Onkorményzat) tulajdonaban all6 kdzteriiletbdl.

A perbeli ingatlan korabbi tulajdonosanak kérelmére az Onkormanyzat 2019. junius 30-ig tartd kozteriilet-
haszndlati hozzdjaruldst adott dijfizetés ellenében a magdntulajdonu ingatlanhoz keritéssel hozzékeritett
15 m? terliletre. 2019 juliusaban a felperes is hasonlé tartalmu kérelmet terjesztett el6 Budapest Févaros Ill. Keriilet
Obuda-Békasmegyer Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének az dénkormanyzat tulajdondban lévé koézteriiletek
hasznalatarol és rendjérél szolé 10/2014. (Il. 28.) énkormaényzata rendeletének (a tovabbiakban: Or.) 5. § 15. pontja
alapjan, amelyet az Onkormanyzat els6foku hatosagként eljaro szerve elutasitott. A felperes fellebbezése folytan
eljart Onkorményzat Képvisel6-testiilete az elutasité dontést helybenhagyta az Or. 7. § 29. pontjara hivatkozassal.
Az elutasitdé hatdrozat ellen a felperes keresetet nyujtott be, melyben kérte annak megsemmisitését, vitatva
az Or. hivatkozott jogszabalyhelyeinek alkalmazasat, valamint inditvanyozta, hogy a birésag forduljon a Kdria
Onkormanyzati Tanacsahoz (a tovébbiakban: Onkormanyzati Tanacs) a hatarozatban hivatkozott énkormanyzati
rendelkezések jogszabalyba ttkdzésének megallapitasa irant.
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A biroéi inditvany és az onkormanyzat védirata

Az inditvanyozé az el6tte foly6 per egyidejii felfiiggesztése mellett inditvanyozta az Onkormanyzati Tanacs eljarasat,
az Or. 5. § 15. pontja, illetve 7. § 29. pontja mas jogszabalyba iitkbzésének és e rendelkezéseknek a perbeli tigyben
valé alkalmazasi tilalma megallapitasat.

Az inditvanyozé allaspontja szerint az Or. 5. § 15. pontja, illetve 7. § 29. pontja sérti az Alaptérvény XV. cikk
(1) bekezdésében meghatarozott térvény elétti egyenléség kovetelményét, az egyenld bandasmodrol és
az esélyegyenléség eldmozditdsardl sz6lé 2003. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban: Ebktv.) hétranyos
megklilonboztetést tiltd 8. és 9. §-at, az Altaldnos kozigazgatdsi rendtartdsrél szolé 2016. évi CL. torvény
(a tovabbiakban: Akr.) 2. § (2) bekezdés b) pontjat, amely szerint a hatésag a hataskére gyakorlasa soran a térvény
el6tti egyenléséget és az egyenld bandsmoéd kovetelményét megtartva, indokolatlan megkilénboztetés
és részrehajlas nélkil jar el, valamint a jogalkotdsrdl szélé 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.)
2. § (1) bekezdésében megfogalmazott normavildgossag elvét és a 2. § (2) bekezdésében meghatérozott
visszamendéleges hatdlyu jogalkotas tilalmat.

Az inditvdnyozé nem vitatva az Onkormanyzat kozteriilet-hasznalat targykérben megilleté rendelet alkotasi
jogat, kifejtette azon érvelését, hogy az Or. 5. § 15. pontjdban meghatarozott idépont mint sziikité feltétel,
valamint az Or. 7. § 29. pontjadban szabélyozott kotelezd elutasitas, észszer(i indok és meghatérozhatatlan
jogalkotoi cél nélkili hatrdnyos megkulonboztetést alkalmaz a kozteriilet-haszndlati hozzdjarulds elbiraldsa
sordn a 2015. januar 1-jét kdvetéen ingatlanszerzék egy csoportjdval szemben, mely a gyakorlatban egyenlétlen
allampolgari helyzetet, rendezetlen telepilésképi allapotot teremt. A szabdlyozasbol ugyanis az kovetkezik,
hogy azok a tulajdonosok, akik 2015. janudr 1-jét megel6z6en vagy 6roklés Utjan szereztek ingatlant, tovabbra
is hasznalhatjak dijfizetés ellenében a kozteriiletet, és a hasznalat iranti kérelmet az ltalanos szabaly [Or. 4. §
(4) bekezdés] szerint terjeszthetnek el6.

Az inditvanyoz6 szerint az Or. 5. § 15. pontja és az Or. 7. § 29. pontja altal meghatarozott idépont (2015. januér 1.)
okszerlisége, e korben a szabalyozési cél, nem értelmezhetd. Ellentmondé, hogy a 2015. januar 1-jét megelézden
mar biztositott, tehat elbiralt és megadott kozteriileti hozzéjarulas esetén zérja ki a véltozatlan feltétellel rendelkez6
tulajdonost a hozzdjarulas egyedi mérlegelésen alapuld elbirdlasabol, a hozzédjaruldas megadhatdsagabdl,
ugyanakkor ilyen tartalmu kérelem el6terjesztésére az Or. 5. § 15. pontja alapjan kotelezi. Ennek a korldtozasnak
a célja, id6belisége — szemben tébb mas, az Or. 7. §-4ban megfogalmazott, a kdzteriileti-hozzajarulas megadasanak
kizarasara vonatkozé céllal — nem vilagos, és ezt az Or. mddositasadhoz becsatolt el6terjesztésbdl sem lehetett
megallapitani.

Az inditvanyozé llaspontja az, hogy az Or. azzal, hogy a kézteriilet hasznalatat a hatalybalépését (2017. junius 1.)
megel6z6 idére a jogszabdly erejénél fogva lényegében jogellenessé nyilvanitja, és ezzel olyan tulajdonosok is
érintettek, akik 2015. janudr 1-je utan, de még 2017. junius 1-je elétt szerezték az ingatlant, sérti a visszamendleges
hatalyu jogalkotas tilalmat [Jat. 2. § (2) bekezdés].

Az inditvanyozé eléadta azt is, hogy az Or. 4. § (4) bekezdése szerint a kdzteriilet rendeltetéstél eltéré hasznalatahoz
(kdzteriilet-hasznalat) kozterilet-hasznélati hozzajarulas kell. Az Or. 5. § 15. pontja — az altalanos szabalybol
kiemelve — a 2015. janudr 1-jét megel6z6en a magantulajdonhoz hozzakeritett kozteriilet hasznalatara irdnyuld
kérelemre kiilon is el6irja a kérelem benyujtasanak kotelezését. E rendelkezésben az idépont megjel6lése ugyancsak
sérti az egyenl6é bandsmod kovetelményét (Ebktv. 8-9. §), valamint a visszamendleges hatélyu jogalkotés tilalmat
[Jat. 2. § (2) bekezdés]. A szabdlyozas miutan hatasat tekintve nem kiszdmithatd, és cimzettjei szdmara elére nem
lathatd kdvetkezményekkel jar, e jogszabalyhelyek alkalmazésaval séril a jogbiztonsag kdvetelménye is.

Az Onkormanyzati Tanacs a kdzigazgatasi perrendtartasrdl sz6ld 2017. évi l. tdrvény (a tovabbiakban: Kp.) 140. §
(1) bekezdése szerint alkalmazand6 42. § (1) bekezdése alapjan az Onkormaényzatot felhivta az inditvanyra
vonatkozé nyilatkozata megtételére.

Az Onkormanyzat védiratot nem terjesztett el6.

Az Onkormanyzati Tanacs dontésének indokolasa
Az inditvany megalapozott.

Az Onkormanyzati Tanécs a biréi kezdeményezés alapjan az inditvany keretei kdzétt jart el, az Or. inditvanyban jeldlt
rendelkezéseit vizsgalta.
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[19]

[20]

[23]

Az inditvannyal érintett rendeleti szabdlyok az alabbiak:

4 Az Or. 5. § 15 pontja szerint: kozterllet-haszndlati hozzajarulast kell beszerezni kiléndsen: [...]

15. a magéntulajdonu ingatlanhoz 2015. januar 1-jét megel6zéen hozzakeritett kozterlletrész hasznalatdhoz”

Az Or. 2020. oktéber 30. napjaig hatélyos 7. § 29. pontja alapjan: ,nem adhaté kézteriilet-hasznalati hozzajarulas:
[...] 29. az 6roklés jogcimen torténd tulajdonjogszerzés kivételével az ingatlan Uj tulajdonosa részére, amennyiben
a magantulajdonuy ingatlanhoz 2015. janudr 1-jét megel6z6en hozzdkeritett kozterlletrész hasznalatdhoz
az ingatlan kordbbi tulajdonosa kozterilet-hasznalati hozzéjarulast kapott.”

E jogszabalyi rendelkezések 2017. janius 1-jétél hatalyosak, az Or. 25/2017. (V. 26.) szamu énkormanyzati rendelettel
(1. §-a és 3. §-a) tortént mddositasa folytan.

Az inditvanyozé az Or. tdmadott rendelkezéseinek tébb jogszabalyba iitk6zését észlelte, mely jogszabalyok kéziil
az Onkormanyzati Tanacs elséként azt vizsgalta meg, hogy az Or. 5. § 15. pontja és a 2020. oktéber 30. napjaig
hatdlyos 7. § 29. pontja mennyiben felel meg a Jat. 2. § (1) bekezdésében irt normavildagossag kévetelményének.

A Jat. 2. § (1) bekezdése értelmében ,a jogszabalynak a cimzettek szamara egyértelmien értelmezhetd szabalyozasi
tartalommal kell rendelkeznie”.

A Jat. idézett rendelkezése a jogadllamisdag meghatdrozé alkotdéelemének tekintett jogbiztonsdg részeként
megkovetelt normavildgossag elvét fejezi ki, és mint ilyen, az Alkotmanybirésag egyértelml gyakorlataban is
tobbszor megerdsitést nyert. A vildgos, érthetd és mindenki szdmdara értelmezhet6 normatartalommal kapcsolatban
az Alkotmanybirésag szdmos hatdrozatot hozott. Ezek szerint a jogbiztonsdg megkoveteli, hogy a jogszabaly
szbvege értelmes és vilagos, a jogalkalmazas soran felismerheté normatartalmat hordozzon {elész6r 11/1992. (lll. 5.)
AB hatdrozat, legutobb megerdsitve: 34/2014. (XI. 14.) AB hatédrozat, Indokolds [116]}.

Az Alkotmanybirésagnak kovetkezetes a gyakorlata a tekintetben is, hogy a jogéllamisagnak [Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdés] nélkilozhetetlen eleme a jogbiztonsdg. ,A jogbiztonsdg az allam - és elsésorban a jogalkoté -
kotelességévé teszi annak biztositdsat, hogy a jog egésze, részteriiletei és az egyes jogszabalyok is vildgosak, és
egyértelmUiek legyenek. Miikodésiiket tekintve kiszamithatonak és eléreldthatonak kell lennitik a norma cimzettjei
szamdra. A jogbiztonsag nem csupdn az egyes normak egyértelmiiségét koveteli meg, de az egyes jogintézmények
mukodésének kiszamithatdsagat is" {az Alaptorvény hatalybalépését kovetden el6szor: 31/2012. (VI. 29.)
AB hatérozat, Indokolas [25]; tovabbi megerdsitése: 3024/2019. (. 4.) AB hatérozat, Indokolas [41], 17/2019. (V. 30.)
AB hatarozat, Indokolas [68]}

A Jat. hatélyat megjel6lé rendelkezés [1. § (1) bekezdés a) pont] értelmében az dnkormdnyzati jogalkoték szdmara
torvényi eldirdssa valt a jogdllamisdg, jogbiztonsdg alkotmanyos elvébdl levezetett normavildgossag korabban
alkotmanyos kévetelménye (K6f.5015/2012/6. szamu hatérozat).

Az Onkormanyzati Tanacs gyakorlata szerint térvénysérté — a Jat. 2. § (1) bekezdésébe foglalt vilagos, értheté
és megfeleléen értelmezheté normatartalom kovetelményébe (itkdzik — az &nkormanyzati rendeleten beldli
kolluzié, ha jogértelmezéssel az ellentmonddast nem lehet kikiiszobdlni, vagy akkor, ha az ellentmondésban
allo rendelkezések valamelyike egyben magasabb jogszabalyba is Utkozik (K6f5017/2013/3. szamu hatérozat).
Sérti a normavildgossdg kovetelményét, ha az dnkormanyzati rendelet rendelkezései pontatlanok, egymassal
ellentmondodak, és hatalytalan jogszabalyi rendelkezésekre utalnak (K6f.5.031/2020. szdmu hatarozat [33]).

Jelen esetben a vizsgdlt ©nkormanyzati rendelkezések alapjan nem allapithaté meg pontosan, hogy
magantulajdonu ingatlanrészhez hozzakeritett kozteriiletrész hasznalatdhoz mely esetekben sziikséges kozterilet-
hasznalati hozzajarulast beszerezni: logikailag ellentétes szabalyozast tartalmazott a 2015. januar 1-jét megel6zéen
hozzakeritett kozteriiletrészeket érintéen az Or. 5. § 15. pontjaban eléirt kotelezettség és az Or. 2020. oktober
30. napjaig hatélyos 7. § 29. pontjdban el6irt tilalom. A kozteriileti hozzéjarulds beszerzésére torténd kotelezés
killén eléirasa az Or. 5. § 15. pontjadban, majd a hozzajarulas megadhatésaganak kizarasa 7. § 29. pontjaban
a norma cimzettjei szdmara egyértelmi szabélyozasi tartalommal nem bir, tovabba nem vilagos az Or. vizsgélt
rendelkezéseiben megjeldlt idépont — 2015. januar 1. — okszer(isége sem.

Az Onkormanyzati Tandcs a vizsgalt dnkorményzati rendelkezésekben talalhaté kolliziokat jogértelmezéssel
is megprobalta feloldani az Alaptorvény 28. cikkében foglalt birdi jogértelmezésre iranyadd szabalyt is szem
el6tt tartva, amely értelmében ,[a] birésdgok a jogalkalmazds sordn a jogszabdlyok szovegét elsésorban azok
céljdval és az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik. A jogszabdlyok céljanak megallapitdsa soran elsésorban
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[25]

[27]

[29]

(30]

a jogszabdly preambulumat, illetve a jogszabaly megalkotdsdra vagy médositasara irdnyuld javaslat indokoldsat
kell figyelembe venni. Az Alaptdrvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jézan
észnek és a kozjonak megfeleld, erkdlcsds és gazdasdgos célt szolgalnak!” Az Alaptdrvény e rendelkezése tehat
eldirja, hogy a birésagoknak elsésorban a jogszabalyok célja szerinti (objektiv teleologikus) jogértelmezést és
az alkotménykonform értelmezést kell alapul vennitik.

Az Alkotmanybirésdg az Alaptorvény e cikke kapcsdn hangsulyozta, hogy ,az adott lgyben alkalmazandd
jogszabalyoknak pusztan a nyelvtani értelmezése nem felel meg az indokolt biréi dontéssel szemben tdmasztott
alkotmanyos kdvetelményeknek. Ennek oka, hogy az Alaptdrvény 28. cikke azt a ktelezettséget réja a birésdgokra,
hogy a jogszabalyokat azok céljaval és az Alaptdrvénnyel dsszhangban kell értelmeznilik. A biréi jogalkalmazas
folyamataban a jogszabalyok értelmezése egy olyan komplex indokolast igényel, amely a szintaktikai mellett
a teleologikus és a rendszertani értelmezés szempontjait is felismeri, értékeli és egymasra tekintettel ltkozteti.
A jogértelmezés ezen bir6 altal érvényesitett, komplex folyamataban az irdnyadd jogi normakat a rendszertani
értelmezés keretében nemcsak egymasra tekintettel, hanem a jogalkotd céljéra és az Alaptorvényre figyelemmel is
értékelni kell a konkrét tigyben”{3179/2018. (VI. 8.) AB hatarozat, Indokolas [811}.

Az Alaptorvény 28. cikke egyszerre hatdroz meg kotelezettséget a birésdgok szamdra a jogértelmezési mivelet
soran, mindazonaltal a jogalkotét is koti a jogalkotas sordn, hisz egy jogi norma megalkotasaval a jogalkoté mindig
egy kit(izott célt kivan elérni, e cél elérése végett alkotja meg a jogszabdlyt. Jelen esetben e jogalkotoi cél nem
jelenik meg a vizsgalt dnkormdnyzati rendelkezésekben megjeldlt idépont — 2015. januar 1. — vonatkozasaban,
az sem az objektiv (Alaptorvény 28. cikkében megjelolt feltételezés ,a jézan észnek és a kdzjonak megfeleld,
erkolcsds és gazdasagos cél”), sem pedig a szubjektiv (a konkrét jogalkotdé konkrét célja) teleologikus értelmezés
alapjan nem allapithaté meg.

Az Onkormanyzati Tanacs egyetért az inditvanyozoé azon érvelésével, hogy az Onkormanyzat altal a magantulajdonu
ingatlanok vonatkozasaban bevezetett korlatozasnak sem a célja, sem az idébelisége — szemben az Or. 7. §-aban
felsorolt egyéb, a kozteriileti hozzéjaruldas megadasat kizard esetekben — nem vildgos. A szabalyozasbdl nem tlinik
ki, hogy az Onkormanyzat valtozatlan feltételek mellett milyen okbdl zarja ki az ingatlan 4j tulajdonosat a kézteriileti
hozzajarulds irdnti kérelem egyedi mérlegelésen alapulé elbirdlasabdl, miért tiltja a hozzéjarulds megadhatésagat,
ha a tulajdonos az ingatlan tulajdonjogét jogligylettel szerezte meg, és a kordbbi tulajdonos a 2015. janudr 1-jét
megelézéen hozzdkeritett kozterliletrész hasznalatdhoz mar rendelkezett kozteriileti hozzajarulassal. Teleologikus
értelmezés alapjan sem allapithaté meg, hogy a korldtozds bevezetésére miért éppen a haszndlatba vett
kdzteriiletrész lekeritésének Or.-ben el6irt idépontjahoz kapcsolédodan keriilt sor.

Mindezek alapjan az Onkormanyzati Tanidcs megéllapitotta, hogy az Or. 5. § 15. pontja, illetve
a 2020. oktéber 30. napjaig hatdlyos 7. & 29. pontja a Jat. 2. § (1) bekezdésében foglalt normavilagossag
kovetelményének nem felelnek meg. Jelen lGgyben nyilvanvald, hogy jogszabaly-értelmezéssel a szabalyozassal
kapcsolatos ellentmondas nem oldhatd fel, a jogalkotéi cél nem hatarozhaté meg a vizsgalt dnkorményzati
rendelkezésekben talalhaté idépont vonatkozaséban, ezért az Onkormanyzati Tanacs az Or. 5. § 15. pontjat
a Kp. 146. § (1) bekezdés a) pontja alapjan megsemmisitette. Az Onkormanyzati Tanacs megallapitotta tovabba
a Kp. 146. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, hogy az Or. 2020. oktéber 30. napjdig hatalyos 7. § 29. pontja mas
jogszabalyba utkozott.

Az Onkormanyzati Tanacs az Or. inditvannyal tamadott rendelkezései jogszabalyba iitk6zésének megallapitésat
kdvetden az inditvanyban hivatkozott tovabbi jogszabalyba-litkozések kapcsan mar csak a kdvetkezéket jegyzi meg.
Az Onkormanyzati Tanacs az dnkormanyzati rendelkezések visszamenéleges hatalyd jogalkotas tilalmaba [Jat. 2. §
(2) bekezdés] Gitkozésének vizsgalata sordn is az alkotmanybirésagi értelmezést koveti.

A Jat. 2. § (2) bekezdése alapjan jogszabaly - igy az dnkormdnyzati rendelet is - a hatélybalépését megel6z6
idére nem dllapithat meg kotelezettséget, kotelezettséget nem tehet terhesebbé, valamint nem vonhat el vagy
korldtozhat jogot, és nem nyilvénithat valamely magatartast jogellenessé.

Az Alkotmanybirésag az 1/2016. (I. 29.) AB hatdrozataban attekintette a visszahaté hatallyal kapcsolatban konkrét
tgyekben kialakitott kordbbi gyakorlatat, és a vizsgalt esetek alapjan megallapitotta, hogy ,a tilalom egyfel6l nem
abszolut, masfelél, mivel az Alkotmanybirdsag altal vizsgalt jogviszonyok sziikségképpen kiilonbéznek egymastdl
- koézjogi vagy maganjogi, folyamatban levé vagy mar teljesedésbe ment vagy rovid-, hosszu tévuak esetleg
tartosak stb. — ezért az Alkotmanybirdsag esetrél esetre vizsgalja meg, hogy megvalésul-e a jogbiztonsag sérelme”
{8/2016. (IV. 6.) AB hatérozat, Indokolas [55]-[56]}.
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(33]

(34]

(36]

Az Onkormanyzati Tanacs az inditvannyal tdmadott dnkormaényzati rendelkezések vizsgalata soran nem észlelt
visszahato hatdlyu jogalkotdst. Jelen jogviszonyban nincs sz6 jog elvondsarol vagy korlatozasarodl, mert a kozteriilet
rendeltetésétdl eltéré engedély nélkili hasznalatdra senkinek sincs alanyi joga, annak biztositdsa a telepulési
dnkormanyzatok mérlegelési hataskoérébe tartozik. Tovabba az Or. tdmadott rendelkezései a hozzakeritett
kozteriletrész hasznalatat visszamendlegesen nem nyilvanitjak jogellenessé, és utdlagos dijfizetési kotelezettséget
sem irnak el6 azon tulajdonosok felé, akik 2015. januar 1. utan, de még 2017. junius 1. el6tt szerezték meg
az ingatlan tulajdonjogat. Minddssze arrdl rendelkeznek, hogy az 6nkormanyzat a jovében nem kivénja a kordbbi
szabalyozasnak megfelel6en a kozterlilet magantulajdont ingatlanhoz torténé hozzakeritésével megvaldsulo eltéré
célu hasznalatot biztositani.

Az Onkormanyzati Tanics az egyenl banasmod kévetelményével és annak érvényesiilésével dsszefiiggésben
minddssze ramutat, hogy az Ebktv. a jelen igyben felmeriilt problémara nem alkalmazhaté. Az inditvanyozé elétt
folyé perben olyan 6nkormanyzati tulajdonu teriiletrél van sz6, amelyre egykor az dnkormdényzat kozterilet-
haszndlati engedélyt adott, azaz egyes jogalanyokat pozitiv diszkriminaciéban részesitett. Az Ebktv. azonban
védett tulajdonsagok felmutatasat kéri, és csak a hatranyos megkilonboztetést tiltja, ezért az Ebktv. 8-9. §-anak
megsértése fogalmailag is kizart.

Az Onkorményzati Tanacs a normakontroll eljarasban a helyi norma mas jogszabalyba iitk6zésének megallapitasara
iranyuld inditvanyt az alaptorvényi Osszefliggéseket is értékelve vizsgalja. Ugyanakkor a helyi norma mas
jogszabaly kozbejotte nélkiili, kozvetlenil Alaptorvénybe Utkozését allitd inditvanyt (jelen esetben inditvanyrészt)
az Onkormanyzati Tanacsnak nincs hataskdre vizsgalni, figyelemmel az Alaptérvény T) cikk (2) bekezdésére, valamint
25. cikk (2) bekezdésére. Az inditvanyoz6 jelen lgyben az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése megsértésével
dsszefliggésben megsértett jogszabalyként az Akr. 2. § (2) bekezdés b) pontjara ugy hivatkozott, hogy azzal
kapcsolatos érdemi alldspontjat nem fejtette ki, ami nem tette lehet6vé e jogszabdlysértés érdemi vizsgalatat.

IV.

A megsemmisitett &nkormanyzati rendelkezés az Onkormanyzati Tanacs hatarozaténak a hivatalos lapban
valé kozzétételét koveté napon hatdlyadt veszti, és e naptdl nem alkalmazhaté [Kp. 146. § (3) bekezdés].
Az Onkormanyzati Tanacs a hatalyvesztés idépontjat a Kp. 146. § (4) bekezdésében foglalt feltételek fennallasa
esetén ettdl eltéréen is meghatdrozhatja, a jelen ligyben azonban sem a jogbiztonsdg, sem az dnkormanyzati
rendelet hatdlya ald tartozé jogalanyok alapveté jogainak védelme a hatalyvesztés eltéré idSpontjanak
megallapitasat nem indokolta.

A Kp. 147. § (1) bekezdése értelmében, ha az dnkormanyzati rendelet rendelkezésének megsemmisitésére, illetve
mas jogszabdlyba Utkozésének megdllapitdsara biréi inditvany alapjan kerilt sor, a megsemmisitett rendelkezés
nem alkalmazhaté az inditvanyozé birésag el6tt folyamatban [évé egyedi lgyben, valamint valamennyi,
a megsemmisités idépontjadban valamely birésag el6tt folyamatban 1évé egyedi tigyben. Ezen altaldnos alkalmazasi
tilalom mell6zését az Onkormanyzati Tanacs elrendelheti, ha azt a kozérdek védelme, a jogbiztonsag vagy a rendelet
hatalya ald tartozo jogalanyok alapvetd jogainak védelme indokolja, de jelen esetben ilyen kdrilmények nem alltak
fenn.

A dontés elvi tartalma

Az Alaptdrvény 28. cikke — tobbek kézott — elbirja a birésdgok szamdra, hogy a jogértelmezés sordn vegyék figyelembe
a jogszabdly céljdt. Az Alaptérvény 28. cikke ezdltal azt is feltételezi, hogy a jogalkotds — igy az dnkormdnyzati rendelet
megalkotdsa - sordn kévetelmény, hogy a jogalkotdi cél a jogszabdlyokbdl mindenki szdmdra értheté és értelmezhet6
mddon kidertiljon.

Zaro rész
Az Onkorményzati Tandcs az inditvanyt a Kp. 141. § (2) bekezdése szerint targyaldson kiviil birdlta el, a mas

jogszabalyba iitkdzés jogkovetkezményeit a Kp. 146. § (1) bekezdés a) és b) pontja, valamint 146. § (3) bekezdése
alapjan éllapitotta meg.
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[40] A hatdrozat Magyar Kozldnyben valo kozzététele a Kp. 146. § (2) bekezdésén, a helyben torténé kozzététele
a Kp. 142. § (3) bekezdésén alapul.

[41] A Kp. 141. § (4) bekezdése alapjan az 6nkormanyzati rendelet torvényességének vizsgalatara iranyuld eljarasban
a feleket teljes koltségmentesség illeti meg, és sajat koltségeiket maguk viselik.

[42] A hatdrozat elleni jogorvoslatot a Kp. 116. § d) pontja és a 146. § (5) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2021. februar 23.

Dr. Balogh Zsolt s. k., a tanacs elndke, Dr. Dobd Viola s. k., el6adé biro, Dr. Kiss Arpad Lajos s. k. biro,
Dr. Patyi Andras s. k., bir6, Dr. Varga Zs. Andras s. k., bird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggydulés 9/2021. (lll. 17.) OGY hatarozata
Witzmann Mihaly orszaggyiilési képvisel6 mentelmi ligyében*

Az Orszaggydlés Witzmann Mihdly orszaggy(lési képvisel6 mentelmi jogat a Sidfoki Jarasbirésag 4.Bpk.384/2020/6.
szamu atirataval érintett lgyben nem fliggeszti fel.

Kévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Szabé Sdndor s. k., Dr. Sztics Lajos s. k.,
az Orszaggydilés jegyzéje az Orszaggy(ilés jegyzéje

* A hatdrozatot az OrszaggyUlés a 2021. marcius 16-i Glésnapjan fogadta el.

A Kormany 1128/2021. (lll. 17.) Korm. hatarozata

a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalo tartalékbol, a Kézponti Maradvanyelszamolasi Alapbél,
a Gazdasagvédelmi programok eléiranyzatbol torténé, valamint fejezeten beliili és fejezetek kozotti
el6iranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany

1. az allamhaztartasrdl sz6lé 2011. évi CXCV. tdrvény (a tovabbiakban: Aht) 21. § (1) bekezdésében és 33. §
(2) bekezdésében biztositott jogkorében eljdrva 3640821050 forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el
elszamolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében visszatéritési kotelezettséggel a Magyarorszag 2021. évi kdzponti
koltségvetésérdl szold 2020. évi XC. térvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XXII. Miniszterelnoki Kormanyiroda
fejezet, 21. Kozponti kezelésii elGirdnyzatok cim, 4. Kozponti tartalékok alcim, 1. Rendkivili kormanyzati
intézkedések jogcimcsoport terhére, az 1. melléklet szerint;

Az atcsoportositas tekintetében
Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal
Az elszdmolds és a visszatéritési kotelezettség tekintetében
Felelés: Miniszterelndkséget vezeté miniszter
belligyminiszter
kllgazdaségi és kultigyminiszter
emberi er6forrdsok minisztere
Hatdridé: 2021. december 31.

2. az Aht. 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva ©sszesen 7529595873 forint egyszeri
atcsoportositasat rendeli el a Kvtv. 1. melléklet XLVIl. Gazdasagvédelmi Alap fejezet, 1. Kozponti kezelés(
eldirdnyzatok cim, 1. Kozponti tartalékok alcim, 1. Gazdasdgvédelmi programok jogcimcsoport terhére,
a 2. melléklet szerint;

Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal
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3. az Aht. 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva 2 403 694 000 forint egyszeri atcsoportositasat
rendeli el, a 3. melléklet szerint;
Felel6s: pénziigyminiszter
igazsaguligyi miniszter
kilgazdasagi és kiliigyminiszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
a Paksi Atomerémd két Uj blokkja tervezéséért, megépitéséért és lizembe helyezéséért felelés
tarca nélkuli miniszter
emberi er6forrdsok minisztere
Hatdridé: azonnal
4. az Aht. 33. § (2) bekezdésében, valamint az allamhaztartasrél sz6l6 térvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet 153. §-aban biztositott jogkorében eljarva 19 210 358 098 forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el
a Kvtv. 1. melléklet XLII. A koltségvetés kozvetlen bevételei és kiadasai fejezet, 43. Kézponti Maradvanyelszamolasi
Alap cim terhére, a 4. melléklet szerint.
Felelés: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



XI. Miniszterelnokség
XIV. Beliigyminisztérium
XV, Kii 4gi 6s Kiilligyminisztéri

XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
XXII. Miniszterelnoki Kormanyiroda

1. melléklet az 1128/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Kol 1

Oltségvetési év: 2021.

forintban
Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A modositas jogcime Moédositas A modositas
Allamhaz- szam | szam | szam | cim | cim elgir. név név név cim cim (+1-) Kévetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam |  szam csop. név Kiemelt elGiranyzat évre Jogszabily/hatérozat széma
azonosito szam név neve athuzédo
hatasa
XI. Miniszterelnokség
30 Fejezeti kezelési elGira
1 Célelsiranyzatok
385562 16 Nonprofit, civil szer tek és koztestiiletek
K3 4 199 900
K5 399 800 100
XIV. Bell isztérium
001711 12 EM Orszagos K: ofave i F6 654
K3 Dologi kiadasok 64 669 000)
K6 | Beruhéazasok 577 331 000
K7 Felujitasok 290 000 000
XVIII. Kiilgazdaséagi és Kulligyminisztérium
004118 2 Kulk 4
K1 | | Személyi juttatasok 10 000 000
K3 | Dologi kiadasok 40 000 000
XX. [Emberi Eréforrasok Minisztériuma
346617 15 4 6 Intézet
K1 | Személyi juttatasok 187 200 000
K2 | Okat terheld jarulékok és szocilis add 29 000 000
K3 | Dologi kiadasok 1000 000 000
20 Fejezeti kezelési elira
23 Sporttevékenység tamogatasa
386395 7 T { és szakmal feladalok @
K5 Egyéb mikodési célu kiadasok 1042 100 000
343451 48 Kincstari dij
K3 Dologi kiadasok 521 050
XXII. Miniszterelndki Kormanyiroda |
21 Kézponti kezelésii elSiranyzatok
4 Kozponti tartalékok |
297102 1 [Rendkiviili kormanyzati intézkedések
K5 I Egyéb milkodési célu kiadasok -3 640 821 050
[ [ [
Az eléiranyzat. érvényessége: a) a évben egyszeri jellegl |
forintban
B Fejezet Cim | Alcim Jog- | Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szam szam | szam cim cim eldir. név név név cim cim (+-) kovetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt elGiranyzat _ovre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athazédo
hatésa
AZ el6ira odositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
forintban
) Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim | Alcim | Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szém | szam | szém | cim | cim elgir. név név név cim cim (+14) Kévetkezs A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eléiranyzat _evre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athazédo
hatasa
XI. Miniszterelnokség
30 [Fejezeti kezelésd eléira
1 Céleléira
385562 16 | [Nonprofit, t& i, civil szervezetek és koztestiletek ta 400 000 000}
XIV. nisztérium | |
001711 12 BM Orsz&gos K: ofavé i FOI 932 000 000
XVIII. K agi és Kiliigyminisztérium
004118 2 [Kilképviseletek igazgatasa 50 000 000
XX. Emberi Er6forrasok éri
346617 15 Intézet 1216 200 000
20 Fejezeti kezelésti elGira
73 Sporttevékenység ta
386395 4 [Versenysport és szakmai feladatok ta 1042 100 000
343451 48 Kincstari ?U i 521 050
Az elBira 6dositas érvényessége: a) a ko @évben egyszeri jellegli
[ [ [ [ [ [ [ [ [ F Iétszama (f6) - idGszakra I T I [
Az adatlap 1 eredeti ) toltend ki Ata 2 Osita arolasa (modositasa +/-) Osszesen l.n.év Il.n.év lll.n.év IV.n.év
idGaranyos
, i teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstér 1 példany egyéb: azonnal 3640 821 050 3640 821 050

* Az bsszetartozé eldiranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kbvetden kell szerepeltetni.
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2. melléklet az 1128/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség

XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma

XLIIL. Az allami y é és
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Koltségvetési év: 2021.

[431}

forintban
. Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szam szam szam cim cim eldir. név név név cim cim (+/-) kdvetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabaly/hatrozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatésa
XI Miniszterelnokség
30 Fejezeti kezelésl
1 Célels zatok
348617 57 Kulturalis fejlesztési, 6rokségvédelmi és egyéb feladatok ellatasanak tamogatasa gazdasagi
tarsasagok részére
K3 Dologi kiadasok 1861058
K8 I Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 3722 116 000
XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma
334484 18 Ki Kozpont |
K6 Beruhazasok 2 127 905 200
XL Az allami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadasok
1 Az MNV Zrt. rabizott vagyonaval és kiadasok
2 Az MNV Zrt. rébizott vagyonaval kapcsolatos kiadasok
1 Ingatlanokkal és ingésagokkal kapcsolatos kiadasok
329639 1 Ingatlan beruhazasok, ingatlan és egyéb eszk6zok
K6 Beruhazasok 537 713 615,
XLVII. G védelmi Alap
1 Kozponti kezelésii eléiranyzatok
1 Kozponti tartalékok
385484 1 [ agvédelmi programok
K5 | | Egyéb miikodési célu kiadasok -7 529 595 873]
2 Fejezeti kezelésl elGiranyzatok |
1 Gazdasagvédelmet szolgalé miniszterelnokségi fejezeti kezelési eliranyzatok
387806 5 Fovarosi fejlesztések
K3 Dologi kiadasok 570 000,
K5 nge’b miikédési célu kiadasok 1139 430 000
Az eléiranyzat-mddositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli I
forintban
Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A modositas jogcime Modositas A médositas
Allamhéz-d szam szam szam cim cim eldir. név név név cim cim (+1-) kévetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre . 5 5 A
azonosité szam név neve athuzodo iogszabaly/hatarozat szama
hatasa
Az el6ira 6dositas érvé ége: a) a kdl ési évben egyszeri jellegli
forintban
Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A modositas jogcime Moédositas A médositas
Allamhaz- szam szam szam cim cim eldir. név név név cim cim (+1-) kévetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/hatérozat szama
azonosité szam név neve athuzodo
hatasa
XI Miniszterelnokség
30 Fejezeti kezelés
1 Célel6iranyzatok
348617 57 Ky\iurajws fejr\ée:zzéf;i, orokségvédelmi és egyéb feladatok ellatasanak tamogatasa gazdasagi 3723 977 058
XX. |Emberi Eréforrasok Minisztériuma
334484 18 K Kdzpont 2127 905 200
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap
2 Fejezeti kezelési el zatok
1 Gazdas: lelmet szolgald miniszterelnokségi fejezeti kezelé:
387806 5 % rosi fejlesztések 1140 000 000
Az eléiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli
[ [ | [ [ [ [ [ [ [ Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - id6szakra I I O [ [
Az adatlap 1 eredeti példanyban téltendd ki Ata 4s folydsita arolasa itasa +/-) Osszesen I.n. év Il. n. év Il.n. év IV.n. év
idéaranyos
A " . 144 teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstr 1 példany covens azonnal 7529595 873 7529 595 873
*Az & 6 elbira a 4 (+/-) egymast kovetéen kell szerepeltetni.
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3. melléklet az 1128/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

X. lgazsagiigyi Minisztérium
XI. Miniszterelnkség
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

Koltségvetési év: 2021.

forintban
Allam- Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK 6 ita A
haztarta_sl szam |szam| szam| cim ci!'n elif’»ir. név név név cim ci’m (+-) ko\{etkezé A médositast elrendeld
egyedi csop. | szam| szam csop. név évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név Kiemelt eléiranyzat athuzédo
hatasa
X. Igazsagugyi Minisztérium
20 Fejezeti kezelésii elbiranyzatok
001052 2 IM szakmai programok és egyéb kotelezettségek tdmogatasa
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok 20 000 000;
XI. Miniszterelnékség | |
294502 1 Miniszterelnokség igazgatasa
1 Személyi juttatasok 75900 000;
2 | | Munkaadokat terheld jarulékok és szocidlis hozzajarulasi ado 15 180 000!
3 Dologi kiadasok 540 000 000
30 Fejezeti kezelésii elbiranyzatok |
296668 2 [Fejezeti altalanos tartalék
K5 | Egyéb miikodési célu kiadasok -20 000 000:
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma |
005214 1 Emberi Eréforrasok Minisztériuma igazgatasa
K1 [ Személyi juttatasok 56 000 000
K2 | | | Munkaadodkat terheld jarulékok és szocidlis hozzajarulasi ado 6 138 000!
338139 19 Emberi Eréforras TAmogataskezeld
K1 [ Személyi juttatasok 190 476 000
20 Fejezeti kezelési elGiranyzatok |
13 avé é
386473 1
K1 I_ Személyi juttatasok -190 476 000
23 Sporttevékenység tamogatasa |
386395 4 Versenysport és szakmai feladatok tamogatasa
K5 [ Egyéb miikodési célu kiadasok -50 138 000
386406 6 Sporteredmények, sportszakmai tevékenységek, sportteljesitmények elismerése
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok -12 000 000:
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap
2 Fejezeti kezelési eldiranyzatok |
368840 2 Kozép-Duna menti térségfejlesztési feladatok
K8 Egyéb felhalmozasi célu kiadasok -631 080 000
7 Gazdasagvedelmet szolgalo kilugyi fejezeti kezelésu elSiranyzatok
386162 2 Regionalis hataron tdli és egyéb nemzetkozi fejlesztési és kutatasi programok
K5 E§§éb miikddési célu kiadasok 1500 000 000:
247423 3 Kotott segélyhitelezés
K5 i Egyéb miikddési célu kiadasok -1.500 000 000
Az eléiranyzat-médositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
Allamhaz- .
tartasi Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL Médosita A méd A médositast elrendeld
egyedi szam |[szam| szam | cim | cim eldir. név név név cim cim (+-) kovetkezd _ Amodositast elrendelo
azonosité csop.| szam| szam csop. név évre iogszabaly/hatarozat szama
szam név Kiemelt eldiranyzat athuzédo
hatasa
Az el6iranyzat-mddositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
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forintban
Allamhaz-
tartasi Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS Médosita Améd .
egyedi szam |[szam| szam| cim | cim eldir. név név név cim cim (+-) kovetk A
azonosito csop. | szam| szam csop. név évre jogszabaly/hatarozat szama
szam név Kiemelt elGiranyzat athizodo
hatasa
X. Igazsagugyi Minisztérium
20 [Fejezeti kezelési eliranyzatok
001052 2 | | IM szakmai programok és egyéb kételezettségek tamogatasa 20 000 000
XI. Miniszterelnkség [
294502 1 Miniszterelnokség igazgatasa 631 080 000
30 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
296668 2 | [Fejezeti altalanos tartalék -20 000 000
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
005214 1 Emberi Eréforrasok Minisztériuma igazgatasa 62 138 000
338139 19 Emberi Eréforras Tamogataskezeld 190 476 000
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
13 Mivészeti tevékenységek
386473 1 M -190 476 000
23 Sporttevékenység tamogatasa
386395 4 Versenysport és szakmai feladatok tdmogatasa -50 138 000
386406 6 | | Sporteredmények, sportszakmai tevékenységek, sportteljesitmények elismerése -12.000 000
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap |
2 Fejezeti kezelési el6iranyzatok |
368840 2 Kozép-Duna menti térségfejlesztési feladatok -631 080 000
7 Gazdasagvedelmet szolgald kiligyi fejezeti kezelés( elSiranyzatok
386162 2 Regionalis hataron tdli és egyéb nemzetkozi fejlesztési és kutatasi programok 1500 000 000
247423 3 [Katott segélyhitelezés | 1500 000 000
I I I
Az el6iranyzat-médositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli
Az adatlap 1 eredeti példanyban téltendd ki A tamogatés folydsitasa/zarolasa (médositésa +/-) Osszesen I. n.év Il. n.év IIl. n.év IV. n.év
idéaranyos
. teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb:  azonnal 2 403 694 000 2 403 694 000

* Az 6sszetartozo eléiranyzat-va

bzésokat (+/-) egymast kdvetden kell szerepeltetni.

ve6l

* ANQ1ZOMX YHVAODVW

Ev 1A 71T0T

wiezs



4. melléklet az 1128/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség

XIl. Agrarminisztérium

XIII. Honvédelmi Minisztérium

XVIL ios és iai Mini: ium
XVIIL. K agi és [ inisztéri
XLII. A kdltségvetés kozvetlen bevételei és kiadasai
XLVII. Gazdasagvédelmi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Koltségvetési év: 2021.

ANQTZOX H4VAOVIN
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forintban
) Fejs?zet Ci'm Alclim Jr?g- Jt';g- Kie[nelt Feje'zet Ci'm Alc’im Jr')g- Jc'ug- KIADASOK A médositas jogcime Médositas A rr\édositﬂés
AI]a[nhaz- szam szam | szam cim cim elqlr. név név név cim cim _ __ (+1-) ko\{e(kezo A modositast elrendeld
csop. | szam szam csop. név Kiemelt elGiranyzat _évre jogszabaly/hatérozat szama
azonositd szam név neve athuzédo
hatasa
XI. Miniszterelnokség
30 Fejezeti kezelés eldiranyzatok|
1 CélelSiranyzatok
385551 15 Kulturalis 6rokségvédelmi, vilagérokseégi térvénybdl adoédo és nemzeti emlékhelyekkel kapcsolatos feladatok
K3 [Dologi kiadasok 40 000
K5 Egyéb miikddési célu kiadasok 75 000 000
K8 Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 5 000 000
Xl Agrarminisztérium
004240 1 Agrarminisztérium igazgatasa
K3 Dologi kiadasok 25 450 800
006606 12 Orszagos Meteorologiai Szolgalat
K6 T | Beruhazasok 95 675 959
20 Fejezeti kezelés elSiranyzatok|
265978 7 Nemzeti agrarkar-enyhités
K5 | | Egyéb mikodési célu kiadasok 3 138 044 925
Xl Honvédelmi Minisztérium
1 Honvédelmi Minisztérium
198279 2 Egyéb HM szervezetek
K3 Dologi kiadasok 815 320 242
K6 Beruhazasok 3 388 347 941
K7 Feldjitasok 3 546 235 261
8 Fejezeti kezelési el6iranyzatok|
2 Agazati célelSiranyzatok
220459 25 Hozzajarulds a NATO Biztonsagi Beruhazasi
K3 Dologi kiadasok 821954 378
K6 Beruhazasok 2021021899
K7 Felujitasok 810 093 232
XVII. Innovacids és Technoldgiai Minisztérium
20 [Fejezeti kezelési elGiranyzatok|
302691 32 I [Kdzleked&si agazati programok
K8 | | Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 120 065 481
XVIIIL Kui agi és Kall inisztérium
004118 2 Kilképviseletek igazgatasa
K1 élyi juttatasok 1500 000
K6 | Beruhazasok 121600 000
K7 | Feltjitasok 238 000 000
XLVIL Gazdasagvédelmi Alaj
2 Fejezeti kezelésl
1 Gazdasagvédelmet szolgalé miniszterelndksegi fejezeti kezelést elSiranyzatok
376217 5 Kiemelt Nemzetkozi Sportesemény Stratégia és sportesemény palyazatok, valamint kiemelt hazai rendezési
sportesemények tamogatasa
K3 Dologi kiadasok 1992 508
K5 | Egyéb mikodési célu kiadasok 3985 015 472,
XLII. A koltségvetés kozvetlen bevételei és kiadasai
374873 43 Kézponti 4 i Alap
K5 % % % % Egyéb miikédési célu kiadasok -19 210 358 098
Az eléiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl |

Se6l



forintban
Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL Médositas
Allamhaz- szam | szam | szam cim cim név név név cim cim (+/-) A médositast elrendeld
tartasi eg’ygdl csop. szam csop. név Kiemelt el6iranyzat jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve
Az eléiranyzat-médositas érvényessége: a) a kdltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
R Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS Médositas
Aljay!hafz- X szam szam | szam cim cim név név név cim cim (+1-) A médositast elrendeld
tartasi eg’ygdl csop. | szam csop. név Kiemelt el6iranyzat jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve
XI. Miniszterelnokség
30 [Fejezeti kezelési elGiranyzatok
1 | Célel6iranyzatok
385551 15 | [Kulturalis 5rokségvédelmi, vilagorokségi torvénybdl adédd és nemzeti emiékhelyekkel kapcsolatos feladatok 80 040 000
XII Agrarminisztérium |
004240 1 Agrarmir 25 450 800
006606 12 Orszagos Meteorologiai Szolgalat 95 675 959
20 Fejezeti kezelés( elSiranyzatok|
265978 7 [Nemzeti agréarkar-enyhités 3 138 044 925
XIIl. Honvédelmi Minisztérium
1 Honvédelmi Minisztérium |
198279 2 [Egyéb HM szervezetek 7 749 903 444
8 Fejezeti kezelés( elSiranyzatok|
2 Agazati célel6iranyzatok
220459 25 Hozzajarulas a NATO Biztonsagi Beruhazasi Programjahoz 3653 069 509
XVII. Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium
20 [Fejezeti kezelési elGiranyzatok|
302691 32 | Kozlekedési agazati programok 120 065 481
XVIIIL Kui agi és Kall inisztérium
004118 2 [Kiilképviseletek igazgatasa 361 100 000
XLVIL Gazdasagvédelmi Alap
2 Fejezeti kezelési el6iranyzatok|
1 Gazdasagvédelmet szolgalé miniszte fejezeti kezelés( elSiranyzatok
376217 6 Kiemelt | " i Spor € ény Stratégia és ény palya valamint kiemelt hazai rendezési 3987 007 980
sportesemények tamogatasa
Az eléiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli
[ [ [ [ [ [ [ [ |Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - idészakra [ [

Az adatlap 1 eredeti példanyban toltendd ki Ata s folydsita arolasa +/-) Osszesen I. n.év Il n.év IV. n.év
idéaranyos
< . s teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal 19 210 358 098 19 210 358 098,

* Az Gsszetartozo el6iranyzat-valtozasokat (+/-) egymast koveten kell szerepeltetni.

9€61
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MAGYAR KOZLONY -« 2021.évi43.5zam 1937

A Kormany 1129/2021. (lll. 17.) Korm. hatarozata
a Magyar Falu Program - 6vodai sport alprogram keretében megvaldsulé egyes beruhazasok
megvalésitasahoz sziikséges fedezet biztositasarol

A Kormany a Magyar Falu Program keretében megvaldsul6 egyes programelemekkel 6sszefliggd intézkedések végrehajtasahoz

sziikséges feladatokrol szold 1646/2019. (XI. 19.) Korm. hatdrozatban, valamint a Magyar Falu Program - évodai sport alprogram
keretében megvaldsuld egyes beruhdzasok megvalositdsdhoz sziikséges fedezet biztositasardl szold 1976/2020. (XII. 22.)
Korm. hatarozat [a tovabbiakban: 1976/2020. (XII. 22.) Korm. hatdrozat] 3. és 5. pontjaban foglaltak végrehajtasa érdekében

1.

egyetért a Magyar Falu Program o6vodai sport alprogram keretében az Irdny a pélya program folytatasaval,
és az annak keretében 29 telepiilésen el6készitett dvodai sportpdlya-beruhdzas programszerl kormanyzati
magasépitési beruhazasként torténé megvaldsitasaval;
az 1. pont szerinti beruhazasok megvaldsitasa érdekében a Beruhazasi Ugyndkség altal vallalhatd kotelezettségek
felsé korlatjarol szolé 1776/2018. (XIl. 21.) Korm. hatarozat 1. pontja szerinti kotelezettségvallalasi keret terhére
a Beruhézasi Ugynoékség altal véllalhaté kételezettség 6sszegét 817 671 198 forintban hatarozza meg;
a 2. pont szerinti Osszeg finanszirozdsa érdekében az &llamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. tdrvény
(a tovabbiakban: Aht) 33. & (2) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva 817 671 198 forint egyszeri
atcsoportositasat rendeli el, az 1. melléklet szerint;
Felelés: nemzeti vagyon kezeléséért felelds tarca nélkili miniszter
pénziigyminiszter
Hatdrid6: azonnal
az 1976/2020. (XIl. 22.) Korm. hatdrozat 2. pontja szerinti &sszeg finanszirozésa érdekében az Aht. 33. §
(2) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva 592 158 065 forint egyszeri atcsoportositdsat rendeli el,
a 2. melléklet szerint;
Felels: Miniszterelnokséget vezetd miniszter
nemzeti vagyon kezeléséért felelds tarca nélkili miniszter
pénziigyminiszter
Hatdrid6: azonnal
az 1976/2020. (XIl. 22.) Korm. hatdrozat 4. pontja szerinti 6sszeg finanszirozasa érdekében az Aht. 33. §
(2) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva 62 493 906 forint egyszeri dtcsoportositasat rendeli el, a 2. melléklet
szerint.
Felel6s: Miniszterelnokséget vezeté miniszter
nemzeti vagyon kezeléséért felelds tarca nélkili miniszter
pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1129/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

XLVII. Gazdasagvédelmi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Kéltségvetési év: 2021.

forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK Amédositas jogcime Wédositas Amédositas
szam | szam | szam cim cim eldir. név név név cim cim +-) kévetkezd A - .
Allamhaztartasi csop. szém szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre A "‘°d°s':;s';f;’;"‘d:z': '#:gs“ba'y’
egyedi azonosité szam név neve athiizods
hatasa
XLVIL Alap
3 5 Alap - Kiemelt
391462 0 TMagyar Falu Program - 6vodal sport alprogram - Irany @ pélya program
K6 aza 817 671 198|
379528 5 Beruhazas! tartalgk
K6 817671198,
|
Az odositas érve a)ake &vben egyszeri jellegl
forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL Ambdositas jogcime Médositas Amédositas
. szam | szam | szam cim cim eldir. név név név cim cim (+) kévetkezd A médositast elrendeld jogszabaly!
Allamhaztartasi csop. szam szam csop. név Kiemelt eliranyzat évre ratérosat szénjmg !
egyedi azonosité szam név neve 4thizéds
hatésa
Az cl6ira Sdosités érvenyessége: a) a koliségvetési évben egyszeri jellegl
forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS Ambdositas jogcime Modositas A médositas
szam | szam | szam cim cim ol név név név cim cim (+) kovetkezd . s
Allamhaztarta: csop. szam szam csop. név Kiemelt eliranyzat évre A "‘ﬁd"s':‘?‘;f;z’:"s"z';"“:gsmhé'y/
egyedi azonositd szam név neve athizeds
hatasa
Az eloira dosités érvenyessége: a) a évben egyszeri jelleg
| | | | | [ | F \étszama (f6) - id6szakra
Az adatlap 1 eredeti példa tltends ki ) Osszesen In.év I n. év 0. év WVon.év
idéaranyos
; o s teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb azonnal 817 671198 817671 198

Az Gsszetartozd eldiranyzat-valtozasokat (+1-) egymast Kovetden Kell szerepeltetn
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2. melléklet az 1129/2021. (lll. 17.) Korm. hatdrozathoz

XLVII. Gazdasagvédelmi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Kéltségvetési év: 2021.

forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A médositas jogcime Médositas Amédositas
_ szam | szam | szam cim cim elsir. név név név cim cim (+) kévetkezd A médositast elrendeld jogszabily/
Allamhaztartasi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre hatirosat Sedrme
egyedi azonositd| szam név neve athuzodo
hatasa
XLVIL Alap
2 Fejezet kezelést
T T Sz0lgaI% Sgi fejezell kezelesh
376273 T I [Magyar Falu Program
Ke I [Egyeb felhalmozasi celu kiadasok 654 651 971
3 "Alap - Kiemelt Korma épité aza
391462 0 TMagyar Falu Program - 6vodal sport alprogram - Irany @ palya program megvalositasa
K6 | T T 5 502 158 065
379517 Z A azast Ugynokség 596 536 6gyeb kiadasok
K6 T Beruhazasok 62 493 906
I I I
Az cléira Sdosités érvényessége: a)a &vben egyszeri jellegh
forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Médositas Amédositas
szam | szam | szam cim cim eldir. név név név cim cim (+) kévetkezd sdosit . .
Allamhaztartasi csop. | szam szam csop. név Kiemelt elGiranyzat évre A '"°d°s':|:s“éf;r:a':d:z':ré‘;gs“ba'w
egyedi azonositd| szam név neve 4thazods
hatasa
Az 616 dosités érvényessége: a) a évben egyszeri jellegl
forintban
Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Médositas A médositas
) szam | szam | szam cim cim elsir. név név név cim cim (+) Kovetkezd A médositést elrendeld jogszabily!
Allamhéztartasi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre Iatirosat seira:
egyedi azonositd| szam név neve athuzods
hatasa
XLVIL Alap
2 Fejezeli kezelésh
1 G szolgalo i fejezeti kezelésd
376273 1 I [Magyar Falu Program 654 651 971
I I I
Az eléira dositas érvenyessége: a) a &vben egyszeri jellegl
I I [ [ [ I I I I I 1étszama (f6) - iddszakra [T T T TTTTT I I
Az adatlap 1 eredeti toitends ki At ) Gsszesen I-n. v .. év il n.év Von.év
idéaranyos
. s teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal 654 651 971 654 651 971

Az Bsszetartozd eldiranyzat-valiozasokal (+1-) egymast kovetden kell szerepeitetni.
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1940 MAGYAR KOZLONY - 2021.évi43.5zam

A Magyar Kozlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felelds: dr. Salgd Laszlo Péter.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.



	A Kormány 130/2021. (III. 17.) Korm. rendelete
	a Záhony közúti határátkelőhely fejlesztését célzó beruházással összefüggő közigazgatási hatósági ügyek nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításáról, valamint a beruházás kiemelten közérdekű beruházássá nyilvánításáról

	A nemzeti vagyon kezeléséért felelős tárca nélküli miniszter 4/2021. (III. 17.) NVTNM rendelete
	a Magyar Házak Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság tulajdonosi joggyakorlójának kijelölése érdekében az egyes állami tulajdonban álló gazdasági társaságok felett az államot megillető tulajdonosi jogok és kötelezettségek összességét gyakorló

	Az agrárminiszter 10/2021. (III. 17.) AM rendelete
	a Nemzeti Földalappal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezetbe sorolt központi kezelésű előirányzatok felhasználásáról szóló 32/2015. (VI. 19.) FM rendelet módosításáról

	A belügyminiszter 8/2021. (III. 17.) BM rendelete
	a körözési célú mintabiztosításhoz és mintavételhez, a biometrikus adatok körözési célú rögzítéséhez, valamint a körözési célú biometrikus adatok nyilvántartásaihoz kapcsolódó feladatok végrehajtásáról

	Az emberi erőforrások minisztere 12/2021. (III. 17.) EMMI rendelete
	a fejezeti kezelésű előirányzatok és központi kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról szóló 58/2015. (XII. 30.) EMMI rendelet módosításáról

	Az Alkotmánybíróság 9/2021. (III. 17.) AB határozata
	a nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 8. § (2) bekezdése „annak az évnek az augusztus 31. napjáig, amelyben a gyermek a negyedik életévét betölti” fordulata 
alaptörvény-ellenességének megállapításáról és megsemmisítéséről, az Alaptörvény X

	A Kúria Önkormányzati Tanácsának Köf.5036/2020/4. számú határozata
	 

	Az Országgyűlés 9/2021. (III. 17.) OGY határozata
	Witzmann Mihály országgyűlési képviselő mentelmi ügyében*

	A Kormány 1128/2021. (III. 17.) Korm. határozata
	a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból, a Központi Maradványelszámolási Alapból, a Gazdaságvédelmi programok előirányzatból történő, valamint fejezeten belüli és fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításról

	A Kormány 1129/2021. (III. 17.) Korm. határozata
	a Magyar Falu Program – óvodai sport alprogram keretében megvalósuló egyes beruházások megvalósításához szükséges fedezet biztosításáról
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