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Il.rész JOGSZABALYOK

A Kormany rendeletei

A Kormany
44/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a Magyar Koztarsasag Kormanya, Romania Kormanya,
a Szlovak Koztarsasag Kormanya és Ukrajna Kormanya
kozott a tobbnemzetiségii miiszaki zaszléalj
létrehozasarol sz6lo, Budapesten, 2002. januar 18-an
alairt Megallapodas kihirdetésérol

1.§

A Korméany a Magyar Koztarsasidg Kormanya, Romania
Kormanya, a Szlovdk Koztirsasig Kormédnya és Ukrajna
Korméanya kozott a Tobbnemzetiségli Miszaki Zaszloalj
Iétrehozasardl szol6, Budapesten, 2002. janudr 18-an alafrt
Megéllapodast e rendelettel kihirdeti.

(A Megdllapodds jovdhagydsdrol szolo utolso jegyzékvdl-
tds 2003. janudr 2-dn megtortént. A Megdllapodds 2003.
februdr 1-jén hatdlyba lépett.)

2.8

A Megallapodas hivatalos angol nyelvii szovege és
annak magyar nyelvii forditasa a kovetkez§:

»Agreement between the Government of the Republic
of Hungary, the Government of Romania,
the Government of the Slovak Republic and the Cabinet
of Ministers of Ukraine on the Establishment
of a Multinational Engineer Battalion

The Government of the Republic of Hungary, the
Government of Romania, the Government of the Slovak
Republic, and the Cabinet of Ministers of Ukraine
(hereinafter called the ,,Parties’’),

emphasising the importance of multilateral military
relations in order to enhance peace and stability in Europe,

supporting the objective to establish close military
co-operation, based on mutual respect,

underlining that in the case of disaster, the disaster relief
operations of the Multinational Engineer Battalion shall
significantly contribute to the minimalisation of damages
and consequences,

taking into consideration the co-operation agreement as
stipulated in the Declaration of Intent to develop military

co-operation, signed by the Ministers of Defence of the
Hungarian Republic, Romania, and Ukraine on
15 January 1999 and Protocol from the Working Meeting
of Defence Ministers of the Parties signed on 26 May 2000
in Ushgorod,

Have agreed as follows:

Article 1
Definition of Terms

For the purposes of this Agreement the following term
will be applied:

— disaster: flooding or other situation with
extraordinary extent caused by unforeseen ecological
events that endanger or present an imminent threat to
lives, health, and property.

Article 11
Objective

(1) The Parties shall establish the Multinational
Engineer Battalion (hereinafter ,,Battalion’’), with the
basic mission to provide assistance to the local civilian
population and participate in the elimination of damages
in case of a disaster in the catchment basin of the Tisa
River.

(2) Upon request of any of the Parties in the territory of
which a natural disaster takes place, or where there is an
imminent danger of such a natural disaster, the Battalion
shall participate in the minimalisation of the consequences
of the disaster.

Article II1
Executive Bodies
The executive bodies shall be the Ministries of Defence
and the Defence Staffs of the Parties.
Article IV
General Principles

(1) This agreement shall not affect the rights and
responsibilities of the Parties that are stipulated in other
international agreements or treaties.
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(2) This common initiative is

a) not directed against any third party and does not
intend to establish any military alliance aimed against any
other state or group of states;

b) in compliance with the Partnership for Peace
Program (PfP), the stated objective of which is to enhance
humanitarian assistance;

c¢) transparent and open to any state in the region, able
and willing to participate in the Battalion’s co-operation
activity in the future.

(3) All decisions relating to the Battalion shall be based
on the mutual consent of the Parties.

Article V
Co-operation and Decision-Making Process

(1) Consultation and decision-making process shall take
place at the meetings of Defence Ministers as well as Chiefs
of Defence Staffs or their representatives.

(2) The Steering Group (SG), which comprises senior
representatives of the Ministries of Defence and the
Defence Staff, shall decide on the conditions of training
and the Battalion deployment.

(3) The Multinational Working Group (MWG), which
comprises technical experts of Defence Ministries,
Defence Staffs, and Service Staffs, shall meet and support
the work of the SG no less than twice a year or as needed.
It provides a forum for negotiations related to the
Battalion activities and its development.

(4) The SG shall solve various technical issues and
questions relating to the Battalion’s command, leading
posts, structure, equipment, training and preparation, as
well as the funding related to the execution of its activities.

(5) From the date on which this Agreement enters into
force the chairmanship of the SG shall be rotated among
the Parties in alphabetical order based on the English
alphabet, if not otherwise agreed by the Parties.

(6) The SG shall define its structure, code of operation
and procedural order. Its internal activities shall be
controlled by the principles below:

a) it shall meet on a regular basis at intervals that are
required by the performance of its own functions and shall
respond to a specific request of any Party or the SG
Chairman as soon as possible or once a year;

b) meetings shall be organised bythe Chairman’s Party.
This Party shall also assume the responsibility of the
Secretary;

c) all decisions shall be adopted with the mutual
consent of the Parties.

(7) To discuss specific questions the SG may form
temporary working groups consisting of experts
representing the Parties.

Article VI

The Composition, Strength and Operation
of the Battalion

(1) The Battalion shall consist of a Multinational
Command and the national contingents. The Parties shall
contribute with approximately similar numbers of
personnel and branches based on their national
organisational structures and in accordance with their
national legal regulations.

(2) The strength of the national contingents in the
Battalion shall not exceed 200 persons, notwithstanding,
the number of the engineer executing personnel shall not
be less than 100. The national contingents shall retain their
national organisational structure and shall be stationed in
the territory of their own state.

(3) The national contingents shall perform their mission
using their own equipment.

Article VII

Command and Control Structure

(1) The Contingent Commander, the Chief of Staff, as
well as the senior staff officers shall be appointed by the
individual Parties.

(2) The national contingents of the Battalion under
multinational command shall remain wunder national
command, too.

(3) If the Battalion is deployed in the territory of any of
the Parties, this Party shall provide the Battalion
Commander. The Contingent Commanders of the
other Parties shall act as deputy commanders of the
Battalion. The Battalion command shall also include
the designated desk officers as well as liaison officers of the
other Parties.

Article VIII
Training

(1) The Battalion shall conduct common (command
post or field) exercises once a year on the territory of each
Party on a rotational basis. The plans and details of joint
exercises shall be developed by the MWG and approved
by the SG.

(2) The training of national contingents shall be the
individual responsibility of the Parties.
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Article IX
Funding and Logistics

(1) In the case of the Battalion’s deployment, the
manpower for disaster relief shall be provided free of
charge.

(2) The Parties shall provide financial and logistic
support for the national contingents to perform activities
that are to be accomplished in their respective territories.

(3) In case of joint activities the logistic support of the
Battalion shall be provided by the requesting Party at its
own expense.

(4) The costs of arrival to and departure from the area
of the joint activity of the Battalion shall be borne by each
Party respectively.

(5) In the case of such deployment — in the territory of
the requesting Party — provision of the needed resources
for the first three days is the individual responsibility of
each Party. The self-transported supply shall be
determined in the Technical Agreement.

(6) The requesting Party shall provide free of charge
emergency medical assistance.

Article X
Legal Matters

(1) Other matters that are not discussed in this
Agreement shall be subject to the terms and conditions set
forth in the NATO PfP SOFA as adopted on 19 June 1995
and in its attached memoranda, with a special emphasis on
the issues of crossing national boundaries, criminal law,
and paying damages.

(2) The Parties shall simplify crossing of the borders.

Article XI
Information Security

(1) All classified information exchanged in connection
with the present Agreement shall be subject to legal
protection, in accordance with the classification level
provided by the originating Party and in compliance with
the legislation of the state of each Party that receives such
information.

(2) The Parties shall not be authorised to release
classified information to any other third Party without the
prior written consent of the originator.

(3) The Parties shall provide all necessary information
for the establishment and deployment of the Battalion in
the interest of the Parties.

Article XII

The Battalion’s participation in Disaster Relief
Operations

(1) Subject to an official request to be delivered via
diplomatic channels by any Party affected by a disaster or
threatened by imminent disaster, the Battalion shall be
deployed upon the approval of the competent authorities
and in compliance with the internal laws of the Parties
respectively.

(2) When the Commander of the Battalion assumes
command, the Multinational Command and the national
contingents shall be deployed along with their equipment
and technical assets in the endangered area in order to
perform their mission in line with the requirements of the
Party that requested assistance.

Article XIII
Settling Disputes

Depending on their nature, all disputes arising from or
connected to the interpretation and implementation of
this Agreement shall be settled by the Parties through the
SG or MWG by negotiations and consultations.

Article XIV
Implementation Measures

Various technical details and questions resulting from
performing the activities, concerning the Multinational
Command, leading posts, organisational structure,
equipment, training, preparation, logistic and financial
support, shall be addressed in the ,,Technical Agreement’’,
that is to be concluded between the Ministries of Defence
of the relevant nations.

Article XV
Closing Provisions
(1) The present Agreement shall be approved by each
Party in compliance with its internal legal regulations. The

Agreement shall enter into force 30 days after the
Depository receives the last notification of approval from
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the Parties. The nation where the Agreement is signed shall
be the Depository of the Agreement.

(2) This Agreement may be amended subject to the
mutual consent of the Parties. Such amendment shall be
proposed via diplomatic channels in writing and shall enter
into force subject to the provisions set forth in paragraph
(1) of this Article.

(3) This Agreement shall be concluded for an indefinite
period of time.

(4) This Agreement may be terminated any time by any
of the Parties. The notice of termination shall be submitted
in writing via diplomatic channels to the Depository.

(5) The termination shall enter into force 30 days after
the Depositary has received the notice of termination. The
Depository shall inform all the Parties of the act of
termination. After the termination entered into force, the
Agreement shall not be applicable for the terminating
Party but it shall remain in force with regard to all other
Parties.

(6) If the terminating Party has unsettled claims or
obligations, they shall remain in force until they have been
settled in compliance with the provisions of this
Agreement regardless of the fact that the Agreement has
been terminated.

(7) If the present Agreement looses effect or any Party
terminates the Agreement, provisions set forth in
paragraph (2) of Article XI shall remain in force.

(8) Nations willing to join the present Agreement may
do so subject to the mutual consent of all Parties and in
compliance with all the provisions of the Agreement.

Done in Budapest on 18 January 2002 in one original
copy in English language.””

»Megallapodas a Magyar Koztarsasag Kormanya,
Romania Kormanya, a Szlovak Koztarsasag Kormanya
és Ukrajna Kormanya kozott a Tébbnemzetiségii
Miiszaki Zaszloalj 1étrehozasarol

A Magyar Koztarsasag Kormanya, Romania Kormanya,
a Szlovak Koztarsasig Kormanya és Ukrajna Kormanya
(a tovabbiakban: Felek)

hangsilyozva a tobboldali katonai kapcsolatok fontos-

Py

sdgit az eurdpai béke és stabilitds erdsitése érdekében,

tdmogatva a kolcsonos tiszteleten alapuld szoros kato-
nai egyiittm(ikodés kialakitasanak céljat,

alahtizva azt, hogy katasztréfahelyzetben a Tobbnemze-
tiségli Miiszaki Zaszl6alj katasztréfaelharitasi tevékeny-
sége jelentdsen hozzdjarul a karok és kovetkezmények
minimalizalaséhoz,

figyelembe véve a katonai egyiittmi{ikodés fejlesztését
célzd egyiittmiikodési megallapodast, amelynek feltételei
a Magyar Koztarsasdg, Romania és Ukrajna védelmi mi-
niszterei altal 1999. januar 15-én aldirt Szandéknyilatko-
zatban, illetve a Felek védelmi miniszterei munkatalalko-
z6janak 2000. mdjus 26-an, Ungvéron aldirt Jegyz&konyvé-
ben lettek meghatarozva,

a kovetkezSkben dallapodtak meg:

1. Cikk
Kifejezések meghatdrozdsa

Jelen Megallapodds céljaira a kovetkezd kifejezés hasz-

nélatos:

— katasztrofa: arviz vagy mas, elére nem latott 6kolo-
giai események miatt bekovetkezett rendkiviili kiterjedésti
esemény, mely életeket, egészségi allapotot és vagyontar-
gyakat veszélyeztet, illetve azokra kozvetlen fenyegetést
jelent.

1. Cikk
Cél

(1) A Felek Ilétrehozzdk a Tobbnemzetiségli Miszaki
Zaszléaljat (a tovabbiakban: Z4aszldalj), amelynek alap-
rendeltetése a Tisza vizgyfijt6 teriiletén bekovetkezett ka-

tasztréfa esetén a helyi lakossdgnak torténd segitségnyuj-
tds és a kdrok megsziintetésében vald részvétel.

(2) Barmely Fél kérésére, akinek a teriiletén természeti
katasztrofa tortént, vagy ilyen katasztréfa bekovetkezésé-
nek kozvetlen veszélye fenndll, a Zaszléalj részt vesz a
katasztrofa kovetkezményeinek minimalizaldsaban.

Il. Cikk
Végrehajto szervek
A végrehajté szervek a Felek védelmi minisztériumai és
vezérkarai lesznek.
1V. Cikk
Altaldnos alapelvek
(1) Jelen Megéallapodas nem befolydsolja a Felek azon

jogait és kotelezettségeit, amelyeket egyéb nemzetkozi
megallapodasok és egyezmények hatdroznak meg.
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(2) Ezen ko6zos kezdeményezés

a) nem irdnyul harmadik fél ellen, nem szdndékozik
barmely allam vagy éallamok csoportja elleni barmely nemt
katonai szovetség felallitasara;

b) megfelel a Partnerség a Békéért (PfP) programnak,
amelynek célja a humanitarius segitségnyujtis javitdsa;

c) atlathato és nyitott a régié barmely dllama szdmara,
amely részt kivan venni a Zaszléalj egylittmtikodési tevé-
kenységében a jovSben, és erre képes is.

(3) A Zaszléaljjal kapcsolatos minden dontés a Felek
kozos egyetértésén alapul.

V. Cikk
Az egyiittmitkodés és a dontéshozatal folyamata

(1) A konzultacié és dontéshozatal folyamata a védelmi
miniszterek és a vezérkari f6nokok vagy képviseldik taldl-
kozoin valésul meg.

(2) Az Iranyité Csoport (a tovabbiakban: ICS), amely a
Felek védelmi misztériumainak és vezérkarainak magas
rangu képvisel6ibdl 4ll, dont a Zaszldalj felkészitési felté-
teleir6l és felhasznalasarol.

(3) A Tobbnemzetiségli Munkacsoport (a tovdbbiak-
ban: TM) a védelmi minisztériumok, a vezérkarok és a
haderénemi vezérkarok miszaki szakembereibdl all, éven-
te legaldbb kétszer, illetve igény szerint iilésezik, és tdmo-
gatja az ICS munkéjat. Férumot biztosit a Zaszldalj tevé-
kenységével és fejlesztésével kapcsolatos megbeszélések-
hez.

(4) Az ICS megoldja azokat a kiilonféle technikai prob-
lémaékat és kérdéseket, amelyek a Zaszldalj parancsnoksa-
gara, vezet6i beosztdsaira, szervezetére, felszerelésére, a
kiképzésre és felkészitésre, valamint a tevékenység végre-
hajtasdanak finanszirozdsira vonatkoznak.

(5) A Megallapodas hatalybalépésének idSpontjatdl az
ICS elnoki posztjat a Felek az angol ABC szerint, roticios
alapon toltik be, ha a Felek masként nem allapodnak meg.

(6) Az ICS hatdrozza meg sajat szervezetét, miikodési és
eljards rendjét. Bels6 tevékenységét az aldbbi alapelvek
hatdrozzdk meg:

a) az ICS rendszeresen iilésezik olyan id6kozonként,
ahogyan azt sajat kotelezettségének ellatdsa megkoveteli,
vagy ha barmely Fél kiilon kérésének vagy az ICS Elnoke
felkérésének mielébbi teljesitése azt sziikségessé teszi, il-
letve évente legaldbb egyszer;

b) aziilések szervezése az EInokot add Fél feladata. Ez
a Fél egyben a titkarsdggal jard feladatokat is ellatja;

c¢) minden dontést a Felek kozos egyetértésével kell
meghozni.

(7) A specidlis kérdések megvitatdsara az ICS ideiglenes
munkacsoportot hozhat 1étre a Felek szakért6ibol.

VI. Cikk
A Zdszloalj felépitése, létszdma és miikddése

(1) A Zaszléalj Tobbnemzetiségli Parancsnoksagbol és
nemzeti kontingensekbdl all. A Felek megkozelitSleg ha-
sonlé nagysdgi és tipusi személyi allomdannyal jarulnak
hozzd a Zaszl6aljhoz, nemzeti szervezeti felépitésiik alap-
jan, O0sszhangban sajat nemzeti jogszabalyaikkal.

(2) A Zaszlbaljban részt vevd egyes nemzeti kontingen-
sek 1étszama nem lehet tobb, mint 200 f6, azonban a mi-
szaki végrehajté allomany létszdma nem lehet kevesebb,
mint 100 f6. A nemzeti kontingensek megtartva nemzeti
szervezeti felépitésiiket, a sajat dllamuk teriiletén alloma-
soznak.

(3) A nemzeti kontingensek feladataikat a sajat felsze-
relésiikkel hajtjak végre.

VII. Cikk
Vezetési és irdnyitdsi rendszer

(1) A nemzeti kontingensek parancsnokit, a torzsféno-
kot, valamint a torzs f6tisztjeit minden Fél onalléan nevezi
ki.

(2) A tobbnemzetiségli parancsnoksighoz tartozé nem-
zeti kontingensek nemzeti aldrendeltsége is megmarad.

(3) Ha a Zaszléalj valamely Fél tertiletén felhasznaldsra
keriil, a zaszléaljparancsnok személyét ez a Fél biztositja.
A tobbi Fél kontingensparancsnokai a zaszléaljparancs-
nok helyetteseként fognak tevékenykedni. A zdszldaljpa-
rancsnoksdg magéban foglalja a tobbi Fél irdny- és Ossze-
koté tisztjeit is.

VIII. Cikk

Kiképzés
(1) A Zaszléalj évente kozos (torzsvezetési vagy terepen
végrehajtott) gyakorlatot hajt végre felviltva az egyik Fél

teriiletén, rotdciés alapon. A kozos gyakorlatok terveit és
részleteit a TM dolgozza ki és az ICS fogadja el.

(2) A nemzeti kontingensek kiképzését a Felek onall6an
tervezik és hajtjak végre.
IX. Cikk
Finanszirozds és logisztika

(1) A Zaszloalj felhasznédldsa esetén a katasztréfaelha-
ritdishoz a munkaer$ biztositdsa ingyenes.
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(2) A Felek biztositjadk a nemzeti kontingensek pénziigyi
és logisztikai tdmogatdsat a sajat teriileten végrehajtand6
tevékenységekhez.

(3) Kozos tevékenység esetén a Zaszldalj logisztikai
tdmogatasat az igénylé Fél sajat koltségén biztositja.

(4) A kozos tevékenység szinhelyére torténd kiérkezés,
illetve az onnan torténd elvonulas koltségeit az egyes Felek
maguk fedezik.

(5) Ilyen jellegii felhasznélas esetén — a kérelmezd Fél
teriiletén — a sziikséges er6forrdsok biztositdsa az elsé
3 napra minden FélI sajat kotelessége. A magdval széllitott
készletek a Technikai Megallapodasban keriilnek megha-
tdrozasra.

(6) A segitséget kér6 Fél ingyenesen biztositja a siirg6s-
ségi orvosi ellatast.

X. Cikk
Jogi kérdések

(1) Jelen Megallapoddsban nem szabdlyozott kérdések-
ben az 1995. junius 19-én elfogadott NATO PfP SOFA és
Kiegészité Jegyzbkonyveiben foglaltak az iranyadok, kiilo-
nos tekintettel a nemzeti hatarok atlépésével, a biintetd
joghatdésaggal és a kartéritéssel kapcsolatos iigyekre.

)

(2) A Felek a hataratlépés folyamatat egyszertsitik.

XI. Cikk
Informdciovédelem

(1) Jelen Megallapodéssal kapcsolatban kicserélt dsszes
mindsitett informacié jogi védelmet élvez. A védelem meg-
felel az atadé Fél altal meghatdrozott mindsitési szintnek,
és O0sszhangban van az ilyen informaciét fogadé barmelyik
Fél nemzeti torvényeivel is.

(2) A Felek nincsenek felhatalmazva arra, hogy mindsi-
tett informaciét adjanak at barmely harmadik fél szamara
az atado6 el6zetes irasbeli hozzdjarulasa nélkiil.

(3) A Felek minden sziikséges informaciét rendelkezés-
re bocsatanak, mely a Zaszléalj 1étrejottéhez és a Felek

z. 2z

érdekében torténd felhaszndlasdhoz sziikséges.

XIl. Cikk
A Ziszloalj katasztrofaelhdritdsban valo részvétele
(1) A katasztréfa sujtotta vagy a kozvetlen veszélyben

1év6é Fél részérdl diplomaciai tton érkezd hivatalos felké-
rés esetén a Zaszloalj felhasznéldsa az egyes Felek illetékes

hatésdgainak jovdhagyasaval és belsd jogrendje szerint tor-
ténik.

(2) Miutan a Zaszléalj parancsnoka atvette a parancs-
noksagot, a Tobbnemzetiségli Parancsnoksdg és a nemzeti
kontingensek felszerelésiikkel és technikai eszkozeikkel a
veszélyeztetett teriiletre vonulnak feladatuk végrehajtasa
céljabol, a kérelmezd Fél kovetelményei szerint.

XIIl. Cikk
Vitds iigyek rendezése

Jelen Megallapodds értelmezésébdl, illetve végrehajta-
sdbol eredd Osszes vitds iigyet, jellegiiktdl fiiggden, a Felek
az ICS-ben vagy a TM-ban targyaldsok és konzultacidok
utjan rendezik.

XIV. Cikk
Végrehajtdsi rendelkezések

A tevékenységek végrehajtisabdl eredd, a Tobbnemze-
tiségli Parancsnoksdgra, vezetSi beosztasokra, szervezeti
struktdrara, eszkozokre, kiképzésre, felkészitésre, logiszti-
kai és pénziigyi tdmogatisra vonatkoz6 technikai részlete-
ket és kérdéseket az érintett orszdgok védelmi miniszté-
riumai kozott megkotott Technikai Megallapodasban kell
rendezni.

XV. Cikk
Zdro rendelkezések

(1) Jelen Megallapodast minden Fél a sajat nemzeti
jogszabélyainak megfelel6en hagyja jova. A Megéllapodas
30 nappal azt kovetSen 1ép hatdlyba, hogy a Letéteményes
megkapja az utolsé jovdhagyasrdl szolo értesitést a Felek-
t6l. Az az orszdg a Megéllapodds Letéteményese, ahol a
Megallapodéast alafrtdk.

(2) Jelen Megallapodas a Felek kozos megegyezésével
modosithaté. A moédositast diplomdciai tton, irdsban kell
kezdeményezni, majd a médositas a jelen Cikk (1) bekez-
dése szerint 1ép hatdlyba.

(3) Jelen Megallapodas hatarozatlan idére érvényes.

(4) Jelen Megéllapodas barmely Fél éltal, barmikor fel-
mondhat6. A felmondast a felmond6 Fél diplomaciai uton,
frasban kiildi meg a Letéteményes részére.

(5) A felmondas 30 nappal a felmondaési értesité kézhez
vétele utan 1€p hatalyba. A felmondasrdl a Letéteményes a
tobbi Felet értesiti. A felmondds hatdlybalépése utin a
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Megallapodds nem alkalmazandé a felmondé Fél eseté-
ben, de érvényben marad a tobbi Fél szamara.

(6) Ha a felmond6 Fél részér6l még megoldatlan igé-
nyek vagy kotelezettségek dllnak fenn, igy azok érvényben
maradnak a jelen Megallapodds rendelkezéseinek meg-
felelen attdl fiiggetleniil, hogy a Megéallapodast mar fel-
mondtak.

(7) Ha a Megallapodds hatdlyat veszti vagy barmely Fél
felmondja azt, gy a XI. Cikk (2) bekezdésének rendelke-
z€sei tovabbra is érvényben maradnak.

(8) A Megallapodashoz csatlakozni kivané orszdgok a
Felek kozos megegyezésével és a jelen Megéllapodés ren-
delkezéseinek megfeleléen csatlakozhatnak.

Késziilt Budapesten, 2002. janudr 18-4n egy eredeti pél-
danyban, angol nyelven.”’

3.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatélyba,
rendelkezéseit azonban 2003. februdr 1-jét6l kell alkal-
mazni.

(2) A rendelet végrehajtasar6l a honvédelmi miniszter
gondoskodik.

Dr. Medgyessy Péters. k.,

miniszterelnok

A Kormany
45/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a tobbnemzetiségii miiszaki zaszloalj
és a katasztréfavédelemben érintett mas allami szervek
kolesonos tajékoztatasi, egyeztetési és egyiittmiikiodési
rendjérol

A Kormany a katasztréfak elleni védekezés iranyitisa-
rél, szervezetér6l és a veszélyes anyagokkal kapcsolatos
silyos balesetek elleni védekezésrdl szolo 1999. évi
LXXIV. torvény 51. §-dnak b) pontjaban kapott felhatal-
mazas alapjan a Tobbnemzetiségli Mitszaki Zaszldalj
(a tovabbiakban: Z4szldalj) és a katasztrofavédelemben
érintett mas allami szervek kolcsonos tdjékoztatasi, egyez-
tetési és egyiittmiikodési rendjérl a kovetkezSket rendeli
el:

1.§

(1) A Zaszloalj egészének vagy részeinek Magyarorsza-
gon vald igénybevételére, illetve tevékenysége megsziinte-

tésére — Honvédelmi Minisztérium (a tovabbiakban:
HM) illetékes szerveivel torténd eldzetes egyeztetést kove-
téen — a terliletileg illetékes megyei védelmi bizottsdg

elnoke tesz javaslatot a Korményzati Koordinaciés Bizott-
sdg (KKB) elnoke, illetve a katasztréfa tipusa szerint ille-
tékes helyettese részére a honvédelmi miniszter egyidejt
tajékoztatdsa mellett.

(2) Arvizi Katasztréfa esetén a KKB illetékes elndk-
helyettese tesz javaslatot a KKB elnokének a Zaszldalj
Magyarorszagon valé igénybevételére, illetve tevékenysé-
ge megsziintetésére a teriiletileg illetékes megyei védelmi
bizottsdg elnoke és a honvédelmi miniszter egyidejli tajé-
koztatdsa mellett.

2.8

A Zaszlbalj riasztasat a KKB Veszélyhelyzeti Kozpontja
— a HM illetékes szerve utjadn — végzi. A riaszthatdsig
helyzetét és az Osszekottetés allapotit hetente ellendrizni
kell. Az adatok naprakészségének biztositdsaért a HM
felelds.

3.8

A Zaszléalj feladat-végrehajtasahoz sziikséges egyiitt-
miikodést a megyei védelmi bizottsdg elndoke a megyei
katasztrofavédelmi igazgaté javaslata alapjan szervezi,
amelyhez a katasztr6favédelmi szervek hiradé-technikai
eszkozeit is fel kell haszndlni. A helyszini igénybevétel
sordn a Zaszléalj parancsnoka a védekezés vezetGje dltal
meghatarozott célok, f6 feladatok és szakmai kovetelmé-
nyek alapjan vezeti a Zaszldalj tevékenységét.

4.8

A Zaszl6alj parancsnoka a végzett tevékenységrél a HM
illetékes szerve ttjan, kiilon meghatirozott szempontok-
nak megfeleléen tdjékoztatja a KKB Veszélyhelyzeti Koz-
pontjat. Ez a tdjékoztatdsi kotelezettség a szolgalati elol-

z. 2z

jaré részére torténd jelentést nem helyettesiti.

5.8

A Zaszléalj igénybevétele tekintetében egyebekben a
honvédelmi 4gazat katasztréfak elleni védekezésének ira-
nyitasardl és feladatairdl sz616 25/2000. (IX. 22.) HM ren-
delet szabalyait kell megfelel6en alkalmazni.
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6.§

Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Dr. Medgyessy Péters. K.,

miniszterelnok

A Kormany
46/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a kedvezotlen besorolasi térségekben gazdalkodé
mezogazdasagi termeldk éven tili hitelterheinek
mérséklésérol

A Magyar Koztarsasag 2003. évi koltségvetésérdl szolo
2002. évi LXII. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 32. §-a
(3) bekezdésében, valamint az agrargazdasag fejlesztésérdl
sz616 1997. évi CXIV. torvény 1. §-dban kapott felhatalma-
zas alapjan — figyelemmel a kedvez&tlen besoroldsu térsé-
gekben gazdialkod6 mez6gazdasigi termelSk éven tuli
hitelterheit mérsékld programrol sz6l6 1029/2003. (IV. 3.)
Korm. hatdrozatban, valamint az agrar- és vidékfejlesztési
tdmogatasok igénybevételének altalanos feltételeirdl szolo
290/2002. (XII. 27.) Korm. rendeletben foglaltakra —
a Korméany a kovetkezdket rendeli el:

1.§

A kedvezdtlen besoroldsu térségekben gazdilkodo
mez6gazdasigi termelSk eladésoddsanak csokkentése, a
regionalis vélsdgok okozta piacvesztés, az évek 6ta ismét-
16d6 elemi karok, az agréroll6 folyamatos nyildsa miatti
fesziiltségek mérséklése, a mezbgazdasagi foglalkoztatott-
sdgi szint fenntartidsa, a jovedelmez6 gazdilkodds meg-
teremtését elbsegitdé koriilmények a kornyezet- és termé-
szetkiméld6 mez8gazdasdg megteremtését is elGsegitd
koriilmények javitisa érdekében az e rendeletben meg-
hatarozott feltételekkel, az éven tili lejaratd hitelek rész-
beni csokkentését célz6 kedvezdtlen térségi hitelkon-
strukcié keriil meghirdetésre.

2.8

A hitelkonstrukciéban az agrir- és vidékfejlesztési
tamogatasok igénybevételének altalanos feltételeirdl szolo
290/2002. (X1II.27.) Korm. rendelet 3. §-dnak (1) bekezdé-
sében (a tovabbiakban: R.), valamint az agrargazdasagi és
vidékfejlesztési célok 2003. évi koltségvetési tdmogatasa-

16l sz616 3/2003. (1. 24.) FVM rendelet 2. §-a (1) bekezdé-
sének i) pontja szerint meghatdrozott azon mez&gazdasagi
termel6k (a tovdbbiakban: igényl6k) vehetnek részt,
akik/amelyek

a) a3.§ (1) bekezdésében felsorolt kedvezdtlen térségi
besoroldsu telepiilésen gazdalkodnak;

b) éves arbevételiik 50 szdzalékot meghalad6 része
mez6gazdasagi tevékenységbll szdrmazik; kiszamitdsra
vonatkozé szabalyozast a pdlyazat benyujtasakor hatilyos,
az agrargazdasagi célok 2003. évi koltségvetési tdmogata-
sarél szol6 3/2003. (1. 24.) FVM rendelet tartalmazza;

c) a hatdlyos jogszabdlyban el&irt regisztraciés kotele-
zettségiiknek eleget tettek;

d) 2002. december 31-én éven tuli lejaratd t6kepotld
(forgbeszkoz feltoltési), illetve beruhazasi céld hitelallo-
mannyal rendelkeznek, melyeket a hitelintézetek az agrar-
gazdasagi célok koltségvetési tamogatasarol szolo éves
FVM rendeletek alapjan folyositottak — ide sorolva a
mez6gazdasagi termelSk kibontakozasi hitelkonstrukcid-
jardl és a gazdahitel programrol sz6lé 30/2000. (III. 10.)
Korm. rendelet szerinti kibontakozasi hitelhez kapcsol6do
pétldlagos hitelt is — melyek 2003. jinius 30-an is fennall-
nak; a hitelek alloméanyat novelni lehet — a hitelintézet
egyetértése esetén — az agrargazdasagi célok 1999. évi kolt-
ségvetési tdmogatasarol sz616 8/1999. (1. 20.) FVM rendelet
76. §-a, valamint az agrargazdasagi célok 2000. évi koltség-
vetési tdmogatasarol sz616 6/2000. (II. 26.) FVM rendelet
92. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan folydsitott és
2003. junius 30-an még fennalld éven tuli lejaratd tagi
kolcsonnel, lejart, illetve 2002. december 31-e utdn atiite-
mezett hitel, valamint a mez6gazdasagi termelSk kibonta-
kozasi hitelkonstrukcidjarél és a gazdahitel programjar6l
sz616 30/2000. (I11. 10.) Korm. rendelet, illetve a 2001. év-
ben dallami kezességvallalds biztositdsaval engedélyezett
agrarhitel programokr6l és az agrarlogisztikai beruhdza-
sok 2001. és 2002. évi dllami tdmogatasarol sz6l6 57/2001.
(IX. 21.) FVM rendelet szerint folydsitott kibontakozasi és
gazdahitelek a programba nem vonhatéak be; nem jogosult
részt venni a programban az az igényld, akinek/amelynek
lejart koztartozdsa van;

e) ad) pont szerinti hitelek kedvez6tlen-térségi hitellé
torténd atalakitdsa az eredeti hitelek tekintetében nem
mindsiil tdmogatds jogosulatlan igénybevételének.

3.8

(1) A kedvezétlen térségi besorolast a rendelet /. szdmu
melléklete figyelembevételével kell elvégezni, az aldbbiak
szerint:

a) azigényld altal hasznalt szant6fold legalabb 50 sza-
zalékdnak az 1. szimud mellékletben felsorolt telepiilések
valamelyikén kell elhelyezkednie;

b) igazolni kell, hogy az igényl$ altal hasznalt Gsszes
szantoteriilet atlagos aranykorona értéke kisebb, mint
17 AK/ha;
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¢) amennyiben a 2. §-ban felsorolt igényl6k szant6foldi
novénytermesztéssel nem foglalkoznak a kedvezétlen tér-
ségi besorolds igazoldsdhoz elegendd az e rendelet 1. sza-
mud melléklete szerinti telepiilési listinak valé megfelelés.
A haszndlt term&fold és/vagy mezdgazdasagi tevékenység-
hez kapcsolédd telephelyek legaldbb 50 szdzalékanak
ebben az esetben is a jegyzék szerinti telepiilésen kell
elhelyezkednie.

(2) Az (1) bekezdés szerinti besorolast az igényld altal
hasznadlt 6sszes szdnt6foldre [(1) bekezdés a) és b) pont],
illetve term&foldre [(1) bekezdés c) pont] és a mezdgazda-
sagi tevékenységhez kapcsolédd telephelyre kiilon-kiilon
kell elvégezni, a 2002. majus 31-i dllapotnak megfelelGen.

4.8

(1) Az igényldk a kedvezétlen-térségi hitelkonstrukcid-
ban a Foldmtvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
(a tovabbiakban: minisztérium) altal kiirt palydzat alapjan
vehetnek részt. A pélyazatnak tartalmaznia kell:

a) a2002. december 31-én fenndll6 a 2. § d) pontjaban
meghatdrozott hitelalloméany, tagi kolcson Osszegét és
megoszlasat jogszabdlyonkénti, valamint hitelszerz6dé-
senkénti felsoroldsban;

b) aza) pont szerinti hitelek a hitelszerz6dések szerint
2003. junius 30-dn fenndll6 dllomany Osszegét és megosz-
lasat hitelszerz6désenkénti felsorolasban, beleértve a 2. §
d) pontjaban szerepld éven tuli lejaratd tagi kolcsont is
(a tovabbiakban: bevonhat6 hitel); a fennall6 tagi koleson
50 szazaléka a hitelintézeteknél fenndll6 és programba
bekeriil6 hitel nagysagat noveli; a tagi koleson 50 szazalé-
kanak Osszege legfeljebb a tényleges hitelintézeti hitel
nagysagaig terjedhet;

c) azigényld nyilatkozatat arrél, hogy szant6foldje egyéb
mez6gazdasigi termdteriilete, mez&gazdasagi tevékenység-
hez kapcsolddé telephelye mely telepiilésen taldlhato;

d) a?2.§b)és c)pontjaiban elbirt feltételek meglétét
tanudsit6 illetékes megyei (f6varosi) foldmtvelésiigyi hiva-
tal (a tovdbbiakban: FM Hivatal) igazolasat, a 3. § b) pont
vonatkozdsdban a korzeti foldhivatal igazolasat (foldhasz-
nélati bejelentési lap) a 2002. mdjus 31-i idSpontra vonat-
kozéan [a 2. § b) és c) pontjaihoz kapcsolddo igazoldsokat
évente meg kell ismételnil];

e) 2003., 2004., 2005., 2006. évekre vonatkozé iizleti
tervet, ebben foglalkoztatasi tervet;

f) az igényld nyilatkozatat arrdl, hogy a program be-
fejezése utin legaldbb harom évig mezdgazdasagi tevé-
kenységet folytat, megfelel a j6 mez6gazdasigi gyakorlat-
nak, a program évei alatt atlagos hiteldllomanyanak és az
éves mez6gazdasagi arbevételének hanyadosa nem haladja
meg a megjelolt év hasonlé mutatéjat.

(2) Csak azok az igényl6k nyujthatnak be pélyazatot,
akik/amelyek (1) bekezdés b) pontja szerinti hiteldllo-
mdanya eléri a 2 milli6 forintot. Tadmogatas legfeljebb
200 milli6 forint bevonhat6 hitelhez kapcsolédéan nyiijt-
hato.

(3) Az lizleti tervnek tartalmaznia kell:

a) a vallalkozas jelenlegi helyzetét jellemz6 informa-
cidkat (termelési szerkezet, vagyon- és tulajdonosi szerke-
zet, jovedelmezdség, kotelezettségek, foglalkoztatottak
szama stb.);

b) atermelési szerkezet alakuldsara vonatkozo progra-
mot;

c) ajovedelmez8ség alakuldsat;

d) afoglalkoztatasra gyakorolt hatast;

e) akapcsolddé likviditasi tervet;

f) egyéb tajékoztatéd informacidkat.

(4) A palyazatokat folyamatosan, de legkés6bb 2003. ma-
jus 15-iglehet benyijtani egyidejtileg a finanszirozasban részt
vevo hitelintézethez és az illetékes FM Hivatalhoz. A pélya-
zatokat a hitelintézethez 1 példanyban, az FM Hivatalhoz
9 példanyban kell megkiildeni. AzFM Hivatal kizarélag pos-
tai iton ajanlott kiildeményként érkezd palydzatokat fogad
be. A hatarid6 elmulasztasa jogveszt$ hatalyd.

(5) A palyazatokat a hitelintézet megvizsgélja és javas-
lataval, elfogadds esetén a kedvezdtlen-térségi hitel java-
solt Osszegével és a kapcsoldédoé hitelintézeti igérvénnyel
30 napon beliil, legkésébb 2003. jinius 15-ig megkiildi a
minisztériumnak.

(6) A palyazatokat az FM Hivatal az e kormanyrendelet,
valamint a palyazati felhivas feltételeinek valé6 megfelelés
szempontjabdl ellendrzi, a sziikséges hidnypdtlast elvégzi,
feldolgozza és Osszesiti, a feldolgozds utdn azonnal, de
legkésébb 2003. junius 15-ig a feldolgozasi adatokat 0sz-
szesitve, az egyedi palyazatok 8-8 példanyat megkiildi a
Tarcakozi Birdlé Bizottsag Titkarsdga (a tovabbiakban:
Titkarsag) részére.

(7) Egy igényl6 csak egy kedvezétlen-térségi hitelszer-
z6dést kothet.

(8) Amennyiben az igényldonek tobb hitelintézetnél is
fenndll a 2. § d) pontjdban felsorolt hitele, a programba
torténd bevonds érdekében egy hitelintézet azokat a tobbi
hitelintézettdl atvéllalhatja. Ebben az esetben a hitelinté-
zetek kozotti megallapodast vagy szandéknyilatkozatot is

mellékelni kell.

(9) A palyazatokat a minisztérium a hitelintézeti javas-
lat figyelembevételével pontozdsos rendszerben értékeli.
A hitelintézet altal nem tamogatott palyazék nem vehet-
nek részt a programban. A pontozasndl a sorrendet a ko-
vetkez6k alapjan kell megallapitani:

a) az igényl6 e rendelet 1. szimd melléklete szerinti
telepiilési jegyzéken tilmenden a tdrsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturdlis szempontbdl elmaradott, illetve az orsza-
gos atlagot jelentésen meghaladé munkanélkiiliséggel suj-
tott telepiilések felsoroldsardl szoldé 7/2003. (I. 14.) Korm.
rendelet (a tovibbiakban: Korm. rendelet) mellékletének
listdi (tdrsadalmi, gazdasagi és infrastrukturdlis szempont-
bél elmaradott telepiilések listdja, az orszdgos Aatlagot
1,75-szorosen  meghaladé munkanélkiiliségli telepiilések
listaja) koziil, melyiken szerepel, a rendelet 1. szamu mel-
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Iéklete szerinti listdn valé megjelenés alapfeltétel, a
Korm. rendelet telepiilési jegyzékein vald szereplés tobb-
letpontszamot jelent,

b) az igényld szant6foldje és/vagy mezégazdasagi tevé-
kenységhez kapcsolodd telephelyei milyen ardnyban
helyezkednek el az a) pontban szerepld listdkon,

c) azigényld szant6foldjének AK/ha szerinti foldmind-
sége és annak megoszliasa (az alacsonyabb foldminSség
kedvez6bb pontszamot jelent),

d) hitelterhelési mutaté (4tlagos éves hiteldllomany és
mez6gazdasagi éves arbevétel, bevétel hanyadosa); a ma-
gasabb hitelterhelés magasabb pontszamot jelent (a prog-
ram évei alatt a hitelterhelési mutaté ardnyanak valtozasa-
nal a 2000—2002. évekbdl a palyazé altal megjelolt legked-
vez6bb év hasonldé mutatdjat lehet figyelembe venni),

e) a 2003—2006 kozotti id6szakra kidolgozott iizleti
tervének értékelése,

f) a vizek mez&gazdasagi eredetdi nitratszennyezéssel
szembeni védelmérdl sz6l6 49/2001. (IV. 3.) Korm. rende-
letben megfogalmazott j6 mez6gazdasigi gyakorlatnak
valé megfelelés,

g) afoglalkoztatottak szaméanak alakulésa.

(10) A pontozas alapjan a palydzatokat sorrendbe kell
allitani, és a hozzajuk rendelt Osszesitett hiteligény és a
rendelkezésre all6 12,5 milliard forint tdmogatasi keret-
osszeg figyelembevételével kell megallapitani a programba
keriilés pontszdménak hatarat.

(11) A (10) bekezdésben meghatarozott pontszdmot el
nem ér6k palyazatit forrdshidny miatt el kell utasitani.
Azonos pontszdm esetén a kedvezbtlenebb foldmindség, a
hiarom kedvezdtlenségi mutaté szerinti listdn (1. szamu
melléklet, a Korm. rendelet mellékletének két listija) valod
részvétel, illetve a hitelterhelési mutaté a meghatarozé.

5.8

(1) Elfogadott palyazat esetén azigényl6 a hitelintézet altal
nydjtott haroméves futamidejli hitelhez (a tovdbbiakban:
kedvezbtlen-térségi hitel), amely a 4. § (1) bekezdésének
b) pontja szerinti bevonhaté hitel legfeljebb 50 szazalékaig,
illetve 100 milli6 forintig terjedhet, a hitelszerz6dés szerint
esedékes kamat megfizetésének idSpontjaban érvényes jegy-
banki alapkamat 40 szdzalékdanak megfelel6 Osszegli kamat-
tamogatast, tovibba a hitel tékedsszegére vonatkoztatva
60 szazalékos allami készfizetd kezességet vehet igénybe.

(2) A kedvezdtlen-térségi hitelt a hitelintézet az igényld
szamdara nem fizeti ki, annak 0sszegével a bevonhaté (fenn-
all6) hiteldllomanyt csokkenti.

(3) A kedvezétlen-térségi hitellé at nem alakitott hitelek
lejarata, a kamatfizetés iitemezése a finanszirozé pénz-
intézet és a palyazo kozos megegyezésével — valtozhat, de
a hozzd kapcsol6dé tamogatdsok mértéke valtozatlan
marad.

(4) A hitelintézet és azigényl6 —abefogadd minisztériumi
dontést kovetéen — a kedvezdtlen-térségi hitelszerz6dés
megkotésekor megallapodik a bevonhaté hiteldllomany hi-
telszerz6dések szerinti tételes megosztasardl. Ennek soran
nem kotelez6 minden egyes hitelszerz6déshez kapcsolodé
fennall6 hitel megosztasa, ennek csak az 6sszes bevonhaté
hiteldllomany vonatkozdsdban kell megfelelni.

(5) A kedvezétlen-térségi hitel igénylénkénti tényleges
mértékére vonatkozé dontést — az (1) bekezdésben fog-
laltak figyelembevételével — a minisztérium hozza meg.

(6) A palyazatban szerepld iizleti terv szerinti gazdalko-
das megvaldsitisa, a hitelterhelési mutaté megfeleld ala-
kuldsa esetén az igénylé a hitelszerz6désben meghataro-
zott torlesztés litemében évente a torlesztés éves Osszegé-
nek megfelel§ tamogatast vehet igénybe. A tdmogatés
folydsitasara el6szor 2004. évben kertilhet sor.

(7) Az igényl6k az (1) bekezdés szerinti hitelhez a hitel
tokeosszege 60 szazalékdnak megfeleld adllami készfizetd
kezességvallalasban részesiil az alabbi feltételek mellett:

a) amennyiben az igényld a 2. § d) pontjaban felsorolt
hitelekhez 4llami viszontgarancidval biztositott intéz-
ményi  (Agréar-vallalkozdsi  Hitelgarancia  Alapitvany,
Hitelgarancia Rt. stb.) kezességgel rendelkezik, az (1) be-
kezdés szerinti kedvezGtlen-térségi hitellé 4talakitott
hitelrész(ek) vonatkozdsidban ezen kezességet megsziintet-
ni koteles; a kedvezé6tlen-térségi hitelhez az ezen pont
szerinti dllami kezességen tilmenden kezesség nem csatol-
hatd, illetve kordbbi kezesség nem tarthaté fenn;

b) azallamikezességvallalds akedvez6tlen-térségihitel
tokeosszegének, illetve egy részének torlesztése vagy meg-
tériilése esetén a fennmarado hitel t6kedsszegének 60 sza-
zalékdra terjed ki;

c) azéllami kezességvallalds utan nem kell dijat fizetni;

d) amennyiben az dllami kezességvillalassal érintett
hitel torlesztése részben vagy egészben meghidsul, a hitel-
intézet mint a kezességbevaltds jogosultja élhet az allami
kezességvallalasbol eredd jogaival (2. szamu melléklet sze-
rinti igénylSlap kitoltésével); a kezességet bevalté hitelin-
tézet az egyéb biztositékok érvényesitése, illetve a jogsza-
balyban el6irt intézkedések megtétele utin megtériilé
tokerészt a bevaltaskor fenndll ardnyok szerint koteles az
dllammal megosztani; a bevaltds kezdeményezésérdl a
hitelintézet koteles a minisztériumot és a Pénziigyminisz-
tériumot  értesiteni;

e) kezességbevaltds esetén azigényld hiteltartozdsanak
aranyos része az dllammal szembeni kotelezettséggé valik;

f) az e) pont szerinti kotelezettség keletkezésérl az
igényl6t az addéhatésdg hatdrozatban értesiti.

6.§

(1) A pélyazatok elfogadasarél, a Tarcakozi Birald
Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsig) elbterjesztése alapjan
a foldmtvelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter (a tovabbiak-
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ban: miniszter) dont. A Bizottsdg tagjait a miniszter kéri
fel, illetve nevezi ki, ligyrendjét maga hatdrozza meg.

(2) A palyazatokat a minisztérium 2003. jdlius 31-ig
elbirlja, és a dontésrdl az igényl6t és a finanszirozo hitel-
intézetet tdjékoztatja. A dontéssel kapcsolatban fellebbe-
zésnek helye nincs.

(3) A kedvezétlen-térségi hitelkonstrukciéban valé
részvétel tovabbi feltétele, hogy a minisztériumi dontés
alapjan a bevont hitelek eredeti hitelszerz6dését a hitel-
intézet modositsa, és az igényl6vel 2003. december 1-jei
hatalybalépéssel az 1j hitelszerz6dést megkdsse.

(4) A hitelhez éviegyszeri,december 1-jeiazonos nagysagu
téketorlesztést kell rendelni. Az elsd t&ketorlesztésre a 2004.
december 1-jén keriil sor. T6ketorlesztésként évente azonos

osszeget kell el6irni. A kamatfizetés gyakorisagat a hitelinté-
zet gyakorlatanak megfelelen lehet meghatarozni.

7.8

(1) A program teljesitésérél, az esedékes kamatok és
toketartozas megfizetésérdl az igénylé évente koteles be-
szamoldt késziteni, és azt a Bizottsdg, valamint a finan-
sziroz6 hitelintézet részére legkésébb a beszamoldsi évet
kovetd majus 31-éig megkiildeni. A beszamoléhoz csatolni
kell az igényl6 igazolasara, azonositdsara vonatkozé doku-
mentumokat, valamint a gazdidlkoddsat befolydsolé kar-
eseményekr6l, elemi karokrdl szolé igazoldsokat. A hatér-
id6 tdllépése vagy a beszamold elkészitésének elmulaszta-
sa esetén a palydz6 a vonatkoz6 évre tdmogatdst nem kap-
hat, és a beszamolasi évben igénybe vett kamattdmogatast
kiilon felszdlitas nélkiil visszafizetni koteles.

(2) A program keretében az igényldének az elsé besza-
molét — a 2003. évrdl — 2004. majus 31-ig kell a Titkarsag,
valamint a finanszirozé hitelintézet részére 1-1 példanyban
megkiildeni. A Titkarsag kizdrélag a postai dton, ajanlott
kiildeményként érkez6 beszamol6t veszi at. A benyujtds
napjanak igazoldsdul a felvevd postahivatal altal kelt bé-
lyegzdvel ellatott feladévevény szolgal.

(3) A beszamol6hoz mind a hitelintézet, mind a minisz-
térium kiegészitést, hidnypotlast kérhet, az erre vonatkozo
igényt a kézhezvételtSl szamitott 15 napon beliil kell telje-
siteni.

(4) A beszamol6t a pénzintézet a beérkezéstdl szamitott
30 napon belill megvizsgalja, és az igényld gazdilkodasa-
nak értékelését, valamint az oOnértékeléssel kapcsolatos
javaslatat a Titkarsagra megkiildi. A kiegészités, hidnypot-
las a hitelintézet teljesitési hatdridejét 15 nappal modosit-
hatja.

(5) A minisztérium a beszdmoldkat — a hitelintézeti
javaslat és az elvégzett ellendrzések figyelembevételével —
folyamatosan birdlja el, vizsgdlva kiilonosen az tizleti terv-
ben meghatirozott program tendencidinak alakulasat, tel-
jestilését. A minisztérium az elfogadasrél vagy elutasitasrol

az igényl6t, valamint a finanszirozd hitelintézetet minden
évben (2004., 2005. és 2006-ban) legkésébb oktéber 31-ig
értesiti, és az elfogaddsrél tdmogatasi okiratot allit ki.
Az elutasité dontés ellen fellebbezésnek helye nincs.

(6) A minisztérium az elfogadott beszdmoldk alapjan a
kifizetheté tdmogatds Osszegére vonatkozdan 2004., 2005.,
2006. évben tamogatdsi okiratot allit ki.

(7) Az igényl6 az éves beszamoldkban a program médo-
sitdsat kezdeményezheti, amennyiben Onhibdjan kiviil a
gazdalkodasat jelentés mértékben befolydsolé koriilmé-
nyek, események kovetkeztek be.

(8) Az az igényld, akinek/amelynek beszdmoldjat a
minisztérium a program valamelyik évében nem fogadja el,
a programban val6 részvételre vonatkoz6 tovabbi jogosult-
sdgit csak abban az esetben biztosithatja, ha az esedékes
éves tlketorlesztési kotelezettségének a hitelszerz6dés
szerinti eredeti idGpontig eleget tesz, és a beszamolasi
évben felvett kamattdmogatast kiilon felszdlitds nélkiil
ugyanezen hatarid6ig visszafizeti. A teljesitésekrdl sz616
igazolasokat a minisztérium részére meg kell kiildeni.

(9) Amennyiben a minisztérium a jelentést nem fogadta
el, és a palyazo a (8) bekezdésben eldirt feltételeket sem
teljesiti, az igényl6 a programbol kizarasra kertil. A minisz-
térium a tdmogatisra val6 jogosultsig megsz{inésérél, an-
nak id6pontjardl értesiti az adéhatdsigot és a finanszirozo
hitelintézetet.

8.§

(1) Kamattdmogatds csak olyan hitelszerz6dés utin
nytjthatd, amelyben a teljes hiteldij legfeljebb 4 szazalék-
ponttal haladja meg a hitelszerz6dés megkotésének id6-
pontjaban, illetve a program éveiben mindenkori érvényes
jegybanki alapkamatot. Ennek a feltételnek a futamidd
teljes id6szakaban meg kell felelni.

(2) A kamattdmogatdsa 0311.szdmu ,,Bevallds az dllam-
haztartdssal szembeni egyes juttatdsok igénylésérdl’’
nyomtatvany felhaszndldsaval az illetékes addhat6sagtol
igényelhetd, és azokat az 10032000-01905616 szamu
APEH Agrarfinanszirozds tamogatasa folydsitdsi szamla-
rol kell teljesiteni. A jogtalanul igénybe vett tdmogatast
ugyanezen szamlara kell visszafizetni.

(3) Az igényl6 a tamogatdst a minisztérium altal kiadott
tdmogatasi okirattal igényelheti az adéhat6sagtél. A folyo-
sitdsi szamla megnevezEésérdl, szamardl 2004. évben kiilon
rendelkezés jelenik meg.

(4) Az igénylS a kedvezGtlen-térségi tamogatast — an-
nak folydsitdsat kovetd 15 napon belil — a kedvezétlen-
térségi hitel esedékes egyosszegli tSketorlesztésére koteles
felhasznalni. Ennek elmulasztisa az igénylé programbél
valé kizarasat vonja maga utan. Az éves esedékes tSketor-

lesztés december 1-je elStt torténd teljesitése nem mindsiil
jogosulatlan tdmogatas felhaszndldsnak. Ha a tdmogatas-
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sal kapcsolatos dontés, illetve az odaitélt esedékes tamo-
gatdsnak az édllami addhatésdg részér6l torténd kifizetése
a hitelszerz6dés szerinti t6ketorlesztési hatdrid6é utan tor-
ténik, a hitelintézet a kiegyenlitésig — a tdmogatdsra valo
jogosultsag sérelme nélkiil — prolongédlhatja a fizetési
hataridét.

(5) A jogosult hitelintézet az allami kezességet a 2. szd-
mii melléklet szerinti igénylSlap felhaszndldsaval az illeté-
kes adohat6sagnél érvényesitheti a Tv. XII. Foldmivelés-
tigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium fejezet, 11. cim,
6. alcim, Agrargazdasagi kezességbevaltas jogeim terhére.

(6) A kett6s konyvvitelt vezetd igénylének a kedvezét-
len-térségi hitelhez nyujtott kamattdmogatds Osszegét
egyéb bevételként kell elszamolni, a visszafizetési kotele-
zettség nélkiil kapott kedvezbtlen-térségi tamogatas Osz-
szegét tOketartalékba kell helyezni.

(7) Az egyéni villalkoz6é a személyi jovedelemado6rol
sz616 1995. évi CXVII. torvény (a tovabbiakban: Szja. tv.)
X. fejezete és 10. szamu melléklete szerint, a mezdgazdasagi
Ostermeld az Szja. tv. VL. fejezete és 2. szamud melléklete
szerint a tdmogatast bevételként szdmolja el, illetve az
atalanyadézé egyéni vallalkoz6 és mez6gazdasagi kistermeld
az Szja. tv. 51. §-dnak szabdlyai szerint veszi figyelembe.

(8) Az Szja. tv. hatdlya ala tartoz6 mezdgazdasagi kister-
melének mindsiils és a jovedelmét az 4atalany szabdlyai
szerint megallapit6 természetes személynek a végleges jut-
tatdsként kapott tdmogatdst annak a tevékenységének a
bevételéhez kell hozzdszamitania, amelyhez a tdmogatast
igénybe vette.

(9) A tdmogatas visszafizetése esetén a kotelezettséget
ugyanabbdl a forrasbdl kell teljesiteni, amelynek javara a
tamogatast kellett elszdmolni.

9.§

(1) A program végrehajtasat, a villalt kotelezettségek
teljesitését a minisztérium az érintett hitelintézetekkel
egylittmiikodve, folyamatosan ellendrzi. Az ellendrzéssel a
minisztérium szakért6ket bizhat meg, illetve a program
ideje alatt alland6 munkaszervezetet miikodtet.

(2) A kedvezétlen térségi tdmogatdsi hitelprogramban
részt vevd gazdilkoddkat a program évei és az azt kovetd
harom évsoran 9. § (1) bekezdésben felsoroltakon kiviil az
illetékes ad6hatdsag, atfogd vizsgalat keretében az Allami
SzamvevSszék és a Kormanyzati Ellenérzési Hivatal is
ellendrizheti.

10. §
Ez arendelet a kihirdetését kovet6 8. napon 1é€p hatalyba.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

1. szdmii melléklet
a 46/2003. (1V. 3.) Korm. rendelethez

Jegyzék
azoKkrol a telepiilésekrdl, amelyeknél a telepiilés
kozigazgatasi hatarahoz tartozo szantoteriiletek atlagos
foldmindsége 17 AK/ha atlag alatti

BARANYA MEGYE

Abaliget
Adorjas
Almamellék
Almaskeresztir
Alsémocsolad
Apatvarasd

Ag

Bakéca
Baranyahidvég
Baranyajend
Baranyaszentgyorgy
Bar

Berkesd
Besence

Bikal

Bisse
Bodolyabér
Bogdasa
Boldogasszonyfa
Biikkosd

Biiriis

Csarnéta
Csanyoszré
Csebény
Cserkut

Ciin
Dinnyeberki
Dravafok
Dravaivanyi
Drévakeresztir
Dravapalkonya
Dravapiski
Drévaszabolcs
Dravaszerdahely
Drévasztara
Egyhazaskozar
Ellend

Endréc
Erdésmarok
Erd6smecske
Fazekasboda
Feked
FelsGegerszeg
FelsGszentmarton
Geresdlak
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Gerényes
Godre
Gorcsony
Gyod
Gyongyosmellék
Haéssagy
Hegyhatmar6c
Helesfa
Hetvehely
Hirics

Hobol
Horvéthertelend
Hosszihetény
Huszto6t

Ibafa

Kakics

Kérasz

Katoly

Kemse

Kékesd

Kémes
Kétijfalu
Kisbeszterce
Kishajmas
Kisjakabfalva
Kisszentmérton
Kistétfalu
Kisvaszar
Komlé
Kovacsszéndja
Koblény
K6vagoszolos
K&vagotsitss
Liget

Lipt6d

Lothéard
Lovészhetény
Luzsok
Magyaregregy
Magyarhertelend
Magyarsarlds
Magyarszék
Mariza
Markée
Marécsa
Martonfa
Matty

Migocs

Mainfa
Mariakéménd
Mecseknadasd
Mecsekpoloske
Mekényes
Mezdd
Mindszentgodisa
Nagycsany
Nagyhajmas

Nagypall
Nyugotszenterzsébet
Okorvolgy
Oold

Orfti
Oroszlo
Obinya
Ofalu

Palé

Pé4prad
Pettend
Pécsvérad
Piské
Rédfalva
Regenye
Romonya
Sémod

Sasd

Sellye
Sésvertike
Szalatnak
Szagy
Szérasz
Széaszvar
Szebény
Szentkatalin
Szentldszl6
Szilagy
Szilvas
Szorény
Szir

Tarrés
Teklafalu
Tékes
Tésenfa
Tormads
Tofd
Turony
Vajszl6
Varga
Viésarosdombd
Viézsnok
Vejti
Vékény
Villdnykovesd
Zalata
Zéador
Zeng6véarkony

BACS-KISKUN MEGYE

Akaszt6
Apostag
Agasegyhdza
Ball6szog
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Balotaszallas
Boécsa

Bugac
Bugacpusztahiza
Csaszartoltés
Csengdd
Csolyospélos
Fels6lajos
Fiilophaza
Fiilopjakab
Fiilopszallas
Harkakotony
Helvécia
Imrehegy
Izsak
Jakabszallas
Jaszszentlaszlo
Kaskantyu
Kecel
Kecskemét
Kelebia
Kerekegyhdza
Kéleshalom
Kiskdros
Kiskunhalas
Kiskunmajsa
Kompoc
Kunadacs
Kunbaracs
Kunpeszér
Kunszentmiklds
Lad4nybene
Lajosmizse
Lakitelek
Moéricgat
Orgovany
Pahi
Palmonostora
Pet6fiszallas
Pirt6
Soltszentimre
Soltvadkert
Szabadszallas
Szank
Szentkiraly
Tabdi

Téazlar
Tiszakécske
Zsana

BEKES MEGYE
Méhkerék

Sarkadkeresztir
Szeghalom

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN  MEGYE

Abatjalpar
Abatijlak
Abatijszant6
Abatijszolnok
Abod
Aggtelek
Alacska
Alsoberecki
Alségagy
Alséregmec
Alsészuha
Alsotelekes
Alsévadész
Arka

Arlo

Arokt
Baktakék
Balajt

Baské
Bénhorviti
Becskehaza
Bekecs

Beret
Bodroghalom
Bodrogolaszi
Boldogké&varalja
Boldva
Borsodboéta
Borsodgeszt
Borsodnadasd
Borsodszentgyorgy
Bddvalenke
Bédvaraké
Boézsva
Biikkaranyos
Biikkmogyorésd
Biikkszentkereszt
Biikkzsérc
Biittos
Csenyéte
Cserépvaralja
Csernely
Csobaj
Csokvaomany
Damak
Déméce
Debréte
Detek
Dédestapolcsany
Domahaza
Do6vény
Erdébénye
Erd6horvati
Egerszég
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Fancsal

F3j
Fels6gagy
Fels6kelecsény
Fels6nyérad
FelsGregmec
Felsételekes
Fels6vadész
Filkehaza
Fony
Fulékércs
Fiizér
Fiizérkajata
Fiizérkoml6s
Fiizérradvéany
Gadna
Gagyapati
Gagybator
Gagyvendégi
Galviacs
Gelej

Golop
GOmorszol6s
Gyorgytarld
Hangécs
Hangony
Harsény
Héromhuta
Hegymeg
Hejokiirt
Hej6papi
Hercegkauit
Hernadpetri
Hidasnémeti
Hidvégardé
Holl6héaza
Homrogd
Igrici

Imola

Irota
Izs6falva
Jakfalva
Jardanhaza
Karcsa
Karos
Kazincbarcika
Kécs

Kané

Kény
Kazsmark
Kelemér
Kenézld
Keresztéte
Kéked
Kiréald
Kisgy6r

Kishuta
Kisrozvagy
Kissikator
Komléska
Kondé
Kovécsvagds
Krasznokvajda
Kupa
Kurityan

Lak
Ladbesenyd
Lacacséke
Léh
Lénérddaréc
Litka
Makkoshotyka
Martonyi
Mailyinka
Meszes
Mez8csit
Mez6zombor
Mogyordska
Monaj
Nagybarca
Nagyhuta
Nagykinizs
Nagyrozvagy
Nekézseny
Nemesbikk
Nyésta

Nyiri
Nyomér
Olaszliszka
Oszlar

Ozd

Pamlény
Parasznya
Pacin
Pélhdza
Panyok
Perecse
Perkupa
Priigy
Pusztafalu
Pusztaradvany
Radostyan
Ragaly
Rakaca
Rakacaszend
Résonysapberencs
Regéc
Répéashuta
Rudabénya
Sajébabony
Sajokaza
Sajékapolna
Sajolaszlofalva
Sajémercse
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Sajévamos
Sérospatak
Séta
Satoraljadjhely
Selyeb

Semjén

Sima

Szakdcsi
Szalaszend
Szalonna
Szaszfa

Szegi
Szegilong
Szendrélad
Szemere
Szendrd
Szentistvanbaksa
Szerencs

Szin

Szinpetri
Szomolya
Szogliget
Sz6l6sard6
Szuhaf6
Szuhakall6
Szuhogy
Taktabgj
Taktakenéz
Tarcal
Tardona
Tallya
Telkibanya
Teresztenye
Tiszabdbolna
Tiszacsermely
Tiszadorogma
Tiszakarad
Tiszakeszi
Tiszaladany
Tiszapalkonya
Tiszatardos
Tiszatarjan
Tiszadjvaros
Tiszavalk
Tokaj

Tomor
Tornabarakony
Tornakapolna
Tornanddaska
Tornaszentandras
Tornaszentjakab
Trizs

Uppony
Vajdacska
Varb6

Varbéc

Viégashuta
Vilyvitany
Viss

Viszlo

Zalkod
Zadorfalva
Zemplénagéird
Ziliz

Zubogy

CSONGRAD MEGYE

Asotthalom
Balastya
Bordany
Csengele
Domaszék
Forraskiit
Kistelek
Moérahalom
()pusztaszer
Ottomos
Pusztamérges
Pusztaszer
Ruzsa
Sandorfalva
Szatymaz
Ullés
Zakanyszék
Zsombo

FEJER MEGYE

Bakonycsernye
Cece

Csor

Gant
Iszkaszentgyorgy
Kincsesbanya
Mor
Nagyveleg
Pusztavam
Sukor6

Vajta

GYOR-MOSON-SOPRON MEGYE

Arpis
Csapod
Csikvand
Dunakiliti
Dunasziget
Feketeerdd
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Felpéc
Fert6boz
Fert6homok
Gonyl
Gyarmat
Gydmore
Gydrszemere
Halaszi
Hegyeshalom
Hegykd
Hidegség
Kisbodak
Koroncé
Moérichida
Pusztacsaldd
Rébaszentmiklés
Tapszentmiklds
Tét

HAJDU-BIHAR MEGYE

Almosd
Bagamér
Bocskaikert
Egyek

Folyas

Furta

Fiilop
Gorbehaza
Hajdihadhaz
Hajdisamson
Hortobagy
Kokad
Monostorpalyi
Nyiracsad
Nyiradony
Nyirdbrany
Nyirmartonfalva
Polgar

Téglas
Tiszacsege
Tiszagyulahdza
Ujléta
Ujszentmargita
Ujtikos
Véamospércs
Vancsod
Vekerd

HEVES MEGYE
Abasar

Balaton
Bator

Bekolce
Besenyo6telek
Bélapatfalva
Bodony
Biikkszenterzsébet
Biikkszentmarton
Biikkszék
Demjén

Eger

Egerbakta
Egerbocs
Egercsehi
Egerszalok
Egerszolat
Erdékovesd
Fedémes
Fels6tarkany
Gyongy0osoroszi
Gyongy0dspata
Gyongyossolymos
Halmajugra
Hevesaranyos
Hevesvezekény
Istenmezeje
Ivad

Kal

Kerecsend
Kisfiizes
Kiskore
Kisnana
Markaz
Matraballa
Matraderecske
Matraszentimre
Mez6tarkany
Mikoéfalva
Mobnosbél
Nagyvisny6
Noszvaj

Parad
Paradsasvar
Pet6fibanya
Pély
Pétervasara
Poroszlo

Recsk
Roézsaszentmarton
Sirok

Szajla
Szarvaskd
Szentdomonkos
Szilvasvarad
Szics

Sziicsi
Tarnalelesz
Tarnaors
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Tarnaszentmaria
Tarnaszentmiklds
Terpes

Tiszanana
Ujlérincfalva
Varasz6

Visonta

JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK =~ MEGYE

Abéadszalok
Besenyszog
Hunyadfalva
Koételek
Nagyivan
Tiszabd
Tiszabura
Tiszaderzs
Tiszafiired
Tiszagyenda
Tiszaigar
Tiszakiirt
Tiszadrs
Tiszaroff
Tiszasas
Tiszastily
Tiszaszentimre
Tiszasz616s
Tiszaug
Tomajmonostora

KOMAROM-ESZTERGOM ~ MEGYE

Agostydn
Aka
Acsteszér
Aszar

Bajot
Bakonybank
Bakonysarkany
Barsonyos
Bokod
Csatka
Csaszar
Csolnok
Dad

Diég
Dunaalmas
Dunaszentmiklds
Epol
Esztergom
Ete
Gyermely
Hanta

Héreg
Kecskéd
Kerékteleki
Kesztolc
Kisbér
Komarom
Labatlan
Leanyvér
Mariahalom
Mogyordsbanya
Nagysap
Neszmély
Oroszlany
Piliscsév
Pilisszentlélek
Réde

Sdr

Siitt6

Szomor
Szoméd
Tardos
Tarjan
Tatabdnya
fJny
Virgesztes
Vérteskethely
Vértessomlo
Vértessz616s
Vértestolna

NOGRAD MEGYE

Alsopetény
Alsétold
Balassagyarmat
Bank

Bérna
Batonyterenye
Becske

Bér

Bokor

Cered
Cserhathalap
Cserhéatsurany
Cserhatszentivan
Csesztve
Debercsény
Dejtar
Diésjend
Doroghéza
Drégelypalank
Egyhazasgerge
Endrefalva
Etes
FelsOpetény
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Felsé6told
Garab
Herencsény
Hollokd

Hont

Hugyag

Mliny
Ipolytarnée
Ipolyvece
Karancsalja
Karancsberény
Karancskeszi
Karancslapujté
Karancssag
Kazér

Keszeg
Kétbodony
Kisbarkany
Kisecset
Kishartyan
Kozard
Kutasé
Legénd

Litke
Lucfalva
Magyargéc
Magyarnidndor
Markhaza
Matramindszent
Maitranovak
Mitraszele
Mitraterenye
Matraverebély
Mihélygerge
Mohora
Nagybarkany
Nagyloc
Nagyoroszi
Nemti

Nézsa

Nograd
Noégradmarcal
Noégradmegyer
Noégradséap
Nogradsipek
Nétincs
Osagard
Patvarc

Piliny

Riméc
Salgétarjan*
Sagujfalu
Sédmsonhdza
Séshartyan
Szalmatercs
Szanda

Szendehely
Szente
Szécsénke
Szécsényfelfalu
Szilaspogony
Szuha
Sziigy
Terény
Vanyarc
Vizslas
Zabar

Acsa
Als6némedi
Apaj

Bag
Bernecebarati
Bugyi
Csemd
Csévharaszt
Csobanka
Csomad
Csomor
Csévar
Dabas
Daénszentmiklés
Délegyhaza
Di6sd
Dunaharaszti
Dunakeszi
Dunavarsany
Erddékertes
Fels6pakony
Galgagyork
Galgamacsa
God

Godolls
Halasztelek
Hernad
Inarcs
Isaszeg
Jaszkarajend
Kakucs
Kerepestarcsa
Kisnémedi
Kisoroszi
Kocsér
Késpallag
Marianosztra
Mikebuda
Mogyoréd
Nagyborzsony
Nagykovacsi

PEST MEGYE
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Nagykdros
Nagymaros
Nagytarcsa
Nagyvamos
Nyadrsapét
Ocsa

Orkény
Orbottydn
Penc
Per6csény
Péteri
Piliscsaba
Pilisszentivan
Pilisszentkereszt
Pilisszentlaszl6
Piispokhatvan
Piispokszilagy
Szada
Szokolya
Széd
Szddliget
Tatarszentgyorgy
Taborfalva
Tésa

Tinnye

Tokol
Ujhartyén
Ujlengyel
U116

Vasad
Viécduka
Vicegres
Vecsés
Veresegyhaz
Zebegény

SOMOGY MEGYE

Andocs

Bakhiza
Balatonfenyves
Balatonmadriafiirdé
Barcs
Béabonymegyer
Bélvéanyos
Béardudvarnok
Bodrog

Bonnya
Bészénfa

Buzsdk

Csakéany
Cserénfa
Csokonyavisonta
Csokoly
Csomend

Ecseny

Edde
Felsémocsolad
Fiad

Gadacs

Gamads
Gilosfa

Gige

Gorgeteg
Gyugy
Hajmas

Hics
Hedrehely
Hencse
Homokszentgyorgy
Hossztiviz

Igal

Inke

Jako

Kadarkut
Kapoly
Kaposfé
Kaposgyarmat
Kaposhomok
Kaposszerdahely
Kapostjlak
Karad
Kastélyosdomb6
Kercseliget
Kereki
Kisasszond
Kisbajom
Kisbarapati
Kiskorpad
K&kut

Kotese

Kutas

Lad

Lakécsa
Labod

Latrany
Libickozma
Lulla

Mernye
Mez6csokonya
Mike

Mikl6si
Nagyatad
Nagybajom
Nagycsepely
Nagykorpad
Négocs
Nemesdéd
Nemesvid
Nikla

Nyim
Osztopan
Oreglak
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Ortilos
Otvoskonyi
Pamuk

Patca
Pogényszentpéter
Polény

Porrog

Potony
Pusztakovacsi
Pusztaszemes
Rinyabeseny6
Rinyakovécsi
Rinyaujlak
Rinyatjnép
Sérseksz016s
Simonfa
Somogyacsa
Somogybabod
Somogybiikkdsd
Somogydorocske
Somogyfajsz
Somogygeszti
Somogyjad
Somogymeggyes
Somogysard
Somogysimonyi
Somogytur
Szegerdd
Szenna

Szenta
Szentbaldzs
Szentborbds
Szilvasszentmarton
Szorosad

Szulok

Tab

Taska

Torvaj

Tétdjfalu
Torokkoppany
Ujvarfalva
Varaszl6

Vése

Visnye

Visz

Zala
Zselickisfalud
Zselickislak
Zselicszentpal

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE
Ajak

Anarcs
Apagy

Aranyosapati

Baktaléranthaza

Balkény
Barabas
Bétorliget
Benk
Beregdar6c
Beregsurdny
Berkesz
Beseny6d
Beszterec
Biri
Botpalad
Bokony

Buj

Csaholc
Csaroda
Csaszlo
Csegold
Csenger
Csengersima
Csengertjfalu
Darné
Demecser
Dombrad
Doge
Encsencs
Eperjeske
Erpatak
Féabianhaza
Fehérgyarmat
Fényeslitke
Fiilesd
Gacsély
Garbolc
Gelénes
Gemzse
Geszteréd
Gégény
Guléacs
Gyorocske
Gyulahaza
Gylire
Hetefejérese
Hodész
Ibrény

Ik

Jand
Jankmajtis
Jarmi

Jéke
Kall6semjén
Kalménhaza
Kantorjanosi
Kemecse
Kék
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Kékcese
Kérsemjén
Kisar
Kishddos
Kisléta
Kisnamény
Kispalad
Kisszekeres
Kisvarsany
Kisvarda
Komlédtétfalu
Komor6
Kotaj

Kolcse
Komord
Laskod
Levelek
Lénya
Lovépetri
Magosliget
Magy

Mand
Mandok
Mariapdcs
Marokpapi
Maitészalka
Mityus
Mezdladéany
Méhtelek
Mérk

Milota
Nagyar
Nagydobos
Nagyecsed
Nagyhalasz
Nagyhd6dos
Nagykall6
Nagyszekeres
Nagyvarsany
Napkor
Nabrad
Nemesborzova
Nyirbator
Nyirbéltek
Nyirbogét
Nyirbogdany
Nyircsaholy
Nyircsaszari
Nyirderzs
Nyiregyhaza
Nyirgelse
Nyirgyulaj
Nyiribrony
Nyirjaké
Nyirkardsz
Nyirkéta

Nyirkércs
Nyirlovo
Nyirlugos
Nyirmada
Nyirmeggyes
Nyirmihalydi
Nyirparasznya
Nyirpazony
Nyirpilis
Nyirtass
Nyirtét
Nyirtura
Nyirvasvari
Olcsvaapati
Ofehérté
Opilyi
Okoritéfiilpos
Omboly

Or

Panyola

Pap

Papos

Paszab
Pétroha
Pétyod
Penészlek
Penyige
Petnehaza
Piricse
Porcsalma
Pécspetri
Pusztadobos
Ramocsahdza
Rétkozberencs
Rohod
Rozsély
Sényd
Sonkad
Szabolcs
Szabolcsbdka
Szabolcsveresmart
Szakoly
Szamoskér
Szamosszeg
Szatmarcseke
Székely
Tarpa

Tékos

Terem
Tiborszallas
Timar
Tiszaadony
Tiszabecs
Tiszabercel
Tiszabezdéd
Tiszadob
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Tiszakanyar
Tiszakerecseny
Tiszamogyords
Tiszarad
Tiszaszalka
Tiszaszentmarton
Tiszatelek
Tiszavid
Tisztaberek
Tivadar
Tornyospélca
Tunyogmatolcs
Tdristvandi
Trricse
Tuzsér

Tyukod
Ujdombrad
Ujfehérté
Ujkenéz

Ura

Uszka

Vaja
Vasmegyer
Villaj
Viéamosatya
Vamosoroszi
Viésarosnamény
Zajta

Zéhony
Zsarolyan
Zsurk

TOLNA MEGYE

Als6néana
Bataapati
Ciko6
Csikéstottés
Gréaboc
Jagoénak
Kisvejke
Lengyel
Madocsa
Moragy
Mbdcsény
Mucsfa
Széalka
Zavod

VAS MEGYE
Alsotjlak

Apdtistvanfalva
Bajansenye

Bejcgyertyanos
Bérbaltavér
Boba

Bozsok

Bogote
Csipkerek
Daraboshegy
Egervolgy
Egyhdzashetye
Egyhazasradoc
Farkasfa
Fels6janosta
Fels6marac
Fels6szolnok
Gérce

Halasto

Halogy
Hegyhathodédsz
Hegyhatsal
Hegyhatszentjakab
Hegyhatszentmérton
Hegyhatszentpéter
Horvétlovo
Hosszipereszteg
Ispank

Ivéanc

Jak

Kald
Kemenesmagasi
Kemenespélfa
Kenyeri
Kercaszomor
Kerkéskédpolna
Kétvolgy
Kisrdkos
Kondorfa
K&szegszerdahely
Magyarszombatfa
Mikosszéplak
Nagymadkfa
Nagyrdkos

Narai

Nemescso
Nemeskocs
Nemesmedves
Nydgér

Olaszfa

Orfalu
Ostffyasszonyfa
Oszko

Olbs
Orimagyarésd
Oriszentpéter
Pankasz

Pépoc
Petémihélyfa
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Radoéckolked
Ratot
Sarfimizdé
Sétony
Szaknyér
Szakonyfalu
Szalaf6
Szatta
Szeleste
Szemenye
Szentpéterfa
Szbce
Telekes
Tomord
Vaskeresztes
Vasvar
Viésarosmiske
Vit

Velem
Velemér
Viszak
Vonidck

VESZPREM MEGYE

Ajka

Apécatorna
Asz6f6
Abrahdmhegy
Badacsonytomaj
Badacsonytordemic
Bakonybél
Bakonygyirét
Bakonyjaké
Bakonynéna
Bakonyoszlop
Bakonypoloske
Bakonyszentkiraly
Bakonyszentldszl6
Bakonysziics
Bakonytamasi
Balatonakali
Balatonalmadi
Balatoncsics6
Balatonftizf6
Balatonfiired
Balatonhenye
Balatonszepezd
Balatonsz516s
Balatonudvari
Barnag

Bazsi

Bodorfa

Borzavér
Csabrendek

Csehbanya
Csesznek
Csetény
Csopak
Dabronc
Devecser

Doba

Dobronte
Dorgicse
Egyhdzaskesz6
Farkasgyepii
Fels6ors
Feny6f6

Ganna
Gyepiikajan
Gyulakeszi
Hajmaskér
Halimba
Harskut
Hegyesd
Hegymagas
Herend
Hetyef6
Hoszt6t

Jasd

Kamond
Kapolcs
Kaptalanfa
Kaptalantoti
Kemenesh6gyész
Kemenesszentpéter
Kerta

Keékkut
Kiralyszentistvan
Kisapati
Kisléd
Kissz616s
Kolontér
K&vagoors
Koveskdl
Lesencefalu
Lesenceistvand
Lesencetomaj
Litér

Lovas

Lokt
Magyargencs
Magyarpolény
Marcalgergelyi
Mencshely
Mindszentkalla
Monostorapati
Monoszlé
Nagydém
Nagyesztergar
Nagypirit
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Nagyvazsony
Nemesgulacs
Nemeshany
Nemesszalok
Nemesvamos
Nemesvita
Németbinya
Noszlop
Nyirad
Olaszfalu
Oroszi

Ocs
Orvényes
Oskii
Padragkut
Paloznak
Pé4pasalamon
Pépateszér
Pécsely
Pénzesgyo6r
Porva

Pula
Pusztamiske
Révfiilop
Rigacs
Salfold

Saska
Somléjend
Somlévasarhely
Somlévecse
Sély

Siimeg
Széapér
Szentantalfa
Szentbékkalla
Szentgél
Szentimrefalva
Szentjakabfa
Szentkirdlyszabadja
Sz8c

Tagyon
Taliandorogd
Tapolca

Tés

Tihany

Ukk

Urkat
Varosléd
Virpalota
Viszoly
Veszprémgalsa
Vid
Vigantpetend
Vilonya
Vinar
Vorostd
Zalaerdéd
Zalagyomord

Zalahalap
Zalameggyes
Zalaszegvér
Zénka

Zirc

ZALA

Alsénemesapati
Alsoszenterzsébet
Babosdobréte
Baglad

Bagola

Bajcsa
Balatongyorok
Barlahida
Béanokszentgyorgy
Béazakerettye
Becsehely
Becsvolgye
Belezna
Belsésard
Bezeréd
Bocfolde
Boncodfolde
Borsfa

Bode

Bodehéza
Borzonce
Bucsuta

Csaford
Csertalakos
Csesztreg
Csonkahegyhat
Csode
Csomodér
Diéskal
Dobronhegy
Dobroce
Egeraracsa
Egervar
Fels6szenterzsébet
Flzvolgy
Gaborjanhaza
Gellénhaza
Gétye
Gombosszeg
Gosztola

Gosfa
Gutorfolde
Gylirlis
Hagyarosborond
Hernyék

Héviz
Homokkoméarom
Hosszivolgy
Hotté

MEGYE



2372

MAGYAR KOZLONY

2003/33. szdm

Iborfia
Ikl6dbordoce
Kall6sd
Karmacs
Kalocfa
Kényavar
Kaévas
Keménfa
Kerkabarabas
Kerkafalva
Kerkakutas
Kerkateskand
Kisbucsa
Kiscsehi
Kisgorbs
Kissziget
Kistolmacs
Kisvasarhely
Kozmadombja
Kusténszeg
Lakhegy
Lasztonya
Lendvadedes
Lendvajakabfa
Lenti
Lickévadamos
Lispeszentadorjan
Lisz6

Lovaszi
Magyarfold
Magyarszentmiklos
Maréc
Marokfold
Mikekaracsonyfa
Milejszeg
Misefa
Muraratka
Nagybakoénak
Nagygorbd
Nagykutas
Nagylengyel
Nemesapati
Nemesbiik
Nemeshetés
Nemesnép
Nemespatrd
Nemessandorhdza
Németfalu
Nova

Oltarc
Orbanyosfa
Ormandlak
Ortahdza
Ozméanbiik
Padar

Pat

Paka

Palfiszeg
Petrikeresztir
Porszombat
Pordefolde
Pusztaapati
Pusztaederics
Pusztamagyardd
Pusztaszentlaszlé
Ramocsa
Resznek

Rezi

Rédics

Salomvar

Sojtor

Surd
Stimegcsehi
Szalapa
Szemenyecsornye
Szentgyorgyvolgy
Szentkozmadombja
Szentliszlo
Szentmargitfalva
Szentpéterfolde
Szécsisziget
Szijartéhaza
Szilvagy
Teskand

Tilaj

Tofej
Totszentmdrton
Tiirje

Valkonya
Vasboldogasszony
Vaspor

Vallus

Varfolde
Vindornyasz616s
Vonyarcvashegy
Vockond

Zajk

Zalaapati
Zalabaksa
Zalaboldogfa
Zalacsany
Zalacséb
Zalaegerszeg
Zalahashagy
Zalakoppéany
Zalakoveskut
Zalalovo
Zalaszant6
Zalaszentmarton
Zalaszombatfa
Zalatdrnok
Zalatdjlak
Zalavég

Zebecke
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2. szdmii melléklet a 46/2003. (IV. 3.) Korm. rendelethez

Igényldlap az allami kezesség bevaltasahoz

pénziigyi intézmény megnevezése

1. Az adds adatai

Neve:
Lakhelye/székhelye:
Adészdma/adbazonositd jele:

Bankszamlaszama:

2. Az dllami kezességvdllalds és kamattdmogatds mellett nyijtott kolcson adatai a megkdotott szerzodés(ek) alapjdn

A kolcson
— célja:
— szerz6dés kelte:
— 0Osszege:

— lejarta:

3. Az dllami kezességbevdltds adatai

Az allami kezességbevaltas jogosultja:
Az 4tutalandé kezesség Osszege:
A kezességbevaltas indoka:

7 2

A kezességbevaltast megel6z6en megtett jogcselekmények:

4. Mellékletek

— Kolcsonszerzddés

— Kolcsonszerz6dés-modositas
— Z4alogszerzddés

— Teriiletigazolas

— Jognyilatkozatok

P. H.
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A Kormany
47/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a legkedvezgtlenebb helyzetii megyék — Bacs-Kiskun,
Békés, Borsod-Abaiij-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok,
Noégrad, Somogy, Szabolcs-Szatmar-Bereg —
felzarkoztatasara szolgal6 keretek felhasznalasarél

A Magyar Koztarsasag 2003. évi koltségvetésérdl szolo
2002. évi LXII. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 57. §-a
(7) bekezdésének c) pontjdban kapott felhatalmazas alap-
jan a Korméany a kovetkezdket rendeli el:

Altaldnos rendelkezések
1.8

A megyék részére elkiilonitett timogatasi keretdsszegek
rendeltetése a megyék tarsadalmi-gazdasagi helyzetének
javulasat el6segitd fejlesztések tdmogatasa, kiilonos tekin-
tettel a leghdtranyosabb helyzetl kistérségeik felzarkdz-
tatdsara.

2.8

E rendelet hatdlya kiterjed a Tv. 57. §-dnak (4) bekezdé-
sében felsorolt tdmogatasi célprogramok, fejezeti kezelésti
eldiranyzatok, valamint a MunkaerSpiaci Alap aktiv fog-
lalkoztatasi eszkozeibdl elkiilonitett tdmogatdsi keret-
Osszegek felhasznaldsara.

Az elkiilonitett keretek felhaszndldsa
3.8

Az érintett megyei teriiletfejlesztési tanicsok a résziikre
biztositott keretek felhaszndldsa sordn az adott cél-
eldiranyzat céljait is figyelembe véve el6nyt biztositanak a
megye gazdasdga fejlédését, a vallalkozasok élénkitését
szolgdlé projektek tdmogatdsanak.

4.8

Az elGiranyzatokért felel6s miniszterek és a megyei
teriiletfejlesztési tanacsok elnokei kozotti megéllapodas
tartalmazza:

a) a megye részére az egyes elSirdnyzatok figye-
lembevételével elkiilonitett keretek Osszegét, tovabba a
2004., 2005. és 2006. évekre vonatkoz6 kotelezettség-
vallalas mértékét;

b) a megyei és a kistérségi fejlesztési programok meg-
valdsitasat elésegitd prioritdsokat, amelyekre az elkiiloni-
tett keretek felhaszndalhatok;

c) a felek ilyen irdnyd szdndéka esetén arra vonatkozé
rendelkezést, hogy a megyei teriiletfejlesztési tandcsok, a
megyei €s kistérségi sajatossidgok rugalmasabb érvé-
nyesitése érdekében, az -elkiilonitett keretek megallapo-
dasban rogzitett mértékéig — az 4dgazati-szakmapolitikai
célokkal osszhangban — eltérhetnek az egyes eldiranyzatok
részletes szabdlyaiban foglalt tdimogatési céloktol és felté-
telekt6l;

d) annak lehet&ségét, hogy az érintett miniszterek
egyetértésével két megye megéllapodhat egymadssal a kere-
tek egy részének adott célra torténd atadasardl, illetve a
forrascserérél;

e) az elkiilonitett keretek felhasznaldsara vonatkozé pa-
lyazati felhivas tartalmanak egyeztetését, a megjelentetés
mdédjat, a palyazatok benyijtasdnak helyét és hataridejét;

f) az elbiranyzatokért felel6s miniszter kotelezettség-
vallalasat arra, hogy az elbirdnyzatok felhasznaldsara meg-
hirdetett kozponti palydzatokon a megyébdl benyujtott
palyazatok is részt vehetnek, fiiggetleniil a megye részére
elkiilonitett keret felhasznaldsatol;

g) az elkiilonitett keretekre vonatkozé dontések meg-
hozatalanak mddjat, hataridejét, a tarca képviseletét, a
javaslatokrél, illetve dontésekrdl az elSirdnyzatokért fele-
16s miniszter és az egyéb érintettek tajékoztatdsi modjat és
hatdaridejét;

h) a dontéssel adott hatdrid6ig le nem kotott keret
feletti rendelkezés jogosultsagat;

i) atdmogatasi szerz6dés megkotésére vonatkozd sza-
balyokat (tdmogatasi szerz6dés tartalminak elGzetes
egyeztetése, a timogatds igénybevételének szabdlyai stb.);

j) az elkiilonitett keret felhaszndlasardl az el§iranyza-
tokért felelés miniszter rendszeres tdjékoztatasit;

k) atdamogatasok felhaszndldsa elszimoldsara és ellen-
Orzésére vonatkozé szabalyokat;

) az elkiilonitett keret felhaszndldsdval megvaldsult
fejlesztéseknek a megye tarsadalmi-gazdasagi fejlédésére
vonatkoz6 hatdsa éves értékelésének hataridejét;

m) a palydzati rendszer mikodtetésére és a tdmogata-
sok felhaszndldsanak ellendrzésére az elkiilonitett keret
4%-0s mértékének felhasznalhat6sagat.

5.8
Az eltéré megyei adottsdgokat a melléklet szerinti diffe-
rencidlt célkitlizések figyelembevételével célszerli a megal-
lapoddsokban érvényre juttatni.
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Vegyes rendelkezések
6. 8§

A megyei teriiletfejlesztési tandcsok a palydzati felhiva-
sokat az el6iranyzatokért felelés miniszterekkel és a
Miniszterelnoki Hivatalt vezet§ miniszterrel egyeztetve
hirdethetik meg.

7.8

A keretek felhasznéldsardl és azoknak a megyék tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlédésére gyakorolt hatasar6l — a me-
gyei beszamoldok alapjan — a Miniszterelnoki Hivatalt
vezetd miniszter tdjékoztatja a Kormdnyt.

8. §

Az elGirdanyzatokért felel6s miniszterek gondoskodnak
a Magyar Koztarsasag 2001. és 2002. évi koltségvetésérol
82616 2000. évi CXXXIII. torvény 61. §-a alapjan a megyék
altal a 2003. évre vallalt kotelezettségeknek a megyék ré-
szére e rendelet alapjan elkiilonitett keretosszegeken feliil

torténd  teljesitésérol.

Zdro rendelkezés
9.8

Ez arendelet a kihirdetését kovets 3. napon I€p hatalyba.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

Melléklet
a 47/2003. (IV. 3.) Korm. rendelethez

Az egyes megyék fejlesztési célkitiizései

1. BACS-KISKUN MEGYE

A lakossdg életmindségének javitdsa

— Szennyvizek drtalommentes elhelyezése

— Vizmiivek ivovizminGség-javité beruhdzisainak timo-
gatdsa (arzénmentesités a hatarérték feletti telepiiléseken)

— Hulladékgazdalkodas

— Roma felzarkéztaté programok

— Telepeken, telepszerii lak6kodrnyezetben é16k hely-
zetének javitdsa

— Szocidlis ellatas intézményeinek fejlesztése

— Kozmunkaprogramok
— Munkanélkiiliek oktatdsi programjai

Py

A megye gazdasdgi bdzisdnak erdsitése, diverzifikdldsa
— Ipari parkok, ipari teriiletek fejlesztése

— Logisztikai kozpontok kialakitasa

— Villalkozasok versenyképességét javité technold-

)

giai korszertsités

— Turisztikai (zo6ld-, tanyai, vizi, gyogy-, kulturalis,
bor-) termékkindlat bdvitése

— Idegenforgalmi szallashely 1étesités

A fenntarthato vidékfejlesztés (kornyezeti-gazdasdgi-tele-
piilési-tdrsadalmi) feltételeinek megteremtése és gyakorlati
alkalmazdsa

— Erd6program

— Mez6gazdasagi tithdldzat fejlesztése

— Helyi piacok, felvasarlohelyek kialakitasa

— Telepiilések kozosségi tereinek fejlesztése

— Téjrehabilitacié

— El8vizek fejlesztése és holtag-rehabiliticié

— Telepiilések kiilteriileti ivovizhdl6zatanak fejlesztése

— Védett természeti és kulturalis értékek megdvasa

Komplex gazdasdgfejlesztés alkalmazdsa, kiilonds tekin-
tettel a korszerii vertikumii mez0- és élelmiszer-gazdasdgra,
valamint 1ij, versenyképes, tuddsalapii termeld és szolgdltato
dgazatok befogaddsdra

— Térségi agrarcentrumok kialakitdsahoz sziikséges
beruhdzdsok tdmogatdsa

— KKV-k beruhdzas- és felkésziilési tdmogatasa

— Ontozéstejlesztés

— Arvfz-, belviz-, illetve csapadékviz-elvezetés

— Szarazsagtiiré novények és technoldgiak tdimogatasa

— Munkahelyteremtd, gazdasagfejleszt6 KKV progra-
mok beinditdsa

— Beruhazasosztonzés

A gazdasdgi infrastruktiira fejlesztése (elérhetdség javitdsa)
— Osszekot6 és bekotdutak feldjitasa, kiépitése

— Elkertiil6 utak fejlesztése

— HataratkelShelyek fejlesztése

A sajdtos torténelmi-tdji hagyomdnyokbdl is kovetkezden,
fiirtszeriien 0sszekapcsolodo kistérség-fejlesztési programok
alkalmazdsa

— Modernizacids és e-kommunikacids fejlesztések

— Kozkonyvtarak, kozosségi hazak és mizeumok tele-
haz tipusi informatikai-telematikai fejlesztésének tdmo-
gatdsa

— Miemlékek, miiemlék jellegli épiiletek, épité-

szeti emlékek feldjitdsa és az azt megel6z6 kutatds ta-
mogatdsa
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2. BEKES MEGYE

A gazdasdg versenyképességének erdsitése

— Kornyezetkiméld, a fenntarthaté fejlédést biztosito
beruhdzasok Osztonzése

— Innovacié-orientdlt nagybefektet6k megtelepedésé-
nek eldsegitése

— A beszallit6i kapcsolatok fejlesztése

— A kis- és kozépvillalkozasok versenyképességét
szolgdlé beruhdzasok tdmogatisa

— A munkahelyteremtést, -megtartést szolgalo fejlesz-
tések tdmogatdsa

— A turizmus komplex fejlesztése (termékfejlesztés,
rendezvények tdmogatdsa, mindségi szallashelyek kialaki-
tdsa stb.)

— K+ F tevékenységek tdmogatdsa

— A gazdasagi szerepl6k innovacids készségének javi-
tasa

— Az innovicio térbeli elterjedésének elGsegitése

— A viéllalkozasi 6vezet, az ipari parkok és a logisztikai
kozpontok fejlesztése

Kistérségek kozotti, a tdrsadalmi-gazdasdgi és infrastruk-
turdlis feltételekben meglévd kiilonbségek mérséklését szolgdlo
fejlesztések, programok tdmogatdsa

— Szocialis kistérségi programok tdmogatasa

— A munkahelyteremtést és -megtartast szolgdlé fej-
lesztések tamogatdsa

— Kozmunkaprogramok tdmogatdsa (kisebbséghez
tartozok, hatranyos helyzetiiek foglalkoztatasa kozcélu fel-
adatok megvaldsitdsdban)

— A kistérségi fejlesztési programokban szerepld be-
ruhdzasok tdmogatdsa

— Agrarberuhdzdsok tdmogatasa

— Erdételepités, erdosavok 1étrehozdsdnak tdmogatésa

— Melioraci6- és ontozésfejlesztés timogatasa

— A hagyomdnyos kézmiivesipar, kismesterségek fej-
lesztésének, tjraélesztésének tdmogatdsa

A telepiilési életmindség javitdsa, egészséges, vonzo kor-
nyezet kialakitdsa, az épitett és természeti értékek megdrzése,
atérségi osszefiiggésekre is figyelemmel

— A belteriiletiithal6zat kiépitettségének javitasa, ke-
rékparutak egységes halézatba illeszkedd fejlesztése

— Szennyvizelvezetés és
tdmogatasa

— Telepiilési és térségi belvizelvezetd rendszerek ki-
épitése, feldjitasa

— Térségi hulladékkezeld és -leraké telepek 1étesitésé-
nek tdmogatdsa

— Kornyezetvédelem, védett természeti értékek meg-
Ovasa

-tisztitas beruhdzasainak

— A szocidlis ellaté halézat infrastruktirdjanak fej-
lesztése

— Miemlékek, miemlék jellegii épiiletek belss helyre-
allitdsa, az azt megel6z6 kutatdsok tdmogatdsa
— Telepeken, telepszeri lakékdrnyezetben €16k hely-

zetének javitdsa

3. BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYE

Gazdasdgi szerkezetdtalakitds, gazdasdgfejlesztés

— Befektetésosztonzés

— Kis- és kozépvillalkozdsok minGségi fejlesztése

— Szakért6i tanacsadas

— Kiilonleges gazdasagi programok

— Turisztikai termék- és marketingfejlesztés

— Mindéségi szallashelyés azehhezkapcsolodo vendég-
latas fejlesztése

Agrdrstruktira dtalakitdsa és vidékfejlesztés

— Mezbgazdasagi iizemek beruhdzdsainak tdmogatasa

— Szaktandcsadds és agrarszolgdltatds

— Melioraci6, ontozésfejlesztés

— Erdételepités, erdészeti beruhdzasok

— Alternativ jovedelemszerzést biztosité gazdasagi te-
vékenységek fejlesztése, diverzifikicidja

A humdn erdforrdsok (infrastruktiira) fejlesztése

— Kis- és kozepes vallalkozdsok menedzsmentjének
képzése, felkészitése az EU csatlakozdsra

— Szakképzés fejlesztése

— K+ F fejlesztése

— Kozmunkaprogramok

— Egészségligyi és szocidlis intézményhaldzat fejlesztése

A kozlekedési, telepiilési és kornyezetvédelmi infrastruktii-
rafejlesztése

— Belteriileti ithélézat fejlesztése

— Kozteriilet rendezés, karbantartas

— Szennyvizek drtalommentes elhelyezése

— Hulladékelhelyezés

— Ar- és belvizvédelem

— Miemlékek, miemlék jellegii épiiletek belss helyre-

allitdsa, az azt megel6z6 kutatdsok tdmogatdsa
— Védett természeti értékek megdvasa

Szektorsemleges teriiletfejlesztési feladatok

— Eurépa Haz fejlesztése, mikodtetése
— Konferencidk, rendezvények szervezése, lebonyolitdsa

Cigdnysadg élethelyzetének javitdsa

— Emberi er6forrasok fejlesztése

— Fizikai életkoriilmények javitasa

— Kapcsolatépités, haldzatok kialakitasa

— Roma kozosség fejlesztés

— Telepeken, telepszeri lakékornyezetben é16k hely-
zetének javitdsa
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4. JASZ-NAGYKUN-SZOLNOK MEGYE

A gazdasdg versenyképességének erdsitése

— Azipari termelés bovitése és fejlesztése

— Ipari parkok és teriiletek fejlesztése

— Az agrarium jovedelemtermel$ képességének javi-
tdsa, agrarberuhdzdsok tdmogatdsa

— A turizmus tdjkonform fejlesztése

— A turizmus min&ségi fejlesztése (szallasférShely,
gyogy-, kulturdlis és termalturizmus)

— A kis- és kozépvallalkozasok fejlesztése és a gazda-
sdgi kooperacié erGsitése

Az informdcios tdrsadalom feltételeinek biztositdsa

— A kommunikécids szolgaltatasok fejlesztése
— A kozosségi elérési helyek sziméanak novelése
— Kozoktatasi intézmények informatikai fejlesztése

Az emberi erdforrds fejlesztése

— A szaktuddas piacképességének erdsitése
— Kistelepiilések egészségiigyi alapellatasanak javitasa

A miiszaki infrastrukturdlis felzdrkozds folytatdsa

— Termel§ infrastruktira fejlesztése

— A lakhatds kortilményeinek javitasa

— A korszeri hulladékgazdilkodas feltételeinek meg-
teremtése

— A korszerli szennyvizkezelés feltételeinek megte-
remtése

— Energetikai rendszerek modernizaciéja

A természeti és épitett kornyezet dllapotdnak javitdsa
— Ar- és belvizvédelmi rendszerek fejlesztése
— Ontozésfejlesztés

//////

ramok inditdsa

2 oz

— Miemlékek, miiemlék jellegii épiiletek belss helyre-

7z

allitdsa, az azt megel6z6 kutatdsok tdmogatdsa

Szoliddris tdrsadalmi torekvések tdmogatdsa

— Munkahelyteremtést és -megtartast szolgalo fejlesz-
tések tdmogatdsa

— Szocidlis valsagkezelés

— Kozmunkaprogramok

— A hétrdnyos helyzeti csoportok felzarkdztatasa

— A cigdnysag helyzetének javitdsa

— Telepeken, telepszeri lak6kornyezetben é16k hely-
zetének javitdsa

Térségiegyenlitlenségek mérséklése

— Térségi fejlesztési programok, tanulmanyok készité-
se, projekt-el6készités

— Telepiiléskozpontok fejlesztése

— Atelepiilések 0sszekottetését és a belsd kozlekedést
segitl, javito fejlesztések

— Osszehangolt vidékfejlesztés

5. NOGRAD MEGYE

A megye gazdasdgi pozicidinak érzékelhetd javitdsa, a fog-
lalkoztatds bévitése

— Az ipari szerkezetatalakitds folytatdsa, 4j munka-
helyek teremtése

— Meglévd ipari iizemek technoldgiai fejlesztésével,
minden piacon értékesithetd termékek elSallitasi feltéte-
leinek megteremtésével, meglévé munkahelyek megorzése

— K + F tevékenységek tamogatdsa, az innovacids
készségek javitasa, térbeli elterjedésének elGsegitése

— A kis- és kozépvallalkozasok kozotti kooperacid, a

Py

beszallitéi héalézatok erdsitése, a piacra jutdsi feltételek
erlsitése

— A gazdasigi infrastruktira b&vitése, a meglévd ipari
parkok és iparteriiletek fejlesztése, kozottik az egytittm-
kodés megteremtése. A Villalkozasi Ovezet tartalmi ele-
meinek er@sitése

— Az idegenforgalom min&ségi és mennyiségi fejlesz-
tése. MinGségi szallashelyek Iétesitése, idegenforgalmi
attrakcidk tdmogatdsa, a pasztéi gyogyviz hasznositasi
program megvaldsitisdnak elGsegitése

A lakossdg képzettségi szinvonaldnak emelése, a munka-
vdllalok sziikségessé vdlo dt- és tovdbbképzésének tamogatdsa

— Osszhangban a regionilis fejlesztési tervekkel, a me-
gye fels6foki képzési intézménystruktirdjanak bovitése

— A szakképzésnek a varhat6 foglalkoztatasi igények-
hez torténd igazitdsa

— A kozépfoku oktatds infrastruktirajanak fejlesztése

— A viallalkoz6i készségek fejlesztésének tdmogatasa,
kiilonos tekintettel az EU tagsdgbdl szarmazé kovetelmé-
nyekre

— Roma program kidolgozdsa és megvaldsitdsanak
eldkészitése

— Komplex munkaerdpiaci programok kidolgozasa

A miiszaki infrastruktiira fejlesztése, kiilonos tekintettel a
kozlekedési elérhetdség javitdsdra. Az épitett és természeti
kornyezet védelme

— A kozithdlézat mennyiségi és min§ségi mutatdinak
érzékelhetd javitasat eredményezd fejlesztések és feldjita-
sok megvaldsitdsa

— Vastti palyarekonstrukci6

— Erdételepités

— A, kozmioll6” szlikitése, szennyvizcsatorna hal6za-
tok és tisztitd kapacitasok fejlesztésével, a kornyezet védel-
me érdekében

— A térségi kommunalis hulladékkezeld rendszerek
fejlesztése, a meglévé regiondlis hulladéklerakékhoz tor-
ténd csatlakozas elGsegitése (hulladék-udvarok, atrakok és
véalogatok)

— A miiemléki jelent&ségli épitészeti értékek j6 karba
helyezése, megfelel6 funkcié biztositdsa. A varprogram
folytatasa
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— Azél6vizforrasok és a vizelvezetS rendszerek komp-
lex rendszerben kezelt feldjitdsa, fejlesztése

A kistérségek fejlesztési, felzdrkoztatdsi programjainak
differencidlt tdmogatdsa

— Szocialis kistérségi program folytatdsa, dj kistér-
ség(ek)ben szocidlis programok inditdsa

— Munkanélkiiliek, hatranyos helyzet( rétegek segitése,
kozmunka programok és kozhaszni munkak inditasaval

— A szocidlis foldprogram tovabbvitele

— A termd&teriileti adottsdgok legjobban megfeleld
mez6gazdasagi kultdrdk tdmogatdsa. A hiits- és feldolgozo
kapacitdas bdvitése

— Tovabbi tobbfunkcids viztarozok 1étesitése

— Arviz-, belviz- és csapadékviz-elvezetés

— Szolgaltatasok fejlesztése

— Lakéasépitési program tdmogatéasa

— Telepeken, telepszeri lak6kornyezetben é16k hely-
zetének javitdsa

,,Féutca program’’ elinditdsa. A vdroskozpontok rehabili-
tdciojdnak és revitalizdcidjdnak tdmogatdsa.

6. SOMOGY MEGYE

A megye tékeabszorpcios képességének javitdsa

— Kis- és kozépvillalkozasok minGségi fejlesztése

— Kis- és kozépvallalkozasok versenyképességének
novelését szolgdlé beruhdzdsok tdmogatdsa

— Versenyképes beruhdzdsok timogatasa (feldolgozo-
ipar, kornyezetvédelmi technolégidk gyartasa, illetve a
kornyezet védelmét szolgdlé technoldgidk, valamint be-
szallitéipari céld beruhdzasok)

— Ipari tertiletek, innovaciés kozpontok kiépitését
és/vagy fejlesztését segitdé beruhdzdsok

— K+ F tevékenységek tdmogatasa

— A gazdasagi szerepl6k innovacids készségének javi-
tasa

— Az innovéaciét 0sztoénzé programok, kampinyok
szervezése

Mezbgazdasdg és vidékfejlesztés

— Mezbgazdasagi beruhdzasok tdmogatasa

— Agrartermékek feldolgozasa és kereskedelme
— Oko-alapt gazdilkodds tAmogatdsa

— Erdételepitési beruhdzasok tdmogatasa

— Melioraci6 és ontozésfejlesztés tamogatasa
— Falusi (vidéki) térségek fejlesztése

Mindségi turizmus feltételeinek megteremtése

— A Balaton térségének turisztikai fejlesztése
— A megye természeti és kulturdlis értékeire épiild
turizmus

— A megye szempontjabodl kiemelt turisztikai rendez-
vények tdmogatdsa

— Kiadvanyok, promécidés anyagok készitésének tdmo-
gatdsa

— Kiemelt gyégy- és termalturizmushoz kapcsol6dé
fejlesztések tdmogatdsa

— A falusi turizmus feltételeinek javitdsat célz6 beru-
hdzasok tdmogatisa

Emberi erdforrdsok fejlesztése

— Munkahelyteremtd és -megtart6 beruhdzasok

— Roma programok

— Telepeken, telepszeri lakékornyezetben é16k hely-
zetének javitdsa

— Az EU csatlakozdssal kapcsolatos informatikai és
nyelvi ismeretek fejlesztése

— Szocidlis valsagkezelés

— Szocialis foldprogram

— A szocialis ellatéhalézat infrastruktirajanak fejlesz-

tése

— Munkanélkiiliek foglalkoztatdsa

— Hatranyos helyzetl rétegek foglalkoztatasa koz-
munkaprogramok segitségével

Kozlekedési infrastruktiira fejlesztése

— Koziti kozlekedés fejlesztése

— A vasithdaldzat fejlesztése

— A légikozlekedés fejlesztése

— Onkormadnyzati térzsvagyonban tartozé utak feldji-
tasa és kiépitése

— HataratkelShelyek fejlesztése

— Kikotdi fejlesztés (Barcs)

Kornyezetifejlesztés

— Hulladékgazdalkodas

— Természeti értékek védelme

— Szennyvizhédlézat fejlesztése

— Szennyvizek drtalommentes elhelyezése

— Bel- és csapadékviz elvezetését szolgdld beruhdziasok

— A kornyezet védelmét szolgdlé technolégidk elter-
jesztése

— A megye természeti és épitett orokségének megdr-
zése, helyi védett miemlékek kiils§ és belsé helyredllitisa

Térségi kohézio erdsitése

— Kistérségi fejlesztési programok készitése

— A telepiilési funkcidk fejlesztése

— Telepiilések koztereinek rendezése

— Térségi marketing eszk6zok fejlesztése
— Kiilkapcsolatok fejlesztése

7. SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE

Villalkozdsok miikodését és versenyképességét elGsegitd
prioritdsok
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— A kornyezetkiméld és fenntarthat6 fejlédést biztosi-
to fejlesztések tamogatisa

— Korszert(i termelési technol6gidk meghonositdsanak
tdmogatasa

— Uj munkahelyek teremtését és a meglévék megtar-
tasat szolgald fejlesztések tdmogatdsa

— A beszallitéi kapacitasok piaci hatterét biztosito fej-
lesztések, nagyvallalatok beruhazédsainak tamogatisa

— Termékek feldolgozasi szintjének javitasat szolgalo
fejlesztések

— Mikro-, kis- és kozép véllalkozasok versenyképessé-
gét szolgald fejlesztések tdmogatdsa

— A megye mikro-, kis- és kozép vallalkozasai megers-
s0dését szolgalé fejlesztések tdmogatdsa

— K+ Ftevékenységek timogatdsa, a gazdasagi szerep-
16k innovécios készségének javitdsa, az innovicié térbeli
elterjedésének elGsegitése

— Villalkozasok versenyképességét javitd technold-

)

giai korszer@isitések tdmogatdsa

— Mind&ségbiztositasi rendszerek,
rendszerek bevezetésének tdmogatisa

véllalatiranyitasi

— Gazdasagi infrastruktira fejlesztése, ipari parkok-
ban, vallalkozési ovezetekben megvalésuld fejlesztések ta-
mogatdsa

— A megye agréarszerkezetének és termékszerkezeté-
nek 4talakitdsa a piaci igények figyelembevételével

— Mezbgazdasagi, élelmiszeripari termékek feldolgo-
zasi fokat javitd fejlesztések

— Turisztikai szolgaltatasok komplex fejlesztése

— Hagyomanyos turisztikai célteriiletek mindségi tu-
risztikai szolgéltatdsainak fejlesztése

— Térségi sajatossdgokhoz igazodo turisztikai fejlesz-
tések

— Természeti turizmus (horgdsz-, vadasz-, 6ko-, vizi
turizmus) szolgaltatidsainak fejlesztése

— Kaulturélis turizmus

— Erdételepités hagyomédnyos, 6shonos erddtelepité-
sének tdmogatdsa

Az onkormdnyzatok miikodését, a lakossdg életfeltételeit
Jjavito prioritdsok

— A telepiilésrendezési tervek, valamint a telepiilések
rovid, kozép- és hosszu tavi fejlesztéseit meghatirozé ta-
nulmdanyok, tervek és programok készitésének tdmogatasa

— A telepiilések ivovizhdlézatandanak feldjitasat,
rekonstrukciéjat, a lakossdg mindségi ivovizzel torténd
ellatasat szolgald fejlesztések tdmogatdsa

— A megye szennyviz-elhelyezési programjaval 0ssz-
hangban 1év6 fejlesztések tdmogatisa

— A telepiilési és térségi belviz- és csapadékelvezetd
rendszerek feldjitdsa

— Oblozeti szemléletii belvizrendszerek megvaldsita-
sat, rekonstrukcidjat szolgdld fejlesztések

— Holtagak, természetes vizi él6helyek megdvasa, re-
konstrukcidja

— Védett természeti értékek, kornyezetvédelmi célte-
riilletek megévasat szolgdld fejlesztések tamogatisa

— Szennyvizek artalommentes elhelyezésének tdmo-
gatdsa

— Kistérségi, térségi szemléletd kommunalis progra-
mok tdmogatisa

— Ontozérendszerek rekonstrukcidja

— Théjrehabilitacio

— Kiemelt jelent&ségli miemlékek helyreallitasa

— Miiemlék kutatas-feltards tdmogatasa

— Védett épitészeti, miemléki értékek célirdnyos, ko-
z0sségi, turisztikai céld hasznositdsat is szolgdlé rekonst-
rukciok

— Telepiilési funkcidk fejlesztése

— A telepiilések elérhetdségét és belsd kozlekedését
javité utfejlesztések tamogatasa

— Kiilteriileti lakott helyek megkozelitését szolgalo tt-
fejlesztések

2 s

— Séarrazé program, fétutvonalakra felvezet6 mez6gaz-
dasagi utak sarrazéinak kiépitése

— A miikodtetés gazdasdgossagit, hatékonysdgit és az
esélyegyenldség feltételeit biztositd oktatdsi, egészségiigyi
és szocidlis célu fejlesztések tdmogatasa

— Az onkorményzatok, onkormdanyzati intézmények
szocidlis programjainak (szocidlis foldprogram, koz-, koz-
haszni- és kozcéli munkdk) tdmogatasa

— Az onkorményzatok, onkormdanyzati intézmények
szocidlis foglalkoztatasanak hatékonysagat elGsegitd ta-
mogatdsok

— Telepeken, telepszeri lakékornyezetben é16k hely-
zetének javitdsa

Altaldnos teriiletfejlesztési feladatok megvalésitdsdt szol-
gdlo prioritdsok

— Kistérségi tarsulasok személyi és targyi feltételeinek
javitasat, kistérségi innovacids és tandcsadé kozpontok
létrehozasat szolgdlé fejlesztések tadmogatdsa

— Az Eurépai Uni6 elvardsaihoz valé alkalmazkodas,
a Strukturalis Alapok térségi abszorpciéjat javité kezde-
ményezések tadmogatisa, kiilonos tekintettel a projekt
gylijtés és projekt generdlds feladatainak ellatasara

— A megye katasztréfamegel6zési és katasztréfa-
okozta karok csokkentésére irdnyulé beruhdzasainak ta-
mogatasa, kiilonos tekintettel az ar- és belviz elleni véde-
kezésre
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— A megye tranzit helyzetébdl ad6dé lehet&ségek ki-
hasznaldsat javitd térségi és regiondlis fejlesztések tdmo-
gatdsa

— A megye humdaner6forrds kapacitdsanak és megtarto
képességének novelését segitdé kezdeményezések tdmoga-
tasa

— A nonprofit és civil szervezetek megersodését,
szervezett formdban valé mikodését eldsegitd elképzelé-
sek tdmogatdsa
Az elmaradott térségek felzarkéztatasat szolgalo
vidékfejlesztési programok, helyi kezdeményezések tdmo-
gatdsa

— A szolgaltatasok elérhet&ségét javité beruhazasok
tdmogatasa

A Kormany
48/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a Magyar Exporthitel Biztosito Részvénytarsasag,
valamint a Magyar Export-Import Bank
Részvénytarsasag tevékenységét szabalyozo egyes
jogszabalyok modositasarol

A Kormény a Magyar Export-Import Bank Részvénytar-
sasagrol és a Magyar Exporthitel Biztosité Részvénytarsa-
sagrol sz616, tobbszor modositott 1994. évi XLII. torvény
26. §-dnak (2) és (3) bekezdésében foglalt felhatalmazas
alapjan a kovetkezbket rendeli el:

1.§

A Magyar Exporthitel Biztosit6 Részvénytarsasdg altal
a kozponti koltségvetés terhére, a Kormdiny készfizets-
kezessége mellett vallalhaté nem-piacképes kockdzati biz-
tositasok feltételeirdl sz6l6 312/2001. (XII. 28.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § (1) bekezdése a kovet-
kez6 e) ponttal egésziil ki:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,,e) idegen tartalom: azok a termékek, illetve szolgéltata-
sok, amelyeket kiilfoldi beszallito, illetve alvallalkozé szal-
lit, vagy nyujt az exportirdnyd kiilkereskedelmi szerz&dés

s

vagy févallalkozéi szerz6dés teljesitéséhez.”’

2.8

AzR.3. §-dnak c) pontja helyébe a kovetkez6 rendelke-
z¢€s 1ép, egyidejlileg a § a kovetkezd d) ponttal egésziil ki:

(A biztositds alanyai egyrészrdl a Mehib Rt. mint biztosito,
mdsrészrol)

,,¢) exportiranyd kiilkereskedelmi szerzédéshez kapcso-
l6d6an a hitelintézetekr6l és a pénziigyi vallalkozasokrol
82616 1996. évi CXII. torvény 3. § (1) bekezdésének b), ¢)
és f) pontjaban meghatarozott pénziigyi szolgaltatast nyuj-
t6 pénziigyi intézmény,

d) az a kiilfoldi székhely( hitelbiztositd, amely a szék-
helye szerinti dllam szdmldjara végez hitelbiztositasi tevé-
kenységet,”’

(mint biztositott.)

3.8

Az R.4.§-dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

,(1) A Mehib Rt. 4ltal biztosithato:

a) az exportiranyd kiilkereskedelmi szerz6dés alapjan
elédllitott termék, illetSleg szolgaltatds elGallitasi kolt-
sége;

b) a kiilfoldi adéssal szembeni exportirdnyd kiilkeres-
kedelmi és hitelszerz6désbsl szarmazd kovetelés;

c) az exportirdnyu kiilkereskedelmi szerz6déshez kap-
csoléddan a 3. § ¢) pontjaban foglalt pénziigyi szolgaltatds-
bél eredd kovetelés;

d) a kiilfoldon kiirt versenytdrgyaldsokra (tenderek-
re) benyujtott ajanlatok tervezett koltsége;

e) a kozvetlen vallalkozasba befektetett tGke és annak
hozama;

f) a3.§d) pontjdban meghatarozott hitelbiztositd biz-
tositasi szerz6dése, amennyiben az a magyar aruk és szol-
galtatdsok exportirdinyd kiilkereskedelmi szerz&déséhez
kapcsolédik  (viszontbiztositas).”’

4.8

AzR.5. §-a akovetkez6 /) ponttal egésziil ki:

(A nem-piacképes kockdzatii biztositdsi események a ko-
vetkezok:)

) abiztosité orszdgan kiviil bekovetkezett természeti
és nukledris katasztr6fak, amennyiben azok hatdsai mas-
ként nem biztosithatdak.’’

5.8

AzR.7. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»7. § (1) Belfoldi gazddlkodé szervezet altal teljesitett
export esetében a Mehib Rt. kockdzatvéllaldsa az idegen
tartalomra akkor terjed ki, ha az export legaldbb 70%-ban
magyar szarmazasunak mindsiil. Ennél kisebb magyar ha-
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nyad esetén a Mehib Rt. kockazatvallaldsa az idegen tarta-
lomra nem terjed ki.
(2) Az (1) bekezdésben foglaltak alkalmazdsanal a més

biztosité altal viszontbiztositott — a Mehib Rt. kockazat-
vallalasat nem jelent6 — hanyadot figyelmen kiviil kell
hagyni.

(3) Ha a biztositott fovallalkoz6, a Mehib Rt. koc-
kazatvallalasa automatikusan kiterjed azokra az alvéllal-
kozéi szerzddésekre, amelyeket a fovallalkozé kizardlag az
Eurdépai Uni6 egy vagy tobb tagillamdbdl szarmazé alval-
lalkozéval kot, feltéve, hogy az alvallalkozéi szerz6dések
— alapanyagokat és félkész termékeket nem tartalmazé —
osszege

a) 7 500 000 Euro-ndl kisebb értékii févallalkozoi

szerz6dés esetében legfeljebb a szerz6dés értékének
40%-a,

b) 7 500 000 és a 10 000 000 Euro érték kozotti fo-
vallalkozdi szerz6dés esetében legfeljebb 3 000 000 Euro,

c¢) 10 000 000 Euro-t meghaladé értékd févallal-
koz6i szerz6dés esetében legfeljebb a szerz6dés értékének
30%-a.

(4) Ha a foévallalkozéi szerz6déshez az Eurépai Unid
tagillamaib6l és nem a tagdllamokbdl szdrmazé alvéllalko-
761 szerzddés is kapcsolodik, akkor a Mehib Rt. kockézat-
vallaldsa a tagallamokbdl szarmazé alvallalkozo6i szerz6dé-
sekre automatikusan kiterjed, feltéve, hogy az Osszes alval-
lalkozdi szerz6dés értéke nem haladja meg a (3) bekezdés-
ben foglalt mértéket.

(5) A Mehib Rt. kockazatvallaldsanak feltételeiben nem
lehet eltérés arra tekintettel, hogy a f&véllalkoz6 hazai,
vagy mds, az Eurépai Unié tobbi tagillamabol szarmazé
alvéllalkoz6t vesz igénybe.

(6) A magyar szarmazds megallapitdsira a vamjogrol, a
vameljarasrol, valamint a vamigazgatasrol sz6l6 1995. évi
C. torvény 16—17. §-aiban és a torvény végrehajtasarol
rendelkezé  45/1996. (III. 25.)) Korm. rendelet
24—28. §-aiban, valamint 1. szimud mellékletében foglal-
takat kell alkalmazni azzal, hogy a kiilkereskedelmi tevé-
kenységet folytaté gazdilkodé szerv minden esetben kote-
les a szdrmazasi bizonyitvanyt az arra felhatalmazott ka-
marai szervt6l beszerezni.”’

6.§

Az R. 8. §-dnak (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 ren-
delkezés 1ép:

,»(2) Nem kothetd olyan biztositasi szerz6dés, amelyben
a biztositdsi esemény d4llami addés esetén az 5. §
b)—j) pontjaiba és ) pontjaba, magidnadds esetében pedig
az 5. § a)—j) pontjaiba, valamint /) pontjaba tartozik, és

a) azadosnak, illetve kezesének a székhelye a melléklet
szerinti orszdgokban van, tovabba

b) a futamidd (gyartdsi és hitelezési id6 egytitt) keve-
sebb, mint 2 év.”’

7.8

(1) AzR.9. §-a (2) bekezdésének bevezetd mondatrésze
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,,Hitelbiztositds esetén a Mehib Rt. kockazatviselésének
kezdete:’’

(2) AzR.9. §-dnak (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(4) A Mehib Rt. altal fizetendd biztositasi 0sszegbdl a
biztositottat az 6sszeg legalabb 5%-nak megfelelé onrésze-
sedés terheli, kivéve

a) akozvetlen vallalkozasba befektetett té6ke és annak
hozaménak biztositdsat, amely esetben az Onrész legalabb
10%,

b) aversenytargyaldson val6 részvétel koltségeinek biz-
tositdsat, amely esetben az onrész legalabb 30%.”’

(3) Az R. 9. §-dnak (5) bekezdése helyébe a kovetkezs
rendelkezés 1ép:

,,(5) Hitelbiztositds esetén a Mehib Rt. koteles azokat
az OECD Megdllapodasban el6irt eljarasokat lefolytatni,
melyeket a (4) bekezdésben foglaltakndl alacsonyabb 6n-
rész kikotése esetén a Megallapodas el6ir.””’

8.8

Az R. 15. §-4nak (2) bekezdése a kovetkezd d) ponttal
egésziil ki:

(A kdrfizetési tiirelmi idd legkisebb idétartama a biztositd-
si esemény bekovetkeztétol szdmitott)

»d) 90 nap az a)—c) pontban nem emlitett egyéb eset-
ben.”’

9.§

(1) AzR. 17. §-dnak (1) bekezdése helyébe a ko vetkezd
rendelkezés 1ép:

(1) Devizakovetelés biztositdsa esetén — amennyiben
a karfizetés forintban torténik — a Mehib Rt. a karfizetést
az tgyletet lebonyolité hitelintézet altal a karfizetési tiirel-
mi id6 lejartdnak, ennek hidnydban a kovetelés esedékes-
ségének napjan alkalmazott devizavételi arfolyamon tel-
jesiti.”’

(2) AzR. 17. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) A Mehib Rt. a biztositott szimdara karel6leget fizet-
het, amennyiben a biztositott és az adés kozott jogvita van
abban a tekintetben, hogy a biztositott altal kiadott bank-
garancia lehivasara az adds részérdl jogszertien kertilt sor.”’
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10. §

Az R. 21. §-d4nak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

(1) AMehib Rt. dltal a kozponti koltségvetés terhére, a
Kormany készfizet6 kezessége mellett vallalt biztositdsok
altalanos szerz&déses feltételeit a pénziigyminiszter hagy-
jajova.”

11.§

A Magyar Export-Import Bank Részvénytirsasig ka-
matkiegyenlitési rendszerérdl sz6l6 85/1998. (V. 6.) Korm.
rendelet (a tovdbbiakban: Exim. rendelet) 6. §-a helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,0. § (1) E rendelet alkalmazasandl a hitelszerz6dés
alapjat képezd kiilkereskedelmi szerzddés targyanak leg-
alabb 70%-ban magyar szdrmazdsu terméknek vagy szol-
galtatasnak kell lennie.

(2) Ha a hitelszerz6dés altal finanszirozott févallalkozo6i
szerz6dés teljesitésében kizardlag az Eurépai Unid egy
vagy tobb tagallamabél szarmazé alvéllalkozé vesz részt, a
kamatkiegyenlitési rendszerbe bevonhaté idegen tartalom
ardnya a kovetkezd:

a) 7500000 Euro-nal kisebb értékii févallalkozobi szer-
z6dés esetén az alvallalkozdi szerzddés értéke nem lehet
tobb, mint a févallalkoz6i szerz8dés értékének 40%-a;

b) 7500000 és 10 000 000 Euro érték kozotti févallal-
kozéi szerzddés esetén az alvéllalkozdi szerz8dés értéke
legfeljebb 3 000 000 Euro lehet;

¢) 10 000 000 Euro-t meghalad6 értékd févallalkozdi
szerz6dés esetén az alvallalkozéi szerz6dés értéke a foval-
lalkoz6i szerz&dés értékének legfeljebb 30%-a lehet.

(3) Ha a fo6vallalkozéi szerz6déshez az Eurépai Unid
tagdllamaib6l és nem a tagdllamokbdl szdrmazé alvéllalko-
761 szerzddések is kapcsolddnak, a tagallamok alvéllalko-
z6ival kotott szerzédésekre a kamatkiegyenlitési rendszer
automatikusan kiterjed, feltéve, hogy az Gsszes alvéllalko-
761 szerz6dés értéke nem haladja meg a (2) bekezdésben
foglalt mértéket.

(4) Az Eximbank dltal a hitelszerz6désekben felszami-
tott kamatlab mértékében és a 7. § (4) bekezdésében fog-
lalt bankkoltségekben nem lehet eltérés arra tekintettel,
hogy a f6vallalkoz6 hazai vagy mas, az Eurépai Uni6 tobbi
tagillamabol szarmazé alvéllalkozét vesz igénybe.

(5) Az idegen tartalmat azok a termékek, illetleg szol-
galtatdsok jelentik, amelyeket kiilfoldi székhelyti alvallal-
kozo szallit vagy nyujt a févéllalkozé exportiranyd kiilke-
reskedelmi szerz6désének teljesitéséhez.

(6) Az idegen tartalmat meghaladé magyar szarmazas
megallapitisira a vamjogrol, a vameljarasrél, valamint a
vamigazgatdsrol sz616 1995. évi C. torvény 16—17. §-aiban
és a torvény végrehajtasarol szol6 45/1996. (1I1. 25.) Korm.
rendelet 24—28. §-aiban és 1. szimu mellékletében foglal-
takat kell alkalmazni azzal, hogy a kiilkereskedelmi tevé-

kenységet folytaté gazdilkodé szerv minden esetben kote-
les a szdrmazasi bizonyitvanyt az arra felhatalmazott kama-
rai szervtdl beszerezni.”’

12.§

(1) Ez a rendelet — a (2) bekezdésben foglalt kivétel-
lel — a kihirdetést kovetd 8. napon 1ép hatalyba, rendelke-
zései a hatdlybalépés utan kotott szerzddésekre irdny-
adoak.

(2) Az e rendelet 4. §-dval médositott R. 5. § /) pontja,
az 5. §-aval modositott R. 7. § (3)—(5) bekezdései, a
6. §-dval médositott R. 8. § (2) bekezdése, tovabba a
11. §-dval médositott Exim. rendelet 6. § (2)—(4) bekez-
dései a Magyar Koztarsasdgnak az Eurépai Unidhoz torté-
nd csatlakozasardl sz6lé nemzetkozi szerz&dést kihirdetd
torvény hatdlybalépésének napjan 1€p hatdlyba.

(3) E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat
veszti az R. 4. §-a (3) bekezdésének f) pontja és 9. §-dnak
(7) bekezdése.

13.§

(1) A biztositok éves beszamold-készitési és konyvveze-
tési kotelezettségének sajdtossdgairél sz6lé 192/2000.
(XI.24.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm.rendelet)
10. §-a (7) bekezdésének els6 mondata helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,»A Magyar Exporthitel Biztosit6 Részvénytarsasig altal
a kozponti koltségvetés terhére, a Kormany készfizetd ke-
zessége mellett vallalhaté nem-piacképes kockazatd bizto-
sitasok feltételeir6l sz6l6 312/2001. (XII. 28.) Korm. ren-
delet 12. §-a alapjan megképzett céltartalék a Tv. 41. §
(6) bekezdése szerinti céltartaléknak mindsiil, és a varhat6
jovobeni koltségek fedezetére képzett céltartalékon beliil
elkiilonitett soron kell kimutatni.”’

(2) A Korm. rendelet 11. §-anak (4) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A Mehib Rt. a karfizetés megtorténtét kovetden a
biztositott altal raruhdzott kovetelés Osszegét a 0. Nyilvan-
tartasi szdmldk szdmlaosztilyban koteles kimutatni, a de-
vizakovetelést eredeti értékén devizaban és annak forint
értékét az adott tgyletet lebonyolité hitelintézet altal a
karfizetési tiirelmi id6 lejartinak napjan, ennek hidnyaban
a kovetelés esedékességének napjan alkalmazott deviza-
vételi arfolyamon is.”’

14.§

Ez a rendelet a Magyar Koztirsasdg és az Eurdpai
Kozosségek és azok tagédllamai kozott tarsulds 1étesitésérdl
sz616, Briisszelben, 1991. december 16-an aldirt Eurdpai
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Megallapodéds targykorében, a megallapodast kihirdetd
1994. évi I. torvény 3. §-dval 6sszhangban, az Eurépai Ko-
zosségeknek a kovetkez6kben felsorolt jogszabdlyaival
Osszeegyeztethetd szabdlyozast tartalmaz:

a Tandcs 1982. december 10-én kelt 82/854/EGK hata-
rozata az exportgarancidk és exportfinanszirozds terén az
EU mas tagdllamaiban vagy nem tagorszdgokban 1évé fe-
lekkel kotott egyes alvallalkozdéi szerz6désekre alkalma-
zandé szabalyokrodl;

a Tandcs 1998. mdjus 7-én kelt 98/29 EK irdnyelve a
kozép- és hosszu lejaratra kiterjedd tigyletek exporthitel-
biztositdsaval kapcsolatos fébb rendelkezések kozeli-

z

tésérdl.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A Kormany
49/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a Zankai Gyermek és Ifjisagi Centrum,
Oktatasi és Udiiltetési Kozhaszni Tarsasag
alapitasardl szo6lo 21/1996. (I1. 7.) Korm. rendelet
moédositasarél

A Kormany az allamhaztartasrél sz6l6 — tobbszor moé-
dositott — 1992. évi XXXVIII. torvény 91/A. §-dnak
(3) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan a kovetke-
z6ket rendeli el:

1.§

A Zankai Gyermek és Ifjusagi Centrum, Oktatdsi és
Udiiltetési Kozhasznd Tarsasdg alapitdsarél sz6l6 21/1996.
(II. 7.) Korm. rendelet (a toviabbiakban: R.) 2. §-dnak
(3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(3) A Tandcsad6 Testiilet tagjait a gyermek-, ifjisagi és
sportminiszter, az oktatdsi miniszter egyetértésével harom
évre bizza meg.”’

2.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését koveté 8. napon 1ép
hatélyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat
veszti az R. 1. §-dnak (3) bekezdése és 3. §-a.

Dr. Medgyessy Péters. k.,

miniszterelnok

A Kormany
50/2003. (IV. 3.) Korm.
rendelete

a nemesfémtargyak és termékek vizsgalatarol
és hitelesitésérol szolo 49/1998. (I11. 27.) Korm. rendelet
modositasarol

A Kormany a nemesfémtargyakrél és fémjelzésiikrsl
sz616 1965. évi 14. torvényerejl rendelet 12. §-anak (3) be-
kezdésében kapott felhatalmazads alapjan a kovetkezdket
rendeli el:

1.§

A nemesfémtargyak és termékek vizsgalatar6l és hi-
telesitésérél szolo 49/1998. (III. 27.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: R.) 4. §-a helyébe a kovetkez6 rendel-
kezés 1ép:

4. § (1) ANEHITI fémjelzési, nemesfémtartalom-vizs-
galati, hitelesitési és egyéb igazgatasi eljardsi szolgaltatasi
tevékenységéért dijat kell fizetni. A dijat a NEHITI pénz-
taraba torténd készpénzes befizetéssel vagy banki atutalds-
sal a NEHITI Magyar Allamkincstdrndl vezetett 10032000-
01454093-00000000 szamu szamldjara kell teljesiteni. A
befizetett dijr6l a NEHITI szamlat allit ki. A dijakbol
szarmazé bevételt a NEHITI egyéb bevételeitdl elkiilonit-
ve koteles nyilvantartani és kezelni.

(2) A dijat, illetve tdlfizetés esetén a dijtobbletet hiva-
talbdl, harminc napon beliil vissza kell tériteni, ha

a) a kérelem visszavondasar6l — a kérelmezsd irds-
beli bejelentése alapjan — a NEHITI a fémjelzési, nemes-
fémtartalom-vizsgalati, hitelesitési  szolgaltatasi tevé-

7z

kenységének megkezdését megel6zben tudomast szerzett,
vagy

b) abefizetéstigazold okiratok alapjan megallapithato,
hogy a kérelmezd a jogszabalyban meghatdrozott mértéket
meghaladé dijat fizetett.

(3) Az e rendeletben meghatarozott dijak tekintetében

a) a dijfizetési kotelezettségre az illetékekrdl sz616
1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. §-dnak
(3) bekezdésében foglaltakat,

b) a dijfizetésre kotelezettek korének megéllapitasara
az Itv. 31. § (1) bekezdésének els6 mondatiban, illetve
31. §-danak (2) bekezdésében foglaltakat

kell megfeleléen alkalmazni.”’

2.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 15. napon 1ép
hatalyba azzal, hogy rendelkezéseit a hatalybalépését kove-
téen indult eljarasokban kell alkalmazni.
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(2) A rendelet hatdlybalépésével egyidejtileg az R. mel-
Iéklete helyébe e rendelet melléklete 1ép.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

Melléklet

a 50/2003. (1V. 3.) Korm. rendelethez

[Melléklet

a 49/1998. (Ill. 27.) Korm. rendelethez]

(Az aldbbi dijtételek az dltaldnos forgalmi adot
nem tartalmazzdk, annak mértékét a mindenkor hatdlyos
dltaldnos forgalmi adordl szolo torvény hatdrozza meg.)

L. Fémjelzési dijak:

a) az orak koziil

1.

aranyora utdn darabonként, be-
titéssel egyiitt

2. eziistéra utan darabonként, be-

itéssel egyiitt

3. platinaéra utdn darabonként,

beiitéssel egyiitt

b) az 6rakon kiviil minden egyéb

1.

aranytargyak finomsagvizsgila-
ta grammonként

2. eziisttargyak finomsagvizsgilata

grammonként

3. platinatargyak finomsagvizsga-

lata grammonként

c) fémjel betitése darabonként

d) fémjel megsemmisités

500,00 Ft
110,00 Ft

1 000,00 Ft

50,00 Ft
5,00 Ft

100,00 Ft
6,00 Ft
32,00 Ft

A fémjelzési dij a grammsily szerinti finomsagvizsgalati
dij és a darabszdm szerinti beiitési dij 0sszege. A finomsag-
vizsgédlati dij tomeg szerinti megallapitdsdnidl minden meg-
kezdett grammot egész grammnak kell tekinteni.

II. Az e rendeletben, valamint mds jogszabdlyban felsorolt
kotelezd nemesfémtartalom-vizsgdlati és hitelesitési dijak:

a) ékszerotvozetek, nemesfémtartal-
md tombok, félkész gyartmanyok,
fémhulladékok:

1.

aranytartalom meghatdrozdsa
250—800 ezrelék koncentracié
tartomdnyban

250 ezrelék alatti és 800 ezrelék
folotti aranytartalom meghata-
rozdsa

1 400,00 Ft

2 000,00 Ft

b)

9

d)

e)

5

g)
h)

J)

k)

3. arany- éseziisttartalom egyiittes
meghatdrozasa

4. eziisttartalom meghatdrozasa
5. szineziist vizsgilata

iridium-,
meghataro-

6. platina-, rhodium-,
palladiumtartalom
zdsa elemenként

7. karcvizsgalati dij darabonként

nemesfémtartalmi érmék, pénzek:

1. aranytartalom meghatdrozdsa
és tomeghitelesitése

2. eziisttartalom meghatdrozdsa és
tomeghitelesitése

s

ajogszabalyi el6irasoktol eltérd ék-

szerotvozet engedélyezés el6tti tel-

jes vizsgélata

banyatermékek, hulladékok, egyéb

— nem fém allapotd — nemesfém-

tartalmid  anyagok  tételenkénti

vizsgélata:

1. dusitas, el6készités

2. nemesfémtartalom meghataro-
zésa elemenként: az a) pontban
felsorolt dijtételek hozzdadasa-
val

mintavétel tombbdl:

1. vagott minta

2. furt minta

fém allapotd mintak kémiai el6ké-

szitése:

1. egyszerdi mintdk esetén

2. Osszetett mintdk esetén

ICP vizsgalat elemenként

tomegmérés hitelesitése:

1. arany, platina, pallidium gram-
monként

2. eziist grammonként

importbdl szirmazé nemesfémtar-

talmd anyagok hiteles tomegméré-

sének ellendrzési dija a hiteles mé-

rési dij fele

hitelesitési adatok beiitése:

1. arany, platina, pallidium gram-
monként

2. eziist grammonként

Hitelesit6 beiités esetén a beiitési
dij a hiteles tomegmérés dijat is tar-
talmazza.

tajékoztato jellegii eldvizsgalat dija
a hivatalos vizsgalati dij fele.

2 000,00 Ft
900,00 Ft
1 300,00 Ft

7 000,00 Ft
34,00 Ft

4 000,00 Ft

3 000,00 Ft

14 000,00 Ft

7 000,00 Ft

500,00 Ft
1 000,00 Ft

1 000,00 Ft
2700,00 Ft

2 100,00 Ft

1,00 Ft
0,20 Ft

2,50 Ft
0,30 Ft
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1II. Egyéb dijak:

a) anyilvantartasba vétel dija 6 400,00 Ft

b) anyilvantartasiadatok médositasa-
nak dfja 1 100,00 Ft
c) a felelosségjel engedélyezésének,

nyilvantartasba vételének dija 1 100,00 Ft

d) a felelosségjel készit6k nyilvantar-

tasba vételének dija 6 400,00 Ft

P

e) jogszabdlyi el6irasoktdl eltérd ék-
szerotvozetek  engedélyezésének,

nyilvantartasba vételének dija 2 100,00 Ft

f) szakértéi tevékenység, szakvélemé-
nyek kiaddsa koltségszamitdson
alapulé és mas jogszabalyban meg-
hatdrozott dij ellenében torténik.

A Kormany tagjainak
rendeletei

A beliigyminiszter
14/2003. (IV. 3.) BM
rendelete

a telepiilések polgari védelmi
besorolasaroél szolé 18/1996. (VII. 25.) BM rendelet
modositasarol

A polgari védelemrd] sz616 1996. évi XXX VII. torvény
42. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjan a kovetkezbket rendelem el:

1.§

(1) A telepiilések polgari védelmi besoroldsar6l szdélo
18/1996. (VII. 25.) BM rendelet (a tovabbiakban: R.) mel-
Iékletének ,,Mohacs székhelyl polgdri védelmi kirendelt-
ség’’ cimfi felsoroldsa az aldbbiak szerint médosul:

,.32. Nagynyarad v.”

(2) Az R. mellékletének ,,Hodmez6vasarhely székhelyt
polgari védelmi kirendeltség’’ cimi felsoroldsa az alabbiak
szerint modosul:

,.9. Kiszombor II1.”

(3) Az R. mellékletének ,,Dunatijvaros székhelyli polga-
ri védelmi kirendeltség’’ cimii felsoroldsa az alabbiak sze-
rint modosul:

,,41. Daruszentmiklds I1.”

(4) Az R. mellékletének ,,Tiszafiired székhelyl polgari
védelmi kirendeltség’ cimi felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

,,18. Tiszasz616s II1.”

(5) Az R. mellékletének ,, Komarom székhelyli polgari
védelmi kirendeltség’ cimii felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

,26. Aszdr Iv.”

(6) Az R. mellékletének ,,Kisvarda székhelyli polgari
védelmi kirendeltség’” cimii felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

,»13. Mezbladany 1I.

26. Ujkenéz I1.”

(7) Az R. mellékletének ,,Nyiregyhaza székhely(i polgari
védelmi kirendeltség’” cimii felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

4. Balsa 1I.

36. Rakamaz I1.”

(8) Az R. mellékletének ,,Varpalota székhelyl polgari
védelmi kirendeltség’” cimii felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

1. Vérpalota II1.”

(9) Az R. mellékletének ,,Nagykanizsa székhelyt polgari
védelmi kirendeltség’” cimii felsoroldsa az aldbbiak szerint
modosul:

,»1. Alsépahok II.
15. Fels6péhok IL
26. Héviz —
53. Sarmellék II.
58. Ujudvar L

63. Vonyarcvashegy —

2.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép ha-
talyba.

Dr. Lamperth Monika s. k.,

beliigyminiszter

A gazdasagi és kozlekedési miniszter
16/2003. (IV. 3.) GKM
rendelete

a polgari repiilés haj6z6 személyzete
repiilési idejének szabalyozasarol

A 1égikozlekedésrdl sz616 1995. évi XCVII. torvény
(atovabbiakban:Lt.) 74. §-dnak r) pontjaban kapott felha-
talmazas alapjan a kovetkezdket rendelem el:
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1.§

E rendelet hatdlya a magyar polgari 1égijarmi lajstrom-
ba felvett légijarmd fedélzetén munkavéllaléként vagy
munkavégzésre irdnyulé egyéb jogviszony alapjan légijar-
mii-vezetd, navigator, fedélzeti mérnok (szerel§) és 1égi-
utas-kiséré (a tovabbiakban egyiitt: haj6z6) szakszolgéla-
tot teljesitékre terjed ki.

Ertelmez6 rendelkezések
2.8

E rendelet alkalmazdsdban

a) repiilési idd (blokk repiilési idd):

aa) alégijarmi felszallasi célbol — sajat hajtémiivel vagy
vontatassal — torténd elmozduldsitol (elsG fékoldastdl) a
repiilés befejezésekor a kijelolt allohelyre torténd eljutdsig
(befékezésig) és az 6sszes hajtomi leallitasdig tart;

ab) valtészemélyzettel torténd repiilés esetében
— amennyiben a valtds a repiilés kozben torténik — a
repiilési id6 kezdete, illetve vége a fedélzeti valtas id6-
pontja;

ac) mezdgazdasigi munkarepiilés esetében a légijarmi
felszallasatél (merevszarnyu repiil6gép esetében a felszal-

z. 2z

las céljabol torténd fékoldast kovetd elmozduldstdl, heli-
kopter esetében a felszallds céljabol torténd elmozdulds-
kor a futémi rugdstag kirug6zasatol) a légijarmi leszalla-
sdig (merevszarnyu repiil6gép esetében a foldet érést kove-
téen a futépélya elhagyasdig vagy az ott torténd megéllasig,
helikopter esetében a foldet érést kovetden a futomd ru-
gbstag berugdzasdig) tart;

b) hosszi tdvi repiilés: olyan repiilés, ahol a fel- és le-
szallasi pont kozotti tdvolsig — kozbensd leszallas nélkiil
— az 5000 kilométert meghaladja;

c) akklimatizdlt hajozo: az a haj6z6, aki az id6zénaval-
tds utdn legaldbb hatszor annyi o6rat eltoltott mar az tj
id6z6naban, mint a helyi id6 eltérése a hajézé sajat helyi
idejétol;

d) idézonavdltds: a munka befejezésének helyén a helyi
id6 tobb mint harom o6raval eltér a hajézé sajat helyi
idejétol;

e) sajdthelyiidé: annak azid6z6nédnak a helyi ideje, ahol
a hajézé utoljara akklimatizaltta valt;

f) vdltoszemélyzet: a 1égijarmi 1égilizemeltetési utasita-
sdban és a légijarmi iizemben tartdjanak technoldgiai uta-
sitdsdban eldirt minimumndl nagyobb 1étszamu személy-
zet, amely lehet&vé teszi a repiilés végrehajtasat a repiilési
idére vonatkozé korlatozdsok betartasdval tgy, hogy a
légijarm@ folyamatos iizemeltetésében részt vevé haj6zé
a személyzet megfelel§ képesitésli masik tagjaval felvalt-
hat6 legyen.

A hajozo repiilési idejére vonatkozo eldirdsok

3.8

(1) A hajézé megengedett repiilési ideje olyan 1égi-
jarm@ivon, amelyen a légiiizemeltetési utasitdsnak meg-
felelGen

a) egylégijarmii-vezetd van:

aa) egy napon (0—24 6ra) 6 6ra
ab) egy naptari hénapon beliil 100 6ra
ac) egy naptari negyedéven beliil 250 é6ra
ad) egy naptari éven beliil 700 6ra

b) két légijarmii-vezetd van, hajozo személyzeti tagon-
ként:

ba) egy napon (0—24 6ra) 10 6ra
bb) egy naptiri hénapon beliil 100 6ra
bc) egy naptari negyedéven beliil 275 é6ra
bd) egy naptéri éven beliil 900 o6ra

¢) hosszi tava repiilés esetében, két 1égijarmii-vezetd
van, haj6z6 személyzeti tagonként:

ca) egy napon (0—24 ¢6ra) 12 6ra
cb) egy naptari hénapon beliil 110 6ra
cc) egy naptari negyedéven beliil 300 6ra
cd) egy naptari éven beliil 900 ¢6ra

(2) Az egy napra megengedett repiilési id6 alatt végez-
het6 felszallasok szama:

a) kozforgalmi repiilés esetén legfeljebb 6 (hat), sajat
helyi id6 szerinti éjszakai munka esetén 4 (négy),

b) nem kozforgalmu repiilés esetén (pl. munkarepiilés,
oktaté repiilés) legfeljebb 55 (6tvenot),

¢) kilenc 6rat meghaladd repiilési ideji hosszd tavi
repiilés esetén legfeljebb 2 (ketts).

(3) Az egy napra megengedett repiilési id6t sajat helyi
id6 szerinti éjszakai munka sordn végzett repiilés esetén
1 6réaval csokkenteni kell. Amennyiben a haj6z6 24 6ran
beliil kozforgalmu és egyéb repiilést is végez, az elvégezhe-
t6 felszallasok tekintetében a (2) bekezdés a) pontjat kell
alkalmazni.

(4) Az egy napra megengedett repiilési id6 és a (2) be-
kezdésben meghatarozott felszallasok szdma az aldbbi ese-
tekben és mértékben novelhetd:

a) alégijarmi parancsnokdnak [Lt. 54. § (1) bekezdés,
55. §] elhatarozasa alapjdn, ha a tillépés sziikségessége a
repiilési feladat végrehajtdsinak megkezdésekor még nem
volt ismeretes, a repiilési id6 10%-kal, a felszallasok szdma
eggyel;

b) alégikozlekedésihatésageldzetes esetiengedélyével
és az altala meghatdrozott biztonsagi kovetelmények telje-
sitése mellett, kiilonosen fontos repiilési feladat végrehaj-
tasa érdekében, a repiilési id6 legfeljebb 25%-kal, a felszal-
lasok szama legfeljebb kett6vel.
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(5) A 24 6ran beliil megengedett repiilésiidd valtdszemély-
zettel torténd repiilés esetén sem novelhetd 18 dra folé.

(6) Id6zonavaltassal jardé hosszd tavu repiilés esetében

a) amelya 11 6rat meghaladja, vagy

b) a (2) bekezdés c) pontjaban megjelolt esetben
a kovetkezd repiilési tevékenységet csak akklimatizalt ha-
j6z6 hajthatja végre.

(7) Hosszud és rovid tava repiilést is végrehajté haj6zo
esetében a hosszui tavu repiilésre vonatkoz6 el6irdsok sze-
rint kell figyelembe venni a havi, negyedéves és éves repii-
1ési idSket.

4.8

(1) A légijarmi tizemben tartéjanak — a jogszabalyok-
ban és az e rendeletben foglaltakkal Gsszhangban — a
repiilés-végrehajtasi kézikonyvben (RVK) kell meghatd-
roznia a hajézok szdmdra a felszalldsok szamat, a repiilési
id6t, valamint a munka- és pihendidével kapcsolatos egyéb
rendelkezéseket. A repiilés-végrehajtasi kézikonyvet a
légikozlekedési hatdsdg hagyja jova.

(2) Az tizemben tart6 gondoskodik arrdl, hogy az altala
tizemben tartott 1égijarmid fedélzetén szolgélatot teljesitd
hajézok felszéllasair6l, munka-, repiilési és pihendidejérol
nyilvantartds késziiljon, amelynek alapjan ellendrizhet6 a
szabalyok betartdsa. A haj6z6 a nem az lizemben tarté éltal
szervezett repiiléseir6l tajékoztatja a vele munkaviszony-
ban vagy munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban 1é-
v§ lizemben tartot.

(3) Az lizemben tartdé koteles az altala iizemben tartott
légijarmi iizemeltetése kapcsan bekovetkezett, az e rende-
let szabalyaitdl valé minden eltérést 5 munkanapon beliil
frasban jelenteni a légikozlekedési hatésdgnak.

(4) Vezényelt, bérelt személyzet alkalmazisa esetén a
szerz6désben meg kell dllapodni a személyzetre vonatkozé
szabdlyok alkalmazdsarél. A szerz6dést a 1égikozlekedési
hatésdggal jova kell hagyatni.

Zdro rendelkezések

5.8

(1) E rendelet 2003. aprilis 15-én 1ép hatalyba, egyide-
jleg hatdlyat veszti a polgari repiilés hajéz6 személyzete
repiilési idejének szabdlyozdsardl szol6 19/1992. (VII. 16.)
KHVM rendelet, tovabba az azt médosité 4/1997. (IV. 4.)
KHVM és 23/1999. (VIII. 13.) KHVM rendelet.

(2) Ez a rendelet a Magyar Koztarsasag és az Eurdpai
Kozosségek és azok tagédllamai kozott tarsulds 1étesitésérol
sz0616, Briisszelben, 1991. december 16. napjan alairt Eur6-

pai Megéllapodas targykorében, a megéllapodast kihirdetd
1994. évi I. torvény 3. §-aval 6sszhangban —az Lt. e targy-
kort szabédlyoz6 rendelkezéseivel egylitt — Osszeegyeztet-
het$ szabélyozast tartalmaz a Tandcsnak a polgari 1€gikoz-
lekedés mobil munkavallaléira vonatkozé, az AEA, ETF,
ECA, ERA és TACA altal megkotott, a munkaidé megszer-
vezésérol sz6lé eurdpai megallapodasrdl sz616 2000/79/EK
irdnyelvével.

Dr. Csillag Istvdn s. k.,

gazdasagi €s kozlekedési miniszter

Az igazsagiigy-miniszter
5/2003. (IV.3.) IM
rendelete

a Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari
Jogi Vonatkozasairol sz616,
Hagaban, az 1980. oktéber 25. napjan kelt,
az 1986. évi 14. torvényerejii rendelettel kihirdetett
szerz0dés végrehajtasarol szolé
7/1988. (VIIL. 1.) IM rendelet moédositasarol

A Gyermekek Jogellenes Kiilfoldre Vitelének Polgari
Jogi Vonatkozdsair6l sz6l6, Hagaban, 1980. oktdéber
25. napjan kelt szerz6dés kihirdetésérdl szold 1986. évi
14. torvényereji rendelet 3. §-anak (2) bekezdésében fog-
lalt felhatalmazas alapjan a beliigyminiszterrel, az
egészségligyi, szocidlis és csaladiigyi miniszterrel és a kiil-
tigyminiszterrel egyetértésben — a 7/1988. (VIII. 1.) IM
rendeletet (a tovabbiakban: R.) a kovetkezdk szerint mé-
dositom:

1.§

AzR. 10. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1€p:

,,10. § Ha a kotelezett a gyermeket a megadott helyen és
id6ben nem adja it a jogosultnak, a hatdrozat végrehajta-
sdra a birésagi végrehajtasrol szol6 torvény (Vht.) vonat-
kozé rendelkezéseit kell alkalmazni.”

2.8

E rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon lép hatdlyba;

sz

rendelkezéseit a folyamatban 1év6 tigyekre is alkalmazni
kell.

Dr. Bdrdndy Péter s. k.,

igazsdgligy-miniszter
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A nemzeti kulturalis orokség
miniszterének
7/2003. (IV. 3.) NKOM
rendelete

a Nemzeti Kulturalis Alapprogramrél sz6lé
1993. évi XXIIL. torvény végrehajtasarol szolo
13/1999. (VIIIL. 27.) NKOM rendelet médositasarol

A Nemzeti Kulturalis Alapprogramrdl szolé 1993. évi
XXIII. torvény 10. §-dnak (2) bekezdésében kapott fel-
hatalmazds alapjan az aldbbiakat rendelem el:

1.§

A Nemzeti Kulturalis Alapprogramrdl szolé 1993. évi
XXIII. torvény végrehajtasar6l szolé 13/1999. (VIIL 27.)
NKOM rendelet (a tovdbbiakban: R.) 20. §-dnak (3) be-
kezdése a kovetkez6 mondattal egésziil ki:

»Meghivdsos palydzat esetén csak a palyazati fel-
hivds megjelentetése kotelezs, legkésébb a palyazat

7 _z

benyujtasi hatdridejét megel6z6 7. napon, az Alapprogram

3.8

Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba, egyide-
jllegazR. 20. §-a (3) bekezdésének masodik mondataban
a ,,Nemzeti Kulturdlis Alapprogram’’ szovegrész helyébe
az ,,Alapprogram’’ szdvegrész 1ép.

Gorgey Gdbor s. k.,

a nemzeti kulturdlis 6rokség minisztere

Melléklet
a 7/2003. (IV. 3.) NKOM rendelethez

[2. szdmi melléklet
a 13/1999. (VIII. 27.) NKOM rendelethez]

I. Magasabb vezetdi és vezetdi beosztasok

Vezetdi potlék

Beosztds megnevezése %
(g

Magasabb vezetd:

honlapjin.” igazgatd 300
gazdasagi igazgato 250
2.8 Vezetd:
osztalyvezetd 175
AzR.2.szami mellékletének helyébe e rendelet mellék- osztilyvezets-helyettes 150
lete 1ép. csoportvezetd 100
I1. Kézalkalmazotti munkakorok
Besorolds
Munkakorok megnevezése fizetési osztdlyok
s s clole v o n]1 ]
Kollégiumi titkar * * * * *
Palyaztatasi asszisztens * *
Szamitégépes rendszergazda * * * *
Jogtanicsos *
Bels6 ellenor * * * *
Gazdasagi, miiszaki, jogi, igazgatasi
szakalkalmazott * * * *
Gazdasagi, miszaki, igazgatasi ligyintéz$ * * * *
Ugyviteli alkalmazott * * * *
Miiszaki, fenntartdsi, lizemviteli alkalmazott,
* * *

szakmunkas, segédmunkas, kisegit6 alkalmazott ~ *
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A nemzeti kulturalis orokség
miniszterének
8/2003. (IV. 3.) NKOM
rendelete

a helyi 6nkormanyzatok részére allat-
és novénykertek, vadasparkok fenntartasara adhato
tamogatasok igénybevételének rendjérol

A Magyar Koztarsasag 2003. évi koltségvetésérol szolo
2002. évi LXII. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 5. szdmu
mellékletének 16. pontjdban foglalt felhatalmazas alapjan
a kovetkez6ket rendelem el:

1.§

E rendelet hatdlya azon helyi onkormanyzatokra terjed
ki, amelyek 4llat- és novénykertet, vadasparkot tartanak
fenn, vagy ha a fentiek miikodtetésére a targyévben hosszu
tavi — legaldbb 3-5 éves — kozszolgaltatasi szerz6dést
kotnek.

2.8

A Tv. 5. szamd mellékletének 16. pontjdban a miikodési
kiadasok tdmogatasara biztositott elSiranyzatbol az éllat-
és novénykertek, vadasparkok normativ tdmogatist kap-
hatnak az Onkormdnyzati hozzdjarulds ardnyaban,
amennyiben az igénylés feltételeinek megfelelnek.

3.8

(1) A tdmogatast — a F6varosi Onkorményzat kivételé-
vel — a helyi 6nkormdnyzat igényelheti a targyévi koltség-
vetési rendeletében az éllat- és novénykert, vadaspark
fenntartdsara, miikodésére jovahagyott hozzijarulas iga-
zolt Osszege alapjan. A helyi onkormanyzat a székhelye
szerint illetékes Teriileti Allamhéztartdsi Hivatal (TAH)
utjan targyév aprilis 10-éig nydjthatja be igényét a Nemzeti
Kulturdlis Orokség Minisztériuma (a tovdbbiakban: mi-
nisztérium) Kozmiivel6dési Féosztidlyanak. Az allat- és
novénykert, vadaspark fenntartdsara forditott osszeget ala-
tdmaszté tényadatokat az Onkormdnyzat koltségvetési ren-
delete megfeleld fejezete hiteles masolatinak a tdmogatasi

s 2z

kérelemhez torténd csatoldsaval kell igazolnia.

(2) Az éllat- ésnovénykerti, vadasparki timogatas e ren-
delet melléklete szerinti nyomtatvany kitoltésével igé-
nyelhetd.

4.8

(1) A hataridére beérkezett igénylések alapjan a minisz-
térium az egyes allat- és novénykert, vadaspark tdmoga-

tasdnak Osszegét, az igazolt Onkormanyzati hozzajarulds
egy forintjara juté tdmogatasi elSirdnyzat alapjan szamitja
ki, amelyhez az egységre juté tdmogatasi eldirdnyzatot a
2. § (1) bekezdésben szerepld tamogatdsi elirdnyzat és a
kifrasi feltételeknek megfeleld igénylések szerinti Osszes
onkormanyzati hozzdjarulds hanyadosaként allapitja meg.

A minisztérium az igénylések alapjan szdmitott timoga-
tasok Osszegét targyév majus 10-éig kozzéteszi a Kulturilis
Ko6zlonyben, valamint a minisztérium honlapjan. Ezzel
egyidejtileg értesiti a Beliigyminisztériumot az Onkor-
manyzatok részére jovdhagyott és utalandé tdmogatés
0sszegérol.

(2) Az onkormdanyzat a szamldjarél a tdmogatds megér-
kezését kovetd 8 napon beliil koteles az Osszeget az allat-
és novénykert, vadaspark szamldjara atutalni.

(3) Ha a helyi onkorményzat a koltségvetési rendeleté-
ben az allat- és novénykert, vadaspark mtikodésének tdmo-
gatdsara jovdhagyott tdmogatds Osszegét részben vagy
egészben nem a megjelolt feladatra hasznalta fel, akkor az
allamhaztartasrol sz6l6 1992. évi XXXVIII. torvény
64/B. §-anak (1) és (2) bekezdése szerint koteles eljarni.

(4) Amennyiben a helyi 5nkorményzat a koltségvetésiren-
deletében e célra sajat forrasbdl tervezett timogatasat csok-
kenti, abban azesetben azeredeti el§iranyzat s a ténylegesen
teljesitett sajat timogatas utan szamitott allat- és novényker-
ti, vadasparki miikodtetési tdmogatds kiilonbozetére nem
jogosult, koteles azt a kozponti kdltségvetésnek visszautalni.
Az igy fennmaradé 0sszeg tovabb vizsgilandé a tekintetben,
hogy a megfelel6 célra keriilt-e felhasznalasra. Ellenkezd
esetben tobblettamogatas nem adhatd.

5.8

(1) A helyi 6nkorményzat — az éltala alkalmazott helyi
finanszirozasi rendszer keretei k6z6tt — koteles biztositani,

s

hogya tdmogatast a rendeletben el&irt célra hasznaljak fel.

(2) Az allat- és novénykertnek, vadasparknak a rendel-
kezésére bocsatott tdmogatast elkiilonitetten kell kezelnie,
és annak felhasznalasardl tételes, analitikus nyilvantartast
kell vezetnie.

(3) Az onkorminyzat a tamogatds felhasznaldsar6l a
targyév december 31-ei hatdrnappal, a mindenkori zarsza-
madas keretében és rendje szerint koteles elszamolni.

A kozponti tdmogatds targyév december 31-én feladattal
terhelt maradvanyaval a targyévet kovetd junius 30-dig kell
elszamolni.

6.8
Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1€p hatdlyba.

Gorgey Gdbor s. k.,

a nemzeti kulturdlis 6rokség minisztere
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Melléklet
a 8/2003. (IV. 3.) NKOM rendelethez

az allatkert cime

Kérelem
az allatkert miikodésének timogatasara

Biintet6jogi felel6sségem tudatdban kijelentem, hogy

1. az allatkert onkormanyzati alapitasu, koltségvetési in-
tézmény;

2. az allatkert miikodtetésére a helyi onkormanyzat
hosszi tavad, éves szerz6dést kotott a 2003.
évtdl a évig terjedd id6szakra;

(a nem koltségvetési intézményeknek kell nyilatkoz-
niuk e sorban)

3. azallatkert érvényes miikodési engedéllyel rendelkezik;

4. az allatkert jellemz6 mutatoi:

az dallatkert teriiletének adatai ....... ha ............ m’
a latogatdk szdma 2002. évben ... 6
a belépbjegyekbdl szarmazéd bevétel ................ ezer Ft
azéveskiaddis L ezer Ft
...................... , 2003. ............ h6 ... nap

Mellékletek:

— az allatkert érvényes miikodési engedélyének masolata,

— a targyévi onkorményzati timogatas hiteles igazolasa,

— azel6z6 évi onkormdanyzati tdimogatds hiteles igazolasa,

— nem Oonkormaényzati alapitdsd, koltségvetési intézmény
esetében az allatkert miikodtetésére az Onkormanyzat-
tal kotott szerz6dés mdsolata.

A nemzeti kulturalis orokség
miniszterének
9/2003. (IV. 3.) NKOM
rendelete

Gérecz Attila-dij alapitasarél
A Magyar Koztarsasdg Kkitiintetéseir6l sz6lé6 1991. évi

XXXI.torvény7. §-anak (1) bekezdésében foglalt felhatal-
mazés alapjan a kovetkezSket rendelem el:

1.§

(1) A Gérecz Attila-dij azoknak a 30. életéviiket be nem
toltott — elsGsorban elsé kotetes alkotéknak adomanyoz-
hatd, akik a névadé szellemiségéhez mélto, jelentSs irodal-
mi alkotast hoztak 1étre.

(2) A dij évenként, oktéber 23-an, legfeljebb két f6
részére adomanyozhaté. A dij megosztva is adoményoz-
haté. Megosztas esetén a jutalom Osszege — egy fére sza-
mitottan — a 2. § (4) bekezdésben meghatdrozott 6sszeg
50%-a. A dij posztumusz nem adomdanyozhatd.

(3) A dijazott adoményozdst igazold okiratot és Kkis-
plasztikat kap.

(4) A kisplasztika forgathatd, polirozott sargaréz talpon
all6, bronzbdl késziilt, atmérSje 9 cm, magassiga 13 cm,
mélysége 5,5 cm. A kisplasztika Racz Edit szobraszmiivész
alkotdsa, kétoldalas, az egyik oldalan jelenet, a masik olda-
lan GERECZ ATTILA-DIJ felirattal van elltva.

2.8

(1) A dijazottak személyére vonatkozé javaslatot barki
tehet. A javaslatokat a melléklet szerinti tartalommal az
adoményozast két honappal megel6zéen kell megkiildeni
a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériumanak.

(2) A dijakat a nemzeti kulturalis 6rokség minisztere
— szakmai bizottsdg javaslatat kikérve — adomanyozza.

(3) A szakmai bizottsdg tagjait — szakmai szervezetek
és intézmények javaslata alapjdan — a nemzeti kulturalis
orokség minisztere harom évre kéri fel. A szakmai bizott-
sdg miikodésének szabdlyait a bizottsig maga hatirozza
meg.

(4) A dijakkal pénzjutalom is jar, amelynek Osszege
személyenként 200 000 Ft.
3.8

A dijazottak névsorat a Kkitiintetettek hozzajaruldsa ese-
tén a Kulturdlis Ko6zlonyben kozzé kell tenni.

4.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép ha-
talyba.

Gorgey Gdbor s. k.,

a nemzeti kulturdlis 6rokség minisztere
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Melléklet a 9/2003. (IV. 3.) NKOM rendelethez

Kitiintetési javaslat

Gérecz Attila-dijra

INEV (IEANYKOTT MEV) T ittt ettt ettt ettt e s e e eae e e st e em et en e e s e e e s e s eae s eme et en e et entes e s ese s ene s entesentesenteseasenenseneeee
IMUNKARELY: ettt ettt ettt et et et et et et et et ea e et et emtemtemtemtemtenbensen s et et et et et et et et entenee
FOglalKOZASA, DEOSZEASA: ..eitiiiitiitetetet ettt ettt ettt ettt et et et et et et em s et et et entententent et et et et entensensentenee
SZUICTEST NELY: ottt eeee ereeneeaens EV e hénap ....... nap
ADIYJA NIV ettiuitiuietiteteteetete et e tet e tesesteueste st eentes et es e ses et ene et em e et eates et es e s ene s en et entes et e s et en et ene A ent et en s eR et ene s ene b ent et et e s et eneeteneeeeneaee
LLAKASCIIMIE:  .ooneieeieeieiieee ettt et et e st e e et et e et e e st et e enseesee s aenseessesseensesasenseenseessesseensenssanseenseessenseenseensanseensennsenseensenssensann
KOrabbi Al1ami KITUNTETESEI:  ..uivviiiiriisiiitistestesestestest et et est e st e st e st et e betebesbesbassessassessassassassassassassassassassassassassassassansansansansansansansansanes
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lll. rész HATAROZATOK

Az Orszaggytilés hatarozatai

Az Orszaggyiilés
32/2003. (IV.3.) OGY
hatarozata

2o

a gyermekek és az ifjusag helyzetérdl,
életkoriilményeik alakulasarél és az ezzel
osszefiiggésben a 2001. évben megtett kormanyzati
intézkedésekrdl szolo jelentés elfogadasarol™

Az Orszaggytilés tudomasul veszi a Kormany altal el6-
terjesztett 2001. évr6l szolé jelentést a gyermekek és az
ifjisdg helyzetérol, életkoriilményeik alakuldsardl és az
ezzel Osszefiiggésben a 2001. évben megtett kormanyzati
intézkedésekrdl.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Balogh LdszIo s. k.,

az Orszaggyilés jegyzdje

Podoldk Gyorgy s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Az Orszaggyiilés
33/2003. (IV.3.) OGY
hatarozata

az allam altal nagy osszegii koltségvetési
tamogatasban részesitett pénzintézetek
konszolidacigjat vizsgalé bizottsag felallitasarol™*

Az Orszaggy(ilés annak megallapitdsa érdekében, hogy
valdés veszteségek kompenzéldsara, a sziikséges mértékben
keriilt-e ki a koltségvetésb6l a Kormany altal az egyes
pénzintézetek szdmdra 1998. és 1999. év folyamin a Ma-
gyar Koztarsasdg 1999. évi koltségvetésérsl szolo 1998. évi

* A hatdrozatot az Orszdggytilés a 2003. marcius 31-i iilésnapjan
fogadta el.

**% A hatdrozatot az Orszdggy(ilés a 2003. mdrcius 31-i iilésnapjin
fogadta el.

XC. torvénnyel — a bankkonszolidacié keretében — jut-
tatott, az 4llamhdaztartisi hidny tetemes részét Kkitevs
Osszeg, tovabbd annak ellenérzésére, hogy miként kezelik
a tdmogatott bankok a koltségvetésbdl szarmazé Osszege-
ket, és azon koveteléseiket, amelyek a konszolidaciéval
kapcsolatos igényt alatdmasztottik; egészében annak érde-
kében is, hogy az adéfizet6k pénzébdl finanszirozott bank-
konszolidacié folyamatdnak nyilvdnossagat és tisztasagat
biztositsa, az aldbbi hatirozatot hozza:

I. Az Orszaggytilés vizsgaldbizottsagot hoz 1étre az allam
altal az 1999. évi koltségvetési torvénnyel az 1998. és 1999.
koltségvetési évben édllami tdmogatisban részesitett pénz-
intézetek konszolidaciéjaval kapcsolatos folyamatok meg-
vizsgélasara.

II. A vizsgédldbizottsag feladata annak megvizsgélasa,

hogy

— az 1999. évi koltségvetési torvény 114. §-a szerint —
az 1998. évi koltségvetési torvény modositasaval megvald-
sitott — konszolidaldssal érintett bankok, nevezetesen a
Postabank Rt. és a Magyar Fejlesztési Bank Rt. milyen
pénziigyi helyzet alapjan, milyen kovetelések kompenzala-
sara részesedtek 152 milliard, illetve 40 milliard forint
koltségvetési tamogatasban, illetve elszaimoldsban;

— igaz-e, hogy a konszolidalt kovetelések kozott fan-
tomcégek részére adott hitelek is voltak, s ha igen, melyek
voltak ezek a cégek, és mi lett a hitelek sorsa;

— milett azoknak a tovabbi hiteleknek a sorsa, amelye-
ket a konszolidacié ellentételezett;

— az érintett pénzintézetek 1998 és 1999 folyamén
milyen kovetelést, illetve vagyont értékesitettek akar koz-
vetleniil, akar pénzintézetek altal létrehozott ,kovetelés-
kezel6”” (Work out) vagy mas szervezetek, illetve mddsze-
rek utjan;

— mi indokolta, hogy nem nyilt, hanem zartkord pa-
lyaztatds utjan keriiltek értékesitésre kovetelések;

— ellendrizte-e, ha igen, milyen médon a kormanyzat
a konszolidicié sordn a koltségvetésbdl kikeriilt pénz-
Osszegek tovabbi sorsat, megfeleld hasznosuldsat, ennek
sordn tett-e, ha igen, milyen intézkedéseket a pénzintéze-
tek felé;

— akormaényzati ellenérzés teljességét nem akadédlyoz-
ta-e a banktitok intézményének szabalyozisa;

— mi volt a feltétele a 71 millidrd forintos dllami kezes-
ségvallalasnak, igénybe vette-e 1998, illetve 1999 folyaméan
a Postabank és Takarékpénztir Rt. — ha igen, milyen
mértékben, milyen kovetelés esetében az éllami kezes-
ségvallalast; az érintett kovetelésnek és kezességvallalas-
nak mi lett a sorsa;
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— sziikség van-e a bizottsag altal megallapitottakkal
kapcsolatban — ha igen, milyen — tovadbbi kormanyzati,
parlamenti, illetve mas intézkedésekre.

III. A vizsgélobizottsdg maga hatdrozza meg eljarasi
rendjét és vizsgalati médszereit.

IV. A vizsgalébizottsag tevékenységérdl jelentést készit,
melynek tartalmaznia kell:

a) abizottsag feladatat;

b) a bizottsdg altal meghatdrozott eljarasi rendet és
vizsgélati mddszereket;

c) abizottsag ténybeli és jogi megallapitasait;

d) annak bemutatdsat, hogy megallapitdsait milyen bi-
zonyitékokra alapozta;

e) a vizsgalat altal érintett szerv(ek) vagy személy(ek)
észrevételeit, a lefolytatott vizsgdlat mddszereire és meg-
allapitdsaira vonatkozdan;

f) javaslatot az esetlegesen sziikséges intézkedésekre.

V. A vizsgalébizottsag 8 tagbdl ll, tagjai orszaggytilési
képvisel6k. A tagokra a képvisel6csoportok vezet6i tesz-
nek javaslatot az aldbbiak szerint:

Fidesz 316
MDF 116
MSZP 316
SZDSZ 116

VI. A bizottsag elnokének, alelnokének és tagjainak
megvalasztdsdra a képvisel6csoportok vezetSinek javasla-
ta alapjan a Hazbizottsdg terjeszt el javaslatot az Orszag-
gytilésnek, amelyr6l az vita nélkiil hatdroz. A bizottsdg
elnokét kormanyparti, alelnokét az ellenzéki képvisel6eso-
portok egyiittesen jelolik.

VII. A bizottsdg feladatdnak ellatdsdhoz szakértSket
vehet igénybe. Mikodésének koltségeit az Orszaggytilés
fedezi a koltségvetésébol.

VIII. A bizottsdg megbizatidsa feladatinak elvégzéséig,
de legfeljebb a létrehozast6l szamitott hat hénapig tart.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Balogh LdszIo s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Podoldk Gyorgy s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Az Orszaggytiilés
34/2003. (IV.3.) OGY
hatarozata

a kormanyzati szerveknél, illetve a Kormany feliigyelete
ala tartozo szerveknél, kiilonos tekintettel
az Ado- és Pénziigyi Ellenorzési Hivatalnal elrendelt
adatmasolassal, esetleges jogosulatlan adatkezeléssel,
adatatadassal, illetve az APEH informatikai
rendszerének megismerésével,
valamint az APEH altal kiilonb6z6 adoalanyok felé

torténd informaciokéréssel osszefiiggd tevékenységek
koriilményeit vizsgalé bizottsag felallitasarol*

Az Orszaggy(ilés kiemelt fontossdgot tulajdonit annak,
hogy a Magyar Koztarsasig Kormanya és dllamigazgatasi
szervei mindenkor az Alkotmany és a torvényes keretek ko-
zott jarjanak el. Az Ad6- és Pénziigyi Ellen6rzési Hivatalnal
tortént egyszeri adatmasolas ésutazasi irodaktol tortént adat-
kérés megrenditheti a kozhiteld adatnyilvintartasokba vetett
bizalmat, és a cselekedet jogszertiségét veti fel.

Az Orszaggyfilés ezért az Ado- és Pénziigyi Ellendrzési
Hivatalnal tortént ez iigyekkel kapcsolatos tevékenység-
nek kivizsgaldsara, valamint az Osszefiiggések feltarasa ér-
dekében az alabbi hatdrozatot hozza:

1. Az Orszéaggylilés a Hazszabdly 34. §-dnak (1) bekez-
dése, valamint 36. §-dnak (2) bekezdése alapjidn a kor-
manyzati szerveknél, illetve a Kormdany feliigyelete ala tar-
tozé szerveknél, kiilonos tekintettel az Ado- és Pénziigyi
Ellen6rzési Hivatalnél elrendelt adatmasoldssal, esetleges
jogosulatlan adatkezeléssel, adatitadassal, illetve az
APEH informatikai rendszerének megismerésével, vala-
mint az APEH altal kiilonb6z6 addalanyok felé torténd
informacidkéréssel Osszefliggd tevékenységek korilmé-
nyeit vizsgal6 bizottsagot hoz 1étre.

2. A vizsgélat targya az alabbi kérdések kivizsgdlasara
terjed ki:

Mi volt a célja és a jogalapja az APEH-nal és mas
szerveknél tortént adatmdsolds elrendelésének?

Mely szervezeteknél tortént hasonlé adatmdsolds, mint
az APEH-nél?

Ki vagy kik, és milyen jogi felhatalmazds alapjan rendel-
ték el az adatmasoldst?

Az eljards sordn mi volt a biztositék arra, hogy nem
sériilnek az alkotmdnyos alapelvek, ezen beliil kiemelten a
személyes adatokhoz fiz6d6 jogok védelmének elve?

Mi a garancia arra, hogy az allamtitok és az addtitok
védelme nem sériilt, és az APEH hivatali mikodésével
Osszhangban tortént az eljaras?

Mi a garancia arra, hogy a lemasolt adatok nem keriiltek,
keriilhettek ki az APEH-t61 (és mas szervekt$l), és mi
biztositotta, hogy illetéktelen személy nem juthatott hozza
az adatokhoz?

* A hatdrozatot az Orszdggyilés a 2003. marcius 31-i iilésnapjin
fogadta el.
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A lemasolt adatok eljutottak-e
tériumba, és mely szervektSl?

Az In-Forras Kht. jatszott-e barmilyen szerepet a kima-
solt adatbazisok elhelyezésében?

A kimadsolt adatbazisokat egyesitették-e valahol?

A Hunaudit Kft. milyen vizsgalatot folytatott az APEH-
nél, milyen adatokhoz férhetett hozza, megbizasuk kap-
csan figyelemmel voltak-e az allamtitok, szolgélati titok,
személyes adat és adétitok védelmére?

Mi a garancia arra, hogy Magyarorszdg nemzetbiztonsa-
gi érdeke nem kertilt veszélybe?

Megsértették-e az allamtitokrél és szolgalati titokr6l
sz616 torvény vonatkozé rendelkezéseit?

Mi a garancia arra, hogy illetéktelenek nem jutottak be
az egyes szervezetek informatikai kozpontjaba?

Mi a garancia arra, hogy a kiilonboz6 rendszerek felépi-
tésére és a rendszerek elemeire vonatkozé informaciok
nem kertiltek ki? Amennyiben mégis megtortént, kik tehe-
tok felel6ssé ezért?

Milyen adathordozékra madsoltik az egyes szervezetek-
nél az adatokat?

Milyen utasitdsok alapjan torténtek az adatmasoldsok,
hogyan dokumentaltdk az adatmdsoldsok tényét?

Hény madsolat késziilt a kiilonb6z8 szervezeteknél?

Milyen médon tortént az adathordozék tovabbitisa a
végss tarolas helyéig?

Konkrétan az APEH esetében mikor érkeztek a hivatali
kozpontba az egyes igazgatosdgok adathordozdokra masolt
adatalloméanyai? Mikor és milyen médon keriiltek ezek a
TUK (titkos iigykezelés) iroddaba? Mi tortént az egyes adat-
hordozdkkal addig, amig az utolsé igazgatdsagtdl is beérke-
zett a lemdsolt adatdllomdny és ily médon a TUK irodén
elhelyezett doboz lezarhat6vd vilt? A doboz lez4rdsat meg-
el6zden kik férhettek hozza az adathordoz6khoz? Az adat-
hordozdk végiil is az egyes igazgatdsagok altal készitett ere-
deticsomagoldsban keriiltek-e be a végsd tarolasi helyre, azaz
a TUK iroddn elhelyezett dobozba? Ha nem voltak az adat-
hordozdk csomagolva, vagy az eredeti, az igazgat6sagok altal
készitett csomagolast barki megbontotta, igy mi a garancia
arra, hogy tovabbi masolatok nem késziiltek?

Az adézas rendjérdl szold torvény szerint jartak-e el az
utazasi iroddkbdl tortént informdacidkérés sordn?

a Pénziigyminisz-

3. A bizottsdg alakitsa ki alldspontjat a tekintetben,
hogy e hatdrozat 1—2. pontjaiban foglaltakon tilmenden
sziikség van-e az dltala tett megallapitasokkal kapcsolat-
ban tovabbi kormdnyzati, parlamenti, illetve mas intézke-
désekre. Ha igen, ugy tegyen a bizottsdg ezekre konkrét
javaslatot.

4. A bizottsdg maga hatdrozza meg eljarasi rendjét és
vizsgdlati moédszereit.

5. A vizsgilébizottsag tevékenységérdl jelentést készit,
melyet az Orszaggyfilés elé terjeszt. A jelentésnek tartal-
maznia kell:

a) abizottsag feladatat;

b) a bizottsag altal meghatdrozott eljardsi rendet és
vizsgdlati moddszereket;

c) abizottsag ténybeli és jogi megillapitasait;

d) annak bemutatdsat, hogy megdllapitdsait milyen bi-
zonyitékokra alapitotta;

e) a vizsgalat dltal érintett szerv vagy személy észrevé-
teleit a lefolytatott vizsgdlat mddszereire és megallapita-
saira vonatkozdan;

f) amennyiben ez a bizottsag feladatdhoz tartozott —
javaslatot a sziikséges intézkedésekre.

6. A vizsgalobizottsiag 8 tagbol all, tagjai orszaggytilési
képvisel6k. A tagokra a képvisel6csoportok vezet6i tesz-
nek ajanlast az aldbbiak szerint:

MSZP 316
Fidesz 316
SZDSZ 116
MDF 116

7. A bizottsag elnokének, alelnokének és tagjainak
megvalasztdsdra a Hazbizottsag terjeszt el§ javaslatot az
Orszaggytlésnek, amelyrdl az vita nélkiil hataroz. A bizott-
sdg elnoke a Kormany ellenzékéhez tartoz6 képviseld.

8. A bizottsdg megbizatdsa kiterjed minden, az e hata-
rozat 1. és 2. pontjat érintd vizsgalatra, és az ennek alapjan
sziikséges intézkedésekre vonatkozé javaslattételre. A bi-
zottsdg a munkdja sordn a feladatdval osszefiiggésben meg-
hallgatasokat tarthat, iratokat kérhet be. A kért adatokat
mindenki koteles a bizottsdg rendelkezésére bocsatani,
illet6leg koteles a bizottsag el6tt vallomast tenni. A bizott-
sdg a feladatkoréhez tartozé ligyekben jogosult megismer-
ni az allamtitokrél és a szolgdlati titokrdl sz6l6 1995. évi
LXV. torvény mellékletében az altalanos adatfajtak koré-
ben a 13., 14., 15, 16., 18. és a 20. pontokban. A kiilonos
adatfajtak jegyzékében

— aRend6rség korében a 46. és 46/A. pontokban,

— a Nemzetbiztonsagi Szolgdlatok korében a 101.,
106., 107., 108., 109., 115., 116., 117. és 119. pontokban,

— aPénziigyminisztérium korében a 131., 136., 137/C.,
137/E. és 138. pontokban
meghatdrozott adatfajtdk ald tartoz6 adatok.

9. A bizottsdg feladatdnak elldtdsdhoz szakértSket
vehet igénybe. Mlikodésének koltségeit az Orszaggylilés
— koltségvetésébsl — fedezi.

10. A bizottsdg megbizatasa feladatdnak elvégzéséig
tart.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Balogh LdszIo s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Podoldk Gyorgy s. k.,

az Orszaggyilés jegyzbje



2003/33. szdm

MAGYAR KOZLONY

2395

AzAlkotmanybirdésag
hatarozatai

Az Alkotmanybirdsag
9/2003. (IV.3.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg jogszabdlyok alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara és megsemmisitésére, va-
lamint mulasztidsban megnyilvdnulé alkotmanyellenesség
megallapitidsira irdnyul6 inditvany targydban meghozta a
kovetkez6

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybir6sig megallapitja, hogy a kozfor-
galmi személyszallitasi utazdsi kedvezményekr6l sz6lo
287/1997. (XII. 29.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés
f) pontjanak ,,a hadirokkant és a hadi6zvegy a hadigondo-
zasi igazolvany felmutatdsival, tovabba ...”” szOvegrésze
alkotményellenes, ezért azt a hatdrozat kozzétételének
napjaval megsemmisiti.

A kozforgalmi személyszallitasi utazasi kedvezmények-
16l sz616 287/1997. (XII. 29.) Korm. rendelet 2. § (1) be-
kezdésének f) pontja az alabbi szoveggel marad hatalyban:

2.8 (1) Dijmentes utazésra jogosult korlatlan szimban:

a)—e) ...

f) ahadirokkant kisér&je, ha a hadirokkant az Orszagos
Egészségbiztositasi Pénztar Orszagos Orvosszakértéi Inté-
zetének szakvéleménye alapjan kisérére szorul, és azt a
hadigondozasi igazolvany tartalmazza, a 2. kocsioszti-
lyon.”

2. Az Alkotménybirdsig

— a hadigondozasr6l sz616 1994. évi XLV. torvény
1. §-a, 2. §-a, 7. §-a, 8. § (3) bekezdés a) pontjanak méso-
dik mondata, 10. § (2) és (4) bekezdései, 11. § (2) bekezdé-
se, 22. § (1) bekezdése,

— afegyveres er6knél 1945. marcius 31. és 1954. okt6-
ber 31. kozott szolgalatot teljesitettek hadigondozdsardl
82616 1994. évi XLVI. torvény 1. § (1) bekezdése,

— a radiézasrol és a televiziézasrol szolé 1996. évi
I. torvény 119. § (4) bekezdése,

— a szocialis igazgatasrdl és szocidlis ellatasrol sz616
1993. évi I1I. torvény 50. § (1) bekezdés c) pontja,

— a stlyos mozgéaskorlatozott személyek kozlekedési
kedvezményeirdl sz616 164/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet
14. §-a és 15. § (1) bekezdés b) pontja,

— a kozforgalmi személyszallitasi utazasi kedvezmé-
nyekrdl sz616 287/1997. (X1I. 29.) Korm. rendelet 2. §

(3) bekezdése, 10. §-a, 16. § a) pontja, 21. § b) pontja és
24. § (1) bekezdés c¢) pontja,

— akedvezményes tidiiltetésr6l sz616 35/2002. (V. 10.)
HM rendelet 3. § a) pontja,
a Hadigondozottak Ko6zalapitvanya létrehozasarol
$z016 1116/1994. (XII. 9.) Korm. hatarozat és a mellékletét
képezd Alapité Okirat
alkotmanyellenességének megdallapitisira és megsemmisi-
tésére irdnyul6 inditvanyt elutasitja.

3. Az Alkotmanybir6sag a hadigondozasrél sz616 1994.
évi XLV. torvényt, valamint a radi6ézasrdl és a televizidzas-
rél sz616 1996. évi 1. torvény 56. § (1) és (2) bekezdéseit
érint6, mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenesség
megallapitidsira irdnyulé inditvanyt elutasitja.

4. Az Alkotmanybirésdga hadigondozasré6l sz616 1994.
évi XLV. torvény 1. §-a ,,Magyarorszagon é16” szovegré-
szének az Alkotmany 70/E. §-dba, valamint ugyanezen tor-
vény 10. § (2) bekezdésének az Alkotmany 70/A. §-4ba lit-
kozését allit6, és emiatt azok alkotmanyellenességének
megallapitisira €s megsemmisitésére irdnyulé inditvany
targydban az eljarast megsziinteti.

5. Az Alkotmanybirésidga hadigondozast érintd jogsza-
balyok mddositasara és kiegészitésére, valamint az 4j nem-
zeti hadigondozasi torvény megalkotdsdnak elrendelésére
irdnyul6 inditvanyt visszautasitja.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatirozatat a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az inditvinyozd a hadigondozasra vonatkozd tobb
jogszabély alkotmanyellenességének utélagos megallapi-
tasat és megsemmisitését kérte.

A)

1.1. A hadigondozasrdl sz616 1994. évi XLV. torvény
(a tovdbbiakban: Hdt.) 1. §-a — az inditvinyoz6 szerint
alkotménysértd6 modon — szilik korre szoritkozva allapi-
totta meg a hadigondozasra val6 jogosultsdgot. Kirekesz-
tette pl. az 1. vildghaboru idején a csaszari €s kirdlyi k6zos
hadsereg, a két vildghaboru kozott és a II. vilaghabord alatt
a magyar kiradlyi honvédség tényleges dllomédnyaban szol-
gald, a hadmiiveleti teriileten a honvédséggel egyiittmiiko-
d6, valamint a rendészeti szervek allomanyaban szolgéld,
valamint 1919-ben a Voros Hadsereggel harci érintkezés-
ben levd szervek hivatdsos tagjait a jogosultak koziil. Kifo-
gasolta azt is, hogy a torvény csak a Magyarorszagon él6
magyar dllampolgarokra vonatkozik, szerinte a Hdt. 1. §-a
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hatranyosan kiilonbozteti meg azokat ,,akik magyar érde-
kekért sériiltek és karosultak’’, de mir nem Magyarorsza-
gon €16 magyar allampolgarok, pedig az allam volna felels
mindannyiuk hadigondozési ellatasaért is.

A Hdt. 2. §-a, valamint ezzel 6sszefiiggéen a fegyveres
er6knél 1945. marcius 31. és 1954. oktéber 31. kozott
szolgélatot teljesitettek hadigondozasardl sz6lé 1994. évi
XLVI. torvény (a tovabbiakban: Fhdt.) 1. §-a alkotmény-
ellenességének megallapitasat arra hivatkozva kérte az in-
ditvanyoz6, hogy e torvényi elbirasok hatranyos megkiilon-
boztetést alkalmazva kizartdk a hadigondozasbdl az 1954.
oktéber 31-t6l katonai szolgdlatot teljesitett sériiltek és
karosult katondk, valamint hozzatartozéik jelentSs részét.

Ezek az el6irdasok az inditvanyozé hivatkozdsa szerint
sértik az Alkotmany 6. § (3) bekezdését, 17. §-at (az indit-
vanyoz6 érvelése tartalmilag a 70/E. § sérelmére utal),
19. §-4at, 27. §-4t, 35. § (2) bekezdését, 36. §-at, 54. § (1) be-
kezdését, 59. § (1) bekezdését, 70/A. §-at, 70/H. §-at, to-
vabba a honvédelemrdl sz6l6 1993. évi CX. torvény
(a tovabbiakban: Hvt.) 69. §-at, 135. §-4t, 188. §-it,
189. §-at, 190. § (1) és (2) bekezdését, valamint a jogalko-
tasrél sz616 1987. évi XI. torvény (a tovabbiakban: Jat.)
17—20. §-ait, 23. §-at, 24. § (1) bekezdését, 25. § (2) be-
kezdését, 27. §-at.

1.2. A Hdt. 7. §-a azért alkotméanyellenes az inditvanyo-
z6 allaspontja szerint, mert diszkriminativ moédon kire-
kesztette a hadirokkant feleséget a hadirokkant csalddta-
gok korébdl. Ugyanilyen okbdl tartja alkotményellenesnek
a Hdt. 22. § (1) bekezdését is, amely a hadirokkant felesé-

gét és gyermekét — hatranyos megkiilonboztetést alkal-
mazva — kizarta a hadigondozottakat megilleté6 kozleke-

dési kedvezményekbdl.

Alldspontja szerint ezek az el6irdsok az Alkotmany 19. §
(3) bekezdés b) pontjaba, 35. § (1) bekezdés b) pontjiba,
35. § (2) bekezdésébe, 36. §-dba, 70/A. §-aba ilitkdznek, és
ellentétesek a Jat. 18. § (3) bekezdése, 19—20. §-ai, 25. §-a,

s

27. § c¢) pontja el6irdsaival.

1.3. A Hdt. 8. § (3) bekezdés a) pontjanak masodik
mondata azért alkotmdanyellenes — 4llitja az inditva-
nyozé —, mert a honvédelmi szolgalat kovetkeztében meg-
halt, illetve hadirokkantként elhunyt hazastirsra tekintet-
tel indokolatlanul feléleszti a hadigondozasra valé jogo-
sultsagot, ha az 6zvegy djabb hdzassagdban is megozvegyiil,
ez pedig a hadigondozas rendszerébdl jelentés pénzalapot
elvon. A kifogasolt rendelkezés sérti az Alkotmany
15—16. §-ait, 36. §-at, valamint a Jat. 17—20. §-ait €és
27. §-at.

1.4. Az inditvinyoz6 szerint a Hdt. 10. § (2) bekezdésé-
nek utolsé fordulata (az [—IV. jaradékcsoportba tartozok
szamdra megallapitott egydsszegli, egységesen 50 000 Ft
Osszegli térités) azért alkotmdnysértd, mert a térités Osz-
szege a sérelem mértékével nem 4ll ardnyban, a maga
részEr6l a differencialt 0sszegli térités megallapitasat tartja
elfogadhat6nak.

Kéri az inditvanyoz6 a Hdt. 10. § (4) bekezdés feliilvizs-
géalatat is. A Hdt. 10. § (4) bekezdését id6kozben az e tor-
vény moédositasarol sz616 2000. évi CIV. torvény 2. §-a
— az inditvanyozé allaspontjival egyezd tartalommal —
megvaltoztatta. Az Alkotmanybirésiagnak az erre vonatko-
z6 tijékoztatasa ellenére a kérelmezé Kkiterjesztette indit-
vanyat az inflacids veszteségek kiegyenlitésének igényére,
tovabba az id6kozben meghalt eredeti jogosultak torvé-
nyes orokoseit megilletd 6rokrész elismertetésére, mert
— érvel az inditvinyozé — az dllam a késsi szabalyozds
miatt jogtalan elényhoz jutott, a potencidlis igényjogosul-
taknak pedig kart okozott, aminek a visszatéritésére kote-
les.

Ezért szerinte a sérelmezett torvényi el6irasok az Alkot-
many 13. § (1) bekezdése, 36. §-a, 70/A. §-a rendelkezé-
seibe iitkoznek és ellentétesek a Jat. 19—20. §-aival,
23—25. §-aival, valamint a Polgari Torvénykonyvrdl sz616
1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 355. § (1) be-
kezdésével €s 357. § (4) bekezdésével.

1.5. A Hdt. 11. § (2) bekezdését az inditvianyoz6 azért
tartja alkotmanyellenesnek, mert az V. jaradékosztalyba
sorolt hadirokkant havi jaradékdnak Osszege ,,0sztonzdje
lehet a hadirokkant id6 el6tti elhaldlozasanak, mivel ozve-
gye nagyobb 0Osszegli jaradékot kap, mint életében a hadi-
rokkant, miért is (e) rendelkezés megsziintetése életvédel-
mi érdek.”” Hatrdnyos megkiilonboztetést idézett el az
inditvdnyozé szerint a kifogdsolt el6irds. A hadigondozot-
tak jaradékosztalyba soroldsdndl a hadigondozottak térsa-
dalmi helyzetét, miveltségi fokat, katonai rendfokozatat,
a sérelmek mértékét — helytelenil — figyelmen kiviil
hagyta a jogalkoto.

A kifogasolt rendelkezések szerinte az Alkotmdiny
14. §-4dba, 17. §-aba, 19. § (3) bekezdés b) pontjaba,
36. §-dba, 54. § (1) bekezdésébe, 70/A. §-dba iitkGznek és
ellentétesek a Jat. 17—20. §-aival, 25. § (2) bekezdésével,
27. § ¢) pontjaval, valamint a fogyatékos személyek jogai-
ol és esélyegyenlGségiik biztositasarol szolé 1998. évi
XXVI. torvény (a tovabbiakban: Ftv.) 23. §-aval.

2. Az inditvinyozé a radiézasrél és a televizidzasrdl
sz616 1996. évi 1. torvény (a tovdbbiakban: Rtv.) 119. §
(4) bekezdését azért tartja alkotmdnyellenesnek, mert e
rendelkezés a hadirokkantak és a hadiozvegyek tekinteté-
ben sérti az egy televizids késziilék dijmentes haszndlatat
biztosité, a Hdt. 23. §-dban foglalt eldirast.

Az inditvanyozé szerint a sérelmezett el6irds sérti az
Alkotmény 2. §-at, 17. §-at, 19. § (3) bekezdés b) pontjit,
36. §-at, 70/A. §-at, a Jat. 17—20. §-ait, 27. § c) pontjat,
tovabba a Hdt. 23. §-at.

3. A szocidlis igazgatdsrdl és szocidlis ellatasrél szl
1993. éviIII. torvény (a tovabbiakban: Szt.) 50. § (1) bekez-
dés c¢) pontja, amely a hadigondozottat megilletd
kozgyogyellatasra valé jogosultsdgot dllapitja meg, az
inditvadnyozo szerint sérti az Alkotmdany 36. §-4t, tovabba a
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Jat. 17—20. §-ait és 27. §-at. Az alkotmanyos szabalyozas
szerinte az lenne, ha minden hadigondozottat alanyi jogon
illetné meg a kozgydgyellatds, annak megéllapitdsa nem
szocidlis raszorultsdg alapjan torténne. A kozgyogyellatas
intézményét a  hadigondozottak  vonatkozdsiban a
Hdt.-ben kell rendezni — véli az inditvanyozé.

4. A kozforgalmu személyszallitasi utazasi kedvezmé-
nyekrdlsz616 287/1997. (X11.29.) Korm. rendelet (a tovab-
biakban: Ut.r.) 2. § (1) bekezdés d) pontja [amely id6koz-
ben f) pontra valtozott], 2. § (3) bekezdése, 10. §-a, 16. §-a,
21. § b) pontja, 24. § (1) bekezdés c) pontja héatranyos
megkiilonboztetésben megnyilvanulé alkotmanyelle-
nességet idéz elé az inditvanyozé szerint. A Hdt. ugyanis
téritésmentes utazési lehetSségeket biztosit, az Ut. r. azon-
ban ezeket a II. osztdlyd utazdsra szikiti, valamint kizarja
a dijmentességet a helyjegyre és az InterCity pétjegyekre.

A kifogasolt el6irdsok — véleménye szerint — sértik az
Alkotmany 19. § (3) bekezdés b) pontjat, 35. § (1) bekez-
dés b) pontjat, 35. § (2) bekezdését, 36. §-at, 70/A. §-at, a
Jat 15. §-4t, 17. §-at, 18. § (3) bekezdését, 19. §-4t, 20. §-at,
23—25. §-ait, 27. §-at, 29. §-4t, valamint a Hdt. 22. § (1) be-
kezdését.

5. A stlyos mozgaskorlatozott személyek kozlekedési
kedvezményeirdl sz616 164/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Gk. r.) 14. §-a és 15. § (1) bekezdés
b) pontja — az inditvinyoz6 szerint — hatranyos megkii-
lonboztetést okoz, mert nem minden hadirokkant kapja
meg a kozlekedési kedvezményt, hanem csak az, aki arra
szocidlisan raszorult. Alkotmanyellenesnek véli azt a ren-
delkezést is, amely sordn a személygépjarmd szerzési és
atalakitasi keretszdmot a miniszter csak a Mozgaskorlato-
zottak Egyesiiletének Orszdgos Szovetségével egyet-
értésben allapitja meg, a Magyar Hadigondozottak Orsza-
gos Nemzeti Szovetségével (a tovabbiakban: MAHONSZ)
valé egyiittmiikodést pedig jogalkot6i kotelezettségként a
kedvezmények elosztdsa sordn nem firja elG.

Mindez az inditvanyozé alldspontja szerint sérti az Al-
kotmany 17. §-at, 19. § (3) bekezdés b) pontjat, 35. §
(2) bekezdését, 36. §-at, 63. § (1) bekezdését, 70/A. §-at,
70/C. §-at, tovabba az egyesiilési jogrél sz616 1989. évi II.
torvény (a tovabbiakban: Etv.) 1. §-at, 2. § (1) bekezdését,
3. § (1) bekezdését, 6. § (1) bekezdését, valamint a Jat.
17—20. §-ait és 27. §-at.

6. A honvédelmi tidiiltetésrSl szol6 11/1998. (VI. 11.)
HM rendelet (a tovabbiakban: Ur. 1.) 3. §-a azért alkot-
manyellenes az inditvdnyozé szerint, mert csak szlik kato-
nai és polgari igényjogosulti kornek teszi lehetévé a hon-
védelmi {idiiltetést, hadigondozottaknak azonban nem,
ezért ez arendelkezés sérti az Alkotmény 2. § (1) bekezdé-
sét, 17. §-4t, 36. §-at, 70/A. §-at, 70/H. §-at, tovabba a Hvt.
10. § i) pontjat, 188. §-4t, valamint a Jat. 17—20. §-ait és
29. §-at.

Az Ur. 1-et id6kozben a honvédelmi iidiiltetésrsl sz616
16/2001. (VI. 18.) HM rendelet hatdlyon kiviil helyezte,
amelyet pedig a kedvezményes iidiiltetés rendjér6l szolo
35/2002. (V. 10.) HM rendelet (a tovibbiakban: Ur. 2.)
szintén hatdlyon kiviil helyezett. Minthogy az 4j jogi szaba-
lyozas a rendelkezésekben tartalmi valtozast nem hozott,
az Alkotmanybir6sdg az alkotmdnyossagi vizsgalatot az
Ur. 2-nek az igényjogosultak korére vonatkozé eldirdsaira
végezte el, figyelemmel a kialakitott gyakorlatira, amely
szerint az Alkotmanybir6sidg a tdmadott jogszabdly hata-
Iyon kiviil helyezése esetén az inditvanyban megjelolt, de
hatalyon kiviil helyezett jogszabdly helyett az annak helyé-
be 1épd 1j jogszabaly alkotmanyellenességét vizsgalja meg,
ha az 4j jogszabdly is tartalmazza a korabbi jogszabalynak
az inditvanyoz¢ altal tdmadott rendelkezését. (137/B/1991.
AB hatdrozat, ABH 1992, 456., 457., 822/B/1998. AB hata-
rozat, ABK 2002. augusztus—szeptember, 499.)

7. Az inditvinyoz6 kifogdsolta a Hadigondozottak
Kozalapitvanya létrehozdsardl szolé 1116/1994. (XII. 9.)
Korm. hatarozat (a tovabbiakban: Hat.) és a mellékletét
képezd Alapité Okirat tartalmat, mert az allitdsa szerint
nem a MAHONSZ kozremiikodésével sziiletett, az Alapit-
vany kuratériumédban pedig az éallam tobbsége az érdek-
képviseleti tagokkal szemben hatrinyos er6folényt jelent.
Ez sérti az Alkotmany 17. §-at, 36. §-4t, tovabba a Jat.
17. §-at, 19. §-4t, 20. §-at, 27. § ¢) pontjat és 29. §-at.

B)

Az inditvanyozé a hadigondozottak ellatasdval kapcso-
latos egyes torvényi rendelkezések hidnyossdgai miatt az
alkotmanyellenesség megallapitdsat jogalkotéi mulaszta-
sokra hivatkozva is kérte.

1.1. Alléspontja szerint az Rtv. 56. § (1) és (2) bekezdé-
sei azért alkotmanyellenesek, mert a jogalkoté6 nem bizto-
sitotta a MAHONSZ-nak mint érdekképviseleti szervnek
a kuratériumba torténd tagi delegaldsi jogat, ezért ez a
mulasztas az Alkotmény 2. §-at, 17. §-4t, 19. § (3) bekezdés
b) pontjat, 36. §-at, 70/A. §-at, tovabba a Jat. 17—20. §-ait,
27. § c¢) pontjat, valamint a Hdt. és az Ftv. egyes (nem
konkretizalt) elbirdsait sérti.

1.2. Az inditvianyozé szerint a Hdt. mulasztisos alkot-
manysértést idézett eld azaltal, hogy a hadirokkantak és a
hadigondozottak életviszonyainak fontos részleteit nem
szabdlyozta. Elmulasztotta szabdlyozni a hadigondozottak
vaksagi poétlékat, valamint az érdekképviseleti tarsadalmi
szerv kozadakozasbol és a Svdjci Voroskereszt adoma-
nyaibol vasarolt (épiilt), kartalanitds nélkiil allamositott
ingatlanaival kapcsolatos karpétlast, de pl. a jaradékse-
gélyt, az Uj életpalyara kiképzést, a kiillonboz6 jogokat,
elényoket és kedvezményeket is.

A hianyos jogi szabdlyozds — az inditvanyozo szerint —
sérti az Alkotméany 15—17. §-ait, 19. § (3) bekezdés
b) pontjat, 35. § (1) bekezdés c) pontjat, 36. §-at, 37. §
(3) bekezdését, 59. § (1) bekezdését, 63. § (1) bekezdését,
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67.§ (1) bekezdését, 70/A. § (1)—(3) bekezdéseit, tovabba
— a karpotlas tekintetében — az Alkotmany 13. § (1) és
(2) bekezdéseit, tovabba a Ptk. 98. §-at, 112. § (2) bekezdé-
sét és 115. §-at.

1.3. Az inditvdnyozé szerint a Hdt. elmulasztotta szaba-
lyozni a hadirokkantak, hadigondozottak és a volt hadi-
gondozottak tarsadalmi érdekképviselete pénziigyi tdmo-
gatasat. Mindezek sértik az inditvanyozé szerint az Alkot-
many 19. § (2) bekezdését, 36. §-at, 63. §-at, a Jat 3. §
b) pontjat, 17—20. §-ait, 27. §-at.

1.4. Alkotménysértének tartja az inditvdnyoz6 azt is,
hogy a Hdt. megalkotdsdval a jogalkoté megsziintette a
Hadigondoz6 Bizottsagot, és elmulasztotta az ennek he-
lyébe 1épd 1j jogi szabdlyozds megalkotdsat. Ezaltal lehe-
tetlenné valt — éllitja az inditvanyoz6é — a hadigondozot-
tak kozérdekd iigyeinek demokratikus elintézése, ami pe-
dig sérti az Alkotmény 2. § (1) bekezdését, 19. § (3) bekez-
dés b) pontjat, 36. §-at, 42. §-at, 70/A. §-4t, tovabba a Jat.
3. § b) pontjat.

1.5. A Hdt. 17. § rendelkezéseihez kot6dGen a torvény
elmulasztotta szabalyozni a hadirokkantak és hozzatarto-
z6ik ingyenes gyoégyszerellatdsanak biztositasat, éllitja az
inditvanyozé. A kozgydgyszerellatast a jogszabdly a szocié-
lis ellatas esetei kozott emliti ugyan, de nem mozditotta el
mas modon a hadigondozottak 6nallé életvitelének javita-
sat, a tarsadalmi életben vald aktiv részvételét, a gyerme-
keir6l val6 kielégité gondoskodast. Az inditvdnyoz6 utal
arra is, hogy szerinte e targyd jogszabalyok kiaddsanak
elmulasztdsa a hadigondozottaknak kart okozott, amelyért
az allam karfelel6sséggel tartozik.

Az inditvdnyoz6 szerint a mulasztds kovetkeztében sériil
az Alkotmany 17. §-a, 19. § (2) bekezdése, 35. § (2) be-
kezdése, 36. §-a, 67. § (1) bekezdése, 70/A. §-a,
70/D—70/E. §-ai, 70/K. §-a, tovabba a Jat. 17—20. §-a,
23.§-a,24.§ (1) bekezdése, 27. §-a, valamint a Ptk. 339. §-a
ésaz Ftv. 1—4. §-ai és a 12. §-a.

1.6. Az inditvanyoz6 szerint alkotmanyellenes mulasztés
az is, hogy a Hdt. nem szabdlyozta a hadirokkant-jelvény
adoményozasanak és viselésének feltételeit, tovabba a koz-
tiszteletben allé6 hadirokkant, hadiozvegy, hadigyam, hadi-
arva, hadigondozotti csalddtag cimhasznalatait. Ez a mu-
lasztds sérti a hadirokkantakat és mas hadigondozottakat,
kiilonosen pedig jé hirneviikk megtartdsat és megerdsitését.

Ezeknek az alkotmanysértéseknek az alapjit az inditva-
nyoz6 az Alkotmdény 2. § (1) bekezdésében, 19. § (3) be-
kezdés b) pontjdban, 35. § (1) bekezdés a) pontjdban,
36. §-ban, 54. § (1) bekezdésében, 59. § (1) bekezdésében,
70/A. §-ban, 70/H. § (1) bekezdésében, toviabba a Jat.
17—20. §-aiban, 23. §-ban, 24. § (1) bekezdésében és 24. §
(2) bekezdés a) pontjiban jelolte meg.

1.7. Mulasztasos alkotmanysértést valdsitott meg — az
inditvdnyozé szerint — a Hdt. azzal is, hogy nem szabélyoz-
ta a hadirokkantaknak haldluk esetére az ingyenes sirhely

biztositasat, ezzel pedig megsértette az Alkotmany
17. §-at, 19. § (3) bekezdés b) pontjat, 36. §-at, 59. §-at,
70/A. §-at, 70/H. §-at, tovabba a Jat. 17. §-at, 18. § (1) be-
kezdését, 19—20. §-ait, 27. § c¢) pontjit.

1.8. Mulasztasos alkotmanysértésnek tartja az inditva-
nyoz6 azt is, hogy a jogalkoté nem allapitott meg torvényi
eléirasokat szamos egyéb jogviszony rendezésére. Ilyenek-
nek mindsiti pl. a hadirokkantaknak és hadigondozottak-
nak az allami iinnepségeken val6 részvétele protokollaris
szabdlyait; a h&sokrél valé megemlékezések megtartasa-
hoz nélkiilozhetetlen helyiségek biztositasat; a kiilhoni
hadigondozotti nemzeti szervezetekkel valé bajtarsi kap-
csolattartds 4allami tdmogatasat; a hadirokkantak életmi-
nbsége javitasat célzé miiszaki, technikai fejlesztési rendel-
kezések megéllapitasat és a pénziigyi forrasok garantala-
sat; a hadigondozottakat érint6 lakasellatds intézmény-
rendszerének kidolgozdsat, a hadirokkantakat érint val-
lalkozdsok 4allami tdmogatdsi rendjének kimunkaldsat; a
hadigondozottak ingyenes belépésének biztositdsat a hon-
védségi és a beliigyi kulturdlis, sport rendezvényekre. Az e
korben emlitettek tekintetében az inditvanyozé nem jelol-
te meg azokat az alkotmdnyos el6irdsokat, amelyeket sért
az altala nélkiilozhetetlennek tartott elldtdsi formak jogi
szabdlyozasdnak hidnya.

C)

Az inditvinyozé — az utélagos normakontroll, valamint
a mulasztdsban megnyilvanulé alkotmdanyellenesség targy-
koreiben egyardnt — javaslatokat is tesz a helyesnek vélt
jogi szabélyozasra, a hatdlyos el6irdsok korszerfisitésére. A
jogi szabdlyozds — nézete szerint — csak 1j, egységes
nemzeti hadigondozasiigyi torvény megalkotdsaval lehet-
séges.

Az Alkotmanybir6sdg — véleményezés végett — az in-
ditvanyt megkiildte a honvédelmi miniszternek, valamint a
szocidlis és csaladiigyi miniszternek.

II.

Az inditvannyal érintett és az Alkotmanybirésag altal
vizsgdalt jogszabalyok:

Az Alkotmanynak az inditvany elbirdlasakor hatalyos
rendelkezései:

»2.§ (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus
jogéllam.”’

,»0.§ (3) A Magyar Koztarsasag felelgsséget érez a hata-
rain kiviil 16 magyarok sorsaért, és elémozditja a Magyar-
orszaggal valé kapcsolatuk apoldsat.”’

»13. § (1) A Magyar Koztarsasig biztositja a tulajdon-
hoz valé jogot.”’

»14. § Az Alkotmany biztositja az 6roklés jogat.

15. § A Magyar Koztarsasag védi a hazassag és a csalad
intézményét.
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16. § A Magyar Koztarsasag kiilonos gondot fordit az
ifjisdg 1étbiztonsdgara, oktatdsira és nevelésére, védelme-
zi az ifjusag érdekeit.

17. § A Magyar Koztarsasag a raszorulokrol kiterjedt
szocidlis intézkedésekkel gondoskodik.”’

,»19.§ (1) A Magyar Koztarsasag legfels6bb dllamhatal-
mi és népképviseleti szerve az Orszaggytilés.

(2) Az Orszaggytilés a népszuverenitasbdl eredd jogait
gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotmanyosrendjét, meg-
hatdrozza a kormanyzas szervezetét, iranyat és feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggytilés

a) ..,

b) torvényeket alkot,

c)—m) ..”

,»27. § Az Orszaggyiilés tagjai az allampolgari, valamint
a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggyfilési bizto-
saihoz, az Allami Szdmvevészék elnokéhez és a Magyar
Nemzeti Bank elnokéhez kérdést, a Korméanyhoz, a Kor-
many barmely tagjdhoz és a legf6bb ligyészhez interpella-
ciét és kérdést intézhetnek a feladatkoriikbe tartozé min-
den iigyben.”’

»35.§ (1) A Korméany

a) védi az alkotmanyos rendet, védi és biztositja a ter-
mészetes személyek, a jogi személyek és a jogi személyiség-
gel nem rendelkezd szervezetek jogait;

b) biztositja a torvények végrehajtasat;

c¢) iranyitja a minisztériumok és a kozvetleniil aldrendelt
egyéb szervek munk4jat, sszehangolja tevékenységiiket;

d)—k) ...

(2) A Kormidny a maga feladatkorében rendeleteket
bocsat ki, és hatarozatokat hoz. Ezeket a miniszterelnok
frja ald. A Korminy rendelete és hatdrozata torvénnyel
nem lehet ellentétes. A Kormany rendeleteit a hivatalos
lapban ki kell hirdetni.”’

,,36. § Feladatdnak ellatdsa soran a Kormany egytittmi-
kodik az érdekelt tarsadalmi szervezetekkel.”’

»37. § (3) A Kormany tagjai feladatuk ellatasa korében
rendeleteket adhatnak ki. Ezek azonban toérvénnyel vagy a
Kormény rendeletével nem lehetnek ellentétesek. A ren-
deleteket a hivatalos lapban ki kell hirdetni.”’

4. § (1) A Magyar Koztarsasdgban minden embernek
velesziiletett joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
amelyektl senkit nem lehet onkényesen megfosztani.”

»99. 8 (1) A Magyar Koztdrsasagban mindenkit megillet
a johirnévhez, a magdanlakds sérthetetlenségéhez, valamint
a magantitok és a személyes adatok védelméhez val6 jog.”’

,»03. 8§ (1) A Magyar Koztarsasigban az egyesiilési jog
alapjan mindenkinek joga van a torvényaltal nem tiltott célra
szervezeteket 1étrehozni, illet6leg azokhoz csatlakozni.”

»07. § (1) A Magyar Koztarsasdgban minden gyermek-
nek joga van a csalddja, az dllam és a tarsadalom részér6l
arra a védelemre és gondoskodasra, amely a megfeleld
testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges.””

»T0/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén
tartézkodé minden személy szdmara az emberi, illetve az
allampolgari jogokat, barmely megkiilonboztetés, neveze-
tesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas véle-
mény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziile-
tési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil.

(2) Az embereknek az (1) bekezdés szerinti barmilyen
hatranyos megkiilonboztetését a torvény szigorian biinteti.

(3) A Magyar Koztarsasidg a jogegyenl6ség megvaldsu-
lasat az esélyegyenlStlenségek kikiiszobolését célzo intéz-
kedésekkel is segiti.”’

,»70/C. § (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy gazda-
sdgi és tarsadalmi érdekeinek védelme céljabdl masokkal
egylitt szervezetet alakitson vagy ahhoz csatlakozzon.”

,»10/D. § (1) A Magyar Koztdrsasdg teriiletén é16knek
joguk van a lehetd legmagasabb szinti testi és lelki egész-
séghez.

(2) Ezt a jogot a Magyar Koztarsasdg a munkavédelem,
az egészségiigyi intézmények és az orvosi ellatds megszer-
vezésével, a rendszeres testedzés biztositdsaval, valamint
az épitett és a természetes kornyezet védelmével valdsitja
meg.”’

»10/E. § (1) A Magyar Koztarsasidg allampolgarainak
joguk van a szocidlis biztonsaghoz; oregség, betegség, rok-
kantsdg, 6zvegység, arvasag és onhibajukon kiviil bekovet-
kezett munkanélkiiliség esetén a megélhetésiikhoz sziiksé-
ges ellatasra jogosultak.

(2) A Magyar Koztirsasag az ellatashoz valé jogot a
tarsadalombiztositds Utjan €s a szocidlis intézmények rend-
szerével valositja meg.”’

»7T0/F. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja az dllam-
polgarok szamdira a miivel6déshez valé jogot.

(2) A Magyar Koztarsasag ezt a jogot a kozmiivel6dés
kiterjesztésével és altaldnossa tételével, az ingyenes és ko-
telez§ altalanos iskolaval, képességei alapjan mindenki
szamara hozzaférhet6 kozép- és fels6foki oktatdssal, to-
vabba az oktatdsban részesiil6k anyagi timogatasaval val6-
sitja meg.”’

,»70/H. § (1) A haza védelme a Magyar Koztarsasag min-
den allampolgaranak kotelessége.

(2) Az allampolgarok az éltaldnos honvédelmi kotele-
zettség alapjan fegyveres vagy fegyver nélkiili katonai szol-
gélatot, illetSleg torvényben meghatarozott feltételek sze-
rint polgéri szolgalatot teljesitenek.”’

,»10/K. § Az alapvetS jogok megsértése miatt keletkezett
igények, tovabbd a kotelességek teljesitésével kapcsolat-
ban hozott dllami dontések elleni kifogdsok birdsag elott
érvényesithetok.”’

Hdt.-nek az inditvany elbirdlasakor hatilyos rendelke-
zései:

»1. § E torvényben megéllapitott feltételek alapjan ha-
digondozasra jogosult az a Magyarorszigon €16 magyar
allampolgar, aki

a) katonai szolgilat,

b) kotelezd katonai el6képzés,
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c) légitamadas és hadmiivelet,

d) visszamaradt robbandanyag felrobbanasa

(a tovabbiakban egyiitt: szolgdlat) sordn vagy kovetkez-
tében (a tovabbiakban: kovetkeztében) testi épségének
vagy egészségének karosodasa folytan hadieredetti fogyat-
kozast szenvedett (a tovdbbiakban: hadirokkant), tovibba
akit hadigydmoltként, hadiozvegyként, hadidrvaként, ille-
t6leg hadigondozott csaladtagként kell gondozasba venni.
(A tovabbiakban egyiitt: hadigondozott).

2. § E torvény alkalmazdsaban

a) katonai szolgilat:

1. az elsé vagy masodik vildghdbortuban teljesitett
hadiszolgalat (beleértve a hadifogsagot és a koz-
érdekli vagy kisegité katonai munkaszolgalatot
is), vagy

2. 1945. marcius 31. el6tt hivatdsos vagy nem hiva-
tasos allomanyban teljesitett barmely tényleges
katonai (honvédségi, 1égoltalmi, polgari védelmi,
hatarérségi) szolgélat (beleértve a fegyvergyakor-
latot és 16vészkiképzést is);

b) hadifogsag: a szolgdlat teljesitése kozben bekovetke-
z6 fogsagba ejtés és fogsdgban tartds, beleértve az idegen
hader6 4ltal nem katonai szolgdlatot teljesiték fogsagba
ejtését, illetdleg polgari személyek elhurcoldsat is, vala-
mint ezek idGtartamat;

¢) munkaszolgédlat: kozérdekli vagy kisegit6 munka-
szolgalat (beleértve a kényszeri munkaszolgalatot is), to-
vabba hadi vagy kozérdeki munkara, illet6leg 1égoltalmi
szolgdlatra torténd igénybevétel;

d—h) (..)”

,»J. § (1) Hadiozvegy a szolgalat kovetkeztében meghalt
személy Ozvegye. Hadiozvegy tovabba a hadirokkantként
hadigondozasba vett személy 6zvegye is, ha a hazassigot a
hadieredetli sériilés bekovetkezte el6tt kototték, vagy a
hazastars haldlakor mar legaldbb 5 éve egyiitt éltek, vagy
hazassagukbdl gyermek sziiletett.

(2) A kiilon é16, illetSleg az elvalt hazastars hadiozvegy,
amennyiben a birésdg a hazastarsat tartasdij fizetésére
kotelezte.”’

7. § Hadigondozott csaladtag a szolgalat kovetkezté-
ben meghalt személynek, illetleg a hadirokkantnak az
altala életében ténylegesen eltartott, 60. évét betoltott,
vagy legalabb 67%-ban csokkent munkaképességli sziilGje,
nagysziiloje, testvére és féltestvére.”’

,»8. § (3) Megsziinik a hadigondozdsra jogosultsag, ha

a) a hadiozvegy jb6l meghdzasodik, kivéve, ha hadi-
rokkanttal kot hdzassdgot. A szolgdlat kovetkeztében meg-
halt, illetve hadirokkantként elhunyt hézastarsara tekin-
tettel feléled a hadigondozdsra jogosultsdg, ha az Ozvegy
djabb hizassidgdban is megozvegyiil;

b)—e) (.)”

,,10. § (2) A térités mértéke:

I. jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 250 000 Ft,

II. jaradékosztélyba sorolt hadirokkant esetén 200 000 Ft,

II1. jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 150 000 Ft,

IV.jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 100 000 Ft,

V. jaradékosztilyba sorolt hadirokkant, valamint a ha-
diozvegy esetén 75 000 Ft,

volt hadiarva, volt hadigyamolt és a volt hadigondozott
csaladtag részére 50 000 Ft.”

,»10. § (4) Volt hadiarva, akit sziil6je haldla miatt, volt
hadigyamolt, akit sziil§je hadirokkantsiga miatt, volt
hadigondozott csaladtag, akit unokdja, gyermeke vagy test-
vére haldla miatt hadidrvaként, hadigyamoltként, illetve
hadigondozott csalddtagként hadigondozasba vettek, vagy
aki okirattal bizonyitja, hogy ezen ellatdsok valamelyike
irdnti igénye fennallt.”’

»11. § (2) A jaradék havonkénti Osszege az Oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének %-ban kifejezett
mértéke.

I. jaradékosztilyba sorolt hadirokkant esetén 150%,

II. jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 135%,

II. jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 120%,

IV. jaradékosztalyba sorolt hadirokkant esetén 95%,

V. jaradékosztilyba sorolt hadirokkant esetén 70%.”’

»22.§ (1) A hadirokkant és hadidzvegy téritésmentesen
veheti igénybe a helyi tomegkozlekedési és a helykozi (ta-
volsagi) tomegkozlekedési (vonat, autébusz, hajo, komp
stb.) eszkozoket.”’

»23. 8§ (1) A hadirokkant és hadiozvegy mentes a televi-
zi6 elbfizetési dijanak megfizetése aldl.

(2) Ez a kedvezmény haztartisonként egy televizié mi-
sorvevd késziilékre terjed ki.”’

,,28. § Felhatalmazast kap a Korméany, hogy e torvény
alapjan

a) az egyosszegl térités és a hadigondozotti jaradék
megallapitisinak és folydsitasanak,

b) a hadigondozotti ellatdsok és kedvezmények igény-
bevételére jogosité hadigondozotti igazolvany tartalmi és
formai kellékeinek, az igazolvany kiadasanak, valamint a

hadieredetli  fogyatkozds megallapitdsa orvosszakmai
szempontjainak,

c) a hadirokkantak gydgyaszati segédeszkoz ellatasa-
nak,
részletes szabdlyait rendeletben allapitsa meg.”’

Fhdt.:

»1. § (1) A hadigondozasrdl sz616 1994. évi XLV. tor-
vény alapjan hadigondozasra jogosultnak kell tekinteni azt
a Magyarorszdgon €16 magyar allampolgart, aki 1945. mar-
cius 31. és 1954. oktéber 31. kozotti idoszakban a fegyveres
er6knél (néphadsereg, a Beliigyminisztérium csapatai, a
polgari védelem szervei) hivatdsos, tovabbszolgilé vagy
hadkotelezettség alapjan teljesitett szolgdlata sordn hadi-
rokkantta valt, valamint a torvény szerint hadigondozisra
jogosult hozzatartozoit.”’

Rtv.:

,,119. § (4) A vezetékes miisoreloszté tavk6zl6 rendszer
tulajdonosa vagy iizemben tartéja az egyes miisorcsatornik
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mikodtetéséért csak az el6fizetdktdl szedhet tizemeltetési
dijat. Ez aldl kivételt képez, ha a miisorszolgaltaté a tav-
kozlési tevékenységéért ellenszolgéltatast fizethet azzal,
hogy ilyen esetben az adott miisorszolgéltatisi csomag dija
nem véltozhat.”

Szt.:

,»,90. § (1) Kozgydgyellatasra jogosult

a)—b) ..

c) apénzellatasban részesiilé hadigondozott és a nem-
zeti gondozott;

d)—h) ...’

Ut. 1. szovege az inditvany benyijtdsakor:

2.8 (1) Dijmentes utazésra jogosult korlatlan szimban:

a) a gyermek felndtt kiséretében 4 éves kordig,
amennyiben kiilon iil6helyet nem foglal el, barmely a sze-
mélyi azonositisra alkalmas igazolvany (igazolds) felmuta-
tdsdval, a 3. § e) pontja szerinti utazas kivételével,

b) 65. életéve betvltése napjatol a magyar dllampolgar
— ideértve nemzetkozi szerz6dés rendelkezése esetén a
szerz6dés hatdlya ala tartozé kiilfoldi allampolgart is — a
2. kocsiosztalyon, személyi igazolvanya vagy barmely mas
személyi azonositasra alkalmas igazolviny (igazolas) fel-
mutatasaval;

c) azorszaggytlési képvisel6 képviselSiigazolvanya fel-
mutatdsaval barmely kocsiosztalyon;

d) a hadirokkant és a hadiozvegy a hadigondozasi iga-
zolvany felmutatdsaval, tovabba a hadirokkant kisérgje, ha
a hadirokkant az Orszagos Egészségbiztositisi Pénztar Or-
szagos Orvosszakértdi Intézetének szakvéleménye alapjan
kisérére szorul, és azt a hadigondozasi igazolvany tartal-
mazza, a 2. kocsiosztalyon.

() a), b) (..)

(3) A dijmentesség a helyjegyre, valamint az InterCity
pétjegyre nem vonatkozik.”’

,,10. § Korldtlan szdmu dijmentes utazasra jogosultak a
2.§ (1) bekezdésében felsorolt személyek, az ott meghata-
rozott feltételek szerint.”’

,,16. § Korlatlan szimu dijmentes utazasra jogosult:

a) (...

b) a3.8§ (1) bekezdésének b) pontjaban megjelolt sze-
mély,

c¢) a2.§ (1) bekezdésének b)—d) pontjaiban megjelolt
személy.”’

,»,21. § Korlatlan szimu dijmentes utazasra jogosult:

a) (...

b) a2.§(1)bekezdésének a) ésc)—d) pontjaiban meg-
jelolt személy;

c) (.)”

24. § (1) Korlatlan szam1 dijmentes utazasra jogosult:

a)—b) (..)

c) a2.§ (1) bekezdésének c)—d) pontjaiban meghata-
rozott személy, az ott meghatirozott feltételekkel,;

d)—f) (.)”

Ut. 1. szovege az inditvany elbirdldsakor:
., Kedvezmények az orszdgos kozforgalmii vasutak vonalain
2. § (1) Dijmentes utazasra jogosult korlatlan szimban:

a) a felné6tt kiséretében utazé gyermek 6 éves kordig
barmely, a személyi azonositdsra alkalmas okmany felmu-
tatasdval a 3. § e) pontja szerinti utazas kivételével;

b) 65. életéve betvltése napjatol a magyar dllampolgar
— ideértve nemzetkozi szerz6dés rendelkezése esetén a
szerz6dés hatdlya ala tartozé kiilfoldi allampolgart is — a
2. kocsiosztalyon, személyi igazolvanya vagy barmely mas
személyi azonositisra alkalmas okmany felmutatdsaval;

¢) a magyar jogszabdlyok alapjan a nyugdijfolydsitd
szerv altal megdllapitott nyugellatisban részesiilé 65 éven
feliili kiilfoldi allampolgar a 2. kocsiosztalyon a nyugdijfo-
ly6sité szerv igazoldsa és barmely, a személyi azonositdsra
alkalmas okmany alapjén;

d) a szomszédos 4llamokban €16 magyarokrdl sz6l6
2001. évi LXII. torvény (a tovdbbiakban: Szitv.) 8. §-a
(2) bekezdésének b) pontjaban meghatarozott, 65. élet-
évét betoltott kiilfoldi allampolgar és a 65. életévét betol-
tott hozzatartozdja a nevére kidllitott ,,Magyar igazol-
vany’’, illetve a ,,Magyar hozzatartozo6i igazolvany’’ felmu-
tatdsaval a 2. kocsiosztalyon;

e) azorszaggyilésiképvisels képviseldiigazolvanya fel-
mutatdsaval barmely kocsiosztalyon;

f) ahadirokkant és a hadiozvegy a hadigondozasi iga-
zolvany felmutatdsaval, tovabbad a hadirokkant kiséréje, ha
a hadirokkant az Orszagos Egészségbiztositisi Pénztar Or-
szagos Orvosszakértdi Intézetének szakvéleménye alapjan
kisérére szorul, és azt a hadigondozasi igazolvany tartal-
mazza, a 2. kocsiosztalyon.”’

@) ()
(3) A dijmentesség a helyjegyre, valamint az InterCity és
az InterCity Rapid pétjegyre nem vonatkozik.”’

., Kedvezmények a helykozi (tdvolsdgi) menetrend szerinti
autobusz-kozlekedésben

10. § Korlatlan szimu dijmentes utazasra jogosultak a
2. § (1) bekezdésében felsorolt személyek, az ott meghata-
rozott feltételek szerint.”’

., Kedvezmények az eldvdrosi vasiit
(Budapesti Kozlekedési Rt. — Helyiérdekii Vastit)
vonalain

16. § Korlatlan szdmu dijmentes utazasra jogosult:

a) a 2. § (1) bekezdésében felsorolt személyek az ott
meghatarozott feltételek szerint,

b) a3.8§ (1) bekezdésének b) pontjaban megjelslt sze-
mély.”’

., Kedvezmények a személyhajozds és révkozlekedés
menetrend szerinti jdratain
(a szdrnyashajo és a sétahajo kivételével)
21. § Korlatlan szdmu dijmentes utazasra jogosult:

a) ()
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b) a?2.§ (1) bekezdésének a), d), e), f) pontjaiban meg-
jelolt személy,
c) (.)7
., Kedvezmények a menetrend szerinti helyi
tomegkozlekedésben

24. § (1) Korlatlan szimu dijmentes utazasra jogosult:

a)—b) (..)

c) a2.§ (1) bekezdésének c)—f) pontjaiban megjelolt
személy,

d—f) ()"

A Gk. r.-nek az inditvany benyujtasakor hatdlyos rendel-
kezései:

»14. § (1) Az évente kiadhat6 szerzési és atalakitasi
tdmogatdsok keretszdmdt a Mozgédskorlatozottak Egyesii-
leteinek Orszdgos Szovetségével (a tovabbiakban:
MEOSZ) egyetértésben a népjoléti miniszter hatdrozza
meg és teszi k6zzé a Népjoléti Kozlonyben — a koltségve-
tési torvény fiiggvényében — minden év aprilis 30-dig.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tul a népjoléti mi-
niszter minden év november 15-€ig a szerzési és dtalakitasi
tdmogatds potkeretszdmat a MEOSZ-szal egyetértésben
megallapithatja.

15.§ (1) A hivatal az 4dltala 1étrehozott bizottsag vélemé-
nyének figyelembevételével a 11. § (1) bekezdése szerinti
hatdrozat alapjan

a) (...

b) az atalakitdsi tdimogatas kielégitésérdl a targyévben
folyamatosan dont.

A bizottsag tagjai a MEOSZ elnoke altal meghatalma-
zott képvisels, az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi
Szolgalat megyei (févarosi) tiszti féorvosa éltal megbizott
szakorvos, valamint a hivatal altal felkért személy.”’

A Gk. r.-nek az inditvany benyujtasat kovetéen mddosi-
tott rendelkezése:

»14. § (1) Az évente kiadhat6 szerzési és atalakitasi
tdmogatdsok keretszdmdt a Mozgéskorlatozottak Egyesii-
leteinek Orszdgos Szovetségével (a tovabbiakban:
MEOSZ) egyetértésben a népjoléti miniszter hatirozza
meg €s teszi kozzé a Minisztérium hivatalos lapjaban — a
koltségvetési torvény fliggvényében — minden év Aaprilis
30-aig.”’

Ur. 1.

3. § E rendelet alkalmazasaban

a) igényjogosult személy

1. ahonvédelmiszervhivatdsos, szerz6déses dllomanyud
tagjai és azok kozvetlen csalddtagjai,

2. a honvédelmi szervvel koztisztvisel6i, kozalkalma-
zotti (lgyészi, Ulgyészségi alkalmazotti) jogviszonyban
allok és azok kozvetlen csalddtagja,

3. ahonvédelmi miniszter 4ltal alapitott, 100% -os alla-
mi tulajdonban 1évé gazdasagi tarsasdgokkal — amelyek
tekintetében a tulajdonosi jogokat is a honvédelmi minisz-
ter gyakorolja — munkaviszonyban allok és azok kozvetlen
csalddtagjai,

4. a honvédségi érdekvédelmi, érdekképviseleti szer-
vekkel, a honvéd oOnkéntes és magannyugdij és egész-
ségbiztositasi pénztarakkal, valamint a HM Szocilpoliti-
kai Alapitvannyal munkaviszonyban 4ll6k és azok kozvet-
len csaladtagjai,

5. az 1—4. alpontban felsorolt szervektdl nyugallo-
manyba keriilt személyek és azok kozvetlen csalddtagjai,

6. a hivatasos és a nyugdllomanyban elhunyt személy
ozvegye €s ellatasra jogosult kozvetlen csaladtagjai,

7. a honvédség nemzeti gondozottja és kozvetlen csa-
ladtagjai,

8. a honvédelmi miniszter dltal rehabilitalt személyek
és azok kozvetlen csalddtagjai,

9. azigényjogosult személy unokdja 14 éves korig;”

Ur. 2.:

3. § E rendelet alkalmazasaban

a) Igényjogosult:

1. a hivatdsos és szerz6déses katona, valamint csaldd-
tagjai,

2. a honvédséggel koztisztviseldi, kozalkalmazotti jog-
viszonyban, illetve munkaviszonyban 4all6 munkavéllalé
(a tovabbiakban egyiitt: munkavallald) és csalddtagjai,

3. ahonvédségi érdekvédelmi, érdekképviseleti szerve-
zetekkel, a honvéd Onkéntes és magannyugdij-, egész-
ségbiztositasi pénztarakkal, valamint a Magyar Honvédség
(a tovabbiakban: MH) Szocidlpolitikai Alapitvannyal
munkaviszonyban allé személy és csalddtagjai,

4. anyugilloméanyu katona és a honvédségtdl nyugdija-
zott munkavallalé és csalddtagjai,

5. a hivatdsos és nyugidllomdnyi katona Ozvegye és
arvaellatasra jogosult csalddtagjai,

6. a honvédség nemzeti gondozottja,

7. ahonvédelmi miniszter 4ltal rehabilitalt, kiilon hata-
rozatban igényjogosultsagot szerzett katonaszemély és csa-
ladtagjai,

8. ahonvédelmi miniszter dltal alapitott kozhasznt tér-
sasdg azon munkavallaldja, aki a tarsasdg alapitdsakor a
honvédség kozalkalmazottja vagy koztisztviselGje volt és
csalddtagjai,

9. az onkéntes tartalékos dllomanyd katona és csalad-
tagjai,

10. a 3. § a) pont 1—5. alpontjaiban felsoroltak unokai,
legfeljebb 16 éves életkorig.”’

Hat.:

»A Korméany

1. a hadigondozottakrdl val6 allami, alanyi jogd gon-
doskodas, valamint a jogosultak ellatdsanak megvaldsitasa
és a kedvezmények realizdldsa, tovabba a hadirokkantak
egészségligyi segédeszkozokkel vald ellatdsanak biztosita-
sa céljabol a hatarozat mellékletét képezd Alapité Okirat
szerint kozalapitvanyként létrehozza a Hadigondozottak
Kozalapitvanyat (a tovabbiakban: Kozalapitvany);
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2. felhatalmazza a pénziigyminisztert, hogy a Kormany
nevében az Alapité Okiratot aldirja, és a Kozalapitvany
birésdgi nyilvantartisba vételérél gondoskodjék.

Hatérid6: 1994. december 30.

3. Eza hatdrozat a kozzététele napjan 1ép hatdlyba.”

A Hat. mellékletét képezd Alapité Okirat tartalmazza
tobbek kozott a kozalapitvany adatait, céljat, indul6 vagyo-
nat, szervezetét és szerveit, a kuratérium Osszetételét és
feladatait, a gazdalkodds rendjét, a képviselet moédjat, a
megszlinését eseteit.

Az inditvany mulasztisra vonatkozé részében megjelolt
jogszabalyok:

Rtv.:

6. § (1) A Magyar Radi6 Kozalapitvany kuratériuma-
ba és a Magyar Televizié Kozalapitvany kuratériumaba
huszonegy-huszonegy tagot delegdlnak az alabbi szerveze-
tek:

a)—r) ...

(2) A Hungéria Televizié Ko6zalapitvany kuratériumaba
huszonharom tagot delegdlnak az aldbbi szervezetek:

a)—m) ...”

Hdt.:

»17. § (1) A hadirokkantat barmely betegségével kap-
csolatban téritésmentesen illeti meg

a) orvosi alapellatas (gydgykezelés),

b) allami, onkormanyzati intézményi ellatds (korhéz,
szanatérium, gyogyfiirds, terdpids ellatisok),

c) fogaszati ellatas,

d) éallami, onkormanyzati szocilis intézményi ellatds.”

Az inditvanyban hivatkozott egyéb jogszabalyok:

Jat.:

3. § A tarsadalmi rendre vonatkozdéan torvényben kell
szabalyozni kiilondsen

a ..,

b) atarsadalmi szervezetek és az érdekképviseleti szer-
vek jogallasat,”’

c)—g)..”

»15. § (1) A végrehajtasi jogszabdly alkotdsara adott
felhatalmazasban meg kell hatdrozni a felhatalmazas jogo-
sultjat, targyat és kereteit. A felhatalmazas jogosultja a jogi
szabdlyozasra masnak tovabbi felhatalmazast nem adhat.

(2) A szabdlyozés targykorébe tartozé alapvetd jogok és
kotelességek szabalyozdsira nem lehet felhatalmazast
adni.”’

,»17. § Jogszabalyt akkor kell alkotni, ha a tarsadalmi-
gazdasagi viszonyok véltozdsa, az allampolgari jogok és
kotelességek rendezése, az érdekosszeiitkozések felolddsa
azt sziikségessé teszi.

18. § (1) A jogszabaly megalkotdsa el6tt — a tudomany
eredményeire tdmaszkodva — elemezni kell a szabalyozni
kivant tarsadalmi-gazdasagi viszonyokat, az allampolgari

jogok és kotelességek érvényesiilését, az érdekosszeiitko-
zések feloldasanak a lehet&ségét, meg kell vizsgélni a sza-
balyozas varhaté hatdsit és a végrehajtas feltételeit. Err6l
a jogalkotét tajékoztatni kell.

(2) A jogszabélyokat a magyar nyelv szabélyainak meg-
feleléen, vildgosan és kozértheten kell megszovegezni.

(3) Az azonos vagy hasonlé életviszonyokat &ltalaban
ugyanabban a jogszabdlyban, illetSleg azonos vagy hasonl6
moédon kell szabalyozni. A szabédlyozas nem lehet parhuza-
mos vagy indokolatlanul tobbszintd.

19. § Az dllampolgirok — kozvetleniil, illetSleg képvi-
seleti szerveik tutjan — kozremiikddnek az életviszonyaikat
érint6 jogszabalyok el6készitésében és megalkotdsdban.

20. § A jogalkalmazé szerveket, a tarsadalmi szervezete-
ket és az érdekképviseleti szerveket be kell vonni az olyan
jogszabalyok tervezetének elkészitésébe, amelyek az alta-
luk képviselt és védett érdekeket, illetSleg tarsadalmi vi-
szonyokat érintik.”’

,»23. § A jogszabaly targya szerint hataskorrel rendelke-
70, illetSleg a kijelolt miniszter (a tovabbiakban: szakmi-
niszter) felel6s a jogszabdly el6készitéséért, igy kiilondsen
azért, hogy a szabdlyozas sziikséges €s a tervezett megolda-
sok alkalmasak a kittizott cél elérésére.

24. § (1) Az igazsagiigy-miniszter felelds azért, hogy a
jogszabaly Osszhangban élljon mas jogszabalyokkal, meg-
feleljen a jogpolitikai elveknek, illeszkedjen be az egységes
jogrendszerbe, és feleljen meg a jogalkotds szakmai kove-
telményeinek.

(2) E felel6sség érvényre juttatdsa érdekében a szakmi-
niszter

a) atorvényjavaslatok tervezetét az igazsagiigy-minisz-
terrel egylitt késziti el, és terjeszti a Kormany elé,

b) a kormanyrendelet tervezetét az igazsagiigy-minisz-
terrel egyetértésben terjeszti a Kormany elé,

¢) aminiszterirendelet tervezetét véleményezésre meg-
kiildi az igazsagiigy-miniszternek.

25. § (1) A Kormany elrendelheti, hogy jelentds jogsza-
balytervezet el6készitésére az igazsagiligy-miniszter, illets-
leg a szakminiszter kodifikacids bizottsdgot alakitson.

(2) A kodifikaciés bizottsagban részt vesznek az érde-
kelt allami szerveknek, tarsadalmi szervezeteknek, érdek-
képviseleti szerveknek, valamint a megfeleld tudomanyag-
nak a képviseldi is.

(3) A kodifikacids bizottsdg allasfoglaldsairdl a jogalko-
t6 szervet tdjékoztatni kell.”’

»27. § A Kormany elé terjesztendd jogszabalytervezet-
r6l véleményt nyilvanitanak

a) a miniszterek,

b) tovabba

c) az érdekelt tarsadalmi szervezetek és érdekképvise-
leti szervek.”’

»29. § A miniszteri rendelet tervezetét meg kell kiildeni
véleményezésre mds, a szabdlyozdsban érdekelt minisz-
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ternek, tarsadalmi szervezetnek és

szervnek.”’

érdekképviseleti

Ptk.:

,,98. § A tulajdonost megilleti a birtoklds joga és a bir-
tokvédelem.”’

,»112. § (2) Az ingatlan tulajdonjogaval felhagyni nem
lehet.”’

,»115.§ (1) A tulajdonjogi igények nem éviilnek el.”

,»339. § (1) Aki masnak jogellenesen kart okoz, koteles
azt megtériteni. Mentesiil a felel6sség aldl, ha bizonyitja,
hogy tdgy jart el, ahogy az az adott helyzetben elvarhat6.”’

»355. § (1) A karért felelds személy koteles az eredeti
allapotot helyredllitani, ha pedig az nem lehetséges, vagy a
karosult azt alapos okbdl nem kivanja, koteles a karosult
vagyoni €s nem vagyoni karat megtériteni.”’

»357. § (4) A keresetveszteség (jovedelemkiesés) meg-
allapitasanal figyelembe kell venni azt a jovSbeli valtozast
is, amelynek meghatarozott id6pontban valé bekovetkezé-
sével mar el6re teljes bizonyossaggal lehet szdmolni.”’

Hvt.:

,»10. § A honvédelmi miniszter a honvédelmi tevékeny-
ség 4gazati irdnyitasa korében

a)—h) (..)

i) a honvédelem képzési igényeit is biztosité katonai
felsGoktatasi, szak- és kozoktatdsi intézmények tekinteté-
ben, az intézményekre vonatkozé jogszabdlyok alapjan
gyakorolja a kozvetlen feliigyeleti, a szakképesitést fel-
tigyel6 minisztert megillets, tovabba az alapitdi és fenntar-
toi jogkoroket;”’

,»09. § (1) Az dllampolgarok a haza védelme érdekében
altalanos honvédelmi kotelezettségként személyes szolga-
latot és vagyoni szolgaltatast kotelesek teljesiteni.”’

(2) Az allampolgarokat személyes honvédelmi kotele-
zettségként

a) hadkotelezettség;

b) polgari védelmi kotelezettség;

¢) honvédelmi munkakotelezettség teljesitése terheli.

(3) A maginszemély allampolgarsagara valé tekintet
nélkiil, tovabba a jogi személy, valamint a jogi személyiség
nélkiili gazdasagi tarsasidg és személyegyesiilés (a tovab-
biakban egyiitt: szolgéltatasra kotelezett) vagyoni szolgél-
tatisként az e torvényben meghatirozott gazdasagi és
anyagi szolgaltatasra kotelezhetd.”’

»135. 8§ (1) A honvédelmi kotelezettségét teljesitd sze-
mély megbecsiilésér6l és jogos érdekeinek védelmérsl az
allam gondoskodik.

(2) Az érdekvédelem szabalyai kiterjednek

a) amegjelenési,

b) asor-,tartalékos és péttartalékos katonai szolgalati,

c) apolgari szolgalati,

d) apolgari védelmi

kotelezettségiiket  teljesitSkre.

(3) Az e torvényben megdllapitott esetekben a (2) be-
kezdés szerinti kotelezettségiiket teljesit6k hozzatartozo6i
jogos érdekeinek védelmére is e torvény rendelkezéseit
kell alkalmazni.”

,,188. 8§ (1) A hadi eredeti sériilést szenvedettek és hoz-
zatartozéik ellatasa (hadigondozéds) allami feladat, amely-
r6l kiilon jogszabdly rendelkezik.

(2) A hadigondozott megélhetését pénzbeli tdmogatas-
sal és természetbeni ellatdssal kell biztositani.

(3) A hadigondozasra jogosultat hadirokkantként, hadi-
gydmoltként, hadiozvegyként, hadiarvaként, illetve hadi-
gondozott csalddtagként kell gondozasba venni.

189. § (1) A hadigondozassal kapcsolatos kdzigazgatasi
tevékenység ellatasa a jegyzd hatdskorébe tartozik.

(2) A hadigondozésba vételi eljaras sordn vizsgdlni kell,
hogy a gondozast igényl6 vagy hozzitartozéja részére az
e torvényben szabdlyozott kedvez&bb ellatds megéllapitha-
to-e. A kedvezdbb ellatas lehet6ségérdl az igénybejelentdt
tajékoztatni kell.

190. § (1) A honvédelmi kotelezettség teljesitésével
Osszefiiggésben keletkezett karért vétkességére tekintet
nélkill az a szerv felel, amelynek érdekében a kotelezettsé-
get teljesitették. Mentesiil a szerv a felel6sség aldl, ha
bizonyitja, hogy a kart miikodési korén kiviil esd elharitha-
tatlan ok vagy kizar6lag a karosult elhdrithatatlan maga-
tartdsa okozta. Nem kell megtériteni a karnak azt a részét,
amelyet a kéarosult vétkes magatartdsa idézett eld.

(2) A Kkartéritésre — a teljesitett honvédelmi kotelezett-
ség formajatol fiiggetlentil — a fegyveres erdk kartéritési
felelésségére vonatkozd, kiilon jogszabalyban meghataro-
zott rendelkezéseket kell alkalmazni.”’

Ftv.:

»1. § E torvény célja a fogyatékos személyek jogainak, a
jogok érvényesitési eszkdzeinek meghatirozdsa, tovabba a
fogyatékos személyek szdmara nydjtandé komplex rehabi-
litdcié szabdlyozdsa, és mindezek eredményeként a fogya-
tékos személyek esélyegyenldségének, onallé életvitelének
és a tarsadalmi életben valé aktiv részvételének biztositdsa.

2. § (1) Az allamnak, a tarsadalom szervezeteinek és
tagjainak oly mddon kell tevékenységiiket végezni, hogy az
ne okozhasson olyan karosodast, amely fogyatékossig ki-
alakulasahoz vezet, illetve olyan koriilményeket kell 1étre-
hozni, amelyben a fogyatékos emberek képesek lesznek
teljesebb életre és a fogyatékossagukbol fakadd terheik
csokkenthetdek.

(2) A fogyatékos személyekkel kapcsolatos magatartas,
tevékenység soran ugy kell eljarni, hogy az a fogyatékos
allapot rosszabbodasat megel6ézze, illetSleg annak kovet-
kezményeit enyhitse.

(3) A tervezési, dontési folyamatok sordn kiemelten kell
kezelni a fogyatékos személyek sajatos sziikségleteit, és
figyelemmel kell lenni arra, hogy a fogyatékos személyek a
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barki altal igénybe vehetS lehetdségekkel csak kiilonleges
megoldasok alkalmazisa esetén éElhetnek.

(4) A fogyatékos személyeket érinté dontések sordn
tekintettel kell lenni arra, hogy a fogyatékos személyek a
tarsadalom és a helyi kozosség egyenrangi tagjai, ezért
meg kell teremteni azokat a feltételeket, amelyek lehetvé
teszik szdmukra a tdrsadalmi életben val6 részvételt.

(5) Az allam koteles gondoskodni a fogyatékos szemé-
lyeket megillet6 jogok érvényesitésérdl, a fogyatékos sze-
mélyek hatranyait kompenzidlé intézményrendszer mi-
kodtetésér6l a nemzetgazdasdg mindenkori lehet&ségeivel
0sszhangban.

3. § A fogyatékos személyek az ket mindenki massal
egyenléen megillet§ jogaikkal allapotukbdl fakaddan ke-
véssé tudnak élni, ezért indokolt, hogy minden lehetséges
moédon eldényben részesiiljenek.

4. § E torvény alkalmazdsaban

a) fogyatékos személy: az, aki érzékszervi — igy kiilono-
sen latas-, halldsszervi, mozgasszervi, értelmi képességeit
jelent6s mértékben vagy egyaltalin nem birtokolja, illets-
leg a kommunikéciéjaban szdmottevéen korldtozott, és ez
szdmdra tartés hatranyt jelent a tdrsadalmi életben vald
aktiv részvétel soran;

b) rehabilitdcio: az egészségiigyi, mentalhigiénés, okta-
tasi, képzési, atképzési, foglalkoztatasi, szocidlis rendsze-
rekben megval6sul6 folyamat, amelynek célja a fogyatékos
személy képességének fejlesztése, szinten tartdsa, a tarsa-
dalmi életben vald részvételének, valamint 6nallé életvite-
Iének elGsegitése;

c) segédeszkoz: a fogyatékos személy fizikai vagy érzék-
szervi képessége részleges vagy teljes hidnyanak részleges
vagy teljes pétlasat szolgdld eszkoz;

d) tdmogaté szolgdlat: a fogyatékos személy 6ndll6 élet-
vitelét el6segitd, a mindennapi sziikségletei kielégitését
célzd6 — személyes kozremiikodés éltal megvaldsuldé —
szolgaltatas;

e) lakootthon: a fogyatékos személy onallé életvitelét
elosegitd, kiskozosséget befogadd lakhatasi forma.”’

»12. § (1) A fogyatékos személy egészségiigyi ellatasa
sordn — az 1997. évi CLIV. torvénnyel Osszhangban —
figyelemmel kell lenni a fogyatékossagabol adédé sziikség-
leteire.

(2) A fogyatékos személy szdmdra biztositani kell — a
fogyatékossdgaval Osszefiiggésben — az allapota javitdsa-
hoz, az éllapotromldsa megel6zéséhez sziikséges rendsze-
res és hatékony egészségiigyi ellatast. A fogyatékos szemé-
lyeket ellatok specidlis képzésének és tovabbképzésének
lehet6ségét biztositani kell.

(3) A fogyatékos személy egészségiigyi elldtdsa sordn
torekedni kell arra, hogy az ellatas segitse el§ a rehabilita-
cidjat, tarsadalmi beilleszkedését, tovabba, hogy ne erdsit-
se a betegségtudatit.”’

»23. § (1) Fogyatékossagi timogatasra az a 18. életévét
betoltott sulyosan fogyatékos, Magyarorszagon él6 magyar

allampolgar, tovabbd bevandorldsi engedéllyel rendelkezd
kiilfoldi, valamint a magyar hatésdgok altal menekiiltként
elismert azon személy jogosult, akinek

a) segédeszkozzel vagy miitéti iton nem korrigdlhaté
moédon latéképessége teljesen hidnyzik vagy alig latoként
minimalis latdsmaradvannyal rendelkezik, és ezért kizard-
lag tapint6-hallé életmdd folytatdsara képes (latasi fogya-
tékos),

b) hallasvesztesége olyan mértékd, hogy a beszédének
hallas ttjan torténd megértésére és spontin elsajatitasira
segédeszkozzel sem képes, és hallaskarosoddsa miatt a
hangz6 beszéd érthetd ejtése elmarad (hallasi fogyatékos),

c) értelmiakaddlyozottsaga genetikai, illet6leg magzati
karosodas vagy sziilési trauma kovetkeztében, tovabba ti-
zennegyedik életévét megel6zGen bekovetkez$ silyos be-
tegség miatt kdzépsilyos vagy anndl nagyobb mértékd (ér-
telmi fogyatékos),

d) amozgisrendszer kiarosodasa, illet6leg funkciézava-
ra miatt helyvaltoztatdsa a kiilon jogszabalyban meghata-
rozott segédeszkoz allandé és sziikségszerli haszndlatat
igényli (mozgdasszervi fogyatékos).

e) aza)—d) pontban meghatdrozott stilyos fogyatékos-
sdgok koziil legalabb két fogyatékossdga van (halmozottan
fogyatékos),

f) hallasvesztesége olyan mértékii, hogy a beszédnek
hallas ttjan torténd megértésére segédeszkozzel sem képes
és az a), c), d) pontok valamelyikében megjelolt egyéb
fogyatékossdga is van (halmozottan fogyatékos),

és allapota tartésan vagy véglegesen fenndll, tovabba
0nall6 életvitelre nem képes vagy masok allandé segitségé-
re szorul.

(2) Fogyatékossagi tdimogatasra nem jogosult az a silyo-
san fogyatékos személy, aki

a) vakok személyi jaradékaban,

b) magasabb Osszegii csalddi p6tlékban részesiil.

(3) Megsziinik a fogyatékossagi tdmogatasra valé jogo-
sultsdg, ha

a) asilyosan fogyatékos dllapot nem all fenn;

b) a fogyatékos személy a feliilvizsgdlaton nem jelenik
meg és a tdvolmaradasat nem igazolja.

(4) Sziinetel a fogyatékossdgi tdmogatas folyositdsa, ha
a jogosult egybefiiggéen harom hénapot meghalad6an kiil-
foldon tartézkodik. Ebben az esetben a tamogatas sziine-
teltetését a kiilfoldi tartézkodds negyedik hénapjanak elsd
napjatdl kezd6dden kell elrendelni.”’

Etv.:

»l. § Az egyesiilési jog mindenkit megilleté alapvets
szabadsagjog, amelyet a Magyar Koztarsasag elismer, és
biztositja annak zavartalan gyakorldsit. Az egyesiilési jog
alapjan mindenkinek joga van arra, hogy masokkal szerve-
zeteket, illetSleg kozosségeket hozzon létre vagy azok te-
vékenységében részt vegyen.
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2. § (1) Az egyesiilési jog alapjan a maganszemélyek, a
jogi személyek, valamint ezek jogi személyiséggel nem ren-
delkezd szervezetei — tevékenységiik célja és alapitdik
szandéka szerint — tarsadalmi szervezetet hozhatnak 1étre
és mikodtethetnek.”’

,»3.§ (1) A tarsadalmi szervezet olyan dnkéntesen 1étre-
hozott, onkormanyzattal rendelkezd szervezet, amely az
alapszabdlyban meghatdrozott célra alakul, nyilvantartott
tagsaggal rendelkezik, és céljanak elérésére szervezi tagjai
tevékenységét.”’

0. § (1) A tarsadalmi szervezet alapszabalya az abban
meghatarozott célkitlizéseknek megfeleléen biztositja a
szervezet demokratikus, onkormanyzati elven alapulé mfi-
kodését, elsegiti a tagok jogainak és kotelességeinek ér-
vényesiilését.”’

III.

Az Alkotmanybirésig az inditvanyt az aldbbiakban meg-
alapozottnak talalta:

Az Alkotmanybirésig az inditvanyoz¢é altal felvetett jog-
forrastani Osszefiiggésekre tekintettel mindenekel6tt meg-
vizsgalta, hogy az Ut. r. kifogdsolt elSirdsai ellentétesek-e
a Hdt. 22. § (1) bekezdése rendelkezésével. Megallapitot-
ta, hogy az Ut. r.-t az inditvany benydjtdsit kovetden a
kozforgalmi személyszallitdsi utazdsi kedvezményekrsl
sz0l6 287/1997. (XII. 29.) Korm. rendelet mddositasardl
sz616 242/2001. (XII. 10.) Korm. rendelet 2002. januar 1-jei
hatallyal moédositotta. A modositas tartalmi valtozast az
inditvanyban kifogdsolt rendelkezéseket illetGen nem ho-
zott. Az inditvanyban az Ut.r. 2. § (1) bekezdés d) pontja-
kénti megjelolés f) pontra valtozott. A tartalmi azonossig
miatt az Alkotmanybirésdg az alkotmanyossagi vizsgalatot
az Ut. r. hatdlyos rendelkezéseire kiterjedSen végezte el.

Az Alkotmany 35. § (2) bekezdése szerint a Kormény a
maga feladatkorében rendeletet bocsat ki és hatdrozatokat
hoz. A Kormédny rendelete és hatdrozata torvénnyel nem
lehet ellentétes.

A Hdt. 22. § (1) bekezdése kimondja, hogy a hadirok-
kant és hadiozvegy téritésmentesen veheti igénybe a helyi
tomegkozlekedési és a helykozi (tdvolsigi) tomegkozleke-
dési (vonat, autébusz, haj6, komp stb.) eszkdzoket. A Hdt.
28. § b) pontja arra hatalmazta fel a Korményt, hogy a
hadigondozotti elldtdsok és kedvezmények igénybevételé-
re jogosité hadigondozotti igazolvany tartalmi és formai
kellékeinek, az igazolvany kiaddsanak, valamint a hadiere-
detli fogyatkozds megallapitdsa orvos-szakmai szempont-
jainak részletes szabdlyait rendeletben éllapitsa meg.

Az Orszaggyiilés és a Kormany normaalkotasi viszonya-
ban a rendezé elvet az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében
irt — a jogforrasi hierarchidbdl kévetkez6 — azon tilalom
jelenti, amely szerint a Kormany rendelete térvénnyel nem
lehet ellentétes. A torvénnyel vald {itkozést jelenti az is, ha

az azonos szabdlyozasi targyban a Kormany rendelete til-
terjeszkedik a torvény &ltal adott felhatalmazdson. Egy
korabbi iigyben az Alkotmanybir6sdg mar megallapitotta,
hogy ,,[a] felhatalmazas kereteinek tillépése — a jogforra-
si hierarchia rendjének megsértésén keresztiil alkotmany-
ellenességet eredményez.”” [19/1993. (III. 27.) AB hataro-
zat, ABH 1993, 431., 433.]

Az Alkotmdany 2. § (1) bekezdésében deklaralt, a jogal-
lamisagbdl levezethet6 jogbiztonsidg az egyes jogintézmé-
nyek miikodésének kiszamithatésagat koveteli meg. Ezért
alapvetéek a jogbiztonsdg szempontjabdl az eljarasi garan-
cidk. ,,Csak formalizélt eljards szabalyainak kovetésével
keletkezhet érvényes jogszabdly, csak az eljarasi normdk
betartdsival miikodnek alkotmanyosan a jogintézmé-
nyek.”” [9/1992. (I. 30.) AB hatdrozat, ABH 1992, 59., 65.]

Az Alkotmanybirésag alldspontja szerint abban az eset-
ben, ha a torvény taxative megjelolt targykorok tovabbi
részletszabdlyozasara hatalmazza fel a Kormanyt, akkor az
koteles a felhatalmazds keretei kozott maradni. A Hdt.
28. § b) pontja tételesen felsorolja a rendelettel szabalyoz-
haté jogalkotasi targykoroket, kovetkezésképpen ezen a
Korméany nem terjeszkedhetett volna tdl.

Az Ut.r. 2. § (1) bekezdés f) pontjanak a hadirokkan-
takra és hadiozvegyekre vonatkozé rendelkezése — a 2. §
(3) bekezdésével 6sszefliggésben — tullépett a Hdt. 28. §
b) pontjaban rogzitett torvényi felhatalmazas keretein,
mert a torvényben biztositott téritésmentességgel szemben
nem teljes, csupan a 2. kocsiosztalyra korldtozott dijmen-
tességet biztositott a hadirokkantak és hadidzvegyek részé-
re. Ezaltal megsértette az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
ben deklaralt jogdllamisag és az ebbdl levezethetd jogbiz-
tonsag kovetelményét, dgyszintén az Alkotmany 35. §
(2) bekezdése harmadik mondatdban rogzitett,a Kormany
jogalkotasi hataskorét megallapité rendelkezést. Ezért azt
az Alkotmanybir6sdg — alaki alkotmanyellenesség
miatt — e részében megsemmisitette.

A rendelet részleges megsemmisitése természetesen
nem jelenti a hadirokkantak és hadiozvegyek ingyenes uta-
zdsi lehetségének eltorlését. Eppen ellenkezbleg: az
Alkotmanybirésag azt juttatja kifejezésre, hogy &ket nem
egyszertien dijmentesség, hanem minden tekintetben teljes
téritésmentesség illeti meg a torvény alapjan.

Az  Alkotmanybir6sdg a hasonlé targyat érint6
1482/B/1995. AB hatdrozatdban foglaltakt6l (ABH 1996,
602., 604.) eltéré dontését a kovetkezdkkel indokolja:

Az Alkotmanybirésiag a korabbi, 1482/B/1995. AB hata-
rozatdban a kozforgalmui személyszallitasi utazasi kedvez-
ményekrol sz616 13/1991. (I. 8.) Korm. rendelet egyes sza-
kaszainak alkotmanyellenességét birdlta el. A jelen iigyben
mas jogszabdlyt, mas alkotmanyos Osszefiiggésben vizsgalt.
Ezért az Alkotmanybirésdg — élland6 gyakorlatira tekin-
tettel — megdllapitotta, hogy az inditvannyal érintett jog-
szabdly tekintetében a kordabbi dontés nem képez res iudi-
catat, igy az inditvanyt érdemben biralta el.
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Az Alkotmanybirésag a jelen iigyben arra az alldspontra
jutott, hogya Hdt. 22. §-al a torvényhozo ugyrendelkezett,
hogy a téritésmentes utazds mintegy ,,személyre sz616’’
jogosultsagként illeti meg a hadirokkantat és a hadiozve-
gyet.

Az Alkotmanybirésag azt is hangsilyozza, hogy mivel a
téritésmentes utazdst — a hadirokkantnak és a hadi6zvegy-
nek az orszdg védelmében elszenvedett vesztesége iranti
tiszteletbSl, helytallasuk elismeréseként — torvény bizto-
sitja, ezért e jogosulti kort6l a teljes téritésmentességet
korményrendelet nem vonhatja el, és azt nem szikitheti le
feltételektdl fiiggd dijmentességre. Mivel azonban a Hdt.
22. §-a a hadirokkant és a hadidzvegy szamadra a helyi to-
megkozlekedési és a helykozi (tdvolsagi) tomegkozlekedé-
si eszkozok igénybevétele esetén korlatlan szamban és
minden komfortbeli megkotottség nélkiil biztositotta a
téritésmentes utazast, ennélfogva ett6l a Korméany a ren-
deletében nem térhetett volna el, mivel erre torvényi fel-
hatalmazast nem kapott.

Iv.

Az Alkotmanybirésdg mindenekel6tt utal az Alkotmany
70/H. §-dnak (1) bekezdésére, amely szerint a haza védel-
me a Magyar Koztarsasdg minden allampolgardnak kote-
lessége.

A haza védelmében egészségromlast, sebesiilést szenve-
dettekrl az dllam a testi fogyatkozasukkal ardanyban &ll6
juttatasok biztositasdval gondoskodik. Az emlitett sérel-
meket szenvedett allampolgaroknak joga van az éllami
gondoskoddsra, ami azonban nem jelenti az 4llami gondos-
kodas kiilonbozd véltozatainak alanyi jogon, alkotmanyi
vagy torvényi elGirdsokkal garantalt &ltalanossd tételét.
Tehat az eltérd jellegli igények kielégitése a kiilonbozé
juttatasokat, kedvezményeket biztosité kiilondllé jogsza-
balyi rendelkezések révén torténik, de ez kozvetleniil az
Alkotmanybdl nem vezethetd le.

Az éllam feladata az, hogy egyensilyt teremtsen a tarsa-
dalom tagjainak torvényes igényei és az ezek megvaldsita-
sdhoz felhaszndlhat6 anyagi er6forrdsok kozott. Ha nem
ezt tenné, a tarsadalmilag mégoly méltanyolhaté igényeket
csak a mds (szocidlis, egészségiigyi) okbdl raszorultak
aranytalan hatranyara elégithetné ki, amely alkotmanyelle-
nes helyzetet teremtene. Az dllam kotelessége tehdt a ked-
vezmények és juttatdsok jogi szabdlyozas tutjan torténd
meghatdrozasa.

Az Alkotméanybirésag 2/1998. (II. 4.) AB hatdrozatdban
rdmutatott arra, hogy ,,[a] haza védelme sordn elszenvedett
sérelmek, veszteségek teljes megtéritésére az azokat el-
szenvedd allampolgaroknak nincs alanyi joga, de a jogal-
kot6 rendszerint a karok teljes megtéritését rendeli el
békeidében. Teszi ezt dltaldban azért, hogy a honvédelmi
kotelezettség teljesitésére 0sztondzzon, de a teljes térités

alapja a békeid6ben az a meggondolas is, hogy ekkor a
tényleges fegyveres szolgdlat az &allampolgaroknak, azon
beliil a honvédelmi kotelezettség altal érintett allampolga-
roknak csak kis részét érinti.”” (ABH 1998, 41., 54.)

Az Alkotmanybirésag egy kordbbi hatdrozatban azt is
megallapitotta, hogy az egyenlé bandsmdédnak nemcsak a
jogok, hanem az allampolgari kotelességek, s igy a honvé-
delmi kotelezettséggel jard terhek tekintetében is érvénye-
stilni kell. [46/1994. (X. 21.) AB hatarozat, ABH 1994, 260.,
269.]

A hadigondozas célja, hogy mindazok a személyek, akik
hadicselekmények soran haltak meg, valtak rokkantta,
illetve ezen személyek hozzatartoz6i dllami ellatasban ré-
szesliljenek, amely némi kompenzaciét nyujt az elszenve-
dett sérelmekért. A Hdt. egy sziik tdrsadalmi csoportra
alkotott specidlis jogszabaly, amely a szocidlis elldtdsokhoz
hasonld, azokkal tobb ponton érintkezd, alanyi jogon, vagy
szocidlis rdszorultsdg alapjan jar6é tarsadalompolitikai in-
dittatasi 6nall6 ellatdsokat vezetett be, illetSleg a meglevd

s

ellatasi formakat bovitette ki.

1.1. Az Alkotmanybirésdg az inditvanyban foglaltak,
valamint a Hdt. 1. és 2. §-a, tovdbb4 az Fhdt. 1. § (1) bekez-
désének Osszevetése alapjan megdallapitotta, hogy az indit-
vanyban emlitett alanyi kor gyakorlatilag megegyezik a
kifogésolt torvényi elbirdsokban foglaltakkal. A jogalkoté
— ellentétben az inditvanyozo éllitdsaval — nem rekesz-
tette ki a hadigondozéasra val6 jogosultak sordbdl az I. és
II. vilaghaboru alatt és a két vildghdbord kozott katonai,
szolgalati kiképzés, hadmiivelet, robbandanyag felrobba-
nasa kovetkeztében fogyatkozast szenvedetteket.

A Hdt. 1. és 2. §-ainak hatdlya kiterjed a miltban beko-
vetkezett, a jelenben és a jovSben bekovetkezé hadicselek-
ménnyel Osszefiiggéen (1égi csapas, hadmiivelet, harci cse-
lekmény) fogyatkozast szenvedett (szenvedd) személyekre.
A békeid6ben megsériilt személyek nem mindsiilnek hadi-
gondozottnak, a réluk valé gondoskodds nem a Hdt. alap-
jan, hanem polgari jogi tton, a kartérités és a nem vagyoni
kir szamitdsa alapjan torténhet meg a Hvt. idézett
190. §-anak rendelkezése szerint. A honvédelmi kotele-
zettség teljesitésével Osszefiiggésben keletkezett karért a
séget biztosit, mint amilyet a hadigondozotti ellatas kere-
tében kaphatnanak.

Mindebbdl kovetkez6en — mivel az inditvanyozé altal
hidnyolt rendelkezéseket a Hdt. tartalmazza — az inditva-
nyoz6 altal hivatkozott torvényi rendelkezések nem sértik
az Alkotmany 17. §-at, 70/A. §-at, és 70/H. §-at.

1.2. Az Alkotmanybirésag a kiilfoldon é16 magyar allam-
polgarok hadigondozasi kedvezményeivel kapcsolatosan
megallapitotta, hogy az allam az egyes hadigondozasi ella-
tasokat csak ugy képes teljesiteni, ha az adott ellaté rend-
szer €s a jogosult személy kapcsolata biztonsidgosan és
tartésan fenntarthat6. A Magyarorszagon €16 hadigondo-
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zottak ellatdsi kotelezettségének elsddlegessége, ezzel
Osszefiiggésben pedig a kiilfoldon él6 magyar allampolga-
rok kizdrdsa nem tekinthetd olyan szabdlyozdsi moédnak,
amely sértené az Alkotmény 70/A §-4t.

Az Alkotménybirsdg megéllapitotta, hogy a Hdt. 1. és
2. §-ai nem sértik az Alkotmany 17. §-at, mert abbél els6d-
legesen a magyar allampolgarok szdmara, a megélhetésiik-
hoz sziikséges ellatdsra nézve vezethetd le kozvetleniil a
szocidlis biztonsdgra vonatkozé éllami kotelezettség, ez
azonban ugyanilyen mértékben nem terjed ki a kiilfoldi
allampolgdrokra, a jelen hatarozat VI/1. pontjaban foglal-
tak szerint.

Az Alkotmany 6. § (3) bekezdése a Magyar Koztarsasag
hatdrain kiviil €16 magyarok sorsdért valé felelésséget dek-
laralja, és allamcélként jeloli meg a hatdron tili magyarok-
nak a Magyarorszdggal torténd kapcsolata dpoldsanak
elémozditasat. Az inditvanyozé azonban nem ezt a szemé-
lyi kort emliti, hanem a kiilf6ldon €16 magyar allampolga-
rok hadigondozési ellatidsaért valé allami felelGsséget ki-
vinja meg. Azt kifogdsolja, hogya Hdt. 1. §-a kihagyja ket
a hadigondozasra jogosultak koziil, mivel a torvényben
megallapitott feltételek csak a Magyarorszagon é16 magyar
allampolgarokra  vonatkoznak. Az  Alkotmanybirdsig
megallapitotta, hogy a Hdt. 1. §-a, valamint az Alkotméany
6. § (3) bekezdése kozott alkotmanyjogilag értékelhetd
Osszefiiggés nem 4ll fent, tekintettel arra, hogy a ,kiilfol-
don €16 magyar allampolgarok’ és a ,hataron tili magya-
rok’” nem azonos személyi kort fognak at.

1.3. Azinditvinyoz6 a Hdt. 1. és 2. §-a kapcsén, és bead-
vanyainak mas részeiben is kifogdsolta, hogy a hadigondo-
zasra vonatkoz6 jogi szabalyozds sordn sérelmet szenve-
dett az Alkotmdany 36. §-dnak azon el6irdsa, mely szerint a
Kormény a feladata ellatdsa sordn egyiittmiikodik az érde-
kelt tarsadalmi szervezetekkel, és ezzel Osszefiiggésben a
Jat. 20. és 27. §-ainak a sérelmét is felvetette.

Az Alkotmanybirésag e helyiitt utal azon kovetkezetes
gyakorlatira, amely szerint a kozhatalmi jogositvanyokkal
nem rendelkezd tarsadalmi érdekképviseleti szervek véle-
ményének beszerzése a jogszabdly kozjogi érvényességé-
nek nem feltétele. [7/1993. (II. 15.) AB hatirozat, ABH
1993, 418., 419.; 50/1998. (XI. 27.) AB hatdrozat, ABH
1998, 387., 397.; 39/1999. (XII. 21.) AB hatarozat, ABH
1999, 325., 349.]

Az Alkotméanybirésdg a 39/1999. (XII. 21.) AB hataro-
zatdban ramutatott a kovetkezdkre:

,»A jogalkotdsi torvény rendelkezéseinek figyelmen ki-
viil hagydsa csak akkor eredményezheti a jogszabaly alkot-
manyellenességének megallapitasat, ha az adott jogszabaly
egyben az Alkotmany valamely rendelkezését is sérti. Sem
az Alkotmany 4. §-4bdl, sem 7. § (2) bekezdésébdl, sem
36. §-abol nem kovetkezik a jogalkot6 szerveknek az a
kotelezettsége, hogy a jogalkotasi eljards sordn az érintett
tarsadalmi szervek véleményét kikérje.”” (ABH 1999, 325.,
349—350.)

Az Alkotmanybirésidg arra az alldspontra helyezkedett,
hogy mivel a tdmadott jogszabidlyokban a MAHONSZ a
jogalkotasi egyetértési, illetve véleményezési joggal ren-
delkez6 szervezetek kozott nem szerepel, ezért a jogalkotd
szamara nem kotelez6 a MAHONSZ véleményének
beszerzése a jogalkotdsi el6készitési munkaban. Ezekre
figyelemmel — az Alkotmdany és a Jat. egyes elirdsaiban
egyébként szerepl6 — egyeztetési kotelezettség a
MAHONSZ tekintetében nem dallapithaté meg.

Ezért az Alkotmanybirésdg az inditvanynak valamennyi
tdmadott rendelkezés vonatkozidsiban az Alkotmény
36. §-aba litkozését allito részét elutasitotta.

Az Alkotmanybirésdg megéllapitotta tovabba, hogy egy-
részt a Hdt. 1. § és 2. §-ai, valamint az Fhdt. 1. § (1) bekez-
dése, masrészt az Alkotmény 19. §,27. §, 35. § (2) bekezdé-
se, 54. § (1) bekezdése és 59. § (1) bekezdésének rendelke-
zései egymassal alkotmanyjogilag értékelhetd Osszefiiggés-
ben nem allnak. Ezért az Alkotmanybirésag az inditvanyt
e részében is elutasitotta.

1.4. Azinditvanyoz6 szerint alkotménysért6 a Hdt. 7. §-a
€s22.§-a. Tényaz, hogya Hdt. ahozzatartoz6i mindségben
hadigondozasra jogosultak korén beliil tobb csoportot al-
kotott és az egyes hozzétartoz6i csoportokra vonatkozdan
kiilon szabalyokat allapitott meg. A Hdt. 7. §-a a hadigon-
dozott csalddtag meghatdrozdsakor azért nem tesz emlitést
a hadigondozott feleségekrél, mert 6k a Hdt. 5. §-a értel-
mében hadiozvegynek mindsiilnek, igy kiilon csoportot
képeznek.

Az Alkotméanybir6sdg tobb  dontésében, igy a
191/B/1992. AB hatarozataban (ABH 1992, 592., 593.) is
rdmutatott arra, hogy a megkiilonboztetés akkor alkot-
manyellenes, ha a jogszabaly a szabdlyozas szempontjabol
azonos csoportba tartozd (egymdssal 0Osszehasonlithato)
személyek kozott tesz kiilonbséget anélkiil, hogy annak
alkotményos indoka lenne.

Az Alkotmanybirésdg a jelen iigyben megallapitotta,
hogy a Hdt. 7. §-a aziltal, hogy a hadi6zvegyet a csalad-
tagok kozott nem emliti, hatrdnyos megkiilonboztetést
nem alkalmazott. A torvény szamos eldirdsa kedvezsbb
jogosultsagi feltételeket biztositott a hadiozvegynek, mint
mas csalddtagnak.

Nem megalapozott a fentiek szerint az inditvanyozénak
a hatranyos megkiilonboztetés tilalmara alapozott azon
felvetése sem, amely szerint a hadigondozott feleségét és
gyermekét nem illeti meg téritésmentes utazdsi lehet&ség.
Az azonos hozzatartozéi csoportot illeten a torvényi sza-
balyozas alkotmdnyellenes megkiilonboztetést nem tesz. A
Hdt. 22. §-a az orvosi szakvélemény alapjan kisérre szo-
rul6 hadirokkant szdmdra a kisér$ részére (aki természe-
tesen a feleség és a gyermek is lehet) a téritésmentes utazasi
kedvezményt alanyi jogon biztositja. Ez a szabalyozads meg-
felel annak az elvnek, mely szerint a jogalkoté szabadon
donti el, hogy a konkrét esetben hadigondozott hozzatar-
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tozéit milyen feltételekkel, milyen tdmogatisban, kedvez-
ményben részesiti.

Az Alkotmanybirésdg tobb hatdrozataban foglalkozott
az allamnak a polgdrai felé fenndllé kotelezettségei telje-
sitésével. Ezek a kotelezettségek az Alkotményban 4ltald-
nos jelleggel szerepelnek, és nem jelentenek alanyi jogot
egy bizonyos meghatdrozott jovedelem megszerzéséhez,
vagy ellatasban vald részesiiléshez. (600/B/1993. AB hata-
rozat, ABH 1993, 671., 673.) E korben a jogalkot6 maga
hatdrozhatja meg, hogy milyen eszkozokkel éri el tarsada-
lompolitikai céljait, s az egyes ellatasi formakat jogosult-
sagi feltételekhez kotheti. Az elldtds igénybevételi feltéte-
leinek meghatarozasanal a jogalkoté széles korben mérle-
gelheti a tarsadalom gazdasagi és szocidlis helyzetét. A
jogalkot6 tehat a gazdasag helyzetére, az ellaté rendszerek
teherbirdsara tekintettel alakithatja a szocidlis ellatdsok
korét mindaddig, amig valamely, az Alkotmanyban rogzi-
tett elv (pl. diszkriminaci6 tilalmadnak elve) nem sériil.
Ebbdl eredben a raszorultaknak csak arra van alapvetd
joguk, hogy az ellatds iranti igényiik elbirdldsa azonos
szempontok alapjan, targyilagosan, hatranyos megkiilon-
boztetés nélkiil, az eljarasi szabdlyok korrekt alkalmazisa-
val torténjen (292/B/1998. AB hatarozat, ABH 2000, 874.,
876—877.).

Mindezeket figyelembe véve az Alkotmanybirdsig a
Hdt. 22. §-dval kapcsolatosan az Alkotmany 70/A. §-4dba
iitk6z6 alkotmdanysértést nem dallapitott meg. Ugyanezen
jogszabdlyi rendelkezés, valamint az Alkotméany 19. §
(3) bekezdés b) pontja, 35. § (1) bekezdés b) pontja, 35. §
(2) bekezdése kozott alkotményjogilag értékelhetd ossze-
fliggés nem 4ll fent.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésig a Hdt.
7. §-a és 22. §-a alkotmdanyellenességének megallapitdsira
vonatkozé inditvanyt elutasitotta.

1.5. A Hdt. 8. § (3) bekezdés a) pontjanak masodik
mondata szerint feléled a hadigondozasra val6 jogosultsdg
akkor, ha a hadirokkant hdzastirsa az djabb hdzassidgiban
is megozvegyiil. Az inditvinyoz6 szerint ez a torvényi ren-
delkezés ellentétes a hazassag és a csaldd intézményére,
valamint az ifjisag létbiztonsdgara, oktatasara és nevelésé-
re, védelmezésére vonatkozé alkotmanyi rendelkezések-
kel.

Az Alkotmanybirésag megdllapitotta, hogy a Hdt. 8. §
(3) bekezdés a) pontjadnak masodik mondata, valamint az
Alkotmény 15. § és 16. §-ai egymadssal alkotmanyjogilag
értékelhetd Osszefiiggésben nem allnak, ezért az inditvanyt
e részében is elutasitotta.

1.6. Az Alkotméanybirésag alldspontja szerint a Hdt.
10. § (2) és (4) bekezdései, valamint az Alkotmanynak a
tulajdonhoz valé jogra vonatkozé 13. § (1) bekezdése egy-
massal alkotmdanyjogilag értékelhetd Osszefiiggésben nem
allnak, ezért a Hdt. 10. § (2) és (4) bekezdései alkotmany-
ellenességének megallapitdsdra és megsemmisitésére ira-
nyuldé inditvanyt elutasitotta.

1.7. Az inditvinyoz6 a Hdt. 11. § (2) bekezdésével
Osszefiiggésben alkotmdanyellenes hatranyos megkiilon-
boztetésnek tartja, hogy az V. jaradék osztilyba sorolt
hadirokkant havi jaradékdnak Osszegét a hadidzvegy jara-
déka meghaladja. Kifogdsolja azt is, hogy a hadigondozot-
tak jaradék osztilyba soroldsdndl egyes szempontokat
(mfiveltség, katonai rendfokozat) a jogalkoté figyelmen
kivil hagyott.

A 65/1997. (XII. 18.) AB hatarozat (ABH 1997, 391.,
394.) osszefoglalva az ezzel kapcsolatos alkotmanybirsagi
gyakorlatot megallapitotta, hogy sem a jogegyenlGség al-
kotmanyos kovetelményébdl, sem a diszkriminacié tilal-
mabodl nem kovetkezik, hogy az édllam célszeriségi, gazda-
sdgossagi, jogtechnikai, az eltérd jogi helyzetekre figyelem-
mel 1évé szempontok szerint a jogok és kotelezettségek
jogalkotdsi uton valé6 megéallapitdsa sordn a jogalanyok
kozott ne kiillonboztethetne, ha ezzel az alkotméanyos ko-
vetelményeket nem sérti. Az Alkotmany 70/A. §-a nem
mindenfajta kiilonbséget tilt, hiszen az ilyenfajta tilalom
eleve Osszeegyeztethetetlen lenne a jog rendeltetésével
[61/1992. (XI. 20.) AB hatdarozat, ABH 1992, 280.,
281—282.; 521/B/1991. AB hatdrozat, ABH 1993, 555,
556.].

Az Alkotménybirésdg az Alkotmany 17. §-aval Ossze-
fliggésben mar arra is ramutatott, hogy e rendelkezés az
allampolgarok védelmét és a réluk valé gondoskodast ko-
telez&vé teszi. ,,Az alaptdrvény azonban a védelem és gon-
doskodés jogintézményeit és mértékét részletesen nem tar-
talmazza. Az alkotményi el6irdsok megvaldsitisa — sza-
mos feltételtsl fliggben — valtozd és folyamatos torvény-
hozasi, jogalkalmazdsi, onkormanyzati és tarsadalmi fel-
adat.”” (1588/B/1991. AB hatdrozat, ABH 1994, 510., 511.)

Az Alkotmanybirésidg mas ligy kapcsan azt is megallapi-
totta, hogy ,,[a] szocidlis juttatdsok, tdmogatasok és egyéb
kedvezmények mértéke és moddja ugyanis alapvetSen a
nemzetgazdasidg teherbiré képességének, a koltségvetés
allapotanak, az érdekérvényesitést szolgdlé intézmények-
nek és szamos egyéb tényezdnek a fliggvénye, az Alkot-
manybdl ezek nagysigara és mddjara vonatkozé alkotma-
nyos kotelezettség nem allapithaté meg.”” (731/B/1995. AB
hatdrozat, ABH 1995, 801., 804.)

Az Alkotmanybirésag jelen tigyben elfoglalt allaspontja
szerint a sérelmek eltérd jellegébdl és azok lehetGség sze-
rinti orvosldsdbdl az kovetkezik, hogy nem alkotmanyelle-
nes, ha a juttatdsok mértékében az egyes csoportok kozott
aranyositasi szempontok kozvetleniil nem mutathaték ki.

Az Alkotmanybirésdg megitélése szerint a Hdt. 11. §
(2) bekezdése nem sérti az Alkotmany 14. §-at, 19. §
(3) bekezdését, 54. § (1) bekezdését, ezért az Alkotmany-
birésag a Hdt. 11. § (2) bekezdése alkotmanyelle-
nességének megdallapitdsira és megsemmisitésére irdnyuld
inditvanyt elutasitotta.

2. A Hdt. 23. §-a a hadirokkantat és hadiozvegyet a
televizié el6fizetési dijanak megfizetése aldl mentesiti.
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Ezzel szemben azRtv. 119. § (4) bekezdésének a kifogasolt
eldirasa arrdl rendelkezik, hogy a vezetékes miisoreloszto
tavkozl6 rendszer tulajdonosa vagy iizembentartéja az
egyes misorcsatorndk mikodtetéséért az el6fizet6ktol
tizemeltetési dijat szedhet. Ehhez kapcsolédva mondja ki
azRtv. 120. § (1) bekezdése azt is, hogyaz tizembentart6 a
dijazds Osszegére tekintettel eltéré csomagokat alakit-
hat ki.

Az Rtv. 79. § (1) bekezdése értelmében a televizié
tizemben tartdsi dij kotelezettje az, aki televizié késziiléket
tizemeltet, a 79. § (2) bekezdése szerint pedig az tizemben
tartasi dij Osszegét a kozponti koltségvetésrdl szolo tor-
vény allapitja meg, azonban az Rtv. 81. § (1) bekezdés
d) pontja alapjan a hadirokkant és a hadiozvegy mentes az
tizemben tartasi dij fizetése al6l. A Magyar Koztarsasdg
2003. évi koltségvetésérdl sz616 2002. évi LXII. torvény
104. § (4) bekezdése kimondja, hogy a 2003. évre esedékes
televizié késziilék iizemben tartdsi dijat atvallalja (hason-
I6an a 2002. évi rendelkezésekhez). Az Rtv. kifogasolt
eldirdsa szerint az iizemben tartdsi dijjal szemben, a mi-
sorcsatorndk miikodtetése lizemeltetési dijanak alanya az,
aki a vezetékes miisorelosztéval kiilon szerz6dés alapjan
az egyes miisorcsatorndk (csomagok) miikodtetésének els-
fizetGjeként szerz6dést kot.

Mindezek kovetkeztében az Alkotmanybir6sag megél-
lapitotta, hogy — a mas-mds személyi és targyi szabalyozasi
kor miatt — az inditvdnyozé altal kifogasolt Rtv. 119. §
(4) bekezdése nem ellentétes a Hdt. 23. §-dban foglaltak-
kal, és a tdmadott rendelkezések, valamint az Alkotmany
2. §-a, 17. §-a, 19. § (3) bekezdés b) pontja, 70/A. § (1) be-
kezdése nem dallnak egymassal alkotmanyjogilag értékelhe-
t6 Osszefiiggésben.

3. Nem megalapozott azinditvinyozénak aza felvetése,
amely szerint a hadigondozottak kozgydgyellatasar6l ren-
delkezd Szt. 50. § (1) bekezdés c¢) pontja abban az esetben
volna alkotmanyos, ha minden hadigondozottat alanyi jo-
gon illetne meg a kozgyodgyellatds, nem pedig szocidlis
rdszorultsag alapjan.

A kozgyogyellatds szocidlis alapt, a raszorultsigon
nyugvo ellatasi forma. A jogosulti kor meghatarozasa — a
mar hivatkozott jogalkotdéi szabadsigra (vo.: 731/B/1995.
AB hatarozat, ABH 1995, 801., 804.) e helyiitt is utalva —
az Szt. dontési korébe tartozik. E torvény 25. § (3) bekez-
dése a szocidlis raszorultsagot tekinti a kiilonb6z8 pénzel-
latasok jogosultsigat megalapozé alapfeltételnek.

Az inditvanyozoénak azon allaspontjat illetGen, mely sze-
rint a hadigondozottak kozgydgyellatasanak jogosultsagat
a Hdt.-ben kellett volna szabédlyozni, az Alkotmanybirdsig
megjegyzi, hogy a hadigondozottak kozgydgyellatasanak
szabdlyai a Hdt.-vel azonos szinti jogforrdsban, vagyis tor-
vényben (Szt.) jelennek meg.

Az Alkotmanybirésdg mindezek alapjan megallapitotta,
hogy a kifogasolt torvényi rendelkezés és az Alkotmany
36. §-a kozott alkotmanyjogilag értékelhetd Osszefiiggés
nem 4ll fenn, ezért az inditvanyt e részében is elutasitotta.

4. A személygépkocsi szerzési és atalakitdsi timogatds-
sal Osszefiiggésben a Gk. r. az elldtasra valé jogosultsagot
nem alanyi jogként szabdlyozza. A silyos mozgaskorlato-
zott allapot fenndlldsa mellett a jogosultsig megallapitasa-
hoz szdmos egyéb feltételt is elir. Igy az ellatds igénybevé-
telére nemcsak a mozgasszervi fogyatékos hadigondozott-
nak nincs alanyi joga, hanem a Gk. r. alapjan mads stlyos
mozgéskorlatozott személyeknek sem. A sérelmezett sza-
balyozds tehdt hdtrdnyos megkiilonboztetést nem tartal-
maz.

A Gk.r. 1. § (1) bekezdése szerint a rendelet hatdlya a
sulyos mozgaskorlatozott személyekre terjed ki. A jogsza-
baly végrehajtasanak tarsadalmi kontrolljaval kapcsolatos
feladatokat az érintettek érdekképviseletét ellatdé szerve-
zet, a MEOSZ feladatkorébe utalta a Gk. r. A tdmogatasok

//////

7z

tevé bizottsag tagjaként a MEOSZ képvisel§jét nevezi meg
a jogszabaly. A mozgéskorlatozott személyek tarsadalmi
helyzetér6l, sajatos problémdikrdl az érdekképviselet szé-
les korl ismeretekkel rendelkezik.

Amennyiben a hadigondozott személyek mozgasszervi
fogyatékossdguk okdn a Gk. r. hatdlya ald tartoznak, ugy
érdekeik a tobbi mozgéaskorldtozott személy érdekétsl
nem kiiloniilnek el, azonos élethelyzetiik tehat nem igényel
eltérd, specidlis jogi szabdlyozast.

Annak ellenére, hogy a hadigondozottak a jogosultsag
elbirdldsa sordn a tobbi igényl6hoz képest nem élveznek
elényt, a gépjarmiiszerzési, illetve atalakitdsi tadmogatés
targyévi kielégitésekor a Gk.r. 15. § (2) bekezdés ¢) pontja
alapjan a honvédelmi kotelezettség teljesitése sordn vagy
azzal Osszefiiggésben mozgaskorlatozottd valdé személyek
elényben részesithetdk.

Az Alkotmanybirésag allaspontja szerint a Gk. r.-nek az
érdekképviselet kozremiikodését érintd rendelkezései, va-
lamint az Alkotmédnynak az egyesiilési jogra vonatkozé
63. § (1) bekezdése, tovabba az Etv. és a Jat. — inditvanyo-
z6 altal hivatkozott rendelkezései — egymadssal alkotmany-
jogilag értékelhetd Osszefiiggésben nem d4llnak. Tekintet-
tel arra, hogy az inditvany e részében kifogdsolt jogszabdlyi
el6irdsok az Alkotmény 70/A. § (1) bekezdésébe iitkoz6
hatranyos megkiilonboztetést sem tartalmaznak, az Alkot-
manybirésag ezt az inditvanyrészt is elutasitotta.

5. Az inditvinyozd az Ut. . 2. § (3) bekezdésének,
10. §-anak, 16. § a) pontjanak, 21. § b) pontjdnak és 24. §
(1) bekezdés c) pontjanak megsemmisitését is kérte. Ezek
a jogszabalyi rendelkezések azonban (a dijmentesség ter-
jedelmének korlatozasa, illetve a dijmentes utazasok kor-
ltlan szdma) az Ut.r. 2. § (1) bekezdése a)—f) pontjaiban
felsorolt teljes személyi korre vonatkoznak, nemcsak a
hadirokkantakra és a hadiozvegyekre. Az f) pont részleges
megsemmisitésének indoka, az alaki alkotményellenesség,
a hatdlyban maradé rendelkezések jogosultjaira mar nem
all fent.
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6. A jogalkoté azzal, hogy az Ur. 2.-ben a honvédelmi
tidiiltetés szabéalyozdsa sordn — masok mellett — a hadi-
gondozottaknak sem biztositja a honvédelmi idiiltetést,
illetéleg pontosan meghatirozza az igényjogosulti kort,
hatranyos megkiilonboztetést nem idézett els. Az Alkot-
many 70/A. §-anem barmifajta kiilonbségtételt tilt, hanem
csupan az emberi méltésaghoz val6 jogot sérté megkiilon-
boztetéseket vagyis azokat, amelyeknek a targyilagos mér-
legelés szerint nincs ésszert indoka. [35/1994. (VL. 24.) AB
hatarozat, ABH 1994, 197., 200.] Abban a széles mérlege-
1ési jogkorben, amely a kiilonb6z6 kedvezmények és jutta-
tasok megallapitasandl rendelkezésére all, a jogalkots te-
kintettel lehet az Alkotmdnyban is nevesitett jogokra
(pl. az egészséges kornyezethez vagy a szocidlis biztonsag-
hoz valé jogra), de ezeken tilmenden érvényre juttathat az
Alkotménybdl kozvetlen le nem vezethetd (pl. gazdasig-
politikai, életszinvonal-politikai) célkittizéseket is. A ked-
vezményekre és a juttatdsokra vonatkoz6 rendelkezések
(ilyen lehet a honvédelmi tidiiltetésben résztvevok korének
meghatdrozasa is) alkotmdnyossagi feliilvizsgdlata sordn
az Alkotmanybirésdg hataskorébe kizardlag annak ellen-
Orzése tartozik, hogy a jogalkoté mérlegelési joganak gya-
korlasa sordn nem keriilt-e ellentétbe az Alkotmany vala-
mely rendelkezésével. Az Alkotmanybir6sdg nem jogosult
a jogalkot6i mérlegelés célszertiségi szemponti feliilvizs-
gélatdra. [61/1992. (XI. 20.) AB hatdrozat, ABH 1992, 280.,
281.]

A honvédelmi iidiiltetési el6irasok Ur. 2.-beli meghat4-
rozéasa az Alkotmany 70/A. §-dba nem {iitkozik, az emberi
méltdsagot sértd hitrdnyos megkiilonboztetést nem tartal-
maz. Ezen tilmenéen az Alkotmanybirésag megéallapitot-
ta, hogy az Ur. 2. tdmadott rendelkezései, valamint az
Alkotmadny 2. § (1) bekezdése, 17. §-a, 70/H. §-a rendelke-
zései egymassal alkotmanyjogilag értékelhetd Osszefiiggést
nem tartalmaznak.

Mindezekre tekintettel az Alkotmanybirésig az Ur. 2.
alkotményellenességének megéllapitdsira irdnyul6
inditvanyt is elutasitotta.

7. A Hat. szovegébdl kitlinik, hogy annak melléklete
(a Hadigondozottak Ko6zalapitvinya Alapité Okirata) a
hatarozat részét képezi, ezért az Alkotmanybirésag az
dllami irdnyitds egyéb jogi eszkdzének mindsiilé Hat.,
valamint annak melléklete alkotmanyossdgi vizsgalatit a
tartalmi Osszefiiggésekre tekintettel egylitt végezte el az
alabbi kérdésekre kiterjedGen.

Az inditvanyozé a Hat. alkotmdanyossagi vizsgilatara
iranyul6 inditvanyaban egyfel6l azt kifogdsolta, hogy az
érdekképviseleti szervet nem vontdk be a kozalapitvany
létrehozasat megalapoz6é kormdanyzati dontés elSkészi-
tésébe, masfel6l pedig azt, hogy a kozalapitvany kuratd-
riumdban az allami tobbség meghatirozé az érdekképvise-
lettel szemben.

Az inditvany els6 részét érinten az Alkotmanybirésag
utal arra, hogy kovetkezetes gyakorlata szerint az érdek-
képviseleti szerveknek a jogalkotds folyamatidban torténd

bevondsira nem allapithat6 meg alkotmanyos kotelezett-
ség, a véleményezési és egyetértési jog torvényi szabalyoza-
sdnak a jogalkotds folyaman torténd figyelmen kiviil hagya-
sa dnmagdban nem valdsitja meg az Alkotmdany sérelmét.
[Lasd: pl. 30/2000. (X. 11.) AB hatdrozat, ABH 2000, 202.,
206.]

A Jat. 27. § c¢) pontja egyébként is csak a Kormdny elé
terjesztendd jogszabalytervezetekre nézve irja el§ az érde-
kelt tarsadalmi szervek véleménynyilvanitasat. A Kormany
hatdrozata azonban nem mindsiil jogszabdlynak, hanem a
Jat. 46. § (1) bekezdése szerint az dllami irdnyitds egyéb
jogi eszkozei kozé tartozik, a 47. § (1) bekezdése értelmé-
ben a Korminy a hatarozatainak el6készitésére vonatkozd
szabdlyokat maga allapitja meg. Ennélfogva az inditvanyo-
z6 altal sérelmezett egyeztetés elmulasztisa tekintetében
alkotményellenességet megdllapitani ez okbdl sem lehet.

A Hat.-bdl kittinik, hogy a Hadigondozottak Kozalapit-
vanyat a Kormanyhoztalétre. A Ptk. 74/G. § (1) bekezdése
értelmében a kozalapitvany olyan alapitvany, amelyet az
Orszaggytlés, a Kormany, valamint a helyi 6nkormanyzat
vagy a kisebbségi Onkormdnyzat képvisel6-testiilete koz-
feladatok ellatasanak folyamatos biztositasa céljab6l hoz
létre. A Ptk. 74/G. § (10) bekezdése szerint a kozalapit-
vanyra a kiilon nem szabdlyozott kérdésekben az alapit-
vanyra vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni. A Ptk.
74/C. § (1) bekezdése tigy rendelkezik, hogy az alapit6 az
alapité okiratban kijelolheti az alapitvanyt kezelS szervet,
amely az alapité képviselGje, a (4) bekezdés szerint pedig
az alapité okiratban rendelkezik az alapité annak Osszeté-
telérol.

A Hat. mellékletét képezd, részletez6 funkciot betoltd
Alapité Okiratb6l (8.1. pont) egyértelmien kitlinik, hogy
az inditvanyozé altal képviselt szervezet, vagyis a Magyar
Hadigondozottak Orszdgos Szovetsége jogot kapott arra
nézve, hogy a Hadigondozottak Kozalapitvanya 10 tagi
kuratériumaba tagot jeloljon. A kuratérium személyi
Osszetétele alapjan (6t minisztérium, harom érdekképvise-
leti szerv, két orszdgos hatdskorl szerv) az Alkotmdany-
birésdg azt is megéllapitotta, hogy a kuratériumban részt-
vevd szervezetek (személyek) kijelolésében olyan mértékd
dllami tobbség, amely az érdekképviseleti szervezeteknek
a kuratériumban végzett tevékenységét sulytalannd tenné,
nem allapithaté meg.

Erre tekintettel az Alkotmdanybir6sdg megallapitotta,
hogy az inditvany a fenti részében az Alkotmdny 36. §-at
nem sérti, az Alkotmany 17. §-dban foglaltakkal pedig al-
kotmanyjogilag értékelhet6 Osszefiiggést nem tartalmaz,
ezért az inditvany e részében elutasitotta.

8. Az inditvanyozonak azzal az érvelésével kapcsolat-
ban, hogy a tdmadott rendelkezések az inditvinyban meg-
jelolt egyes torvényekbe iitkdznek, valamint hogy az egyes
jogszabdlyok egymadssal ellentétes rendelkezéseket tartal-
maznak, és ezért alkotmanyellenesek, az Alkotmanybird-
sdg a kovetkezSket allapitotta meg:
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Az Alkotmdanybirésdg mar a 35/1991. (VI. 20.) AB haté-
rozatdban elvi éllel mutatott rd arra, hogy ,,meghatirozott
életviszonyok, illetSleg tényalldsok ellentétes — vagy az
értelmezéstdl fiiggden ellentétes — torvényi rendezése On-
magaban nem jelent alkotmdnyellenességet. Az ilyen ren-
dezés alkotmanyellenessé csak akkor vélik, ha az egyben az
Alkotmany valamely rendelkezésének a sérelmével is jar,
vagyis ha az ellentétes tartalmi szabdlyozas anyagi alkot-
manyellenességhez vezet.”” (ABH 1991, 175., 176.)

Az Alkotmanybirésdg a megjelolt jogszabdlyok Osszeve-
tése sordn anyagi alkotmdnyellenességet nem allapitott
meg, az inditvinyt e vonatkozisban sem tartotta megala-
pozottnak, ezért azt elutasitotta.

V.

A Hdt., valamint az Rtv. egyes rendelkezéseihez kapcso-
16d6, mulasztdsban megnyilvanulé alkotmanyellenesség
megéllapitasara irdnyuld inditviny nem megalapozott.

Az Alkotmanybirdsagrol sz616 1989. évi XXXII. torvény
(a tovabbiakban: Abtv.) 49. § (1) bekezdése szerint a mu-
lasztasban megnyilvanulé alkotményellenesség megallapi-
tasara akkor kertilhet sor, ha a jogalkoté szerv a jogszabalyi
felhatalmazasbdl szarmaz6 jogalkot6i feladatat elmulasz-
totta és ezzel alkotmanyellenességet idézett eld.

Az Alkotmanybirésag allandé gyakorlata szerint a jog-
alkot6 szerv jogalkotdsi kotelezettségének konkrét jogsza-
balyi felhatalmazas nélkiil is koteles eleget tenni, ha az
alkotmanyellenes helyzet — a jogi szabélyozas iranti igény
— annak nyomadn allott el8, hogy az allam jogszabalyi dton
avatkozott bizonyos életviszonyokba, és ezéltal az allam-
polgarok egy csoportjat megfosztotta alkotmanyos jogai
érvényesitésének lehetdségétsl. [22/1990. (X. 16.) AB ha-
tarozat, ABH 1990, 83., 86.] Az Alkotmanybirésdg mulasz-
tasban megnyilvanulé alkotmdnyellenességet allapit meg
akkor is, ha alapjog érvényesiiléséhez sziikséges jogszaba-
lyi garancidk hidnyoznak. [37/1992. (VI. 10.) AB hatarozat,
ABH 1992, 227., 232.]

Az Alkotmanybir6sdg mulasztisban megnyilvanulé al-
kotmanysértést nemcsak akkor dallapit meg, ha az adott
targykorre vonatkozéan semmilyen szabaly nincs [35/1992.
(VL. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 204., 205.], hanem
akkor is, ha az adott szabalyozdsi koncepcion belill az
Alkotmanybdl levezethetd tartalmi jogszabalyi rendelke-
z¢€s hianyzik. [22/1995. (III. 31.) AB hatdrozat, ABH 1995,
108., 113., 29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH 1997,
122., 128.] A szabalyozéds tartalmanak hidnyos voltabdl
ered6 alkotmanysérté mulasztds megallapitdsa esetében is
a mulasztds vagy a kifejezett jogszabdlyi felhatalmazason
nyugvo, vagy ennek hidnyaban, a feltétlen jogszabalyi ren-
dezést igényld jogalkotdi kotelezettség elmulasztisan ala-
pul. [4/1999. (III. 31.) AB hatarozat, ABH 1999, 52.,57.]

Az Alkotmanybirésdg gyakorlata szerint mulasztidsban
megnyilvanul6 alkotmanyellenesség akkor is megallapit-
hatd, ha a jogalkot6 nem megfelel6 tartalommal szabélyo-
zott és ezdltal alkotmanyellenes helyzet allt el6. [15/1998.
(V. 8.) AB hatarozat, ABH 1998, 132., 138—139.]

Az Alkotminybir6sdg a mulasztisban megnyilvanulé
alkotmanysértést 4llité felvetések kapcsin az aldbbi pon-
tokban részletezettek szerint altaldnossdgban azt allapitot-
ta meg, hogy nincs olyan jogszabdlyi felhatalmazas, amely-
ben elbirt kotelezettségének a jogalkoté nem tett volna
eleget, tovabba az Alkotmanybdl levezethet§ jogszabdlyi
rendelkezés megalkotdsaval sem maradt addés a jogalkoto.
Az inditvanyban felvetett igények nem mindsiilnek alap-
jognak, igy arra hivatkozva sem allapithaté meg jogalkot6i
mulasztds, hogy az alapjog érvényesiiléséhez jogszabdlyi
garancidk megalkotdsa nem tortént meg.

1.1. Az Alkotmanybirdsag részleteiben azt vizsgilta,
hogy az inditvanyban foglaltak alapjan fennall-e az Rtv.
56. § (1) és (2) bekezdéseit érintéen a mulasztdsban meg-
nyilvanulé alkotmanyellenesség.

Az Alkotmanybirésdg mér a 37/1992. (VI. 10.) AB hata-
rozatdban elvi éllel mondta ki, hogy a kozszolgalati radié
és televizié szabadsagdnak sajatos garancidi nincsenek ele-
ve sem szervezeti megolddsokhoz, sem jogi formédkhoz
kotve. A torvényhozé feladata meghatdrozni azt a jogi
megoldast, amely alkalmas a vélemények teljes kord, ki-
egyensilyozott ardnyud és valdsaghti bemutatasat, illetve az
elfogulatlan tdjékoztatast garantdlni. (ABH 1992., 227,
230—231.) Ebbdl kovetkezéen arra nézve nem allithat6 fel
alkotményos kovetelmény, hogy a média kozalapitvanyok
esetében mely tarsadalmi szervezetek, érdekképviseleti
szervek kapjanak a kuratériumba tagot delegald jogot.

Az adott esetben a torvényhozoi szabadsagbdl kovetke-
z6en a tarsadalmi csoportokat tiikr6z8 egyes szervezetek
kivalasztisa és a MAHONSZ delegalasi joganak mell6zése
alkotményellenes megkiilonboztetést nem idézett eld.

Minthogy az Abtv. 49. § (1) bekezdése szerinti mu-
lasztdsban megnyilvinulé alkotménysértést el6idézé
okok nem allnak fenn, az Rtv. 56. § (1) és (2) bekezdései-
vel kapcsolatos alkotmdényellenes mulasztds megélla-
pitdsara irdnyul6 inditvanyt az Alkotmanybirésag eluta-
sitotta.

1.2. és 1.3. Az inditvanyozé szerint a jogalkot6 alkot-
manyellenes mulasztast kovetetett el, amikor a hadirok-
kantak és a hadigondozottak életviszonyait érinté olyan
juttatdsokrél nem rendelkezett, mint a vaksdgi potlék, a
kiilonbozd kozadakozasbdl és adomanyokbdl megszerzett
és kartalanitds nélkiil allamositott hadigondozotti érdek-
korbe tartozé ingatlanok karpétlasa, a jaradéksegély és
mads elényok.

A latasi fogyatékos személyek részére két jogszabély
alapjan foly6sithat6 ellatds. A vakok személyi jaradékanak
bevezetésérsl szol6 1032/1971. (VIL. 14.) Korm. hatdrozat
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végrehajtasardl sz616 6/1971. (XI. 30.) EiiM rendelet 1. §
(1) bekezdése szerint vakok személyi jaradékaban kell ré-
szesiteni a 18. életéviiket betoltott vak személyeket kere-
seti és jovedelmi viszonyaiktdl fiiggetleniil. Az ellatas ala-
nyi jogon jar, megallapitisdhoz csupin a fogyatékos alla-
pot fenndllasat kell igazolni. Az Ftv., tovdbba a silyos
fogyatékossdg mindsitésének és feliilvizsgalatanak, vala-
mint a fogyatékossagi tdmogatds folyodsitdsdnak szabalyai-
rol sz616 141/2000. (VIIL. 9.) Korm. rendelet szerint 2001.
julius 1-jétdl a 18. életévet betoltott silyosan latasi fogya-
tékos személy fogyatékossagi tdmogatasra jogosult.

A havi rendszerességgel jaré pénzbeli tdmogatis célja
az, hogy anyagi segitséggel jaruljon hozza a silyosan fogya-
tékos személy (jovedelemtdl fliggetlen) fogyatékos allapo-
tabdl eredS tarsadalmi hatranyok mérsékléséhez. A fogya-
tékossdgi tdmogatds ugyancsak alanyi jogon jar, megélla-
pitasdhoz elegendd a fogyatékos allapot igazoldsa. Ebbsl
kovetkezik, hogy amennyiben a hadirokkant és hadigondo-
zott személy sulyos latasi fogyatékossagban szenved, a tob-
bi jogosulthoz hasonldan igényelheti a fogyatékossagi ta-
mogatast.

A hadigondozottakat érint6 kartalanitas nélkiil allamo-
sitott ingatlanok karpétlasaval kapcsolatos inditvanyozoéi
felvetésre az Alkotmanybirésag utal arra, hogy az eddigi
gyakorlatiban kovetkezetesen elutasitotta az olyan szerve-
zetek karpotlasi vagy egyéb vagyonjuttatdsi igényét, ame-
lyek alkotmanyos jogokhoz vagy feladatokhoz nem kotdd-
nek szorosan, illetve az adott szervezetek valamely alapjog
megvalodsitdsanak nem egyediili vagy sziikségszerli eszko-
zei. Ennek megfeleléen a tarsadalmi tulajdon lebontdsa-
hoz kapcsolédéan nem 4llapitott meg alkotmanyelle-
nességet a jogi személyek tdgabb korének — civil szerveze-
teknek, tarsuldsoknak, helyi onkormanyzatoknak — a va-
gyonjuttatasbdl kimaraddsa tekintetében. [707/B/1997. AB
hatdrozat, ABH 2000, 702., 706.; 17/2002. (IV. 17.) AB
hatarozat, ABK 2002. aprilis, 171., 174.]

Az Alkotméanybirésdg az 1395/E/1996. AB hatarozata-
ban tobbek kozott kimondta, hogy a karpotlas keretében a
tulajdon juttatdsara nem eleve jogosultakrél van szd, igy az
Alkotmanynak a koztulajdon és magantulajdon egyen-
jogusagat és egyenlé védelmét garantalé rendelkezése, de
az Alkotmdny 13. §-a sem sériil azdltal, hogy az inditvany-
ban megjelolt civil szervezetek karpotlasar6l az dllam nem
intézkedett. (ABH 1998, 667., 669.)

A hadigondozottak érdekképviseleti szervezetei nem
kozvetleniil alkotmanyos jogokhoz vagy feladatokhoz kap-
csolédé  tevékenységet végeznek, kozremikodésiik va-
gyonjuttatas (karpétlas) nélkiil is hatasos lehet. Erre tekin-
tettel az Alkotmanybirésdg — korabbi gyakorlatdnak meg-
feleléen — elutasitotta az inditvanynak az ingatlankarpot-
lasra vonatkoz6 részét, mert mulasztisban megnyilvanul6
alkotményellenességet nem észlelt.

Az inditvanyozé kifogdsolja a hadirokkantak és hadi-
gondozottakat érinté mds elényok és kedvezmények torvé-
nyi szabdlyozdsinak hidnyat is.

Az Alkotmanybirésag értelmezése szerint bizonyos tar-
sadalmi csoportok tekintetében a jogalkot6 viszonylag
nagy szabadsdgot élvez, mivel az Alkotmany a védelem és
gondoskodds jogintézményeit és mértékét részletesen nem
tartalmazza. A tadmogatasok, kedvezmények terjedelme és
mértéke alapvetGen a nemzetgazdasidg teherbiré képessé-
gének és szamos egyéb tényezének a fiiggvénye. Annak
eldontése, hogy az egyes kedvezmények milyen terjedel-
miek, a jogalkot6 mérlegelési jogkorébe tartozik. Az
Alkotmanybirésdg az 553/B/1994. AB hatarozatdban meg-
allapitotta, hogy ,,[a] kedvezmények mértékének megalla-
pitdsa nem alkotmanyossigi kérdés, ezért arra vonatkozd-
an az Alkotmanybirésagnak is el kell fogadnia a — nem-
zetgazdasigi lehet6ségek mérlegelésén alapulé — jog-
alkotdi dontést.”” (ABH 1997, 773., 781.)

Az Alkotmanybir6sag allaspontja szerint a hadigondo-
zottakat érint§ alkotmanyellenes mulasztds a kiilonbozd
jellegti eldonyok, kedvezmények tekintetében sem allapit-
hat6 meg.

Az el6zbekben kifejtettek mellett az Alkotmanybirésag
azt is megéallapitotta, hogy az inditvanyoz6 hivatkozott
tovabbi felvetései, valamint az Alkotmany 15. § 16. §, 19. §
(3) bekezdése, 35. § (1) bekezdés c¢) pontja, 37. § (3) be-
kezdése, 59. § (1) bekezdése, 63. § (1) bekezdése, 67. §
(1) bekezdése, 70. § (1)—(3) bekezdései egymadssal sem
tartalmi, sem alkotmanyjogilag értékelhetd Osszefiiggés-
ben nem éllnak.

Mindezeket figyelembe véve az Alkotmanybirésag ezt az
inditvanyrészt is elutasitotta.

1.4. A Hdt. 26. § (2) bekezdése kimondja, hogy a hadi-
gondozasi tigyekben els6é fokon eljar6 hadigondozasi haté-
sdg a hadigondozott lakéhelye szerint illetékes telepiilési
onkormanyzat jegyzGje. Az Et. 2. § (1) bekezdése szerint a
maganszemélyek, a jogi személyek, valamint ezek jogi sze-
mélyiséggel nem rendelkezd szervezetei — tevékenységiik
célja és alapitdjuk szandéka szerint — a tarsadalmi szerve-
zetet hozhatnak létre és mikodtethetnek. E torvény
(3) bekezdése pedig kimondja, hogy tarsadalmi szervezet
minden olyan tevékenység végzése céljabol alapithato,
amely 0sszhangban 4ll az Alkotmannyal és amelyet torvény
nem tilt.

E hivatkozdsok alapjan megéllapithat6, hogy a jogalko-
t6 gondoskodott egyfel6l a hadigondozasi hatésagi feladat-
és hataskorok megallapitisirél, masfel6l megteremtette
az elvi lehet&séget arra, hogy a hadigondozottak tarsadalmi
szervezet hozzanak létre és mikodtethessenek.

Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy pusztian a
Hadigondozé Bizottsdg megsziintetése nem sérti az Alkot-
many 2. § (1) bekezdését, mert a jogallamisag kovetelmé-
nyének megfeleléen a hadigondozottak hadigondozasi
iigyeinek intézése, a hadigondozotti kozosségeket érint6
egyéb tevékenység gyakorldsara a szervezeti kereteket a
jogalkoté megteremtette.

Az inditvanyoz6 altal hivatkozott tovabbi alkotmdanyi
rendelkezések [17. §, 19. § (3) bekezdés b) pontja, 59. §,
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70/A. §, 70/H. §, 70/K. §] nem allnak alkotmanyjogilag ér-
tékelhetd Osszefliggésben az inditvany itt targyalt részeivel.
Erre tekintettel az Alkotmanybirésidg az inditvany e részét
is elutasitotta.

1.5. Az inditvinyoz6 szdmos tovabbi kedvezmény
(pl. jelvény-adoményozas, cimhasznalat, kiemelt proto-
koll) jogalkotéi megéllapitasanak hidnyat is alkotmany-
ellenes mulasztisnak véli. Az Alkotmanybirésiag ehelytitt
is utal a jelen hatdrozat indokoldsdnak azon részére, amely
szerint a jogalkoté viszonylag nagy szabadsiagot élvez a
kiilonbozd elényok, kedvezmények megallapitdsa tekinte-
tében. Az Alkotmanybirésdg a kedvezmények hianyaval
kapcsolatos, mulasztisban megnyilvanulé alkotmanyelle-
nességet nem allapitott meg, ezért az inditvanyt e részében
elutasitotta.

1.6. Az inditvinyoz6 alkotmanyellenes mulasztasnak
tartja azt is, hogy az ingyenes gy6gyszerellatast, mint 6nallé
juttatast, a Hdt. kiilon nem tartalmazza. Az Alkotmanybi-
résag az inditvany e részét illetGen utal arra, hogy a jutta-
tasok fajtaja és mértéke a gazdasag teherbird-képességé-
nek és mas tényezSknek a fiiggvénye. A jogalkotéi mérle-
gelési jogkorbe tartozé dontéshozatal tartalma 4ltalaban
nem alkotmanyossagi kérdés, igy nem az a hadirokkantak
és a hadigondozottak kiilonleges kedvezményeinek megdl-
lapitdsa tekintetében sem. (179/D/1999. AB hatérozat,
ABH 2001, 1058., 1060—1061.) Az Alkotmanybirdsag
ezért a mulasztisban megnyilvanulé alkotmanyelle-
nességet allité inditvanyt e részében is elutasitotta.

VL

1. Az Alkotmdanybirésdga Hdt. 1. §-4nak a ,,Magyaror-
szagon €16’ szovegrésze alkotmdanyellenességének vizsga-
latdval az Alkotmany 70/E. §-dval 6sszefiiggésben egy ma-
sik, korabbi iigyben mar foglalkozott, és a 179/D/1999. AB
hatdrozatdval az inditvanyt elutasitotta. Az Alkotmany-
birésdg ebben a hatdrozatban megéallapitotta, hogy a jog-
alkot6 maga hatarozhatja meg, hogy milyen eszkozokkel
éri el a tarsadalompolitikai céljait, az egyes ellatasi forma-
kat pedig milyen jogosultsigi feltételekhez kotheti. E fel-
tételek meghatdrozasandl a jogalkoté széles korben mér-
legelheti a tarsadalom gazdasdgi és szocidlis helyzetét. A
hivatkozott tigyben az Alkotmanybirésag a kiilféldon €16k
hazastarsi poétlékdnak torvényi megsziintetése kapcsian
mondta ki azt, hogy a hadigondozési ellatisok jelentds
része a héazastarsi p6tlékhoz hasonld jellegli a tekintetben,
hogy megallapitdsandl a hazai intézményrendszer fontos
szerepet tolt be, a kiilfoldon €16 személyek kizdrasa azon-
ban nem tekinthetd olyan szabélyozasi technikdnak, amely
sértené az Alkotmdny 70/E. §-aban foglaltakat. (ABH
2001, 1058., 1060—1061.)

Az Alkotmanybirésdg 179/D/1999. AB hatdrozatdban
kifejtettek a jelen tigyre is vonatkoznak, mivel az inditva-
nyozo6 a jelen tigyben ugyanazon torvényi rendelkezést, az
Alkotmany ugyanazon szakaszdnak sérelmére hivatkozva
kérte feliilvizsgalni és megsemmisiteni. Erre tekintettel az
Alkotménybir6siag a Hdt. 1. §-dnak az Alkotmadany
70/E. §-aba ilitkozését 4llit6 inditvany targydban az eljarast
az Alkotmanybirésdg ideiglenes tigyrendjérdl és annak
kozzétételérdl szolé 3/2001. (XII. 3.) Tii. hatarozat
(atovdbbiakban: Ugyrend) 31. § ¢) pontja alapjdn az ,,itélt
dolog’’-ra tekintettel megsziintette.

2. Az Alkotmanybirésig egy kordbbi eljaras keretében
a Hdt. 10. §-a alkotményellenességének kérdésében mar
szintén folytatott vizsgédlatot. A 2/1998. (II. 4.) AB hatéro-
zat a Hdt. 10. § (2) bekezdése alkotmanyossagi kontrollja
sordn megéllapitotta, hogy ,,[a] sérelmek eltérd jellegébdl
és e sérelmek lehet6ség szerinti ardnyositisanak kovetel-
ményébdl kovetkezik, hogy nem alkotmanyellenes az, ha a
jogalkot6 az elvont hadigondozotti pénzellatds alapjaul
szolgald, eredeti sérelmekbdl kiindulva a kodzvetleniil érin-
tett hadirokkantaknak nagyobb téritést biztosit, mint a volt
hadidrvaknak. Ugyanigy alkotmanyosan indokolhat6 a té-
rités mértékében kifejez6d6 nem ardnytalan megkiilon-
boztetés a hadiozvegyek és a volt hadiarvak kozott.”” (ABH
1998, 41., 56.)

Az Alkotmanybirésdg kordbban mar foglalkozott a Hdt.
10. § (1) és (2) bekezdései alkotmanyossagi vizsgilata so-
rdn a térités mértékének a torvény eredeti hatalybalépése
és a moédositasok kozotti iddszak inflacids kiilonbozetének
megtéritésére irdnyuld inditvannyal is, és azt elutasitotta.
A 217/B/1998. AB hatdrozataban kifejtett allaspontja sze-
rint a jogosultsig mértékének ilyen irdnyd differencidlasa
a torvényhozé mérlegelési korébe tartozé dontés. ,,A jog-
szabdly alkotmdnyossagi megitélésére onmagaban nem hat
ki, hogy az 4j jogosultak belépése és az eredeti jogosultsag
megnyilta kozott inflaciés hatds érvényesiilt. Ennek feltét-
len figyelembevételére az allam az Alkotmany alapjan nem
koteles.”” (ABH 2001, 989., 995.)

Az Alkotmanybirésdg a jelen iigyben megallapitotta,
hogy a Hdt. 10. § (2) bekezdésének az Alkotmany
70/A. §-dba iitkozését allité mads inditvanyoz6i kérelmek
targyaban az eljarast kordbban — ugyanazon jogszabdly és
ugyanazon alkotmdanyi rendelkezés Osszevetésével — mar
lefolytatta, és az tigyet érdemben elbiralta. Erre tekintettel
az Alkotménybirésdg az Ugyrend 31. § ¢) pontja szerint az
eljarast — az inditvany fentiekben targyalt részében is —
megsziintette.

VIL

Az Alkotmanybirésag f6bb hatdskoreit az Abtv. 1. §-a
tartalmazza. Sem ez a torvény, sem mds torvények nem
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biztositanak az Alkotmanybirésignak lehetdséget arra,
hogy jogalkotast vagy torvénymodositist kezdeményezzen.
Az Alkotmanybirésdg — hataskorének hidnya miatt — az
Ugyrend 29. § b) pontja alapjan az inditvinyt e vonatko-
zasban visszautasitotta.

A hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben torténd kozzété-
tele az Abtv. 41. §-4n alapul.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmdanybirésig elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotménybird

Dr. Czicz Otto s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Tersztydanszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
el6ad6 alkotmanybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 271/B/2000.

Az Alkotmanybirdsag
10/2003. (IV.3.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az  Alkotmanybirésag  jogszabdly  alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgdlatira irdnyuld inditvany tar-
gyaban dr. Bagi Istvdn, dr. Harmathy Attila, dr. Hollo
Andrds és dr. Tersztydnszkyné dr. Vasadi Eva alkotmdny-
birdk kiilonvéleményével — meghozta a kovetkezd

hatérozatot:

1. Az Alkotmanybir6sdg az egyes, tartds id6tartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz616 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 2. § (3) bekezdé-
se e) pontjadnak, az Alkotmany 35. § (2) bekezdése sérel-

mén alapuld, alkotmanyellenességének a megallapitisira
vonatkoz6 inditvanyt elutasitja.

2. Az Alkotméanybirésag megillapitja, hogy az egyes,
tartés idStartamt szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jard juttatasrdl sz6l6 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
2. § (3) bekezdésének e) pontja sérti az Alkotmany 2. §
(1) bekezdését, ezért alkotményellenes, és igy azt a kor-
manyrendelet kihirdetésének napjara visszamend hatéllyal
megsemmisiti.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatit a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

Az Alkotmanybir6saghoz benytjtott inditvanydban az
inditvdnyozé az egyes, tartés idStartamd szabadsagelvo-
nést elszenvedettek részére jard juttatasrol szo6lé 267/2000.
(XII. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § (3) be-
kezdésének e) pontja alkotmédnyellenességének megalla-
pitasat és visszamendleges hatdlyd megsemmisitését kérte
az Alkotmanybirdsagtol.

Allaspontja szerint az, hogy a rendeletalkoté azonositja
a sztdlini terror aldozatait a terror kiszolgéldival, sérti az
emberi méltésaghoz val6 jogot. A jogalkoté azzal, hogy ,,a
terror aldozatait part belharctél fiiggben mélté és méltat-
lan igényliekre szétvdlasztja’’, alkotmanyellenesen kiilon-
boztet meg, amely ellentétes az Alkotmdny 70/A. §-dnak
(1) bekezdésével. Inditvanyaban kifejti: ,,A Magyar Kom-
munista Partnak és a Magyar Dolgozdk Partjanak meghur-
colt tagjait a magyar allam Allamvédelmi Hatésaga, illetve
a Rendorség és a Beliigyminisztérium egyéb szervei vették
Orizetbe. A magyar iigyészi szervek emeltek vadat, és a
magyar birésdgok hoztak {téletet, ezt kovetSen pedig a
magyar biintetés-végrehajtasi szervek kezébe keriiltek az
elitéltek. A diktatira az allam kozhatalmi funkcidjat ellatod
szervek 4altal sidjtott le parttagra és parton kiviilire egy-
arant, mivel a part és allam mind a dontéshozatalt, mind a
végrehajtast illetéen szétvalaszthatatlanul Osszefonddott
az inkriminalt id6szakban. Nem értelmezhetd a »bels6«
kifejez€s miutdn sem a motivuma, sem az {ildoztetés meg-
val6suldsa nem kotddott az dllamtol elkiiloniilt médon a
Magyar Kommunista Parthoz vagy a Magyar Dolgozdk
Partjahoz. Ezért, ha lett volna sem lenne lehetséges annak
a szétvalasztasa, hogy a harc a diktatdra ellen folyt volna,
vagy annak fenntartisival, kizar6lag a partvezetés ellen. A
267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 2. § 3. e¢) pontban
szerepl§ »belsé harc« kitétel 6nmagdban sérti a jogéllami-
sdgot. Bizonytalan értelm@i jogfogalomnak szamit, ami
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nem felel meg a normavildgossidg alkotmanyos kovetelmé-
nyének, és egyenlGséget tesz az okozo és az dldozat kozé.”’

Az alkotmanyellenesség tovabbi indokaként az inditva-
nyozé kifejtette: az R. 2. § (3) bekezdésének e) pontja ,,a
jogalkalmazé feladatdva teszi a »belsé harc« kifejezés al-
kalmazasat, vagy attdl eltekintést a konkrét esetekben.
Mivel a normaszoveg a mindennapi érelmezéssel nem ke-
zelhet6 a jogalkalmazé a gyakorlat szerint minden esetben
szakvéleményt kér a 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
6. § (2) bekezdésében megnevezett »Tarsadalmi Kollé-
gium«-tdl, amely a szakvéleményadas egyetlen és kizardla-
gos forrdsa, ezdltal eldonti a konkrét eset elbirdlasat. A
szakvéleményt kizarélagosan adni jogosult Tarsadalmi
Kollégium tevékenysége nem felel meg a jogbiztonsdgnak
az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében deklarilt jogallamisig
fontos elemének. Val6jdban nem szakvéleményt, hanem
dontést hoz (...).”” Az Alkotmany 2. § (1) bekezdésének
sérelmét latja a kovetkezd okok miatt is: ,,Az életiikt6l és
szabadsaguktél politikai okb6l megfosztottak karpotlasa-
6l sz616 1992. évi XXXIL. torvény 12. §-a [a tovabbiakban:
3.Kpt.] tartalmazza a karpétlast kizaré okokat, hasonléan
a 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 2. § 3. pontjdhoz.
Azzal a kiilonbséggel, hogy a rendelet 2. § 3. ¢) pontjaban
foglaltak a torvényben nem szerepelnek. A kormanyrende-
letet azonban nem felhatalmazds alapjan adtdk ki, igy
ennek 2. § 3. ¢) pontja valdjaban az 1992. évi XXXIIL
torvény alkotmdanyellenes kiegészitését jelenti, sérti az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésében normativ tartalommal
megallapitott jogallamisagbdl fakadd jogbiztonsidg kove-
telményét.”’

Inditvanyaban az inditvanyozé hivatkozik a kovetkezSk-
re is: ,,Aggdlyosnak tartom, hogy a »belsd harc« kifejezés
jogilag nem értelmezhetd, és ezért a jogalkalmazd az
MKP/MDP tagsdggal fogja azonositani a kizdrandok korét.
Az Alkotmany 70/A. §-dval nem egyeztethet6 Ossze, ha
joghatast fliz a jogalkoté a politikai nézethez, parttagsag-
hoz. Nem lehet elvitatni a KMP/MDP tagoktdl sem —
jogtalan szenvedéseikért valé karpétlas vonatkozdsdban is
— az egyenld elbirdlast. Ahogy ezt az elvet kdveti a tobbi
politikai part tagjaval is a jogalkotd, beleértve a hungarista,
nyilas és egyéb partoknak is mindazon tagjait, akikre nem
vonatkozik a 3820/1945. ME rendelet.”’

IL.

Az Alkotmany érintett rendelkezései a kovetkezdk:

»2. 8 (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus
jogéllam.”’

»35.§ (2) A Kormédny a maga feladatkorében rendelete-
ket bocsat ki, és hatdrozatokat hoz. Ezeket a miniszterel-
nok irja ald. A Kormany rendelete és hatdrozata térvénnyel
nem lehet ellentétes. A Kormany rendeleteit a hivatalos
lapban ki kell hirdetni.”’

4. § (1) A Magyar Koztarsasdgban minden embernek
velesziiletett joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
amelyektdl senkit nem lehet onkényesen megfosztani.”

»T0/A. § (1) A Magyar Koztarsasdg biztositja a teriiletén
tartézkodé minden személy szdmadra az emberi, illetve az
allampolgari jogokat, barmely megkiilonboztetés, neveze-
tesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas véle-
mény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziile-
tési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil.”’

Az R.-nek az Alkotmanybirésag altal vizsgalt — az in-
ditvany elbirdlasakor hatdlyos rendelkezései:

»1. § (1) Az az életvitelszertien Magyarorszagon é16 —
Magyarorszagon alland6 lakéhellyel rendelkezé magyar
allampolgar, aki a red irdnyad6 oregségi nyugdijkorhatart
betoltotte vagy munkaképességét legalabb 67%-ban el-
vesztette (a tovdbbiakban: rokkant), ha

a) elitélése az 1956-o0s népfelkeléssel osszefiiggs elité-
lések orvoslasardl rendelkezé 1989. évi XXXVI. torvény,
vagy az 1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések sem-
missé nyilvanitasarél rendelkezd 1990. évi XXVI. torvény
alapjan semmis, vagy

b) Magyarorszagon, illet6leg onnan elhurcolva a szov-
jet katonai birésag politikai okbdl elitélte, vagy mas szovjet
hatésdg személyre sz6l6, irasba foglalt dontése alapjan
szabadsagelvondssal jar6 biintetést kapott, és a biintetését
részben vagy egészben a Szovjetunidban toltotte le, vagy

¢) Magyarorszdgon 1945. janudar 1. és 1953. december
31. kozott renddrhatésagi Grizet mellett munkatdborban
fogva tartott volt,

d) 1944. oktdber 1-jét kovetden Magyarorszagrol pol-
gari személyként, mint interndltat, a Szovjetunidéba kény-
szermunkara elhurcoltak,

és harom évet elérd, illetdleg azt meghalad6 szabadsag-
vesztést vagy szabadsagkorlatozast szenvedett el, juttatisra
jogosult.”’

»2. § (3) Nem jogosult juttatdsra az a személy, aki

a) az allamvédelmi szerveknek hivatdsos dllomanyi
tagja volt,

b) karhatalmista volt,

¢) az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverésében
valo részvétel miatt Kitiintetésben részesiilt,

d) az 1956-os forradalom és szabadsdgharc leverésében
onként vett részt,

e) aMagyar Kommunista Part vagy a Magyar Dolgozék
Partja bels6é harcai sordn szenvedett jogsérelmet.”’

»0.§ (2) Az 1. §-ban meghatarozott feltételek fennallasat
a Kozponti Karrendezési Iroda, illet6leg jogelddje (a tovab-
biakban egyiitt: KKI) dltal hozott jogerds személyi karp6tlasi
hatdrozata, az elitélés semmisségét és a szabadsagvesztés
tényleges id6tartamat az elsé fokon eljart bir6sig igazoldsa
igazolja. A foly6sité szerv a juttatdst megallapité hatarozata-
nak meghozatala el6tt, amennyiben az elSterjesztett igazola-
sokbdl a jogosultsag ténye vagy a szabadsagkorlatozasidGtar-
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tama egyértelmiien nem dallapithaté meg, az adatok ponto-
sitasa érdekében megkeresi a KKI-t. Ha az adatok ponto-
sitdsa masképpen nem lehetséges, a tényallds megallapita-
sdhoz a KKI mellett miikodé Tarsadalmi Kollégium — a
KKI kérésére — szakért6i véleményt ad.”’

III.

Az inditvany részben megalapozott.

A jogalkot6 azR. 1. § (1) bekezdésében hatarozza meg,
hogy a juttatdsra kik jogosultak, a 2. §-ban pedig kivétele-
ket fogalmaz meg az 1. § szabdlyai al6l. A 2. § (3) bekezdé-
sében Ot alanyi kort eleve kizdr a juttatdsra jogosultak
korébdl, ezek: a) akik allamvédelmi szerv hivatdsos allo-
manyu tagjai voltak, vagy b) akik karhatalmistik voltak,
vagy c¢) akik az 1956-os forradalom és szabadsdgharc
leverésében vald részvétel miatt kitlintetést kaptak, vagy
d) ennek leverésében onként vettek részt, vagye) az MKP,
illetve az MDP bels6 harcai sordn szenvedtek jogsérelmet.
Az R.2.§ (1) bekezdése is tartalmaz korlatoz6 rendelke-
zéseket, ez azonban nem zar ki alanyi koroket a juttatasbol,
csak azt hatdrozza meg, hogy a szabadsdgelvonis mely
id6tartamat nem lehet az R. alkalmazisakor figyelembe
venni. Ezek: a) a hdbords és népellenes biincselekmények
miatti elitélés és a biintetett el6élethez f(iz6d6 hatranyok
id6tartama; b) azon internalds idGtartama, amelyet hitle-
rista szervezetben betoltott vezetd szerep miatt szabtak ki,
illetve ¢) a koztorvényi biincselekmények miatti internalds
id6tartama. Az e rendelkezésekkel érintett személyi korok
részesiilhetnek tehat a juttatdsban akkor, ha az 1. §-ban
meghatarozott feltételeknek egyébként megfelelnek (igy
példaul a szabadsiagkorlatozas idGtartama a fenti idGtarta-
mok leszamitdsa utan is eléri a harom évet).

1. Az inditvinyozé — tobbek k6zott — azért kérte az
R. 2. § (3) bekezdés e) pontja alkotmanyellenességének
megallapitdsat és megsemmisitését, mert alldspontja sze-
rint a Kormédnynak nem volt felhatalmazdsa arra, hogy a
3.Kpt.-ben szerepld kizarasi okokon tdl djabb kizarasi okot
hatdrozzon meg.

Bar az inditvdnyoz6 inditvanyaban konkrétan nem jelol-
te meg az Alkotmany 35. § (2) bekezdését, tartalmilag
azonban ezen alkotmdanyi rendelkezés sérelmét Allitotta.
Erre tekintettel az Alkotmanybirdsdg el6szor az inditvany-
nakazR.2.§ (3) bekezdés e) pontjanak formai alkotmany-
ellenességét allito részét, igy az Alkotmany 35. § (2) bekez-
dése és az R. kifogasolt rendelkezése kozotti kapcsolatot
vizsgélta.

Az R.-ben szabdlyozott juttatds és a 3.Kpt.-ben megha-
tarozott karpétlas két kiilonbozd jogintézmény. Bar a két
jogszabdly éltal érintett személyek kore részben azonos
(mivel az R. a 3.Kpt.-ben meghatdrozott alanyi kor egy
részének nyujtja a juttatist), az R. nem ujabb karpétlds,

hanem egy ex gratia, szocidlis jellegi juttatds. Az R. sem
preambulumédban, sem céljanak meghatarozasakor nem
utal arra, hogy a jogalkotd djabb karpétlast kivan nyujtani.
A rendelet megalkotasanak oka az volt, hogy a jogalkot6
észlelte: az emberek egy kiilondsen sokat szenvedett cso-
portja anyagilag méltatlan koriilmények kozott él (nyugel-
latdsa altaldban rendkiviil alacsony, melynek egyik oka
maga az elszenvedett sérelem, amely a szenvedéseken — és
ezek egészségiigyi kihatdsain — tdl a hivatasaban, életpa-
lydjan is visszavetette az érintett személyt, masik oka a
magas életkor, stb.) és megneheziilt életkoriilményeiken
kivant a juttatassal javitani. Nem a sérelemért nyujt kar-
pétlast tehat, hanem olyan juttatist ad, amelynek célja,
hogy az érintettek életkoriillményein javitson a jogalkotd.

A Kormany eredeti (felhatalmazas nélkiili) rendelet-
kiadasi joga az Alkotmdany 35. § (2) bekezdésén alapul.
Ezen tilmenden a jogalkotdsrdl sz6l6 1987. évi XI. torvény
(a tovabbiakban: Jat.) 7. §-a is tartalmazza, hogy a Kor-
many az Alkotmanyban meghatarozott feladatkorében,
illetve torvényben kapott felhatalmazas alapjan rendeletet
adhat ki. Az Alkotmdany 35. § (2) bekezdése kimondja azt
is, hogy a Kormany rendelete és hatarozata torvénnyel nem
lehet ellentétes.

A Korméany a sajat (eredeti) jogalkot6i hataskorében
adta ki az R.-t, és nem a 3.Kpt. felhatalmazdsa alapjan.
Ebbdl kovetkezben a kormdnynak az R. megalkotdsakor
nem volt sziiksége kiilon torvényi felhatalmazasra. A Kor-
many igy szabadon donthetett abban a kérdésben, hogy
biztositja-e az R.-ben meghatirozott juttatast, és ha igen,
azt mely alanyi kor részére nyujtja, illetve kiket zar ki abbol.

Mivel a Kormdnynak — a fentiekb6l kovetkezben —
nem volt sziiksége torvényi felhatalmazasra az R. megalko-
tasdhoz, igy a juttatasra jogosultak alanyi korének (és igy a
juttatasbol kizart alanyi korok) meghatirozasakor szaba-
don donthetett, nem volt koteles a juttatdst a 3.Kpt.-ben
szabdlyozott személyi kor egészének biztositani.

Az Alkotmanybirésdg mindezeket figyelembe véve meg-
allapitotta, hogy az R. kifogdsolt rendelkezésének megal-
lapitasakor a jogalkoténak nem volt sziiksége kiilon torvé-
nyi felhatalmazasra, {gy 6nmagéban az, hogy a jogalkot6 a
3.Kpt.-tél eltéré djabb kizdré okot hatiroz meg, nem el-
lentétes torvénnyel, ebbdl kovetkez6en nem sérti az Alkot-
many 35. § (2) bekezdését. Erre tekintettel az Alkotmany-
birésag az R. 2. § (3) bekezdés e) pontjanak a torvényi
felhatalmazds hidnya, vagyis formai okok miatti alkot-
manyellenessége megallapitisira és megsemmisitésére
irdnyul6 inditvanyt elutasitotta.

2. AzR.2.§ (3) bekezdés e) pontja formai alkotmany-
ellenességének vizsgélata utin az Alkotmanybirésidg a ki-
fogasolt jogszabdlyi rendelkezés tartalmi alkotmanyelle-
nességének vizsgalatat végezte el.

Azinditvinyoz6 alldspontja szerint azR. 2. § (3) bekez-
dés e) pontja azért is alkotmanyellenes, mert az abban
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megfogalmazott ,,belsé harc’’ kifejezés pontatlan, jogilag
nem értelmezhetd, nem felel megaz Alkotmany?2. § (1) be-
kezdésében foglalt normavildgossidg kovetelményének.

Az Alkotmanybirésdg attekintette a normatartalom-
mal, normavildgossidggal szemben fenndll6 alkotmanyos-
sagi elvarasokhoz kapcsol6dé dontéseit.

A 26/1992. (IV. 30.) AB hatarozatiban az Alkotmany-
birésag elvi éllel mutatott rd arra, hogy ,,a vilagos, értheté
és megfelelGen értelmezhet6 normatartalom a normaszo-
veggel szemben alkotmanyos kovetelmény. A jogbiztonsig
— amely az Alkotméany 2. § (1) bekezdésében deklardlt
jogallamisag fontos eleme — megkoveteli, hogy a jogsza-
baly szovege értelmes és vilagos, a jogalkalmazads soridn
felismerhet6 normatartalmat hordozzon.”” (ABH 1992,
135, 142))

A 1160/B/1992. AB hatarozatdban az Alkotmanybirésig
tovabb pontositotta a normatartalommal szemben fenn-
all6 alkotmanyos kovetelményeket:

A jogszabalyok rogzitett nyelvi formaban jelennek
meg. A nyelvi megfogalmazas fogalmai, kifejezései mindig
dltaldnosak. Igy adott esetben mindig kérdéses lehet, hogy
a konkrét torténeti ténydllds a jogi norméaban szerepld
fogalom korébe tartozik-e. (...)

Ha egy jogszabdly tényélldsa til részletezs, tdl szik,
tulsdgosan eseti, az megkdti a jogalkalmazot és megakada-
lyozza, megneheziti, hogy a jogszabdly az életviszonyok
szabdlyozasdban betOltse szerepét.

Ha pedig egy jogszabdly torvényi ténydlldsa tdl elvont,
tdl altalanos, akkor a jogszabaly rendelkezése a jogalkal-
mazo6 beldtdsa szerint kiterjeszthetd vagy leszikithets. Az
ilyen szabdly lehet6séget ad a szubjektiv jogalkalmazo6i
dontésre, a kiilonb6zd jogalkalmazok eltéré gyakorlatéra,
a jogegység hidnyéra. Ez csorbitja a jogbiztonsigot.”” (ABH
1993, 607, 608.)

A 42/1997. (VIL. 1.) AB hatdrozataban az Alkotmany-
birésdg megéllapitotta: ,,Alkotmanyellenessé nyilvanitha-
t6 az a szabdly, amely értelmezhetetlen voltdanal fogva
teremt jogbizonytalansdgot, mert hatdsat tekintve nem
kiszamithaté és cimzettjei szdmdra el6re nem ldthatd.”’
(ABH 1997, 299, 301.)

Az R kifogasolt 2. § (3) bekezdése e¢) pontjanak megfo-
galmazdsa homalyos, tobb szempontbdl is értelmezési ne-
hézségeket vet fel. Szemben ugyanisazR. 2. § (3) bekezdé-
sének a)—c) pontjaval, ahol a jogalkalmazénak pusztian
tényeket kell vizsgalnia (tagja volt-e a szervezetnek, illetve
kapott-e kitiintetést), az e) pont esetében azt kell eldonte-
nie, hogy a jogsérelem az MKP, illetve az MDP ,belsé
harcdhoz’” kapcsoléddan kovetkezett-e be, parton beliili
belsd harcrél van-e sz6 vagy sem.

A ,.bels6 harc’’ kifejezés értelmezése tobb szempontbdl
is nehézségeket vet fel. Egyrészt nem hatarozhaté meg
pontosan az érintett alanyi kor. Nem egyértelmd ugyanis,
hogy az R. kizaré rendelkezése vonatkozik-e azokra, akik
— bar nem voltak sem az MKP, sem az MDP tagjai, de —

a ,,belsd harc’” kovetkeztében szenvedték el a jogsérelmet,
illetve, hogy az R. ezen rendelkezése csak a két part tagjaira
alkalmazhat6-e (és igy a ,,belsé’” jelz6 — ,,parton beliili’’
értelemben — az 6 személyiikre is értendd).

Masrészt bar a ,,belsé harc’” a kdzhaszndlatban elterjedt
kifejezés, annak jogi tartalma homalyos, szubjektiv jogér-
telmezésre ad lehetdséget. Nem egyértelm( ugyanis, hogy
mely események, eljardsok tekinthetéek a ,,belsé harc’’
korébe tartozonak, illetve melyek nem. Elképzelhetd olyan
értelmezés is, amely e korbe vonja mindazokat az eseteket,
amikor az MKP/MDP tagja szenvedett jogtalanul szabad-
sdgelvonast, és igy pusztan a tagsig ténye az, ami a juttatas-
bél kizarast indokolja.

A jogalkot6 semmiféle eligazitast nem nyujt a jogalkal-
mazoénak a tekintetben, hogy mely események tartozhat-
nak e korbe, és melyek nem. Sem taxativ felsoroldsat nem
adja azoknak a pereknek, melyeket a ,,bels6 harc’’ részének
tekint, sem olyan szempontokat nem dallapit meg, amelyek
alapjdn a jogalkalmazok egységesen donteni tudndnak. igy
a jogalkalmazéknak nem jogkérdésekrdl, hanem torténel-
mi kérdésekrdl kell dontést hozniuk, nem jogszabalyt, ha-
nem a torténelmet és torténelmi helyzeteket, eseményeket
kell értelmezniiik. Az sem jelent megoldast a problémara,
hogy a tényallds megallapitdsdhoz a jogalkalmazé megke-
resheti a KKI-t, illetve az a mellett mikodé Tarsadalmi
Kollégiumot, hiszen a Tarsadalmi Kollégium szakértSi vé-
leményt ad, amit a bir6sdg szabadon mérlegel. A Tarsadal-
mi Kollégium segitd-tanidcsadé szerv, melynek elnokét és
tagjait — az Orszagos Karrendezési és Karpdtlasi Hivatal,
valamint a megyei (févarosi) karrendezési hivatalok meg-
sziintetésér6l, tovabbd a Kozponti Karrendezési Iroda 1ét-
rehozdsardl szolo 42/1998. (III. 6.) Korm. rendelet 4. §
(3) bekezdése alapjan — az igazsagligy-miniszter kéri fel.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésdg megallapitotta,
hogy az R. 2. § (3) bekezdésének e) pontjaban a ,,belsd
harc’’ kifejezés olyan tisztdzatlan, értelmezhetetlen jogi
fogalom, amely megalapozza az Alkotméany 2. § (1) bekez-
désében foglalt, a jogallamisag szerves részét képezd jog-
biztonsag sérelmét.

Mivel az Alkotmanybirésiag az R. 2. § (3) bekezdése
e) pontjanak alkotmanyellenességét az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésének sérelme miatt mar megallapitotta, —
dllandé gyakorlatdhoz hiven — mell6zte a kifogasolt ren-
delkezés és az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdésében meg-
fogalmazott, a hatranyos megkiilonboztetést tilté rendel-
kezés kozotti kapcsolat vizsgélatat.

3. Azinditvanyozé a kifogéasolt jogszabalyi rendelkezés
megsemmisitését az R. kihirdetésének napjara (2000. de-
cember 26.) visszamendleges hatallyal kérte. Az Alkot-
manybir6sagrol sz6l6 1989. évi XXXII. torvény (a tovab-
biakban: Abtv.) 43. § (1) és (4) bekezdése alapjan a meg-
semmisitett jogszabalyt az err6l sz6l6 hatdrozatnak a hiva-
talos lapban valé kozzététele napjatél nem lehet alkalmaz-
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ni, am az Alkotmanybirdsag ett6l az idSponttdl eltéren is
meghatdrozhatja az alkotmanyellenes jogszabaly hatilyon
kiviil helyezését vagy konkrét esetben torténd alkalmazha-
tosagat, ha ezt a jogbiztonsag vagy az eljarast kezdeménye-
z6 kiilonosen fontos érdeke indokolja. Az Alkotmanybird-
sdg jelen tigyben gy itélte meg, hogy az inditvinyozonak
kiilonosen fontos, méltanyolhaté érdeke fliz6dik a vissza-
mendleges hatalyd megsemmisitéshez.

Az Alkotménybirésag az Indokolds III/2. pontja alapjan
az R. 2. § (3) bekezdésének e) pontja alkotmanyelle-
nességét az Alkotmany 2. § (1) sérelmére tekintettel meg-
allapitotta és a jogszabalyi rendelkezést — élve az Abtv.
43. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazassal — az R.
kihirdetésének napjara, 2000. december 26-dra visszamend
hatdllyal megsemmisitette.

A jelen hatdrozat Magyar Kozlonyben valé kozzététele
az Abtv. 41. §-4n alapul.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmdanybirésig elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

el6ad6 alkotmdnybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotménybird

Dr. Czicz Otto s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Tersztydanszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 361/B/2001.

Dr. Bagi Istvdn alkotmdnybiré kiilonvéleménye

1. A hatarozat rendelkez6 részének 1. pontja az Alkot-
many 35. § (2) bekezdésének sérelmére alapitott, alkot-
manyellenes megéllapitasara vonatkozé inditvanyt eluta-
sitja.

Az elutasité rendelkezéssel nem értek egyet.

Az Alkotmany meghatirozza a Kormany jogalkot6i ha-
taskorének terjedelmét, a Kormany eredeti jogalkot6 ha-
taskorének alkotmanyos korlatjait jelentik mind az Alkot-
manyban, mind pedig a jogalkotasi torvényben megfogal-
mazott torvényhozasi targyak.

Az elutasité rendelkezéssel szembeni érvelésem meg-
egyezik dr. Hollo Andrds alkotmanybiré allaspontjaval, me-

lyet kiilonvéleményének 2. pontjdban fejt ki, igy — az
ismétlés elkeriilése érdekében — ahhoz csatlakozom.

2. A hatarozat rendelkez6 részének 2. pontja azt dlla-
pitja meg, hogya 267/2000. (XII. 26.) Korm. 2. § (3) bekez-
désének e) pontja az Alkotmdény 2. § (1) bekezdésének
rendelkezéseit sérti, ezért az alkotmdnyellenes, igy kihir-
detésének napjara visszamend hatdllyal megsemmisiti.

A hatdrozat 2. pontjaban foglalt rendelkezé résszel és
annak indokoldsdval nem értek egyet.

A most beterjesztett kiilonvélemény a rendelkezd rész
2. pontjaval és az ahhoz fiizott indokoldssal érdemben
azért nem kivan foglalkozni, mert:

a) ajogforrasi szint kérdésében, mint a tartalmi vizsga-
latot megel6z6 ,,formai problematikdban’’ a kiilonvélemé-
nyem elsé pontja dllast foglal, mégpedig a norma egésze
tekintetében,

b) ennek folytdn azzal, hogy a jogforrési szint tekinte-
tében az 1. pontban éllaspontom megjelenik, a tovabbi, a
megtamadott norma részleteiben, a tartalmi kérdéseket
érintd érvelés értelemszertien elesik.

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila alkotmdnybiré kiilonvéleménye

Nem értek egyet a hatdrozatnak sem a rendelkezd részé-
vel, sem az indokoldsdval. Allispontom szerint az egyes,
tartés idGtartami szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jard juttatasrdl sz6l6 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: R.) 2. §-a (3) bekezdésének e) pontjat az
Alkotmdanybirésagnak az Alkotméany 2. §-dnak (1) bekez-
dése és 35. §-dnak (2) bekezdése alapjan — a hatdrozat
kozzétételének napjatél — kellene megsemmisitenie.

Indokaim a kovetkezdk:

1. Az inditvinyoz6 tobbek kozott azért kéri a tdimadott
rendelkezés megsemmisitését, mert ez a szabaly az életiik-
t6l és szabadsaguktol politikai okbdl jogtalanul megfosz-
tottak karpotlasarol szolé 1992. évi XXXII. torvény
(atovabbiakban: 3.Kpt.) kiegészitését jelenti és erre a Kor-
manynak nem volt felhatalmazasa.

Nézetem szerint az inditvany megalapozott.

2. Az Alkotménybirésagnak az inditvany elbirdlasanél
eloszor azt kell megvizsgélnia, hogy az R. tdmadott szaba-
lyat a Kormdny az Alkotmdny 35. §-dnak (2) bekezdése
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alapjan a maga feladatkorében alkotta meg vagy torvény
végrehajtasaként.

Az R. nem jeloli meg, hogy milyen alapon tortént meg
kibocsatasa: volt-e a Kormanynak valamilyen torvényben
megadott felhatalmazdsa, vagy a Kormany az Alkotmany
alapjan fenndll6 feladatat teljesitette. Ezért tisztazni kell,
hogyan mindsitend§ az R. szabdlyozasi targya, az R.-ben
meghatdrozott juttatas.

Az R. preambuluma azt mondja ki, hogy az 1956. évi
forradalom évfordul6jara tekintettel keriil sor olyan tj
juttatasoknak a bevezetésére, amelyeket a torvényteleniil
elitélt, tovabbd az egyes, személyes szabadsigot tartésan
korlatoz6 intézkedések hatalya alatt allt személyek kap-
nak. A juttatds a sérelmet szenvedett személyt akkor illeti
meg, ha a red irdnyad6 Oregségi nyugdijkorhatart elérte
vagy munkaképességét meghatirozott szazalékban elvesz-
tette. A juttatds osszege a 3. § (1) bekezdése szerint a sza-
badsdg megvondsdnak, illetve korlatozasanak idGtartama-
hoz igazodva novekedik.

AzR.5. §-dnak (2) bekezdése kimondja, hogy a juttatds
a jogosultat arra tekintet nélkiil illeti meg, hogy milyen
Osszegli nyugellatast vagy nyugdijszer(i rendszeres szocidlis
ellatast kap. Ez a rendelkezés azt fejezi ki, hogy nem a
rdszorultsag a juttatds meghatiaroz6 eleme.

A juttatasra jogosult személyhaldla esetén a 4. § alapjan
a juttatds csokkentett Osszegét a tuléld hazastirs kapja
meg, ha nem kot djabb hdzassagot; a juttatast a 4. § (4) be-
kezdése az elhunyt hdzastirs jogdn jar6nak mindsiti —
ennél a rendelkezésnél szintén nem raszorultsdg alapjan
fenndllé juttatds hdazastarsra haramlasanak oroklési jogi
jellegti szabdlyardl van sz6.

Az R. 7. §-a szerint a juttatds folydsitdsara, esetleges
visszafizetésére a tarsadalombiztositdsi nyugdijrél szdélo
szabdlyokat kell alkalmazni; a juttatist jovedelemadd
szempontjab6l nyugdijnak kell tekinteni.

A fentiek alapjan a juttatds mindsitésénél az tekintendd
meghatdrozénak, hogy az R. a juttatasnal az elszenvedett
sérelem nagysdgat veszi alapul, és ezt az Osszeget nem
befolyasolja a jogosult vagyoni helyzete. Ehhez viszonyitva
masodlagos jelentSsége van a folydsitasnak, az eljards sza-
balyainak, tovabba egyes olyan kedvezményeknek, mint az
adomentesség.

Ennek a mindsitésnek az alapjan vizsgalandd, milyen
viszony van az R.-ben meghatirozott juttatds és a torvény-
teleniil elitélt, tovabba az egyes, személyes szabadsigot
tartésan korlatozé intézkedések hatdlya alatt allt szemé-
lyek részére torvényekben meghatdrozott juttatisok ko-
ZOtt.

3. A 3.Kpt. preambuluma rdmutat arra, hogy a térvény
megalkotasanak célja karpotlas nydjtidsa az élettSl és sza-
badsagtdl jogtalanul tortént megfosztds miatt. A tobbszor
modositott torvény szélesebb személyi korre terjedt ki,
mint a szintén ismételten modositott R. A karpétlas Osz-

szegének meghatdrozdsa az elszenvedett sérelem nagysé-
géra tekintettel tortént (2/A. §, 2/B. §, 7—9. §) A sérelmet
szenvedd személy haldla esetén tdlélé hazastirsa, gyerme-
ke és sziilgje kapja meg a karpdtlds csokkentett Gsszegét
[2.§ (3) és (7) bekezdése].

A kérpétlas a 3.Kpt. 15. §-dnak (1) bekezdése szerint
adomentes, a 20/A. § (1) bekezdése a pénzben kifizetendd
karpétlas folydsitasat a Nyugdijfolyosité Igazgatésag fel-
adatava teszi.

A karpétlas jogi természetét az Alkotméanybirdsig
— egyéb kérdések mellett — az 1/1995. (II. 8.) AB hatéro-
zatban (ABH 1995, 31, a tovabbiakban: Abh1.), a 22/1996.
(VI.25.) AB hatarozatban (ABH 1996, 89, a tovabbiakban:
Abh2.), valamint a 46/2000. (XII. 14.) AB hatdrozatban
(ABH 2000, 353, a tovabbiakban: Abh3.) elemezte. Mar az
Abhl. megallapitotta, hogy a karp6tlds nem az &llamot
terheld alkotmanyos kotelezettség alapjan keriilt megha-
tarozasra; a karp6tlas exgratia jellegli juttatds. Ennek meg-
feleléen a sérelmet elszenvedd személy haldla esetén a
karpétlas nem 6rokolhet, hanem torvény alapjan kapja az
a személy, akit a torvény a feltételek meghatarozasaval
megnevez (ABH 1995, 31, 45, 61—62.). Az Abh2. annak
megismétlése mellett, hogy a karpé6tldis nem felelésségi,
hanem méltanyossagi alapon jar, azt is hangsilyozta, hogy
a karpotlas Osszege az elszenvedett karhoz, sérelemhez
igazodik (ABH 1996, 89, 102.). Az Abh3. rdmutatott arra,
hogy a 3.Kpt. jogalapja a méltanyossag, a karpotlas exgratia
jellegti, és a személyi sérelem miatt nydjtott juttatds meg-
hatarozasanal a torvényhozénak nagyobb szabadsdga van,
mint a tulajdonjog sérelme miatt torténd karpotlas
szabalyozasanal (ABH 2000, 353, 361.). Az Abh3. altal
vizsgdlt kérdésnél kiilonosen nagy hangsilyt kapott a
karpétlas Osszegének az elszenvedett sérelem silyara
tekintettel torténé6 meghatarozasa (ABH 2000, 353,
367—369).

Az Abh3. megillapitotta azt is, hogy a karpétlast az
dllam nem szocidlis okokbdl nyijtja, a cél nem a meg-
élhetéshez sziikséges ellatds biztositisa (ABH 2000, 353,
373—374.). Ennek tisztazdsa azért is sziikséges volt, mert
a 3.Kpt. 6. §-dnak (1) bekezdése a jogosult valasztdsatodl
tette fligg6vé, hogy a karpdtlast havi életjaradék vagy
karpétlasi jegy formdjdban nydjtjdk. Az éEletjaradék
kifizetése pedig a nyugdijfolydsité szervek feladata. fgy az
életjaradék  formdjaban, nyugdijfoly6sité  szervek
utjan nydjtott karpotlas jellegét ossze lehetett téveszteni a
szocidlis juttatdsokéval. Erre tekintettel mar az Abhl.
kifejtette, hogy a karpdtlds formdja (havi életjaradék vagy
karpétlasi jegy) nem valtoztat a karpotlas exgratia jellegén,
a karpétlas formdjanak meghatarozasanal a torvényhozo
nagy szabadsiggal rendelkezik (ABH 1995, 31, 62.).

A fentiek alapjan az allapithaté meg, hogy a 3.Kpt.
alapjan nyujtott karpétlds és az R.-ben meghatdrozott jut-
tatds részben megegyezik.
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4. A sérelmek orvosldsa érdekében nemcsak a 3.Kpt.
tartalmazott rendelkezéseket. Roviddel a 3.Kpt. megalko-
tasat kovetden az Orszaggyiilés elfogadta a nemzeti gondo-
zasr6l sz616 1992. évi LII. torvényt (a tovabbiakban: Ngtv.).
A torvényjavaslat altalanos indokoldsdban kifejtettek sze-
rint a torvényalkot6t az vezette, hogy kiegészitse a jogta-
lansagok orvosldsira ezt megel6z6en elfogadott jogszaba-
lyokat, és a kordbbi jogszabalyokkal 6sszhangban egységes,
kovetkezetes szabdlyozast adjon a nemzeti gondozisra és
ellatdsra.

Az Ngtv. havi nemzeti gondozasi dij fizetését irja el6
meghatdrozott sérelmet szenvedett személyek részére. A
szabalyozas szoros Osszefiiggésben 4all a 3.Kpt. karpotlasrol
52616 rendelkezéseivel. fgy havi gondozésra tobbek kozott
azok a személyek jogosultak, akik munkaképességiiket
meghatdrozott szazalékban olyan sérelmek miatt vesztet-
ték el, amelyeket a 3.Kpt. sorol fel. Bizonyos feltételek
esetében az életét vesztett személy 6zvegye, gyermeke és
sziil6je is nemzeti gondozdsi dijban részesiilhet. A
3.Kpt.-vel val6é kapcsolatot mutatja azonban az Ngtv.-nek
az a szabalya is, amely szerint nem jogosult gondozasi dijra
az, aki a 3.Kpt.-ben meghatarozott bizonyos fajta karp6t-
last kapott [2. § (2) bekezdése]. A 3.Kpt.-vel megegyez6
szabaly szerint a nemzeti gondozasi dij adomentes [Ngtv.
4. §-anak (1) bekezdése], a dij kifizetésérdl is a Nyugdij-
folydsité Igazgatsag gondoskodik [Ngtv. 7. §-dnak (2) be-
kezdése].

Az Abhl. az Ngtv.-t ugy értékelte, hogy ez a térvény a
karpétlasi torvényekkel ,,a személyi sérelemokozds részle-
ges reparaldsat célzd jovatételi torvények sordba tartozik’’,
nemzeti gondozdsi dijban részesitve ,,az alapveté emberi
jogok sérelmével elkovetett jogtalansdgok kovetkeztében
maradand6  fogyatékossdgot  vagy  silyos  egész-
ségkarosodast elszenvedetteket, életvesztés esetén pedig
hozzatartozéikat’”” (ABH 1995, 31, 49). A nemzeti gondo-
zasi dij a karpétlasi szabalyok kozé tartozé olyan juttatds,
amelyet az allam szocidlis szempontokat is figyelembe véve
nyujt.

5. AzR.4ltal szabdalyozott juttatas természetét tekintve
részben a karpétlas, részben a karpotlasi korbe sorolandé
nemzeti gondozdsi dij sajitossdgait mutatja. A sérelmet
szenvedett személyeknek jar (elsédlegesen), Osszege a sé-
relem nagysagihoz igazodik, de annyiban szocialis szem-
pontokat is szdmitisba vesz, hogy a sérelemmel Osszefiig-
gésben jelentkezd rokkantsdg és nyugdijkorhatir betoltése
esetén keriil folydsitdsra rendszeres havi juttatisként és ez
utébbi elemek tekintetében nyugdij-kiegészités jellege is
van.

Az R. szabdlyai tobb tekintetben megegyeznek a 3.Kpt.
rendelkezéseivel (a jogosultak korének meghatdrozasanal,
a juttatdsbol kizart személyek meghatarozasanal), vala-
mint az Ngtv. szabdlyaival is (a rokkantsig mértékének
meghatdrozasanal, a juttatasbol kizart személyek korének

megallapitdsandl) vagy hasonlok azokhoz. Szamos eltérés
isvan azonban. AzR. 2. §-a (3) bekezdésének azinditvany-
ban tamadott e) pontja nem szerepel sem a 3.Kpt. 12. §-a
(3) bekezdésében, sem az Ngtv. 3. §-a (1) bekezdésében
taldlhat6 felsorolasban, bar egyébként a jogosultsidgot ki-
zaré okok (egy tovabbi okot kivéve) teljesen azonosak a
harom jogszabélyban.

6. A jogtalansidgok orvosldsira szolgidl6é jogszabalyok
megalkotdasa 1989. november 1-jén kezd6dott. Ekkor fo-
gadta el az Orszaggytilés az 1956-os népfelkeléssel Ossze-
fiiggd elitélések orvoslasardl szolé 1989. évi XXXVI. tor-
vényt. A torvény itéletek semmissé nyilvanitisardl rendel-
kezett és 4. §-dban felhivta a Minisztertanacsot, hogy gon-
doskodjék a semmisnek tekintend$ elitéléssel érintett, va-
lamint a kozbiztonsagi Orizetben fogva tartott személyek

munkaviszonydnak és tdrsadalombiztositdsi helyzetének
rendezésér6l. A kordbbi jogszabdlyokon alapuld, a

Kormény rendeletalkotdsanak széles teret adé jogalkotasi
gyakorlattal szemben azonban az Orszaggyilés hatiroza-
tokban, majd torvényekben kifejezésre juttatta, hogy a
személyek sérelmeinek orvosldsit torvényekben kell ren-
dezni, a Kormany pedig csak a torvényekben meghataro-
zott kérdésekben alkothat jogszabdlyt (a Kormany a fel-
adatnak 1990—1992-ben hozott rendeleteiben eleget tett).
A torvénysértd elitélések, interndldsok és Kkitelepitések
aldozatainak kartalanitasar6l sz6l6 19/1989. (XI. 1.) OGY
hatarozat felhivta a Minisztertanacsot, hogy a torvénysértd
elitélések kovetkezményeinek orvoslasardl és az elitéltek,
interndltak, kitelepitettek kartalanitdsardl terjesszen az
Orszaggytlés elé torvényjavaslatot. Ennek alapjan sziilet-
tek a karpotlasrol szo16 torvények: a 3.Kpt. és az Ngtv.
E torvények mar csak sztik korben adtak felhatalmazast a
Korméanynak egyes tovabbi rendelkezések megalkotasara.

A 3.Kpt. preambulumanak mdasodik bekezdése a kovet-
kez6ket mondja ki:

»A sérelmek orvoslasara alkotott torvények kotelezden
irjak eld, hogy a semmisnek tekintendd elitéléssel érintett
személyek karpdtlasardl kiilon torvénynek kell rendelkez-
nie.”’

A 17. § (2) bekezdése és 21. §-dnak (2) bekezdése pedig
szlik korre szoritva, pontosan megszabja, hogy mirél alkot-
hat jogszabalyt a Kormany.

A 3.Kpt.-vel azonos megoldast alkalmaz az Ngtv. is. A
9. §-ban a Kormanyra hédrulé feladatokat a kdvetkezd szo-
veggel hatdrozza meg:

»A Kormany felhatalmazast kap arra, hogy a nemzeti

gondozasi dij Osszegét — az allami koltségvetésrdl szolo
torvényben meghatdrozott elGirinyzat alapjan — évente
megallapitsa.”

Megallapithaté tehat, hogy sem a 3.Kpt., sem az Ngtv.
nem tette lehetévé, hogy a Kormany karpdtlasi természetli
rendelkezésekben a 3.Kpt.-tdl és az Ngtv.-t6] eltérd tartal-
mu szabédlyokat hatdrozzon meg.
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7. Az 1989-ben hatdlyos jogszabdlyok alapjan az érin-
tett jogteriileteken (a Munka Torvénykonyvérdl szolo
1967. évi II. torvényben, valamint a tirsadalombiztositas-
ol szolo 1975. évi II. torvényben megadott felhatalmazas
alapjan is) a Minisztertandcs széles korben rendelkezett
jogalkotasi joggal. Ezen az alapon sziiletett meg évekkel
kés6bb is a nemzeti helytallasért elnevezésti p6tlék beve-
zetésér6l sz6l6 173/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet, amely
a szocialis ellatas, illet6leg nyugellatds kiegészitésére pot-
Iékot allapitott meg. A poétlék Osszegét megviltoztatd, a
nyugdijszeri rendszeres szocidlis ellatdsok emelésérol
sz616 182/1996. (XII. 6.) Korm. rendelet kifejezetten hivat-
kozik is — egyebek mellett — a tdrsadalombiztositasrol
sz616 1975. évi II. torvénybdl szdrmazo6 felhatalmazasra.

A rendszervaltast kovetSen megvaltozott a torvényalko-
tasra vonatkozé felfogds és a szocidlis juttatasokkal,
nyugellatassal kapcsolatban keletkez6 jogviszonyok szaba-
lyozasaban is megnétt a torvények szerepe, visszaszorult a
rendeleti dton torténd szabdlyozds. A szocidlis igazgatasrol
és szocialis ellatasokrol sz6lé 1993. évi III. torvény
3. §-anak (4) bekezdése torvényi szabalyozasi korbe utalja
tobbek kozott a pénzbeli, a természetben nytjtott és a
személyes gondoskodast nyujté szocidlis ellatdsok egyes
formait. A torvény 132. §-dnak (1) bekezdése ezzel Ossz-
hangban pontosan meghatarozza, hogy a Kormany milyen
targykorokben kap felhatalmazast jogi szabéalyozasra. Ezek
kozott az emlitett felhatalmazasok kozott nem taldlhatd az
4j, a torvényben nem szerepld juttatdsi fajtdk meghatdro-
zasa. Hasonl6 a helyzet a tirsadalombiztositdsi nyugella-
tasrdl sz616 1997. évi LXXXI. torvény esetében. Itt is a jogi
rendezés torvényi szinten torténik, és a Kormany pontosan
meghatdrozott targykorokben kap felhatalmazast jogalko-
tasra (101.§), de a felhatalmazasok k6zott nem jelenik meg
az Uj tarsadalombiztositdsi nyugelldtasi fajta rendelettel
torténd megteremtése.

Egyik emlitett torvény sem tartalmaz felhatalmazast az
inditvdnyozé altal tdmadott szabaly megalkotasara.

A fentiek alapjan az allapithaté meg, hogy az egyes,
tartés idStartami szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jaré juttatdsrél szo6lé rendelet megalkotdsdnal a Kor-
many olyan kérdésekre hatarozott meg szabalyokat, ame-
lyekrdl torvények szélnak. Az R. tdmadott rendelkezésé-
nek a torvényektSl eltér6 meghatarozasara a torvények a
Korméanynak nem adtak felhatalmazast.

IL.

1. Az Alkotmany 2. §-dnak (1) bekezdése kimondja,
hogy a Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogél-
lam. Az Alkotmanybirésig gyakorlata a jogdllam alkotma-
nyi elve alapjan értelmezi az Orszaggytilés és a Kormany
tevékenységének, a kozhatalom gyakorldsanak korlatait és
kereteit, a hatalommegosztast. A kozhatalom gyakorldsa-

ba tartozik a jogalkotds is [30/1998. (VI. 25.) AB hatdrozat,
ABH 1998, 220, 233; 66/1997. (XII. 29.) AB hatdrozat,
ABH 1997, 397, 403.].

Az Alkotmany 35. §-a (1) bekezdésének b) pontja sze-
rint a Korménybiztositja a torvények végrehajtasat. A 35.§
(2) bekezdése alapjdn a Kormany rendeleteket bocsathat
ki, ezek a rendeletek azonban torvénnyel nem lehetnek
ellentétesek. A Kormdany rendeletalkotdsi tevékenységé-
nek alkotményos ellenérzése korében az Alkotmanybird-
sdg vizsgalja, hogy a rendelet meghozataldnak id6pontja-
ban fenndllt-e a felhatalmazas (507/B/1995. AB hatérozat,
ABH 1996, 527, 528.), illet6leg, hogy a Kormany a rende-
letalkotaskor sajat feladatkorében jart-e el, nem szabdlyo-
zott-e olyan életviszonyokat, amelyek torvényhozasi tar-
gyat képeznek (990/B/1995 AB hatarozat, ABH 1997, 8§24,
825.).

Az Alkotmany 25. §-anak (2) bekezdése alapjin a tor-
vényhozdas joga az Orszdggy(lést illeti meg. Az Alkotmany
nem tartalmazza a kizar6lagos torvényhozasi targyak teljes
korti felsoroldsat. Ennek a rendezésnek az alapjan az
Orszaggytilés torvényalkoté hatdskore teljesnek tekinten-
d6é. Az Orszaggy(ilés — az Alkotmanyban meghatdrozott
keretek kozott — dont arrdl, hogy mit hagy meg rendelet-
alkotdsi korben és mit von torvényi szabalyozasi korbe. Ha
azonban az Orszaggytilés valamilyen kérdést torvénnyel
szabdlyozott, e szabalyok megvaltoztatidsa csak torvénnyel
torténhet [53/2001. (XI. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 414,
417.].

Az Alkotmanybirésag kezdettdl kovetett gyakorlata sze-
rint formai alkotmanyellenességet jelent a jogszabalyi
hierarchia alkotmédnyosan meghatirozott rendjének meg-
sértése [31/1991. (VI. 5.) AB hatarozat, ABH 1991, 133,
135.]. Ha végrehajtasi jogszabalyrdl van szé és a szabaly
tallépi a felhatalmazds kereteit, szintén alkotmanyelle-
nesség all fenn [19/1993. (II. 27.) AB hatdrozat, ABH
1993, 431, 432—433.]. A formai alkotmanyellenesség
egytttal a jogdllam kovetelményeinek megsértését is meg-
val6sitja [29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH 1997, 122,
127—128; 70/2002. (XII. 17.) AB hatdrozat, ABK 2002,
december, 749, 751.].

Az R. tamadott szabédlya esetében a Kormdnynak nem
volt felhatalmazésa arra, hogy a 3. § (2) bekezdés e) pont-
jéban olyan juttatasra val6 jogosultsdgot kizaré okot hata-
rozzon meg, amely sem a 3.Kpt.-ben, sem az Ngtv.-ben nem
szerepel. Nem dallapithaté meg az sem, hogy a Kormany
sajat feladatkorében alkotta meg a tamadott jogszabdlyt,
mert az el6zéekben elmondottak szerint mind a karpétlasi
jellegti, mind a szocidlis juttatdsi, nyugellatasi targykorben
torvényi szabdlyozasra keriilt sor a Kormany rendeletalko-
tasi jogkorének részletes megjelolésével. Ezért a tdmadott

rendelkezést — az Alkotmanybirésidg gyakorlatdnak meg-
feleléen — alkotmanyellenesnek kell tekinteni és ezen az

alapon kell megsemmisiteni.
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A tamadott jogszabaly felhatalmazas nélkiil tortént ki-
bocsatdsa miatt fenndll6 alkotmanyellenesség megallapi-
tasa kovetkeztében az inditvanyozé egyéb megsemmisitési
okokra val6 hivatkozasit nem kell vizsgélni.

2. Atamadott szabdlyalkotmanyellenességének fentiek
szerint torténé megsemmisitése esetén kérdéses lehet,
hogy az R.-nek csak a tdmadott szabélyat vagy az egész R.-t
kell megsemmisiteni, tovabba az is, hogy a megsemmisités
visszamendleges hatdllyal kovetkezzék-e be.

Az Alkotmanybirdsdg a kozjogi érvénytelenség esetei-
ben is az inditvanyhoz kotottség elvét alkalmazza az Alkot-
manybirésagrdl sz616 1989. évi XXXII. torvény (a tovab-
biakban: Abtv.) 20. §-a alapjan. Ezt az dlldspontot fejezi ki
a 41/1991. (VII. 3.) AB hatdrozat, amely olyan iigyben
dontott, amelyben az inditvinyozok egy miniszteri rende-
let egyes rendelkezéseit tdmadtdk. Az Alkotmanybirdsig
az Osszefiiggés alapjan kiterjesztette a vizsgdlatot arra—az
inditvdnyozok 4altal nem tdmadott, — a torvényben taldl-
haté szabdlyra is, amely a miniszteri rendelet megalkotdsa-
ra felhatalmazast adott. A hatdrozat az indokoldsaban
megallapitotta, hogy a torvény felhatalmazast tartalmazo
szabdlya maga is ellentétes az Alkotmdany 8. §-dnak (2) be-
kezdésével, de nem az egész szabalyt semmisitette meg,
hanem csak az inditvdnnyal Osszefiiggésben all6 szoveg-
részt. Hasonl6 médon nem semmisitette meg a hatdrozat
a miniszteri rendelet egészét, hanem csak az inditvanyban
megjelolt rendelkezéseket (ABH 1991, 193, 195—196.).

Az el6z6ekben emlitett elvet kovette a 19/1993. (I11. 27.)
AB hatérozat is. Ebben az esetben az Alkotmanybirdsig
ugyanazon miniszteri rendelet tovabbi szabdlyait tdmadé
inditvany targydban hozott dontést. Az Osszefiiggés alapjan
az Alkotmanybirdsag itt is Kkiterjesztette vizsgalatit egy
masik jogszabdlyra is, és megéllapitotta annak alkotmany-
ellenességét azért, mert kizarélagos torvényhozasi jogkor-
be tartoz6 kérdések szabdlyozdsara ad felhatalmazast mi-
niszternek. A hatdrozat nem semmisitette meg a miniszteri
rendelet egészét, hanem csak egyes szabalyait, mert a tobbi
rendelkezés meghozataldra mds alapd felhatalmazds alap-
jan a miniszternek joga volt (ABH 1993, 431, 434—435.).

Az Alkotmanybirésag kozjogi érvénytelenséggel foglal-
koz6 hatirozatai ismételten utaltak mdas orszdgok jogi
megoldasaira is. Ennek megfelelGen itt is tekintetbe lehet
venni a tobbszor mddositott 1930. évi osztrak Alkotmany-
birésagrél szolo torvénynek a rendeletek alkotmanyossagi
feltilvizsgalatdara vonatkozé 139. cikke (3) bekezdését. Ez
a szabdly alaptételként az egész rendelet megsemmisitését
irja eld, de tobb kivételt is lehetévé tesz. Ezek egyike az az
eset, amelyben az inditvdnyoz6 érdekeit sértené az egész
rendelet megsemmisitése. Hasonlé gyakorlatot alakitott ki
a Német Szovetségi Koztarsasig Alkotmanybirésiga is az
1960-as évek végétdl. Kiilonosen adé- és szocidlis juttatdsi
kedvezményeket nyujté jogszabalyok esetében alkalmaz-
tdk az egész jogszabdly alkotmdanyellenességének megélla-

pitdsa mellett a jogszabdly egyes rendelkezéseinek meg-
semmisitését. Ilyen médon elkeriilték a mar megadott ked-
vezmények visszavondsat (J. Ipsen, Rechtsfolgen der Ver-
fassungswidrigkeit von Norm und Einzelakt, Baden-Baden
1980, 107—111.).

Az elmondottak alapjan, a jogbiztonsdg védelme érde-
kében, az Alkotmanybir6sag gyakorlatinak megfelelGen
az R.-nek csak az inditvanyban tdmadott rendelkezését kell
megsemmisiteni.

3. A kozjogi érvénytelenség esetében kiilondsen jelen-
t6s annak eldontése, hogy milyen id6beli hatallyal torténik
a megsemmisités. A 31/1991. (VI. 5.) AB hatarozatban az
Alkotmanybirésdg a jogbiztonsdg szempontjait helyezte
el6térbe. A hatdrozat elvetette a jogszabdlyi hierarchidt
megsértd jogszabdly visszamendleges hatdlyd megsemmi-
sitését, mert az alkotmdanyellenes jogszabaly alapjan létre-
jott és befejezett, tovibba a mar meg nem tdmadhat6 jog-
viszonyokat, s az azokbdl szarmaz6 jogokat és kotelezett-
ségeket megvédendbnek tartotta (ABH 1991, 133, 137.). A
huzamos idén 4t hatalyban volt jogszabaly alapjan 1étrejott
nagy szdmu jogviszonyban a jogbiztonsidg védelmét tartotta
dontének a 27/1991. (V. 20.) AB hatdrozat is (ABH 1991,
73,79.).

Az el6zb6ekkel azonos éllaspontot foglalt el a 10/1992.
(II. 25.) AB hatarozat is. Ebben a hatirozatban az Alkot-
manybirésdg ramutatott a magyar jogi szabdlyozasnak arra
a sajatossagdra is, hogy nincs a jogszabdly keletkezését6l
szamitott idShatdra a jogszabalyok megsemmisitésére vo-
natkoz6 inditvanyok el6terjesztésének. A jogszabéaly ha-
talybalépését koveten tobb évvel a jogszabély keletkezé-
sére visszahaté hatalyd megsemmisitésének az lenne a ko-
vetkezménye, hogy a jogszabdly alapjan keletkezett jog-
viszonyok tomegeit kellene felszamolni, feliilvizsgalni. En-
nek a kovetkezménynek az elkeriilésével az Alkotmany-
birésdg a tényleges jogbiztonsag védelmét, a fenndll6 jogok
és a lezart jogviszonyok kiméletét fogadta el (ABH 1992,
72, 74—75.). Ugyancsak a létrejott jogviszonyok, az azok-
bdl szarmazé jogok és kotelezettségek kimélete vezette az
Alkotmanybirésdgot a 25/1992. (IV. 30.) AB hatdrozatnal,
amelynek rendelkezd része kimondta, hogy ,.e hatarozat
nem érinti a kozzététele elbtt 1étrejott (moddosult, meg-
szlint) jogviszonyokat, s a belSlik szarmaz6 jogokat és
kotelezettségeket’” (ABH 1992, 131, 133.). Az Alkotmany-
birésdg a 9/1992. (I. 30.) AB hatdrozatban azt is figyelembe
vette, hogy a jogbiztonsag kovetelménye mellett a jogalla-
misdg elve alapjan mds elveket is érvényesiteni kell, és ezért
ugyanannak a jogszabdlynak egyes rendelkezéseit a k6zzé-
tétel napjaval, masokat viszont megszabott késébbi id6-
pontban bedllé hatillyal semmisitett meg (ABH 1992, 59,
65—66.).

A jelen esetben a tdmadott szabdly a jogosultak korébdl
valé kizarast mond ki. Nem lehet tehat a jogszabély alapjan
keletkezett jogviszony keretében megszerzett jogokrol és
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kotelezettségekr6l beszélni. A juttatds igénylésére jogvesz-
t6 hatarid6t az R. nem szab meg. Minderre tekintettel az
Abtv. 43. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott f6 sza-
baly alapjan a tdmadott szabélyt a hatdrozat kozzétételé-
nek napjaval indokolt megsemmisiteni.

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds alkotmdnybiré kiilonvéleménye

1. A hatarozat rendelkezd részének 2. pontjaval annyi-
ban egyetértek, hogy dnmagédban a vizsgéalt norma tartalma
(eltekintve a jogszabdly jogforrdsi szintjét6l, ami a kiilon-
véleményem tdrgya) nem felel meg az Alkotmdany 2. §
(1) bekezdésében megfogalmazott, a jogillamisagbdl —az
Alkotmanybirésdg 4ltal levezetett — ,,normavilagossag’’
alkotményos kovetelményének.

2. Nem értek egyet a hatdrozat rendelkezd részének
1. pontjaval, nevezetesen: az inditvany elutasitdsaval. A
267/2000. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.)
az Alkotmany 35. § (2) bekezdésének megsértése miatt
meg kellett volna semmisiteni.

A Kormany jogalkot6é hatdskorének terjedelmét (korla-
tait) az Alkotmany és a jogalkotdsrdl sz6lé6 1987. évi
XI. torvény (Jat.) hatdrozza meg. Az Alkotmdny 35. §
(1) bekezdés b) pontja szerint a Kormany biztositja a tor-
vények végrehajtasat, a 35. § (2) bekezdése szerint ,,a maga
feladatkorében rendeletet bocsat ki’’, amelyek torvénnyel
nem lehetnek ellentétesek.

A Kormiany tehat jogalkot6 hataskorében eljarva — al-
taldnos alkotmanyi felhatalmazds alapjan, torvényi felha-
talmazds nélkiil — lehet elsé (eredeti) szabdlyozdja egy
adott életviszonynak, illetSleg torvényi felhatalmazas ke-
retei kozott annak végrehajtisit biztositva, végrehajtasi
rendelet kibocsatdja.

A Kormany eredeti jogalkoté hatdskore alkotméanyos
korlatjat jelentik az Alkotmanyban fenntartott, valamint a
Jat. 2—35. §-aiban megfogalmazott torvényhozasi targyak:
,»Az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében foglalt felhatalma-
zas alapjan a Kormany feladatkérében az Alkotmany
keretei kozott — torvényi felhatalmazas nélkiil is alkothat
rendeletet’’. [1997. (XI. 12.) AB hatdrozat, ABH 1997, 528,
533.]

Az alapvetd jogokra és kotelezettségekre vonatkozd
— az Alkotmany 8. § (2) bekezdésében meghatarozott —
kizarélagos torvényhozas kovetelményének alkotmanyos
tartalmat, ezaltal az Orszaggytlés jogalkotdi hatiskorének
és a Kormany eredeti jogalkoté hataskorének alkotmdany-
jogi viszonyat az Alkotmanybirésag értelmezte. Az Alkot-

manybirésdg allaspontja szerint az alapvetd jogokkal valo
,.kozvetett és tavoli Osszefiiggés esetében’” a Kormany jog-
alkot6 hataskore alkotmdnyosan indokolhaté. Az Alkot-
manybdl levezethetd kizarélagos torvényhozéds kovetelmé-
nye az alapjog tartalmanak meghatdrozasara, 1ényeges ga-
rancidinak megalapitdsara, illetSleg az alapjog kozvetlen
és jelentSs korlatozasara terjed ki. [64/1991. (XII. 12.) AB
hatdrozat, ABH 1991, 297, 300.]

Az eddig kifejtettekbdl kovetkezik, hogy az Alkot-
mannyal és a Jat.-tal nem védett jogi szabalyozast igényld
tarsadalmi viszonyok (teriiletek) egyarant targyai lehetnek
az Orszaggyiilés, illetleg a Kormany jogalkoté hatdskor-
nek. Ezeket a potencidlisan szabalyozasra varé viszonyokat
tekinthetjiik az Orszdggyilés és a Kormany relative kozos
szabdlyozasi tartomanyanak. A viszonylagos jelz6t az indo-
kolja, hogy az els6 szabdlyozas, a ,,foglalds’’, mas alkot-
manyjogi kovetkezményekkel jar az Orszaggyiilés és mas a
Korméany tekintetében. Az Orszaggytilés ,foglaldsa’
ugyanis jov6beni szabdlyozasi monopoéliumot jelent: e te-
riileten a Kormany jogalkoté hatidskére mar csak az Alkot-
many 35. § (1) bekezdés b) pontjan alapulhat. Ezzel szem-
ben a Kormany eredeti jogalkot6 hatidskorén alapuld sza-
balyozéassal lefoglalt teriiletet az Orszaggytlés barmikor
visszaveheti s ezdltal megemelheti az adott életviszony
szabdlyozasi szintjét. Kovetkezésképpen a Kormany jogal-
koté hataskore az Orszaggyilés tekintetében nem jelent
alkotmanyi korlatot. Abban az esetben, ha az adott életvi-
szony torvényi szabalyozast kap, torvényhozasi targykorbe
keriil, a jov6beni jogalkotds torvényhozasi targya lesz.

Az Alkotmanybirésdg megéllapitotta: hogy ,,... az Or-
szaggylilés Alkotmanyban biztositott jogalkot6éi hatdskore
teljes és mind a Kormany, mind a Kormdany tagjai irdnydba
nyitott. Onmagaban az, hogy jelenleg valamely jogviszonyt
nem torvényi, hanem rendeleti szinten szabalyoznak, nem
zarja ki azt, hogy kés6bb az Orszaggyiilés torvényt alkosson
abban a tirgyban. A kizardlagos torvényhozasi targyak
alkotményi megjelenitése csupan példal6zo felsorolast tar-
talmaz, semmiképpen sem tekinthet6 zart alkotmanyi
taxacionak. Id6rél idére az Orszaggytilés jogkore, hogy
eldontse mely kérdéseket kivan figyelemmel az alkot-
manyi rendelkezésekre — torvényi uton szabdlyozni, és
melyek azok a targykorok, amelyekben rendeleti szintfi
szabdlyozas elegendd és ennek érdekében jogalkotdsra ira-
nyulé felhatalmazast ad a jogalkot6i hataskorrel rendelke-

z6knek. A magyar jogforrdsi rendszerben — a jogforrasi
hierarchidnak megfeleléen — az egyszer mar torvényben

szabdlyozott jogviszonyok 4talakitisa, megvaltoztatisa
azonban csak torvénnyel torténhet.”” [53/2001. (XI. 29.) AB
hatdrozat, ABH 2001, 414, 417.]

A Kormanyebben az adott (lefoglalt) targykorben —al-
kotmanyosan — kizar6lag a torvényhozast6l kapott fel-
hatalmazas keretei kozott gyakorolhatja jogalkoté (rende-
letalkoté) hataskorét: ,,Mindaddig amig az Alkotmany
hivatkozott altalanos felhatalmazas alapjan sziiletett kor-
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manyrendelet nem ellentétes valamely torvényi rendelke-
zéssel,  alkotmanysértés nem  allapithat6  meg.”
(507/B/1995. AB hatdrozat, ABH 1996, 527, 528.)

Ilyen esetben az alkotmanybirdsagi vizsgalatnak tehat
arra kell irdnyulnia, hogy a torvényt végrehajté kormany-
rendelet nem lépte-e til a szabdlyozdsi tartomanyt, amit az
altalanos alkotményi felhatalmazason alapulé torvényi fel-
hatalmazds biztositott szamdra, azaz nem tartalmaz-e
olyan felhatalmazas kereteit tilléps szabdlyozast, amely a
torvényhozasi targy tartalmi részeként nem értelmezhetd
végrehajtasi szabalyként. ,,Amikor konkrét esetben az Al-
kotmanybirésdg a Kormdany sajat hatdskorében kibocsa-
tott rendeletének jogforrastani alkotmanyossdgat biralja
el, azt vizsgalja, hogy a Kormany az Alkotmanyban megha-
tarozott feladatkorében jar-e el, tovabbd nem vonta-e el
olyan életviszonyok szabdlyozasat, amelyek torvényhozasi
targyat képeznek.”’ (990/B/1995. AB hatdrozat, ABH 1997,
824, 825.) Alléspontom szerint ebben az esetben is alkal-
mazhaté az alkotménybirsagi vizsgalat szempontjaként
az Alkotméanybirdsdg 4ltal az Alkotmény 8. § (2) bekezdé-
sében meghatarozott kizarélagos torvényhozési targy és a
Kormény eredeti rendeletalkotdsi jogdnak viszonyaban, az
alkotmédnyos rendeletalkotas feltételeként meghatarozott
,.kozvetett és tavoli osszefiiggés’’ tesztje. (ABH 1991, 300.)

3. A fenti elvi fejtegetéseket az adott — vizsgalt —
jogalkotasi eljarasra leforditva el6rebocsithaté, hogy a
karpétlas jogintézménye nem tartozott az Alkotmany és a
Jat. altal védett torvényhozasi targyak kozé, kovetkezés-
képpen eredetileg a Kormany jogalkoté hatdskorében is
— alkotményosan — szabalyozhaté jogintézmény lehetett
volna. Az Orszaggyiilés azonban a karpétlast — elsé sza-
balyzoként — az 1991. évi XXV. torvénnyel hatdskorébe
vonta és ezéltal a Kormany rendeletalkotasi joga a karpot-
las targyaban kizarélag az Alkotmany 35. § (1) bekezdés
b) pontjan alapulhat, szabalyozdsdnak tartalmat, hatdrait
a torvényi felhatalmazds keretei szabjak meg.

4. Allaspontom szerint a vizsgilt R. az életiiktsl és
szabadsagukt6l politikai okbdl jogtalanul megfosztottak
karpotldsardl szold 1992. évi XXXII. torvény (a tovabbiak-
ban: 3.Kpt.) targykorébe tartozé szabdlyokat dallapitott
meg. Az R. szabdlyai nem karpdtlastol eltérd specidlis
(szocidlis) juttatdisok — ami tartalmilag megalapozhatna
az Alkotmany 35. § (2) bekezdésén alapulé eredeti jogal-
kot6é hataskorét —, hanem a karpotlasi szabalyokat tartal-
mukban kiegészit6 szabalyok:

a) Az R. az éltala bevezetett juttatdst — hasonldan a
karpétlashoz a jogosultak szocidlis helyzetére tekintet
nélkill, onmagédban a politikai iildoztetés okdn nyujtja. Az
R. sajat maga is dgy rendelkezik, hogy az abban foglalt
juttatds nem része a szocialis ellatérendszernek. Az 5. §
(2) bekezdése szerint: ,,A juttatdsra jogosultat a részére
jaré nyugellatas teszi nyugdijszerl rendszeres szocidlis el-

latasok Osszegére tekintet nélkiil megilleti, mas ellatisra
valé jogosultsdgat nem érinti, tovabba azt az emlitett ella-
tds megéallapitasdnal és folydsitdsanal iranyult Osszeghata-
rok szempontjabdl figyelmen kiviil kell hagyni.”’

Az olyan juttatast, amely a jogosultat jovedelmi és va-
gyoni helyzetétdl fiiggetleniil megilleti — alldspontom sze-
rint — nem lehet szocidlis juttatdsnak tekinteni.

b) A jogosulti kor részben egybe esik a 3.Kpt. dltal
meghatdrozott jogosultakkal: az R. 1. § (1) bekezdés
a) pontja jogosultsdgot allapit meg a semmiségi torvények
(az 1989. évi XXXVI. torvény és az 1990. évi XXVI. tor-
vény) altal elitéltekre. A 3.Kpt. 3. § (1) bekezdés a) pontja
a szabadsagelvondsért jaré karpotlas korében ugyanezen
semmiségi torvények alapjan nyujt karpétlast, tehat az R.
és a 3.Kpt. dltal meghatarozott jogosultak egy részének
biztosit kiilon juttatdst; A 3.Kpt. 1. §-a szerint a torvény az
1939. marcius 11. és az 1989. oktdber 23. kozotti id6szak-
ban elkovetett jogtalansdgukat orvosolja, igy az 1956-os
sérelmeket is. A 3.Kpt. dltal rendezett id6szakbol az R.
kiemeli az 1945. és 1963. kozotti id6tartamot: erre az id6-
tartamra kiilon jogosultsagot allapit meg.

c¢) Nemcsak a jogosulti kor meghatdrozasa, hanem az
egykori sérelem orvosldsa is hasonlé médon torténik az R.
alapjan, mint a 3.Kpt. szerint:

— a 3.Kpt. 6. § (1) bekezdése értelmében szabadsag-
elvondsért a jogosult valasztasa szerint karp6tlasi jegy vagy
havi életjaradék jar. Az R. is hasonl6 jogosultsiagot allapit
meg: 3. § (1) bekezdése havi rendszerességgel jaré 6ssze-
gek kifizetésérdl szol;

— a3.Kpt. 3. 8§ (1) bekezdése és a 8. §-a a havi életjara-
dék Osszegét a szabadsagelvonds idGtartama szerint noveli,
ugyanezt a megoldast tartalmazza azR. 3. §-a is, azaz minél
hosszabb volt a szabadsagelvonds, annal nagyobb az 0sszeg.
A 3.Kpt. 9. §-a szerint ha a jogosult meghalt, a tiléls
hazastars jogosult meghatirozott 6sszegre, ugyan igy az R.
4. §-a:itt is a tilé16 hazastars jogosultsagat allapitja mega
jogosult haldla esetén.

Az R. tehat olyan targyakrdl rendelkezik, amelyrdl tor-
vényi szintli szabalyozas van, ezért a Kormany szabdlyozasa
nem tekinthetd a torvényhozasi targy tartalmat nem érintd
,kozvetett és tavoli Osszefiiggésnek’, kovetkezésképpen
szabdalyozdsa nem alapulhat az Alkotmany 35. § (2) bekez-
désén. [A 3.Kpt. 20. § (2) bekezdésében a Kormany szdma-
ra biztositott felhatalmazasnak a 111/1992. (VII. 1.) Korm.
rendelet eleget tett.]

Az Alkotmanybirésag allaspontja szerint — mint erre
utaltam — az egyszer mar torvényben szabdlyozott jogvi-
szonyok dtalakitdsa, megvéltoztatdsa csak torvénnyel tor-
ténhet. (ABH 2001, 417.) A rendeleti szabdlyozas ez eset-
ben alkotmanysérts.

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird
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Dr. Tersztydnszkyné dr. Vasadi Eva alkotmdnybiré kiilon-
véleménye

Egyetértek a tobbségi hatdrozat rendelkezd részének
1. pontjaban foglaltakkal, azaz azzal, hogyazR. 2. § (3) be-
kezdése e) pontja nem sérti az Alkotmany 35. § (2) bekez-
dését.

Nem értek egyet a tobbségi hatdrozat rendelkezd részé-
nek 2. pontjdban foglaltakkal, azaz azzal, hogy az Alkot-
manybirésdg az R. 2. § (3) bekezdésének e) pontjit a
tobbségi hatdrozatban foglalt indokok alapjan megsem-
misitette.

Igaz,hogyazR. 2. § (3) bekezdése ¢) pontjanak konkrét
tényallasra vonatkoztatdsa, ezzel kapcsolatban az értelme-
zése tobb szempontbdl is nehézségeket vethet fel, azonban
a ,,belsd harc’ kifejezés dllaspontom szerint a jogalkalma-
z0 szdmdra értelmezhet6.

Azok az értelmezési nehézségek, amelyek a vitatott ren-
delkezés kapcsin felmeriilhetnek, a konkrét esetben nem
adnak okot a jogbiztonsag sérelmének megéallapitasara. Az
Alkotmanybirésagnak a tobbségi hatdrozat indokoldsidban
is ismertetett gyakorlata értelmében Onmagaban az, hogy
egy rendelkezés értelmezésre szorul, nem eredményezi a
jogbiztonsag sérelmét. Azt altalaban a jogalkotds donti el,
hogy valamely életviszonyt milyen részletességgel, meny-
nyire esetszertien szabalyoz. Ez a jogszabdly homalyossa-
gatol, értelmezhetetlenségétdl kiilonallo kérdés. Alkot-
manyellenessé ebben az Osszefiiggésben csak az a szabily
nyilvanithat6, amely értelmezhetetlen voltdndl fogva
teremt jogbizonytalansagot.

Az R. vizsgélt rendelkezése hatasat tekintve kiszamitha-
t6 és cimzettjei szamdra elGrelathato.

Az R. szerinti juttatdsra okot ad6 koriilményeket az R.
1. § (1) bekezdés a)—d) pontjai hatdrozzdk meg. Az
a) pont értelmében tobb, egyiittes feltétel fennalldsa mel-
lett juttatasra jogosult az a személy, akinek elitélése az
1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések semmissé nyil-
vanitasarol rendelkezd 1990. évi XX VI. torvény (a tovab-
biakban: Tv.) alapjan semmis és harom évet elérd, illetSleg
azt meghaladé szabadsagvesztést vagy szabadsagkorlato-
zast szenvedett el.

Az a) pont viszonylag széles id6tartamot (az 1945 és
1963 kozotti elitéléseket), ennek révén viszonylag széles,
az R. szempontjai szerint sem teljesen azonosan kezelhet6
személyi kort olel fel. Az R. értelmében ugyanis az a) pont
hatalya ald tartoz6 személyek koziil a juttatisra csak az
jogosult, aki nem esik valamely, az R.-ben szerepld kizar6
ok hatalya ala.

AzR.2.§(3) bekezdése a)—e) pontjai a személyi hataly
tekintetében kizar6 szabdlyokat tartalmaznak. Nem jogo-
sult juttatdsra az a személy, aki az dllamvédelmi szerveknek
hivatdsos 4llomanyd tagja volt, karhatalmista volt, az
1956-0s forradalom és szabadsdgharc leverésében vald

részvétel miatt kitiintetésben részesiilt, az 1956-os forrada-
lom és szabadsidgharc leverésében oOnként vett részt, a
Magyar Kommunista Part vagy a Magyar Dolgozok Partja
belsd harcai sordn szenvedett jogsérelmet.

AzR.1.§ (1) bekezdése a) pontja és a kizar6 szabalyok
tartalma alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy valamennyi
kizaré szabdly [igy az R. 2. § (3) bekezdése e¢) pontja is] a
juttatasra okot ad6 sérelmet egyébként elszenvedett sze-
mélyre vonatkozik; olyan személyre, akinek elitélése ugyan
a Tv. hatdlya ala tartozhatott, de a juttatidsra mégsem volt
azR.2.§ (3) bekezdésében megjelen jogalkotdi mérlege-
lés szerint érdemes.

Alldspontom szerint a tidmadott rendelkezést indokolt
lett volna a hatranyos megkiilonboztetésnek az Alkotmany
70/A. § (1) bekezdésében foglalt tilalma fel6l vizsgalni.
Felmertilhet, hogy a jogalkoté az R. 2. § (3) bekezdése
e) pontja alapjan olyan személyeket kezel azonos médon,
akik targyilagos mérlegelés alapjan nem képeznek homo-
gén csoportot.

Az R. 2. § (3) bekezdése e¢) pontja ugyanis egységesen
kizarja a juttatdsbol azokat, akik a Magyar Kommunista
Part vagy a Magyar Dolgozék Partja belsé harcai sordn
azért szenvedtek jogsérelmet, mert felléptek a bolsevik
ideolégiaval, a terrorral szemben, és azokat, akiket nem
emiatt, hanem mds okok miatt ért a belsé harc sordn
jogsérelem. Nem zarhaté ki az, hogy a terror dldozataiva
valhattak azok is, akik a terror részesei voltak.

Az R. 2. § (3) bekezdése ¢) pontjainak megsemmisitése
a jogalkoté nyilvanvalé szandékdval ellentétes hely-
zetet hozhat 1étre. Ahogy a terror egyes dldozatainak jut-
tatdsbol torténd kizdrasa méltanytalan, ugy aggalyos lehet
az is, ha a jogszabdly a terror részesei szamara is lehetové
teszi aldozataikkal egyiitt a kedvezményezetti korbe ke-
riilést.

A jelen esetben a kedvezményezettek koriilhatdroldsa
— mindaddig, amig a koriilhatdrolds médja nem sérti az
Alkotmanyt — politikai dontés kérdése, azaz a jogalkotd
feladata és felel6ssége, melyet az Alkotmanybirésdg nem
vehet at.

Ezért az Alkotmanybirésignak a jelen esetben tar-
tozkodnia kellett volna a vizsgéalt szabalynak a juttatds
kiterjesztését eredményez6 megsemmisitésétsl, és — hiva-
talb6l  mulasztisban  megnyilvanulé  alkotmanyelle-
nességet megallapitva — kotelezhette volna a Kormanyt
arra,hogyazR.2. § (3) bekezdése e) pontjanak juttatasbol
kizar6 szabdlyat sajat dontése szerint egységes mérce alap-
jan, a diszkriminéciét teljes mértékben kikiiszobolve al-
kossa tjra.

Dr. Tersztydnszkyné dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird
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A Koztarsasagi Elnok
hatarozatai

A Koztarsasag Elnokének
58/2003. (IV. 3.) KE
hatarozata

Javorszky Béla rendkiviili és meghatalmazott nagykovet
megbizas aldli felmentésérdl

A kiiligyminiszter el6terjesztésére Jdvorszky Béla rend-
kiviili és meghatalmazott nagykovetet — érdemei elisme-
rése mellett felmentem a Magyar Koztarsasag tallini
nagykovetségének vezetésére, valamint a Magyar Koztar-
sasdg Litvan Koztirsasdgban és Lett Koztarsasagban vald
képviseletére kapott megbizdsa aldl.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4671/2002.

A Koztarsasag Elnokének
59/2003. (IV. 3.) KE
hatarozata

Katona Tamas rendkiviili és meghatalmazott nagykovet
megbizas aldli felmentésérdl

A kiiligyminiszter elSterjesztésére Katona Tamds rend-
kiviili és meghatalmazott nagykovetet — érdemei elisme-
rése mellett felmentem a Magyar Koztarsasdg varséi
nagykovetségének vezetésére kapott megbizdsa aldl.

Budapest, 2002. december 10.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4545/2002.

A Koztarsasag Elnokének
60/2003. 1IV. 3.) KE
hatarozata

Szabé Andras Tibor rendKiviili és meghatalmazott
nagykovet megbizas aloli felmentésérdl

A kiiliigyminiszter elGterjesztésére Szabd Andrds Tibor

rendkiviili és meghatalmazott nagykovetet — érdemei el-
ismerése mellett — felmentem a Magyar Koztarsasig

Egyesiilt Nemzetek Szervezete mellett mikodé genfi
Allandé Képviseletének vezetésére kapott megbizdsa aldl.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasdg elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4660/2002.

A Koztarsasag Elnokének
61/2003. 1V. 3.) KE
hatarozata

dr. Horvath Istvan rendkiviili és meghatalmazott
nagykovet megbizas aloli felmentésérdl

A kiiligyminiszter elGterjesztésére dr. Horvdth Istvdn
rendkiviili és meghatalmazott nagykovetet — érdemei el-
ismerése mellett felmentem a Magyar Koztirsasig
Eurépai Biztonsagi és Egyiittmikodési Szervezet mellett
miikodé bécsi Allandé Képviseletének vezetésére kapott
megbizasa aldl, a Magyar Koztarsasdg Egyesiilt Nemzetek
Szervezete mellett miikods bécsi Allandé Képviseletének
vezetésére kapott megbizdsa érintetleniil hagydsa mellett.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasdg elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4670/2002.
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A Koztarsasag Elnokének
62/2003. (IV. 3.) KE
hatarozata
Nikicser Laszlé rendkiviili és meghatalmazott nagykovet

megbizasarol

A Kormany el6terjesztésére Nikicser Ldszlo rendkiviili
és meghatalmazott nagykovetet megbizom a Magyar Koz-
tarsasag tallinni nagykovetségének vezetésével, valamint a
Magyar Koztarsasdg Litvan Koztirsasagban és Lett Koz-
tarsasagban val képviseletével.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4667/2002.

A Koztarsasag Elnokének
63/2003. 1V.3.) KE
hatarozata

Gyor Mihaly rendkiviili és meghatalmazott nagykovet
kinevezésérdl és megbizasarol

A kiiliigyminiszter elSterjesztésére Gydr Mihdlyt kineve-
zem rendkiviili és meghatalmazott nagykovetté, és megbi-
zom a Magyar Koztarsasag vars6i nagykovetségének veze-
tésével.

Budapest, 2002. december 10.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4546/2002.

A Koztarsasag Elnokének
64/2003. (IV. 3.) KE
hatarozata
Téth Tibor rendkiviili és meghatalmazott nagykovet

megbizasarol

A Kormany el6terjesztésére Toth Tibor rendkiviili és
meghatalmazott nagykdvetet megbizom a Magyar Koztar-
sasdg Egyesiilt Nemzetek Szervezete mellett miikodé genfi
Allandé Képviseletének vezetésével.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4661/2002.

A Koztarsasag Elnokének
65/2003. 1V. 3.) KE
hatarozata

Berecz Marianne rendkiviili és meghatalmazott
nagykovet kinevezésérdl és megbizasarol

A kiiliigyminiszter el6terjesztésére Berecz Mariannet ki-
nevezem rendkiviili és meghatalmazott nagykovetté, és
megbizom a Magyar Koztarsasdg Eurdpai Biztonsagi és
Egyiittmiikodési Szervezet mellett miikods bécsi Allandé
Képviseletének vezetésével.

Budapest, 2002. december 20.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasdg elnoke
Ellenjegyzem:

Kovdcs Ldszlo s. k.,
kiiligyminiszter

KEH iigyszam: V-4/4664/2002.



2003/33. szdm

MAGYAR KOZLONY

2429

A Kormany hatarozatai

A Kormany
1027/2003. (IV. 3.) Korm.
hatarozata

az Allami Privatizacids és Vagyonkezel6
Részvénytarsasag igazgatésagi tagjanak
kinevezésérdol

sz

A Korméany az éllam tulajdondban 1évé vallalkozo6i
vagyon értékesitésérdl sz6lo 1995. évi XXXIX. torvény
12. §-anak (3) bekezdése, valamint az APV Rt. Alapité
Okirata rendelkezései alapjan — e hatdrozat kozzétételé-
nek napjaval —

Goloncsér Jozsefet

kinevezi az Allami Privatizdciés és Vagyonkezel$ Rt. igaz-
gatésdganak tagjava.

Az igazgatdsagi tag kinevezése az 1082/2002. (V. 28.)
Korm. hatdrozattal kinevezettekkel megegyezd idGtartam-
ra szol.

Dr. Medgyessy Péters. k.,

miniszterelnok

A Kormany
1028/2003. (IV. 3.) Korm.
hatarozata

a Zankai Gyermek és Ifjusagi Centrum, Oktatasi
és Udiiltetési Kozhasznu Tarsasag alapitasarol szolo
1008/1996. (I1. 7.) Korm. hatarozat médositasarol

A Korminy a Zankai Gyermek és Ifjisidgi Centrum,
Oktatasi és Udiiltetési Kozhaszni Tarsasag alapitdsardl
sz616 1008/1996. (II. 7.) Korm. hatdrozatot (a tovabbiak-
ban: Hatdrozat) a kovetkez8k szerint mddositja:

1. E hatarozat hatalybalépésével egyidejlileg a Hatéro-
zat 1., 3., 5., 8. és 9. pontjai hatalyukat vesztik.

2. Ez a hatédrozat a kozzétételét kovetd 8. napon 1ép
hatélyba.

Dr. Medgyessy Péters. k.,

miniszterelnok

A Kormany
1029/2003. (IV. 3.) Korm.
hatarozata

a kedvezotlen besorolasi térségekben gazdalkodé
mezogazdasagi termelGk éven tili hitelterheit mérséklo
programrol

A Kormény

1. a) a Magyar Koztarsasdg 2003. évi koltségvetésérol
sz616 2002. évi LXII. torvény (a tovabbiakban: Tv.)
32. §-anak (3) bekezdésében kapott felhatalmazds alapjin
a 2003. évben induld, a kedvezdtlen besorolasu térségek-
ben gazdilkod6é mez&gazdasagi termeldk éven tili hitelter-
heit mérséklé hitelprogramhoz (kedvezdtlen-térségi hitel)
kapcsolédéan 7500,0 millié forint 6sszegli készfizetd ke-
zességet villal, amely a mindenkor fenndll6 hitel téke-
osszegének 60 szazalékdig terjed, s az érintett hitelek ese-
tén kozbeszerzési eljarast nem kell alkalmazni;

b) aTv.39.§-danak (2) bekezdésben kapott felhatalma-
zas alapjan a kezességvallaldsi dij megfizetésétdl eltekint;

2. azagrargazdasag fejlesztésérol sz616 1997. évi CXIV.
torvény 1. §-a alapjan hozzajarul ahhoz, hogy 2004. évtél
kezd6d6en, harom év alatt a kedvezétlen-térségi hitelek
visszafizetéséhez Osszesen 12500,0 milli6 forint koltség-
vetési tdmogatds vissza nem téritendd tdmogatasként, va-
lamint a mindenkori jegybanki alapkamat 40 szdzalékanak
megfelel6 kamattdmogatds keriiljon biztositdsra, a tdmo-
gatds évi Osszegének forrasat a 2004., 2005. és 2006. évi
koltségvetési torvények Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesz-
tési Minisztérium fejezetben szereplé tdmogatasi jogcim-
ben kell megtervezni;

3. elrendeli, hogy a programban a kedvezdtlen adottsa-
gl térségek lehatdroldsdndl a kedvezStlen besoroldsu tér-
ségekben gazdialkod6 mezégazdasigi termelSk éven tili
hitelterheinek mérséklésér6l sz616 kormaéanyrendelet
1. szamu mellékletében, valamint a tdrsadalmi-gazdasagi
és infrastrukturdlis szempontbdl elmaradott, illetve az or-
szagos atlagot jelentésen meghaladé munkanélkiiliséggel
stjtott teleptilésék jegyzékérdl szolé 7/2003. (I. 14.) Korm.
rendelet mellékletében szerepld telepiilések jegyzékét kell

alkalmazni;

4. a program megvaldsitasira rendeletet ad ki a kovet-
kez6 feltételrendszer szerint:

a) a hitelprogramba a 3. pont szerinti lehataroldsba
sorolt telepiiléseken gazdilkodé mez&gazdasagi vallalko-
zasok azon éven tili lejarati tSkep6tld, valamint beruhd-
zasi hitelei kertilhetnek bevondsra, amely hitelszerz6dések
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megkotésére az agrargazdasagi célok koltségvetési tdmo-
gatdsarol szol6 éves FM és FVM rendeletek alapjan 2002.
december 31-ig kertilt sor, illetve amely hitelek a hitelszer-
z6dés értelmében 2003. junius 30-a utdn még fenndllnak,

a bevonhat6 hitelek allomanyat novelni lehet — a hitel-
intézet egyetértése esetén — az agrargazdasagi célok éves
koltségvetési tdmogatdsairdl szolo 8/1999. (I. 20.) FVM
rendelet 76. §-a, valamint a 6/2000. (II. 26.) FVM rendelet
92.§ (1) bekezdésének b) pontja alapjan a mez6gazdasagi
szovetkezeteknek folyésitott és 2003. junius 30-idn még
fenndllé6 éven tuli lejaratd tagi kolcsonnel,

nem vonhaték be a konstrukcidba a mezdgazdasagi ter-
mel6k kibontakozasi hitelkonstrukcidjardl és a gazdahitel
programjardl sz6l6 30/2000. (III. 10.) Korm. rendelet, illet-
ve a 2001. évben éllami kezességvallalds biztositasaval en-
gedélyezett agrarhitel programokrél és az agrarlogisztikai
beruhdzasok 2001. és 2002. évi dllami tdmogatasardl szolo
57/2001. (IX. 21.) FVM rendelet szerint folydsitott kibon-
takozasi és gazdahitelek — kivéve a kibontakozasi hitelhez
kapcsolédé pétldlagos hiteleket — tovabba a lejart, illetve
2002. december 31-e utan atiitemezett hitel és tagi kolcson,

a programban az a jogosult vehet részt, aki a palyazat
benyudjtasakor, illetve a tdmogatds igénylésekor lejart koz-
tartozdssal nem rendelkezik,

b) az a) pontban felsorolt, fenndll6 hitelek legfeljebb
50 szazaléka haroméves lejarati 60 szazalékos allami kész-
fizeté kezességet tartalmazd hitellé keriil 4talakitisra, a
hitelhez a jegybanki alapkamat 40 szizalékdnak megfeleld
kamattimogatds kapcsolddik, az 4talakitott hitelhez az
ezen hatdrozat szerinti kezességen tdlmenSen mas
kezesség nem kapcsolédhat, s a programban atalakitdsra
keriils 6sszes hitel 6sszege legfeljebb 12 500,0 millié forint
lehet;

c) aprogramban résztvevdk hdrom év alatt, évente azo-
nos nagysagrendben, Osszesen az atalakitott hitel téke-
osszegével megegyezd vissza nem téritendd allami tdmoga-
tas igénylésére jogosultak, amely Osszeget a hitel tSketor-
lesztésére kotelesek forditani,

d) azallamikezességvallaldshoz kapcsolodéan megkell
teremteni annak lehet6ségét, hogy bevaltds esetén a meg-
tériilés a bevaltaskori ardnyok figyelembevételével keriil-
jon a hitelintézet és az dllam kozott megosztasra;

5. felhivja a foldmftvelésiigyi és vidékfejlesztési minisz-
tert, hogy a program részletes feltételeit palyazati kiirasban
szabdlyozza.

Felelgs:  foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter
pénziigyminiszter

Hatdridé: azonnal

Dr. Medgyessy Péters. k.,

miniszterelnok

A Miniszterelnok hatarozatai

A Miniszterelnok
37/2003. (IV. 3.) ME
hatarozata

helyettes allamtitkari juttatasok biztositasarol

A Kormany tagjai és az éallamtitkdrok jogallasar6l és
felel6sségérdl szold 1997. évi LXXIX. torvény 52. §-anak
(2) bekezdése alapjan

dr. Tardy Jdnos kormanyzati fGtisztviseld részére

— 2003. marcius 1-jei hatallyal —

a helyettes allamtitkari juttatdsok teljes korét biztosi-
tom.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

KOZLEMENYEK,

V.rész  LIRDETMENYEK

A BM Kozponti Adatfeldolgozd, Nyilvantart
és Valasztasi Hivatal kozleménye

A BM Kozponti Hivatal a 35/2000. (XI. 30.) BM ren-
delet 73. § (1) bekezdése alapjan — az eddig kozzétetteken
kiviil — az aldbbi elveszett, megsemmisiilt gépjarmi torzs-
konyvek sorszamat teszi kozzé:

791578C
105455C
306421B
835035C
075388C
969864C
134770B
535386A
247811B
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215393A
464179C
527053B
084715A
051962C
620196A
596297A
458092C
160367A
819975A
938613C
789544C
476133C
555229B
268839C
992729A
012787C
688058A
702830C
731532A
422680A
720515C
559057A
244901B
833126A
498575A
605095B
665650A
082899C
855132C
425545B
669561C

614957C
164255B
780026B
266767C
294486A
183908A
809453A
683212B
119488C
685915C
021629A
447702B
984043A
186434A
024406C
010279B
741554C
612253B
659487A
57685TA
151728A
297579A
102786A
133184A
338134B
652344B
239497B
747490C
696411B
026971C

278105A

Kozlekedési Nyilvdntarto Osztdly
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Tisztelt Elofizetok!

Tdjékoztatjuk Onoket, hogy a kiadonk terjesztésében levé lapokra és elektronikus kiadvdnyokraszéléeldfizetésiiketfolyamatosnak
tekintjiik. Csak akkor kell vdltozdst bejelenteniiik a 2003. évre vonatkozo eldfizetésre, ha a példinyszamot, esetleg a cimlistdt
madositjdk, vagy ij lapra szeretnének eldfizetni (pontos szdllitdsi, név- és utcacim-megjeloléssel).
Azesetlegesmodositdstsziveskedjeneklevélbenvagy faxonmegkiildeni.

Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy a lapszdllitdsrol kizdrolag az eldfizetési dij beérkezését kovetden intézkediink. Fontos, hogy az
eldfizetési dijakat a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. szamldra utaljdk, illetve a kiadé dltal kikiildott készpénz-dtutaldsi
megbizdsonfizessékbe.

Készpénzes befizetés kizdrolag a Kozlonyboltban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.) lehetséges. (Levélcim: Magyar Hivatalos
Kozlonykiado,1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

A 2003. évi elofizetési dijak

Magyar K6zl6ny 62 496 Ft/év | Munkaiigyi K6zlony 9 744 Ft/év
Hivatalos Ertesit6 9408 Ft/év | Oktatdsi Kozlony 15 120 Ft/év
Hatdrozatok Tara 14 448 Ft/év | Pénziigyi Kozlony 19 824 Ft/év
Onkormanyzatok Kozlonye 3696 Ft/év | Statisztikai Kozlony 8 400 Ft/év
Az Alkotmanybirésdg Hatdrozatai 12 096 Ft/év | Szocidlis Kozlony 9 744 Ft/év
Bényaszati Kozlony 3024 Ft/év | Turisztikai Ertesit6 7 392 Ft/év
Beliigyi Kozlony 16 128 Ft/év | Ugyészségi Kozlony 4368 Ft/év
Cégkozlony 76 944 Ft/év | Viziigyi Ertesit6 8 064 Ft/év
Cégkozlony (CD-n) 54 768 Ft/év . . ) )
Egészségiigyi Kozlony 16 128 Fy/éy | HdziJogtandcsadé 3024 Fu/év
Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Ertesits 11424 Fy/éy | Magyar Kozigazgatis 6 048 Ft/év
Gazdasigi Kozlony 15 120 Fy/éy | Pénziigyi Szemle ) 14 448 Ft/év
Hirkozlési Ertesits 4032 Ft/éy | Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Hirlevele 3024 Ft/év
Ifjliszigi“és .Spo“rt f:rtesitc’i 3024 Ft/ev | Flet és Tudomany 7392 Ft/év
Igazsagiigyi Kozlony 10080 Ft/év | [ udové Noviny 1 680 Ft/év
Informatikai és Hirkozlési Kozlony 13440 Ft/év | Neue Zeitung 3024 Ft/év
Kornyezetvédelmi Ertesits 9072 Ft/év | Természet Vildga 4 032 Ft/év
Kozlekedési Ertesitd 15 456 Ft/év Valsig 4704 Ft/év
Kulturalis Kozlony 12 096 Ft/év

Kiilgazdasagi Ertesité 12 432 Ft/év Az drak a 12%-os dfdt is tartalmazzdk.

A CD-JOGASZ hatilyos jogszabalyok hivatalos szamitégépes gyiijteménye 2003. évi éves eléfizetési dijai:

Onall6 viltozat 48 000 Ft 25 munkahelyes hdlézati valtozat 96 000 Ft
5 munkahelyes halézati valtozat 64 000 Ft 50 munkahelyes hédlézati viltozat 112 000 Ft
10 munkahelyes hél6zati viltozat 80000 Ft | 100 munkahelyes hdlézati valtozat 128 000 Ft

Egyszeri belépési dij: 6000 Ft. (Araink az 4f4t nem tartalmazzdk.)

Facsimile Magyar Ko6zlony. A hivatalos lap 2002-es évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megdrzésével, de konnyen kezelhetGen.
Hatalyos jogszabalyok online elérése: a naponta frissitett adatbédzis az interneten keresztiil érhetd el a www.mhk.hu cimen. Tovébbi informéacié
kérhet6 a 06 (80) 200-723-as zoldszamon.

A Hazi J ogtanacsad6 cimi lap el6fizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kozlonykiadé cimén:
Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. 1394 Bp. 62. Pf. 357 vagy faxon: 318-6668, vagy a www.mhk hu/hj internetcimen taldlhaté megrendelSlapon.
Telefon: 266-9290/234, 235 mellék.
Eves el6fizetési dija 3024 Ft afaval.

Szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal, a SzerkesztGbizottsdg kozremiikodésével.

A szerkesztésért felelds: dr. Miiller Gyorgy. Budapest V., Kossuth tér 1—3.

Kiadja a Magyar Hivatalos Kozlonykiadé. Felels kiad6: a Kiad6 vezérigazgatdja.

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290.

El6fizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kozlonykiadonal

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

ElGfizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kozlonykiadé a FAMA Rt. kozremtikodésével. Telefon/fax: 266-6567.
Informécio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példdnyonként megvasarolhaté a kiadé Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. (tel./fax: 267-2780) szam alatti kozlonyboltjdban, illetve
megrendelhetd a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

2003. évi éves eldtizetési dij: 62 496 Ft. Egy példany dra: 140 Ft 16 oldal terjedelemig, utdna + 8 oldalanként + 140 Ft.
A kiad6 az el6fizetési dij évkozbeni emelésének jogdt fenntartja.

HU ISSN 0076—2407

03.0563 — Nyomja a Magyar Hivatalos Kozl6nykiadé Lajosmizsei Nyomdéja. FelelGs vezetd: Burjan Norbert.




