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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

A kozlekedési, hirkozlési és energialigyi miniszter 8/2010. (Il. 18.) KHEM rendelete
a kézati jarmiivek miiszaki megvizsgalasarél sz616 5/1990. (1V.12.) KSHEM rendelet médositasarél

A kozuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi I. torvény 48. § (3) bekezdés b) pont 12. alpontjdban, valamint e) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, a kozlekedési, hirkozlési és energialigyi miniszter feladat- és hataskorérdl szélé 133/2008. (V. 14.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdés a) pontjaban megallapitott feladatkdréomben eljarva a kbvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

A kézuti jarmUlvek miszaki megvizsgalasardl szolé 5/1990. (IV. 12.) KSHEM rendelet (a tovabbiakban: ER) 12. §
(14)-(16) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(14) Az idészakos vizsgdlat soran a jarmUazonositok ellenérzése — a (15) bekezdésben meghatdrozott kivétellel -
szemrevételezéssel torténik.

(15) A jarmUazonositok ellendrzését elézetes eredetiségvizsgalat alkalmazéasaval kell elvégezni:

a) haajarmd Gzemben tartdja az el6zetes eredetiségvizsgalat elvégzését kérelmezi, tovabba

b) a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrol, a kézuti kézlekedési okmanyok kiadasarol és visszavonasarol szold
miniszteri rendeletben meghatdarozott esetben.

(16) A vizsgdlo allomdason biztositani kell — a (15) bekezdésben meghatarozott esetekben elvégzendd elézetes
eredetiségvizsgélathoz — az elézetes eredetiségvizsgalati eljaras részletes szabdlyairdl sz6l6 korményrendeletben
meghatarozott feltételeket is.”

Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatdlyba.

Az ER. 4/C. § (5) bekezdésében az ,eredetiségvizsgalattal kell ellenérizni” szévegrész helyébe az ,ellendrizni kell”

szoveg lép.

Hatalyat veszti az ER.

a) 2. § (4) bekezdés h) pontjdban az ,- illetve kiilén jogszabdlyban meghatarozott feltételek teljesiilése esetén
az elézetes eredetiségvizsgalat is - szovegrész,

b) 2. § (4) bekezdés i) pontjdban az ,illetve kiilon jogszabalyban meghatérozott feltételek teljesiilése esetén
az el6zetes eredetiségvizsgalat is,” szovegrész.

Hatalydt veszti a kozuti jarmlvek forgalomba helyezésével és forgalomban tartdsaval, kornyezetvédelmi

felllvizsgalataval és ellendrzésével, tovabba a gépjarmifenntartd tevékenységgel kapcsolatos egyes kozlekedési

hatésagi eljarasok dijarol szélé 91/2004. (VI. 29.) GKM rendelet 1. szamu melléklet |. Fejezet 6. pontjdban

a, , jarmukategoridnként” szovegrész.

A kozuti jarmivek forgalomba helyezésével és forgalomban tartdsdval, kornyezetvédelmi felllvizsgalataval és

ellenérzésével, tovabba a gépjarmiifenntartd tevékenységgel kapcsolatos egyes kozlekedési hatdsagi eljarasok dijardl

sz6l6 91/2004. (VI. 29.) GKM rendelet e rendelettel mddositott 1. szamu melléklet I. Fejezet 6. pontjaban foglaltakat

az e rendelet hatalybalépésekor folyamatban lévd eljarasokban is alkalmazni kell.

E rendelet 2010. junius 30-an hatalyét veszti.

Hénig Péter s. k.,
kozlekedési, hirkozlési és energiatigyi miniszter
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Az 6nkormanyzati miniszter 6/2010. (ll. 18.) OM rendelete
az allami sportcélu tamogatasok felhasznalasarol és elosztasarol

A sportrdl szol6 2004. évi l. torvény 79. § (3) bekezdés a) és b) pontjédban kapott felhatalmazas alapjan, az dnkorményzati miniszter
feladat- és hataskorérdl szolé 132/2008. (V. 14.) Korm. rendelet 1. § b) pontjdban meghatéarozott feladatkéromben eljarva
- a pénzigyminiszter feladat- és hataskorérdl szélé 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjadban meghatérozott
feladatkorében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben - a kovetkezoket rendelem el:

I. FEJEZET
AZ ALLAMI SPORTCELU TAMOGATASOKRA VONATKOZO ALTALANOS RENDELKEZESEK

A rendelet hatalya

1.8 (1) Arendelet hatdlya a Magyar Kdztarsasag 2010. évi koltségvetésérél sz616 2009. évi CXXX. torvény 1.szamu melléklete
szerinti XI. Onkormanyzati Minisztérium kéltségvetési fejezet, 12. Fejezeti kezelésl el6iranyzatok cim, 26. és
27. alciméhez tartozo elbiranyzatok (a tovabbiakban: eldirdnyzatok) felhasznalasara és elosztasara terjed ki.
(2) A ,SportnépszerUsitésével 6sszefliggd kiadasok” eléiranyzat kivételével, az elSirdnyzatokon rendelkezésre all6 eredeti
eldirdnyzat legfeljebb 3%-a kommunikacios feladatok ellatasara is fordithato.
(3) Azel6irdnyzatokon sszesen rendelkezésre all6 6sszeg 5%-a az elSiranyzatok palyazat Gtjan torténd felhasznalasara,
a palyaztatas lebonyolitasara, valamint a tamogatasok szerzédésszeri felhasznalasanak ellendrzésére is fordithato.

A tdamogatas nyujtasanak feltételei

2.§ (1) A kedvezményezett részére — ha e rendelet vagy kiilon jogszabaly eltéréen nem rendelkezik - vissza nem téritendd
tdmogatds nyujthaté tdmogatasi kérelem alapjan, palydzat utjan, az e rendeletben meghatarozott szervezetek
javaslatara, valamint jogszabdlyban normativ médon megallapitott mértékben.

(2) Az ,Utanpétlas-nevelési feladatok”, az ,Iskolai, didk- és felséoktatasi sport tdmogatdsa”, a ,Sportegészségligyi,
doppingellenes feladatok”, a ,Versenysport tdmogatasa”, a ,Kiemelt nemzetkdzi sportesemények tamogatasa”,
a ,Magyar Olimpiai Bizottsdg m(ikodési tdmogatdsa”, a ,Magyar Paralimpiai Bizottsdg mulkdodési tdmogatdsa”,
a ,Nemzeti Sportszovetség mikodési tdmogatdsa”, a ,Nemzeti Szabadid6ésport Szévetség mikodési tdmogatdsa”,
a ,Sportegyeslletek Orszagos Szovetsége mukodési tdmogatdsa”, a ,Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége
mukodési tdmogatdsa”, a ,Szabadidésport tamogatdsa’, az ,Egészségjavitdst célz6 sporttevékenység
(szabadidésport- és didksport-programok tdmogatdsa)”, a ,Magyar Paralimpiai Bizottsdg és tagszervezeteinek
tdmogatdsa”, a ,Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége és tagszervezeteinek tdmogatasa”, valamint a ,Magyar
Gyermek Labdarigé Szdvetség tamogatasa” elSirdnyzat terhére, az ,Allami, &nkormanyzati és egyéb
sportlétesitmények fejlesztése, fenntartasa” eldirdnyzat terhére a sportlétesitmények fejlesztése, lizemeltetése és
a folyamatban 1évé kormanyzati feladatok céljara, tovabbda a ,Magyar Sport Haza Program” elGirdnyzat terhére
eléfinanszirozassal is nyujthaté tdmogatas. A ,Sportteljesitmények elismerése, megbecsiilése” eldirdnyzat terhére
a Mez6 Ferenc Sportkozalapitvany miikodéséhez, alapité okiratdban foglalt feladatainak ellatadsahoz, a ,Stratégiai és
sporttudomanyi innovacios folyamatok miikddtetése és projektjei” eldiranyzat terhére a Magyar Sporttudomanyi
Tarsasdg és a Magyar Edzék Tarsasaga részére a tamogatas eléfinanszirozassal is nyujthatd. Egyéb esetben
a tamogatas utdfinanszirozassal torténik.

(3) Haatamogatas eléfinanszirozassal kertil biztositasra, a kedvezményezett a tdmogatas 6sszegével utdlagos elszamolas
mellett, a tdmogatasi szerz6désben meghatarozott idépontig koteles elszamolni.

(4) Ha a kedvezményezett neki felrohato okbdl nem teljesiti a tdmogatasi szerzédésben vallalt kotelezettségeit, koteles
azt az ok felmerilésétdl szamitott 8 napon belil irdsban bejelenteni a sportpolitikdért felelés miniszternek
(a tovabbiakban: miniszter), és az igénybe vett tdmogatds egészét vagy aranyos részét az igénybevételtdl szamitva
a Polgari Térvénykonyv szerinti kamattal novelt 0sszegben visszafizetni.

(5) Ha a kedvezményezettel szemben a 3. § (1) bekezdés b)-c) pontjaban foglaltak szerint jarnak el, és emiatt
a (4) bekezdésben foglaltak nem alkalmazhatdk, a miniszter a 3—4. § szerint jarhat el a kedvezményezettel szemben.

(6) Ha akedvezményezett nekifel nem rohaté okbol nem teljesiti a tdmogatasi szerzédésben vallalt kdtelezettségeit vagy
a tdmogatasi szerz6dés meghiusul, koteles azt az okrdl valé tudomasszerzéstél szamitott 8 napon belil irdsban
bejelenteni a miniszternek, és az igénybe nem vett tdmogatasrol irdsban lemondani, azt visszafizetni, valamint
a tdmogatas igénybe vett részérél elszamolni.
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3.8

4.8

7

A kedvezményezett koteles a tdmogatés felhasznaldsat elkiilonitetten és naprakészen nyilvantartani, az ellenérzésre
feljogositott szervek megkeresésére az ellendrzés lefolytatasahoz sziikséges tajékoztatast megadni, valamint
az ellen6rzésben kézremdkodni.

A miniszter

a) részben vagy egészben felfliggeszti annak a versenyzének és sportszakembernek az 5. § (1) bekezdése szerinti
tdmogatdasat, illetve a Wesselényi Mikldés Sportkozalapitvanyon keresztiil nyujtott sportdsztdondijanak
(a tovabbiakban: sportdsztondij) részben vagy egészben torténd felfliggesztését kezdeményezi, akivel szemben
a kulon jogszabaly alapjan lefolytatott doppingeljaras eredményeként az orszagos sportagi szakszovetség,
az orszagos sportagi szovetség vagy a fogyatékosok orszagos sportszovetsége (a tovabbiakban egydtt:
sportszdvetség) jogerds blintetést szab ki,

b) részben vagy egészben felfiiggeszti, illetve — a meghatdrozott idészakra vonatkozé tamogatds esetén —
visszavonja annak a sportszervezetnek vagy sportegyesiilet jogi személyiséggel rendelkezd szervezeti
egységének a tdmogatdsat, amellyel az a) pontban meghatérozott versenyzd vagy sportszakember tagségi,
illetve szerz6déses jogviszonyban all, és a sportszervezettel szemben a sportszovetség a doppingszabdlyzatanak
megsértése miatt jogerds sportfegyelmi biintetést szab ki,

c) részben vagy egészben felfliggeszti, illetve — a meghatdrozott idészakra vonatkoz6 tdmogatds esetén —
visszavonja annak a sportszdvetségnek a tdmogatasat, amelynek a b) pontban meghatdrozott sportszervezet
a tagja, illetve amelynek versenyrendszerében részt vesz, és a sportszovetség a Nemzeti Doppingellenes
Koordinaciés Testllet (a tovabbiakban: NDKT) elndkének tijékoztatdsa szerint nem tesz eleget az NDKT
doppingellenes tevékenységre vonatkozé ajanldsainak, javaslatainak.

Az (1) bekezdés a)-b) pontjdban meghatdrozott, a tdmogatott személyre vagy szervezetre vonatkozé jogerds

blintetést kiszabo hatarozat 1 példanyat a sportszovetség a hatdrozat jogerdre emelkedésétdl szamitott 5 napon belil

megkuldi a miniszternek.

Az NDKT elnoke az (1) bekezdés c) pontjaban foglaltakrél sz616 tajékoztatdsat a tudomasszerzéstél szamitott 5 napon

belll megkildi a miniszternek.

A tdmogatas - (1) bekezdés szerinti - teljes 6sszegének felfliggesztésére, illetve visszavonasara killondsen az alabbi

esetekben van lehetdség:

a) haadoppingszabdlyzat megsértése, a doppingellenes feladatok teljesitésének elmulasztasa kiemelt nemzetkozi
sporteseményen (példaul olimpia, paralimpia, vildgbajnoksag, Eurdpa-bajnoksag) torténik,

b) haadoppingvétséget a sportag utanpétlaskoru versenyzéinek sérelmére kovetik el,

c) haadoppingvétséget a kiilon jogszabdlyban meghatarozott anabolikus szerekkel, peptid hormonokkal (ennek
mimentikumaival és analégjaival) vagy antiosztrogén szerekkel 6sszefiiggésben kovetik el.

A tdmogatas visszavonasardl, illetve felfliggesztésének id6tartamardl, a visszafizetendd tamogatas Osszegérdl

a miniszter a 3. § (1) bekezdésében meghatérozott magatartasok, a 3. § (4) bekezdése, valamint a (2)-(3) bekezdés

figyelembevételével, a hatdrozat vagy a tajékoztatas kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil dont.

A tdmogatas felfliggesztésének kezdé idépontja a tamogatas felfliggesztésérél sz616 dontés meghozatalanak a napja

azzal, hogy a sportosztondij felfliggesztése esetén a tamogatas felfliggesztésének kezdé idépontja a felfliggesztésrél

sz6l6 dontést kovetd honap elsé napja.

A tdmogatas felfliggesztésének id6tartama

a) a3.8(1) bekezdés a) pontja esetén nem lehet hosszabb, mint a versenyzével vagy sportszakemberrel szemben
kiszabott jogerés dontésben meghatarozott eltiltds bilintetés idétartama, mas bilintetés alkalmazdsa esetén
legfeljebb 1 év,

b) a3.8§(1) bekezdés b) és c) pontja esetén legfeljebb 1 év.

A tamogatas felfliggesztésének idGtartama alatt sportcélu dllami tdmogatds a sportag szakmai feladatainak ellatasaval

Osszefliggésben - az (5) bekezdésben foglaltak kivételével - nem nyujthato.

A tdmogatds visszavondasardl, illetve felfliggesztésérdl vald dontés nem veszélyeztetheti a sportszervezet vagy

a sportszovetség utanpotlas-nevelési feladatainak ellatasat.

A visszavont tdmogatast a kedvezményezett — a visszavonasrél sz6l6 értesités kézhezvételétdl szamitott 15 napon

bellll — a visszavonaskor érvényes, a Polgari Torvénykonyv szerinti kamattal névelt 6sszegben kételes visszafizetni

az Onkormaényzati Minisztérium (a tovabbiakban: OM) 10023002-01009349-50001006 szamu fejezeti kezelés(i

eléiranyzat-felhasznalasi keretalszamlajara.
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5.8

6.§

A miniszter a tdmogatas visszavonasardl, illetve felfliggesztésérél a dontés meghozatalat kdvetd 5 napon bellil értesiti
az NDKT-t, tovadbba a 3. § (1) bekezdés c) pontja esetén a Nemzeti Sporttandcsot. Ha a miniszter a tdmogatést a 3. §
(1) bekezdés a) pontjaban meghatarozottak miatt fliggeszti fel vagy a sportdsztondij felfliggesztését kezdeményezi,
dontésérdl — annak meghozataldtdl szamitott 5 napon bellil - értesiti a Wesselényi Miklos Sportkdzalapitvanyt, amely
felfliggeszti a tdmogatas tovabbi folydsitdsat.

A versenyzdk és a felkészilésiiket segité sportszakemberek kozvetlen kozponti koltségvetési tdmogatasként
sportdsztondijat, valamint eredményességi tdamogatast kaphatnak.

Az OM kdzvetleniil folyésitja a Nemzet Sportoldja Cimmel jaré életjaradékot, valamint az olimpiai jaradékot az arra
jogosultak részére.

A miniszter az elSirdnyzatok terhére nyujtand6 tdmogatast — az allamhaztartasrél sz6lé térvényben, valamint
az allamhaztartads miikodési rendjérél sz6l6 korméanyrendeletben foglaltaknak megfeleléen — a kedvezményezettel
kotott tdamogatasi szerzédés alapjan bocsatja rendelkezésre.

A tdmogatasi szerz6dés megkotésének feltétele, hogy

a) a kedvezményezett az ad6zés rendjérél sz6lo 2003. évi XCll. térvény 178. § 32. pontja szerint — a tdmogatasi
szerz6dés megkotésének idépontjaban — kdztartozdsmentes ad6zénak mindsiil, és
aa) ezt 30 napndl nem régebben kidllitott kozokirattal igazolja vagy
ab) szerepel a koztartozdsmentes ad6zdéi adatbazisban,

b) akedvezményezett vallalja, illetve igazolja hogy kiilon jogszabalyban foglalt doppingellenes feladatainak eleget
tesz,

c) a kedvezményezett sportszovetség igazolja, hogy a sportagaban kotelezd képesitési kdvetelmények elbirdsara
vonatkozé szabdlyzatalkotdsi kotelezettségének eleget tett,

d) a kedvezményezett az allami sportinformacios rendszer részére torténé adatszolgdltatasi kotelezettségének
a kilon jogszabalyban foglaltaknak megfeleléen eleget tesz,

e) a kedvezményezett megfelel a rendezett munkaiigyi kapcsolatok Allamhéztartasrol széld térvényben
meghatarozott kdvetelményeinek,

f) a kedvezményezett hozzajarul a tdmogatdssal Osszefliggé személyes adatainak a miniszter altal torténd
kezeléséhez,

g) akedvezményezett nyilatkozik arrél, hogy nem esik a kdzpénzekbdl nyujtott tdmogatasok atlathatésagarol szolo
2007. évi CLXXXI. torvény (a tovabbiakban: Knyt.) 6. és 8. §-dban foglalt korlatozas ald,

h) a kedvezményezett csatolja a palydzat, illetve a kérelem targyat képezé program bemutatdsat, céljat,
megnevezését, megvaldsitasanak helyét, megvalésitasi tervét, altalanos forgalmi adét (a tovabbiakban: AFA) is
tartalmazé 6sszkoltségét, sajat forras szilkségessége esetén a sajat forras rendelkezésre allasanak formajat és
Osszegét, a megvalositas pénziigyi fedezetének megalapozasat célzé egyéb pénziigyi forrasok rendelkezésre
bocsatasara vonatkozo igérvényeket, a megvalositas és a finanszirozas idébeli Utemezését, valamint a beruhazast
is tartalmazé program esetén az annak helyszinéiil szolgalé ingatlan helyrajzi szamat és 3 honapnal nem régebbi
tulajdonilap-masolatanak foldhivatal éltal kiadott eredeti példanyat vagy masolatat (a tovabbiakban: szakmai és
koltségterv),
tulajdonosanak hitelesitett hozzéjaruld nyilatkozatéval, a joger6s épitési engedélyt vagy a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezé hatésdg igazolasat arrdl, hogy a palyazatban, illetve a kérelemben megjelolt
beruhazasi tevékenység nem épitésiengedély-koteles,

j)  akedvezményezett benyuijtja az egyéb engedélykdteles tevékenységek esetén a jogerds hatdsagi engedélyeket,
igazoldsokat,

k) a kedvezményezett nyilatkozik arrél, hogy mely szervezetektdl kért a palydzatdban, illetve a kérelmében
megjelolt programhoz tdmogatést, valamint az elnyert tdmogatds 6sszegérél 8 napon belll tijékoztatja
a kotelezettségvallalot,

I) beruhdzédsi tdmogatds esetén a kedvezményezett vallalja, hogy &t évig biztositja a létesitmény sportcélu
fenntartasat, Uzemeltetését.

A miniszter a tdmogatasi szerzé6dés megkotése érdekében - a (2) bekezdésben foglaltak igazoldsa mellett —

a kedvezményezettdl az aldbbi adatokat, valamint dokumentumokat kéri be:

a) gazdasdgitarsasdg esetén teljes — cégnyilvantartds szerinti — cégnév, székhely, cégjegyzékszam, képvisel6 neve,
addszam, bankszamlaszdm, 30 napnal nem régebbi cégkivonat, hiteles cégaldirasi nyilatkozat (kozjegyzdi
alairas-hitelesitéssel elldtott cimpéldany vagy ligyvéd altal ellenjegyzett alairds-minta),
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b) egyéni viéllalkozé esetén név, székhely, nyilvantartasi szam vagy vallalkozéi igazolvany szdma, addszam,
bankszémlaszam,

c) maganszemély esetén név, anyja neve, lakcim, adéazonosité jel/addszam, bankszamlaszam,

d) egyéb jogi személy esetén 30 napndl nem régebbi igazolds a kedvezményezettet nyilvantarté szervezettél
(birdsadg, cégbirdsag, kozigazgatdsi szerv, gazdasagi kamara, ligyvédi kamara) a szervezet nyilvantartasban
szerepld adatairdl, kozjegyzoi aldiras-hitelesitéssel ellatott alairasi cimpéldany vagy tgyvéd altal ellenjegyzett
alairds minta, ad6szam, bankszamlaszém,

e) atervezett program szakmai és koltségterve, a felhasznalas részletes leirasa, kivéve a 40-46. §-ok alapjan nyujtott
mUkodési célu tamogatasokat,

f) a40-46.§ alapjan nyujtott miikodési célu tdmogatas esetén a kedvezményezett szervezet koltségvetése,

g) eléfinanszirozas esetén a kedvezményezett valamennyi fizetési szamlajara kiterjeds, az OM javéra sz6l6 beszedési
megbizas benyujtasara vonatkozé felhatalmazdé nyilatkozat,

h) akedvezményezett AFA-levonasi jogosultsagrél sz6l6 nyilatkozata.

A miniszter a kedvezményezettet hidnypodtlasra szélitja fel, ha a kedvezményezett nem nyujtja be a tamogatasi

szerz6dés megkotéséhez a (2) és (3) bekezdés alapjan sziikséges dokumentumokat. Hidnypotlasra csak egyszer,

a felszolitas kézhezvételétdl szamitott 15 napon belil van lehetéség, ennek elmulasztdsa esetén igazolasnak nincs

helye. A hidnypétlas ideje a tdmogatasi szerz6dés megkotésére meghatarozott hataridébe nem szamit bele.

Ha a tamogatasi dontés kedvezményezettjének mulasztasabol vagy neki felréhaté egyéb okbdl a tdmogatasi

szerz6dés megkotésére a tdmogatdsi dontésrél szold értesitésben meghatérozott hataridé elteltétdl szamitott

30 napon beliil nem kertdil sor, a tdmogatasi dontés hatalyat veszti.

A tdmogatds folyositasara akkor keriilhet sor, ha

a) a kedvezményezettnek a tamogatoval kordbban kotott szerzédéseiben foglalt lejart esedékességu
kotelezettségeinek teljesitésérél vagy részbeni teljesitésérdl szolo elszamolast a tdmogatd elfogadta, és

b) a kedvezményezettnek a Nemzeti Utdnpotlas-nevelési és Sportszolgaltatd Intézettel (a tovabbiakban: NUSI),
a Beruhazaési, Mszaki Fejlesztési, Sportlizemeltetési és Kozbeszerzési Zrt.-vel, valamint a sportrol sz616 térvény
szerinti sportkozalapitvannyal szemben 90 napnal régebbi, esedékessé valt és meg nem fizetett tartozasa nem all
fenn.

A kedvezményezettnek nyujtott tdmogatas szerz6déssel — a kedvezményezett és a miniszter szerzédésében foglalttal
megegyez6 célra és feltételekkel - tovabbadhatd, ha e rendelet és a tdmogatasi szerz6dés azt lehet6vé teszi.

A tdmogatas felhasznalasarol torténé elszamolast szamviteli bizonylatokkal alatdamasztott médon az 1. melléklet
szerinti vagy a palyazatkezeld altal meghatarozott nyomtatvanyon (a tovabbiakban: dsszesitett elszdmolasi tablazat)
kell benyujtani. A tdamogatas felhasznalasat igazold szoveges, szakmai beszamoléhoz az Gsszesitett elszamolasi
tablazatot is mellékelni kell. Az elszdamolas soran személyes adat nem tovabbithatd. A tdamogatas felhasznalasarol
kizdrolag a targyévben keletkezett szamlakkal lehet elszdmolni, kivéve ha a tdmogatasi szerzédés eltér6en
rendelkezik.

Ha a tdmogatas végsé felhaszndldoja nem a kedvezményezett, akkor a kedvezményezett kdteles a tovabbadott
tamogatdsrél a tdmogatottat az Osszesitett elszamoldsi tablazat szerint elszamoltatni, és azt a miniszternek
megkuldeni.

A (3) bekezdésben meghatarozott esetben az elszamoltatas koltségei a kedvezményezettet terhelik.

Ha a tdmogatés részletekben torténd finanszirozas keretében keril biztositasra, a kedvezményezett a tdmogatas
Osszegével, utdlagos elszamolas mellett, a tdmogatasi szerz6désben meghatarozott idépontig koteles elszamolni.

A miniszter az elszdmolast annak beérkezésétél szamitott 60 napon belll megvizsgdlja és tdjékoztatja
a kedvezményezettet az elszamolas elfogadasarél vagy annak hianyossagarol. Hianypotlasra két alkalommal,
megfeleld, de alkalmanként legfeljebb 15 munkanapos hataridé tlzésével keriilhet sor, és a felhivasban meg kell
jeldlni az elszdmolas hidnyossagat.

Ha a kedvezményezett valamely hidnypotlasi hataridét elmulasztja, vagy a hidnypétlast masodik alkalommal is hibasan
vagy hidnyosan teljesiti, az elszdmolas vagy annak érintett része nem fogadhato el. A hidnypétlas eredménytelenségét
kévetden az OM érvényesiti a beszedési megbizas benyujtasara vonatkozé felhatalmazast.

A kedvezményezett legfeljebb 5 évre kizérhatd az allami sportcélt tamogatasbdl, ha

a) akedvezményezett a tdmogatott tevékenységtdl eltéré kiadasokra hasznalja fel a tamogatast,

b) akedvezményezett a bejelentési kotelezettségének az eldirt hatdridéig nem tesz eleget,

c) akedvezményezett felszélitas ellenére nem tesz eleget a beszamoldsi, bejelentési kotelezettségének,
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d) a kedvezményezett nem tesz eleget ellendrzéstlirési kdtelezettségének, és ennek kdvetkeztében a tdmogatds
felhasznéalasanak szabalyszerliségét nem lehet ellenérizni, vagy
e) akedvezményezett a tdmogatds igénylése sordn valdtlan, hamis adatot szolgaltatott.

A tdmogatds rendeltetésszerl felhasznédlasanak és elszamolasanak ellenérzését
a) kilon jogszabdlyban feljogositott szerv,

b) aminiszter kozvetlenil vagy a NUSI utjan

végzi, amelyek helyszini ellenérzést is tarthatnak.

A palyazati eljarasra vonatkozé kiilon szabalyok

Az el6irdnyzatok palyazat utjan is felhasznalhatdak.

A pélyazati rendszer keretében nyujtott tamogatdsokkal kapcsolatosan a pélyazati felhivdsoknak honlapon torténd

kozzétételével, a palyazati felhivdsoknak és a tdmogatasi dontéseknek az el6készitésével, a tdmogatasi szerz6dések

megkotésével, modositasaval, nyilvantartasaval, a tdmogatasi szerzédések teljesitésének ellendrzésével, valamint

a tajékoztatassal kapcsolatos feladatokat a Wesselényi Miklos Sportkozalapitvany is ellathatja.

A palyazatifelhivast a palyazat benyujtasi hatarnapja el6tt legalabb harminc nappal kézzé kell tenni az OM honlapjén.

A palyézati felhivasnak tartalmaznia kell

a) apalyazat cimét, targyat és kodjat,

b) a palyadzatot kiir6 szerv megnevezését, cimét,

c) apalyazati program céljat és a megvaldsitas forrasat,

d) kozrem(kodd szerv igénybevétele esetén annak megnevezését, cimét,

e) apalyazat benyujtasara jogosultak korét,

f) abenyujtand6 palyazat kotelezd elemeinek és a csatolandé dokumentumok, nyilatkozatok megjel6lését,

g) a palyazati, illetve regisztracios dij (a tovabbiakban: palyazati dij) elSirdsa esetén annak mértékét, befizetésének
modjat, hataridejét,

h) aszikséges sajat forras mértékét és formajat, a meglétének igazolasara szolgalé dokumentumokat,

i)  apalydzati dokumentumok elérhetdségét, igénylésének maédjat,

j)  apalydzat benyujtasdanak moédjat, helyét és hataridejét,

k) apalydzat befogadadsénak feltételeit, a befogaddsrol sz6l6 dontés, illetve a lehetséges hidnypdtlas hataridejét,

I) apalydzat elbirdldsdnak hataridejét, az elbiralds szempontrendszerét, valamint a dontéshozé megnevezését,

m) figyelmeztetést arrdl, hogy az elbirdlds sordn a palydzatban igényeltnél alacsonyabb 6sszegli tamogatas is
megitélhetd, valamint a csokkentett 6sszegli tdmogatds igénybevételének feltételeit,

n) a szerzédéskotésre vonatkozd informacidkat, a tdmogatas szerzédésszerl felhasznaldsa érdekében sziikséges
biztositékokat,

0) atdmogatds igénybevételének modjat, feltételeit,

p) azelvart biztositékokat, és

q) a palyazat targya vagy az adott tdamogatasi forma szempontjaboél fontos, egyéb feltételeket.

Ha a palyazati felhivas el6irja, a palyazo a palyazat benyujtasakor palyazati dijat koteles fizetni. A palyazati dij mértékét

a palyazati felhivas hatarozza meg, amelynek 6sszege legfeljebb 10 000 Ft lehet.

A pélyazatot a palyazati felhivasban megjeldlt cimre és az ott megjeldlt formaban kell benyujtani.

A pélyazatnak a palyazati felhivasban megjelolt adatokat, dokumentumokat kell tartalmaznia.

Ha jogszabaly, illetve a pélyazati felhivas masként nem rendelkezik, a pélyazati felhivasnak nem megfelel, hidnyos

palyazat esetében a palyazét a palyazat benyujtasat kovetd 8 napon bellil hidnypdtlasra kell felszélitani. Hianypotlasra

csak egyszer, a felszolitas kézhezvételétdl szamitott 8 napon belil van lehetéség, ennek elmulasztdsa esetén

igazoldsnak nincs helye. A hidanypotlas ideje az eljarasi hataridékbe nem szamit bele.

Ervénytelen a palyazat, ha

a) azta palyazati felhivas alapjan palyazni nem jogosult palyazé nyujtotta be,

b) apalydzat hataridén tul érkezett (a megadott hataridét kovetéen adtak postéra),

c) apalyazati felhivas nem biztosit lehet6séget hidnypotlasra és a palyazat hidnyosan kerilt benyujtasra, vagy

d) hidnypotlasi felhivas esetén a palydzé nem vagy nem megfeleléen pétolta a palyazat hianyossagait, illetve azt
nem hatdridére teljesitette.
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(5)

Ha a palyazat érvénytelen, err6l az érvénytelenség okdnak megjelolésével a palydzat, a hidanypdtlas beérkezéstdl
szamitott 8 napon bellil a palyazét értesiteni kell.

A pélyazat értékelésének és elbiralasanak szempontjait a palyazati felhivas tartalmazza.

A pélyazati biralé bizottsag (a tovabbiakban: bizottsdg) a beérkezett palydzatokkal kapcsolatos szakmai allaspontjat és
dontési javaslatat a palydzat benyujtasi hataridejétdl szamitott 60 napon belll a pélyazati felhivasban megjeldlt
elbiralasi szempontok alapjan alakitja ki.

A folyamatosan beadhaté pélyazatokat a palyazati felhivasban megjeldlt hatarid6ig kell elbirdlni a palyazati
felhivasban foglalt eljarasi rendnek megfeleléen.

A bizottség tagjait és elnokét a miniszter jeldli ki. A bizottsdg tagjai kotelesek irdsban nyilatkozni arrdl, hogy veliik
szemben nem allnak fenn a Knyt. szerinti 6sszeférhetetlenségi okok.

A bizottsdgnak a dontési javaslat megtételének részeként a palyazatok értékelését és az értékelés legfontosabb
szempontjait tartalmazo jegyzékdnyvet kell késziteni.

A pélydzatra vonatkoz6 tdmogatdsi dontést legkésébb a palydzat benyujtasi hatarnapjatél szamitott 90 napon belil
meg kell hozni.

A tdmogatasi dontésrél —a tdmogatasi dontést kdvetd 8 napon beliil - a palydzét irdsban értesiteni kell. A palyazé altal
igényeltnél alacsonyabb mértékl tdmogatds is megitélhetd. Csdkkentett mértékl tdmogatds vagy elutasitas esetén
a dontés indokait is ismertetni kell.

A tdmogatasi dontésrdl torténé tajékoztatast kovetben a palydzoé jogosult a palydzatra vonatkozodan az értékeld
lapban és a bizottsag jegyzékonyvében foglaltakat megismerni.

A tamogatasi déntéseket az OM honlapjan nyilvanossagra kell hozni.

A tdmogatdsi szerz6déseket a tdmogatasi dontésrdl szolo értesités kézhezvételét kovetd 60 napon belll meg kell
kotni. Ha a tdmogatdsi szerz6dés megkotésére a kedvezményezett mulasztasabol e hataridén belll nem kerdl sor,
a tdmogatasi dontés hatdlyat veszti.

A palydzd a pélyazat elutasitasat, csokkentett Osszkoltséggel vagy feltételekkel torténé tdmogatasat jogszabaly-
sértésre vagy a palydzati kiirds szerinti tajékoztatdsban foglaltak megsértésére hivatkozassal a tamogatdsi dontés
kézhezvételétdl szamitott 5 munkanapon belill, az indokok megjel6lésével kérelmében kifogdsolhatja a palyazatot
kiiré szervnél.

A kérelemrdl a miniszter a beérkezésétdl szamitott 30 napon belll dént, annak helyt ad vagy azt az indokok
megjeldlésével elutasitja. A pdlyazatot kiird szerv az elbirdlds hatéridejét egy alkalommal, legfeljebb 30 nappal
meghosszabbithatja. A palydzatot kiir6 szerv az elbiralas elhalasztasdnak tényérél a kérelem beérkezésétél szamitott
30 napon beliil tajékoztatja a palyazot.

A program teljes koltségvetésérdl, illetve ha a tamogatasi szerzédés részosszeg folydsitasat engedélyezte,
a részkoltségekrdl a tAmogatasi szerz6désben meghatdrozott hataridén belll el kell szamolni.

A szakmai beszdmoldéban tajékoztatast kell nydjtani a tdmogatdnak — a tdmogatasi szerz6désben meghatérozott
szakmai teljesitménymutatok szerint — a tdmogatott program cél szerinti megval6suldsérol.

Il. FEJEZET
SPORTTEVEKENYSEG TAMOGATASA

Utanpotlas-nevelési feladatok

A miniszter az ,Utdnpdtlds-nevelési feladatok” el6irdnyzat terhére tdmogatja a Sport XXI. Utdnpotlas-nevelési
programot (a tovabbiakban: Sport XXI. program), a Héraklész Program megvalésitasat, a sportiskolakat, az egyéb
utanpotlas-nevelési feladatok ellatdsat, valamint a Wesselényi Miklds Sportkdzalapitvany utanpétlas-nevelési
feladatainak ellatasaval 6sszefliggésben felmeriilé miikodési koltségeket.

A miniszter az (1) bekezdés szerinti el8irdnyzat terhére biztositja a fenntarté részére a Csanadi Arpad Altalanos Iskola,
Kozépiskola és Pedagdgiai Intézet mikodtetésével kapcsolatos koltségeket.
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16.§ (1) A Sport XXI. program koordinacids feladatai keretében a NUSI a részére dtadott 6sszeget az aldbbi célokra forditja:

a) aprogramban részt vevd iskolak, sportiskolak, sportegyesiiletek tdmogatasa,
b) testnevel6k, edz6k és szervezok dijazésa,
c) sportesemények, versenyrendszerek tdmogatdsa,
d) aprogramhoz kapcsolédé mikddési kiadasok tamogatasa,
e) egységes informatikai rendszer miikodtetése, fejlesztése,
f)  atfogd teljesitménymérési rendszer miikddtetésének tdmogatasa,
g) aprogram mukodtetéséhez kapcsolddo létesitménysziikségletek tAmogatasa,
h) hazai és nemzetkozi versenyeken valé részvétel tdmogatasa,
i) eszkozok és felszerelések beszerzésének tdmogatasa,
j)  egyéb, a Sport XXI. program koordinaciojaval 6sszefliggé feladatok tdmogatdsa.

(2) Az (1) bekezdés szerinti tdmogatdst a NUSI tovdbbadhatja a programban részt vevé orszégos sportagi
szakszOvetségek, sportszervezetek, ezek jogi személyiséggel rendelkezd szakosztalya, szervezeti egysége, valamint
iskolak, sportiskolak részére.

17.8 (1) A miniszter a NUSI Utjan tamogatja a kdzoktatdsrol sz6l6 térvény hatalya ald tartozé olyan sportiskoldkat, amelyek
sportegyesiilettel és orszagos sportdgi szakszovetséggel, orszagos sportagi szovetséggel kotott megallapodas alapjan
utanpotlas-nevelési feladatokat Iatnak el, biztositjdk a testnevelés tantargy emelt szint( oktatdsat és a NUSI altal
palyazat utjan kivalasztott médszertani kdzpontként mikddnek.

(2) Az (1) bekezdés szerinti tamogatas az alabbi célokra fordithato:

a) a sportiskolakban hasznadlandé sportagi sportnevelési modultantervek elkészitése és akkreditaciora torténd
elékészitése,

b) asportagi sportnevelési modultantervek nyomtatott és elektronikus formaban torténé kiadasa,

c) a sportagi sportnevelési modultantervekhez kapcsolédé modszertani kézikdnyvek nyomtatott és elektronikus
formdban térténd kiadasa,

d) a sportiskolai rendszer kozoktatasi intézménytipusaiban alkalmazandé sportpedagoégiai és sportpszicholdgiai
koncepcio kidolgozasa,

e) a NUSI Utanpotlas-nevelési Igazgatdsaga és a helyi dnkormanyzatok altal egyuttesen kivalasztott kiemelt és
modelliskolak (referenciaiskolak), valamint a rendszerbe folyamatosan bekapcsoldédé intézmények és szakmai
mUhelyek munkdja,

f)  egyéb, a sportiskoldk miikddésével 6sszefligg6 feladatok.

(3) Az (1) bekezdés szerinti tamogatast a NUSI a sportiskolaknak tovabbadhatja.
(4) A miniszter a NUSI Utjan tdmogatja a versenyzéi élsportolé osztalyokat mikodtet6 kozoktatasi intézményeket, azok
adott tanévi miikodési koltségeit, a versenyzék kiegészité oktatasat, vizsgara valo felkészitését.

18.8 (1) A miniszter a NUSI utjan tamogathatja az egyéb utanpotlas-nevelési feladatok ellatasat az alabbiak tekintetében:
a) Olimpiai Reménységek Versenyén (a tovdbbiakban: ORV) torténd részvétel,
b) ORV magyarorszagi megrendezése,
c) sportegyesiletek utdnpétlas-nevelési miihelyeinek szakmai munkaja.
(2) Az (1) bekezdés szerinti tdmogatdst a NUSI az orszdgos sportagi szakszovetségeknek, sportszervezeteknek,
kozoktatési intézményeknek és sportiskolaknak tovabbadhatja.

19.§ A miniszter az aldbbi utanpoétlas-nevelési feladatok ellatdsdhoz tamogatast nyujthat az orszagos sportagi
szakszOvetségek, sportszervezetek, kozoktatdsi intézmények, a Sportiskoldk Orszagos Szovetsége, valamint a Magyar
Olimpiai Bizottsag (a tovabbiakban: MOB) részére:
a) aDuna Kupa versenysorozaton torténé részvétel, a versenysorozat magyarorszagi rendezése,
b) azEurdpai Ifjusagi Olimpiai Fesztivalon valo részvétel,
c) kiemelt jelent&ségii hazai rendezés(i utanpotlas-sportesemény rendezése,
d) sportiskolai sport tdmogatdsa, az utanpotlas-nevelés szinvonalanak fejlesztésére iranyuld programok
megvaldsitasa,
e) egyéb, utdnpodtlas-neveléssel sszefliggé feladatok.
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20.§

21.§

M

Az iskolai, didk- és fels6oktatasi sport tamogatasa

A miniszter az iskolai, didak- és felséoktatasi sport fejlesztése érdekében az ,lskolai, didk- és felséoktatasi sport

tdmogatdsa” el6iranyzat terhére tdmogatja

a) adidksportrendezvényeket, szabadidésport-rendezvényeket, programokat,

b) adidkolimpiai versenyrendszert,

c) a Magyar Didksport Szbvetség altal delegalt magyar valogatott részvételét a Nemzetkozi Iskolasport Szovetség
versenyein,

d) a felséoktatasi intézményekben tanuldk orszagos bajnoksagét, valamint a Magyarorszagon megrendezésre
keriilé egyetemi vildigbajnoksagokat,

e) afels6oktatdsi intézmények mellett mikodo sportegyesiiletek mihelyeit,

f) aMagyar Egyetemi és Féiskolai Sportszovetség altal delegalt magyar egyetemi valogatott részvételét a kiilfoldon
megrendezésre keriil6 2010. évi féiskolai viligbajnoksagokon és az Universiadén,

g) aMagyar Testnevel6 Tanarok Orszagos Egyesuletének az iskolai és didksport tAmogatdsdra, az iskolai testnevelés
szinvonalanak fejlesztésére iranyuld torekvéseit, palyazatait,

h) a testkulturdlis felsGoktatasi képzésben részt vevé felsGoktatasi intézményeket,

i) aMagyar Didksport Szévetség, valamint a Magyar Egyetemi és Féiskolai Sportszdvetség feladatainak ellatasat,

j)  azegyéb, iskolai, didk- és felsGoktatasi sporttal 6sszefligg6 feladatok ellatasat.

A Magyar Didksport Szovetség, a Magyar Egyetemi és Féiskolai Sportszovetség, valamint a Magyar Testnevel6 Tanarok

Orszagos Egyesiilete az (1) bekezdés szerinti tamogatdsat a miniszterrel kotott szerz6désben megjeldlt

sportegyestileteknek, sportiskoldknak és tagszervezeteinek tovabbadhatja.

Az (1) bekezdés alapjan szakmai feladatok ellatasara nyujtott tdmogatas tekintetében

a) a sportegészségligyi ellatds (a rendezvényeken, eseményeken részt vevd személyek sporttevékenységével
0sszefliggd sport- és egyéb egészséguigyi szolgaltatasok, taplalkozasi tandcsadas, sportegészségligyi eszkdzok,
mUszerek, gyogyszerek, étrend-kiegésziték, vitaminok vasarlasa) koltségei,

b) sportfelszerelés, sporteszk6zok, sportagspecifikus technikai eszkdzok, a sporttevékenységhez kozvetlendil
kapcsolédé sportruhazat biztositasaval kapcsolatos koltségek,

c) legfeljebb havonta 50 000 Ft értékben a kedvezményezett miikodésével, sporttevékenységével kapcsolatos
belféldi utazas koltségei,

d) atdmogatas legfeljebb 30%-4ig a sportesemény szervezésével 6sszefliggd étkezés koltségei,

e) atamogatas legfeljebb 10%-3ig a sportesemény szervezésével dsszefliggé frissiték koltségei,

f) a tdmogatas legfeljebb 35%-dig a munkaviszonyban, munkavégzésre iranyulé egyéb jogviszonyban
foglalkoztatott sportszakemberek juttatasai, a munkaadokat terhel6 jarulékok, valamint a gazdasagi vezetéssel és
konyveléssel kapcsolatos koltségek

szamolhatoak el.

Sportegészségiigyi, doppingellenes feladatok

A miniszter a ,Sportegészségligyi, doppingellenes feladatok” elGiranyzat terhére tdmogatdast nyujt az Orszagos

Sportegészségligyi Intézet (a tovabbiakban: OSEI) aldbbi sportegészségiigyi szakmai feladatai ellatasahoz:

a) az egyes valogatott keretek mellett tevékenyked6 orvosok (keretorvosok), sportpszicholégusok, masszérok,
gyogytornaszok foglalkoztatdsahoz, valamint tevékenységiik szakmai felligyeletéhez, a keretorvosi rendszert
mUkodtetéséhez,

b) a keretorvossal nem rendelkezé sportagak vélogatott keretei sporttevékenységének tdamogataséara szolgald
keretorvosi csoport mikodtetéséhez,

C) az orszagos sportagi szakszovetségek, orszagos sportdgi szovetségek valogatott keretei — koztik a Magyar
Paralimpiai Bizottsag (a tovabbiakban: MPB) és a Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége (a tovabbiakban:
FONESZ) éltal kijelolt kerettagok - sportegészségligyi szakmai elvek alapjan meghatérozott korének
sz(irévizsgalatainak elvégzéséhez,

d) sporttaplalkozasi és folyadékfogyasztasi tanacsadashoz,

e) a Téli Olimpiai és Paralimpiai Jatékokra, valamint az Ifjisagi Olimpidra késziil6, a MOB és az MPB altal kijeldlt
véalogatott kerettagok specidlis sz(ir6vizsgéalatainak elvégzéséhez,
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22.§

f) a Téli Olimpiai és a Paralimpiai Jatékokra, valamint az Ifjusagi Olimpiara torténé felkésziiléshez kapcsolodo,
az ahhoz sziikséges gyogyszerek, gydgyaszati segédeszkdzok vésarldsdhoz, tarolasahoz,

g) sportgenomikai laboratérium mikodtetéséhez,

h) elsésorban a sportolok sportegészségligyi szakelldtasat szolgaléd intézményi miszeres fejlesztéshez,
eszkozbeszerzéshez és -karbantartashoz,

i)  sportegészségligyi kiadvanyok vasarlasdhoz, megjelentetéséhez,

j)  olimpiai kozpontokban a sportorvosi elldtdshoz, illetve a sportegészségligyi szakszemélyzet biztositdsahoz,
informatikai fejlesztéshez,

k) sportorvosi - kiilondsen regiondlis szintli — szakrendelések on-line regisztraciés rendszerének kialakitasara,
fejlesztésére,

I) a sportegészségligy és a sportegészségiigyi szakemberek tevékenysége keretében megel6zé, felvildgosito,
neveld, ellenérzé tevékenységhez,

m) egyéb, a sportegészségliggyel 6sszefliggd feladatok ellatasahoz.

Az (1) bekezdés c) és d) pontjaban meghatadrozott tdmogatast az OSEl sportegészségligyi gondozas céljat is szolgalod

egészségugyi szolgaltatédnak tovabbadhatja, ha irdsban el6zetesen megallapodott a szlrévizsgalatok elvégzésének

legaldbb az OSEI keretei k6zott végzettekkel azonos sportegészségligyi feltételeirdl.

A miniszter az (1) bekezdés szerinti elGirdnyzat terhére tdmogatast nyujthat a sportszovetségek részére a valogatott

kerettagok sporttevékenységével 6sszefliggd sport- és egyéb egészségligyi szolgaltatasok igénybevételéhez,

igy kiilondsen sportagspecifikus eszk6zok, berendezések, miszerek vasarldsdhoz, a taplalkozasi tandcsadashoz,

az étrend-kiegésziték, vitaminok vasarlasahoz.

A miniszter az (1) bekezdés szerinti elSirdnyzat terhére tdmogatdst nyujt az aldbbi doppingellenes feladatok

elldtasahoz:

a) a kilon jogszabalyban meghatarozottak szerint Osszeallitott nyilvantartott vizsgélati csoportba tartozo
versenyzék doppingellendrzéséhez,

b) a nemzeti doppingellenes szervezet kilon jogszabdlyban meghatarozott egyéb doppingellenes feladatai
elldtasahoz,

c) az NDKT és a Terdpias Alkalmazasi Kivétel Bizottsag miikodéséhez,

d) avonatkozd nemzetkozi szerz6désekbdl eredd kotelezettségek teljesitéséhez,

e) adoppingellenes neveléssel, felvildgositassal kapcsolatos feladatok ellatasahoz,

f) azegyéb, a doppingellenes tevékenységgel 6sszefliggd feladatok ellatasahoz.

Az (1) bekezdés szerinti el6iranyzat terhére tdmogatas nyujthaté a doppingellenes tevékenységet végzé szervezetek

részére doppingellenes feladataik ellatasahoz.

Versenysport tamogatasa

A miniszter a ,Versenysport tdmogatasa” eldirdnyzat terhére tdmogatja

a) az olimpiai felkésziilést, az orszagos sportagi szakszévetségek és jogi személyiséggel rendelkezé szervezeti
egységeik, valamint a sportszervezetek (mthelyek) szakmai feladatainak ellatasat,

b) az orszagos sportagi szakszovetségek és az orszagos sportagi szovetségek muikodését és szakmai feladataik
ellatasat,

c) aMOB utjan az olimpiai keret téli olimpiai részvételét és az ifjusagi olimpiai keret Ifjusagi Olimpiai Jatékokon valo
részvételét,

d) a NUSI utjan az Ifjusagi Olimpiai Jatékokra torténd felkésziilést, az orszagos sportagi szakszovetségek és jogi
személyiséggel rendelkezé szervezeti egységeik, valamint a sportszervezetek ezzel 6sszefliggd szakmai
feladatainak ellatasat,

e) a Nemzetkozi Sportszovetségek Szovetségének (a tovabbiakban: AGFIS) Vilagjatékaira valé felkészilés szakmai
feladatainak ellatasat,

f) amagyar sport olimpiai eredményessége alapjan kiemelkedd sportszervezetek, a sportrél sz6l6 térvény alapjan
nonprofit gazdasagi tarsasagként m(ikddo sportiskoldk miikodését és szakmai feladataik ellatasat,

g) a versenysport fejlesztésének feladatait, kiilondsen a sportagi stratégiai fejlesztési koncepciok megvaldsitasat,
a sportszakemberek képzését, tovabbképzését, — a NUSI utjdn — sportszakemberek alkalmazdsat, mentori
tevékenységét, valamint nemzetkdzi sportesemények magyarorszdgi megrendezésére vald péalyazast,

h) akiemelt hazai rendezés(i sportesemények rendezését,
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23.§

24.§

i) a sportinformaciés rendszerek kialakitasaval, mikodtetésével, modulszerl tovabbfejlesztésével kapcsolatos
feladatokat, szakértdi tevékenységet,

j) = a NUSI utjan - az MPB és az orszagos sportdgi szakszovetség kiilon jogszabalyban meghatarozott olimpiai
kdzpontban val6 edzétaborozasat,

k) aversenysporttal 6sszefliggd egyéb feladatok ellatasat.

A 22. § a)-b), e)-f) és j) pontja alapjan tdmogathaté feladatokra a MOB, a Nemzeti Sportszovetség (a tovabbiakban:
NSSZ) és a Sportegyesiiletek Orszagos Szovetsége (a tovabbiakban: SOSZ) egylittesen tesznek javaslatot.

A 22. § a) és ¢) pontja esetén a tamogatas felhasznélasara és 0sszegére a MOB tesz javaslatot.

A 22. 8§ b) pontja esetében a tamogatas felhasznalasara és 6sszegére az NSSZ tesz javaslatot.

A 22. §j) pontja esetében a tdmogatas felhasznaldsara és 6sszegére a MOB és az MPB kozdsen tesz javaslatot.

A 22. § d) pontja esetén a tdamogatas felhasznélasara és 6sszegére a NUSI és a MOB kozdsen tesz javaslatot.

A 22. § e) pontja esetén a tdmogatés felhasznalasara és 6sszegére az NSSZ tesz javaslatot.

A 22. §f) pontja esetében a tdamogatas felhasznalasara és 6sszegére a SOSZ tesz javaslatot.

A 22.§ a) és e) pontja alapjan a sportszovetség, sportszervezet részére folydsitott tdmogatds tekintetében

a) a hazai és kilfoldi versenyeken, edzétaborokban, mas szakmai programokon valé részvétel koltségei,

b) aversenyrendezés (beleértve a jogdijakat is) és mas szakmai programok rendezésének kdltségei,

c) asportdiploméciai feladatokkal 6sszefliggd koltségek,

d) asportegészségiigyi ellatassal (kiilondsen valogatott vagy olimpiai kerettagok sporttevékenységével 6sszefliggd
sport- és egyéb egészségiigyi szolgaltatasok, taplalkozasi tanacsadas, sportegészségligyi eszkozok, muszerek,
gyogyszerek, étrend-kiegészitdk, vitaminok vasarlasa) 6sszefliggé koltségek,

e) adoppingellenes tevékenység koltségei,

f)  sportfelszerelés, sporteszkdzok, sportagspecifikus technikai eszk6zok, a sporttevékenységhez kodzvetlenil
kapcsolédo sportruhdzat biztositasaval, valamint a sporttevékenységbe bevont éllatokkal kapcsolatos kéltségek,

g) a sportszovetség vagy sportszervezet tulajdondban, vagyonkezelésében [évé, a felkészilésre vagy
edzétaborozasra szolgélo sportlétesitmény fenntartdséval, mikodtetésével 6sszefliggd koltségek,

h) atamogatas legfeljebb 30%-aig a munkaviszonyban, valamint a munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban
foglalkoztatott sportszakemberek juttatasai és a munkaadokat terheld jarulékok

szdmolhatoak el.

A 22. § b) és f) pontja alapjan folydsitott tdmogatds tekintetében kiaddsként az (1) bekezdésben meghatérozott

kiadasok mellett

a) anemzeti és a nemzetkozi szervezetek tagdijai, a regisztracios és licencdijak,

b) asportszdvetségi, sportszervezeti iroda mikodésével kapcsolatos koltségek,

c¢) a sporttevékenységgel kozvetlenll 06sszefiiggd szakmai, kommunikacios és marketing kiadvanyok
megjelentetésének koltségei,

d) atamogatas legfeljebb 35%-aig a személyi juttatdsok, a munkaadot terhel6 jarulékok, a gazdasagi vezetéssel
és konyveléssel kapcsolatos koltségek,

e) legfeljebb havonta 100 000 Ft értékben a sportszovetség, sportszervezet miikodésével kapcsolatos belfoldi
utazasi koltségek

szdmolhatoak el.

A 22. § b) pontja alapjan tdmogatdsban részesiilé orszdgos sportagi szakszovetség, orszagos sportagi szovetség

a tdmogatast a sportrol sz6l6 térvényben, valamint az alapszabalydban meghatarozott feladatokra kételes forditani.

A tdmogatasi javaslat meghatdrozésakor az NSSZ az orszagos sportdgi szakszovetségek, orszdgos sportagi

szovetségek altal a részére megkiildott alabbi adatokat veszi figyelembe:

a) a2.mellékletben meghatérozott pontértéktablazat alapjan kiszamitott sportagi eredményességi pontszam nem 0,

b) asportagban kiadott belfoldi versenyengedélyek szama tébb mint 500,

C) aszOvetségitagszervezetek szama tobb mint 20.

Ha az orszdgos sportagi szakszdvetség, orszagos sportagi szovetség a (3) bekezdésben meghatarozott feltételek kdzil

legaldbb kettének nem felel meg, a 22. § b) pontja szerinti tdmogatasa az adott évben nem lehet tdbb 1 500 000 Ft-nal.

Ha az orszagos sportagi szakszévetség, orszagos sportagi szovetség a (3) bekezdésben meghatarozott feltételek kdzul

legalabb kettének megfelel, a tamogatasi javaslat meghatarozasakor a 23. § (1) bekezdésében meghatarozott



9206

MAGYAR KOZLONY  2010.évi21.5z4m

25.§

26.§

szervezetek az orszagos sportagi szakszovetségek, orszadgos sportagi szovetségek altal a résziikre megkiildott aldbbi

adatokat veszik figyelembe:

a) a 22. § b) pontjdban foglaltak tdmogatdsira rendelkezésre 4ll6 6sszeg legfeljebb 5%-a palyazati keretként
elkllonithetd, a megmaradt 6sszeg 25%-anak felosztasa a 2. mellékletben meghatérozott pontértéktablazat
alapjan kiszamitott sportagi eredményességi pontszam alapjan torténik;

b) a22.§b)pontjabanfoglaltak tdmogatasara rendelkezésre allé 6sszeg palyazati kerete mellett megmaradé 6sszeg
75%-anak felosztasa az alabbi adatok alapjan torténik, a megjeldlt aranyban:
ba) asportszovetség altal fizetend6 nemzetkozi tagdijak 1-es szorzéval,
bb) asportdgban kiadott belfoldi versenyengedélyek szdma 4-es szorzéval,
bc) asportszdvetségi tagszervezetek szama 4-es szorzéval,

a sportszdvetség kozgyllése altal elfogadott mérleg szerinti éves koltségvetés 1-es szorzéval,

a sportagi tradiciok (a magyar sportszévetség megalakulasanak éve) 3-as szorzéval,
bf)  egyéb, elére nem szamszerUsitheté szempontok, azaz a sportag szallitasi igénye 2-es szorzéval, palya-

igénye 2-es szorzéval, technikai igényei és allatok bevonasdnak igénye 4-es szorzéval, edzdpartner
bevondsanak igénye 4-es szorzéval, néi és férfi szakdgai 6-os szorzéval, olimpiai szakdgak szdma 6-os
szorzéval.

A 22. § b) pontjdban foglaltak tdmogatésdra rendelkezésre all6 Gsszeg - részére szerz6déssel atadott — palydzati

keretének felhasznalasarol az NSSZ gondoskodik. A palyézati felhivas kiirdsa, valamint a tdmogatasban részesulé

palyazok korének meghatarozasa a miniszter egyetértésével torténik. A palyazati felhivast, a tdmogatasban részesiilé
palydzdék névsorat, valamint tdmogatdasaik 0sszegét az NSSZ hivatalos honlapjan jelenteti meg. A nyertes pélyazék
részére a tdmogatdst az NSSZ szerzédéssel tovabbadja.

A 22. § g) pontjdban foglalt, a sportszakemberek mentori tevékenységéhez nyujtott tdmogatast a NUSI

a sportszévetségek, valamint a sportegyesiiletek részére tovabbadhatja.

A 22. § a) pontja alapjan a miniszter az olimpiai sportagak felnétt és a felnétt alatti két utanpoétlas-korosztalyanak

nemzetkdzi eredményessége alapjan — az orszagos sportdgi szakszovetségnek a felkésziilés szakmai feladataira

vonatkozd javaslata figyelembevételével - tdmogatast nyujt olimpiai kerettagok felkészitését végzd sportszervezetek,
jogi személyiséggel rendelkez6 szakosztalyok, sportegyestileti mihelyek részére.

A 22. § a) pontja alapjan nyujtott tdmogatdst az orszadgos sportdgi szakszovetség tagszervezeteinek tovabbadhatja.

Aminisztera ,Versenysport tdmogatdsa” el6irdnyzat terhére tdmogatast nyujt a sportszovetség részére a kiemelt hazai

rendezésii sportesemények rendezésével 6sszefliggd koltségek legfeljebb 50%-anak fedezetéhez.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas esetében - az egyes sportdgakra iranyadd kiilonbdzé elnevezésekre is

figyelemmel - sportrendezvénynek mindsul:

a) afelndtt és az az alatti elsé korosztaly vilagbajnoksaga,

b) afeln6tt és az az alatti els6 korosztaly Eurépa-bajnoksaga,

c) a felnétt Vildgkupa (az adott sportdg nemzetkdzi szévetsége altal az éves versenynaptarban Vildagkupaként
meghatarozott verseny).

A versenysorozaton beliil megrendezett verseny, futam nem mindsiil a (2) bekezdés szerinti sportrendezvénynek.

Felnétt Vilagkupa megrendezéséhez sportadganként legfeljebb 2 évente nyujthaté tamogatas.

A sportrendezvény rendezési jogara vonatkozé pdlyazat benyujtdsat legaldbb 45 nappal megel6zéen a sport-

szbvetség a sportrendezvény megrendezésének szandékat és az elSirdnyzatbdl valé tdmogatds irdnti igényét

tartalmazd regisztracios kérelmet nyuijt be a miniszter részére. A regisztracios kérelmet a 4. melléklet szerinti — az OM

honlapjan is kdzzétett — nyomtatvanyon kell postai és elektronikus Gton megkdildeni.

A miniszter a regisztracios kérelmet annak kézhezvételétél szamitott 30 napon belil elbirdlja, dont annak

nyilvantartasba vételérdl vagy elutasitasarél, amelyrél a sportszOvetséget értesiti. Ha a regisztracids kérelem

kiegészitésre vagy kijavitasra szorul, azt a miniszter a hidnyok megjeldlése mellett hidnypdtlas végett a kérelmezd

sportszovetségnek legfeljebb 15 napos hataridé kit(izésével visszakdildi.

A miniszter elutasitja a regisztracios kérelem nyilvantartasba vételét, ha

a) nem ajogosult nyujtotta be,

b) nem a 25. § szerinti sportrendezvény megrendezésének szandékat tartalmazza, vagy

Cc) a regisztraciés kérelem a sportszovetség hibajabol hidnyosan keriilt benyujtdsra, és a hidnypdtlas is
eredménytelen volt.
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27.§

28.§

29.§

30.§

31.§

(4)

Ha a sportrendezvény rendezési jogdra vonatkozd palydzathoz a sportrél széld torvényben meghatarozott
garanciavallalas, illetve a Kormany dontését igényl6 létesitményfejlesztés, beruhazas, eszkozbeszerzés sziikséges,
a regisztracios kérelem a Kormény fentiekre vonatkozé dontését kdvetéen vehetd nyilvantartasba.

A regisztraciods kérelem nyilvantartasba vétele a miniszter részére fizetési kdtelezettségvallaldst nem jelent.

A 25. § szerinti el6iranyzatbol kizérélag annak a sportszovetségnek nyujthaté tdmogatds, amelynek az adott
sportrendezvényre vonatkozo regisztracios kérelmét a miniszter nyilvantartasba vette.

A sportrendezvény rendezési jogdnak elnyerése esetén a sportszOvetség tamogatdsi kérelmet nyujthat be
- legkésébb a sportrendezvény idépontjat megel6zd év majus 31-ig — a miniszter részére. A tdmogatasi kérelmet
az 5. melléklet szerinti — az OM honlapjén is kdzzétett — nyomtatvanyon kell postai és elektronikus Gton megkiildeni.
Ha a sportrendezvény rendezési jogdra vonatkozo palydzat az (1) bekezdés szerinti hataridd lejartat kovetden kerdil
kifrasra, a miniszter eltekinthet a 26. §-ban meghatérozott kdvetelményektdl, és a tdmogatasi kérelem az (1) bekezdés
szerinti hataridét kovetéen is benyujthato.

Ha az évenként megrendezésre keriild Vildgkupa rendezési jogdra vonatkozéan pdlydzat nem kerdl kiirasra,
a sportszovetségnek kizdrdlag az 5. melléklet szerinti tamogatdsi kérelmet kell postai és elektronikus uton
megkiildenie az OM részére a sportrendezvény idépontjat megel6z8 év méjus 31-ig.

A miniszter a beérkezett tdmogatasi kérelmek alapjan dont a tdmogatasban részesithetd sportszévetségek korérél.

A targyévre vonatkozo6 tdmogatésrol valoé dontés soran az aldbbi szempontokra kell figyelemmel lenni:

a) asportrendezvény hazai megrendezésének eredményességi, kvalifikacios, sportdiplomaciai szerepe,

b) asportrendezvényen részt vevd orszagok, sportoldk, nézék varhatd szama,

c) asportrendezvény kozvetitésének a Magyar Kdztarsasag nemzetkdzi megitélésére gyakorolt hatasa,

d) a sportrendezvénnyel Osszefliggé létesitményfejlesztés, akadalymentesités, a beruhazas sportagfejlesztési és
sportpolitikai, valamint gazdasagdsztonzé hatésa,

e) a sportrendezvénnyel Osszefliggd létesitményfejlesztéshez, beruhdzashoz rendelkezésre 4ll6 koltségvetési,
onkormdnyzati és egyéb forrasok,

f)  a sportrendezvény, valamint az azzal 6sszefiiggé |étesitményfejlesztés, beruhdzas hosszu tavu — koltségvetési
éven athuzédo - hatasa,

g) asportrendezvénnyel 6sszefliggd létesitményfejlesztéshez kapcsolddd egyéb sportcéld allami tdmogatasiigény,

h) a sportrendezvénnyel 0sszefliggé létesitményfejlesztés a nyari olimpiai és paralimpiai jadtékok Magyarorszagon
torténé megrendezésével is 6sszefliggd dsszetettsége, jelentésége,

i) asportrendezvény megrendezésébdl szarmazo esetleges nyereség,

j)  asportrendezvény varhato hatésa a sportag tovabbi fejlédésére,

k) asportrendezvény évének eseménynaptdra,

I) afogyatékos személyek tarsadalmi integracidjara gyakorolt hatasa.

A 25. § szerinti tdmogatas esetén — a 6. §-ban meghatarozottak mellett — a tdmogatasi szerz6dés megkotésének

tovabbi feltételei a kdvetkezdk:

a) asportszovetség lehetévé teszi, hogy a tdmogatasi szerz6dés megkotésétdl a tdmogatas felhasznaldsaval torténd
elszdmolasig a miniszter képviseldje tanacskozasi joggal részt vehessen a szervezébizottsag munkajaban,

b) a sportszovetség - az elnoksége altal jovahagyott — koltségvetést készit, amely alapjan meghatdrozésra keril,
hogy a miniszter altal nyujtott tdmogatéas milyen rendezési koltségekhez hasznélhatd fel.

A sportszOvetség a tamogatdsi szerz6désben megdllapitott elszamoldsi hataridéig a miniszter részére koteles
megkuldeni a sportrendezvény szakmai értékelését is.

Sportteljesitmények elismerése, megbecsiilése
A miniszter a ,Sportteljesitmények elismerése, megbecsiilése” eldiranyzat terhére az alabbi célokat tdmogatja:

a) aNemzet Sportoldja Cimmel jaré jaradék folyositasa,
b) azolimpiai jaradék folydsitasa,
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32.§

33.§

34.§

35.§

c) eredményességitdmogatdas a 32-35. §-ok alapjan, valamint Gerevich Aladar sportdsztondij juttatasa a Wesselényi
Miklés Sportkdzalapitvanyon keresztul,
d) aMezé Ferenc Sportkdzalapitvany mikddése, az alapité okiratban foglalt feladatainak ellatasa.

A miniszter eredményességi tdmogatasban a MOB-ban vagy az MPB-ben tagsédggal rendelkezé orszdgos sportagi
szakszOvetség olimpiai sportdg olimpiai szakdganak olimpiai versenyszamaiban, valamint a paralimpiai
versenyrendszerben 1-3. helyezést elért versenyzéit, valamint e versenyzék felkésziilését segit6 sportszakembereket
részesitheti.

A tdmogatandd személyekre az orszagos sportagi szakszOvetség, paralimpiai sportdgak esetében az MPB tesz
javaslatot. Az orszdgos sportagi szakszovetségnek és az MPB-nek a javaslathoz csatolnia kell az adott verseny teljes
—minden versenyszamot tartalmazé - jegyz6kdnyvét. A miniszter a javaslatok alapjan hatarozza meg a tdmogatandok
névsorat.

Az orszagos sportdgi szakszévetség és az MPB akkor tehet javaslatot, ha a kozponti koltségvetési tdmogatds
felhasznalasara és elszamoldsara vonatkozd jogszabalyi kotelezettségeinek eleget tett.

A miniszter az NSSZ javaslatara eredményességi tamogatasban részesitheti a nem olimpiai sportdgban megrendezett
nemzetkozi sportrendezvényen kiemelkedd eredményt eléré versenyzéket és a felkészilésiket segitd
sportszakembereket is.

Eredményességi tdamogatas a 2009-2010. évi sportadgi versenynaptdrban szerepld sporteseményen 1-3. helyezést
elért versenyz&k és a felkészllésiiket segitd sportszakemberek részére allapithatd meg.

Egy sportagban nemenként egy felnétt és a legidésebb utanpdtlas-korosztaly versenyzéi, valamint a felkészitésiket
segité sportszakemberek, paralimpiai sportdagakban nemenként a felnétt korosztaly versenyzdi és a felkésziiléstket
segit6 sportszakemberek részesitheték eredményességi tdmogatasban.

A felnétt korosztdly, olimpiai sportdg olimpiai versenyszdmdban Eurdpa-bajnoksagon és vildgbajnoksagon elért
1-3. helyezésért nydjtand6 eredményességi tdmogatas 6sszegét — forintban feltlintetve — a 3. melléklet tartalmazza.
A paralimpiai sportagakban elért helyezésért az eredményességi tdmogatas 50%-a nyujthato.

Azokban az olimpiai sportdgakban, amelyekben olimpiai versenyszdmokat nem olimpiai korilmények kozott
rendeznek meg, az eredményességi tdmogatas 50%-a nyujthato.

Az olimpiai sportdg olimpiai szakdga olimpiai versenyszdmdban a legidésebb utanpétlds korosztaly versenyzdje altal
elért helyezés esetén az eredményességi tdmogatds 25%-a nyujthato.

A nem olimpiai sportagban elért eredményért az eredményességi tdmogatds 50%-a nyujthato.

Azokban a sportagakban, amelyekben az 6sszetett eredmény mellett a részteljesitményeket is értékelik, az orszagos
sportagi szakszévetségnek és az MPB-nek a versenyzé azon eredményét kell figyelembe vennie, amely alapjan
magasabb 6sszeg(i tdmogatasban részesitheto.

Az egyéni sportdgak azon csapatversenyszamaiban, amelyekben a csapateredményt az egyéni eredmények alapjan
dllapitjdk meg, eredményességi tdmogatds nem nyujthaté abban az esetben sem, ha az egyéni eredmény sem
tdmogathato.

Az egyéni sportagak csapat versenyszamaiban, valamint a csapatjaték sportagakban a javaslattevé szervezet az egyes
versenyz&k kiilénb6z6 6sszegl eredményességi tdmogatdséra tehet javaslatot, amely azonban nem lehet magasabb
az adott helyezésért egyéni versenyszamban jar6 eredményességi tdmogatds Osszegénél. A versenyzék igy
megallapitott eredményességi tdmogatasdnak dsszege nem lehet magasabb a 3. melléklet szerinti eredményességi
tamogatdsuk 0sszegénél.

Ha a versenyz6 egy versenyen — mind olimpiai, mind nem olimpiai, mind paralimpiai versenyszamokban - tébb
versenyszamban ér el helyezést, ezen helyezések kozil a legjobb helyezésért teljes 6sszegli eredményességi
tdmogatasra, egy helyezésért az eredményességi tdmogatds 50, és minden tovabbi helyezésért az eredményességi
tdmogatds 25%-ara jogosult.

Az eredményességi tdmogatas 50%-a nyujthato, ha az olimpiai, paralimpiai versenyszamban indulé orszdgok szama
Eurdépa-bajnoksag esetén kevesebb mint 10, vildgbajnoksag esetén kevesebb mint 15.

A versenyz&k felkésziilését segité sportszakemberek részére megallapitott eredményességi tdmogatdsok 6sszege
(@ tovabbiakban: sportszakemberi tdmogatasi keret) a sportdgban a versenyzdknek nyujtott eredményességi
tdmogatdasok dsszegének 50%-a, duatlon és triatlon sportagakban 70%-a, 6ttusa sportagban 90%-a.
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36.§

37.§

38.§

39.§

40.§

41.8

42.8

43.8

)

A sportszakember tdmogatdsa nem lehet tObb, mint az adott versenyen legjobb eredményt elért versenyzd
eredményességi tdmogatdsa, és nem lehet kevesebb Eurépa-bajnoksag esetén 50 000 Ft-ndl, vildgbajnoksag esetén
100 000 Ft-ndl. Csapatjaték sportag esetében a szdvetségi kapitdny eredményességi tdmogatdsa nem lehet tébb, mint
a versenyzd 3. melléklet szerinti eredményességi tdmogatdsanak 150%-a.

Egy versenyen egy személy egy jogcimen, versenyzéként vagy felkésziilést segité sportszakemberként részesiilhet
tdmogatasban.

A miniszter a ,Sportteljesitmények elismerése, megbecsiilése” elbirdnyzat terhére, a Wesselényi Miklos Sport-
kozalapitvanyon keresztiil biztositja az olimpiai, paralimpiai, specidlis vildgjaték-valogatott kerettag sportolok,
tovabba a felkésztiléslikben kbzrem(ikodé sportszakemberek részére a Gerevich Aladar-sportosztondij juttatasat.

A miniszter a ,Sportteljesitmények elismerése, megbecsiilése” eléirdnyzat terhére nyujt tdmogatast a Mezé Ferenc
Sportkdzalapitvany mikodéséhez, a Mezé Ferenc Sportkdzalapitvanyon keresztiil a nyugdijas olimpiai és vildgbajnoki
érmes sportoldk, azok ozvegyei, a kiemelkedé sporteredmények elérésében kozrem(ikddd nyugdijas sport-
szakemberek részére, valamint az ,Eziistgerely” mivészeti palyazathoz.

Kiemelt nemzetkozi sportesemények tamogatdsa

A miniszter a ,Kiemelt nemzetkozi sportesemények tdmogatdsa” eldirdnyzat terhére nyujt tdmogatést a Forma-1
Magyar Nagydij megrendezéséhez, a Hungaroring Sport Zrt. dltal fizetendé rendezéi jogdij fedezetéhez, valamint
az egyéb kiemelt nemzetkozi sportesemények el6készitésével, megvaldsitasaval 6sszefliggd feladatok elldtasahoz.
Nemzeti Sporttanacs tdmogatasa

A,Nemzeti Sporttanacs tdmogatasa” el6iranyzat a Nemzeti Sporttanacs miikodési koltségének fedezetét biztositja.
Magyar Olimpiai Bizottsag miikodési tdmogatasa

A miniszter a,Magyar Olimpiai Bizottsdg miikodési tdmogatdsa” eldirdnyzat terhére tdmogatdst nyujt a MOB, valamint
a budapesti székhelyli nemzetkdzi sportszovetségek, sportszervezetek adminisztrativ miikdodéséhez, szakmai
feladatainak ellatasahoz.

Az (1) bekezdés szerinti tamogatas nyujtasa a tdmogatdsi szerzédésben foglalt titemezésben torténik.

Magyar Paralimpiai Bizottsag miikodési tamogatasa

A miniszter a ,Magyar Paralimpiai Bizottsdg m(ikddési tdmogatdsa” el6iranyzat terhére tdmogatast nyujt az MPB
adminisztrativ mikddéséhez, szakmai feladatainak ellatasahoz.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatds nyujtasa a tdmogatasi szerz6désben foglalt iitemezésben torténik.

Nemzeti Sportszovetség miikodési tdmogatasa

A miniszter a ,Nemzeti Sportszovetség mikddési tdmogatasa” elbiranyzat terhére tdmogatdst nyujt az NSSZ
adminisztrativ miikodéséhez, szakmai feladatainak ellatasahoz.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyujtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt litemezésben torténik.

Nemzeti Szabadid6sport Szovetség miikodési tamogatasa

A miniszter a ,Nemzeti Szabadidésport Szévetség miikodési tdmogatasa” elbiranyzat terhére nyujt tdmogatast
a Nemzeti Szabadidésport Szovetség (a tovabbiakban: NSZSZ) adminisztrativ miikodéséhez, szakmai feladatainak

elldtasahoz.
Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyujtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt litemezésben torténik.
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44.8

45.8

46.§

47.8

Sportegyesiiletek Orszagos Szévetsége miikodési tamogatdsa

A miniszter a ,Sportegyestiletek Orszagos Szévetsége miikodési tdmogatdsa” elSiranyzat terhére tdmogatdst nyujt
a SOSZ adminisztrativ miikodéséhez, szakmai feladatainak ellatasahoz.
Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyUjtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt litemezésben torténik.

Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége miikodési tamogatasa

A miniszter a ,Fogyatékosok Nemzeti Sportszévetsége miikodési tamogatasa” elSirdnyzat terhére tamogatast nyujt
a FONESZ, valamint a FONESZ-en keresztll a fogyatékosok sportjat megyei szinten szervezé szovetségek
adminisztrativ miikodéséhez, szakmai feladatainak ellatasahoz.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyujtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt itemezésben torténik.

A FONESZ a tdmogatast az (1) bekezdés szerint tovabbadhatja.

Wesselényi Miklés Sportkozalapitvany miikodési tamogatasa

A miniszter a ,Wesselényi Miklés Sportkdzalapitvany mikodési tdmogatdsa” elSirdnyzat terhére biztositja
a Wesselényi Miklos Sportkozalapitvany alapitd okiratdban foglalt feladatok ellatasaval kapcsolatos mikodési
koltségeket.

A tdmogatds idéardnyosan, hathavi részletekben is nyujthaté.

Szabadid6sport tamogatasa

A miniszter a szabadidésport fejlesztése érdekében a ,Szabadidésport tdmogatasa” elGiranyzat terhére tamogatja
a) akiemelked6 szabadid6sport rendezvényeket,

b) andk és csaladok sportjanak fejlesztését,

) a hétranyos helyzetlek sporttevékenységét,

n

d) azidbsek sportjat,

e) aszabadid6sportot népszerlisité kommunikacids tevékenységet,

f)  aszabadiddsporttal kapcsolatos kutatasokat,

g) az NSZSZ, valamint tagszervezetei szakmai programjanak megvaldsitasat,

h) aMagyarorszagi Ejféli Sportbajnoksagok Egyesiilet Holdsugar programjanak megvaldsitasat,

i)  szabadidésport programok céljara is szolgalo [étesitmények mikddését, igénybevételét,

j)  egyéb, az egészséges életmdd terjesztésével, a szabadidésport, az iskolai, didk- és fels6oktatdsi sport

fejlesztésével 6sszefliggd programok, feladatok ellatasat.

A Magyarorszagi Ejféli Sportbajnoksagok Egyesiilet az (1) bekezdés h) pontja szerinti timogatasat a miniszterrel kdtott

szerz6désben megjeldlt, a Holdsugar Programban részt vevd jogi személyek részére a Holdsugar Program

megvalositasa céljabdl tovabbadhatja.

Az (1) bekezdés alapjén szakmai feladatok elldtasara nyujtott tdmogatds tekintetében

a) sportegészségligyi ellatdssal (a rendezvényeken, eseményeken részt vevé személyek sporttevékenységével
0sszefliggd sport- és egyéb egészséguigyi szolgaltatasok, taplalkozasi tanacsadas, sportegészségligyi eszkdzok,
mUszerek, gyogyszerek, étrend-kiegésziték, vitaminok vasarlasa) 6sszefliggo koltségek,

b) sportfelszerelés, sporteszk6zok, sportagspecifikus technikai eszkézok, a sporttevékenységhez kozvetlendl
kapcsolddo sportruhazat biztositasaval 6sszefliggo koltségek,

c) legfeljebb havonta 50 000 Ft értékben a sportszovetség, sportszervezet, szervezet muikddésével, sport-
tevékenységével kapcsolatos belféldi utazas koltségei,

d) a tdmogatas legfeljebb 35%-dig a munkaviszonyban, a munkavégzésre iranyulé egyéb jogviszonyban
foglalkoztatott sportszakemberek juttatdsa, a munkaaddkat terhel6 jarulékok, a gazdasagi vezetéssel és
konyveléssel kapcsolatos koltségek,

e) atamogatas legfeljebb 30%-4ig a sportesemény szervezésével sszefiiggo étkezés koltségei,

f) atdmogatas legfeljebb 10%-4ig a sportesemény szervezésével 6sszefliggd frissiték koltségei

szamolhatoak el.
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48.§

49.§

50.§

51.§

(4)

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatdst a helyi dnkormdnyzat és a tobbcélu kistérségi tarsulds a sportszdvetség jogi
személyiséggel rendelkezd - a helyi dnkormanyzat, tdbbcélu kistérségi tarsulds terliletén m(ikods - terlileti szervezeti
egységének, sportszervezetnek, kozoktatdsi intézménynek, valamint koltségvetési szervének vagy tobbségi
tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasagnak tovabbadhatja.

A miniszter a ,Szabadidésport tdmogatdsa” el6iranyzat terhére tamogatast nyudjt — az NSZSZ javaslatanak
figyelembevételével — az NSZSZ tagszervezetei m(ikddési koltségeinek fedezetére.

Sport népszerlisitésével 6sszefliggd kiadasok

A miniszter a ,Sport népszerUsitésével 0sszefliiggd kiadasok” elbirdnyzat terhére biztositja a sport, az egészséges,
mozgdsgazdag életmdd, a fizikai aktivitds népszerUsitésével 6sszefliggé kommunikacios, marketing tevékenységet,
tdjékoztatd rendezvényeket, programokat, kiadvanyok megjelentetését.

Egészségjavitast célzé sporttevékenység (szabadiddsport- és diaksport programok tamogatasa)

A miniszter az egészségjavitast célzé sporttevékenység fejlesztése érdekében az ,Egészségjavitast célzé sport-
tevékenység (szabadidésport- és didksport programok tdmogatdsa)” elSirdnyzat terhére tdmogatdst nyujt
a szabadiddsport és a didksport teriiletén, kiilondsen a lakossédg egészségligyi helyzetének javitdsa, a rekredcids sport
novelése és népszerlisitése, az egészséges, mozgdsgazdag életmdd, a fizikai aktivitas és ezek elényei iranti figyelem
széles koru felkeltése érdekében a Wesselényi Miklds Sportkdzalapitvany részére. A tdmogatast a Wesselényi Miklds
Sportkdzalapitvany — alapité okirataban foglalt feladatainak ellatasa érdekében — pélyazat keretében tovabbadja.

Az (1) bekezdés szerinti pdlydzati tdmogatast a helyi onkorméanyzat és a tObbcélu kistérségi tarsuldsok
a sportszovetség jogi személyiséggel rendelkezé - a helyi 6nkormanyzat, tobbcélu kistérségi tarsulds terlletén
mukodd - terileti szervezeti egységének, sportszervezetnek, kdzoktatasi intézménynek, valamint koltségvetési
szervének vagy tobbségi tulajdondban 4llé gazdasagi tarsasdgnak tovabbadhatja.

Stratégiai és sporttudomanyi innovacios folyamatok miikédtetése és projektjei

A miniszter a ,Stratégiai és sporttudomanyi innovaciés folyamatok miikddtetése és projektjei” eléiranyzat terhére

tamogatja

a) a sportszakmai képesitések modul rendszerl szakmai és vizsgakdvetelményein alapulé kézponti programjai,
oktatdsi segédletei, valamint a szakmai vizsga szébeli és irasbeli tételeinek kidolgozasat és kiadasat,

b) tovabbképzések szervezését, szakmai ismeretek terjesztését,

c) szakmai-modszertani anyagok készitését és korszer(sitését, digitalizalasat,

d) aszakképzési szakértdk részére igazolvany elkészittetését,

e) a Magyar Sporttudomdnyi Tarsasdgot, amely a tdmogatdast tovabbadhatja a sporttudomannyal kapcsolatos
szakmai feladatok ellatasara,

f) a Magyar Edz6k Tarsasagat, valamint a sporttudomany teriiletén mikodé egyéb szervezetek miikddését és
szakmai feladataik ellatasat,

g) a Sport XXI. Nemzeti Sportstratégiarol sz6lé 65/2007. (VI. 27.) OGY hatarozattal és az egészséges életmodd
terjesztésével, a sporttudomany, az utanpoétlas-nevelés, a fogyatékosok sportja, a szabadidésport, az iskolai és
didksport fejlesztésével, valamint a terlleti — kiilondsen a kistérségi — sportfeladatok ellatasanak segitésével
0sszefliggd programokat, infrastrukturalis és eszkozfejlesztéseket,

h) atudomdnyos és kutatasi tevékenységet,

i) atanulmanyok, hatdstanulmanyok elkészitését,

j)  akonferencidk és rendezvények szervezését.

Az (1) bekezdés szerinti tamogatas részletes indokolas alapjan 25%-os, de legfeljebb 2 millié forint 6sszegli tdmogatasi

eléleggel is nyujthaté. Kiilonosen indokolt esetben az el6leg elszamolasat kovetden tovébbi ellegek folydsitasara is

sor keriilhet.
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52.§

53.§
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Magyar Paralimpiai Bizottsag és tagszervezeteinek tdmogatasa

A miniszter a paralimpiai mozgalom fejlesztése érdekében a ,Magyar Paralimpiai Bizottsag és tagszervezeteinek

tdmogatdsa” eldiranyzat terhére tdamogatja

a) a paralimpiai felkészllést,

b) a paralimpiai sportdgak tertiletén m(kddoé sportszévetségek, ezek jogi személyiséggel rendelkezé szervezeti
egységei, valamint a sportszervezetek (mUhelyek) ezzel 6sszefliggé miikddési és szakmai feladatainak ellatasat,

c) azolimpiai kdzpontban valé edz6tdborozast,

d) hazai és nemzetkdzi versenyeken valo részvételt,

e) sportszakemberek foglalkoztatasanak koltségeit,

f)  sportfelszerelés, sporteszkozok, sportagspecifikus technikai eszkozok, a sporttevékenységhez kozvetlenil
kapcsolddo sportruhazat beszerzését,

g) sportegészségligyi feladatok ellatasat (kiiléndsen a paralimpiai kerettagok sporttevékenységével 6sszefliggd
sport- és egyéb egészségiigyi szolgdltatasok, taplalkozasi tanacsadas, sportegészségligyi eszkozok, muszerek,
gyogyszerek, étrend-kiegészitdk, vitaminok vasarlasa),

h) asportszakember-képzési feladatokat,

i) asport altal megvaldsuld integraciét elésegité programokat,

j)  azegyéb, paralimpiai sportagak fejlesztésével 6sszefligg6 feladatok ellatasat.

Az (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti tdmogatas elsésorban az (1) bekezdés c)-h) pontjadban foglaltakra hasznalhato

fel.

Aminiszter az (1) bekezdés szerinti el6iranyzat terhére adott tdmogatast az aldbbi szervezeteken keresztil nyujthatja:

a) MPB,

b) sportszovetségek, integralt sportszovetségek, sportszervezetek, valamint megyei (févarosi) sportszakigazgatasi
szervek.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyUjtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt litemezésben torténik.

Az MPB az (1) bekezdés szerinti tdmogatast tagszervezetei részére tovdbbadhatja.

Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetsége és tagszervezeteinek tdmogatasa

A miniszter a fogyatékos személyek sportjanak fejlesztése érdekében a ,Fogyatékosok Nemzeti Sportszévetsége

és tagszervezeteinek tdmogatasa” eldiranyzat terhére tamogatja

a) afogyatékosok sportjdban orszagos vagy megyei szinten valamennyi fogyatékossagi dgban és tébb sportagban
- a fogyatékosok sportja teriiletén — m(ikodd sportszovetség, sportszervezet miikodését, szakmai programjait,

b) afogyatékosok sportjanak fejlesztését szolgald sportegészségligyi és sporttudomanyos programokat,

c) asport altal megvaldsulé integraciét elésegité programokat,

d) asportrehabilitaciés programokat,

e) afogyatékos gyerekek tanéran kivili, rendszeres, terapias jellegi sportoktatasat és programjait,

f)  asportszakember-képzési feladatokat,

g) sportoldk részvételét a szervatiiltetettek téli vildgjatékan és a siketek sakkolimpiajan,

h) afogyatékos személyek szabadiddsportjanak, valamint didksportjanak orszagos, megyei és helyi rendezvényeit,
amely tdmogatast a FONESZ tovabbadhatja a fogyatékosok sportja teriiletén miikodd sportszévetségeknek,
sportegyestleteknek, valamint a megyei (févarosi) sportszakigazgatasi szerveknek,

i) azegyéb, a fogyatékosok sportjanak fejlesztésével 6sszefliggé feladatok ellatasat.

A miniszter az (1) bekezdés szerinti el6iranyzat terhére tdmogatja — a paralimpiai sportdgak kivételével - a

fogyatékosok hazai és nemzetkozi versenyrendszerét, valamint a mlhelytdmogatasi programot, amelyek esetében

a tdmogatast a specidlis vildgjatékok versenyprogramjainak sportdgai részére a kovetkezé szervezeteken keresztil

nyujthatja:

a) FONESZ,

b) Magyar Specialis Olimpia Szovetség,

c) Magyar Szervétiiltetettek Orszagos Sport, Kulturalis és Erdekvédelmi Szévetsége,

d) Magyar Hallassériiltek Sportszovetsége,

e) Magyar Parasport Szovetség,

f)  Fogyatékosok Orszagos Diak- és Szabadidésport Szovetsége,

g) sportszovetségek, sportszervezetek, integralt sportszovetségek, sportszervezetek.
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55.§

56.§

57.§

58.§
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Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyUjtasa a tdamogatasi szerzédésben foglalt itemezésben torténik.
A FONESZ az (1) és (2) bekezdés szerinti tamogatast a fogyatékosok sportjat megyei szinten szervez6 szovetségek,
valamint tagszervezetei részére tovabbadhatja.

Magyar Gyermek Labdarigé Szovetség tamogatdsa

A miniszter a ,Magyar Gyermek Labdartigé Szévetség tdmogatasa” elSirdnyzat terhére tdmogatja a Magyar Gyermek
Labdarugd Szoévetség (a tovabbiakban: MGYLSZ) utdnpdtlds-nevelési programjat és az abban részt vevd
sportszervezeteket, kdzoktatasi intézményeket. A tdmogatés a 16. § (1) bekezdés a)-c) és g)-j) pontjdban foglalt
feladatokra hasznalhaté fel. A 16. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakra legfeljebb a tamogatas 50%-a nyujthato.

A tdmogatdst az MGYLSZ az utdnpdtlas-nevelési programban részt vevé tagszervezetei részére tovabbadhatja,
ha a NUSI Utanpétlas-nevelési Igazgatésaga az MGYLSZ utdnpétlas-nevelési programjat és az abban részt vevé
sportszervezetek, kozoktatdsi intézmények korét elézetesen jévahagyja.

Az (1) bekezdés szerinti tdmogatas nyUjtasa a tdmogatasi szerzédésben foglalt litemezésben torténik.

Ill. FEJEZET
SPORTLETESITMENYEK FEJLESZTESE ES KEZELESE

Sportlétesitmények PPP konstrukcioban torténé fejlesztése

A miniszter a ,Sportlétesitmények PPP konstrukcidban torténd fejlesztése” elbiranyzat terhére biztositja a Sport
XXI. Létesitményfejlesztési Program PPP konstrukciéban megval6suld projektekben a maganbefektetd altal teljesitett
és a szolgaltatdsi szerz6désben részletesen meghatarozott szolgaltatdsok ellenértékének részbeni finanszirozésaul
szolgéalé, a Magyar Allamot terhel6 2010. évi szolgaltatasidij-hozzajarulast, valamint a kapcsol6dé jarulékos
koltségeket.

Allami, 6nkormanyzati és egyéb sportlétesitmények fejlesztése, fenntartasa

A miniszter az ,Allami, dnkormanyzati és egyéb sportlétesitmények fejlesztése, fenntartasa” el6iranyzat terhére nyuijt
tdmogatast a Sport XXI. Létesitményfejlesztési Program keretében megvalésulé allami és dnkorményzati tulajdonu
sportcéld ingatlanfejlesztésekhez, akadalymentesitéshez, a program koordinacidjaval 6sszefliggd szakmai feladatok
elldtasdhoz, tovabba az egyéb sportlétesitmény-fejlesztési, felujitasi, korszer(sitési feladatok ellatasahoz.

A miniszter az (1) bekezdés szerinti elSirdnyzat terhére nyujt tdmogatast az 6nkormanyzati és egyéb, nem éllami
tulajdonl sportcélt ingatlanok Uzemeltetésével, feldjitasdval és korszerUsitésével Osszefliggd, valamint
a tamogatasok felhasznalasaval kapcsolatos ellenérzé és koordinacios feladatok ellatasahoz.

A miniszter az ,Allami, dnkormanyzati és egyéb sportlétesitmények fejlesztése, fenntartasa” el6iranyzat terhére nyuijt

tamogatast

a) a Papp Lé&szl6 Budapest Sportaréna lizemeltetése soran a Magyar Allamot megilleté Allami Eseménynapok
igénybevételével kapcsolatos koordinaciés feladatokhoz,

b) a Puskds Ferenc Stadion és Létesitményei magantéke bevonasaval megvaldsuld fejlesztéséhez kapcsolédd
palyazati koncepcid kialakitasahoz, kiirdsahoz és lebonyolitasahoz kapcsolodé feladatokhoz,

¢) azolimpiai kdzpontok fejlesztéséhez,

d) azegyéb, nem vagy nem kizérolag allami forrdsbél megvalosulo, atfogo jelleg [étesitményfejlesztési programok
el6készité és koordinacids feladataihoz, az abba illeszkedé egyedi beruhazasok tdmogatdsahoz, amely
beruhazasi tamogatas legfeljebb 5%-a fordithaté koordindcios feladatokra,

e) a ,Sikeres Magyarorszagért Onkormanyzati Infrastrukturafejlesztési Hitelprogram - Beruhézas a 21. szazad
iskolajaba” elnevezésl palyazat nyerteseinek fizetendé kamattamogatasokhoz és a palyazattal kapcsolatos
kiegészitd koltségekhez.

A miniszter az ,Allami, dnkormanyzati és egyéb sportlétesitmények fejlesztése, fenntartasa” elbiranyzat terhére
tdmogatast nyujt sportvallalkozdsoknak fejlesztési célu hiteleik kamattamogatasahoz.
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59.§

60.§

61.8

62.§

63.§

Magyar Sport Haza Program

A miniszter a ,Magyar Sport Haza Program” el8iranyzat terhére nyujt tamogatast

a) aMagyar Sport Haza tizemeltetési koltségeinek finanszirozasahoz,

b) a Magyar Sport Haza beruhdzdshoz kapcsolédo hitel és kamatai koltségeinek, valamint a beruhazéssal és
mukodtetéssel 6sszefliggd egyéb koltségek fedezéséhez,

c) asportszovetségek miikodéséhez sziikséges infrastrukturalis feladatokhoz,

d) azegyéb, a Magyar Sport Hazat érint6 koltségek fedezéséhez.

IV. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 3. napon Iép hatdlyba, rendelkezéseit a hatdlybalépését kovetéen nyujtott
tdmogatasokkal 6sszefliggésben kell alkalmazni.

A ,Versenysport tdmogatasa” eldirdnyzat terhére a sportszakemberek mentori tevékenységéhez, valamint a kiemelt
hazai rendezési sportesemények rendezéséhez nyujtott tamogatas, az ,Allami, 6nkormanyzati és egyéb
sportlétesitmények fejlesztése, fenntartdsa” el6iranyzat terhére a Sport XXI. Létesitményfejlesztési Program
megvaldsitasahoz, valamint az egyéb sportlétesitmény-fejlesztési, felujitasi, korszer(Gsitési feladatok elldtasahoz
nyujtott tamogatds kedvezményezett részérél torténd pénzigyi teljesitésének hatarideje 2011. november 30.

Ha az e rendelet alapjan nyujtott tdmogatast a kedvezményezett gazdasagi tevékenységéhez veszi igénybe,
a tdmogatas csekély 6sszegl tdmogatdsnak mindsiil, amelyet az 1998/2006/EK bizottsagi rendelet rendelkezéseivel,
valamint a 62. §-sal 6sszhangban lehet nyujtani.

Az 56. és 58. § alapjan nyujtand6 tamogatasok kdzszolgaltatassal jaro ellentételezés formajaban megitélt allami
tdmogatasoknak mindsulnek, amelyeket a 2005/842/EK bizottsagi hatarozat, az Eurdpai Kozosséget létrehozé
Szerz6dés 87. cikkének (1) bekezdése szerinti allami tamogatasokkal kapcsolatos eljarasrél és a regionalis tamogatasi
térképrol sz616 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet 30/A-30/C. §-dval, valamint a 63. §-sal 6sszhangban lehet nyujtani.

A csekély 0sszegli tdmogatas odaitélésének feltétele, hogy a kedvezményezett nyilatkozik az el6z6 harom pénziigyi
évben dltala igénybe vett csekély 6sszegli tamogatdsok tdmogatastartalmardl.

A t6bb részletben fizetendé tamogatast az odaitélése idépontjaban érvényes értékre kell diszkontalni.

Uj csekély 6sszegli tAmogatds odaitélésekor az adott pénziigyi évben, valamint az el6z6 két pénziigyi év alatt odaitélt
csekély 0sszegl tamogatas teljes 6sszegét figyelembe kell venni.

A tdmogatast nyujto koteles irdsban tajékoztatni a kedvezményezettet a palyazati felhivasban, illetve a tdmogatasi
szerzédésben arrél, hogy csekély 6sszegli tdmogatasban részesil. A tdjékoztatasnak utalnia kell a csekély 6sszegu
tamogatdsokra valo alkalmazédsardl sz6l6 bizottsagi rendeletre, megjeldlve annak pontos cimét és az Eurdpai Kozdsség
Hivatalos Lapjaban valé kihirdetését, valamint meg kell hatdroznia a tdmogatds pontos Osszegét
tdmogatdastartalomban kifejezve.

Kozszolgaltatas finanszirozdsdhoz tdmogatast kizérdlag a kdzszolgéltatas elldtdsaval megbizott kedvezményezett
kaphat.

A kozszolgaltatasok ellatasdért nyujtott tamogatds csak olyan mértékben korlatozhatja a versenyt, amely
mindenképpen sziikséges a feladat hatékony ellatasdhoz.

A tdmogatds mértéke nem haladhatja meg a kozszolgdltatds elldtdsanak nettd koltségét, kodzszolgdltatds
mukodtetésével kapcsolatban felmerilt koltségek és az ezzel Gsszefliggésben keletkezett bevételek kiilonbségét,
figyelembe véve egy, a kdzszolgaltatés ellatdsdhoz kapcsolddo sajattékerész alapjan varhatd ésszer( profitot is.

A kedvezményezett a kapott tdmogatasrol kiilon elszamolast koteles vezetni, amely elszdmoldas alapjan a (2) és
(3) bekezdésben foglaltak teljestilése ellenérizhetd.

Varga Zoltdn s. k.,

onkormanyzati miniszter
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1. melléklet a 6/2010. (Il. 18.) OM rendelethez

Osszesitett elszamolasi tablazat

Szervezet neve:

Tamogatasi szerz6dés iktatdsi szdma:
Feladat megnevezése:

Szerz6dés szerinti tdmogatasi 6sszeg:
Korabban elszamolt 0sszeg:

Az elszdmolas mddja Brutté
(az AFA-levonasi nyilatkozatnak Netté
megfelelen, aldhizandd)

Sorszam Bizonylatszam Szémla kibocsatoja ’\f/l:lazsezv:;:/ Teljesités idépontja Szdmla értéke Elszamolt érték
1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.
10.
OSSZESEN:

Biintet6jogi felel6sségem tudataban kijelentem, hogy az alébb felsorolt szamlak hitelesek és csak az Onkormanyzati
Minisztérium felé, @ ....ccoevvcrnervernernnene iktatdszamu szerz6déssel kapcsolatban lettek elszamolva.

Igazolom, hogy az elszamolasban foglaltak a hatalyos pénzligyi és szamviteli eléirasok szerint keriltek felhasznalasra,
kifizetésre és kdnyvelésre.

Az elszamolas kelte:

P.H.

a képviseletre jogosult személy aldirdsa
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2. melléklet a 6/2010. (Il. 18.) OM rendelethez

Pontértéktablazat a sportagi eredményesség megallapitasahoz

Az eredményesség szamitasanal csak azok a helyezések vehet6k figyelembe, amelyeknél az eseményen részt vevd
orszagok szdma Eurdpa-bajnoksdg (a tovabbiakban: EB) esetén legalabb 15, vildigbajnoksag (a tovabbiakban: VB)
esetén legalabb 25 volt. Ha kvalifikacids jellegl versenyrél van szd, a részt vevé orszagok szaman a kvalifikacion
elindult nemzetek szdma értendé.

. A kilonbozé vildagversenyeken elért helyezések értékpontjai

Olimpia, Paralimpia, AGFIS Vildgjatékok, VB

Helyezés 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.
Pont 12 9 7 5

Megjegyzés: Azokban a sportagakban és korosztalyoknal, amelyek versenyrendszerében EB nem szerepel, a fenti
pontszamokat 1,5-0s szorzéval kell szamolni!

EB
Helyezés 1. 2. 3. 4. 5. 6.
Pont 7 5 4 3 2 1

Megjegyzés: Azokban a korosztalyokban, amelyek versenyrendszerében VB nem szerepel, a fenti pontszamokat 2-es
szorzéval kell szamolni!

. A kilonb6z6 korosztalyokndl alkalmazott szorzék

Korosztaly Szorzé
Felndtt 5
Legid6sebb utanpdtlas korcsoport (junior vagy ifjusagi) 2
Mésodik utdnpotlas korcsoport (ifjusédgi, kadett vagy serdiil6) 1
Ha csak egy utdnpdétlas korcsoport van 2,5

. Avildgversenyek ciklusaihoz kapcsol6dé szorzok

i " .
4 éves ciklus 9 5 4
3 éves ciklus - 4 3
2 éves ciklus - 3 2
Evenkénti - 2 1

. a) Egyénisportdgak versenyszamainak szorzéi
Egyéni (egyes) 1,0
Paros 0,75x2
Csapat 0,5 X létszdm
b) Csapatjaték sportagak szorzéi
Csapat 0,5 X egyszerre palydn lévé jatékosok szama
+ 0,2 X versenyre nevezhetd tartalékok szdma

. Az eseményen részt vevé orszagok szama szerinti szorzé (ha kvalifikacios jelleg(i versenyrél van szo, a részt vevé

orszagok szaman a kvalifikacion elindult nemzetek szama értendo):

a) olimpiai, paralimpiai koriilmények kozott megrendezett olimpiai, paralimpiai és AGFIS Vildgjatékokra el&irt
korllmények kozott megrendezett vildgjatékokon szereplé versenyszamok esetén 1,0;
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b) olimpiai sportdgak nem olimpiai versenyszamai, illetve nem olimpiai és nem AGFIS Vilagjatékok korilményei

kdzott megrendezett olimpiai és AGFIS Vilagjatékok versenyszdmai esetén a tablazat alapjan:

VB EB
0-24 orszag 0 0-14 orszag 0
25-49 orszag 0,35 15-25 orszag 0,35
50-74 orszag 0,7 26-40 orszag 0,7
74 orszag felett 1,0 40 orszag felett 1,0

6. Az eredmények szorzéi az eredmény elérését kdvetd években
1.év 2.év 3.év 4.év

Olimpia, paralimpia, 1 0,8 0,6 04
AGFIS Vildgjatékok, felnétt VB, EB
Utanpétlas VB, EB 1 0,5 0 0

7. Olimpiai, paralimpiai és AGFIS Vilagjatékok, tovabba olimpiai sportdgak nem olimpiai versenyszamai, valamint nem
olimpiai és nem AGFIS Vildgjatékok kortlményei kozott megrendezett olimpiai és AGFIS Vildgjatékok

versenyszamainak a szorzoi

Olimpiai, paralimpiai, AGFIS Vilagjatékokon szereplé versenyszamok

Olimpiai sportdagak nem olimpiai versenyszamai, valamint nem olimpiai
és nem AGFIS Vilagjatékok koriilményei kozott megrendezett olimpiai
és AGFIS Vilagjatékok versenyszamai

0,5

3. melléklet a 6/2010. (Il. 18.) OM rendelethez

Evenként megrendezésre keriilé
Eurépa-bajnoksag vilagbajnoksag
Helyezés
Egyéni Paros Csapat, csapatjaték Egyéni Péaros Csapat, csapatjaték
I 1000 000 800 000 600 000 2000000 1600 000 1200000
Il. 750 000 600 000 450 000 1500000 1200000 900 000
M. 500 000 400 000 300 000 1000 000 800 000 600 000
Kétévente megrendezésre kerllé
Eurépa-bajnoksag vildagbajnoksag
Helyezés
Egyéni Péros Csapat, csapatjaték Egyéni Péros Csapat, csapatjaték
I 1250000 1000 000 750 000 2500000 2000000 1500 000
Il. 937 500 750 000 562 500 1875000 1500000 1125000
. 625 000 500 000 375000 1250000 1000 000 750 000
Négyévente megrendezésre keriild
Eurépa-bajnokség vildagbajnoksag
Helyezés
Egyéni Péros Csapat, csapatjaték Egyéni Péros Csapat, csapatjaték
I 1500 000 1200 000 900 000 3000000 2400000 1800 000
Il. 1125000 900 000 675 000 2250000 1800 000 1350000
M. 750 000 600 000 450 000 1500000 1200000 900 000
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4. melléklet a 6/2010. (II. 18.) OM rendelethez

REGISZTRACIOS KERELEM

a hazai rendezési sportesemények (a tovabbiakban: sportrendezvény) rendezésének

allami tamogatasahoz

1. Az Onkormdnyzati Minisztériumhoz (OM) regisztrdcids kérelmet benyujté sportszévetségre vonatkozé adatok

A sportszovetség

Neve:

Székhelye:

Levelezési cime:

A sportszovetség képviseletére jogosult személy neve:

A kapcsolattartd személy neve:

Telefonszama:

Faxszama:

E-mail cime:

2. Asportrendezvényre vonatkozé adatok

A sportrendezvény

Megnevezése:

Tervezett id6pontja:

kezdete: ‘ vége:

Tervezett helyszine:

Jellege: vildgbajnoksag ()
Eurdpa-bajnoksag ()
Vildgkupa ()

Tervezett létesitménye: Papp Laszl6 Budapest Sportaréna ()
NUSI 0]
egyéb: ()

Jelentésége: olimpiai/paralimpiai kvalifikacié ()
egyéb: 0

A palyazat nemzetkozi sz6vetséghez torténd

benyujtdsdnak idépontja:

A rendezés jogarol vald dontés idépontja:

Sziikséges-e a Kormdny el6zetes garanciavallaldsa?

Ha sziikséges létesitmény-beruhdazas, felujitas,

rendelkezésre all-e sajat, allami, 5nkorményzati,

illetve egyéb piaci forras?

3. Asportrendezvény tervezett bevételei (ezer Ft)

Az OM-t6l a tervezett tdmogatasi igény:

Egyéb, sportcélu dllami tdmogatési igény: Intézmény: Osszeg:

Az esemény megrendezésével Osszefiiggé mar elnyert | Intézmény: Osszeg:

sportcélu dllami tdmogatas:

A megvalésitasra tervezett sajat forras:

Tervezett 0sszes bevétel:

4. Asportrendezvény tervezett kiaddsai (ezer Ft)

Tervezett 0sszes kiadas:

5. Asportrendezvénnyel kapcsolatos egyéb adatok

A sportrendezvény sportdiplomaciai jelentésége:

A létesitmény-beruhdzas, -fejlesztés hosszu tavu
hatdsai:

Létesitmény-beruhazas, -fejlesztés varhato koltsége
(ezer Ft):
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Az eszkdzbeszerzés varhaté koltsége (ezer Ft):

Kelt:

Kijelentem, hogy a kozolt adatok a valésagnak megfelelnek. Tudomdasul veszem, hogy ha a regisztracios kérelmen
valotlan adatok szerepelnek, az a tdmogatdsbdl valé kizérast vonja maga utan.

P.H.

a képviseletre jogosult személy aldirdsa

5. melléklet a 6/2010. (II. 18.) OM rendelethez

TAMOGATASI KERELEM
a hazai rendezési sportesemények (a tovabbiakban: sportrendezvény) rendezésének
allami tamogatasahoz

1. Az Onkormdnyzati Minisztériumhoz (OM) tdmogatdsi kérelmet benyujtd sportszévetségre (jogtulajdonos) vonatkozé

adatok
A sportszovetség (jogtulajdonos)

Neve:

Székhelye:

Levelezési cime:

Alszédmlaszdma:

(ha mdr van, a sporteseményé)

A sportszovetség képviseletére jogosult

személy neve:

A kapcsolattarté személy neve:

Telefonszdma:

Faxszdma:

E-mail cime:

Tagszervezeteinek szama: Igazolt
versenyzdinek
szama:

Nemzetkdzi eredményesség 2005

(az elmult 6t évben vilagbajnoksagon, 2006

Eurépa-bajnoksagon, vildagkupan elért 2007

pontszerzé helyezések): 2008

2009
2. Asportrendezvényre vonatkozé adatok
Sportrendezvény

Megnevezése:

Tervezett idépontja: kezdete: ‘ vége:

Tervezett helyszine:

Jellege: vildgbajnoksag ()

Eurépa-bajnoksag ()
vilagkupa 0
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Tervezett [étesitménye: Papp Laszl6 Budapest ()
Sportaréna
NUSI O
egyéb: 0O
Jelentdsége: olimpiai/paralimpiai ()
kvalifikacio
egyéb: 0
Az eseményen részt vevl orszagok varhatd Az eseményen részt vevd
szama: magyar versenyz6k varhaté
szama:
Az eseményre kildtogaté nézdék varhatd szama: Az eseményen részt vevo sajtd
munkatdrsak varhato szédma:

Az esemény varhaté média megjelenése:
3. Asportrendezvénnyel kapcsolatos egyéb adatok

A létesitmény-beruhdazasra, -fejlesztésre Intézmény: Osszeg:
rendelkezésre allo, sajét, allami, egyéb piaci Intézmény:

forras (ezer Ft):

Az eszkdzbeszerzésre rendelkezésre 4ll6, sajat, | Intézmény: Osszeg:

allami, egyéb piaci forrds (ezer Ft):
4. Asportrendezvény kbzvetlen megrendezésével Gsszefliggd koltségvetés-tervezet
Bevételek Osszeg (ezer Ft)
Az OM-t6l igényelt, kdzvetleniil a rendezéssel 6sszefliggé tamogatas:
Egyéb sportcélu dllami tdmogatas (intézmény):
Szponzori/sajat bevétel sszesen:
pénzbeli:
szolgdltatds jellegu:
Rekldmbevétel 6sszesen:
pénzbeli:
szolgaltatas jellegu:
Tv jogdij:
Jogtulajdonostdl szarmazé bevétel:
Jegybevétel:
Akkreditacio dijak:
Nevezési dijak:
Sz4llaskoltség/éj/fé Osszesen:
résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségviselbk:

szervez@bizottsag tagjai:

egyéb résztvevék (sportag-specifikus):
Etkezési koltség/nap/fé dsszesen:

résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségviselSk:

szervezbbizottsag tagjai:

egyéb résztvevék (sportag-specifikus):
Egyéb sportdg-specifikus bevétel:
Osszesen:

Kiadasok Osszeg (ezer Ft)

Jogdij:
Rekldmjogdij:

Tv jogdij:
Szervezési illeték:
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Utazasi koltség/f6 osszesen:

résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségviselbk:

szervezObizottsdg tagjai:

egyéb résztvevék (sportdg-specifikus):

Széllaskoltség/éj/fé bsszesen:

résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségvisel6k:

szervezObizottsag tagjai:

egyéb résztvevék (sportag-specifikus):

Etkezési koltség/nap/f6é dsszesen:

résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségviselbk:

szervezObizottsdg tagjai:

egyéb résztvevék (sportag-specifikus):

Szallitas (helyi) 6sszesen:

résztvevok:

versenybirok:

nemzetkozi tisztségvisel6k:

szervezObizottsag tagjai:

eszkoz, felszerelés:

egyéb (sportag-specifikus):

Létesitmény bérleti dija (technikai feltételek biztositdsdval) 6sszesen:

Versenyhelyszin kiépitésével 6sszefliggd kiadasok sszesen:

sajtokdzpont, média alldsok:

Bérleti dijak 0sszesen:

busz, gépkocsi:

mobil létesitmények:

Tv kozvetitéssel 0sszefliggé technikai eszkozok:

irodabérlet:

egyéb (sportég-specifikus):

Akkreditacio:

Ermek:

Tiszteletdijak (serlegek stb.):

Hivatalos értekezletek:

Fogadasok:

Megnyité és zar6 linnepség:

Biztonsagi szolgalat:

Sportegészségiigyi/mentdszolgalat:

Doppingellenérzés:

Informatikai szolgaltatas:

Marketing kiadasok 6sszesen:

kiadvényok (plakat, fotd, misorfiizet, grafika, dekoracio stb.):

nyomtatvanyok:

ajandéktargyak:

rekldmtevékenység:

sajtotdjékoztatd:

egyéb:

Személyi jellegU kiaddsok 6sszesen:

szervezObizottsdg tagjai:
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technikai személyzet:
tisztségviseldk:
versenybirok:
hostessek:

tolmacs:

bemondo:

szakértok:

egyéb:
Formaruha:
Egyéb sportdg-specifikus kiadasok:
Osszesen:

Kelt:

Biintetdjogi felel6sségem tudataban kijelentem, hogy a kézolt adatok a valésagnak megfelelnek. Tudomasul veszem,
hogy ha a tdmogatasi kérelmen valétlan adatok szerepelnek, az a tdmogatasbdl valé kizarast vonja maga utan.

P.H.

a képviseletre jogosult személy aldirasa

Az 6nkormanyzati miniszter 7/2010. (1l. 18.) OM rendelete
egyes fejezeti kezelésii eloiranyzatok felhasznalasaval kapcsolatos miniszteri rendeletek,
valamint a lovas szolgaltat6 tevékenységrol sz6l6 14/2008. (XIl. 20.) OM rendelet médositasarol

Az allamhaztartasrol szold 1992. évi XXXVIIL. torvény 124. § (9) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az allamhaztartas
mUkodési rendjérdl szolé 292/2009. (XI. 19.) Korm. rendelet 2. § 6. pont j) alpontjdban meghatarozott feladatkdromben eljarva,
a pénzugyminiszter feladat- és hataskorérél szélé 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjdban meghatarozott
feladatkorében eljéré pénziigyminiszterrel egyetértésben a kdvetkezdket rendelem el:

1.§

2.§

Az egyes fejezeti kezelési el6irdnyzatokbdl palydzati uton, illetve egyedi dontéssel nyujtandd tdmogatdsokra
vonatkozé eljaras szabalyairél sz6l6 6/2008. (X. 8.) OM rendelet (a tovabbiakban: R1.) 1. § helyébe a kdvetkezé
rendelkezés lép:

»1. 8 Erendelet alkalmazasaban

1. kotelezettségvdllalé: az dnkorményzati miniszter (a tovabbiakban: miniszter), illetve az dltala irdsban kijelolt
személy;

2. pdlydzatért kételezettséget vdllalé szervezet: a pélyazé altal a pélydzatban megjeldlt, a palyazati program
végrehajtasara, a tamogatas palydzo éltali felhasznalasara és elszdmoldsara a tdmogatasi szerzédés alairasaval
kotelezettséget vallald szervezet.

3. sajdt forrds: a kedvezményezett sajat pénziigyi Onereje, olyan pénzigyi forrdsa, amely nem tartalmazza
az igénybeveendd vagy igénybe vett dllami tdmogatést.”

Az R1. 2. § helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

»2. § (1) E rendelet hatalya kiterjed a Magyar Kéztdrsasdg 2010. évi koltségvetésérdl sz616 2009. évi CXXX. tdrvény
(a tovabbiakban: kéltségvetési térvény) 1. szami melléklet XI. Onkormanyzati Minisztérium (a tovabbiakban: OM)
fejezet aldbbi fejezeti kezelésu elSirdnyzataira:

a) 12.cim, 20. alcim, 6. Magyar Polgari Védelmi Szovetség tdmogatdsa jogcimcsoport,
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3.§

4.8

b) 12.cim, 20. alcim, 7. Onkéntes tiizoltéegyesiiletek timogatasa jogcimcsoport,

c) 12.cim, 20. alcim, 9. Szakszervezetek tdmogatdsa jogcimcsoport,

d) 12.cim, 20. alcim, 12. Magyar T(izolt6 Szdvetség tdmogatdsa jogcimcsoport,

e) 12.cim,20.alcim, 13. Létesitményi és Onkéntes T(izoltésagok Orszagos Szdvetségének tdmogatasa jogcimcsoport,
f) 12.cim, 20. alcim, 82. A hét dnkormdnyzati érdekszovetség miikodésének tdmogatdsa jogcimcsoport,

g) 12.cim, 20. alcim, 95. Duna M(ivész Egylttesek tamogatdasa jogcimcsoport,

h) 12.cim, 21. alcim, 2. Tarsadalmi szervezetek és segiték tdmogatdsa jogcimcsoport,

i) 12.cim, 21. alcim, 3. Radios Segélyhivo és Infokommunikacids Orszagos Egyesiilet jogcimcsoport,

j) 12.cim, 22. Onkéntes tiizoltdsdgok normativ tdmogatésa alcim,

k) 12.cim, 23. Segitsiink az arvizkdrosultakon alcim,

I) 12.cim, 25. alcim, 2. A 2010. évi orszaggy(ilési és onkorményzati valasztasok lebonyolitasa jogcimcsoport,

m) 12.cim, 25. alcim, 3. Id6kozi és kisebbségi valasztasok lebonyolitasa jogcimcsoport.

(2) Az (1) bekezdés a), d), e), f), g), h), i), k) pontjaiban megjeldlt eléiranyzatok felhasznalasa egyedi dontés alapjan
torténik.

(3) Az (1) bekezdés b) pontjdban megjeldlt elSirdnyzat atcsoportositdsra keriil az Orszdgos Katasztréfavédelmi
Féigazgatosag (a tovabbiakban: OKF) részére, amely a sajat belsé szabalyzatainak megfeleléen gondoskodik annak cél
szerinti és szabalyszerU felhasznélasarol.

(4) Az (1) bekezdés g) pontjadban megjeldlt el8iranyzat fedezetet nydjt az OM és a Duna Palota Kulturalis Kiemelten
K6zhasznu Nonprofit Korlatolt Felel6sségUi Tarsasaggal létrejové kdzhasznu szerz6dés keretében ellatandé feladatok
finanszirozasara, az aldbbiak figyelembevételével:

a) azeldirdnyzat célja a kultura és a kulturalis 6rokség megdrzése,

b) az el6iranyzat kizarélag a kdzhasznu szervezetekrél sz6l6 1997. évi CLVI. torvény 26. § c) pont 4. és 5. alpontjaban
meghatarozott kdzhasznu feladatokra, azaz a Duna MUivészegyiittes és a Duna Szimfonikus Zenekar mukodési
kiadasaira hasznalhat6 fel, igy kilonosen a probdk, a rendezvények, és a beszerzések, valamint a mdvészek
bérkdltségeinek kiadésaira,

c) az igénybe veheté tdmogatas maximalis mértéke az egyéb forrasokbdl nyujtott tdmogatasokkal egyltt sem
haladhatja meg az elszdmolhat¢ koltségek 100%-at,

d) a c) pont szerinti koltségek korébe kizarélag azok sorolhatdk, amelyek a tdmogatasi célok megvalésitasa soran
merdlltek fel és igazoltan a kulturdlis cél elérését szolgaljak.

(5) Az (1) bekezdés j) pontjaban megjeldlt eléirdnyzatbol a folydsitas a koltségvetési torvény 52. § (16) bekezdésében
meghatarozott normativak alapjan, az OKF kezdeményezésére torténik. Az elSirdnyzat-felhasznalas a tlzoltésdgok
legkisebb eré- és eszkodzallomanyardl, a Riasztdsi és Segitségnyujtasi Tervrdl, a mikodési teriletrdl, valamint
a tzoltoésagok vonulasaival kapcsolatos kéltségek megtéritésérdl sz616 OM rendelet alapjan torténik.

(6) Az (1) bekezdés c) pontjadban megjeldlt elSirdnyzat felhasznédldsa normativ médon és egyedi dontés alapjan
torténik.”

Az R1. a kdvetkez6 2/A. §-sal egészil ki:

,2/A.8(1) A2.8(1) bekezdés |) és m) pontjaban meghatarozott eléiranyzatok fedezetet nydjtanak a valasztasi eljarasrol
sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) alapjén a jogcimekben szerepl6 valasztasi eljardsok lebonyolitaséra.
(2) A 2.8 (1) bekezdés m) pontjaban meghatarozott eliranyzat fedezetet nyujt az Orszagos Valasztasi Bizottsag
(a tovabbiakban: OVB) mikodési koltségére is. Az el6iranyzat-felhaszndlasra a helyi dnkorményzati képviselék és
polgarmesterek, valamint a kisebbségi dnkormanyzati képvisel6k vélasztasa koltségeinek normativairol, tételeirdl,
elszamolasi és belsé ellenérzési rendjérél sz616 4/2006. (VL. 1.) OTM rendeletet is alkalmazni kell.

(3) Erendelet hatalya—a4-16.§ szerinti eléirasok kivételével - kiterjed az OM fejezet 12. cim, 20. alcim, 89. Egyéb helyi
onkormanyzati beruhazasok tamogatasa jogcimcsoportra azzal, hogy annak forrasat a koltségvetési torvényben
foglalt felhatalmazas alapjan a pénzlgyminiszter fejezetek kozotti atcsoportositassal biztositjia a Pénzigy-
minisztérium fejezet Rendkiviili beruhazési tartalék el6irdnyzatdbdl. A tdmogatds mértékérdl és a tamogatottakrol
a pénziigyminiszter egyedi hataskorben dont.”

Az R1. 8. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
»8. 8§ (1) A palyazati felhivdsnak tartalmaznia kell az dllamhaztartds mdkodési rendjérdl sz616 jogszabalyban foglalt
tartalmi elemeket.”
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5.§

6.8

7.8

8.8

9.§

Az R1.9. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
,(3) A pélyazatnak az Amr. 133 §-dban, az e rendeletben, valamint a palyazati felhivasban megjeldlt adatokat,
dokumentumokat kell tartalmaznia.”

Az R1.16. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»16. 8§ (1) A kdltségvetési torvényben nem nevesitett szervezetek tdmogatasa érdekében a miniszter egyedi dontéssel
tdmogatast (a tovabbiakban egyitt: egyedi tdmogatas) nyujthat az aldbbi célokra:

,a) az OM és a felligyelete ala tartozé intézmények vonatkozasaban reprezentativnak minésiilé —, illetve ahol
a foglalkoztatasi torvény nem kivdn meg reprezentativitdst, ott a minisztériumnal mukodé, kozszolgalati
jogviszonyban 4ll6 taggal rendelkezd - szakszervezetek mikddése;

b) arvizkarok enyhitése rendkivili katasztrofahelyzetek esetén;

c) aVe. alapjan valasztési eljarasok lebonyolitasa, az OVB mUikddési koltségének a finanszirozésa;

d) olyan dnszervez6désti civil szervezetek (kivéve partok, egyhazak, munkaadéi és munkavallaléi érdekszévetségek)
tdmogatdsa, amelyek tevékenysége a minisztérium és szervei altal elldtott feladatrendszerhez illeszkedéen
eredményesen segiti az allami és az onkormanyzati szerveket feladataik ellatasaban, vagy mas fontos ehhez
kapcsolédo tarsadalmi igényt elégit ki;

e) a Duna MUvész Egylttesek tdmogatasa, amelynek biztositdsa az egyltteseket fenntartd szervezet részére
kdzhasznu szerzédés keretében valosul meg.”

Az R1.16. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(3) A koltségvetési torvényben nevesitett aldbbi szervezetek tdmogatasa a koltségvetési térvény alapjan, egyedi
dontéssel torténik:

a) a lakossag, az ifjusag, a polgari védelmi szervezetek, valamint a polgarmester segiték folyamatos felkészitése,
tovdbbd a Magyar Polgéri Védelmi Szovetség éves munkatervében meghatérozott, az allampolgérok élet- és
vagyonbiztonsdgénak védelme;

b) a Magyar Tizolté Szévetség és megyei szervezetei, valamint a Létesitményi és Onkéntes T(izoltésagok Orszagos
Szbvetségének miikodése, az altaluk szervezett rendezvények tdmogatasa és egyéb feladataik végrehajtasa;

c) az 6nkormanyzati érdekszévetségek miikodése;

d) a Dunai, Tiszai és Balatoni Informacios és Segélyhivo Rendszerek miikodtetése, karbantartasa és korszerUsitése
(RSOE).”

Az R1.17.§ (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,2) Az Amr. 145. § (1)-(2) bekezdésében meghatérozott dokumentumokat csak a tadmogatast elnyert
kedvezményezettdl kell megkovetelni. A tdmogatd akkor kot tdmogatasi szerzédést a kedvezményezettel, ha
az teljesitette az Amr. 145. §-anak a szerzédéskotésre eldirt feltételeit, és — sajat forras eléirasa esetén — a szitkséges
Osszes forras rendelkezésre allasat igazolta. Nem tekinthet6 sajat forrdsnak az dllamhaztartas alrendszereit6l kapott
tdmogatas, kivéve az dllamhaztartas alrendszereibe tartozé tamogatdast igényls, palydzé koltségvetési szervnek,
ezen koltségvetési szerv felligyeleti szervének koltségvetésében az adott célra el6iranyzott Gsszeget, valamint
az Onkormanyzati Oner6é Alapbdl a részben eurépai unids forrasbél finanszirozott projektek megvaldsitasahoz
nyujtott tdamogatast.”

Az R1.17.§ (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4(3) A palyazénak a 24. § (5) bekezdésében foglaltak teljesitése érdekében a palyazatahoz csatolni kell a beszedési
megbizas benyujtasara vonatkozo felhatalmazo levelet.”

Az R1.21. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(3) A tdmogatas folydsitdsa a pélyazati felhivdsban meghatdrozott elirdnyzat terhére, banki utalds utjan kdzvetlenil
a kedvezményezett, illetve amennyiben nincs sajat bankszamlaszdma, az altala a pdélydzatban megjeldlt
szamlatulajdonos bankszamlajara torténik.”

Az R1. 26. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlileg a jelenlegi (3) bekezdés szdamozasa (4) bekezdésre
véltozik:

#3) A 2. § (1) bekezdésében meghatarozott eliranyzatokbdl targyévben nyujtott tdmogatasok felhasznélasara
e rendeletnek a tdmogatas nyUjtasa idépontjaban hatélyos rendelkezéseit kell alkalmazni.”
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10.§

12.§

13.§

14.§

15.8§

—_ —

=

Az R1. a kdvetkez6 27. §-sal egésziil ki:
,27. § Az e rendeletben szereplé tdmogatdsokat kizarélag az Eurdpai Unié miikodésérdl szolé szerz6dés
107-108. cikkével 6sszhangban lehet felhasznalni.”

AzR1.16.§ (1) bekezdés d) pontjédban, valamint a 18.§ (3) bekezdésében a ,minisztérium” szévegrész helyébe az ,OM”
szoveg lép.

Az R1. 24. § (5) bekezdésében az ,azonnali beszedési megbizds” sz6vegrész helyébe a ,beszedési megbizas” széveg
Iép.

A Turisztikai Célel6iranyzat felhasznaldsanak és kezelésének részletes szabalyairdl sz6l6 14/2002. (XI. 16.) MeHVM
rendelet (a tovdbbiakban: R2.) 1. § (2) bekezdésében az ,dllamhdaztartds mikodési rendjérdl sz6l6 217/1998. (XII. 30.)
Korm. rendeletben (a tovadbbiakban: R.)” szovegrész helyébe az ,allamhaztartas mikodési rendjérél sz616 292/2009.
(XII. 19.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Amr.)” széveg Iép.

AzR2.7.§(1) bekezdésében, 11. § (9) bekezdésében és 13. § (6) bekezdés b) pontjdban az ,R.-ben” szovegrész helyébe
az ,Amr.-ben” széveg, a 8. § (1) és (2) bekezdésében,valamint a 13. § (3) bekezdésében az ,R.” szévegrész helyébe
az ,Amr.” széveg lép.

Az R2. 4. § (2) bekezdés ai) pontjdban az ,azonnali beszedési megbizds” szovegrész helyébe a ,beszedési megbizas”
szoveg lép.

Az R2. 8. § (2) bekezdésében a ,3%-3at" szovegrész helyébe az ,5%-at” széveg 1ép.

AzR2.7.5(7) bekezdésében az ,R. 81. §-anak (4) bekezdésében” szévegrész helyébe az ,Amr. 114. § (2) bekezdésében”
szoveg; 10. § (1) bekezdésében az ,R. 83-84. §-aiban” szdvegrész helyébe az ,Amr. 133. §-dban” széveg; 10. §
(2) bekezdésében az ,R. 87. § (2) bekezdésében” szévegrész helyébe az ,Amr. 145. § (1)-(2) bekezdésében” szbveg;
14.8 (1) bekezdésében az ,R. 83. §-dnak (2) bekezdésében, 84. §-a (1) bekezdésének d) pontjaban” szovegrész helyébe
az ,Amr. 133. § (2) bekezdésében, 142. § (1) bekezdés b) pontjadban” széveg, illetve az ,R. 87. §-anak
(2)-(8) bekezdésében, 88-89. §-aiban, 92. §-anak (6) bekezdésében” szévegrész helyébe az ,Amr. 145-148. §-aban”
szoveg; 14. § (2) bekezdés b) pontjaban az ,R. 90-92. §-aiban” szévegrész helyébe az ,Amr. 149-151. §-dban” szdveg;
14. § (2) bekezdés e) pontjaban az ,R. 88. §-aban” szdvegrész helyébe az ,Amr. 120. §-aban” széveg; 15. §
(1) bekezdésében az ,R. 90-92. §-aiban” szévegrész helyébe az ,Amr. 149-151. §-a4ban” széveg; 15. § (10) bekezdés
a) pontjaban az ,R. 90 § (1) bekezdésében, 92. § (4)-(5) bekezdéseiben” szévegrész helyébe az ,Amr. 122. §-4ban,
valamint 149. §-4ban” széveg; 18.§ (9) bekezdésében az ,R. 134. § (5) bekezdésében” szévegrész helyébe az ,Amr.72.§
(13) bekezdésében” szoveg lép.

Alovas szolgaltaté tevékenységrél sz616 14/2008. (XII. 20.) OM rendelet 14. §-a a kdvetkezé (2) bekezdéssel egésziil ki:
4(2) A 2.8 (3) bekezdés b) pontjaban, valaminta 11.§ (6) bekezdésében eldirt lovastlra-vezetd képesités, tovabba a 2. §
(3) bekezdés b) pontjaban, valamint a 11. § (5) bekezdésében el6irt gydgypedagdgus (terapeuta) képesités
megszerzését 2012. janudr 20-ig kell igazolni. Eddig az idépontig az e kdvetelményeket nem teljesité szolgaltatoval
szemben a képesités hidnya miatt a 7. § (1) bekezdés a) pontjaban eléirt jogkdvetkezmény nem alkalmazhato.”

Hatdlyat veszti az R1. 16. § (2) bekezdése.
E rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatdlyba és az azt kdvetd napon hatdlyat veszti.

Varga Zoltdn s. k.,

Onkormanyzati miniszter
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A szocialis és munkaiigyi miniszter 3/2010. (ll. 18.) SZMM rendelete
a szakképzési hozzajarulasrol és a képzés fejlesztésének tamogatasaroél szo6lé
2003. évi LXXXVI. torvény végrehajtasarol sz6l6 13/2008. (VIl. 22.) SZMM rendelet médositasarol

Az 1-9. § és a 15-16. § tekintetében szakképzési hozzdjarulasrdl és a képzés fejlesztésének tdmogatasarol szold 2003. évi
LXXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szht.) 28. § (4) bekezdés a) pontjdban, a 10-14. § tekintetében az Szht. 28. § (4) bekezdés
b) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan, a szocialis és munkaligyi miniszter feladat- és hataskorérdl szolo 170/2006. (VII. 28.)
Korm. rendelet 1. § g) pontjdban meghatarozott feladatkoromben eljarva — az oktatasi és kulturalis miniszter feladat- és
hataskorérdl sz616 167/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljaréd oktatasi és kulturalis
miniszterrel, valamint a pénziigyminiszter feladat- és hatdskorérél sz616 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) és b) pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben - a kovetkezéket rendelem el:

1.8 (1) A szakképzési hozzdjarulasrol és a képzés fejlesztésének tdmogatdsardl szold 2003. évi LXXXVI. torvény
végrehajtasarol szolé 13/2008. (VII. 22.) SZMM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § (2) bekezdés b) pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés Iép, egyidejlileg a bekezdés a kovetkez6 e)-f) ponttal egészil ki:
[A bejelentkezési nyomtatvdny tartalmazza]
,b) a gyakorlati képzés tanuldszerz6dés vagy hallgatdi szerzédés alapjan torténd megszervezése esetén
ba) a gyakorlati képzés telephelye szerint illetékes terileti gazdasagi kamara (a tovébbiakban: teriileti gazdasagi
kamara) altal kiadott, a szakképzésrdl szolo 1993. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szt.) 31. §-a szerinti érvényes
és hatalyos hatdrozatdnak vagy tanusitvanyanak sorszamat és idébeli hatalyat,
bb) a tanuld vagy hallgaté oktatdsi azonositéjat, a szakképesités Orszagos Képzési Jegyzék (a tovabbiakban: OKJ)
azonositdszdmat, megnevezését, tanuldszerz6dés vagy hallgatéi szerz6dés id6tartamdt és megkotésének
idépontjat,”
,€) agyakorlati képzés egylittmUikodési megéllapodas alapjan torténé megszervezése esetén a szakképz6 intézmény
nevét OM azonositojat vagy a felsGoktatdsi intézmény intézményi azonositd jelét, a szakképesités OKJ
azonositdoszamat, megnevezését, a gyakorlatigényes alapképzési szak megnevezését, a képzésben résztvevdk
|étszamat, a megallapodds id6tartamat és megkotésének idépontjat,
f) nonprofit gazdasagi tarsasag esetében az arrdl sz6l6 nyilatkozatot, hogy az Szht 2. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
szakképzési hozzdjarulasra kotelezett.”

(2) AzR.1.8§(3) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
[A bejelentkezési nyomtatvdnyhoz a kbvetkezé eredeti okiratokat vagy azok cégszerti aldirdssal hitelesitett mdsolatdt kell
csatolni:]
,b) a gyakorlati képzés tanulészerz6dés vagy hallgatéi szerz6dés alapjan torténé megszervezése esetén
a (2) bekezdés b) pontja szerinti hatdrozatot vagy tanusitvanyt,”
(3) AzR.1.§(4) bekezdés helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

#(4) A (2) bekezdés és a (3) bekezdés a)-b) pontjdban felsorolt adatokban, okiratokban bekovetkezett valtozast,
a valtozast kdvet6 15 napon belil, a hozzajérulasra kotelezett koteles bejelenteni az NSZFI-hez az NSZFI honlapjan
kozzétett valtozasjelentési nyomtatvanyon. Ha a valtozas a (3) bekezdés a)-b) pontja szerinti dokumentumokat érinti,
a véltozas bejelentésével egyidejlileg meg kell kiildeni e dokumentumok eredeti vagy cégszer( alairassal hitelesitett
masolatat is.”

2.8 Az R. 10. § (1) bekezdés helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(1) Az Szht. 4. § (7) bekezdése alapjan a gyakorlati képzésnek tobb hozzdjarulasra kotelezett altal kdzosen
megteremtett — gyakorlati képzési célu - targyi feltételrendszer igénybevételével torténé megszervezése esetén
a koltségelszdmolds lehetéségét igénybe vevd hozzajaruldsra kotelezetteknek az Szht. 4. § (10) bekezdése alapjan
bejelentkezési, bevallasi és elszamolési kotelezettsége van. A hozzajaruldsra kotelezettek a koltségek egymds kdzotti
megosztasarol megdéllapodast kotnek, amelynek megfeleléen szamlat kotelesek kibocsatani ugy, hogy annak
adattartalma lehet6séget adjon a teljes felosztott koltség és az elszamolasra keriild koltséghanyad ellenérizhetd-
ségére. A szamlan szerepeltetni kell az Ggyletben részt vevé hozzajarulasra kotelezettek részére a bejelentkezésiikkor
kapott nyilvantartasbavételi szamot is.”

3.§ Az R. 11. § (3) bekezdés helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
#(3) A hozzajarulasra kotelezett az dltala — az Szt. 15. § (5) bekezdése alapjan - megszervezett szintvizsgaval
kapcsolatban két kozrem(ikodd szakértd dijazasat szamolhatja el igazolt koltségként a szakképzési hozzajarulas
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4.8

5.§

6.8

—

—

teljesitésénél a kiilon jogszabdlyban meghatarozott kotelezé legkisebb személyi alapbér (minimalbér) legfeljebb
2 szdzalékdnak mértékéig szakérténként és vizsgdzénként.”

Az R. 12. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

[Az (1) bekezdés szerinti egylittm(ik6dési megdllapodds keretében folyd gyakorlati képzés esetén a hallgatéknak az aldbbi
juttatdsok jdrnak kételezéen:]

,a) hallgaténak kézvetlenil fizetendé hallgatéi munkadij a Ftv. 48. § (3) bekezdése alapjan,”

Az R. 13. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

4(1) Az Szt. 2. § (5) bekezdés b)-c) pontjaban meghatarozott intézményfenntarto, az Szt. 2. § (5) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott tarsulas, nonprofit gazdasagi tarsasag és az Szt. 2. § (5) bekezdés d) pontjaban meghatarozott
szakképzés-szervezési tarsasdg a térségi integralt szakképz6 kdzpont (a tovabbiakban: TISZK) részét képezé iskolai
rendszer( szakképzést folytatd intézményben, illetve az Szt. 2. § (1) bekezdés f) pontjdban meghatarozott kdzponti
képzbhelyen (a tovabbiakban: kdzponti képzdhely) folytatott gyakorlati képzés targyi feltételeinek fejlesztését
kozvetlenlil szolgalé felhalmozasi tdamogatas (a tovabbiakban: fejlesztési tdmogatdas) fogadasara, az Szht. 4. §
(5) bekezdésében és 5. § (2) bekezdésében, valamint a 14. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozottakra akkor
jogosult, ha megalakulasat, illetve TISZK-ként torténé milkddését az NSZFI honlapjan kozzétett regisztracids
nyomtatvanyon bejelentette az NSZFI-hez, és az NSZFI a TISZK-et nyilvantartasba vette.”

AzR. 13.5§ (3) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép, egyidejlileg a bekezdés a kdvetkezd d) ponttal
egészul ki:

[Az (1) bekezdés szerinti nyilvdntartdsba vételhez sziikséges regisztrdcids nyomtatvdny tartalmazza]

,b) a TISZK részét képezd iskolai rendszerl szakképzést folytatd intézmény vagy intézmények nevét, cimét,
székhelyét, a gyakorlati képzés telephelyét, adészamat, statisztikai szamjelét, a TISZK keretei kozott mikodd
szakképzd iskola OM azonositojat vagy felséoktatasi intézmény esetében az intézményi azonosito jelét, a regisztracié
idépontjdban a tanévre vonatkozo, a TISZK keretei kozott mikodd szakképzési feladatot ellatd intézmény vagy
intézmények nappali rendszer( iskolai oktatasban résztvevd szakképzd iskola tanuldinak 1étszamat, amely nem lehet
kevesebb, mint — az iskola hivatalos statisztikai jelentése szerint harom tanitasi év atlagaban — 1500 f6 és a fels6foku
szakképzésben résztvevd hallgatok létszamat, a szakképzé iskola szakmai programjiban vagy a felsGoktatasi
intézmény szakképzési programjaban és a felsGoktatasi intézmény tantervében szereplé szakmacsoportok,
szakképzések felsoroldsat,

d) agyakorlati képzést szervezd gazdalkodo szervezetek esetében az NSZFI nyilvantartasba vételi szamat.”

Az R. 13. 8-a a kovetkezé (8) bekezdéssel egészil ki, egyidejileg a § (8)-(10) bekezdésének szamozasa
(9)-(11) bekezdésre véltozik:

,(8) Ha a nyilvantartasba vételt kérd a kérelmét hidnyosan nyudjtja be vagy az (5) bekezdésben meghatdrozott
dokumentumokat nem vagy hidnyosan csatolja, az NSZFI a dokumentum beérkezésétdl szamitott 15 napon belil
- legfeljebb 30 napos hataridé tlzésével — hidnypotlasra hivja fel. Ha a nyilvantartasba vételt kéré a hidnypdtlasi
felhivasnak megfeleléen és hataridében eleget tesz, az NSZFI a hidnypétlas teljesitésétél szamitott 15 napon beldl
nyilvantartasba veszi, ellenkez6 esetben az NSZFI a nyilvantartasba vételt megtagadja.”

Az R. 13. § - e rendelettel dtszdmozott - (11) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(11) A nyilvantartdsba vett TISZK vagy kdzponti képzéhely a nyilvantartasba vételi kérelemben szerepld adatokban
tortént valtozast — a tanuldi, illetve hallgatoi létszdm adatok tanévenkénti valtozasabdl ered6 adatok kivételével -
a véltozast kovetd 15 napon belil koteles bejelenteni az NSZFI-hez az NSZFI honlapjén kozzétett valtozasjelentési
nyomtatvanyon. Ha a véltozas a (3) bekezdés a)-b) pontja szerinti dokumentumokat érinti, a valtozas bejelentésével
egyidejlleg meg kell kiildeni e dokumentumok eredeti vagy cégszeru aldirassal hitelesitett mésolatat is. A valtozas
bejelentésre is alkalmazni kell a (8) bekezdésben foglaltakat.”

Az R. a kdvetkezd 13/A. §-sal egésziil ki:

A nyilvéntartasba vett TISZK minden év oktdber 15-éig az NSZFI honlapjén kdzzétett Iétszamjelentési nyomtatvéanyon
koteles adatokat szolgéltatni (a tovabbiakban: adatszolgaltatds) az adott tanév szakképzé iskolai tanuldi, vagy
az allamilag tdmogatott fels6foku szakképzésben résztvevé hallgatédi |étszamardl szakképzd iskolankénti, vagy
fels6oktatdsi intézményenkénti, tovdbbd szakmacsoportonkénti, szakképesitésenkénti, és évfolyamonkénti
bontasban, a kozoktatasrél sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény végrehajtasardl sz6l6 20/1997. (II. 13.) Korm. rendelet 18/B. §
(1) bekezdésében foglaltak szerint szolgaltatott adatok alapjan.
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7.8

8.§

9.§

Ha a nyilvantartasba vett TISZK az (1) bekezdésben foglalt adatszolgaltatasi kotelezettségének nem tesz eleget,
az NSZFl legfeljebb egy alkalommal, 5 napos hataridé tlizésével hianypotlasra szdlitja fel. A hianypotlas nem vagy nem
hatariddre torténd teljesitése esetén az (5) bekezdésben meghatérozott jogkdévetkezményeket kell alkalmazni.

Az NSZFI a szolgaltatott adatok alapjan megvizsgalja, hogy a nyilvantartasba vett TISZK |étszdma eléri-e az Szht. 4. §
(5) bekezdésében vagy az 5. § (2) bekezdésében foglalt, a 33. §-ban szerepld szamitasi mdd szerinti mértéket.

Ha a létszam eléri a (3) bekezdés szerinti mértéket, az NSZFI az adatszolgaltatas kézhezvételét kdvetd 15 napon beldl
irdsban értesiti a nyilvantartasba vett TISZK-et és egyidejlileg az adott tanév id6tartamara vonatkozo fejlesztési
tdmogatas fogadasara valo jogosultsagat a honlapjan kozzéteszi.

Ha a [étszam nem éri el a (3) bekezdés szerinti mértéket, az NSZF| az adatszolgaltatas kézhezvételét kbvetd 15 napon
belll irdsban értesiti a nyilvantartasba vett TISZK-et arrél, hogy az adott tanévben nem jogosult fejlesztési tamogatas
fogadasara és ezt a tényt a honlapjan kozzéteszi.

Ha fejlesztési tamogatas fogadasara nem jogosult nyilvantartasba vett TISZK az adott tanévben az (5) bekezdésben
foglalt értesitésig fogadott, vagy azt kévetéen jogtalanul fogad fejlesztési tamogatast, akkor az atvett fejlesztési
tdmogatast az értesités kézhezvételétdl szamitott 30 napon belll vissza kell fizetnie a tamogatast nyujtd
hozzdjaruldsra kotelezettnek. A tdmogatast nyujté hozzajaruldsra kotelezett a visszafizetett fejlesztési tAmogatéssal
nem csokkentheti a hozzajarulasi kdtelezettségét.”

Az R. 14. § (1)-(2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

4(1) Az Szt. 2. § (5) bekezdés b)-c) pontjaban meghatéarozott intézményfenntarto, az Szt. 2. § (5) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott tarsulas, nonprofit gazdasagi tarsasag és az Szt. 2. § (5) bekezdés d) pontjaban meghatarozott
szakképzés-szervezési tarsasag a kapott fejlesztési tamogatast a TISZK részét képezd, a fejlesztési megallapodasnak
megfeleld iskolai rendszer(i szakképzést folytatd kozoktatasi intézménynek, felsGoktatasi intézménynek, kdzponti
képzbhelynek (a tovabbiakban egyltt: tamogatdst felhaszndlo) tovabbadhatja, feltéve, ha a tédmogatas
felhasznalasardl és a tAmogatéssal 6sszefliggd, e rendeletben régzitett jogokrdl és kotelezettségekrdl a tdmogatast
felhasznéléval megdéllapodast kot vagy az Szht. 7. § (12) bekezdésének megfeleléen az dnkormanyzati fenntartéd
az errdl sz616 rendeletet kiadta és az hatdlyba Iépett.

(2) A fejlesztési megallapodas a TISZK részét nem képezé specialis szakiskola vagy a készségfejleszté specidlis
szakiskola 6nallé tamogatasa esetén a szakiskola fenntartoja, a TISZK részét nem képez6 kdzponti képzohely 6nallo,
kozvetlen tdmogatésa esetében aziskolafenntartd egyetértd nyilatkozatéval és a megéllapodas ellenjegyzésével vélik
érvényessé.”

Az R.17.8§(10) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(10) A fejlesztési tdmogatasban részesitett jogutdddal valé megsziinése esetén a jogutdd koteles irdsban értesiteni
az NSZFI-t és adatot szolgaltatni a jogutoddal valé megsziinés idépontjaban rendelkezésre allé fejlesztési tamogatas
0sszegérdl és a fejlesztéssel érintett szakmacsoport, illetve szakma gyakorlati képzésében részt vevé tanulok szamarol,
tovabbd a jogutddlas napjat megel6z6 5 évre - ingatlan esetében 10 évre — visszamendleg a jogutdd koteles
elszdmolast késziteni a jogel6dtél atvett, kordbban a jogelédnél fejlesztési tdmogatdsbdl beszerzett targyi
eszkozokrol. A jogutdd az adatokat koteles a honlapjan kdzzétenni.”

Az R. 17. §-a kdvetkezé (11) bekezdéssel egészill ki:

,(11) Ha a jogutdd a megszlinésre vonatkozé bejelentési vagy elszdmolasi kotelezettségének nem tesz eleget, akkor
az NSZFI a jogutddot legfeljebb két alkalommal 5 napos hatéridd tlizésével hianypdtlasra szdlitja fel. A hianypotlas
nem vagy nem hatdridében torténd teljesitése esetén a megszlinés idépontjaig fogadott fejlesztési tdmogatas
egészét a tAmogatds atvételének napjatdl a visszafizetés napjdig szamitott, a 37. § (3) bekezdésében meghatérozott
mértékd kamattal ndvelt 6sszegben kell visszafizetnie az EFK szamlara.”

Az R.21. 8§ (1) bekezdés helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(1) Az Szht. 4. § (13) bekezdésében foglaltak alapjan visszaigénylésre jogosult hozzajarulasra kotelezett visszatéritési
igényét a targyévet kovetd év masodik hé 25. napjaig nyujthatja be az NSZFI-hez.”

Az R.21. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egészil ki:

.(5) A visszatéritési igény alapjan a hozzajarulasra kotelezettet megillet6é 6sszeget a bevallds beérkezésének napjatdl,
de legkordbban az Szht. 4/C. § (5) bekezdése szerint a hidnypotlds tényleges teljesitésétdl szamitott 45 napon beldl,
az évkozi visszatéritési igény esetén a (3)-(4) bekezdésben foglalt benyujtastél szamitott 30 napon belll folydsitja

|u

az NSZFI, amennyiben az Szht. 4. § (13) és a 4/C. §-ban elSirtaknak megfele
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10.§

12.§

13.§

14. §

Az R. 25. § (2)-(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(2) Az Szht. 14. § (1) bekezdés b) pontja szerinti képzés akkor tdmogathatd, ha a TISZK keretei kdzott mikods,
szakképzési feladatot ellatd intézmény nappali rendszer( iskolai oktatasban résztvevo szakképzé iskola vagy iskolak
tanuléinak étszdma az iskola vagy iskoladk hivatalos statisztikai jelentése szerint harom tanitdsi év 4tlagaban és
allamilag tdmogatott felséfoku szakképzésben résztvevo hallgatdilétszama vagy egylttes létszama legalabb 1500 f6.
A palyazati kiiras tartalmazhatja, hogy az Szt. 2. § (5) bekezdés b)-c) pontjdban meghatarozott intézményfenntarto,
az Szt. 2. § (5) bekezdés a) pontjadban meghatérozott tarsulas, nonprofit gazdasagi tarsasag és az Szt. 2. § (5) bekezdés
d) pontjdban meghatdrozott szakképzés-szervezési tdrsasag is nyujthat be pdlyazatot, ha a TISZK keretei kozott
mUkodo szakképzési feladatot ellatd intézmény nappali rendszeri iskolai oktatasban résztvevé szakképzé iskolai
tanuldinak létszdma az iskola hivatalos statisztikai jelentése szerint harom tanitasi év atlagaban és allamilag
tdmogatott felséfokl szakképzésben résztvevd hallgatoi 1étszama egyiitt az 1500 f6t nem éri el, de eléri annak
legalabb 85 szézalékat.

(3) Palyazatot a hozzajarulasra kotelezett, az Szt. 2. § (5) bekezdés a) pontjdban meghatarozott tarsulds és nonprofit
gazdasagi tarsasag, az Szt. 2. § (5) bekezdés b) és c) pontjaban meghatarozott intézmény fenntartoja, az Szt. 2. §
(5) bekezdés d) pontjaban meghatarozott szakképzés-szervezési tarsasag, a specialis szakiskola, a készségfejlesztd
specialis szakiskola, a fels6oktatdsi intézmény, az allami feln&ttképzési intézmény nydjthat be.”

Az R.27.8 (1) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

[A pdlydzatot az alaprész]

,b) kizérélag decentralizalt kerete terhére torténd kiirds esetében az Oktatasi Hivatal terliletileg illetékes regionalis
igazgatdsagahoz kell benyujtani azzal, hogy az Szt. 2. § (5) bekezdés b) és c) pontjaban meghatarozott intézmény
fenntartdja az intézmény székhelye szerint illetékes regionalis igazgatdésaghoz nyujthat be palyazatot.”

Az R. 29. §-a a kovetkezb (7)-(9) bekezdéssel egésziil ki:

J(7) Az alaprész terhére torténd tdmogatdsndl, ha a tamogatott gyakorlati képzés megszervezésével teljesitd
hozzdjaruldsra kotelezett, a csoportos gyakorlati képzést kdzvetleniil szolgald, az Szht. 19. § 4. pontja szerinti targyi
eszkOz beszerzésére nyujtott tdmogatas esetében a targyi eszkozt koteles elkildnitetten nyilvantartani és 5 évig
—ingatlan esetén 10 évig — a palyazataban megjelolt gyakorlati képzés céljaira hasznalni.

(8) A (7) bekezdés szerinti targyi eszkdz esetében, ha a rendeltetésszerl hasznalatbavétel hdnapjatdl szamitott 5 éven
- ha a térgyi eszkdz ingatlan 10 éven - bellil a tdmogatéssal érintett gyakorlati képzést egy tanitasi éven tul
szlineteltetik, megsziintetik vagy a tdmogatott megszlnik, a jelzett idészak hatralévé hénapjaira idéaranyosan esé
tdmogatasi 6sszegnek azt a hanyadat kell a Kincstarndl vezetett MPA EFK szamlara visszafizetni, amilyen aranyban
a targyi eszkdz beszerzése a tdmogatas terhére elszamolasra kerdilt.

(9) A tdamogatds hasznosulasanak vizsgéalatdhoz a tdmogatott koteles a tdamogatas évétdl szamitva 5 éven keresztil
évente minden év oktéber 15-éig monitoring jelentést kiildeni az NSZFI| részére a tdmogatdssal érintett gyakorlati
képzés(ek)ben résztvevok létszamardl és a targyi eszk6zok hasznalatdnak idétartamardl. Amennyiben a tdmoga-
tottndl a gyakorlati képzésben résztvevék létszama nullara csokken, a (8) bekezdés szerint kell eljarni.”

Az R. 34. § (1) bekezdés helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
4(1) Az alaprész kezelésével 6sszefiiggd feladatokat az NSZFI - a (3) bekezdésben foglaltak figyelembevételével
- az OKM bevonasaval - a kiilon jogszabalyban meghatérozottak szerint — az SZMM latja el.”

Az R. 35. § (1) bekezdés helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(1) Az NSZFI ellenérzési jogosultsaga az Szht. 4- 4/F. §-aban foglaltakon tulmenden kiterjed

a) az Szht. 14. §-dban és 17. §-dban meghatérozottak,

b) a kilon jogszabaly alapjan egyes feln6ttképzési céli tamogatasok, és

c) azalaprész jogelédei dltal nyujtott tamogatasok

felhaszndlasanak ellenérzésére.”

AzR. 35. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[A (3) bekezdés d) pontja tekintetében a kdvetkezéket kell figyelembe venni:]

»a) a fejlesztési tamogatasban részesitett, és a tamogatast felhasznaldé valamennyi TISZK, kdzponti képzéhely,
specialis és készségfejleszto specialis szakképzd iskola, és felsGoktatasi intézmény otévente legalabb egy alkalommal
ellenérzésre keriljon,”
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15.8§ Az R. 1. szamu melléklete e rendelet melléklete szerint médosul.

16.§8 (1) Ezarendeleta kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.

(2) Az e rendelettel megdllapitott 13/A. § (1) bekezdésében meghatérozott adatszolgdltatasi kotelezettséget elsd
alkalommal az e rendelet hatdlybalépését kovetd 30 napon beliil kell teljesiteni.

(3) Erendelet - a (4) bekezdésben foglaltak kivételével — a hatadlybalépését kovetd 15. napon hatdlyat veszti.

(4) A (2) bekezdés 2010. oktéber 15-én hatdlyat veszti.

(5) Hatalyat veszti azR.
a) 4-8.§a,
b) 11.8§(2) bekezdése,
c) 17.§(3) bekezdésében a ,felséoktatasi intézmény” széveg,
d) 36.§(2) bekezdésében a ,hozzajdruldsra kotelezett” szbveg.

(6) AzR.
a) 10.§(7) bekezdés b) pontjdban a ,bérbeadjak” szovegrész helyébe a ,bérbe adjdk” szoveg,
b) 13.8§-4t megeldz6 az ,A fejlesztési tamogatas és a fejlesztési tdmogas elszamolasanak szabalyai” alcime helyébe

az A fejlesztési tdmogatas és a fejlesztési tdmogatas elszamolasanak szabalyai” alcim,

c) 22.§-3banaz,az 5. §-ban” szévegrész helyébe az ,a 21. §-ban” széveg,
d) 29.§(2) bekezdésében az ,érvényét veszti” szovegrész helyébe a ,hatélyat veszti” széveg

Dr. Herczog Ldszl6 s. k.,
szocialis és munkatigyi miniszter



Melléklet a 3/2010. (Il. 18.) SZMM rendelethez

AzR. 1. szdmu melléklet C) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

Q)

Adatszolgaltatas a ................. évi fejlesztési megallapodasok alapjan, a specialis, készségfejleszt6 specialis szakképz6 iskola, valamint a kozponti képzohely altal atvett,
illetve az el6z6 év(ek)rol megmaradt tamogatasokrol

* Kozponti képzbhely esetén.”

alairas

Tamogatasban részesitett Targyévi szakképz6 iskolai tanuléi atlaglétszam 6
neve:
cime:
OM azonositdja:
NSZFI éltal adott nyilvantartasba vételi szama:* Maximadlisan fogadhaté tdmogatasi 6sszeg: Ft
Megallapodas Tamogaté Fejlesztési tamogatas Felhasznalas
Az MPA
akorlati Tananyag, :Izpie??z
o . L taneszkoz p Az MPA
oktatas, Mikod- ) decentra- ) L
) .. fejlesz- . Még fel képzési
gyakorlati A beszer- tetési . lizalt
. képzés formaja felhasz- zett/atvett koltsé- tesre, kerete nem alap-
Sorszam § , . . . felhasznas . atvétel (14 Osszege . akkreditalt ) hasznalt részére
szama datuma cégneve cime addszama . megneve- | (eszkdz/ X nélés targyi gekre . terhére [ . )
helyszine " i datuma P (Ft) oo . tovabb- .. . | tdmogatas vissza-
zése, pénz) hatarideje eszkozok | felhasznalt . . kiirt palya- | . )
o o . .. | képzésre Osszege fizetett
tanuldi értéke (Ft) | tdmogatasi X zatban , .
P N felhasznalt | . = """ (Ft) témogatas
|étszam osszeg (Ft) | . . | 6nrészként
. tamogatdési , (Ft)
(f6) N felhasznalt
osszeg (Ft) | _, i
tédmogatasi
Osszeg (Ft)
Osszesen:
Kelt:
P.H.

Wezs 1 ZIN9°0L0T « ANQTZOXM HYAODVW
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AzR. 1. szdmu melléklet D) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

D)

Adatszolgaltatas a ............... évi fejlesztési megallapodasok alapjan, a szakképzési hozzajarulasrol és a képzés fejlesztésének tamogatasarol sz616 2003. évi LXXXVI. térvény
végrehajtasarol sz6l6 13/2008. (VII. 22.) SZMM rendelet 13. § (1) bekezdésében meghatarozottak altal atvett, illetve az el6z6 év(ek)r6l megmaradt tamogatasokrol

Tamogatasban részesitett

neve:
cime:
NSZFI 4ltal adott nyilvantartasba vételi szama: :
Targyévi, az Szht. 33. §-a szerinti dtlaglétszadm: fé Maximélisan fogadhaté tdmogatasi dsszeg: Ft
Megéllapodas Tamogaté Fejlesztési tdmogatas Felhasznélas
Az MPA
ATISZK képzési
. Tananyag, | alaprész
admi- B P
. Atérgyi |taneszkoz | decentra-
niszt- o ) .
felhasz- rcios eszkozok | fejlesz- lizalt
fix muikod- tésre, kerete , Az MPA
nalas . felada- | A beszer- P . . Még fel P
. gyakorlati . tetési akkredi- | terhére képzési
helyszine ) L. tainak zett/ e . - nem
oy oktatds, | tanuléi/ » felhasz- PR . koltsé- talt kiirt , alap-
Sorszam . (intéz- ) .. | formaja . L1 . mikodési | atvett ) . (1 hasznalt s
. . . . ado- . gyakorlati | hallgatéi . atvétel nalas Osszege e P geire tovébb- | palydzat- | _, részére
szama datuma | cégneve cime X mény . o (eszkoz/ X . koltsé- targyi . . tdmoga- ;
szama képzés létszam ) datuma hatar- (Ft) . o felhasz- | képzésre ban ) vissza-
neve, B pénz) L geire eszkdzok ) - tas )
. megne- (f6) ideje . nalt felhasz- | o6nrész- | fizetett
cime, OM X felhasz- értéke . ) 3 Osszege )
vezése ) tdmoga- nalt ként tdmoga-
azono- nalt (Ft) . . (Ft) \
o . tasi tdmoga- | felhasz- tas (Ft)
sitdja) tdmoga- N s .
. Osszeg tasi nalt
tasi . .
. (Ft) Osszeg | tdmoga-
osszeg (Ft) tasi
(Ft) "
Osszeg
(Ft)
Osszesen:
Kelt:
P. H.

alairas”

[434
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 17/2010. (ll. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg az Orszdgos Valasztasi Bizottsag altal orszagos népszavazads kezdeményezésére iranyuld
alairasgyjté iv és az azon szerepld kérdés hitelesitése targydban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezd

hatdrozatot:

Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 403/2009. (X. 8.) OVB hatdrozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kézzéteszi.

Indokolas

. A valasztasi eljarasrél sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett

az Alkotmanybirésaghoz az Orszdgos Valasztasi Bizottsdg (a tovédbbiakban: OVB) 403/2009. (X. 8.) OVB hatarozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

A kifogastevék 2009. szeptember 8-an orszagos népszavazas kezdeményezésére iranyuldan aldirasgydjté iv
mintapéldanyat nyujtottdk be, amelyen az aldbbi kérdés szerepelt: ,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés
toérvényben mondja ki: az Alkotmanybirésdg tagjanak a hatdrozat meghozatala sordn az iratokhoz csatolt
kilénvéleménye hivatalos lapban ne keriljon kozzétételre?”

Az OVB az aldirasgyujté iv mintapéldanyanak hitelesitését megtagadta. Az OVBh. indokoldsa megallapitotta, hogy
a népszavazasra feltenni kivant kérdés az Alkotmany 61. & (1) bekezdésében meghatarozott ,szabad
véleménynyilvanitds jogat érinti, mégpedig a kozérdekl adatok nyilvanossagahoz fliz6d6 alapvetd jog
vonatkozéasaban, igy burkolt Alkotmédnymoddositdst jelentene. (...) Az Alkotménybirésadg jelenlegi jogallasabdl és
tevékenységébdl adédodan fontos szerepe van a nyilvanossagnak, hogy a kiilonvélemények megjelenjenek és barki
szamara megismerhetéek legyenek. Ezen informécidk kdzérdekinek is tekinthetdek, hiszen ebbél megismerhetd
az Alkotmanybirésag dontésénél az esetleges ellenvélemény.” Az OVB ezért az orszdgos népszavazasrol és népi
kezdeményezésrél sz616 1998. évilll. torvény (a tovdbbiakban: Nsztv.) 10.§ b) pontja alapjdn megtagadta a hitelesitést.
A kifogastevok dllaspontja szerint a kezdeményezés megfelel a jogszabélyoknak, az alairasgyUjto iv hitelesithetd, ezért
az OVBh. indoklasa nem helytallé. Indokolasuk szerint alapjogok korldtozasarol lehet népszavazést tartani, tovabba
a kérdés nem irdnyul az alkotmanybirdk véleménynyilvanitasi szabadsaganak korlatozésara, és nem ellentétes
a kozérdeki adatok megismeréséhez valé joggal sem.

. Az Alkotmanybirésag hatdrozatanak meghozatala soran a kévetkezd jogszabélyokat vette alapul:

Az Alkotmany inditvédnnyal érintett rendelkezése:

,61. § (1) A Magyar Koztarsasdgban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvénitasra, tovabba arra, hogy
a kozérdekU adatokat megismerje, illetéleg terjessze.”

Az Nsztv. alkalmazott rendelkezése:

10. § Az Orszégos Vélasztasi Bizottsdg megtagadja az alairdsgyjté iv hitelesitését, ha

()

b) a kérdésben nem lehet orszdgos népszavazast tartani,”

A Ve. alkalmazott szabalyai:

,130.§ (1) Az Orszégos Vélasztasi Bizottsdgnak az alairasgydjté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
dontése elleni kifogast a hatdrozat kozzétételét kovetd tizendt napon belil lehet — az Alkotmanybirésaghoz cimezve -
az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz benyujtani.
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(2) Az Orszaggyulés népszavazast elrendeld, valamint kdtelezéen elrendelendé népszavazés elrendelését elutasitd
hatarozata elleni kifogast a hatarozat kozzétételét kévetd nyolc napon belll lehet — az Alkotmanybirésaghoz
cimezve - az Orszagos Vélasztasi Bizottsdaghoz benyujtani. [...]

(3) Az Alkotmanybiréség a kifogast soron kivil birdlja el. Az Alkotméanybirésdg az Orszégos Valasztési Bizottsag,
illetéleg az Orszaggytilés hatdrozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és az Orszagos Valasztasi Bizottsagot,
illet6leg az Orszaggy(ilést Uj eljarasra utasitja.”

A kifogas nem megalapozott.

Az Alkotmanybirésagnak a jelen Ggyben irdnyadd hatdskorét az Alkotmanybirdsagrél sz6l6 1989. évi XXXII. térvény
1. § h) pontjaban foglaltaknak megfeleléen a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmanybirésagnak a kifogas alapjan
lefolytatott eljardsa jogorvoslati eljards. Ennek soran az Alkotmanybirésag - alkotmanyos jogallasaval és
rendeltetésével 6sszhangban — a beérkezett kifogas keretei kozott azt vizsgalja, hogy az alairdsgydjté iv és
a népszavazasra szant kérdés megfelel-e a jogszabalyi feltételeknek, és hogy az OVB az alairasgydijté iv hitelesitési
eljarasaban az Alkotmanynak és az iranyadé torvényeknek megfeleléen jart-e el.

Az Alkotmanybirésdg az OVB hatarozataban foglalt indokoldssal egyetértve a kifogdst nem taldlta megalapozottnak.
Ezért a 403/2009. (X. 8.) OVB hatdrozatot az abban foglalt indok helyességére tekintettel, azonos indok alapjan
helybenhagyta.

Az Alkotmanybirésag a Ve. 130. §-dban meghatérozott hataskorében eljarva - jogorvoslati forumként — az OVB
kifogassal tdmadott hatarozatat vizsgalja felil. Mivel az Alkotménybirdsag dontése szerint a kérdésrél nem tarthato
népszavazas, a hatarozatot érinté egyéb kifogasokkal az Alkotmanybirésag érdemben nem foglalkozott.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatdnak a Magyar Koézlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Budapest, 2010. februar 16.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird
Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
eléado alkotmanybird alkotménybird
Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird
Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Alkotmaénybirdsagi tigyszam: 1113/H/2009.
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Az Alkotmanybirésag 18/2010. (ll. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotménybirésag jogszabaly alkotmanyellenességének utélagos vizsgdlatara irdnyuld inditvany targyaban
meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

1. Az Alkotménybirésag megallapitja, hogy Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgydlésének 32/2004. (IV. 23.) KR szamu
rendelete 9. § (6) bekezdésének ,,amennyiben 200 méteres védétavolsag biztosithato a lakott épuletektdl” fordulata
alkotmanyellenes, ezért azt e hatdrozat kbzzétételének napjaval megsemmisiti.

A megsemmisités folytan a 9. § (6) bekezdése az aldbbi széveggel marad hatalyban:

,Méheket tartani, méhészkedést gyakorolni az (1) bekezdésben régzitett teriileten a 15/1969. (XI. 6.) MEM szamd
rendelet — valamint az 4llategészségligyi és névényvédelmijogszabalyok — megtartasa mellett, az aldbbi korlatozéssal
lehet:

A méhek aktiv id6szakaban (aprilis 15-t6l szeptember 15-ig) a kertes csaladi hazas ingatlanokon a 10. § (1) bekezdés
a) pontjaban rogzitett méhcsaldd tarthaté. A tébbi méhet vandortanyan kell tartani, mely belteriileten is létesithetd.
A méhészettdl 50-50 méterre »Vigyazat méhekl« feliratu figyelmeztetd tablat kell elhelyezni.

Nyugalmi idészakban (szeptember 16-t6l 4prilis 14-ig) a méhcsalddok szdma nem esik korlatozas ald.”

2. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kdzgytilésének 32/2004. (V. 23.) KR szamu
rendelete 10. § (1) bekezdés a) pont ,kaptér,” fordulata, valamint ,Méhek (csaldd) —; 5; 10;" rendelkezései
alkotmanyellenesek, ezért azokat e hatarozat kozzétételének napjaval megsemmisiti.

A megsemmisités folytan a 10. § (1) bekezdés a) pontja az aldbbi széveggel marad hatalyban:

,10.§ (1) Az allattartd dvezetekben tarthato allatlétszam védoétavolsaga:

a) Allattartasra szolgalé épiilet, kifuto, ketrec, tragyatarolé legkisebb védétavolsaga a huzamos emberi tartézkodasra
szolgalo helyiség falatol:

Védé tavolsag: Kisallat (kivéve: vizi allatok, méhek) Vizi dllatok Nagy és kdzepes haszonallat
(méter) (db) (db) (szamosallat)
10 20 - -
15 50 20 5
25 100 40 5

A fenti allatlétszamon fellil azok szaporulata elvalasztasig tarthatd.”

3. Az Alkotmanybirésag a Dunaujvaros Megyei Jogu Varos KézgyUlésének 32/2004. (IV. 23.) KR szdmu rendelete 17. §
(1) bekezdése alkotmanyellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld inditvanyt elutasitja.
Az Alkotmanybirdsag e hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Indokolas

Az inditvdnyozé Dunaujvaros Megyei Jogu Véaros Kozgyllésének 32/2004. (IV. 23) KR szdmu rendelete
(a tovébbiakban: Or.) méhtartésra iranyadé szabalyainak megsemmisitését kéri. A tdmadott Or. 9. § (6) bekezdése és
10. § (1) bekezdés a) pontjanak méhekre vonatkozé rendelkezései alldspontja szerint ellentétesek a méhészetrol sz6l6
15/1969. (XI.6.) MEM rendelet (a tovabbiakban: MEMr.) méhészkedést 4ltalanossagban megengedé szabalyaival, mert
idészakosan korldtozzak a tarthaté méhcsalddok szamdt, a tartas céljat, valamint magasabb védétavolsagot
allapitanak meg a MEMr.-ben szabalyozottaknal. Az inditvanyozé emiatt az Alkotmany 2. § (1) bekezdésének és 44/A. §
(2) bekezdésének sérelmét allitja; tovabba az Alkotmany 13. § (1) bekezdésének sérelmét azért latja megvalosulni,
mert a méhtartd polgarok tulajdonjogat nem biztositja a szabalyozas.

Azinditvanyozé a Fejér Megyei Kbzigazgatasi Hivatal vezet6jénél is kezdeményezte az Or. tdrvényességi ellenérzését,
aki a kezdeményezéssel részben egyetértett és torvényességi észrevételt tett az Or.-re vonatkozéan. Az Or.-t
az észrevételnek megfeleléen modositotta Dunaujvaros Megyei Jogu Varos Kozgyulésének 16/2005. (lll. 25.)
KR. szamu rendelet 1. §-a, torolve a méhkaptéarok aktiv idészakban vald tartdsa céljanak (szaporitds) korlatozasat.
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Az inditvdnyoz6 ezzel kapcsolatban kiegészitette kordbbi inditvanyat és tovabbra is vitatta, hogy a bizonyos
idészakban tarthaté méhcsaladok szamdanak korldtozéasa - tekintet nélkil a tartds céljara — alkotmanyos lenne. Majd
Ujabb inditvanyaban hivatkozott az Alkotmdanybirésagnak arra a gyakorlatara, mely szerint nem alkotmanyos olyan
tevékenység tiltdsa valamely dnkormanyzat teljes teriiletén, amely egyébként engedélyezett. Ezt kdvetden a vele
szemben folytatott hatésdgi eljards torténéseirdl tajékoztatta az Alkotmdanybirésagot, mellékelve az lgyben
keletkezett iratokat is. Megismételte kordbbi alkotmanyossagi érveit is, vitatva az Alkotmanybirésag azon itélkezési
gyakorlatéanak érvényesithet6ségét, amely szerint nem alkotmdanyellenes valamely magasabb szintl jogszabalyban
megengedett tevékenységet terileti kiterjedtséggel megszorité médon korlatozni, mindaddig, amig a magasabb
szintl jogszabaly lehetdséget biztosité rendelkezéseinek érvényesulését dltalanos jelleggel meg nem akaddlyozza
az ilyen korlatozas. Ezt kdveté beadvanyaban az inditvanyozo kifejezetten sérelmezte a védétavolsagok MEMr.-tél
valé eltérésének alkotmanyellenességét, ugyanis az Or.-ben szabalyozott védétavolsagok meghaladjak azokat,
amelyeket a MEMr. eléir. Az inditvanyozé megtamadta az Or. 17. § (1) bekezdését is, amely — magasabb szint(i
jogszabdly eltéré rendelkezése hijan — a polgdrmester hataskorébe utalja a rendelet szabalyainak megszegése miatti
intézkedést. Az inditvanyozé véleménye szerint az Or. nem helyi kdziigy targyaban szabélyoz, ezért a méhtartassal
kapcsolatos tgyek dllamigazgatési Uigyek, s ilyenként a jegyzé hataskorébe tartozik az eljaras. Végil az inditvdnyozé
tdjékoztatta az Alkotmanybirésdgot a vele szemben folytatott egyes eljardsok megsziintetésérél, tovabbi
alkotmanyosséagi érvekre nem hivatkozott.

. Az Alkotmany érintett rendelkezése:

A4/A. § (2) A helyi képviselStestiilet a feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintl jogszaballyal.”

. Az Or. vizsgalt rendelkezései:

+A haszondllattartas teriletei

9. § (1) Haszonallat a kdvetkezd terlileteken tarthato, figyelemmel a (2)-(6) bekezdésekre is:

a) Kertvaros (Baracsi Ut — Dézsa Gy. Ut — Kadar volgy &ltal hatarolt teriilet), Uj- telep (6-o0s Ut — Alséfoki patak — Szilagyi
E. it - Aranyvélgyi Gt — Pet6fi Ut altal hatarolt teriilet), Taborallas (Magyar ut — Udiilésor — Laktanya és kérnyéke kézotti
terulet) csaladi hazas ingatlanai;

b) Ovéros (Aranyvélgyi Gt — Rémai tabor — Dunapart — Felséfoki patak — 6-os Ut — Petéfi Gt — Aranyvélgyi Ut altal
hatarolt teriilet) csaladi hdzai, valamint a lakéovezeteken kiviili belterdleti tanyak;

c) Mezbgazdasagi hasznositasu belteriileti ingatlanok;

d) Kilteruleti mezégazdasagiingatlanok;

(6) Méheket tartani, méhészkedést gyakorolni az (1) bekezdésben régzitett teriileten a 15/1969. (XI. 6.) MEM szamu
rendelet — valamint az allategészségligyi és novényvédelmi jogszabalyok — megtartasa mellett, az alabbi korlatozéssal
lehet:

A méhek aktiv idészakaban (aprilis 15-t8l szeptember 15-ig) a kertes csaladi hazas ingatlanokon a 10.§ (1) bekezdés
a) pontjaban rogzitett méhcsaldd tarthaté. A tébbi méhet vandortanyén kell tartani, mely belterileten is |étesithetd,
amennyiben 200 méteres védétavolsdg biztosithaté a lakott épuletektdl. A méhészettdl 50-50 méterre ,Vigyazat
méhek!” feliratu figyelmeztetd tablat kell elhelyezni.

Nyugalmi idészakban (szeptember 16-t6l 4prilis 14-ig) a méhcsalddok szdma nem esik korlatozas ald.”

,10. 8 (1) Az allattarté 6vezetekben tarthaté allatlétszam védétavolsaga:

a) Allattartasra szolgalé épiilet, kaptar, kifuté, ketrec, tragyatarol6 legkisebb védétavolsaga a huzamos emberi
tartézkodasra szolgald helyiség falatol:

ixax . Kiséllat s . Nagy és kdzepes
vedo t?volsag. (kivéve: vizi allatok, méhek) Vizi allatok Meh,ek haszonallat
(méter) (db) (csalad) . .
(db) (szdmosallat)
10 20 - - -
15 50 20 5 5
25 100 40 10 5

A fenti llatlétszamon fellil azok szaporulata elvalasztasig tarthato.

b) Asott kuttdl, éléviztdl a fenti létesitmények védbtavolsaga 15 méter.

c) 50 méter a véddtavolsdg az egészségligyi- és gyermekintézmények, élelmiszeripari- és vendéglatoé tzemek
telekhataratol, a telepszerd, tébbszintes és korszerl csoportos lakdhazak falsikjatol. Ezen védétavolsagon belil
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- amennyiben a teriileten haszonallat tarthaté — max. 20 db kisallat tarthat6 (kivéve: méh) ha az allattarté éplilet
min. 20 méterre helyezkedik el a védett [étesitménytél.”

»17. § Amennyiben az dllattarté e rendelet szabalyait megszegi, a polgdrmester elézetes figyelmeztetés utan
az dllattartast megtilthatja, korldtozhatja, illetve szabdlysértési eljarast kezdeményezhet, ha magasabb szintl
jogszabaly masként nem rendelkezik.”

Az inditvany részben megalapozott.

. Az Or. 9. § (6) bekezdését és 10. § (1) bekezdés a) pontjanak méhekre vonatkozé rendelkezését azért kérte

megsemmisiteni az inditvanyozé, mert allaspontja szerint magasabb szint( jogforrassal ellentétes; a MEMr.-nél
nagyobb védétavolsdgokat hatérozott meg, valamint meghatarozott id6szakokra korlatozta a belteriileten tarthaté
méhcsaladok szamat.

A helyi 6nkormanyzat rendeletalkotasi hatdskorének korlatjdt egyrészrél az Alkotmany, masrészrél a helyi
dnkorményzatokrél szolé 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban : Otv.) hatdrozza meg. Az Alkotmany 44/A. §
(2) bekezdése szerint: ,A helyi képviselGtestilet a feladatkorében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes
a magasabb szint( jogszaballyal.” Az Otv. 16. § (1) bekezdése pedig megallapitja, hogy ,a képvisel6testiilet a térvény
altal nem szabdlyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba torvény felhatalmazasa alapjan, annak
végrehajtasara dnkormanyzati rendeletet alkot.”

Az Alkotménybirdsag legutébb a 115/2009. (XI. 20.) AB hatarozatdban (a tovabbiakban: Abh1.) foglalkozott
a méhtartds helyi szabalyozésdnak alkotméanyos kereteivel. Az Abh1.-ban az Alkotmanybirésdg megsemmisitette
azokat az dnkormanyzati rendeleti szabalyokat, amelyek a MEMr.-ben szabalyozott védétavolsagoknal nagyobb
mértékd védoétavolsdgokat irtak eld. Abban a tekintetben azonban, hogy az 6nkormanyzatnak helyi kdzliigyként joga
van a méhtartas kérdéseit magasabb szintl jogszabdllyal 6sszhangban - esetleg ilyen rendelkezés hijan - szabalyozni,
az Alkotmanybirésdg kordbbi gyakorlatinak megfeleléen egyértelmien allast foglalt: ,»Amint ez
az Alkotmanybirésag 63/1991. (XI. 30.) AB hatérozatabdl (ABH 1991, 470, 472.) is kit(inik, nem mind&sul alkotmany-
ellenesnek az olyan tartalmd 6nkormanyzati rendeleti szabalyozéas, amely magasabb szint(i jogszabdly altal rendezett
és bizonyos feltételek mellett lehet6vé tett tevékenységgel szemben korilhatérolt terileti kiterjedtséggel megszoritd
feltételeket allapit meg anélkil, hogy a magasabb jogszabaly lehetdséget biztosité rendelkezéseinek érvényesiilését
altalanos jelleggel megakadalyozna. Nem alkotmanyellenes az olyan tartalmu szabdlyozas sem, amely bizonyos
allatfajtak tartdsara vonatkozé tilalmakat — a magasabb szint(i jogszabaly keretei k6zott, vagy torvényi felhatalmazas
alapjan - a helyi sajatossagoknak megfeleléen allapit meg.« [6/1995. (II. 22.) AB hatarozat, ABH 1995, 447, 448-449.]"
(Abh1., ABK 2009, november, 2003, 2004.) A 12/1997. (ll. 28.) AB hatdrozatban (a tovabbiakban: Abh2.)
az Alkotmanybirésag azért nem talalta alkotmanyellenesnek az ott vizsgalt helyi rendeleti korlatozast, mert a MEMr.
,a méhészetben tarthaté méhcsalddok szamat nem szabalyozza (...). A vazoltak alapjan az Alkotménybirésag az (...)
inditvanyt elutasitotta.” (Abh2., ABH 1997, 448, 451.)

Mindezekbdl megallapithatd, hogy az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint Snmagaban az, hogy az Or. Dunaujvéros
Megyei Jogu Varos belteriiletén a MEMr.-ben nem szereplé feltételt hatdroz meg - nevezetesen a tarthat6
méhcsaladok szamat korlatozza —, nem ellentétes az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdésével. ,Ha ugyanis helyi kozligyrdl
van sz6, az dnkormanyzati testiilet kozvetleniil az Alkotmany 44/A.d’§ (2) bekezdésében biztositott jogkorében - kiilon
torvényi felhatalmazas hidnydban is — jogosult az orszagos szintl szabdlyozassal nem ellentétes, ahhoz képest
kiegészitd jellegl helyi jogalkotasra.” [17/1998. (V. 13.) AB hatarozat, ABH 1998, 155.] Mindaddig, amig az ilyen
rendelkezés nem tiltja a magasabb szintl jogszabaly altal lehetévé tett méhészeti tevékenységet, hanem csak a helyi
kozligyekre vonatkozé szabalyozasi hatalma keretében korldtozza azt, a tamadott szabaly nem alkotmanyellenes.

Az Alkotmanybirésag azonban az Abh1.-ben megsemmisitette azokat a rendelkezéseket, amelyek a MEMr.-ben
meghatarozott védétavolsdgokat meghaladé védétavolsdgokat irtak eld. ,[Alz Alkotménybirdsag (...) gy itélte meg,
hogy a MEMr.-ben foglalt védétavolsagok nem irhatdak feliil énkormanyzati rendelettel, tekintettel az Alkotmany
44/A. § (2) bekezdésére, amely tiltja, hogy az dnkormanyzat magasabb szint( jogszaballyal ellentétes sajat jogszabalyt
alkosson.” (ABh1., ABK 2009, november, 2003, 2004.) Ehhez hasonléan jelen esetben is ugy taldlta
az Alkotmanybirésag, hogy a MEMr.-ben el6irt 4, legfeljebb 10 méteres védétavolsagokat meghaladé védétavolsagok
(differenciélt, a méhcsaladok szamatdl fiiggd) eldirasa ellentétes a MEMr.-el, ezért az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését
sérti. Az Or. 9. § (6) bekezdésének azon fordulata, amely a vandortanyak létesitésére vonatkozd 200 méteres
védétavolsagot irt el, valamint a 10. § (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott védétavolsagok a méhek
tekintetében a fentiek szerint alkotmanyellenesek.
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Bar a méhcsaldadok szamanak szabalyozasa, korlatozasa — ahogy az Alkotmanybirdsag fentebb megallapitotta —
onmagaban nem alkotmanyellenes, feltéve, hogy a korlatozas nem eredményezi a tevékenység teljes tiltasat, jelen
tigyben az Alkotmanybirdsdg nem semmisithette meg az Or. 10. § (1) bekezdés a) pontjaban eléirt védétavolsagokrdl
sz6l6 rendelkezéseket, mivel azok mds — az inditvdnnyal nem érintett — allatfajtdkra is vonatkoznak. Emiatt
az Alkotmanybirésag a 10. § (1) bekezdés a) pontjdnak csak azokat a rendelkezéseit semmisitette meg, amelyek
a méhekre nézve irtak elé az alkotmanyellenesnek bizonyult védétavolsagokat. Az Or. tablazatos szabalyozasi
technikdjabol fakadoan csak ez a lehetéség allt rendelkezésre a méhek tartasara elSirt alkotmanyellenes
védétavolsagok megsemmisitésére. Az Or. 9. § (6) bekezdése pedig csak annyiban alkotmanyellenes, amennyiben
a véandortanya tekintetében 200 méteres védétavolsdgot irt eld, ezért e fordulatot az Alkotmdénybirdsag
megsemmisitette.

A megsemmisités folytan az inditvannyal érintett tovabbi alkotmanyi rendelkezésre az Alkotmanybirdsag
- kovetkezetes gyakorlata szerint — nem folytatott le vizsgalatot [44/1995. (V1. 30.) AB hatérozat, ABH 1995, 203, 205.].

. Az inditvanyozo sérelmezte azt is, hogy az Or. 17. §-a a polgarmester hataskdrébe vonja az Or. megsértése miatti

intézkedéseket. Véleménye szerint valdjaban a jegyzé hataskdrébe tartozé hatésagi tigyrél van szo, mivel az Or. nem
helyi kdzligy, hanem allamigazgatasi Gigy — a méhtartas kdzponti szabalyai — targykorében tartalmaz szabélyozast.
Az Otv. 9. § (1) bekezdése szerint az énkormanyzati feladat- és hatdskérok a képviselé-testiiletet illetik meg.
A (3) bekezdés szerint ,A képvisel6-testiilet egyes hataskoreit a polgdrmesterre (..) ruhdzhatja. E hataskor
gyakorldsdhoz utasitast adhat, e hatdskort visszavonhatja. Az atruhdzott hataskor tovabb nem ruhazhaté. A 11. §
(2) bekezdése szerint ,A polgarmester (fépolgarmester), valamint a képvisel6-testiilet bizottsaganak, részénkor-
manyzat testiletének dnkormdnyzati jogkdrben hozott hatésagi hatérozata ellen a képvisel6-testiilethez lehet
fellebbezést benyujtani.”

Az Alkotmanybirésag az inditvany keretein beliil megallapitotta, hogy az Or. helyi kéziigy (az allattartds magasabb
szintli jogszabdlyokban nem szabalyozott) tdrgydban sziiletett szabalyozasa tekintetében - helyesen - az
onkormanyzati hataskorokre irdanyadé szabalyok szerint jelOlte ki az eljarasra jogosult szervet. Az Alkotmanybirésag
megallapitotta tovabba, hogy a tdmadott rendelkezés az Otv. idézett rendelkezéseivel sszhangban csak azokban
az ligyekben biztosit — a képviselé-testiilettdl dtruhdzott — hatdskort a polgdrmesternek, amennyiben az nem ttkozik
magasabb szintl jogszabaly hatdskori rendelkezésébe. A polgdrmester tehdt nem jarhat el a tdmadott szabaly alapjan
olyan ligyben, amelyben a jegyzének vagy mas allamigazgatasi hatésagnak van eljarasi jogosultsdga, csak azokban
az ugyekben intézkedhet, amelyekre nézve mas szerv hataskorét torvény vagy torvény felhatalmazdsa alapjan
korményrendelet nem allapitja meg. A tdmadott jogszabaly ezért nem sérti az Otv.-t, igy az Alkotmany 44/A. §
(2) bekezdésének rendelkezéseit. Emiatt az Alkotmanybirdsdg az inditvanyt e tekintetben elutasitotta.

Az Alkotmanybirdsdg e hatdrozatdnak a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételét az Abtv. 41. § alapjan rendelte el.
Budapest, 2010. februar 16.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kovdcs Péter s. k.,

alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Kiss LdszIl6 s. k.,

el6adé alkotménybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 95/B/2005.
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Az Alkotmanybirésag 19/2010. (ll. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésag folyamatban Iévé tigyben alkalmazandé jogszabaly alkotmanyellenességének megallapitasara
iranyulo biréi kezdeményezés targyaban meghozta a kovetkezé

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak Koézgyiilése altal
a kozteruletek haszndlatanak és igénybevételének szabalyozasarol alkotott 46/1999. (XIl. 23.) Kr. rendelet 8. §
(5) bekezdésének alkalmazasa soran az Alkotmany 57. § (5) bekezdésébdl folyd alkotmanyos kovetelmény, hogy
a koztertilet-igénybevételi szerz6déshez valé polgdrmesteri hozzajarulés ellen jogorvoslatot kell biztositani.

2. Az Alkotmaénybirésdg megéllapitja, hogy a Debrecen Megyei Jogli Varos Onkormanyzatdnak Kézgydlése altal
a kozteruletek haszndlatanak és igénybevételének szabalyozasarol alkotott 46/1999. (XIl. 23.) Kr. rendelet 8. §
(5) bekezdésében a ,tulajdonosi” szévegrész alkotmanyellenes, ezért azt megsemmisiti.

A Debrecen Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak Kozgy(lése altal a kozteriiletek hasznélatanak és
igénybevételének szabalyozdsarél alkotott 46/1999. (XII. 23.) Kr. rendelet 8. § (5) bekezdése a kdvetkezd széveggel
marad hatdlyban:

J(5) A kozteriilet-igénybevételi szerz6dés megkotéséhez a polgdrmester ad hozzdjaruldst. A hozzéjarulds
megtagadasa esetén az igénybevételi szerz6dés nem kotheté meg.”

3. Az Alkotmaénybirésadg megéllapitja, hogy a Debrecen Megyei Joglu Véros Onkormanyzatanak Kézgydlése altal
a kozteriletek hasznélatanak és igénybevételének szabdlyozasardl alkotott 46/1999. (XIl. 23.) Kr. rendelet 8. §
(5) bekezdésének megsemmisitett szévegrésze a Févarosi [télétabla elstt folyamatban levé 3.Kf.27.240/2008. szamu
Ugyben nem alkalmazhato.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

A Févérosi itél6tabla az elbtte folyamatban 1évé masodfoku eljarasban a per targyalasanak felfliggesztése mellett
3.Kf.27.240/2008/12. szamu végzésében az Alkotmanybirdsag eljarasat kezdeményezte. Az ligyben eljaré tanacs
a Debrecen Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak Koézgyllése altal a kozterilletek hasznélatanak és
igénybevételének szabalyozasarol alkotott 46/1999. (XIl. 23.) Kr. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 8. § (5) bekezdésének
alkotmanyosségi vizsgalatat kezdeményezte.

A Kr. tdmadott rendelkezése szerint a kozteriilet-igénybevételi szerz6dés megkotéséhez a polgarmester ad
tulajdonosi hozzajaruldst. A hozzajarulds megtagaddsa esetén az igénybevételi szerz6dés nem kétheté meg.

A bir6i kezdeményezés alapjaul szolgalé Ggyben Debrecen megyei jogu varos polgarmestere a felperes altal
kezdeményezett szerz6dés megkotéséhez elbirt hozzajérulast hatdrozataiban megtagadta. A hatérozatok ellen
a felperes fellebbezett, fellebbezésére az 6nkormanyzat jegyzéjétél azt a tajékoztatast kapta, hogy a polgarmester
ezekben az Gigyekben nem hatésagi, hanem tulajdonosi jogkdrben jar el, igy eljardsa nem tartozik a kdzigazgatasi
hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) hatalya ala. igy
a polgarmester hatarozatat nem koteles indokolni és a hatarozat ellen fellebbezésnek sincs helye.

Afelperes a hatarozatok ellen birésaghoz fordult. Az els6 foku birésag a keresetlevelet a polgari perrendtartasrol sz6lo
1952. évi lll. térvény 332/A. § a) pontja alapjan idézés kibocsatasa nélkil elutasitotta azzal az indokoldssal, hogy
a polgarmester nem hatésagként jart, hanem az énkormanyzat tulajdonosi jogait gyakorolta. A felperes igy olyan
hatdrozatokat tdmadott meg birdsag el6tt, amelyeknek birésagi felllvizsgalatat a torvény kizarja. A végzés ellen
a felperes fellebbezett. A Févarosi itélétabla 3.Kf. 27.240/2008/12. szamu végzésével a per targyalasat felfliggesztette,
és az Alkotmanybirésag eljarast kezdeményezte. A felfliggesztd végzés ellen az alperes fellebbezett. Az [tél6tabla
végzését a Legfelsébb Birosag Kpkf. IV.37.180/2009/3. szamu végzésével helybenhagyta.

Az itélStabla inditvanyaban a 41/2000. (XI. 8.) AB hatarozatra hivatkozassal, azért kéri a Kr. 8. § (5) bekezdésének
alkotmdanyosségi vizsgélatat, mert az azzal, hogy tulajdonosi nyilatkozatnak mindsiti a polgarmester hatarozatat,
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kizarta a jogorvoslat lehetdségét a polgdrmester hozzajaruldst megtagadd hatdrozata ellen, s ez sérti az Alkotmany
57.§ (5) bekezdésében szabélyozott jogorvoslathoz valé jogot.

Az Alkotmanybirdsdg a kdvetkezd jogszabdlyok alapjan hozta meg dontését:

Az Alkotmany 57. § (5) bekezdése a jogorvoslathoz valé jogot a kovetkezéképpen szabélyozza:

,(5) A Magyar Koztarsasagban a torvényben meghatarozottak szerint mindenki jogorvoslattal élhet az olyan birdsagi,
kozigazgatasi és mas hatdsagi dontés ellen, amely a jogét vagy jogos érdekét sérti. A jogorvoslati jogot — a jogvitak
ésszer(i idén belili elbirdldsdnak érdekében, azzal ardnyosan - a jelen lévé orszaggylési képvisel6k kétharmadanak
szavazatdval elfogadott torvény korlatozhatja.”

AKr. 8. § (5) bekezdésének az inditvany altal tdmadott rendelkezése:

4(5) A kozterlilet-igénybevételi szerz6dés megkotéséhez a polgdrmester ad tulajdonosi hozzajarulast. A hozzéjarulas
megtagadasa esetén az igénybevételi szerz6dés nem koétheté meg.”

Az inditvany megalapozott.

Az inditvany alapjan az Alkotménybirésdgnak arra a kérdésre kellett valaszt adni, hogy az Alkotmany 57. §
(5) bekezdésébdl levezethet6-e az, hogy a Kr. 8. § (5) bekezdése csak akkor tekintheté alkotményosnak, ha az ott
szabdlyozott polgarmesteri hatdrozat jogorvoslattal megtamadhaté.

. Az Alkotmanyban alapjogként biztositott jogorvoslathoz valé jog [Alkotmany 57. § (5) bekezdésének els6 mondata]

tartalma szerint azt biztositja, hogy mindenki jogorvoslattal élhet az olyan biréi, kdzigazgatasi vagy mds hatdsagi
dontéssel szemben, amely jogat vagy jogos érdekét érinti. Az Alkotmanybirdsédg tobb alkalommal vizsgalta, hogy
az Alkotmany milyen hatérozatok ellen biztositja a jogorvoslat lehetéségét. Kimondta tobbek kdzott, hogy e jog nem
terjed ki a nem é&llami, pl. a munkaltatoi (1129/B/1992. AB hatérozat, ABH 1993, 604, 605.) vagy a tulajdonosi
(1534/B/1990. AB hatarozat, ABH 1991, 602, 603.) dontésekre, és nem terjed ki az allami, de nem hatdsagi, pl. a katonai
eloljardi [485/D/1992. AB hatdrozat, ABH 1992, 611, 613.; 578/B/1992. AB hatédrozat, ABH 1993, 590, 591.; 57/1993.
(X. 25.) AB hatérozat, ABH 1993, 349, 351.] dontésekre sem. Azt, hogy valamely dllami vagy nem allami szerv dontése
hatésaginak mindsiil-e az Alkotmany 57. § (5) bekezdése alkalmazasaban, csak a konkrét szabdlyozasi kdrnyezetre
tekintettel lehet elddnteni [37/2005. (X. 5.) AB hatdrozat, ABH 2005, 413, 424.]. Jelen ligyben mindezek alapjan
az alapvet6é kérdés a kozterilet-igénybevételi szerz6déshez valé hozzajaruldas megtagaddsa targyaban hozott
polgarmesteri hatérozat jogi jellege, természete.

. A kozterilet mind rendeltetését, mind tulajdoni formajat tekintve sajatos tulajdoni targy.

A kozterllet fogalmat az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL. torvény (a tovabbiakban:
Etv.) 2. § 13. pontja hatdrozza meg:

,13. Kozteriilet: kdzhasznalatra szolgdld minden olyan allami vagy onkormanyzati tulajdonban allé foldterilet,
amelyet a rendeltetésének megfeleléen barki hasznalhat, és az ingatlan-nyilvantartds ekként tart nyilvan. Egyéb
ingatlanoknak a kdzhasznélat céljara tadott teriiletrészére — az err6l sz6l6 kilon szerz6désben foglaltak keretei
kozott - a kozterliletre vonatkozd rendelkezéseket kell alkalmazni. Kozteriilet rendeltetése kilondsen: a kdzlekedés
biztositasa (utak, terek), a pihend és emlékhelyek kialakitasa (parkok, kdztéri szobrok stb.), a kdzmuvek elhelyezése.”
E definicionak megfeleléen a kozteriilet egy olyan ,kdzjoészag”, amelyet rendeltetetésének megfeleléen bérki
hasznalhat. A kozterilet kozcélokat szolgdld ingatlan, amelynek mindenki szdmara hozzaférhetd, biztonsagos és
zavartalan hasznalatat jogszabalyi elSirdsok biztositjak. A kozutak kdzlekedési célu hasznalatanak és nem kozlekedési
célu igénybevételének szabalyait a kdzuti kozlekedés szabdlyairdl szold 1988. évi l. térvény (a tovabbiakban: Kkt.)
allapitja meg. Az egyéb kozteriiletekre vonatkozo szabalyok megallapitédsa a telepiilési Snkormanyzatok hataskorébe
tartozik. Az Etv. 12. § (5) bekezdésének c)-d) pontjai a szabalyozasi terv kotelez6 elemeként irjék elé a kdzteriiletek
kell szabdlyozni a kiilonb6zé célu kozteriiletek felhasznéldsa és az azokon torténé épités feltételeit és szabalyait.

A kozterlletek kozcélu rendeltetésére tekintettel a kozteriletek tulajdonosai ezekkel a tulajdoni targyakkal nem
rendelkeznek szabadon. A kozteriiletek kdzvagyonnak minésiilnek, énkormanyzati, illetéleg allami tulajdonban
allnak. Az allami tulajdonban all6 kozteriletek az allami tulajdon kizdrélagos térgyai. A helyi énkormanyzatok
tulajdondba tartozé kézteriiletek a helyi &nkormanyzatokrél sz616 1990. évi LXV. térvény (a tovébbiakban: Otv.) 79. §
(2) bekezdés a) pontja alapjan az dnkormanyzat tdrzsvagyondaba, azon beliil is a forgalomképtelen vagyon kdrébe
tartoznak. Ezek az ingatlanok az allamot, az 6nkorményzatokat terhelé kozfeladat (kozlekedés, kozosségi terek
biztositasa stb.) megvalositasat szolgaljak. Ezen ingatlanok tekintetében a tulajdonosi jogok gyakorlasa célhoz kétott,
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a kdzérdekl célok megvaldsuldsa érdekében illetik meg a tulajdonost. A tulajdonos, a telepuilési dnkormanyzatok,
illetéleg az allam tulajdonosi jogait gyakorld kezel6 szerv feladata a kozteriletek rendeltetésszerd, biztonsagos
és zavartalan haszndlatra alkalmassaganak biztositdsa. E korben e szervek feladata annak biztositdsa is, hogy
a kozterliletek rendeltetésétél eltéré hasznalata masokat a rendeltetésszeri hasznélatban ne akadalyozzon.

A kozutak tekintetében a Kkt. 36. §-a hatdrozza meg a kozutak nem kozlekedési célu igénybevételének szabalyait.
Ez a szabdlyozas minden kozutra, igy az 6nkormanyzati tulajdonban allé helyi kozutakra is kiterjed.

A kézutnak nem mindsilé kozterliletek tekintetében torvényi szabalyozas nincs, annak hianyaban helyi kéziigynek
mindsil, s a telepilési Onkormanyzatok szabdlyozési autondmidjdba tartozik azoknak a feltételeknek
a meghatdrozéasa, amelyek mellett lehet6ség van a kozteriiletek rendeltetésétdl eltéré haszndlatéra. E szabdlyokat
a telepulési 6nkorményzat nem tulajdonosi jogkdrében, hanem a helyi kozhatalom gyakorléjaként allapitjia meg.
[1256/H/1996. AB hatarozat, ABH 1996, 789, 798.; 46/B/1996. AB hatédrozat, ABH 1996, 753, 755.] A kozteriilet
rendeltetésétdl eltéré hasznalatanak szabalyozdsa sordn az 6nkormanyzatnak tulajdonosi érdekein tul, kbzérdeki
célokat — varosképi, varosrendezési, kornyezetvédelmi, kozegészségiigyi, kozlekedés- és vagyonbiztonsagi érdekeket,
a kozterilet rendeltetésszeri haszndldinak érdekeit — is érvényesiteni kell. Ugyanakkor olyan szabalyozést kell
alkotnia, amely biztositja a kozteriletet jogszer(ien a rendeltetésétél eltéréen hasznaldk jogainak, jogos érdekeinek
védelmét is. A kozteriilet-hasznélat szabdlyozasa igy alapvetéen kozjogi, kozigazgatasi jellegl szabalyozast jelent.
Mindezek alapjan megallapithatd, hogy kozteriilet rendeltetésétél eltéré haszndlata soran elsésorban nem
a maganjog szabdlyai, hanem kozigazgatési jogi szabdlyok hatdrozzék meg az 6nkormdényzat és a kozterilet-
haszndléja kozott 1étrejovd jogviszonyban a jogalanyok jogait.

3. A Kr. a kozterlletek rendeltetésétdl eltérd, dijfizetés ellenében torténd hasznélatat (kozterilet-igénybevétel)
szerz8désen alapuld jogviszonyként szabdlyozza, amely szerzé6dés a kozterlletet hasznosité szerv és a koztertlet
hasznaldéja kozott jon létre. A rendelet szerzédéskotési feltételként szabdlyozza a kozteriileten gyakorolhaté
tevékenységeket és az egyes tevékenységek gyakorlasanak a feltételeit. A vitatott szabdly a Kr.-ben foglalt anyagi jogi
szabalyokon tul, tovabbi feltételhez koti a szerz6dés megkotését azzal, hogy a szerzédés érvényességi kellékeként
szabadlyozza a polgarmester hozzajaruldsat. A polgarmesteri hozzdjarulds, ebben a jogi konstrukciéban latszélag
polgari jogi jognyilatkozat, a szabalyozas tartalma szerint a polgarmester valéjdban a kozterilet-igénybevételi
jogosultsagrél dont, arrél hogy a kdzteriletet igénybe venni szandékozo természetes személy, szervezet szerezhet-e
jogot a kdzterllet hasznélatara. A Kr. 8. § (5) bekezdése arra ad felhatalmazast a polgdrmesternek, hogy egyoldaltan
dontson természetes személyek, az dnkormanyzattdl fliggetlen szervezetek kdzigazgatasi jog altal szabalyozott
jogairdl, kotelezettségeirdl. Ez a dontés jogi természetét tekintve hatdsagi tigyben hozott dontésnek mindsiil.

A hatdsagi tigy fogalmat a Ket. 12. § (2) bekezdése hatarozza meg. Eszerint hatdsagi igynek mindsiil minden olyan
gy, amelyben kozigazgatasi hatdsag ligyfél szamara jogot, kotelezettséget allapit meg. A polgarmester a Ket. 12. §
(3) bekezdés c) pontja alapjan kozigazgatasi hatdsagnak tekintendd. A polgdrmester dontése tekintetében
a kozteriletet igénybe venni kivané természetes személyek és szervezetek a Ket. 15. § (1) bekezdésében szabdlyo-
zottaknak megfeleléen tigyfelek és nem szerzédéses partnerek.

A vizsgalt polgarmesteri dontés megfelel a Ket.-ben szabdlyozott, 6nkormdanyzati hatésagi ligyben hozott dontés
torvényi kritériumainak.

Hasonldan foglalt allast az Alkotmanybirésag az inditvanyozé birak altal hivatkozott 41/2000. (XI. 8.) AB hatarozataban,
amelyben megallapitotta, hogy a kozteriilet-hasznalati szerz6dés megkétéséhez a Févarosi Onkormanyzat
rendeleteiben eldirt polgdrmesteri hozzéjarulds dnkormanyzati hatdsagi Ugyben hozott dontésnek mindsul és
rendelkezé részében alkotmanyos kovetelményként fogalmazta meg, hogy e dontés az Alkotmany 57. §
(5) bekezdésére tekintettel akkor alkotmanyos, ha jogorvoslattal megtamadhaté. (ABH 2000, 318.)

Mindezek alapjan az Alkotmdanybirésag megallapitotta, hogy a Kr. 8. § (5) bekezdésében szabalyozott polgarmesteri
dontés jogi természetét tekintve hatdsagi dontés, akkor is, ha a Kr. a ,tulajdonosi” jelzével maganjogi jognyilat-
kozatnak mindsiti azt. igy az a szabalyozas, amely kizarja, hogy ellene jogorvoslattal éljenek azok, akiknek jogat, jogos
érdekét a hatdrozat sérti, alkotmanyellenes, sérti az Alkotmany 57. § (5) bekezdésében szabdlyozott jogorvoslathoz
valé jogot. Az Alkotmdnybirésag éllaspontja szerint dnmagdban az, hogy a vitatott szabdly a polgarmester
hozzajaruldsdhoz koti a kozterilet-igénybevételi szerz6dés megkotését, nem sérti az Alkotmanyt. Alkotményellenessé
a szabalyozas azdltal valt, hogy a polgarmesteri dontést magénjogi jognyilatkozatként mindsitve, kizarta ellene
a jogorvoslat lehetdéségét. Tekintettel arra, hogy a kdzigazgatdsi hatésagi ligyekben a jogorvoslathoz valé jog
érvényesiilését a Ket. VII. fejezete biztositja, az Alkotmdnybirésdg nem a vitatott rendelkezés egészét, csak
a jogorvoslat kizaraséra lehetéséget ad6 ,tulajdonosi” szovegrészt semmisitette meg.
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Az Alkotmanybirésagrol szolé 1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 42. §-a alapjdn a megsemmisitett
rendelkezés az Alkotméanybirésag hatdrozatanak kozzététele napjan veszti hatdlyat. Az Abtv. 43. § (4) bekezdése
lehetéséget ad arra, hogy az Alkotmanybirésag kimondja az alkotményellenes szabaly konkrét lgyben valé
alkalmazhatdésadgénak tilalmat, ha a jogbiztonsag, vagy az eljarast kezdeményezd kiilondsen fontos érdeke azt
indokolja. Ezért az alkotmdnyellenes rendelkezés megsemmisitésével egyidejlleg az Alkotmanybirésag ugy
rendelkezett, hogy az alkotmanyellenesnek itélt szabélyozds a Févarosi [télétabla elétt folyamatban levé
3.Kf.27.240/2008. szamu Ugyben nem alkalmazhaté.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben valé kdzzétételét az Abtv. 41. §-a alapjén rendelte el.
Budapest, 2010. februar 16.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszld s. k.,

eléadoé alkotménybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi igyszam: 628/B/20009.

Az Alkotmanybirésag 20/2010. (ll. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag jogszabaly alkotményellenességének utdlagos vizsgdlatara irdnyuld inditvany targydban
meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:
Az Alkotmanybirésag megéllapitja, hogy Monok Kézségi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a gyermekvédelem
helyi szabalyozasardl sz6l6 16/2007. (XI. 29.) rendelete 7. § (4) bekezdése alkotmanyellenes, ezért azt megsemmisiti.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

. Az Eszak-magyarorszagi Regionalis Kézigazgatasi Hivatal vezetéje a helyi dnkorményzatokrél szolé 1990. évi

LXV. tdrvény (a tovabbiakban: Otv.) 99. § (2) bekezdés a) pontja alapjan kezdeményezte Monok Kézségi Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének a gyermekvédelem helyi szabdlyozasarol szolé 16/2007. (XI. 29.) rendeletének
(a tovabbiakban: Gyr.) médositasardl sz6l6 14/2008. (V. 27.) sz. rendelet 1. §-a alkotmanyellenessége megallapitasat
és megsemmisitését, miutan torvényességi észrevételét a képviseld-testiilet nem fogadta el. Az inditvanyozo
alldspontja szerint a Gyr. 7. §-at Uj, (4) bekezdéssel kiegészité rendelkezés az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését sérti,
mivel a képvisel6-testiilet a gyermekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatdsrél sz6lé 1997. évi XXXI. térvényben
(@ tovabbiakban: Gyvt.) kapott felhatalmazason tulterjeszkedve, illetéleg felhatalmazas nélkil allapitotta meg
a gyermekvédelmi tdmogatds megvondsanak eseteit. A képviselé-testlilet hatdskore a rendkivili gyermekvédelmi
tamogatds megdllapitasara terjed ki, ezt az ellatdst kiegészitheti, mas pénzbeli tdmogatast allapithat meg és
a tdmogatast természetbeni ellatas formajaban is nyujthatja. A térvényben meghatarozott jogosultsagi feltételek
fenndlldsa esetén a jegyzd, illetéleg a képviselé-testlilet — az inditvanyozé szerint — koteles a gyermekvédelmi
tdmogatadsokat megallapitani és folydsitani tovébbi feltételek nélkil a raszorulé gyermek részére. A Gyr.
kiegészitésével tehat a képvisel6-testllet tulterjeszkedett a Gyvt.-ben kapott felhatalmazdson, ami ekként
torvénysérto és alkotmanyellenes.
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Az inditvanyoz6 megjegyezte, hogy a rendelkezésére allé jegyz6kdnyvek tantsaga szerint a képviselé-testilet mar
a Gyr. ,elfogadasakor is nyilvanvaléan tisztaban volt azzal, hogy jogszabalysérté helyi rendeletet alkot”. Allaspontja
szerint ,Az 6nkormdnyzatnak (...) ugy kell szabdlyoznia, hogy azok a raszorulé gyermekek és csalddjuk, akik az adott
élethelyzetben segitségre szorulnak, ellatatlanul ne maradjanak”. Mindezért a sérelmezett szabalyozas ,csorbitja
az Alkotmany 67. §-dban rogzitett alapvet6 gyermek jogokat is”.

. Az inditvdnyozé a modosité rendelkezéseket megdllapité rendelet alkotmdnyossdga utélagos vizsgalatat

kezdeményezte. Az Alkotmanybirésag allandé gyakorlata, hogy nem a médositd rendelkezéseket hatdlyba léptetd,
hanem a moédositott rendelkezéseket magéaba foglald (inkorporald) jogszabaly rendelkezéseit vizsgalja [8/2003.
(Ill. 14.) AB hatdrozat, ABH 2003, 74, 81.], ezért az Alkotmdanybirdsag a vizsgalatot a Gyr. inditvannyal érintett, hatalyos
rendelkezése tekintetében végezte el.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

JA4/A. 8 (2) A helyi képvisel6Stestilet a feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintl jogszaballyal.”

.67. 8 (1) A Magyar Koztarsasagban minden gyermeknek joga van a csaladja, az allam és a tarsadalom részérél arra
a védelemre és gondoskodasra, amely a megfelelé testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges.

(2) A szlil6ket megilleti az a jog, hogy a gyermekiiknek adandé nevelést megvalasszak.

(3) A csaladok és az ifjusdg helyzetével és védelmével kapcsolatos allami feladatokat kiilon rendelkezések
tartalmazzak.”

. A Gyr. érintett rendelkezése:

+7. § (4) Meg kell vonni az dnkorményzat éltal megallapitott illetéleg folydsitott rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményt, a kiegészité gyermekvédelmi tdmogatast, valamint a rendkiviili gyermekvédelmi tdmogatast attol
a szul6tdl, akiknek a gyereke a kozoktatdsi intézmény figyelmeztetése ellenére igazolatlanul hianyzik az iskolabdl
illet6leg az iskolai életmddra felkészité kotelezé dvodai foglalkozasrol, és ezzel a sziil6 a gyermek nevelését, értelmi,
erkolcsi fejlédését veszélyezteti.”

Az inditvany megalapozott.

. Az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése szerint a helyi 5nkormdnyzat feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet

ellentétes a magasabb szint(i jogszaballyal. A helyi 6&nkormanyzatokrdl szélé 1990. évi LXV. térvény 16. §-anak
(1) bekezdése el6irja, hogy a képvisel6-testiilet a torvény daltal nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok
rendezésére, tovabba a torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara onkormanyzati rendeletet alkot.

A Gyvt. a gyermekvédelmi tdmogatdsok tekintetében arra hatalmazta fel a telepilési Onkorményzatok
képvisel6-testileteit, hogy rendeletben szabdlyozzak a rendkiviili gyermekvédelmi tdmogatds mértékét [21. §
(1) bekezdés], a hataskoriikbe tartozo ellatast kiegészithetik és mas pénzbeli tdmogatasokat is megallapithatnak [18. §
(2) bekezdés], természetbeni tamogatasként nyujthatjdk elsé alkalommal az 6vodaztatasi tamogatast [20/C. §
(4) bekezdés], tovabba megallapitjdk a hataskorikbe tartozd elldtasoknal az igazolds és a nyilatkozat tartalmat,
a benyuijtas részletes szabdlyait, az elbiralas részletes szempontjait, a jovedelemszamitasnél irdnyado6 idészakot [131. §
(1) bekezdés]. A tobbi pénzbeli és természetbeni ellatds (igy példdul a rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény,
a kiegészité gyermekvédelmi tdmogatds) vonatkozasaban a Gyvt. nem tartalmaz felhatalmazast helyi jogalkotasra.

. A Gyr. tdmadott rendelkezésében a képvisel6-testiilet a gyermekvédelmi tdmogatdsok megvonasanak eseteit

allapitotta meg. Az Alkotmanybirésag megallapitotta: a Gyvt. nem adott felhatalmazast arra, hogy az 6nkormanyzatok
a gyermekvédelmi tamogatas megvonasat, annak feltételeit szabalyozzak. Az Alkotménybirdsag éllaspontja szerint
az ilyen tartalmu 6nkormanyzati rendeleti szabdlyozds ellentétes a Gyvt. elGirdsaival, igy a Gyr. érintett 7. §
(4) bekezdése az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését sérti. Az Alkotmanybirésdg ezért az alkotmanyellenesnek
nyilvanitott Gyr. rendelkezését megsemmisitette [lasd 79/2009. (VII. 10.) AB hatdrozat, ABK 2009. julius—augusztus,
912.; 80/2009. (VII. 10.) AB hatarozat, ABK 2009. julius—augusztus 913.; 119/2009. (XI. 20.) AB hatarozat, ABK 2009.
november, 2012.].

Az Alkotmanybirésag hangsulyozza: az Otv. 99. § (2) bekezdésében foglalt hataskérében az dnkormanyzati rendeletek
alkotmanyossagi felullvizsgalatat a jogforrasi hierarchia allitott sérelme tekintetében végzi el, maganak a szabalyozasi
tartalomnak az Alkotmanyba Uitkozését fészabaly szerint nem vizsgalja. Ezért az Alkotmanybirdsdg ebben az esetben
sem vizsgdlta 6nmagaban a gyermekvédelmi tdmogatds megvonasa feltételeinek (igy példaul a tankotelezettség
teljesitésének elmulasztasa) alkotmdanyossagat. A jelen lGgyhoz kapcsolddva elvi éllel jegyzi meg tovadbbd azt is
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az Alkotmanybirésag, hogy az ©nkormanyzatoknak szédmos lehetésége van alkotmanyos keretek kozott
kezdeményezni a sziikségesnek itélt magasabb szintl jogalkotdst, a jogdllamisdg sérelmét is eredményezé
torvénysért6 rendeletalkotds helyett.

Az Alkotmanybirésag e hatarozatdnak kozzététele az Alkotmanybirésagrol szélé 1989. évi XXXII. torvény 41. §-an
alapul.

Budapest, 2010. februar 16.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszI6 s. k.,

alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
eléado alkotmanybiré

Alkotmanybirésagi igyszam: 1063/H/2008.
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VII.

Jogegységi hatarozatok

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birésaga 1/2010. (ll. 18.) kdozigazgatasi jogegységi hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birésdganak Kézigazgatasi Jogegységi Tanacsa a Legfelsébb Birdsag Kézigazgatasi
Kollégiumanak Vezetgje éltal inditvanyozott jogegységi eljardsban meghozta a kovetkez6

jogegységi hatarozatot.

A kozuti kdzlekedésrél szolo 1988. évi l. torvény 21. §-anak (4) bekezdésében szabalyozott 60 napos birsagkiszabasi
hatéridd tullépése esetén az ligyintézési hataridére vonatkoz szabélyokat kell alkalmazni.

A hatérid6 tullépése az ligy érdemére kihato eljarasi szabalysértésnek mindsilhet.

Indokolas

A Legfelsébb Birdsag Kézigazgatasi Kollégiumanak Vezetdje a birdsagok szervezetérél és igazgatasarol szolo 1997. évi
LXVI. térvény (a tovdbbiakban: Bsz.) 31. § (1) bekezdésének a) pontja, valamint 32. §-dnak (1) bekezdése alapjan
jogegységi eljaras lefolytatasat inditvanyozta abban a kérdésben, hogy a kozuti kdzlekedésrél sz616 1988. évi l. torvény
(a tovabbiakban: Kkt.) 21. §-dnak (4) bekezdésében szabalyozott 60 napos birsdgkiszabdsi hataridé jogveszté
hataridének minésiil-e.

Az inditvany megtételét az indokolta, hogy ezen 60 napos hataridé mindsitésével kapcsolatban ellentétes itélkezési
gyakorlat alakult ki.

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 11.K.27.142/2009/7. szamu itéletében kifejtett allaspontja szerint a Kkt.
a kozigazgatasi hatdsdgi eljards és szolgéltatas altaldnos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban:
Ket.) rendelkezéseihez képest anyagi jogszabalynak minésdil, igy a Kkt. 21. § (3) bekezdésében a birsag kiszabdasara
nyitva all6 60 napos hataridé nem Ulgyintézési, hanem anyagi jogszabaly altal elirt jogveszté hataridé. Ezen
megdllapitdsa megtételénél a birdsdg figyelemmel volt a jogalkoté azon céljara, hogy a ,Nulla tolerancia
a kozlekedésbiztonsagban” program megvalosulasaként az objektiv alapu felel6sség bevezetésével a kozlekedési
szabdlyszegések elkdvetésének észlelését kdvetben rovid idén belil kell kdvetnie a hatékony birsag kiszabasanak
a kozlekedési fegyelem erdsitése, a sulyos kimenetel( balesetek megel6zése, szamuk csokkentése végett.

Nem valdsulna meg ez a cél — és nagymértékd jogbizonytalansdgot eredményezne —, ha a rendérhatésag objektiv
alapon, nagy 6sszegU birsagot idébeli korlat nélkiil szabhatna ki. Ebben az esetben az lizembentarté a Kkt. 21/A. §
(2) bekezdésében irt, és az (5) bekezdésben szamara biztositott 8 nap hataridé mellett kimentéssel sem élhetne, mivel
adott esetben a tobb hdnapos, vagy akar éves idémulds lehetetlenné tenné szdmara annak igazoldsat, hogy
a gépjarmuivet mas személy hasznalta.

A birésag szerint a hataridé jogveszté jellegét tdmasztja ald az a koriilmény is, hogy a Kkt. 15. § (5) bekezdése és
a 33/B. § (5) bekezdése jogvesztd hatariddkrél rendelkezik, a 2009. januér 1-t6l modositott Kkt. 21. § (2) bekezdése
pedig lehetévé teszi, hogy a kdzigazgatasi birsdgot kiszabd els6foku hatdrozat meghozatalara informatikai eszkozzel,
automatizalt moédon keriiljon sor. A birésag a Kkt. 21. § (3) bekezdésében irtak nyelvtani értelmezésébdl arra
kovetkeztetett, hogy a jogi norma szévege felszélitd, parancsolé mdédban megfogalmazott, melybdl kovetkezéen
a 60 napos hatarid6 jogvesztd hataridéként itélend6 meg.

A kérdésben 3llast foglalé mas birésagok alldspontja szerint a Kkt. 21. § (3) bekezdésében Ulgyintézési hataridét
szabdlyoz, melynek tullépése nem eredményezi a hatdsagijogvesztést (Vas Megyei Birdsag 1.K.20.117/2009/3.sz4m).
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A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdség 12.K.27.109/2009/8. szamu itéletének indokoldsaban nem osztotta a felperes
azon jogi élldspontjat, miszerint a Kkt. 21. § (3) bekezdése jogvesztd hatdridét allapitana meg.

Kifejtette — utalva a Legfelsébb Birdsag 4/2003. PJE szamu jogegységi hatdrozataban foglaltakra -, hogy , A jogvesztés
sulyos jogkovetkezménye csak a jogszabaly kifejezett rendelkezése alapjan allhat be.”

A hataridé tullépésének eredményeként bekdvetkezd eljardsi jogszabdlysértés értékelését a birdsag a Magyar
Koztarsasag Legfels6bb Birésdga Koézigazgatasi Kollégiumanak 31. szamu allasfoglalasaban irtak alapulvételével
végezte el kilon is, rdmutatva, hogy a hatdrozat hatdlyon kivil helyezésének csak akkor van helye, ha az eljarasi
jogszabalysértés jelentds, a dontés érdemére is kihat, s a birésagi eljarasban nem orvosolhaté.

Ugy talalta, hogy adott esetben a hataridd tillépése nem eredményezheti a hatarozat hatélyon kiviil helyezését,
a felperes altal bizonyitottan elkdvetett kozlekedési szabdlyszegés jogkovetkezmények nélkil nem maradhat
a hataridé tullépése miatt, amely eljardsi jogszabalysértés jelentésnek nem tekintheté.

A Legfébb Ugyész allaspontja szerint a Kkt. az objektiv felel6sségen alapulé szabalyszegések birsagolaséaval
kapcsolatban az eléviilést nem szabalyozza, ezért — térvényi rendelkezés hidnydban — a 60 napos birsagkiszabasi
hataridd jogvesztédnek nem mindsithetd.

A Kkt. 21. § (3) bekezdése — a 2009. évi XLV. térvény 5. § (3) bekezdése folytan 2009. augusztus 1-tél atszamozott
(4) bekezdése - szerint , A birsagolassal kapcsolatos eljaras lefolytatasara a Kormany éltal rendeletben kijel6lt hatésag
jogosult.

A birsdgot a hatésdg az (1) bekezdésben meghatérozott el6irds megszegését kdvetd 60 napon bellil szabja ki.”

A 60/2009. (V. 28.) AB hatdrozatban az Alkotmanybirdsdg kiilon is ramutatott, hogy a koézuti kozlekedési
szabdlyszegések Kkt. dltali szankciondlasaval a jogalkoté egy Uj jogintézményt, eljdrdsi médot és szankciofajtat
vélasztott. A jogintézmény — az alkalmazandé eljarasi szabaly (Ket.) és az eljaras jellemzdi alapjan - a kbzigazgatasi jog
hatalya ala tartozik.

A Ket. nem veszi ki a kozlekedési szabalyszegés miatt inditott eljarast sajat hatdlya alél, ennek megfeleléen a Ket.
szabdlyait a kdzigazgatasi birsdg kiszabasara irdnyul6 eljardsban alkalmazni kell. (Hatdrozat-indokolas: Ill. pont 1.1, 1.4,
IV. pont 2.5.1).

Az eljardsjog (Ket.) kilon rendelkezik a torvényben irt hataridék tullépésének jogkdvetkezményeirél. A fél altal
tanusitott hataridé-tullépés kovetkezménye rendszerint a felet megilleté jog elvesztése, amelyhez a hataridé
elmulasztasa igazolasanak lehetésége kapcsolddhat. A hatdsag eljarasara megallapitott hataridét a Ket. Ggyintézési
hataridéként kalon szabdlyozza, tullépéséhez az Ugyfél altal megfizetett illeték, vagy dij visszafizetésének
kovetkezményét flizi (33/A. 8§).

A Kkt. 21. § (4) bekezdésében szabdlyozott hataridé tehdt — mint a Ket. 33. § (1) bekezdésében szabalyozott térvény
vagy kormanyrendelet altal az dltaldnos 22 napi hataridénél hosszabb - specidlis eljarasi hataridé, az tigyintézés azon
modjara vonatkozik, amikor a hatésdg az lgyben birsdgot szab ki; ennél fogva anyagi jogi hataridéként nem
értékelhetd.

A 60 napos lgyintézési hatéridd a Ket. 33. § (5) bekezdésében szabalyozottaktdl eltéréen az el6irds megszegésének
napjan kezddédik, és — birsag kiszabdsa esetén - az elkdvetés napjat kdvetd 60. napon jar le.

Eljarasi jellegét tdmasztja ald, hogy meghosszabbithaté (Ket. 33. § (7) bekezdés), az ligyintézés hataridejébe az eljaras
felfliggesztésének idétartama nem szamit be [Ket. 33. § (3) bekezdés e) pont].

A Kkt. kifejezetten rendelkezik arrél, hogy mely hataridék elmulasztasahoz flizi a jogvesztés kdvetkezményét.

llyen rendelkezést tartalmaz a Kkt. 15. § (5) bekezdése, amely szerint amennyiben a (3) bekezdésben meghatarozott
dijat nem fizették meg, a kozut kezelGje, vagy az altala megallapodas alapjan megbizott gazdalkodo szervezet
a létesitett, illetéleg kijelolt varakozéhely jogosulatlan Uthasznalatdnak idépontjatdl szamitott 60 napos jogvesztd
hataridén beliil koteles postara adni a dij-, vagy pétdijfizetési felszélitast. Ugyancsak 60 napos jogvesztd hatarid6rol
rendelkezik a Kkt. 33/B. §-dnak (5) bekezdése is. Ezek a hataridék a jogosult szervezetek igényérvényesitésére
vonatkoznak. A Kkt. 15. § (6) bekezdése, valamint az Alkotmdanybirésag 109/2009. (XI. 18.) AB hatarozata és
a Legfelsébb Birdsag 2/2006. Polgéri jogegységi hatarozata alapjan megallapithato, hogy a kozut kozlekedési célu
hasznalataval 6sszefiiggésben keletkezé jogviszony maganjogi jelleg, ezért a Kkt. jogveszté hataridéket tartalmazé
rendelkezéseibdl nem lehet kovetkeztetést levonni a 21. § (4) bekezdésében szabalyozott eljarasi hataridé
mindsitésére.

A Kkt. 20. § (4) bekezdése eléviilési hataridét allapit meg, mivel eléirja, hogy ,nincs helye birsag kiszabasanak,
ha a jogsérté cselekmény elkdvetése 6ta egy év eltelt (eléviilés).”
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AKkt.a21.§ (4) bekezdésében megjeldlt hataridé megsértéséhez jogkdvetkezményt nem hatdroz meg, ezért azt a Ket.
szerinti Ugyintézési hataridéként lehet értékelni.

A kozlekedési birsagligyben hozott hatdrozat biréségi fellilvizsgélata sordn azonban figyelemmel kell lenni arra, hogy
az allam a szabdlyszegbkkel szemben a kdzigazgatési eljdrasban is biinteté hatalmat érvényesiti, az alkalmazott
szankcié - a kozlekedési birsag — a szabalysértési blintetés egyik fajtajat, a pénzbirsagot véltja ki az lizembentartd
objektiv felel6ssége alapjan.

Az Alkotmanybirésag a 60/2009. (V. 28.) AB hatérozatban fejtette ki, hogy a Ket-ben foglalt, az tigyfelek tisztességes
eljarashoz valé jogénak védelmét szolgalo alapelvet a Kkt. dltal szabalyozott kdzigazgatési birsag kiszabésara iranyuld
eljarasban alkalmazni kell.

Az ligyfelet a Ket. 4. § (1) bekezdése szerint megilleti a tisztességes ligyintézéshez, a jogszabalyokban meghatérozott
hataridében hozott déntéshez valé jog.

Amennyiben a hatdsdg a birsagot a részére megszabott hataridén tul szabja ki, a red irdnyadd eljarasi szabaly
megsértésével jar el. Jogszabalysértés megallapitdsa esetén pedig — a Ket. 111. § (1) bekezdésének rendelkezése
szerint — a kdzigazgatasi Ugyekben eljaré birdsdg a kdzigazgatdsi dontést hatdlyon kiviil helyezi, és sziikség esetén
a hatésagot Uj eljarasra kotelezi, kivéve, ha az ligy érdemére ki nem haté eljarasi szabaly megsértése allapithaté meg.
Ebbdl kovetkezéen az eljardsi szabalysértés is alapul szolgdlhat a hatdrozat hatdlyon kivil helyezéséhez, ha
- a Legfelsébb Birdsdg Kozigazgatasi Kollégiumanak 31. szamu éllasfoglaldsdban irtak szerint - maga az eljarasi
jogszabalysértés jelentds, és a dontés érdemére is kihat, s a birdsagi eljarasban nem orvosolhatoé.

A Ket. 4. § (1) bekezdésében meghatérozott tisztességes Ugyintézéshez és a jogszabalyokban meghatdrozott
hataridében hozott dontéshez vald jogot sértheti, ha a hatésdg a hatdrozat hozataldra megallapitott hataridét tullépi,
és ezzel az Ugyfél részére a jogszer( magatartds fenndlltanak, vagy vele szemben szankcié alkalmazasa torvényi
akadalyanak bizonyitasat elneheziti, vagy lehetetlenné teszi.

A tisztességes ligyintézéshez vald jog sérelmét a Ket. altal megkovetelt egyes eljarasi cselekményekre nyitva allo
hataridék tullépése is megalapozhatja, amennyiben a bizonyitast elneheziti (pl.: az eljards meginditasarol sz6lé
értesitésnek a birsdgold hatdrozattal egyutt vald kozlése).

Ha a hatdrozat, vagy mas eljarasi dontés meghozatala az el6irt hatarid6ben megtorténik, de a kézbesités és a dontés
meghozatala kozott indokolatlanul hosszd id6 telik el, akkor az szintén a tisztességes Ugyintézéshez valé jog
sérelmével jarhat. Ezekben az esetekben az eljarasi jogszabalysértés a dontés érdemére is kihathat.

Mindezekre figyelemmel a jogegységi tanacs — a Bsz. 29. § (1) bekezdés a) pontja és 32. § (4) bekezdése értelmében -
a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

Budapest, 2010. februar 1.

Dr. Kozma Gyérgy s. k.,

ajogegységi tanacs elndke

Dr. Buzinkay Zoltdn s. k., Bauer Jdnosné dr. s. k.,
el6adé bird bird
Dr. Kaszainé dr. Mezey Katalin s. k., Dr. Kovdcs Andrds s. k.,

biré bird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggyiilés 1/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
az Orszagos Valasztasi Bizottsag tagjainak megvalasztasaroél*

A vélasztasi eljarasrol sz616 1997. évi C. torvény 23. §-anak (4) bekezdése alapjan az Orszaggy(ilés az Orszagos Valasztasi Bizottsag
tagjanak

dr. Bordds Vilmost,

dr. Fazekas Marianndt,
dr. Halmai Gdbort,

dr. Szigeti Pétert és

dr. Szoboszlai Gy6rgyot,

az Orszagos Valasztasi Bizottsag pottagjanak

dr. Tilk Pétert és
dr. Wéber Janost

megvalasztja.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggyilés elndke

Podoldk Gyérgy s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,

az OrszaggyUlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 2/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
a nem magyar allampolgar természetes személyek, illetve a jogi személyek altali, mezégazdasagi
foldteriilet megszerzésére vonatkozo tilalom meghosszabbitasanak sziikségességérol**

Az Orszaggydilés:

a) megerésitve, hogy a terméfoldre vonatkozoé szabalyozési rend kialakitasakor annak tulajdonara, hasznalatara
vonatkozé szabalyozast nemzeti szuverenitasunk alapjanak tekinti, amelynek gyakorlasa soran elismeri, hogy
Magyarorszagnak az Eurépai Unioé tagjaként a nem magyar allampolgér természetes személyek, illetve a jogi
személyek altali, mezdgazdasagi foldterlletnek mindsiilé termdfold megszerzésére vonatkozd nemzeti
szabalyozasat az Eurdpai Unid alapjat képezé szerzédésekben foglaltakkal 6sszhangban kell kialakitania;

b) figyelemmel arra, hogy a Magyarorszag részére nydjtando kdzosségi agrartamogatas csak 2013-tél kezdve éri el
az Eurdpai Unid régi tagallamainak az atlagat;

c) figyelemmel arra, hogy a magyarorszagi atlagos foldarak még mindig jelentésen elmaradnak az Eurépai Unio
tagallamai tobbségének foldaraitdl, ami a mezégazdasagi foldteriletek 2011. utani piacanak sulyos zavaraval
fenyeget;

* A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. februar 15-i tlésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az OrszaggyUilés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
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d) figyelemmel arra, hogy a rendszervaltozast kovetéen megindult birtokrendezési folyamatok még nem
fejez6dtek be
a kovetkezé hatarozatot hozza:

. Felkéri a Kormanyt, hogy az Eurépai Unio illetékes szerveinél kezdeményezze a 2011-ben lejard, a nem magyar

allampolgar természetes személyek, illetve a jogi személyek éltali, mezégazdasagi foldteriletnek mindsiilé terméfold
megszerzésére vonatkozo tilalom meghosszabbitasat, amelynek érdekében a szlikséges egyeztetéseket folytassa le.

Felkéri a Kormanyt, hogy - figyelemmel az Eurépai Unio tagéllamaiban alkalmazott szabalyozasi gyakorlatra is — olyan,
a nemzeti érdekeinket is tikrozd, Uj és atfogd foldligyi szabdlyozést dolgozzon ki, és terjesszen az Orszaggy(ilés
elé, amely biztositia a mez&gazdasag multifunkciondlis jellegének fenntartdsat, tovabba a koézérdekd célok
meghatarozasakor legyen figyelemmel a diszkrimindcié mentességre, az ardnyossagra, valamint az objektiv, allandd,
atlathato és nyilvanos kritériumok biztositasanak sziikségességére.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggytilés elndke

Moring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,

az Orszaggylilés jegyzéje az Orszaggyilés jegyz6je

Az Orszaggyiilés 3/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
az orszaggylilési képviselok 2010. évi valasztasa kampanyanak koltségvetési tamogatasarol*

1.

Az Orszaggylilés a valasztési eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény 91. §-dnak (1) bekezdése alapjan az orszaggydilési
képvisel6k 2010. évi valasztasa kampanya sordn a koltségvetési tamogatasra orszagosan fordithatd pénzeszkoz
0sszegét 100 millié Ft-ban éllapitja meg.

Az 1. pontban meghatarozott 6sszeg a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésérél szolo 2009. évi CXXX. térvény
XI. Onkormanyzati Minisztérium fejezet 12. Fejezeti kezelés(i el6iranyzatok cim, 25. Valasztasok lebonyolitasa alcim,
2. A 2010. évi orszaggydUlési és onkorményzati valasztasok lebonyolitdsa jogcim-csoport eldirdnyzatdnak terhére
biztositandé.

3. Ezahatdrozat a kozzétételt kdvetd napon |ép hatalyba.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Moring Jozsef Attila s. k., Torok Zsolt s. k.,

az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

* A hatdrozatot az Orszaggy!ilés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggyiilés 4/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
az Orszaggylilés bizottsagainak létrehozasardl, tisztségviseléinek és tagjainak megvalasztasarol
sz6l6 14/2006. (V. 31.) OGY hatarozat modositasarol*

Az Orszaggytilés bizottsagainak Iétrehozasardl, tisztségviseldinek és tagjainak megvalasztasarol szold 14/2006. (V. 31.) OGY
hatdrozat a kovetkezék szerint médosul:

Az Orszaggytilés

a Mezbégazdasagi bizottsagba
Paizs Jézsef kordbban megiiresedett tagsagi helyére

dr. Legény Zsoltot

a bizottsag tagjava megvalasztja.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Modring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggy(ilés jegyzdje az Orszaggyilés jegyz6je

Az Orszaggyiilés 5/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
dr. David lbolya orszaggydilési képvisel6 mentelmi ligyében**

A Magyar Koztarsasag Orszaggyllése dr. Ddvid Ibolya orszaggyllési képvisel6 mentelmi jogat a Budapesti Il. és
III. keruleti Birosag 12. B.1787/2009/3. szdmu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Moring Jozsef Attila s. k., Torok Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

* A hatdrozatot az OrszaggyUlés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az OrszaggyUlés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.



MAGYAR KOZLONY e 2010.évi21.5zdm 9251

Az Orszaggyiilés 6/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
Meggyes Tamas orszaggyiilési képvisel6 mentelmi ligyében*

A Magyar Koztarsasag Orszaggytlése Meggyes Tamds orszaggy(lési képviselé mentelmi jogat a Szombathelyi Varosi
Birosag 28.B.786/2009/2. szamu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elndke

Moéring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 7/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
Meggyes Tamas orszaggylilési képvisel6 mentelmi ligyében**

A Magyar Koztarsasag Orszaggytilése Meggyes Tamds orszaggy(lési képviselé mentelmi jogat a Szombathelyi Varosi
Birdsag 28. B.787/2009/2. szamu megkeresésével érintett ligyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Moring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,

az Orszaggyilés jegyzéje az Orszaggyilés jegyz6je

Az Orszaggyiilés 8/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
Meggyes Tamas orszaggyililési képvisel6 mentelmi ligyében***

A Magyar Koztarsasag Orszaggytlése Meggyes Tamds orszaggy(lési képviselé mentelmi jogat a Szombathelyi Varosi
Birosag 28. B.891/2009/3. szdmu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Modring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggy(ilés jegyzbje az Orszaggyilés jegyz6je

* A hatdrozatot az Orszaggyilés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
*** A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggyiilés 9/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
dr. Molnar Csaba orszaggyiilési képvisel6 mentelmi ligyében*

A Magyar Koztarsasdg Orszaggytilése dr. Molndr Csaba orszaggydlési képvisel6 mentelmi jogat a Pesti Kozponti
Kerdileti Bir6sag 16. B.29.169/2009. szdmu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elndke

Moéring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 10/2010. (Il. 18.) OGY hatarozata
dr. Szabo Zoltan orszaggyilési képvisel6 mentelmi ligyében**

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(ilése dr. Szabé Zoltdn orszaggytilési képvisel6 mentelmi jogat a Pesti Kozponti
Kerileti Birdsag 16. B.29.169/2009. szamu megkeresésével érintett ligyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Moring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,

az Orszaggyilés jegyzéje az Orszaggyilés jegyz6je

Az Orszaggytilés 11/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
dr. Szabo Zoltan orszaggyilési képvisel6 mentelmi ligyében***

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(ilése dr. Szabé Zoltdn orszaggytilési képviseld mentelmi jogadt a Pesti Kozponti
Kerdileti Birosag 16. B.36.739/2009/3. szamu megkeresésével érintett ligyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Modring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggy(ilés jegyzbje az Orszaggyilés jegyz6je

* A hatdrozatot az Orszaggyilés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
*** A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggyiilés 12/2010. (Il. 18.) OGY hatarozata
dr. Szaboé Zoltan orszaggydilési képvisel6 mentelmi iigyében*

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(lése dr. Szabé Zoltdn orszaggy(lési képvisel6 mentelmi jogdt a Pesti Kozponti
Kerdileti Bir6sag 16. B.28.395/2009/6-1. szamu megkeresésével érintett ligyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elndke

Moéring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 13/2010. (Il. 18.) OGY hatarozata
dr. Szabo Zoltan orszaggyilési képvisel6 mentelmi ligyében**

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(ilése dr. Szabé Zoltdn orszaggytilési képvisel6 mentelmi jogat a Pesti Kozponti
Kerdileti Birdsag 16. B.28.622/2009/4. szamu megkeresésével érintett igyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Moring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,

az Orszaggyilés jegyzéje az Orszaggyilés jegyz6je

Az Orszaggyiilés 14/2010. (ll. 18.) OGY hatarozata
dr. Szabo Zoltan orszaggyilési képvisel6 mentelmi ligyében***

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(ilése dr. Szabé Zoltdn orszaggytilési képviseld mentelmi jogadt a Pesti Kozponti
Kerdleti Birosag 33. B.28.773/2009/2-11. szamu megkeresésével érintett igyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Modring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggy(ilés jegyzbje az Orszaggyilés jegyz6je

* A hatdrozatot az Orszaggyilés a 2010. februdr 15-i Glésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
*** A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggyiilés 15/2010. (Il. 18.) OGY hatarozata
dr. Szaboé Zoltan orszaggydilési képvisel6 mentelmi iigyében*

A Magyar Koztérsasag Orszaggy(lése dr. Szabé Zoltdn orszaggy(lési képvisel6 mentelmi jogdt a Pesti Kozponti
Kerdileti Bir6sag 16. B.36. 707/2009/3. szdmu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elndke

Moéring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 16/2010. (Il. 18.) OGY hatarozata
dr. Ujhelyi Istvan orszaggydlési képvisel6 mentelmi ligyében**

A Magyar Koztérsasag Orszaggyllése dr. Ujhelyi Istvdn orszaggyulési képvisel6 mentelmi jogédt a Pesti Kozponti
Kerdileti Bir6sag 16. B.29.169/2009. szdmu megkeresésével érintett tigyben nem fliggeszti fel.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Mobring Jozsef Attila s. k., Torék Zsolt s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

* A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. februar 15-i tlésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az OrszaggyUilés a 2010. februar 15-i Glésnapjan fogadta el.

A Kormany 1038/2010. (ll. 18.) Korm. hatarozata
az Gj Orszagos Fogyatékosiigyi Program végrehajtasanak 2007-2010. évekre vonatkozoé kozéptavu
intézkedési tervérél sz616 1062/2007. (VIIl. 7.) Korm. hatarozat moédositasarol

1. Az 0j Orszagos Fogyatékosligyi Program végrehajtasanak 2007-2010. évekre vonatkozd kdzéptavu intézkedési
tervérdl sz616 1062/2007. (VIIl. 7.) Korm. hatarozat (a tovabbiakban: Korm. hatérozat) 1. pontja a kdvetkezd d) ponttal
egészil ki:

[A Kormdny]
,d) elrendeli az Eurépai Unid strukturalis alapjainak terhére induld fejlesztések tervezése és felhasznaldsa soran
az intézkedési tervben foglalt feladatok figyelembevételét.

Felel6s: nemzeti fejlesztési és gazdasagi miniszter

Hatdrid6:  folyamatos”
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2. A Korm. hatarozat melléklete az aldbbi V. fejezettel egészil ki:
JV. Az autista személyek életkoriilményeinek javitdsdval kapcsolatos célok

1.

Az autizmus-spektrumzavarok szakszer( sz(irése és diagnosztizalasa érdekében gondoskodni kell a diagnosztikai
szakemberképzés és tovabbképzés fejlesztésérdl. Ki kell dolgozni a korai diagnosztikat szolgéalo szlrési rendszer
modszertanat. A diagnosztika fejlesztése érdekében az elldtd intézményeket fel kell késziteni az autizmus
diagnosztizalasara.
Felel6s: egészségugyi miniszter

szocialis és munkaligyi miniszter
Hatdrid6é: ~ 2010. december 31.
Forrds: Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv 2009-2010. évi akci6tervei

Gondoskodni kell az autizmusspecifikus oktatas fejlesztésérél. Ennek érdekében az oktatds minden szintjére
vonatkozdéan ki kell dolgozni az autizmusspecifikus fejlesztés és oktatds minéségi kritériumrendszerét.
A 2010/2011-es tanévtdl kezd6dden a kozoktatdsi intézményeknek pélyazati forras biztositasaval kell segitséget
nyujtani a kritériumrendszer bevezetéséhez. Meg kell vizsgalni annak lehetéségét, hogy kozéptavon tébblet-
tdmogatdasban részesiiljenek az autizmussal él6 tanulok oktatasdban részt vevé kdzoktatési intézmények.
Felel6s: oktatdsi és kulturdlis miniszter

Hatdrid6: ~ 2010. majus 31.

Forrds: a2010. évi kozponti koltségvetés OKM fejezete

Létre kell hozni és miikodtetni kell az Autizmus Szakmai M(ihelyt az autista személyek komplex (foglalkoztatasi,
szocidlis és pedagdgiai) rehabilitacidjara, a fejlesztési elképzelések és képzések, valamint a szakmai sztenderdek
kidolgozasara, tovdbba egy orszdgos modszertani centrum kialakitdsa lehetéségének vizsgalatara és az annak
feldllitasédval kapcsolatos koncepcio kidolgozaséra.

Felel6s: szocialis és munkaligyi miniszter
Hatdrid6: ~ 2010. januar 31.
Forrds: a 2009. évi kozponti koltségvetés SZMM fejezete

Ki kell dolgozni az autizmus teriletén megfelelé szakmai ismeretekkel és jartassdggal rendelkezd szakemberek
adatbazisanak feldllitdsdhoz sziikséges kritériumrendszert.
Felel6s: szocidlis és munkaligyi miniszter
oktatdsi és kulturdlis miniszter
Hatdrid6: ~ 2010. majus 31.
Forrds: a 2009. évi kozponti koltségvetés SZMM fejezete

Az autizmussal él6 személyek és csalddjuk megfelelé anyagi és pszicho-szociélis tdmogatédsa érdekében meg
kell vizsgalni mentorsziil6i halézat és személyi segité rendszer |étrehozasanak lehetéségét, valamint a sulyos
mozgaskorlatozottak kozlekedési kedvezményei, az akadalymentesitési tdmogatds, tovabba a magasabb
0sszegl apolasi dij jogosultsagi kdre az autista személyekre torténé kiterjesztésének lehetdségét.

Felel6s: szocidlis és munkaligyi miniszter

Hatdridé: ~ 2010. december 31.

Fejleszteni kell az autizmusspecifikus intézményi ellatas rendszerét. Ennek érdekében
a) modellprogramot kell inditani az autista személyek kriziskezelésére,
b) meg kell hatdrozni az autista személyek krizisellatasanak feltételeit.
Felel6s: szocidlis és munkaligyi miniszter
egészségligyi miniszter
Hatdrid6:  az a) pont tekintetében 2010. majus 31.
a b) pont tekintetében 2010. december 31.
Forrds: a 2009. évi kozponti koltségvetés SZMM fejezete

Meg kell vizsgalni felnéttképzési modellprogram inditasanak a lehetéségét az autizmus-spektrumzavarral é16
személyek részére. A felnéttképzési modellprogramnak altalanos célu képzésekre (élethosszig tarté tanulas,
onallo életvitelre felkészités, kommunikacios és szocializacids fejlesztés) és fejleszté képzésekre kell éplilnie.
Felel6s: szocidlis és munkaligyi miniszter

Hatdrid6é: ~ 2010. december 31.

Forrds: a Munkaerdpiaci Alap Rehabilitacids Alaprésze
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8. EIS kell segiteni az autizmus-spektrumzavarral él6 személyek minél szélesebb kord foglalkoztatasat. Ennek
érdekében ki kell dolgozni az autista személyek foglalkoztatasanak sztenderdjeit, munkaeré-piaci modell-
programokat kell inditani az autista személyek tartds, integralt foglalkoztatdsanak tdmogatasa céljabdl.

Felel6s: szocidlis és munkaligyi miniszter
Hatdrid6é: ~ 2010. december 31.
Forrds: a Munkaerdpiaci Alap Rehabilitacids Alaprésze”

3. Ezahatdrozat a kozzététele napjan Iép hatalyba.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 14/2010. (Il. 18.) ME hatarozata
szakallamtitkar megbizatasanak megsziinésérol

A kozponti dllamigazgatési szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarol sz6ld 2006. évi
LVII. térvény 58. § b) pontja, valamint 59. §-dnak (1)-(2) bekezdése alapjan megallapitom, hogy

dr. Medgyaszai Melinddnak, az Egészséguigyi Minisztérium szakallamtitkdrdnak e megbizatésa

2010. februdr 22-ei hatéllyal — lemondasaval -

megszUnik.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnék 15/2010. (Il. 18.) ME hatarozata

a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Moldovai Koztarsasag Kormanya kozott az Eurépai Kozosség
és a Moldovai Koztarsasag kozott az engedély nélkiil tarté6zkodé6 személyek visszafogadasarol
sz6l6, 2007. oktéber 10-én, Briisszelben aldirt megallapodas végrehajtasarol sz6l6 jegyzékonyv
szovegének végleges megallapitasara adott felhatalmazasrol

A nemzetkdzi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrél sz616 2005. évi L. térvény 5. § (2) bekezdése szerinti hatdskdromben eljarva,
az igazsaglgyi és rendészeti miniszter és a kiiligyminiszter el6terjesztése alapjan

1. felhatalmazom az igazsdgligyi és rendészeti minisztert, vagy az &ltala kijeldlt személyt a Magyar Koztérsasag
Korménya és a Moldovai Koztarsasag Kormanya kdzott az Eurdpai Kozdsség és a Moldovai Koztarsasag kozott
az engedély nélkil tartozkodd személyek visszafogaddsarol szolod, 2007. oktdber 10-én, Brisszelben aldirt
megallapodéds végrehajtdsardl szol6 jegyzOékdnyv (a tovabbiakban: Jegyzékonyv) bemutatott szdvegének -
a jovahagyas fenntartasaval torténé — végleges megallapitasara;

2. felhivom a kiligyminisztert, hogy a Jegyzékdnyv szdvege végleges megdllapitdsdhoz sziikséges meghatalmazasi
okiratot adja ki;
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3. felhivom az igazsagiigyi és rendészeti minisztert, hogy a Jegyzdkonyv kihirdetésérél szold kormanyrendelet

tervezetét a Jegyzékonyv szovegének végleges megéllapitdsat kovetden terjessze a Kormany elé.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 109/2010. (ll. 18.) OVB hatarozata

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg — 2010. februar 11-én megtartott Ulésén — a vélasztasi eljarasrdl szolé 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 131/A. § b) pontjaban foglalt hataskorében eljarva, B.-né H. P. maganszemély altal
benyUujtott orszagos népi kezdeményezés targydban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az aldirasgyjté iv mintapéldanyéanak hitelesitését megtagadja.

A hatdrozat ellen — a Magyar Kozlonyben valoé kdzzétételét kdvetd 15 napon beliil — az Alkotmanybirésaghoz cimzett
kifogast lehet benyujtani az Orszagos Valasztasi Bizottsagnal (1051 Budapest, Nador u. 2.; levélcim: 1903 Budapest,
Pf.314; fax: 06-1-441-1729).

Indokolas

A beadvényozé 2010. janudr 29-én alairdsgydjtd iv mintapéldédnyat nyujtotta be az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz
hitelesités céljabdl. Az alairasgyjté iven a kdvetkezd szerepelt:

,Kezdeményezziik, hogy az Eurdépai Unié orszdgaihoz hasonléan, legyen Magyarorszdgon is 6ndllé térvényi ténydlldsa
a csalddon beliili er6szaknak.”

Az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél szold 1998. évi lll. torvény (a tovdbbiakban: Nsztv.) 2. §
rendelkezése értelmében az aldirdsgyUjté ivek mintapéldanyét az aladirasgydjtés megkezdése elétt - hitelesités
céljabol - be kell nyujtani az Orszagos Vélasztasi Bizottsaghoz.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kezdeményezés nem felel meg az Nsztv. 17. §-aban foglaltaknak,
amely szerint a népi kezdeményezésnek pontosan és egyértelmlen kell tartalmaznia a megtargyaldsra javasolt
kérdést.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag alldspontja szerint a kérdés nem egyértelmd a tekintetben, hogy mit jelent
a beadvanyban megfogalmazott ,az Eurdpai Unié orszagaihoz hasonléan” kifejezés. A kérdés megfogalmazéasabdl
nem derdil ki ugyanis, pontosan mely orszagok szabalyozasat kivanna kdvetni és milyen mértékben, ezaltal a kérdés
megfogalmazasa megtéveszts, nem egyértelmd sem a valasztopolgar, sem a jogalkotd szamara.

Az Nsztv. 18. § b) pontja értelmében az Orszdgos Vélasztasi Bizottsdg megtagadja az alairdsgydjté iv hitelesitését, ha
a kezdeményezés megfogalmazasa nem felel meg a torvényben foglalt kévetelményeknek.

Fent leirtak alapjan az Orszdgos Vélasztasi Bizottsag az alairasgydjté iv mintapéldanya hitelesitésének megtagadasarol
dontott.

A hatdrozat az Nsztv. 2. §-dn, a 17. §-an és a 18. § b) pontjan, a jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatas a Ve. 130. §-dnak
(1) bekezdésén alapul.

Dr. Szigeti Péter s. k.,
az Orszagos Vaélasztasi Bizottsag elndke
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Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 110/2010. (ll. 18.) OVB hatarozata

Az Orszagos Vdélasztasi Bizottsdg — 2010. februar 11-én megtartott Glésén — a vélasztasi eljarasrdl sz6l6 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 124/A. § (3) bekezdés b) pontjdban foglalt hatdskorében eljdrva dr. N. F.
maganszemély altal benyujtott orszdgos népszavazasi kezdeményezés targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Vélasztasi Bizottsag az aldirdsgyjté iv mintapéldanyéanak hitelesitését megtagadja.

A hatérozat ellen — a Magyar Kozlonyben valo kdzzétételét kovetd 15 napon belil — az Alkotmanybirésaghoz cimzett
kifogast lehet benyujtani az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnal (1051 Budapest, Nador u. 2.; levélcim: 1903 Budapest,
Pf. 314; fax: 06-1-441-1729).

Indokolas

A beadvényozé 2010. janudr 28-an alairasgydjté iv mintapéldanyat nyujtotta be az Orszagos Valasztési Bizottsaghoz
az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl sz616 1998. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-a szerinti
hitelesités céljabol. Az alairasgydijté iven a kovetkez6 kérdés szerepelt:

JEgyetért-e On azzal, hogy a jévSben 5 hektdrndl nagyobb terméféld tulajdont olyan magdnszemély szerezhessen, aki
helyben vagy szomszéd teleplilésen bejelentett dllandd lakhellyel és nyelvvizsga bizottsdg dltal igazolt legaldbb k6zépfoku
mezégazdasdgi szakmai magyar nyelvismerettel rendelkezik, tovdbbd legaldbb kézépfoki mezégazdasdgi
szakképzettségét vagy mezégazdasdgi tevékenységét legaldbb 5 évre visszamendleg hivatalosan igazolni tudja?”

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdag megdllapitja, hogy a kérdésben tartott eredményes népszavazast kovetden
megalkotasra keriilé jogszabdly oly mértékben korldtozna a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szold 1949. évi
XX. térvény (a tovabbiakban: Alkotmény) 13. §-dban biztositott tulajdonhoz val6é jogot, hogy az Alkotmany
médositasa valna sziikségessé. Az Alkotmdanybirésag tobb hatdrozatdban is [2/1993. (I. 22.) AB, 25/1999. (XI. 22.) AB,
28/1999. (VII. 7.) AB, 40/1999. (XIl. 21.) AB, 50/2001. (XI. 22.) AB, 48/2003. (X. 27.) AB hatdrozatok] kifejtett kovetkezetes
gyakorlatdra tekintettel az Alkotmany nem moédosithatéd valasztépolgari kezdeményezésre induld népszavazassal.
Az Orszagos Valasztasi Bizottsag — az Alkotmanybirdsag vonatkozoé gyakorlatara is tekintettel — megallapitja, hogy
az Alkotmany modositasara irdnyuld kérdésben a valasztopolgarok altal kezdeményezett népszavazasnak nincs helye.
Az Orszagos Vélasztasi Bizottsag megallapitja, hogy az aldirasgyijté iv mintapéldanyan szerepld kérdés nem felel meg
az Nsztv. 13. § (1) bekezdésében foglalt egyértelm(iség kdvetelményének sem. A népszavazasra bocsatott kérdésnek
egyrészt a valasztépolgdr, mdésrészt a jogalkoté szamdra is egyértelmlnek kell lennie. Az egyértelmiség
kovetelményét a testiilet és az Alkotmanybirdsag is a népszavazashoz valé jog alkotméanyos garancidjaként értelmezi
[51/2001. (XI. 29.) AB hatérozat, ABH, 2001, 392, 396.; 25/ 2004. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 2004, 381, 386.; 24/2006.
(V1. 15.) AB hatéarozat, ABK 2006.junius, 429, 430.].

A valasztépolgari egyértelm(iség szerint a népszavazasra feltenni kivant kérdésnek egyértelmden eldénthetének kell
lennie, arra a valasztépolgérnak igennel vagy nemmel kell tudnia valaszolni. A leirtakbdl kdvetkezik, hogy a tul
bonyolult, érthetetlen vagy félreérthetd kérdés sem tekinthetd egyértelmiinek.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg megdllapitja, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdés valojaban szdmos kérdést,
feltételt von egységbe, amelyek kiildn-kiilén is megvalaszolhaték (lakéhely, szakképzettség, igazolas stb.). Igy
a valasztopolgarnak nincs lehetésége megkilonboztetést tenni, és részkérdésenként véleményt nyilvanitani
a kezdeményezésrél. Nem allapithaté meg egyértelmiien tovabba az sem, hogy a kérdésben foglalt feltételek
egymassal milyen Osszefliggésben vannak. Ennek alapjan a népszavazasra feltenni kivant kérdésre nem lehet
egyértelmden valaszolni.

A népszavazasra feltenni kivant kérdésbdl nem dllapithaté meg tovdbbad az sem, hogy beadvanyozé mit ért
a ,kozépfoku mezbégazdasagi szakmai magyar nyelvismeret” alatt és hogy az mely személyi korre lenne kotelez6.
Ezdltal nem egyértelmu, hogy annak meglétét egy magyar dllampolgérnak is igazolni kellene-e vagy sem.

A fentieknek megfeleléen az Orszdgos Vélasztasi Bizottsdg az Nsztv. 10. § b) és c) pontja alapjan megtagadja
az aldirdsgyljté iv hitelesitését, mivel a kérdésben nem lehet orszdgos népszavazdast tartani és a kérdés
megfogalmazasa nem felel meg a térvényben eldirt kovetelményeknek.
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A hatdrozat az Alkotmany 13. §-an, Nsztv. 2. §-an, 10. §-anak b) és c) pontjan és a 13. § (1) bekezdésén, a jogorvoslatrol
sz6l6 téjékoztatas a Ve. 130. §-dnak (1) bekezdésén alapul.

Dr. Szigeti Péter s. k.,
az Orszagos Valasztasi Bizottsag elnoke

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 111/2010. (ll. 18.) OVB hatarozata

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg — 2010. februar 11-én megtartott Ulésén — a vélasztasi eljarasrdl szolé 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 124/A. § (3) bekezdés b) pontjadban foglalt hataskorében eljarva dr. N. F.
magéanszemély altal benyujtott orszdgos népszavazasi kezdeményezés targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az aldirasgyjté iv mintapéldanyéanak hitelesitését megtagadja.

A hatdrozat ellen — a Magyar Kozlonyben valoé kdzzétételét kdvetd 15 napon beliil — az Alkotmanybirésaghoz cimzett
kifogast lehet benyujtani az Orszagos Valasztasi Bizottsagnal (1051 Budapest, Nador u. 2.; levélcim: 1903 Budapest,
Pf.314; fax: 06-1-441-1729).

Indokolas

A beadvényozé 2010. janudr 28-an alairasgyujté iv mintapéldanyat nyujtotta be az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz
az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl sz616 1998. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-a szerinti
hitelesités céljabol. Az alairasgydijté iven a kovetkezé kérdés szerepelt:

JEgyetért-e On azzal, hogy a Kormdny kezdeményezze az Eurépai Bizottsdgndl a kiilféldi dllampolgdrok foldvdsdrldsi
tilalmdnak meghosszabbitdsdt tovdbbi 3 évvel?”

Az Orszagos Valasztési Bizottsdg megallapitja, hogy a népszavazasi kezdeményezés aldirasgy(jté iv mintdjan
feltiintetett kérdés a Kormany részére hatarozna meg feladatot. A Magyar Kéztarsasag Alkotmanyarol szol6 1949. évi
XX. torvény (a tovabbiakban: Alkotmany) 28/B. § (1) bekezdése szerint orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés
targya az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozé kérdés lehet.

Az Nsztv. 10. § a) pontja alapjan az Orszagos Valasztdsi Bizottsdg megtagadja az alairdsgy(ijté iv hitelesitését,
ha a kérdés nem tartozik az Orszaggydlés hataskorébe.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg megallapitja tovabba, hogy az alairdsgyjté iv mintapéldanyan szereplé kérdés nem
felel meg az Nsztv. 13. § (1) bekezdésében foglalt egyértelmiiség kovetelményének. A népszavazasra bocsatott
kérdésnek a valasztépolgar és a jogalkotd szdmara is egyértelmdinek kell lennie. Az egyértelmiség kdvetelményét
a testilet és az Alkotmanybiréség is a népszavazashoz valé jog alkotményos garancidjaként értelmezi [51/2001.
(X1. 29.) AB hatarozat, ABH, 2001, 392, 396.; 25/ 2004. (VII. 7.) AB hatérozat, ABH 2004, 381, 386.; 24/2006. (VI. 15.) AB
hatarozat, ABK 2006.junius, 429, 430.].

A népszavazasra feltenni kivant kérdésnek egyértelmten eldonthetének kell lennie, arra a valasztopolgérnak igennel
vagy nemmel kell tudnia valaszolni. A leirtakbdl kbvetkezik, hogy a tul bonyolult, érthetetlen vagy félreérthetd kérdés
sem tekinthet6 egyértelminek.

A népszavazasra feltenni kivant kérdés megtéveszté mind a valasztopolgar, mind a jogalkotd szamara azért, mert azt
a téves latszatot kelti, mintha a kérdés céljanak eléréséhez elegendé lenne a Kormany kezdeményezése az Eurdpai
Bizottsagnal, ezzel szemben az tobb - példaul a term6foldrél sz616 - jogszabaly moédositasat is igényelné.

A népszavazasi kérdés nem tartozik az Orszaggy(ilés hataskorébe és a kérdés megfogalmazasa nem felel meg
atorvényben el6irt kdvetelményeknek, ezért az Orszagos Valasztasi Bizottsag az aldirdsgyjtd iv hitelesitését az Nsztv.
10. § a) és ¢) pontja alapjan megtagadja.
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Il. A hatdrozat az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdésén, az Nsztv. 2. §-an, 10. §-anak a) és c) pontjain, a 13. § (1) bekezdésén,
jogorvoslatrél szol6 téjékoztatas a Ve. 130. §-anak (1) bekezdésén alapul.

Dr. Szigeti Péter s. k.,
az Orszagos Valasztasi Bizottsag elnoke

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 112/2010. (ll. 18.) OVB hatarozata

Az Orszagos Valasztasi Bizottsdg — 2010. februar 11-én megtartott Ulésén — a vélasztasi eljarasrdl szolé 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 124/A. § (3) bekezdés b) pontjadban foglalt hataskorében eljarva dr. N. F.
magéanszemély altal benyujtott orszdgos népszavazasi kezdeményezés targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az aldirasgyjté iv mintapéldanyéanak hitelesitését megtagadja.

A hatdrozat ellen — a Magyar Kozlonyben valoé kdzzétételét kdvetd 15 napon beliil — az Alkotmanybirésaghoz cimzett
kifogast lehet benyujtani az Orszagos Valasztasi Bizottsagnal (1051 Budapest, Nador u. 2.; levélcim: 1903 Budapest,
Pf.314; fax: 06-1-441-1729).

Indokolas

A beadvényozé 2010. janudr 28-an alairasgyujté iv mintapéldanyat nyujtotta be az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz
az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl sz616 1998. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-a szerinti
hitelesités céljabol. Az alairasgydijté iven a kovetkezé kérdés szerepelt:

LEgyetért-e On azzal, hogy dllami tulajdonban Iévé terméfold és védett természeti teriilet a jévében magdnszemély és
tdrsas vdllalkozds tulajdondba ne keriilhessen?”

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kérdésben tartott eredményes népszavazast kovetden
megalkotasra keriild jogszabdly oly mértékben korldtoznd a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szolé 1949. évi
XX. térvény (a tovabbiakban: Alkotmény) 13. §-dban biztositott tulajdonhoz val6é jogot, hogy az Alkotmany
modositasa valna szilkségessé. A megalkotdsra keriil6 jogszabaly ugyanis a tulajdonformdk egyenléségének elvét
sértené, kizarolagos éllami tulajdon létrehozasahoz vezetne. Az Alkotmanybirdsédg tébb hatdrozataban is [2/1993.
(I.22.) AB, 25/1999. (XI. 22.) AB, 28/1999. (VII. 7.) AB, 40/1999. (XII. 21.) AB, 50/2001. (XI. 22.) AB, 48/2003. (X. 27.) AB
hatdrozatok] kifejtett kdvetkezetes gyakorlatdra tekintettel az Alkotmdny nem modosithatd valasztépolgari
kezdeményezésre induldé népszavazdssal. Az Orszagos Valasztdsi Bizottsag — az Alkotmanybirésag vonatkozé
gyakorlatdra is tekintettel — megallapitja, hogy az Alkotmany mdédositasara irdnyulé kérdésben a vélasztépolgarok
altal kezdeményezett népszavazasnak nincs helye.

Az Orszégos Valasztasi Bizottsag az Nsztv. 10. § b) pontja alapjan megtagadja az alairdsgydijté iv hitelesitését, mivel
a kérdésben nem lehet orszagos népszavazast tartani.

Il. A hatérozat az Alkotmany 13. §-an, az Nsztv. 2. §-an, 10. §-dnak b) pontjan, a jogorvoslatrdl sz6l6 tajékoztatas a Ve.
130. §-anak (1) bekezdésén alapul.

Dr. Szigeti Péter s. k.,
az Orszagos Vaélasztasi Bizottsag elndke
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Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 113/2010. (ll. 18.) OVB hatarozata

Az Orszagos Vdélasztasi Bizottsdg — 2010. februar 11-én megtartott Glésén — a vélasztasi eljarasrdl sz6l6 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 124/A. § (3) bekezdés b) pontjdban foglalt hatdskorében eljdrva dr. N. F.
maganszemély altal benyujtott orszdgos népszavazasi kezdeményezés targyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Orszagos Vélasztasi Bizottsag az aldirdsgyjté iv mintapéldanyéanak hitelesitését megtagadja.

A hatérozat ellen — a Magyar Kozlonyben valo kdzzétételét kovetd 15 napon belil — az Alkotmanybirésaghoz cimzett
kifogast lehet benyujtani az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnal (1051 Budapest, Nador u. 2.; levélcim: 1903 Budapest,
Pf. 314; fax: 06-1-441-1729).

Indokolas

A beadvényozé 2010. janudr 28-an alairasgydjté iv mintapéldanyat nyujtotta be az Orszagos Valasztési Bizottsaghoz
az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl sz616 1998. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 2. §-a szerinti
hitelesités céljabol. Az alairasgydijté iven a kovetkez6 kérdés szerepelt:

JEgyetért-e On azzal, hogy 2011-t8l a tdrsas vdllalkozdsokra vonatkozd féldvdsdrldsi tilalom lejdrtdval terméféldet csak
olyan tdrsas vdllalkozds vdsdrolhasson, amely helyben vagy szomszéd telepiilésen bejelentett székhellyel rendelkezik
és Magyarorszdgon mezégazdasdgbdl szdrmazo drbevétele legaldbb 6 évre visszamendleg az 50%-ot meghaladja?”
Magyarorszag 2004. majus 1-én csatlakozott az Eurdpai Unidhoz. A csatlakozasrdl szélé 2004. évi XXX. torvény
X. szamu melléklete szerint Magyarorszag 2011-ig korldtozhatja a kiilféldi maganszemélyek és tarsas vallalkozasok
szamara term6fold megszerzését. Ezen idépontig kell Magyarorszagnak megteremtenie azon jogi szabalyozast, amely
a magyar maganszemélyekre vonatkozé feltételekkel egyezd elbanast biztosit a fenti személyi kor részére is
a terméfold tulajdonjoganak megszerzése vonatkozasaban.

Az Orszagos Vélasztasi Bizottsdg megallapitja, hogy a kérdésben tartott eredményes népszavazas olyan diszkriminativ
szabdlyozas bevezetését eredményezné, amely a fenti - nemzetkozi szerz6désbe foglalt — szabdlyokba ttkdzne.

A Magyar Koztérsasag Alkotmanyardl sz6lé 1949. évi XX. térvény (a tovabbiakban: Alkotmany) 28/C. § (5) bekezdés
b) pontja szerint nem lehet orszagos népszavazast tartani hatalyos nemzetkozi szerzé6désbél eredd kotelezettségekrél,
illetve az e kotelezettségeket tartalmazo térvények tartalmarol.

Az Nsztv. 10. § b) pontja alapjan, az Orszagos Valasztési Bizottsag megtagadja az aldirasgy(jté iv hitelesitését, mivel
a kérdésben nem lehet orszagos népszavazast tartani.

A hatarozat az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdés b) pontjan, a 2004. évi XXX. torvény X. szdmu mellékletén, az Nsztv.
2. §-an, 10. §-anak b) pontjan, a jogorvoslatrol szol6 tdjékoztatas a Ve. 130. §-anak (1) bekezdésén alapul.

Dr. Szigeti Péter s. k.,

az Orszagos Valasztasi Bizottsag elndke
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A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsdg kozremiikodésével a Miniszterelndki Hivatal szerkeszti.

A SzerkesztObizottsag elndke: dr. Petrétei Jozsef, a szerkesztésért felelés: dr. Tordai Csaba.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatdrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érheto el. Felelés kiadd: dr. Tordai Csaba.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Kényvkiadd.

Felelds kiado: dr. Kodela Laszl6 elndk-vezérigazgato.
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