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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 118/2015. (V. 13.) Korm. rendelete
az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol sz6l6 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet,
valamint a leveg6 védelmérél sz616 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany

az 1-2. § tekintetében a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. LIII. torvény 110. § (7) bekezdés 17. pontjaban,

a 3. § tekintetében a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz616 1995. LIll. tdrvény 110. § (7) bekezdés 24. pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:

1.§ Az egyes tervek, illetve programok kdérnyezeti vizsgéalatardl sz616 2/2005. (I. 11.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
2/2005. Korm. rendelet) 3. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

2.§ A 2/2005. Korm. rendelet 4. szamu melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

3.8 (1) A levegd védelmérdl sz6l6 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 306/2010. Korm. rendelet) 14. §
(1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
4(1) Azokra a zondakra és agglomeracidkra, amelyekben a levegé kén-dioxid, nitrogén-dioxid, PM

1o PM,, dlom,
megfelelé intézkedéseket tartalmazo levegéminbségi terv készitése sziikséges, amelynek végrehajtasaval
a légszennyezettségi hatdrértékek betartdsa a lehetd legrévidebb idén beliil biztosithato.”

(2) A 306/2010. Korm. rendelet 14. § (4) bekezdésében a ,kdzegészségligyi” szovegrész helyébe a ,népegészségligyi”
szbveg lép.

4.8 E rendelet
a) 1. és 2. §-a a bizonyos tervek és programok kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatarol szélo,
2001. junius 27-i 2001/42/EK eurépai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek,
b) 3. §-a a kornyezeti levegé mindéségérdl és a Tisztabb levegdt Eurdpdnak elnevezésii programrél szélo,
2008. majus 21-i 2008/50/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
valé megfelelést szolgalja.

5.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon lép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 118/2015. (V. 13.) Korm. rendelethez

1. A 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu mellékletének I.1. c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
(I. Orszdgos hatdskort szerv dltal kidolgozott terv, illetve program esetén
I.1. Mindig részt vesz:)
,C) erdévédelemre, talajvédelemre, a terméfold mennyiségi védelmére és az agrar-kdrnyezetvédelemre kiterjed6en:
az erdégazdalkodasért, talajvédelemért, terméfold mennyiségi védelméért és agrar-kornyezetvédelemért felel6s
miniszter;”
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2. A 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu mellékletének I.1. pontja a kdvetkezé d) ponttal egészdil ki:
(I. Orszdgos hatdskdrd szerv dltal kidolgozott terv, illetve program esetén
I.1. Mindig részt vesz:)
,d) a vizek védelmére kiterjedéen:
Belligyminisztérium Orszagos Katasztréfavédelmi Féigazgatdsag.”
3. A 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu mellékletének I.2. f) pontja helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:
(I. Orszdgos hatdskdrd szerv dltal kidolgozott terv, illetve program esetén
1.2. Erintettség esetén vesz részt:)
,f) sulyos ipari balesetek megelézésére kiterjedéen:
Belligyminisztérium Orszdgos Katasztrofavédelmi Féigazgatdsag.”
4. A 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu mellékletének Il.1. pontja a kovetkez6 d) ponttal egészil ki:
(Il. Nem orszdgos hatdskért szerv dltal kidolgozott terv, illetve program esetén
II.1. Mindig részt vesz:)
,d) a felszini és a felszin alatti vizek min&ségi és mennyiségi védelmére kiterjedéen:
a vizvédelmi és vizligyi hat6sag.”
5. A 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu mellékletének I1.2. k) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
(Il. Nem orszdgos hatdskérd szerv dltal kidolgozott terv, illetve program esetén
I1.2. Erintettség esetén vesz részt:)
,K) sulyos ipari balesetek megel6zésére kiterjedéen:
a megyei, févarosi katasztréfavédelmi igazgatosag.”
6. Hatalyat veszti a 2/2005. Korm. rendelet 3. szamu melléklet I1.2.
a) C) pontja,
b) h) pontjéban az,Orszagos Gydgyhelyi és Gydgyfirddigyi Féigazgatdsdga” szovegrész.

2. melléklet a 118/2015. (V. 13.) Korm. rendelethez

A 2/2005. Korm. rendelet 4. szamu mellékletének 7. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
»7. Az 1-6. pontokban megadott valamennyi informacidra kiterjed6 kozérthet6 6sszefoglald.”
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IV. A Magyar Nemzeti Bank eInokének rendeletei,
valamint az onallé szabalyozo szerv vezetojének
rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnokének 14/2015. (V. 13.) MNB rendelete

a Magyar Nemzeti Bank altal a pénziigyi kézvetitérendszer felliigyelete keretében, valamint a bizalmi
vagyonkezel6 vallalkozasok tekintetében lefolytatott egyes engedélyezési és nyilvantartasba vételi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijarol

A Magyar Nemzeti Bankrdl sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény 173. § a) pont aa)-ad) és af-ai) alpontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény 4. § (9) bekezdésében meghatérozott feladatkdromben
eljarva,

a 18. § tekintetében a bizalmi vagyonkezel6krél és tevékenységiik szabalyairdl sz6l6 2014. évi XV. torvény 47. § (2) bekezdés
a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a bizalmi vagyonkezel6krél és tevékenységiik szabalyairdl sz6l6 2014. év XV. torvény
9.§ (1) bekezdésében és 13. § (1) bekezdésében meghatérozott feladatkoromben eljarva

a kovetkezdket rendelem el:

1.8 (1) Bank és szakositott hitelintézet

a) alapitasa engedélyezésére irdnyuld eljarasért 1 100 000 forint,

b) tevékenységi (mikodési) engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 1 300 000 forint,

c) egyesllése, szétvalasa, atalakitasa engedélyezésére irdnyuld eljarasért 700 000 forint,

d) szabdlyzatdnak jévdhagyasara irdnyul eljardsban szabalyzatonként 200 000 forint,

e) szabdlyzata moédositasanak jévahagydsara irdnyuld eljdrasban szabalyzatonként 100 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

(2) Bankban és szakositott hitelintézetben torténé befolydsold részesedésszerzés engedélyezése iranti eljardsért
- a (3) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgaltatasi dij 500 000 forint.

(3) A kérelmezé személyén kiviil esé okbdl bedlld valtozéds miatt (pl. 6roklés, jogutddlds) a bankban és szakositott
hitelintézetben torténé befolydsold részesedésszerzés engedélyezéséért az igazgatasi szolgaltatasi dij
350 000 forint.

(4) Szovetkezeti hitelintézet
a) alapitasa engedélyezésére irdnyulé eljarasért 900 000 forint,

b) tevékenységi (miikodési) engedélye megadasara iranyuld eljarasért 900 000 forint,

) egyesilése, szétvaldsa, atalakitasa engedélyezésére iranyulo eljarasért 700 000 forint,

d) szabalyzata jovahagyasara iranyuld eljarasban szabalyzatonként 200 000 forint,

e) szabdlyzata médositasanak jévahagyasara irdnyuld eljdrasban szabalyzatonként 100 000 forint
az igazgatasi szolgaltatasi dij.

(5) Szovetkezeti hitelintézetben torténd befolydsold részesedésszerzés engedélyezésére irdnyuld eljarasért
- a (6) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgaltatasi dij 200 000 forint.

(6) A kérelmezd személyén kivill esé okbdl bedlld valtozas miatt (pl. 6roklés, jogutddlas) a szovetkezeti hitelintézetben
torténd befolydsold részesedésszerzés engedélyezésére irdnyuld eljarasért az igazgatdsi szolgaltatasi dij
150 000 forint.

(7) Hitelintézet fidktelepének az Eurépai Unioé tagallaman vagy az Eurépai Gazdasdgi Térségrél sz616 megallapodésban
részes allamon kivili orszdgban (a tovabbiakban: harmadik orszag) torténé létesitése engedélyezésére irdnyuld
eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 300 000 forint.

(8) Hitelintézet lednyvallalatanak (hitelintézet vagy pénzigyi vallalkozas) harmadik orszagban torténd alapitésa
engedélyezésére iranyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 300 000 forint.

(9) Harmadik orszagban székhellyel rendelkez hitelintézet magyarorszagi fidktelepe
a) alapitasa engedélyezésére iranyulo eljarasért 1 100 000 forint,
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2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

(10)

b) tevékenységi (mikodési) engedélye megadasara iranyuld eljarasért 1 300 000 forint,

c) szabdlyzata jovahagydséra iranyulé eljardsban szabélyzatonként 200 000 forint,

d) szabalyzata médositasanak jévahagydsara irdnyuld eljdrasban szabalyzatonként 100 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Kulfoldi székhelyl hitelintézet magyarorszdgi bankképviseletének nyilvantartdsba vételére irdnyuld eljarasért
az igazgatasi szolgaltatasi dij 300 000 forint.

Pénzligyi vallalkozas

a) alapitdsa engedélyezésére irdnyuld — a tevékenység megkezdéséhez sziikséges engedélyezést is magaban
foglalo - eljarasért 1 100 000 forint,

b) egyesilése, szétvaldsa, atalakitasa engedélyezésére iranyulo eljardsért 700 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Pénziigyi vdllalkozasban torténé befolydsold részesedésszerzés engedélyezésére iranyuld eljarasért

- a (3) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgaltatasi dij 400 000 forint.

A kérelmez6 személyén kivil esé okbdl bedlld véltozés miatt (pl. 6roklés, jogutddlas) a pénziigyi vallalkozdsban

torténd befolydsold részesedésszerzés engedélyezésére iranyuld eljardsért az igazgatdsi szolgdltatasi dij

270 000 forint.

Pénzforgalmi intézmény és elektronikuspénz-kibocsaté intézmény tevékenységi engedélyének megaddsara
iranyulo eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 1 100 000 forint.

Forgathaté utalvany kibocsatasdra irdnyuld tevékenység megkezdése nyilvdntartasba vételére irdnyuld eljarasért
az igazgatasi szolgaltatasi dij 50 000 forint.

Pénzfeldolgozési tevékenység végzésének engedélyezésére iranyuld eljrasért az igazgatdsi szolgéltatasi dij
800 000 forint.

Befektetési vallalkozas

a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 1 100 000 forint,
b) szabdlyzatdnak jovdhagyaséra (engedélyezésére) irdnyuld eljdrasban szabalyzatonként 200 000 forint,
<) szabdlyzata médositasanak jévahagydsara irdnyuld eljdrasban szabalyzatonként 100 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Befektetési  vallalkozasban  torténé mindsitett  befolydsszerzés  engedélyezésére irdnyuld  eljarasért
- a (3) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgaltatasi dij 400 000 forint.

A kérelmezd személyén kiviil esé okbdl bedlld véltozas miatt (pl. 6roklés, jogutddlas) a befektetési vallalkozasban
torténd mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére irdnyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 270 000 forint.

T6zsde

a) alapitdsa engedélyezésére irdnyulé eljarasért 1 100 000 forint az igazgatasi szolgaltatasi dij,

b) tevékenységi engedélye megadasara iranyuld eljarasért 1 300 000 forint,

) szabalyzatanak jovahagyasara (engedélyezésére) iranyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint,

d) szabalyzata modositasanak jovahagyasara iranyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

T6zsdében torténd mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére iranyuld eljardsért — a (3) bekezdésben foglaltak
kivételével — az igazgatasi szolgéltatasi dij 500 000 forint.

A kérelmezé személyén kiviil esé okbdl bealld véltozas miatt (pl. 6roklés, jogutddlds) a tézsdében térténd mindsitett
befolyasszerzés engedélyezésére iranyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 350 000 forint.

Arutézsdei szolgaltaté tevékenységi engedélye megadasara iranyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij
400 000 forint.

Elszdmolohazi tevékenységet végzd szervezet

a) tevékenységi engedélye megadasara iranyuld eljarasért 800 000 forint,
b) szabalyzatanak jévahagyasara iranyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint,
c) szabalyzata modositasanak jovahagyasara iranyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.



5986 MAGYAR KOZLONY - 2015. évi66.szam

8.§ Kozponti értéktar
a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 800 000 forint,
b) szabdlyzatdnak jévdhagyasara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint,
<) szabalyzata moédositasanak jévahagyasara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

9.8 Kozponti szerz6dé fél
a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 1 100 000 forint,
b) szabdlyzatdnak jévdhagyasara irdnyul eljardsban szabalyzatonként 400 000 forint,
c) szabdlyzata moédositasanak jévahagydsara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 400 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

10.8 (1) Befektetési alapkezelé tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij
1100 000 forint.
(2) AEKBV-alapkezelében térténé minésitett befolyasszerzés engedélyezésére iranyulé eljarasért — a (3) bekezdésben
foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgéltatasi dij 400 000 forint.
(3) A kérelmezé személyén kiviil esé okbdl beallé véltozas miatt (pl. droklés, jogutodlas) az AEKBV-alapkezelében
torténé mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére irdnyulé eljarasért az igazgatasi szolgdltatdsi dij 270 000 forint.

11.8 Onkéntes kolcsdnds biztositd pénztar
a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 700 000 forint,
b) egyesulése, szétvaldsa engedélyezésére irdnyuld eljdrasért 300 000 forint,
<) szabdlyzatdnak jévahagyasara irdnyul eljarasban szabalyzatonként 200 000 forint,

d) szabalyzata médositasanak jévahagyasara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 200 000 forint
az igazgatasi szolgaltatasi dij.

12.8 Magénnyugdijpénztar
a) egyesulése, szétvaldsa engedélyezésére irdnyuld eljdrasért 300 000 forint,
b) szabalyzatanak jovdhagyasara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 200 000 forint,
<) szabalyzata médositasanak jévahagyasara irdnyuld eljarasban szabalyzatonként 200 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

13.8 Foglalkoztatoéi nyugdijszolgdltatd intézmény
a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 700 000 forint,
b) egyesulésére, szétvalasara vonatkozé engedély megaddséra iranyul6 eljarasért 300 000 forint
az igazgatasi szolgaltatasi dij.

14.8 (1) Biztositd részvénytarsasag, biztosito szovetkezet és harmadik orszagbeli biztositd magyarorszagi fidoktelepe

a) alapitasa engedélyezésére iranyulo eljarasért 1 100 000 forint az igazgatasi szolgaltatasi dij,
b) tevékenysége megkezdésének engedélyezésére iranyuld eljarasért 1 300 000 forint,
c) egyesulése, szétvaldsa, atalakuldsa engedélyezésére irdnyuld eljarasért 700 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

(2) Kolcsonos biztositd egyesiilet

a) alapitasa engedélyezésére irdnyulé eljarasért 300 000 forint,

b) tevékenységi engedélye megadasara iranyuld eljarasért 700 000 forint,

c) egyesllése, szétvalasa, atalakulasa engedélyezésére iranyulo eljarasért 300 000 forint
az igazgatasi szolgaltatasi dij.

(3) Biztositd részvénytdrsasagban és biztositd szovetkezetben torténé mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére
iranyuld eljarasért — a (4) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgéltatasi dij 300 000 forint.

(4) A kérelmez6 személyén kivil esé okbol bedllé valtozds miatt (pl. oroklés, jogutddlas) a biztositd
részvénytarsasagban és biztositd szOvetkezetben torténé mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére irdanyuld
eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 200 000 forint.

(5) Biztositd fioktelepének harmadik orszagban torténd létesitésére iranyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij
300 000 forint.
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15.8§

16.§

17.8§

(6)

—
—

)

Biztosité altal harmadik orszagban mikddé biztosito, alkusz, illetve tobbes ligyndk alapitdsa engedélyezésére
iranyuld eljardsért az igazgatasi szolgéltatasi dij 300 000 forint.

Viszontbiztositd részvénytdrsasdag, viszontbiztositdé szovetkezet és harmadik orszdgbeli viszontbiztositd
magyarorszagi fioktelepe (a tovabbiakban egyiitt: viszontbiztositd) alapitdsa engedélyezésére iranyuld eljarasért
az igazgatasi szolgaltatasi dij 1 100 000 forint.

Viszontbiztosité

a) tevékenységi engedélye megadasara irdnyuld eljarasért 1 300 000 forint,

b) egyesulése, szétvaldsa, atalakuldsa engedélyezésére irdnyuld eljarasért 700 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Viszontbiztositd részvénytarsasagban és viszontbiztositd szovetkezetben torténdé mindsitett befolyasszerzés
engedélyezésére iranyuld eljarasért — a (4) bekezdésben foglaltak kivételével — az igazgatasi szolgéltatasi dij
500 000 forint.

A kérelmez6é személyén kivil esé okbdl bedlld véltozds miatt (pl. 6roklés, jogutddlds) a viszontbiztositd
részvénytdrsasdgban és viszontbiztosité szovetkezetben torténé mindsitett befolydsszerzés engedélyezésére
iranyuld eljarasért az igazgatasi szolgéltatasi dij 350 000 forint.

Viszontbiztosité fioktelepének harmadik orszagban torténd létesitésére iranyuld eljarasért az igazgatési szolgaltatasi
dij 300 000 forint.

A biztositasi szaktanacsadé nyilvantartasba vételére iranyulo eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 100 000 forint.

A hitelintézetekrol és a pénziigyi vallalkozasokrol sz6l6 térvény szerinti fliggetlen kdzvetit6 tevékenységi engedélye

megadasara irdnyulo eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 80 000 forint.

A biztositokrél és a biztositasi tevékenységrél szolo torvény szerinti alkusz (a tovabbiakban: alkusz) és tébbes

ligynok (a tovabbiakban: tébbes tigynok)

a) altal mas alkuszi, illetve tobbes tigynoki tevékenységet folytatd gazdasagi tarsasag alapitasa engedélyezésére
irdnyuld eljarasért 200 000 forint,

b) tevékenységi engedélye megadasara irdnyulé eljarasért 300 000 forint,

c) altal mas alkuszi, illetve tobbes ligynoki tevékenységet folytatd gazdasagi tarsasdgban térténé mindsitett
befolydsszerzés engedélyezésére iranyulé eljarasért 200 000 forint

az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Belfoldi alkusz és tobbes igynok altal harmadik orszagban miikodé, alkuszi, illetve tobbes Gigynoki tevékenységet

folytatd gazdasdgi tarsasag alapitasa, tovabba abban, vagy biztositoban minésitett befolyasszerzés engedélyezésére

iranyulo eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 200 000 forint.

Alkusz és tdbbes lgynok fidktelepének harmadik orszagban torténdé létesitésére irdnyuld eljardsért az igazgatasi

szolgaltatasi dij 200 000 forint.

A hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrol sz6lé torvény szerinti kiemelt kdzvetité vagy tébbes kiemelt

kozvetitd igénybevételéhez szlikséges engedélyezésre irdnyuld eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 50 000 forint.

Pénzforgalmi kozvetité igénybevételéhez szlikséges nyilvantartasba vételre iranyuld eljarasért — ide nem

értve a hatdron atnyuld szolgaltatas keretén belll a belsé piaci pénzforgalmi szolgéltatasokrdl és a 97/7/EK,

a2002/65/EK, a 2005/60/EK és a 2006/48/EK irdnyelv modositasarol és a 97/5/EK irdnyelv hatalyon kivil helyezésérél

sz6l6 2007. november 13-i 2007/64/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv, valamint az elektronikuspénz-

kibocsatéd intézmények tevékenységének megkezdésérél, folytatasardl és prudencidlis feligyeletérdl,

a 2005/60/EK és a 2006/48/EK iranyelv mddositasardl, valamint a 2000/46/EK irdnyelv hatalyon kivil helyezésérél

sz6l6 2009. szeptember 16-i 2009/110/EK eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelv alapjan igénybe vett Gigynokot —

az igazgatasi szolgaltatasi dij 50 000 forint.

A bizalmi vagyonkezelé vaéllalkozés tevékenységi engedélye megadésara irdnyuld eljarasért az igazgatasi
szolgaltatasi dij 600 000 forint.

A bizalmi vagyonkezel6 véllalkozas nyilvantartasban szerepl6é adatai valtozasdnak atvezetésére iranyulé eljarasért
az igazgatasi szolgaltatasi dij 30 000 forint.

A bizalmi vagyonkezeld véllalkozas nyilvantartasban szerepld adatairdl sz616 bizonyitvany kiallitdsdért az igazgatasi
szolgaltatasi dij 30 000 forint.
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19.§

20.8§

22.§

23.§

24.§

25.§

(4

Q)

(6)

A nem Uzletszer(en eljard bizalmi vagyonkezel6vel kotott bizalmi vagyonkezelési szerzédéssel 6sszefliggd adatok
nyilvédntartasba vétele irdnti eljardsért az igazgatasi szolgéltatasi dij 30 000 forint.

A bizalmi vagyonkezelési jogviszonyok nyilvdntartdsaban szereplé adatok valtozdsanak &atvezetésére iranyuld
eljarasért az igazgatasi szolgaltatasi dij 30 000 forint.

A bizalmi vagyonkezelési jogviszonyok nyilvdntartdsaban szereplé adatokrdl szélé bizonyitvany kiéllitasaért
az igazgatasi szolgaltatasi dij 30 000 forint.

Az 1. § (1) bekezdés d) és e) pontjaban, az 1. § (4) bekezdés d) és e) pontjdban, a 1. § (9) bekezdés c) és
d) pontjdban, a 4. § (1) bekezdés b) és c) pontjéban, az 5. § (1) bekezdés c) és d) pontjaban, a 7. § b) és ¢) pontjaban,
a 8. § b) és c) pontjdban, a 9. § b) és c) pontjdban, a 11. § c) és d) pontjdban, valamint a 12. § b) és c) pontjaban
meghatarozott esetekben az igazgatasi szolgaltatasi dijat nem kell megfizetni, ha a meglévé szabalyzatot kizarélag
jogszabaly-mddositas kovetkeztében kell modositani, vagy ha a szabalyzat modositasat a Magyar Nemzeti Bank
(a tovébbiakban: MNB) irta elé.

Az igazgatési szolgdltatasi dijat — az illetékekrél sz6lé6 1990. évi XCIIl. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 67. §
(4) bekezdésében meghatdrozott moédon - az MNB 19017004-01673000-30900007 szamu szamldjara,
az engedélyezési, illetve nyilvantartasba vételi eljaras meginditasaval egyidejtileg kell megfizetni.

Az atutalasi megbizas kdzlemény rovatdban fel kell tlintetni az eljarast kezdeményezé lgyfél nevét, addszamat
vagy adodazonositd jelét, adészammal nem rendelkezd Ugyfél esetén az engedélyezési, illetve nyilvantartasba
vételi eljards meginditasat kovetéen az MNB altal — az ligyfél kérelmére - kiadott azonositd kddot, valamint
az engedélyezési, illetve nyilvantartasba vételi eljards megnevezését.

Az igazgatdsi szolgaltatasi dij medfizetése irdnti hidnypétlasi felhivas teljesitése esetén az atutaldsi megbizas
kdzlemény rovatdban fel kell tiintetni a hidnypétlasi felhivas tGigyszamat és az Gigyfél adoszamat vagy addazonositd
jelét, adészammal nem rendelkezé tigyfél esetében az MNB éltal a (2) bekezdés szerint kiadott azonosité kddot.

A tévesen megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijat, valamint tulfizetés esetén a dijtobbletet az MNB a (2) bekezdés
szerinti kérelem benyujtasatol, illetve a (3) bekezdés alapjan a téves dijfizetés, illetve a tulfizetés tényének hivatalbol
torténé megallapitasatédl szamitott 15 napon belll visszatériti.

Ha a visszatérités kérelemre torténik, a kérelemben meg kell jeldIni a visszatérités kezdeményezésének okat,
az Ugyfél nevét, adészamat vagy addazonositd jelét, adészammal nem rendelkezd tigyfél esetében az MNB altal
a 20. § (2) bekezdése szerint kiadott azonosité kdédot, az Ugyszdmot, az engedélyezési, illetve nyilvantartasba
vételi eljards megnevezését és annak a fizetési szamlanak a szdmlaszamat, amelyre a kérelmezé a visszatéritendé
dij atutalasat kéri. Az igazgatasi szolgaltatasi dij visszatéritését az MNB a kérelmezd éltal megjeldlt fizetési szamlara
torténé atutaldssal teljesiti.

Hivatalbdl torténd visszatérités esetén az MNB az igazgatasi szolgéltatasi dij téves medfizetése, illetve a tulfizetés
tényének megallapitasat kovetéen arra a fizetési szamldra torténd atutaldssal teljesiti a visszatéritést, amelyrél
az igazgatasi szolgaltatasi dij 0sszege az MNB részére dtutaldsra kerdilt.

Az MNB a befizetett dijakat befizetési jogcimenként és lgyfelenként tartja nyilvan, a Magyar Nemzeti Bank éves
beszamold készitési és konyvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl szold Korm. rendeletben foglaltaknak
megfeleléen.

Az e rendelet szerinti igazgatdsi szolgaltatasi dijra az Itv. 28. § (2) és (3) bekezdését, valamint 31. §
(1) és (3) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy illetéken a jelen rendelet szerinti igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell érteni.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 31. napon Iép hatdlyba.

E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépését kdvetden indult eljardsokban kell alkalmazni.

Dr. Matolcsy Gyérgy s. k.,

a Magyar Nemzeti Bank elndke
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A foldmiivelésiigyi miniszter 22/2015. (V. 13.) FM rendelete
az egységes kérelem benyujtasi hataridejének meghosszabbitasaval 6sszefliggésben egyes agrartamogatasi
targyu miniszteri rendeletek médositasarol

A mezdégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodd eljaras egyes
kérdéseirdl sz6lo 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés a) pontjaban és (5) bekezdésében,

az 1. alcim tekintetében a mezégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati timogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodo eljards egyes kérdéseirdl sz6l6 2007. évi XVII. térvény 81. § (4) bekezdés d) pontjdban

kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet
65. § 1. pontjaban meghatarozott feladatkdromben eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 152/2014. (VI. 6.)
Korm. rendelet 4. § 7. pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljaré Miniszterelndkséget vezetd miniszterrel egyetértésben -
a kovetkezoket rendelem el:

2.§

1. Az elharithatatlan kiils6 ok (vis maior) esetén alkalmazandé egyes szabalyokrél, valamint egyes
agrar targyu miniszteri rendeletek médositasaroél sz616 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet médositasa

Az elharithatatlan kiilsé ok (vis maior) esetén alkalmazandé egyes szabalyokrdl, valamint egyes agrar targyu
miniszteri rendeletek modositasarol szo16 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet [44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet] a kdvetkezé
3/A. §-sal egésziil ki:

23/A. & (1) A kozos agrarpolitika finanszirozasardl, iranyitasardl és monitoringjarol és a 352/78/EGK, a 165/94/EK,
a 2799/98/EK, a 814/2000/EK, az 1290/2005/EK és a 485/2008/EK tanacsi rendelet hatdlyon kivil helyezésérdl
sz6l6, 2013. december 17-i 1306/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 77. cikk (2) bekezdés d) pontja
alapjan az tgyfélnek fel nem réhaté oknak mindsiil a termeléshez kotott kdzvetlen tdmogatasok igénybevételének
szabdlyairol szolé 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet [a tovabbiakban: 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet] 18. §-a szerinti ipari
z6ldségndvény termesztése esetén a mindsitett vetémag hasznalat igazolasara az Eurépai Mezégazdasagi Garancia
Alapbdl, valamint a kozponti koltségvetésbdl finanszirozott egyes tdmogatdsok 2015. évi igénybevételével
kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrdl szélé 12/2015. (Ill. 30.) FM rendelet [a tovabbiakban: 12/2015. (lll. 30.)
FM rendelet] 17. § (1) bekezdésében foglalt hataridének a vetémagszallité, illetve az integrator késedelmes szallitasa
miatti elmulasztéasa.

(2) Az (1) bekezdés szerinti esetben az Ulgyfélnek a vetémag szallitasat koveté 6t munkanapon beliil
—a 12/2015. (lll. 30.) FM rendelet 5. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen - kell csatolnia a 9/2015. (lll. 13.)
FM rendelet 14. § (5) bekezdése szerinti dokumentumok mésolatat.

(3) Az (1) bekezdésben foglalt vis maior esemény bekovetkezésére vonatkozd bejelentést az Ugyfél
a (2) bekezdésben meghatarozott hataridében, a 4. § (1) bekezdésben foglaltak szerint nyujthatja be azzal, hogy
a 4. 8§ (2) bekezdés b) pontjaban emlitett adatként az (1) bekezdésben foglalt esemény leirdsat tiinteti fel, és csatolja
az ipari z6ldségndvény mindsitett vetdmagnak a részére torténé késedelmes szallitasat igazoldé dokumentum
masolatat.

(4) Az Ugyfél (3) bekezdés szerinti kérelmére indult eljardsban a 3. § (2a) bekezdésben, valamint a 4. § (3) bekezdés
a) és ¢) pontjaban foglaltakat nem kell alkalmazni.”

A 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet a kdvetkezd 8. §-sal egészil ki:

»8. 8 Az egységes kérelem benyujtasi hataridejének meghosszabbitdsaval dsszefliggésben egyes agrartamogatasi
targyu miniszteri rendeletek médositdsardl szold 22/2015. (V. 13.) FM rendelettel [a tovabbiakban: 22/2015. (V. 13.)
FM rendelet] megallapitott 3/A. §-t a 22/2015. (V. 13.) FM rendelet hatélybalépésekor folyamatban lévé Gigyekben is
alkalmazni kell”
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3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

2. Az Eurépai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriiletalapu tamogatas,
valamint az ahhoz kapcsol6d6 atmeneti nemzeti tamogatas igénybevételével kapcsolatos egyes
kérdésekrél sz6l6 5/2015. (1. 19.) FM rendelet médositasa

Az Eurdépai Mezdgazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriiletalapt témogatas, valamint az ahhoz
kapcsolédd dtmeneti nemzeti tdmogatas igénybevételével kapcsolatos egyes kérdésekrdl szélé 5/2015. (Il. 19.)
FM rendelet

a) 17.§ (1) bekezdésében a,majus 15" szovegrész helyébe a,majus 22! széveg,

b) 22.5§ (1) bekezdésében a,mijus 15-e” szOvegrész helyébe,méjus 22-e" szOveg

1ép.

3. A termeléshez kotott kozvetlen tamogatasok igénybevételének szabalyairdl szolo
9/2015. (lll. 13.) FM rendelet mddositasa

A termeléshez kotott kdzvetlen tamogatasok igénybevételének szabdlyairdl sz616 9/2015. (11l. 13.) FM rendelet

a) 10. § (2) bekezdésében és 13. § (4) bekezdésében a ,mdjus 15-éig” szOvegrész helyébe a ,majus 22-éig”
szoveg,

b) 11. 8§ (1) bekezdés b) pontjdban a,majus 15-ig” szévegrész helyébe a,majus 22-éig” szoveg,

Q) 11. § (3) bekezdésében és 12. § (3) bekezdésében a,majus 15" szovegrész helyébe a,majus 22" széveg

Iép.

4, Az Eurépai Mezdégazdasagi Garancia Alapbdl, valamint a kozponti koltségvetésbol finanszirozott
egyes tamogatasok 2015. évi igénybevételével kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrél sz616
12/2015. (lll. 30.) FM rendelet médositasa

Az Eurdpai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl, valamint a kozponti kéltségvetésbdl finanszirozott egyes tamogatasok

2015. évi igénybevételével kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrdl szél6 12/2015 (Ill. 30.) FM rendelet

a) 9. § (1) és (2) bekezdésében és 17. § (1) bekezdésében a ,2015. madjus 15-éig” szOvegrész helyébe
a,2015. majus 22-éig” szoveg,

b) 15. § (1) és (2) bekezdésében és 16. § (1) bekezdésében a ,2015. majus 15-e” szdvegrész helyébe
a,2015. majus 22-e" széveg,

<) 17.8 (1) bekezdésében a,2015. méjus 31-éig” szévegrész helyébe a,2015. junius 15-éig” szoveg,

d) 15. § (1) és (2) bekezdésében és 17. § (2) bekezdésében a ,2015. junius 9-éig” szbvegrész helyébe
a,2015. junius 16-ig” szbveg

1ép.

5. A mezdgazdasagi kistermel6i tamogatasrél szolo 16/2015. (IV. 9.) FM rendelet médositasa

A mez6gazdasagi kistermel6i tdmogatdsrol sz6l6 16/2015. (IV. 9.) FM rendelet 2. § (4) bekezdésében a ,julius 1-je”
szbvegrész helyébe a julius 8-a” szdveg lép.

6. Zaro rendelkezés
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldmuiveléstigyi miniszter
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A foldmiivelésiigyi miniszter 23/2015. (V. 13.) FM rendelete
egyes agrartargyu miniszteri rendeletek médositasarol

A szakmakozi szervezetekrél és az agrarpiaci szabdlyozas egyes kérdéseirél sz616 2012. évi CXXVIIL. térvény 23. § e) pontjaban,

a 3. alcim tekintetében a mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati tdamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodo eljards egyes kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés d) pontjéban,

a 4., 5,7 és 12. alcim tekintetében a mez6gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb
intézkedésekhez kapcsolodé eljaras egyes kérdéseirdl szol6 2007. évi XVII. torvény 81. § (5) bekezdésében,

a 6., 9. és 10. alcim tekintetében a mezégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb
intézkedésekhez kapcsolodé eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés a) pontjaban,

a 8. és a 11. alcim tekintetében a mez&gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb
intézkedésekhez kapcsolodd eljaras egyes kérdéseirél szolé 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés a) pontjdban és
(5) bekezdésében,

kapott felhatalmazas alapjan — a 3-12. alcim tekintetében a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz6l6 152/2014. (VI. 6.)
Korm. rendelet 4. § 7. pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljaré Miniszterelndkséget vezetd miniszterrel egyetértésben -
a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szélé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 65. § 1. pontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1. A vagémarhak vagas utani mindsitésérol és a hasitott féltestek kereskedelmi osztalyba sorolasarol
520616 14/1998. (IV. 3.) FM rendelet mddositasa

1.§ (1) A vagémarhak vagas utani mindsitésérdl és a hasitott féltestek kereskedelmi osztalyba soroldsardl sz6l16 14/1998.
(IV. 3.) FM rendelet [a tovabbiakban: 14/1998. (IV. 3.) FM rendelet] 4. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezések |épnek:

»(2) A vagott test mindsitésekor és osztélyba soroldsakor az 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
IV. melléklet A. részében foglaltakat kell alkalmazni.
(3) A 8 honaposndl fiatalabb allatokat nem kell minésiteni, azonban nemktél fliggetlendl a V" kategoéridba kell
sorolni és jel6léssel kell ellatni 6ket.”
(2) A14/1998.(IV.3.) FM rendelet 10. §-a a kdvetkezd e) ponttal egészil ki:
(Ez a rendelet a kovetkezd kbzdsségi rendeletek végrehajtdsdhoz sziikséges rendelkezéseket dllapitia meg:)
,€) az Eurépai Parlament és a Tanacs 1308/2013/EU rendelete (2013. december 17.) a mezégazdasagi termékpiacok
kozds szervezésének létrehozasardl, és a 922/72/EGK, a 234/79/EK, az 1037/2001/EK és az 1234/2007/EK tandcsi
rendelet hatalyon kivil helyezésérdl”
(3) A14/1998.(IV.3.) FM rendelet
a) 1. § (1) bekezdésében a ,Mezdgazdasagi Szakigazgatdsi Hivatalra (a tovdbbiakban: MgSzH)”" szovegrész
helyébe a,Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalra (a tovabbiakban: NEBIH)” széveg,
b) 6. § (3) bekezdésében, 7. § (3) bekezdésében és 8/A. § (1) és (2) bekezdésében az ,az MgSzH" szévegrész
helyébe az,a NEBIH" széveg,
c) 8/A. § (2) bekezdésében az,az MgSzH-val” szévegrész helyébe az,a NEBIH-hel” széveg,
d) 8/A. § (4) bekezdésében az,Az MgSzH" szévegrész helyébe az,A NEBIH" széveg, a,Vidékfejlesztési” szovegrész
helyébe a ,Foldmuvelésiigyi” szoveg

2. A vagoéallatok vagas utani mindsitésérol sz616 75/2003. (VII. 4.) FVM rendelet modositasa

2.8 (1) A vagoallatok vagas utani mindsitésérdl szolé 75/2003. (VII. 4.) FVM rendelet [a tovabbiakban: 75/2003. (VII. 4.) FVM
rendelet] 10. § (5) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés l1ép:
(A minGsitéi mikodési engedély személyi feltételei:)
,b) a NEBIH altal szervezett és lebonyolitott hatésagi jelleg(i képzésen valé részvételt igazolé dokumentum”

(2) A75/2003. (VII. 4) FVM rendelet 10. §-a a kdvetkez6 (5a) bekezdéssel egészil ki:

,(5a) Amennyiben az (5) bekezdés b) pontja szerinti dokumentum kidllitasatél szamitott két év utan kérelmezik
az engedélyt, ugy a kérelem benyujtasat kdzvetlenil megel6zd, szinten tartd ismereteket biztositdé szakmai
tovabbképzé tanfolyamon valé megfelelést igazolé dokumentumot is csatolni kell”
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A 75/2003. (VII. 4.) FVM rendelet 10. § (6) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(A mUikédési engedély 2 évig hatdlyos. Az engedély a tevékenységét nem mindsité szervezet keretében végzé minésitd
vagy a mindsitd szervezet kérelmére tovdbbi két évre meghosszabbithatd. A meghosszabbitds feltételei:)

,b) a szinten tarté ismereteket biztosité — a NEBIH altal szervezett és lebonyolitott — szakmai tovabbképzé
tanfolyamon valé megfelelést igazolé dokumentum.”

A 75/2003. (VII. 4.) FVM rendelet 20. § (5) bekezdése a kdvetkez6 c) ponttal egésziil ki:

(Ez a rendelet a kovetkezd kbzdsségi rendeletek végrehajtdsdhoz sziikséges rendelkezéseket dllapitia meg:)

,C) az Eurépai Parlament és a Tanacs 2006/123/EK irdnyelve (2006. december 12.) a belsé piaci szolgaltatasokrol.”

A 75/2003. (VII. 4.) FVM rendelet

a) 16. § (1) bekezdésében az ,a miniszter” szovegrész helyébe az ,az agrarpolitikdért felelés miniszter
(a tovabbiakban: miniszter)” széveg,
b) 18. § (2) bekezdés e) pontjaban a ,minisztérium” szovegrész helyébe a ,Féldmuvelésiigyi Minisztérium

(a tovabbiakban: minisztérium)” széveg
1ép.
Hatalyét veszti a 75/2003. (VII. 4) FVM rendelet 17. § e) pontja és 18. § (5) bekezdés c) pontja.

3. Az elharithatatlan kiils6 ok (vis maior) esetén alkalmazandoé egyes szabalyokrol, valamint egyes
agrar targyu miniszteri rendeletek médositasarél sz616 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet médositasa

Az elharithatatlan kilsé ok (vis maior) esetén alkalmazandé egyes szabalyokrdl, valamint egyes agrar targyu
miniszteri rendeletek modositasarol szolé 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet [a tovabbiakban: 44/2007. (VI. 8.
FVM rendelet] 3. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

.(2) Az (1) bekezdés a), b), ), e), h), és i) pontjdAban meghatarozott eseteket az MVH csak akkor fogadja el, ha
azokat az Ugyfél hatosagi igazolassal vagy mas hitelt érdemlé mddon bizonyitani tudja. Ha a vis maior esemény
az (1) bekezdés d), f) vagy g) pontjdban meghatérozott esemény miatt alakult ki, akkor — az MVH (2a) bekezdés
szerinti megkeresése alapjan — elséfoku eljarasban a Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalrol szold 256/2007.
(X. 4) Korm. rendelet [a tovébbiakban: 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet] 7/B. § (1) bekezdésében foglaltak
szerint és az ott meghatdrozott feladatkérében eljar6 megyei korményhivatal, masodfoku eljardsban a Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonséagi Hivatal (a tovabbiakban: NEBIH) szakhatdsagi allasfoglalast ad ki

A 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet 3. §-a a kdvetkez6 (2b) és (2c) bekezdéssel egésziil ki:

.(2b) Ha az tigyfél a mezégazdasagi termelést érint6 iddjarasi és mas természeti kockazatok kezelésérél szélé
2011. évi CLXVII. torvény (a tovabbiakban: Mkk. torvény) szerinti agrarkar-enyhitési eljdrasban az agrarkar-
megéllapité szerv dltal igazolt karbejelentést tett, és ezt kdvetéen ugyanezen teriiletre e rendelet szerinti vis maior
bejelentést is tesz, Ugy az MVH jogosult mellézni a (2a) bekezdés szerinti szakhatésagi megkeresését és a vis maior
bejelentés megalapozottsagéarol a mezdégazdasagi kockazatkezelési adatbazis adatai alapjan dont.

(2¢) Abban az esetben, ha a vis maior esemény 2015. évben fennallé belviz, akkor azt az MVH és a NEBIH eljarasaban
a 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet 7/B. § (2) bekezdése alapjan kiiléndsen nagyszamu ugyfelet érinté eseménynek
kell tekinteni, és ezen esetben az MVH legkésébb a vis maior esemény bejelentésétdl szamitott tiz munkanapon
beliil megkereséssel fordul a NEBIH-hez”

A 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet 4. § (3) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(Jogszabdly eltéré rendelkezése hidnydban)

,a) a bejelentést a vis maior esemény bekdvetkezésétdl szamitott tizendt munkanapon beliil, az Ggyfél elhaldlozéasa
esetén a halotti anyakodnyvi kivonat kézhezvételét kovetd tizendt munkanapon belil, vagy attél az idéponttdl
szamitott tizendt munkanapon beliil, amikor az tigyfél olyan helyzetbe kertl, amely lehet6vé teszi ezt, de legkésébb
a vis maior bekovetkezésétdl szamitott hat honapon beliil kell megtenni,”

A 44/2007. (VI. 8.) FVM rendelet a kdvetkezd 8. §-sal egészil ki:

»8. § E rendeletnek az egyes agrartargyu miniszteri rendeletek moédositasarol sz616 23/2015. (V. 13.) FM rendelettel
[a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megdllapitott 3. § (2) bekezdését, 3. § (2b) és (2¢c) bekezdését,
valamint a 4. § (3) bekezdés a) pontjat a 23/2015. (V. 13.) FM rendelet hatdlybalépésekor folyamatban lévd
eljarasokban is alkalmazni kell azzal, hogy a 2015. évben mar benyujtott vis maior bejelentések vonatkozasaban
az e rendeletnek a 23/2015. (V. 13.) FM rendelettel megallapitott 3. § (2c) bekezdésében meghatarozott hataridd
a23/2015. (V. 13.) FM rendelet hatalybalépése napjan kezdédik.”
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4. A baromfi agazatban igénybe veheté allatjoléti tamogatasok feltételeirdl sz616
139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet médositasa

A baromfi dgazatban igénybe veheté allatjoléti tamogatasok feltételeirdl szo6l6 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet
[a tovadbbiakban: 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet] 1. § (6d) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(6d) Amennyiben a (6¢) bekezdés alapjan adott targynegyedévben tébb baromfi megnevezés-csoport tdmogatasi
keretét kell megndvelni, ugy a 4. szamu mellékletben meghatéarozott, adott targynegyedévi keretek aranyaban kell
a fel nem hasznalt keretet felosztani.”

A 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet a kovetkezd 11. §-sal egésziil ki:

,11. 8 A 4. szdmu mellékletnek az egyes agrartargyu miniszteri rendeletek médositasardl sz6l6 23/2015. (V. 13.)
FM rendelettel [a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megéllapitott rendelkezéseit a 23/2015. (V. 13.) FM
rendelet hatalybalépésekor folyamatban 1évé Gigyekben is alkalmazni kell”

A 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet 4. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

A 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet

a) 1. § (6¢) bekezdésében

aa) a,naptéri negyedévben” szovegrész helyébe a ,tdrgynegyedévben” széveg,
ab) az,adott negyedévben” szévegrész helyébe az,adott tdrgynegyedévben” széveg,
ac) a,tdmogatési 0sszegét” szovegrész helyébe a,tdmogatési keretét” széveg,

b) 2. szamu melléklet 3.5 pontjdban az ,az allamhdztartasrdl sz6lé 1992. évi XXXVIII. térvény 15. §-dban”
szbvegrész helyébe az ,az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 50. § (1) bekezdés a) pontjaban”
szoveg

1ép.

5. Az egyes allatbetegségek megelozésével, illetve lekiizdésével kapcsolatos tamogatasok
igénylésének és kifizetésének rendjérél sz616 148/2007. (XIl. 8.) FVM rendelet médositasa

Az egyes allatbetegségek megelézésével, illetve lekiizdésével kapcsolatos tamogatasok igénylésének és
kifizetésének rendjérol sz6l6 148/2007. (XII. 8.) FVM rendelet [a tovabbiakban: 148/2007. (XII. 8.) FVM rendelet] 3. §-a
a kovetkez6 (4) és (5) bekezdéssel egésziil ki:

.(4) A tdmogatds nem kapcsolodhat olyan intézkedésekhez, amelyek kdltségeit az unids jogszabalyok értelmében
a kedvezményezettnek kell viselnie, kivéve, ha a széban forgé intézkedések koltségeit teljes egészében kiegyenlitik
a kedvezményezettekre harul6 kotelezé terhek.

(5) Nem nyujthaté egyedi tdamogatds, ha megallapitast nyer, hogy az dllatbetegséget vagy a névénykarositéval vald
fertézottséget a kedvezményezett idézte elé szandékosan vagy gondatlansagbdl”

A 148/2007. (XIl. 8.) FVM rendelet 4. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Nem nyujthaté tdmogatds olyan kedvezményezett részére, amely az Eurdpai Bizottsdg eurdpai unids
versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatas visszafizetésére kotelezé hatdrozatdban foglalt feltételeknek nem tett
eleget”

A 148/2007. (XIl. 8.) FVM rendelet a kovetkez6 12. §-sal egésziil ki:

,12. 8 Az 1. szZdmu mellékletnek az egyes agrartargyd miniszteri rendeletek moédositasardl sz6lé 23/2015. (V. 13.)
FM rendelettel [a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megallapitott rendelkezéseit a 23/2015. (V. 13.) FM
rendelet hatalybalépésekor folyamatban lévé Gigyekben is alkalmazni kell”

A 148/2007. (XIl. 8.) FVM rendelet 1. szdmu mellékletében foglalt tablazat D:22 mezéjében az ,Elisa: 1820 Ft”
szbvegrész helyébe az ,Elisa: 1820 Ft, PCR: 5500 Ft” sz6veg |ép.

6. A sertésagazati stratégiai intézkedések keretében a torzstenyészetek fejlesztését szolgalo
mezogazdasagi csekély 6sszegii (de minimis) tamogatasrél szol6 78/2013. (IX. 10.) VM rendelet
modositasa

A sertésdgazati stratégiai intézkedések keretében a torzstenyészetek fejlesztését szolgdlé mezdégazdasagi csekély
0sszegl (de minimis) tdmogatdasrél sz6lé 78/2013. (IX. 10.) VM rendelet 4. § (1) bekezdésében a ,2015." szOvegrész
helyébe a,2014." szbveg lép.
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8.8
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7. A tenyésztésszervezési feladatok tamogatasa igénybevételének részletes feltételeirdl sz616
43/2014. (XII. 29.) FM rendelet médositasa

A tenyésztésszervezési feladatok tdmogatésa igénybevételének részletes feltételeirél sz6l6 43/2014. (XIl. 29.) FM
rendelet 51. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

(1) Novendékkosok és -bakok kdzponti sajatteljesitmény vizsgalata végzésére — kivéve, ha a védett 6shonos vagy
a veszélyeztetett mezégazdasagi allatfajta a targyévben mds forrasbdl kap ilyen céli tdmogatast — a tenyésztési

Kecske Kédex, vagy a tenyésztési program altal el6irt moédszerrel keriiltek elvégzésre és kiértékelésre”

8. Az Eurépai Mezdégazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriiletalapui tamogatas,
valamint az ahhoz kapcsolodé atmeneti nemzeti tamogatas igénybevételével kapcsolatos egyes
kérdésekrol sz6l6 5/2015. (11.19.) FM rendelet médositasa

Az Eurdpai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriiletalapt tamogatas, valamint az ahhoz
kapcsolodd atmeneti nemzeti tdmogatds igénybevételével kapcsolatos egyes kérdésekrél sz616 5/2015. (11.19.) FM
rendelet 26. § (3) bekezdésében a ,technikai kdzremiikodd” szovegrész helyébe a ,kamarai meghatalmazott” széveg

Iép.

9. A termeléshez kotott kozvetlen tamogatasok igénybevételének szabalyairol sz616
9/2015. (lll. 13.) FM rendelet médositasa

A termeléshez kotott kozvetlen tdmogatasok igénybevételének szabalyairdl sz6l6 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet
[a tovadbbiakban: 9/2015. (Ill. 13.) FM rendelet] 13. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) A holt ellés az (1) bekezdés a) pontja szerinti ellésnek minésiil abban az esetben, ha a holt ellés tényét
allatorvos az MVH altal rendszeresitett formanyomtatvanyon igazolja”

A 9/2015.(Ill. 13.) FM rendelet 14. § (5) és (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

+(5) A mezégazdasagi termelé mindsitett szaporitdanyag felhasznalasat

a) sajat beszerzés esetén

aa) sajat névre szolo érvényes, fajra, fajtara, mennyiségre és a fémzarszdmra vonatkozd adatokat tartalmazo
szamlaval, vagy

ab) ha a sajat névre sz6l6 érvényes szamla nem tartalmazza az aa) pontban meghatarozott adatokat, akkor a sajat
nevére szold érvényes szamlaval, és a mindsitett szaporitéanyag cimkéjével vagy a vetdmagtétel azonosité adatait
tartalmazé csomagolassal, vagy a vetémagtétel azonosité adatait tartalmazé szallitdlevéllel vagy a vetémagtétel
azonosité adatait tartalmazé minéségi bizonyitvannyal,

b) sajat el6allitas esetén a mindsitett szaporitdanyag mindsitését igazolé bizonyitvannyal,

) termeltetd vagy termeléi csoport éltal torténé beszerzés esetén

ca) a termeltet6vel vagy termelGi csoporttal kotott szerzédéssel,

cb) a termeltet6é vagy termeléi csoport éltal a mezégazdasagi termeld részére dtadott mindsitett szaporitdanyag
mennyiségét, valamint a szarmazds megjelolését tartalmazd, a termelteté vagy a termeldi csoport altal kiallitott
dokumentummal, és

cc) a termeltetd vagy termeldi csoport nevére szOl6 érvényes, a fajra, fajtara, mennyiségre és a fémzarszamra
vonatkozé adatokat tartalmazé szamla mésolatdval (melyen feltlintetett vételar kitakarhatd), vagy

cd) a termelteté vagy termelSi csoport nevére sz6lé érvényes szamla masolatdval (melyen feltlintetett vételdr
kitakarhatd), és a mindsitett szaporitdbanyag cimkéjének, vagy a vetémagtétel azonosité adatait tartalmazé
csomagolassal vagy a vetémagtétel azonosité adatait tartalmazd széllitdlevéllel vagy vetémagtétel azonositod
adatait tartalmazé minéségi bizonyitvannyal,

d) termeltetd vagy termel&i csoport el6allitasa esetén

da) a mindsitett szaporitdanyag mindsitését igazoloé bizonyitvany masolataval,

db) a termeltet6vel vagy termel6i csoporttal kotott szerz6déssel, és

dc) a termeltetd vagy termeléi csoport éltal a mezégazdasagi termel6 részére dtadott mindsitett szaporitéanyag
mennyiségét, valamint a szarmazads megjel6lését tartalmazd, a termelteté vagy a termel6i csoport éltal kidllitott
dokumentummal

igazolja.
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(6) Az (1) bekezdés ¢), d), f) és g) pontja szerinti tamogatasi jogcimek esetén a tamogatasi kérelemhez csatolni kell

az (5) bekezdésben felsorolt dokumentumok mésolatat.”

A 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet a kdvetkezé 19/A. alcimmel egésziil ki:

»~19/A. Atmeneti rendelkezések

22/A. § E rendeletnek az egyes agrartdrgyu miniszteri rendeletek moddositasardl szold 23/2015. (V. 13.) FM

rendelettel [a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megdllapitott 13. § (1a) bekezdését, 14. § (5) és

(6) bekezdését, 17. § (1) bekezdés b) pontjat és 7. mellékletét a 23/2015. (V. 13.) FM rendelet hatalybalépésekor

folyamatban Iévé lGgyekben is alkalmazni kell”

A 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet

a) 17. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,a targyévben megvaldsuld” szdvegrész helyébe az ,a targyévi igénylés
vonatkozasaban megvalosuld” szoveg,

b) 7. mellékletében foglalt tablazat

ba) A:8 mezdjében a,Takarmanylucerna” szovegrész helyébe a ,Takarmanylucerna*” szoveg,

bb) A:10 mez6jében a,Biborhere” szovegrész helyébe a,Biborhere*” széveg,

bc) A:12 mez6jében a,Fehérhere” szovegrész helyébe a ,Fehérhere*” szoveg,

bd) A:14 mez6jében a,Korcshere” szovegrész helyébe a,Korcshere*” szoveg,

be) A:16 mez6jében a,Vordshere” szévegrész helyébe a ,Vordshere*” széveg,

bf) A:18 mez6jében az,Alexandriai here” szovegrész helyébe az,Alexandriai here*” széveg,

bg) A:24 mez6jében a ,takarmanybaltacim” szovegrész helyébe a,takarmanybaltacim*” széveg,

bh) A:25 mezéjében a ,Takarmdny- (tavaszi) bukkdny” szovegrész helyébe a ,Takarmany-(tavaszi)
blkkdny*” sz6veg,

bi) A:28 mez6jében a,Sz0sz6s blkkdny” szovegrész helyébe a,Sz0sz0s bukkony*” szoveg

Iép.
Hatalyat veszti a 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet 19. § (4) bekezdésében a ,fajtadsszetételének megnevezése,
szovegrész.

10. Az éghajlat és kdrnyezet szempontjabol elényos mezégazdasagi gyakorlatokra nyujtando
tamogatas igénybevételének szabalyairdl, valamint a szantoteriilet, az allandé gyepteriilet és

az allando kultaraval fedett foldteriilet n6vénytermesztésre vagy legeltetésre alkalmas allapotban
tartasanak feltételeirdl sz616 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet médositasa

Az éghajlat és kornyezet szempontjabdl elényds mezdgazdasagi gyakorlatokra nyujtandd tdmogatds
igénybevételének szabdlyairdl, valamint a szantoteriilet, az allandé gyepteriilet és az allandd kultdraval fedett
foldterllet ndvénytermesztésre vagy legeltetésre alkalmas allapotban tartadsanak feltételeirél sz616 10/2015. (lll. 13.)
FM rendelet [a tovabbiakban: 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet] 7. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
.(2) Az egyazon szantéteriileten a targyévben termesztett novénykultirak kozil a terménydiverzifikacio
szempontjabdl figyelembe veheté novénykultirdkat az MVH az egységes kérelemben bejelentett vetési és
betakaritasi idépontok alapjan hatdrozza meg.”

A 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 15. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés |ép, és egyidejiileg a §
a kovetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:

»(2) A tulajdonos vagy a vagyonkezel6 a 2007. évi XVII. torvény 79/B. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatat
- az MVH altal vezetett Egységes Mezégazdasagi Ugyfél-nyilvantartasi Rendszerhez kapcsol6dd nyilvantartasi
kotelezettségének teljesitésével — az MVH altal rendszeresitett és az MVH honlapjan kdzzétett nyomtatvanyon,
az adott tajelem helyrajzi szam szerinti azonosité adatainak megjeldlésével teheti meg évente, a tamogatasi kérelem
benyujtasa évének februdr 1. napjaig.

(3) A 2015. évben a (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot a tulajdonos vagy a vagyonkezeld a nyilatkozatban megjeldlt
tajképi elemmel hataros szantéteriiletet haszndlé mezégazdasdgi termelé egyidejl értesitése mellett 2015. majus
15. napjaig jogosult megtenni azzal, hogy a mezégazdasagi termeld értesitését igazolé dokumentum masolatat
a nyilatkozathoz mellékeli”

A 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 16. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

J7) Az egybem(velt tdbla szomszédsdgdban elhelyezkedd tajelem okoldgiai jelentéségl teriletként
az egybemdtivelt tdbla vonatkozdsdban nem vehet6 figyelembe.”
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12. 8§

13.8

14.8

(4

A 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet a kdvetkezd 26/A. alcimmel egészil ki:

»26/A. Atmeneti rendelkezések

27/A. § E rendeletnek az egyes agrartdrgyu miniszteri rendeletek modositdsardl szold 23/2015. (V. 13.) FM
rendelettel [a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megéllapitott 7. § (2) bekezdését, 16. § (7) bekezdését és
9. mellékletét a 23/2015. (V. 13.) FM rendelet hatalybalépésekor folyamatban levé tigyekben is alkalmazni kell”

A 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 9. melléklete helyébe a 2. melléklet Iép.

11. Az Eurépai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl, valamint a kozponti koltségvetésbol finanszirozott
egyes tamogatasok 2015. évi igénybevételével kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrél sz616
12/2015. (lll. 30.) FM rendelet moédositasa

Az Eurdpai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl, valamint a kozponti koltségvetésbdl finanszirozott egyes tamogatasok
2015. évi igénybevételével kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrdl szélé 12/2015. (lll. 30.) FM rendelet
[a tovabbiakban: 12/2015. (lll. 30.) FM rendelet] 5. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
[A9/2015. (Ill. 13.) FM rendelet 16. §-a szerinti cukorrépa termesztés tdmogatdsdt igényl6,]

Q) azon cukorrépa-termeldnek, aki kozvetlendil termel cukorrépat,

aa) a 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet 16. § (1) bekezdés a) pontja szerinti szallitasi szerz6dés masolatat és

ab) a 9/2015. (lll. 13.) FM rendelet 16. § (1) bekezdés b) pontja szerinti szallitasi jog igazoldsat szolgalé dokumentum
masolatat;”

(az egységes kérelméhez kell csatolnia.)

A 12/2015. (Ill. 30.) FM rendelet 19. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

.(2) Az lgyfélnek az egységes kérelemben bejelentett tdblain tortént masodvetésrél és Skolodgiai jelentdségu
masodvetésrél annak megtorténtét kovetsé tizendt napon belil - és ezzel egyidejlileg az el6vetemény
betakaritasanak idejérdl — értesitenie kell az MVH-t az adatvaltozés bejelentésére szolgélo elektronikus feliileten.”

A 12/2015. (lll. 30.) FM rendelet a kovetkezd 14/A. alcimmel egészil ki:

»14/A. Atmeneti rendelkezések

28/A. § E rendeletnek az egyes agrartdrgyu miniszteri rendeletek modositdsarol szélé 23/2015. (V. 13.) FM
rendelettel [a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megallapitott 5. § (2) bekezdés a) pontjat és 19. §
(2) bekezdését a 23/2015. (V. 13.) FM rendelet hatalybalépésekor folyamatban levé ligyekben is alkalmazni kell.”

12. A mezégazdasagi kistermel6i tamogatasrél sz616 16/2015. (IV. 9.) FM rendelet médositasa

A mezégazdasagi kistermeldi tdmogatdsrdl sz6l6 16/2015. (IV. 9.) FM rendelet [a tovdbbiakban: 16/2015. (IV. 9.) FM
rendelet] 3. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(1) A tdmogatds mezégazdasagi termeldnkénti 6sszegét az MVH az 1307/2013/EU rendelet 63. cikk (2) bekezdés
b) pontjdban rogzitett médon hatdrozza meg azzal, hogy a masodik albekezdés szerinti 6sszeg 1250 eurd és
az 500 eurdnal kisebb tdmogatasi 0sszeget fel kell kerekiteni 500 euréra.”

A 16/2015. (IV. 9.) FM rendelet a kdvetkezé 4/A. alcimmel egészul ki:

»A/A. Atmeneti rendelkezések

4/A. § E rendeletnek az egyes agrartargyud miniszteri rendeletek médositasardl sz616 23/2015. (V. 13.) FM rendelettel
[a tovabbiakban: 23/2015. (V. 13.) FM rendelet] megallapitott 3. & (1) bekezdését a 23/2015. (V. 13.) FM rendelet
hatalybalépésekor folyamatban levé tigyekben is alkalmazni kell”

13. Zaro rendelkezés
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

A 2. § (4) bekezdése a belsé piaci szolgaltatasokrol sz6l6, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldmuiveléstigyi miniszter
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1. melléklet a 23/2015. (V. 13.) FM rendelethez
A 139/2007. (XI. 28.) FVM rendelet 4. szamu melléklet 2. pontja helyébe a kdvetkezé pont lép:

,2014. V. negyedévre vonatkoz6 tdmogatasi keret

A B
1. Baromfi megnevezése Tamogatasi keret (millié Ft)
novendék csirke
vagocsirke
2. (vag ,) . i 1150
szabadtartasos csirke és
gyongyos
3. hazi tyuk 130
pecsenyeliba
novendék liba
fiatal liba
4, hizott liba 805
pecsenyekacsa
novendék kacsa
hizott kacsa
névendék pulyka 570
Osszesen: 2655




2. melléklet a 23/2015. (V. 13.) FM rendelethez
,9. melléklet a 10/2015. (lIl. 13.) FM rendelethez

Gazdalkodasi naplé formai és tartalmi kdvetelményei

GAZDALKODASI NAPLO
l()\l‘ll“\,\::\l‘{lill:{l\‘l’\"\(;\I gaZdélkOdéSi éV
Félap a GAZDALKODO ADATAI
Név:
MVH altal kiadott ligyfél-azonosito: Cégforma:
Cim:
Telefonszam: E-mail cim:
Kapcsolattart6é adatai (amennyiben eltér a gazdalkodo6 adataitol)
Név:
Cim:
Telefonszam: E-mail cim:
Détum:

Alairas

8665

* ANQ1ZOMX YVAODVW

wezs '99 In9 '510C



GN-09 OKkologiai jelent6ségii masodvetés okolégiai jelentéségii teriiletként valé elszamolasa - ALAPADATOK Lap sorszama:
Kotelezettségvallalassal érintett egybefiiggo teriilet azonositasi alapadatai
Telepiilés Helyrajzi szam MePAR blokkazonositok Teriilet (ha)
Felhasznalt
. A 3. melléklet szaporito-
Tabla- okologiai anyag tipusa Felhasznalt
sorszam .. . sl Vetés yag vb Felhasznalt o A talajba-
. , . |Terii- jelentoségi sl (vetémag/ ... | szaporito- .
Gazdal- | (adott évi Haszno- . A ideje . szaporito- forgatas . . . .
P . let | . .0 masodvetés , palanta/ anyag . . ., . |Vis maior|Megjegyzés
kodasi év | egységes sitasi kod . | (honap, anyag o varhato ideje
; (ha) magkeveré- hagyma/ .2, | mérték-egy-| . ,
kérelem . nap) mennyisége| (honap, nap)
. kének hagyma- sége (db)
szerint) . g ‘.
novényfajai gerezd/
dugvany)
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
Datum:

Alairas”

* ANQTZOMX HVADVYW

Wezs '99 IN9 "5 10T

6665
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Karia 1/2015. KMJE jogegységi hatarozata
az alperes személyének meghatarozasarol a pénziigyi kozvetitorendszer feliigyeletével kapcsolatos
hatarozat birésagi feliilvizsgalata iranti perben

A Kuria jogegységi tandcsa a Kuria Kozigazgatasi-Munkaligyi Kollégiumanak kollégiumvezetéje részérdl
inditvanyozott jogegységi eljarasban a 2015. &prilis 29. napjan megtartott nem nyilvdnos (ilésén meghozta
a kovetkezé

jogegységi hatérozatot:

A 2014. december 31. napjdig hatdlyos, a Magyar Nemzeti Bankrdl szélé 2013. évi CXXXIX. torvény 4. §
(9) bekezdésében meghatarozott feladatokkal kapcsolatos hatarozat birdsagi felllvizsgalata irdnti kozigazgatdsi
pernek a Magyar Nemzeti Bank az alperese; a Pénzligyi Stabilitasi Tanacs a Magyar Nemzeti Bank nevében jar el.

Indokolas

A Kuria Kozigazgatasi-Munkatligyi Kollégiumanak kollégiumvezetdje az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa
érdekében a birésagok szervezetérél és igazgatdsardl szold 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 32. §
(1) bekezdés 2. fordulata, és 33. § (1) bekezdés a) pontja alapjan jogegységi eljaras lefolytatasat inditvanyozta
a kovetkezé kérdésben:

A 2014. december 31. napjéig hatalyos szabdlyozas értelmében a Pénziigyi Stabilitasi Tanacs (a tovabbiakban: PST)
altal hozott hatarozat fellilvizsgalatara irdnyulé kozigazgatasi pernek ki az alperese?

Az inditvany szerint az Orszagos Birésagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elndke a Kuria elndkét jelzésében arrdl
tajékoztatta, hogy a PST éltal hozott hatarozatok biréségi fellilvizsgalatara irdnyuld perekben eltérd a birdi gyakorlat
a per alperesének meghatarozasara. A megkeresés utalt a Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) megel6z6
tajékoztatasara, mely szerint a PST hatarozatainak fellilvizsgalatara iranyuld perekben a birésagok részben a MNB-t,
részben pedig a PST-t tekintik alperesnek.

Ennek oka, hogy a Févarosi Torvényszék az 1.Kpkf.670.162/2014/4. szamu masodfoku végzésével megvéltoztatta
az addig egységes gyakorlatot, megdllapitva, hogy az érintett perekben a PST-t kell alperesként perbe vonni,
az MNB-t pedig a perbél el kell bocsatani.

A F6vérosi Torvényszéki Kozigazgatasi és Munkaiigyi Regiondlis Kollégium kollégiumvezeté-helyettese szakmai
vizsgalatdbdl és a mellékelt hatarozatokbdl megadllapithatd, hogy a birdi gyakorlat ebben a kérdésben nem
egységes. Az alperes személyének eltéré§ meghatarozasa az egyébként nagyobb szamu és kozérdeket érint6 pereket
magdban foglal6 percsoportban az eljarasok idészeri befejezését szakmai okbdl gatolhatja.

A jogkérdés eldontése soran irdnyadd a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
MNB tv.) vonatkozé rendelkezéseit a 2014. évi CIV. torvény (a tovabbiakban: Mod. tv.) 47. § (1) bekezdése
2015. januar 1. napjatél médositotta, ezzel az ezt kdvetéen indult tigyek vonatkozasaban a kérdést megoldotta.
Azonban a moédositds nem rendelkezik a folyamatban 1évé hatosagi és peres eljarasokrol, igy mivel az elséfoku
birésag elétt nagyobb szamu per van folyamatban - és a Févarosi Torvényszék allaspontja a 2014. december 31.
napjaig indult Ggyekre vonatkozéan nem valtozott —, ezért az eljardsi kérdés egységes elddntése nem mell6zhetd.
Az eltér6 joggyakorlatot bizonyitja az is, hogy a F&varosi Torvényszék a hivatkozott 1.Kpkf.670.162/2014/4.
szdmu végzésének meghozataldt — 2014. junius 17. napja - kovetéen az 1.Kpkf.670.289/2014/3. szamu, és
1.Kpkf.670.301/2014/6. szdmu - 2014. augusztus 26. napjan kelt - végzéseiben az MNB tv. 4. § (9) bekezdésében
megjeldlt hatdskorben hozott hatdrozat felllvizsgélata iranti kdzigazgatasi perben az MNB alperesként torténé
szerepeltetését nem kifogasolta, a fellebbezéssel tdmadott elséfoku végzést helybenhagyta, ezzel eltért
az 1. Kpkf.670.162/2014/4. szamu végzésében kialakitott gyakorlatatol.
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A jogegységi tanacs nem nyilvanos (ilésén a legfébb lgyész képviselGje Gtjan tett felszélasaban kifejtette, hogy
az érintett hatdrozat fellilvizsgalatara iranyuld perben a 2015. januar 1-jét megelézé szabalyozés szerint a PST ellen
kellett keresetet inditani.

A vitas jogkérdésben azért is alakulhatott ki eltéré birdsagi gyakorlat, mert a keresettel tdamadott kodzigazgatasi
hatérozatok egyes elemeikben ellentmonddak, azok nem az MNB-nek az OBH elndke felé tett megkeresésében
elfoglalt jogi allaspontot tukrozik. A hatarozatokon az MNB logdja és bélyegzélenyomata szerepelt, de azokat
az MNB alelnoke a PST felhatalmazasa alapjan irta ala, és a hatdrozatok fejrészében dontéshozé szervként nem az
— egyébként eljaroként jeldlt — MNB, hanem a PST kerdilt feltlintetésre.

A kozigazgatasi perek specidlis szabdlyait a Polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban:
Pp.) XX. Fejezete tartalmazza. Ezen belll a 327. § (2) és (4) bekezdése hatdrozza meg, hogy mely szerv lehet
a kozigazgatasi per alperese. A 327. § (2) bekezdés elsé mondata szerint a keresetet az ellen a kdzigazgatasi szerv
ellen kell inditani, amelyik a feliilvizsgalni kért hatérozatot hozta. A 327. § (4) bekezdése értelmében a perben
fél lehet az is, akit a kozigazgatasi jog szabdlyai szerint jogok illethetnek és kotelezettségek terhelhetnek,
tovdbbd az a kozigazgatdsi szerv, amelynek egyébként nincs perbeli jogképessége. A Pp. 324. § (3) bekezdés
a) pontja kimondja, e fejezet alkalmazasaban kozigazgatdsi szerv: a (2) bekezdés szerint kdzigazgatasi hatarozat
meghozataldra jogosult szerv, szervezet vagy személy.

Az alperesi pozicidban jogszerlen eljaré kozigazgatasi szerv meghatarozésa érdekében sziikséges az MNB tv.
2014. december 31. napjaig hatalyos rendelkezéseinek ez iranyu elemzése.

Az MNB tv. 176. § (1) bekezdése alapjén a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete (a tovabbiakban: PSZAF)
2013. oktdber 1-jén megszlint. A 176. § (6) bekezdése szerint a 2013. oktdber 1-je el6tt indult, folyamatban 1évé
peres és nemperes eljarasokban a PSZAF helyébe az MNB, tovébba a PSZAF &ltal mikddtetett Pénziigyi Békéltets
Testlilet helyébe a Pénziigyi Békélteté Testiilet |ép. Ugyanezt a szabdlyozast tartalmazza a folyamatban [évé
kodzigazgatasi hatosagi eljarasokra az MNB tv. 178. § (1) bekezdése és (3) bekezdése.

A fentiekbdl lathatoan a folyamatban 1évé hatésagi és birdsagi tigyekben a PSZAF jogutédjaként nincs megjeldlve
a PST, pedig az MNB tv. 4. § (9) bekezdésében megjeldlt hataskdrt kordbban a PSZAF gyakorolta.

Figyelembe kell venni azt is, hogy az MNB tv. 55. § (2) bekezdése értelmében az MNB mulasztdsa esetén
(kozigazgatasi szerv hallgatasa) az ligyfél kérelmére a FOvarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésdg az MNB-t
kotelezi az eljaras lefolytatasara.

Ezek a rendelkezések harom kilonbozé terileten (folyamatban [évé hatdsagi eljarasok, folyamatban 1évé perek
és kozigazgatasi szerv hallgatasa miatti birdsagi kotelezések) egységesen azt a jogalkotoi akaratot tiikrozik, hogy
a korabban PSZAF hataskorbe tartozé feladatok tekintetében 2013. oktéber 1-jétél az MNB legyen a hataskorrel
rendelkezé hatdség.

Az Alaptorvény 41. cikk (2) bekezdése, tovabba az MNB tv. 4. § (9) bekezdése és (12) bekezdése szerint a pénzligyi
kozvetitérendszer felligyeletét kizarélagosan az MNB latja el. Az MNB tv. V. Fejezete rendelkezik a felligyeleti
feladatokrdl, annak 39. §-a, 40. §-a, 41. §-a, 42. §-a hatdrozzédk meg az MNB feladatait a 4. § (9) bekezdésében
megjeldltek tekintetében. Az V. Fejezetben a PST-rél - mint a 4. § (9) bekezdésében megjeldlt ,hataskor
gyakorléjardl” — nem esik szo.

Az MNB tv. VI. Fejezete rogziti a hatdsagi eljarasok kdzos szabalyait. E fejezet az MNB, mint hatdsag egyes hatdsagi
eljarasait szabdlyozza, a PST-re a jogalkoté nem utal.

A 45. § a) pontja egyértelIm( rendelkezést tartalmaz arra nézve, hogy az MNB hatésagként jar el a 4. §
(9) bekezdésében meghatarozott feladatkorében a 39. § (1) bekezdésében meghatarozott torvények hatalya ala
tartozo személyek, szervezetek, valamint tevékenységek feletti felligyelet gyakorlasa soran. A 46. § kiemeli, miszerint
az MNB hatdsagi eljarasara a kozigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos szabalyairdl sz6lé 2004. évi CXL. torvény
rendelkezéseit kell alkalmazni meghatdrozott eltérésekkel. A 48. § (1) bekezdése pontosan leirja, hogy az MNB
a 45. § a) pontjaban meghatarozott tevékenységének részeként milyen eljarasokat folytat le. Az 53. § (1) bekezdése
rogziti az MNB hatoésagi eljarasban hozott dontéseivel kapcsolatban a honlapon torténd kdzzététel szabalyait.
Kiemelt jelent6séggel bir az, hogy az 55. § (1) bekezdése értelmében az MNB dontése ellen fellebbezésnek nincs
helye, az tigyfél az MNB hatdrozatanak és 6nall6 jogorvoslattal megtdmadhato végzésének birdsagi felllvizsgalatat
kérheti a Févérosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi Birésagtol.

A jogegységi tandcs allaspontja szerint a fent irtakkal egyutt értelmezend6 az MNB tv. 4. § (9) bekezdése, valamint
13. § (1) bekezdése és (2) bekezdés k) pontja, utdbbi két jogszabalyhely a PST pénziigyi rendszer felligyeletével
0sszefliggé dontéshozatali jogkorérdl rendelkezik. Kiemelendd, a 4. § az MNB tv. I. Fejezet 2.) pontjaban ker(lt
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elhelyezésre, mely az MNB alapvet6 és egyéb feladatait szabalyozza. A 4. § (9) bekezdése az MNB hataskorébe adja
a pénziigyi kozvetitérendszer felligyeletének ellatasét az ott irt célok biztositasa érdekében.

Az MNB tv. 8. §-a szerint a PST egyike az MNB szerveinek, éppugy, ahogy a legfébb dontéshozd Monetéris
Tandacs, a dontések végrehajtasaért és az MNB irdnyitasdért felelés igazgatdsag, és a tulajdonosi ellendérzést ellatd
felligyelébizottsag. Ezek egyike sem 6nallé szerv.

A 13. § (1) bekezdése értelmében a PST - mint az MNB vezet6ibdl feldllitott testlilet - hataskorébe tartozik
a Monetéris Tanacs altal meghatérozott stratégiai keretek kozott — egyebek mellett — a 4. § (9) bekezdésében
meghatarozott feladatokkal kapcsolatos dontéshozatal. A 13. § (2) bekezdés k) pontja kimondja, a PST
az (1) bekezdés szerinti hataskdrében dontést hoz a 39. §-ban meghatérozott torvények hatalya ald tartozéd
személyek és szervezetek, valamint tevékenységek feletti 4. § (9) bekezdése szerinti felligyelet gyakorlasaval
kapcsolatos hatésagi eljarasokban.

E dontéshozatali jogkor értelmezése sordn — annak sajat, vagy mas nevében valé eljarasnak megitélése kapcsan —
nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy a dontéshozatal része pl. az MNB tv. 53. § (5) bekezdése szerinti mérlegelési
jogkor gyakorlasa, a 74. § (1) bekezdés b) pontja szerinti intézkedések, illetve a 75. § (1) bekezdésében felsorolt
intézkedések tétele és birsag kiszabdsa is, melyeket az MNB tv. kifejezetten az MNB ddntéseként nevesit.

A fentiekre figyelemmel az MNB tv. rendelkezései abba az irdnyba mutatnak, hogy a 4. § (9) bekezdésében
meghatarozott hataskor kizarélagos gyakorldja az MNB, a PST csak a nevében eljaro szerve.

A jogkérdés eldontése soran meghatarozé jelentéségli a mar idézett 4. § (9) bekezdése és 55. § (1) bekezdése,
hiszen a jogalkotd egyértelmiien az MNB hataskorébe adja a pénziigyi kozvetitérendszer felligyeletét, és az ebben
a vonatkozasban hozott koézigazgatasi hatarozatokkal szembeni jogorvoslat lehetéségét kifejezetten az MNB
hatérozata ellen biztositja.

A jogszabdly mindenkire kotelezé rendelkezésével szemben biréi jogértelmezéssel — ezen beliil jogegységi
hatdrozattal — sem lehet arra a kdvetkeztetésre jutni, miszerint az MNB tv. 55. § (1) bekezdésébe a PST hatarozata
elleni jogorvoslat is beleértendé.

Azon jogi alldspont elfogadésa esetén, miszerint a kdzigazgatasi hatarozatot nem az MNB, hanem a PST hozta, ugy
ezen hatarozat birdsagi felllvizsgélatara - figyelemmel az MNB tv. 55. § (1) bekezdésére — nem lenne lehetéség,
mely nyilvdnvaléan ellentétben dllna a jogalkotd — a Méd. tv. 47. § (1) bekezdéséhez kapcsolédd indoklasdban is
kifejezésre juto — akarataval és az Alaptorvény 25. cikk (2) bekezdés b) pontjaval.

A jogegységi tanacs allaspontja szerint az 1/2003. Kozigazgatasi-polgari jogegységi hatarozat rendelkezé része
l.) pontjdban megjeldlt delegalds nem valdsult meg, igy ezen az alapon sem lehet a kdzigazgatasi per alperese a PST.
A fentiekre figyelemmel a jogegységi tanacs arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a 2014. december 31. napjaig
hatdlyos szabalyozas alapulvételével az MNB tv. 4. § (9) bekezdésében meghatérozott feladatokkal kapcsolatos
hatarozatot az MNB hozta, annak birésagi fellilvizsgalatara irdnyulé perben az alperes az MNB; a PST az MNB
nevében jar el.

A jogegységi inditvany a kozigazgatdsi per alperese személyének meghatarozdsara vonatkozott, ugyanakkor
a jogegységi tandcs alldspontja irdnyadd az MNB tv. 4. § (9) bekezdésében meghatarozott feladatokkal kapcsolatos
birésdg altal fellilvizsgélhatd végzések birdsagi fellilvizsgalata iranti nemperes eljarasokra is, melyeknek
a kérelmezettje szintén az MNB.

Mindezek folytdn a jogegységi tanacs a birdsagi jogalkalmazas egységének biztositasa érdekében a rendelkezé
részben foglaltak szerint hatdrozott, és e hatdrozatat a Bszi. 42. § (1) bekezdésének alapulvételével a Magyar
Kozlonyben, a kdzponti honlapon és a Karia honlapjan kozzéteszi.

Budapest, 2015. aprilis 29.

Dr. Dardk Péter s. k.,
a jogegységi tanacs elndke

Dr. Sugdr Tamds s. k., Dr. Téth Kincsé s. k.,
el6adé biré bird
Dr. Balogh Zsolt s. k., Dr. Hajnal Péter s. k.,

biré biré
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A Kiaria Onkormanyzati Tanacsanak Ko6f.5066/2014/4. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6f.5066/2014/4.

A tandcs tagja: dr. Kalas Tibor a tanacs elndke; dr. Horcherné dr. Marosi lldiké eléadé bird; dr. Balogh Zsolt bird

Az inditvanyozo: Kuria Kfv.V. tanacsa

Az érintett 6nkormanyzat: Budapest F6varos XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata (Budapest, Szent Imre
tér10.)

Az ligy targya: telekado kivetése kdztemetd esetében

Rendelkezo rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitjia, hogy a Budapest XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a helyi
adokrél sz616, tébbszér modositott 37/2008. (XI. 28.) Ok. szamu rendelete 2012. januar 1. és 2012. majus 14.
kozott hatalyos 7. §-a torvényellenes volt;

- megallapitjia, hogy a Budapest XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a helyi
adokrol szol6 tébbszér médositott 37/2008. (XI. 28.) Ok. szdmu rendelete 2012. januér 1. és 2012. méajus
14. kozott hatalyos 7. §-a nem alkalmazhaté a Kuria Kfv.V.35.578/2013. szamu folyamatban |évé perében,
valamint valamennyi, a torvényellenesség megallapitasa idépontjaban valamely birésag elétt folyamatban
|évé egyedi tigyben;

- elrendeli hatdrozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételt kdvetd nyolc napon belil -
az dnkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kerdiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

1. Budapest F&véros Kormdényhivatala masodfoku adéhatésagként modositotta a Budapest Févaros

XX. keriilet Pesterzsébet Onkormanyzatanak Polgarmesteri Hivatala Koézigazgatasi és Adoéosztalyanak
elséfoku addhatdsdgként meghozott hatdrozatat, igy a Budapesti Temetkezési Intézet Zrt.-t (a tovabbiakban:
adozo) 26 248 989 forint telekadé megfizetésére volt koteles a Budapest XX. TemetSsor 178845 helyrajzi
szamu beltertleti, koztemetd funkciéju telke utdn a 2012. januar 1. és 2012. majus 14. kozotti idészakot
érintéen.
Az adozd keresete folytan eljard Févérosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag az addzé altal benyujtott
keresetet elutasitotta. A felperes fellilvizsgalati kérelme folytdn eljaré Kuria az el6tte folyamatban
lévé Kfv.V.35.578/2013. szamul végzésével felfliggesztette az el6tte folyamatban 1évé per térgyaldséat
és a Karia Onkormanyzati Tanacséhoz fordult a Budapest XX. keriilet Pesterzsébet Onkorményzata
Képviseld-testiiletének a helyi adokrél sz6l6, tdbbszér médositott 37/2008. (XI. 28.) Ok. szdmu rendelete
(a tovabbiakban: Or) 2012. januar 1. és 2012. majus 14. kozott hatalyos 7. §-a térvényességi vizsgalata,
megsemmisitése és perbeli alkalmazasanak kizarasa irant.

Az inditvany és az érintett onkormanyzat allasfoglalasa

2. ABiréséag inditvanyat azzal indokolta, hogy az Or. 7. §-a szerinti adémérték nincs &sszhangban a helyi adokrdl
sz6l6 1990. évi C. torvény (a tovabbiakban: Helyi adé tv.) 6. § c)-d) pontjaival. Figyelemmel a per adataira,
a perbeli adétargy funkcidjara, a Kuria Onkormaényzati Tanicsa Ko6f.5081/2012/4. szamu hatérozataban
foglaltakra kétséges, hogy az Or.-ben szabalyozott adomérték megfelelt a Helyi adé tv. 6. § ¢) pontja szerinti
elveknek.

3. Az érintett 6nkorményzat - a birésdgok igazgatasardl szolé 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.)
52. §-a alapjan részére kézbesitett inditvanyra tekintettel, hataridében - allasfoglalast nyujtott be a Kuridhoz.
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Allasfoglalasaban az inditvany elutasitasat kérte arra tekintettel, hogy az Or.-beli telekadé-mérték megfelel
ugy a Helyi ad6 tv. 6. § c) pontja szerinti, mint a Kuria hivatkozott hatdrozatdban megfogalmazott elveknek.
Kifejtette, hogy a az dnkormanyzat gazdasdgi alapjat részben a helyi adé képezi. Pusztdn az érintett telek
temeté funkcidja nem jelenti az ad6zé csdkkent teherviseld képességét, figyelemmel arra is, hogy az éltala
nyujtott szolgdltatas folyamatos bevételt jelent, piaci verseny hidnyaban kialakitott arakon.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

5.

Eldljaroban régziti a Karia Onkormanyzati Tandcsa azt, hogy az érintett dnkormanyzat a tamadott Or.-t
az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésére visszavezethet6, a Helyi ado tv. rendelkezései alapjan végrehajto
jellegii jogalkotdi jogkdrében alkotta meg. Ezért az Or. nem lehet ellentétes - egyéb jogszabalyi
rendelkezések mellett — a Helyi ad6 tv. szabalyozasaval sem.

A Helyi ad6 tv. 5. § a) pontja jogositja az dnkormanyzatokat vagyoni tipusud addk kivetésére, az addjogi
jogalkotas egyéb, dltalanos kereteit pedig a 6. § adja meg. A Helyi adé tv. a vagyoni tipusu adok kiilonos
szabdlyai ko6zott a 21. és 22. §-aiban szabdlyozza az adé alapjat és — a 6. § c) pontjanak figyelembe vétele
mellett — annak mértékét.

A biréi kezdeményezés alapjan az Onkormanyzati Tanacsnak arra a kérdésre kellett vélaszt adnia, hogy
jogszeriien terhelte-e az ad6z6t a 2012. januar 1. és majus 14. kdzotti idében az Or. 7. §-a szerinti mértékd
adéval. Az Or. 7. §-a értelmében ,[a] telekadd éves mértéke a keriilet egész teriiletén egységesen: 301 Ft/nm’”.
A kérdés megvalaszoldsdt megel6zéen az aldbbi jogi tényeket sziikséges rogziteni: az addzd olyan
gazdélkodé szervezet, amely Févérosi Kozgyllés kdztemetdkrdl és a temetkezés rendjérél szélé 58/2000.
(X. 26.) F6v. Kgy. rendelete (a tovabbiakban: Kgy.r.) peresitett idészakban hatdlyos 1. § h) pontja alapjan
,koztemet6 fenntartdsi feladatok elldtasara kotelezett szerv’, amely ,a févarosban a koztemeté fenntartoi
kotelezettség alanya” (...), kifejezetten a FOvarosi Kbzgylilés temetkezési kdzszolgaltatasi kotelezettségének
céljaira létrehozott gazdalkodo szerv.

Rogzitend6 tovabba az is, hogy a temetdkrdl és a temetkezésrél 1999. évi XLII. térvény (a tovabbiakban:
Ttv.) 3. § a) és b) pontjai, valamint az azzal azonosan szabalyoz6 Kgy.r. 1. § a) és b) pontjai értelmében
a temetd meghatarozott rendeltetéssel birg, ,kilonleges teriilet’, mig a kdztemet6 az a teriilet, ,(...) amelyben
az 6nkormanyzat — a temeté tulajdonosdval kotott megéllapodés alapjan — a kdztemetd fenntartasara
vonatkozé kotelezettségét teljesiti”

Az érintett 6nkormanyzat altal addtargyként kezelt telkek a Kgy.r. hatdlya ala tartozé temetdk, amelyek a 2. §
(1) bekezdésében hivatkozott 1. szamu melléklet 1/A. szamu melléklete szerinti ,koztemetdi megallapodassal
érintett temetéteriletek’, azaz funkcidjukat tekintve koztemeték.

Sziikséges rogziteni tovabbd azt is, hogy a Helyi add tv. 3. § (2) és (3) bekezdései - figyelemmel a Helyi adé
tv. perbeli idészakban hatdlyos 52. § 26. és 35. pontjaira — az alapperbeli adézéra nem vonatkoztathatok.
Mindazondltal az ad6zé vallalkozési tevékenységének tartalma jogszabalyi keretek kozott érvényesild
kozszolgdltatas.

Az Onkormaényzati Tanacs Ko6f.5051/2013. szamU hatérozatanak (a tovéabbiakban: Kofh.) I1.4. pontjaban
Osszefoglalt szabalyozas-torténet alapjan egyértelm(, hogy a torvényalkoté a koztemet6 funkcidt ellato
telkeket nem vette ki az adoétargyak kozil a 2012. janudr 1. és majus 14. kdzotti szabélyozasi idészakban
szemben a 2011. november 30-ig hatdlyos és a 2012. méjus 15-étél hatdlyos szabdlyozassal. A Helyi ado
tv. 1. § (1) bekezdése értelmében ,[e] torvény felhatalmazasa és rendelkezései szerint a telepuilési (kozségi,
varosi, févarosi és kerlleti) dnkormdanyzat képviselé-testiilete (a tovdbbiakban: dnkorményzat) rendelettel
az illetékességi terlletén helyi addkat (a tovabbiakban: adot) vezethet be!” A helyi adé kivetésére tehat
az érintett nkormanyzat torvényi felhatalmazas alapjan valik jogosulttd, de az csupan lehetéség a szamara.
A Kofh. 11.8. pontja kifejezett utalast tartalmaz arra, hogy a telepilési 6nkormanyzati jogalkotdkat a Helyi
ado tv. szabdlyozdsa nem mentesiti, st ilyen esetekben is kotelezi a helyi sajatossagok figyelembe
vételére. A Helyi add tv. 6. § c) pontja szerinti szempontok , ... indokolhatjdk az egységesen meghatarozott
nm-alaptd adémérték differencidlasat. Egyéb mentességi ok, illetve mentességi lehet6ség hidnyaban
az onkormanyzatoknak az addalap meghatdrozasakor van lehet6éségiik az dnkormanyzati kozfeladatokat
szolgadlé foldterlletek esetében e sajatossag értékelésére!” E megallapitds a K6f.5022/2014. szamu hatérozatra
tekintettel azzal egészitendd ki, hogy a ,helyi sajatossagokat” nem csupan az adémérték meghatarozasanal
kell az 6nkorményzati jogalkotonak értékelnie, hanem 6nmagéban az add kivetésének megfontolasat is
indokoltta tehetik.
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14.

20.

21.

Az Onkormanyzati Tanacs eddig gyakorlatdban tébb alkalommal foglalkozott a Helyi ad6 tv. 6. §
c) pontja szerinti, az dnkorméanyzat gazdalkodasi kdvetelményeivel és az ad6z6 teherbird képességével
egyenértékl kovetelménynek minésilé ,helyi sajdtossdgok” tartalmanak meghatarozasaval. Az adomérték
meghatarozasakor figyelembe veendé szempontok barmelyikének sérelme az Or. vonatkozé rendelkezése
torvényellenességének megallapitasara vezet.

Az Onkormanyzati Tanacs helyi sajatossagként tekintett az eddigiekben a kiilteriileti ingatlanok méretbeli
sajatossagaira, a funkcidbeli kiilonbségekre (pl. a Kdria Kof.5045/2013. szamu hatarozata), a telepiilésen beldli
elhelyezkedésre (pl. a Karia K6f.5001/2013. szamu hatdrozata). Az adétérgy funkcidja eredményezhet olyan
sajatossdgot, amelyre tekintettel kell lenni a telekadé mértékének megallapitasakor.

Budapest az Alaptorvény F) cikk (1) bekezdése értelmében Magyarorszag févarosaként egy természetes
foldrajzi egységet, egy telepllést alkot. A Magyarorszdg helyi 6nkormdényzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Métv.) 22. § (1) bekezdése a févéros kétszintli dSnkormdnyzati rendszerét
rogziti, amelyben a ,[a] févarosi és a keriileti dnkormanyzatok ©nkormanyzati alapjogaikat tekintve
egyenldek, feladat- és hataskoreik egymastdl eltéréek.”

Az Métv. 13. § (1) bekezdés 2. pontja elldtandd helyi 6nkormanyzati feladatként irja el ,kilonosen”
a telepuilésiizemeltetés korében a koztemet6k kialakitasat és fenntartasat. E feladat a févaros-keriletek
viszonyaban az Motv. 23. § (4) bekezdés 9. pontja értelmében a Févérosi Kozgydlést terheli. A kétszintd
onkormdnyzati rendszer folyomdnyaként tehat sziikségképpen vannak olyan telepilési dnkormdnyzati
feladat- és hataskorok, amelyek amiatt, mert a févaros egészét, illetéleg tobb keriletet érintenek, nem
utalhatok a kerlleti onkormanyzatok feladat- és hataskorébe. Ezért az Motv. a helyi dnkormanyzatot
megilleté/terheld feladat- és hataskoroket is meg kell, hogy ossza a févaros és a kerliletek 6nkorményzatai
kozott. A hataskorok és feladatok, onkormanyzati alapjogok és kotelezettségek sajatos viszonyrendszere
azonban az Osszteleplilési érdekliség miatt nem vezethet az 6nkormdnyzati jogok ellenérdekelt gyakorlasara,
a kotelezettségek ellenérdekelt teljesitésére.

A Kuria a fentebb tett megallapitasai alapjan - az Alkotmanybirdsag 2011. oktéber 25-én kelt 821/B/2009.
AB hatarozataban foglaltakhoz hasonléan — utal arra, hogy az elbirdlt eset hatterében is az a probléma all,
hogy a koztemetdk fenntartasanak kdzszolgaltatasa a févarosi dnkorményzatot terheli, amely e feladatnak
a tulajdondban all6 ad6z6 révén tesz eleget. Ugyanakkor a telekadé megallapitdsanak a jogaval a kertleti
onkorményzatok rendelkeznek.

Az Motv. 13. § (1) bekezdés 2. pontja, illetve 23. § (4) bekezdés 9. pontja szerinti dnkormdnyzati feladat
- kommunadlis - koézszolgaltatds, amelyet ezért barki igénybe vehet. Megszervezéséért a telepilési
onkormanyzatoknak, végsé fokon az allamnak kell helytdlinia, és amely kdzszolgaltatas igénybe vételébdl
nem zarhato ki senki. A kdztemetdk fenntartasat az Motv. 15. pontban ismertetett rendelkezései a févaros
és a kerlletek viszonylataban a févaros szamara irja el6. Ez annak az elismerése, hogy e kdzszolgaltatas
megszervezése a telepiilés egészét, igy az érintett dnkormdanyzat lakokdzosségét is érinté kotelezettség.
A févaros kebelén belil mikodé kerileti dnkorményzatok a kotelezettség oldalardl érintettjei, a helyi
kozdsség oldalardl jogosultjai e feladatnak, e kdzszolgéltatas megszervezésének és biztositadsanak.

Ezért a Karia Onkormanyzati Tanacsa megéllapitotta, hogy a telekadé mértékének meghatérozéasakor a Helyi
ado tv. 6. & ¢) pontja szerinti ,helyi sajatossag” korében értékelendé az, hogy az érintett 6nkormanyzat
illetékességi terililetén kdztemet6 kdzszolgaltatasi funkcidval terhelt telek is van, mivel e kdzszolgéltatasnak
az érintett dnkormanyzat — és az dnkormanyzatot alkoté helyi kdzdsség — is érintettje.

Az érintett dnkormaényzat allasfoglalasabol egyértelmden kitinéen az Or. valamennyi telek esetében
onkormanyzat illetékességi teriiletén a 2012. év elsé négy honapjaban alkalmazott 301 forint/nm évi
adomérték — a 2012-ben érvényesiilé 301,5 forintos adémaximum viszonylatdban — kiugréan magas volt.
Megallapithatd, hogy az érintett 6nkormanyzat a mérték megallapitdsakor Iényegesen meghaladta a Helyi
ado tv. altal a tételesen megallapitott telekadé mértékhez rendelet 200 forint/nm mérték felsé hatart, de
Iényegében elérte a 6. § c) pontja szerint abszolut felsé hatarértéket. A vizsgalt telekadé mérték abszolut
értelemben is magasnak mindésitendd, amelynek az érintett dnkormanyzat allasfoglaldsdban nem adta
indokat. Az adézé esetében egyebekben nem az adémérték — az adoztatott vagyontdmeg értéke —, hanem
az altala elldtott kozszolgaltatasi feladat és annak teljesitéséért a févéarosi dnkorményzatnak az érintett
onkormdnyzattal koézosen viselt feleléssége mindsil olyan ,helyi sajatossagnak’, amelyet az érintett
onkormanyzatnak torvényi kotelezettsége lett volna értékelni az addkivetés soran.
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22.

23.

Mindezen indokok alapjan a Kuria a Bszi. 55. § (2) bekezdés a) pont masodik fordulata alapjan megallapitotta,
hogy az Or. 7. §-a az ad6z6 viszonylataban a Helyi ad6 tv. 6. § ¢) pontjaba titkdzéen térvényellenes. A Bszi.
56. § (4) bekezdése értelmében a Kuria hatdrozata nem érinti a meghozatalat megel6zéen |étrejott
jogviszonyokat, valamint a bel6lik szarmazd jogokat és kotelezettségeket.

Az érintett onkormanyzat allasfoglaldsdban kérte, hogy a birdi kezdeményezés megalapozottsaga esetén
a Kuria csak a folyamatban 1évé perben torténé alkalmazhatésagot zarja ki. A kérdés a Bszi.-n alapuld
alkalmazasi tilalom elrendelésének hatélyat érint6 felvetés. A Bszi. 56. § (5) bekezdése értelmében: (...
az 6nkormdényzati rendelet (...) mas jogszabdlyba (itkdzének itélt rendelkezése nem alkalmazhaté a birésag
elétt folyamatban 1évé egyedi lgyben, valamint valamennyi, a megsemmisités idépontjdban valamely
birdsag el6tt folyamatban 1évé egyedi tGgyben”. A Bszi. idézett rendelkezése - az 56. § (4) bekezdésének
fényében - azt jelenti, hogy az Or. 7. §a szerinti adomérték térvényellenességének megallapitasa
visszamendélegesen nem teszi vitathatovd a 2012. januar és 2012. majus 14. kozotti idére kivetett és
megfizetett adokotelezettségeket. A Kuria hatarozata csak akkor érvényesul — de akkor a térvény erejénél
fogva és nem a kuriai mérlegelés fliggvényeként —, amennyiben a Kfv.V.35.578/2012. szamu peres eljarason
kiviil van még folyamatban olyan per, amelyben az alkalmazandé jogszabaly az Or. és kifejezetten az Or. 7. §-a
szerinti adémérték a vitatott.

A dontés elvi tartalma

24,

A févarosi 6nkorményzatot terheld dssztelepiilési érdekd feladat esetén a keriileti dnkormanyzat a telekadd
mértékének meghatdrozésakor a Helyi adé tv. 6. § c) pontja szerinti ,helyi sajatossag” kérében koteles
értékelni azt a korilményt, hogy illetékességi teriiletén kdztemetd kozszolgaltatasi funkcidval terhelt telek is
van, mivel e kdzszolgéltatdsnak a kerileti dnkormanyzat - és az dnkormanyzatot alkoté helyi kozdsség - is
érintettje.

Alkalmazott jogszabalyok

25.  Alaptorvény F) cikk (1) bekezdés; 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. §; 23. §; 1990. évi C. torvény 1. §; 6. §; 17. §;
21-22. §, 52. § 26. és 35. pontok, 1999. évi XLIII. torvény 3. §; 58/2000. (X. 26.) Kbzgy. r. 1. §, 2. §, 1. szamu
melléklet.

Zaro rész

26. A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zérja ki.

Budapest, 2015. prilis 14.

Dr. Kalas Tibor s. k. a tanacs elnoke, Dr. Horcherné Dr. Marosi Ildiké s. k. el6éadé bird, Dr. Balogh Zsolt s. k. bird
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A Kiaria Onkormanyzati Tanacsanak Ko6f.5003/2015/4. szamu hatarozata

Az ligy szama: Ko6f.5003/2015/4.

A tandcs tagja: dr. Kalas Tibor a tanacs elndke; dr. Balogh Zsolt eléadé bird, dr. Horcherné dr. Marosi lldiké bird
Az inditvanyozé: Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (Miskolc, Varoshaz tér 8.)

Az inditvanyozo képviseldje: dr. Jerebdk Jozsef fGosztalyvezetd

Az érintett 6nkormanyzat: Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzata (Miskolc, Varoshaz tér 8.)

Az érintett 6nkormanyzat képviseldje: dr. Boholy Gyorgy tigyvéd (Miskolc, Corvin u. 5. fsz.1.)

Az ligy targya: lakasbérleti jogviszony megszlinése

Rendelkezo rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Miskolc Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilésének a lakasok bérletérdl szold
25/2006. (VII. 12.) 5nkormanyzati rendelet 23. § (3) bekezdése torvénysért, ezért azt megsemmisiti;

- elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételt kdvetd nyolc napon belil -
az 6nkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

1. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (a tovdbbiakban: inditvdnyozé) a Magyarorszag
helyi 6nkorményzatairdl sz6élé 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 132. § (1) bekezdés
a) pontjaban foglalt feladat- és hatdskorében eljarva 2014. oktdber 9-én a BO/13/7072-2/2014. szamu
torvényességi felhivasban 2014. november 30-ai hataridével inditvanyozta, hogy Miskolc Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata (a tovabbiakban: énkormanyzat) vizsgalja feliil és moédositsa a lakasok bérletérdl
sz6l6 25/2006. (VII. 12.) onkormanyzati rendelet 23. § (3) bekezdését. Az 6nkormanyzat hataridé-
modositast kért, amelyet az inditvanyoz6 2014. december 30-3ig megadott. Ezt kdvetéen az dnkormanyzat
2014. december 18-4n megtartott Glésén a XI-158/81.273/2014. szamu hatarozatédval a kormanyhivatal
inditvanyat elutasitotta.

2. Azinditvdnyozé az Alaptorvény 25. cikk (2) bekezdés c) pontja, a M&tv. 136. § (2) bekezdése és a birdsagok
szervezetérdl és igazgatasardl szolé 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban: Bszi.) 24. § (1) bekezdés f) pontja
alapjan kezdeményezte Miskolc Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kézgy(lésének a lakasok bérletérdl sz616
25/2006. (VII. 12.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Or.) 23. § (3) bekezdése térvényességi vizsgalatat
és megsemmisitését.

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

3. Azinditvanyozé szerint az Or. 23. § (3) bekezdése ellentétes az egyenlé banasmadrdl és az esélyegyenlbség
elémozditdsarol szol6 2003. évi CXXV. torvény (a tovabbiakban: Etv.) 8. és 26. §-4val, a lakdsok és helyiségek
bérletére és elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabdlyokrol sz6lo 1993. évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban:
Ltv.) szabalyozasi céljaival, tulterjeszkedik az Ltv. 23. § (3) bekezdésben foglalt felhatalmazé rendelkezéseken,
tovabba ellentétes Magyarorszag Alaptorvényének VI., XV. és XXVII. cikkeivel.

4. Az Or. szerint a lakasbérlet létrejohet szocialis alapon, kdltségelven és piaci alapon. Az Or. 23. § (3) bekezdése
a kozos megegyezésen alapulé bérleti jogviszony megsziintetése esetén ugy rendelkezik, hogy a piaci alapon
bérbe adott lakdsok esetén a bérl6 téritési dijra nem jogosult. Ezen tdlmenden az Or. 23. § (3) bekezdése
kimondja, hogy alacsony komfortfokozatu lakasok esetében pénzbeli térités csak akkor fizethetd, ha a bérlé
a varos kozigazgatasi hataran kivil vasarol lakéingatlant és arra 5 éves id6tartamra elidegenitési és terhelési
tilalom keril bejegyzésre az dnkormdnyzat altal. Ezek a bérlék a szocidlisan raszorulok korébdl kerilnek ki,
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Az inditvanyozo szerint ez a szabdlyozas az Etv. 8. §-aban meghatarozott hatranyos megkilonboztetést
valésit meg, tekintettel az Etv. 26. §-dban kilon is kiemelt lakhatds szerinti kuldnbségtétel tilalméara.
Az Or. 3. § (1) bekezdése és 23. § (3) bekezdése alapjan megallapithatd, hogy a lakasbérleti jogviszony
kdzds megegyezés alapjan torténdé megsziintetése esetén a koltség alapu és a szocidlis alapu bérleti
jogviszony alanyai téritési dijra jogosultak, mely két csoport kozil a szocidlis helyzet alapjan alacsonyabb
komfortfokozatu lakasbérlettel rendelkezé személyek olyan megszorité feltétellel (a varoson kivilre torténd
koltozés esetén) szerezhetnek jogosultsdgot a téritésre, amelyet a masik — velik dsszehasonlithaté bérleti
jogviszonyra szerz8détt — csoport esetén az Or. nem kér teljesiteni.

Az Or. 23. § (3) bekezdése tulterjeszkedik a szabalyozasra felhatalmazast ad6 Ltv. 23. § (3) bekezdésén és
ellentétes az Ltv. szabdlyozasi céljaival, amely az 6nkormanyzatok bérbeaddi jogainak erésitését és a bérldk
méltanyos érdekeinek a védelmét iranyozza elé. A lakasbérleti jogviszony kdzds megegyezéssel torténd
megsziintetése esetén fizetendo téritési dij a bérl6 bérleti joganak pénzbeli megvaltasat jelenti, aki az ezen
a jogcimmel szerzett vagyonnal lakhatdsdnak tovabbi megoldasa érdekében szabadon rendelkezhet. Nincs
az 6nkormanyzatnak felhatalmazasa arra, hogy a téritési dijra vald jogosultsagot a kézigazgatasi hataron
kivili lakéingatlan vasarlasahoz kosse.

Az inditvdnyoz6 szerint véglil a szabdlyozas ellentétes az Alaptdrvény VI. cikkében taldlhaté maganszférahoz
valé joggal, a XV. cikkében foglalt torvény el6tti egyenléség és diszkriminacio tilalom elveivel,
a XXVII. cikkben meghatarozott tartézkodasi hely szabad megvalasztasanak jogaval.

Mindezek alapjan kérte az Or. 23. § (3) bekezdésének tdrvényességi vizsgalatat és megsemmisitését.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa a Bszi. 52. §-a alapjan megkildte az inditvanyt az 6nkormanyzatnak
allasfoglalasa beszerzése céljabol. Az énkormanyzat allaspontja szerint az Or. 23. § (3) bekezdése nem
torvénysérté. Az dnkorményzatot, mint minden tulajdonost megilleti az Alaptorvény Xlll. cikkébe foglalt
tulajdonhoz valé jog, az Ltv. 3. § (1) bekezdése felhatalmazdst ad az dnkormanyzatnak a tulajdonaba allé
lakdsok hasznositasa szabdlyainak megalkotaséra. A lakdsgazdalkodds a Motv. 13. § (1) bekezdés 9. pontja
szerint az dnkormanyzat kotelezettsége is egyben. Az Alaptdrvény 38. cikke értelmében az dnkormdnyzati
lakdsallomany nemzeti tulajdonnak mindésil, és az Alaptérvény XIll. cikke alapjan e vagyonnal
az onkormanyzat a vaélasztopolgarok iranti felelésséggel koteles gazdalkodni. A lakasok szociélis helyzet
alapjén torténé bérbeadasakor az az objektiv szempont érvényesiil, hogy a bérlé képes-e a lakasbérlettel
jaro terhek viselésére. A szocidlisan raszorulé emberek nemcsak alacsonyabb komfortfokozatu lakas béreltére
jogosultak. Ezt tiikrézi az Or. 23. § (3) bekezdése.

Az dnkormdényzat kifejtette tovdbba, hogy az Ltv. 23. § (3) bekezdése kifejezett felhatalmazast ad a masik
lakds bérbeadasara, illetéleg a pénzbeli téritésre vonatkozé szabalyok megalkotdsara, az dnkormanyzat
ezzel a felhatalmazéssal élt. Véleménye, hogy az dnkormanyzat pozitiv diszkriminaciéval élt a szocidlisan
raszoruld bérl6i kor tekintetében, mivel a téritési dij fizetésével ellensulyozza a piaci alapon bérlék jovedelmi
elényeit. Utalt arra, hogy az Eurépai Uni6 éltal a regionalis operativ program keretében témogatott Integralt
Varosfejlesztési Stratégidban 2008-ban az dnkorményzat kotelezettséget vdéllalt az avult, szegregatumokat
képezd telepek felszamoldsdra. Ezt a célt 2004-ben az Integrdlt Telepulésfejlesztési Stratégiaban is
fenntartotta, igy koteles dnkormaényzati segitséggel a munkaerépiacrél kiszorult emberek lakhatasdnak
biztonsagat megdrizni. Ezt leginkdbb a téritési dijbdl Miskolc vonzéskorzetében taldlhato telepiléseken lehet
megvalositani.

Az Or. 23. § (3) bekezdésben taldlhaté 5 éves elidegenitési és terhelési tilalommal kapcsolatban
az dnkormanyzat kifejtette, hogy annak célja az dnkormanyzati vagyonnal valé felelés gazdalkodas, amelyet
az Alaptorvény 33. cikk (2) bekezdése ir elé. Ezaltal lehet a kdzpénzbdl juttatott 6sszeg rendeltetésszerd,
célhoz kotott felhasznalasrél gondoskodni.

Az Etv. 7. § (2) bekezdés b) pontja értelmében nem diszkriminativ az a szabélyozas, amelynek targyilagos
mérlegelés szerint ésszer(i indoka van, ilyen az Or. 23. § (3) bekezdésbe foglalt szabalyozis. Nem sérti
a szabad mozgéas és a tartdzkodasi hely szabad megvalasztasanak jogat az Or, mivel az Ltv. 23. §
(3) bekezdése szerint csak a bérld és a bérbeadé konszenzusa alapjan johet Iétre e konstrukcid.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

13.

Az Ltv. lll. Fejezete szabdlyozza a lakasbérleti jogviszony megsz(inését. Az Ltv. 23. § (3) bekezdése szerint
a felek az 6nkorményzati lakasra kotott szerzédést kézds megegyezéssel gy is megsziintethetik, hogy
a bérbeado a bérlének masik lakast ad bérbe, vagy pénzbeli téritést fizet. A masik lakas bérbeadasa mellett
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20.

21.

22.

pénzbeli térités is fizethetd. A masik lakds bérbeadasara, illetéleg a pénzbeli téritésre vonatkozé szabalyokat
dnkormaényzati rendelet hatarozza meg. Az Or-ben szabdlyozott téritési dij az Ltv. e rendelkezésén
alapul, célja a lakédsbérleti jogviszony megsziintetése. Az Ltv. e szabdlya felhatalmazast ad dnkormdnyzati
rendeletalkotasra. Az dnkormanyzat — mint ahogy ezt az Or. bevezetd része kifejezetten tartalmazza is -
e felhatalmazas alapjan hozta meg rendeletét.

Az Or. inditvanyozé é&ltal vizsgalni kért 23. § (3) bekezdése a kovetkezéket tartalmazza: ,A pénzbeli
térités maximalis 6sszegét az 5. szamu melléklet hatdrozza meg. A piaci alapon bérbe adott (kordbban
versenyeztetett) lakasok esetében téritési dij nem fizethetd. Az alacsony komfortfokozatu lakdsok esetében
pénzbeli térités csak akkor fizethet6, ha a bérl6 a vdros kdzigazgatasi hatardn kivil vasérol lakéingatlant
és arra 5 éves id6tartamra elidegenitési és terhelési tilalom keril bejegyzésre az 6nkormanyzat altal.
Onkormanyzati érdekre val6 tekintettel a komfortfokozatbeli korlatozastol a Varosgazdalkodasi, és
-Uzemeltetési Bizottsag eltérést engedélyezhet”

Megallapithatd, hogy az Or. 23. § (3) bekezdése a téritési dijra jogosultak kdérébé! kizarja a piaci alapon
bérbe adott lakdsok bérléit, de lehetéséget biztosit téritési dijra a koltségelven vagy szocidlis raszorultsag
alapjan bérbe adott lakasok esetén. Az Or. az alacsony komfortfokozatu lakasok esetében a pénzbeli térités
feltételévé teszi, hogy a bérlé a varos kdzigazgatési hataran kivil vasarol ingatlant.

Az Or. fenti szabalya egy kériilhatarolhaté személyi kért érint: az alacsony komfortfokozatu lakasban éléket.
Az 6nkormaényzat a szabdlyozas magyarazataként arra utalt a Kdridnak megkiildott allasfoglalaséban, hogy
az Eurdpai Unidé tamogatasaval az 6nkormanyzat kotelezettséget vallalt az avult, szegregatumokat képezd
telepek felszamolasara. Tehat nyilvanvald, hogy a tamadott szabalyozas alapvetden a szocidlis helyzet alapjan
raszoruldkat érinti.

Az Etv. 8. §-a a kozvetlen diszkrimindciéra vonatkozé védett tulajdonsdgokat sorolja fel, a 9. § pedig
a kozvetett diszkriminaciot hatdrozza meg. Ez utébbi Iényege, hogy a szabdlyok formalisan mindenkire
egyforman vonatkoznak, tartalmaban azonban csak egy jol korilhatarolhatéd csoportot sujt hatrannyal.
Az Etv. 8. § q) pontja és a t) pontja alapjan a szocidlis raszorultsag védett tulajdonsagnak mindsdl.

Az Etv. 26. §-a értelmében az egyenlé bandsmod kdvetelményének megsértését jelenti kiilondsen a 8. §-ban
meghatarozott tulajdonsagok szerint egyes személyeket

a) kozvetlen vagy kozvetett hatrdnyos megkulonboztetéssel sujtani a lakhatdst segité allami vagy
onkormanyzati tdmogatésok, kedvezmények vagy kamattdamogatas nyujtasaval kapcsolatosan,
b) hatranyos helyzetbe hozni az éllami vagy onkormdanyzati tulajdonu lakdsok és épitési telkek

értékesitése vagy bérbeadasa feltételeinek meghatarozasa soran.
Megallapithat6 tehat, hogy az Etv. 26. §-a az dnkormdnyzati lakdsgazdalkodas tekintetében kiilondsen is
hangsulyozza mind a kozvetlen, mind pedig a kdzvetett hatranyos megkiilonboztetés tilalmat.
Az emberi jogokat védé nemzetkozi és hazai férumok kozel azonos mddszereket alkalmaznak
a diszkriminacié megitélése kapcsan. Ezek szerint, ha nem az alapjogokat érinté megkllonboztetésrdl
van sz6, akkor a megkiildnboztetés elfogadhatd, ha legitim cél érdekében, egymassal 6sszehasonlithaté
helyzetben 1év6 jogalanyok kozott, ésszer(i indok alapjan torténik a kilonbségtétel. Mas — és szigorubb -
a diszkriminacié megitélése, ha az alapjogokat, érint. Ebben az esetben az alapjog-korlatozas sziikségességi/
aranyossagi tesztje az irdnyadd. Ezen tulmenden a faji, etnikai alapon torténd hatranyos megkiilonboztetés
megallapitasara és annak megsziintetésére illetve adott esetben szankciondlasara egyes jogrendszerekben
sor kerll mar akkor is, ha az egyének kozotti megkiilonboztetés alapja valamilyen gyanus indok (suspect
classification).
Jelen tgyben az Or. 23. § (3) bekezdésébe foglalt szabalybdl a szocidlis helyzet alapjan térténé tiltott
megkilonboztetés azért kovetkezik, mert egy lakdsbérlettel 6sszefliggé szabalynak nem lehet legitim célja
annak 6sztdnzése - olyan jogviszonyok létrehozasa -, hogy az alacsonyabb komfortfokozatu lakésban lakdk
a varos kozigazgatasi teriiletén kivilre koltozzenek.
Nem megalapozott az dnkorményzat azon érvelése, hogy az Or. 23. § (3) bekezdése azért nem térvénysértd,
mert pozitiv diszkrimindciét valésit meg. Maga a lakdsbérleti jogviszony térités ellenében torténd
megsziintetésének dnkormdnyzati szabdlyozasa valéban egy pozitiv lehetdéség az Ltv. 23. § (3) bekezdése
szerint. Ugyanakkor jelen tigyben nem is magdval a téritési dijjal kapcsolatban meriil fel a megkilénboztetés,
hanem azzal dsszefliggésben, hogy az alacsonyabb komfortfokozatu lakasok esetén ez a téritési dij ahhoz
a hatranyhoz kotott, hogy egyrészt Miskolc kozigazgatasi hataran kivil kell lakdingatlant vasarolni, masrészt
az 6nkormanyzat a lakaspiacon vasarolt magantulajdonu ingatlanra 5 éves id6tartamra elidegenitési és
terhelési tilalmat jegyez be.
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23.

24,

25.

26.

27.

Az Or. 23. § (3) bekezdés alapjan megallapithato, hogy a téritési dijra jogosult személyi kdr 6sszehasonlithatd
helyzetben lévé csoportokat jeldl. A nem a piaci alapon bérbe adott bérlakdsok bérlinek kore koltségelven
és szocidlis helyzet alapjan bérel lakdst, amely csoporton belilil a szocidlis helyzet alapjan torténd
elkiilénités (az alacsonyabb komfortfokozatu lakasok bérléinek megjeldlésével) megvalésul. Az Or. 23. §
(3) bekezdésében tiikrozédik az Etv. 26. §-dban foglalt tilalom: az egyenlé bandsmod kodvetelményének
megsértését jelenti, ha szocialis helyzet alapjan a szabdlyozas olyan jogviszonyokat hoz létre, amelyekben
kdzvetett, vagy kdzvetlen hatranyos helyzetbe hozza az énkormaényzati tulajdond lakasok bérlsit. Az Or. 23. §
(3) bekezdés harmadik mondata tartalmara az Ltv. 23. § (3) bekezdés nem ad felhatalmazast.

Az az 0sztonzd szabdly, amelynek eredményeként az egyén, egyének csoportja az adott telepiilés
elhagyésara koteles, sértheti a tartézkodasi hely szabad megvalasztasahoz val6 jogot, a magan-, a csaladi
élet, az otthonhoz és a kapcsolattartashoz valé jogot is. A szabalyozésnak targyilagos megitélés szerint nincs
- a hatélyos magyar jogrendszer alapjogi standardjai szerint - elfogadhato indoka.

Nem helytallé az dnkormdnyzat azon érve sem, hogy mivel a bérlé és a bérbeadd kézds megegyezésérd|
van szé, ezaltal a bérl6 szabad akaratdbdl koltozik a varoson kiviilre. Figyelembe kell venni, hogy a varos
kézigazgatasi teriiletének elhagyéasat, mint kotelezettséget — a téritési dijhoz jutas feltételeként — az Or.
irja elé. Tehat az dnkormdanyzat mint kozhatalommal rendelkezé szervezet jogszabdlyba foglalt el6irasardl
van sz6, s nem arrél, hogy az alacsonyabb komfortfokozatu lakds bérl6i szabad akaratukbol beldtjak, hogy
a téritési dij ellenében lakhatasukat Miskolcon kiviil jobb kériilmények kozott tudjak biztositani.

Az érintett 6nkormanyzat az Alaptorvény XIlll. cikkébe foglalt tulajdonhoz valé jogéra, és az Ltv. 3. §
(1) bekezdésére hivatkozik, amely alapjan az 6nkormanyzati tulajdonu lakdsokrél tulajdonosi jogai alapjan
rendelkezhet. Az Alaptorvény Xl cikk (1) bekezdése szerint ,[m]indenkinek joga van a tulajdonhoz és
az Orokléshez. A tulajdon tarsadalmi felelésséggel jar” Az Alaptérvény a tulajdon kotelez (Eigentum
verpflichtet) elvét fogalmazta meg akkor, amikor a tarsadalmi felelésségre utal. Az Alkotmanybirésag
gyakorlata szerint a tulajdon szocidlis kotottségei a tulajdonosi autonémia korldtozdsat messzemenden
lehet6vé teszik [lasd elészor a 64/2003. (XIl. 22.) AB hatérozatot]. Fokozottan igaz ez az dnkormdnyzati
tulajdonra mint kdztulajdonra. Az 6nkormanyzat a tulajdonaval val6é rendelkezés sordn - azon tul, hogy
a torvényi keretek kozott kell eljarnia - felelésséggel tartozik olyan szabalyozas kialakitasara, amely nem kerdil
az egyén Alaptorvénybe foglalt jogai elé.

A Kuria Onkormanyzati Tandcsa tehat megallapitotta, hogy az Or. 23. § (3) bekezdése az Ltv. 23. §
(3) bekezdésével ellentétes. Bar e torvényi rendelkezés felhatalmazast ad az ©6nkormdényzatoknak
a téritési dijra vonatkozé szabdlyok rendeleti megalkotésara, de nyilvanvaléan nem ad felhatalmazast arra
- s az onkormanyzat errél felhatalmazas nélkil nem rendelkezhet — hogy az énkormanyzat a téritési dijbol
vasarolt lakasra 6t éves elidegenitési és terhelési tilalmat allapitson meg, de ugyan igy nincs felhatalmazas
az dnkormanyzatnak a véroson kivili koltozés feltétele meghatarozésara sem.

A dontés elvi tartalma

28.

Torvénysértd az az donkormanyzati szabdlyozas, amely a lakasbérleti jogviszony téritési dij ellenében torténd
megszlintetését ahhoz koti, hogy a bérl6 a teleplilés kozigazgatasi teriiletén kivilre koltézzon.

Alkalmazott jogszabalyok

29.  1993. éviLXXVIIL. térvény 23. § (3) bekezdés; 2003. évi CXXV. torvény 8. §, 26. §

Zaro rész

30. A Magyar Kozlonyben és az onkormdnyzati rendelettel azonos mddon valé koézzététel elrendelésére
a Bszi. 57. §-a folytan alkalmazandd Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan kerdilt sor.

31. A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2015. aprilis 28.

Dr. Kalas Tibor s. k. a tanacs elndke; Dr. Balogh Zsolt s. k. eléadé bird, Dr. Horcherné dr. Marosi lldiké s. k. bird
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnok 199/2015. (V. 13.) KE hatarozata
kitiintetéses doktorra avatashoz val6 hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés j) pontja, valamint a nemzeti felséoktatasrdl szélé 2011. évi CCIV. térvény
52. § (8) bekezdése alapjan — az emberi eréforrdsok miniszterének javaslatdra — hozzéajarulok, hogy a Debreceni
Egyetem rektora Sikolya Kingdt ,Promotio sub auspiciis praesidentis Rei Publicae” kitlintetéssel doktorra avassa.

Budapest, 2015. &prilis 17.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2015. 4prilis 29.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi er6forrasok minisztere

KEH tigyszam: VIII-1/02339-2/2015.

A koztarsasagi elnok 200/2015. (V. 13.) KE hatarozata
egyetemi tanari kinevezésrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés c) pontja, valamint a nemzeti felsGoktatasrol sz6lé 2011. évi CCIV. térvény
27. § (3) bekezdése alapjan — az emberi eréforrasok miniszterének a fenntartéval egyetértésben tett javaslatara -
Dr. Oze Sdndort 2015. majus 10. napjaval egyetemi tanarra kinevezem.

Budapest, 2015. aprilis 20.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2015. 4prilis 29.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi eréforradsok minisztere

KEH ligyszam: IV-3/02186-2/2015.
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A koztarsasagi elnok 201/2015. (V. 13.) KE hatarozata
egyetemi tanari kinevezésrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés c) pontja, valamint a nemzeti fels6oktatasrol szol6 2011. évi CCIV. térvény 27. §
(3) bekezdése alapjan — az emberi eréforrasok miniszterének javaslatara — Dr. Takdcs Istvdn Jézsefet 2015. majus 10.
napjaval egyetemi tandrrd kinevezem.

Budapest, 2015. aprilis 20.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2015. prilis 29.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi eréforradsok minisztere

KEH tgyszam: IV-3/02186-3/2015.

A Kormany 1298/2015. (V. 13.) Korm. hatarozata
a 2014. évi koltségvetési maradvanyok egy részének felhasznalasarol és egyes kormanyhatarozatok
moédositasardl, illetve végrehajtasuk soran alkalmazandé eltéré rendelkezésekrol

1.

A Kormany

a) az allamhaztartasrdl szolo torvény végrehajtdsardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 152. §-dban
biztositott jogkorében eljarva engedélyezi a XlI. Miniszterelnokség fejezetnél keletkezett 2 270 352 ezer
forint, a XIV. Belligyminisztérium fejezetnél keletkezett 330 000 ezer forint, a XIX. Unids Fejlesztések
fejezetnél keletkezett 1 987 420 ezer forint és a XX. Emberi Er6forrdsok Minisztériuma fejezetnél keletkezett
300 000 ezer forint kotelezettségvallaldssal nem terhelt kdltségvetési maradvany felhasznélasat és

b) az allamhdéztartasrdl szold 2011. évi CXCV. torvény 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva
az 1. melléklet szerinti dtcsoportositast rendeli el.
Felelés: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: azonnal

. A rendkivili kormanyzati intézkedésekre szolgald tartalékbdl torténé elbirdnyzat-atcsoportositasrol és egyes

kormanyhatérozatok mddositdsardl szol6 1052/2014. (Il. 11.) Korm. hatdrozat 1. pont b) alpontjdban a ,2014.
december 15., az Egyetemek, f6iskolak cim javara atcsoportositott 152,8 millié forint, a Miniszterelnokség fejezet
javara atcsoportositott 1303,8 millié forint és a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal cim részére atcsoportositott
636,9 millio forint tekintetében 2015. junius 30. szévegrész helyébe a ,2014. december 15. az Egyetemek,
féiskolak cim javara atcsoportositott 152,8 millié forint tekintetében 2016. junius 30., a Miniszterelnokség fejezet
javara dtcsoportositott 1303,8 millié forint és a Magyar Bényaszati és Foldtani Hivatal cim részére dtcsoportositott
636,9 millio forint tekintetében 2015. junius 30" szoveg lép.

. A rendkivili korményzati intézkedésekre szolgald tartalékbol torténd elbirdnyzat-atcsoportositasrol, a 2013.

évi kotelezettségvallaldssal nem terhelt koltségvetési maradvény egy részének atcsoportositdsardl, valamint
az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma és a Miniszterelnokség kozotti elSirdnyzat-atcsoportositasrél  szolo
1091/2014. (ll. 28.) Korm. hatérozat 2. pontjdban a ,2015. januar 30.; a XVIl. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
fejezet, 20. Fejezeti kezelés(i elGirdnyzatok cim, 31. Kiemelt céli beruhdzasok tdmogatasa alcim, 2. Egyedi
kormanydontésen alapuld kozlekedési beruhdzasok jogcimcsoport javara atcsoportositott 350,0 millié forint és
a XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelési el6iranyzatok cim, 55. Egyhazi célu kozponti
koltségvetési hozzajarulasok alcim, 7. Egyhazi épitett 6rokség védelme és egyéb beruhazasok jogcimcsoport
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10.

11.

12.

részére atcsoportositott 100,0 millid forint tekintetében 2015. junius 30 szOvegrész helyébe a ,2015. januar
30.; a XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelés(i el6irdnyzatok cim, 31. Kiemelt célu
beruhdzasok tdmogatdsa alcim, 2. Egyedi kormdanydontésen alapul6 kozlekedési beruhdzasok jogcimcsoport
javara atcsoportositott 350,0 millio forint, a XX. Emberi Eréforrdsok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelés(
eliranyzatok cim, 55. Egyhazi célu kdzponti koltségvetési hozzajaruldsok alcim, 7. Egyhazi épitett 6rokség védelme
és egyéb beruhazasok jogcimcsoport részére atcsoportositott 100,0 millio forint és a XI. Miniszterelnokség fejezet,
10. Magyar Nyelvstratégiai Intézet cim részére atcsoportositott 100,0 millid forint tekintetében 2015. junius
30., a XVIII. Kaligyminisztérium cim, 1. Kiligyminisztérium kozponti igazgatdsa alcim részére dtcsoportositott
10,0 millié forint és a XX. Emberi Er6forrdsok Minisztériuma fejezet, 13. Sportintézmények cim, 2. Nemzeti
Sportkdzpontok alcim részére atcsoportositott 50,0 milli6 forint tekintetében 2015. december 31" széveg lép.

. A Téry Odén Nemzeti Turistahdz-fejlesztési Program keretében megvaldsulé infrastruktura-fejlesztésekrél,

valamint a rendkivili kormanyzati intézkedésekre szolgald tartalékbdl torténé elbiranyzat-atcsoportositasrél szolo
1220/2014. (IV. 8.) Korm. hatdrozat 4. pontjaban a ,2014. december 20." szovegrész helyébe a ,2015. december 31"
szoveg lép.

. A Kormany egyetért azzal, hogy az erbili magyar fékonzulatus Iétrehozasa és mikodtetése érdekében a rendkivili

kormanyzati intézkedésekre szolgal6 tartalékbdl torténd elbirdnyzat-dtcsoportositasrol sz6lé6 1296/2014. (V. 5.)
Korm. hatérozat altal biztositott 283 000 000 forintbdl 67 920 711 forint a rendkivili kormanyzati intézkedésekre
szolgalé tartalékbdl torténd elSirdnyzat-atcsoportositasrol és egyes kormanyhatdrozatok modositasarol, tovabba
egyes kormanyhatarozatok végrehajtasa soran alkalmazando eltéré intézkedésekrél szolo 1676/2014. (XI. 20.) Korm.
hatarozattal finanszirozott kiilképviseleti nyitasok koltségeire keriiljon felhasznalasra és elszamolasra.

. Az erbili magyar fékonzuldtus Iétrehozasa és miikodtetése érdekében a rendkivili kormanyzati intézkedésekre

szolgdlé tartalékbdl torténd eldirdnyzat-dtcsoportositasrél sz6l6 1296/2014. (V. 5.) Korm. hatdrozat 1. pontjdban
a,2015. februdr 15 szovegrész helyébe a,2015. december 31 széveg lép.

. A Lakitelek Népféiskola éplletei rekonstrukcioja és fejlesztése érdekében a rendkivili kormanyzati intézkedésekre

szolgalé tartalékbol torténd eldirdnyzat-dtcsoportositasrol sz616 1393/2014. (VII. 18.) Korm. hatdrozat
a) 1. pontjdban a,2015. junius 30" szOvegrész helyébe a,2015. december 31" szoveg lép és
b) 2. pontjaban hatalyat veszti a,méasodik ltemének” szévegrész.

. A rendkivili kormdnyzati intézkedésekre szolgdlé tartalékbdl torténd  elbiranyzat-dtcsoportositdsrol,

a 2013. évi kotelezettségvdllalassal terhelt koltségvetési maradvanyok rendkiviili visszahagydsarél és
egyes kormanyhatérozatok mddositdsardl szold 1426/2014. (VII. 28.) Korm. hatdrozat 2. pontjdban a ,2015.
junius 30. a Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kézpont részére atcsoportositott
580,0 millié forint tekintetében 2015. december 31" szovegrész helyébe a ,2015. junius 30, a Forster Gyula
Nemzeti Orékséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kbzpont részére atcsoportositott 580,0 millié forint tekintetében
2015. december 31., a Rémai Katolikus Egyhdz Kaposvari Egyhdz Megye 3altal épitendd egyhdzi idések otthona
épitéséhez az Egyhdzi épitett Orokség védelme és egyéb beruhdzdsok jogcimcsoportra &atcsoportositott
1468,3 millié forint tekintetében 2016. junius 30." szdveg lép.

. A Kormany egyetért azzal, hogy a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgald tartalékbdl torténd elbirdnyzat-

atcsoportositasrél, egyes kormanyhatarozatok moédositasardl, a partalapitvanyok tartalékanak atcsoportositasardl,
valamint a 2013. évi koltségvetési maradvanyok egy részének felhasznalasardl szold 1457/2014. (VIIl. 14.) Korm.
hatérozat 1. melléklete szerint — az egyszeri eldirdnyzat-dtcsoportositas 6sszesen 0sszegének valtozatlanul hagydsa
mellett — a VI. Birosagok fejezet, 3. Fejezeti kezelési el6iranyzatok cim, 6. Pénziigyi intézmények devizaban nyujtott
fogyasztoi kolcsonszerzédéseinek rendezése alcim, K3. Dologi kiaddsok kiemelt elGiranyzat javdra atcsoportositott
49 500 ezer forintbdl 40 058 ezer forint a K6. Beruhdzasok kiemelt el6irdnyzat terhére keriiljon felhasznélasra és
elszdmolasra.

A rendkiviili kormdnyzati intézkedésekre szolgdld tartalékbdl torténd elSirdnyzat-dtcsoportositasrol sz6ld
1543/2014. (IX. 24.) Korm. hatérozatban a,2015. junius 30 sz6vegrész helyébe a,2015. junius 30., a Bethlen Gabor
Alapba atcsoportositott 416,0 millio forint tekintetében 2015. szeptember 30! széveg lép.

A bosznia-hercegovinai és szerbiai arviz utani Gjjaépités tamogatasanak finanszirozasa érdekében a rendkiviili
kormanyzati intézkedésekre szolgald tartalékbdl torténd eldirdnyzat-dtcsoportositasrol szold 1590/2014. (X. 21.)
Korm. hatdrozatban a,2015. junius 30 sz6vegrész helyébe a,2016. junius 30." szoveg lép.

A nemzetpolitikai szempontbdl kiemelt célok megvaldsitasa érdekében a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre
szolgald tartalékbdl torténé elbirdnyzat-atcsoportositasrol sz6l6 1770/2014. (XII. 18.) Korm. hatarozatban a ,2015.
junius 30" szovegrész helyébe a,2016. janudr 31" szoveg lép.
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13.

14.

15.

16.

17.

A rendkivili  kormanyzati intézkedésekre szolgdldé tartalékbdl torténd  elSirdnyzat-dtcsoportositasrol,
az  Orszdgvédelmi  Alapbol torténé  elSirdnyzat-dtcsoportositasrél, a  pdrtalapitvanyok tartalékanak
atcsoportositasardl, az Osszevont szakellatas jogcim el6iranyzatanak megemelésérdl és egyes kormanyhatarozatok
maodositasardl szolé 1812/2014. (XII. 19.) Korm. hatdrozat 4. pontjdban a ,2015. junius 30. a Nemzetgazdasagi
Minisztérium fejezet, Turisztikai célelSiranyzat alcim részére atcsoportositott 405,0 millio forintbdl a Kina és
a kelet-kozép-eurdpai allamok turisztikai szovetségei regionalis kdzpontjanak budapesti székhellyel torténd
felallitdsa céljara atcsoportositott 55,0 millié forint tekintetében 2015. december 31 szévegrész helyébe a ,2015.
junius 30., a Nemzetgazdasagi Minisztérium fejezet, Turisztikai célelGirdnyzat alcim részére &tcsoportositott
405,0 millié forintbdl a Kina és a kelet-k6zép-eurdpai allamok turisztikai szovetségei regionalis kozpontjanak
budapesti székhellyel torténé feldllitdsa céljara atcsoportositott 55,0 millié forint tekintetében 2015. december 31.,
a Bethlen Gabor Alapba atcsoportositott 1828,2 milli6 forint tekintetében 2016. junius 30." széveg lép.
A Kormany egyetért azzal, hogy a rendkivilli korményzati intézkedésekre szolgélo tartalékbdl torténd elbiranyzat-
atcsoportositasrol és egyes kormdnyhatarozatok modositdsarél szélé 1035/2015. (. 30.) Korm. hatdrozat
1. melléklete szerint — az egyszeri elSirdnyzat-atcsoportositds 6sszesen dsszegének véltozatlanul hagydsa mellett —
a XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 1. Emberi Eréforrasok Minisztériuma igazgatdsa cim javara
atcsoportositott 50,0 millio forintbdl 23,5 millié forint a K1. Személyi juttatasok, 6,7 millié forint a K2. Munkaaddkat
terheld jarulékok és szocidlis hozzajarulasi add, 17,4 millié forint a K3. Dologi kiadasok, 0,4 millié forint a K5. Egyéb
mukodési célu kiadasok, 2,0 millio forint a K6. Beruhazasok kiemelt elirdnyzat terhére keriiljon felhasznalasra és
elszamoldsra, valamint a XX. Emberi Eréforrdsok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelésl elSirdnyzatok cim,
55. Egyhazi célu kozponti koltségvetési hozzajarulasok alcim, 22. Reformacié Emlékév programjainak tdmogatasa
jogcimcsoport javara atcsoportositott 500,0 millio forintbdl 23,7 millid forint a K1. Személyi juttatasok, 6,3 millié
forint a K2. Munkaaddkat terhel jarulékok és szocidlis hozzéjarulasi add, 240,0 millié forint a K5. Egyéb mikddési
célt kiadasok, 230,0 millié forint a K8. Egyéb felhalmozasi célu kiadasok kiemelt eldirdnyzat terhére keriljon
felhasznélasra és elszamolasra.
A Nemzeti Stadionfejlesztési Program keretében megvaldsitandé Didsgyéri Stadion rekonstrukcié beruhdzashoz
kapcsolodod intézkedésekrdl sz616 1037/2015. (Il. 9.) Korm. hatarozat 6. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés [ép:
,6. egyetért azzal, hogy a Program és a 3. pont szerinti beruhazas megvaldsitasara 0sszesen 8000 millié forint
Osszegben keriiljon sor és felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert és a nemzetgazdasagi minisztert, hogy az 1. pont
a) és b) alpontja, illetve a 3. pont szerinti beruhdzasok megvalésitasdnak titemezéséhez igazodva gondoskodjon
a) a 2016. évben 2700,0 milli6 forint,
b) a2017. évben 800,0 millié forint
forras Gtemezett rendelkezésre dllasarol az egyes koltségvetési években;
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter

nemzetgazdasagi miniszter
Hatdrid6: az a) alpont tekintetében a 2016. évi kdzponti koltségvetés tervezésével 6sszhangban,

a b) alpont tekintetében a 2017. évi kdzponti kdltségvetés tervezésével 6sszhangban”

A 2007-2013 kozotti programozasi idészak operativ programjainak 2015. évi eredményes zérasaval 6sszefliggd
érdekeltségi 0sztonzé rendszerrel kapcsolatos feladatokrdl szold 1060/2015. (. 18.) Korm. hatdrozat 1. pont
d) alpontjaban a,november 30" sz6vegrész helyébe a,december 15" sz6veg lép.
A Kormany egyetért azzal, hogy a rendkivili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbdl torténd elbiranyzat-
atcsoportositasrédl és a rendkivili korményzati intézkedésekre szolgalé tartalékbdl torténd elbiranyzat-
atcsoportositasrol és az egyes kormdnyhatdrozatok modositasardl szélé 1035/2015. (. 30.) Korm. hatarozat
végrehajtasa sordn alkalmazandé eltéré rendelkezésekrdl sz6l6 1078/2015. (Il. 25.) Korm. hatdrozat 1. melléklete
szerint — az egyszeri elGirdnyzat-dtcsoportositas 0sszesen 0sszegének valtozatlanul hagyasa mellett — a XX. Emberi
eréforrdsok Minisztériuma fejezet, 4. Egyéb kulturdlis intézmények cim, K5. Egyéb mUikddési célu kiadasok kiemelt
el6iranyzat javara dtcsoportositott 40 000 ezer forintbdl 14 814 ezer forint a K1. Személyi juttatdsok kiemelt
eldiranyzat terhére, 3185 ezer forint a K2. Munkaadokat terhel6 jarulékok és szocidlis hozzajarulasi ado kiemelt
eliranyzat terhére, 22 001 ezer forint a K3. Dologi kiadasok kiemelt elGirdnyzat terhére keriiljon felhasznélasra és
elszdmolasra.

Orbdn Viktor s k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1298/2015. (V. 13.) Korm. hatdrozathoz

A 2014. évi koltségvetési maradvanyok atcsoportositasa

Ezer forintban

. , , Jogcim- . Kiemelt . . .
Fejezet- Cim- Alcim- Jogcim- Fejezet-| . . B . Jogcim- Jogcim- . e ‘ .
i , R csop.- . elGir.- . Cim-név | Alcim-név . . Kiemelt el6iranyzat neve Atcsoportositas (+/-)
szam szam szam h szam . név csop.-név név
szam szam
XI. » Inokség
1 Miniszterelnokség
Bl Miikddési céli tamogatasok allamhaztartason beliilrdl 550 000
15 Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkoddsi Kézpont
K5 Egyéb miikodési céli kiadasok -16 063
30 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
1 Céleléiranyzatok
4 Ev kozben jelentkezd tobbletfeladatok kiadasai
K5 [Egyéb miikodési célu kiadasok -214 017
Bl [Miiksdési céli timogatasok allamhéztartason beliilrél 1200 000
43 Kulturalis 6rokségveédelmi szakmai feladatok
B2 [Felhalmozasi cél timogatasok allamhéztartison beliilrél 317 500
57 Kulturalis fejlesztési, orokségvédelmi és egyéb feladatok ellatasanak tamogatasa gazdasagi tarsasagok részére
Bl Miikodési célu tamogatasok allamhaztartason beliilrél 150 000
XIV. Beliigy érium
7 Rendérség
B2 Felhalmozasi célu tamogatasok allamhaztartason beliilrél 330 000
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
9 Szolidaritasi programok]
2 Integraciés Alap
K5 Egyéb miikddési célu kiadasok -142 625
4 Kiilsé Hatarok Alap
K8 Egyéb felhalmozisi célu kiadasok -187 375
XIX. Uniés Fejl ésel
2 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
8 [Eurdpai unids programokhoz kapcsolodo tartalék
K5 Egyéb miikodési céli kiadasok -1987 420
XX. Emberi Eréforrasok ériuma
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
2 Normativ finanszirozis
3 [Ka 1ési céli huma Igéltatas és miikodési timogatas
K5 [Egyéb miikddési célu kiadasok -300 000
15 Gyermek és ifjusagi szakmai feladatok
3 Ifjusagpolitikai feladatok timogatasa
5 [Uj Nemzedék Kozpont Nonprofit Kozhasznu Kft. tamogatasa
Bl [Miikodési céla tamogatasok allamhaztartason beliilrdl 300 000
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A Kormany 1299/2015. (V. 13.) Korm. hatarozata
a Magyar Testgyakorl6k Kore Budapest Iétesitményfejlesztési programjanak tovabbi tamogatasarél

A Magyar Testgyakorlok Kore Budapest (a tovébbiakban: MTK) sportfejlesztési stratégidjaban foglaltak megvaldsitasanak
elésegitése, valamint a févarosi sportinfrastruktura fejlesztése érdekében a Kormany

1.

3.

egyetért azzal, hogy az MTK altal hasznalt sportlétesitmények fejlesztési programja keretében

a) az Uj Hidegkuti Nandor Stadion megvaldsitdséra irdnyuld beruhdzds az Uj létesitmény hatékonyabb
fenntarthatosagat és izemeltetését biztositd tobbletfunkcidkkal egésziil ki,

b) az Uj Hidegkuti Nandor Stadionhoz kapcsoléddan, a stadion melletti sportteriileten az egyesiilet labdarigo
csapatait és az utdnpotlas-nevelést is kiszolgald edzokdzpont kertl kialakitdsra a meglévé kiszolgalo
|étesitmények feltjitasaval és korszer(Gsitésével,

) megtorténik az MTK Varosmajori Sporttelepének fejlesztése, a jelenlegi csarnoknak a teremsportagak
— kilonosen a koséarlabda és kézilabda - megfelelé szintli kiszolgalasat biztositd kibdvitésével és
korszerUsitésével;

felhivja a nemzetgazdasagi minisztert és az emberi eréforrasok miniszterét, hogy gondoskodjanak

a) az 1. pont a) alpontja szerinti beruhdzas megvalésitdsdhoz 2015. évben sziikséges 960,0 millié forint,

b) az 1. pont b) alpontja szerinti beruhazas megvaldsitasahoz 2015-ben szlikséges 880,0 millié forint,

<) az 1. pont ¢) alpontja szerinti beruhdzas megvaldsitasahoz 2015-ben sziikséges 400,0 millié forint, valamint
2016-ban sziikséges 800,0 millié forint

forras rendelkezésre allasarol az egyes koltségvetési években;

Felel6s: a 2015. évi forrasok tekintetében:

nemzetgazdasagi miniszter

emberi er6forrdsok minisztere

a 2016. évi forrasok tekintetében:

emberi er6forrasok minisztere

nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé: a 2015. évi forrasok tekintetében: 2015. julius 31.

a 2016. évi forrasok tekintetében: a 2016. évi kdzponti koltségvetés tervezése keretében
visszavonja az egyes kiemelt sportegyesiletek 2013. évi sportfejlesztési elképzeléseinek tamogatasardl,
a 2014-2020. kozotti évekre vonatkozd sportfejlesztési feladataikkal 6sszefliggé kormanyzati intézkedésekrol szolo
1835/2013. (XI. 15.) Korm. hatarozat 4. pontjat.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1300/2015. (V. 13.) Korm. hatarozata
a Johnson Electric Hungary Elektromechanikai Termékek Korlatolt Feleldsségii Tarsasag magyarorszagi
nagybefektetovel valo stratégiai egyiittmiikodési megallapodas megkotésérol

A Kormany

1.

felhatalmazza a kiilgazdasagi és killigyminisztert, illetve az dltala kijelolt személyt, hogy a Magyarorszag Korménya
és a Johnson Electric Hungary Elektromechanikai Termékek Korlatolt Felelésségu Tarsasag (székhelye: 3000 Hatvan,
Szepes Béla u. 7., cégjegyzékszama: 10-09-025639) (a tovabbiakban: tarsasdg) kozott kotendd stratégiai
egyuttmikddési megallapodast a Kormany nevében alairja;

Felelés: kilgazdaségi és kiltigyminiszter

Hatdridé: azonnal
a tarsasadg kérésére megvizsgalja a 23-25. szamu Gt Batonyterenye—Kisterenye-Ozd kozétti szakasza kétszer
kétsavossa torténé megtervezésének, illetve Ozd varosanak Miskolc irdnyabol térténé bekotésének lehetbségét.

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter, nemzetgazdasagi miniszter

Hatdrid6: azonnal

Orbadn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A miniszterelnok 39/2015. (V. 13.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar kinevezésérol

A kozszolgdlati tisztvisel6krdl sz816 2011. évi CXCIX. torvény 220. § (2) bekezdésében foglalt jogkéromben eljarva,
az emberi eréforrasok miniszterének javaslatara

dr. Mészdros Jdnost

az Emberi Eréforrasok Minisztériuma helyettes dllamtitkarava

—2015. médjus 1-jei hatallyal -

kinevezem.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 86/2015. (V. 13.) NVB hatarozata

A Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg Gulyds Mihdly Baldzs (a tovabbiakban: Szervezd) maganszemély éltal benyujtott
orszagos népszavazasi kezdeményezés targydban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Nemzeti Valasztési Bizottsdg az

JEgyetért-e On azzal, hogy az intézményi vdrdlistdra valé felkeriiléstl szdmitott legfeljebb hat hénapon beliil
hozzdjuthasson a beteg a nem azonnali elldtdst igényl6 egészségligyi elldtdshoz?”

kérdést hitelesiti.

A hatérozat ellen annak a valasztdsok hivatalos honlapjan valé kozzétételét kdvetd 15 napon belil az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy
elektronikus dokumentumként a Kuridhoz cimzett birésagi fellilvizsgélat irdnti kérelmet nyujthat be a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagnal (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.; levélcim: 1397 Budapest Pf. 547, e-mail: nvb@nvi.hu).
A birésagi fellilvizsgélat iranti kérelmet Ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2015. majus 22-én 16.00 6réig
megérkezzen. A birdsagi felilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtdsa esetén
a kérelem benyujtéjanak jogi képvisel6je mindsitett elektronikus alairdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhti masolatban elektronikus okirati formdaba kell alakitani.
A birdsdgi eljdrasban az lgyvédi képviselet kdtelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerli masolatanak csatoldsaval - sajat ligyében tgyvédi képviselet nélkil is eljarhat. A birdsagi
eljaras nem targyi illetékmentes. A fellilvizsgalati kérelem benyujtojat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas

A népszavazasi kezdeményezés szervezdje 2015. 4prilis 9-én, 25 tamogatd valasztépolgar adatait és aldirasat
tartalmazé aldirdsgydjté ivet nyujtott be a Nemzeti Vélasztési Bizottsdghoz a népszavazas kezdeményezésérdl,
az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi eljarasrél szoléd 2013. évi CCXXXVII. toérvény
(a tovabbiakban: Nsztv.) 3. § (1) bekezdése szerinti hitelesités céljabdl. A benyujtott tdmogatoé aldirdsok kozil
23 felelt meg az Nsztv. 4. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

A Szervez$ az Nsztv. 4. § (2) bekezdésében rogzitett elézetes feltétel meglétének igazolasara az alairdsgydijté
ivek mellé csatolta a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatdsag (a tovabbiakban: Hatdsag)
NAIH-83895/2015. szadmu, 2015. aprilis 7-én kelt hatdrozatat, melyben a Hatésag Gulyas Mihaly Baldzst
az informdciés oOnrendelkezési jogrél és az informécidészabadsagrol széld 2011. évi CXIl. torvény 68. §
(6) bekezdésében foglaltak szerint, mint adatkezel6t nyilvantartasba vette.
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A Nemzeti Vélasztasi Iroda elndke az Nsztv. 10. §-dban rogzitett hataskorében eljarva a kérdés benyujtasatdl
szamitott 5 napon beliil elvégezte a kezdeményezés elézetes formai és tartalmi vizsgélatat, és mivel az a jogszabalyi
kovetelményeknek megfelelt, azt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé terjesztette.

Az Nsztv. 11. §-a szerint a Nemzeti Valasztési Bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az Alaptérvényben, valamint
az e torvényben a kérdéssel szemben tamasztott kovetelményeknek megfelel. A Szervezé altal benyujtott kérdés
csak abban az esetben hitelesithetd, ha az aldirasgyUjto iv is megfelel a jogszabélyban foglalt el6irdsoknak.

A Nemzeti Vélasztési Bizottsdg megallapitja, hogy a kérdés az Alaptdrvényben, valamint az Nsztv.-ben
megfogalmazott kdvetelményeknek megfelel.

A Nemzeti Vélasztési Bizottsdag megallapitja tovabba, hogy a népszavazasi kérdést tartalmazéd aldirasgydjté iv is
megfelel a jogszabalyban foglalt el6irasoknak.

Mindezekre tekintettel a Nemzeti Valasztasi Bizottsag az Nsztv. 11. §-dban fogalt hatdskorében eljarva
a maganszemély Szervezd éltal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezésére irdnyuld kérdést hitelesiti.

A hatdrozat az Nsztv. 3. §-an és 11. §-an, a jogorvoslatrol sz6l6 tdjékoztatds az Nsztv. 29. §-dnak (1) bekezdésén és
a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 223-225. §-an, az illetékekrdl sz616 tajékoztatas az 1990. évi
XCIIl. torvény 37. § (1) bekezdésén, a 43. § (7) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Budapest, 2015. majus 7.

Prof. Dr. Patyi Andrds s. k.,

a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag elndke

A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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