MAGYAR

A MAGYAR KOZTARSASAG HIVATALOS LAPJA

Budapest,
2009. februar 4.,

szerda

14. szam

Ara: 1125,~ Ft

| TARTALOMJEGYZEK

21/2009. (II. 4.) Korm. rendelet

8/2009. (II. 4.) FVM rendelet

3/2009. (I1. 4.) OM rendelet

4/2009. (II. 4.) OM rendelet

3/2009. (1. 4.) AB hatarozat
4/2009. (II. 4.) AB hatarozat
5/2009. (II. 4.) AB hatarozat
6/2009. (II. 4.) AB hatarozat
7/2009. (II. 4.) AB hatarozat
8/2009. (II. 4.) AB hatarozat
4/2009. (IL. 4.) KE hatarozat
5/2009. (II. 4.) KE hatarozat
6/2009. (11. 4.) KE hatarozat

1012/2009. (II. 4.) Korm. hatarozat

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag eljarasaban kozremiikodo szakhato-
sagok kijelolésérol, valamint egyes szakhatosagi kdzremiikodé-
sek megsziintetésérdl és modositasarol szo16 362/2008. (XII. 31.)
Korm. rendelet modositasarol ............. ... ... L

A Helyi Vidékfejlesztési Kozosségek és a LEADER helyi akciocso-
portok részére az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol nytjtando vidékfejlesztési timogatasrol szo16 1698/2005/EK
tandcsi rendelet keretében nyujtott tamogatas részletes feltételei-
6l sz016 141/2008. (X. 30.) FVM rendelet modositasarol . . . . .

A megujuld energiaforrasokat — biogazt, bioetanolt, biodizelt —
hasznosité létesitmények tlizvédelmének miiszaki kovetelmé-
nyeirSl. . ..o

A kistelepiilések kozoktatasi feladatainak tarsulasban torténd ellata-
sat 6sztonzo tamogatas igénybevételének részletes feltételeirdl

Az Alkotmanybirésag hatarozata . .............. ... ... ......
Az Alkotmanybirdsag hatarozata . ............... .. ... .....
Az Alkotménybirdsag hatarozata . . ........... ... . ... .....
Az Alkotmanybirésag hatarozata . ................ .. ........
Az Alkotmanybirésag hatarozata . .............. ... ... ......
Az Alkotmanybirdésag hatarozata . ..........................
Vezérornagyi el6léptetésrol .. ...
Dandartabornoki kinevezésrél . .......... ... ... ..
8/2006. (1. 20.) KE hatarozat moédositasarol. . .................

A Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért Kozalapitvany
alapitd okiratanak modositasardl . .......... ... . ... ...

Oldal

4258

4260

4265

4272
4276
4279
4283
4285
4288
4290
4292
4292
4292

4293




4258 MAGYAR KOZLONY 2009/14. szam

lll. Kormanyrendeletek

A Kormany
21/2009. (11. 4.) Korm.
rendelete

a Nemzeti Hirkozlési Hatosag eljarasaban kozremiikodé szakhatosagok kijeloléséral,
valamint egyes szakhatésagi kozremiikodések megsziintetésérél és modositasarol sz616
362/2008. (XII. 31.) Korm. rendelet modositasarol

A Kormany az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében megéallapitott eredeti jogalkot6i hataskorében, valamint a kdzigaz-
gatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL. torvény 174/A. § a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) bekezdés a)—c) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovet-
kezdket rendeli el:

1. §

A Nemzeti Hirk6zlési Hatosag eljarasaban kozremiikodd szakhatosagok kijelolésérdl, valamint egyes szakhatdsagi
kozremiikodések megsziintetésérdl és modositasardl szo616 362/2008. (XI1I. 31.) Korm. rendelet 36. § (3) bekezdése a ko-
vetkez6 szoveggel 1ép hatalyba:

»(3) A sajatos épitményfajtak korébe tartoz6 honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkoz6 épitésiigyi hatdsagi
engedélyezési eljarasok szabalyairdl sz616 40/2002. (I11. 21.) Korm. rendelet 5. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»d. § Az eljarasban a munka-, tizvédelmi, a kdzegészségiigyi, valamint jarvanyiigyi szakkérdések vonatkozasaban a
honvédelmi miniszter altal az erre a célra 1étrehozott hatdsagok a kiilon jogszabalyban meghatarozott jogkoriikben jar-
nak el.””

2.§

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag eljarasaban kozrem(ikodo szakhatosagok kijelolésérdl, valamint egyes szakhatosagi
kozremiikodések megsziintetésérdl és modositasarol szo16 362/2008. (XII. 31.) Korm. rendelet 21. mellékletében a saja-
tos épitményfajtak korébe tartoz6 honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkozé épitésiigyi hatosagi engedélyezé-
si eljarasok szabalyairdl sz616 40/2002. (I11. 21.) Korm. rendelet 1. szamu melléklet 5. pontjat megallapitd rendelkezés
az alabbi szoveggel 1ép hatalyba:

(A sajatos épitményfajtak kiorébe tartozo honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkozo épitésiigyi hatosdgi

engedélyezési eljarasban kézremiikédo szakhatosdagok)

. Ha az épitményt régészeti Annak elbirdlasa kérdésében, Kulturalis Oktatasi és
leléhelyen, régészeti véddovezet |hogy az épitmény a kulturalis Orokségvédelmi | kulturdlis
teriiletén, miilemléki tertileten orokség védelme jogszabalyban |Hivatal kozponti |miniszter”
vagy kiilon jogszabalyban rogzitett kovetelményeinek a szerve

meghatarozott esetekben
miemléket érinté modon
valositjak meg.

kérelemben foglaltak szerint vagy
tovabbi feltételek mellett
megfelel-e.

3.§

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag eljarasaban kozremtikodo szakhatosagok kijelolésérdl, valamint egyes szakhatosagi
kozremiikodések megsziintetésérdl €s modositasarol szo16 362/2008. (XII. 31.) Korm. rendelet 21. mellékletében a saja-
tos épitményfajtak korébe tartozd honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkozd épitésiigyi hatosagi engedélyezé-
si eljarasok szabalyairdl sz616 40/2002. (I11. 21.) Korm. rendelet 1. szamua melléklet 9. pontjat megallapitd rendelkezés
az alabbi szoveggel 1ép hatalyba:
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(A sajatos épitmeényfajtak korébe tartozo honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkozo épitésiigyi hatosagi
engedélyezési eljarasban kozremiikodo szakhatosdagok)

»9. |a) Az erdbteriileten megvaldsuld vagy a |a) Annak az erddrdl és az erdd Mez6- Mez6-
megvalositas sordn erddteriiletre, az erdd | védelmérdl szolo torvény szerinti gazdasdgi | gazdasagi
talajra, vizhaztartsara vagy elbirdlasa, hogy az épitmény vagy Szakigaz- Szakigaz-
mikroklimajara hatast gyakorlo modon |tevékenység az erdoteriiletre, az erdd gatasi gatasi
megvalosuld 1étesitmény esetében, elvi | talajara, vizhaztartasara vagy Hivatal Hivatal
épitési, hasznalatbavételi és bontasi mikroklimajara gyakorolt hatasa alapjan | teriileti Kozpontja”
engedélyezési eljaras kivételével. engedélyezhetd-e, €s ha igen, milyen szerve
b) Ha az eljaras termo6fold feltételekkel.
igénybevételével megvalosuld b) Termd6fold mindségi védelme.

Iétesitmény esetén, elvi épitési, c) Az allategészségiigyi eldirasok
hasznalatbavételi és bontasi érvényesitése.

engedelyezési eljaras kivételével.

¢) Allattarto létesitmények és

technologidk esetén a bontési eljaras

kivételével.

4.§

Nem [ép hatdlyba a Nemzeti Hirk6zlési Hatosdg eljarasdban kozremiikddd szakhatdsdgok kijeldlésérdl, valamint
egyes szakhatosagi kozremiikodések megsziintetésérdl és modositasarol szo16 362/2008. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. §
(4)—(5) bekezdése, 43. § (1) bekezdés 8. pontjaban a ,,24. § (6) bekezdésében az ,,a 12. szamu melléklet szerinti érintett”
szovegrész helyébe az ,,az eljarasban kijelolt” szoveg,” szovegrész, 43. § (1) bekezdés 22. pontjaban a ,telepengedély
alapjan gyakorolhaté ipari és szolgaltatd tevékenységekrdl, valamint a telepengedélyezés rendjérdl szoldo 80/1999.
(VL 11.) Korm. rendelet” szovegrész, 43. § (2) bekezdés i) pontja, valamint 44. § (1) bekezdés 13. pontja.

5.8

A Nemzeti Hirkozlési Hatosag eljarasaban kozremtikodo szakhatosagok kijelolésérdl, valamint egyes szakhatosagi
kozremiikodések megsziintetésérol és modositasardl szol6 362/2008. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. § (3) bekezdés felve-
zetd szovege az ,,alcimet a kovetkezd” szovegrész helyett az ,,alcimet megel6zden a kovetkezd” szoveggel, 43. § (1) be-
kezdés 20. pontjaban az ,.eljard viziigyi feliigyelet” szovegrész helyett az ,.eljaro viziigyi hatdsag” szoveggel, 43. §
(2) bekezdése a ,,4. § (3) bekezdésében” szovegrész helyett a ,,4. § (1) bekezdésében” szoveggel, 44. § (1) bekezdés
76. pontja a ,,vizligyi feliigyelet” szovegrész helyett a ,,vizligyi hatdsag” szoveggel 1ép hatalyba.

6.§

A Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal 1étrehozéasardl és mikodésérdl szolo 274/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet
43/]. §-a a kovetkez6 (2)—(3) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) A Kormany az erdéteriileten talalhat6 védett novénytarsulasokkal kapcsolatos erdészeti hatosagi eljarasban, — a védett
¢és fokozottan védett életkdzosségekre vonatkozo korlatozasokrdl és tilalmakrol sz616 jogszabalyban foglalt eldirasoknak vald
megfelelés kérdésében — elsd fokil eljarasban a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi és viziigyi feliigyeldséget, masodfoku el-
jérasban az Orszagos Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeloséget szakhatdsagként jeloli ki.

(3) A Kormény — a ndvényi, allati vagy fert6zést okozd egyéb szervezetek orszagos jelentdségli védett természeti terii-
leten talalhaté erdéteriileten torténd tomeges elszaporodasa esetén — az erdégazdalkodo sziikséges védekezés elvégzésé-
re kotelezése iranti eljarasban, — annak elbiralasa kérdésében, hogy az elvégeztetni kivant védekezés a természet védel-
mére vonatkozo nemzeti és kozosségi jogi kovetelményeknek megfelel-e — els6 foku eljarasban a kornyezetvédelmi, ter-
mészetvédelmi és viziigyi felligyeldséget, masodfoku eljarasban az Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi €s
Viziigyi FofelligyelOséget szakhatosagként jeloli ki. A szakhatdsag az allasfoglalasat — az eljard hatdsag kérésére — hala-
déktalanul, de legkésobb egy napon beliil adja meg.”

7.§
(1) Ez a rendelet — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a kihirdetését kovetd napon 1ép hatdlyba.
(2) A 6. § 2009. marcius 1-jén Iép hatalyba.
(3) Ez arendelet 2009. marcius 2-an hatalyat veszti.

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelnok
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V. A Kormany tagjainak

rendeletei

A foldmiuvelésiigyi és vidékfejlesztési
miniszter
8/2009. (II. 4.) FVM
rendelete

a Helyi Vidékfejlesztési Kozosségek
és a LEADER helyi akciocsoportok részére
az Europai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol
nyujtandé vidékfejlesztési taimogatasrol sz6lo
1698/2005/EK tanacsi rendelet keretében nyujtott
tamogatas részletes feltételeirdl szolo
141/2008. (X. 30.) FVM rendelet moédositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint ha-
laszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcso-
16do eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVIIL. tor-
vény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan — a foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter
feladat-, és hataskorérdl szold 162/2006. (VII. 28.) Korm.
rendelet 1. § @) pontjaban meghatarozott feladatkromben
eljarva — a kovetkezoket rendelem el:

1.§

(1) A Helyi Vidékfejlesztési Kozosségek és a LEADER
helyi akcidcsoportok részére az Eurdpai Mezdgazdasagi
Vidékfejlesztési Alapbol nytjtando vidékfejlesztési timo-
gatasrol szolo 1698/2005/EK tanacsi rendelet keretében
nyujtott tdmogatas részletes feltételeirdl szold 141/2008.
(X.30.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § d)—f) pont-
jai helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazasaban:)

,,d) munkaterv. a HVK és a LEADER HACS altal, az
Iranyito Hatosag (a tovabbiakban: IH) iranymutatasa alap-
jan elkészitett, két honapra vonatkozdan elvégzendé fel-
adatok 0sszességét tartalmazo irasbeli terv, amely alol ki-
vételt képez a 2009. marcius 1. és marcius 31. kozotti ido-
szak, amelyet illetden egy honapra vonatkozik;

e) beszamolo: a HVK és a LEADER HACS éltal a
munkaterv alapjan, az elszamolasi id6szakra elkészitett, az
el6z6 két honapban elvégzett feladatokat bemutaté doku-
mentum, amely alol kivételt képez a 2009. marcius 1. és
marcius 31. kdzotti idészak, amely esetben egy honapban
elvégzett feladatokat bemutaté dokumentum;

) teljesitési igazolas: a HVK és a LEADER HACS
munkaszervezete altal elkészitett és az IH-nak benyujtott
beszamol6 alapjan, az IH altal kéthavonta kiallitott okirat,
amely aldl kivételt képez 2009. marcius 1. és marcius 31.
kozotti id6szakra kiallitott, egy honapra vonatkozo okirat,
amely tartalmazza a timogatasra jogosult szervezet meg-
nevezesét, a munkatervben szerepld teljesitett feladatok

azonositdjat és az elszamolasi idészakra vonatkozo szaza-
1€kos teljesitési aranyt;”

(2) AzR. 1. § ) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés
1ép:

(E rendelet alkalmazasaban:)

,h) elszamoldasi idoszak: a 7. § (5) bekezdésében meg-
hatarozott kifizetési kérelem beadasara nyitva all6 idésza-
kot megelézd két honap, amely aldl kivételt képez a 2009.
aprilis 1. és aprilis 30. kozotti, a kérelmek beaddsara nyitva
all6 idészakot megelézd egy honap;”

2.§

(1) Az R. 4. § (4) bekezdésének felvezetd szovege he-
lyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,»A nettd 400 000 forintot meghaladd szamlatétel vagy
azonos rendeltetésii beszerzések szamlatételeinek egyiit-
tes Osszege esetén:”

(2) AzR. 4. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendel-
kezés 1ép:

»A nettd 500 000 Ft/db teljes bekertilési értékli vagy
ezen bekertilési érték feletti, nagy értéki targyi eszkoz be-
szerzése csak az [H el6zetes hozzajarulasaval kérelmezhe-
t6 a 6. szamu mellékletben szereplé formanyomtatvanyon,
2 arajanlat masolatanak becsatoldsa mellett. A targyi esz-
koz értékébe be kell szamitani a rendeltetésszerti hasznala-
tahoz nélkiilozhetetlen, kiegészité (6nalloan nem hasznal-
hat6) kellék értékét akkor is, ha az mas szamlan/szamla té-
telsoron szerepel. Az IH hozzajarulasa utan az eszkoz be-
szerzése soran az eszkoz tipusatol és fajtajatol eltérni nem
lehet. A beszerzési Osszeg a kérelemben feltiintetett
0sszegtol legfeljebb 15%-ban térhet el.”

3.§

(1) AzR.5. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendel-
kezés 1ép:

»Az 5. és 6. szam melléklet alapjan kérvényezett [H jo-
vahagyasrdl a kérelemnek az IH-hoz postai vagy szemé-
lyes tton torténd megkiildésétél szamitott 30 napon beliil
dont az [H.”

(2) Az R. 5. §-a a kovetkezd (11)—(12) bekezdésekkel
egésziil ki:

»(11) Az IH a rendelet 3. § (2) bekezdés b) pontjaban
megjelolt feladat ellatasa érdekében 2009. januar 1-jétdl
minden év februar 15-ig IH kdzleményben iranymutatast
nyujt a LEADER HACS vagy a HVK altal Iétrehozott jogi
személyiségli szervezet:

a) vezetd tisztségviseloi;

b) egyéb tisztségviseloi,

¢) munkaviszonyban vagy munkavégzésre iranyuld
egyéb jogviszonyban allé munkatarsai munkabére, megbi-
zasi dija, tiszteletdija, valamint barmely mas jogcimen
nyujtott anyagi juttatds 9sszegére (a tovabbiakban egyiitt:
munkabér) vonatkozdan.
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(12) A munkabér-tamogatas alapjanak elismerhet6é mér-
téke a (11) bekezdés szerinti IH kézleményben meghataro-
zott munkabér 0sszegének 120%-a.”

4.8

(1) AzR.7. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendel-
kezés 1ép:

»(5) A kifizetési kérelmet

a) 2009-ben:

aa) januar 1-jétdl januar 31-ig,

ab) marcius 1-jét6l marcius 31-ig,

ac) aprilis 1-jétdl aprilis 30-ig,

ad) junius 1-jét6l junius 30-ig,

ae) augusztus 1-jétdl augusztus 31-ig,

af) oktéber 1-jét6l oktober 31-ig, valamint

ag) december 1-jét6l december 31-ig,

b) 2010-ben, valamint azt kdvetden évente:

ba) februarl-jétdl februar 28-ig,

bb) aprilis 1-jétdl aprilis 30-ig,

bc) janius 1-jétdl junius 30-ig,

bd) augusztus 1-jét6l augusztus 31-ig,

be) oktober 1-jét6l oktober 31-ig,

bf) december 1-jét6]l — december 31-ig
lehet benytjtani az MVH-hoz, az MVH altal rendszeresi-
tett formanyomtatvanyon postai uton. Az utolso6 kifizeté-
si kérelem 2015. augusztus 1-jét6l augusztus 31-ig nyu;jt-
hat6 be.”

1. szamu melléklet a 8/2009. (II. 4.) FVM rendelethez

(2) AzR.7. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendel-
kezés 1ép:

»(8) A kifizetési kérelemben kizarolag az adott benytjtasi
iddszakot megel$z6, a koltségfelmeriilési idépont szerinti két
havi kiadasokat igazolo, pénziigyileg rendezett bizonylatok
ismerhetok el. Kivételt képez ez alol a 2009. aprilis 1-jét6l
aprilis 30-ig tarto kifizetési idoszak, amely soran a benytjtasi
iddszakot megel6z6, a koltségfelmeriilési idépont szerinti
egy havi kiadasokat igazol6 bizonylatok ismerhetdk el.”

5.8

(1) Az R. 1-4. szamu melléklete e rendelet /—4. szdmu
melléklete szerint modosul.

(2) Az R. 5. szamu melléklete helyébe e rendelet 5. sza-
mu melléklete 1ép.

6. §

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba
azzal, hogy rendelkezéseit a folyamatban 1évé tigyekben is
alkalmazni kell.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejiileg az R. 7. §
(6) bekezdésének a) pontja hatalyat veszti.

Graf Jozsef's. k.,

foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter

Az R. 1. szaml mellékletének 31. sora helyébe a kdvetkezd szovegrész 1ép:

»31. ‘ Eszak-Tolna Hegyhat Helyi K6zosség

3-as KEZFOGAS Nonprofit Kft.”

2. szamu melléklet a 8/2009. (II. 4.) FVM rendelethez

Az R. 2. szam{ melléklete a kdvetkezd szovegrésszel egésziil ki:

,3510 Szallodai szolgaltatas

5523 Egyéb szallashely-szolgaltatas

6321 Egyéb, szarazfoldi szallitast segitétevékenység
7440 Hirdetés”

3. szamu melléklet a 8/2009. (II. 4.) FVM rendelethez

Az R. 3. szamu melléklete a kovetkezo szovegrésszel egésziil ki:

[Kod Megnevezés]
,0003 Diszités vagy csokorkészités céljara szolgald vagott virdg és bimbo frissen, szaritva, fehéritve, festve,
impregnalva vagy masképpen kikészitve
2710 Kdolaj és bitumenes asvanyokbol eléallitott olaj, a nyers kivételével; masutt nem emlitett olyan
készitmény, amely legkevesebb 70 tomegszazalékban kdolajat vagy bitumenes asvanyokbdl eldallitott
olajat tartalmaz, ez az olaj a készitmény 1ényeges alkotorésze; olajhulladék
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3212 Nem vizes kozegben diszpergalt pigmentek (beleértve a fémport és -pelyhet is), folyékony vagy paszta
formaban, amelyet a zomanc- és festékgyartasban hasznalnak; nyomofolia; festo- és szinezéanyagok
kimért adagokban és formékban a kiskereskedelemben szokésos kiszerelésben

3402 Szerves feliiletaktiv anyagok (a szappan kivételével); feliiletaktiv készitmény, mosokészitmények (beleértve
a kiegészitd mosdanyagokat is), szappantartalmu tisztitd — készitmények, a 3401 vtsz. ald tartozo kivételével
3506 Mashol nem emlitett elkészitett enyv és mas elkészitett ragaszto; enyvként vagy ragasztoként

hasznalhat6 termékek, a kiskereskedelemben enyvként vagy ragasztoként szokasos modon kiszerelve,
legfeljebb 1 kg tiszta tomegben

3919 Ontapad6 milanyag lap, lemez, film, folia, szalag, csik és mas sik formaban, tekercsben is

3921 Mas milanyag lap, lemez, film, fdlia, szalag és csik

3926 Miianyagbol késziilt més aruk és a 3901-3914 vtsz. ald tartoz6 mas anyagokbdl késziilt aruk

4802 Nem bevont papir és karton irasra, nyomtatasra vagy mas grafikai célra, és nem perforalt lyukkartya- és

lyukszalagpapir tekercsben vagy téglalap (beleértve a négyzet) alaka ivben, barmilyen méretben, a
4801 vagy a 4803 vtsz. ala tartozé papir kivételével; kézi meritésli papir és karton

4804 Nem bevont natronpapir és -karton tekercsben vagy ivben, a 4802 vagy 4803 vtsz. ala tartozok
kivételével

4805 Nem bevont mas papir és karton tekercsben vagy ivben az arucsoporthoz tartozé Megjegyzések
3. pontjadban megengedettnél nem nagyobb mértékben megmunkalva vagy feldolgozva

4806 Novényi pergamen, zsirpapir, pauszpapir (atmasolopapir) és pergamenpapir és mas fényezett, atlatszo
vagy attetsz0 papir tekercsben vagy ivben

4807 Tobbrétegli papir és karton (ragasztdval 0sszeragasztott papir- vagy kartonlapokbol 6sszeallitva)
feliileti impregnalds vagy bevonas nélkiil, belsd erdsitéssel is, tekercsben vagy ivben

4821 Mindenféle cimke papirbdl vagy kartonbdl, nyomtatott is

4906 Eredeti, kézzel késziilt tervrajz és miiszaki rajz épitészeti, gépészeti, ipari, kereskedelmi, helyrajzi vagy

hasonlo célra; kézirasos szoveg; mindezek fényérzékeny papirra fényképészeti eljarassal és
karbonpapirral készitett masolatai

4908 Levonokép (levonomatrica)

5802 Frottirtoriilk6z6- és hasonld frottirszovet, az 5806 vtsz. ala tartozo keskenyaru kivételével; tizott
textilszovet, az 5703 vtsz. ala tartozok kivételével

6305 7sék és zacsko aruk csomagolasara

8213 Oll6, szabodoll6 és hasonld o0lld, valamint ezek pengéi

8303 Péancélburkolat vagy pancéllal megerdsitett szekrény (széf), pancélszekrény és pancélozott ajto és
rekesz pancélszobdhoz, pénz- és okirattartd lada, doboz és hasonld nem nemes fémbdl

8304 Iratgyiijté doboz, kartotékdoboz, papirtarté talca, papirtartd kosar, tolltartd, irodai bélyegzétartd és hasonld
irodai vagy irdasztali felszerelés nem nemesfémbdl, a 9403 vtsz. ald tartozd irodai butor kivételével

8305 Cserélheto lapos dosszié vagy iratgyiijtd szerelvény, levélkapocs, gemkapocs, jelzé cimke és ehhez hasonld
irodai eszkdz nem nemesfémbdl; flizékapocs (pl. irodai, kdrpitozasi, csomagolasi célra) nem nemesfémbdol

8306 Harang, csengd, gong ¢és hasonld nem elektromos jelzéeszk6z nem nemesfémbdl; kis szobor és mas
disztargy nem nemesfémbdl; fénykép-, kép- vagy hasonlo keret nem nemesfémbdl; tiikkoér nem nemesfémbdol

8310 Jelzotabla, névtabla, cimtabla és hasonld tabla, szam, betli és mas jel nem nemesfémbdl, a 9405 vtsz.
ala tartozo kivételével

8424 Folyadék vagy por szorasara vagy porlasztasara szolgalo mechanikus késziilék (kézi is); toltott vagy

toltetlen tlizoltd késziilék, legfeljebb 21 kg tomegl (kiv. tlizoltogranat vagy bomba); szoropisztoly és
hasonlé késziilék; homok-, g6zszord és hasonld gép

8440 Konyvkotd gép, beleértve a konyvflizd gépet is

8441 Papiripari rostanyag, papir vagy karton feldolgozasara szolgaldé mas gép, beleértve mindenfajta
vagogépet

8473 A 8469-8472 vtsz. ala tartozo géphez kizarolag vagy elsésorban hasznalt alkatrész és tartozék (a gép
taroldsara, szallitdsara szolgald tok és hasonld kivételével)

8523 Hang vagy mas jelenség felvételére alkalmas vagy ilyen célra elokészitett, de felvételt nem tartalmazo

anyag, a 37. 4rucsoport kivételével




2009/14. szam MAGYAR KOZLONY 4263

8524 Lemezek, szalagok, szilard, allandé nem felejtd tarold eszkdzok, ,.intelligens kartyak™ és mas
adathordozok hang vagy mas jel rogzitésére, rogzitett is, beleértve a matricat és a mesterlemezt lemezek
gyartdsahoz, a 37. arucsoportba tartozd termékek kivételével

8536 Legfeljebb 1000 V fesziiltségii elektromos aramkor 6sszekapcsolasara, védelmére vagy elektronikus
aramkorbe vagy azon beliili 6sszekapcsolasara szolgalo késziilék (pl. kapesolo, relé, olvadobiztositék,
tulfesziiltségesokkentd, dugasz, foglalat, ldmpafoglalat, csatlakozddoboz)

8544 Szigetelt elektromos huzal (zomancozott vagy anddosan oxidalt is), kabel (a koaxialis kabel is) és
egyéb szigetelt elektromos vezeték, csatlakozoval vagy anélkiil; onalldéan beburkolt optikai szalakbol
allo kabel, elektromos vezetékkel dsszedllitva vagy csatlakozoval felszerelve is

9009 Optikai rendszer(i vagy kontakt fénymasoloé és hémasolo késziilék

9606 Gomb, franciakapocs, patentkapocs és patent, gombtest és ezek mds részei; nyers gomb

9611 Kézi hasznalatu kelet-, pecsételd- vagy szdmozo-bélyegzd és hasonld (beleértve a cimkenyomtatd vagy

-domborité késziiléket is); kézi miikddtetésti Osszetett fémbélyegzd és ilyen dsszetett fémbélyegzokbol
allo kézinyomda”

4. szamu melléklet a 8/2009. (II. 4.) FVM rendelethez

Az R. 4. szaml mellékletének d) pontja a kdvetkez6 szovegrésszel egésziil ki:
— ado- és jarulékmentes étkezési utalvany,

— egészségpénztari tagdij finanszirozasanak atvallalasa,

— hozzéjarulés egészségpénztari egyéni szamlahoz a tagdijon feliil is,

— ruhdzati utalvany,

— konyvutalvany,

— iskolakezdési tdimogatas utalvany formajaban,

— tudilési csekk,

— helyi utazési bérlet.

5. szamu melléklet a 8/2009. (II. 4.) FVM rendelethez

., 3. szamu melléklet a 141/2008. (X. 30.) FVM rendelethez

Formanyomtatvany
a tanulmanyok és helyzetfeltir6 elemzések IH altali jovahagyasahoz

KEPVISCIELIE JOGOSUIT MEVE: . .uiiviieiiieiiitieteeie ettt ettt et et e et e st e aeesbeesseessesseenseesseessassseseenseesbeessesseesseenseesaesseenseenns

MV H TEEISZITACIOS SZAIM: ...c.uvevtiiieiientieuteetteettettent e et eatestteseeaseessesste st enseesbeeseeaseenseenbeesbeasten st enseenseesaeaseenseenbeenseaneenseanseenes

Tanulmany cime:
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Tanulmany altal érintett téma(k):

Tanulmany/helyzetfeltard elemzés tartalomjegyzések (legalabb cim és alfejezet cimek megjelolésével), az egyes fejeze-
tek terjedelmének meghatarozasaval (min. és max. meghatarozassal):

A tanulmany elkészitésével megbizni kivant szervezet/személy adatai:

SZEIVEZEL/SZEMELY MEVE: ....eiiiiieiiiieeie ettt et et et et e et e e bt e s bt e e ss e e taeessaeassaesaseessseasseensseasseeenssensseessseessseensseanseennseanns

Szervezet/személy elérhetdsége (POStacim, €8 €-MAIL): ....ccveiiiiiiiiiieeie ettt

Kapcsolattarto adatai:

képviseletre jogosult aldirasa”
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Az onkormanyzati miniszter
3/2009. (11. 4.) OM
rendelete

a megujuld energiaforrasokat — biogazt, bioetanolt,
biodizelt — hasznosito 1étesitmények tiizvédelmének
miiszaki kovetelményeir6l

A tiiz elleni védekezésrol, a miszaki mentésrol és a tiiz-
oltdsagrol sz616 1996. évi XXXI. torvény 47. § (2) bekez-
dés 23. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az 6nkor-
manyzati miniszter feladat- és hataskorérél szolo
132/2008. (V. 14.) Korm. rendelet 1. § ¢) pontjaban meg-
hatarozott feladatkoromben eljarva a kdvetkezéket rende-
lem el:

ALTALANOS RENDELKEZESEK

1. §

(1) E rendeletet kell alkalmazni a biogazt, bioetanolt,
biodizelt eléallito, tarold, felhasznalo 1étesitmények 1étesi-
tése, atalakitasa, bdvitése, lizemeltetése soran a tiizvédel-
mi miiszaki kovetelményekre.

(2) E rendelet hatdlya kiterjed az (1) bekezdésben felso-
rolt 1étesitmények

a) létesitése, atalakitasa, bovitése soran a tervezést, ki-
vitelezést, lizemeltetést végzo,

b) tizemeltetése (hasznalata) soran a létesitményt iize-
meltetd
természetes személyekre, jogi személyekre €s jogi szemé-
lyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagokra.

2.§

E rendelet alkalmazéasaban

1. alapanyagtarold: a bioetanol, biodizel eléallitasa-
hoz sziikséges mezdgazdasagi termény tarolasara szolgald
nyitott vagy zart épitmény,

2. bioetanol tarolo tér: a bioetanol tarolasara szolgald
épitmény; nem mindsiil tarolasnak a gyartas kozbeni, tech-
nologiai céli atmeneti tarolds,

3. bioetanol tizem: a bioetanol eldallitasara, tarolasara,
felhasznalasara szolgalo, sajatos épitményekbdl allo 1éte-
sitmény, amely magéaba foglalja valamennyi, az iizemelte-
tést segitd berendezést és épitményt,

4. biodizel tizem: a biodizel eldallitasara, tarolasara,
felhasznalasara szolgalo, sajatos épitményekbdl allo 1éte-
sitmény, amely magéaba foglalja valamennyi, az iizemelte-
tést segitd berendezést és épitményt,

5. biogdziizem: a biogdz vagy depdniagaz eldallitasara,
tarolasara, felhasznalasara szolgalo, sajatos épitmények-
bol allo Iétesitmény, amely magaba foglalja valamennyi,
az lizemeltetést segitd berendezést és épitményt,

6. deponiagdz: olyan biogdz, amely kommunalis hulla-
déklerakok hulladéktestében talalhato szervesanyag spon-
tan bomlasakor keletkezik,

7. erjesztd tartaly: rugalmas vagy merev tetejli zart tar-
taly, melyben a szerves anyagok erjedése, lebomlésa vég-
bemegy (a gyakorlatban hasznalatos megnevezése fer-
mentor, rothaszto tartaly is lehet),

8. észterezés: savak alkohollal torténd reakcioja, mely-
nek soran észter képzodik,

9. eromii blokk: olyan berendezés, amely a termelt bio-
gazt elektromos, illetve hdenergiava alakitja at,

10. gazelokészito berendezések: a biogaz kezelésére
szolgal6 berendezések,

11. gazfaklya: az lizemszerli miikodés mellett felesle-
ges (vagy a nem tizemszeri miikodés soran keletkezd) bio-
gaz elégetésére szolgald berendezés, amely megakada-
lyozza, hogy a biogaz elégetleniil a kdrnyezetbe jusson,

12. gazkutak: a kommunalis hulladékleraké hulladék-
testében keletkezd biogadz (deponiagaz) felszinre juttatasa-
ra szolgald gytijtocsovek,

13. gaztarolo: a biogaz atmeneti — felhasznalas elotti —
gazhalmazallapotban torténd, technologiai célu tarolasara
szolgalo (puffer) berendezés,

14. nyersanyag-fogadotér: az alapanyag tarolasara
szolgald nyitott vagy zart épitmény,

15. nyersanyagkezeld.: az alapanyag feldolgozasahoz
sziikséges elokezelést biztositd berendezés, berendezések,

16. reaktor: zért tartdly, melyben a ndvényi olaj és az
alkohol reakcidja végbemegy,

17. rektifikalo oszlop. az alkohol leparlasara szolgalo
berendezés,

18. szeparator: zart tartaly, ahol a novényi észter szét-
valik a melléktermékként keletkezd glicerintdl,

19. iizemzavar: a technoldgia soran bekovetkezd olyan
meghibasodas, amely nem kivant égéshez, illetve robba-
nashoz vezethet.

3.§

(1) A tlizvédelmi hatdsag — mas, legalabb azonos biz-
tonsagot nyujto intézkedések megtétele esetében — kére-
lemre az eltérést engedélyezheti

a) a4.§(1)—~(6)és(9)—(11)bekezdésében, az 5. § (3) €s
(4) bekezdésében, a 7. § (2), (3) bekezdéseében, a 8. §
(2)—(4), (6) és (8)—(10) bekezdésében, a 9. § (1) bekezdé-
sében, (2) bekezdés d), e), f) pontjaban, (4)—(11) bekezdé-
sében, a 10. § (1) bekezdésében, a 11. §-ban, a 12. § (3),
(4) bekezdésében, a 13. §-ban, a 15. § (2) bekezdésében, a
16. §-ban,a 17. § (3), (4) bekezdésében, a 18. §-ban, a 20. §
(2) bekezdésében, a 21. §-ban foglalt 1étesitési, valamint

b) a7.§ (5) bekezdésében, a 9. § (2) bekezdés a), b),
¢) pontjaban, (3) bekezdésében, a 10. § (2), (3) bekezdésé-
ben, a 15. § (3) bekezdésében, a 20. § (3) bekezdésében
foglalt hasznalati vagy a tlizoltésagok beavatkozasaval
kapcsolatos eléirasok alol.
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(2) Az e rendeletben szereplé miiszaki kovetelmények-
tol valo eltérés a mas hatosag hataskorébe tartozd engedé-
lyezési eljarast megeldzéen engedélyezhetd.

(3)A4.§(7),(8) bekezdése, az 5. § (1), (2) bekezdése, a
6.§,a7.§ (1), (4)bekezdése, a 8. § (1), (5), (7) bekezdése,
al12.§ (1), (2) bekezdése, a 14. §, a 15. § (1) bekezdése, a
17.§ (1), (2) bekezdése, a 19. §, a 20. § (1) bekezdése ren-
delkezései alol eltérés nem engedélyezhetd.

A biogaz-, biodizel-, bioetanol-iizemek altalanos
eldirasai

4.§

(1) Az e rendelet hatalya ala tartozoé lizemek megenge-
dett tlizszakaszméreteinek meghatarozasa az Orszagos
Thzvédelmi Szabalyzat kiadasarol szolo 9/2008. (I1. 22.)
OTM rendelet (a tovabbiakban: OTSZ) ipari és mezdgaz-
dasagi tizemi tlizszakaszokra vonatkozo el6irasai szerint
torténik. A rendeltetést az lizemhez kapcsolodo 1étesit-
mény f6 funkcioja hatarozza meg.

(2) Az iizemek teriiletén az alapanyag-tarolé megenge-
dett tlizszakaszméreteinek meghatarozasa az OTSZ tarola-
si tlizszakaszokra vonatkozo eldirdsai szerint torténik.

(3) Az lizemek huzamos tartézkoddsra nem szolgald
épitményeinek teherhord6 szerkezeteinél akkor megenge-
dett a védelem nélkiili acélszerkezet, ha az épitmények tel-
jes teriilete beépitett tlizjelzo és oltdberendezéssel van el-
latva és hdszigetelés alkalmazdsa esetén a hdszigetelés
legalabb A2 tlizvédelmi osztalyba tartozik.

(4) Az iizemek kozépmagas, illetve magas épiileteinek
létesitése soran az épiileteknek legalabb az egyik oldalan
az OTSZ eldirasainak megfeleld tiizoltasi felvonulasi terii-
letet kell kialakitani.

crer

do épitmények (berendezések) egy technologiai egység-
ként kezelendok, kozottiik tiiztavolsagot nem kell tartani.

(6) Az lizemek oltdvizsziikséglete a mértékado tlizsza-
kasz alapteriilete alapjan keriil meghatarozasra.

(7) Az iizemeket 1étesiteni, atalakitani, boviteni, hasz-
nalni csak a villamos és villamvédelmi berendezésekre,
valamint a talfesziiltség elleni védelemre vonatkozo eld-
irasok betartasaval lehet.

(8) A nem villamos berendezéseket — a robbanasveszé-
lyes zonakban — a vonatkoz6 szabvanyban meghatarozott
gyujtasi kockazatértékelésben foglaltak szerint vagy azzal
egyenértékli miliszaki megoldasnak megfelelden lehet al-
kalmazni.

(9) Az lizemek teljes teriiletén — kivéve az ,,E” tizveszé-
lyességi osztalyba tartoz6, valamint a szabadtéri teriilete-
ket — beépitett tlizjelz0 berendezés kiépitése kotelezd.
A szabadtéren elhelyezett épitmények kornyezetében a

tiizvédelmi hatosaggal egyeztetett helyeken kézi jelzés-
adokat kell elhelyezni.

(10) Az tizemek automatikus vezérlését (folyamatiranyi-
tas) csak oly médon lehet kialakitani, hogy lizemzavar esetén
a berendezések manudlisan is irdnyithatoak legyenek. A
rendszer az iizemzavart hang- és fényjelzéssel is jelezze.

(11) Az iranyitohelyiségben jol lathatoan fel kell tiintetni
az lizemzavar esetén értesitendd személyek elérhetGségét.

BIOGAZUZEM TUZVEDELMENEK MUSZAKI
KOVETELMENYEI

Altalanos létesitési és hasznalati eléirasok

5.8

(1) A biogaziizemre vonatkoz6 el6irasokat az OTSZ
rendelkezéseivel dsszhangban kell alkalmazni.

(2) A biogazt tartalmazo berendezések tiizveszélyességi
osztalyba sorolasat a biogdz metangéztartalma alapjan kell
meghatarozni.

(3) A biogaziizem teriiletén a gaztarolok koré eldirt
sziikséges védotavolsagokat az 1. melléklet tartalmazza.

(4) A biogaziizem ,,A” vagy ,,B” tlizveszelyességi osztaly-
ba tartoz6 helyiségeit csak hasadd vagy hasado-nyilo feliilet
kialakitasaval szabad Iétesiteni. Hasadd vagy hasado- nyilo
feliilet kialakitasa nem kotelezo, ha a helyiségben beépitett
tlizjelzo és tlizoltd berendezés miikodik, tovabba a helyiség-
bena7. § (2) bekezdésének megfeleld gazkoncentracid-érzé-
kel6t helyeztek el.

6.§

(1) 0-s robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
gaziizem azon zart terei, ahol a biogaz folyamatosan vagy
hosszu ideig van jelen, igy kiillondsen

a) az erjesztd tartalyok,

b) a gazeldkészitd berendezések,

¢) a gaztarolok,

d) a zart tragyatarolok, valamint

e) a gazkutak, technoldgiai csdvezetékek és tartalyok
belsd terei.

(2) 1-es robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
gazlizem azon terei, ahol a biogaz normal iizemben varha-
toan alkalmanként fordul eld, igy kiillondsen

a) a lefuvatd, mintavevd, lefejté és viztelenitd helyek
koriili 3 méter sugart gomb alakt tér,

b) a terepszinten vagy terepszint felett, szabadtéren el-
helyezett szivattyu koriili 1 méter sugaru gomb alaku tér,

¢) az aknaban elhelyezett szivattyu, vagy szerelvény €s
karimas kotés esetén az akna belseje,
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d) a helyiségben eclhelyezett szivattyu esetén a szi-
vattyu koriili 3 méter sugarti gomb alak tér.

(3) 2-es robbanasveszélyességi zéndba tartoznak a bio-
gazilizem azon terei, ahol a biogdz normal lizemben varha-
téan nem fordul eld, de ha mégis eléfordul, akkor csak ro-
vid ideig marad fenn, igy kiilondsen

a) akarimas kotések (buvo nyilas) koriili 3 méter suga-
ri gomb alaku tér,

b) a lefuvatd, mintavevd, lefejtd és viztelenitd helyek
koriili — a 3 méter sugarti, gomb alakt 1-es zénan tuli — to-
vabbi 3 méter sugart, gdmb alaku tér,

¢) aterepszinten vagy terepszint felett, szabadtéren el-
helyezett szivatty koriil — az 1 méter sugaru gomb alaki
1-es zonan thli — tovabbi 3 méter sugaru, gomb alaku tér,

d) az 1-es zonaba sorolt akna f6lotti tér 0,8 méter ma-
gassagig és az akna széle koriil 2 méter szélességig,

e) ahelyiségben elhelyezett szivattyl esetén a szivattyu
koriili — a 3 méter sugartt gomb alaka 1-es zonan tali —
tovabbi 3 méter sugaru gdmb alaku tér.

(4) Ha a Iétesités soran az (1)—(3) bekezdésben megha-
tarozottol eltérd tipust és kiterjedésii zonabesorolast ki-
vannak kialakitani, azt csak a vonatkozé szabvanyokban
foglaltak szerint vagy azzal egyenértékii miiszaki megol-
dasnak megfelelden lehet végrehajtani. Ennek igazolasara
a tervezod altal elkészitett, a robbanasveszélyességi zonak
besorolasat tartalmaz6 dokumentacioé szolgal.

7.8

(1) Az alkalmazott berendezéseket ugy kell kialakitani,
hogy a biztonsagi szerelvényen keresztiil eltavozo gaz el-
vezetése tiizet vagy robbanast ne okozzon.

(2),,A” vagy ,,B” tlizveszélyességi osztalyba tartozo be-
rendezések épiiletbe torténd telepitése esetén a vészlefiiva-
tas csak az épiileten kiviilre torténhet. A berendezés elhe-
lyezésére szolgald helyiségben olyan gdzkoncentracio-ér-
z¢&keld telepitése kotelezd, amely az alsé robbanasi hatar-
érték 20%-anak elérését érzékelve hallhato és lathaté mo-
don jelzést adva elinditja a vészszellozést. A gdzkoncent-
raci6-érzékeld az alsd robbandsi hatarérték 40%-anak el-
érését érzékelve elinditja az lizemelteto altal eldirt, a tech-
nologianak megfeleld beavatkozasokat, amely megakada-
lyozza a tiizet vagy a robbandst.

(3),,A” vagy ,,B” tlizveszélyességi osztalyba tartozo be-
rendezések csak akkor létesithetdk, ha a berendezések
technoldgiai elvalasztasara egy esetleges tliz vagy robba-
nas tovabbterjedését megakadalyozd biztonsagi szerel-
vény keriil beépitésre.

(4) A gaziirit6 szerelvények kialakitdsa akkor megfele-
16, ha a véletlen, tovabba az illetéktelen kinyitas ellen vé-
dettek.

(5) A karbantarté a technolégiai berendezések karban-
tartasa sordn koteles hordozhaté metangaz-érzékeld ké-
sziiléket hasznalni.

Mezdbgazdasagi biogaziizem specidlis létesitési
és hasznalati eldirasai

8.§

(1) A nyersanyagfogado terek tlizveszélyességi osztaly-
ba sorolasa a tarolasi technoldgiatol fliggden, a nyers-
anyagbol esetlegesen felszabaduld gézok tulajdonsagai
alapjan torténik.

(2) Szabadtéri, nyitott tarolo esetén a nyersanyagfogado
tér ,,C” tiizveszélyes tiizveszélyességi osztalyba tartozik.

(3) A nyitott nyersanyagtarolokat legalabb A2 tlizvédel-
mi osztalyt anyagbdl kell késziteni.

(4) Ha a nyersanyagkezelés soran fokozottan tiiz- és
robbanasveszélyes gaz keletkezhet olyan koncentracio-
ban, amely tiizet vagy robbanast okozhat, a nyersanyagke-
zel6 ,,A” tlizveszélyességi osztalyba tartozik.

(5) Az erjeszt0 tartaly ,,A” fokozottan tliz- és robbanas-
veszélyes tlizveszélyességi osztalyba tartozik. Az erjesztd
tartalyhoz gazel6készitd berendezés akkor kapcsolhatd, ha
a berendezések kozé egy esetleges tliz vagy robbanas to-
vabbterjedését megakadalyozo biztonsagi szerelvény ke-
ril beépitésre.

(6) Az erjesztd tartalyokat legalabb Al tiizvédelmi osz-
talynak megfelelé anyagbol, hdszigetelésiiket, tovabba a
hészigetelést védo kiilsd boritast legalabb A2 tlizvédelmi
osztalyu anyagbol kell késziteni. Rugalmas (miianyag fo6-
lia) tartalytetd akkor alakithato ki, ha betartasra keriilnek a
(8) bekezdésben foglaltak.

(7) A gaztarold épitmény, berendezés ,,A” fokozottan tliz-
¢és robbanasveszélyes tlizveszélyességi osztalyba tartozik.

(8) A gaztaroldo anyaga gaztomor, UV-, id¢jaras-, ho-,
nyomasallo legyen. Ha a gaztarold anyaga milanyag folia,
akkor annak legalabb C tlizvédelmi osztalytnak kell lennie.

(9) A gaztarol6 és az ahhoz csatlakozo fold feletti vezeté-
kek, szerelvények kialakitasa akkor megfeleld, ha azok gép-
jarmiiitkozEstol vagy egyéb kiilsé karosodastol védettek.

(10) Ha a fold alatti, illetve foldtakarasos gaztarolok felett
az akadalytalan kozlekedés nem biztosithat, a tarolokat csak
elkeritetten és jol lathato tablaval jelolve lehet 1étesiteni.

9.§

(1) A biogaziizem épitményeinek védelmében eldirt,
egy esetleges tliz, robbanas vagy egyéb karosito hatas ki-
alakulasanak megakadalyozéasadhoz sziikséges védotavol-
sadgokat az 1. melléklet tartalmazza. Ha tobb gaztarolo egy
technoldgiai egységként keriil telepitésre, kozottiik védo-
tavolsag tartdsa nem kotelezo, a sziikséges véddtavolsagot
a gaztarolok egyiittes térfogata hatarozza meg.

(2) A védotavolsagon beliil tilos
a) az éghetd anyag tarolasa,
b) a dohanyzas,
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¢) fas szaru ndvény termesztése,

d) villamos légvezeték, oszlop, 400 V feletti villamos
berendezés elhelyezése,

e) kozvetleniil a technoldgiahoz nem kapcsolodo épit-
mény elhelyezése,

f) kdozmi elhelyezése.

(3) A védotavolsagon beliil nyilt langot hasznalni, szik-
rat okozo vagy egyéb tlizveszélyes tevékenységet folytatni
csak érvényes, az alkalomszerii tlizveszélyes tevékenység-
re kiadott engedélyben meghatarozottak szerint Iehet.

(4) A védotavolsagon beliil csak az lizemeltetést bizto-
sitd forgalmi utak alakithatok ki, melyeken csak az iize-
meltetést biztosito jarmiivek kozlekedhetnek.

(5) Az 1. mellékletben el6irt védétavolsag a felére csok-
kentheté olyan védofal épitésével, amely nyomasalld,
Al tlizvédelmi osztalyu és EI 90 tiizallosagi hatarértékii,
tovabba legalabb 0,5 méterrel tilnyulik a tarolon. Ha a vé-
défal oldaliranyban és felfelé 3-3 m-rel tilnyulik a tarolon,
védotavolsagot nem sziikséges tartani.

(6) A fold feletti gaztarolokat a biogaziizemhez techno-
logiailag kozvetleniil nem kapcsolodd épitményektdl a
2. mellékletben meghatarozott tavolsag szerint kell elhe-
lyezni.

(7) A csévezetékeket a mechanikai sériilésektdl és a ka-
ros héhatastol védeni kell.

(8) Az erémiiblokk elé tiz vagy robbanas tovabbterjedését
megakadalyozé biztonsagi szerelvényt kell beépiteni.

(9) Az lizemeltetd koteles az lizemi technoldgia soran
feleslegben keletkezett biogazt gazfaklyara tovabbitani.

(10) A gazfaklyat izembiztos (sziinetmentes) elektromos
gyujtorendszerrel kell kialakitani, teljesitményét az orankénti
csucs biogaztermelésnek megfelelden kell méretezni.

(11) A gazfaklya telepitési helyét a biogaziizem egyéb
épitményei esetleges szelldztetésének, az eldirt védotavol-
sagoknak, a hasad6-nyilo feliiletek lefuvasi iranyanak, va-
lamint az uralkod6 széliranynak a figyelembevételével
kell meghatarozni.

10. §

Deponiagazt hasznosito biogaziizem
specidalis létesitési és hasznalati elGirdsai

(1) A deponiagaz-kitermelésre a 8. §-ban és a 9. §-ban
rogzitett, a mezdgazdasagi biogaziizemre vonatkozo spe-
cialis el6irasok vonatkoznak az alkalmazott technoldgia-
bol és berendezésbal eredd eltérések figyelembevételével.

(2) Az izemeltetd biztositja a gazkutak szerelvényeinek
mechanikai sériilések elleni védelmét.

(3) Az izemeltetd oly mddon hatarozza meg a hulladék-
szallito jarmivek utvonalait, hogy azok ne keresztezzék a

gazgyljté vezetékeket. Ha ez elkeriilhetetlen, a vezetékek
sériilését megakadalyozo miiszaki megoldas alkalmazasa-
r6l gondoskodik.

11.§

Szennyvizekbol kinyert biogazt hasznosito tizem
specidalis létesitési és hasznalati eldirasai

(1) A szennyvizekbdl kinyert biogazt hasznositd iize-
mekre a 8. §-ban és a 9. §-ban rogzitett, a mezdgazdasagi
biogaziizemre vonatkoz6 specialis elirdsok vonatkoznak
az alkalmazott technoldgiabol és berendezésbdl eredo el-
térések figyelembevételével.

(2) Az iszapcsovek jarhaté kozmialagutjaiban olyan
metangaz-érzékeld berendezés elhelyezése kotelezo,
amely az als6 robbanasi hatarérték 20%-anak elérését ér-
zékelve hallhat6 és lathatd modon jelzést adva elinditja a
vészszellézést; az alsd robbanasi hatarérték 40%-anak el-
érését érzékelve elinditja az lizemeltetd altal eldirt, a tech-
nologianak megfeleld beavatkozasokat, amelyek megaka-
dalyozzak a tlizet vagy a robbanast.

A BIOETAJ\(OL-GYA’R TAS TUZVEDELMENEK
MUSZAKI KOVETELMENYEI

Altalénos létesitési és hasznalati elirdsok
12. §

(1) A bioetanol-gyartds e rendeletben nem szabalyozott
tlizvédelmi kovetelményeire az OTSZ ipari lizemekre, vala-
mint éghetd folyadékokra vonatkozo eldirdsai kotelezdek.

(2) A bioetanolra — az etilalkohollal megegyez0 tizvé-
delmi szempontl tulajdonsagaira tekintettel — az etilalko-
holra vonatkozé szabalyozas az irdnyado.

(3) Kézépmagas vagy magas technologiai jellegii épiilet
esetében, ha az épliletben huzamos tart6zkodas torténik, az
épiiletszerkezeteknek legalabb II. tiizallosagi fokozathak-
nak kell lenniiik, és az OTSZ szerinti fiistmentes 1épcso-
hazzal kell rendelkeznitik.

(4) Kozépmagas vagy magas ipari épiilet esetében a
megengedett tlizszakasz alaptertiletét 20%-kal csdkkentett
tertilettel kell figyelembe venni. A megengedett tiizsza-
kasz-alapteriiletet nem kell csokkenteni, ha az épiilet teljes
terlilete beépitett habbal oltd berendezéssel védett.

13.§

(1) Az alapanyag-tarol6 tlizszakasz alapteriilete maxi-
mum 10 000 m’-es tizszakasznagysagig novelhetd, ha a
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taroloban a tiiz terjedését megakadalyozo, — a tarolot leg-
feljebb 1300 m’ alapteriiletli szekciokra 0sztd — a tarol4si
magassagot legalabb 1,5 méterrel meghaladé magassagi
hatarold szerkezetet épitenek be, és a tarolt termény hiité-
sét, valamint gyors kiliritését arra alkalmas technologiai
rendszerrel biztositjak. A hiitéshez, kiiiritéshez sziikséges
technolégiat az tlizemeltetd a technoldgiai utasitidsban
rogziti.

(2) Siloban torténd tarolas esetén akkor tekinthetd 6nal-
16 tlizszakasznak a legfeljebb 10 000 m’ térfogati tarolo-
silo, ha a tartaly anyaga, valamint az esetleges hészigetelés
legalabb A2 tlizvédelmi osztalyba tartozik, tovabba tobb
tartaly esetén a tartalyok egymastol valo telepitési tavolsa-
ga legalabb 1 méter.

(3) A bioetanol-iizem teriiletén alapanyag-tarold, vala-
mint el6készitd épitmény akkor l1étesithetd, ha azok kiilon
tlizszakaszként keriilnek kialakitasra.

(4) A bioetanol-iizem ,,A” vagy ,,B” tlizveszélyességi
osztalyba tartozo helyiségeit csak hasad6 vagy hasado-
nyilo feliilet kialakitdsaval szabad létesiteni. A hasado
vagy hasado-nyild feliilet kialakitasa nem kotelezd, ha a
helyiség beépitett tlizjelzd és tlizoltd berendezéssel van el-
latva, tovabba a helyiségben az ott alkalmazott technolo-
gidnak megfeleld folyadékgdzkoncentracid-érzékeld van
elhelyezve, amely az also robbanasi hatarérték 20%-anak
elérését érzékelve hallhato és lathato modon jelzést adva
elinditja a vészszellozést; az alsd robbanasi hatarérték
40%-anak elérését érzékelve elinditja az iizemeltetd altal
eldirt, a technologianak megfelel6 beavatkozasokat, ame-
lyek megakadalyozzak a tiizet vagy a robbanast.

14.§

(1) 0-s robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
etanol-iizem azon zart terei, ahol a robbanasveszélyes ko-
zeg folyamatosan vagy hosszu ideig van jelen, igy kiillono-
sen

a) atartalyok, egyéb berendezések és technologiai cs6-
vezetékek belso tereli,

b) a robbandsveszélyes folyadékot gyakran és nagy
mennyiségben tartalmazé akna belseje.

(2) 1-es robbandsveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
etanol-lizem azon terei, ahol a robbandsveszélyes kozeg
normal iizemben varhatdan alkalmanként fordul eld, igy
kiiléndsen

a) a mintavevo, lecsapolo és lefejtd szerkezetek koriil
legalabb 5 méter sugaru gomb alakti tér, amely érintkezik a
fold felszinével,

b) aszabalyoz6 szelepek, valamint a terepszinten vagy
terepszint felett szabadtéren elhelyezett szivattyt koriili
legalabb 1 méter sugaru gdmb alakti tér, amely érintkezik a
fold felszinével,

¢) az aknak vagy tartdlyok 1égzdéje koriili legalabb
3 méter sugarti gomb alaku tér, amely érintkezik a f6ld fel-
szinével,

d) az aknaban elhelyezett szivatty, vagy szerelvény és
karimas kotés esetén az akna belseje,

e) helyiségben elhelyezett szivattyl esetén a szivattyu
koriili legalabb 3 méter sugaru gomb alakl tér, amely
érintkezik a fold felszinével.

(3) 2-es robbanasveszélyességi zondba tartoznak az
olyan terek, ahol a robbanasveszélyes kozeg normal tizem-
ben varhatéan nem fordul eld, de ha mégis eléfordul, akkor
rovid ideig marad fenn, igy kiilondsen

a) a karimas kotések (buvo nyilas) koriili legalabb
3 méter sugart gomb alaku tér, amely érintkezik a fold fel-
szinével,

b) a mintavevd, lecsapolo ¢és lefejtd szerkezetek koriili
—az 5 méter sugari gdmb alak(l 1-es zonan tali — tovabbi
3 méter sugaru gdmb alaku tér,

¢) aszabalyozo szelepek, a terepszinten vagy terepszint
felett szabadtéren elhelyezett szivattyu koriili — az 1 méter
sugara gomb alakl 1-es zonén tuli — tovabbi 3 méter suga-
i gomb alaku tér,

d) az 1-es zonaba sorolt akna f6lotti tér 0,8 méter ma-
gassagig és az akna széle koriil 2 méter szélességig,

e) ahelyiségben elhelyezett szivattyl esetén a szivattyu
koriili — a 3 méter sugart gomb alaka 1-es zonan tali —
tovabbi 3 méter sugaru gomb alaku tér.

(4) Ha a létesités soran az (1)—(3) bekezdésben megha-
tarozottol eltérd tipust és kiterjedésii zonabesorolast ki-
vannak kialakitani, azt csak a vonatkozé szabvanyokban
foglaltak szerint vagy azzal egyenértékli miiszaki megol-
dasnak megfelelden lehet végrehajtani. Ennek igazolasara
a tervezd altal elkészitett, a robbanasveszélyességi zonak
besorolasat tartalmaz6 dokumentacioé szolgal.

15.§

(1) Az iizemeltet6 gondoskodik arrol, hogy a bioetanol-
lizem teriiletén a tlizvédelmi hatosag altal meghatarozott
mennyiségli és mindségii habképzd anyag mindenkor ren-
delkezésre alljon.

(2) 5000 m’ vagy annal nagyobb tarolsi egységtérfoga-
tu bioetanol-tarold tartaly csak az OTSZ-ben eldirtaknak
megfeleld beépitett habbal oltd berendezés altali védelem-
mel 1étesithetd.

(3) Az tlizemeltetd gondoskodik arrél, hogy az alap-
anyag Omlesztett, valamint siloban torténd taroldsa esetén
a tarolt anyag hdmérsékletét rendszeresen ellendrizzék és
a mért adatokat dokumentaljak a technoldgiai utasitasban
rogzitetteknek megfeleléen. A hémérséklet veszélyes
mértékli megemelkedése esetére az lizemeltetd meghata-
rozza azokat a technologiai intézkedéseket, amelyek biz-
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tositjak a homérséklet tiizvédelmi szempontb6l mar ve-
szélytelen értékre torténd visszaallitasat.

Bioetanol-iizem specialis létesitési
és hasznalati eléirdasai

16. §

(1) Helyiségben torténé alapanyag-tarolas esetén a he-
lyiség csak ugy alakithato ki, hogy annak szelléztetése biz-
tositsa az ott tartozkodokra és a kornyezetre veszélyes
mérték felmelegedés vagy porkoncentracio kialakulasa-
nak megakadalyozasat.

(2) Siloban torténd alapanyag-tarolasnal a silohoz kap-
csolodo szallitovezetékek csak ugy alakithatok ki, ha a
szallitovezetékekbe tliz vagy robbanas tovabbterjedését
megakadalyozo biztonsagi szerelvényt épitenek be.

(3) A zart helyiségbe telepitett rektifikalo oszlopok kor-
nyezetében gazkoncentracid-érzékelok, sziikség esetén
gbézkoncentracio-érzékeldk keriiljenek elhelyezésre, me-
lyek az als6 robbanasi hatarérték 20%-anak elérését érzé-
kelve hallhat6 és lathatd modon jelzést adva elinditjak a
vészszellozést; az alsd robbanasi hatarérték 40%-anak el-
érését érzékelve elinditjdk az lizemeltetd altal eldirt, a
technologidnak megfeleld beavatkozasokat, amelyek
megakadalyozzak a tiizet vagy a robbanast.

A BIODIZELGYARTAS TUZVEDELMENEK
MUSZAKI KOVETELMENYEI

Altalénos Iétesitési és haszndlati elirdsok
17.§

(1) A biodizelgyartas e rendeletben nem szabalyozott
tlizvédelmi kovetelményeire az OTSZ ipari lizemekre, va-
lamint az éghetd folyadékokra megallapitott eldirdsai vo-
natkoznak.

(2) A biodizelre — a hagyomanyos modon eléallitott di-
zelolajjal megegyezd tlizvédelmi szempontu tulajdonsa-
gaira tekintettel — a dizelolajra vonatkozo szabalyozas az
iranyado.

(3) Kézépmagas vagy magas technoldgiai jellegii épiile-
tek esetében, ha az épiiletben huzamos tartdozkodas torté-
nik, az épliletszerkezeteknek legalabb II. tlizallosagi foko-
zataaknak kell lennitik, és az OTSZ szerinti flistmentes
Iépcséhazat is ki kell alakitani.

(4) Kozépmagas vagy magas ipari €piilet esetében a
megengedett tlizszakasz alapteriiletét 20%-kal csékkentett
teriilettel kell figyelembe venni. A megengedett tlizsza-

kasz-alapteriiletet nem kell csokkenteni, ha az épiilet teljes
teriilete beépitett habbal oltd berendezéssel védett.

18. §

(1) Az alapanyag-tarol6 tlizszakasz alapteriilete maxi-
mum 10 000 m’-es tizszakasznagysagig novelhetd, ha a
taroldban a tliz terjedését megakadalyozo, — a tarolot leg-
feljebb 1300 m” alapteriiletii szekciokra 0szt6 — a tarolasi
magassagot legalabb 1,5 méterrel meghaladd magassagn
hatarol6 szerkezetet épitenek be, és a tarolt termény hiité-
sét, valamint gyors kiliritését arra alkalmas technologiai
rendszerrel biztositjak. A hiitéshez, kiiiritéshez sziikséges
technoldgiat az tlizemeltetd a technologiai utasitdsban
rogziti.

(2) Siloban torténd tarolas esetén akkor tekinthetd onal-
16 tiizszakasznak a legfeljebb 10 000 m’ térfogatti duplafa-
[u tarolosilo, ha a tartaly anyaga, valamint az esetleges ho-
szigetelés legalabb A2 tlizvédelmi osztalyba tartozik, to-
vabba tobb tartaly esetén a tartalyok egymastol valo telepi-
tési tavolsaga legalabb 1 méter.

19. §

(1) 0-s robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
dizelizem azon zart terei, ahol a robbanasveszélyes
kozeg folyamatosan vagy hosszu ideig van jelen, igy kii-
londsen

a) atartalyok, egyéb berendezések ¢és technologiai cs6-
vezetékek belso terei,

b) a robbanasveszélyes folyadékot gyakran és nagy
mennyiségben tartalmazé akna belseje.

(2) 1-es robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
dizeliizem azon teriiletei, ahol a robbanasveszélyes kdzeg
normal tizemben varhatoéan alkalmanként fordul eld, igy
kiiléndsen

a) a mintavevo, lecsapolo és lefejtd szerkezetek koriil
legalabb 5 méter sugart gomb alaku teriilet, amely érinti a
fold felszinét,

b) a szabalyozd szelepek, a terepszinten vagy terep-
szint felett szabadtéren elhelyezett szivatty( koriili leg-
alabb 1 méter sugarti gdmb alaku teriilet, amely érinti a
fold felszinét,

¢) az aknak vagy tartdlyok 1égzdje korili legalabb
3 méter sugaru gdmb alaku teriilet, amely érinti a fold fel-
szinét,

d) az aknaban elhelyezett szivatty(, vagy szerelvény és
karimas kotés esetén az akna belseje,

e) ahelyiségben elhelyezett szivattyl esetén a szivattyu
kortili legalabb 3 méter sugarti gomb alaku teriilet, amely
érinti a fold felszinét.
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(3) 2-es robbanasveszélyességi zonaba tartoznak a bio-
dizeliizem azon teriiletei, ahol a robbanasveszélyes ko-
zeg normal lizemben varhatéan nem fordul eld, de ha
mégis el6fordul, akkor rovid ideig marad fenn, igy kiil6-
nosen

a) a karimas kotések (buvd nyilds) koriili legalabb
3 méter sugaru gdmb alaku tér, amely érinti a fold felszi-
nét,

b) a mintavevd, lecsapolo ¢€s lefejtd szerkezetek koriili
— az 5 méter sugari gémb alak(l 1-es zonan tali — tovabbi
3 méter sugaru gdmb alaku tér,

¢) aszabalyozo szelepek, a terepszinten vagy terepszint
felett szabadtéren elhelyezett szivattyl koriili —az 1 méter
sugara gomb alaktl 1-es zénan tuli — tovabbi 3 méter suga-
ri gomb alaku tér,

d) az 1-es zonaba sorolt akna f6lotti tér 0,8 méter ma-
gassagig és az akna széle koriil 2 méter szélességig,

e) ahelyiségben elhelyezett szivattyl esetén a szivattyu
koriili — a 3 méter sugarti gomb alaktl 1-es zonan tali — to-
vabbi 3 méter sugari gomb alaku tér.

(4) Ha a létesités soran az (1)—(3) bekezdésben megha-
tarozottdl eltérd tipust és kiterjedésii zonabesorolast ki-
vannak kialakitani, azt csak a vonatkozd szabvanyokban
foglaltak szerint vagy azzal egyenértékli miiszaki megol-
dasnak megfelelden lehet végrehajtani. Ennek igazoladsara
a tervez0 altal elkészitett, a robbanasveszélyességi zonak
besorolasat tartalmaz6 dokumentacié szolgal.

20. §

(1) Az lizemeltetd gondoskodik arrdl, hogy a biodizel-
lizem teriiletén a tiizvédelmi hatosag altal meghatarozott
mennyiségli és mindségii habképzd anyag mindenkor ren-
delkezésre alljon.

(2) 5000 m’ vagy annal nagyobb tarolasi egységtérfoga-
tu biodizeltarolo-tartaly csak az OTSZ-ben eldirtaknak
megfeleld beépitett habbal olt6 berendezés altali védelem-
mel létesithetd.

(3) Az iizemeltetd gondoskodik arrdl, hogy az alap-
anyag 0mlesztett, valamint siloban torténd tarolasa esetén
a tarolt anyag homérsékletét rendszeresen ellendrizzék és
a mért adatokat dokumentaljak a technoldgiai utasitasban
rogzitetteknek megfeleléen. A hémérséklet veszélyes
mértékli megemelkedése esetére az lizemelteté meghata-
rozza azokat a technologiai intézkedéseket, amelyek biz-
tositjak a homérséklet tiizvédelmi szempontb6l mar ve-
szélytelen értékre torténd visszaallitasat.

Biodizeliizem specidlis létesitési
és hasznalati eléirdasai

21. §

(1) Siloban torténd alapanyag-tarolasnal a silohoz kap-
csolodo szallitovezetékek csak ugy alakithatok ki, ha a
szallitovezetékekbe tliz vagy robbanas tovabbterjedését
megakadalyozd biztonsagi szerelvényt épitenek be.

(2) Az észterezd helyiség ,,A” fokozottan tiiz- és robba-
nasveszélyes tlizveszélyességi osztalyba tartozik. A helyi-
ségbe metanolgdz-érzékeldk keriiljenek elhelyezésre, me-
lyek az als6 robbanasi hatarérték 20%-anak elérését érzé-
kelve hallhaté és lathatd modon jelzést adva elinditjak a
vészszell6zést; az alsd robbanasi hatarérték 40%-anak el-
érését érzékelve elinditjadk az lizemeltetd altal eldirt, a
technoldgianak megfelel6 beavatkozasokat, amelyek
megakadalyozzak a tiizet vagy a robbanast.

(3) Ha az észterezdé miivelet technologiai berendezései
szabadtéri mitargyként kerlilnek kialakitisra, abban az
esetben a megengedett legkisebb elhelyezési tavolsag

a) az észterezd teriilet és a technoldgidhoz kozvetleniil
nem kapcsolodo — létesitményen beliili — épitmények ko-
z6tt legalabb 10 méter,

b) azészterezo teriilet és az iizem teriiletéhez nem tarto-
70, ,,A”—,,C” tlizveszélyességi osztalyba tartozd épitmény
vagy Ovezet, tovabba lakoteriilet, toOmegtartozkodasra
szolgalo6 épitmény, villamos vagany, vasuti vagany kozott
legalabb 20 m.

(4) A (3) bekezdés a) pontjaban meghatarozott elhelye-
z¢€si tavolsag a felére csokkenthetd olyan védofal épitésé-
vel, amely nyomasallo, Al tlizvédelmi osztalyt és EI 90
tlizallosagi hatarértéki, tovabba legalabb 2-2 méterrel tul-
nyulik az észterezd teriilet hataran.

22.§

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd 90. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E rendelet tervezetének a muszaki szabvanyok ¢és
szabalyok terén torténd informacioszolgaltatasi eljaras és
az informdcios tarsadalom szolgaltatasaira vonatkoz6 sza-
balyok megallapitasarol szol6 —a 98/48/EK europai parla-
menti és tanacsi iranyelvvel modositott — 98/34/EK euro-
pai parlamenti €és tanacsi irdnyelv 8—10. cikkében eldirt
egyeztetése megtortént.

Dr. Gyenesei Istvan s. k.,
Onkormanyzati miniszter
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1. melléklet a 3/2009. (II. 4.) OM rendelethez

Tarolé térfogata (m”) 300-ig 300-1500 1500-5000 5000 felett
Fold feletti, épiiletszerkezetekbdl kialakitott vagy 4 6 10
épiiletbe telepitett gaztarolok védotavolsagai (m)
Fold alatti és foldtakardsos gaztarolok 6 10 15
szerelvényei, nyildsai koriili védétavolsagok (m)
Alapanyag-tarold vagy erjeszto tartaly folé 10 15 20
telepitett taroloballon, valamint tarold folidk
védotavolsagai (m)

Megjegyzés: Epiiletbe telepitett gaztarolok esetén a védStavolsagot az épiilet kiilsd falsikjatol kell mérni.

2. melléklet a 3/2009. (1. 4.) OM rendelethez

A 6ld feletti gaztarolok és a biogaziizemhez technoldgiailag kdzvetleniil nem kapcsolodé épitmények kozotti mini-

malis elhelyezési tavolsag

GéZtér"(lr‘;’l§;"rf°gata 300-ig 300-1500 1500-5000 5000 felett
»A” és ,,B” tlizveszélyességi osztalyu 10 15 20 25
épitmény vagy Ovezet
,»C” és ,,D” tlizveszélyességi osztalyu 10 15 15 20
épitmény vagy Ovezet
Vasuti forgalmi vagany 15 15 20 25
Kozlekedési ut, jarda, kerékparat 10 10 15 15

Megjegyzés: Az 1-2. melléklet tablazatainak fejlécében megallapitott ,,tol-ig” értékek értelmezése: az als6 hatarnal na-
gyobb, de legfeljebb a felsé hatarértékig. A tavolsagértékek méterben értendok.

Az onkormanyzati miniszter
4/2009. (I1. 4.) OM
rendelete

a kistelepiilések kozoktatasi feladatainak
tarsulasban torténo ellatasat 6sztonzoé tamogatas
igénybevételének részletes feltételeirol

A Magyar Koztarsasag 2009. évi koltségvetésérdl szolo
2008. évi CII. torvény 5. szamu mellékletének 28. pontja-
ban kapott felhatalmazas alapjan, az dnkormanyzati mi-
niszter feladat- és hataskorérdl szold 132/2008. (V. 14.)
Korm. rendelet 1. § a) pontjaban meghatarozott feladatko-
romben eljarva —az oktatasi és kulturalis miniszter feladat-
és hataskorérdl szold 167/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet
1. §-anak a) pontjaban meghatarozott feladatkorében elja-
r6 oktatasi és kulturalis miniszterrel egyetértésben, vala-
mint a pénzligyminiszter feladat- és hataskorérdl szolo
169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-anak @) pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljard pénziigyminiszter
véleményének kikérésével — a kovetkezdket rendelem el:

1.§

(1) A Magyar Koztarsasag 2009. évi koltségvetésérol szo-
16 2008. évi CII. torvény (a tovabbiakban: koltségvetési tor-
vény) 5. szami mellékletének 28. pontja szerinti 100,0 millio
forint el6iranyzat a kistelepiilések kozoktatasi feladatai tarsu-
lasban torténd ellatasanak 6sztonzését szolgalja.

(2) Tamogatast igényelhet

a) tobbcélu kistérségi tarsulas (a tovabbiakban: Tar-
sulas),

b) a helyi 6nkormanyzatok tarsulasairdl és egylittmii-
kodésérdl szolo 1997. évi CXXXV. torvény 8., 9. és
16. §-ai szerinti intézményi tarsulas (a tovabbiakban:
intézményi tarsulas) székhely telepiilési onkormanyzata,
tovabba

¢) telepiilési nkormanyzat
az altala fenntartott azon kdzoktatasi intézmény mitkodési
kiadasaihoz, melyhez 1500 f6 és az alatti lakossagszamu
kistelepiilési dnkormanyzat altal 2008/2009. nevelési év-
ben/tanévben onalléan fenntartott kozoktatasi intézmény
2009. szeptember 1-jét6l tagintézményként csatlakozik.
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(3) A (2) bekezdés szerinti tamogatas igénylésének
tovabbi feltétele, hogy

a) atéarsulni kivano 1500 0 és az alatti lakossagszdmu
kistelepiilési onkormanyzat intézményének k6zos fenntar-
tasara iranyuld korabbi — 2008. augusztus 31-¢ig kezde-
ményezett — tarsulasi szandékat mas dnkormanyzat, intéz-
ményi tarsulas vagy Tarsulas elutasitotta, tovabba

b) a (2) bekezdés szerint 2009. szeptember 1-jétél bo-
viil6 kozoktatasi intézmény j tagintézményében a foglal-
kozasokat, tanitasi orakat a kozoktatasrol szolo 1993. évi
LXXIX. torvényben meghatarozott végzettséggel és szak-
képzettséggel rendelkezd pedagdgusok tartsak meg.

(4) A tamogatas formdja vissza nem téritendd tdmoga-
tas, az 1500 0 és az alatti lakossagszamu telepiilési 6nkor-
manyzat altal 2008/2009. nevelési évben/tanévben Onal-
loan fenntartott kdzoktatasi intézmény gyermek-, illetve
tanuldlétszama alapjan legfeljebb 70 000 Ft/gyermek,
tanuld, melynek 0sszege nem haladhatja meg a 8 millio
forintot.

(5) Nem nyujthaté tamogatas annak a palyazonak,
amely lejart esedékességli, meg nem fizetett kdztartozassal
rendelkezik (a koztartozds megfizetéséig), vagy adossag-
rendezési eljaras alatt all.

2.§

(1) A tdmogatas Osszegének meghatirozasa az alabbi
szempontok figyelembe vételével torténik:

a) az 1500 6 és az alatti lakossagszamu, tarsulni ki-
vano kistelepiilési 6nkormanyzat teriiletén 2009. szeptem-
ber 1-jétdl tagintézményként miikodé feladat-ellatasi
helyen 6évodai nevelésben, illetve iskolai oktatasban része-
siilo gyermekek, tanulok szama, az Gsszlétszamon beliil a
hatranyos helyzeti, illetve halmozottan hatranyos hely-
zetli gyermekek, tanulok 1étszama, tovabba

b) az intézményi tarsulas, illetve a Tarsulas altal fenn-
tartott intézmény hosszu tava — 5 éves —fenntarthatdsaga-
val kapcsolatos adatok és tervek (gyermeklétszam alaku-
lasa, mikodtetési koltségek és azok alakulasa, terveznek-e
tovabbi intézmény-racionalizalast).

(2) A tamogatas szempontjabdl elényben részesiilnek
azon palyazok,

a) amelyek intézményében a megvaldsitando célok
Osszhangban vannak a kistérségi intézkedési tervvel, illet-
ve az dnkormanyzati intézkedési tervvel, kiilonos tekintet-
tel a kozoktatasrol szold 1993. évi LXXIX. torvény
105. §-aban foglaltaknak megfelelden a kozoktatasi esély-
egyenldségi intézkedési tervben megjeldlt feladatokra,

b) amelyek 25%-ot meghalad6 halmozottan hatranyos
helyzetli gyermek/tanuldi arannyal rendelkezé kdzoktatasi
intézményt fogadnak be, tovabba

¢) amelyek esetében a 2009. szeptember 1-jét61 boviild
kozoktatasi intézmény megfelel a koltségvetési torvény
8. szamu mellékletének IV. fejezet Tobbeélu kistérségi
tarsulasok tamogatdsa jogcim, Kiegészitd szabalyok
2.1. pontja szerinti feltételeinek.

3.§

(1) A timogatas felhasznalhato a kdzoktatasi intézmény
atszervezése kapcsan felmeriilé egyszeri személyi és do-
logi kiadasok, tovabba a kdzoktatasi intézmény miikddési
kiadasainak teljesitéséhez.

(2) A tamogatds nem hasznalhato fel azon személyi
kiadasokhoz, melyekhez a Helyi szervezési intézkedések-
hez kapcsolodd tobbletkiadasok tdmogatdsa jogcimen
tamogatas igényelhetd.

4.§

A palyézatnak tartalmaznia kell:

a) az e rendelet melléklete szerinti palyazati adatlapot,

b) az 1500 f6 és az alatti lakossagszamu telepiilési on-
kormanyzattal tarsulni szandékozo

ba) onkormanyzat befogad6 szdndéknyilatkozatat,

bb) intézményi tarsulds és Tarsulas esetén a tagonkor-
manyzatok befogado szandéknyilatkozatait

tartalmazo képvisel6testiileti-hatarozatokat,

¢) atarsulni kivano 1500 6 és az alatti lakossagszamu
kistelepiilési onkormanyzat 2008. augusztus 31. eldtti
datumy, tarsuldsi szdndékat igazold, az dnkormanyzatot
be nem fogado

ca) onkormanyzat esetén az altala hozott elutasitd kép-
viselO-testiileti hatarozatot,

cb) intézményi tarsulas és Tarsulds esetén a tagdnkor-
manyzatok elutasito tartalmu képvisel6-testiileti hataroza-
tait,

d) a tarsuld6 onkormanyzatok kozoktatasi intézkedési
tervét, valamint kozoktatasi esélyegyenldségi intézkedési
tervét, tovabba

e) akozoktatdsi intézmények alapitod okiratait.

5.8

(1) A palyazatot 2009. februar 16-aig sziikséges elektro-
nikus Uton és papir alapon egy eredeti és egy hitelesitett
masolati példanyban a Magyar Allamkincstar teriiletileg
illetékes szervéhez (a tovabbiakban: Igazgatosag) megkiil-
deni, illetve benyujtani.

(2) A palyazatokat az Igazgatdsag — az allamhaztartés-
rol sz616 1992. évi XXXVIIL. térvény (a tovabbiakban:
Aht.) 64/B. §-anak (3) bekezdése alapjan e rendelet alapul
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vételével — a rendelkezésére allo iratok, sajat nyilvantar-
tasa, illetve helyszini vizsgalat alapjan szabalyszertiségi
szempontbol megvizsgalja és sziikség esetén 5 napon beliil
hianypotlasra, modositasra hivja fel a palyazot. Amennyi-
ben a palyazo a felhivasnak 5 napon beliil nem tesz eleget,
vagy nem megfelelden teljesiti azt, az I[gazgatosag a palya-
zatot nem tovéabbitja az Onkormanyzati Minisztériumnak
(a tovabbiakban: OM), és errdl értesiti a palyazot.

(3) A feliilvizsgalt palyazatok eredeti példanyat az
Igazgatosag — véleménye csatolasaval — 2009. februar
23-4ig tovabbitja az OM részére. Amennyiben az OM a
palyazatok vizsgalata soran tovabbi tajékoztatast, illetve
dokumentumok megkiildését tartja sziikségesnek, ezeket
a palyazok — kiilon felhivasra — kotelesek részére teljesi-
teni.

6.§

(1) Az 6nkorményzati miniszter — az OM két képviseld-
jébol, a Pénziigyminisztérium, az Oktatasi és Kulturalis
Minisztérium egy-egy képvisel6jébol allo  tarcakozi
bizottsag javaslata alapjan —a palyazatokrol 2009. marcius
20-aig dont.

(2) A tamogatasi dontést az OM honlapjan nyilvanos-
sagra kell hozni.

7.§

Az dnkormanyzati miniszter a nyertes palyazoval (a to-
vabbiakban: Tamogatott) 2009. aprilis 20-dig tdmogatasi
szerzddést kot. E hataridének a Tamogatott hibajabol tor-
ténd elmulasztasa jogveszto.

8.§

A tamogatast a Tamogatott altal 2009. augusztus 31-ig
megvaldsitott tényleges intézményi atszervezés OM-nek
torténd igazolasat (modositott tarsuldsi megallapodas és
alapitd okirat hiteles masolatanak megkiildését) kovetd
15 munkanapon beliil az OM utalvanyozasa alapjan a
Magyar Allamkincstar egy dsszegben folyositja.

9.§

(1) A tamogatas felett a Tamogatott rendelkezik és fele-
16s annak jogszer( felhasznalasaért.

(2) A tdmogatas felhasznéldsara az allamhaztartds mi-
kodési rendjérdl szol6 217/1998. (XI1. 30.) Korm. rendele-
tet az e rendeletben foglalt kiegészitésekkel kell alkal-
mazni.

10. §

(1) A tamogatas felhasznalasanak végsé hatarideje
2010. janius 30. Az ezen hatariddig fel nem hasznalt timo-
gatasrészt kamattal novelten vissza kell fizetni a kdzponti
koltségvetésbe.

(2) A timogatast — a tamogatasi szerzodésben foglaltak-
nak megfelelden részben vagy egészben — kamattal novelt
Osszegben vissza kell fizetni a kozponti koltségvetésbe, ha

a) az 1. § (3) b) és ¢) pontjaiban foglaltakat a 2009.
szeptember 1-jét6l  boviilé kodzoktatdsi  intézmény
2009/2010. nevelési évtdl/tanévtdl szamitott harom neve-
1ési éven/tanéven beliil megszegi,

b) a tarsuldo 1500 f6 vagy az alatti telepiilési onkor-
manyzat harom éven beliil kivalik az intézményi tarsulas-
bol, tobbeélu kistérségi tarsulasbol, illetve a tarsulasba
bevitt intézményét ismételten 6nalldan tartja fenn,

¢) a tamogatast nem a tamogatasi szerzOdésben rog-
zitett feltételeknek megfelelden hasznaljak fel.

(3) Visszafizetési kotelezettség esetén a Tamogatott az
Aht. 64/B. § (2) bekezdése szerint a jegybanki alapkamat
kétszeresének megfelelé mértékli kamatot fizet a jogtala-
nul igénybe vett 0sszeg utan az igénybevétel napjatol a
visszafizetés napjaig.

11.§

A Tamogatott a tdmogatas felhaszndlasardl targyév
december 31-i1 fordulénappal, a mindenkori zarszamadas
keretében és rendje szerint koteles elszdmolni.

12.§

(1) A tamogatas felhasznalasat az OM, az Oktatasi
Hivatal, és az OM Altal megbizott szervek is ellendriz-
hetik.

(2) A Tamogatott koteles a tamogatas felhasznalasarol
elkiilonitetten, naprakész nyilvantartast vezetni, az ellen-
Orzésre feljogositott szervek megkeresésére az ellendrzés
lefolytatasahoz sziikséges tajékoztatdst megadni, a kért
dokumentumokat rendelkezésre bocsatani, a helyszini el-
lendrzést lehetdvé tenni.

Zaro rendelkezés
13.§

E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

Dr. Gyenesei Istvan s. k.,
onkormanyzati miniszter
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Melléklet a 4/2009. (IL. 4.) OM rendelethez

Adatlap a Kistelepiilések kozoktatasi feladatainak tarsulasban torténé as igényléséhez

Palyazo Onkorményzat/Tarsuls neve:

Polgarmester /Elndk neve:

Onkorményzat/Tarsulas cime:

KSH kédja:

A tarsulni kivan6 1500 f6 és az alatti lakossagszamu
telepiilési onkormanyzat neve:

KSH kodja:

Kapcsolattart6 neve:

Kapcsolattarto telefonszama:

Kapcsolattartd e-mail cime:

A befogado intézmény neve:
A befogadé intézmény OM azonositoja:

A befogadd intézmény cime:

A csatlakozni kivané intézmény neve:
A csatlakozni kivané intézmény OM azonositdja:

A csatlakozni kivano intézmény cime:

Az 1500 £6 és az alatti lakossagszami dnkormanyzat altal 2008/2009. nevelési évben/tanévben onalléan fenntartott kdzoktatasi intézménnyel kapcsolatos adatok

2008/2009. I J s I Osszlétszamon beliil a HHH-s
o Gyermeklétszam Tanul6létszam Osszlétszam . .
nevelési gyermekek, tanulok szama
év/tanév
Osszlétszamon beliil a HHH-s gyermekek, tanulok aranya: I I
A 2009. szeptember 1-jétél kibéviilé intézmény hosszu tavia fenntarthatésagaval kapcsol adatok:

Fenntarthatdsagi adatok (gyermek- és tanulolétszam varhato alakulasa 5 évre elére):

év Gyermeklétszam Tanul6létszam
2009.
2010.
2011.
2012.
2013.

Amennyiben az intézményt a Ttv. 8., 9. vagy 16. §-a szerinti intézményi tarsulds tartja fenn, a tarsuldsban
résztvevo onkormanyzatok megjelolése

Igényelt tamogatas részletezése:

Sorszim Miikodési kiadasok részl é Igényelt timogatis (Ft)

1.

Igényelt timogatas dsszesen:
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Igényelt timogatas felhasznalasi célja(i) (rovid leiras), az intézményi tarsulas, illetve a Tarsulas altal fenntartott intézmény hosszii tavii fenntarthatésagaval kap adatok

és tervek (gyermeklétszam alakulisa, miikodtetési koltségek és azok alakulasa, terveznek-e tovabbi intézmény-racionalizalast)
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Csatoland6é dokumentumok:

1. 6voda/iskola alapit6 okirata

2. az 1500 f6 és az alatti lakossagszamu telepiilési 5Gnkormanyzattal tarsulni szandékozé nkorméanyzat szandéknyilatkozata, intézményi tarsulas és tobbeéli kistérségi tarsulas esetén a
tagonkormanyzatok szandéknyilatkozata,

3. atarsulni kivano 1500 6 és az alatti lakossagszam kistelepiilési nkormanyzat 2008. augusztus 31-e el6tti datumu, tarsulasi szandékat igazolo, az onkorményzatot be nem fogadé
onkormanyzat, illetve tarsulas altal hozott elutasito képviseld-testiileti vagy tarsulasi tanacsi hatarozata,

4. a tarsulo onkormanyzatok kézoktatasi intézkedési terve

A rendeletben foglalt feltételeknek az igénylés megfelel: |

Datum: |

Jjegyzé/munkaszervezet vezetdje

VI. Az Alkotmanybirésag

hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirosag
3/2009. (II. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybir6sag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagnak az orszagos népszavazas kitlizésére iranyulo kez-
deményezés alairasgyiijtd ivének hitelesitése targyaban
hozott hatarozata ellen benyujtott kifogasok alapjan meg-
hozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
182/2007. (VII. 23.) OVB hatarozatat megsemmisiti, és az
Orszagos Valasztasi Bizottsagot 01 eljarasra utasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
16nyben kozzéteszi.

polgarmester/elndk

INDOKOLAS

1. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
OVB) a 182/2007. (VII. 23.) OVB hatarozataval (tovab-
biakban: OVBh.) ugy dontott, hogy az N. T. magansze-
mély altal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeménye-
z¢s alairasgyiijté ivének mintapéldanyat hitelesiti.

Az alairasgylijtd iv mintapéldanyan a kovetkezd kérdés
szerepel: ,,Egyetért-e On azzal, hogy a foldteriilet megmii-
veldjét illesse meg eldvasarlasi jog term6fold vagy tanya
vasarldsa esetén?”

Az OVBAh. indokolasaban az OVB megallapitotta, hogy
a 173/2007. (VIL. 18.) OVB hatarozattal hitelesitett ala-
irasgylijté iv mintapéldanya a jelen kérdéssel azonos
targykorbe tartozo kérdést tartalmazott.

Utalt az OVB arra is, hogy az orszdgos népszavazasrol
és népi kezdeményezésrél szolo 1998. évi III. torvény
(atovabbiakban: Nsztv.) 12. §-a az 57/2004. (XII. 14.) AB
hatarozat alapjan ,,egyértelmiien a hitelesitett alairasgyj-
to ivekre, illetdleg kérdésekre vonatkozik”, az ,,aldiras-
gyjté iv hitelesitése akkor tekinthetd befejezettnek, ha az
Orszagos Valasztasi [roda vezet6je a Ve. 118. § (1) bekez-
dése alapjan hitelesitési zaradékkal latja el, ugyanis csak
ezutan keriilhet sor az alairasgyiijtés megkezdésére”
(ABH 2004, 809, 815.). Erre a valasztasi eljarasrol szolo
1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 118. § (1) be-
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kezdésének megfelelden a Ve. 130. § (1) bekezdése szerin-
ti jogorvoslati hatarid eredménytelen elteltét kdvetd na-
pon, jogorvoslat esetén az Alkotmanybirosag hitelesitd
hatarozatot helybenhagyd dontésének a Magyar K6zlony-
ben valo kozzététele napjan kertilhet sor. Az OVB tehat az
OVBh.-ban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Alkot-
many és mas torvény még azonos tartalmu kérdések esetén
sem hatalmazza fel az OVB-t arra, hogy az egyik kérdés
hitelesitéséig barmiféle idérendiségre hivatkozva megta-
gadja a masik kérdés hitelesitését. Mindezek alapjan az
OVB az alairasgyijt6 iv mintapéldanyat hitelesitette.

2. Atorvényes hataridon beliil két kifogast terjesztettek
elé az OVBh.-val szemben.

Az egyik kifogast tevé ugy gondolja, az OVB-nek, ko-
rabbi gyakorlatat kovetve, meg kellett volna tagadnia a hi-
telesitést, mert jelen hatdrozatanak meghozatala el6tt mar
azonos tartalmu kérdést tartalmazo alairasgytjto ivet hite-
lesitett. A kifogast benyt;jto szerint a népszavazashoz vald
jogot és a jogbiztonsagot veszélyeztetné, ha tobb, azonos
tartalmu kérdés volna egyszerre népszavazasra bocsatha-
t6. Emellett utalt az inditvanyoz6 arra, hogy az alairas-
gyljté iv mintapéldanya mindaddig nem hitelesithetd,
amig az Orszaggyiilés nem tesz eleget az Alkotmanybiro-
sag altal a 27/2007. (V. 17.) AB hatarozatban eldirt szaba-
lyozasi kotelezettségnek.

A masik kifogas szerint sériil az egyértelmiiség elve. A ki-
fogast tevo azt sérelmezte, hogy az azonos targykorben tobb
kérdésben megtartott és eredményesen zaruld tigydontd nép-
szavazas ,,a kiilonféle igen-nem kombinaciok fliggvényében
végképp kovethetetlenné teheti az Orszaggy(ilés szamara,
hogy a jogalkotas terén végrehajtd szerepkorébdl fakadoan
milyen kotelezettség terheli, s ez egyuttal — a rendeltetésszerti
joggyakorlas sérelmén til — a kiszamithatosagot, a jogbizton-
sagot is sulyosan veszélyezteti.” A jelen kifogas el6terjeszto-
je hivatkozott az altala az OVB egy masik, azonos targykdorre
vonatkozo kérdést tartalmazo alairasgytijto ivet hitelesitd ha-
tarozata ellen korabban eldterjesztett kifogasban eladott ér-
vekre is, nevezetesen, hogy az OVB-nek alkalmazni kellett
volna a megel6zés elvét.

A fenti érvek alapjan a kifogast benyujtok azt kérték,
hogy az Alkotménybirdésdg az OVBh.-t semmisitse meg,
¢és utasitsa az OVB-t 11 eljaras lefolytatasara. A hatarozat
ellen érkezett, a torvényi feltételeknek megfeleld kifoga-
sokat az Alkotmanybir6sag ideiglenes tigyrendjérdl és an-
nak kozzétételérdl szolo, modositott és egységes szerke-
zetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti. hatarozat (ABH 2003,
2065.) 28. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirdsag
egyesitette és egy eljarasban biralta el.

II.

Az Alkotmanybirosag a kifogasokat az Alkotmany, az
Nsztv., valamint a Ve. alabbi rendelkezései alapjan vizs-
galta meg:

Az Alkotmany érintett rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.

(2) A Magyar Koztarsasagban minden hatalom a népé,
amely a népszuverenitast valasztott képviseldi itjan, vala-
mint kdzvetleniil gyakorolja.”

»28/C. § (1) Orszagos népszavazast dontéshozatal vagy
véleménynyilvanitas céljabol lehet tartani, a népszavazas
elrendelésére kotelezden vagy mérlegelés alapjan keriil
sor.

(2) Orszagos népszavazast kell tartani legalabb 200 000
valasztopolgar kezdeményezésére.

(3) Ha az orszagos népszavazast el kell rendelni, az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszag-
gyllésre kotelezo.

(4) Mérlegelés alapjan orszadgos népszavazast a koztar-
sasagi elndk, a Kormany, az orszaggytlési képvisel6k
egyharmada vagy 100 000 valasztopolgar kezdeményezé-
sére az Orszaggyiilés rendelhet el.”

Az Nsztv. érintett rendelkezése: ,,12. § Ha az Orszagos
Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijto ivet, illetdleg a kér-
dést hitelesitette, ugyanazon tartalmi kérdésben nem
nyujthatd be alairasgyijté ivek ujabb mintapéldanya
(2. §), illetéleg népszavazas elrendelésére iranyulod ijabb
kezdeményezés (9. §)

a) anépszavazads megtartasaig, vagy

b) akezdeményezés elutasitasaig, illetéleg

¢) azalairasgyjté ivek benyujtasara rendelkezésre allo
hataridé eredménytelen elteltéig.”

»13. § (1) A népszavazasra feltett konkrét kérdést ugy
kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen va-
laszolni.”

A Ve. érintett szabalyai:

»3. § A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa so-
ran a valasztasban érintett résztvevoknek érvényre kell jut-
tatniuk az alabbi alapelveket:

a) avalasztas tisztasaganak megovasa, a valasztasi csa-
las megakadalyozasa,

b) onkéntes részvétel a jelolésben, a valasztasi kam-
panyban, a szavazasban,

c) esélyegyenléség a jeloltek és a jelold szervezetek
ko6zott,

d) johiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas,

e) jogorvoslat lehetdsége €s partatlan elbiralasa,

f) avalasztas eredményének gyors és hiteles megallapi-
tasa.”

»130. § (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak az ala-
irasgy(ijté iv, illetdleg a konkrét kérdés hitelesitésével
kapcsolatos dontése elleni kifogast a hatarozat kdzzététe-
1ét kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybiro-
saghoz cimezve — az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz be-
nyujtani.

(2) Az Orszaggytlés népszavazast elrendeld, valamint
kotelezden elrendelendd népszavazas elrendelését elutasi-
t6 hatarozata elleni kifogast a hatarozat kozzétételét kove-
té nyolc napon beliil lehet — az Alkotmanybirdsdghoz ci-
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mezve — az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz benyujtani.
Az Orszagos Valasztasi Bizottsag a kifogas benyujtasarol
haladéktalanul tajékoztatja az Orszaggyiilés elnokét, a
népszavazast elrendeld hatarozat elleni kifogasrol a koz-
tarsasagi elnokat is.

(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kiviil biralja
el. Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sag, illetdleg az Orszaggyiilés hatarozatat helybenhagyja,
vagy azt megsemmisiti, s az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagot, illetdleg az Orszaggyiilést 0] eljarasra utasitja.”

I1I.

A kifogasok az alabbiak szerint részben megalapozot-
tak.

1. Az Alkotmanybirosagnak a jelen iigyben iranyado
hataskorét az Alkotmanybirdsagrol szolé 1989. évi
XXXII. torvény 1. § &) pontjaban foglaltaknak megfele-
16en a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmanybirdsag-
nak a kifogas alapjan lefolytatott eljarasa jogorvoslati elja-
ras, melynek sordn az Alkotmanybirdsdg — alkotmanyos
jogallasaval és rendeltetésével 0sszhangban — azt vizsgal-
ja, hogy a beérkezett kifogas megfelel-e a Ve.-ben ¢s az
Nsztv.-ben foglalt feltételeknek, és az OVB az alairasgyiij-
t0 iv hitelesitési eljarasaban az Alkotmanynak és az irany-
ado torvényeknek megfelelden jart-e el.

2. Az Alkotmanybirdsag elsdként azt vizsgalta, hogy a
jelen eljaras alapjaul fekvo kérdés az Nsztv. 12. §-a alap-
jan népszavazasra bocsathato-e.

2.1. Az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy az OVB
173/2007. (VIL 18.) OVB hatarozataban hitelesitette a jelen
eljarasban vizsgalt kérdéssel szovegszeriien részben azonos
kérdést tartalmazé alairasgyiijtd iv mintajat. Az Alkotmany-
birdésag megallapitotta, hogy a jelen esetben az Nsztv.
12. §-aval kapcsolatos kifogasban leirt tényallas modosult,
ugyanis idékozben — a kifogas benyujtasa 6ta — az OVB
173/2007. (VIL. 18.) hatarozatdt az Alkotmanybirosag
127/2008. (X. 22.) AB hatarozataban (a tovabbiakban: Abh.,
ABK 2008. oktober, 1368.) helybenhagyta, és az alkotmany-
birdsagi dontés is kozzétételre keriilt (Magyar Kozlony
2008/151. szam, 18994.), a népszavazasi kezdeményezést
véglegesen hitelesitette. Mindezekre tekintettel, valamint az
Alkotmanybirésag alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésé-
vel 6sszhangban, az Alkotmanybirésagnak az OVB hatarozat
torvényességének elbirdlasa soran vizsgalnia kellett azt, hogy
nem {litkozik-e az Nsztv. 12. §-dba a jelen eljaras alapjaul
szolgalo kérdés hitelesitése.

2.2. Az Nsztv. 12. §-a alapjan, ha az OVB az alairas-
gyljtd ivet hitelesitette, ugyanazon tartalmi kérdésben
nem nyujthatd be alairasgyiijté iv ujabb mintapéldanya az
alairasgyijto ivek benytjtasara rendelkezésre allo hatar-
1d6 eredménytelen elteltéig, vagy a kezdeményezés eluta-
sitasaig, illetdleg a népszavazas megtartasaig.

Az Alkotmanybirésag a 69/2008. (IV. 30.) AB hataro-
zataban rogzitette, hogy az Nsztv. 12. § ¢) pontjaba foglalt
tilalom eldirasaval a jogalkoto célja az volt, hogy a valasz-
topolgarok altal kezdeményezett népszavazasi eljaras ese-
tén ne allhasson eld olyan helyzet, amelyben — a parhuza-
mosan folytatott alairasgyiijtés eredményeként — az Or-
szaggyllésnek az Alkotmany 28/C. § (2) bekezdése alap-
jan tobb azonos tartalmu kérdésben is el kell rendelnie a
népszavazast. (ABK 2008. aprilis, 548, 550.)

Az Alkotmanybirosag altal az Abh.-ban helybenhagyott
173/2007. (VII. 18.) OVB hatéarozattal hitelesitett kérdés-
ben a kezdeményezdknek a hitelesitéstdl szdmitott négy
honap all rendelkezésre az alairasok Osszegyljtésére
(Nsztv. 11. §), amely négy hénap 2009. februar 22. napjan
jar le. Ennek megfelelden az Nsztv. 12. §-dban rogzitett
kortilmények egyike sem kovetkezett még be, a kérdés te-
hat védettséget ¢lvez.

Az Alkotmanybirdsdg ugyan a kordbbi iligyben az
OVBh. meghozatalakor még nem dontdtt, azonban erre a
jogorvoslati eljaras alatt sor keriilt. Ezt az 0 koriilményt,
amelyet az OVB még értelemszeriien nem vizsgalhatott, a
jogorvoslati eljarasban figyelembe kellett venni. Az Al-
kotmanybirdsdg gyakorlata értelmében ,,dontése soran
mind az OVB, mind jogorvoslati eljarasdban az Alkot-
manybirosag a fennalld helyzethez igazodik. Az OVB az
Alkotmany és az Nsztv. vonatkoz6 rendelkezéseire figye-
lemmel, a dontéskor fennallo helyzetet alapul véve dont a
népszavazasi kezdeményezés alairasgylijté ive mintapél-
danyanak hitelesitésérdl, illetve annak megtagadasarol”
[32/2007. (V1. 6.) AB hatarozat, ABH 2007, 383, 387.].
[lasd 4/2008. (I. 17.) AB hatarozat, ABH 2008, januar, 30,
32.]

2.3. A fentickre tekintettel az Alkotmanybirdsagnak
abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a jelen elja-
ras targyat képez6 kérdés azonos tartalmunak tekinthetd-e
a 173/2007. (VIL. 18.) OVB hatarozatban hitelesitett kér-
déssel, azaz a hitelesitési eljaras kezdeményezése nem {it-
kozik-e az Nsztv. 12. §-dban szabélyozott tilalomba.

Az OVBh.-val hitelesitett kérdés szovege a kovetkezd:
,.Egyetért-e On azzal, hogy a foldteriilet megmiiveldjét il-
lesse meg eldvasarlasi jog term6fold vagy tanya vasarlasa
esetén?” A 127/2008. (X. 22.) AB hatarozattal jogerdsen
elbiralt kezdeményezés az alabbi kérdést tartalmazta:
,.Egyetért-e On azzal, hogy a foldteriilet megmiiveldjét il-
lesse meg elsd helyen eldvasarlasi jog term6fold vasarlasa
esetén?”

Mindkét kérdés feltevdje egy meghatarozott alanyi kor
szamara kivan termofoldek vasarlasa esetére torvényi el6-
vasarlasi jogot biztosittatni. A két kérdés kozott a kiilonb-
ség csupan annyi, hogy a jelen iigy alapjaul szolgald kér-
dés az eldvasarlassal érintett ingatlanok korét kiterjeszti a
tanyakra is, és nem kovetel meg sorrendiséget az elovasar-
lasra feljogosithatd kiilonboz6 jogalanyok kozott. A jelen
eljaras altal elbiralandd kérdés részhalmazat képezi az
Abh.-ban véglegesen hitelesitett kérdésnek. Az alanyi kor
— a term6fold megmiiveldje — azonos. (Megjegyzi az Al-
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kotmanybirésag, hogy a kérdések tartalmi azonossaganak
vizsgalatakor nem volt figyelemmel az esetleges egyértel-
miségi kérdésekre, mivel az azonossagi elemzés — tekin-
tettel a szOvegszerii azonossagra — az egyértelmiiség vizs-
galata nélkiil is elvégezhetd.)

A termdfoldrdl szo16 1994. évi LV. térvény 3. § b) pont-
ja hatarozza meg a tanya fogalmat. E szakasz szerint tanya
»a teleplilés Kkiilteriiletén 1évé mezdgazdasagi termelés
(novénytermesztés és allattenyésztés, tovabba az ezekkel
kapcsolatos termékfeldolgozas és terméktarolas) céljara
létesitett lako- és gazdasagi épiilet, épiiletcsoport €s az
azonos helyrajzi szam alatt hozza tartozo, legfeljebb
6000 m’ teriiletti fold egyiittese”. A tanya tehat magéban
foglal egy meghatarozott — maximalt — tertileti termd6fol-
det is. Ilyen megkdozelitésben tehat a tanya egy specialis ér-
telemben vett termd6fold, igy a tanyakra is figyelemmel
kell lennie a jogalkoténak egy, a 173/2007. (VII. 18.) OVB
hatéarozattal hitelesitett kérdésben tartott, eredményes nép-
szavazas esetén a jogalkoto jogalkotasi kotelezettségének
feltérképezésekor. (Rogziti az Alkotmanybirosag, hogy ez
nem jelenti azt, hogy a jogalkotod egy ilyen népszavazas
eredményeként mindenképpen a tanyakra is kiterjedé sza-
balyt kell alkosson, de sziikségképpen meg kell vizsgalni a
tanya és a term6fold kapcesolatat ebben a vonatkozasban.)

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a két kérdés tar-
talmilag majdnem teljesen azonos, egy targykorre iranyul,
jelesiil arra, hogy term6fold vasarlasa esetén a term6foldet
megmiiveld személyek eldvasarlasi joggal rendelkezze-
nek. A kiilonbség a két kérdés kozott egyrészt ezen eldva-
sarlasra jogosultak rangsoraban keresendd: a 173/2007.
(VII. 18.) OVBh.-val elbiralt kérdés els6 helyre sorolna
e személyeket, a jelen ligybeni kérdés a sorrendre nézve
nem ad irdnymutatast. Ez azt jelenti, hogy a 173/2007.
(VII. 18.) OVBh.-val elbiralt kérdésben tartand6 eredmé-
nyes népszavazas okan megalkotott torvény, mint tobben a
kevesebb, ebben a vonatkozasban értelemszertien tokéle-
tesen eleget tenne a jelen eljarasban vizsgalt kérdésnek is.

A két kérdés kozott a kiilonbség masrészt az, hogy a
173/2007. (VIL. 18.) OVBh.-val elbiralt kérdés altalanos-
sagban beszél term6foldrél, mig a jelen iigy kérdése egy
specialis termdfold-format, a tanyat kiilon nevesit.

Az Alkotmanybirosag megitélése szerint ezek a kiilonb-
ségek — tekintettel a kérdésekben tartand6 népszavazasok
sorrendjére is — nem olyan mértékiick, amelyek miatt a két
kérdés ne mindsiilne az Nsztv. 12. §-a értelmében azonos
tartalmunak.

Mindezekre tekintettel az Nsztv. 12. §-a alapjan az ala-
irasgy(ijté iv mintapéldanyanak hitelesitését az OVB-nek
meg kellett volna tagadnia. Ezért az Alkotmanybirosag az
OVBh.-t megsemmisitette és az OVB-t 01 eljarasra utasi-
totta.

E dontésére tekintettel az Alkotméanybirosag nem tartot-
ta sziikségesnek az inditvanyok tovabbi részének tartalmi
vizsgalatat. [25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 1999,
251, 264.]

Az Alkotmanybirdsag a hatarozat kdzzétételét az OVB
hatarozatnak a Magyar Ko6zlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Hollo Andris s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss Laszlo s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kovacs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabas s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lévay Miklos s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
eléado alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 943/H/2007.

Az Alkotmanybirdsag
4/2009. (I1. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
altal orszagos népszavazas kitlizésére iranyuld kezdemé-
nyezés alairasgyijté ivének hitelesitése targyaban hozott
hatarozata ellen benyujtott kifogasok alapjan meghozta a
kovetkezo

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
183/2007. (VII. 23.) OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
OVB) 183/2007. (VII. 23.) OVB hatarozataval ugy don-
tott, hogy a maganszemély altal benytjtott orszagos nép-
szavazasi kezdeményezés alairasgyijté ivének mintapél-
danyat hitelesiti.
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Az alairasgyiijté iven a kdvetkezé kérdés szerepel:

,.Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kdzszolgal-
tatd intézményeik, korhazaik miikddtetésének modjarol a
helyi 6nkormanyzatok donthessenek?”

Az OVB az alairasgy(ijté iv mintapéldanyat hitelesito, a
jelen tigyben vizsgalt hatarozataban utalt arra, hogy a kér-
déssel egyidejlileg a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
képviseletében dr. Orban Viktor, és a Kereszténydemokra-
ta Néppart képviseletében dr. Semjén Zsolt ugyancsak or-
szagos népszavazast kezdeményezett a kovetkezo kérdés-
ben:

,.Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kdzszolgal-
tatd intézmények, korhdzak maradjanak 4llami, onkor-
manyzati tulajdonban?”’

Az OVB megallapitotta, hogy a két kérdés nem teljesen
azonos tartalmi. Az utdbb benyujtott kérdés nem vonatko-
zik az allami tulajdonban all6 egészségiigyi intézmények-
re, korhazakra, csak a helyi onkormanyzatok intézményeit
érinti.

A kérdés vizsgalata utdn az OVB azt allapitotta meg,
hogy a maganszemély beadvanyozo altal benyujtott ala-
irasgyjto iv a térvényben meghatdrozott formai, valamint
a népszavazasra feltenni kivant kérdésre vonatkozo tartal-
mi kovetelményeknek eleget tesz, ezért hitelesitésének
akadalya nincs. Mas, népszavazasra korabban feltenni ja-
vasolt kérdésekkel valo Osszefliggést az OVB nem vizs-
galt.

A hatarozat a Magyar Kozlony 2007. julius 25-ei,
98. szamaban jelent meg.

2. A hatarozat ellen két maganszemély nyutjtott be kifo-
gast. A kifogast a valasztasi eljarasrol szold 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdésében
meghatarozott tizendt napos hataridén beliil Iehet el6ter-
jeszteni. Az Alkotmanybirosag a hataridében érkezett ki-
fogasokat az Alkotmanybirdsdg ideiglenes tigyrendjérdl
és annak kozzétételérdl szold, modositott és egységes
szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti. hatarozat (ABH
2003, 2065.) 28. § (1) bekezdése alapjan egyesitette, és
azokat egy eljarasban biralta el.

3. A kifogasok tartalma az aladbbiakban foglalhatd
0ssze:

3.1. Egyik kifogas szerint az OVB nem a hatalyos tor-
vényeknek, és az Alkotmanybirdsag gyakorlatanak meg-
felelden jart el akkor, amikor az azonos tartalmu kérdése-
ket egymastol fiiggetleniil vizsgalta, és nem alkalmazta a
megel6zés elvét. Hivatkozik a kifogast tevé arra, hogy a
kérdés hitelesitése kovetkeztében a tobb, azonos targykort
népszavazas eredményeképp sérelmet szenved a jogalko-
toi egyértelmiség kovetelménye, mivel az Orszaggytilés
szamara végképp kdvethetetlenné valik, hogy milyen jog-
alkotoi kotelezettség terheli. A kifogast tevd allaspontja
szerint ez a helyzet a rendeltetésszerii joggyakorlas sérel-
mén tul a kiszamithatosagot és a jogbiztonsagot is sulyo-
san veszélyezteti.

3.2. Masik kifogast tevé szerint az OVB-nek a kérdés
hitelesitését az orszagos népszavazasrol és népi kezdemé-
nyezésrél sz6l6 1998. évi III. térvény (a tovabbiakban:
Nsztv.) 12. §-a, valamint sajat korabbi gyakorlata alapjan
meg kellett volna tagadnia, mivel a kifogassal érintett kér-
dés hitelesitése eltt mar sor kertilt azonos tartalmu kérdés
hitelesitésére. Nézete szerint az azonos tartalmu kérdések
hitelesitése komoly veszélyt jelent mind a jogbiztonsagra,
mind a valasztopolgarok népszavazashoz valo joganak ér-
vényesiilésére, valamint magara a jogintézmény tekinté-
lyére nézve is.

A kifogas szerint a népszavazasra feltenni javasolt kér-
dés tobbszorosen Osszetett, €s az érintett jogszabalyi kor
hatarozatlansaga miatt nem felel meg sem a valasztoi, sem
pedig a jogalkotdi egyértelmiiség kovetelményének
[Nsztv. 13. § (1) bekezdése]. Megtévesztonek tartja tovab-
ba a kérdést arra hivatkozva, hogy a ténylegesen fennallo
jogi helyzettel szemben azt sugallja, hogy az 6nkormany-
zatok a hatalyos szabalyozas szerint nem donthetnek sza-
badon egészségiigyi feladataik ellatasrol.

Tovabbi érvelése szerint valamely hatdlyos jogszabaly
rendelkezéseivel megegyez6 tartalmu, azt mintegy meg-
er6sitd kérdést nem lehet népszavazasra feltenni, erre csak
az Nsztv. 8. § (4) bekezdésében irt esetben, az Orszaggyl-
1¢és altal mar elfogadott, de a koztarsasagi elndk altal még
ala nem irt torvény vonatkozasaban van lehetdség. A kifo-
gast tevo nézete szerint nem lehetséges a tdrvényt megero-
sitd népszavazas intézményét kiterjesztéen értelmezni, €s
a torvényben meghatarozott esetkoron kiviil is alkalmazni.

Hivatkozik a kifogast tevd arra is, hogy a helyi 6nkor-
manyzatok dontési autondmidjanak terjedelmérél valo
dontés — a helyi egészségligyi feladatok ellatasanak mod-
jarol valdé dontés — nem tartozik az Orszaggytilés hatasko-
rébe, azért arrol az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése alap-
jan nem lehet népszavazast tartani.

A kifogast tevd allaspontja szerint a hitelesités tovabbi
akadalyat jelenti az, hogy az Orszaggyiilés még nem tett
eleget a 27/2007. (V. 17.) AB hatarozatban megallapitott
jogalkotési kotelezettségének, vagyis nem hatarozta meg,
hogy az eredményes ligydont6 népszavazason hozott don-
tés meddig kotelezi az orszaggytilést. Nézete szerint mind-
addig, amig az Orszaggyiilés nem tesz eleget a fenti szaba-
lyozasi kotelezettségének, a jelen népszavazasi kezdemé-
nyezés nem hitelesithetd.

4. Eljarasa soran az Alkotmanybirdsag megallapitotta,
hogy a hatarozatban hivatkozott, a FIDESZ-MPSZ ¢és a
KDNP képvisel6i altal eldterjesztett kérdést tartalmazod
alairasgylijtd6 iv mintapéldanyat az OVB 168/2007.
(VIL. 18.) OVB hatérozataval hitelesitette. Az ezen hataro-
zat ellen benytjtott kifogasok alapjan indult eljarast az Al-
kotmanybirdsag a 95/2007. (XI. 22.) AB szamu végzésé-
vel (ABH 2007, 116.) 2008. junius 15. napjaig felfiiggesz-
tette, majd 73/2008. (V. 22.) AB hatarozataval (ABK
2008. majus, 709.) a hitelesité hatarozatot helybenhagyta.
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Ugyancsak megallapitja az Alkotmanybirosag, hogy a
172/2007. (VII. 18.) OVB hatarozatot (a hatarozat altal hi-
telesitett kérdés: ,, Egyetért-e On azzal, hogy a helyi énkor-
manyzatok egészségligyi feladataik ellatasanak modjarol
szabadon donthessenek?”’) a 84/2008. (VI. 13.) AB hatéro-
zat (ABK 2008. junius, 861.) megsemmisitette.

IIL.

1. Az Alkotmany érintett rendelkezései:

»2. § (2) A Magyar Koztarsasdgban minden hatalom a
népé, amely a népszuverenitast valasztott képviseldi atjan,
valamint kdzvetlentiil gyakorolja.”

»28/B. § (1) Orszagos népszavazas és népi kezdemé-
nyezés targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés
lehet.”

,»28/C. § (2) Orszagos népszavazast kell tartani legalabb
200 000 valasztopolgar kezdeményezésére.

(3) Ha az orszagos népszavazast el kell rendelni, az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszag-
gyllésre kotelezd.”

2. A Ve. rendelkezései:

»2. § E torvényt kell alkalmazni:

(-

e) az orszagos népszavazasra,

(...)”

»130. § (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnak az ala-
irasgylijté iv, illetdleg a konkrét kérdés hitelesitésével
kapcsolatos dontése elleni kifogast a hatarozat kdzzététe-
1ét kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybiro-
sadghoz cimezve — az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz be-
nyujtani.

()

(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kiviil biralja
el. Az Alkotmanybirésag az Orszadgos Valasztasi Bizott-
sag, illetdleg az Orszaggylilés hatarozatat helybenhagyja,
vagy azt megsemmisiti, s az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagot, illetdleg az Orszaggyiilést 0] eljarasra utasitja.”

3. A Nsztv. rendelkezései:

»3. § (1) Az eredményes ligydonté népszavazassal ho-
zott dontés az Orszaggytlésre kotelezd.”

»12. § Ha az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairas-
gyjté ivet, illetdleg a kérdést hitelesitette, ugyanazon tar-
talmt kérdésben nem nyujthatdo be alairasgyiijté ivek
ujabb mintapéldanya (2. §), illetéleg népszavazas elrende-
1ésére iranyul6 Gjabb kezdeményezés (9. §)

a) anépszavazas megtartasaig, vagy

b) akezdeményezés elutasitasaig, illetdleg

¢) azalairasgyijté ivek benyujtasara rendelkezésre allo
hataridé eredménytelen elteltéig.”

»13. § (1) A népszavazasra feltett konkrét kérdést ugy
kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen va-
laszolni.”

1.
A kifogasok nem megalapozottak.

1. Az Alkotmanybirdsag els6ként azt vizsgalta a kifo-
gasok elbirdlasa soran, hogy a 183/2007. (VII. 23.) OVB
hatarozat a kifogast tevo allaspontjaval megegyezden va-
loban korabban mar hitelesitett kérdésekkel azonos tartal-
mu kérdést hitelesitett-e, megsértve ezzel az Nsztv.
12. §-aban irt rendelkezést.

Az OVB 168/2007. (VII. 18.) hatarozataval hitelesitette
a kovetkezd kérdést:

,.Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kdzszolgal-
tatd intézmények, korhdzak maradjanak allami, onkor-
manyzati tulajdonban?”

A jelen eljaras targyat képezd kezdeményezés az alabbi
kérdést tartalmazza:

,Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kozszolgal-
tato intézményeik, korhazaik miikodtetésének modjarol a
helyi 6nkormanyzatok donthessenek?”

Az OVB megallapitotta, hogy a két kérdés nem teljesen
azonos tartalma. Az utdbb benyujtott kérdés nem vonatko-
zik az allami tulajdonban 4ll6 egészségiigyi intézmények-
re, korhdzakra, csak a helyi 6nkormanyzatok intézményeit
érinti.

Az Alkotmanybirosag a 73/2008. (V. 22.) AB hataroza-
taban mar megvizsgalta a 168/2007. (VII. 18.) OVB hata-
rozattal hitelesitett kérdés, valamint a jelen ligyben szerep-
16 kérdéshez hasonlé kérdés (,,Egyetért-e On azzal, hogy a
helyi 6nkormanyzatok egészségiigyi feladataik ellatasa-
nak modjarol szabadon donthessenek?”) esetleges azonos-
sagat. Az Alkotmanybirosag fenti hatarozata a két kérdés
azonos tartalmat — az OVB allaspontjaval megegye-
z0en — nem taldlta megallapithatonak. Ebbdl kovetkezden
a jelen ligyben el6terjesztett kifogasokat ebben az Ossze-
fliggésben nem taldlta megalapozottnak.

Az OVB 172/2007. (VIL. 18.) hatarozatat (,,Egyetért-e
On azzal, hogy a helyi dnkorményzatok egészségiigyi fel-
adataik ellatasanak modjarol szabadon donthessenek?”) a
hitelesitett kérdés egyértelmiiségének hianya miatt az Al-
kotmanybirésag 84/2008. (VI. 13.) AB hatarozataval
(ABK 2008. junius, 861.) megsemmisitette. Ebb6l kdvet-
kezben ebben a vonatkozasban nem lehet sz6 mar hitelesi-
tett kérdéssel azonos tartalmu kérdésrol, vagyis az Nsztv.
12. §-anak sérelmérdl, igy az erre hivatkozo kifogasokat az
Alkotmanybirdsag Gigyszintén nem taldlta megalapozott-
nak.

2. Egyik kifogas szerint az OVB éltal hitelesitett kérdés
tartalmilag a jelenlegi jogszabalyi helyzet népszavazas ut-
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jan torténé megerdsitésére iranyul, 1ényegét tekintve meg-
egyezik az Nsztv. 8. § (4) bekezdésében szabalyozott, a
mar elfogadott, de még ki nem hirdetett térvény népszava-
z4s altali megerdsitésével. Ervelése szerint a népszavazés-
ra vonatkozd rendelkezéseket kiterjesztéen értelmezni
nem lehet, ezért az Nsztv. 8. § (4) bekezdésében foglalt
tényallasi elemek megvaldsuldsa nélkiil, egyéb helyzetek-
ben nem lehet a hatalyos jogszabalyi rendelkezések meg-
erdsitése céljabol népszavazast kezdeményezni.

Az Nsztv. hivatkozott rendelkezése annyit tartalmaz,
hogy az Orszaggytlés altal mar elfogadott, de a kdztarsa-
sagi elnok altal még alad nem irt térvényrdl egyrészt nép-
szavazast lehet rendezni, masrészt pedig ez a népszavazas
nem lehet vélemény-nyilvanitd, hanem csakis tigydonto
népszavazas. Ez a rendelkezés semmilyen értelmezés ese-
tén sem jelentheti torvényi akadalyat annak, hogy a hata-
lyos jogszabalyi kornyezetre (tobb jogszabaly komplexu-
mara) vonatkozé kérdés az OVB hitelesitése alapjan nép-
szavazas targya lehessen, igy az Alkotmanybirdsag az erre
vonatkozo kifogast is elutasitotta.

3. Tovabbi kifogas hivatkozik arra, hogy a helyi egész-
ségiigyi feladatok ellatasanak modjardl valdo dontés nem
tartozik az Orszaggytilés hataskorébe, ezért arrol az Alkot-
many 28/B. § (1) bekezdése alapjan nem lehet népszava-
zast tartani. Kétségtelen, hogy az Alkotméany 44/A. §
(1) bekezdése a)—h) pontjaiban nevesiti a helyi képvise-
16-testiilet jogait (hataskoreit). Ezen jogokat azonban sza-
mos torvény részletezi (hajtja végre), amely torvények
megalkotasa, tartalmuk kialakitdsa vitathatatlanul az Or-
szaggyllés hataskorébe tartozik. A helyi dnkormanyzatok
egészségligyi feladatainak ellatasi modjardl rendelkezik
példaul az Otv., az dnkormanyzatokat is érinté rendelkezé-
seket tartalmaz a kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl
sz6l6 1997. évi LXXXIIIL. torvény, az egészségiigyrol
sz616 1997. évi CLIV. torvény, az 6nallo orvosi tevékeny-
ségrol szolo 2000. évi II. térvény, az egészségiigyi tevé-
kenység végzésének egyes kérdéseirdl szolo 2003. évi
LXXXIV. torvény stb. Az dnkormanyzatok egészségiigyi
feladataik ellatadsanak modjarol vald dontési lehetdsége te-
hat nem az Alkotmany 44/A. §-aban foglalt kérdéskor. Eb-
bdl kovetkezéen az Alkotméanybirdsdg a kifogast tevok
ezen érvelését nem talalta megalapozottnak, e vonatkozas-
ban a kérdést hitelesitd hatdrozat alkotmanyellenességét
nem talalta megéallapithatonak.

4. Masik kifogas szerint az alairasgyijto iv hitelesitésé-
nek akadalyat képezi az, hogy az Orszaggyiilés nem tett
eleget a 27/2007. (V. 17.) AB hatarozatban megéallapitott
jogalkotasi kotelezettségének, vagyis nem hatdrozta meg,
hogy az eredményes ligydonté népszavazason hozott don-
tés meddig kotelezi az Orszaggytlést. A kifogasban sze-
replo felvetés és a hitelesités torvényessége kozotti 6ssze-
fliggés érdemi vizsgalata nélkiill az Alkotmanybirosag

megallapitja, hogy a valasztasi eljarasrol szold 1997. évi
C. torvény, valamint az orszagos népszavazasrol és népi
kezdeményezésrdl sz6lo 1998. évi II1. torvény modosita-
sarol szolo 2007. évi CLXXII. torvény 9. §-a az Nsztv.
8. §-anak (1) bekezdését 2007. december 26-i hatallyal a
kovetkezoképp hatarozta meg: ,,8. § (1) Az eredményes
igydontd népszavazassal hozott dontés az Orszaggyiilésre
a népszavazas megtartasatol — ha a népszavazis tor-
vényalkotasi kotelezettséget keletkeztet, a torvény megal-
kotasatol — szamitott harom évig kotelezd. Az Orszaggyi-
1és koteles a népszavazas dontésének haladéktalanul ele-
get tenni.” Az Orszaggyiilés tehat a hivatkozott alkot-
manybirdsagi hatarozatban foglalt jogalkotasi kotelezett-
ségének eleget tett.

5. Megjegyzi még az Alkotmanybirosag; a 84/2008.
(VL. 13.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy a
172/2007. (VII. 18.) OVB hatarozattal jovahagyott kérdés
(,,Egyetért-e On azzal, hogy a helyi 6nkormanyzatok
egészségligyi feladataik ellatdsdnak modjardl szabadon
donthessenek?””) nem felel meg az Nsztv. 13. § (1) bekez-
désében meghatarozott egyértelmiiség kdvetelményének,
ezért az OVB hatarozatat megsemmisitette. Az Alkot-
manybirésag hatarozatanak indokoldsa szerint a helyi 6n-
kormanyzatokrdl sz6ld 1990. évi LXV. térvény (a tovab-
biakban: Otv.) vonatkozé rendelkezései nem ,,szabad”, ha-
nem kovetkezetesen ,,0nalldo” dontésekrdél beszélnek,
olyan 6nall6 dontésekrdl, melyek kereteit és korlatait egy-
részt maga az Otv., masrészt pedig a példalozo jelleggel
emlitett mas torvények hatarozzak meg. Az 6nkormanyza-
tok ezen torvényi feltételek és sajat koriilményeik, lehetd-
ségeik ismeretében donthetnek 6nalldan (nem pedig he-
lyettilk mas). A dontések onalldsaga, azaz jogilag behata-
rolt ,,szabadsaga” és a népszavazasra feltenni javasolt kér-
désben szerepld ,,szabadon” kifejezés azonban nem azo-
nos tartalmu, az utobbi az el6z6nél szélesebb értelmet hor-
doz, és ez mindenképp bizonytalannd, a hétkoznapi sz6-
vegértésen tulmend értelmezésre szorulova teszi a kérdést.
Nem lehet egyértelmiinek tekinteni a kérdést a jogalkoto
vonatkozasaban sem. A dontés szabadsaganak jogszabalyi
keretek kozotti érvényesiilését tételezd értelmezés esetén a
jogalkotora semmilyen feladat nem harul, s6t a sikeres
népszavazasi dontés ellenére akar a jogszabalyi feltétele-
ket, a korlatokat novelheti, szigorithatja is. Ellenkezd ér-
telmezés esetén azonban az dnkormanyzati dontések min-
denfajta feltételét, korlatjat el kellene tor6lnie, ami nyil-
vanvaldan ellehetetleniilést eredményezne. (ABK 2008.
junius, 861, 866.) A jelen hatarozatban vizsgalt OVB hata-
rozat altal hitelesitett kérdés azonban az egyértelmiiség
hianyat eredményez6 ,,szabadon” kifejezést nem tartal-
mazza, igy a kérdés az Nsztv. 13. § (1) bekezdésében rog-
zitett egyértelmiiség kovetelményének eleget tesz. Mind-
ezek alapjan az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi
Bizottsag 183/2007. (VIL. 23.) OVB hatarozatat helyben-
hagyta.
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Az Alkotmanybirosag — figyelemmel az OVB hatarozata-
nak a Magyar K6zlonyben valéo megjelenésére — elrendelte
ezen hatarozatanak a Magyar K6zIonyben valo kozzétételét.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Balogh Elemérs. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Hollo Andris s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss LaszIlo s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabas s. k.,
eléado alkotmanybird

Dr. Lévay Miklos s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 944/H/2007.

Az Alkotmanybirosag
5/2009. (I1. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybir6sag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagnak orszagos népszavazasi kezdeményezés alairas-
gyjté iv mintapéldanyanak, illetve az azon szerepld kér-
dés hitelesitésével kapcsolatban hozott hatarozata ellen
benyujtott kifogas alapjan meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybir6sag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
231/2007. (VII. 31.) OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.
INDOKOLAS
L
A valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan a hite-

lesitési eljarast kezdeményezd maganszemély kifogast
nyujtott be az Alkotmanybirdésaghoz az Orszagos Valasz-

tasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 231/2007. (VII. 31.)
OVB hatarozata ellen.

Az OVB vitatott hatarozataban megtagadta annak az or-
szagos népszavazasi kezdeményezésre iranyuld alairas-
gyjté iv mintapéldanyanak a hitelesitését, amelyen a ko-
vetkezd kérdés szerepelt: ,,Akarja-e On, hogy az orszag-
gyllési képviseld valasztasokon csak olyanokat jeldlhes-
senek, akik az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozés eldtt
(2004 majus 1.) nem voltak orszaggyilési képvisel6k?”

Az OVB hatérozata indokoldsdban ramutatott, hogy a
valasztdjog korlatozasat a Magyar Koztarsasag Alkotma-
nyardl sz616 1949. évi XX. torvény (a tovabbiakban: Al-
kotmany) tartalmazza.

Az Alkotmany 70. § (5) bekezdése meghatarozza, hogy
kik nem rendelkeznek valasztdjoggal. Az OVB allaspontja
szerint az aktiv vagy passziv valasztojog gyakorlasabol
csak az Alkotmany hivatkozott rendelkezésének a modosi-
tasaval lehet barkit is kizarni.

Az OVB hatarozata indokolasaban megallapitotta, hogy
anépszavazasra feltenni kivant kérdésben megtartott érvé-
nyes és eredményes népszavazas az Alkotmany modosita-
sara kotelezné az Orszaggytilést.

A vélasztopolgarok altal kezdeményezett népszavazas
sem nyiltan, sem burkoltan nem eredményezheti az Alkot-
many modositasat, ezért az OVB az alairasgyiijto iv hitele-
sitését megtagadta.

Az inditvanyozo kifogasaban kifejtette, hogy a kezdemé-
nyezésben szereplo kérdés az Alkotmany 20. § (5) bekezdé-
sén alapul, amely az orszaggyilési képviselok osszeférhetet-
lenségérdl rendelkezik. Utalt arra, hogy a felhivott alkotma-
nyi rendelkezés masodik mondata kimondja, hogy torvény az
Osszeférhetetlenség egyéb eseteit is megallapithatja.

Az inditvanyozo alldspontja szerint a kezdeményezésben
foglalt kérdés — érvényes és eredményes népszavazas ese-
tén —nem indokolja az Alkotméany mddositasat, csupan az or-
szaggyllési képviseldk jogallasarol szolo 1990. évi LV. tor-
vény (a tovabbiakban: Kjt.) Osszeférhetetlenségi szabalyai-
nak, valamint az orszaggyiilési képviselok valasztasarol
sz016 1989. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Vjt.) I1. fe-
jezet 5. §-anak kiegészitése valik sziikségesse.

Az inditvanyoz6 az alairasgytijté iven szerepld kérdés
felvetését a ,,Magyarorszagon eluralkodott kozallapotok-
kal”, valamint azzal indokolta, hogy véleménye szerint
feltétleniil sziikséges ,,az Orszaggyllés tagjainak friss
erdkkel torténd feltoltése”.

Mindezek alapjan kérte, hogy az Alkotmanybirdsag
semmisitse meg az OVB kifogassal tdmadott hatarozatat
¢és utasitsa 0j eljarasra az OVB-t.

1L
A kifogas nem megalapozott.
1. Az Alkotmanybirdsag hataskorét a jelen ligyben az

Alkotmanybirosagrol szold 1989. évi XXXII. torvény
(a tovabbiakban: Abtv.) 1. § /) pontja alapjan a Ve.
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130. §-a hatarozza meg. Az Alkotmanybirdsag eljarasa eb-
ben a hataskorben jogorvoslati természetii. Az Alkot-
manybirésag az OVB hatarozatban, valamint a kifogasban
foglaltak alapjan azt vizsgalja, hogy az OVB az alairas-
gyjté iv hitelesitésének megtagadasa soran az Alkot-
manynak és az iranyado torvényeknek megfelelden jart-e
el [63/2002. (XII. 3.) AB hatarozat, ABH 2002, 342, 344.].
Az Alkotmanybirdsag feladatat e hataskorben eljarva is al-
kotmanyos jogallasaval és rendeltetésével Gsszhangban
latja el [25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 1999, 251,
256.].

2. Az Alkotmanybirdsag a vizsgalt ligyben megallapi-
totta, hogy az OVB kifogéssal tdmadott hatarozata meg-
alapozott, ezért azt annak érdemben helyes indokai alapjan
helyben hagyta.

Az Alkotmanybirdsag osztotta az OVB-nek a kifogassal
tamadott hatarozat indokolasaban kifejtett azon allaspont-
jat, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdésben meg-
tartott érvényes €s eredményes népszavazas az Alkotmany
modositasara kotelezné az Orszaggyilést.

A valasztdjog — ennek részeként az orszaggytlési kép-
viseldk valasztasara vonatkozé aktiv €s passziv valaszto-
jog — olyan alkotményos politikai alapjog, amelynek a
gyakorlasabol kizart személyek korét (valasztojoggal nem
rendelkezok) az Alkotmany 70. § (5) bekezdése sorolja fel.

Az Alkotmanybir6sag hangsulyozza, hogy azt a kifo-
gasban kifejtett inditvanyozoi érvelést, amely szerint kiza-
rélag a Kjt., illetve a Vjt. 5. §-a mddositasat eredményezné
a kezdeményezésben szerepld kérdés targyaban megtartott
érvényes és eredményes orszagos népszavazas nem talalta
megalapozottnak.

Ezzel Osszefliggésben az Alkotmanybirdsag ramutat
arra, hogy az orszaggyiilési képvisel6k valasztasara vonat-
kozo aktiv és passziv valasztojogot az Alkotmany 70. §
(1) bekezdése szabalyozza akként, hogy a valasztojog két
formaja kozott nem tesz kiilonbséget. Az orszaggyulési
képvisel6k megvalasztasara vonatkozo passziv valaszto-
jog (valaszthatdsag) gyakorlasanak sziikségképpeni tor-
vényi eldfeltétele a jeloltté valas.

Az orszaggyiilési képviseld valasztas esetében a passziv
valasztdjog gyakorlasanak kétség kiviil korlatjat képezik
az Alkotmanyban és térvényben szabalyozott kiilonféle
Osszeférhetetlenségi esetek, ilyen eseteket szabalyoz a ki-
fogasban is felhivott Alkotmany 20. § (5) bekezdés, vala-
mint a Vjt. III. fejezete.

Az emlitett 6sszeférhetetlenségi szabalyok azonban va-
lasztasi lehetdséget adnak az érintett orszaggytlési képvi-
seld szamara arra, hogy a képviseldi megbizatasrol valo le-
mondassal, vagy az 6sszeférhetetlenségi ok (helyzet) meg-
szlintetésével oldja fel az 6sszeférhetetlenséget.

A népszavazasi kezdeményezésben szerepld kérdés
nem ilyen Osszeférhetetlenségi helyzet szabalyozasat je-
lenti, nem a passziv valasztojog gyakorlasat korlatozo, ha-
nem egy, azt kizaré (objektiv) okot tartalmaz, a passziv va-
lasztdjog abszolut korlatjat jelenti.

A kezdeményezésben szereplé kérdés alapjan az or-
szaggytlési képviseldk valasztasan valasztojoggal rendel-
kezo valasztopolgar, amennyiben az Eurépai Unidhoz
val6 csatlakozas (2004. majus 1.) el6tt orszaggyiilési kép-
viseld volt, nem valhat orszaggyiilési képviseld jeloltté,
ennek kovetkeztében orszaggylilési képviselové sem va-
laszhato meg.

A kérdésben szerepld tényhelyzet — az, hogy a valaszto-
joggal rendelkezé valasztopolgar 2004. majus 1-je el6tt
orszaggyiilési képviseld volt-e vagy sem — tehat olyan, a
passziv valasztojog gyakorlasat (az orszaggytilési képvi-
selové torténd megvalasztast) kizard feltétel, amely nem
korlatozza, hanem — a valasztopolgar dontésétdl fiiggetle-
niil — kizarja az orszaggytlési képviseldvé torténd megva-
lasztast.

Az Alkotmanybirosag allaspontja szerint az orszaggyu-
1ési képviselok megvalasztasara vonatkozo, Alkotmany-
ban szabalyozott valasztdjognak a kezdeményezésben
szerepld kérdésben foglaltak szerinti korlatozasara csak az
Alkotmany moddositasaval keriilhetne sor.

Az Alkotmanybirosag 2/1993. (1. 22.) AB hatarozata-
nak rendelkez6 részében kimondta, hogy ,,a népszuvereni-
tasbol fakado jogoknak mind az Orszaggyiilés, mind nép-
szavazas Utjan torténd gyakorlasa csak az Alkotmany ren-
delkezéseinek megfelelden torténhet. A népszavazasra bo-
csatott kérdés nem foglalhat magaban burkolt alkotmany-
modositast.” (ABH 1993, 33.)

Az Alkotmanybirosag iranyad6 gyakorlata értelmében:
»Az Alkotmany moédositasara iranyul6 kérdésben nem ir-
hat6 ki valasztopolgari kezdeményezésre olyan népszava-
zas, amely az Orszaggytlésre kotelezo volta miatt elvonna
az Orszaggyllés alkotméanyozo hataskorét.” [ElGszor:
25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 1999, 251, 262.]

Az Alkotmanybirdsag a fent kifejtettek alapjan a rendel-
kez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

Az Alkotmanybirdsag hatdrozatinak kozzétételét az
OVB hatarozatanak a Magyar Ko6zlonyben valé megjele-
nésére tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirdsag elnoke,
eléadé alkotmanybiro

Dr. Balogh Elemér s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss LaszIlo s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabds s. K.,
alkotmanybiro

Dr. Lévay Miklos s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 1005/H/2007.
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Az Alkotmanybirdosag
6/2009. (1. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
altal orszagos népszavazas kitlizésére iranyuld kezdemé-
nyezés alairasgyiijtd ivének hitelesitése targyaban hozott
hatarozata ellen benyujtott kifogasok alapjan indult elja-
rasban meghozta az aldbbi

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
350/2007. (IX. 12.) OVB hatarozatat megsemmisiti, és az
Orszagos Valasztasi Bizottsadgot 0j eljarasra utasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
L

1. A maganszemély beadvanyozd 2007. augusztus
24-én alairasgyijtoé iv mintapéldanyat nyujtotta be az Or-
szagos Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OVB)
azzal, hogy orszagos népszavazast kivannak kezdemé-
nyezni a kovetkezd kérdésrol:

,.Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kdzszolgal-
tatd intézmények, korhazak allami, dnkormanyzati tulaj-
donban maradjanak?”

Az OVB - figyelemmel a 168/2007. (VII. 18.) OVB
szamu hatarozataban foglaltakra, valamint a testiilet jogal-
kotdi mulasztasban megnyilvanul6 alkotmanysértés meg-
allapitdsara  vonatkozé  inditvdnyaban  foglaltak-
ra — 350/2007. (IX. 12.) szamu hatarozataban (a tovab-
biakban: OVBh.) megallapitotta, hogy a kezdeményezdk
altal benyujtott aldirasgyijté iv a térvényben meghataro-
zott formai, valamint a népszavazasra feltenni kivan kér-
désre vonatkozo tartalmi kdvetelményeknek eleget tesz,
igy az alairasgylijté iv mintapéldanyat hitelesitette.

Az OVB hatarozata ellen a torvény altal eldirt hataridon
beliil két kifogast nyujtottak be. Az érdemi elbirdlasra al-
kalmas kifogdsokat azok tartalmi azonossagara tekintettel
az Alkotmanybirdésag az Alkotmanybirosag ideiglenes
tgyrendjérdl és annak kozzétételérdl szolo, modositott és
egyseges szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti. hataro-
zat (ABH 2003, 2065.; a tovabbiakban: Ugyrend) 28. §
(1) bekezdése alapjan egyesitette.

2. A kifogasok tartalma az aldbbiakban foglalhatd
0ssze:

Egyik kifogast tevd szerint a kérdés nem felel meg az
orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrol szold
1998. évi III. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 13. §
(1) bekezdésében meghatarozott egyértelmtségi kovetel-
ménynek, mivel az allami tulajdon fogalma nem egyértel-
mi. Ezen tilmenden az egészségiigy teriiletén miikodo,
magantulajdonban vagy egyhdazi tulajdonban all6 intézmé-
nyekre nézve is hatranyos lehet, ugyanis magaban hordoz-
za az allamositas veszélyét. Hivatkozik tovabba a kifogast
tevo arra, hogy az onkormanyzatok tulajdonhoz valé jogat
az Alkotmany 12. § (2) bekezdése, és 44/A. § (1) bekezdés
b) pontja szabalyozza, ezaltal a kérdés alapjan lebonyoli-
tando népszavazas az Alkotmany altal szabalyozott targy-
korokre vonatkozna. Utal tovabba a kifogast tevd arra,
hogy a népszavazasrol szolo hatalyos alkotmanyi €s tor-
vényi rendelkezések alapjan nem donthetd el, hogy a nép-
szavazds eredménye mennyi idére kotelezné a tor-
vényhozast, igy az eredményes népszavazas — burkolt for-
maban ugyan, de egyértelmiien — az Alkotmany modosita-
sat eredményezi.

A masik kifogast tevo allaspontja szerint a kérdés hite-
lesitését az OVB-nek az Nsztv. 12. §-a alapjan meg kellett
volna tagadnia, mivel a korabbi, 168/2007. (VII. 18.) OVB
hatarozatban mar sor keriilt egy teljesen megegyez0 tartal-
mu ¢és targyu kérdés hitelesitésére. Hivatkozik még arra,
hogy a valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 3. § d) pontja szerint az eljarasban
érvényesiilnie kell a johiszemii és rendeltetésszerii joggya-
korlas elvének, azonban a népszavazas kezdeményezdje
ezen elvet megsértette és jogaval visszaélt abbol a célbol,
hogy mas valasztopolgarok népszavazashoz vald jogat
csorbitsa.

II.

1. Eljarasa soran az Alkotmanybirosag megallapitotta,
hogy a jelen ligyben szerepldé kérdéssel teljes mértékben
azonos kérdést tartalmazd népszavazasi kezdeményezés
alairasgy(ijt6 ivének mintapéldanyat mar 2006. oktoberé-
ben benyujtottak az OVB-hez. Az OVB az alairasgyijto iv
mintapéldanyat 567/2006. (XI. 20). OVB hatarozataval hi-
telesitette. A hatdrozatot az Alkotmanybirosag 13/2007.
(III. 9.) AB hatarozataval (ABH 2007, 242.) helybenhagy-
ta. A hatdrozat utalt arra, hogy az Alkotmanybirosag — kii-
16n inditvany alapjan — a népszavazasi dontések idobeli
hatalyaval kapcsolatos kérdést masik eljarasban vizsgalja.

A hatarozathoz kapcsolodoan a népszavazasi dontések
iddbeli hatdlydnak kérdése azzal Osszefiiggésben meriilt
fel, hogy az adott ligyben szerepld, népszavazasra feltenni
javasolt kérdéssel az Alkotmanybirdsag altal azonosnak
talalt kérdésrdl kordbban mar volt egy népszavazas. Az
Orszaggytlés a 46/2004. (V. 18.) OGY hatarozataval ren-
delte el a népszavazast, és az elrendelt népszavazast a koz-
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tarsasagi elnok 2004. december 5. napjara kitlizte. Az ligy-
dontd népszavazas eredménytelen volt.

2. Az Alkotménynak az orszagos népszavazasra vonat-
kozo rendelkezései, valamint az orszagos népszavazasrol
¢és népi kezdeményezésrol szol6 1998. évi IlI. torvénynek
az OVB hatarozat meghozatalanak id6pontjaban hatalyos
szabalyai nem tartalmaztak rendelkezést arra vonatko-
z6an, hogy lehet-e, és ha igen, mennyi idon beliil (jabb
népszavazast kezdeményezni vagy kitlizni olyan kérdés-
ben, amelyrdl mar korabban népszavazasra keriilt sor. Az
erre vonatkoz6 — az OVBAh. 4ltal is hivatkozott — inditva-
nyok alapjan hozott 27/2007. (V. 17.) AB hatarozat (ABH
2007, 343.) egyebek mellett megallapitotta: mulasztasban
megnyilvanulod alkotmanyellenesség all fenn, mert az
Orszaggyllés nem szabalyozta torvényben, hogy ugyan-
abban a kérdésben mennyi idon beliil nem lehet kitiizni
ujabb népszavazast. Az Alkotmanybirosag felhivta az
Orszaggytlést, hogy szabalyozasi feladatanak 2007. de-
cember 31-ig tegyen eleget.

A mulasztdsban megnyilvanuld alkotmanyellenesség
megallapitasa és a kikiiszobolésére megszabott hatdridd
kozotti ,,fliggd jogi helyzet”-re tekintettel az Alkotméany-
birdsadg az OVB hatarozata ellen benytjtott kifogasok elbi-
ralasara iranyul6 eljarasat 98/2007. (XI. 29.) AB végzésé-
vel (ABH 2007, 1121.) 2008. janius 15. napjaig felflig-
gesztette.

3. Az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy a valasz-
tasi eljarasrol szold 1997. évi C. torvény, valamint az or-
szagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl szold
1998. évi III. torvény modositasarol szold 2007. évi
CLXXII. torvény 11. §-a az Nsztv. 10. §-at a kdvetkezd
d) ponttal egészitette ki:

(10. § Az Orszagos Valasztasi Bizottsag megtagadja az
alairasgytijto v hitelesitését, ha)

»d) ugyanazon tartalmu kérdésben harom éven beliil
eredményes orszagos népszavazast tartottak,”

Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy ezzel a jog-
alkoto6 az alkotmanyellenes helyzetet megsziintette, ezért a
felfiiggesztett eljaras folytatasat rendelte el.

4. Eljarasa soran az Alkotmanybirdsag megallapitotta,
hogy az egyik kifogasban hivatkozott kérdést (,,Egyetért-e
On azzal, hogy az egészségiigyi kdzszolgaltatd intézmé-
nyek, kérhazak maradjanak allami, dnkormanyzati tulaj-
donban?”) tartalmazé aldirasgyiijté iv mintapéldanyat az
OVB 168/2007. (VIL. 18.) OVB hatarozataval hitelesitette.
Az ezen hatédrozat ellen benyujtott kifogasok alapjan in-
dult eljarast az Alkotmanybirésag 95/2007. (XI. 22.) AB
szamu végzésével (ABH 2007, 1116.) 2008. junius 15.
napjaig felfiiggesztette, majd 73/2008. (V. 22.) AB szamu
hatarozataval (ABK 2008. majus, 709.) a hitelesitd hataro-
zatot helybenhagyta.

III.

1. Az Alkotmanynak a kifogisok elbirdldsa soran
figyelembe vett rendelkezései:

»2. § (2) A Magyar Koztarsasdgban minden hatalom a
népé, amely a népszuverenitast valasztott képvisel6i atjan,
valamint kdzvetleniil gyakorolja.”

»28/B. § (1) Orszagos népszavazas és népi kezdemé-
nyezés targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés
lehet.”

,»28/C. § (2) Orszagos népszavazast kell tartani legalabb
200 000 valasztopolgar kezdeményezésére.

(3) Ha az orszagos népszavazast el kell rendelni, az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszag-
gyllésre kotelezo.”

2. A Ve. rendelkezései:

»2. § E torvényt kell alkalmazni:

()

e) az orszagos népszavazasra,

(...)”

»3. § A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa so-
ran a valasztasban érintett résztvevoknek érvényre kell jut-
tatniuk az alabbi alapelveket:

d) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,”

,»130. § (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak az ala-
irasgy(ijté iv, illetdleg a konkrét kérdés hitelesitésével
kapcsolatos dontése elleni kifogast a hatarozat kdzzététe-
1ét kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybiro-
sdghoz cimezve — az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz be-
nyujtani.

()

(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kiviil biralja
el. Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sag, illetdleg az Orszaggyiilés hatarozatat helybenhagyja,
vagy azt megsemmisiti, é¢s az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagot, illetdleg az Orszaggyiilést 1) eljarasra utasitja.”

3. Az Nsztv. rendelkezései:

»8. § (1) Az eredményes ligydonté népszavazassal ho-
zott dontés az Orszaggytilésre kotelezo.”

»12. § Ha az Orszagos Valasztasi Bizottsag az aldiras-
gyljto ivet, illetdleg a kérdést hitelesitette, ugyanazon tar-
talmt kérdésben nem nyujthatdo be alairasgy(ijté ivek
Ujabb mintapéldanya (2. §), illetdleg népszavazas elrende-
1ésére iranyuld ujabb kezdeményezés (9. §)

a) anépszavazas megtartasaig, vagy

b) akezdeményezés elutasitasaig, illetdleg

¢) az alairasgyljto ivek benyujtasara rendelkezésre allo
hatarid6 eredménytelen elteltéig.”

»13.§ (1) A népszavazasra feltett konkrét kérdést ugy
kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien lehessen va-
laszolni.”
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Iv.
A kifogasok az aldbbiak szerint megalapozottak:

1. Az OVB 168/2007. (VIL 18.) hatarozataval — ame-
lyet az Alkotmanybirosag a fentebb hivatkozott 73/2008.
(V. 22.) AB szamu hatarozataval jovahagyott — mar hitele-
sitette azt a népszavazasi kezdeményezést, melynek fel-
tenni javasolt kérdése: ,Egyetért-e On azzal, hogy az
egészségligyi kozszolgaltatd intézmények, korhazak ma-
radjanak allami 6nkormanyzati tulajdonban?”” A jelen elja-
ras targyat képez6 OVBh. a kdvetkezd kérdést hitelesitet-
te: ,,Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kozszol-
galtatd intézmények, korhazak allami, 6nkormanyzati tu-
lajdonban maradjanak?” Az Alkotmanybirdsag megallapi-
totta, hogy a két kérdés tartalma egymassal megegyezik.

2. Az OVB 168/2007. (VII. 18.) hatarozataval elbiralt
kérdésre vonatkoz6 hitelesitési eljaras — az Alkotmanybi-
rosag altal értelmezett médon —az OVBh. meghozatalakor
még nem zarult le, ezért nem jart el jogszeritleniil az OVB
akkor, amikor a kérdést az ugyanazon tartalmu kérdés ko-
rabbi hitelesitettsége ellenére hitelesitette.

3. Az Alkotmanybirdsag 2004 ota kovetett gyakorlata
szerint az Nsztv. 12. §-aban foglalt rendelkezés (ha az Or-
szagos Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijto ivet, illetéleg
a kérdést hitelesitette, ugyanazon tartalmu kérdésben nem
nyujthaté be alairasgytijté ivek ujabb mintapéldanya ...)
egyértelmiien csak a hitelesitett alairasgyijto ivekre, illet-
ve kérdésre vonatkozik. Az aldirasgyiijté iv hitelesitése
akkor tekinthetd befejezettnek, ha az Orszagos Valasztasi
Iroda vezetdje az Nsztv. 118. § (1) bekezdése alapjan hite-
lesitési zaradékkal latja el az alairasgy(ijt6 iv mintapélda-
nyat, ugyanis csak ez utan keriilhet sor az alairasgytijtés
megkezdésére [57/2004. (XII. 14.) AB hatarozat, ABH
2004, 809, 815.]. Az Alkotmanybirosag 100/2007.
(XII. 6.) AB szamu hatarozataban (ABH 2007, 824.,
a tovabbiakban: Abh.) a kdvetkezoket allapitotta meg: a
jogallamisag részét képezd jogbiztonsag, valamint a nép-
szavazashoz valo jog alkotmanyi rendelkezéseit sérté mu-
lasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenesség all fenn,
mivel a térvényalkoto az orszagos népszavazasrol és népi
kezdeményezésrol szoldo 1998. évi IIl. tdrvényben nem
szabalyozta az orszagos népszavazas soran az alairasgyij-
t6 iv hitelesitését végzd szerv eljarasat abban az esetben,
ha az alairasgyiijté iv hitelesitését megel6zéen — ugyan-
azon tartalmu kérdésben — Gjabb alairasgytijto ivek minta-
példanya keriil benyujtasra (versengd népszavazasi kezde-
ményezések esetkore).

Az Alkotmanybirdsag felhivta az Orszaggytilést, hogy a
mulasztasban  megnyilvanulé  alkotmanyellenességet
2008. marcius 31-ig szlintesse meg.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint a hianyzo elja-
rasi szabaly azt eredményezi, hogy a hitelesito szerv az or-
szagos népszavazas alairasgyiijté ivének, illetve a kérdés-

nek a hitelesitését megelézéen ugyanazon tartalmi kér-
désben benyujtott alairasgyijto ivek, illetve népszavazas
elrendelésére iranyuld kezdeményezések esetében nem ta-
gadhatja meg — sem az idérendiségre, sem mas térvényben
nem szabalyozott koriilményre tekintettel — az alairasgyfj-
t0 v, illetve kérdés hitelesitését. Az orszagos népszavazas
kezdeményezésére iranyuld ,,versengd” népszavazasi kez-
deményezések hitelesitése olyan helyzetet is eldidézhet,
hogy az ugyanazon targyra vonatkozo, am ellentétesen
megfogalmazott kezdeményezések targyaban eredménye-
sen lezajlott igydontd orszagos népszavazasok alapjan az
Orszaggylilés nem tudja végrehajtani a ra nézve kotelezd
érvényli ligydontd orszagos népszavazasokon meghozott
dontéseket. (ABH 2007, 829.)

A jogalkot6 az Abh.-ban meghatarozott hatarideig a
mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenességet nem
sziintette meg.

4. Az OVB hatdrozatanak feliilvizsgéalata soran az Al-
kotménybirdsagnak tekintettel kellett lennie az Abh. altal
megallapitott alkotmanyellenes helyzet mindezideig tartd
fennmaraddésara, valamint a népszavazasra iranyulo kez-
deményezések tekintetében bedllott valtozasokra egy-
arant.

Az OVB ajelen eljaras targyat képez6 ligyben szerepld
kérdéssel a fentiek szerint megegyez6, népszavazasra fel-
tenni javasolt kérdést 168/2007. (VII. 18.) hatarozataval
mar hitelesitette, és a hitelesit6 hatarozatot az Alkotmany-
birdsag 73/2008. (V. 22.) AB hatarozataval helybenhagy-
ta. A hitelesités kovetelményeinek megfeleld alairasgyiijté
iven tehat az alairasgyijtés elvileg megindulhat.

Az Alkotmanybirosag utal arra, hogy gyakorlata szerint
dontése soran mind az OVB, mind jogorvoslati eljardsaban
az Alkotmanybir6sag a fennallo helyzethez igazodik. Az
OVB az Alkotmany és az Nsztv. vonatkozo rendelkezései-
re figyelemmel, a dontésekor fennalld helyzetet alapul
véve dont a népszavazasi kezdeményezés alairasgyiijto ive
mintapéldanyanak hitelesitésérdl, illetve annak megtaga-
dasarol [32/2007. (V1. 6.) AB hatarozat, ABH 2007, 383.].

Az Alkotmanybirosag megitélése szerint az Nsztv.
12. §-aban rogzitett tilalom alapvetd célja az, hogy az Or-
szaggyllés ne kerlilhessen olyan helyzetbe, amelynek
eredményeként — parhuzamosan folytatott alairdsgytijté-
sek folytan — az Alkotmany 28/C. § (2) bekezdésében fog-
lalt kotelezettségének eleget téve tobb, ugyanazon tartal-
mu kérdésben is népszavazast kelljen elrendelnie. A
168/2007. (VII. 18.) OVB hatarozattal hitelesitett — és az
Alkotmanybirdsag altal is helyben hagyott — kérdés
(,,Egyetért-e On azzal, hogy az egészségiigyi kozszolgal-
tatd intézmények, korhazak maradjanak allami, 6nkor-
manyzati tulajdonban?”), valamint a jelen eljaras targyat
képezd kérdés (,,Egyetért-e On azzal, hogy az egészség-
iigyi kdzszolgaltatd intézmények, kdrhazak allami, 6nkor-
manyzati tulajdonban maradjanak?”) Iényegi egyezdsége
folytan ez utdbbi hitelesitése magaban rejti annak leheto-
ségét, hogy a kotelezd népszavazas elrendelésének feltéte-
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lei két, egymassal megegyez6 kérdés tekintetében is fenn-
allanak. Minderre tekintettel az Alkotmanybirdsag — a ko-
rilmények megvaltozasa folytan — az OVB 350/2007.
(IX. 12.) hatarozataban szerepld kérdést nem talalta hitele-
sithetdnek, ezért a hatarozatot a Ve. 130. § (3) bekezdésé-
ben foglaltak alapjan megsemmisitette, és az OVB-t 1j el-
jaras lefolytatasara utasitotta.

5. Tekintettel arra, hogy az Alkotmanybir6sag az OVB
hatarozatat az Nsztv. 12. §-anak sérelme folytan megsem-
misitette, a kifogadsok mas vonatkozasait azok sziikségte-
len volta miatt érdemben nem vizsgalta.

Az Alkotmanybirésag — figyelemmel az OVB hataroza-
tanak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésére — elren-
delte ezen hatarozatanak a Magyar Kozlonyben vald koz-
zétételét.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirdsag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Hollo Andras s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Kiss LdaszIlo s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabds s. K.,
el6ado alkotmanybird

Dr. Lévay Miklos s. k.,
alkotmanybird

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybiro

Alkotmanybirésagi tigyszam: 1197/H/2007.

Az Alkotmanybirosag
7/2009. (11. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybir6sag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sagnak orszagos népszavazasi kezdeményezés alairas-
gyjté iv mintapéldanyanak, illetve az azon szerepld kér-
dés hitelesitésével kapcsolatban hozott hatarozata ellen
benyujtott kifogas alapjan meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
473/2007. (XI. 12.) OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
L

A valasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan a hite-
lesitési eljarast kezdeményezé maganszemély kifogast
nyujtott be az Alkotmanybirdésaghoz az Orszagos Valasz-
tasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 473/2007. (XI. 12.)
OVB hatérozata ellen.

Az OVB vitatott hatdrozatdban megtagadta annak az or-
szagos népszavazasi kezdeményezésre iranyulo alairasgyjto
iv mintapéldanyanak a hitelesitését, amelyen a kovetkezd
kérdés szerepelt: ,, Akarja-e On, hogy az 6nkormanyzati kép-
viseld valasztasokon (megyei jogli varosban, megyei koz-
gylilésben, fovarosi kozgyiilésben tovabba helyi 6nkormany-
zatok képviselo testiileteiben) csak olyanokat jeldlhessenek,
akik az Eur6pai Unidhoz torténd csatlakozas el6tt (2004. ma-
jus 1.) nem voltak 6nkormanyzati képviselok?”

Az OVB hatarozata indokolasaban megallapitotta, hogy
a hitelesitésre benytjtott alairasgyiijté iven szerepld kér-
dés az onkormanyzati képviselokre vonatkozé passziv va-
lasztojog olyan korlatozasat eredményezné, amely csak az
Alkotmany moddositasaval valosithatd meg, ezért a kér-
dést — a burkolt alkotmanymaddositasra irdnyul6 tartalma
miatt — nem hitelesitette.

Az inditvanyozo kifogasaban kifejtette, hogy a kezde-
ményezésben szerepld kérdés nem burkolt alkotmanymo-
dositasra, hanem ,,az dnkormanyzati képviseldk jogallasa-
6l sz016 torvények” Osszeférhetetlenségi szabalyainak a
kiegészitésére iranyul.

Az orszagos népszavazasi kezdeményezés céljat az in-
ditvanyozo6 az emlitett 0sszeférhetetlenségi szabalyok ki-
bévitésében jeldlte meg, utalva arra, hogy az eredményes
népszavazas esetén nem indokolt az Alkotmany modosita-
sa, kizarélag az dnkormanyzati képviselok jogallasat sza-
balyoz6 torvények Osszeférhetetlenségi szabalyait kell
modositani ,,a népakaratnak megfelelden”.

Az inditvanyoz6 szerint az 5nkormanyzatokban ,,elural-
kodott kozallapot” indokolja a kezdeményezésben szerep-
16 kérdés felvetését, és véleménye szerint ,,feltétlen sziik-
séges az Onkormanyzatok tagjainak friss erékkel torténd
feltdltése”. Az inditvanyozo a kifejtettekre tekintettel a ki-
fogassal tamadott hatarozat megsemmisitését és az OVB
Uj eljarasra utasitasat kérte az Alkotmanybirosagtol.

1L

A kifogas nem megalapozott.

1. Az Alkotmanybir6sag hataskorét a jelen iigyben az Al-
kotmanybirdsagrol szolé 1989. évi XXXII. térvény (a tovab-
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biakban: Abtv.) 1. § /) pontja alapjan a Ve. 130. §-a hataroz-
za meg. Az Alkotmanybirosag eljarasa ebben a hataskorben
jogorvoslati természetii. Az Alkotmanybirosag az OVB hata-
rozatban, valamint a kifogasban foglaltak alapjan azt vizsgal-
ja, hogy az OVB az alairasgytijté iv hitelesitésének megtaga-
dasa soran az Alkotmanynak és az iranyadd torvényeknek
megfelelden jart-e el [63/2002. (XII. 3.) AB hatarozat, ABH
2002, 342, 344.]. Az Alkotmanybirosag feladatat e hataskor-
ben eljarva is alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésével
Osszhangban latja el [25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH
1999, 251, 256.].

2. Az Alkotmanybirdsag a vizsgalt ligyben megallapi-
totta, hogy az OVB kifogéssal tdmadott hatarozata meg-
alapozott, ezért azt annak érdemben helyes indokai alapjan
helybenhagyta.

Az Alkotmanybirdsag osztotta az OVB-nek a kifogassal
tamadott hatarozat indokolasaban kifejtett azon allaspont-
jat, hogy a népszavazasi kezdeményezésben szerepld kér-
dés az onkormanyzati képviselok Alkotmanyban szaba-
lyozott passziv valasztojoganak [Alkotmany 70. § (2) be-
kezdés] olyan korlatozasat kivanja elérni, amely csak az
Alkotmany moédositasaval érhet6 el.

A viélasztojog — ennek részeként az nkormanyzati kép-
viseld valasztasra vonatkozo passziv vélasztojog — olyan
alkotmanyos politikai alapjog, amelynek a gyakorlasabol
kizart személyek korét (valasztojoggal nem rendelkezok)
az Alkotmany 70. § (5) bekezdése sorolja fel, mely felso-
rolas torvényi uton nem bovithetd.

Az Alkotmanybir6sag hangsulyozza, hogy azt a kifo-
gasban kifejtett inditvanyozoi érvelést, amely szerint kiza-
rélag az onkormanyzati képviseldk jogallasarol szolo, a
kifogasban megjeldlt torvények modositasat eredményez-
né a kezdeményezésben szerepld kérdés targyaban meg-
tartott érvényes és eredményes orszagos népszavazas, nem
talalta megalapozottnak.

Ezzel Osszefliggésben az Alkotmanybirdsag ramutat
arra, hogy az dnkormanyzati képvisel6k megvalasztasara
vonatkozd passziv valasztdjog gyakorlasanak sziikség-
képpeni torvényi eléfeltétele a jeloltté valas.

A passziv valasztojog gyakorlasanak kétség kiviil korlatjat
képezik a torvényben szabalyozott kiilonféle dsszeférhetet-
lenségi esetek, ilyen eseteket szabalyoznak a kifogasban fel-
hivott, a helyi 6nkormanyzati képviseldk jogallasanak egyes
kérdéseirdl szol6 2000. évi XCVI. torvény osszeférhetetlen-
séget szabalyozo rendelkezései (5-10/A. §).

Az emlitett Osszeférhetetlenségi szabalyok valasztasi
lehetdséget adnak az érintett onkormanyzati képviseld
szamara arra, hogy a képvisel6i megbizatasrol vald lemon-
dassal, vagy az 6sszeférhetetlenségi ok (helyzet) megsziin-
tetésével oldja fel az 6sszeférhetetlenséget.

A népszavazasi kezdeményezésben szerepld kérdés
nem ilyen Osszeférhetetlenségi helyzet szabalyozasat je-
lenti, nem a passziv valasztojog gyakorlasat korlatozo, ha-
nem egy, azt kizaré (objektiv) okot tartalmaz, a passziv va-
lasztdjog abszolut korlatjat jelenti.

A kezdeményezésben szerepld kérdés alapjan az 6nkor-
manyzati képvisel0k valasztasan aktiv valasztojoggal ren-
delkez6 valasztopolgar, amennyiben az Eurdpai Unidhoz
vald csatlakozas (2004. majus 1.) elétt dnkormanyzati
képviselé volt, nem valhat 6nkormanyzati képviseld-je-
161tté, ennek kovetkeztében Onkormanyzati képviselové
sem valaszhat6 meg.

A kérdésben szerepl6 tényhelyzet, az, hogy az aktiv va-
lasztojoggal rendelkezd valasztopolgar 2004. majus 1-je
elétt onkormanyzati képviseld volt-e vagy sem tehat
olyan, a passziv valasztdjog gyakorlasat (az onkormanyza-
ti képviselové torténd megvalasztast) kizaro feltétel,
amely nem korlatozza, hanem — a valasztopolgar dontésé-
tol fiiggetleniil — kizarja az onkormanyzati képviseldvé
torténd megvalasztast.

Az Alkotmanybirosag alladspontja szerint az Onkor-
manyzati képviselok Alkotmanyban szabalyozott passziv
valasztdjoganak a kezdeményezésben szerepld kérdésben
foglaltak szerinti korlatozasara csak az Alkotmany modo-
sitasaval kertilhetne sor.

Az Alkotmanybirdsag 2/1993. (1. 22.) AB hatarozata-
nak rendelkezd részében kimondta, hogy ,,a népszuvereni-
tasbol fakado jogoknak mind az Orszdggyiilés, mind nép-
szavazas Utjan torténd gyakorlasa csak az Alkotmany ren-
delkezéseinek megfelelden torténhet. A népszavazasra bo-
csatott kérdés nem foglalhat magaban burkolt alkotmany-
modositast.” (ABH 1993, 33.)

Az Alkotmanybirosag iranyad6 gyakorlata értelmében:
»Az Alkotmany moédositasara iranyul6 kérdésben nem ir-
hat6 ki valasztopolgari kezdeményezésre olyan népszava-
zas, amely az Orszaggytilésre kotelezd volta miatt elvonna
az Orszaggyllés alkotmanyozo hataskorét.” [ElGszor:
25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 1999, 251, 262.]

Az Alkotmanybirdsag a fent kifejtettek alapjan a rendel-
kez0 részben foglaltak szerint hatarozott.

Az Alkotmanybir6ésag hatarozatanak kozzétételét az
OVB hatarozatanak a Magyar Kozlonyben valé megjele-
nésére tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirdsag elnoke,
eléado alkotmanybird

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Hollo Andras s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Kiss LdaszIlo s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabas s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lévay Miklos s. k.,
alkotmanybird

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 1400/H/2007.
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Az Alkotmanybirdosag
8/2009. (I1. 4.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
orszagos népi kezdeményezés aldirasgyiijté iv mintapél-
danyanak hitelesitésével kapcsolatban hozott hatarozata
ellen benyujtott kifogas alapjan meghozta a kdvetkezo

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
328/2008. (X. 30.) OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
OVB) a 328/2008. (X. 30.) OVB hatarozataval (a tovab-
biakban: OVBh.) ugy dontott, hogy megtagadja annak az
orszagos népi kezdeményezésre iranyuld alairasgyiijté iv
mintapéldanyanak a hitelesitését, amelyen a kovetkezd
kérdés szerepel: ,,Kezdeményezziikk a vonatkozd tor-
vények olyan tartalmi modositasat, hogy a forgalomkép-
telennek, illetve korlatozottan forgalomképesnek mindsi-
tett kizarolagos allami vagyonba tartozé vagyonelemek
ilyen mindsitésének megvaltoztatasdhoz, valamint azok
hasznositasdhoz, elidegenitéséhez és megterheléséhez az
orszaggylilési képviseldk kétharmadanak szavazatdval
meghozott elézetes jovahagyd parlamenti dontés legyen
sziikséges”. Az OVB megallapitotta, hogy az alairasgy(ijtd
iven feltett kérdés nem felel meg a népszavazasrol és népi
kezdeményezésrdl szold 1998. évi III. torvény (a tovab-
biakban: Nsztv.) 17. §-aban foglalt egyértelmiiségi felté-
telnek, mert az orszaggyiilési képviselok kétharmadanak
szavazataval elfogadhato torvények targykorét az Alkot-
many szabalyozza, igy annak modositasa is sziikséges len-
ne, a kezdeményezés azonban mégsem tartalmazza az Al-
kotmany moédositasanak javaslatat. Az OVBh. a Magyar
Kozlony 2008. évi 154. szamaban, 2008. oktober 30-4n je-
lent meg. A valasztasi eljarasrol szo616 1997. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése szerint az
OVB-nek az alairasgyiijto iv, illetdleg a konkrét kérdés hi-
telesitésével kapcsolatos dontése elleni kifogast a hataro-

zat kozzétételét kdvetd tizendt napon beliil lehet benyujta-
ni. A hatarozat ellen 2008. november 6-an, hataridén be-
liil, a hitelesitési eljaras kezdeményezdje kifogast nyujtott
tasa szerint ,,az érthetdség kovetelményébe nem tartozik
bele, hogy az inditvanyozott térvénymaddositasokon beliil
kifejezetten megjeldlésre keriiljon az Alkotmany modosi-
tasa. Minthogy az Alkotmany jogszabalyi megjelenési for-
maja koztudottan torvény (1949. évi XX. tv.), igy a kezde-
ményezésben szereplé »vonatkozd torvények« kifejezés
egyébként sziikségképpen kiterjed arra is”.

Ezért a kifogés benyujtdja az OVBh. megsemmisitését
és az OVB 1j eljarasra kotelezését kérte.

Az Alkotméanybirosag a Ve. 131. §-ara, illetve 130. §
(3) bekezdésére tekintettel a kifogést soron kiviil biralta el.

IL.

A kifogas elbiralasa soran az Alkotmanybirdsag az
alabbi jogszabalyi rendelkezések alapjan hozta meg don-
tését:

1. Az Alkotmany figyelembe vett rendelkezései:

»19. § (2) Az Orszaggyiilés a népszuverenitasbol eredd
jogait gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotmanyos
rendjét, meghatdrozza a kormanyzas szervezetét, iranyat
¢s feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggytilés

a) megalkotja a Magyar Koztarsasag Alkotmanyat;

b) torvényeket alkot;”

»24. § (3) Az Alkotmany megvaltoztatasahoz, valamint
az Alkotmanyban meghatarozott egyes dontések megho-
zataldhoz az orszaggytlési képviseldk kétharmadanak a
szavazata sziikséges.”

»28/B. § (1) Orszagos népszavazas €s népi kezdemé-
nyez¢s targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés
lehet.”

»28/D. § Orszagos népi kezdeményezést legalabb
50 000 valasztopolgar nyutjthat be. Az orszagos népi kez-
deményezés arra irdnyulhat, hogy az Orszaggyiilés hatas-
korébe tartozo kérdést az Orszaggyilés tlizze a napirend;é-
re. Az orszagos népi kezdeményezésben megfogalmazott
kérdést az Orszaggylilés koteles megtargyalni.”

»77.8§ (1) Az Alkotmany a Magyar Koztarsasag alaptor-
vénye.”

2. Az Nsztv. érintett rendelkezései:

»17. § A népi kezdeményezésnek pontosan és egyértel-
miien tartalmaznia kell a megtargyalasra javasolt kérdést.”

»18. § Az Orszagos Valasztasi Bizottsag akkor tagadja
meg az alairasgy(ijto iv hitelesitését, ha

a) akérdés nem tartozik az Orszaggyiilés hataskorébe,
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b) akérdés megfogalmazasa nem felel meg a térvény-
ben foglalt kdvetelményeknek,

¢) azalairdsgyijté iv nem felel meg a valasztasi eljaras-
ol sz616 torvényben foglalt kovetelményeknek.”

3. A Ve. ¢érintett rendelkezései:

»170. § (3) Az Alkotmanybirdsag a kifogést soron kiviil
biralja el. Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi
Bizottsag, illetéleg az Orszaggyiilés hatarozatat helyben-
hagyja, vagy azt megsemmisiti, s az Orszagos Valasztasi
Bizottsagot, illetéleg az Orszaggyiilést 0j eljarasra uta-
sitja.”

»131. § Az orszagos népi kezdeményezés soran a
117-121. § ésa 130. § (1) és (3) bekezdésének rendelkezé-
seit kell megfelelden alkalmazni.”

1.
A kifogas nem megalapozott.

1. A jelen ligyben az Alkotméanybirosag hataskorét az
Alkotmanybirdsagrol szolo 1989. évi XXXII. torvény 1. §
h) pontja alapjan a Ve. 130. §-a hatarozza meg. Az Alkot-
manybirdsag eljarasa jogorvoslati eljaras, ezért az Alkot-
manybirosag a kifogasban foglaltak — alkotmanyos jogal-
laséval és rendeltetésével dsszhangban [25/1999. (VII. 7.)
AB hatarozat, ABH 1999, 251, 256.] — azt vizsgalja, hogy
a beérkezett kifogas megfelel-e a Ve.-ben és az Nsztv.-ben
foglalt feltételeknek, és az OVB az alairasgyjto iv hitele-
sitésének megtagadasa sordn az Alkotmanynak ¢és az
iranyad6 torvényeknek megfelelden jart-e el [63/2002.
(XII. 3.) AB hatarozat, ABH 2002, 342, 344.].

2. Az OVB a hatarozataban arra alapitotta a hitelesités
megtagadasat, hogy miutan az aldirasgyiijtd iven feltett
kérdés az orszaggytilési képviselok kétharmadéanak szava-
zataval elfogadhat6 torvények targykorének a modositasa-
ra, azaz az Alkotmany modositasara (is) irdnyul, anélkiil,
hogy kiilon tartalmaznd az erre vonatkozé javaslatot, az
nem felel meg az Nsztv. 17. §-aban foglalt egyértelmtiségi
feltételnek.

Az Alkotmany 19. § (3) bekezdésének a) és b) pontja
kiilonvalasztja az alkotmanyoz6 hatalmat a torvényhozo
hatalomtdl, a 24. § (3) bekezdése szerint az Alkotmany
megvaltoztatasahoz, valamint az Alkotmanyban meghata-
rozott egyes dontések meghozatalahoz az orszaggytilési
képviselok kétharmadanak a szavazata sziikséges, és az
Alkotmany kiilon-kiilon megjeldli azokat a targykoroket,
amelyekrél szolo torvény elfogadasdhoz kétharmados
tobbség sziikséges, a 77. § (1) bekezdése pedig a Magyar
Koztarsasag alaptorvényének mindsiti az Alkotmanyt. Az
Alkotmanybirésadg tobb hatdrozatdban megallapitotta,

hogy az Alkotmany megalkotasa és megvaltoztatasa kiza-
rélag az Orszaggytilés jogkorében tartozik és az Orszag-
gyllés e jogkorében alkotmanyosan csak az alkotmany-
modositasra irdnyado eljarasi és hatarozathozatali kovetel-
mények maradéktalan betartdsdval jarhat el. Az Alkot-
many az Orszaggyiilés hataskorén beliil eleve kiilon szaba-
lyozza az alkotmanyozast. [30/1998. (VI. 25.) AB hataro-
zat, ABH 1998, 220, 234.; 25/1999. (VII. 7.) AB hatarozat,
ABH 1999, 251, 261.] Kovetkezésképpen a szervezeti
azonossag ellenére az Alkotmany rendelkezései alapjan
kiilonbséget kell tenni az alkotmanyozo és a torvényhozo
hatalom kozott. Amikor az Orszaggyiilés az Alkotmany
19. § (3) bekezdésének a) pontjaban rogzitett hataskoré-
ben jar el, alkotmanyozo hatalmat gyakorol az Alkotmany
24. § (3) bekezdésében szabalyozott eljaras szerint.
[52/2003. (XI. 1.) AB hatarozat, ABH 2003, 596, 602.] A
torvényekrdl, mint jogszabalyokrol és azok szabalyozasi
targykorérdl, a jogalkotasrol szold 1987. évi XI. torvény
(els6sorban annak 2-5. §-a) rendelkezik.

Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a konkrét
kérdésben szerepld ,,vonatkozd torvények (...) modosita-
sat” kifejezés fogalmilag sem a koznyelv, sem az Alkot-
many rendelkezései szerint nem foglalja magaba maganak
az Alkotmanynak a modositasat, igy a kifogast nem talalta
megalapozottnak, és az OVBh.-t az ott megjelolt kérdést
tartalmazo alairasgyijto iv hitelesitésének a megtagadasat
az abban foglalt indokok helyességére tekintettel, azonos
indokok alapjan helybenhagyta.

Az Alkotmanybirdsadg e hatarozatdnak kozzétételét az
OVBh.-nak a Magyar Kozlonyben valo kdzzétételére te-
kintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirdsag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Hollo Andris s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss LdaszIlo s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kovdcs Peéter s. k.,

eléado alkotmanybird

Dr. Lenkovics Barnabas s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Lévay Miklos s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 1258/H/2008.
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnok
hatarozatai

A koztarsasagi elnok
4/2009. (1I. 4.) KE
hatarozata

vezérornagyi el6léptetésrol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban bizto-
sitott jogkdromben, a honvédelemrdl és a Magyar Hon-
védségrol szol6 2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdé-
sének a) pontja alapjan a honvédelmi miniszter eldterjesz-
tésére Kovdcs Jozsef dandartabornokot 2009. februar 1-jei
hatallyal vezérérnaggya el6léptetem.

Budapest, 2009. januar 22.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:
Budapest, 2009. januar 27.

Dr. Szekeres Imre s. k.,
honvédelmi miniszter

KEH iigyszam: 1V-6/00296/2009.

A koztarsasagi elnok
5/2009. (1. 4.) KE
hatarozata

dandartabornoki Kinevezésrol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban bizto-
sitott jogkdromben, a honvédelemrdl és a Magyar Hon-
védségrol szolo 2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdé-
sének a) pontja alapjan, a honvédelmi miniszter eléterjesz-
tésére dr. Borondi Gabor Laszlo ezredest 2009. februar
1-jei hatallyal dandartabornokka kinevezem.

Budapest, 2009. januar 22.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2009. januar 27.

Dr. Szekeres Imre s. k.,
honvédelmi miniszter

KEH igyszam: 1V-6/00295/2009.

A koztarsasagi elnok
6/2009. (II. 4.) KE
hatarozata
8/2006. (1. 20.) KE hatarozat

modositasarol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjdban megal-
lapitott jogkoéromben, a felsGoktatdsrol szold 2005.
CXXXIX. torvény 100. §-anak b) pontja alapjan, az okta-
tasi és kulturdlis miniszter — a fenntartoval egyetértésben
tett — javaslatara modositom a 8/2006. (I. 20.) KE szdmon
hozott hatarozatomat, és

dr. Earle, John, a Kozép-europai Egyetem hatarozott
idére kinevezett egyetemi tanarat és

dr. Pagano, Ugo, a Kozép-eurdpai Egyetem hatarozott
idére kinevezett egyetemi tanarat

2009. februar 1. napjaval hatarozatlan idére egyetemi ta-
narra kinevezem.

Budapest, 2009. januar 20.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2009. januar 22.

Dr. Hiller Istvan s. k.,

oktatasi és kulturalis miniszter

KEH tigyszam: IV-3/05658/2008.
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A Kormany hatarozatai

A Kormany
1012/2009. (11. 4.) Korm.
hatarozata

a Magyarorszagi Nemzeti
és Etnikai Kisebbségekért Kozalapitvany
alapité okiratanak modositasarol

1. A Kormany a Polgari Torvénykonyvrol szolo 1959. évi IV. torvény 74/B. § (5) bekezdése alapjan — figyelemmel a
nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szolo 1993. évi LXXVII. torvény 55/A. § (1) bekezdésében, valamint az allam-
haztartasrol szolo 1992. évi XXVIIL. torvény és egyes kapcsolodo torvények modositasarol szold 2006. évi LXV. tor-
vény 1. § (2) bekezdésében foglaltakra —

a) modositja a Magyarorszagi Nemzeti és Etnikai Kisebbségekért Kozalapitvany (a tovabbiakban: kdzalapitvany)
alapito okiratat (a tovabbiakban: alapito okirat);

b) felhatalmazza a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 minisztert, hogy az egységes szerkezetbe foglalt alapito okiratnak
a Kormany nevében torténd alairasa targyaban, valamint az alapitd okirat modositasanak birésagi nyilvantartasba vétele
iranti eljarasban az alapité6 Kormany nevében és képviseletében eljarjon;

¢) felhivja a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd minisztert, hogy a kozalapitvany egységes szerkezetbe foglalt alapito
okiratat — a bir6sagi nyilvantartasba vételrél szol6 hatarozat jogerére emelkedését kovetden azonnal — tegye kozzé a Ma-
gyar K6zI6ny mellékleteként kiadott Hivatalos Ertesitében.

2. Ez a hatarozat a kdzzététele napjan 1ép hatalyba.

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelnok
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé megjelentette
a

Maédszertani utmutaté a helyi onkormanyzati rendeletek szerkesztéséhez
c. kiadvanyt.

Az utmutato célja, hogy a helyi 6nkormanyzati rendeletek alkotasa soran térténé helyes alkalmaza-
sahoz gyakorlati segitséget nyujtson. Az utmutato sorra veszi a jogalkotasrél sz6l6 1987. évi XI. tor-
vény és a kapcsolodo végrehajtasi rendeletek azon rendelkezéseit, amelyeket a helyi 6nkormany-
zati jogalkotasnal alkalmazni kell. Ezen rendelkezésekhez fliz gyakorlati utmutatast, kifejezetten
onkormanyzati rendeletekbdl meritett helyes és helytelen példakat.

Jelenleg igen nagy az eltérés az egyes megyékben, illetve a megyéken belll az egyes teleplilése-
ken hasznalt dnkormanyzati rendeletek alkotasa soran alkalmazott modszerekben, szokasokban.
Erre tekintettel néhany kbézigazgatasi hivatal mintarendeletekkel segiti az adott megyében mikddd
telepulések jegyz6inek munkajat. Egységes, a helyi 6nkormanyzatok részére készulé jogsza-
baly-szerkesztési segédanyagot azonban még sem az Onkormanyzati és Teriletfejlesztési Minisz-
térium, sem az lgazsaglgyi és Rendészeti Minisztérium nem adott ki. Ezt a hianyt probalja részben
potolni ez a kiadvany. Egyre nagyobb ugyanis az igény arra, hogy a helyi dnhkormanyzati rendelete-
ket is egységes szerkesztési modszerrel, egységes szerkezetben, elektronizalva minden allampol-
gar elérhesse, megismerhesse és kdvetkezetesen alkalmazhassa.

A fentiekre tekintettel ajanljuk a kiadvanyt az orszag valamennyi jegyzéjének, korjegyzéjének,
féjegyzdjének, a polgarmestereknek, megyei kdzgyllési elnbkoknek, a képviselé-testiletek tagjai-
nak, valamint a helyi jogalkotas el6készitésében részt vevé hivatali munkatarsaknak.

A 104 oldalas kiadvany ara: 1155 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiadd Jogi Kényvesboltjaban (1085
Budapest, Somogyi B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakéczi ut 30. (bejarat a
Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail:
kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiadd tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljuk a Médszertani utmutaté a helyi 6nkormanyzati rendeletek szerkesztéséhez
cimd kiadvanyt
(ara: 1155 Ft + postakoltség), ......cccccevvenenne. példanyban, és kérem juttassak el az alabbi cimre:

A MEeGrendeld (CEQ) NEVE: ...ooooiiiiiiieeeee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e
Cime (VAros, IrANYItOSZAM): . e e e et e e e
(01 (o7 T A T= 4741 1 ¢ T
Ugyintézd neve, telefONSZAMA:  ............ccoouiiiieiieeeeeeeeeee e
A megrendeld (c€g) bankSZAmMIASZAMA: .........ccoiiiiiii e ———

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyutt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon bellll a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szamara atutalom.

Keltez€s: ...

cégszer( alairas
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Tisztelt Elofizetok!

Tdjékoztatiuk Ondéket, hogy 2009. janudr 1-jétél
a hivatalos lapok megjelentetése az alabbiak szerint valtozott

A Magyar Kozlony és a mellékletét képezé Hivatalos Ertesité tartalma djabb rovatokkal béviilt

Magyar Kozlony Hivatalos Ertesito
I. Az Alkotmany és annak modositasai I. Egységes szerkezetii jogi aktusok
II. Torvények I.  Statisztikai kdzlemények
III. Kormanyrendeletek III.  Utasitasok, jogi irAnymutatasok
IV. A Magyar Nemzeti Bank elndkének IV. Allasfoglalasok
rendeletei

V. Személyiigyi hirek
VI.  Alapito okiratok
VII. Palyazati felhivasok
VIII. Koézlemények

IX. Hirdetmények (a Cégkdzlony, az Eurdpai
Unio6 Hivatalos Lapja, a Kozbeszerzési
Ertesit6 és a Birosagi Hatarozatok figyelése,

IX. Hatéarozatok Téra illetve a tartalomjegyzékek kozzététele)

V. A Kormany tagjainak rendeletei

VI. Az Alkotméanybirdsag hatarozatai és
végzésel

VII. Jogegységi hatarozatok

VII. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag
allasfoglaléasai

Havonta a kiad6 DVD-formatumban tematizalt jogszabalygyijteményeket biztosit az eléfizetoknek.

A jogszabalygyljtemények arat az el6fizetési dij tartalmazza.

2009. januar 1-jétl

— aBeliigyi Kozlony tartalmazza a Sport Ertesitét, a Turisztikai Ertesitét és az Onkormdnyzatok Kozlonyét,

— aSzocialis KozIony és a Munkatigyi Kozlony — dsszevonast kdvetden — Szocialis és Munkaiigyi Kozlony
néven, egy lapként jelenik meg,

— az Oktatasi Kozlony €s a Kulturalis KozIony korabbi eldfizetdi az Oktatasi és Kulturalis Kozlonyben
talalhatjak meg a szamukra fontos informaciokat,

— az Egészségbiztositasi Kozlony az Egészségiigyi Kozlonybe integralodott, az érdeklodok az Egészség-
igyi Kozlonybdl tajékozodhatnak az ez idaig két lapban kdzolt informaciokrol.

Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Kft.
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Tisztelt Eléfizetok!

Tdjékoztatjiuk Ondket, hogy a kiadonk terjesztésében levd lapokra és elektronikus kiadvinyokra sz6l6 eldfizetésiiket folyamatosnak
tekintjitk. Csak akkor kell valtozast bejelenteniiitk a 2009. évre vonatkozo eldfizetésre, ha a példanyszamot, esetleg a cimlistat
modositjak, vagy uj lapra szeretnének eldfizetni (pontos szallitdsi, név- és utcacim-megjeliléssel). Kerjiik, hogy az esetleges modositast
(cim- és példanyszamvaltozas) sziveskedjenek levélben vagy faxon megkiildeni. Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy a lapszallitasrol ki-
zarolag az eldfizetési dij beérkezését kovetden intézkediink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat a megadott
10300002-20377199-70213285 sz. szamldra utaljak, illetve a kiado dltal kikiildott készpénz-atutaldasi megbizdson fizessék be. Készpénzes
befizetés kizarolag a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado iigyfélszolgalatin (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.) lehetséges. (Levélcim: Ma-
gyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, 1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

A 2009. évi elofizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Magyar Kozlony 151 452 Ft/év Szocialis és Munkaiigyi Ko6z16ny 39 564 Ft/év
Az Alkotmanybir6sag Hatérozatai 27 972 Ft/év (P)}dagési éf(?lﬁ?urélis Kozlony ‘3‘; ?82 Egév
- . R 4 €nzugyl Kozion (A%
gel,ugy? I?OZI.OII;X . gg ggj gff" Ugygsgégi Kazlgny 9324 Fu/év
geszsegugyl Koziony €V | Biiniigyi Szemle 12 600 Ft/év
Féldmivelésigyi L'udové noviny 7 308 Ft/év
és Vidékfejlesgtési Ertesitd 27 468 Ft/év Neue Zeitung 7 056 Ft/év
Kozbeszerzési Ertesitd 96 516 Ft/fél év Pénziigyi Szemle 23 100 Ft/év

CD-Cégkozlony
A Cégkozlony kozleményeinek hetente megjelend, oldalhii gyiijteménye CD-n, melyen a kézlemények gyors megtalilasat kereséfunkcié segiti.
A CD 2009. évi éves eléfizetési dijai
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 141 696 Ft

25 munkahelyes halozati valtozat 472 890 Ft
50 munkahelyes halozati valtozat 804 096 Ft

5 munkahelyes halozati valtozat 207 936 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 274 176 Ft

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR (DVD)
hatilyos jogszabalyok hivatalos szaimitégépes gyiijteményének 2009. évi éves el6fizetési dijai
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onallo valtozat 97 200 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 351 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 171 600 Ft 50 munkahelyes halozati valtozat 459 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 216 000 Ft 100 munkahelyes halozati valtozat 780 000 Ft

AZ EU-JOGSZABALYTAR (DVD)
Az Eurépai Uni6 Jogszabalyai gyiijteményének 2009. évi éves elofizetési dija
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 86 400 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 312 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 156 000 Ft 50 munkahelyes halozati valtozat 408 000 Ft
10 munkahelyes halozati véltozat 192 000 Ft 100 munkahelyes haldzati valtozat 708 000 Ft

Facsimile Magyar Kozlony. A hivatalos lap 2008-as évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megdrzésével, de konnyen kezelhetGen.
Ara: 18 480 Ft + 4fa.

A Magyar Kozlonyt szerkeszti a Miniszterelndki Hivatal, a Szerkesztobizottsag kozremiikddésével. A SzerkesztGbizottsag
elnoke: dr. Petrétei Jozsef. A szerkesztésért felelds: dr. Tordai Csaba. Budapest V., Kossuth tér 1-3.

Kiadja a Magyar K6zIony Lap- és Konyvkiado. Felel6s kiado: dr. Kodela Laszlé elnok-vezérigazgato.

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., www.mhk.hu. Telefon: 266-9290.

A papir alapon terjesztett Magyar K6z1ony a kormanyzati portalon kozzétett hiteles elektronikus dokumentum oldalhti mésolata.

El6fizetésben megrendelheté a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonal

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.
KOZLONY El6fizetésben terjeszti a Magyar KozIony Lap- és Konyvkiado a Magyar Posta Zrt. kdzremiikodésével.

§ Telefon: 235-4554, 266-9290/240, 241 mellék. Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellék.

: Példanyonként megvasarolhato a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zIony
Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiado tigyfélszolga-
latan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.
||“H“H|N||M|HH m‘ W WW 2009. évi éves eldfizetési dij: 151 452 Ft. Egy példany ara: 315 Ft 16 oldal terjedelemig, utana +8 oldalanként +270 Ft.
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