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ll. Torvények

2009. évi LXXII.
torvény

a hozzatartozok kozotti eroszak miatt alkalmazhato
tavoltartasrol*

Az Orszaggylilés az élethez, testi épséghez és méltdsag-
hoz minden embert megilletd alapvetd emberi jogok
védelmében, 6sszhangban a nemzetkozi egyezményekkel
és az Alkotmannyal, a hozzitartozok kozotti erészak
visszaszoritasa érdekében az alabbi torvényt alkotja:

I. Fejezet
Ertelmezd rendelkezések

1. § (1) Hozzatartozok kdzotti erészaknak mindsiil

a) a bantalmazo altal a bantalmazott sérelmére meg-
valositott, a méltosagot, az életet, a szexualis Onrendelke-
zéshez valo jogot, tovabba a testi és lelki egészséget sulyo-
san ¢és kozvetlenill veszélyeztetd tevékenység,

b) a bantalmazo altal a bantalmazott sérelmére meg-
valositott, a méltosagot, az életet, tovabba a testi és lelki
egészséget sulyosan és kozvetleniil veszélyezteté mulasz-
tas (a tovabbiakban egyiitt: hozzatartozok kozotti erd-
szak).

(2) Bantalmazott az a hozzatartozd, akinek a sérelmére
a hozzatartozok kozotti erészakot megvaldsitjak.

(3) Bantalmazo6 az a cselekvOképes hozzatartozo, aki
a hozzatartozok kozotti erészakot megvaldsitja, vagy akire
tekintettel a hozzatartozok kozotti erészakot mas meg-
val6sitja, feltéve, hogy ezzel a bantalmazo egyetért.

(4) E torvény alkalmazasaban gyermeknek kell tekin-
teni a Polgari Torvénykonyvrdl szold 1959. évi IV. tor-
vény (a tovabbiakban: Ptk.) 12. §-a szerinti kiskorut.

(5) E torvény alkalmazéasaban hozzatartozonak kell te-
kinteni a Ptk. 685. § b) pontjaban meghatarozott kozeli
hozzatartozokat és hozzatartozokat, valamint a volt hazas-
tarsat, a volt bejegyzett ¢lettarsat, a gondnokot, a gond-
nokoltat, a gyamot, a gyamoltat.

(6) E torvény alkalmazasaban a napokban megallapitott
hatarid6 folyamatossagot jelent.

* A torvényt az Orszaggytlés a 2009. jinius 22-i ilésnapjan fogadta el.

II. Fejezet

A hozzatartozok kozotti erészak megeldzését szolgalo
intézményrendszer és a jelzési kotelezettség

2. § (1) A hozzatartozok kozotti erdszak megeldzéséhez
kapcsolodo feladatot latnak el a torvényben meghatarozott
alaptevékenységiik keretében

a) az egészségiigyi szolgaltatast nyujtok, igy kiilono-
sen a védondi szolgalat, a haziorvos, a hazi gyermekorvos,

b) a személyes gondoskodast nyujto szolgaltatok, igy
kiilondsen a csaladsegitd szolgalat, a csaladsegité koz-
pont, gyermekjoléti szolgalat, gyermekjoléti kozpont,
gyermekek vagy csaladok atmeneti otthona,

c) a kozoktatasi intézmények, igy kiillondsen a neve-
1ési-oktatasi intézmény, a nevelési tanacsado,

d) a gyamhatosag,

e) arendorség,

f) azligyészség,

g) abirdsag,

h) a partfogoé feliigyeldi szolgdlat,

i) az aldozatsegités ¢és a karenyhités feladatait ellatod
szervezetek,

j) a menekiilteket befogadd allomas, a menekiiltek
atmeneti szallasa,

k) atarsadalmi szervezetek, alapitvanyok.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott intézmények ¢€s
személyek kotelesek jelezni a csaladvédelmi koordina-
cidért felelés szervnek, ha hozzatartozok kozotti erdszak
veszélyét észlelik.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott intézményeken
tal mas is tehet a (2) bekezdésben meghatarozott jelzést.

(4) Az (1) bekezdésben meghatarozott intézmények,
illetéleg a csaladvédelmi koordinacioért felelds szerv
a hozzatartozok kozotti er6szak megeldzése és a bekovet-
kezett, hozzatartozok kozotti er0szak artalmainak csok-
kentése érdekében kotelesek egymassal egyiittmitkddni és
egymast kdlcsondsen tdjékoztatni. Amennyiben a (3) be-
kezdésben irt mas személy tesz jelzést, vagy kezdeményez
eljarasat, az (1)—(2) bekezdésben meghatarozott intézmé-
nyek, illetdleg a csaladvédelmi koordindcidért felelds
szerv kotelezettsége e mas személy irdnyaban az eljaras
meginditdsara vonatkozd visszajelzésre vonatkozdan 4ll
fenn.

(5) A csalddvédelmi koordinacidért felelds szerv kezde-
ményezi az (1) bekezdés a)—j) pontjai szerinti személynek,
illetve szerv alkalmazottjanak fegyelmi feleldsségre vona-
sat, ha a (2) és (4) bekezdésben foglalt jelzési €s egylittmii-
kodési kotelezettségnek nem tesz eleget.

3. § (1) A csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv
a bantalmazottat kérelmére személyesen meghallgatja.
Ebben az esetben a bantalmazé meghallgatasara is sor
keriil azzal, hogy a bantalmazott kérelmére a bantalmazot
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¢és a bantalmazottat kiilon-kiilon kell meghallgatni. A ban-
talmazott kérelmére arrdl is megfeleléen gondoskodni
kell, hogy a bantalmaz6 a személyes meghallgatast koz-
vetleniil megel6z6 és azt kdzvetleniil kovetd idében se 1ép-
hessen kapcsolatba bantalmazottal.

(2) A csaladvédelmi koordinacioért felelds szerv a hoz-
zatartozok kozotti erészak, vagy annak veszélye miatt tett
jelzés fogadasat kovetden — figyelemmel a hozzatartozok
kozotti erészak kiemelked6 sulyara — a bantalmazottat és
a bantalmazot személyes meghallgatas érdekében torténd
megjelenésre hivhatja fel. A bantalmazo és a bantalmazott
kételes a csaladvédelmi koordinacioért felelds szerv fel-
hivasaban megjelolt helyen és idépontban megjelenni.
A bantalmazott védelmére az (1) bekezdésben irt szaba-
lyok a személyes meghallgatasra torténd megjelenésre fel-
hivas esetén megfelelden irdnyadoak.

(3) A csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv tajé-
koztatdst ad a bantalmazottnak a hozzatartozok kozotti
er0szak miatt alkalmazhatd intézkedésekrol, a bantalma-
zottat megilletd jogosultsagokrdl, a csalad és a gyermekek
védelmét szolgalo szocialis intézményrendszerrdl és szol-
galtatasokrol, valamint arrdl, hogy a hozzatartozok kozotti
er6szak miatt helye van-e¢ biintet6- vagy szabalysértési
eljaras meginditasanak, tovabba a hamis vad kovetkezmé-
nyeir6l. A bantalmazott kérelmére a csaladvédelmi koor-
dinécioért felelds szerv gondoskodik arrdl, hogy a bantal-
mazott jogi, egészségiigyi, pszicholdgiai és mentalhigié-
nés segitséget kapjon.

(4) A csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv tajé-
koztatdst ad a bantalmazonak a hozzatartozok kozotti erd-
szak folytatasanak kovetkezményeirdl.

(5) A csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv tajé-
koztatja a bantalmazottat és a bantalmazot az igénybe
vehetd terapias kezelésekrdl €s mas segitségnyujtasi, konf-
liktuskezeld lehet6ségekrol. Ezek eléréséhez igény szerint
segitséget ad.

(6) A csaladvédelmi koordinacioért felelds szerv a sze-
mélyes meghallgatason elhangzottakat jegyzOokonyvbe
foglalja és — a bantalmazott akaratanak figyelembevéte-
lével — megteszi a sziikséges intézkedéseket a hozzatarto-
70k kozotti er6szak megel6zése vagy megszakitasa érde-
kében.

(7) A csaladvédelmi koordinacioért felelds szerv az el-
jarasarol és a feltart tényekrdl haladéktalanul tjékoztatja
a renddrséget.

4. § (1) A csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv
a bantalmazora és a bantalmazottra vonatkozo6 kovetkezd
személyes adatokat kezelheti:

a) természetes személyazonositd adatok,

b) lakcim, tartozkodasi hely cime, értesitési (levele-
z¢si) cim, szallashely cime,

¢) a hozzatartozok kozotti erszakra, illetdleg annak
veszélyére vonatkozo tények, adatok.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott személyes adato-
kat a csaladvédelmi koordinacidért felelds szerv a hozza-

tartozok kozotti er0szak miatt kezdeményezett eljaras
meginditasaig kezelheti.

(3) Ha nem keriil sor eljaras meginditasara, az (1) be-
kezdésben meghatarozott adatok legfeljebb harom hoéna-
pig kezelhetdk.

I11. Fejezet

IDEIGLENES MEGEL 0z0 ES MEGELOZO
TAVOLTARTAS

Altaldnos rendelkezések

5. § (1) Az ideiglenes megeldz6 tavoltartds, valamint
a megeldzo tavoltartds dtmenetileg korlatozza a bantalma-
70 tartdzkodasi szabadsdgat, a tartézkodasi hely szabad
megvalasztasanak jogat, sziildi felligyeleti jogat, valamint
gyermekével valé kapcsolattartasi jogat.

(2) Akivel szemben ideiglenes megeldz6 tavoltartast,
illetve megel6z0 tavoltartast rendeltek el, a tavoltartas ha-
talya alatt koteles

a) magat tavol tartani a bantalmazottol,

b) magat tavol tartani a bantalmazott életvitelszer( tar-
tozkodasara szolgalo ingatlantdl,

¢) magat tavol tartani az ideiglenes megel6z6 tavoltartd
hatarozatban, illetve a megel6z6 tavoltartdé hatarozatban
megjelolt mas személytol, és

d) tartdzkodni attdl, hogy a bantalmazottal kdzvetleniil
vagy kozvetve érintkezésbe 1épjen.

(3) Ha a bantalmazott az életvitelszer( tartdzkodasara
szolgalo ingatlant — a hasznalat jogcimétdl fiiggetleniil —
a bantalmazoval kdzosen hasznalja, a bantalmazé akkor
koteles magat tavol tartani a bantalmazott életvitelszerii
tartozkodasara szolgalo ingatlantol, ha a bantalmazott az
ingatlan hasznalatara a szivességi lakashasznalaton kiviil
egyéb jogcimmel rendelkezik, vagy a bantalmazdval
kozos gyermekét neveli.

(4) Az ideiglenes megel6z6 tavoltarto hatarozat, illetve
megel6z6 tavoltartd hatdrozat a bantalmazoé mas jogsza-
baly vagy szerzédés alapjan fennalld tartasi, valamint
a bantalmazottal kozosen hasznalt ingatlan fenntartasara
vonatkoz6 fizetési kotelezettségeit nem érinti.

(5) Ugyanazon bantalmazdval szemben ugyanaz a ban-
talmazott csak akkor kérheti jbdl ideiglenes megel6z6
tavoltartas, illetve megeldz6 tavoltartas elrendelését, ha
elrendelésiik e torvényben meghatarozott feltételei ismé-

telten megvalosulnak.

(6) Az ideiglenes megeldz6 tavoltartd hatarozat, illetve
megel6z0 tavoltartd hatarozat meghozatalakor a rend-
drség, illetve a birdsag tajékoztatja a bantalmazot a lako-
helyén és kornyékén igénybe veheto éjszakai szallast nyuj-
to intézmények helyérdl, cimérdl és az igénybevétel felté-
teleirdl.
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(7) Az ideiglenes megeldzd tavoltartés, illetve a meg-
eldz0d tavoltartds a hatalyat veszti, ha a bantalmaz6 ellen
inditott biintetdeljardsban a birdsag tavoltartast rendel el.

Ideiglenes megeldzd tavoltartas

6. § (1) A hozzatartozok kozotti erdszak miatti ideigle-
nes megeldz6 tavoltartassal Osszefiiggd eljarasra a koz-
igazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szaba-
lyairél sz6lo 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban:
Ket.) rendelkezéseit az alabbi eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A rendérség az ideiglenes megeldz6 tavoltartast

a) helyszini intézkedése soran észlelt hozzatartozok
kozotti erdszakra vonatkozo tények alapjan hivatalbol,

b) a bantalmazott, illetve a bantalmazottnak a Ptk.
685. § b) pontjaban meghatarozott kozeli hozzatartozoja
¢és hozzatartozdja bejelentése,

¢) agyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol
sz0lo torvényben, valamint a szocidlis igazgatdsrol és
a szocialis ellatasokrol szold torvényben meghatérozott
munkakorben foglalkoztatott személynek a — feladatai el-
latdsa soran tudomadsara jutott, a hozzatartozok kozotti
er6szakra vonatkozo tények miatt tett — bejelentése,

d) agyermekek védelmérdl és a gydmiigyi igazgatasrol
sz616 torvény szerint a gyermekvédelmi rendszerhez kap-
csolodo feladatokat ellato egészségiigyi szolgaltatast nyuj-
tonak, személyes gondoskodast nyujtdo szolgaltatonak,
kozoktatasi intézménynek a — gyermek veszélyeztetettsé-
gének megeldzése ¢s megsziintetése érdekében torvény-
ben meghatarozott feladatai ellatasa soran tudomadasara
jutott, a hozzatartozok kozotti erdszakra vonatkozo tények
miatt tett — bejelentése
alapjan rendelheti el.

(3) A rendorség az ideiglenes megel6zo tavoltartast
akkor rendeli el, ha az eset Gsszes koriilményébdl, igy
kiilondsen a bantalmazd és a bantalmazott altal eldadott
tényekbdl, a hozzatartozok kozotti erdszak helyszinébdl,
a hozzatartozok kozotti erészakra utald jelekbdl, a bantal-
maz0 és a bantalmazott magatartasabol és egymashoz valo
viszonyabol a hozzatartozok kozotti erdszak elkovetésére
megalapozottan lehet kovetkeztetni.

(4) Az ideiglenes megeldz0 tavoltartast a (3) bekezdés-
ben foglalt esetben a renddrség 72 6rara rendeli el.

Az elintézési hatarido

7. § (1) A rendérség az ideiglenes megel6z6 tavoltartd
hatarozatot haladéktalanul, a helyszinen koteles meghoz-
ni. Ha a renddrség az eljarasa soran a bantalmazoval szem-
ben az el6allitas rendori intézkedést alkalmazza, a rend-
Orség a hatarozatot legkésobb az eléallitas idotartamanak
lejartaig hozza meg.

(2) A rendorség az ideiglenes megelozd tavoltartas
elrendelésével egyidejilileg az ideiglenes megel6z6 tavol-
tartd hatarozat egyideji megkiildésével, az arra illetékes
helyi birdsdgnal kezdeményezi a megel6zd tavoltartas
elrendelését.

Az ideiglenes megel6zo tavoltarto hatarozat

8. § Azideiglenes megeldz6 tavoltartd hatdrozat rendel-
kez6 részének a Ket. 72. § (1) bekezdés d) pontjaban fog-
laltakon kiviil tartalmaznia kell:

a) arenddrség dontését arrol, hogy

aa) a bantalmazo koteles a bantalmazott életvitelszerii
tartozkodasara szolgald ingatlant elhagyni, és oda az
ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatarozat hatalya alatt nem
térhet vissza, vagy

ab) a bantalmazoéra az 5. § (2) bekezdés b) pontjaban
meghatarozott kotelezettség az ideiglenes megel6z6 tavol-
tartas hatalya alatt — az 5. § (3) bekezdése alapjan — nem
vonatkozik,

b) a bantalmazott életvitelszeri tartézkodasara szol-
galo ingatlan cimét,

¢) arenddrség dontését arrdl, hogy a bantalmazo kote-
les magat tavol tartani a bantalmazottol, illetve a hataro-
zatban megjeldlt mas személytol,

d) a renddrség dontését arrdl, hogy a bantalmazonak
tilos kozvetve vagy kozvetleniil a bantalmazottal, illetve ra
tekintettel mas személlyel, igy kiillondsen az ideiglenes
megelézd tavoltartast elrendeld hatdrozatban megjeldlt
egyéb személlyel kapcsolatba [épni,

e) annak megallapitasat, hogy a bantalmazd sziil6 szii-
161 feliigyeleti joga, illetve a kiskoru gyermekével valo
kapcsolattartasi joga sziinetel,

f) rendelkezést a hatarozat azonnali végrehajthatosaga-
rol, a végrehajtas modjardl, a foganatositas rendjérél,

g) figyelmeztetést arrol, hogy az ideiglenes megel6zo
tavoltartd hatarozat a bantalmazé mas jogszabaly vagy
szerz6dés szerinti kotelezettség alapjan fennalld tartasi,
valamint a bantalmazottal kozosen hasznalt ingatlan fenn-
tartasara vonatkozo kotelezettségeit nem érinti,

h) figyelmeztetést arrdl, hogy az ideiglenes megeldz6
tavoltartd hatarozatban eldirt kotelezettségek megszegése
szabalysértést valosit meg.

Az ideiglenes megeldzd tavoltarto hatdrozat kozlése

9. § (1) Az ideiglenes megel6z6 tavoltartast elrendeld
hatdrozatot a bantalmazoval és a bantalmazottal kdzdlni
kell, és azt résziikre at kell adni, illetdleg a lehetd legrovi-
debb uton kézbesiteni kell. Megjeldlt cim hianyaban a
hatarozat a renddérségen atveheto.

(2) Ha a bantalmaz6 a hatarozatot a rendérségen nem
veszi at, a hatarozatot a meghozatalat kovetd harmadik
napon kozoltnek kell tekinteni. E hataridé elmulasztasa
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ellen a Ket.-ben meghatarozottak szerint igazoldsnak van
helye.

(3) A renddrség a bantalmazott kérésére, illetve bele-
egyezésével a hatarozatot megkiildi az illetékes csaladse-
git6é szolgalatnak, a gyermekjoléti szolgalatnak abban az
esetben, ha a bantalmazott haztartasaban kiskoru él. Ha
a bantalmazott gyamsag vagy gondnoksag ala tartozo sze-
mély, a renddrség a hatarozatot a gyamolt vagy a gondno-
kolt alland6 lakéhelye szerinti gyamhivatalnak is megkiildi.

(4) A rendodrség értesitése alapjan a tavoltartd hatarozat
meghozatalat kovetd huszonnégy oran beliil a csaladsegitd
szolgalat, egylitt é16 kiskort hozzatartozo esetében a gyer-
mekjoléti szolgalat koteles a bantalmazottat és a bantalma-
70t felkeresni és veliik segitd kapcsolatot kezdeményezni,
illetve a kiskorut veszélyeztetd helyzet megsziintetése
érdekében intézkedni.

Fellebbezés

10. § A hatdrozat ellen fellebbezésnek nincs helye.
a renddrség hatarozatanak birdi feliilvizsgalatara kozigaz-
gatasi nemperes eljarasban keriil sor.

Felvilagositas

11. § A renddrség a Ket. 5. §-anak (2) bekezdésében irt
rendelkezésen tul az eljaras meginditasakor koteles a ban-
talmazott részére felvilagositast adni az aldozatsegitd,
a szocialis és jogi segitségnyujto szervekrodl, szervezetek-
6l és intézményekrdl, valamint a civil segité szervezetek-
r0l, tovabba a rendelkezésre all6 pénzbeli segitségnyjtasi
lehetéségekrol.

Az ideiglenes megelozo tavoltarto hatdarozat
birosagi feliilvizsgalata

12. § (1) A hatarozat biréi feliilvizsgélatara a kdzigazga-
tasi nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos szabélyokat
az alabbi eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat a hatarozat kéz-
besitésétdl szamitott harom napon beliil lehet kérni. A ké-
relem elbirdlasara a bantalmazott életvitelszert tartdézko-
dasi helye szerinti helyi birdsag jogosult.

(3) A kérelem benyujtasanak a tavoltarto hatarozat vég-
rehajtasara nincs halasztd hatalya, azonban a birdsag a
hatarozat végrehajtasat felfiiggesztheti.

(4) A birosag a kérelemrdl annak beérkezésétdl szami-
tott harom munkanapon beliil hataroz.

(5) A birosag a kozigazgatasi hatarozatot megvaltoztat-
hatja.

(6) Amennyiben a birdsag tudomast szerez arrdl, hogy
ugyanazon hozzatartozok kozotti erdszak miatt ideiglenes
megel6z0 tavoltartd hatarozat birdi feliilvizsgalatara ira-
nyuldé nemperes eljaras és a megel6z6 tavoltartas elrende-
1ésére iranyuld nemperes eljaras is folyamatban van, ezen
eljarasokat a megeldz6 tavoltartas elrendelésére iranyulo
nemperes eljarast folytato birdsagon kell egyesiteni.

Megelozo tavoltartas

13. § (1) A megeldz6 tavoltartas elrendelésérdl a biro-
sag nemperes eljarasban dont.

(2) A megel6z0 tavoltartas elrendelésére irdnyuld nem-
peres eljarasra a polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi
III. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait — az e tor-
vényben foglalt eltérésekkel — megfeleloen alkalmazni
kell.

(3) Az eljarasra a bantalmazott életvitelszert tartozko-
dasi helye szerinti helyi birdsag illetékes.

(4) A Pp. kizarasra iranyul6 szabalyait azzal kell alkal-
mazni, hogy nem jarhat el biroként és tigyészként az ideig-
lenes megeldz6 tavoltartas soran eljard rendor, valamint
annak Pp. szerinti hozzatartozoja sem.

(5) Az iigyész a megel6z0 tavoltartas birdi elrendelésére
iranyul6 eljarasban felléphet, az eljar6é birésag haladék-
talanul értesiti az ligyészt az eljaras meginditasarol.

(6) Az eljarasban nem jarhat el birdsagi titkar.

14. § (1) A megel6z6 tavoltartas elrendelésére iranyulo
birdsagi nemperes eljarast a rendérség hivatalbol kezde-
ményezi, ha ideiglenes megeldzo tavoltartast rendelt el.
Megel6z6 tavoltartas elrendelésére iranyuld birdsagi nem-
peres eljaras meginditasat a bantalmazott, illetve a bantal-
mazottnak a Ptk. 685. § b) pontjaban meghatarozott kozeli
hozzatartozoja és hozzatartozodja is kérelmezheti.

(2) Hivatalbdl inditott eljarasban a rendérség, a megel6-
70 tavoltartas elrendelésére iranyuld birdsadgi nemperes
eljaras kezdeményezése esetén a csaladvédelmi koordina-
cioért felelds szerv, valamennyi rendelkezésére allg iratot,
dokumentumot a birosag rendelkezésére bocsatja.

(3) Kérelemre induld eljarasban a kérelemnek tartal-
maznia kell:

a) az eljaras lefolytatasara iranyuld kérelmet,

b) akérelem eldterjesztésének indokait,

¢) arovid tényallast és az el6zményeket,

d) akérelmez0 nevét, lakohelyét, valamint

e) abantalmazd azonositasara és elérhetéségére vonat-
kozo, rendelkezésére allo adatokat.

(4) A kérelmet irasban lehet eldterjeszteni, vagy az ille-
tékes birésagon jegyzékonyvbe lehet mondani.

15. § (1) Az eljaras soran a birosag a felek személyes
meghallgatasat legalabb egyszer koteles megkisérelni.
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(2) Hivatalb6l indult eljarasban a dontéshozatalnak nem
akadalya, ha a meghallgatason személyesen egyik fél sem
jelenik meg.

(3) Kérelemre indult eljarasban, ha a bantalmazott ké-
relmezd személyesen nem jelenik meg €s tavolmaradasat
alapos indokkal nem menti ki, tovabba ha a kérelem nem
tartalmazza a 14. § (3) bekezdésében meghatarozottakat,
a birosag az eljarast megsziinteti. Kérelemre indult eljaras-
ban nem akadalya a dontés meghozatalanak az, ha a ban-
talmazo nem jelenik meg személyesen a meghallgatason.

(4) Az eljarasban hidnypotlasnak csak kérelemre indult
eljarasban, rendkiviil indokolt esetben, a kérelem hidnyos-
saga esetén van helye. Ebben az esetben a birosag a kére-
lem beérkezésétdl szamitott egy napon beliil felhivja a
feleket hianypotlasra.

(5) Az eljarasban felfiiggesztésnek és sziinetelésnek
nincs helye.

(6) Az eljarast hivatalbdl indult eljaras esetén a rend-
Orség altal elrendelt ideiglenes megel6z0 tavoltartas kezdd
idépontjatoél szamitott harom napon belill, kérelemre
indult eljaras esetén a kérelem beérkezésétdl szamitott ha-
rom munkanapon beliil le kell folytatni.

16. § (1) A megel6z6 tavoltartast a birdsag akkor rendeli
el, ha az eset 0sszes koriilményébdl, igy kiillondsen a ban-
talmazo és a bantalmazott altal el6adott tényekbdl, a hoz-
zatartozok kozotti erdszakra utald jelekbdl, a bantalmazo
¢és a bantalmazott magatartasabol és viszonyabol a hozza-
tartozok kozotti erdszak elkovetésére megalapozottan
lehet kdvetkeztetni.

(2) A megeldz6 tavoltartast a birdsag legfeljebb har-
minc napra rendelheti el.

(3) A birosag a hatarozatat a meghallgatas alkalmaval
kozli a felekkel, azt nekik atadja. Ha a meghallgatason
a bantalmazo nem jelent meg, a birdsag a rendérség utjan
intézkedik a kézbesitésrol. A rendérség koteles a hatarozat
kézbesitésérdl gondoskodni.

(4) A renddrség altal elrendelt ideiglenes megeldz6
tavoltartds hatdlya a birosag altal elrendelt megel6z6
tavoltartas hatalydnak bealltdval megszinik.

(5) A rendorség altal elrendelt ideiglenes megeldz6
tavoltartas hatalya akkor is megsziinik, ha a birosag nem
rendeli el a megel6z6 tavoltartast.

(6) A hatarozatban foglaltak nemteljesitése esetén biro-
sagi végrehajtasnak nincs helye.

17. § Ha polgari perben ideiglenes megel6z6 tavoltar-
tasra okot ado koriilményt észlel a birdsag, az e tényre
vonatkoz6 adatokat — soron kiviil — kozli a rendérséggel.

IV. Fejezet
ZARO RENDELKEZESEK
Felhatalmazas

18. § (1) Felhatalmazast kap a kormany, hogy rende-
letben kijelolje a csaladvédelmi koordinacidért felelds
szervet.

(2) Felhatalmazast kap a rendészetért felelds miniszter,
hogy az ideiglenes megel6z6 tavoltarté hatarozat meg-
hozatalanak részletes szabalyait rendeletben allapitsa meg.

Modosulo jogszabdlyok

19. § (1) A hazassagrol, a csaladrol és a gyamsagrol
sz016 1952, évi IV. torvény (a tovabbiakban: Cs;jt.)
91. §-anak (1) bekezdése a kdvetkezd i) ponttal egésziil ki:

[Sziinetel a sziildi feliigyelet,]

»1) ha a sziilével szemben a rendérség vagy a birdsag
a gyermek, illetve a gyermekkel kozos haztartasban €16
hozzatartozoja sérelmére elkovetett, kiillon térvényben
meghatarozott hozzatartozok kozotti erészak miatt ideig-
lenes megeldz6 tavoltartd hatarozatot, megel6z6 tavoltartd
hatarozatot hozott.”

(2) A Csjt. 92. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A sziilének — kivéve, ha a kiilon jogszabalyban
meghatarozott ideiglenes megel6z6 tavoltartd hatarozat,
megel6z0 tavoltartd hatarozat, illetve ha gyermek sérelmé-
re elkovetett cselekmény miatt a biintetéeljarasban elren-
delhetd tavoltartas kényszerintézkedés hatalya alatt all —
joga van gyermekével kapcsolatot tartani akkor is, ha szii-
161 feliigyeleti joga sziinetel.”

20. § (1) Az illetékekrol szold 1990. évi XCIII. torvény
(a tovabbiakban: Itv.) 33. §-anak (2) bekezdése a kovet-
kez6 33. ponttal egésziil ki:

[Egyes alkotmanyos jogok érvényesitése, illetoleg kite-
lezettségek teljesitése, valamint a tarsadalmi igazsdgos-
sag elomozditasa érdekében a mellékletben és a kiilon jog-
szabalyokban meghatarozott illetékmentes eljarasokon
feliil targyuknal fogva illetékmentes eljardsok:]

»33. a kiilon térvényben meghatarozott hozzatartozok
kozotti erészak miatt az ideiglenes megel6z6 tavoltartd ha-
tarozat elrendelésére iranyul6 eljaras.”

(2) Az Itv. 57. §-4nak (1) bekezdése a kovetkezd
r) ponttal egésziil ki:

[lletékmentes a polgari iigyekben:]

) a kilon térvényben meghatarozott hozzatartozok
kozotti erdszak miatt az ideiglenes megel6z6 tavoltartd ha-
tarozat biroi feliilvizsgalatara, valamint a megel6z6 tavol-
tartas elrendelésére iranyuld nemperes eljarasok.”
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21. § (1) A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igaz-
gatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban:
Gyvt.) 135. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovetkezo ren-
delkezés 1ép:

»(4) A gyermekjoléti szolgalat, és a telepiilési onkor-
manyzat jegyz0je, illetve a gydmhivatal a 15. § (2)—(4) be-
kezdésben meghatarozott ellatdsok nyujtasa, illetve intéz-
kedések alkalmazasa soran a (2) bekezdésben meghataro-
zott adatokon tul

a) a gyermek, illetve a fiatalkort altal elkdvetett biin-
cselekményre,

b) a sziil6 vagy mas torvényes képviseld altal a gyer-
mek sérelmére elkovetett biincselekményre,

¢) a Ptk. 685. §-anak b) pontja szerinti hozzatartozo,
vagy a kozos haztartdsban rendszeresen vagy iddszakon-
ként egyiitt ¢16 mas személy altal a gyermek sérelmére
elkdvetett hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmaz-
hat6 ideiglenes megel6z0 tavoltartd hatarozatra vagy meg-
el6z0 tavoltartod hatarozatra
vonatkoz6 adatokat kezelhet.”

(2) A Gyvt. 136. §-anak (5) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(5) A gydmhatosag és a személyes gondoskodast nyj-
to gyermekjoléti, gyermekvédelmi szolgaltatd tevékeny-
séget végz0d szervezet alkalmazottja és vezetdje, a gyer-
mek és az 6t neveld sziild, vagy mas torvényes képviseld
tartozkodasi helyére vonatkozoan megtagadhatja a sziilo
tajékoztatasat, illetve korlatozhatja a sziil6 iratbetekintési
jogat, ha

a) aszilo ellen gyermeke vagy a gyermeket nevelé ma-
sik sziil6 sérelmére elkovetett biincselekmény miatt biinte-
téeljaras van folyamatban, annak jogerds befejezéséig,

b) aszild ellen gyermeke vagy a gyermeket neveld ma-
sik sziild sérelmére elkovetett kiilon torvényben meghata-
rozott hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhato
ideiglenes megeldz6 tavoltartd hatarozat vagy megel6zo
tavoltarto hatarozat irdnti eljaras van folyamatban, a tavol-
tartas idotartamaig.”

22. § (1) A biintetoeljarasrol szold 1998. évi XIX. tor-
vény (a tovabbiakban: Be.) 138/A. §-a a kovetkez6 (7) be-
kezdéssel egésziil ki:

»(7) Ha a birésag a tavoltartas elrendelésérél vagy
modositasarol hataroz, a hatarozatban az (1) bekezdés sze-
rinti szabalyokat ugy kell megallapitani, hogy azok ne
tegyék lehetetlenné a terhelt azon jogainak gyakorlasat,
amely jogokat a sértett vonatkozdsdban az (1) bekezdés
b) pontja érint.”

(2) A Be. 138/B. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A tavoltartast a birosag tiztdl hatvan napig terjedd
idore rendelheti el.”

23. § (1) A szabalysértésekrdl szold 1999. évi LXIX.
torvény (a tovabbiakban: Sztv.) a kovetkez6 alcimmel és
139/B. §-sal egésziil ki:

,, Tavoltartd hatdrozat szabalyainak megszegése

139/B. § (1) Aki a kiilon térvényben meghatarozott
ideiglenes megelozo tavoltartd hatarozatban vagy a meg-
el6z6 tavoltartd hatarozatban meghatarozott szabalyokat
megszegi, elzarassal vagy szazotvenezer forintig terjedd
pénzbirsaggal sujthato.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés
miatt az eljaras a birosag hataskorébe tartozik.”

(2) Az Sztv. a kovetkezd 139/C. §-sal egésziil ki:
., Megeldzé tavoltartas alaptalan kezdeményezése

139/C. § (1) Aki valétlan tények allitasaval kiilon tor-
vényben meghatarozott — szabalysértésnek vagy blincse-
lekménynek nem minésiild — hozzatartozok kozotti erd-
szak miatt a kiilon térvényben meghatarozott megeldz6
tavoltartas elrendelését kezdeményezi, ha azt a valotlan
tények alapjan elrendelik, szazotvenezer forintig terjedd
pénzbirsaggal sujthato.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés
miatt az eljaras a renddrség hataskorébe tartozik.”

Hatalybalépés

24. § Ez a torvény 2009. oktdber 1-jén Iép hatalyba.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

2009. évi LXXIII.
torvény

az Orszagos Erdekegyezteté Tanacsrol*

Az Orszaggyiilés, elismerve a szocialis parbeszéd tarsa-
dalmi szerepét, a munkavallalok és a munkaltatok alkot-
manyos érdekvédelmi és érdekképviseleti jogainak bizto-
sitdsara az alabbi torvényt alkotja:

1. § E torvény hatélya kiterjed

a) az Orszagos Erdekegyeztet$ Tanacsra (a tovabbiak-
ban: OET) és tagjaira,

b) az orszagos érdekegyeztetéssel kapcsolatos felada-
tot ellatd kormanyzati szervekre, valamint

¢) az Orszagos Részvételt Megallapitd Bizottsagra.

2.§ Az OET az orszagos szakszervezeti, illetve munkal-
tatdi szovetségek (a tovabbiakban: munkavallaldi, illetve
munkaltatoi oldal) és a kormany kozotti makroszintii kon-
zultaciok ¢és targyaldsok folyamatosan miikodo, legat-
fogdbb, orszagos, haromoldalu (tripartit) érdekegyeztetd
foruma.

* A torvényt az Orszaggytlés a 2009. jinius 22-i tilésnapjan fogadta el.
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3.8 (1) Az OET célja: a munkavallalok, a munkaltatok
¢és a kormany érdekeinek, torekvéseinek feltarasa, egyez-
tetése, megallapodasok kialakitasa, az esetleges orszagos
konfliktusok megelézése, rendezése, valamint informacio-
csere, javaslatok, alternativak vizsgalata. Ennek érdeké-
ben megyvitatja a munka vilagaval dsszefliggd valamennyi
kérdéskort, beleértve a gazdasagot, a foglalkoztatast és a
jovedelmek alakulasat befolyasold, az ad6zassal, jarulék-
fizetéssel és koltségvetéssel Osszefiiggd témakdoroket, jog-
szabaly-tervezeteket.

(2) Az OET intézményi keretet nytjt a korméany, vala-
mint a munkavallaldi €s munkaltatéi érdekképviseletek
kozotti konzultacidonak, ennek keretében

a) konzultal a foglalkoztataspolitikai, munkaerd-piaci
stratégiai elképzelésekrol, a jovedelemelosztast érintd leg-
fontosabb gazdasagpolitikai, elvi, stratégiai koncepciok-
1rol;

b) véleményt formal a munkaviszonyt érint6 legfonto-
sabb jogszabalyokrdl.

(3) A (2) bekezdésben emlitett kérdések korébe tartoz-
nak kiilonosen

a) a foglalkoztataspolitikaval,

b) abérpolitikaval,

¢) amunkajogi szabalyozassal,

d) a munkavédelemmel,

e) a munkaiigyi ellendrzéssel,

f) amunkaiigyi kapcsolatokkal,

g) az oktatas- és képzéspolitikaval,

h) aszocialpolitikaval,

i) atarsadalombiztositasi befizetésekkel és ellatasokkal,

j) a vallalkozasokat és a munkajovedelmeket terheld
adokkal és jarulékokkal,

k) az éves koltségvetéssel,

) a gazdasagpolitikaval
Osszefiiggd, a munkavallalok és munkaltatok jelentds
részEt érintd alapvetd kérdések.

(4) Az OET az oldalak javaslatara konzultdlhat a
(2)—(3) bekezdésben szerepld targykort érinté eurdpai
unios kérdésekrol, tervezetekrol.

4. § (1) E torvény alkalmazasaban érdekképviselet,
illetve érdekképviseleti szovetség az egyesiilési jogrol
$z016 torvény szerint létrejott tarsadalmi szervezet,

a) amelynek alapszabalyaban szerepld elsddleges célja
a munkavallalok munkaviszonnyal kapcsolatos érdekei-
nek elémozditasa és megvédése, vagy

b) amelynek alapszabalyaban meghatarozott céljai ko-
z0tt szerepel a munkaltatok munkaviszonnyal kapcsolatos
érdekeinek védelme és képviselete.

(2) Orszagos az az érdekképviselet, amely az (1) bekez-
désben foglaltakon tilmenden:
a) szakszervezetekbdl, szakszervezeti szovetségekbol,

vagy

b) munkaltatokat tomorit érdekképviseletekbdl, szo-
vetségekbdl, illetdleg munkaltatodi szervezetekbdl (a to-
vabbiakban: tagszervezet) allo tagsaggal rendelkezik, és

¢) tevékenységét orszagos szinten szervezi.

5. § (1) Az orszagos érdekegyeztetésben részt vehet:

a) az a szakszervezeti szovetség, amely

aa) legalabb négy nemzetgazdasagi agban és legalabb
tizenkét alagazatban tevékenykedo tagszervezettel rendel-
kezik, és

ab) legalabb harom régidban vagy nyolc megyében
tagszervezettel, vagy tagszervezetei teriileti, illetve me-
gyei szervezettel rendelkeznek, tovabba

ac) tagszervezetei egylittesen legalabb szazotven mun-
kaltatonal rendelkeznek 6nalld, vagy a tagszervezet alap-
szabalya szerinti munkahelyi szervezettel, valamint

ad) tagja az Eurdpai Szakszervezeti Szovetségnek;

b) az a munkaltatdi szovetség, amely

ba) legalabb két nemzetgazdasagi agban és legalabb
hat aldgazatban tevékenykedd tagszervezettel rendelke-
zik, és

bb) tagszervezetei legalabb harom régioban vagy tiz
megyében mikodd teriileti szervezettel rendelkeznek,
tovabba

bc) amelynek, illetdleg amely tagszervezeteinek tagsa-
gat legalabb ezer munkaltato, illetve vallalkozas alkotja,
vagy amelynek, illetéleg amely tagszervezeteinek tagsaga
legalabb szdzezer f6t foglalkoztat, valamint

bd) tagja eurdpai munkaltatoi szovetségnek.

(2) A feltételek elérése érdekében a munkavallalok, ille-
téleg a munkaltatok érdek-képviseleti szervezetei egymas-
sal koalicidra 1éphetnek.

6. § (1) Az OET munkavallaléi, illetve munkaltatoi
oldaldnak tagja kizardlag a 4-5. §-ban meghatarozott fel-
tételeknek megfeleld orszagos érdekképviseleti szovetség
lehet.

(2) A korméanyzati oldal elndke a tarsadalmi parbeszé-
dért felel6s miniszter, illetve megbizottja. A kormanyzati
oldalt a napirend szerint feladatkdrrel rendelkez6 kozponti
allamigazgatasi szerv vezetdje vagy megbizottja képviseli.

7.§ (1) Az OET a 3. § (3)—~(4) bekezdésében felsorolt
kérdéseket illetden:

a) konzultal;

b) targyaldst folytat és megallapodasokat kot;

¢) ellatja az egyéb, torvényben meghatarozott feladatait.

(2) Az OET munkavillaléi, illetve munkaltatoi oldala
kérésére a kozponti adllamigazgatési szervek tajékoztatast
kotelesek adni minden olyan gazdasagi, szocialpolitikai,
illetve munkaiigyi kérdésben, amelyek az oldalak altal
képviseltek érdekeit jelentésen érinthetik.

(3) Az OET munkavallaléi, illetve munkaltatoi oldala
véleményezi a 3. § (3) bekezdésében szerepld kérdéseket
érintd jogszabalyalkotéasi koncepcidkat, javaslatokat, tor-
vénytervezeteket.
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8. § (1) Az OET-ben az oldal rendelkezik nyilatkozat-
tételi, illetve dontéshozatalnal szavazasi, valamint megal-
lapodasi joggal.

(2) Az OET déntéséhez vagy megallapodasahoz vala-
mennyi oldal tdmogatd nyilatkozata, vagy legalabb két
oldal tdmogato nyilatkozata és a harmadik oldal tartézko-
dasa sziikséges.

(3) Az oldal dontési rendszerét maga hatarozza meg.
Amennyiben errél az oldalon nem jon 1étre megallapodas,
oldalallaspontnak tekintendd, ha a javaslatot az oldal tag-
jainak tobbsége tamogatja, és egyetlen, az oldalon részt
vevo szervezet sem ellenzi.

9.§ (1) Az OET munkajat plenaris iilésen végzi, munka-
végzése eldsegitése érdekében szakforumot, bizottsagot,
illetve munkacsoportot hozhat Iétre.

(2) Az OET munkajat haromoldalu titkarsag segiti. Az
OET titkarsagaba minden oldal egy-egy titkar személyére
tesz javaslatot, akit a tarsadalmi parbeszédért felelds mi-
niszter nevez ki. A miniszter gondoskodik a titkarsag mii-
kodésének személyi és targyi feltételeirél, az OET alap-
szabalyaban vagy egyéb megallapodasban meghatarozot-
tak figyelembevételével.

(3) A kormanyzati oldal elnokot, a szocialis partnerek
soros elnokot delegalnak, akik el6készitik és koordinaljak
az oldal munkd;jat a plenaris iilésen és az iilések kdzott.

(4) Az OET és oldalai az alapszabalyt, valamint miiko-
désiik egyéb szabalyait e torvény keretei kozott maguk
alkotjak meg.

10. § Az OET tagsaghoz sziikséges feltételeknek valo
megfelelés megallapitasa a kdvetkez6 adatok alapjan tor-
ténik:

a) az érdekképviseletek elnevezése, székhelye, képvi-
seldje neve,

b) munkaltatdi érdekképviselet esetén:

ba) az adott érdekképviselethez tartozd munkaltatok
neve, székhelye, statisztikai szamjele, ennek hidnyaban
adoszama,

bb) azérdekképviselet munkaltato tagjainal a targyévet
megeldzé évben munkaviszonyban allok atlagos statisz-
tikai allomanyi [étszama,

¢) munkavallaloi érdekképviselet esetén azon munkal-
tatok neve, székhelye, statisztikai szamjele, ennek hidnya-
ban adoszama, amelynél szervezettel vagy képviseldvel
rendelkezik.

11. § (1) Az OET tagsaghoz sziikséges kritériumoknak
valé megfelelést az Orszagos Részvételt Megallapitd
Bizottsag (a tovabbiakban: ORMB) allapitja meg, a
12. §-ban foglaltak szerint.

(2) Az ORMB tagjai:
a) az OET-ben tagsaggal rendelkezd szervezetek egy-
egy képviseldje,

b) meghivott tagként az OET-be jelentkez$ szervezet
altal, a ra vonatkozé feltételek elbiralasaban részt venni
jogosult, az eljaras tartamara deleglt egy tag,

¢) akormany éaltal delegalt harom tag.

A tagokat a tarsadalmi parbeszédért felelés miniszter
bizza meg.

(3) Az ORMB a létrejottétdl szamitott 6t évig mikodik,
azt kovetden 1j tagokat kell megbizni a (2) bekezdés meg-
felel6 alkalmazasaval.

(4) AzORMB (2) bekezdés a) és ¢) pontban meghataro-
zott tagjainak megbizatasa megsziinik

a) a delegalas visszavonasaval,

b) az arrdl torténd lemondéssal,

¢) haatagtevékenységét legalabb 6 honapig nem tudja
ellatni,

d) atag haldlaval,

e) ha a tag blinosségét birésag szandékos biincselek-
mény elkovetésében jogerdsen megallapitotta, az itélet
jogerdre emelkedésének napjan, illetéleg

f) azORMB (3) bekezdés alapjan torténd megsziinésével.

(5) Az ORMB tagja nem vehet részt olyan érdekkép-
viselet OET-tagsaghoz sziikséges kritériumoknak valo
megfelelése elbiralasaban,

a) amellyel vagy amelynek tagszervezetével munkavi-
szonyban vagy munkavégzésre iranyuld egyéb jogvi-
szonyban all, vagy annak valasztott tisztségviseldje, illet-
ve hivatalos képviseldje,

b) ha olyan érdekképviselettel all munkaviszonyban,
munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban, vagy
annak valasztott tisztségviseldje, illetve hivatalos képvise-
16je, amelynek a vizsgalt szervezet tagszervezete.

(6) Az (5) bekezdésben szerepld Osszeférhetetlenségi
szabalyt az ott felsorolt koriilmény megsziinésétdl szami-
tott egy éven belill is alkalmazni kell.

12. § (1) Az OET-tagsaghoz sziikséges kritériumoknak
val6 megfelelést az ORMB a kozigazgatdsi hatdsagi elja-
ras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004. évi
CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 82-83. §-a szerinti
hatosagi bizonyitvanyban allapitja meg. Az ORMB eljara-
sara a Ket. szabalyait kell alkalmazni azzal, hogy

a) kiadmanyozasra jogosult vezetonek az ORMB tagjai
altal maguk koziil valasztott elnokot kell tekintent,

b) az igyben a Ket. 112. §-a szerinti ujrafelvételi elja-
rasnak nincs helye,

¢) az ORMB hatarozata a Ket. 115. §-a szerinti felligye-
leti eljaras keretében nem valtoztathatdé meg és nem sem-
misitheté meg,

d) az ORMB hatarozata ellen kdzigazgatasi eljarasban
rendes jogorvoslatnak nincs helye, a felek a hatarozat biro-
sagi fellilvizsgalatat kezdeményezhetik.

(2) Az ORMB dontései meghozatalakor minden tagnak
egy-egy szavazata van, kivéve a dontéssel érintett érdek-
képviselet altal delegalt tagot. Az ORMB hatarozatképes-
ségéhez oldalanként a tagok legalabb kétharmadanak
jelenléte sziikséges.
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(3) Az ORMB az 0sszesitett adatok alapjan oldalanként
ajelen 1év4 tagok legalabb négyotdodének egyetértd szava-
zatdval megallapitja a kritériumoknak valé megfelelés
tényét, és hatdrozataval a kérelmez6t az OET tagjava nyil-
vanitja. E tAmogatas hidnyaban, valamint abban az eset-
ben, ha a hianypo6tlasi hataridé elteltéig a hianyos adatok
poétlasara nem, vagy ismét hianyosan kertilt sor, az ORMB
a kérelmet elutasitja. Az ORMB hatarozatat a felekkel tor-
téno irasbeli kdzlés mellett a tarsadalmi parbeszédért fele-
18s miniszter altal vezetett minisztérium hivatalos lapjaban
(a tovabbiakban: hivatalos lap) kell kozzétenni.

(4) Az ORMB hatarozata ellen a hivatalos lapban tor-
tént kozzététel napjatdl szamitott harminc napon belil
a fovarosi munkaiigyi birésaghoz lehet fordulni. A birosag
az ORMB hatarozatat nem peres eljarasban megvaltoztat-
hatja, ebben az esetben az ORMB a megvaltoztatott kdz-
igazgatasi hatarozatot a birésagi hatarozat jogerdssé vala-
sat kovetd tizendt napon beliil — az eredeti hatarozatra vald
utalassal — a hivatalos lapban koteles kozzétenni.

(5) A joger6s hatarozat alapjan az OET-ben val6 részvé-
telre vald felhatalmazottsag a hivatalos lapban vald kozzé-
tétellel valik hatalyossa. Ha a (3) bekezdés szerint birdsag
altal megvaltoztatott hatarozat az OET-ben valo részvétel-
re felhatalmazottsag hianyat allapitja meg, az érintett ér-
dekképviselet a hatarozat kozzétételétdl kezdédden nem
vehet részt az OET munkéjaban.

(6) Az ORMB altal kiadott hatosagi bizonyitvany annak
jogerdre emelkedésétdl szamitott 6t évig jogosit az orsza-
gos érdekegyeztetésben vald részvételre. A jogosultsag
meghosszabbitasara 10j eljaras alapjan keriilhet sor.

(7) Az ORMB az altala megalkotott igyrendben foglaltak
alapjan miikodik, miikodésének adminisztracios feltételeit az
OET titkarsagi feladatait ellato szervezet biztositja.

13. § (1) Az ORMB hatarozata meghozatala érdekében
a kovetkezd adatokat kezelheti:

a) az érdekképviseletek elnevezése, székhelye, kép-
viseldje neve;

b) anemzetkdzi érdekképviseleti tagsag;

¢) munkaltatéi érdekképviselet esetén:

ca) az adott érdekképviselethez tartozé munkaltatok
neve, sz€khelye, statisztikai szdmjele, adoszama,

cb) az érdekképviselet munkaltato tagjainal a targyévet
megel6zé évben munkaviszonyban alkalmazasban allok
atlagos statisztikai allomanyi 1étszama;

d) munkavallaloi érdekképviselet esetén azon munkal-
tatok neve, székhelye, statisztikai szamjele, adoszama,
amelynél szervvel vagy képvisel6vel rendelkezik.

(2) Az ORMB természetes személy — kivéve az (1) be-
kezdés a) pontjaban meghatarozott képviseldt — szakszer-
vezeti hovatartozasarol adatokat nem kezel.

(3) Az adatokat az ORMB hatarozatanak jogerdre emel-
kedésétol szamitott 6t év elteltével, de legkorabban a ko-
vetkez0, részvételi jogosultsag alapjat képezd adatot meg-

allapitd hatdrozat jogerdre emelkedését kovetd harminc
nap elteltével tordlni kell.

(4) A kezelt adatok személyazonositd adatok nélkiil
statisztikai célra felhasznalhatok, illet6leg azokbol statisz-
tikai célra adat szolgaltathato.

14. § (1) A Kormany a tarsadalmi parbeszédért felelds
miniszteren keresztiil biztositja az OET miikodésének fel-
tételeit e torvény keretei kozott, az OET-ben kotott meg-
allapodas alapjan. Ennek keretében

a) tamogatja az OET munkaltatoi és munkavallaloi
érdekképviseletei — az orszagos érdekegyeztetésben valod
részvételébol adodd — feladatai ellatasat, valamint az
érdekegyeztetésben valo részvételilk megerdsitését,

b) elésegiti az OET miikodésével Osszefiiggd admi-
nisztrativ, gazdalkodasi, pénziigyi, informacios tevékeny-
ség ellatasat, tovabba

c) biztositja az OET mitkodésének infrastrukturalis fel-
tételeit.

(2) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott tdmo-
gatas felhasznalhato

a) az OET tagszervezetei szakmai programijaira, igy kiilo-
ndsen konferencia-, szemindrium-, tanulmanytit szervezésé-
re, kiadvany, tanulmany készitésére, a tagszervezettel mun-
kaviszonyban vagy allandé megbizasi jogviszonyban nem
allo személy részére szakértdi dijazas kifizetésére,

b) a szocialis partnerek szakmai felkésziilésére, kép-
zésére,

¢) az Eurodpai Unid intézményeivel és a Nemzetkozi
Munkaiigyi Szervezettel vald kapcsolattartasra, valamint
nemzetkdzi érdekképviseleti tagsaggal dsszefliggd dijra.

(3) A szakmai programhoz kapcsolodo altalanos koltsé-
gek fedezeteként a tamogatasi 0sszeg legfeljebb tizendt
szazalékat lehet felhasznalni.

(4) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott tamo-
gatas nem fordithato

a) a tagszervezet mikodtetésével Osszefiiggd beruha-
zasra, felujitasra, szazezer forint egyedi értékli immateria-
lis és targyi eszkoz beszerzésére, ide nem értve a szellemi
termék, valamint az informatikai és kommunikacios esz-
koz beszerzését,

b) gazdalkodoé szervezet, valamint a gazdalkodasi tevé-
kenysége szempontjabodl a gazdalkodo szervezetre vonat-
koz6 szabalyok hatalya alé tartozé szervezet vagyonahoz
torténd hozzajarulasra, illetve abban vald részesedésszer-
zésre,

c) befektetésre,

d) azérdekképviselet valasztott tisztségviseldje részére
munkavégzésre iranyuld jogviszony alapjan torténd vagy
egyéb személyi jellegii kifizetésre, tovabba

e) az érdekképviselet sztrajkalapjahoz torténd hozza-
jarulasra.

(5) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott tamo-
gatas forrasa a Munkaerdpiaci Alap, mértéke a munkalta-
tok és a munkavallalok altal a targyévet megel6z6 masodik
évben ténylegesen befizetett jarulék 0,6%-a.



2009/93. szam

MAGYAR KOZLONY

23701

15. § E torvény alkalmazasaban

1. orszagos érdekegyeztetés: a szocidlis partnerek és a
kormanyzat kozotti haromoldali kommunikéci6, amely
magaban foglalja a rendszeres informacidcserét, a konzul-
taciot, a targyalast, valamint megallapodasok 1étrehozasat;

2. megdllapodds: az OET tagjai altal elfogadott — kiilono-
sen — allasfoglalas, ajanlas, vagy cselekvési program, amely
Iétrejohet targyalas és konzultacid eredményeként is;

3. targyalas: olyan egyeztetés és vita, amelynél a don-
tés meghozatalanak jogszabalyban eléirt, vagy az OET
tagjai altal elézetesen meghatarozott feltétele a forum
egyetértése, azaz megéllapodasa. Igy megallapodas sziik-
séges

a) az OET tagjai 4ltal eldzetesen vallalt kozos dontés-
hozatal (egyiittdontés) esetén, valamint

b) az OET ajanlasanak vagy javaslatanak megfogalma-
zasadhoz a dontéshozatalra feljogositott szerv vagy sze-
mély szamara;

4. konzultacio: a szocialis parbeszéd, illetve az orsza-
gos érdekegyeztetés soran folytatott, targyalasnak nem mi-
nosiild véleménycsere, az allaspontok érdemi megyvitatasa;

5. szocialis partnerek: az orszagos munkaltatoi érdek-
képviseleti szovetség, az orszagos szakszervezeti szovet-
ség;

6. koalicio: a munkavallalok, illetdleg a munkaltatok
érdekképviseleti szervezeteinek megallapodasa annak
érdekében, hogy az orszagos érdekegyeztetés részvételi
feltételeinek vald megfelelés céljabol adataikat egyiitt kell
figyelembe venni, minek kovetkeztében az OET-ben
egyiittesen, egy szervezetként jarnak el;

7. alkalmazdsban allo: munkaviszonyban, koézalkal-
mazotti, kdzszolgalati jogviszonyban, hivatasos (szerzo-
déses) szolgalati viszonyban, ligyészségi, birosagi szolga-
lati jogviszonyban, igazsagiigyi alkalmazottak szolgélati
jogviszonyaban, 0sztondijas foglalkoztatasi jogviszony-
ban, bedolgozdi jogviszonyban, munkavégzési kotelezett-
séget magaban foglald szovetkezeti tagsagi viszonyban,
szakcsoporti tagsagi viszonyban allo személy;

8. regio. a teriiletfejlesztésrél és a terililetrendezésrol
$z016 1996. évi XXI. torvény alapjan meghatarozott terve-
zési-statisztikai és fejlesztési célokat szolgald régio.

16. § (1) Ez a torvény — a (2) bekezdésben foglalt kivé-
tellel — a kihirdetését kovetd 45. napon 1ép hatalyba.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltaktol eltérden e torvény
14. §-a 2010. januar 1-jén 1ép hatalyba.

(3) Az OET tagsaghoz sziikséges feltételeknek valo
megfelelés els6 alkalommal — kérelemre — torténd meg-
allapitasahoz e torvény (1) bekezdésben meghatarozottak
szerinti hatalybalépését kovetd 180 napon beliil a kérelmet
¢és annak mellékleteit be kell nyjtani. A kérelem alapjan
megindult eljarasban kiadott megallapito hatarozat jogero-
re emelkedéséig az OET-ben e torvény hatalybalépésekor
tagsaggal bir6 orszagos érdekképviseleti szovetségek az
OET-ben teljes jogu tagokként vesznek részt.

(4) Az ORMB-t a torvény hatalybalépését kovetd 45 na-
pon beliil 1étre kell hozni. Ennek soran a tarsadalmi parbe-
szédért felelds miniszter a torvény hatalybalépésekor mii-
k6dé OET munkavallaléi és munkaltatéi oldalat alkoto
érdekképviseletek véleményének kikérése alapjan a 11. §
(2) bekezdésében meghatarozott szamua személy részére ad
megbizast. Az ORMB a megbizas kiadasatol szamitott
tizendt napon beliil megtartja alakulo iilését.

(5) A (4) bekezdés alapjan 1étrejott ORMB a (3) bekez-
dés alapjan benyujtott kérelmek alapjan hozott hatdroza-
tok jogerdre emelkedéséig mitkodik, eljarasa soran hataro-
zatait kilencven napos hataridével hozza meg.

(6) Felhatalmazast kap a tarsadalmi parbeszédért felelds
miniszter, hogy rendeletben hatdrozza meg az ORMB
részére torténd adatszolgaltatds, az adatok igazoldsa és
a tagsag feltételeinek megallapitasa részletes szabdlyait.

17. § Az Mt. 16. §-at megel6z6 alcim helyébe a kovet-
kez 1ép:

,l. fejezet

Az orszagos érdekegyeztetés és az agazati szocialis
parbeszéd”

18. § (1) Az Mt. 17. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelke-
7¢€s 1ép:

»17. § (1) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy az
Orszagos Erdekegyezteté Tanaccsal folytatott konzultacid
alapjan rendeletben hatarozza meg:

a) a foglalkoztatds érdekében a munkavallalok na-
gyobb csoportjat érintd gazdasagi okbdl torténd munka-
viszony-megsziintetéssel kapcsolatban az e torvénytol el-
térd szabalyokat;

b) a kotelez6 legkisebb munkabér és a munkavallald
altal betoltott munkakorhoz sziikséges iskolai végzettség,
szakképesités szintjétdl fliggd garantalt bérminimum mér-
tekeét.

(2) A Kormany évente szeptember 30-ig — az orszag-
gylilési képviseldk altalanos valasztasdnak évében legké-
s6bb oktober 31-ig — koteles orszagos bértargyalasokat
kezdeményezni.

(3) Ha az Orszagos Erdekegyeztetd Tandcsban 1étrejott
megallapodés jogszabalyalkotast vagy az allami iranyitas
egyéb jogi eszkozének kiadasat teszi sziikségessé, ennek
érdekében a tarsadalmi parbeszédért felelds miniszter
intézkedik.

(4) A tarsadalmi parbeszédért felelés miniszter az
Orszagos Erdekegyeztetd Tanaccsal folytatott konzultacid
alapjan rendeletben meghatarozhatja a munkamindsités
rendszerét.”

(2) Az Mt. a kdvetkez6 17/A—17/B. §-sal egésziil ki:

»17/A. § A munkailigyi kapcsolatokat és a munka-
viszonyt érintd agazati, alagazati, szakagazati (a tovab-
biakban egyiitt: gazat) jelentdségii kérdésekben a munka-
vallalok és munkaltatok agazati érdekképviseleti szerve-
zetel egyeztetnek.
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17/B. § Az orszagos érdekegyeztetés, illetve az dgazati
szocialis parbeszéd kereteit kiilon torvények hatarozzak

ER]

meg.

(3) Az Mt. 41/A. §-a (4) bekezdésének felvezetd szo-
vegrésze helyébe a kdvetkezd szoveg 1ép:

,»(4) Felhatalmazast kap a miniszter, hogy — az Orszagos
Erdekegyeztetd Tanaccsal folytatott konzultacié alap-
jan —rendeletben hatdrozza meg:”

[a) a bejelentési kotelezettség teljesitésének, illetéleg

b) a kollektiv szerzddések nyilvantartasanak
részletes szabdlyait.]

(4) AzMt. 75. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(3) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy a kiilon jog-
szabalyban meghatarozott egészségkarosodott, megvalto-
zott munkaképességii munkavallalok alkalmazasa, illetve
foglalkoztatasa tekintetében — az Orszagos Erdekegyez-
tetd Tanaccsal folytatott konzultacié alapjan — eltérd sza-
balyokat allapitson meg.”

19. § A munkaiigyi ellen6rzésrdél sz6ld 1996. évi
LXXV. torvény 8/D. §-anak (2) bekezdése a kovetkezo
e) ponttal egésziil ki:

[(2) A Tandcs feladatai kozé tartozik:]

»¢) amunkatigyi ellenérzéssel kapcsolatos jogszabaly-
tervezetek véleményezése.”

20. § (1) A felsdoktatasrol szold 2005. évi CXXXIX.
torvény (a tovabbiakban: Ftv.) 101. §-anak (2) bekezdése
helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(2) Az allamilag tAmogatott képzésbe felvehetd hallga-
toi 1étszdm megallapitasaval kapcsolatos kormany-eléter-
jesztést véleményezi az Orszégos Erdekegyezteté Tan4cs.
Allaspontjarél, tovabba a gazdasigi kamarak e targykor-
ben adott véleményérdl a Kormanyt tajékoztatni kell.”

(2) Az Ftv. 111. §-anak (1) bekezdése helyébe a kdvet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag-
nak huszonkilenc tagja van. Tizendt tagot delegal a Ma-
gyar Rektori Konferencia, harom tagot a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, Ot tagot a kutatointézetek, egy tagot az
Orszagos Koznevelési Tanacs, egy tagot az Orszagos
Kisebbségi Bizottsag, harom tagot a felsdoktatas miikodé-
sében érdekelt kamarak €s orszdgos szakmai szervezetek,
egy tagot az Orszagos Erdekegyezteté Tandcs munkaltatoi
oldala. Nem lehet a Magyar Felsdoktatasi Akkreditacids
Bizottsag tagja, aki a Fels6oktatasi és Tudomanyos Tanécs
tagja, rektor, gazdasagi tandcs tagja vagy koztisztviseld.
A Magyar Felsdoktatasi Akkreditacios Bizottsag tagjai
koziil megvalasztja elndkét és mas tisztségviseldit, vala-
mint meghatdrozza miikddésének rendjét.”

(3) Az Ftv. 113. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A Felsooktatasi Tudomanyos Tanacsnak tizenki-
lenc tagja van. Négy tagot delegalnak a kamarak, egy-egy

tagot az Orszagos Erdekegyeztetd Tanics munkéltatoi,
illetve munkavallaloi oldala, hdrmat a Magyar Rektori
Konferencia, kettdt a Magyar Tudomanyos Akadémia,
kettSt a miniszter, egyet-egyet a Hallgatéi Onkormanyza-
tok Orszdgos Konferenciaja, a Doktoranduszok Orszagos
Szovetsége, a Felsdoktatasi Dolgozdk Szakszervezete, a
foglalkoztataspolitikaért felelds miniszter, az agrarpoliti-
kaért felelés miniszter, valamint a gazdasagpolitikaért
felel6s miniszter. Nem lehet a FelsOoktatasi ¢s Tudoma-
nyos Tandcs tagja, aki a Magyar Fels6oktatasi Akkredita-
cios Bizottsag tagja, rektor, gazdasagi tanacs tagja vagy
koztisztviseld. A Fels6oktatasi ¢s Tudomanyos Tanacs
tagjai koziil megvalasztja elnokét és mas tisztségviseldit,
valamint meghatarozza miikodési rendjét.”

Dr. Szili Katalin s. k.,
az Orszaggytlés elnoke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

2009. évi LXXIV.
torvény

az agazati parbeszéd bizottsagokrol és a kozépszintii
szocialis parbeszéd egyes kérdéseirol*

Az Orszaggylilés annak érdekében, hogy eldsegitse
a munkavallalok €s a munkaltatok érdekképviseletei ko-
z0tt a kdzEépszintli szocialis parbeszéd fejlodését, e szerve-
zetek érdekvédelmi és érdekképviseleti jogainak érvénye-
stilését, valamint meghatarozza az dgazati parbeszéd intéz-
ményrendszerének kereteit, s ezzel hozzajaruljon az aga-
zati politikak megalapozasahoz, a rendezett munkatigyi
kapcsolatok erésitéséhez, a munkabéke megteremtéséhez
¢és fenntartasahoz, a munkafeltételek javitasahoz, az aga-
zati kollektiv szerzédések elterjedéséhez, az Eurdpai Unid
gyakorlatara is figyelemmel az alabbi torvényt alkotja:

Altalénos rendelkezések

1. § (1) E torvény hatalya kiterjed

a) a Munka Torvénykonyvérdl szolo 1992. évi
XXII. torvény (a tovabbiakban: Mt.) hatalya ald tartozo
munkavallalok ¢és munkaltatok parbeszéd bizottsagot
alkoto érdekképviseleteire,

b) az agazati, alagazati, szakagazati, illetve a rehabili-
tacios parbeszéd bizottsagra,

¢) a szocialis parbeszéddel kapcsolatos feladatot ellatd
kormanyzati szervekre,

d) az Agazati Parbeszéd Bizottsdgok Tanacsara.

* A torvényt az Orszaggytlés 2009. junius 22-i iilésnapjan fogadta el.
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(2) Az (1) bekezdés a) pontjaban foglaltakon tilme-
nden, a megvaltozott munkaképességii dolgozdkat foglal-
koztatd munkaltatok érdekképviseleteire abban az esetben
is kiterjed a torvény hatalya, ha az érdekképviseletben tag-
sadggal rendelkez0 munkaltatok a 19. § (3) bekezdésének
¢) pontja szerint a kdzalkalmazottak jogallasarol szold
1992. évi XXXIII. térvény hatalya ala tartoznak.

2. § (1) A munkatigyi kapcsolatokat €s a munkaviszonyt
érintd kérdésekben a szocialis partnerek agazati, alagazati,
szakagazati (a tovabbiakban: agazati) szinten, illetve
amunkavallalok meghatarozott csoportjait érintéen parbe-
szédet folytathatnak, e célbdl kétoldalti szocialis parbe-
széd bizottsagot hozhatnak Iétre.

(2) Az agazati parbeszéd bizottsag (a tovabbiakban:
APB) a munkaiigyi kapcsolatokat és a munkaviszonyt
érintd agazati jelentdségii kérdésekben az agazati munkal-
tatoi érdekképviseletek (a tovabbiakban: munkaltatdi ol-
dal) és az agazati szakszervezetek (a tovabbiakban: mun-
kavallaloi oldal) részvételével mitkddd kétoldalt szocialis
parbeszédet folytato testiilet.

(3) APB hozhat6 létre agazati, alagazati, szakagazati
szinten. Egy agazatban, alagazatban, szakdgazatban egy
bizottsag johet létre.

(4) Az alacsonyabb szinten létrehozott APB a magasabb
szintti APB-t3] fiiggetleniil miikodik, feladatai teljesitését
illetéen a magasabb szintii APB nem utasithatja. Az al-,
illetve szakagazati szintli parbeszéd bizottsagra az agazati
APB-re vonatkozo szabalyokat kell megfelelden alkal-
mazni, kivéve, ha e torvény eltéréen rendelkezik.

Az agazati parbeszéd bizottsag hataskore

3. § Az APB feladata az 4gazat kiegyensulyozott fejls-
désének eldsegitése, az dgazati szintli autoném szocialis
parbeszéd megvalositasa, amelynek célja a megfeleld
munkafeltételek kialakitdsa, a munkabéke megérzése és
a munkaeré-piaci folyamatok jogszeriiségének elémoz-
ditasa.

4.§ (1) Az APB az dgazat helyzetét, fejlodését, gazdasa-
gi és munkatigyi folyamatait érint6 kérdésekkel foglalko-
zik. Az APB keretei kozott az APB oldalai, illetve az olda-
lon részt vevo érdekképviseletek

a) egymast tajékoztatjak,

b) konzultaciot folytatnak,

c) az APB allaspontjat, javaslatat 6sszefoglalé nyilat-
kozatot adnak ki.

(2) Az APB-ben e torvény rendelkezései alapjan erre
jogosultak

a) kollektiv szerzdést, illetve egyéb megallapodast
kothetnek,

b) kérhetik a kollektiv szerz6dés dgazatra torténd kiter-
jesztését a tarsadalmi parbeszédért felelés minisztertdl
(a tovabbiakban: miniszter).

(3) Az dgazatban dolgozok, valamint az dgazatban mii-
kod6 munkaltatok érdekeit jelentdsen érintd, az (1) bekez-
désben meghatarozott kérdésekben az 4gazatban hataskor-
rel rendelkez6 allamigazgatasi szerv koteles tajékoztatast
adni az agazatban miikodé APB részére, illetve az APB
kezdeményezésére konzultalni.

Az agazati parbeszéd bizottsag tagsdaga, létrejotte,
megsziinése

5.§ APB-t—a 8. §-ban szerepl6 kivétellel —a 6-7. §-ban
foglalt feltételeknek megfeleld, azonos agazatba tartozo
agazati munkaltatoi érdekképviseletek és agazati szak-
szervezetek hozhatnak 1étre.

6. § (1) E torvény alkalmazasaban érdekképviselet, il-
letve érdekképviseleti szovetség az egyesiilési jogrol szold
torvény szerint létrejott tarsadalmi szervezet,

a) amelynek alapszabalyaban szerepld elsddleges célja
a munkavallalok munkaviszonnyal kapcsolatos érdekei-
nek elémozditasa és megvédése (a tovabbiakban: szak-
szervezet), vagy

b) amelynek alapszabalyaban meghatarozott céljai ko-
zott szerepel a munkaltatok munkaviszonnyal kapcsolatos
érdekeinek védelme és képviselete.

(2) Agazati az az érdekképviselet, amely az (1) bekez-
désben foglaltakon tilmenden tevékenységét agazati szin-
ten szervezi és

a) munkavallalokbdl, illetve szakszervezetekbol vagy

b) munkaltatokbol, illetve munkaltatokat tomoritd
érdekképviseleti szervezetekbdl
allo tagsaggal rendelkezik.

7. § (1) Az agazati szintli szocialis parbeszédben részt
vehet:

a) az amunkavallaléi érdekképviselet (a tovabbiakban:
agazati szakszervezet), amely

aa) az adott agazatban legalabb tiz munkaltatonal,
alapszabalya szerint képviseletére jogosult szervet mii-
kodtet, illetdleg tisztségviseldvel rendelkezik és az e mun-
kaltatoknal munkaviszonyban foglalkoztatott érdekkép-
viseleti tagok 1étszdma eléri az dgazatban munkaviszony-
ban foglalkoztatottak 1étszamanak egy szazalékat, vagy

ab) legalabb harom munkaltatonal, ahol az érdekképvi-
selet alapszabalya szerint képviseletére jogosult szervet
mikodtet, illetdleg tisztségviselével rendelkezik, az ér-
dekképviseleti tagok szama eléri az agazatban munka-
viszonyban allok 1étszamanak tiz szazalékat, vagy

ac) azon munkaltatoknal, ahol alapszabalya szerint
képviseletére jogosult szervet mitkddtet, illetdleg tisztség-
viselével rendelkezik, az Agazati Részvételt Megallapito
Bizottsaghoz intézett kérelem benyujtasat megel6zé ha-
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rom éven beliili legutolsé lizemi tanacsi valasztasokon
ajeloltjei altal egyiittesen megszerzett redukalt szavazatok
szdma eléri az dgazatban munkaviszonyban foglalkoz-
tatottak szamanak ot szazalékat. E feltétel szempontjabol
figyelmen kiviil kell hagyni az olyan munkaltatoknal mun-
kaviszonyban foglalkoztatottak 1étszamat, ahol {izemi
tanacsot, illetve megbizottat jogszabalyi eldirds szerint
nem lehet valasztani;

b) az a munkaltatdi érdekképviselet (a tovabbiakban:
agazati munkaltatoi érdekképviselet),

ba) amelynek — az adott 4gazatba ftevékenysége sze-
rint besorolt — tagjai foglalkoztatjak az 4gazatban munka-
viszonyban all6 munkavallalok legalabb 6t szazalékat,
vagy

bb) amelynek, vagy amely tagszervezeteinek legalabb
negyven, az agazatba f6tevékenysége alapjan besorolt
munkaltato a tagja.

(2) Ha az agazati érdekképviselet tevékenysége tobb
agazatra terjed ki, nyilatkozik arrol, hogy az (1) bekezdés-
ben meghatarozott adatok az egyes dgazatok kozott — tény-
leges agazati jelenlétének megfelelden — milyen aranyban
oszlanak meg. Az érdekképviseletet abban az agazatban
lehet agazatinak tekinteni, amely vonatkozasaban a meg-
osztott adatok megfelelnek az (1) bekezdésben szerepld
mértéknek.

(3) Ha

a) a munkaltatd tobb munkaltatoi érdekképviseletnek,
agazati érdekképviseletnek, illetve

b) a munkaltatoi érdekképviselet tobb agazati érdek-
képviseletnek
is tagja, nyilatkoznia kell, hogy adatait melyik munkaltatéi
érdekképviseletnél milyen aranyban vegyék szamitasba.
Ezt a szabalyt kell megfelelden alkalmazni abban az eset-
ben is, ha a szakszervezet tobb szakszervezeti szovetség-
nek is tagja.

(4) Az (1)~(3) bekezdésben foglaltakon tul az APB tag-
ja olyan agazati érdekképviselet Iehet, amely e tevékeny-
ségét legalabb két éve folytatja. Az e feltételnek valo meg-
felelést jelenti, ha

a) az érdekképviseletet érintd jogutddlas — igy kiilono-
sen atalakulas, szétvalas, 6sszeolvadas —, illetve

b) érdekképviseleti szovetség létrehozatala
esetén legalabb egy jogeldéd vagy tag érdekképviselet
e tevékenységét a jogutddlas, illetve az érdekképviseleti
szovetség létrejotte idopontjat kozvetleniil megel6zden
legalabb két évig megszakitas nélkiil folytatta.

(5) A (4) bekezdésben szerepld feltételnek valdo meg-
felelés hidnyaban akkor lehet az érdekképviselet az APB
tagja, ha a 21. § (1) bekezdés a) pontja szerinti hatarozat
alapjan e feltételnek megfeleld valamennyi, az APB létre-
hozataldban részt vevd, illetve az APB-ben tag 4gazati ér-
dekképviselet hozzajarul APB-tagsagahoz.

(6) Az agazati szintli szocialis parbeszédben valo rész-
vétel feltételeinek elérése érdekében a munkavallalok,

illetdleg a munkaltatok érdekképviseletei egymassal koa-
liciora léphetnek.

8. § A 6-7. §-ban foglaltaktol eltérden, e torvény alap-
jan a munkaltatoi érdekképviseletet megilletd jogosultsa-
gokkal rendelkezik az a munkaltat6é vagy azoknak a mun-
kaltatoknak az dsszessége, amelynél a munkaviszonyban
foglalkoztatottak szdma egyiittesen eléri az 4gazatban
munkaviszonyban allok 1étszdmanak nyolcvan szdzalékat,
feltéve, hogy munkaltatdi érdekképviselet alapitasara az
egyesiilési jogrol szold torvényben az alapitod tagok leg-
kisebb 1étszamara vonatkozo feltétel teljesitésének igazolt
hianya miatt nem kertilt sor.

9. 8§ (1) Legalabb egy dgazati munkaltatoi érdekképvise-
let és legalabb egy agazati szakszervezet kezdeményezheti
APB létrehozasat, feltéve, hogy az adott agazatban APB
nem miikddik, illetve 1étrehozasat még nem kezdeményez-
ték.

(2) A kezdeményezést — az dgazat, valamint a kezdemé-
nyezok (4) bekezdés b) pontjaban szerepl6 adatainak meg-
jelolésével —a miniszter hivatalos lapjaban nyilvanossagra
kell hozni. A nyilvanossagra hozatal idopontjatol szami-
tott harminc napig mas, e torvény feltételeinek megfeleld
érdekképviselet is irasban tajékoztathatja a megalakitas-
ban vald részvételi szandékarol a kezdeményezoket,
illetve az Agazati Részvételt Megéllapito Bizottsagot
(a tovabbiakban: ARMB).

(3) A harminc napos hataridd leteltével a kezdeményezd
¢s a részveteli szandekukat bejelentd érdekkeépviseletek
APB létrehozasardl allapodnak meg.

(4) Az APB létrehozasar6l sz6l6 megallapodasnak tar-
talmaznia kell:

a) az erre iranyulo nyilatkozatot,

b) az APB munkaltatoi, illetve munkavallaléi oldalain
részt vevo érdekképviseletek felsorolasat, neviik, székhe-
lyiik, valamint a képviseletiikre jogosult személy megjelo-
1ésével,

c) al13.§ (1) bekezdésének megfelelden az APB miiko-
désének rendjét, tovabba

d) aszervezetek képviseldinek alairasat.

(5) A (4) bekezdés szerinti megallapodast alairo érdek-
képviseletek eljuttatjak

a) a megallapodas egy-egy eredeti példanyat a minisz-
ternek és—a 21. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt eljaras
lefolytatasat kezdeményezd kérelem benyujtasaval egy-
idejiileg — az ARMB-nek;

b) az APB-ben valo, 6-8. § szerinti részvétel és — erre
vonatkoz6 megallapodas hidnyaban —a 12. § (1) bekezdé-
sében foglalt jogosultsagok megallapitasahoz sziikséges
érdekképviseleti adatokat —a 21. § (1) bekezdés a) pont;ja-
ban foglalt eljaras lefolytatasat kezdeményez6 kérelem be-
nytjtasaval egyidejiileg — az ARMB-nek.

(6) Az (5) bekezdés a) pontja szerint megkiildott meg-
allapodast a miniszter hivatalos lapjaban haladéktalanul
nyilvanossagra kell hozni.
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(7) Az APB az ARMB 21. § (1) bekezdés b) pontja alap-
jan meghozott hatarozata jogerdre emelkedésének napjan
jOn létre.

10. § (1) Az APB-hez megalakitasat kovetden tagként
csatlakozhat minden agazati munkaltatoi érdekképviselet,
illetve agazati szakszervezet, amely megfelel az e torvény-
ben eldirt feltételeknek.

(2) A csatlakozas feltétele, hogy az 4dgazati érdekkép-
viselet e szandékét jelezze az APB-nek, valamint — a tag-
sag feltételeinek igazoldsdhoz sziikséges adatokkal — az
ARMB-nek, és ez alapjan az ARMB megéllapitsa a jogo-
sultsag fennallasat.

11. § (1) Az APB megsziinik, ha

a) tagjai megallapodnak megsziinésében,

b) a miikodési teriiletére tartoz6 valamennyi adgazatot
torlik a Gazdasagi Tevékenységek Egységes Agazati
Osztalyozasi Rendszerébél (a tovabbiakban: TEAOR),

¢) az egyik oldalon valamennyi APB-tag tagsdga meg-
szlnik, vagy

d) a8.§-ban foglalt esetben a munkaltatonal vagy mun-
kaltatoknal foglalkoztatottak szdma az agazatban munka-
viszonyban 4llok létszdmanak nyolcvan szdzaléka ala
csokken.

(2) Az érdekképviselet APB-tagsaga megsziinik, ha

a) az érdekképviselet jogutod nélkiil megsziinik,

b) az érdekképviselet az APB-bél kilép,

¢) az érdekképviselet az adott dgazatban megsziinteti
érdekképviseleti tevékenységét, vagy

d) valamely, az érdekképviseletnek mindsiiléshez,
illetve az APB-ben valo részvételhez eldirt feltételnek nem
felel meg.

(3) Az APB, illetve az APB-tagsig megsziinését az
ARMB éllapitja meg, a megsziinés az ARMB hatérozata-
nak jogerdssé valasaval kovetkezik be.

Az agazati parbeszéd bizottsag miikodése, a tagok jogai

12. § (1) Az APB tagjai — eltéré megallapodas hidnya-
ban — a kovetkez6 jogosultsagokkal rendelkeznek:

a) kizardlag tanacskozasi joggal rendelkezik az az aga-
zati érdekképviselet, amely az 1., illetve a 2. szdmui mellék-
letben meghatdrozott szempontok alapjdn nem szerzett
legalabb 10 pontot, ideértve azt az esetet is, ha a mellékle-
tekben szerepld szempontok szerinti megmérettetését nem
kérte;

b) dontési (szavazati) joggal rendelkezik az az dgazati
érdekképviselet, amely az 1., illetve a 2. szam® melléklet-
ben meghatarozott szempontok alapjan legalabb 10 pontot
értel.

(2) Reprezentativ
a) az az agazati szakszervezet, amely az 1. szami mel-
Iékletben 1-3. sorszam alatt,

b) az az agazati munkaltatoéi érdekképviselet, amely
a 2. szamu mellékletben 1-4. sorszdm alatt
szerepld szempontokra egyiitt legalabb 10 pontot kapott.

13. § (1) Az APB miikodését a jogszabalyok keretei ko-
zOtt maga hatarozza meg. Ennek keretében irasban kell
megallapitani:

a) az APB konzultacios és dontéshozatali eljarasat,

b) az APB oldalait, illetve az egyes tagokat a 12. § alap-
jan megilletd jogosultsagokat,

¢) az oldalakon beliili szavazas rendjét vagy a (2) be-
kezdés szerinti szavazasi rend alkalmazasat,

d) az APB szervezetét, tisztségviseldit.

(2) Ha a felek masként nem allapodtak meg az (1) be-
kezdés c¢) pontjaban foglaltakat illetden, az oldal allaspont-
janak azon, dontési joggal rendelkezd agazati érdekkép-
viseletek allaspontja tekinthetd, amelyek az 1., illetve
a 2. szaml mellékletben szerepld szempontok szerint vala-
mennyi, az oldalon dontési joggal rendelkezd agazati
érdekképviselet altal megszerzett pontszam kétharmadat
egyiittesen megszerezték.

Az agazati parbeszéd bizottsagban kotott
megallapodasok, a kollektiv szerzddés megkotése
és hatalyanak kiterjesztése

14.§ (1) Az APB

a) megallapodasokat kothet, illetve

b) kollektiv targyaldsokat folytathat kollektiv szerzo-
dés létrehozasa érdekében,
az Mt.-ben és az e torvényben meghatarozott szabalyok
szerint.

(2) Egy APB-ben egy 4gazatra, al- vagy szakagazatra
vonatkozodan csak egy kollektiv szerz6dés kothetd.

(3) A kollektiv szerz6des kotesere iranyulo targyalaso-
kon az APB valamennyi tagja tanacskozasi joggal részt
vehet.

(4) Az APB-ben kollektiv szerzédés megkotésére az
érdekképviselet akkor jogosult, ha alapszabdlya, illetve
legfelsobb dontéshozo szerve erre felhatalmazza. Kollek-
tiv szerz6déskotésre a munkaltatd csak egy munkaltatoi
érdekképviseletnek adhat felhatalmazast.

(5) Az APB-ben kollektiv szerzédés megkotésére az
APB egyes oldalain részt vevé valamennyi érdekképvise-
let egyiittesen jogosult.

(6) Ha a kollektiv szerzédés megkotése az (5) bekezdés
alapjan nem lehetséges, azt az oldal valamennyi dontési
joggal rendelkez6 érdekképviselete egyiitt koti meg.

(7) Ha a kollektiv szerzédés megkotése a (6) bekezdés
alapjan sem lehetséges, azt az oldal reprezentativ érdek-
képviseletei egyiitt kotik meg.
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(8) Ha a kollektiv szerz6dés megkotése a (7) bekezdés
alapjan sem lehetséges, annak megkdtésére az egyes olda-
lakon azok a reprezentativ agazati érdekképviseletek jogo-
sultak, amelyek egyiittesen megszerezték az oldalon sze-
repld reprezentativ érdekképviseletek Osszpontszamanak
kétharmadat.

(9) Az (5)—(8) bekezdésben foglalt feltételeket az APB
oldalaira kiilon-kiilon kell figyelembe venni. Kollektiv
szerzOdés ugy is kothetd, hogy az oldalak nem azonos be-
kezdés feltételei alapjan valtak aldirasra jogosultta.

(10) A 13. § (1) bekezdésenek ¢) pontja, valamint
(2) bekezdése a kollektiv szerz6dés APB-ben torténd meg-
kotése esetén nem alkalmazhato.

(11) A kollektiv szerzédés — eltéré megallapodas hia-
nyaban — a megkotését kovetd tizendtodik napon 1ép ha-
talyba. A munkaltatoi érdekképviselet koteles eldsegitent,
hogy a kollektiv szerzddést a tagjai altal foglalkoztatott
munkavallalok megismerjék.

15. § (1) Az APB-ben kotott kollektiv szerz6dés hatalya
kiterjed a kollektiv szerzédést kotd munkaltatodi érdekkép-
viselet tagjara és a vele munkaviszonyban 4ll6 munkaval-
lalokra.

(2) Az APB-ben kotott kollektiv szerz6dés az APB-hez
késdbb csatlakozd munkaltatdi érdekképviselethez tartozo
munkaltatokra, illetve a velik munkaviszonyban allo
munkavallalokra abban az esetben terjed ki, ha az
APB-hez a kollektiv szerz6dés megkotését kovetden csat-
lakozé munkaltatéi érdekképviselet nyilatkozik arrol,
hogy az APB-ben kotétt kollektiv szerz8déshez is csatla-
kozik, tovabba

a) amunkaltatdi érdekképviseletben tag munkaltatonal
miikddo, kollektiv szerzodéskdtésre jogosult szakszerve-
zet, illetve szakszervezetek az Mt. 33. §-a (2)—(5) bekezdé-
sének megfeleld alkalmazasaval a kollektiv szerz6déshez
val6 csatlakozassal el6zetesen egyetértenek, vagy

b) amunkaltatdi érdekképviseletben tag munkaltatonal
mikodo szakszervezet, illetve szakszervezetek és a mun-
kaltatonal munkaviszonyban 4ll6 munkavallalok — ha
a munkaltatonal mikodo szakszervezet, illetve szakszer-
vezetek az Mt. 33. §-anak (6) bekezdése szerint kizarolag
a kollektiv szerz6dés megkotésére iranyulod targyalas le-
folytatasara valo jogosultsaggal rendelkeznek, illetve tize-
mi tanacs valasztasa hianyaban — a kollektiv szerzédéshez
vald csatlakozassal elézetesen egyetértenek. A munkaval-
laloknak errdl szavazniuk kell. A szavazas akkor érvényes,
ha ezen a munkaltatonal foglalkoztatott munkavallalok
tobb mint fele részt vesz.

16. § (1) Ha a kollektiv szerzédést az APB-ben t5bb
agazati szakszervezet kototte, és azt barmelyik szakszer-
vezet felmondja, a kollektiv szerz6édés akkor veszti hata-
lyat, ha e szakszervezet részvétele nélkiil a kollektiv szer-
z0dés nem lett volna megkdthetd. E rendelkezés alapjan
nem illeti meg a felmondas joga a kollektiv szerz6déshez
késObb csatlakozott munkaltatéi érdekképviselet tagmun-

kaltatojanal képviselettel rendelkez6 szakszervezetet. Fel-
mondas esetén a kollektiv szerzddés hatalya hat honapos
felmondasi id6 leteltével sziinik meg.

(2) Ha a kollektiv szerzédést az APB-ben tobb munkal-
tatoi érdekképviselet kototte, és azt barmelyikilk — ideért-
ve a kollektiv szerz6déshez késobb csatlakozott munkalta-
toi érdekképviseletet is — felmondja, a kollektiv szerzédés
az Mt. 39. §-aban szerepl6 hatarid6 elteltekor csak az azt
felmondé munkaltatoi érdekképviselethez tartozo munkal-
tatokra nézve veszti hatalyat.

(3) A kollektiv szerz6dés hatalyat veszti tovabba,
amennyiben a megkotését kovetden bekovetkezett valto-
zas eredményeként a 14. § (5)—(8) bekezdésben foglalt fel-
tételek egyike sem all fenn.

17.§ (1) Az APB-ben megkotott kollektiv szerzodésnek
a munkaviszonybdl szarmazo6 jogokat és kotelezettsége-
ket, ezek gyakorlasanak, illetve teljesitésének modjat, az
ezzel kapcsolatos eljaras rendjét érintd szabalyainak hata-
lyat—az APB két oldala egyiittes kérelmének megfeleléen
az Orszagos Frdekegyezteté Tanics (a tovabbiakban:
OET) illetékes bizottsdga, valamint az illetékes agazati
miniszter véleményének kikérése utdn — a miniszter az
agazatba fotevékenység alapjan besorolt munkaltatokra
kiterjesztheti. Ha a kollektiv szerzddést nem az APB-ben
kototték, a kiterjesztésre — a szerzddést kotd szervezetek
egylittes kérelme esetén — e torvény szabalyainak meg-
feleld alkalmazasaval kertilhet sor.

(2) A kiterjesztés feltétele, hogy a kollektiv szerz6dés
alairé munkaltatoi érdekképviseletekben tag munkaltatok
egylittesen az dgazatban munkaviszonyban allok tobbsé-
gét foglalkoztassak, valamint — amennyiben a kollektiv
szerzGdést nem az APB-ben kototték — a kot agazati szak-
szervezetek kozott legyen legalabb egy, a 12. § (2) bekez-
dés a) pontja szerint reprezentativnak mindsiilé érdekkép-
viselet.

(3) A kollektiv szerz6dés hatalya nem terjeszthetd ki, ha
a kollektiv szerz6dés jogszaballyal ellentétes, illetve az
agazatban korabban kiterjesztett és tdgabb személyi hata-
Lyt agazati kollektiv szerzodésben foglaltaknal kedvezot-
lenebb rendelkezést tartalmaz. E rendelkezés alkalmazasa
szempontjabol tagabb személyi hatalya kollektiv szerzo-
désnek mindsiil az agazaton beliili, magasabb szintli
APB-ben kétott kollektiv szerzodés.

(4) A miniszter eljarasara a kdzigazgatasi hatosagi elja-
ras és szolgaltatas eljarasi szabalyair6l szolo 2004. évi
CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit kell
alkalmazni azzal, hogy az tigyben a Ket. 112. §-a szerinti
ujrafelvételi eljarasnak nincs helye.

18. § (1) A kiterjesztés hatalyat veszti, ha

a) a birdsadg jogszabalysértés miatt a Kkiterjesztésre
vonatkoz6 hatarozatot hatalyon kiviil helyezi, illetve

b) a miniszter a kiterjesztést az arra vonatkozo szaba-
lyok megfelel6 alkalmazasaval visszavonja.
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(2) Ha a kollektiv szerzddések nyilvantartasahoz érke-
zett bejelentés alapjan a miniszter tudomasara jut a kiter-
jesztett hatalya kollektiv szerz6dés megsziinése — ideértve
azt az esetet is, ha a kollektiv szerz6dés a 16. § (1), illetve
(3) bekezdése alapjan szlinik meg —, illetve ha a kiterjesz-
tés 17. § (2) bekezdésében foglalt feltételei nem allnak
fenn, a kiterjesztést hatdrozataval visszavonja. A vissza-
vonas hatalybalépésére — figyelemmel a (3) bekezdésben
foglaltakra is — legkorabban az utolsé modositasra vonat-
kozo kiterjesztéstd]l szamitott egy év elteltével keriilhet
SOT.

(3) A miniszter a kiterjesztéssel kapcsolatos, valamint
a kiterjesztés visszavonasardl szold hatarozatat, tovabba
a kiterjesztett hatalyu kollektiv szerzédés szovegét a
Magyar Kozlonyben kozzéteszi. A hatarozat a kozzététel
napjatol szamitott 30 nap elteltével 1ép hatalyba.

A megvaltozott munkaképességiick és az dket
foglalkoztatok érdekképviseletei kozotti
szocialis parbeszéd

19. § (1) A Rehabilitacios Parbeszéd Bizottsag (a tovab-
biakban: RPB) a kiilonb6z6 agazatokban foglalkoztatott
megvaltozott munkaképességli dolgozokat képviseld
szakszervezetek és a megvaltozott munkaképességiicket
foglalkoztatd munkaltatok érdekképviseletei kozotti
— a munkatiigyi kapcsolatok és a munkaviszony, valamint
a foglalkoztatas kérdéseiben folytatott — kétoldalu szocia-
lis parbeszéd foruma.

(2) Az RPB-re az APB-re vonatkozo szabalyokat kell
megfelelden alkalmazni, a 14-18. § kivételével. Ettol elté-
réen, az RPB-ben a 14. § (1) bekezdés a) pontja szerint
megallapodasok kothetok.

(3) A (2) bekezdésben foglaltakon tulmenden, az
RPB-ben vald részvétel és a jogosultsagok szempontjabol
agazati adatok helyett a megvaltozott munkaképességii
munkavallalokat foglalkoztatdé munkaltatok adatait kell
figyelembe venni. Megvaltozott munkaképességii munka-
vallalokat foglalkoztatd munkaltatonak mindsiilnek:

a) a megvaltozott munkaképességli munkavallalokat
foglalkoztaté munkaltatok akkreditaciojanak, tovabba az
akkreditalt munkaltatok ellendrzésének szabalyairol szolo
jogszabaly alapjan vezetett nyilvantartasban szerepld
munkaltatok,

b) a megvaltozott munkaképességli munkavallalok
foglalkoztatasahoz nyujthatd koltségvetési tdmogatasrol
sz016 jogszabaly alapjan védett szervezeti szerzOdést
ko6tott munkaltatok, tovabba

¢) a koltségvetési szervként mitkodd szocialis foglal-
koztatok.

(4) A 7. §-ban foglaltaktol eltérden:

a) a rehabilitacids szocialis parbeszédben az a szak-
szervezet vehet részt, amely:

aa) legalabb tiz, megvaltozott munkaképességli mun-
kavallalokat foglalkoztatd munkaltatonal szervezettel ren-

delkezik, és az e munkaltatokndl munkaviszonyban, koz-
alkalmazotti jogviszonyban all6 érdekképviseleti tagok
szdma eléri a megvaltozott munkaképességli munkavalla-
lokat foglalkoztatd munkaltatoknal dsszesen foglalkozta-
tott munkavallalok egy szazalékat, vagy

ab) legalabb harom, megvaltozott munkaképességii
munkavallalokat foglalkoztatd munkaltatonal szervezettel
rendelkezik, és az e munkaltatoknal munkaviszonyban,
kozalkalmazotti jogviszonyban all6 érdekképviseleti
tagok szama eléri a megvaltozott munkaképességii munka-
vallalokat foglalkoztato munkaltatoknal dsszesen foglal-
koztatott munkavallalok tiz szazalékat;

b) arehabilitacids szocidlis parbeszédben az a munkal-
tatoi érdekképviselet vehet részt, amelynek

ba) megvaltozott munkaképességli munkavallalokat
foglalkoztatd tagszervezeteinél munkaviszonyban, kozal-
kalmazotti jogviszonyban allok szama eléri a megvaltozott
munkaképességli munkavallalokat foglalkoztatd munkal-
tatoknal alkalmazott munkavallalok Osszlétszdmanak o6t
szazalékat, vagy

bb) legalabb negyven, megvaltozott munkaképességii
munkavallalokat foglalkoztaté munkaltaté a tagja.

Az Agazati Parbeszéd Bizottsigok Tandcsa

20. § (1) Az Agazati Parbeszéd Bizottsagok Tanicsa
(a tovabbiakban: APBT) a miniszter és az dgazati parbe-
széd bizottsagok munkavallaloi, illetve munkaltatoi olda-
lainak képvisel6ibdl allo haromoldalt testiilet. Feladata,
hogy intézményi keretet nytjtson az APB-k miikodéséhez
sziikséges koordinacids tevékenység ellatasahoz. Ennek
keretében az APBT, illetve annak oldalai

a) egymast tajékoztatjak,

b) véleményt nyilvanithatnak,

¢) javaslatot tehetnek,

d) nyilatkozatot adhatnak ki.

(2) Az APBT

a) megalkotja az APBT dontéshozatala rendjérél, szer-
vezetérdl és mitkodésérdl szolo alapszabalyt és az APBT
munkatervét,

b) konzultal a kétoldalu autondém parbeszéd finansziro-
zasanak rend;jérdl,

¢) a 22. §-ban szabalyozott eljaras alapjan javaslatot
tesz a miniszternek az ARMB tagjainak személyére.

(3) Az APBT tagjai az APB-k munkavallaloi, illetve
munkaltatoi oldala altal delegalt dgazatonkénti egy-egy
képvisel6, valamint a miniszter képvisel6i. Az APB-k
oldalai maguk alakitjak ki az oldalt alkot6 személyek dele-
galasanak és visszahivasanak rendjét.

(4) Ha az 4gazatban tbb szinten mikodik APB,
a (3) bekezdésben foglalt jogosultsag a legmagasabb szin-
ten miikodd APB-t illeti meg. Ha az agazatban agazati
szintti APB helyett tobb al- vagy szakagazati szintii APB
mitkodik, akkor az alagazati szinti APB-k, ha aligazati
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szintti APB sem miikodik, a szakagazati szintti APB-k ko-
zosen jelolik a képviselot.

(5) Amennyiben az agazatban tobb szinten mikddott
APB, és a (2) bekezdésben foglalt jogosultsaggal rendel-
kez6 APB megsziint, az altala delegalt képviselé APBT
tagsaga megsziinik, és a (3)—(4) bekezdés megfeleld alkal-
mazasaval 0j képviseld delegalasara keriil sor.

(6) Az APBT titkarsagi teenddinek ellatasarol a minisz-
ter gondoskodik.

Az Agazati Részvételt Megdllapité Bizottsdg

21. § (1) Az ARMB kérelemre megallapitja,

a) hogy az érdekképviselet megfelel-e az agazati par-
beszéd bizottsagban vald, a 6-8. § szerinti részvétel felté-
teleinek, tovabba

b) az APB jogszerii létrejottének, valamint megsziiné-
sének tényét.

(2) Az ARMB —a 13. § (1) bekezdésének b)—c) pontja
szerinti megallapodas hidnyaban — megallapitja, hogy az
érdekképviselet a 12. § (1) bekezdésében foglalt jogosult-
sagok gyakorlasdhoz kapcsoloddéan hany ponttal rendel-
kezik.

(3) Az ARMB kérelemre megallapitja, hogy az érdek-
képviselet

a) megfelel-e az dgazati reprezentativitas feltételeinek,
tovabba

b) a kollektiv szerzédés kiterjesztéséhez sziikséges,
a 17. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételnek.

(4) Az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott kérdéseket
illetéen az ARMB ismételten megallapité hatarozatot hoz:

a) amegeldzo hatarozat jogerére emelkedésétdl szami-
tott 6t év elteltével, illetve

b) ha az agazati érdekképviselet, amelynek jogos érde-
két a hatarozat érinti, a megel6z6 hatdrozat jogerére emel-
kedésétdl szamitott harom év elteltét kdvetden azt kezde-
ményezi.

(5) Az ARMB eljarasara a Ket. szabalyait kell alkal-
mazni azzal, hogy

a) kiadmanyozasrajogosult vezetdnek az ARMB tagjai
altal maguk koziil valasztott elnokot kell tekintent,

b) az iigyben a Ket. 112. §-a szerinti Gjrafelvételi elja-
rasnak nincs helye,

c) az ARMB hatéarozata a Ket. 115. §-a szerinti feliigye-
leti eljaras keretében nem valtoztathaté meg és nem sem-
misithetd meg,

d) az ARMB hatérozata ellen kzigazgatasi eljarasban
rendes jogorvoslatnak nincs helye, a felek a (6) bekezdés-
ben foglaltaknak megfeleléen a hatarozat birdsagi feliil-
vizsgalatat kezdeményezhetik.

(6) Az ARMB hatarozata ellen az dgazati érdekképvise-
let, amelynek jogos érdekét a hatarozat érinti, a Fovarosi

Munkaiigyi Birosaghoz fordulhat. A birdsag a jogszabaly-
sértd hatarozatot megvaltoztathatja.

(7) Az ARMB jogerdre emelkedett hatarozatait a mi-
niszter hivatalos lapjaban kozz¢ kell tenni.

(8) Az ARMB a jogszabalyok keretei kozott maga hata-
rozza meg mitkddésének szabalyait.

22.§ (1) Az ARMB hat — elsésorban a munkaiigyi koz-
vetitésben, dontobiraskodasban jelentds tapasztalattal ren-
delkezd —, biintetlen elééletii tagbol allo testiilet.

(2) Az ARMB két tagjat a miniszter delegélja.

(3) Az ARMB tovabbi két-két tagjat az APBT

a) munkaltatdi oldala, illetve

b) munkavallaloi oldala
vélasztja meg, az APBT tagjai altal allitott jeloltek koziil.
Az APBT minden tagja legfeljebb két jeloltet allithat.

(4) Az ARMB tagjainak valasztasa esetén a jelolés és
a valasztas hataridejét és idopontjat, a lebonyolitas rendjét
e torvény keretei kozott az ARMB harom oldala két-két
képvisel6jébol allo valasztasi bizottsdg hatdrozza meg.
A valasztasi bizottsag gondoskodik a jelolés és a szavazas
lebonyolitasardl, a szavazatok megszamlalasardl, az ered-
mény megallapitasarol és kdzzétételérdl. A szavazasra az
oldal valamennyi szervezetét meg kell hivni.

(5) A jeloltek kozotti valasztas szavazassal torténik. Az
APBT munkaltatéi, illetve munkavallaloi oldalanak min-
den tagjat (a tovabbiakban: valasztasra jogosult) egy-egy
szavazat illeti meg.

(6) A valasztasra jogosultak legfeljebb két jeloltre
adhatjak le szavazatukat. A munkaltatoi, illetve munkaval-
laloi jeloltekre csak az adott oldalhoz tartozo valasztasra
jogosult szavazhat.

(7) A szavazas akkor érvényes, ha a valasztasra jogosul-
tak legalabb kétharmada a szavazason részt vesz. A szava-
zat akkor érvényes, ha

a) abbol egyértelmiien megallapithatd, hogy azt mely
jeloltre adtak le, és

b) abban legfeljebb két személy megjeldlésére kertilt sor.

(8) Megvalasztottnak azt a két jeldltet kell tekinteni,
akik a leadott érvényes szavazatok koziil a legtobbet meg-
szerezték, feltéve, hogy a megszerzett szavazatok szdma
személyenként meghaladta az 6sszes leadott szavazat sza-
manak felét.

(9) Ha a szavazas érvénytelen, illetve — részben vagy
egészben — eredménytelen, azt a tagok teljes korli meg-
valasztasaig meg kell ismételni.

(10) Az ARMB tagjait a miniszter bizza meg 6t évre.

(11) Az ARMB tagjanak megbizatasa megsziinik:

a) a megbizas lejartanak idépontjaban,

b) ha a miniszter az altala delegalt tag megbizatasat
visszavonja,

¢) ha a valasztasra jogosultak a tagot visszahivjak,
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d) atag lemondasaval, illetve

e) ha a tag tevékenységét legalabb hat honapig nem
latja el,

f) atag halalaval,

g) az Osszeférhetetlenség megallapitasat kdvetd tizedik
napon, amennyiben a tag az dsszeférhetetlenséget eddig az
idépontig nem sziinteti meg,

h) ha blindsségét birdsag szandékos biincselekmény
elkovetésében jogerdsen megallapitotta, az itélet jogerdre
emelkedésének napjan.

(12) A visszahivasra a valasztas szabalyait kell megfele-
16en alkalmazni.

(13) Az ARMB tagsag megsziinése esetén a tagot dele-
gald oldal a (3)—(9) bekezdés megfeleld alkalmazasaval
harminc napon beliil, a (11) bekezdés a) pontjaban foglalt
esetben a megbizas lejartanak idépontjaig az ARMB-be 0
tagot valaszt.

23. § (1) Az ARMB tagja nem lehet olyan személy, aki
APB-tagsaggal rendelkez$ 4gazati érdekképviseletben
valasztott tisztségviseldi beosztast tolt be vagy agazati
érdekképviselet képviseldje egy APB-ben. E személy leg-
kés6bb a miniszter 22. § (10) bekezdés alapjan adott meg-
bizasaval egyidejlileg az Osszeférhetetlenséget eredmé-
nyez0 tagsagat, megbizatasat koteles megsziintetni.

(2) Az ARMB tagja nem vehet részt olyan érdekkép-
viselet APB-tagsaghoz, illetve reprezentativitishoz el&irt
feltételeknek valo megfelelése elbiralasaban,

a) amellyel vagy amelynek tagszervezetével munka-
viszonyban vagy munkavégzésre iranyuld egyéb jogvi-
szonyban all, vagy annak valasztott tisztségviseldje,
illetve hivatalos képviseldje,

b) ha olyan érdekképviselettel all munkaviszonyban,
munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban, vagy
annak valasztott tisztségviseldje, illetve hivatalos képvise-
16je, amelynek a vizsgalt szervezet tagszervezete.

(3) A (2) bekezdésben szerepld Osszeférhetetlenségi
szabalyt az ott felsorolt koriilmény megsziinésétdl szami-
tott egy éven beliil is alkalmazni kell.

(4) Az ARMB-tag koteles haladéktalanul irasban beje-
lenteni a miniszternek, ha vele szemben torvényben meg-
hatarozott dsszeférhetetlenségi ok meriil fel, illetve ha tag-
sdga fennallasa alatt 9sszeférhetetlen helyzetbe keriil, egy-
uttal az 6sszeférhetetlen helyzetet megsziintetni.

(5) A miniszter az dsszeférhetetlenségrol vald tudomas-
szerzés utan haladéktalanul koteles harminc napos hatar-
idé kitlizésével irdsban felszolitani az ARMB tagjat az
Osszeférhetetlenség okanak megsziintetésére.

(6) Amennyiben az ARMB tagja

a) irasbeli bejelentésével egyidejiileg, vagy

b) a miniszter felszolitdsanak kézbesitésétdl szamitott
harminc napon beliil

az Osszeférhetetlenséget nem sziinteti meg, ARMB-tag-
sdga az a), illetve b) pontban meghatarozott idépontban
megsziinik.

Adatkezelés

24. § (1) Az ARMB — hatérozata meghozatala érdeké-
ben — a kdvetkezd adatokat kezelheti:

a) az érdekképviselet elnevezése, székhelye, képvise-
16jének neve;

b) az OET munkavallaloi, illetve munkaltatoi oldalan
résztvevl orszagos szovetséghez valo tartozas;

¢) anemzetkdzi agazati érdekképviseleti tagsag;

d) munkaltatéi érdekképviselet esetén:

da) az adott érdekképviselethez tartoz6 munkaltatok
neve, székhelye, adoszama, f6 tevékenységének TEAOR
szerinti besorolasa,

db) a munkaltatdi érdekképviseletnek az dgazatba be-
sorolt munkaltatd tagjainal a targyévet megelézé évben
munkaviszonyban allok atlagos statisztikai alloméanyi 1ét-
szama,

dc) a munkaltatéi érdekképviseletnek az dgazatba be-
sorolt munkaltato tagjai targyévet megel6zé masodik év
éves nettd arbevétele;

e) munkavallaloi érdekképviselet esetén:

ea) azon munkaltatok neve, székhelye, statisztikai
szamjele, amelynél szervezettel vagy képviseldvel rendel-
kezik,

eb) az ea) pontban meghatirozott munkaltatoknal
— munkaltatonként — munkaviszony keretében foglalkoz-
tatott munkavallalok 1étszama, valamint ebbdl az érdek-
képviseleti tagok szdma,

ec) alegutobbi lizemi tanacsi valasztason elért redukalt
szavazatok szama azoknal a munkaltatoknal, amelyeknél
szervezettel rendelkezik.

(2) Az ARMB természetes személy szakszervezeti
hovatartozasardl adatokat — az (1) bekezdés a) pontjaban
foglalt esetet kivéve — nem kezel.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak figyelembevételével az
ARMB az ad6zas rendjérél sz616 2003. évi XCII. torvény
16. § (6) bekezdése, valamint 52. § (7) bekezdés c) pontja
alapjan a munkaiigyi hatosagnal rendelkezésre allo ada-
tokbol a munkaltatonal foglalkoztatottak szamara vonat-
kozo Gsszesitett adatokat is felhasznalhatja.

(4) Az adatokat az ARMB hatarozatdnak jogerére emel-
kedésétdl szamitott 6t év elteltével, de legkordbban a ko-
vetkez0, azonos szervezet részvételi jogosultsaga alapjat
képezd adatot megallapitd hatarozat jogerdre emelkedését
kovetd harminc nap elteltével tordlni kell.

(5) A kezelt adatok koziil az (1) bekezdés d) pontjanak
dc) alpontjaban, valamint e) pontjaban meghatarozott ada-
tok nem nyilvanosak. Azokba csak az ARMB tagja, vala-
mint az ARMB tevékenységét segit6, a 25. § (1) bekezdé-
sének d) pontja szerinti feladatot ellat6 munkatars tekint-
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het be. Ezen tiilmenden, az APB oldalanak tagjaira vonat-
kozo, e bekezdés szerinti adatokba betekinthetnek az oldal
tagjai is. A betekintési joggal rendelkezdk — e torvény elté-
0 rendelkezése hidnydban — az e bekezdésben meghataro-
zott adatokat harmadik személy részére nem adhatjak at.

(6) A kezelt adatok — személyazonositd adatok nélkiil —
statisztikai célra felhasznalhatok, illet6leg azokbol statisz-
tikai célra adat szolgaltathato.

A szocidlis parbeszéd miikodési feltételei

25. § (1) A miniszter

a) tamogatja az APB-k szakmai programjainak meg-
valosulasat,

b) eldsegiti az APB-k mitkodésével 6sszefliggd admi-
nisztrativ, gazdalkodasi, pénziigyi, informacios tevékeny-
ség ellatasat,

c) biztositja az APB-k, valamint az APBT miikodésé-
nek infrastrukturalis feltételeit,

d) biztositja az ARMB miikodését, ideértve az ARMB
mikodéséhez sziikséges adminisztrativ €s technikai fel-
adatok ellatdsanak személyi feltételeit.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozottakra az ARMB
21. § (1) bekezdésenek b) pontja alapjan hozott jogerds ha-
tarozataval elismert APB jogosult.

(3) Az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozottak for-
rdsa a Munkaerépiaci Alap, mértéke a munkaltatok és
a munkavallalok altal a targyévet megel6z6 masodik
évben ténylegesen befizetett jarulék 0,08%-a.

Ertelmezd rendelkezések

26. § E torvény alkalmazasaban

1. szocialis parbeszéd: a szocialis partnerek kozotti
kétoldalti kommunikécio, amely magédban foglalja a rend-
szeres informacidcserét, a konzultaciot, a kollektiv targya-
last, megallapodasok létrehozasat, kozos szakpolitikak
kidolgozasat és megvaldsitasat;

2. szocialis parbeszéd bizottsag: kétoldalu — munkalta-
toi és munkavallaléi érdekképviseletek részvételével az
e torvény altal eldirt modon 1étrejott — forum, amely lehet
agazati, alagazati, szakagazati, szakmai, illetve a munka-
vallalok meghatarozott csoportjait érinté bizottsag; e tor-
vény alkalmazasdban magasabb szintii APB-nek mindsiil
a kevesebb szamjegyti TEAOR-koddal jelolt agazatban
1étrejétt APB;

3. megdllapodds: az APB tagjai altal elfogadott — kiil5-
nosen — allasfoglalas, ajanlas vagy cselekvési program,
amely létrejohet targyalds és konzultacid eredménye-
ként is;

4. targyalds: olyan egyeztetés €s vita, amelynél a don-
tés meghozatalanak jogszabalyban el6irt vagy az APB tag-

jai altal elézetesen meghatarozott feltétele a forum egyet-
értése, azaz megallapodasa. Igy megallapodas sziikséges

a) az APB szaméra torvényben rogzitett egyetértési jog
gyakorlasahoz,

b) az APB tagjai altal elézetesen vallalt kozos dontés-
hozatal (egyiittdontés) esetén,

¢) az APB ajanlasanak vagy javaslatanak megfogalma-
zasdhoz a dontéshozatalra feljogositott szerv vagy sze-
mély szdmara,

d) kollektiv szerz6dés kotéséhez (kollektiv targyalas);

5. konzultacio: a szocialis parbeszéd soran folytatott,
targyalasnak nem mindsiilé véleménycsere, az allaspontok
érdemi megvitatasa; konzultacio esetén megallapodas hia-
nyaban is donthet az arra feljogositott szerv vagy személy;

6. szocialis partnerek: a munkaltatéi érdekképviselet
és a szakszervezet;

7. férum: az Agazati Parbeszéd Bizottsag, a Rehabilita-
cios Parbeszéd Bizottsag;

8. TEAOR-kéd: a tevékenységek egységes agazati osz-
talyozési rendszere szerinti kod, amely a vallalkozas
(munkaltatd) cégbirdsagi bejegyzésében fétevékenység-
ként szerepel;

9. a) dgazat: két szamjegyii TEAOR-koddal,

b) aligazat: harom szamjegy(i TEAOR-kéddal,

¢) szakdgazat: négy szamjegyii TEAOR-koddal

jelzett tevékenységi teriilet; magasabbnak a kevesebb
szamjeggyel jelzett szintet kell tekinteni;

10. redukalt szavazat: az lizemi tandcs, illetve meg-
bizott (egyiitt: lizemi tanacs) valasztason a szakszervezet
jeloltjeire leadott érvényes szavazatok szama ¢€s az lizemi
tanacs tagjainak szama egytizedes pontossaggal meghata-
rozott hanyadosa;

11. koalicio: a munkavallalok, illetéleg a munkaltatok
érdek-képviseleti szervezeteinek megallapodasa arrol,
hogy a kétoldalu szocialis parbeszéd forumai részvételi
feltételeinek vald megfelelés céljabol adataikat egyiitt kell
figyelembe venni, és hogy a szocidlis parbeszéd folyama-
taban egylittesen, egy szervezetként jarnak el;

12. netto arbevétel:

a) aszamvitelr6l sz616 2000. évi C. torvény hatalya ala
tartozo gazdasagi tarsasag esetén — a torvény 72. §-a alap-
jan — az el6zd évben értékesitett termékek, anyagok, aruk
¢s teljesitett szolgaltatasok arkiegészitéssel és felarral no-
velt, fogyasztasi addval, engedményekkel csokkentett
— altalanos forgalmi adot nem tartalmazo — ellenértéke,

b) egyéni vallalkozo esetén az altalanos forgalmi ado-
val csokkentett bevétel,

¢) egyszerusitett vallalkozoi ad6zast valasztd adoalany
esetén a bevétel,

d) az egyszerGsitett kozteherviselési hozzajarulast
valaszto addalany esetén az egyszerisitett kozteherviselé-
si hozzajarulasrol szold 2005. évi CXX. torvény 3. §-a
(2) bekezdésében meghatarozott, az altalanos forgalmi
adoval csokkentett bevétel.
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Zaro rendelkezések

27.§ (1) Ezatorvény —a (2) bekezdésben foglalt kivéte-
lekkel — a kihirdetését kovetd 45. napon 1ép hatalyba.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltaktol eltéréen e torvény

a) 21-23. §-a, 24. §-anak (1)—(2) és (4)—(6) bekezdése,
valamint 28. §-anak (4) bekezdése a kihirdetést kovetd
8. napon,

b) 7.§ (1) bekezdésének ac) pontja, valamint 1. szamu
mellékletének 1. pontja az (1) bekezdésben meghatérozott
idéponttol szamitott harom év elteltével
1ép hatalyba.

(3) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat
veszti az Mt. 34-35. §-a, a 36. § (1) bekezdésébol
a,,(34. §)” szovegrész.

28. § (1) A 7. § (1) bekezdés ac) pontjanak, a 12. §
(1) bekezdése a)-b) pontjanak, (2) bekezdése a) pontja-
nak, valamint a 13. § (2) bekezdésének alkalmazasa soran
az e torvény hatalybalépését kovetden tartott lizemi tanacs
valasztasokon elért eredményt lehet figyelembe venni.
Ezzel 6sszefliggésben a 27. § (2) bekezdésének ¢) pontja-
ban meghatarozott idopontig terjedd idészakban az 1. sza-
mu melléklet 2-5. pontjaiban foglalt szempontok alapjan
kell az egy munkavallaloi érdekképviseletre juto legfel-
jebb 100 pontot meghatarozni. Ennek soran az 1. szamu
melléklet

a) 2. pontjaban talalhato 25 pont helyett 47 ponttal,

b) 3. pontjaban talalhato 20 pont helyett 38 ponttal
kell szamolni.

(2) Az e torvény hatalybalépésekor érvényben 1évo,
,az Agazati Parbeszéd Bizottsagok miikodésének feltéte-
leirdl és rendjérdl a jogi szabalyozas megalkotdsaig terje-
do6 idészakban” cimii, 2004. szeptember 22-én megkdtott
megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) alapjan
mitkodd APB-k a 21. § (1) bekezdésének b) pontjaban
szerepld, az APB jogszerii létrejottének tényét megallapitd
hatarozat jogerére emelkedéséig, de legkésdbb 2010. ja-
nuar 1-ig a Megallapodasban foglaltaknak megfeleléen
tevékenységiiket tovabb folytatjak, tovabba igénybe vehe-
tik a torvény hatalybalépésekor a miikddésiikhdz nyujtott
allami tamogatast.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott APB-k legkésGbb
e torvény hatalybalépésétdl szamitott szaznyolcvan napon
beliil nyujthatjak be a 9. § (5) bekezdésében meghatarozott
adatok és okiratok csatolasaval a 21. § (1) bekezdésében
meghatarozott kérelmet a (4) bekezdés rendelkezései alap-
jan 1étrejott ARMB-nek.

(4) Az ARMB-t a 27. § (2) bekezdés a) pontjaban meg-
hatarozott idoponttol szamitott harminc napon beliil 1étre
kell hozni. Ennek soran — a 22. § (2)—(9) bekezdésében
foglaltaktol eltéréen — a miniszter a torvény hatalybalépé-
se el6tt mitkodd APB-k véleményének kikérése utén dele-
galja az ARMB hat tagjat a 22. § (1) bekezdésében foglalt

feltételeknek megfeleld személyek koziil. Az ezen szaba-
lyok alapjan létrejott ARMB eljarasa soran hatarozatait ki-
lencven napos hataridével hozza meg. Az ARMB a (3) be-
kezdés alapjan benyujtott kérelmek alapjan hozott hataro-
zatok jogerdre emelkedéséig miikddik. Az ezen idépontig
jogszerlien létrejott APB-k munkaltatoi, illetve munkaval-
laloi oldalai, illetve a miniszter a 22. § alkalmazasaval
megvalasztjak, illetve delegaljak az ezen idéponttdl mii-
k6dé ARMB tagjait.

(5) Az e torvényben szerepld jogosultsagok és kotele-
zettségek szempontjabol 2010. december 31-ig munkalta-
toi érdekképviseletnek kell tekinteni az e torvény hataly-
balépése el6tt alakult és ,,Az Agazati Parbeszéd Bizottsa-
gok muikodésének feltételeirdl és rendjérdl a jogi szaba-
lyozas megalkotasaig terjedé iddszakban” cimi, 2004.
szeptember 22-én megkotott megallapodas alapjan mii-
kodé APB-ben részt vett

a) munkaltatoi érdekképviselet alapszabalyaban meg-
nevezett, ott meghatarozott 4gazatban tevékenykedo aga-
zati tagozatat, tovabba

b) munkaltatéi érdekképviseleti tevékenységet ellatd
egyesiilést.

(6) A torvény hatalybalépését megel6zden agazatra ki-
terjesztett kollektiv szerzOdések hatalyat a jelen modositas
nem érinti, arra az Mt. e torvény hatalybalépése elott hata-
lyos rendelkezéseit — hatalydnak megsziinéséig vagy mo-
dositasaig — tovabbra is alkalmazni kell.

(7) A (6) bekezdésben foglaltaktol eltérden, e torvény
hatalybalépése elott agazatra kiterjesztett kollektiv szerzo-
dés modositasanak kiterjesztésére 2010. januar 1-jétdl
a korabban hatalyos szabalyok alapjan nem keriilhet sor.
Amennyiben az adott APB-ben sor keriil kollektiv szerzé-
dés megkotésére, e szerz0dés alairdsanak idépontjdban az
e torvény hatalybalépése elott agazatra kiterjesztett hata-
lyu kollektiv szerzédés hatalyat veszti.

(8) A 30. § rendelkezését az e torvény hatalybalépését
kovetden indult birosagi eljarasokban kell alkalmazni.

29. § Felhatalmazast kap a tarsadalmi parbeszédért fele-
18s miniszter, hogy rendeletben hatarozza meg:

a) a kollektiv szerz6dés agazatra torténd kiterjesztése
részletes, valamint

b) az ARMB részére torténé adatszolgéltatas, az adatok
igazolasa, az APB-tagsag, az ahhoz k6t6d jogosultsagok,
illetdleg a reprezentativitas feltételei megallapitasanak,
valamint az APB megalakulasa és jogszerii létrejotte meg-
allapitasanak eljarasi
szabalyait.

30. § A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi III. tor-
vény 349. §-anak (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 ren-
delkezés 1ép:

»(5) A munkaiigyi bir6sag hataskorébe tartozik a mun-
katigyi ellendrzés, a munkavédelem keretében hozott koz-
igazgatasi hatarozat, a kollektiv szerzodés agazatra torténd
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kiterjesztésével kapcsolatosan hozott hatarozat, az Orsza-
gos Erdekegyeztet('i Tanacs, illetve az agazati parbeszéd
bizottsag létrejottével, az abban valo részvétel, illetve gya-
korolt jogosultsagok targydban hozott hatarozat, a foglal-
koztatas elosegitésérdl €s a munkanélkiiliek ellatasarol
$z016 torvény alapjan az allami foglalkoztatasi szerv altal
hozott kozigazgatasi hatarozat, valamint a tarsadalombiz-
tositasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata; ennek sordn
a munkaligyi birésag a XX. fejezet szabdlyai szerint
jarel.”

31. § Az Mt. 31. §-a a kovetkezo (2) bekezdéssel egé-
sziil ki:

»(2) Az 4gazati parbeszéd bizottsdgban kothetd kollek-
tiv szerzédés 1étrejottének, valamint e kollektiv szerzddés
agazatra torténd kiterjesztésének feltételeirdl kiilon tor-
vény rendelkezik.”

32. § Az Mt. 41/A. §-a (2) bekezdésének ¢) pontja
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[(2) Az (1) bekezdésben foglaltak szerint a felek kotele-
sek tovabba bejelenteni a kollektiv szerzodés]

»c) hatadlyanak az &gazatra torténd kiterjesztésével,
illetve a kiterjesztés barmely okbol valé megsziinésével
Osszefliggd, valamint a 36. §-ban foglaltakat érint6 valto-
zasat, tovabba”

33. § Az Mt. 53. §-a (3) bekezdésének helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

,(3) A Kormany az Orszagos Erdekegyezteté Tanacs-
ban részt vevé orszagos szakszervezeti szovetségekkel
konzultdlva rendeletben hatdrozza meg az lizemita-
ndcs-valasztds szavazolapjanak tartalmat és a szakszerve-
zeti reprezentativitas megallapitasa érdekében az orszagos
szavazatOsszesités modjat és rendjét. Az dgazati (szakaga-
zati) és teriileti szavazatosszesités modjanak és rendjének
meghatarozasa tekintetében a Kormany az Orszagos
Erdekegyeztetd Tanacs és az 4gazati parbeszéd bizottsa-
gok véleményének kikérésével alkot rendeletet.”

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggyiilés elndke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

1. szamu melléklet
a 2009. évi LXXIV. torvényhez

A munkavallalo6i érdekképviseletek dontési
jogosultsaganak, valamint reprezentativitasanak
szempontjai

Az APB munkavallaloi oldala az egyes szempontok
alapjan legfeljebb 100 pontot érhet el. Az egyes kritériu-
mok alapjan megszerezhetd maximalis pontszamot az
adott kritériumnak megfeleld szervezetek kozott normativ

mobdon, a szervezet 1-5. pontban meghatarozott jellemzdi-
vel ardnyosan kell felosztani.

1. Az adott dgazat teriiletén a legutobbi tizemi tandcsi
vdlasztasokon elért eredmény

Az adott agazat teriiletén a legutobbi lizemi tanacsi va-
lasztasokon elért eredmény aranyaban 40 pont oszthatd
fel, ha a valasztasra jogosultak 30%-a részt vett a valaszta-
son. Ha a részvétel 30%-nal alacsonyabb volt, a 40 pont
aranyosan csokkentve vehet6 figyelembe.

A szamitasban az dgazatba fétevékenység alapjan beso-
rolt, 15 £6 felett foglalkoztatd munkaltatoknal megtartott
legutdbbi lizemi tandcsi valasztdson leadott dsszes redu-
kalt szavazatot kell figyelembe venni.

A szakszervezetek, illetve szakszervezeti szovetségek
a legutdbbi lizemi tanacsi valasztason elért eredménynek
megfelelé aranyban részesednek a feloszthaté pontszam-
bol.

2. Az aktiv szakszervezeti tagok létszama

A munkaviszonyban all6 szakszervezeti tagok aranya-
ban Gsszesen 25 pont oszthatd fel. Az agazatba fotevé-
kenység alapjan besorolt munkaltatoknal munkaviszony-
ban foglalkoztatottak 0sszlétszama felel meg 25 pontnak.

A szakszervezetek, illetve szakszervezeti szovetségek
az agazatban munkaviszonyban foglalkoztatott, tagdijat
fizetd tagjaik létszadmanak megfeleld ardnyban részesed-
nek a feloszthatd pontszambol.

3. A kollektiv szerzédéses lefedettség

A kollektiv szerzddéses lefedettség alapjan Osszesen
20 pont oszthatd fel. Az dgazatba ftevékenység alapjan
besorolt munkaltatoknal munkaviszonyban foglalkozta-
tottak 0sszlétszama felel meg 20 pontnak.

A munkavallaloi érdekképviseletek a részvételiikkel
kotott és az agazatban hatalyos, regisztralt kollektiv szer-
z0dések altal lefedett munkavallaléi 1étszammal aranyo-
san részesednek a feloszthatd pontszambol.

Amennyiben egy munkaviszonyban foglalkoztatottra
tobb — munkahelyi, tobb munkaltato, vagy egy, illetéleg
tobb munkaltatoi érdekképviselet altal kotott, illetve az
agazatra kiterjesztett — kollektiv szerzddés vonatkozik,
a halmozodas elkeriilése érdekében a legmagasabb szinti
kollektiv szerzddést kell figyelembe venni. Amennyiben
van az agazatra kiterjesztett hatalyu kollektiv szerzddés,
a szerz0dést kot munkavallaloi érdekképviseletek egyen-
16 aranyban részesednek a feloszthatod pontszambol.

4. Az Orszdgos Erdekegyeztetd Tandcs (OET) munka-
vallaloi oldalan résztvevo orszdagos munkavallaloi szovet-
séghez valo tartozdas

Az OET munkavallaloi oldalan résztvevd szovetséghez
val6 tartozds aranyaban osszesen 10 pont oszthato fel.

Azok a munkavallaloi érdekképviseletek, amelyek tag-
jai valamely, az OET munkavallaléi oldalan résztvevd
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orszagos szovetségnek, egyenld ardnyban részesednek
a feloszthatd pontszambol.

5. Az agazat nemzetkozi munkavallaloi szervezeteihez
valo tartozas

Nemzetkozi szakszervezeti szovetséghez valo tartozas
aranyaban dsszesen 5 pont oszthato fel. Azok a munkaval-
laléi érdekképviseletek, amelyek tagjai az adott dgazat
nemzetkdzi munkavallaloi szervezetének, egyenld arany-
ban részesednek a feloszthatd pontszambol.

Amennyiben az adott 4gazatban nincs nemzetkdzi mun-
kavallaloi szervezet, akkor az egyes szervezeteknek a
tobbi négy feltétel alapjan keletkezé pontszamait
100/95-szordstikre kell emelni.

2. szamu melléklet
a 2009. évi LXXIV. torvényhez

A munkaltatéi érdekképviseletek dontési
jogosultsaganak, valamint reprezentativitisanak
szempontjai

1. A képviselt gazdasagi szervezeteknél munkaviszony-
ban allok létszama

A képviselt gazdasagi szervezeteknél munkaviszony-
ban allok létszama aranyaban Gsszesen 25 pont oszthato
fel. Az dgazatba fétevékenység alapjan besorolt munkalta-
toknal munkaviszonyban allok Osszlétszama felel meg
25 pontnak.

A munkaltatéi érdekképviseletek az agazatba besorolt
tagjaiknal munkaviszonyban allok 1étszamanak aranyaban
részesednek a feloszthatd pontszambol.

2. A képviselt gazdasagi szervezetek daltal megtermelt
éves netto arbevétel

Az éves nettd arbevétel alapjan 6sszesen 25 pont oszt-
hat6 fel. Az agazat éves netto arbevétele felel meg 25 pont-
nak.

A munkaltatdi érdekképviseletek az adgazatba fotevé-
kenységiik alapjan besorolt tagjaik éves nettd arbevételé-
nek megfeleld aranyban részesednek a feloszthatd pont-
szambol.

3. A munkaltatoi érdekkeépviselet tagjainak szama

Az érdekképviselet tagjainak szdma alapjan Osszesen
20 pont oszthato fel. Az 4gazatba fétevékenységiik alapjan
besorolt munkaltatok szdma felel meg 20 pontnak.

A munkaltatéi érdekképviseletek az agazatba fotevé-
kenységiik alapjan besorolt érdekképviseleti tag munkal-
tatok szamanak megfeleld aranyban részesednek a feloszt-
hato6 pontszambol.

4. Kollektiv szerzédéses lefedettség
A kollektiv szerzddéses lefedettség alapjan Osszesen
15 pont oszthato fel. Az agazatba fétevékenységiik alapjan

besorolt munkaltatoknal munkaviszonyban allok 6sszlét-
szama felel meg 15 pontnak.

A munkaltatoi érdekképviseletek a maguk és tagszerve-
zeteik altal kotott €s az dgazatban hatalyos kollektiv szer-
z0dések altal lefedett munkavallaléi 1étszamnak megfeleld
aranyban részesednek a feloszthatd pontszambol.

Amennyiben egy munkaviszonyban allo foglalkozta-
tottra tobb — munkahelyi, tobb munkaltatd, vagy egy,
illetéleg tobb munkaltatéi érdekképviselet altal kotott,
illetve az agazatra Kkiterjesztett — kollektiv szerzédés
vonatkozik, a halmozddas elkertilése érdekében a legma-
gasabb szintii kollektiv szerzddést kell figyelembe venni.
Amennyiben van az dgazatra kiterjesztett hataly( kollektiv
szerzddés, a szerzddést koté munkaltatoi érdekképvisele-
tek egyenld aranyban részesednek a feloszthato pontszam-
bol.

5. Az Orszdgos Erdekegyeztetd Tandcs (OET) munkdl-
tatoi oldalan résztvevad orszdagos munkaltatoi szovetséghez
valo tartozds

Az OET tagsag alapjan 6sszesen 10 pont oszthato fel.
Azok a munkaltatoi érdekképviseletek, amelyek tagjai va-
lamely, az OET munkaltatéi oldalén résztvevd orszagos
szovetségnek, vagy maguk tagjai az OET-nek, egyenld
aranyban részesednek a feloszthatd pontszambol.

6. Az dagazat nemzetkozi munkdaltatoi szervezeteihez
valo tartozas

Nemzetkozi agazati szovetséghez valo tartozas alapjan
Osszesen 5 pont oszthato fel. Azok a munkaltatoi érdek-
képviseletek, amelyek tagjai az adott agazat nemzetkozi
munkaltatoi szervezetének, egyenld aranyban részesednek
a feloszthatd pontszambol.

Amennyiben az adott 4gazatban nincs nemzetkdzi mun-
kaltatoi szervezet, akkor az egyes szervezeteknek a tobbi
ot feltétel alapjan kapott pontszamait a 100/95-sz6rostikre
kell emelni.

lll. Kormanyrendeletek

A Kormany
142/2009. (VIL. 6.) Korm.
rendelete

az allamhaztartas miikodési rendjérdol szolo
217/1998. (XII. 30.) Korm. rendelet, valamint
az allamhaztartas miikodési rendjérol szolo
217/1998. (XII. 30.) Korm. rendelet médositasarol
sz616 288/2008. (XII. 9.) Korm. rendelet
modositasarol

A Korméany az allamhaztartasrol szolo 1992. évi
XXXVIIL torvény 124. § (2) bekezdés zsa) pontjaban
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kapott felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) be-
kezdés b) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva
a kovetkezdket rendeli el:

1. §

Az allamhaztartas miikodési rendjérdl szolo 217/1998.
(XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Amr.) 91. §
(5) bekezdés b) pontjaban a ,,hat honapon beliil” szoveg-
rész helyébe a ,,nyolc hdnapon beliil” szoveg 1ép.

2.§

Az é4llamhdaztartas miikodési rendjérdl szo16 217/1998.
(XII. 30.) Korm. rendelet modositasarol szold 288/2008.
(XII. 9.) Korm. rendelet (Amrm.) 2. § (3) bekezdésében
a,,2009. junius 30-at” szovegrész helyébe a ,,2009. decem-
ber 31-ét” szoveg 1ép.

3.8

(1) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

(2) Az Anr. e’rendelettel modositott 95. § (5) bekezdé-
sét, valamint az Amrm. e rendelette]l modositott 2. § (3) be-
kezdését a folyamatban 1év6 ligyekben is alkalmazni kell.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A Kormany
143/2009. (VII. 6.) Korm.
rendelete

az erdégazdalkodasi és erdovédelmi birsag
mértékérol és kiszamitasanak médjardol

A Kormany az erdérél, az erd6 védelmérdl és az erdo-
gazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVIL. torvény 112. §
(1) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az
Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt feladat-
korében eljarva a kovetkezoket rendeli:

Altalénos rendelkezések

1. §

Az erdbgazdalkodasi és erdovédelmi birsag mértéke az
erdordl, az erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol
$z016 2009. évi XXXVIL torvény (a tovabbiakban: Evt.)

82. § (1) bekezdés szerinti erddvédelmi jarulékalap
(a tovabbiakban: EJA) 3—4. § szerinti szorzata.

2.§

Ha ajogellenesen kitermelt faanyag mennyisége az elja-
ras soran helyszini felméréssel nem allapithaté meg, a bir-
sag alapjaul szolgalé fatérfogat mennyiségét az Orszagos
Erdéallomany Adattar adatainak alapulvételével az erdé-
szeti hatosag allapitja meg.

Az erddgazdalkodasi birsag

3.§

(1) Az erdégazdalkodora kiszaband6 erddgazdalkodasi
birsag mértéke:

a) az Evt. 107. § (1) bekezdés a) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a kitermelt faanyag utan kobméterenként
0,2 EJA;

b) az Evt. 107. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatéaro-
zottak esetén: a jogsértéssel érintett erdorészletenként
0,1 EJA;

¢) az Evt. 107. § (1) bekezdés ¢) pontjdban meghataro-
zottak esetén: erdorészletenként 0,1 EJA;

d) az Evt. 107. § (1) bekezdés d) pontjaban meghataro-
zottak esetén: alkalmanként az erdd karositdsanak mérté-
kétol és az elhelyezett szennyviz, szennyviziszap, higtra-
gya vagy talaj szennyez6 anyag mennyiségtdl fliggden
0,5 EJA-5,0 EJA;

e) az Evt. 107. § (1) bekezdés e) pontjaban meghataro-
zottak szerint az Evt. 73. § (1) bekezdésében foglalt eld-
irasokat megsértése esetén hektdronként 0,5 EJA, az Evt.
73.§ (2),az Evt. 74. § (4) bekezdésében foglalt eldirdsokat
megsértése esetén hektaronként 2,0 EJA;

f) az Evt. 107. § (1) bekezdés f) pontjaban meghataro-
zottak esetén: az Ujulat, a visszamaradé allomany karoso-
dasanak mértékétdl fliggden hektaronként 0,5 EJA—
5,0 EJA;

g) az Evt. 107. § (1) bekezdés g) pontjaban meghataro-
zottak esetén: alkalmanként 0,3 EJA;

h) az Evt. 107. § (1) bekezdés 4) pontjdban meghataro-
zottak esetén: erdorészletenként 0,3 EJA;

i) az Evt. 107. § (1) bekezdés i) pontjaban meghataro-
zottak esetén: alkalmanként 0,3 EJA;

j) az Evt. 107. § (1) bekezdés j) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a szakszer(itlen beavatkozassal érintett terii-
let utan a karositds mértékétdl fliggben hektaronként
1,0 EJA-2,0 EJA;

k) az Evt. 107. § (1) bekezdés k) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a karosodott teriilet utdn hektaronként
0,5 EJA;

/) az Evt. 107. § (1) bekezdés /) pontjaban meghataro-
zottak esetén: évenként és hektaronként 0,5 EJA;
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m) az Evt. 107. § (1) bekezdés m) pontjaban meghata-
rozottak esetén: atmeneti, kultar, valamint fatiltetvény ter-
mészetességi allapota erd6kben hektaronként 0,3 EJA, ter-
mészetszerli €s szarmazék természetességi allapott erd6k-
ben hektaronként 0,6 EJA;

n) az Evt. 107. § (1) bekezdés n) pontjadban meghataro-
zottak esetén: hektaronként 1,0 EJA;

o) az Evt. 107. § (1) bekezdés o) pontjaban meghataro-
zottak esetén alkalmanként: 1,0 EJA;

p) az Evt. 107. § (1) bekezdés p) pontjaban meghataro-
zottak esetén alkalmanként: 0,1 EJA;

q) az Evt. 107. § (1) bekezdés g) pontjdban meghatéaro-
zottak esetén alkalmanként: 0,1 EJA;

r) az Evt. 107. § (1) bekezdés r) pontjaban meghataro-
zottak esetén alkalmanként: 0,3 EJA.

(2) Ha az erd¢ tulajdonosa, az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzett vagyonkezeldi, foldhasznalati, haszonélvezeti,
hasznalati jog jogosultja az Evt. 107. § (2) bekezdés sze-
rinti kotelezettségének nem tesz eleget, az erdd veszélyez-
tetésének mértékétdl fiiggden alkalmanként 1,0 EJA—
5,0 EJA erd6gazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

(3) Aki az Evt. 107. § (3) bekezdés a) pontjaban foglal-
takat megvaldsitja

a) figyelmeztetésben részesiil;

b) haaz a) pontban foglaltak ellenére, annak kozlésétol
szamitott 30 napon beliil nem tesz eleget kotelezettségé-
nek: foldrészletenként 0,1 EJA erdégazdalkodasi birsagot
koteles fizetni.

(4) Aki

a) az Evt. 107. § (3) bekezdés b) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: hektaronként 0,5 EJA;

b) az Evt. 107. § (3) bekezdés c) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: hektaronként 0,2 EJA;

¢) az Evt. 107. § (3) bekezdés d) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként 0,2 EJA;

d) az Evt. 107. § (3) bekezdés e) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként 0,3 EJA
erddgazdalkodasi birsagot koteles fizetni.

Az erdovédelmi birsag

4.§

(1) Aki

a) az Evt. 108. § (1) bekezdés a) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként a jogsértéssel érintett teriilet
nagysagatol és az erdd karosodasatol fiiggden 0,3 EJA—
3,0 EJA;

b) az Evt. 108. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként az erdd karositdsanak mérté-
kétol és az elhelyezett hulladék mennyiségétol fliggden
0,5 EJA-5,0 EJA;

¢) az Evt. 108. § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: alkalmanként a gy(ijtott mennyiségtdl flig-
gben 0,5 EJA-5,0 EJA;

d) az Evt. 108. § (1) bekezdés d) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja, a kivagott fa kobmétereként 0,3 EJA, de leg-
alabb 0,3 EJA;

e) az Evt. 108. § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja 0,1 EJA, motorfiirész esetén 0,2 EJA;

f) az Evt. 108. § (1) bekezdés f) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként az erdd karositdsdnak mér-
tékétdl fiiggben 0,1 EJA-5,0 EJA;

g) az Evt. 108. § (1) bekezdés g) pontjaban foglaltakat
megvalositja: alkalmanként 0,1 EJA-0,5 EJA;

h) az Evt. 108. § (1) bekezdés 4) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: 0,2 EJA, ha a jogsértés kovetkezményeként
erdétiiz alakul ki 1,0 EJA;

i) az Evt. 108. § (1) bekezdés i) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: 0,1 EJA;

j) az Evt. 108. § (1) bekezdés j) pontjaban foglaltakat
megvalositja: a karokozas mértékétdl fliggden 0,2 EJA—
1,0 EJA;

k) az Evt. 108. § (1) bekezdés k) pontjaban foglaltakat
megvalositja 0,2 EJA;

/) az Evt. 108. § (1) bekezdés /) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja 2,0 EJA;

m) az Evt. 108. § (1) bekezdés m) pontjaban foglaltakat
megvaldsitja: az igénybe vett teriilet utan az Evt. 81. §
(2)—(4) bekezdés szerinti erdévédelmi jarulék haromszo-
rosanak megfeleld, de legalabb 1,0 EJA erdévédelmi bir-
sagot; a kialakult allapot fennmaradasanak engedélyezése
esetén az Evt 81. § (2)—(4) bekezdés szerinti erddvédelmi
jarulék tizszeresének megfeleld, de legalabb 1,0 EJA erdo-
védelmi birsagot koteles fizetni.

(2) Ha az erdd tulajdonosa, ingatlan-nyilvantartasba be-
jegyzett vagyonkezeldi, foldhasznalati, haszonélvezeti,
hasznalati jog jogosultja az Evt. 108. § (2) bekezdés sze-
rinti kotelezettségét megsérti, a kitermelt faanyag utan
kobméterenként 0,2 EJA erdévédelmi birsagot koteles
fizetni.

(3) A vadészatra jogosult

a) az Evt. 108. § (3) bekezdés a) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a karositassal érintett teriilet utdn az erdo
karositasanak mértékétdl fiiggden hektaronként 0,2 EJA—
2,0 EJA,

b) az Evt. 108. § (3) bekezdés b) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a karositassal érintett teriilet utan hektaron-
ként 1,0 EJA,

¢) az Evt. 108. § (3) bekezdés ¢) pontjaban meghataro-
zottak esetén: a karositassal érintett teriilet utan hektaron-
ként 0,5 EJA
erdévédelmi birsagot koteles fizetni.
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5.§

Harom éven beliili ismételt jogsértés esetén az erdéveé-
delmi birsagtétel, valamint a kiszabhato birsag als6 és fel-
s hatara a kétszeresére emelkedik.

Zaro rendelkezések

6.§

Ez a rendelet 2009. julius 10-én Iép hatalyba, rendelke-
z¢éseit a hatalybalépése utan elkovetett jogsértések esetén
kell alkalmazni.

7. §

(1) Az e rendelet kihirdetését6l szamitott 45. napig elko-
vetett jogsértések esetén kiszaband6 birsag Osszege nem
lehet magasabb, mint az erdérél és az erdd védelmérdl
$z016 1996. évi LIV. térvény alapjan ugyanazon tényallas
alapjan kiszabhat6 birsag legmagasabb 6sszege. E rende-
let kihirdetésétdl szamitott 45. napig elkdvetett olyan jog-
sértések esetén, amelyeket az erd6rdl és az erd6 védelmé-
6l sz616 1996. évi LIV. torvény birsaggal stijtani nem ren-
del, birsag kiszabasanak nincs helye.

(2) A 7. § a kihirdetését6l szamitott 46. napon hatalyat
veszti.

A miniszterelnok helyett:

Kiss Péters. k.,

a tarsadalompolitika dsszehangolasaért felelds
tarca nélkiili miniszter

V. A Kormany tagjainak
rendeletei

A honvédelmi miniszter
9/2009. (VIIL. 6.) HM
rendelete

a kedvezményes iidiiltetés rendjérol szolo
35/2002. (V. 10.) HM rendelet modositasarol

A Magyar Honvédség hivatasos és szerzédéses alloma-
nyu katonainak jogallasarol sz616 2001. évi XCV. térvény
287. § (2) bekezdés g) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, a honvédelemr6l és a Magyar Honvédségrol szolo
2004. évi CV. torvény végrehajtasardl szolo 71/2006.

(IV. 3.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdésében megha-
tarozott feladatkoromben eljarva a kdvetkezdket rende-
lem el:

1. §

A kedvezményes ldiiltetés rendjérdl szoldo 35/2002.
(V. 10.) HM rendelet (a tovabbiakban: R.) a 13. §-t kdve-
toen, a ,,Téritési dijak” alcimet megeléz6en a kdvetkezd
13/A. és 13/B. §-sal egészil ki:

»13/A. § A kedvezményes iidiilés sordn a napi étkezés
nyersanyag értéke a HM Kht. {idiiléiben teljes panzio ese-
tén netté 1570 Ft/fé/nap, félpanzid esetén annak ebéd
hanyaddal csokkentett része, a KORK-ban a VI. szamu
¢lelmezési norma pénzértéke.

13/B. § A kiil- és belfoldi gyermek- ¢és ifjusagi tdborok
neveldit és kiséréit a HM Kht. biztositja.”

2.§

(1) Az R. 14. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(1) Az igényjogosult a 4—6. §-okban meghatarozott
idiilési formak, valamint a 11. §-ban szabalyozott pihenési
forma esetén a 3. szamu mellékletben megallapitott ked-
vezményes téritési dijat fizeti. Ha tobbagyas szobat az
igényjogosult egyediil vesz igénybe, a kedvezményes
idilés téritési dija a kedvezményes téritési dij 120%-a.
A KORK ellatasat igénybevevd nem igényjogosult a ked-
vezményes téritési dij 130%-at fizeti meg. A 3. szamu mel-
léklet szerinti kedvezményes téritési dijak — az eurdban
megallapitott dij kivételével — az afat nem tartalmazzak.”

(2) Az R. 14. §-a a kovetkezd (8) bekezdéssel egésziil ki:

»(8) A kedvezményes téritési dij a teljes panzio, igy
a reggeli, az ebéd vagy uticsomag és a vacsora koltségeit
tartalmazza. Félpanzios ellatas esetén az 1 fore és 1 napra
esd kedvezményes téritési dijat nettd 320 Ft-tal kell mérsé-
kelni.”

3.8
Az R. 3. szamt melléklete helyébe e rendelet melléklete
1ép.
4. §

Ez arendelet 2009. julius 7-én 1ép hatalyba, és a hataly-
balépését kovetd napon hatalyat veszti.

Dr. Szekeres Imre s. k.,
honvédelmi miniszter
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Melléklet a 9/2009. (VII. 6.) HM rendelethez

., 3. szamu melléklet a 35/2002. (V. 10.) HM rendelethez

BELFOLDI EGYENI, CSALADOS UDULES

El6-utészezon Fészezon
teljes panzio teljes panzid
Az idiilé megnevezése Szoba kategoria netto téritési dij (f6/nap) netto téritési dij (f6/nap)
Annavolgy fahaz komfort nélkiil 1240 1360
flirdészobas szoba 1960 2720
Balatonkenese I.-es villa 3720 4400
ILIIL.A-B villa 3040 3960
1. szallo, folyovizes szoba WC nélkiil 1 600 1 880
L. szallo, fiird6szobas szoba WC nél- 1 680 2 040
kiil
I11. sz4ll6 apartman 3120 4 040
IV. szall6 lakosztaly 2520 3 640
L-IL.-IV. sz4llo; IV .-es villa flirdd- 2120 2960
szobas szoba
Balatonkenese fahaz komfortos fahaz 2120 2 960
Bujak fiird6szobds szoba 1 960 2720
lakosztaly 3120 3640
Erdobénye fiirddszobas szoba 1 960 2 720
folyovizes szoba WC nélkiil 1 600 1 880
lakosztaly 3120 3 640
villa 3120 4 040
God flirdészobas szoba 1 960 2720
lakosztaly 3120 3640
Hajduszoboszld komfortos fahaz 1 680 2 040
flirdészobas szoba 1 800 2 040
lakosztaly 3120 3 640
Matrahaza flirdészobas szoba 1960 2720
lakosztaly 3120 3 640
KORK vendégegység (haz, szoba) 1520 1520
BELFOLDI GYERMEKUDULES HAZAI GYERMEKUDULOBEN
V4 gyermektabor 1 f6/14 nap, 13 &j 29 400
Balatonkenese fahaz 1 f6/12 nap, 11 &j 22 280

KULFOLDI EGYENI, CSALADOS ES GYERMEKUDULES

kiilfoldi egyszeriisitett csereiidiiltetés (egyéni utazassal)

2 960 f6/nap

kilfoldi egyszerisitett cseretidiiltetés (1égi szallitassal)

8 400 f6/nap

kiilfoldi gyermek csereiidiiltetés

41 920 fo/tabor

International CLIMS Camp (ICC)

380 EUR + 36 960 fo/tabor

kilfoldi egyszerisitett csereiidiiltetés (Mallorca)

165 520 f6/turnus

kilfoldi egyszerisitett cseretidiiltetés (Malaga)

142 800 f6/turnus

kilfoldi egyszertisitett cseretidiiltetés (Portugalia)

165520 fé/turnus

regisztracios koltség

befizetett téritési dij 20%
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A kozlekedési, hirkozlési és energiaiigyi
miniszter
34/2009. (VIIL. 6.) KHEM
rendelete

a belfoldi kozforgalmi menetrend szerinti vasuti
személyszallitas és helykozi (tavolsagi)
autobusz-kozlekedés, valamint a nevelési-oktatasi
intézmények altal rendelt belfoldi autébusz
kiilonjaratok legmagasabb dijairol sz616
48/2007. (IV. 26.) GKM rendelet
modositasarol

Az arak megallapitasardl szo6l6 1990. évi LXXXVIL.
torvény 7. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alap-
jan, a kozlekedési, hirk6zlési és energialigyi miniszter fel-
adat- és hataskorérol szolo 133/2008. (V. 14.) Korm. ren-
delet 1. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladat-
kordmben eljarva — a pénziigyminiszter feladat- és hatas-
korérol szolo 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §
a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljaré pénz-
igyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezoket rende-
lem el:

1.§

(1) A belfoldi kézforgalmi menetrend szerinti vasuti
személyszallitas és helykozi (tavolsagi) autdobusz-kozle-
kedés, valamint a nevelési-oktatasi intézmények altal ren-
delt belfoldi autdbusz kiilonjaratok legmagasabb dijairél
szolo 48/2007. (IV. 26.) GKM rendelet (a tovabbiak-
ban: R.) 1. § (5)—(7) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(5) A helybiztositas dija a menetdijon felil 140 Ft.

(6) A vasuti Intercity (IC) vonat potjegy dija 400 Ft,
amely a helybiztositas dijat nem tartalmazza. A kotelezd
helybiztositassal kdzlekedd Intercity (IC) vonatokra a pot-
jegyvaltassal egyiitt helyjegy valtasa is kotelezo.

(7) A vasuti Intercity Rapid (ICR) vonat potjegy dija
540 Ft, amely a helybiztositas dijat nem tartalmazza. A ko-
telezd helybiztositassal kozlekedd Intercity Rapid (ICR)
vonatokra a potjegyvaltassal egyiitt helyjegy valtasa is ko-
telezd.”

(2) Az R. 1. § (10) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

»(10) Az (5)—(7) bekezdésben, valamint az /-3. mellék-
letben meghatarozott dijak az 4ltaldnos forgalmi add
Osszegét is tartalmazzak.”

2.§

Az R. 2. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezo
rendelkezés 1ép:

[Kiilon-kiilon kell az egyes résztavolsagokat figyelembe
venni]

() MAV-START Zrt., a Magyar Allamvasutak Zrt. és
a Gyor-Sopron-Ebenfurti Vasut Zrt. szolgaltatasi teriiletét
is érint0 utazasok soran,”
[ha az utazas menetjeggyel torténik.]

3.8

(1) Az R. 1-3. mellékletei helyébe az [-3. mellékletek
1épnek.

(2) AzR. 4-5. melléklete a 4. melléklet szerint modosul.

4.§

(1) Ez a rendelet 2009. julius 15-én 1ép hatalyba, és
2009. oktober 16-an hatalyat veszti.

(2) A nem meghatarozott napra, illetve az érvényesség
els6 napjanak meghatarozasa nélkiil kiadott menetjegyek
2009. julius 15-étdl csak a régi és az 1) ar kozotti dijkiilon-
bozet megfizetése utan haszndlhatoak fel. A felhasznalat-
lan menetjegyeket a vasuti szolgéltatd kezelési koltség fel-
szamitasa nélkiil 2009. oktdber 15-¢ig visszavaltja.

(3) AzR. 4. § (1) bekezdés b) pontjaban, 4. § (2)—(3) be-
kezdésében a ,,budapesti egyesitett bérletek” szdvegrész
helyébe a ,,Budapest-bérletek” szoveg, 4. § (5) bekezdésé-
ben a ,budapesti egyesitett bérlettel” szovegrész helyébe
a ,,Budapest-bérlettel” szoveg 1ép.

Honig Péter s. k.,

kozlekedési, hirkdzlési és energiaiigyi miniszter
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1. melléklet a 34/2009. (VII. 6.) KHEM rendelethez

1. melléklet a 48/2007. (1V. 26.) GKM rendelethez

1. Egy ttra sz6l6 menetdijak (forintban)

s . ¢) 50%-os kedvezményes d) 90%-o0s kedvezményes
a) Teljes aru“menet]egy menetjegy menetjegy
Tavolsig az autéblf.s.z-lio zlekedyésben b) ]ril.séoszté.lyﬁ autobusz-kozlekedésben autobusz-kozlekedésben
(km) esa vas'uu dkoz!f}(edesben vasuti menetjegy és a vasuti kozlekedésben ¢és a vasuti kozlekedésben
masodosztalyon masodosztalyon masodosztalyon
5 135 165 65 15
10 210 265 105 20
15 265 330 135 25
20 320 400 160 30
25 400 500 200 40
30 480 600 240 50
35 560 695 280 55
40 635 795 320 65
45 715 895 360 70
50 795 995 400 80
60 955 1200 480 95
70 1120 1390 560 110
80 1270 1590 635 125
90 1430 1790 715 145
100 1590 1990 795 160
120 1880 2350 940 190
140 2160 2700 1080 215
160 2420 3030 1210 240
180 2680 3350 1340 270
200 2920 3650 1460 290
220 3160 3940 1580 315
240 3380 4220 1690 340
260 3590 4490 1800 360
280 3790 4740 1900 380
300 3980 4980 1990 400
350 4420 5520 2210 440
400 4780 5980 2390 480
450 5080 6350 2540 510
500 5310 6640 2660 530
500 felett 5480 6850 2740 550
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2. A felmutatéra érvényes bérletek ara

a) A VOLAN tarsasagok tavolsagi (helykozi) autobuszjaratain felmutatora érvényes teriileti érvényességii bérletek

ara (forintban)

Havi Eves
0rszagos 111 300 1 113 000
keleti vagy nyugati orszagrészre sz6lo 89 000 890 000
megyei 76 300 763 000

b) A VOLAN tarsasagok tavolsagi (helykozi) autobuszjaratain felmutatora érvényes viszonylati érvényességii bérle-

tek ara (forintban)

Téavolsag

(km) Havi Eves
5 6930 69 300
10 10 300 103 000
15 14 200 142 000
20 19 000 190 000
25 23 800 238 000
30 28 800 288 000
35 33400 334 000
40 38200 382 000
45 42 900 429 000
50 47 700 477 000
60 57 200 572 000
70 66 800 668 000
80 76 300 763 000
90 85900 859 000
100 95300 953 000
100 felett 104 800 1 048 000

3. A havi- és félhavi bérletek és a 30 napos bérlet ara, valamint a munkaba jarasra szolgal6 bérletek dijai

a) Havibérlet, 30 napos bérlet (forintban)

Az autobusz-kozlekedésben A vasuti kozlekedésben
Tai(\lf((;rlls)ég Dijszabasi ar munkavallalo munkaltatd munkavallalo munkaltato
altal fizetend6 altal fizetend6

5 5310 1 060 4250 740 4570
10 8 500 1700 6 800 1190 7310
15 10 600 2120 8 480 1480 9120
20 12 700 2 500 10 200 1 800 10 900
25 15900 3200 12 700 2200 13 700
30 19 100 3 800 15300 2 700 16 400
35 22 300 4500 17 800 3100 19 200
40 25500 5100 20 400 3600 21 900
45 28 700 5700 23 000 4000 24 700
50 31900 6400 25500 4500 27 400
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Az autobusz-kozlekedésben A vasuti kozlekedésben
Té(\l/(?rlls)ég Dijszabasi ar munkavallalo munkaltatd munkavallald munkaltato
altal fizetend6 altal fizetendd

60 38 200 7 600 30 600 5300 32900
70 44 600 8900 35700 6200 38 400
80 51 000 10 200 40 800 7100 43 900
90 57 400 11500 45900 8 000 49 400
100 63 700 12 700 51 000 8900 54 800
120 75200 15 000 60 200 10 500 64 700
140 86 300 17 300 69 000 12 100 74 200
160 96 900 19 400 77 500 13 600 83 300
180 107 100 21 400 85700 15 000 92 100
200 116 900 23 400 93 500 16 400 100 500
220 126 200 25200 101 000 17 700 108 500
240 135 100 27 000 108 100 18 900 116 200
260 143 600 28 700 114 900 20100 123 500
280 151 700 30 300 121 400 21200 130 500
300 159 300 31900 127 400 22 300 137 000
350 176 600 35300 141 300 24700 151 900
400 191 200 38 200 153 000 26 800 164 400
450 203 200 40 600 162 600 28 400 174 800
500 212 500 42 500 170 000 29 700 182 800
500 felett 219 100 43 800 175 300 30 700 188 400

b) Félhavi bérlet (forintban)

Az autobusz-kozlekedésben A vasuti kozlekedésben
Té‘(fr’rlls)ég Dijszabsi 4r munkavallalo munkaltato munkavallalo munkaltaté
altal fizetendd altal fizetendd

5 2 660 530 2130 370 2290
10 4250 850 3400 590 3660
15 5310 1 060 4250 740 4570
20 6370 1270 5100 890 5480
25 7970 1 590 6 380 1120 6 850
30 9560 1910 7 650 1340 8220
35 11 200 2240 8 960 1570 9 630
40 12 700 2500 10 200 1 800 10 900
45 14 300 2900 11 400 2 000 12 300
50 15900 3200 12 700 2200 13 700
60 19 100 3 800 15300 2 700 16 400
70 22300 4500 17 800 3100 19 200
80 25500 5100 20 400 3600 21900
90 28 700 5700 23 000 4000 24700
100 31900 6400 25500 4 500 27 400
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Az autobusz-kozlekedésben A vasuti kozlekedésben
Té(\l/(?rlls)ég Dijszabasi ar munkavallalo munkaltatd munkavallald munkaltato
altal fizetend6 altal fizetendd
120 37 600 7 500 30 100 5300 32300
140 43 100 8 600 34 500 6 000 37 100
160 48 400 9700 38 700 6 800 41 600
180 53 500 10 700 42 800 7 500 46 000
200 58 400 11700 46 700 8200 50 200
220 63 100 12 600 50 500 8 800 54 300
240 67 600 13 500 54 100 9500 58 100
260 71 800 14 400 57 400 10 100 61 700
280 75 800 15200 60 600 10 600 65 200
300 79 700 15900 63 800 11200 68 500
350 88 300 17 700 70 600 12 400 75900
400 95 600 19 100 76 500 13 400 82200
450 101 600 20 300 81 300 14 200 87 400
500 106 200 21200 85 000 14 900 91 300
500 felett 109 600 21900 87 700 15300 94 300

4. A rendszeres kedvezményes utazasra szolgalo Tavolsag 90%-os kedvezményes bérlet
havibérletek és 30 napos bérletek ara* (km)
120 7520
Té(\l/((r)is)ég 90%-o0s kedvezményes bérlet 140 8 630
160 9 690
5 530 180 10 700
10 850 200 11 700
15 1 060
20 1270 220 12 600
25 1590 240 13 500
260 14 400
30 1910 280 15 200
35 2230 300 15900
40 2550
45 2870 350 17 700
30 3190 400 19 100
450 20 300
60 3820 500 21 300
70 4 460
80 > 100 500 felett 21 900
90 5 740
100 6370 * A félhavi bérlet ara a havi bérlet aranak fele”
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2. melléklet
a 34/2009. (VII. 6.) KHEM rendelethez

., 2. melléklet
a 48/2007. (IV. 26.) GKM rendelethez
1. ﬁtipoggy:isz és €16 allatok fuvarozasanak dija
a helykozi menetrend szerinti
autobusz-kozlekedésben

Utipoggyész fuvarozasanak dija

Tavolsag (km) Utipoggyész ftllzfgrozziszinak dija
1-50 140
51-100 180
100 felett 245

Kutyaszallitasért és az autdbuszba bevitt, a kézi-
poggyasznal nagyobb tomegii vagy terjedelmi csomagok
tovabbitasaért az Gtipoggyasz fuvarozasara meghatarozott
dijat kell fizetni. Kerékpar a kerékpar szallitasara alkalmas
autdbuszokon szallithato, az alkalmassagot a szolgaltato
kételes az autobuszokon feltiintetni.

Dijmentes a vakvezetd, mozgaskorlatozottakat segitd €s
a renddrségi kutya szallitasa.

2. ﬁtipoggyész fuvarozasanak dija a vasuti

kozlekedésben
Utipoggyész fuvarozasanak dija
Tavolsag (km) darabonként
(Ft)

5 440
10 440
15 440
20 440
25 440
30 440
35 440
40 440
45 440
50 440
60 525
70 615
80 700
90 790
100 875
120 1030
140 1190
160 1330
180 1470

Tavolsag (km) darabonként
(Ft)
200 1610
220 1740
240 1 860
260 1970
280 2 090
300 2190
350 2430
400 2 630
450 2 790
500 2920
500 felett 3010

3. K16 allatok fuvarozasanak dija, valamint
a kerékpar viteldija a vastti kozlekedésben

a) Egy utra sz616

Barmely vonat 2. kocsiosztalyaban

Tavolsag (km) Forintban

5 200
10 200
15 200
20 200
25 200
30 200
35 200
40 200
45 200
50 200
60 240
70 280
80 320
90 360
100 400
120 470
140 540
160 605
180 670
200 730
220 790
240 845
260 900
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Barmely vonat 2. kocsiosztalyaban Barmely vonat 2. kocsiosztalyaban
Tavolsag (km) Forintban Tavolsag (km) Forintban
280 950 60 8 600
300 995 70 10 000
80 11 500
350 1100 90 12 900
400 1200 100 14 300
450 1270
500 1330 120 16 900
140 19 400
500 felett 1370 160 21 800
180 24100
A vakvezet0, a mozgaskorlatozottakat segitd €s a rend- 200 26 300
Orségi kutya szallitasa dijtalan.
220 28 400
b) Havibérlet, 30 napos bérlet 240 30 400
Barmely vonat 2. kocsiosztalyaban 260 32300
Tavolsag (km) Forintban 280 34 100
5 1190 300 35800
10 1910
15 2390 350 39700
20 5 860 400 43 000
25 3 530 450 45700
500 47 800
30 4300
35 5020 500 felett 49 300
40 5740
45 6 460 A vakvezet0, a mozgaskorlatozottakat segitd €s a rend-
50 7180 Orségi kutya szallitasa dijtalan.”
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3. melléklet a 34/2009. (VII. 6.) KHEM rendelethez

., 3. melléklet a 48/2007. (IV. 26.) GKM rendelethez
A nevelési-oktatasi intézmények altal rendelt autébusz kiilonjaratanak dija

1. A dijak az autobuszok iil6helyeitdl és komfortfokozatatol fiiggden a kdvetkezok:

Dijesoport Ul(’ﬁl}ely Kerekitve
() alap komfort extra
Ft/km 205 270 350
L 9-20 Ft/6ra 2 560 3380 4380
Legcsekélyebb dij (Ft) 12 800 16 900 21900
Ft/km 270 350 415
IL. 2140 Ft/ora 3380 4380 5190
Legcsekélyebb dij (Ft) 16 900 21900 26 000
Ft/km 350 415 495
II. 41-54 Ft/ora 4380 5190 6 190
Legcsekélyebb dij (Ft) 21900 26 000 31 000
Ft/km 415 495 570
Iv. 55 felett Ft/6ra 5190 6 190 7130
Legcsekélyebb dij (Ft) 26 000 31 000 35700
Ft/km 525
V. Csuklos Ft/éra 6 560
Legcsekélyebb dij (Ft) 32 800

Az iiléhelyek szamanak meghatdrozdsanal a kozuti jarmiivek forgalomba helyezésének és forgalomban tartdsanak
miiszaki feltételeirdl szold 6/1990. (IV. 12.) KEHEM rendelet szerinti besorolast kell alkalmazni.

2.a) Az ,alap komfort” fokozatba tartoznak azon autdbuszok, amelyek nem felelnek meg legalabb a , komfortos™ ka-
tegdridban eldirt jellemzdk mindegyikének.

b) A ,komfort” kategéridba tartoz6 autobuszoknak legaldbb a kovetkezo felszereltséggel kell rendelkezniiik:

— napvédo roletta vagy fiiggdny az utasablaknal,

— mikrofon és hanger6sité az autdbusz-vezetd vagy utaskisérd szamara (kivéve a 20 6 alatti befogadoképességit),
utastéri hangszorokkal,

— az utastértdl elkiilonitett, kiilon zarhato poggyasztér vagy utanfuto (kivéve a 20 f6 alatti befogaddképesség),

— légkondicionalas.

— videdval (41 16 feletti befogadoképesség esetén legalabb 2 képernybvel),

— forroéital-automataval,

— vizoblitéses vagy kémiai miikodtetésit WC-vel,

— az atjaré felé kimozdithato tiléssel,

— 20 f6 alatti befogadoképesség esetén is mikrofonnal és hangerdsitdvel az autdbusz-vezetd vagy utaskisérd szamara,
utastéri hangszorokkal.

A , komfortos” és a , kiemelt komforta” fokozatba akkor sorolhatd valamely autobusz, ha a fokozatra meghatarozott
feltételek mindegyikének megfelel.

3. A dijszamitas modjat az hatarozza meg, hogy a kiilonjarat idotartama legfeljebb 72 6ra vagy azt meghaladja.

a) A 72 6ra vagy ennél rovidebb idotartamu killonjaratért a dijat vagylagos szamitassal ugy kell megallapitani, hogy
az autobusz lilohelyszamara, illetve tipusara és komfortfokozatara érvényes ora-, illetve kilométerdijat meg kell szorozni
a dijszamitasi iddvel, illet6leg a dijszamitasi tavolsaggal.



23726 MAGYAR KOZLONY 2009/93. szam

A két eredmény koziil a magasabb dijat kell felszdmitani. Ha az igy szdmitott dij nem éri el autobuszonként a legcseké-
lyebb dijat, akkor megéllapodas szerinti, de legfeljebb a legcsekélyebb dijnak megfeleld a fizetend6 dij. Ha a kiilonjara-
tot — ugyanazon személyekbdl allo csoport szallitdsa céljabol — egy nap folyaman tobbszor kell kidllitani, a legcseké-
lyebb dijat a napi szallitasok befejezése utan egyszer lehet felszamitani.

A dijszamitasi 1d6: a garazsbol (telephelyrél) indulastol, a garazsba (telephelyre) visszaérkezésig eltelt idd, az altala-
nos kerekitési szabalyok szerint egész orara kerekitve.

A dijszamitasi tdvolsag: a garazsbol (telephelyrdl) indulastol a garazsba (telephelyre) visszaérkezésig megtett kilomé-
ter, az altalanos kerekitési szabalyok szerint egész kilométerre kerekitve.

b) A 72 6rat meghaladoé kiilonjaratok dijat —az autobusz iiléhelyszamara és komfortfokozatara figyelemmel — a meg-
tett tdvolsag alapjan kell megallapitani.

A dijszamitasi tdvolsagot az a) pontban eldirtak szerint kell meghatarozni, ha azonban autdbuszonként és naptari na-
ponként a teljesitmény nem éri el a 100 km-t, megegyezés szerinti, de legfeljebb 100 km vehetd szamitasba. Minden
megkezdett 24 6ra teljes napnak szamit.

¢) A killonjarat altal megtett kilométer-tavolsagot az autdbusz menetird késziiléke, annak hianyaban a kilomé-
ter-szamlalo szerkezet allasa alapjan kell megallapitani. Ha a kilométer-szamlald szerkezet utkdzben meghibasodik,
a kilométer-tavolsagot a mindenkori legtjabb kiadast uthalozati térkép alapjan kell kiszamitani.

4. Ha a szolgéaltatd a megrendelés visszaigazolasdban szereplonél magasabb vagy alacsonyabb kategériaba tartozo
autobuszt allit ki, mindkét esetben az alacsonyabb kategoria szerinti dijat kell felszamitani.

5. A dijak alkalmazasara vonatkozo jogosultsagot a megrendeld koteles igazolni.

6. A kiilonjarat teljesitése soran felmeriild autépalya-hasznalati, parkolési és kompdijak a megrendeldt terhelik.”

4. melléklet a 34/2009. (VII. 6.) KHEM rendelethez

1. AzR.4.melléklet 1. pontjaban a ,,budapesti egyesitett bérlet” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérlet” szoveg 1ép.

2. Az R. 4. melléklet 1. pontjaban szerepld tablazat 8. pontjaban a ,,Szemeretelep” szovegrész helyébe a ,,Ferihegy”
szoveg 1ép.

3. Az R. 4. melléklet 2. pontjaban a ,,budapesti egyesitett bérlettel” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérlettel” szo-
veg, a ,,budapesti egyesitett bérletek” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérletek” szdveg 1ép.

4. Az R. 5. melléklet 1. pontjaban a ,budapesti egyesitett bérlettel” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérlettel” szo-
veg, 1. pont d) alpontjaban a ,,budapesti egyesitett bérletek” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérletek” szoveg 1ép.

5. Az R. 5. mell¢klet 2. pontjaban a ,,budapesti egyesitett bérlettel” szovegrész helyébe a ,,Budapest-bérlettel” szo-
veg 1ép.
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VIIl. Jogegységi
hatarozatok

A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birdsaga
jogegységi hatarozata

3/2009. BJE
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaganak biintetd
jogegységi tandcsa Budapesten, 2009. év junius ho 8. napjan
tartott nyilvanos iilésen a Legfelsobb Birosag Bfv. 1. Tana-
csanak inditvanya alapjan meghozta a kdvetkezd

jogegységi hatarozatot:

1. Nem éallapithatdo meg a csalds (Btk. 318. §) biincse-
lekményében a bilindssége annak a terheltnek, akinek
a kolcson felvételekor szandékaban all a kdleson visszafi-
zetése, €s ennek a redlis lehetdsége is adott, de a hitel meg-
szerzése érdekében a piaci alapll koleson folyositdsanak
feltételei tekintetében a hitelintézetet tévedésbe ejti és
a pénziigyi intézmény e megtévesztése folytan folydsitja
részére az igényelt kolcsont. Az ilyen cselekmény a Btk.
297/A. §-aban foglalt feltételek (1gy, mint a gazdasagi te-
vékenység gyakorldsdhoz folydsitando hitel nyujtasa érde-
kében valotlan tartalmti okirat felhasznalasa) esetén hitele-
z¢si csalds biintettének mindsiilhet.

2. A hitelintézet megtévesztésével megszerzett pénz-
kolcson rendszeres torlesztése, illetve visszafizetése alta-
laban a visszafizetési szandék komolysagara és a karoko-
zasi szandék hianyara utal.

3. Ha a hitelnytjtas nem piaci feltételek mellett torté-
nik, hanem arra valamely gazdasagpolitikai célbdl az al-
lam vagy mas — a Btk. 288. §-aban, illetve a 314. §-aban
meghatarozott — szervezet altal tamogatott kedvezményes
feltételekkel és/vagy céljelleggel keriilt sor, akkor a cse-
lekmény rendszerint a jogosulatlan gazdasagi elony meg-
szerzése bilintettének, illetve az Eurdpai Unid pénziigyi ér-
dekei megsértése biintettének mindsiilhet, és a csalas meg-
allapitasara csak akkor keriilhet sor, ha a csalas biintetési
tétele a hivatkozott blincselekmények biintetési tételénél
sulyosabb.

4. A csalas blintette és mas bilincselekmények miatt fo-
lyamatban volt biintetéiigyben a Nyiregyhazi Varosi Biro-
sag 14.B.3224/1997/64. szamu itéletét, valamint a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birosag, mint masodfoku
birdsag 1.Bf.1528/2001/4. szam itéletét az L. r. terhelt bii-
nosségét tarstettesként elkdvetett hitelezési csalas blintet-
tében megallapito €s a biintetés kiszabasara vonatkozo ré-
szében, valamint a feliilvizsgalati ligyben eljart Legfel-

sObb Birosag Bfv.1.2154/2003/5. szamu végzését hatalyon
kiviil helyezi. I. r. terheltet az ellene tarstettesként elkove-
tett hitelezési csalas biintette miatt emelt vad aldl felmenti.

A terhén maradd szamviteli fegyelem megsértésének
vétsége miatt megrovasban részesiti. Rosszallasat fejezi
ki, és felhivja az I. 1. terheltet, hogy a jovOben tartozkodjék
blincselekmény elkdvetésétol.

INDOKOLAS

A.

A Legfelsobb Birosag Bfv.1.271/2008. szamu feliilvizs-
galati ligyében eljard tanacsa a Be. 440. §-anak (2) bekez-
désében megallapitott jogkdrében az elotte folyo feliilvizs-
galati ligy nyilvanos iilésen tortént egyidejli felfiiggesztése
mellett jogegységi eljaras lefolytatasat és jogegységi hata-
rozat meghozatalat inditvanyozza a Be. 439. § (1) bekez-
désének b) pontja alapjan, mert a feliilvizsgalati inditvany
elbiralasa soran jogkérdésben el kivan térni a Legfels6bb
Birosag mas itélkez6 tanacsainak korabbi hatarozataitdl.

A jogegységi inditvanyra okot adé dontések a kovetke-
z6k:

1. A Bfv.1.271/2008. szamu feliilvizsgalati iigyben az
els6fokon eljart Papai Varosi Birosag a 2007. januar 18.
napjan kelt 2.B.121/2006/86. szamu itéletével a feliilvizs-
galati inditvannyal érintett 1. r. terheltet, mint tarstettest,
2 1b. jelentds értékre, biinszovetségben, tizletszerlien elko-
vetett csalas biintette, 2 rb. jelentds értékre, biinszovetség-
ben, tizletszertien és folytatolagosan elkdvetett csalas bilin-
tette, nagyobb értékre, biinszovetségben, lizletszerlien el-
kovetett csalas blntette, 2 rb. kozokirat-hamisitas blintet-
te, valamint 9 rb. maganokirat-hamisitas vétsége miatt,
halmazati biintetésiil 3 év bortonre, és 3 év koziigyektol el-
tiltasra itélte. Az itélet a blindsség korébe vonta és csalas
blincselekményeként értékelte a terheltnek az itélet 5. és
10. pontjaban meghatarozott cselekményét is.

Az itéletet masodfokon a Veszprém Megyei Birosag
felilbiralta. A 2007. oktober 20. napjan kelt
2.Bf.211/2007/20. szamu itéletével az elséfoku birosag
itéletét az 1. rendi terheltre vonatkozo részében — az 5. és
a 10. tényallasi pont helyesbitése és kiegészitése mellett —
a csalasi cselekmények rendbelisége tekintetében megval-
toztatta. I. r. terheltet 1 rb. kézokirat-hamisitas biintette és
maganokirat-hamisitas vétsége miatt ellene emelt vad alol
felmentette. A bortonbiintetés tartamat 4 év 6 honapra,
a koziigyektol eltiltast 5 évre sulyositotta.

A masodfoku birdsag az 5. és 10. tényallasi pontot ille-
tden a terhelt biinosségének csalas biintettében torténd
megallapitasan nem valtoztatott. A masodfoku birosag al-
tal helyesbitett tényallas 5. és 10. pontjat a jogegységi in-
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ditvanyanak mellékletében az inditvanyozo tanacs az alab-
biak szerint rogzitette:

Tényallas 5. pontja.

XI. r. terhelt gépjarmiivet akart vasarolni, melyhez az
L. 1. terhelt felajanlotta a segitségét. Az ligylet lebonyolita-
sa érdekében az I. r. terhelt a Nissan Maxima tipust, bal-
esetet szenvedett, torott allapotaban 600 000 Ft értéket
képviseld személygépkocsira 2004. januar 5-én hamis
adasvételi szerzOdést készitett, amely szerint a gépjarmi-
vet a Telefontarsasag Rt. eredeti tulajdonos a XI. r. terhelt-
nek adta el. Az adasvételi szerz6désen az eredeti tulajdo-
nos képviseldjének a nevét aldhamisitottak. Err6l a XI. r.
terheltnek nem volt tudomasa.

Az 1. r. terhelt felajanlotta a XI. r. terheltnek a kdzremd-
kodését a gépjarmiire vonatkozé kolesontigylet lebonyoli-
tasa érdekében is. A XI. r. terhelt e végett atadta okiratait
az I. r. terheltnek, aki arrol fénymadsolatokat készitett, és
azokat a G. Kft. hitelligyintézdjének a rendelkezésére bo-
csatotta. Az adatok birtokdban utobbi a kdlcsonszerzodést
elokészitette. Hamis bizomdnyosi szerzddés késziilt,
amely szerint az eredeti tulajdonos 2004. januar 6-an az
5000 000 Ft értéki gépjarmiivet bizomanyosi értékesités
keretében atadta a kft.-nek.

A gépjarmu ekkor eredeti torott allapotaban volt, az ér-
tékmegjeldlés a valdsdgnak nem felelt meg. A pénzintézet
megtévesztése érdekében a hitelligyintézd egy allapotfel-
mérd lapot készitett, amely azt tartalmazta, hogy a gépjar-
m ép allapota. Ezt a XI. r. terhelt is alairta. Az ily médon
megtévesztett C. Rt. pénzintézet a XI. r. terhelt részére
2 000 000 Ft osszegli kdlesont folyositott. Egyuttal a jar-
mire elidegenitési és terhelési tilalmat kotott ki és vételi
jogot létesitett. A sértett pénzintézet képviseletében XI. r.
terhelttel 1étrejott szerzodést a hitelligyintézd irta ala 2004.
januar 6-an. A kolcson osszegét 2004. januar 19-én a XI. 1.
terhelt vette fel, és azt teljes egészében atadta az I. r. ter-
heltnek. Utobbi terhelt a gépjarmiivet ezt kovetéen megja-
vittatta, és a XI. r. terhelt birtokaba adta. Nevezett rovid
ideig hasznalta, majd visszaadta az L. r. terheltnek, aki azt
tovabb hasznalta.

A koleson Osszegét a X1. 1. terhelt a sértettnek megfizet-
te, igy az okozott 2 000 000 Ft kar teljes egészében meg-
tériilt.

Tényallas 10. pontja.

M. Cs. egy torott, totalkaros allapoti Peugeot Boxer ti-
pusu kisteheraut6ot kivant megvasarolni a P. Kft.-t6l. E vé-
gett kapcsolatba Iépett az I. r. terhelttel, majd a gépjarmi
tényleges allapotat megismerve vasarlasi szandékatdl el-
allt. Ugyanakkor a gépjarmi adasvételérdl 2003. novem-
ber 28-an olyan szerz6dés késziilt, miszerint az érintett kft.
azt M. Cs.-nek 200 000 Ft-ért eladta.

A jarmi ténylegesen az L. r. terhelt birtokaba kertilt, aki
azt kolcsonszerzodés biztositékaként kivanta felhasznalni.
Ezért hamis bizomanyosi szerzodést készitett, miszerint
a P. Kft. a jarmiivet bizomanyosi értékesitésre a G. Kft.-
nek atadta. Arra az elado képviseldjének alairasat raha-
misitottak, mig a bizomanyosi oldalrol a hiteliigyintézd

irta ald. Ezt kovetden 2004-ben hamis adasvételi szerz6dés
késziilt, amely szerint a P. Kft. a gépjarmiivet eladta
a VIL. r. terheltnek 3,2 milli6 forintért. A szerzdédésben az
elado alairasa hamis volt, a vételar a ki nem javitott, to-
vabbra is totdlkaros allapotdban 1év6 jarmi 200 000 forin-
tos értékének nem felelt meg. A pénzintézet megtévesztése
érdekében az I. r. terhelttel egytittmiikodve a hitelligyinté-
z0 —még az adasvételi szerzddést megeldzden — allapotfel-
mérd lapot készitett, amelyet 6, €s a vevd is alairt, amely
val6tlanul azt tartalmazta, hogy a jarmi ép allapotd. A hi-
telkérelemben is a valdtlan 3,2 millio forintos vételar
keriilt feltiintetésre.

Az ily médon megtévesztett Lizing Rt. sértett a VII. 1.
terhelt részére 2 560 000 Ft kdleson folyodsitasat engedé-
lyezte. 2004. januar 3-an a sértett képviseletében eljard hi-
teliigyintézd kolcsonszerzodést irt ala a VIIL. r. terhelttel,
egyuttal a szerzédésben a gépjarmiire elidegenitési és ter-
helési tilalmat kotottek ki, €s arra vételi jogot alapitottak.

A G. Kft.-t6] a kdleson Osszegét 2004. januar 26-an az
L. . terhelt vette fel, és a jarmii is az 6 birtokaba kertilt. Azt
ismeretlen helyre szallitotta, a gépkocsi megjavitdsa nem
zarhato ki. A G. 2001 Kft-nél a VIL. r. terhelt helyett min-
den esetben fia, az I. 1. terhelt jart el. A VIL r. terhelt neki
adta at az Onrész befizetésére szant pénzosszeget is. A
VIL r. terhelt az 1. r. terhelt altal aldirasra hazavitt vala-
mennyi okiratot otthondban irta ala.

A kolcson torlesztd részleteit a VIL r. terhelt a szerzédés
szerint fizeti, abbol az els6éfoku itélet meghozataldig tobb
mint 1 300 000 Ft-ot megfizetett. Részérdl a tovabbi kar
megtéritése is biztositott.

E tényallas alapjan a Veszprém Megyei Birosag itélete
a tényallas 5. és 10. pontjdhoz kapcsolddo biindsség meg-
allapitdsanak jogi indokaként a Legfelsébb Birdsag
Bfv.1.2154/2003. szamu feliilvizsgalati iigyben hozott
[BH 2006/243. szam alatt kozzétett] hatarozatanak a jog-
kérdésben elfoglalt 4llaspontjara hivatkozott, annak sz
szerinti atvételével. Kifejtette, hogy megvaldsitja a csalds
blincselekményét az az egyébként fizetdképes és a hitel
visszafizetésére szandékkal rendelkezd elkdveto is, aki
egy adott hitelhez kizarélagosan meghatarozott — akar
ajogszabalyok, akér a hitelt nyu;jt6 altal timasztott — kiilon
feltételek fenndallasa mellett juthat csak hozzd, azonban
avégett, hogy ezek tekintetében a hitelt nytjtot tévedésbe
ejtse, és a hitelhez ekként jogosulatlanul hozzajusson,
valotlanul, a megkivant kiilon feltételek fennforgasat allit-
ja, kiemelten hamis vagyoni fedezetet ajanl fel az eldirt
feltételek korében a hitelt nytjto részére.

2. A Bfv.1.2154/2003. szamu feliilvizsgalati {igyben
alapul fekvo tényallas 1ényege szerint a terhelt, mint a fo-
nalgyartd tevékenységet folytatd Rt. igazgatoja, a tevé-
kenység természetébdl szarmazo kereslethianyos nyari
idoszak likviditasi gondjait éveken at rovidlejaratt hitel-
felvétellel oldotta meg. A korabbi években a hiteleket min-
den esetben sikeriilt visszafizetnie. 1994. évben — a korab-
bi gyakorlatnak megfelelden — a terhelt az Rt. részére is-
mét 25 millié forint rovidlejarath hitelt kivant felvenni.
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Ebben az idészakban az Rt. még fizetOképes volt. A hitel-
kérelem mellékletét képez6 mérlegben a hitel biztositéka-
ként mintegy 31 millid forint Osszegli, sajat termelésii
készletet tiintetett fel, elhallgatva azt, hogy ennek a jelen-
tds hanyada mindségi hiba folytan értékesitésre alkalmat-
lan, egyben a fonalkészletre az arbevételt engedményezd
nyilatkozatot tett a bank javara. A hitelez6 bank emellett
az Rt. egyes gépeire jelzalog bejegyzésével is biztositotta
a hiteliigyletbdl szdrmaz6 kovetelését. Az nem nyert bizo-
nyitast, hogy a terheltnek nem allt szandékaban a hitelt
visszafizetni és az sem, hogy a hitel visszafizetésének
esélytelenségével a felvételekor tisztaban lett volna. A
bank a fedezetiil ajanlott készlet értékesitésre alkalmatlan-
saganak az ismeretében az Rt. hitelkérelmét elutasitotta
volna. A hitel folydsitasat kovetden az Rt. a kamatfizetési
kotelezettségének eleget tett, 2005-t61 azonban a toketar-
tozast mar nem fizette, mert vele szemben idoékozben fel-
szamolasi eljaras indult.

A Legfelsébb Birosag ebbdl a tényallasbol azt a kdvet-
keztetést vonta le, hogy a terhelt a hitel megszerzése végett
jogtalan haszonszerzési célzattal ejtette tévedésbe a hitelt
nyujté pénzintézetet és a sértett kara a hitel folydsitasaval,
annak Osszegével egyezd mértékben bekdvetkezett. Ha-
sonloan ugyanis a BH 2001/160. szam alatt kdzzétett eseti
hatarozatban mas 6sszefiiggésben, de a kolcsondsszeg jog-
talan felvételére vonatkozoan is kifejtett jogi allasponttal —
megvaldsitja a csalas biincselekményét az az egyébként fi-
zetOképes és a hitel visszafizetésére szandékkal rendelke-
70 elkovetd is, aki egy adott hitelhez kizarolagosan meg-
hatarozott — akar a jogszabalyok, akar a hitelt nyujto altal
tamasztott — kiilon feltételek fennallasa mellett juthat csak
hozza, azonban avégett, hogy ezek tekintetében a hitelt
nyujtot tévedésbe ejtse, és a hitelhez ekként jogosulatlanul
hozzéjusson, valotlanul, a megkivant kiilon feltételek
fennforgésat allitja, kiemelten hamis vagyoni fedezetet
ajanl fel az eldirt feltételek korében a hitelt nytjto részére.

B.

A Legfelsobb Birdsag BF. I. Tanacsa az alabbi kérdések
elbiralasat kezdeményezte a jogegységi tanacstol:

1. Megallapithato-e a csalas blincselekményében a bii-
ndssége annak a terheltnek, akinek ugyan szdndékaban 4ll
a kolceson felvételekor a kolcson visszafizetése, és ennek
arealis lehetdsége is adott, mégis a hitel-nyerés érdekében
a piaci alapon torténd kolcsonfolydsitas feltételeit illetden
a pénzintézetet tévedésbe ejtve (vagy tévedésben tartva)
kertil abba a helyzetbe, hogy a pénzintézet az igényelt kol-
csont folyositja a részére?

2. A kolcson rendszeres torlesztése vagy visszafizetése
a csalasi szandék hianyanak az egyik kovetkeztetési alapja
lehet-e, vagy ez — a blindsség megallapitasat nem érintve —
csak a megtévesztés hatasara tortént kdlcsonfolyositassal
mar bekovetkezett kar utdlagos megtéritéseként, a biinte-
tés kiszabasa korében értékelhetd.

C.

Az inditvanyozd tandcs allaspontja a jogkérdésben a ko-
vetkez0:

A Btk. 318. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott
blincselekmény megvaldsulasahoz — szandékos blincse-
lekményrdl 1évén sz6 — az elkdvetdi szandéknak at kell
fognia a torvényi tényallas valamennyi elemét. A jogtalan
haszonszerzés egyenes szandékot feltételez6 célzatan tul,
a szandéknak, legalabb eshetdleges formajaban, a torvényi
tényallas szerinti eredményre, azaz a karokozasra kell ira-
nyulnia.

Annak a hitelfelvevonek a terhére tehat a csalas biincse-
lekménye nem allapithaté meg, akinek a hitel igénylésekor
szandékaban allt a szabad pénzpiaci feltételekkel biztosi-
tott hitelnek, valamint jarulékainak (kamatnak, koltség-
nek) a torlesztése, illetve visszafizetése, s ekkor erre
— a szandék komolysaganak alatamasztasaul — realis lehe-
tosége is volt. Mindez fliggetlen attol, hogy a hitelfelvétel-
re az azt folyositd pénzintézet tévedésbe ejtésével (téve-
désben tartasaval) kertilt sor, és e megtéveszté magatartas
nélkiil a pénzintézet a hitelt nem is folydsitotta volna. Ilyen
esetben a megtévesztés folytan a hitelny;toi oldalon ki-
alakult akarati hibanak csak polgari jogi kovetkezménye
lehet.

A kolcson rendszeres torlesztése vagy visszafizetése al-
talaban a visszafizetési szandék komolysagara, azaz a kar-
okozasi szandék hianyara utal. Kétségtelen viszont, hogy
a hitelfolyositas feltételeként megszabott fedezet, vagy
biztositék megfeleldsége korében tortént megtévesztés
a visszafizetési szandék komolytalansaganak az egyik, de
nem az egyediili kovetkeztetési alapja lehet, am az ilyen
megtévesztd magatartas mellett sem zarhato ki feltétlentil
a visszafizetési szandék.

Az inditvanyozo tanacs — mindezek szem el6tt tartasa-
val —tévesnek tartja azt a jogértelmezést, miszerint a hitel-
feltételek korében tortént olyan megtévesztd magatartas,
amelynek hianyaban a kdlcson folyositasara nem keriilne
sor, minden mas koriilménytdl fliggetleniil — automatiku-
san — alapot ad a csalasban val6 blindsség megallapitasara,
mert a kdleson folydsitasaval a pénzintézet kara mar beko-
vetkezik, ehhez képest a torlesztés, vagy visszafizetés
a kar megtériilés korében értékelhetd csupan.

A Bfv.1.2154/2003. szamu dontésnek megfeleld jogér-
telmezés, egyfeldl a kialakult itélkezési gyakorlattal szem-
ben a biindsség kérdése szempontjabol feleslegessé tenné
a visszafizetési szandék és lehetdség vizsgalatat, masfeldl
a biintetdjogi karfogalom hibas felfogasat is jelenti.

A pénzintézetek rendeltetésszerii miikodése korébe il-
leszkedd jellemzod tevékenység a pénzkdleson nyujtasa
szabadpiaci feltételekkel, ahol a kamatnak mint ,,a pénz
hasznalati dijanak”, valamint a futamidonek és az egyéb
feltételeknek a meghatarozasa a felek megallapodasan
nyugszik. Ebben a kdrben a pénzintézetet fogalmilag nem
érheti kar, ha az altala folydsitott pénzkdlcson jarulékaival
egylitt visszafizetésre keriil. A kolcson rendeltetésébol ko-
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vetkezik ugyanis az, hogy a kolcsont nyjto aktiv vagyo-
naban a kolcsonodsszegnek megfeleld iddleges (azaz a fu-
tamidd lejartaig tartd) értékcsokkenés bekovetkezik,
amely azonban véglegessé — tehat biintetd jogi értelemben
vett karrd — csak azaltal valhat, ha a kdlesont egészében
vagy részben nem fizetik vissza. Ehhez képest amennyi-
ben a kolcson igénylésekor, illetdleg folyositdsakor
a visszafizetés redlis lehetdsége €s szandéka a kdlcsont fel-
vevo részerél megallapithatd, a karokozasi szandék akkor
sem all fenn, ha a kolcsonigénylés soran a bankot megté-
vesztették, s e nélkiil a kdlesont nem folydsitotta volna.

Ettdl eltérd jogértelmezésnek — az inditvanyozd tanacs
allaspontja szerint — csak akkor lehet helye, ha a kdlcson-
folyositas nem szabad-pénzpiaci feltételek mellett torté-
nik; tehat ha a hitelnyujtasra szocidlpolitikai vagy mas cél-
bol preferalt kedvezményes — 4llamilag tdmogatott — kon-
diciokkal, és/vagy céljelleggel keriilhet csak sor, €s a hitel
folyositasanak a feltételeit illetden torténik a megtévesz-
tés. Ezekben az esetekben ugyanis a kar a folydsitassal
valdban automatikusan bekovetkezik.

A fent kifejtett 4llaspontnak megfeleléen az inditvanyo-
70 tanécs javaslatot tett arra, hogy a biintetd jogegységi ta-
nacs mondja ki:

A szabadpiaci feltételek mellett folyositott hitel igény-
bevételével, amennyiben annak, valamint jarulékainak
a visszafizetésére vonatkozo és redlis lehetdségen nyugvo
komoly szandék a hitel igénylésekor és a folyositaskor
megallapithatd, a csalds biincselekménye akkor sem
valosul meg, ha a folydsitas egyéb — kiilonos — feltételei te-
kintetében a hiteligényld a folyositd pénzintézetet megté-
veszti. [lyen esetben a megtévesztés korében tipikusan fel-
hasznalt hamis tartalmu koz- vagy maganokirat a biings-
ségnek koz- vagy magéanokirat-hamisitdsban valé megal-
lapitasara adhat alapot.

II.

1. A legfébb ligyész — BF.1221/2009/1. szam alatt —
a BF. I. Tanacs jogegységi hatarozat meghozatalara ira-
nyul6 inditvanyara — a Be. 442. §-anak (3) bekezdése alap-
jan — tett nyilatkozataban egyetértett az inditvany azon al-
laspontjaval, hogy — mivel az elkdvetd szandékanak leg-
alabb eshetdlegesen az eredményre, azaz a karokozasra is
ki kell terjednie — annak a hitelt felvevének a terhére nem
allapithato meg csalas, akinek a hitel igénylésekor szandé-
kaban allt a torlesztés, illetve a visszafizetés, s ekkor arra
realis lehetdsége volt.

Hangsulyozva, hogy e korben az ligy 0sszes koriilmé-
nyének vizsgalata sziikséges, egyetértett azzal a megalla-
pitassal is, hogy a kolcson rendszeres torlesztése vagy
visszafizetése altalaban a visszafizetési szandék komoly-
sagara, azaz a karokozasi szandék hianyara utal.

Félreérthetének tartotta azonban az inditvanynak azt
a megallapitasat, mely szerint ,,a kdlcsont nyujtéd aktiv va-

gyondban” ... bekovetkezett ,,idéleges (azaz a futamido le-
jartaig tarto) értékcsokkenés” ... ,,véglegessé — tehat biinte-
td jogi értelemben vett karra — csak az ltal valhat, ha a kol-
csont egészben vagy részben nem fizetik vissza”.

Allaspontja szerint a biincselekmény nem a futamid
végén valik befejezetté. Amennyiben az elkdvetd visszafi-
zetési szandék nélkiil, a pénzintézetet e kérdésben megté-
vesztve vesz fel kolesont, a kolcsondsszeg kiutalasaval
a blincselekmény befejezett alakzata valdsul meg, hiszen
apénzintézet vagyonaban beallt értékcsokkenés végleges.

A hivatkozott megallapitast azért is tévesnek tartotta,
mert érvényes (a hitelezd megtévesztésének hianyaban 1ét-
rejott) szerzodés esetén a kolcson nytjtasaval nem kovet-
kezik be ideiglenes értékcsokkenés a pénzintézet vagyona-
ban. Az aktivak korében valoban csokken a forgdeszkdzok
kozott meglévd pénzeszkozok mennyisége, egyidejileg
azonban ugyanannyival n6 a szintén forgoeszkdznek mi-
nosiild kovetelések allomanya.

Nem értett egyet tovabba azzal az érveléssel sem, mely
szerint eltérd jogértelmezésnek csak akkor lehet helye, ha
a kolesonfolyositas nem szabad-pénzpiaci feltételek mel-
lett torténik; tehat, ha a hitelnyujtasra szocidlpolitikai vagy
mas célbdl preferalt kedvezményes — allamilag tamogatott
— kondiciokkal, és/vagy céljelleggel keriilhet csak sor, és
a hitel folyodsitasanak a feltételeit illetéen torténik a megté-
vesztés. Ezekben az esetekben ugyanis a kar a folyositas-
sal valdéban automatikusan bekovetkezik.

A legfobb ligyész véleménye szerint a hitelnyujtas célja,
a kondiciok kedvezményes volta nem érinti a blincselek-
mény megéallapithatosagaval kapcsolatban kifejtett allas-
pontot. Visszafizetési szandék esetében ugyanis e kdrben
sem allapithatd meg a karokozasra irdnyuld eshetdleges
szandék, ezért csalds ebben az esetben sem valdsul meg.

Egyébként karokozas esetében sincs helye a csalas meg-
allapitasanak abban az esetben, ha az elkovetd koltségve-
tési tdmogatassal kapcsolatban téveszti meg a dontésre jo-
gosult szervet, mivel a Btk. 288. §-aban meghatarozott jo-
gosulatlan gazdasagi elény megszerzésének biintette spe-
cialis bincselekmény a csalashoz képest.

Tekintettel arra, hogy mindkét vitatott megallapitas tul-
mutat a jogegységi tandcs altal elbirdlandd jogkérdésen,
a legfobb ligyész e kérdések vizsgalatanak mell6zését tar-
totta indokoltnak a jogegységi tanacs hatarozatabol.

A legfébb ligyész mindezek alapjan azt inditvanyozta,
hogy a Legfelsobb Birdsag biintetd jogegységi tanacsa
— a kifogasolt megallapitasok kivételével —a BF. I. Tanacs
Bfv.1.271/2008/5. szaml inditvanyaban kifejtetteknek
megfeleléen hatarozzon.

2. A jogegységi tanacs a jogegységi inditvanyt — a Be.
442, §-anak (3) bekezdése alapjan — nyilvanos iilésen bi-
ralta el, amelyen az inditvanyoz6 az inditvanyat fenntar-
totta.

A legfébb ligyész képviseldje az irasbeli nyilatkozata-
val egyezden szolalt fel.
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A Be. 439. §-a (1) bekezdésének b) pontja értelmében
jogegységi eljarasnak van helye, ha a Legfelsébb Birdsag
valamely tanacsa jogkérdésben el kivan térni a Legfelsobb
Birosag masik itélkez6 tanacsanak hatarozatatol. A Leg-
fels6bb Birosag jogegységi tanacsa ezért a Legfelsébb Bi-
résag Bfv. 1. Tandcsanak inditvanya alapjan — a Be.
440. §-anak (1) és (2) bekezdésére figyelemmel — a jog-
egységi eljarast lefolytatta.

A jogegységi tanacs az inditvanyozo altal képviselt jogi
allasponttal, valamint a legfbb ligyész nyilatkozataval —
az alabb kifejtenddk szerint — egyetértett.

1. A jogegységi tanacs eloljaroban azt vizsgalta meg,
hogy milyen elézményei voltak a biintetd itélkezés hazai
gyakorlataban a jogegységi inditvanyban felvetett kérdés
elbirdlasanak.

a) Az 1878. évi V. torvénycikk, a Magyar Biintet6 Tor-
vénykonyv a blintettekrdl és vétségekrol (a tovabbiakban:
Csemegi Btk.) hatalya alatt folytatott biintet6 joggyakorlat
a fondorlattal kieszk6zolt hitel nyoman keletkezd anyagi
veszteséget nem tekintette karnak. Miutan Onmagaban
— haszonszerzési célzat és karokozas hianyaban — a hitel
csalard (fondorlatos) megszerzése nem mindsiilt csalas-
nak, a hitelezok hatékonyabb védelme érdekében az Elso
Biinteté Novella [1908. évi XXXVI. tc. (I. Bn.)], a Btk.
384. §-aba 6nalld blincselekményként iktatta be a hitelezé-
si csalas tényallasat. (A Csemegi Btk. 384. §-a szerint: csa-
lasnak tekintetik, és egy évig terjedhetd foghazzal biinte-
tendd: ha valaki, habar csalasi czélzat nélkiil, ravasz fon-
dorlattal mast tévedésbe ejt, vagy tévedésben tart a végett,
hogy attdl maganak hitelezést vagy hitelhosszabbitast esz-
kozo1jon ki.)

Ez a torvénymoddositas egyben megerdsitette azt a ko-
rabbi gyakorlatot, hogy a hitel fondorlattal térténé meg-
szerzése esetén — jogtalan haszonszerzési célzat és a biinte-
tojogi karra kiterjedd szandék hianyaban — a csalas nem al-
lapithat6 meg.

b) A Csemegi Btk. hatalya alatt kialakult itélkezési
gyakorlat a Magyar Népkoztarsasag Biinteté Torvény-
konyvérdl szolo 1961. évi V. torvény (II. Btk.) hatalya
alatt sem valtozott. Jol szemlélteti az akkor kdvetett gya-
korlatot az Ugyészi Kiskonyvtar 1969-ben megjelentetett,
A vagyon elleni biintettek min6sitési kérdései cimii 25. ko-
tete, amely (a 63. és a 64. oldalan — egyebek mellett) a ko-
vetkezoket rogzitette:

Nem tekinti karnak a kialakult biréi gyakorlat a fondor-
lattal kieszk6zolt hitel nyoman keletkez6 anyagi vesztesé-
get. Hiteliigylet alatt nem csupan a készpénz-, illetve aru-
hitelezést kell érteni, hanem minden olyan {igyletet, ahol
a szolgaltatas és az ellenszolgaltatas idoben a szokasosnal
tavolabb esik egymastol. Ez az idébeli tavolsag (iddinter-
vallum) az, amely alatt az ados a hitelez6 pénzét hasznalja.
A gyakorlat ezt sosem tekintette karnak. Az 1878. évi
V. tv. hatdlya idején a cselekmény azért volt biintetendd,
mert a torvény kiilon tényallasban rendelte azt (a hitelezési

csalést) biintetni. A Btk. azonban ezt a tényallast, mint el-
avultat, elhagyta.

A ma is eléforduld ilyen elkovetés csak akkor valdsitja
meg a csalast, ha a tettes nem kolesont, vagy hitelt akar
szerezni, hanem kart akar okozni. Ha az eset koriilményei-
bdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a tettes a kol-
csonformat csupan megtévesztésiil hasznalta, de a kapott
Osszeget eleve nem is allt szandékaban visszafizetni, gy
a csalas megallapithatd. De megallapithato akkor is, ha
a kolcson felvételének iddpontjaban (a terhelt) semmiféle
realis lehetdséggel nem rendelkezik a kdleson visszafize-
tésére. Ebbol a koriilménybdl egymagaban is — egyéb bizo-
nyitékok nélkiil — arra kell kovetkeztetni, hogy a tettes kart
akart okozni, hiszen neki kellett a legjobban tudnia, hogy
semmiféle lehetdsége nincs a kdleson visszafizetésére (BH
4938).

Nem valtoztat a kovetkeztetés helyességén az sem, ha
esetleg a tettes korabbi hitelez6it ugy elégiti ki, hogy Gjabb
sértettet karosit meg ,,kdlcson” felvételével és ebbdl fizet.
Az ilyen lancolatos cselekménysorozat azon része is blin-
tett tehat, amely részében a tettes a kart utobb (ujabb biin-
cselekménybdl szerzett pénzzel) megtéritette.

Ha mindezen elkovetési modok tettesének van olyan jo-
vedelme vagy vagyona, amely a megtévesztéssel szerzett
hitel fedezetéiil szolgal, akkor sem allapithaté meg a csa-
las, ha az igért torlesztési hatariddre az elkovetd nem telje-
sitett (BH 5209, 5556). A biintetdeljaras nem szolgalhat
a kovetelések behajtasanak eszkozéiil.

A hitelezési csalasnal kiilon tényallasi elem volt a jogta-
lan vagyoni haszonszerzés célzatanak a hianya. Minthogy
a téke és kamatainak visszafizetése a privilegizalt eset
megallapitasanak elofeltétele (ellenkez6 esetben a szerzett
hitel jogtalan haszonna valik), igy kar sem keletkezhetett.
A torvény tehat csupan azt ponalizalta, hogy a tettes olyan
igyleti rendelkezésre késztette fondorlataval a sértettet,
amelyet az kiilonben nem tett volna.

A jogligyletek koziil egyediil a hitelt védte a Csemegi
Btk. biintetdjogi eszkdzokkel. Ennek az volt az indoka,
hogy bar a hiteliigylet érvényessége is megtamadhato
megtévesztés cimén, de minthogy ez bizonyos idot vesz
igénybe, és a tettes célja éppen az, hogy bizonyos ideig
hasznalhassa a tékét, ezért a megtamadhatdsag nem nyuj-
tott kell6 védelmet a hitel megtévesztéssel valé megszer-
zése ellen. Az egyéb ligyleteknél a megtamadhatosag és az
eredeti allapot helyreallitasa kell6 védelmet nyujtott.
Mindebbdl pedig az kovetkezik, hogy a Csemegi Btk. ha-
talyaidején az ligyleti akarat fondorlattal val6 befolyasola-
sa onmagaban — kar és haszon nélkiil — nem volt biintett,
mert az ilyen magatartasok koziil csupan egyet (a hitelezé-
si csalast) rendelt biintetni a torvény, azaz — a contrario —
a tobbit nem, mivel kar és haszon azoknal éppugy nincs,
mint a hitelezési csaldsnal.

Az Ugyészi Kiskonyvtarban foglalt részteles okfejtést
a Biinteté Torvénykonyv kommentarja (KJK. Bp. 1968.) is
alatamasztotta. Aszerint, ha az elkovetd szandéka kizaro-
lag hitel kieszkozlésére iranyul, vagyis a kdlesont akarja és
képes visszafizetni, jogtalan haszonszerzési célzat hidnya-
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ban csalasrol nem lehet sz6. Az emlitett koriilmények ko-
zott hitel igénybevétele ugyanis nem tekinthetd jogtalan
haszonszerzésnek, még abban az esetben sem, ha a hitelt
igénybe vevo a hitel kieszkozlése érdekében a kdlcsonadot
megtéveszti (pl. a kdleson sziikségessége vagy slirgds vol-
ta tekintetében). A BHO 452. pontja szerinti hitelezési csa-
last, mint sui generis biintettet a Btk. nem vette fel (i.m.
1468. oldal).

Osszegzésképpen megallapithatd tehat, hogy sem
a Csemegi Btk., sem pedig az 1961. évi V. torvény nyoman
kialakult joggyakorlat nem allapitotta meg a jogtalan ha-
szonszerzési célzatot a hitel megtévesztéssel torténd meg-
szerzése esetén €s nem tekintette karnak a fondorlattal ki-
eszkozolt hitel nyoman keletkezd anyagi veszteséget.

¢) A Biintetd Torvénykonyvrol szold 1978. évi IV. tv.
(Btk.) e tekintetben azonos szabalyozasa folytan a birosa-
gok itélkezési gyakorlata sem valtozott.

A kovetkezetes gyakorlatot rogzitette a BM Konyv-
kiad6 1981-ben kiadott Magyar biintet6jog, Kiilonds Rész
egyetemi tankonyv. Aszerint (1asd 515. oldal): nem jon 1ét-
re csalds, ha az elkoveto a hitel megszerzése végett téveszti
meg a sértettet, és csupan késobb alakul ki benne az elhata-
rozas, hogy a kolcsont nem fizeti vissza. Nem hitelsértés
(Btk. 330. §), hanem csalas val6sul meg akkor, ha az elko-
vetd eleve azzal a szandékkal szerezte meg a hitelt, hogy
annak fedezetét elvonva, illetve a fedezetbdl valo kielégi-
tést meghiusitva, jogtalan haszonhoz fog jutni.

A Biintetd Torvénykonyv magyarazata (KJK. Bp.
1986.) ezzel kapcsolatban ugyanezt rogzitette (i.m. 890.
oldal).

A hitel megtévesztéssel torténd megszerzése terén
a Csemegi Btk. hatalya alatt kialakult gyakorlat — amely
a szerz6dés megkotésekor karokozasi szandék hianyaban
a csalas biincselekményét nem allapitotta meg — tehat nem
valtozott azt kovetden sem, hogy az 1961. évi V. tv. majd
a Btk. (1978. évi I V. tv.) a hitelezési csalast 6nalld blincse-
lekményként mar nem ponalizalta.

2. A Legfelsobb Birdsag megvizsgalta, hogy a piaci
alapu hitelezés korében altalaban mikor allapithatdé meg
a csalas.

a) A Btk. 318. §-anak (1) bekezdése szerint csalast ko-
vet el, aki jogtalan haszonszerzés végett mast tévedésbe
ejt, vagy tévedésben tart és ezzel kart okoz.

A csalas elkdvetési magatartasa a tévedésbe ejtés vagy
a tévedésben tartas. Az itélkezési gyakorlat nem koveteli
meg, hogy a tévedésbe ejtés fondorlatos, atlathatatlan vagy
elharithatatlan legyen. Arra kell alkalmasnak lennie, hogy
a sértett személyéhez kapcsolddoan eldidézze a karoko-
zast.

A megtévesztésnek nem kell kiterjednie a jogligylet
egészére. Csak az sziikséges, hogy a jogligylet olyan ele-
meit fogja at, amelyek a karokozassal okozati Gsszeflig-
gésben allnak.

A csalas valdjaban tévedésbol ered6 vagyoni karosodas
eldidézése. A tévedés kozvetleniil és Gnmagaban karoso-
dast nem okoz. A csalasi kar ennél fogva kozvetve, a téve-

désbe ejtett vagy a tévedésben tartott személy cselekvésé-
bdl szdrmazik azaltal, hogy a megtévesztett személyt a té-
vedés cselekvésre, rendelkezésre, intézkedésre inditja,
aminek a kovetkeztében valakinek (a tévedésében levonek
vagy harmadik személynek) a vagyondban kéarosodas ko-
vetkezik be.

A tévedésbe ejtés, illetve a tévedésben tartas és a vagyo-
ni kar kozott okozati 6sszefliggésnek kell fennallnia, tehat
a kar a megtévesztett személy magatartasanak a kdvetkez-
ménye.

A csalas tényallasa akkor teljes, ha az eredmény, a kar
bekovetkezik. A kar fogalmaba tartozik minden olyan
—aBtk. 137. §-d4nak 5. pontjaban foglalt karfogalomnak is
megfeleld — vagyoni jelentdségli jogsérelem, amelynek
pénzben kifejezhetd értéke van.

Sem a Csemegi Btk., sem az 1961. évi V. térvény, sem
pedig a hatalyos Btk. alapjan kialakult joggyakorlat nem
tekintette karnak a fondorlattal kieszk6zolt hitel nyoman
keletkez6 anyagi veszteséget.

Ha viszont a kar bekovetkezett, akkor a csalas befejezet-
té valt akkor is, ha a karosodas nem tartos vagy potolhato.
A kar utélagos megtéritése a mindsitést nem érinti, csupan
a biintetés kiszabéasa korében értékelhetd.

b) A kolesonnyujtas feltételei rendszerint két — és csak
elméletileg elvalaszthatd — fébb csoportba sorolhatdak.

Az elsd csoportba a hitel-(kdlcson-)nyujtas feltételeinek
a megallapitasa (ennek keretében a finanszirozandé fel-
adat, a kolcsonosszeg, a visszafizetés idejének, modjanak
meghatarozasa, az adds azonositasa, addsi eldéletének
tisztazasa, a jovedelmezOség vizsgalata stb.) tartozik,
a masikba pedig a nyljtandd koleson biztositékainak
a meghatarozasa. Mindkét csoportba tartozo feltételek
megallapitasara iranyuld megtévesztd magatartas egyarant
tényallasszer(i lehet, &m mas és mas dsszefliggésben.

A csalds megallapitdsanak a feltétele ugyanis a visszafi-
zetési szandék hianya. Erre szamtalan tényez6bol, de leg-
gyakrabban a fedezet, illetve a biztositékok hianyabdl le-
het kovetkeztetni. Am, ha a visszafizetésnek van fedezete,
ha a felajanlott biztositék kelld fedezetet nytjt, a fizetési
szandék hidnya a csalas megallapitasat ugyanugy megalla-
pithatova teszi.

A csalas a Btk. XVIIIL. Fejezetében szabalyozott vagyon
elleni blincselekmény. Védett jogi targya a tulajdon, illet-
ve az abbol folyd vagyoni jogositvanyok zavartalan gya-
korlasahoz fiz6d¢6 tarsadalmi érdek. Ebbdl pedig az kovet-
kezik, hogy a tulajdon, illetve a vagyoni jogok sérelmének
hianyaban a vagyon elleni blincselekmény egyik fogalmi
eleme a jogtargysértés hidnyzik. Ezt a jogtargysértést
a csalés tényallasaban a karokozas jeleniti meg, kovetke-
zésképpen a kar bekovetkezése hianyaban a csalas megal-
lapitasara nincs lehetdség.

Ha az adoés a hitelnytjtas feltételei tekintetében megté-
veszti a hitelez6t, de a kdlesont vissza kivanja fizetni és
erre képes, akkor a kolcson visszafizetésének elmaradasa
nem tekinthetd a Btk. 137. §-anak 5. pontjaban meghataro-
zott karnak, mert nem haladja meg a piaci alapu hitelezés
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iizleti kockéazatat. Ez a cselekmény — hasonloan a Csemegi
Btk. szabalyozasdhoz — ugyanakkor sértheti a hitelezd hi-
telpolitikajat és a hitelezd gazdasagi érdekeit. A piacgaz-
dasag Gjraéledésével ezért a torvény a Btk. 297/A. §-aban
—1994. majus ho 15. napjatodl — ismét biintetendévé nyil-
vanitotta a hitelezési csalast. A hitel megtévesztéssel torté-
no megszerzése — visszafizetési szandék és képesség mel-
lett — azonban csak a Btk. 297/A. §-aban foglalt feltételek
mellett mindsiilhet hitelezési csalasként. Ha azonban az ott
irt feltételek nem allapithatdéak meg, a cselekmény nem
mindsiil sem csalasnak, sem mas vagyon elleni biincselek-
ménynek. A Legfels6bb Birdsag valtozatlanul irdnyado-
nak tekinti azt a kordbban is kovetkezetes itélkezési gya-
korlatot, hogy a biintetdeljaras nem szolgalhat a kovetelé-
sek behajtasanak az eszkozéiil.

3. A Legfelsdbb Birosag Bf. I. Tanacsa a BH 2006/243.
szam alatt kozzétett Bfv.1.2154/2003/5. szamu hatdrozata-
ban annak aldtdmasztasara, hogy dontése dsszhangban all
az itélkezési gyakorlattal, a BH 2001/160. szam alatt koz-
zétett dontésre hivatkozott.

A BH 2001/160. szam alatt kdzzétett dontés szerint:
megvalositja a csalds buntettét, aki a lakasépitési kedvez-
mény igénybevételekor — az ennek folyositasahoz el6felté-
teliil megkivant — sajat er6 megléte tekintetében a pénzin-
tézetet megtéveszti, és ezaltal a kolcsondsszeg jogtalan
felvételével a pénzintézetnek kart okoz [1978. évi IV. tor-
vény 318. § (5) bek. a) pont, 106/1988. (XII. 26.) MT r.
2.§,3.§(2) bek., 141/1994. (XI. 2.) Korm. 1. 5. §].

A dontés alapjaul fekvo ligyben megallapitott tényallas
Iényege szerint a terheltek azt a hamis latszatot keltették,
hogy a lakasépitési kedvezmény folyodsitasahoz sziikséges
valamennyi feltétel — igy a folyositashoz eldirt 30%-o0s 6n-
er — fennallt. E megtévesztd magatartas célja a jogszaba-
lyok szerint igénybe vehetd 2 200 000 forint &sszegii
— vissza nem téritendd — lakasépitési kedvezmény jogosu-
latlan megszerzése volt. Az igénylés folytan Iétrejott szer-
z0dés alapjan 1 760 000 forint kifizetésére keriilt sor. A
terhelteknek ténylegesen szandékaban allt az épitkezés
megkezdése és bizonyos foku elvégzése.

Rogzitette még a birdsag, hogy a terheltek szandéka
a sértett tévedésbe ejtése folytan kdrokozasra iranyult, ami
be is kovetkezett.

A jogegységi tanacs eloljaroban arra utal, hogy a lakas-
épitési kedvezmény (szocialpolitikai tdimogatas) nem piaci
alapu hitel (kolcson), hanem az allam altal biztositott
olyan nem gazdasagi jellegli €s vissza nem téritendd pénz-
iigyi tamogatds, amelynek a jogosulatlan igénybevétele
esetén a csalds valoban megallapithato.

Masként mindsiilhet a cselekmény, ha a nem piaci alapu
pénziigyi tamogatas vagy mas gazdasagi elény nem szo-
cidlpolitikai célu, hanem az allam gazdasagpolitikai céljai-
nak a megvalositasat szolgalja. Ilyen esetben a pénziigyi
tamogatas vagy mas gazdasagi elény igénybevétele esetén
gyakran mind a csalds, mind pedig a Btk. 288. §-anak
(1) bekezdésében meghatarozott jogosulatlan gazdasagi
elény megszerzésének a tényallasi elemei megvaldsulnak.

A Btk. 288. §-anak (1) bekezdése szerinti jogosulatlan
gazdasagi eldny megszerzése biintettének nem tényallasi
eleme sem a jogtalan haszonszerzési célzat, sem a kar oko-
zasa. Megallapitdsanak tehdt — hasonléan Btk.
297/A. §-aban biintetni rendelt hitelezési csalashoz — ak-
kor is helye lehet, ha a csalas feltételei egyébként nem all-
nak fenn.

Ha a birdsag altal megallapitott tényallas alapjan mind-
két vizsgalt bincselekmény (tehat a jogosulatlan gazdasa-
gi elény megszerzése és a csalas) tényalldsi elemei egy-
arant maradéktalanul megallapithatok, akkor — a részben
azonos jogtargysértés folytan — a valddi alaki halmazat
megallapitasa kizart. A jogosulatlan gazdasagi elony meg-
szerzésének tényallasa mindaddig eldbbre hozott biinte-
tenddséget teremt, amig a csalds 6t évig terjedd szabadsag-
vesztésnél nem sulyosabb alakzata valosul meg. Az ilyen
cselekmény tehat a Btk. 288. §-anak (1) bekezdése szerint
mindsiil. Ha azonban a csalas ennél stilyosabban biinteten-
do, tehat legalabb nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel
fenyegetett alakzata allapithaté meg, akkor — a konszump-
ci6 elvének alkalmazasaval — a cselekmény — kizarolag —
csalasként mindsithetd.

A jogegységi tanacs ezért azt rdgzitette hatarozatanak
rendelkez6 részében, hogy amennyiben a hitelnyujtas nem
piaci feltételek mellett torténik, hanem arra valamely gaz-
dasagpolitikai célbol az allam vagy mas — a Btk.
288. §-aban, illetve a 314. §-aban meghatarozott — szerve-
zet altal tamogatott kedvezményes feltételekkel és/vagy
céljelleggel keriilt sor, akkor a cselekmény rendszerint
a jogosulatlan gazdasagi elény megszerzése blntettének,
illetve az Europai Uni6 pénziigyi érdekei megsértése biin-
tettének mindsiilhet, és a csalds megallapitasara csak akkor
keriilhet sor, ha a csalas biintetési tétele a hivatkozott blin-
cselekmények biintetési tételénél sulyosabb.

Mindezek alapjan tehat megallapithatd, hogy a BH
2001/160. szam alatt kozzétett dontés nem tekinthetd
a Bfv.1.2154/2003/5. szamu dontés elézményének, mert
abban az tigyben nem piaci alapt hitel nytjtasaval 6ssze-
fliggésben allapitottak meg az eljart birosagok a csalas el-
kovetését.

4. Ajogegységitanics megvizsgalta, hogy mit tekintett
(vagy mit tekinthetett) a Bf. I. Tandcs a hitelny(jtas olyan
,.kiilon” feltételének, amely korében megvalosuld megté-
vesztés alapjan a csalas elkovetését megallapithatonak ta-
lalta. Eszlelte, hogy a Legfelsébb Birésag a kiilon feltétel
tartalmat nem hatdrozta meg.

A jogegységi tandcs abbol indult ki, hogy a Ptk. XLIV.
Fejezetének 1. pontjaban szabalyozott hitel- és a kdlcson-
szerzddéseknek — a szerzddésben részes felek szerzédési
akaratatol fliggd — szamtalan feltétele lehet. A hitel és
a koleson nyujtasara iranyuld megtévesztés attdl fliggden
lehet jelentds a csalas megéallapitasa szempontjabol, hogy
a hitelnyujtassal okozati 6sszefiiggésben allt-e.

A jogegységi tanacs megitélése szerint a Bf. I. Tanacs
a hitelnyujtas un. kiilon feltételének azt tekintette, hogy
a gépkocsi vasarlasara nyujtott kolcson csak a gépkocsi
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vasarlasara, az aruvasarlasi kolcson csak aruvasarlasra,
a lakasvasarlasi koleson csak lakas vasarlasara stb. igé-
nyelhetd. A kiilon feltétel tehat az a cél vagy rendeltetés,
amelynek finanszirozasara az adott fajta/tipust hitel/kol-
cson tipizalt feltételeit a hitelez6 meghatarozta.

A jogegységi tanacs ugy foglalt allast, hogy a hitel meg-
hirdetett céljanak a hitelezés korében elkdvethetd csalas
megallapitasa szempontjabdl nincs szignifikans jelentdsé-
ge. A pénziigyi piac hitelezo szerepldi az ilyen feltételeket
nem azért hatdrozzdk meg, hogy az mentesitse 6ket
a konkrét feltételek vizsgalatatol, és e feltételek nem jelen-
tik azt sem, hogy az ilyen blanketta hitel igénylése ellenére
a konkrét szerz6dést ne hatarozhatnak meg attol eltérd tar-
talommal. E szerz6déseknek mas a rendeltetése.

A hitelezOk az un. blanketta-szerzodéseket a nagy to-
megben jelentkezd igények finanszirozasara hasznaljak. A
nagyobb szamu hiteligény 1ényegesen novelheti a jovedel-
mezdséget, s ezért az ilyen szerzddésekkel a hitelez6k ked-
vezbbb feltételeket ajanlhatnak a leend6é adosoknak.

A blanketta-szerzodések megkonnyitik az egyes termé-
kek ismertetését, egyszeriisitik, gyorsitjak az eljarast. A
szerz6do felek azonban a blanketta-szerzodésektdl egyezd
akarattal barmikor eltérhetnek és a hitelez6k a tipizalt szer-
z0dési feltételektdl fiiggetleniil is barmit finansziroznak.
A hitelezének nem az a donté szempont, hogy mit finan-
sziroz, hanem az, hogy milyen nyereséggel és milyen koc-
kazattal finanszirozza azt. Masként megfogalmazva, a hi-
telez6k barmit finansziroznak, ami a megfeleld jovedel-
mez0séget biztositja. A hitelezdk azért vallalkoznak, hogy
a pénziigyi tevékenységbol megfeleld nyereséget, hasznot
termeljenek.

A hitelezdk a sajat dontésiik alapjan az altaldnos kocka-
zati feltételektdl eltérd, attdl kedvezobb feltételeket is
ajanlhatnak, engedhetnek. A kedvezdbb feltételek az tizle-
ti kamatoknal kisebb kamatot, a hitelszerzéshez kapcsolo-
do koltségek csokkentését, a fedezet mérséklését, vagy at-
tol eltekintést stb. jelenthetnek. Amennyiben ez bevétel-
vagy jovedelemkiesést eredményez, azt — tehat az ilyen
kedvezdbb feltételeket — valakinek finansziroznia kell. A
forrast rendszerint vagy maguk a hitelez8k vagy (és) a piac
egyéb szerepldi, az lizleti partnerek biztositjak. A legjel-
lemzdébb az, hogy maga a pénziigyi intézmény finansziroz-
za, de gyakori az is, hogy pl. az aru forgasi sebességének
a novelése, a forgalom élénkitése és ezzel a jovedelmezo-
ségnovelése vagy a likviditasi helyzet javitasa stb. érdeké-
ben a kereskeddk vagy mas gazdasagi partnerek. A kedve-
z6bb (kiilon) feltételek meghatarozdsa mindig olyan tizlet-
politikai megfontolasokon alapul, amelyek a kockézato-
kat, a lehetséges visszaéléseket is atfogjak.

Egészen mas a jogi megitélése annak, ha a kedvezébb
hitelfeltételeket a piaci szerepldk (hitelezok vagy mas gaz-
dalkodok) nem a sajat dontésiik alapjan hatarozzak meg és
nem Ok finanszirozzak, hanem kiils6 forrasként az allam,
az Europai Unidé vagy mas Btk. 288. §-aban, illetve
a 314. §-aban konkrétan megjeldlt szervezet. Az allam stb.
altal biztositott gazdasagi elény jogosulatlan igénybevéte-

le jellemzden a I11/3. pontban mar hivatkozott blincselek-
mények (Btk. 288. §, 314. §) megallapitasara ad alapot, és
nem a csalds megallapitasat eredményezheti. A kar beko-
vetkezése nem is képezi elemét e blincselekmények tény-
allasanak.

5. A kifejtettekre figyelemmel a jogegységi tanacs — az
inditvanyozo tanaccsal egyetértésben — azt az iranymuta-
tast adta, hogy nem allapithat6 meg a csalas (Btk. 318. §)
blincselekményében a blindssége annak a terheltnek, aki-
nek a koleson felvételekor szandékaban all a koleson
visszafizetése, és ennek a realis lehetdsége is adott, de a hi-
tel megszerzése érdekében a piaci alapu kdleson folyosita-
sanak feltételei tekintetében a hitelintézetet tévedésbe ejti
és a pénziigyi intézmény e megtévesztése folytan folyosit-
jarészére az igényelt kdlcsont. Az ilyen cselekmény a Btk.
297/A. §-aban foglalt feltételek (.m. a gazdasagi tevé-
kenység gyakorlasahoz folyositando hitel nytjtasa érdeké-
ben val6tlan tartalmu okirat felhasznalasa) esetén hitelezé-
si csalas biintettének mindsiilhet.

A hitelintézet megtévesztésével megszerzett pénzkol-
cson rendszeres torlesztése, illetve visszafizetése altalaban
a visszafizetési szandék komolysagara és a karokozasi
szandék hianyara utal.

6. A jogegységi tanacs vizsgalta, hogy a csalas megal-
lapitasa korében a megtévesztés modjanak van-e, illetve
lehet-e jelentdsége annak a kérdésnek az eldontésében,
hogy adott cselekmény csalasként mindsiil-e vagy sem.
E kérdést nemlegesen dontotte el.

A Legfelsdbb Birdsag mar az adocsalds és a csalds elha-
tarolasanak a kérdéseivel foglalkozo6 1/2006. BJE dontésé-
ben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem a konkrét elkd-
vetdi cselekmény modja, jellege — pl. hamis szamla bealli-
tasa a konyvelésbe — relevans a mindsités korében, hanem
az elkdvetési magatartdsnak azok a kovetkezményei, ame-
lyeket a biincselekmény tényallasa eredményként hataroz
meg.

Ennek megfelelden a tévedésbe ejtés kapcsan azt kell
hangsulyozni, hogy ugyanazzal a megtévesztd magatartas-
sal valo tévedésbe ejtés jogkdvetkezményei is differencia-
lodhatnak, és az egyik esetben megvalosul a csalas, a ma-
sik esetben nem.

A csalas tényallasaban szerepld megtévesztés korében
annak van meghatarozo jelentsége, hogy a megtévesztés
a sértettet ingyenes (illetve részben ingyenes), vagy vissz-
terhes jogiigylet megtételére inditja-e. Amig ugyanis in-
gyenesség (pl. ajandékozas) vagy részben ingyenesség (pl.
kamattamogatott kdlcson) esetén relevans az, hogy milyen
inditékbol, illetve céllal adta azt a sértett, ez az indok, illet-
ve cél a visszterhes jogiigylet (pl. kdleson) esetén kdzom-
bos. Visszterhesség esetén ugyanis — mivel egyenléen két-
oldalu kotelem keletkezik, szolgaltatasok allnak egymas-
sal szemben — nem beszélhetlink sem jogtalan haszonszer-
z¢€si célzatrol, sem pedig kar okozasarodl.

7. Az inditvanyoz6 tandcs szerint a piaci feltételekkel
folyositott hitelezés korében a pénzintézetet fogalmilag
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nem érheti kar, ha az altala folyositott pénzkodleson a jaru-
1ékaival egyiitt visszafizetésre keriil. A kéleson rendelteté-
sébdl kovetkezik ugyanis az, hogy a kdlcsont nytjté aktiv
vagyonaban a kdlcsonosszegnek megfeleld idéleges (azaz
a futamido lejartaig tartd) értékesdkkenés kovetkezik be,
amely azonban véglegessé — tehat biintetdjogi értelemben
vett karrd — csak azaltal valhat, ha a kdlesont egészben
vagy részben nem fizetik vissza. Ehhez képest, amennyi-
ben a kolcson igénylésekor, illetdleg folyositasakor
a visszafizetés realis lehetdsége s szandéka a kdlesont fel-
vevo részérél megallapithato, a karokozasi szandék akkor
sem all fenn, ha a kdlcsonigénylés soran a bankot megté-
vesztették, s e nélkiil a kdlesont nem folydsitotta volna.

A jogegységi tanacs az inditvanyozo6 tanacs allaspontja-
val egyetértett abban, hogy a piaci feltételekkel folyositott
hitelezés korében a pénzintézetet fogalmilag nem érheti
kar, ha az altala folyositott pénzkoleson a jarulékaival
egylitt visszafizetésre keril.

Ugyanakkor a legfobb ligyész is helyesen mutatott ra,
hogy amennyiben az elkdvetd visszafizetési szandék nél-
kiil, a pénzintézet megtévesztésével vesz fel kolcsont,
a csalds blincselekménye nem a futamidé végén valik be-
fejezetté. A kdlcson dsszegének a kiutaldsaval a kar beko-
vetkezik, a hitelintézet vagyonaban beallott értékcsokke-
nés véglegessé valik, tehat a biincselekmény befejezett
alakzata megvalosul.

A hitelezd megtévesztése nélkiil, érvényesen létrejott
szerzddés esetén azonban a kdlcson folyositasaval a pénz-
iigyi intézmény vagyona ideiglenesen sem csokken. Bar
a pénzeszk6zok mennyisége valoban csokken, de ezzel
egyidejiileg az ugyancsak a forgdeszkozok korébe tartozo
kovetelések allomanya ugyanekkora dsszeggel megnd.

A bank természetesen nem csak a ,,szabalyszeriien” ki-
helyezett kolcsont tartja nyilvan, mint kovetelést, hanem
azt az Osszeget is, amelyet a banktol ,kicsaltak”. A két
helyzet azonban eltér egymastol.

Az els6 esetben a pénz a bank rendes — ,,szabalyszerii” —
milkddése soran keriil kihelyezésre hitel-(kdleson-)szerzo-
dés keretében. A bank ezzel az alapfunkciodjat teljesiti. A
hitelintézetnek éppen az a feladata, hogy a kiilonb6z6 for-
rasokbol rendelkezése alatt 4116 pénzeszkzoket haszonnal
értékesitse, hitelként, vagy mas modon kihelyezze. Ennél
fogva a bank pénzeszkdzeinek jentds része mindig kihe-
lyezett pénzdsszeg. Az igy kihelyezett pénz nem tekinthe-
t6 karnak. Ha az adés nem fizet, akkor a hitelintézet a szer-
z0désszegésért valo feleldsség szabalyai szerint érvénye-
sitheti vele szemben a kovetelését.

Ezzel szemben a banktdl kicsalt pénz valdoban karként
jelentkezik. A bank az ilyen (kicsalt) pénzt is nyilvan-
valdéan igyekszik visszaszerezni, am a csalassal, mint
,buncselekménnyel okozott kar’-nak a megtéritésére mas
szabalyok vonatkoznak. Az ilyen kdrok nem a szerzédéses
karfeleldsség, hanem mar a Ptk.-nak a szerzédésen kiviil
okozott karokért vald felelsségre vonatkozo szabalyai

szerint érvényesithetok. A két kovetelés tehat eltérd jog-
alapbol ered, és — ehhez képest — a visszafizetés esélyei is
eltéroek lehetnek.

Iv.

A kifejtettekre figyelemmel a Legfelsébb Birdsag jog-
egységi tanacsa megallapitotta tovabba, hogy a feliilvizs-
galati inditvanyban hivatkozott és BH 2006/243. szam
alatt kozzétett Bfv.1.2154/2003/5. szamu végzéssel feliil-
vizsgalt igyben az 1. r. terhelt marasztalasara a biintetd
anyagi jog szabalyainak a megsértésével keriilt sor. Az
iranyado tényallas szerint a terhelt a hitelszerzodés meg-
kotésekor kockazatot vallalt, amely a gazdasagi tevékeny-
ségére alapozottan indokoltnak tekinthetd mértékig elfo-
gadott. Az F. Rt. a felvett hitel kamatanak a torlesztését
megkezdte és olyan gazdasagi helyzetben volt, amely mel-
lett nem zarhat6 ki, hogy a hitelszerz6dés megkotésekor
a hitelt — a gazdasagi helyzeténél fogva — vissza tudta vol-
na fizetni.

A terhelt fizetési készségére és képességére figyelem-
mel biindsségének megallapitasara a jelentds kart okozo
csalas bintettében a biintetd anyagi jog szabalyainak
a megsértésével keriilt sor.

Tény, hogy a mésodfokon jogerds itéletében a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birdsag az 1. 1. terheltet hite-
lezési csals blintettében — és emellett szamviteli fegyelem
megsértésének vétségében — mondta ki biindsnek. A feliil-
vizsgalati  ligyben  eljart  Legfelsébb  Birdsag
aBfv.1.2.154/2003/5. szamu végzésében azonban tgy fog-
lalt 4llast, hogy a terhelt e cselekményt azt megel6zden ko-
vette el, hogy a hitelezési csalas tényallasa 1994. majus ho
15. napjan hatalyba Iépett volna. Bindsségének kimonda-
sa mégsem torvénysértd, mert az valdjaban csalasként mi-
nosiil.

A Be. 443. §-anak (3) bekezdése szerint, ha az elvi kér-
désben adott iranymutatasbol kovetkezéen a jogegységi
hatarozattal érintett jogerds birdsagi hatarozatnak a terhelt
biintetdjogi feleldsségét megallapité rendelkezése tor-
vénysértd, a jogegységi tandcs a torvénysérto rendelkezést
hatalyon kiviil helyezi, és a terheltet felmenti, illetve az el-
jarast megsziinteti.

E rendelkezésre tekintettel a jogegységi tanacs egyrész-
r6l a marasztald jogerds dontést az I. r. terheltet a tarstet-
tesként elkovetett hitelezési csalds blintettében biindsnek
kimondd, valamint a vele szemben biintetést kiszabo ré-
szében, masrészrdl a terhelt fellilvizsgalati ligyében eljart
Legfelsdbb Birdsag hatarozatat hatdlyon kiviil helyezte.
E terheltet az ellene hitelezési csalas biintette miatt emelt
vad aldl — a Be. 6. §-a (3) bekezdése a) pontjanak I. fordu-
lata és a 331. §-anak (1) bekezdése alapjan — felmentette.
Egyuttal a terhén marado tarstettesként elkovetett szamvi-
teli fegyelem megsértésének vétsége miatt, miutan e cse-
lekmény az elbiralaskor mar oly csekély fokban veszélyes
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a tarsadalomra, hogy a térvény szerint alkalmazhato legki-
sebb biintetés kiszabdsa is sziikségtelen —a Be. 71. §-dnak
(1) bekezdése alapjan — megrovasban részesitette.
Rosszallasat fejezte ki, és felhivta az I. r. terheltet, hogy
a jovoben tartdzkodjék biincselekmény elkovetésétol.

A Legfelsobb Birdsag biintetd jogegységi tanacsa mind-
ezekre figyelemmel a jogegységi inditvanynak helyt adott,
¢és a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

A jogegységi tanacs a hatarozatot a Bszi. 32. §-a (4) be-
kezdése, illetve a Be. 445. §-a (2) bekezdése értelmében
a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Budapest, 2009. junius 8.

Dr. Konya Istvan s. k.,

a jogegységi tanacs elndke

Dr. Molnar Gabor s. k., Dr. Edes Tamds s. k.,

biro biro

Akacz Jozsef's. k., Dr. Katona Sandor s. k.,

biro bird

IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnok
hatarozatai

A koztarsasagi elnok
80/2009. (VII. 6.) KE
hatarozata

a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanicsa tagjanak
kinevezésérol

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlato-
zas tilalmarol szo6lo 1996. évi LVIL térvény 38. § (1) be-
kezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal elnokének ja-
vaslatara dr. Dobos Gergelyt 2009. julius 1-jét6l hat évig
terjedd iddtartamra a Gazdasagi Versenyhivatal Verseny-
tanacsa tagjava kinevezem.

Budapest, 2009. junius 30.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

KEH tigyszam: IV-7/02665/2009.

A Kormany hatarozatai

A Kormany
1105/2009. (VII. 6.) Korm.
hatarozata

a DATESZ Dél-Alfoldi Termel6i Ertékesit6
Szervezetek Kereskedelmi és Szolgaltaté Zartkoriien
Miikodo Részvénytarsasagnak a zoldség-gyiimoles
agazattal osszefiiggo tevékenységét elosegito
intézkedések el6készitésérol

A Kormany annak érdekében, hogy a dél-alfoldi zold-
ség-gylimolcs agazatot fenyegetd gazdasagi foglalkozta-
tasi és pénziigyi valsag elkeriilheté legyen, az Eurdpai
Bizottsag 2009/C 16/01 szamu bizottsagi kdzleményével
Osszhangban az alabbi hatarozatot hozza:

1. A Korméany felhivja a foldmivelésiigyi és vidékfej-
lesztési minisztert, hogy miikodjon kozre a DATESZ
Dél-Alfoldi Termel6i Ertékesitd Szervezetek Kereskedel-
mi és Szolgaltaté Zartkorlien Miikodo Részvénytarsasag
(a tovabbiakban: DATESZ Dél-Alfoldi Zrt.) 6t évre sz616,
a cégesoport helyzetének hosszu tavu stabilizalasat célzo
tizleti tervének kidolgozasaban.

Felelos:  foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter
Hatarido: azonnal

2. A Kormany felhivja a pénziigyminisztert, valamint
a nemzeti fejlesztési és gazdasagi minisztert, hogy a fold-
mivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszterrel egyiittesen
vizsgaljak meg az 1. pontban meghatarozott iizleti tervet,
és amennyiben egyiittesen megallapitjak, hogy az a cég-
csoport helyzetének hosszu tavu stabilizalasara alkalmas,

a) a pénziigyminiszter az 1. pontban meghatarozott
iizleti terv végrehajtasat a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6
Zrt. Gtjan olyan modon segitse eld, hogy a DATESZ
D¢l-Alfoldi Zrt. vonatkozasaban a Regionalis Fejlesztési
Holding Zrt. tobbségi tulajdon eléréséhez sziikséges toke-
emelést hajt végre, és/vagy legalabb otéves iddtartamra
$z010, piaci kamattal nyujtott tagi kdlcsont nyujt dsszesen
600 milli6 Ft dsszegben,

Felelés: pénziigyminiszter
Hataridd: az 1. pontban meghatarozott iizleti terv
elkészitését kdvetden haladéktalanul

b) a Magyar Fejlesztési Bank Részvénytarsasagrol
sz0l6 2001. évi XX. torvény 2. § k) pontja alapjan a
Magyar Fejlesztési Bank Zrt. (a tovabbiakban: MFB Zrt.)
a DATESZ Dél-Alfoldi Zrt. szamara az 1. pontban megha-
tarozott tizleti terv végrehajtasahoz 600 millié forint for-
gdeszkoz hitelt nyujtson 80%-os allami készfizetd kezes-
ségvallalas mellett, piaci kamattal 5 éves futamiddvel,
ezen beliil 1 éves tiirelmi idével; az allami kezességvalla-
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las a Magyar Koztarsasag 2009. évi koltségvetésérdl szold
2008. évi CIL torvény 35. § (2) bekezdése szerinti keretet
terheli;

Felelos:

Hatarido: az 1. pontban meghatarozott iizleti terv
elkészitését kovetoen haladéktalanul

nemzeti fejlesztési és gazdasagi miniszter

¢) felhatalmazza a pénziigyminisztert — a kozdsségi
allami tamogatasi szabalyokkal 0sszhangban — a kezesség-
vallalasi szerzodés megkotésére, tovabba arra, hogy kote-
lezettel szemben az Eurdpai K6zdsséget 1étrehozd Szerzo-
dés 87. cikkének (1) bekezdése szerinti allami tAmogata-
sokkal kapcsolatos eljarasrdl és a regiondlis tamogatasi
térképrol szold 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet 5. mel-

1€klete szerint megallapitott kezességvallalasi dijat kosson
ki, a DATESZ Zrt. a kezességvallalasi dijat a Magyar
Allam részére fizeti,

d) ac)pontban irtakra tekintettel a Magyar Koztarsasag
2009. évi koltségvetésérdl szold 2008. évi CII. torvény
36. § (1) bekezdése szerinti kezességvallalasi dij megfize-
tésétdl eltekint.

Felelés: pénziigyminiszter
Hataridé: az 1. pontban meghatarozott lizleti terv
elkészitését kovetden haladéktalanul

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok
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