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Kormanyrendeletek

A Kormany 11/2014. (l. 22.) Korm. rendelete
Magyarorszag Kormanya és Kuvait Allam Kormanya kézotti felséoktatasi és tudomanyos egyiittmiikodésrol
52616 egyezmény kihirdetésérol

2.§

3.8

A Kormény e rendelettel felhatalmazast ad a Magyarorszdg Korménya és Kuvait Allam Kormanya kozotti
fels6oktatasi és tudomanyos egylttmUikodésrél sz6l6 egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) kotelezé hatalyanak
elismerésére.

A Kormdny az Egyezményt e rendelettel kihirdeti.
Az Egyezmény hiteles magyar és angol nyelvi szévege a kovetkez6:

»~Magyarorszag Kormanya és Kuvait Allam Kormanya kozotti felséoktatasi és tudomanyos
egylittmiikodésrél szol6 egyezmény

Magyarorszag Kormanya képviseletében az Emberi Eréforrasok Minisztériuma és Kuvait Allam Kormanya
képviseletében a Fels6oktatasi Minisztérium (a tovabbiakban: a Szerzé6d6 Felek) attdl a szandéktdl vezérelve,
hogy megerdsitsék kétoldalu kapcsolataikat és egylttmikodésiiket az oktatds és tudoményos kutatds teriletén,
a kovetkezbékben dllapodtak meg:

1. cikk

A Szerz6ddé Felek évente tanulmanyi Osztondijakat bocsitanak egymas rendelkezésére, mind szakmai, mind
felsGoktatdsi képzési terileteken. Az 6sztondijak pontos szédma és a szakterililetek tovabbi egyeztetés targyat
képezik a Szerz6dd Felek kdzott.

2. cikk
A Szerz6d6 Felek 6sztonzik az egylittmUikodést az oktatds és kutatds terliletén az egyetemek, féiskoldk, felséoktatasi
intézmények és kutatékdzpontok kdzoétt, mindkét dllamban.

3. cikk
A Szerz6dé Felek felsGoktatassal és tudomanyos kutatassal kapcsolatos tapasztalatokat, folyoiratokat és egyéb
publikdcidkat bocsatanak egymas rendelkezésére.

4, cikk

A Szerz6dé Felek, abbdl a célbdl, hogy erdsitsék a kétoldalt egylittmiikodést a kozos érdeklédésre szamot tartod
tertleteken, Osztonzik a felséoktatasi tisztviselOk, oktatoi személyzet, kutatok kolcsonods latogatasait. Tovabba
szorgalmazzak a tudomanyos és oktatdsi delegacidk kolcsonds cseréjét.

5. cikk

A Szerz6d6 Felek oktatasi programokat és a fels6oktatdsi rendszer, intézmények, és az alkalmazott tudomanyi és
muszaki f6iskolak esetleges valtozésaival kapcsolatos informdcidkat bocsatanak egymas rendelkezésére, valamint
k6z0s szakmai mihelyeket hoznak létre.

6. cikk
A Szerz6d6 Felek tajékoztatjak egymast az altaluk kiadott diplomdk és bizonyitvanyok egyenértékiiségérdl.
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)

3)

7. cikk
A Szerz6dd Felek informacidt és adatokat szolgaltatnak egymads részére a két orszag oktatasi intézményeinek
elismerésével és akkreditacidjaval kapcsolatban.

8. cikk
A Szerz6dé Felek 6sztdnzik a kdzvetlen kommunikacidt a két orszédg felséoktatdsi intézményei és tudoményos
kutatointézetei kozott.

9. cikk
A Szerz6dd Felek 0Osztonzik a tudomanyos taldlkozékon, konferenciakon, vitakon, oktatasi és tudomanyos
muhelyekben valé részvételt mind helyi, mind nemzetkozi szinten.

10. cikk
A Szerz6dé Felek fels6oktatasi intézményi hallgatéi delegaciokat kiildenek egymashoz a mindkét orszagban zajlo
oktatdsi, kulturdlis és sportrendezvényeken valé részvétel céljabol.

11. cikk
A Szerz6d6 Felek javasoljak, hogy a jelen Egyezmény alapjan érkezdé delegaciok angol nyelvtudassal rendelkezzenek.

12. cikk

A Vegyes bizottsag — a két szerz6d6 Felet képviselve — 3 évente egyszer felvaltva és rendszeresen Ulésezik vagy
az egyik vagy a masik Fél kérésére vagy Kuvaitban vagy Magyarorszagon.

A kovetkezd feladatkor tekintetében:

- az Egyezménybdl fakadé félreértelmezések rendezése,

- az Egyezmény keretén beliil fakadé végrehajtasi programok alairasa,

- az Egyezményben torténd lehetséges véltoztatasok dtvezetésérdl szold megbeszélés.

13. cikk

A jelen Egyezmény nem befolydsolja azokat a kotelezettségeket, amelyek Magyarorszdg eurdpai uniés tagsagabdl
fakadnak. Kovetkezésképpen a jelen Egyezmény rendelkezései nem értelmezhetéek ugy, mint amelyek
érvénytelenitik, moédositjdk vagy barmilyen mas moédon befolydsoljdk a Magyarorszagnak kilonésen az Eurépai
Uni6 alapjat képezé szerzédésekbdl, valamint az Eurdpai Unid elsédleges és masodlagos jogabdl szarmazé
kotelezettségeit.

14. cikk
Az Egyezmény végrehajtasdval vagy a szoveg értelmezésével kapcsolatban felmeriilé vitdkat targyaldsok és
konzultaciék utjan kell rendezni harmadik Fél vagy nemzetkozi birdi forum bevondsa nélkil.

15. cikk

A jelen Egyezmény azon utolsé irdsbeli jegyzék kézhezvétele utani 30. napon Iép hatélyba, amelyben a Szerz6dé
Felek diplomdciai Uton tajékoztatjdk egymast arrdl, hogy eleget tettek az Egyezmény hatalybalépéséhez sziikséges
belsé jogi kovetelményeknek.

Ezen Egyezmény modosithaté a Szerzéd6 Felek kolcsonds, irdsos jegyzdkdnyvei utjan, mely modositasok
az Egyezmény szerves részét képezik. A mddositas az (1) bekezdés szabdlyai szerint Iép hatalyba.

Jelen Egyezmény 6t évig marad hatalyban és ugyanilyen idészakokra meghosszabbithatd, kivéve, ha a Szerz6d6
Felek valamelyike az Egyezmény lejarta el6tt hat honappal irdsban jelzi a Megallapodas felmondasanak szandékat.

Készilt Kuvaitvarosban, 2013. december hénap 2. napjan, két eredeti példanyban, magyar, arab és angol nyelven,
mindegyik sz6veg egyarant hiteles. Eltér6 értelmezés esetén az angol nyelvi széveg az irdnyado.

Magyarorszag Korménya nevében Kuvait Allam Kormanya nevében
Gsillag Ferenc Rashid Al-Nuwahedh
Rendkiviili és Meghatalmazott Allamtitkar

Nagykovet Felséoktatasi Minisztérium
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Agreement of Cooperation between the Government of The State of Kuwait and The Government of
Hungary in the field of Higher Education and Scientific Research

The Government of Hungary (represented by the Ministry of Human Resources) and the Government of The State of
Kuwait (represented by The Ministry of Higher Education), hereinafter referred to as “Contracting Parties’,

Desiring to strengthen ties and bilateral relations and cooperation in the fields of education and scientific research,
Have agreed to the following:

Article (1):
Both Contracting Parties shall annually exchange Academic scholarships, in both technical and professional
education. Numbers and fields of studies are mutually agreed according to formal correspondences.

Article (2):
Both Contracting Parties shall encourage cooperation in the fields of education, and research between the
university, higher education institutions, and research centres in both countries.

Article (3):
Both Contracting Parties shall exchange experience, printed matters, periodicals, and publication related to higher
education, and scientific research.

Article (4):

Both Contracting Parties shall encourage visiting exchange of higher education officials, academic staff and
researchers to strengthen bilateral cooperation in all fields of mutual interest.

Scientific and educational delegations shall also be encouraged.

Article (5):
Both Contracting Parties shall exchange educational plans and any updates may occur on higher education system,
institutions, applied and technical colleges, and establishing joint workshops.

Article (6):
Both Contracting Parties shall exchange information of equivalency and degrees awarded by them.

Article (7):
Both Contracting Parties shall exchange data and information regarding recognition and accreditation of
educational institutions in both countries.

Article (8):
Contracting Parties shall develop direct communications between higher education institutions and scientific
research institutions in both countries.

Article (9):
Contracting Parties shall encourage participation in academic meetings, conferences, debates, educational and
scientific workshops both local and international.

Article (10):
Both Contracting Parties shall exchange university students’ delegations to participate in education, cultural, and
sport activities that take place in both countries.

Article (11):
Both Contracting Parties suggest that delegations of the present agreement should speak English.
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4.8

Article (12):

A joint commission — representing the two Contracting Parties — shall be hold alternately and periodically meeting
in Hungary or the State of Kuwait, once in every three years or at the request of one of the two Contracting Parties.
The following responsibilities are:

1- Reach settlement of misinterpretation that might result from the application of this Agreement.

2- Signing executive programs within the frame of this Agreement.

3-Taking discussion of the entries of possible modification on this Agreement.

Article (13):

Commitments originating from the membership of Hungary in the European Union are not affected by the present
Agreement. As a consequence of this, provisions of the present Agreement shall not be interpreted in a way that
it would annul, amend or have any other effect on the commitments of Hungary originating especially from the
treaties forming the basis of the European Union, as well as those commitments originating from the primary and
secondary legislation of the European Union.

Article (14):

Any dispute arising between the Contracting Parties in relation to the interpretation or implementation of the
Agreement shall be settled by negotiations and consultations between the Contracting Parties without reference to
any third Party or an international tribunal.

Article (15):

This Agreement shall enter into force on the thirtieth (30*) day after the date of receipt of the last written
notification by which the Contracting Parties notify each other, through diplomatic channels of the completion of
their internal legal procedures required for the entry into force of this Agreement have been fulfilled.

The Agreement may be amended only by mutual written consent of the Contracting Parties. Any amendment shall
be made in the form of a protocol constituting an integral part of the Agreement. The amendment shall enter into
force in accordance with the provisions of paragraph (1).

This Agreement shall remain in force for a period of five years and may be renewed for periods of equal length
unless one of the Contracting Parties declares its intention to terminate the Agreement by a written declaration six
months prior the expiry of the Agreement.

Done at Kuwait City on the 2" of December 2013, in two originals, each in Hungarian, Arabic, and English
languages, all texts being equally authentic. In the event of any divergence in interpretation, the English text shall
prevail.

For For
The Government of The Government of
Hungary The State of Kuwait
H. E. Ferenc Gsillag Rashid Al-Nuwahedh
Ambassador of Hungary Undersecretary of the Ministry of
to the State of Kuwait Higher Education”

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel — a kihirdetését kdvetd napon Iép hatélyba.

A 2.§és a3.§azEgyezmény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott idépontban lép hatalyba.

Az Egyezmény, valamint a 2. § és a 3. § hatalybalépésének naptari napjat a kilpolitikaért felelés miniszter — annak
ismertté valasat kovetéen — a Magyar Kézlonyben haladéktalanul kozzétett kozleményével dllapitja meg.

E rendelet végrehajtasahoz sziikséges intézkedésekrél az oktatasért felelés miniszter gondoskodik.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A nemzetgazdasagi miniszter 2/2014. (I. 22.) NGM rendelete
egyes pénztargéphasznalattal kapcsolatos miniszteri rendeletek médositasarol

Az éllamhdéztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az dllamhaztartasrol
sz616 térvény végrehajtasardl sz6lé6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet 11. pontjdban és az egyes miniszterek,
valamint a Miniszterelnokséget vezet6é éllamtitkar feladat- és hataskorérdl szold 212/2010. (VI 1.) Korm. rendelet 73. §
b) pontjadban meghatarozott feladatkéromben eljarva,

a 2. alcim tekintetében az dltaldnos forgalmi adérdl szélé 2007. évi CXXVII. torvény 260. § (1) bekezdés e) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az egyes miniszterek, valamint a Miniszterelndkséget vezet6 allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolé
212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 73. § c) pontjdban meghatérozott feladatkéromben eljarva,

a kovetkezoket rendelem el:

1.8

2.§

1. A nyugtaadasi kotelezettség pénztargéppel valo teljesitésére kotelezett adéalanyoknak

a pénztargép jogszabalyban meghatarozott, online kapcsolatra képes, adéiigyi ellendrzési egységgel
rendelkez6 pénztargépre val6 2013. évi cseréjéhez nyujtott tamogatasrol, valamint ezzel és

az online kapcsolatra képes, adoiigyi ellenérzési egységgel rendelkez6 pénztargép bevezetésével
osszefiiggésben egyes miniszteri rendeletek médositasarél sz616 16/2013. (VI. 3.) NGM rendelet
modositasa

A nyugtaadasi kotelezettség pénztargéppel vald teljesitésére kotelezett addalanyoknak a pénztargép jogszabdlyban
meghatarozott, online kapcsolatra képes, adodugyi ellenérzési egységgel rendelkezé pénztargépre valé 2013. évi
cseréjéhez nyujtott tdmogatésrol, valamint ezzel és az online kapcsolatra képes, adoéugyi ellendrzési egységgel
rendelkezé pénztirgép bevezetésével Osszefliggésben egyes miniszteri rendeletek maodositasardl szold
16/2013. (V1. 3.) NGM rendelet (a tovabbiakban: Rendelet1) 12. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,12. § (1) Az eladasi ar tdmogatds 6sszegével megegyezd részének kiutaldsat az eladd a 11. § (2) bekezdése szerint
értékesitett, — a (2) bekezdésben foglalt kivételekkel — 2014. januar 31-ig Uzembe helyezett pénztargépek utén,
az allami adéhatésdghoz legkésébb 2014. 4prilis 30-ig — az erre a célra rendszeresitett nyomtatvanyon - benyujtott
kérelmében igényelheti. A kiutalds igénylésére vonatkozd hatérid6 jogvesztd, igazoldsi kérelem eléterjesztésének
nincs helye.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen az eladd az eladasi ar tdmogatéds 6sszegével megegyezd részének
kiutaldsat a 11. § (2) bekezdése szerint értékesitett, 2014. februar 28-ig lizembe helyezett pénztargépek utan is
kérheti abban az esetben, ha a Rendeletben foglalt el6irasoknak megfelel6 pénztargépet

a) az elektronikus napléval nem rendelkezd pénztirgépet lizemeltetd 2013. oktdber 1-je elbtt,

b) az elektronikus napléval rendelkezé pénztargépet Gizemelteté 2013. december 31-ig

megrendelte — ideértve azt az esetet is, ha az a) és b) pont szerinti hatarid6ig leadott megrendelést moédositottak
vagy megszlintették és helyette Uj rendelést adtak le -, és az lzemelteté a pénztirgép lizembe helyezését
semmilyen médon nem késleltette.

(3) A (2) bekezdésben meghatérozott feltételek fennallasarol az izemeltetd az izembe helyezés napjaig az eladénak
irdsban nyilatkozik. Az eladé a nyilatkozatot az adézas rendjérél sz616 torvény szabalyai szerint koteles megbrizni.

(4) Az (1) bekezdés szerinti kérelemben az eladé adatain (neve/elnevezése, székhelye, addszama) tul fel kell tiintetni
az eladondl érvényesitett, a tdmogatds igénybevételére jogosité egyedi kodot és az igényelt tamogatds Osszegét,
valamint - a (2) bekezdés szerinti esetekben - a (3) bekezdés szerinti zemeltet6i nyilatkozat megtételének tényét”

A Rendelet1 14. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(2) Amennyiben az allami adohatésag megallapitja, hogy az lGizemeltetd a 4. §-ban meghatarozott feltételeknek
nem felelt meg, vagy a 12. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozata valdtlan, és a részére kiadott igazolas alapjan
az eladd tdmogatds kiutaldsat kérte, Ugy a tdmogatds jogosulatlan igénybevételét és annak jogkdvetkezményeit
az lizemeltetd terhére allapitja meg.”
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3.8

4.8

5.8

6.8

2. A nyugtakibocsatasra szolgal6 pénztargépek iizemeltetésének, szervizelésének egyes, az adoligyi
ellendrzo egységgel rendelkez6 pénztargépekre valo atallast el6segité szabalyokrol sz616
50/2013. (XI. 15.) NGM rendelet médositasa

A nyugtakibocsatdsra szolgdld pénztargépek Uzemeltetésének, szervizelésének egyes, az adougyi ellenérzé
egységgel rendelkezé pénztargépekre vald atallast elésegitd szabalyokrdl szold 50/2013. (XI. 15.) NGM rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet2) 7. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(4) A (3) bekezdést nem kell alkalmazni azon pénztirgép tekintetében, amely vonatkozasaban az addalany
a Rendelet 3. §-a szerinti egyedi mentesitésben részesiilt, illetve amely vonatkozasdban az addalany a Rendelet
2. § (2) bekezdésében foglaltak szerint teljesiti az altaldnos forgalmi adérdl szolo 2007. évi CXXVIL torvény
(a tovabbiakban: Afa tv.) 178. § (1a) bekezdése szerinti adatszolgaltatasi kdtelezettségét”

A Rendelet2 a kdvetkezé 9/A. §-sal egésziil ki:

49/A. § (1) A Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan pénztargép haszndlatra kotelezett olyan addalany, aki (amely)
az Afa tv. 166. §-a szerinti nyugtakibocsatasi kotelezettségét az Afa tv. 166. § (2) bekezdésében foglaltak szerint
kizérélag szamla kibocsatasaval teljesiti, az Afa tv. 178. § (1a) bekezdés vonatkozasdban ugy kell tekinteni,
mint aki nyugtaadasi kotelezettségének gépi nyugtakibocsatassal tesz eleget. Ezen adéalany az Afa tv. 178. §
(1Ta) bekezdésében meghatadrozott adatszolgaltatdsi kotelezettségének a Rendelet 2. § (1) bekezdésétdl
eltéréen a Rendelet 1. mellékletében foglalt tevékenysége tekintetében olyan mdédon koteles eleget tenni,
hogy az e tevékenységéhez kapcsoldddan kibocsatott szamldk valamennyi adatat — az allami adéhatésag altal
meghatarozott struktirdban - a szdmla kibocsatasanak keltét alapul véve naponkénti bontasban, naptari hetente,
a targyhetet kovetd hét negyedik napjaig, elektronikus uton megkiildi az dllami adéhatésagnak.

(2) A Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan pénztargép hasznalatra kételezett olyan adéalany, aki (amely) az Afa tv.
166. §-a szerinti nyugtakibocsatasi kotelezettségét az Afa tv. 166. § (2) bekezdésében foglaltak szerint kizarélag
szdmla kibocséatasaval teljesiti, koteles ezt a tényt az allami adohatésdgnak a Rendelet 1. melléklete szerinti
tevékenységének megkezdését kovetd 5 napon beliil az e célra rendszeresitett nyomtatvanyon elektronikus uton
bejelenteni.

(3) Amennyiben a (2) bekezdés szerinti bejelentés megtételét kbvetéen az addalany a Rendelet 1. melléklete szerinti
tevékenységét megsziinteti, kdteles ezt a tényt a tevékenység megsziintetését kdvetd 5 napon belil az allami
addhatdsagnak az e célra rendszeresitett nyomtatvanyon elektronikus uton bejelenteni.

(4) Abban az esetben, ha a (2) bekezdés szerinti bejelentés megtételét kovetéen az addalany nyugtakibocsatasi
kotelezettségét online kapcsolatra képes, addlgyi ellenbrzési egységgel rendelkezd pénztargéppel kivanja
teljesiteni, az (1) bekezdés szerinti adatszolgaltatasi kotelezettsége csak az online kapcsolatra képes, adolgyi
ellendrzési egységgel rendelkezé pénztargép belizemelésének idépontjaig all fenn.”

A Rendelet2 a kdvetkez6 11. §-sal egészil ki:

,11. 8 (1) A 9/A. § rendelkezéseit a Rendelet 1. mellékletében foglalt tevékenységrél kiallitott azon szamlak
vonatkozéasaban kell el6szor alkalmazni, amelyek kibocsatasa 2014. februdr 28-at kdvetden torténik.

(2) A Rendelet 1. § (1) bekezdése alapjan pénztargép hasznalatra kételezett olyan adoéalany, aki (amely) az Afa tv.
166. §-a szerinti nyugtakibocsatasi kotelezettségét az Afa tv. 166. § (2) bekezdésében foglaltak szerint kizarolag
szamla kibocsatasaval teljesiti, koteles ezt a tényt az allami addhatdsdgnak az egyes pénztargéphasznélattal
kapcsolatos miniszteri rendeletek moédositasarol szolé 2/2014. (1. 22.) NGM rendelet hatalybalépését kovetd
15 napon beliil az e célra rendszeresitett nyomtatvényon, elektronikus Uton bejelenteni.’

3. Zaré rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatalyba.

Varga Mihdly s. k.,

nemzetgazdasagi miniszter
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Kuaria 2/2013. KMJE jogegységi hatarozata

A Kuria héttagu kozigazgatdsi-munkaligyi jogegységi tandcsa a Kuria Kozigazgatasi-Munkaligyi Kollégiumanak
Vezetéje dltal kezdeményezett jogegységi eljarasban meghozta a kdvetkezé

jogegységi hatarozatot:

A Kkv. tv. 12/A. §-a az add- és vamhatdsagi eljaras, valamint a felnttképzési tevékenységet folytatd intézmények
ellenérzésére irdnyuld eljardsok kivételével a kis- és kozépvallalkozasokat érinté barmely hatésagi eljaras soran
alkalmazandé, amennyiben a megallapitott jogszabalysértés kdvetkeztében emberi élet, testi épség vagy egészség
kozvetlen veszélye, kdrnyezetkdrosoddas, vagy tizennyolcadik életéviiket be nem tolt6tt személyek védelmét célzé
jogszabalyi rendelkezés megsértése nem kovetkezett be.

Indokolas

A Kuria Kézigazgatasi-Munkaligyi Kollégiumanak Vezetéje a birésdgok szervezetérdl és igazgatasarol sz616 2011. évi
CLXI. torvény 32. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében jogegységi
eljaras lefolytatasat kezdeményezte a kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlédésik elémozditasardl szold 2004. évi
XXXIV. torvény (a tovabbiakban Kkv. tv.) 12/A. § rendelkezésének egységes értelmezésére, az aldbbiak szerint:
—aKkv. tv. 12/A. §-dban foglaltak milyen hatésagi tgyekben alkalmazhatok;

- milyen mddon érvényesilnek a kilonbozé tipusu kozigazgatasi szankcidk birdsagi fellilvizsgalatuk irant indult
kozigazgatasi perekben.

A Kkv. tv. 12/A. § jelenleg hatdlyos szdvege szerint: A hatésdgi ellenérzést végzd szervek kis- és
kozépvallalkozasokkal szemben az elsé esetben eléforduld jogsértés esetén — az add- és vamhatosagi eljarast és
a feln6ttképzési tevékenységet folytatd intézmények ellenérzésére iranyuld eljarast kivéve — birsag kiszabasa helyett
figyelmeztetést alkalmaznak, illetve kotelesek megvizsgélni a kzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabdlyairdl sz6lé 2004. évi CXL. torvény 94. § (1) bekezdés a) pontjdban szabdlyozott eljards alkalmazasanak
lehetéségét. Nincs lehetéség a birsagtdl vald eltekintésre, amennyiben a birsdg kiszabasanak alapjiul szolgalé
tényallds megvaldsuldsaval emberi élet, testi épség vagy egészséqg keriilt kozvetlen veszélybe, kdrnyezetkdrosodds
kovetkezett be, vagy tizennyolcadik életéviiket be nem toltott személyek védelmét célzé jogszabalyi rendelkezések
megsértésére kerdilt sor.

Az inditvanyozd szerint a fenti jogszabaly gyakorlati elemzése sordn megallapithat6 volt, hogy a Kkv. tv. 12/A. §
alkalmazhatésdga és ezéltal jogkovetkezményei vonatkozasaban a kuriai, valamint az els6foku itélkezési
gyakorlat egymastdl eltér. A Kuria itélkezési gyakorlata a kdzigazgatdsi szakagat illetéen egységesnek tekinthetd,
a kdzigazgatasi és munkaligyi szakagat illetéen azonban eltérés llapithatd meg.

Az elséfoku itélkezési gyakorlat megosztott. A FSvérosi Torvényszék — egyezden a Kuria kdzigazgatési szakaganak
véleményével — arra az allaspontra helyezkedett, hogy a torvény céljabdl kitlinéen annak alkalmazasara kizérélag
kis- és kozépvallalkozasok tdmogatdsaval Osszefliggésben, a felsorolt tdmogatésok felhasznédlasaval kapcsolatban
indult olyan ellenérzési eljarasokban keriilhet sor, amelyek addval, vammal nincsenek 6sszefliggésben.

Az Eszak-magyarorszagi Regionélis Kézigazgatasi és Munkaligyi Kollégium birai eltéré gyakorlatot folytatnak.
Az egyik dlldspont a Kuria kdzigazgatasi szakag kordbban emlitett gyakorlatat koveti.

A masik allaspont szerint a Kkv. tv. 12/A. §-dban foglaltak minden olyan eljarasban alkalmazhaték, amelynek soran
hatosagi ellendrzés torténik, az abban foglalt kivételek figyelembe vétele mellett, mivel a torvény 2. § szerinti
hatalya altaldnossagban is kiterjed a mikro, kis- és kdzépvallalkozasokra.

Az Alfoldi Regionalis Kozigazgatasi és Munkatigyi Kollégium tobbségi allaspontja egyezik a Kuria kdzigazgatasi
szakdg gyakorlataval, ezzel ellentétes a Gyulai Kbzigazgatasi és Munkaligyi Birésag véleménye, miszerint a Kkv. tv.
12/A. §8-at az abban foglalt kivételeket figyelembe véve valamennyi mas hat6sag eljarasa soran alkalmazni kell.
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A Dél-dundntuli Regiondlis Kozigazgatasi és Munkaugyi Kollégium szerint nemcsak kornyezetvédelemmel
0sszefliggd jogsértés esetén, hanem ado- és vdmhatdsdagi eljardsokban is alkalmazhaté a 12/A. 8.

Az Eszak-dunantuli Regionalis Kbzigazgatasi és Munkaiigyi Kollégium - gy a kézigazgatasi, mint a munkatigyi
szakdg — egységes abban, hogy a Kkv. tv. 12/A. §-dban foglaltakat a kilénb6zd, birsdg kiszabasat eredményezé
eljardsokban alkalmazni lehet.

A Févérosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag elndkének allaspontja szerint a Kkv. tv. 12/A. §-a a kivételek
figyelembevételével valamennyi kozigazgatdsi eljarasban alkalmazandé, amennyiben a vallalkozds megfelel
a Kkv. tv. 3. §-dban rogzitett kritériumoknak, mivel ezt az értelmezést tdmasztja ald a Kkv. tv. 2. §-a, amely szerint
a torvény hatélya a mikro-, kis- és kozépvallalkozdsokra, azok tdmogatasara, valamint az azokkal kapcsolatos
adatszolgaltatasra terjed ki.

Az inditvanyozé a Kkv. tv. eredeti indokoldsa, valamint az azt médosito, és a 12/A. §-t 2011. januar 1. napjaval
bevezet6 2010. évi LXXXIV. torvény indokoldsa alapjan azt allapitotta meg, hogy sem az éltalanos, sem a részletes
indokolasbél nem lehet egyértelmlen kovetkeztetni a 12/A. § alkalmazhatdsagi korére. A lényegét tekintve
a torvényhely a mikro-, kis- és kdzépvallalkozésok esetében az dltaldnostdl kedvezébb szankciondldsi helyzetet tesz
lehetévé, mivel az elsé alkalommal megvaldsulg, illetbleg feltart szabalyszegések esetén a birsag kiszabasa helyett
figyelmeztetés alkalmazhato.

Az inditvany szerint a Kkv. tv. 12/A. § alkalmazhatdsaga alapjogi kérdéseket is felvet, mivel a pozitiv irdnyu kivétel
érinti az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdésében rogzitett torvény elétti egyenléség alapvetd rendelkezését. A Kkv. tv.
12/A. § esetleges kiterjeszt6 értelmezésének lehetésége esetén ugyanis az azonos jogsértést elkdvetd vallalkozas,
vagy magdanszemély esetében a jogkovetkezmények lényegesen eltéréen alakulhatnak. E vonatkozasban
utalt az egyes kozlekedéssel kapcsolatos szabdlyszegésekre, illetéleg az e korben alkalmazott kdzigazgatési
birsdgokra. A Kkv. tv. 12/A. § alkalmazhatésdga — mint ahogyan arra a kuriai itéletek tobbsége is rdmutat — szoros
Osszefliggésben &ll a Kkv. tv. 2. §-dnak a hatdlyt rogzité rendelkezéseivel. A Kkv. tv. 2. §-a tobb irdnyd hatélyt
fogalmaz meg, azonban nem tévesztheté szem eldl, hogy a jogszabaly csak azokban a jogviszonyokban fejthet ki
hatast, amelyekre hatalyat sajat maga megallapitja.

Az inditvanyozo hivatkozott a torvény céljara, a torvény szerkezetére, arra, hogy a 12/A. § a torvény lll. fejezetében
az,Allami feladatok 6sszehangolasa” cim alatt kerdilt elhelyezésre. A fejezet alcime a ,tdmogatasok felhasznalasanak,
valamint a kis- és kozépvallalkozasok helyzetének felmérése, a kis- és kozépvallalkozasokra vonatkozd egyéb
rendelkezések” szovegben keriilt meghatarozasra. E vonatkozasban azt kell kiemelni, hogy ,egyéb rendelkezések”
alcim hasznalata elvileg arra is lehetéséget ad, hogy a torvény rendszerétdl eltéré szabalyozas jogintézmény
keriiljon beiktatasra, tehdt a Kkv. tv. 12/A. §-a kiterjeszt6 értelemben keriljon alkalmazasra.

A Legfébb Ugyész jogegységi inditvany érdemében kifejtett allaspontja szerint a Kkv. tv. hatalya nem korlatozodik
a |l. fejezetben részletezett, a Gazdasagfejlesztést szolgald célirdnyzatbdl biztositott tdmogatasi mddokra, igy
a torvény 12/A. §-at sem lehet oly mdédon értelmezni, hogy azt csak a Gazdasagfejlesztést szolgéald célirdnyzatbdl
biztositott tdmogatasokkal kapcsolatos hatdsagi ellen6rzés soran lehetne alkalmazni. A Kkv. tv. 12/A. §-at az abba
utélagosan beillesztett masodik mondat okan sem lehet leszikiteni a Kkv. tv. 8-9. §-ai alapjan igénybevett
tamogatasok ellenérzése soran térténd alkalmazasra. Allaspontja szerint arra a kérdésre, hogy mely hatdségi
ellendrzések tekintetében alkalmazandé a torvény 12/A. §-a a valasz az, hogy valamennyi olyan hatésagi
ellendrzési eljdrdsban alkalmazandd, amelyeket az emlitett rendelkezés maga nem sorol a kivételek kézé. A Kkv. tv.
12/A. §-d4nak masodik mondataban felsorolt koriilmények bekdvetkezése azonban a kedvezébb elbiralast a kis- és
kozépvallalkozasok esetében is kizarja.

A Legfébb Ugyész annak a kérdésnek a vonatkozasaban, hogy a Ket. hatésagi ellenérzések lefolytatasara iranyuld
altalanos szabalyai miként érvényesiilnek az ilyen eljarasokban, tébb aggalyos kérilményre is utalt. Allaspontja
szerint a torvényhely megfogalmazéasa nem felel meg a normavildgossag kovetelményeinek, mivel csak rogziti
a figyelmeztetés torvényi feltételeit, de nem hatdrozza meg a tovabbi eljarasi szabdlyokat, annak alakisagat, és
nem foglal allast abban sem, hogy alternativ vagy parhuzamos jogkovetkezményként kell-e figyelembe venni.
Problémanak értékelte, hogy mig a Ket. nem ismeri a ,figyelmeztetés” fogalmat, addig a Kkv. tv. szerint - elsé
esetben — ez az alkalmazand¢ intézkedés. Ezen intézkedés ugyanakkor csak az elsé esetben alkalmazandé, amely
tovabbi ellen6rzési és nyilvantartasi problémakat vet fel, melyek csak jogalkotas utjan kiiszobolhetdk ki.

A Ket. 94. § (1) bekezdés - a felhivas — alkalmazhatésagat egyfel6l mar maga a Ket. 94. § (2) bekezdésben felsorolt
feltételek is korlatozzak, masfeldl a 94. § (2) bekezdés b) pontjaval 6sszefliggésben tébb miniszteri rendelet is tiltja
a felhivas alkalmazasat. Amennyiben tehat a jogalkotd a Ket. 94. § (2) bekezdés b) pontjanak alkalmazasat irja
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el6, illet6leg a 94. § (1) bekezdés alkalmazasat megtiltja, Ugy a felhivas a kis- és kozépvallalkozasok esetében sem
alkalmazhato.

A kis- és kozépvallalkozdsokra vonatkozé Kkv. tv. hatdlyra vonatkozé rendelkezéseibdl, és az érintett
12/A. §-ra vonatkozo alcim tartalmabdl kitlinik, hogy a 12/A. § — az ebben a szakaszban nevesitett kivételek
figyelembevételével - valamennyi kdzigazgatési eljarasban alkalmazando, amennyiben a vallalkozas megfelel a Kkv.
tv. 3. §-dban rogzitett kritériumoknak. Ezt az értelmezést tamasztja ala a Kkv. tv. preambuluma, 1. §-a, 2. §-a, amely
utébbi szerint a torvény hatdlya a mikro-, kis- és kozépvallalkozasokra, kis- és kozépvallalkozédsok tdmogatdséra,
valamint a kis- és kdzépvallalkozadsokkal kapcsolatos adatszolgaltatdsra terjed ki. A Kkv. tv. hatdlya ald tehat nem
csak a kis- és kozépvallalkozasok tdmogatdsaval kapcsolatos eljarasok tartoznak. Az érintett 12/A. § ,A tdmogatasok
felhaszndlasédnak, valamint a kis- és kozépvallalkozdsok helyzetének felmérése, a kis- és kdzépvallalkozasokra
vonatkozé egyéb rendelkezések” alcim alatt kerilt elhelyezésre. Utdbbi alcimbdl az ,egyéb rendelkezések” kifejezés
a hangsulyos és ad tdmpontot a torvényhely értelmezéséhez.

A 2004. mdjus 4. napjan kihirdetett Kkv. tv. preambuluma alapjan megallapithaté egyértelmi jogalkotéi cél a kis-
és kozépvillalkozdsok tdmogatasa, figyelemmel az Eurdpai Unidhoz csatlakozas folytdn el6allé jogharmonizacios
kotelezettségére. A Kkv. tv. 1. §-dban a jogalkotd egyfelél megerésiti a preambulumot, masfel6l megfogalmazza
a jogszabaly céljat, mint a gazdasagi feltételek, a versenyképesség javitdsa az Unié kovetelményeihez valo
felzarkdztatas, amit tovabb erdsit a modositott 7. §-ban Ujonnan megfogalmazott,magasabb tdmogatasi intenzitas”
és a,tamogatas ellenében teljesitendé enyhébb kotelezettségek” kifejezés.

A Kkv. tv. egyértelm( eligazitdst ad a személyi hatalyt illetéen, részben a 2. §-ban, részben a 3-5. §-okban
meghatarozva a kis és kozépvdllalkozasnak tekinthet6 ,személyi” kort, akik az 1. § szerint a gazdasagi élet
kedvezményezettjei. A Kkv. tv. 2. §-a rOgziti a targyi hatdlyt is akkor, amikor kimondja, hogy a jogszabaly
a tdmogatasokra, illetve az adatszolgéltatasra vonatkozd szabalyokat rendezi. A jogalkoté azonban a tdamogatasok
felhasznélasa ellenérzésének szabdlyaira, az esetlegesen alkalmazhaté szankcidkra nem tér ki, és igy nem ad
tdmpontot a szGkité értelmezésre sem.

A Kkv. tv. 12/A. §-3t, melyet a 2010. évi LXXXIV. torvény 2. § (2) bekezdéssel tortént modositasa iktatott be
a jogszabalyba, egyértelm(i pozitiv diszkriminacié. A hozzaflizott indokolds aldtdmasztja ezt, amikor kimondja:
~,megvaltozott a torvényhozdi hozzddllds a szektorhoz. A szakhatdsagi ellendrzést végzé szervezetek birsagolasi
gyakorlata oncély, csak a bevétel fokozasat tartja szem el6tt. A valddi cél a jogkdveté magatartasra nevelés,
ezért elsé esetben elegendé a figyelmeztetés” A vitatott szakasz elhelyezésére a Kkv. tv. lll. fejezetében
,Az allami feladatok 6sszehangoldsa” fécim, illetéleg ezen belil A tdmogatéasok felhasznaldsanak, valamint a kis- és
kozépvallalkozasok helyzetének felmérése, a kis- és kozépvallalkozasokra vonatkozé egyéb rendelkezések” alcim
alatt kertlt sor, mely azt tdmasztja ald, hogy kivanatos miszerint a tamogatasoktol, azok ellenérzéstél fliggetlen
esetekben, tdgabb értelemben keriiljon sor a megengedd, enyhébb rendelkezés alkalmazaséra.

A jogtudomany A&ltal kidolgozott elmélet szerint, a kdzigazgatds részt vesz a jogérvényesitésben, egyik eszkoze
az ellen6rzés. A hatdsagi ellendrzés a jogérvényesités érdekében végzett specidlis ellenbrzési tevékenység, melyet
a kozigazgatds kozhatalom birtokaban, a kdzigazgatési szervezeti rendszertdl elkilonilt kilsé jogalanyok iranyaba,
a hatésagok az anyagi jogi normak érvényesitése érdekében végeznek.

A Kkv. tv. 12/A. §-a a hatdsdgi ellen6rzést végz6 szervek tevékenységét emliti, a tobbes szam (szervek) arra utal,
hogy az ellenérzés nemcsak a kis- és kdzépvallalkozasok altal kapott tdmogatas felhasznaldsanak ellenérzésére
iranyulhat.

A hatoésagi ellendrzés altaldnos szabdlyait tartalmazé a kozigazgatdsi hatésagi eljards és szolgaltatds éltalanos
szabalyairol sz616 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 88. §-a dltaldban szél az ellenérzést végzd hatdsagrol,
a konkrét ellenérzés ald vonandé alanyokat: szervezeteket (pl. kkv.), targyakat: a magatartdsokat, a konkrét
alanyokra vonatkozo, betartandé magatartasformakat, illetéleg ennek elmaradasa esetén alkalmazandé szankciokat
a jogalkotd az 4gazati jogszabdlyokban rendezi. E szabalyok alapjan végzik a hatdsagok az ellenérzéseket, igy
példaul 2003. évi XClI. térvény 86. §, 1997. évi LXXVIII. térvény 45. §, 1996. évi LXXV. térvény 6/A. § szerint.

A Kkv. tv. 12/A. §-aban rogzitettek alapjan megallapithatd, hogy altaldban van szé hatéségi ellendérzésrél, annak
minden tipusa beleértheté e megfogalmazasba — az ott megjeldlt kivételeket leszamitva -, nincs a tdmogatésok
ellenérzésére korlatozva. Egyetlen elhatéarolasi pont, hogy a hatésdgi ellendérzés soran feltart jogellenes magatartas
szankcidja birsdg legyen. Hangsulyozni kell azonban, miszerint a hatésagi ellenérzést végzé szerv nem mindig
maga jarhat el, hataskore esetenként a jogsértés feltardsaban kimerdl, jelzése alapjan egy masik szerv intézkedhet,
az allapithatja meg a jogsértést és szabhat ki szankciot. Ez utobbi esetben helyzete a Kkv. tv. 12/A. §-a alkalmazésa
szempontjabol azonos szerepet tolt be a hatosagi ellenérzést végzd szervvel, annak megfelel6jeként foghato fel.
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A Kkv. tv. 12/A. § a kis- és kozépvallalkozdsok esetében a hatdsdgi ellenbrzés Ket.-ben irt szabdlyaihoz képest
tartalmaz eltérést, melynek lényege, hogy elsé esetben el6fordulé jogsértés esetében - a torvényben
meghatarozott kivételektél eltekintve - birsdg kiszabdsa helyett figyelmeztetést kell alkalmazni. Az ezzel
egyenrangl megoldas, hogy tudniillik meg kell vizsgalni a hatésdgnak a Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontjaban
szabalyozott felhivas jogintézménye alkalmazdsdnak lehet6ségét nem vitdsan a normaszéveg szerkesztésébdl
adddo értelmezési nehézséget eredményez, felveti a sorrendiség kérdését.

A két lehet6ség egyforma abban, hogy jogellenes magatartast feltételez. A Kkv. tv. alapjan a bekovetkezett, nem
reparalhatd, befejezett jogsértés esetén a birsag kiszabasa helyett figyelmeztet: a jogsértés tényére és arra, hogy
ismétl6dés esetén a birsagolasra sor kerlil. A Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazhatdsaga pedig feltételezi
- tobbek kozott a folyamatosan elkovetett jogsértés okan — a jogszerl allapot helyredllitdsanak lehetdségét,
mely hatéarid6 tlizésével, a jogkdvetkezményekre vald figyelmeztetés mellett eldirhaté. A jogalkalmazé akkor jar
el helyesen, ha el6szor vizsgalja a Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontja szerinti eljaras lehetéségét. Ezzel eleget tesz
a fokozatossag elvének, mivel a felhivas alkalmazasakor valéjaban nem alkalmaz szankciot, szemben a Kkv. tv. altal
eléirt figyelmeztetéssel, amelyre akkor keriilhet sor, ha a Ket. fenti szabélya a Ket. 94. § (2) bekezdés elirasai miatt
nem alkalmazhato, vagy jogkdveté magatartas hijan nem vezetett eredményre. A Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontja
szerinti eljaras esetén tehat a hatésag — nem fellebbezhet6 — végzésben hataridd tlizésével kotelezi az tgyfelet
a jogsérté magatartds megszilintetésére, a jogszerd allapot helyredllitdsara, ezzel hatosagi eljards meginditasa nélkdl
kezeli a helyzetet. Amennyiben a 94. § (1) bekezdés a) pontja nem alkalmazhato, akkor a 94. § (1) bekezdés b) pontja
szerint a hatosag hivatalbol meginditja az eljarast. A hatésag azonban ekkor nem az d4gazati normaban eldirt eljarast
folytatja le, és nem az ott elGirt birsag szankciot alkalmazza, hanem visszatér a Kkv. tv.-hez és érdemi - fellebbezhetd -
hatarozataban figyelmeztetést alkalmaz az ott el&irt kivételek figyelembe vételével.

A torvény alkalmazasanak kivételeit részben a Kkv. tv. 12/A. § els6é mondata, részben a masodik mondata
hatdrozza meg. Az els6 mondatban a jogalkoté kivételként jeldlte meg az add- és vdmhatdsagi eljarast, valamint
a felnéttképzési tevékenységet folytatd intézmények ellendrzésére irdnyuld eljarast. Az ado- és vamhatosagi eljards
kapcsan hangsulyozandd, hogy a jogszabaly szovege az ,eljaras” sz6t hasznélja, mig az indokolas az ,ligy” kifejezést.
A jogalkotoi akaratot az utdbbi tiikrozi, mivel kifejezi, hogy a jogsérté magatartds esetén - a jogsérté oldalan
jelentkezé - nagyobb vagyoni elényre tekintettel ne mentesiiljon az elkdvet6 a birsag aldl. Ebbdl kdvetkezéen
azokban az tgyekben, amelyekben az adé- és vdamhatdsag nem a sajat tevékenysége szerinti, hanem pl.: kdzuti
ellenérzést folytat, és ennek sordn birsdgolna ugy ,eljardsa” - bar az az ado6- és vdmhatdsag éltal lefolytatott eljaras —
nem sorolhaté a kivételek kozé.

A felnéttképzési tevékenységet folytatd intézmények ellenérzésére irdnyuld eljaras ilyen problémat nem vet fel.

A tovabbi kivételeket a 12/A. § mésodik mondata tartalmazza, mely szerint nem alkalmazhaté sem a Ket. 94. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti felhivds, sem a Kkv. tv. 12/A. § szerinti figyelmeztetés, ott felsorolt feltételek
teljesiilése esetén.

A Kkv. tv. 12/A. §-ra vonatkozo id6beli hatadlya — figyelemmel a 2011. januar 1. napjan tortént hatalyba lépésre —
egyértelm(: a 2011. janudr 1. napja utan indult ellenérzési ligyekben alkalmazni kell. A 2011. januar 1. napjan
folyamatban 1évé Ulgyek tekintetében a jogalkotdsrél szolo 2010. évi CXXX. térvény (Jat) 33. § (1) bekezdése
kimondja, hogy a torvény Il.-IV. fejezetét a torvény hatalybalépését kdvetden kihirdetett jogszabalyok tekintetében
kell alkalmazni. A Jat. 15. § (1) bekezdése a lll. fejezetben talalhatd, igy a Kkv. tv. vonatkozasaban nem alkalmazhaté,
mivel a 12/A. § a Jat. hatdlybalépését megel6z6en kihirdetett jogszabdly. Ennek kovetkeztében az 1987. évi
XI. torvény 12. § (2) bekezdésében foglaltakat kell figyelembe venni, azaz az ligyfélre nézve kevésbé terhes
jogkovetkezmény alkalmazando.

Nyilvantartasi problémat vet fel, a Kkv. tv. 12/A. §-dban rogzitett ,az elsé esetben el6forduld jogsértés esetén”
kitétel. Az ,els6 eset”-et ugyanis — a killonbozé szervezetek éltal lefolytatott eljarasokat feltételezve - lehetetlen
beazonositani, majd sorrendbe éllitani. A Ket. 94. § (3) bekezdése kimondja, hogy a hatésag (1) és (2) bekezdésben
foglaltak ellenérzése céljabol nyilvantartast vezet. Ez és barmely mas nyilvantartds azonban csak meghatarozott
hatésdg nyilvantartdsa lehet, meghatarozott hatésagi ellenérzés sordn megallapitott jogsértések regisztraldsa
céljabdl. Ennek tiikrében az elsé jogsértés, amelynek kovetkezménye birsag helyett a figyelmeztetés lehet minden
esetben az adott tipusu ellen6rzés és hatdsag nyilvantartasa szerinti jogsértés, azaz minden hatésag el6tt méd van
egy elsé jogsértésre, amely nem ,egyetlen”jogsértést jelent.

A jogalkalmazas sordn a Kkv. tv. 12/A. §-a minden esetben Utkozik egy, a birsdg kiszabasat el6ird jogszaballyal.
Ezeket a jogszabalyokat, mint példaul a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi l. térvény, a fogyasztovédelemrol
sz6l6 1997. évi CLV. térvény, a munkaugyi ellendrzésrél sz6l6 1996. évi LXXV. térvény vagy a hulladékgazdalkodasi
birsdag mértékérdl, valamint a kiszabdsanak és megallapitdsdnak maodjardl sz616 271/2001. (XII. 21.) Korm. rendelet
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dltalaban, minden a jogsértést elkovetd jogalany esetében alkalmazni kell, legyen az természetes személy vagy
szervezet. A fenti jogszabalyokhoz képest a Kkv. tv,, az 1. §-ban is meghatarozott alanyi kor, és az arra vonatkozé
célbol - kis- és kozépvallalkozasok védelme - kiindulva specialis jogszabalynak mindsil. Ezen tulmenden a Kkv. tv.
12/A. §-a els6 mondatban nevesitett hdrom kivétel megjel6lésével megteremtette az alapot arra, hogy az 9sszes
tobbi hatdsag ellenérzése soran alkalmazza a fenti jogszabalyi rendelkezést.

A jelen jogegységi hatdrozattal aldtdmasztott Kkiterjeszté jogértelmezés alkotmanyossagi problémakat
vethet fel az inditvanyban foglaltaknak megfeleléen azokban az esetekben, ahol nincs ésszerl indoka a kis-
és kozépviéllalkozédsok és mds jogalanyok megkilonboztetésének, a kis- és kozépvéllalkozésok elényben
részesitésének, ugyanazon hatésagi tigy esetében.

A 12/A. § dltal nyujtott lehetéség, pozitiv diszkriminacié az Alaptorvény XV. cikkében foglalt torvény elétti
egyenléséget nem sérti, mivel ugyanezen cikk (4) bekezdése kimondja, hogy ,Magyarorszag az esélyegyenléség
és a tarsadalmi felzarkdzas megvalosulasat kilon intézkedésekkel segiti”. A Kkv. tv. 12/A. §-a gy tlinik éppen ezen
a fentiekben jelzett felzarkdztatas érdekében kerdilt beillesztésre a jogszabalyba.

A pozitiv diszkriminacié alkalmazasa ugyanakkor a jogalkoté szaméara nem jelent feltétlen szabadsagot:
alkalmazdsa nem sértheti az egyenl6 méltdésdgu személyként kezelés alkotmanyos kovetelményét, s nem
Utkozhet az Alaptorvényben pozitivan megfogalmazott alapjogokba sem, miként ezt az Alkotmanybirésidg
hatdrozataiban tobb alkalommal rogzitette [ABH 1990, 49., 1/1995. (ll. 8.) AB hatdrozat]. Az Alkotmanybirdsag
kifejtette, hogy az dnkényes, ésszer(i indok nélkili megkilonboztetés sérti az emberi méltésag alapjogat, mert
ilyen esetben a torvényhozd bizonyosan nem kezelte az érintetteket azonos méltdsagu személyként, s nem
értékelte mindegyikiik szempontjait azonos koriltekintéssel, figyelemmel és méltanyossaggal. Az ilyen szabalyozas
»a pozitiv diszkrimindcién bellil is alkotmanyellenes”. A 61/1992. (XI. 20.) AB hatérozat, [ABH 1992, 280, 281.] a pozitiv
diszkriminécié tekintetében ugyanakkor megallapitotta, hogy a mentességek és kedvezmények megallapitasanal
a jogalkotot széles kori mérlegelés illeti meg, s ennek soran érvényesithet az Alkotmanybdl le nem vezetett
célkitlizéseket is.

A Kkv. tv. alkotmdanyos célbdl, a gazdasagi verseny el6segitése miatt alkalmaz pozitiv diszkriminaciot a kis-
és kozépvallalkozésokkal szemben, mert tekintettel van sajatos gazdasagi mukddésiikre, versenyképességi
helyzetiikre, piaci tuddsukra, vagyis arra, hogy ugyanazon magatartdsért kiszabott birsdg egy kis- és
kozépvallalkozast ellehetetlenithet, akadalyozhatja a piacra lépésben, a piaci tevékenység folytatasaban, mig
egy nagyvallalkozésnak ilyen hatrdnyokkal aligha kell szdmolnia. Az elényben részesités oka tehdt a kis- és
kozépvallalkozadsok gazdasagi mikodésének elésegitése a kis- és kdzépvallalkozasok sajatossagaira tekintettel.

Budapest, 2013. november 13.

Dr. Dardk Péter s. k.,
a jogegységi tanacs elndke

Dr. Rothermel Erika s. k., Dr. Mdrton Gizella s. k.,
el6adé biro bird
Dr. Kovdcs Andrds s. k., Dr. Stark Marianna s. k.,
bird bird
Dr. Hajdu Edit s. k., Sip6czné dr. Tdnczos Rita s. k.,

bird biré
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IX. Hatarozatok Tara

A miniszterelnok 6/2014. (I. 22.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar kinevezésérol

A kozszolgalati tisztvisel6krél sz6l6 2011. évi CXCIX. torvény 220. § (2) bekezdése alapjan, az emberi eréforrasok
miniszterének javaslatara

dr. Kbpeczi-Bocz Tamdst az Emberi Er6forrasok Minisztériuma helyettes allamtitkarava
—2014. januar 15-ei hatallyal -
kinevezem.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsag kdzremlkddésével a Kozigazgatasi és Igazsagligyi
Minisztérium szerkeszti.

A Szerkesztébizottsag elndke: dr. Bird Marcell,

a szerkesztésért felel6s: dr. Bordkainé dr. Vajdovits Eva.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 2-4.

A Hatdrozatok Tara hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel8s kiadd: Majlath Zsolt Laszl6 Gigyvezetd.
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