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1. Torvények

2009. évi XCII. torvény

a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet Altalanos Konferenciaja 1. iilésszakan elfogadott,

a noknek a sziilés el6tt és utana valé foglalkoztatasarol sz6l6 1919. évi 3. szamu Egyezmény
felmondasarol*

1.8 Az Orszaggylilés e térvénnyel felhatalmazast ad a Nemzetkdzi Munkaligyi Szervezet Altalanos Konferenciaja
1. Gilésszakan elfogadott, a néknek a sziilés elétt és utdna vald foglalkoztatasarodl sz616 1919. évi 3. szdmu Egyezmény
(a tovabbiakban: Egyezmény) felmondasara.

2.8 (1) Ezatorvény a kihirdetését kovetd napon |ép hatélyba.
(2) Az Egyezmény felmondasanak hatdlybalépése napjat a kilpolitikaért felelés miniszter, annak ismertté valasat
kdvetden, a Magyar Kozlonyben haladéktalanul kozzétett egyedi hatarozataval allapitja meg.
(3) Etorvény végrehajtdsahoz sziikséges intézkedésekrél a foglalkoztataspolitikaért felelés miniszter gondoskodik.
(4) Etorvény az Egyezmény felmondéasanak hatalybalépését koveté napon hatalyat veszti.

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,

koztarsasagi elnok az Orszaggyilés elncke

2009. évi XCIIl. torvény
a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet Altalanos Konferenciaja 7. iilésszakan elfogadott,
a foglalkozasi betegségek kartalanitasarol sz616 1925. évi 18. szamu Egyezmény felmondasarol**

1.8 Az Orszaggylilés e torvénnyel felhatalmazéast ad az 1928. évi XXX. tdrvény éltal kihirdetett, a Nemzetkdzi Munkaiigyi
Szervezet Altalanos Konferenciaja 7. tilésszakan elfogadott, a foglalkozasi betegségek kartalanitasarél szolé 1925. évi
18. szdmu Egyezmény (a tovébbiakban: Egyezmény) felmondasara.

2.8 (1) Ezatorvény a kihirdetését kovetd napon lép hatélyba.

(2) Az Egyezmény felmondasanak hatdlybalépésével egyidejlileg hatdlyat veszti az 1925. évben Genfben tartott
Nemzetk6zi Munkaligyi Egyetemes Ertekezlet ltal a foglalkozasi betegségek kartalanitdsa targyaban tervezet
alakjéban elfogadott nemzetkdzi egyezmény becikkelyezésérél sz616 1928. évi XXX. torvény.

(3) Az Egyezmény felmondasanak hatélybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti az egyes jogszabalyok és jogszabdlyi
rendelkezések hatédlyon kivil helyezésérél sz616 2007. évi LXXXII. torvény mellékletének 54. pontja.

(4) Az Egyezmény felmondasanak hatalybalépése napjat, valamint a (2) bekezdésben meghatarozott idépont naptari
napjat a kuilpolitikaért felel6s miniszter, annak ismertté valasat kovetéen, a Magyar Kozlonyben haladéktalanul
kozzétett egyedi hatdrozataval dllapitja meg.

* A torvényt az Orszaggy(ilés a 2009. szeptember 28-i tilésnapjan fogadta el.
** A torvényt az Orszaggy(lés a 2009. szeptember 28-i tilésnapjan fogadta el.
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(5) Etorvény végrehajtasahoz sziikséges intézkedésekrél a foglalkoztataspolitikdért, valamint az egészségligyért felelés

miniszter gondoskodik.

(6) Etorvény az Egyezmény felmondésanak hatalybalépését kovetd napon hatdlyat veszti.

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,

koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elndke

2009. évi XCIV. torvény

a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet Altalanos Konferenciaja 8. iilésszakan elfogadott,
a kivandorlok hajokon torténé felligyeletének egyszeriisitésérol sz6l6

1926. évi 21. szamu Egyezmény felmondasarol*

1.8

2.§ (1)

Az Orszaggyllés e torvénnyel felhatalmazast ad az 1931. évi VII. torvény éltal kihirdetett, a Nemzetkozi Munkaigyi
Szervezet Altaldnos Konferencidja 8. (lésszakan elfogadott, a kivandorldk hajokon térténd felligyeletének
egyszerUsitésérél sz6l6 1926. évi 21. szamu Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) felmondasara.

Ez a torvény a kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.

Az Egyezmény felmondasanak hatédlybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti az 1926. évben, Genfben tartott
Nemzetkdzi Munkaligyi Egyetemes Ertekezlet altal a kivandorlok hajokon térténé feliigyeletének egyszer(sitése
targyaban tervezet alakjaban elfogadott nemzetkozi egyezmény becikkelyezésérdl sz616 1931. évi VII. torvény.

Az Egyezmény felmondasanak hatélybalépésével egyidejlleg hatalyat veszti az egyes jogszabalyok és jogszabalyi
rendelkezések hatélyon kivil helyezésérél sz616 2007. évi LXXXII. torvény mellékletének 75. pontja.

Az Egyezmény felmondasdnak hatdlybalépése napjat, valamint a (2) bekezdésben meghatéarozott idépont naptari
napjat a kulpolitikaért felelés miniszter, annak ismertté valasat kovetéen, a Magyar Kozlonyben haladéktalanul
kozzétett egyedi hatarozatdval allapitja meg.

E torvény végrehajtdsdhoz sziikséges intézkedésekrdl a foglalkoztataspolitikdért, valamint a kozlekedésért felelds
miniszter gondoskodik.

E torvény az Egyezmény felmonddsénak hatalybalépését koveté napon hatdlyat veszti.

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elncke

* A torvényt az Orszaggydlés a 2009. szeptember 28-i Gilésnapjan fogadta el.
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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 227/2009. (X. 16.) Korm. rendelete
a kozforgalmu személyszallitasi utazasi kedvezményekrol sz616 85/2007. (IV. 25.) Korm. rendelet
moddositasarol

1.8 Hatdlyat veszti a kozforgalmu személyszallitasi utazasi kedvezményekrél sz616 85/2007. (IV. 25.) Korm. rendelet 2. §
f) pont fb) alpontja, valamint 1. melléklet 8. pontjdban a ,valamint a szabad mozgas és tartézkodds jogaval rendelkez6”
szoveg.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kéveté harmadik napon 1ép hatélyba, és a hatélybalépését kbvetd napon hatdlyat veszti.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 228/2009. (X. 16.) Korm. rendelete
a jegyzo hataskorébe tartozoé birtokvédelmi eljarasrol

A Kormany a Polgari Térvénykonyv hatalybalépésérdl és végrehajtasarol szold 1960. évi 11. torvényerejl rendelet 29. §-dban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) bekezdése b) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:

1.8 (1) A jegyzd hataskorébe tartozd birtokvédelmi eljdrdsban (a tovébbiakban: birtokvédelmi eljaras) a Polgari
Torvénykonyvrdl szold 1959. évi IV. torvényben és a Polgari Torvénykonyv hatdlybalépésérdl és végrehajtasarol sz616
1960. évi 11. torvényerejl rendeletben nem szabalyozott eljarasi kérdésekben a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgéltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. tdrvény (a tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit - a 2. §-ban foglalt
kivétellel - kell alkalmazni.
(2) Abirtokvédelmi eljaras soran hozott végzés elleni fellebbezést a Kormany altalanos hataskord terileti allamigazgatasi
szerve birdlja el.

2.8 (1) A birtokvédelmi eljarasban a Ket. 29. § (1)-(4) bekezdése, 29. § (6)-(8) bekezdése, 29. § (10) bekezdése, 29/A. §-a, 30. §
f) és g) pontja, 31. § (1) bekezdés e) és g) pontja, 31. § (3) bekezdése, 32. § (3) bekezdése, 32. § (6)-(7) bekezdése, 34.§
(2) bekezdése, 37. § (5) bekezdése, 41. §-a, 44-45/A. §-a és 50/A-50/D. §-a nem alkalmazhato.
(2) A birtokvédelmi eljarasban tgyfél a kérelmezd, valamint az, aki ellen a birtokvédelmet kérik.
(3) A jegyzé az lgyfél altal elGterjesztett nyilatkozatokat és bizonyitékokat haladéktalanul megkildi a masik Ggyfél
szamara.
A birtokvédelmi eljarasban az tigyfél szabadon vélasztja meg a bizonyitasi eszkozoket.
A birtokvédelmi eljdrasban ujrafelvételi eljarasnak nincs helye.
A jegyz6 hatdrozata ellen a Ket. szerinti jogorvoslati és dontés-fellilvizsgalati eljardsnak nincs helye.
A birtokvédelmi eljarasban egyezség jévahagyasa esetén a hatdrozat visszavondsanak nincs helye.

3.8 (1) A birtokvédelmi eljaras kérelemre indul, melynek tartalmaznia kell:
a) akérelmezd nevét, lakcimét (székhelyét),
b) aképvisel6 nevét, lakcimét (székhelyét),
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az ellenérdekdi fél (felek) nevét, lakcimét (székhelyét),

a birtokvitaval érintett dolog megjeldlését,

a jegyzé illetékességét megalapozé adatokat,

a jegyzé dontésére irdnyuld kifejezett kérelmet,

a kérelem és annak hataridében valé benyujtasa alapjaul szolgalé tényeket.

A kérelemhez csatolni kell a kérelemben foglalt tények igazolasara szolgald bizonyitékokat.
A birtokvédelmi eljardas meginditasarol az ellenérdekd felet haladéktalanul értesiteni kell. A jegyzé az értesitéssel

egyidejlleg az ellenérdek félnek megkiildi a birtokvédelmi eljaras iranti kérelem masolatat.

4.8 A birtokvita eldontéséhez sziikséges tényallds megallapitasa soran a jegyz6 a bizonyitast kérelemre folytatja le.
A bizonyitas a felek kérelme alapjan kiterjedhet

a) atényleges birtokallapotra,
b) azeredeti birtokéllapotra,
c) abirtokos és a birtokhdborité személyére,
d) akérelmezd tlrési kdtelezettségére,
e) atilos 6dnhatalom gyakorlasara,
toérvényben meghatdrozott esetben a birtoklas jogcimére,
g) azeredeti birtokallapot helyredllitdsdnak célszerl médjara és
h) ahasznok, karok, koltségek mértékére és viselésére.
5.8 A keresetlevelet és az (igy iratait a jegyzé a birésaghoz a hivatalos iratok elektronikus kézbesitésérél és az elektronikus

tértivevényrdl sz6l6 2009. évi LII. térvény szerint is megkildheti.

6.8 (1) A birtoklas kérdésében hozott hatdrozata végrehajtasardl a jegyz6é gondoskodik.

(2) Ha a birésag a birtokvédelmi eljards utdn inditott birtokvédelmi perben a keresetet elutasitja, a hatarozat

végrehajtasardl — a hasznok, karok és koltségek kivételével - a jegyz6 gondoskodik.

7.8 (1) Ezarendelet - (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését kdveté nyolcadik napon Iép hatélyba.
(2) Az5.§2011.jdlius 1-jén lép hatdlyba.
(3) Erendeletet a hatdlybalépését kbvetéen indult birtokvédelmi eljarasokban kell alkalmazni.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 229/2009. (X. 16.) Korm. rendelete
a kozoktatasrol sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény végrehajtasarol rendelkezo
20/1997. (ll. 13.) Korm. rendelet médositasaroél

A Kormany a kozoktatasrol szold 1993. évi LXXIX. torvény 94. §-a (3) bekezdésének e), g), h), i), I) és p) pontjaban foglalt
felhatalmazas alapjan, valamint az Alkotmany 35. §-a (1) bekezdésének b) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a

kovetkezdket rendeli el:

1.8 (1) A kozoktatdsrol szold 1993. évi LXXIX. torvény végrehajtasardl rendelkezé 20/1997. (Il. 13.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: R.) 1. § (2)-(4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
»(2) A pedagdgus igazolvany — a kdzoktatasrol szol6 torvényben meghatarozottakon kiviil - tartalmazza:

a) a kiallitas évét,

b) az érvényesités lehetdségét, nyugdijas esetén azt, hogy az igazolvény hatérozatlan ideig érvényes,
c) asorszamot,
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3.§

4.8

d) azt a tajékoztatast, hogy a pedagdégus igazolvény tulajdonosa jogosult jogszabaly vagy helyi dnkormanyzat altal
biztositott kedvezmények igénybevételére,

e) figyelmeztetést arra, hogy az igazolvany a személyi igazolvény felmutatdsa mellett érvényes.

(3) Amunkaltaté a pedagdgus igazolvanyt a kdzoktatdsi informacios rendszeren (a tovdbbiakban: KIR) keresztil igényli
meg a 12/D. §-ban meghatérozott jelentési kotelezettség teljesitésével egyidejlileg vagy azt kdvetéen. Az igénylés
atvezetését koveté 6t munkanapon belll az Oktatasi Hivatal a KIR-en keresztll biztositja az adatokat rogzitett,
szerkesztett, meg nem vdltoztathaté és nyomtathaté formaban a munkaltatonak, aki ennek alapjan kiallitja
a pedagodgus igazolvanyt, tovabba érvényesiti azt az e rendeletben foglaltak szerint. A kinyomtatott pedagdgus
igazolvanyra ra kell ragasztani a jogosult igazolvanyképét, és el kell 1atni a kozoktatdsi intézmény korbélyegzdjének
lenyomataval oly médon, hogy annak egy része azigazolvanyképen is latszédjék. A pedagdgus igazolvanyt el kell [atni
a kozoktatasi intézmény igazgatdjanak vagy az altala felhatalmazott személynek az aldirasaval.

(4) Annak a részére, akit pedagogus-munkakorbdl helyeznek vagy helyeztek nyugallomanyba, az utolsé munkaltatoja
allitja ki a pedagégus igazolvanyt.”

Az R. 1. §-a a kovetkezé (5)-(6) bekezdéssel egészil ki:

.(5) Ha a (4) bekezdés alapjan kidllitott pedagdgus igazolvény elveszik, megrongalédik, megsemmisiil, vagy
a feltiintetett adatok megvaltoznak, a pedagogus igazolvany cseréjét az Oktatasi Hivataltdl lehet kérni. Az Oktatasi
Hivatal akkor allit ki pedagoégus igazolvanyt, ha az érintett igazolja a személyazonossagat és azt, hogy
pedagdégus-munkakoérbél ment nyugdijba, tovabba irasban hozzdjarul a személyes adatainak kezeléséhez,
tarolasdhoz. A pedagodgus igazolvany kidllitdsahoz sziikség van még egy igazolvanyképre és a (6) bekezdés szerinti
igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésére.

(6) Az Oktatasi Hivatal altal kidllitott pedagdgus igazolvany igazgatasi szolgéltatasi dija, ha az igazolvanyt postai Uton
kéri kézbesiteni a jogosult, 1175 forint, ha személyesen veszi at, 875 Ft. Az igazgatasi szolgaltatasi dijat a 18/D. §
(1) bekezdésében meghatdrozott médon kell befizetni.”

Az R. 11. § (6) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[A KIR részére torténé adatszolgdltatds és hitelesités mdodjai:]

,C) elektronikus uton.”

Az R. 11. §-a a kdvetkezd (8)-(9) bekezdéssel egészil ki:

,(8) Az Oktatasi Hivatal az Oktatdsi és Kulturdlis Minisztérium (a tovabbiakban: Minisztérium) megkeresésére adatot
szolgaltat és biztositja a Minisztérium részére a KIR adatbazis kdzérdeki és kozérdekbdl nyilvanos adataihoz valé teljes
hozzéférést, tovabba a statisztikai célu adatok lekérdezésének lehetdségét.

(9) Az Oktatasi Hivatal a KIR-ben nyilvantartott kdzérdeki és kozérdekbdl nyilvanos adatokbdl elektronikus adatlapot
készit, amelyet a hazai és nemzetkozi forrdsokra kiirt kozoktatasi célu palyazatok (a tovabbiakban: palyazat) kiirdi
elektronikus uton megkérhetnek. Az Oktatasi Hivatal az adatokat rogzitett, szerkesztett, meg nem véltoztathato és
nyomtathaté formaban is biztositja a KIR honlapjan keresztiil. Az adatlap tartalma a 12/A-12/B. §-ban eldirt jelentést
kdvetéen automatikusan médosul.”

Az R. 12.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

A1) A jegyzé, féjegyzé a kozoktatasrdl szold torvény 91. § (2) bekezdés b) pontja alapjan kdézremikodik a KIR
létrehozasahoz és mikodtetéséhez sziikséges adatok, informacidk gydjtésében, feldolgozasaban. A féjegyzo
a fejlesztési terv alapjan minden év szeptember 15-ig az adott év augusztus 31-ei dllapot szerint az Oktatasi Hivatal
altal meghatérozott formaban a KIR-en keresztiil dsszesitd jelentést készit arrél, hogy az illetékességi korébe tartozo
nem helyi dnkormanyzat éltal fenntartott nevelési-oktatési intézmény milyen feladatellatdsban, maximum mekkora
gyermek- és tanulélétszammal, mely nkormanyzat helyett vagy azzal egylttmUikddve, milyen feladatellatasi helyen,
milyen jogcim alapjén vesz részt a feladatellatasi kotelezettségben. Az Oktatdsi Hivatal az 6sszegyUjtott adatokat
jegyzék formajaban a KIR honlapjan kdzzéteszi.”

Az R. 12/A-12/B. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

J12/A. § (1) A kozoktatadsi intézménytorzs tartalmazza a Magyar Koztarsasag terliletén miikodd kozoktatasi
intézményekkel kapcsolatos kozérdekl és kozérdekbdl nyilvdnos adatokat: a kdzoktatdsrol széld térvény 37. §
(5) bekezdésében meghatarozott adatokat, feladatellatasi helyenként a maximalis gyermek- és tanuldlétszamot,
a gyakorlati képzés ellatasaval kapcsolatos adatokat, koltségvetési szerv esetén a térzskdnyvi azonosité szamot (PIR
szam), az addszamat, az intézményvezetd nevét és elérhetdségeit, a kdzoktatasi intézmény honlapjanak cimét,aze §
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és a 12/B. § alapjan megktildott dokumentumok szamat, keltét, tovabba a fenntartdjanak a nevét, székhelyét,
aképviseletére jogosult nevét, ad6szamat, KSH kddot és elérhet&ségeit (a tovabbiakban: kdzoktatédsi intézménytorzs).
(2) A kozoktatasi intézménytorzsben nyilvan kell tartani

a) a kozoktatdsrél sz6lo6 torvény 20-23. §-dban meghatérozott kézoktatasi intézményeket,

b) az egészségligyi intézményt, a gyermekgydgyldiilét, ha részt vesz a tartds gydgykezelés alatt allé tanulé iskolai
oktatésaban,

¢) abolcsédét, a fogyatékosok apold, gondozé otthonat, a fogyatékosok rehabilitacios intézményét, a fogyatékosok
nappali intézményét, a gyermekotthont, amennyiben kozrem(ikodik a gydgypedagdgiai tanacsadas, korai fejlesztés
és gondozas, a fejlesztd iskolai oktatas, illetve a fejleszt6 felkészités feladatainak a megvalésitasédban,

d) agyermekek védelmérél és a gyamiigyiigazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. térvény 96. § (5) bekezdése szerinti kdzos
igazgatasu intézményeket, ha az adott intézményben nevelési-oktatasi intézményegység, illetve nevelési tanacsadd
mukodik [az a)-d) pont alattiak a tovabbiakban egyitt: kbzoktatési intézmény].

(3) Ha a kozoktatasi intézmény nem helyi 6nkormanyzati fenntartasban mikodik, a jegyzd, féjegyzé a kdzoktatasi
intézmény mikodési engedélyének, illetve — ha arra nincs sziikség - a nyilvantartasba vétellel kapcsolatos
hatdrozatanak jogerdsité zaradékkal elldtott példanyat — a jogerére emelkedést kéveté 6t munkanapon belil - az
Oktatési Hivatal altal meghatérozott formaban és médon megkiildi a KIR részére, mellékelve hozza:

a) afenntartonak a kdzoktatdsi szolgaltato tevékenység folytatasara jogositd okiratat, ha a fenntarto e tevékenységet
nem jogszabaly felhatalmazasa alapjan latja el,

b) a mlkddési engedéllyel rendelkezd kdzoktatdsi intézmény nyilvéntartasba vételérdl sz616 — jogerdsitd zaradékkal
ellatott — hatarozatat,

c) a (2) bekezdés b)-d) pontja szerinti kozoktatasi intézmény nem kozoktatasi feladatat engedélyezd — jogerdsitd
zaradékkal ellatott — mlikodési engedélyét,

d) a nem helyi 6nkormanyzati fenntartdsu koltségvetési szerv kdzoktatasi intézmény térzskonyvi nyilvantartasba
vételérdl sz616 igazolast.

(4) A helyi dnkormanyzat, illetve valamely tarsulasi formdja altal fenntartott kdzoktatési intézmény alapitd okiratat és
a torzskényvi nyilvantartasba vételrdl sz616 igazolast a Magyar Allamkincstar fenntart6 székhelye szerint illetékes
Regiondlis Igazgatésaga (a tovabbiakban: Igazgatésag) a bejegyzést kdvetdé 6t munkanapon beldl juttatja el a KIR
részére.

(5) AzOktatasiHivatal a (3)-(4) bekezdésben meghatérozott iratok megkiildését kdvetd 6t munkanapon beliil felhivja
a kozoktatasi intézmény fenntartdjat, hogy a KIR-en keresztiil, az ott meghatarozott médon adja meg a kozoktatasi
intézmény kozérdekd és kozérdekbdl nyilvanos adatait. A kozoktatdsi intézmény kozérdek és kozérdekbdl nyilvanos
adatait a fenntarté megbizasabdl az intézményvezetd is megkildheti. A helyi nkormanyzat és annak tarsulasai altal
fenntartott — a (2) bekezdés b)-d) pontja szerinti — kdzoktatasi feladatot elldté intézmény nem kdzoktatdsi feladatat
engedélyezé miikodési engedélyét is az e bekezdés szerinti adatkozléskor kell megkildeni.

(6) A (3)-(5) bekezdésben foglaltakat az adatvaltozassal kapcsolatos eljaras soran is megfeleléen alkalmazni kell.

(7) Az elektronikusan rogzitett adatokat és az e §-ban eldirt okiratokat az Oktatasi Hivatal megvizsgélja, és Ot
munkanapon belil dont a kdzoktatasiintézmény nyilvdntartdsba vételével kapcsolatos kérelemrdl. Az Oktatdsi Hivatal
gondoskodik arrél, hogy a bekiildott dokumentumok, a kdzérdekl és kozérdekbdl nyilvdnos adatok a kozoktatasi
intézménytdrzsben elektronikus forméban mindenki szdmara ingyenesen a KIR honlapjén hozzéférhetévé véljanak.
Az Oktatasi Hivatal a kiadott OM azonositot megkildi a kozoktatdsi intézménynek, valamint a Magyar
Allamkincstarnak.

(8) Ha az Interneten keresztll torténd adatrogzités nem megoldott, az Oktatdsi Hivatal a (9) bekezdés alapjan
- kérelemre - engedélyezi az adatok papir alapon torténé megkildését. A papir alapu adatkozlés esetében az
adatlapot az Oktatasi Hivatal kiildi meg, egyuttal irdsban tajékoztatast ad az adatkozlés hataridejérdl, a jelentési
kotelezettségrél.

(9) A papir alapu adatkozlés csak abban az esetben engedélyezhetd, ha az Internet hozzaférés a telepiilésen nem
megoldott. Az engedély éves jelentési kotelezettség mellett visszavondsig a KIR valamennyi alrendszerével
kapcsolatos jelentés vonatkozasaban fenndll.

12/B. § (1) A KIR-ben nyilvantartott kozoktatdsi intézmény azonositdja (a tovabbiakban: OM azonositd) hat
szamjegybdl all. A kézoktatdsi intézménynek egy OM azonositdja lehet. A kdzoktatdsi intézmény — jogszabalyban
meghatdarozott esetben — hivatalos iratain koteles feltlintetni az OM azonositét. OM azonosité hidnyadban az irat
érvénytelen. A kdzoktatdsi intézmény OM azonositdja, a kozérdekU és a kozérdekbdl nyilvadnos adatai a KIR honlapjardl
kinyomtathaték.
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(2) Az Oktatési Hivatal a kdzoktatdsi intézmény megsziintetésekor, atszervezésekor, nevének megvaltoztatdsakor,
atsorolasakor, atalakitasakor, illetve a fenntartdi jog dtadasakor (a tovabbiakban egyitt: valtozas) az OM azonositdval
kapcsolatban a kovetkezdk szerint jar el:

a) ha a fenntarté jogutdd nélkil megsziintette a kozoktatasi intézményét, vagy az beolvadt egy masik kézoktatasi
intézménybe, az OM azonositot bevonja;

b) szétvélaskor a székhely szerinti kozoktatasi intézményt a korabban kiadott OM azonositéval tartja nyilvan, az
onallova valt kozoktatasi intézmény részére pedig — az Uj belépbkre vonatkozo szabalyok figyelembevétele mellett - Uj
azonositot ad ki;

c) kétvagy tobb kdzoktatdsi intézmény 0sszeolvadasakor a székhely szerinti kdzoktatési intézmény OM azonositéjan
tartja nyilvan a kézoktatasi intézményt, a tébbit bevonja;

d) a kozoktatasi intézmény atszervezésekor, nevének megvaltoztatasakor, valamint a fenntartéi jog dtadasakor Uj
OM azonositét nem adhat ki.

(3) A bevont OM azonosité a tovédbbiakban nem adhat6 ki. A megszlint kozoktatasi intézmény adatait, okiratait,
OM azonositéjat a nyilvanos kozoktatasi intézménytorzsbdl tordini kell. A megsziintetett kozoktatasi intézmény
adatait kulldn nyilvantartasban tovabbra is nyilvan kell tartani annak biztositasa céljabdl, hogy azonositani lehessen
a kiadott bizonyitvanyokat, a kdzoktatési intézmény altal Iétesitett tanuldi és foglalkoztatasi jogviszonyokat.

(4) Az OM azonosito bevonasahoz csatolni kell

a) koltségvetési szerv esetén a megsziintetd okiratot, valamint a torzskonyvi nyilvantartasbdl vald torlésrél sz6lé
igazolast,

b) nem koltségvetési szerv esetén a jogerdsitd zaradékkal elldtott megsziinteté hatérozatot.

(5) A kozoktatdsi intézmény megsz(inését a (4) bekezdés a) pontjdban meghatérozott esetben az lgazgatdsag,
a (4) bekezdés b) pontjadban meghatarozott esetben a jegyz6, f6jegyzé — a megszlinést kdvetd 6t munkanapon belil -
jelenti be, egyuttal az Oktatasi Hivatal altal meghatarozott médon és formaban kozli a megsziinés médjat, idejét,
illetve a jogutdd kozoktatasi intézmény nevét, székhelyét, valamint a fenntarté nevét.

(6) Valtozas esetén az Oktatasi Hivatal irasban kozérdekd és kozérdekbdl nyilvanos adatokat kérhet a fenntartotol
vagy a jogutdd kozoktatdsi intézmény vezetdjétdl. A megkeresést az Oktatdsi Hivatal altal meghatarozott médon és
forméban 6t munkanapon beliil kell teljesiteni.

(7) Afenntarté minden év junius 30-ig feladatellatasi helyenkénti, alaptevékenységenkénti és a 12/D. § (1) bekezdés
szerinti bontasban tdjékoztatast ad arrdl, hany allashely megsziintetésére keriilt sor, tovabba hany kdzalkalmazotti
jogviszonyban, illetve munkaviszonyban torténé foglalkoztatast, milyen jogcim alapjan sziintettek meg.

(8) Az Oktatasi Hivatal az OM azonosité bevonasarol haladéktalanul értesiti az Igazgatésagot és a Minisztériumot.
(9) Az Oktatasi Hivatal az OM azonositot a kdzoktatdsi intézménytorzsbdl - legfeljebb egy nevelési évre, tanévre —
visszavonja, ha

a) az OM azonositéval rendelkezé kozoktatasi intézmény jogutdddal vagy anélkil megsz(int, de ennek bizonyitésa,
illetve az adatszolgaltatas a (4)—(5) bekezdésben eléirtak szerint nem tortént meg,

b) afenntartd a kdzoktatasi intézmény mikodtetését egy nevelési évig, tanévig szlinetelteti.

(10) Az OM azonositd visszavondsardl — a bejelentést kdvetd 6t munkanapon belil — az Oktatasi Hivatal értesiti
a kozoktatasi intézmény fenntartdjat, az Igazgatésagot és a Minisztériumot. Ha e rendeletben el6irt médon az
adatszolgdltatds megtortént, az Oktatasi Hivatal a (2) bekezdésben meghatdrozottak szerint jar el és értesiti az
e bekezdésben felsorolt szerveket a visszadllitasrol és a torlésrdl is.

(11) Az Oktatasi Hivatal a kozoktatasi intézménytorzs adatai alapjan 0sszeallitja a kozoktatdsi intézmények hivatalos
jegyzékét, és azt évente egyszer a KIR honlapjan kézzéteszi.”

Az R. 12/C. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés |ép:

4(1) A kozoktatasi intézmény a 4. szdmu mellékletben meghatdrozottak szerint kdteles minden év oktéber 31-éig
kozérdeku és kozérdekbdl nyilvanos adatokat szolgaltatni.”

Az R. 12/C. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

+(5) Megsziinik az e § szerinti kiilon adatszolgéltatasi kotelezettség azoknak az adatoknak a vonatkozasaban,
amelyeket a kdzoktatdsi intézmény a sajat honlapjan kozzétesz, tovabba az informacidk pontos helyét kdzvetlenil
eléré hivatkozas megadasaval biztositja a hozzaférést a sajat honlapon megjelenitett adatokhoz.”
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6.§

7.8

8.8

9.§

Az R. 12/D. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(5) Ha az alkalmazott foglalkoztatasa megsz(inik, a munkaltato a jogviszony megsziinését — a megsziinés idépontjatol
szamitott — 6t munkanapon belil koteles bejelenteni. Az intézményvezetd e jelentéssel egyidejlileg feladatellatasi
helyenként, alaptevékenységenként az (1) bekezdés szerinti bontdsban tajékoztatast ad arrél, hany alldshely
megsziintetésére kerilt sor, tovabba a kdzalkalmazotti jogviszony, illetve munkaviszony milyen jogcim alapjan sz(int
meg. Amennyiben az érintett nem létesit masik intézménnyel Gjabb foglalkoztatasi jogviszonyt, az Oktatési Hivatal
— a kdzoktatasrol sz616 térvény 2. szamu mellékletében szabélyozott hatdridbvel - torli az adatait a nyilvantartasboél.”

Az R. 12/E. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»(5) Atanuldi jogviszony megsz(inését azintézményvezetd — a megsziinéstdl szamitott 6t munkanapon bellil - kdteles
bejelenteni. Az intézményvezet$ e jelentéssel egyidejlileg alaptevékenységenként, az oktatds munkarendjének
formdja szerint kozli, hogy a tanuldi jogviszony milyen jogcim alapjan szlint meg, tovabba, hogy az érintett milyen
iskolai végzettséget, szakképesitést szerzett, valamint — iskolai végzettség hidnydban - az altaldnos muveltséget
megalapozd szakaszban hany évfolyamot végzett el. Amennyiben az érintett nem létesit masik kdzoktatasi
intézménnyel Ujabb tanuldi jogviszonyt, az Oktatasi Hivatal a kdzoktatasrol szold torvény 2. szdmu mellékletében

|n

szabdlyozott hatarid6vel torli a tanulé adatait a nyilvantartasbo

Az R. 12/H. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»A hatranyos helyzet(i és a halmozottan hatranyos helyzetl gyermekek, tanulok létszamaval 6sszefliggd
adatszolgaltatasi kotelezettség

12/H. § (1) A rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre valo jogosultsdg megallapitasardl sz6l6 eljarasban a jegyzd
tdjékoztatja a szll6ét azokrdl a kedvezményekrdl, juttatasokrol, palyazati lehetéségekrdl, amelyek a gyermeket
megillethetik, ha megfelel a hatranyos helyzetli és a halmozottan hatranyos helyzetli gyermekekre, tanuléra
vonatkozé feltételeknek.

(2) A szl altal - az adatszolgdltatds onkéntességére vonatkozé tdjékoztatast kovetéen — kitoltott, a 7. szamu
mellékletnek megfeleléen elkészitett adatlapok (a tovabbiakban: nyilatkozat) alapjan a jegyzé megallapitja, az
onkormanyzat illetékességi teriiletén, ezen beliil a kotelezé felvételt biztositd iskoldk felvételi korzetében hany
halmozottan hatranyos helyzet( gyermek, tanulé él. A jegyzé, ha a rendelkezésére all6 adatok alapjan az integracios,
illetve a képesség-kibontakoztato felkészités megszervezését indokoltnak tartja, kezdeményezi a polgarmesternél,
hogy a képvisel6-testiilet tlzze napirendre az integracios, illetve a képesség-kibontakoztatd felkészités
megszervezésének szlikségességét a telepilés iskolaiban, tovabba az iskolai korzethatarok fellilvizsgalatat
a kozoktatasrél sz6lo6 torvény 66. §-anak (2) bekezdése szerint.

(3) Ajegyzé az adott év majus 15-én és oktdber 1-jén rendelkezésre all6 adatok feldolgozéasa utan minden év majus
31-ig és oktdber 15-ig - elektronikus formdban — megkuldi a KIR-en keresztiil az Oktatasi Hivatal részére

a) atelepllésen él6 dsszes hatranyos helyzetl és halmozottan hatrdnyos helyzetl gyermek, tanuld [étszamat, kulon
megadva az 6vodas koru gyermekek, az alapfoku és kozépfoku iskolaval tanuldijogviszonyban all6 tanulok 1étszamat,
b) az 6voda és az altalanos iskola felvételi korzetében éI6 hatranyos helyzeti és halmozottan hatranyos helyzet(
6vodas koru gyermekek és tankoteles tanuldk 1étszamat feladatellatasi helyenként.

(4) A nyilatkozat kezelésére egyebekben a gyermekvédelmi gondoskodas keretében lefolytatott eljaras sordn
keletkezett iratokra vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni.

(5) A jegyzé a kitoltott nyilatkozat egy példanyat a sziilének dtadja. A halmozottan hatranyos helyzetl gyermeknek,
tanuldnak jaro kedvezmény igénybevételének a feltétele a nyilatkozat és a rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény
megallapitasarél szol6 jogerds hatdrozat bemutatasa.

(6) A jegyzd a szuld irdsbeli hozzajaruldsa esetén a nyilatkozatot masolatban 6t munkanapon belil megkdldi
a nevelési-oktatasi intézménynek. Az intézményvezeté - a szilé hozzajaruldsa esetén - a felvételi napldban,
a torzslapon feltlinteti, hogy a gyermek, tanuldé hatranyos helyzetl vagy halmozottan hatranyos helyzetd.
A nevelési-oktatasi intézmény a nyilatkozatot a tanuléi jogviszony megsz(inését kdvetd 6t évig jogosult kezelni.”

Az R. 18/B. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

»18/B. § Az intézményvezetd a kozoktatasi intézmény oktdber 1-jei dllapota szerinti kdzérdekid adatairél minden év
oktdber 15-ig —a KIR-en keresztiil és az ott meghatdrozott formaban — statisztikai céllal adatokat kdzol. A kdzolt adatok
valodisagaért az intézményvezeté felel.”
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10.§

4

Az R. 18/D. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,18/D. § (1) E rendelet szerinti dijat személyesen az Oktatési Hivatalban, tovabba dtutaldssal vagy készpénz-atutalasi
megbizassal lehet a 10032000-00282637-00000000 bankszamlaszamra befizetni.

(2) A 11.8§(9) bekezdése szerinti adatlap elérhetéségét az Oktatdsi Hivatal 2010. januar 1-jétél biztositja.”

Az R.7.szdmu melléklete helyébe e rendelet melléklete 1ép.

Ez a rendelet a kihirdetését koveté 15. napon Iép hatélyba.

E rendelet hatélybalépésével egyidejlileg az R.

a) 3. 8§ (2) bekezdésében, 12/D. § (1), (3)-(4) bekezdésében, 12/E. § (1), (3)-(4) bekezdésében a ,tizendt napon”
szovegrész helyébe ,6t munkanapon” szévegrész,

b) 11.8(1) bekezdésében a , kdzoktatdsi informacios rendszert (a tovabbiakban: KIR)” szovegrész helyébe a , KIR-t"
szOvegrész,

c) 12.§(2) bekezdésében a, harminc napon” szdvegrész helyébe ,egy hénapon” szévegrész,

d) 12/D. § (1) bekezdésében, 12/E. § (1) bekezdésében a ,nyolc napon beliil” szévegrész helyébe ,haladéktalanul”
szovegrész,

e) 12/D. § (3) bekezdésében és a 12/E. §-dnak (3) bekezdésében a ,,napon” szovegrész helyébe ,munkanapon”
szOovegrész,

f)  17/C.§(3), (5) és (7) bekezdésében ,az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium” szovegrész helyébe ,a Minisztérium”
szOvegrész,

g) 17/D.§(1)-(2) bekezdésében az ,6voda,” sz6vegrész helyébe ,6voda, az egységes dvoda-bdlcséde,” szvegrész,

h) 17/D.§ (2) bekezdésében az ,6voda” sz6vegrész helyébe ,6voda, egységes voda-bdlcséde” szovegrész,

i) 17/D.§ (3) bekezdésében ,az (2) bekezdésben meghatdrozottak szerint” szovegrész helyébe ,a (2) bekezdésben
leirtakra figyelemmel” sz6vegrész,

j)  18.§-aban ,az intézményt” szovegrész helyébe ,a kdzoktatasi intézményt” szovegrész,

k) 4.szamu mellékletében a , Kézoktatdsi Informéciés Rendszere” szovegrész helyébe ,KIR" szovegrész,

I)  6.szamumelléklet 3. c) pontjaban a, halmozottan hatranyos helyzet(i” sz6vegrész helyébe ,hatranyos helyzet(i és
halmozottan hatranyos helyzet(i” szovegrész

E rendelet hatdlybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti az R.

a) 11. § (2) bekezdés a) pontjaban, a 12/C. § (2)-(3) bekezdésében, a 12/D. § (6) bekezdésében és a 12/E. §
(6) bekezdésében a , feladatot elldtd” szovegrész,

b) 12/C.§ (4) bekezdésében a ,- a koltségek megtéritése ellenében - jegyzék formdjaban” szévegrész,

c) 11.8(7) bekezdése,

d) 12/1.8a,

e) 18/F.§-a,

f)  3.és8.szamu melléklete.

E rendelet a hatalybalépését kdvetdé harmincadik napon hatélyat veszti.

Bajnai Gordons. k.,
miniszterelnok
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Melléklet a 229/2009. (X. 16.) Korm. rendelethez
[7. szamu melléklet a 20/1997. (ll. 13.) Korm. rendelethez]

NYILATKOZAT

halmozottan hatranyos helyzet megallapitasahoz

1. Anyilatkozat célja annak megallapitdsa, hogy a hatrdnyos helyzetl gyermek halmozottan hatrdnyos helyzet(. Ahhoz,

hogy a hatranyos helyzet(i gyermek jogosultsagat meg lehessen allapitani, ismerni kell azt az informaciét, amely

a halmozottan hétranyos helyzet megitéléséhez sziikséges.

2. llyen adat felvételére csak és kizarélag az érdekelt onkéntes, az errél sz6l6 megfeleld, személyesen kapott tajékoztatds

megaddsa utan tett nyilatkozata alapjan kerilhet sor.

Gyermek adatai:
Ha
a gyermek
Kozoktatasi n’em
S, a székhely
A gyermek A intézmény . - . .
A . ‘. Koézoktatasi szerinti Tankote-
lakdhelye, | kozoktatasi | neve?ahol | ) ; )
A gyermek o intézmény iskola- lezettség . .
X Gyermek o ennek intéz- a gyermek i e Az 6vodaba
Sorszam | szilletési . P szék- éplletben meg- A
neve . hidnyaban ményének | tanul, vagy s s 1épés ideje
helye, ideje . . . A helyének tanul vagy | kezdésének
tartézkodasi oM o6vodai el- g . . S
PP , cime jar 6vodaba, ideje
helye azonositdja® | helyezésben
! 1y meg kell
részesll .
adni
a telephely
cimét?

' Atablazat sorai a gyermekek szdma szerint bévitheték.
2 A www.kir.hu honlapon taldlhaté adatok figyelembevételével is kitolthetd.

Szil6i adatok:
A)

Hivatalos név3:

Leanykori neve:

Sziletési hely, id6:

Tanulmanyok*:

1. nyolcadik évfolyamnal magasabb évfolyamot sikeresen végzett el:

a) igen’, ... évben,
b) nem

2. nem nyilatkozom

B)

Hivatalos név*

Sziletési hely, id6:

Tanulmanyok,
iskolai végzettség*:

1. nyolcadik évfolyamnal magasabb évfolyamot sikeresen végzett el:

a) igen’, ... évben,
b) nem

2. nem nyilatkozom

3 Személyazonossagot igazol6 kdzokirat alapjan.
4 Aziskolarendszeren kiviil szakképesitést nem kell figyelembe venni. A megfelel6 valaszt ala kell huzni.

° lgen valasz esetén az évet meg kell adni, hogy az 6vodaba lépés, tankitelezettség kezdetével a jegyzé Gssze tudja vetni az adatokat.
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Ha a torvényes felligyeletet a nyilatkozo sziilé egyedil gyakorolja vagy az A) vagy a B) tablazatot kell kitolteni,
a masikat az ligyintéz6 athuzza. Az egyeddili felligyeletet a sziilének kell igazolnia.

A nyilatkozatban kozolt adatokat a jegyz6 kizardlag a halmozottan hatranyos helyzet meghatérozaséra, az évodai,
iskolai korzethatdroknak a jogszabalyban el6irtak szerinti kialakitdsdhoz hasznalhatja fel, tovadbba a sziilé irasbeli
hozzéjarulasa esetén a nyilatkozatot megkildi a nevelési-oktatasi intézménynek.

Sziil6ére vonatkozd nyilatkozat:

Biuntet6jogi felel6sségem tudatdban kijelentem, hogy a tanulmanyaimmal kapcsolatos adatok megfelelnek
a valésagnak:

nyilatkozo szuld nyilatkozé szulé

1. Hozzdjarulok ahhoz, hogy a jegyz6 a nevelési-oktatdsi intézmény részére a nyilatkozatot masolatban megkdldje és
a nevelési-oktatési intézmény a nyilatkozaton szereplé személyes adatokat jogszabalyban meghatarozott médon
kezelje, tovabba a jegyzé a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre valé jogosultsag, a halmozottan hatranyos
helyzet megszlinésérél, a nevelési-oktatasi intézményt tajékoztassa:

igen/nem.

2. Tudomasul veszem azt, ha a hozzajaruldasomat nem adom meg, de a nevelési-oktatasi intézményt tdjékoztatom
a halmozottan hétrdnyos helyzet fennallasardl, koteles vagyok a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre valo
jogosultsag, a hatranyos helyzet megsziinésérél tajékoztatni a kozoktatasi intézményt.

nyilatkozo szuld nyilatkozé szulé

Kelt: év ho ... nap

Ugyintéz6®

© Az ugyintézé alairasaval igazolja, hogy a sziil6k személyazonossagardl, illetve a sziil6i feligyelet gyakorlasanak a modjardl meggy6zédott.

A Kormany 230/2009. (X. 16.) Korm. rendelete
a Kutatasi és Technolégiai Innovacios Alapbodl nyuajtott dllami tamogatasok szabalyairdl sz616
146/2007. (VI. 26.) Korm. rendelet modositasarol

A Kormdny a Kutatasi és Technoldgiai Innovacids Alaprél sz6lo 2003. évi XC. térvény 17. §-anak a) pontjaban foglalt felhatalmazas
alapjan, az Alkotmany 35. §-a (1) bekezdésének b) pontjaban foglalt feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.8 A Kutatasi és Technoldgiai Innovaciés Alapbdl nyujtott dllami tdmogatasok szabalyairdl sz616 146/2007. (V1. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
»2.8 (1) E rendelet alkalmazasaban:
1. Alapkutatds: a Kutatasi és Technoldgiai Innovéciés Alaprol szolé 2003. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Atv.)
12. §-4nak a) pontjaban meghatarozott alapkutatas;
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2. Allami tdmogatds: az Eurdpai Kozdsséget létrehozé Szerzédés (a tovabbiakban: EK-Szerzédés) 87. cikkének
(1) bekezdése szerinti tdmogatds és az Eurdpai Kozosséget |étrehozé Szerzédés 87. cikkének (1) bekezdése szerinti
allami tdmogatasokkal kapcsolatos eljarasrol és a regiondlis tamogatasi térképrdl sz6l6 85/2004. (IV. 19.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: 85/2004. Korm. rendelet) 1. §-dnak 5. pontja szerinti csekély 6sszeg(i (de minimis) tdmogatas
(a tovabbiakban egyiitt: tdmogatas);

3. Kozfinanszirozdsu tdmogatds: a kutatas-fejlesztésrél és a technoldgiai innovaciordl szolé 2004. évi CXXXIV. torvény
4. §-anak 7. pontjaban meghatarozott kézfinanszirozasu tamogatas;

4, Altaldnos képzés: a Szerz6dés 87. és 88. cikke alkalmazasaban a tamogatéasok bizonyos fajtainak a kézos piaccal
Osszeegyeztethetének nyilvanitasardl (dltaldnos csoportmentességi rendelet) sz616, 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK
bizottsagi rendelet (a tovdbbiakban: 800/2008. EK bizottsagi rendelet) 38. cikkének 2. pontjdban meghatarozott
képzés;

. Bérkoltség: a 800/2008. EK bizottsdgi rendelet 2. cikk 15. pontjdban meghatéarozott fogalom;

. Beruhdzdsi tdmogatds: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 2. cikk 17. pontjdban meghatarozott fogalom;

. Diszkont kamatldb: a 85/2004. Korm. rendelet 1. § 36. pontjdban meghatérozott fogalom;

. Egyedi tdmogatds: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 2. cikkének 3. pontjdban meghatarozott tamogatas;

9. Eljdrdsi innovdcio: Uj vagy jelentés mértékben javitott termelési vagy szolgaltatdsi médszer alkalmazésa ideértve
a technikakban, felszerelésekben vagy szoftverekben eszkdzolt jelentés valtoztatasokat is;

10. Induld beruhdzds: az a beruhazas, amely megfelel a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 12. cikk (1) bekezdés a) vagy

0 N O wn

b) pontjaban foglalt feltételeknek;

11. Innovdcié: magaban foglalja a technoldgiai, az eljarasi és a szervezési innovaciot;

12. Innovdcids klaszterek: fuggetlen vallalkozédsok - innovativ induld vallalkozdsok, kis- és kozépvallalkozasok,
nagyvallalkozasok, valamint kutatdsi szervezetek — csoportosuldsai, amelyek egy adott agazatban és régidban
mukodnek és céljuk az innovacios tevékenység Osztdonzése az intenziv egylttmikodésnek, az eszkozok
megosztasanak, a tudas és a szakértelem cseréjének elémozditdsan keresztil, hatékonyan hozzéjarulva a klaszterhez
tartozo vallalkozasok kozotti technoldgiaatadashoz, haldzatépitéshez és informacioterjesztéshez;

13. Iparivagy alkalmazott kutatds: az Atv. 12. §-dnak c) pontjaban meghatarozott ipari vagy alkalmazott kutatas;

14. Kapcsolt vdllalkozds: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet |. melléklete szerinti kapcsolt vallalkozas;

15. Kisérleti (pre-kompetitiv) fejlesztés: az Atv. 12. §-dnak d) pontjdban meghatarozott kisérleti (pre-kompetitiv)
fejlesztés;

16. Kis- és kozépvdllalkozds: az a vallalkozas, amely a tdmogatasi kérelem benyujtasanak idépontjaban megfelel a
800/2008. EK bizottsagi rendelet I. mellékletében meghatdrozott vallalkozasok valamelyikének;

17. Kutatds-fejlesztés: az Atv. 12. §-anak b) pontjdban meghatarozott kutatas-fejlesztés (a tovabbiakban: K+F);

18. Kutatdsi szervezet: olyan szervezet (példdul egyetem vagy kutatdintézet), amelynek - jogallasatdl és finanszirozasi
modjatol fliggetlentl - elsédleges célja az alapkutatds, ipari kutatds és kisérleti fejlesztés folytatdsa és azok
eredményeinek terjesztése tanitds, kozzététel vagy technoldgiadtadas utjan;

19. K+F projekttdmogatds: alapkutatasra, ipari kutatasra vagy kisérleti fejlesztésre iranyuld projekthez nyujtott
tamogatas;

20. Koézvetleniil a beruhdzdsi projekt dltal teremtett munkahely: 800/2008. EK bizottségi rendelet 2. cikk 14. pontjdban
meghatarozott feltételeknek megfelelé munkahely;

21. Magasan képzett munkaeré: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 30. cikk 5. pontjdban meghatérozott fogalom;

22. Nagyberuhdzds: az a beruhazas, amelyhez kapcsoléddan az elszamolhaté koltség jelenértéken legalabb 50 millié
eurénak megfeleld forintésszeg; ennek meghatéarozasakor egyetlen beruhazasi projektnek kell tekinteni az egy vagy
tobb addzo6 altal egy 3*¥365 napos idészakon belilil megkezdett, gazdasagilag oszthatatlan beruhdzasokat;

23. Nehéz helyzetben Iévé vdllalkozds: a 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet 8. szdamu mellékletében meghatérozott
véllalkozas;

24. Oszténzé hatdsu tdmogatds: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 8. cikkében meghatarozott tamogatas;

25. Projekt: meghatarozott kutatas-fejlesztési feladat, technoldgiai innovacids folyamat végrehajtasara irdnyuld
tevékenység az abban érdekeltek altal meghatarozott terv alapjan;

26. Referencia alapkamatldb: a 85/2004. Korm. rendelet 1. § 20. pontjaban meghatarozott fogalom;

27. Sajat forrds: a kedvezményezett altal a fejlesztési programhoz igénybe vett dllami tamogatast nem tartalmazé
forras;

28. Specidlis képzés: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 38. cikkének 1) pontjdban meghatérozott képzés;
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2.§

29. Szén: az Egyesiilt Nemzetek Eurépai Gazdasagi Bizottsaga altal a szén tekintetében megdllapitott nemzetkozi
kodifikacids rendszer értelmében kivald minéségu, kozepes minéségi és gyenge mindségui A és B csoportba sorolt
szén;

30. Szervezési innovdcio: Uj szervezési moddszer alkalmazasa a vallalkozds Uzleti gyakorlatdban, munkahelyi
szervezetében vagy kiilsé kapcsolataiban;

31. Szinten tartdst szolgdlé eszk6z: az az eszkdz, amely a kedvezményezett altal mar haszndlt targyi eszkozt,
immateridlis joszagot valtja ki anélkil, hogy a kivaltas az elallitott termék, a nyujtott szolgaltatas, a termelési, illetve
a szolgaltatasi folyamat alapvetd valtozasat eredményezné;

32. Szokdsos piaci dr: e rendelet alkalmazasaban a tarsasdgi adorél és osztalékadorol szold 1996. évi LXXXI. torvény
18. § (2) bekezdése szerint kiszamitott ar;

33. Tdmogatdsi intenzitds: a tdamogatastartalom és a jelenértéken szamitott elszdmolhaté koéltség hanyadosa,
szazalékos formaban kifejezve;

34. Tdmogatdstartalom: a kedvezményezett szdmadra nyujtott dllami tdmogatdsnak a 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet
2. szamu mellékletében foglalt mdédszer alapjan kiszamolt értéke;

35. Tdmogatott teriilet: az EK Szerz6dés 87. cikk (3) bekezdés a) pontja szerint timogatott régiok: Eszak-Magyarorszag,
Eszak-Alféld, Dél-Alféld, Dél-Dundantul, K6zép-Dunantdl, Nyugat-Dunantul; az EK Szerzédés 87. cikk (3) bekezdés
c) pontja szerint tdmogatott régio: Kozép-Magyarorszag;

36. Technoldgiai innovdcid: az Atv. 12. §-anak e) pontjaban meghatarozott technolégiai innovacio;

37. Védett munkahely: a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 2. cikk 21. pontjaban meghatarozott fogalom.

(2) A 2. § 9. pontjanak alkalmazasaban nem minésiilnek eljarasi innovacionak: kisebb véltoztatasok vagy fejlesztések;
a termelési vagy szolgaltatdsi képességek novelése olyan gyartasi vagy logisztikai rendszerek hozzaadasa révén,
melyek nagyban hasonlitanak a mar hasznélatban [év6khoz; egy eljdras hasznalatanak befejezése; az egyszeru
tékepdtlas vagy tékendvelés; a kizarélag az értékesitési drak megvaltoztatasahoz kothetd valtozasok; az egyedi
igényekhez igazitas; a rendes szezondlis és ciklikus valtozasok, valamint az Uj vagy jelentésen tovabbfejlesztett
termékekkel folytatott kereskedelem.

(3) A 2. § 18. pontjanak alkalmazéasaban a kutatasi szervezet megitélésekor figyelembe kell venni, hogy ezen
szervezetek minden nyereséget ismét ilyen tevékenységekbe, eredményeik terjesztésébe vagy oktatdsba fektetnek;
azok a vallalkozasok, melyek befolyassal lehetnek adott kutatdasi szervezetre, igy példdul a részvényesek vagy tagok,
nem élveznek preferencidlis hozziférést a szervezet kutatdsi kapacitdsaihoz vagy az altala elért kutatasi
eredményekhez.

(4) A 2.8 22. pontjanak alkalmazasaban a beruhazas gazdasagi oszthatatlansaganak megallapitasakor figyelembe kell
venni a technikai, funkciondlis és stratégiai kapcsolatokat, valamint a kozvetlen foldrajzi kozelséget; ezt ugy kell
meghatarozni, hogy a kérelemben, illetve a bejelentésben szereplé beruhazas elszamolhato koltségéhez hozzd kell
adni és egyuttesen kell figyelembe venni az e beruhazas megkezdése napjat megel6z6 3*365 napos idészakon belil
megkezdett, olyan gazdasagilag oszthatatlan beruhazasok jelenértéken szamitott értékét, amely(ek)hez az ad6zé
igénybe vett (igényelt) allami tdmogatast. A gazdasagi oszthatatlansagot a tulajdonviszonyoktél fiiggetlenil kell
értékelni. Az eurdra valo atszamitasra a tdmogatas odaitélésének idépontjakor érvényes arak és arfolyam, illetve azon
nagyberuhdazasi projektek esetében, amelyeknek — a 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet szerinti - egyedi bejelentése
szlikséges, a bejelentés idépontjakor érvényes arak és arfolyam alkalmazandé.

(5) A 2.§30. pontjanak alkalmazdsdban nem minésiilnek szervezésiinnovacidnak: az izleti gyakorlatban, a munkahelyi
szervezetben vagy kiils6 kapcsolatokban eszk6zolt olyan valtoztatasok, amelyek a véllalkozason belll mar alkalmazott
szervezési modszereken alapulnak, a vezetési stratégia megvaltoztatasa, a fuziok és felvasarlasok, egy eljaras
alkalmazéasanak besziintetése, az egyszerl tOkepdtlds vagy tOkendvelés, a kizardlag az értékesitési arak
megvdltoztatdsahoz kothetd valtozasok, az egyedi igényekhez igazitds, a rendes szezonalis és egyéb ciklikus
véltozasok, az Uj vagy jelentésen tovabbfejlesztett termékekkel folytatott kereskedelem.”

AzR. 3. §-anak i) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[Az Alapbdl nydjthaté tdmogatdsok kategdridi és jogcimei:]

41) regionalis beruhdzasi és foglalkoztatdsi tdmogatds a 800/2008. EK bizottsagi rendeletben foglaltak alapjén az Atv.
8. §-anak (1) bekezdése b) pontjaban, ha a tdmogatast nem K+F projekthez nyujtjak, d), f), g) pontjai, valamint
a (2) bekezdés a), c) pontjaiban megjeldlt jogcimek;”
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3.§

4.8

)

Az R. 3. §-dnak k)-I) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[Az Alapbdl nydjthatd tdmogatdsok kategdridi és jogcimei:]

,K) képzési tdmogatds a 800/2008. EK bizottsagi rendelet alapjan az Atv. 8. §-dnak (1) bekezdése d) pontjaban,
f) pontjaban (a kutatds és a technoldgiai innovéacié emberi eréforrasainak fejlesztése, a kutatoi utanpoétlas és képzés,
tehetséggondozas, a kutatdi, oktatoi tovabbképzés tamogatasa esetében), g) pontjdban (a hazai és kilfoldi
tudomanyos és technoldgiai ismeretek megszerzése esetében), valamint a (2) bekezdés a), c) pontjaiban megjeldlt
jogcimek;

I) pénzlgyi valsdg kapcsan nyujtandé dtmeneti tdmogatds az Eurdpai Bizottsdg N77/2009. szdmu hatérozata és
a 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet 23/A., 23/C. és 23/D. §-ai alapjan az Atv. 8. §-anak (1) bekezdése a), c)-g) pontjai,
valamint a (2) bekezdés a), c)-f) pontjaiban megjeldlt jogcimek;”

AzR. 3. §-anak n) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

[Az Alapbdl nydjthaté tdmogatdsok kategdridi és jogcimei:]

,N) kis- és kozépvallalkozasok részére tandcsadashoz nyujtott tdmogatds a 800/2008. EK bizottségi rendelet alapjan az
Atv. 8. §-dnak (1) bekezdése a), c) és g) pontjaiban, valamint a (2) bekezdés c) és d) pontjaiban megjeldlt jogcimek;”
AzR. 3. §-a a kdvetkezé o) ponttal egészil ki:

[Az Alapbdl nydjthaté tdmogatdsok kategdridi és jogcimei:]

,0) kis- és kdzépvallalkozasok vasarokon valé részvételéhez nyujtott tdmogatds a 800/2008. EK bizottsagi rendelet
alapjan az Atv. 8. §-anak (1) bekezdése a)-d), f) és g) pontjaiban, valamint a (2) bekezdés c) és e) pontjaiban megjeldlt
jogcimek.”

Az R. 6. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezése |ép:

.(1) K+F projekttdmogatds esetén az egyes projektekhez nyujtott, ugyanazon elszdmolhaté koltségekre vonatkozo,
barmely tdmogatds intenzitdsa (konzorcium esetében konzorciumi tagonként) nem haladhatja meg
a (2)-(4) bekezdésekben meghatarozott mértékeket.”

Az R. 28-29. §-a és az azt megel6z6 cim helyébe a kdvetkez6 rendelkezése 1ép:

+REGIONALIS TAMOGATASOK

A regiondlis beruhazasi és foglalkoztatasi tamogatasokra vonatkozo szabalyok

28.§ (1) Erendelet alapjan regiondlis beruhazasi tdamogatas csak abban az esetben nyujthatd, ha a beruhazés az aldbbi
célt szolgalja:

a targyi eszkdzbe vagy immateridlis javakba torténd beruhazas, amely Uj létesitmény létrehozdsahoz, meglévd
létesitmény bovitéséhez, egy létesitmény termelésének tovabbi Uj termékekkel torténé diverzifikacidjahoz vagy egy
meglévé létesitmény termelési folyamatanak alapveté megvéltoztatasahoz kapcsolodik, vagy

b) egy létesitményhezkodzvetleniil kapcsolodd befektetett eszk6zok beszerzése, amennyiben a létesitmény bezarasra
kertilt vagy bezarasra kerilt volna, ha nem vasaroltdk volna fel és az eszkdzoket fliggetlen beruhazo vasarolja meg.
(2) A tamogatasi intenzitas

a) atamogatastartalom és a targyi eszk6zokbe és immateridlis javakba torténé beruhdzas elszamolhaté koltségeinek
hanyadosa szazalékos formaban kifejezve, illetve

b) kozvetlenil a beruhazasi projekttel létrehozott munkahelyek esetén, a tdmogatastartalom és az Gj munkavallalé
két éves becsult bérkoltségének hanyadosa szazalékos formaban kifejezve, vagy

c) az a) és a b) modszer egylttes alkalmazasaval kiszamitott érték szazalékos formaban kifejezve, feltéve, hogy
a tdmogatas nem lépi tul a kétfajta szamitas alkalmazasdbdl eredé a tdmogatott szdmdra kedvezdbb értéket.

(3) Az egyes (azonos elszdmolhato koltségekkel rendelkezé) projektekhez nyujthato, tdmogatas intenzitdsa nem
haladhatja meg a 85/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet 30. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott mértékeket.

(4) Nagyberuhdzas esetén a tdmogatasi intenzitas a (3) bekezdés alapjan meghatarozott tamogatasi intenzitas

a) 100 szazaléka, jelenértéken 50 millié eurédnak megfeleld forintdsszegig;

b) 50 szazaléka, jelenértéken 50 és 100 millié eurénak megfeleld forintdsszeg kozotti részre;

C) 34 szazaléka, a jelenértéken 100 millié eurédnak megfeleld forintdsszeg feletti részre.

(5) Amennyiben a pélyazé a pélyazat benyujtasakor

a) kisvallalkozasnak minésul, akkor — szallitdsi dgazat és nagyberuhazas kivételével — a tdmogatdsi intenzitas
20 szazalékponttal,

értéke a (3) bekezdésben meghatarozott mértéknek.
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(6) A véllalkozdsnak nyujtott tdmogatdsnak mindsiilé kockézati tékejuttatds esetén a 85/2004. Korm. rendelet 6/A. §-a
megfelel6en alkalmazando.

A tdmogatott beruhdazas elszamolhaté koltségei

29. § (1) A tdmogatdst a targyi vagy immateridlis beruhdzasi koltségek, illetve létesitmény felvasérldsa esetén
a felvasarlas koltségei alapjan kell kiszamitani.

(2) Elszamolhato koltségek:

a) a beruhazas céljat szolgald

aa) targyi eszkdznek a szamvitelrdl sz6l6 2000. évi C. térvény (a tovabbiakban: Sztv.) szerinti bekerilési értéke;

ab) targyi eszkoz vételdra létesitmény felvasérlasakor;

ac) immateridlis javak kozil a taldlmany, a szabadalom, a licenc és a know-how Sztv. szerinti bekerilési értéke,
(a tovabbiakban: tdmogathaté immaterialis javak);

ad) pénzlgyi lizinggel kapcsolatos koltségek;

ae) ingatlan bérletének koltségei; vagy

b) a beruhdzas lizembe helyezését kovet6 harmadik év végéig Ujonnan létrehozott munkakorokben foglalkoztatott
munkavallalék — az Sztv. 79. §-a szerint elszamolhaté - személyi jelleg( réforditasanak 24 havi 6sszege, a munkakor
létrehozasanak napjatdl szamitva.

(3) A (2) bekezdés a)-b) pontjdban meghatarozott elszamolhaté koltségek részletes felsoroldasat a pélyazati
dokumentacio tartalmazza. A palyazati dokumentacié - a palyazati program céljainak megfeleléen - az elszamolhato
koltségek korét az (1)-(2) bekezdésben meghatarozottaktdl szlikebben is meghatdrozhatja.

(4) A tdmogatott beruhdzas kapcsan beszerzett eszkdznek Ujnak kell lennie, kivéve a felvasarlas esetét, vagy
amennyiben kis- és kozépvallalkozas részesil tdmogatasban. Felvasarlas, illetve kis- és kozépvallalkozés altal vasarolt
hasznalt eszkdz tdmogatdsa esetén a felvasarlds vagy az eszkoz vasarlasa kizardlag szokasos piaci dron torténhet.

(5) A foldtertlettél és épulettdl eltérd eszkozok lizingjével kapcsolatos koltségeket csak akkor lehet figyelembe venni,
ha az pénziigyi lizing formajaban valésul meg, és a szerz6dés tartalmazza az eszkoznek a futamidé lejarta utani
megvasarlasara vonatkozo kotelezettséget. Foldterilet és épliletek bérlése esetén a beruhazasi projekt befejezésének
vérhaté id6pontjat kovetéen a bérletnek nagyvéllalatok esetében még legaldbb &t évig, mig kis- és
kozépvallalkozasok esetében harom évig kell folytatédnia.”

Az R. 31-33. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»31. § (1) A tdmogatds akkor vehet6 igénybe, amennyiben a kedvezményezett kotelezettséget vallal arra, hogy
a beruhazast annak befejezésétél (lizembe helyezés idépontjatol) szamitott legaldbb 6t évig - kis- és
kozépvallalkozasok esetében legalabb harom évig — fenntartja (kotelezé Gizemeltetési idészak) az érintett régidban.
(2) Az (1) bekezdésben megfogalmazott kovetelmény nem akadalyozza a gyors technoldgiai valtozdsok miatt
a meghatarozott fenntartasi id6szak alatt korszerttlenné valt Gzem, illetve eszkoz cseréjét, amennyiben a fenntartasi
id6szak alatt a gazdasagi tevékenység fenntartasa az érintett régidban biztositott. A korszerttlenné vélt tizem, illetve
eszkOz és azok cseréjét kovetd fenntartdsi idészakban a kedvezményezett az lzem vagy az eszkdz cseréjére
tdmogatasban nem részesilhet.

(3) Atdmogatas akkor vehetd igénybe, ha a kedvezményezett a targyi eszk6zok és azimmateridlis javak beszerzésekor,
illetve felvasarlas esetén az elszamolhato koltségek legaldbb 25%-at sajat forrasbdl biztositja.

(4) Az elszamolhato koltséget szokasos piaci aron kell figyelembe venni, ha az a kedvezményezett és a vele kapcsolt
véllalkozasi viszonyban 1évé személy kozott a szokdsos piaci artdl eltérd aron kotott szerzédés alapjan merdilt fel.

(5) Az immaterialis eszk6zok koltségként csak akkor szamolhatéak el, ha

a) kizérolag a regionalis beruhdzasi tdmogatasban részesild létesitményben hasznaljak fel;

b) amortizalhat6 eszkoznek mindstilnek;

) piacifeltételek mellett olyan tarsasagtdl szerezték be, amely felett a kedvezményezettnek kiilon jogszabaly szerinti
sem kozvetlen, sem kozvetett befolydsa nincs;

d) a kedvezményezett immateridlis eszkdzeként tartja nyilvan azokat, a kedvezményezett tulajdonat képezik
nagyvallalatok esetén legalabb 6t, kis- és kdzépvallalkozasok esetében legaldbb harom éven keresztiil.

(6) Nagyvéllalatok esetében az immateridlis javak aranya nem haladhatja meg az elszamolhaté kéltségek 50%-at.

(7) A beruhazashoz kapcsolddoan csak az annak megvalésitasahoz feltétlendl szitkséges ingatlan megvasarlasanak
koltsége szamolhaté el. Az ingatlan megvasarlasa feltétlendl szilkséges eseteinek korét a palyazati dokumentacio
hatdrozza meg.
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(8) A tdmogatott beruhdzassal létrehozott vagyon vagy beszerzett vagyonelem hasznositdsdra, illetve dtruhdzasara
a Rendelet 18. § (8)-(9) bekezdésében meghatarozott feltételek mellett keriilhet sor.

(9) Amennyiben a tdmogatas kiszdmitdsa a bérkoltségek alapjan torténik, a tdmogathatésag feltétele, hogy
a munkahelyeket kdzvetleniil a beruhdzasi projekt hozza létre, valamint a munkahelyeket a beruhazas befejezésétél
szamitott 3 éven belll létre kell hozni és a munkahelyeket legalabb 6t évig, kis- és kozépvallalkozasok esetén 3 évig
fenn kell tartani.

(10) Munkahelyteremtést szolgdlé beruhdzas esetén a tdmogatas igénybevételének feltétele, hogy az Ujonnan
létrehozott munkakorokben foglalkoztatott nettd munkavallaldi [étszam a kérelem (pélyazat) benyujtasat megel6z6
12 hénap éatlagéban a kedvezményezett adott székhelyén, telephelyén, fidktelepén kdzvetlendl teljes munkaidében
alkalmazott személyek szamdhoz képest novekedjen. Az Ujonnan létrehozott munkakordk szémanak
megdllapitdsakor a részmunkaidés és az idénymunkas alkalmazottak - munkaidejikh6z mérten — a teljes
munkaidbében alkalmazottak ardnyos tortrészének felelnek meg.

32.8§(1) Erendelet alapjan tdmogatas csak akkor itélheté meg, ha a kedvezményezett még a beruhazassal kapcsolatos
munkalatok vagy tevékenységek megkezdése elétt a tdmogatds iranti kérelmét benyujtja. Egyedi tdmogatas
megitélését megel6zéen nagyvillalkozasok esetében a fentieken kivil a kedvezményezettek kotelesek bizonyitani
azt, hogy az aldbbiak kozil legaldbb egy kritérium teljesl:

a) atamogatas kovetkeztében lényegesen megnovekszik a projekt mérete,

b) atdmogatds kdvetkeztében Iényegesen kiszélesedik a tevékenység kore,

c) atamogatas 6sszegénél lényegesen nagyobb mértékben névekszik a kedvezményezett altal a projektre forditando
teljes O0sszeg,

d) atdmogatas kovetkeztében lényegesen felgyorsult a projekt végrehajtasi liteme,

e) vagy regiondlis beruhdzasi tamogatds esetében a beruhdzas a tdmogatds hidnydban nem az érintett tdmogatott
régidban valosult volna meg.

(2) Regionalis beruhazasi tdmogatds nem nyujthato e rendelet alapjan azon beruhdzasokhoz, amelyek esetében
a palyazati program kozzététele elétt merdlltek fel koltségek.

(3) Nem nyujthaté tamogatas tovabba az alabbi koltségekre:

a) aszinten tartast szolgalo targyi eszkdzok bekerilési értéke, illetve vételdra létesitmény felvésarlasakor;

b) akordbban mar hasznalatba vett olyan targyi eszkdz bekerilési értéke, amelynek alapjan a kedvezményezett, mas
gazdasagi tarsasag vagy egyéni véllalkozé tdmogatast vett igénybe;

c) olyan targyi eszkdz bekerilési értéke, amelyet a kedvezményezett csédeljaras vagy felszamolds alatt allo
tarsasagtol szerzett be;

d) személygépkocsi bekerilési értéke;

e) széllitasi agazatban a szallité berendezések (gordiilé eszkozok) bekeriilési értéke.

33.§ (1) A tdmogatott beruhazasok megkezdése idépontjanak az aldbbi idépontok mindsiilnek:

a) épitési tevékenységet tartalmazo beruhazas esetén:

aa) az épitési napldba tortént elsé bejegyzés idépontja (épitési naploval igazolva),

ab) olyan épitési jellegli munkdk esetében, ahol épitési napld vezetése nem kotelezd, ott a kivitelezdi szerz6dés
alapjén a kivitelez6 nyilatkozata a munkalatok megkezdésére vonatkozdan;

b) gép, berendezés, anyag, termék beszerzését tartalmazé beruhazés esetén az elsé beszerzendd gép, berendezés,
anyag, termék stb. megrendelése;

c) egyéb tevékenységhez kapcsolddé beruhdzas esetén, amennyiben a szerz6déskotést megel6z6en megrendelésre
keriil sor, ennek idépontja, el6zetes megrendelés hianydban pedig a megvaldsitasra megkotott elsé szerzédés
|étrejottének napja;

d) amennyiben a palydzatban ismertetett beruhdzast tébb célteriiletre (épités, gépbeszerzés vagy egyéb) kiterjedden
valositjdk meg, a beruhazds megkezdésének idépontja az egyes célterlleteknek megfelel6 tevékenységek kezdési
idépontjai kozil a legkorabbi idépont.

(2) A beruhdzas el6készité tanulmanyok megrendelése, elkészitése nem mindsil a fejlesztés, beruhazas
(1) bekezdésben meghatarozott megkezdésének.”

Az R. 39. §-dnak helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»39. § (1) Képzési tdmogatast altaldnos és specidlis képzéshez lehet nyujtani.

(2) E rendelet alapjan képzési tdmogatds a kedvezményezettel munkaviszonyban allé6 munkavallalék képzéséhez
nyujthato.
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(3) Elszamolhato koltségek:

a) az oktatok személyi jellegli koltségei,

b) az oktatok és képzésben részt vevék utazasi koltségei, beleértve a szélldskoltségeket is,

c) egyéb folyo koltségek, ugymint a projekthez kozvetlenil kapcsolodd anyagok, fogydeszkozok,

d) azeszkozok és berendezések amortizacidja, olyan mértékben, amennyire azokat kizardlag a képzési projekt céljaira
hasznaljak,

e) a képzési projekttel kapcsolatos tanacsaddi szolgaltatasok koltségei,

f) a képzésben részt vevok személyi jellegl koltségei és elszamolhato altalanos kozvetett koltségek (adminisztracids
koltségek, bérleti dij, rezsikoltségek) az a)-e) pontban felsorolt egyéb elszamolhaté koltségek dsszegével egyezé
0sszegig. Csak a képzésben ténylegesen eltoltott id6 vehetd szamitasba, az ebbél termelésben eltoltott idé vagy
annak megfelel6je levonasa utan.

(4) Az elszdmolhat6 koltségeket dokumentdlt bizonyitékokkal kell aldtamasztani, attekinthetéen és tételesen
részletezve.

(5) Az egyes (azonos elszamolhat6é koltségekkel rendelkezd) projektekhez nyujthatd, barmely dllamhaztartasi
forrasbol szdrmazo 6sszes tdmogatds — beleértve a projekthez nyujtott csekély 6sszegli tdmogatasokat is — intenzitdsa
nem haladhatja meg a (6)-(7) bekezdésben meghatarozott mértékeket.

(6) A maximalis tdmogatasi intenzitds

a) altalanos képzés esetén az elszamolhatd koltségek 60%-a;

b) specidlis képzés esetén az elszamolhaté koltségek 25%-a.

(7) A (6) bekezdésben meghatérozott maximalis tdmogatasi intenzitas azonban az elszamolhato koltségek 80%-anak
medgfelel6 maximalis tdmogatasi intenzitasig ndvelhet6 10 szazalékponttal, ha a tamogatdast kozép-vallalkozdsoknak,
és 20 szazalékponttal, ha a tdmogatast kisvallalkozésnak nyujtjak.

(8) Ha valamely tdmogatasi projektben mind specialis, mind altalanos képzési 6sszetevék szerepelnek, amelyek
a képzés tdmogatasi intenzitdsanak a kiszamitasa céljabdl egymastol nem vélaszthatdk el, vagy ha a tdamogatasi
projektben szereplé képzés specidlis, illetve altaldnos jellege nem dllapithaté meg, a (6) bekezdés b) pontja szerinti
specialis képzésre vonatkozé tdmogatasi intenzitdsokat kell alkalmazni.”

Az R. a kdvetkezd 40/A-40/C. §-okkal és az azt megel6z6 cimmel egészul ki:

~AZ ATMENETI TAMOGATASOKRA VONATKOZO RENDELKEZESEK

40/A. § (1) A pénzligyi valsag kapcsan nyujtott dtmeneti tdmogatasnak (a tovabbiakban: &tmeneti tdmogatas) eld kell
segitenie, hogy a tdmogatasok eredményeként a K+F és innovacids tevékenységek kore a tamogatott vallalkozés
esetében ne csokkenjen.

(2) Az atmeneti tdmogatdsként nyujtott 6sszes tdmogatas tamogatdstartalma véllalkozadsonként nem haladhatja meg
az 6tszazezer eurdnak megfelel6 forintdsszeget, figyelemmel a (3) bekezdésben foglaltakra.

(3) A tobb részletben fizetendd tdmogatast az odaitélése idépontjdban érvényes értékre kell diszkontalni.

(4) Egy vallalkozasnak 2008. januar 1-je és 2010. december 31-e kdzott odaitélt, a jelen § hatélya ala tartozo, és csekély
Osszegli tamogatas tdmogatastartalma egylttesen nem haladhatja meg az Otszdzezer eurdnak megfeleld
forintdsszeget.

(5) Azonos elszamolhatd koltségek tekintetében az atmeneti tdmogatds nem kumuldlhaté csekély 0Osszegu
tamogatdssal.

(6) Azonos elszamolhaté koltségek tekintetében az dtmeneti tdmogatas nem kumuldlhaté dllami tdamogatassal, ha az
ilyen jellegli kumulacié olyan tdmogatési intenzitdst eredményezne, amely tullépi az adott allami tdmogatdasra
vonatkozdan régzitett tdmogatasi intenzitast.

(7) Atmeneti tAmogatas nem nyujthaté

a) a 104/2000/EK tandcsi rendelet hatdlya ald tartozo, haldszathoz vagy akvakulturdhoz kapcsolédo tevékenységet
végzé vallalkozasnak;

b) az Eurdpai Kozdsséget létrehozd Szerzédés I. Mellékletében felsorolt mezégazdasdgi termékek elsédleges
termelésével foglalkozo vallalkozasoknak;

c) az Eurdpai Kézosséget létrehozd Szerzédés I. Mellékletében felsorolt mezégazdasagi termékek feldolgozasaban és
forgalmazasaban tevékeny véllalkozésoknak:

(i) amennyiben a tdmogatas Osszege az elsédleges termeldktdl beszerzett vagy az érintett vallalkozésok altal
forgalmazott ilyen termékek dra vagy mennyisége alapjan keril rogzitésre;

(ii) amennyiben a tdmogatas az elsédleges termelSknek torténd teljes vagy részleges tovabbitastdl fligg;
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d) harmadik orszagokba vagy tagallamokba iranyulé exporttal kapcsolatos tevékenységekhez, nevezetesen amikor
atdmogatas mértéke az exportalt mennyiségekhez kozvetlenil kapcsolédik; illetve értékesitési haldzat kialakitasahoz
és mlkodtetéséhez, vagy exporttevékenységgel 0sszefliggésben felmeriilé egyéb folyé kiaddsokhoz kapcsolodik;

e) amennyiben az 4tmeneti tdmogatds az importaruk helyett hazai dru hasznalatatoél fligg.

(8) Atmeneti tdmogatassal csak olyan vallalkozas tdmogathat6, amely 2008. julius 1-jén nem minésiilt nehéz
helyzetben lévé véllalkozésnak.

(9) A tdmogatas nyujtasat megelézden a vallalkozas irdsban tajékoztatja a tdmogatdast nyujtét az e § alapjan, illetve
csekély 6sszegli tamogatas formajaban 2008. januar 1-jét kdvetden neki odaitélt tdmogatasokrdl és a még el nem
biralt tdmogatasi kérelmeirdl.

(10) A tdmogatast nyujté kotelessége, hogy felhivja a kedvezményezett figyelmét arra, hogy pénziigyi valsag kapcsan
nyujtandoé dtmeneti tdamogatasban részesllt, és egy vallalkozasnak 2008. januar 1-je és 2010. december 31-e kdzott
odaitélt, a jelen § hatdlya ala tartozo és csekély 6sszegli tamogatas tdmogatastartalma egyittesen nem haladhatja
meg az Gtszazezer eurdnak megfeleld forintdsszeget.

(11) A kedvezményezett koteles, az dtmeneti tdamogatdshoz kapcsolédé minden iratot az odaitélést kdvetd tiz évig
megdrizni és a tdmogatdst nyujté ilyen irdnyu felhivasa esetén koteles azokat bemutatni.

A KIS- ES KOZEPVALLALKOZASOK RESZERE TANACSADASHOZ NYUJTHATO TAMOGATASOKRA
VONATKOZO SZABALYOK

40/B. § (1) E rendelet alapjan a kiilsé tanacsadodk altal nyujtott szolgaltatasok tanacsadoi koltségei tamogathatok.
A maximalis tdmogatasi intenzitds 50 szézalék.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott szolgaltatas nem lehet folyamatos, visszatéré tevékenység, és nem
kapcsolddhat a véllalkozas szokdsos miikddési koltségeihez, ugymint folyamatos addtanacsadas, rendszeres jogi
szolgdltatas vagy hirdetés.

A KIS- ES KOZEPVALLALKOZASOK VASAROKON VALO RESZVETELEHEZ NYUJTHATO TAMOGATASOKRA
VONATKOZO SZABALYOK

40/C. § (1) E rendelet alapjén véasarokon, kidllitasokon valé részvételre kizaroélag kis- és kozépvallalkozasok részére, az
adott kidllitdson, vasaron valé elsé megjelenéshez nyujthaté tdmogatas.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdarozott tevékenység tekintetében elszamolhaté koltségek kizardlag a kidllito helyiség
bérlete, kialakitdsa és mlikodtetése koltsége.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott tevékenységre nyujthaté maximalis tdmogatdsi intenzitds maximum
50 szdzalék.”

Az R.41. § b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezése 1ép:
[Nem nydjthatd tdmogatds:]
,b) cséd-, felszamolasi eljaras vagy végelszamolas alatt allo szervezetnek és nehéz helyzetben 1évé vallalkozasnak.”

Az R. a kdvetkezé 43/A. §-sal egésziil ki:

A3/A.§ (1) A 800/2008. EK bizottsagi rendelet alapjan nem nyujthaté tamogatas:

a) a800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (2) bekezdésében foglalt tevékenységekre,

b) a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (3) bekezdés a) pontjdban foglalt tevékenységekhez az aldbbi
kivételekkel:

ba) képzési tdmogatas,

c) a 800/2008. EK bizottsdgi rendelet 1. cikk (3) bekezdés b) pontjdban foglalt tevékenységekhez az aldbbi
kivételekkel:

ca) képzési tdamogatas,

d) a800/2008. EK bizottsdgi rendelet 1. cikk (3) bekezdés c) pontjaban foglalt tevékenységekhez,

e) a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (3) bekezdés d) pontjaban foglalt tevékenységekhez az aldbbi
kivételekkel:

ea) képzési tdmogatas,

f) a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (3) bekezdés e)-g) pontjaban foglalt tevékenységekhez regiondlis
tdmogatas,

g) a800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (4) bekezdésében meghatarozott célra,

h) a 800/2008. EK bizottsagi rendelet 1. cikk (6) bekezdésében meghatérozott tdmogatasokra.

(2) A 800/2008. EK bizottsadgi rendelet alapjén csak 6sztonzé hatasu tdmogatds nyujthato.”
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10.§

12.§

Az R. 44. §8-anak (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
,(3) Erendeletben meghatarozott tamogatasok tekintetében — a 40/A. §-ban foglalt atmeneti tdmogatasokat kivéve —
dontés 2013. december 31-ig hozhat6.”

Az R. 44. §-anak (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

,(6) E rendelet

- az EK-Szerzédés 87. és 88. cikke alkalmazdsdban a tdmogatdsok bizonyos fajtdinak a kozds piaccal
Osszeegyeztethetének nyilvanitasarol sz616 800/2008. EK bizottsagi rendelet (HL 214/3 2008.08.09. 3-47. 0.);

- az EK-Szerz6dés 87. és 88. cikkeiben foglaltaknak a csekély 6sszeg(i tdmogatasokra vald alkalmazasarol szolo
1998/2006/EK bizottsagi rendelet (HL L 379. 2006.12.28. 5. 0.);

- a kutatashoz, fejlesztéshez és innovaciéhoz nyujtott allami tamogatasok kozosségi keretszabaly (HL C 323;
2006.12.30.)

hatalya ala tartoz6 tdmogatést tartalmaz.”

(1) Ezarendelet a kihirdetését koveté 8. napon Iép hatalyba és kihirdetését kdvet6 9. napon hatalyat veszti.
(2) Hatalyat veszti az R. 27. §-a, a 30. §-a, valamint a 34-38. §-a.
(3) AzR.3.§a)-h),j) és m) pontjaiban a, jogcimeken nyujthatd” szovegrész helyébe a ,jogcimek” szoveg Iép.

Bajnai Gordon s. k.,
miniszterelnok

A Kormany 231/2009. (X. 16.) Korm. rendelete

a Balassi Intézet létrehozasarodl sz6l6 309/2006. (XII. 23.) Korm. rendeletnek,

valamint a Kulturalis Orékségvédelmi Hivatalrél sz616 308/2006. (XIl. 23.) Korm. rendeletnek

a koltségvetési szervek jogallasardl és gazdalkodasarol sz616 2008. évi CV. torvénnyel 6sszefiliggo
moddositasarol

A Kormdny az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében megdllapitott eredeti jogalkotéi hatdskérében, az Alkotmany 40. §
(3) bekezdésében foglalt feladatkdrében eljarva, valamint a kulturdlis 6rokség védelmérdl szolé 2001. évi LXIV. torvény 93. §
(1) bekezdés b) pontjdban, a mozgoképrél sz616 2004. évi Il. térvény 37. §-anak (4) bekezdésében, valamint az el6ad6-muivészeti
szervezetek tdmogatdasarol és sajatos foglalkoztatdsi szabalyairdl szélé 2008. évi XCIX. torvény 47. § (1) bekezdés a) pontjaban
foglaltak alapjan a kdvetkezéket rendeli el:

1.8

2.§

3.§

4.8

A Kulturalis Orékségvédelmi Hivatalrél sz6lé 308/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. §-anak (2) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,(2) A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal énalléan miikodé és gazdalkodd kdzhatalmi kdzponti kdltségvetési szerv.”

A Balassi Intézet |étrehozéséarol sz616 309/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovébbiakban: R.) 2. §-dnak (2) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
+(2) A Balassi Intézet 6nalléan miikodo és gazdalkodo kdzszolgaltatd kdzponti koltségvetési szerv.”

AR. 4. §-anak (1) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Akulfoldi kulturdlis intézetek kulturalis, tudomanyos és oktatasi célokat szolgalé intézmények, amelyek iranyitasat
a miniszter - a (2) bekezdésben meghatarozottak vonatkozasaban a killigyminiszterrel egylttm(kodve — a Balassi
Intézet utjan latja el. A kilfoldi kulturalis intézet altalanos diplomaciai iranyitasat a Kiligyminisztérium latja el.”

(1) Ezarendelet a kihirdetését koveté 3. napon Iép hatalyba.
(2) Ezarendelet a hatalybalépését kdvetd napon hatalyét veszti.

Bajnai Gordon s. k.,
miniszterelnok
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A Kormany 232/2009. (X. 16.) Korm. rendelete
az egészségiigyi szolgaltatasok Egészségbiztositasi Alapbdl torténé finanszirozasanak
részletes szabalyairdl sz6l6 43/1999. (lll. 3.) Korm. rendelet médositasarél

A Kormany a kotelezé egészségbiztositas ellatasairdl szold 1997. évi LXXXIIl. torvény 83. § (2) bekezdés a) pontjaban foglalt
felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban megallapitott feladatkérében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.8 Az egészségligyi szolgaltatasok Egészségbiztositasi Alapbodl torténd finanszirozasanak részletes szabdlyairdl sz6lé
43/1999. (llI. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 27. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
,27. § (1) A finanszirozasi szerz6désben meghatdrozhatd a szolgéltatd altal nyujthatd szolgéltatasok kore,
aszolgaltatasvolumen, a teljesitményvolumen, a teljesités id6beli itemezése és a tobbletteljesitmény elszamolasanak
feltételei és mértéke.
(2) A teljesitményvolument (a tovébbiakban: TVK) a jarobeteg-szakelldtasra — ideértve a 32. § szerinti CT, MRI
vizsgalatokat is —, az aktiv fekvObeteg-szakellatdsra vonatkozdan éves szinten, illetve id6ardnyosan, — az ellatasi
igények 28. szamu mellékletben meghatéarozott orszagos szezondlis index szerinti valtozasanak figyelembevételével -
havi bontasban kell meghatarozni.
(3) A (2) bekezdés szerinti TVK megallapitasanak alapjat — ide nem értve a 29/A. § (1) bekezdése szerinti orvosi klinikai
és mikrobioldgiai laboratériumi vizsgélatokat — a 2007. oktober 1-jétél 2008. szeptember 30-3ig terjedé id6szakra
a szolgadltatd, vagy az adott szolgdltatas tekintetében a szolgéltatd jogelddje éltal jelentett és elszamolhato,
a finanszirozasra vonatkoz6 szabdlyok valtozdsdnak teljesitményre gyakorolt hatdséval korrigdlt teljesitmény
mennyisége (a tovabbiakban: bazisteljesitmény) képezi. A jarobeteg-szakellatast és az aktiv fekvébeteg-szakellatast
nyujté szolgaltatdk részére a targyiddszakra vonatkozé TVK a 28. szamu mellékletben meghatdrozott orszégos
teljesitményvolumen terhére, a bézisteljesitményiik ardnyaban keril megallapitasra.
(4) AKr.29/A. § (1) bekezdése szerinti orvosi klinikai laboratériumi és mikrobioldgiai vizsgalatok esetében az orszadgos
teljesitményvolumen a laboratériumi ellatds 5. szamu melléklet szerinti el6iranyzat szolgéltatasvolumen szerzédés
alapjan torténé finanszirozas fedezetével csokkentett 6sszegének 70 szazaléka alapjan meghatarozott mennyiség.
Orvosi klinikai laboratériumi és mikrobioldgiai elldtast nyujté egészségligyi szolgdltatdk részére a targyidbszakra
vonatkozé TVK az orszagos teljesitményvolumen terhére a (3) bekezdés szerinti bazisteljesitményiik aranyaban kerdl
megéllapitésra.
(5) A targyid6szakra vonatkozé TVK megallapitasa a jarébeteg-szakellatds kdrébe tartozo,
a) anépegészségiigyi program keretében kiilon jogszabaly szerint végzett 42400 kddszamu mammografias sz(irés és
a 42700 kdédszamu négydgydszati citoldgiai szlirévizsgalat,
b) a kilon jogszabaly szerinti Ujszilottkori 6roklédé anyagcsere-betegségek szlirése,
c) az R.-ben meghatédrozott 29700 kéddszamu boncolas teljes belszervi vizsgélattal, a 29703 kédszamu boncolds
problémaorientdlt, részleges belszervi vizsgalatokkal, a 29704 kédszamu boncolds mellézésekor végzett tevékenység
és a 29790 kédszamu boncolds utani szovettani vizsgalat tevékenységek,
d) aszolgaltatasvolumenre kotott szerz6dés szerint finanszirozott ellatasok, és
e) a29/A.§ (1) bekezdése szerinti orvosi klinikai és mikrobioldgiai laboratériumi vizsgalatok
kivételével torténik.
(6) Az orvosi klinikai és mikrobiolégiai laboratériumi vizsgalatok esetében a TVK megadllapitdsa az R. 2. szamu
mellékletében kilon jelzéssel elldtott molekuldris diagnosztikai vizsgalatokra az egészségligyi miniszter altal
meghatarozott keret mértékéig kotott szolgdltatdsvolumen szerzédés alapjan finanszirozott ellatasok kivételével
torténik.
(7) A targyidGszakra vonatkozé TVK megallapitasa a finanszirozasi szempontbdl aktiv fekvébeteg-szakellatdsnak
mindsilé
a) szlilés mint esemény,
b) Ujszllottek elsé elldtasi eseményéért jard sulyszam érték azon része, amely a komplikdciomentes 2499 g sziiletési
suly feletti ujsziilott ellatasaért elszamolhato,
c) boncolas, és
d) szolgaltatasvolumenre kotott szerz6dés szerint finanszirozott ellatasok
kivételével torténik.
(8) A targyid6szakra megallapitott TVK-t a targyidészak szerinti hénapokra vonatkozéan jelentett szolgéltatoi
teljesitmények elszdmolasaban kell alkalmazni.”
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2.§

3.§

M

AKr.27/A. § (1)-(2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#(1) A 27. § szerinti TVK-t modositani kell:

a) az egészségligyi ellatorendszer fejlesztésérdl szolé 2006. évi CXXXII. torvény (a tovabbiakban: Eftv.) és az
egészségugyi ellatorendszer fejlesztésérdl szold 2006. évi CXXXIL. torvény végrehajtasardl szold 337/2008. (XII. 30.)
Korm. rendelet alapjdn engedélyezett aktiv fekvdbeteg-szakelldtdsi kapacitds egynapos ellatasi, illetéleg
jarobeteg-szakellatasi kapacitassa, vagy kronikus fekvObeteg-szakellatasra torténd atcsoportositasa esetén,

b) az Eftv. alapjan tortént tobbletkapacitas befogadas esetén, kivéve a TVK terhére tortént tobbletkapacitas
befogadast,

c) az Eftv. 4. §-a szerinti eljarasban torténo feladatvaltozas esetén,

d) az ellatasi tertlet Eftv. alapjan torténé modositasaval, kivéve, ha a felek az Eftv. 5/B. § (1) bekezdése szerinti
megdllapodasukban ugy rendelkeznek, hogy a TVK ne keriiljon médositasra,

e) a finanszirozasra vonatkozé szabdlyok valtozasanak teljesitményre gyakorolt hatasaval, kivéve, ha jogszabaly
masként rendelkezik,

f) varatlan esemény vagy el6re nem lathaté mdédon bekovetkezett ellatasi sziikséglet esetén az egészségligyi
miniszter és a pénziigyminiszter dontése szerinti teljesitménymennyiséggel,

g) az egészséguigyi miniszter jovahagyasa alapjan a kihasznalatlan TVK szolgaltatok kozotti felosztasaval, valamint
adott szolgaltatds igénybevételének valtozasa alapjan az érintett szolgéltatok kdzotti dtcsoportositasaval,

h) az Eftv. 2. § (3)-(5) bekezdése szerinti szerz6déskotés, illetve megallapodds esetén,

i) az Eftv. 6. § (3) bekezdése szerinti megéllapodas tartalma szerinti teljesitménymennyiséggel.

(2) Az aktiv fekvObeteg-szakellatasra lekotott kapacitas kronikus fekvébeteg-szakellatasra torténd atcsoportositasa
esetén az aktiv fekvébeteg-szakellatasi TVK-t az atcsoportositott kapacitasra juté TVK 50%-aval kell csékkenteni, és
a TVK masik 50%-a szerinti finanszirozasi 0sszegnek megfelel6 mértékben noévelni kell a  kronikus
fekvébeteg-szakellatds 5. szamu melléklet szerinti el6irdnyzatat.”

AKr.27/A. § (4)-(7) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

+(4) TVK modositédst igénylé kapacitasvaltozas esetén annak modositdsa a valtozassal érintett szakma szerinti TVK egy
kapacitdsegységre jutd mennyisége alapjan torténik. Amennyiben a szolgdltaté nem rendelkezett az adott
szakmaban kapacitassal, a TVK modositasdndl az egy kapacitdsegységre jutd szakma szerinti orszagos atlagot kell
figyelembe venni.

(5) Az (1) bekezdés h) pontja alapjén a feladatra jutdé TVK mértékével kell médositani, illetve megallapitani
a feladatvaltozassal érintett szolgéltatok TVK-jat.

(6) Amennyiben az ellatasi teriilet valtozasa TVK modositast igényel, a TVK dtcsoportositas a valtozéassal érintett ellatasi
tertilet lakosai altal a szolgaltatasok igénybevétele szerinti bazisteljesitmény ardnydban torténik.

(7) Amennyiben a szolgaltatd személyi, illetve targyi feltételek hidnydban atmenetileg nem tudja teljesiteni
a szerz6désben vallalt ellatasi kotelezettségét, a szolgaltatd fenntartdja a szolgaltatas nyujtasat atmenetileg teljesité
szolgdltaté fenntartéjdval megdllapodik a TVK atmeneti &atcsoportositdsaban, illetve rendelkezik a sajat
fenntartasaban lév6 intézmények kdzotti atcsoportositasarol. Megallapodas, illetve fenntartoi rendelkezés hianyaban
a finanszirozo a szerz6désben villalt ellatasi kotelezettség teljesitésének elmaradasaval érintett feladatra jutd TVK-t
atcsoportositja.”

AKr.27/A. §-a a kdvetkez6 Uj (8) bekezdéssel egésziil ki:

,(8) Amennyiben varatlan esemény vagy elére nem lathaté mddon bekovetkezett elldtasi szikséglet
tobbletkapacitas-bevonasiigény nélkili teljesitményvolumen-novekedéssel jar, az egészségligyi miniszter az illetékes
regionalis tisztiféorvos kérelme alapjan a 28. szdmu melléklet szerinti tartalék terhére engedélyezheti az ennek
medgfeleld, orszagos alapdijjal torténd dijazas kifizetését. Amennyiben a tartalékban meghatérozott forras tullépése
szlikséges, az egészségligyi miniszter dontéséhez a pénzligyminiszter hozzajaruldsa sziikséges.”

A Kr. 27/B. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

,27/B. § (1) A szolgaltatd a TVK felhasznaldsa soran a szerz6dés szerinti ellatasi kotelezettségeit az a)-e) pont szerint
meghatarozott prioritdsi sorrend figyelembevételével koteles teljesiteni:

a) a mlkodési engedélye szerinti szakmai kompetencia (a tovabbiakban: szakmai kompetencia) korébe tartozo
slirg6sségi ellatasok,

b) szakmai kompetencia és az Eftv. szerinti terlleti ellatasi kotelezettség korébe tartozé progressziv ellatasok,

c) szakmai kompetencia és az Eftv. szerinti terlileti ellatasi kdtelezettség korébe tartozd nem progressziv ellatasok,
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4.8

5.8

6.§

d) szakmai kompetencia korébe tartozo, az Eftv. szerinti terlleti ellatasi kotelezettséget meghaladé progressziv
elldtasok,

e) szakmai kompetencia kdrébe tartozd, az Eftv. szerinti teriileti ellatési kotelezettséget meghalad6 nem progressziv
elldtasok.

(2) Az R. 9. szamu mellékletében meghatérozott, a jarobeteg-szakellatas keretében végezhet6é egynapos sebészeti
beavatkozasokat a jarobeteg-szakellatast is végzé fekvébeteg-szakellatast nyljté egészséguigyi szolgaltatd jelentheti
a jarébeteg-szakellatasara megallapitott TVK terhére, amennyiben megfelel a kiilon jogszabalyban meghatarozott
szakmai feltételeknek. Az OEP a szolgaltatd altal jelentett beavatkozasokat a szerzédésben rogzitett
mindségbiztositasi feltételek teljesitése mellett, a szerz6désben elkildnitett teljesitményvolumen mértékéig szamolja
el.”

A Kr. 28. § (1)-(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) Az OEP havonta legfeljebb a targyidészakra megallapitott TVK-nak a tdrgyhdnapig szamolt, havi bontés szerinti
idGaranyos része és a targyhdnapot megel6zé honapig felhasznélt TVK kodzotti kiilonbozetnek megfelelé mértéki
teljesitményt szamol el a teljesitményegység 6. § (2) bekezdés b) pontja szerinti forintértékkel.

(2) A 27. § (5) bekezdés a)-d) pontja szerinti jarobeteg-szakelldtdsi és (7) bekezdése szerinti aktiv
fekvébeteg-szakellatasi szolgdltatdsok, valamint a szolgdltatdsvolumenre kotott szerzédés szerinti szolgéltatasok
teljesitményének elszdmolasa a teljesitményegység 6. § (2) bekezdés b) pontja szerinti forintértékkel torténik.

(3) A 29/A. § (1) bekezdése szerinti orvosi klinikai és mikrobioldgiai laboratdriumi vizsgélatok esetében a szolgaltatd
a targyhavi TVK-t meghaladé teljesitménye utan a laboratériumi ellatds 5. szamu melléklet szerinti eliranyzat alapjan
megallapitott targyhavi finanszirozasi keretnek még fel nem hasznalt 6sszege, és a TVK-t meghalad6 orszagos
teljesitmények hanyadosa szerinti forintértékkel szamolt dijazasra jogosult.”

A Kr. 5. szdmu melléklete a 41. sort kdvetden a kdvetkezé 41/A. sorral egészil ki:

JA1/A. egyszeri oktoberi hokozi kifizetés 4500,0"
A Kr. 5. szdmu melléklete 24. sordban a ,, 13 550,0” szovegrész helyébe a9 050,0” sz6veg, 42. sordban az ,514 215,1”
szbvegrész helyébe az ,518 715,1” sz6veg lép.

A Kr. 28. szamu melléklete helyébe e rendelet melléklete lép.

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben meghatéarozott kivétellel - a kihirdetését kdvet6é harmadik napon 1ép hatélyba.

Erendelet 1-4.§-a3,5.5 (3) bekezdése, e § (3) és (6)-(7) bekezdése, valamint e rendelet melléklete 2009. november 1-jén

Iép hatalyba.

A Kr. e rendelet 1. §-dval megéllapitott 27. §-a, e rendelet 2. §-adval megallapitott 27/A. § (1)-(2) bekezdése, valamint

(4)-(7) bekezdése, e rendelet 3. §-dval megdllapitott 27/B. §-a, és e rendelet 4. §-dval megallapitott 28. §

(1)-(3) bekezdése szerinti rendelkezéseket elsé alkalommal a 2009. november 1-jét kovetd teljesitmények

elszdmolasara kell alkalmazni.

A jérébeteg-szakellatas és az aktiv fekvébeteg-szakelldtas esetében 2009. évben az oktéber havi finanszirozési keret

kiegészitésére az egészségligyi miniszter dltal a pénziigyminiszter egyetértésével biztositott, a Kr. e rendelet 5. §

(1) bekezdése szerint médositott 5. szamu melléklet 41/A. sora szerinti elSiranyzat szolgéltatok kozotti felosztasa

a targyhavi finanszirozasi keret terhére elszamolt, elére meghatdrozott alapdijjal finanszirozott teljesitmények

aranydaban torténik.

A (4) bekezdés szerinti felosztasnal

a) azorszagos feladatkord specidlis intézetek és a sulyponti kérhazak esetében, és

b) a 24 ¢6ras, folyamatos betegfelvételt biztosité SO1 vagy SO2 szint(i siirgésségi ellatast nyujté szolgaltatdk
esetében, és

c) aKr. 27.§(7) bekezdés a)-c) pontja szerinti szolgéltatast nyujté szolgaltatdk esetében, és

d) az 6ndllé jarébeteg-szakellatast nyujtd szolgaltatok esetében, amelyek minimalisan az alapszakmakkal és
képalkoté diagnosztikdval rendelkeznek, és a laboratériumi ellatdsokat sajat maguk vagy kdzremiikodd
igénybevételével végzik, és a rendelkezésre lldsi idejik szakmanként a heti 20 6rat meghaladja, és

e) a kizardlag jardbeteg-szakellatast és kronikus fekvébeteg-szakellatast nyujtd szolgaltatok esetében, amelyek
megfelelnek a d) pont szerinti feltételeknek,

a teljesitménylk tiz szdzalékkal novelt 6sszegét kell figyelembe venni. A teljesitményndvelés csak egy jogcimen

vehet6 figyelembe.
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Hatalyat veszti az egészséglgyi ellatorendszer fejlesztésérdl szold 2006. évi CXXXII. torvény végrehajtasarol szold
337/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Vhr.) 4. § (4) bekezdése.

AVhr.8.§ (6) bekezdésében, 9. § (4) bekezdés d) pontjéban és 11.§ (5) bekezdés f) pontjdban az,, , elé6re meghatérozott
alapdijjal finanszirozott teljesitmény” szévegrész helyébe a ,teljesitményvolumen” szveg Iép.

Ez a rendelet 2010. januar 1-jén hatalyat veszti.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

Melléklet a 232/2009. (X. 16.) Korm. rendelethez
»28. szamu melléklet a 43/1999. (lIl. 3.) Korm. rendelethez

2010. évre vonatkozé TVK keretek

. Ajarébeteg-szakellatas — ideértve a CT-MRI vizsgélatokat is — 2009. november és 2010. szeptember kozotti teljesitési

idészakra vonatkozé orszagos TVK keretének mértéke: 63 158 333 333 pontszam.

Az aktiv fekvObeteg-szakellatas 2009. november és 2010. szeptember kozotti teljesitési idészakra vonatkozé orszagos
TVK keretének mértéke: 1 833 337 sulyszam.

Az 1. és 2. pont szerinti orszagos TVK keret 4 szdzaléka tartalékot képez, amely a folyamatos ellatas biztositasa, vagy
egyéb ellatasi érdekbdl az egészségligyi miniszter altal engedélyezett finanszirozas fedezetére szolgal.

. Az egyes ellatasi formdk orszadgos szezonalis indexe:

Hénap Aktiv fekvébeteg-szakellatés Jarébeteg-szakellatas
oktéber 8,64% 8,03%
november 8,58% 8,26%
december 9,06% 7,10%
januar 7,83% 7,77%
februar 8,02% 7,97%
marcius 8,79% 9,40%
aprilis 8,56% 9,54%
majus 8,41% 9,38%
junius 8,28% 8,82%
jalius 8,37% 8,63%
augusztus 7,38% 7,19%
szeptember 8,08% 7,91%




38408

MAGYAR KOZLONY ¢ 2009.évi 146. szam

V.

A Kormany tagjainak rendeletei

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter 136/2009. (X. 16.) FVM rendelete
az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a mezégazdasagi termékek értéknoveléséhez
nyutjtando tamogatasok részletes feltételeirdl sz616 47/2008. (IV. 17.) FVM rendelet médositasarél

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodd eljaras egyes
kérdéseirdl sz6ld 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a foldm(veléslgyi és
vidékfejlesztési miniszter feladat- és hataskorérdl szolo 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjaban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

Az Eurdpai Mezbégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a mezbgazdasagi termékek értéknoveléséhez nyujtandd
tdmogatasok részletes feltételeirdl sz616 47/2008. (IV. 17.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § (1) bekezdés 6. pontja
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép, egyidejlileg az R. 2. § (1) bekezdése a kdvetkezd Uj 7-8. ponttal egészil ki:

[E rendelet alkalmazdsdban:]

,6. Szerz6dés: az Eurdpai Kozdsséget létrehozo szerz6dés;

7. drbevétel-ardnyos lizemi jévedelmezdség: az lizemi tevékenység eredménye és az arbevétel hanyadosa;

8. pdlydzati felhivds: az Eurdpai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Helyi Vidékfejlesztési Stratégidk LEADER
fejezetének végrehajtasahoz nyujtandé tdamogatasok részletes feltételeir6l sz6l6 122/2009. (IX. 17.) FVM rendelet
alapjan meghirdetett palyazati felhivas.”

AzR. 3. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

,(4) Tamogatas a 2. célterlleten kizédrdlag a gazdasagi tevékenységek statisztikai osztalyozdsa NACE Rev. 2.
rendszerének létrehozdsardl és a 3037/90/EGK tandcsi rendelet, valamint egyes meghatérozott statisztikai tertiletekre
vonatkozé EK-rendeletek moédositdsarol szolo, 2006. december 20-i 1893/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet szerinti, a 3. szdamu mellékletben meghatdrozott — az adézas rendjérdl szolé 2003. évi XCll. torvény 16. §
(3) bekezdés d) pontja alapjan az dllami addhatésdghoz bejelentett — tevékenységek valamelyikét fétevékenységként
végzé Ugyfél szamdra nyujthato, ha a Szerzédés |. mellékletében szereplé termékek - a haldszati termékek
kivételével - és a palinkatermékek értékesitésébdl szarmazé arbevételének aranya a véllalkozas dsszarbevételének
50%-at meghaladja.”

Az R. 4. § (9) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

,(9) Pélinkatermékekkel kapcsolatos beruhdzasra csak az (1) bekezdés b) pontjanak hatédlya ala tartozé ugyfelek
nyujthatnak be tdmogatédsi kérelmet. A tdmogatds mértéke az allami tdmogatasokrol szolé r. 9. § (2) és
(3) bekezdésében foglalt mérték azzal, hogy a tdmogatds intenzitdsa nem lehet magasabb az Eurépai Mezégazdasagi
Vidékfejlesztési Alapbol (EMVA) nyujtando vidékfejlesztési tdmogatasrol szold, 2005. szeptember 20-i 1698/2005/EK
tanacsi rendelet |. mellékletében a 28. cikkhez rendelt maximalis tdmogatas intenzitasnal.”

AzR. 6. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[A 3. §-ban foglalt célteriileteken tdmogatds az aldbbi tevékenységek megvaldsitdsdra veheté igénybe:]

,d) az Osszes célterlileten a gazdélkodds barmely teriiletét kiszolgdlod szoftver fejlesztésére — a szamitogépek
mukodését lehetévé tévd alapszoftverek kivételével — és az azt kiszolgald hardver beszerzésére a Vhr. 27. §
(1) bekezdés g) pontja szerinti eljarassal;”

AzR. 6. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(4) Nem nyujthaté be kérelem olyan mveletre, amely a palyazati felhivasban rogzitett helyi terméknek mindsiil,
LEADER teleplilésen valésul meg, és nem haladja meg a 200 000 eur6 tdamogatasi 6sszeget. A harom feltétel egyidejl
teljestilése esetén a benyujtott kérelem elutasitasra kerul.”
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5.§

6.§

7.8

8.§

9.§

M

AzR.7.8§ (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Atdmogatasi kérelmet 2009. oktéber 20. és november 30. kdzo6tt, ezt kdvetden évente majus 5. és junius 16. kozott
lehet benyujtani a Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalnak (a tovabbiakban: MVH) a tamogatasi kérelemben
szerepld tevékenység megvaldsitasi helye szerint illetékes kirendeltségéhez, tobb megvaldsitési hely esetén az
MVH-nak az ligyfél székhelye szerint illetékes kirendeltségéhez.”

Az R. 7.8 (3) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[A tdmogatdsi kérelemhez mellékelni kell:]

,b) az MVH altal az MVH honlapjan kozzétett formanyomtatvany szerinti igazoldst a szakmai vagy szakmakozi
szervezeti tagsagrol;”

Az R. 7.8 (3) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[A tdmogatdsi kérelemhez mellékelni kell:]

,f) aVhr. 27. § (1) bekezdés f) pontjatol eltéréen az lizleti tervet, amelynek benyujtadsa minden esetben, értékhatartol
fuggetlenil kotelezo;”

AzR. 7.8 (3) bekezdése a kdvetkezd Uj g) és h) pontokkal egésziil ki:

[A tdmogatdsi kérelemhez mellékelni kell:]

»9) apénzligyi tervet;

h) az arbevételi betétlapot.”

Az R.7.§-a a kdvetkezé Uj (4) bekezdéssel egészil ki:

+(4) A (3) bekezdés b) pontja szerinti formanyomtatvany a kdvetkezdket tartalmazza:

a) az Ugyfél neve, regisztracios szama,

b) ajogcimkéd,

c) aszakmai szervezet neve, a nyilvantartasba vételi okirat szdma,

d) aszakmai szervezet nyilatkozata arra vonatkozdan, hogy az ligyfél tagja a szakmai szervezetnek,

e) a keltezés, a szakmai szervezet cégszer( aldirasa.”

Az R.9. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(1) Kifizetési kérelmet évente

a) janudr 1. ésjanuar 31,

b) aprilis 1. és aprilis 30.,

c) julius 1. és julius 31,

d) oktéber 1. és oktéber 31.

kozott lehet benyujtani az MVH-nak a kifizetési kérelemben szereplé tevékenység megvaldsitasi helye szerint illetékes
kirendeltségéhez, tobb megvaldsitasi hely esetén az MVH-nak az tigyfél székhelye szerintilletékes kirendeltségéhez.”
Az R. 9. §-a a kdvetkezd Uj (3) bekezdéssel egésziil ki:

,(3) Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program egyes intézkedései esetén 2009. évben nyujtandé témogatasi eléleg
fizetésérol sz6l16 kormanyrendelet alapjan tdmogatési el6leget igénybe vett tigyfél 2009. november 16. és december
15. kdzott is nyujthat be kifizetési kérelmet.”

Az R. 10. § (5)-(6) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

,(5) Ha az ligyfél arbevételének a benyujtast kovet6 negyedik évben realizalt, a benyujtas évéhez képesti ndvekménye
a vallalt érték 75%-at nem éri el, akkor a kifizetett tdamogatas jogosulatlanul igénybe vett tdamogatasnak minésiil, és az
Ugyfél koteles az ezt meghalado csokkenésén tul szazalékpontonként a tamogatasi 6sszeg 2%-at visszafizetni.

(6) Ha az ugyfél altal vallalt arbevétel-aranyos lizemi jovedelmezdség 50%-ot meghaladdan marad el a benyujtas
évétodl szamitott negyedik évre vallalt jovedelmezdségtdl, akkor a kifizetett tdmogatés jogosulatlanul igénybe vett
tdmogatasnak mindsil, és az lgyfél koteles az ezt meghaladd csokkenésén tul szazalékpontonként a tdamogatasi
0sszeg 2%-at visszafizetni.”

Az R. 2. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
Az R. 5. szamu melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd harmadik napon Iép hatdlyba azzal, hogy az R. e rendelettel megdllapitott
rendelkezéseit — a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel — az e rendelet hatdlybalépését kdvetéen indult
Ugyekben kell alkalmazni.
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10.§

11.§

Az R. - 7. §-sal megallapitott — 10. § (5) és (6) bekezdését a 2008. majus 5-én és azt kdvetben benyujtott tdmogatasi
kérelmek esetében is alkalmazni kell.

Az Eurdpai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a ndvénytermesztés létesitményeinek korszerUsitéséhez nyujtott
tdmogatas igénybevételének részletes feltételeirdl szol6 35/2008. (lll. 27.) FVM rendelet 8. §-a a kdvetkezd Uj
(4) bekezdéssel egészill ki:

.(4) Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program egyes intézkedései esetén 2009. évben nydjtandé tdmogatasi eléleg
fizetésérdl szold kormanyrendelet alapjan tamogatasi el6leget igénybe vett tgyfél 2009. november 16. és
december 15. kdz6tt is nyujthat be kifizetési kérelmet.”

Az Europai Mez6égazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a kertészet korszerUsitéséhez nyujtandd tamogatasok részletes
feltételeirdl szol6 25/2008. (lll. 7.) FVM rendelet 8. §-a a kdvetkezé Uj (4) bekezdéssel egésziil ki:

.(4) Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program egyes intézkedései esetén 2009. évben nydjtandé tdmogatasi eléleg
fizetésérdl szold kormanyrendelet alapjan tdmogatasi eléleget igénybe vett tgyfél 2009. november 16. és
december 15. kdzott is nyujthat be kifizetési kérelmet.”

Az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl 6nallo, épitéssel nem jard gépek, technoldgiai berendezések
beszerzéséhez nyljtandd tamogatasok részletes feltételeirdl sz616 26/2007. (IV. 17.) FVM rendelet 10. § (2) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4(2) Az (1) bekezdéstél eltéréen, a 2009-ben benyujtott tdmogatasi kérelmek esetén a kifizetési kérelmet kizarélag
2009. szeptember 1. és november 30. kozott lehet benyujtani.”

Az 1-8. §,a 10. §, valamint az 1. és 2. melléklet az e rendelet hatadlybalépését kdvetd napon hatélyat veszti. E § az
e rendelet hatdlybalépését kdveté méasodik napon hatélyat veszti.

Grdf Jozsef s. k.,
foldmliveléstigyi és vidékfejlesztési miniszter

1. melléklet a 136/2009. (X. 16.) FVM rendelethez

Az R. 2. szamu mellékletében a ,Horizontdlis szempontok” cim ,Pénzigyi terv” alcim ,Pénzigyi terv
Uzemeltetési-hatékonysagi vizsgalata” sor helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

”

Pénzligyi terv Ha az tigyfél a benyujtast kdvet6 2
lizemeltetési-hatékonysagi negyedik évben realizalt
vizsgdlata arbevételében a bazisévhez képest

a névekmény eléri a tdmogatas
1-szeresét, akkor 1 pont, ha az
1,2-szeresét, akkor 2 pont

Ha az tUigyfél drbevétel-aranyos 3
lizemi jovedelmezésége a benyujtas
évétdl szamitott negyedik évre nézve
a bazisévhez képest 10%-nal kisebb
mértékben béviil, akkor 1 pont,

ha 10% és 20% kozott boviil, akkor

2 pont, ha tébb mint 20%-kal boéviil,

akkor 3 pont
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2. melléklet a 136/2009. (X. 16.) FVM rendelethez

1. Az R. 5. szdmuU melléklete a ,,09109999 Zuzott vagy 6rolt kapormag, goérdogbab mag, kani vagy négerbors” sort
kovetden a kovetkezé rendelkezésekkel egészil ki:

,10. drucsoport: Gabonafélék

10063021 Félig vagy teljesen hdntolt rizs polirozva vagy fényezve is, kerek szem(
10063023 Félig vagy teljesen hantolt rizs polirozva vagy fényezve is, kozepes szemui

10063025 Félig vagy teljesen héntolt rizs polirozva vagy fényezve is, hosszu szemd, hosszisag/szélesség
ardnya 2 és 3 kozotti

10063027 Félig vagy teljesen hantolt rizs polirozva vagy fényezve is, hosszu szemd, hosszisag/szélesség
aranya 3 vagy nagyobb

10063061 Teljesen hantolt, rizs forrazott (nem el6f6zott), kerek szem(i

10063063 Teljesen hantolt, rizs forrazott (nem el6f6zott), kdzepes szemd

10063065 Teljesen hantolt, rizs forrazott (nem el&f6zott), hosszu szem, hosszusadg/szélesség aranya

2 és 3 kozotti

10063067 Teljesen hantolt, rizs forrazott (nem el&f6zott), hosszu szem, hosszusag/szélesség aranya

3 vagy nagyobb”

2. Az R. 5. szZdmu melléklete a ,, 11061000 Liszt, dara és por szaritott hlivelyes zoldségbdl” sort kdvetden a kdvetkezd
rendelkezésekkel egészil ki:

»12. drucsoport: Olajos magvak és olajtartalmi gyiimélcsok; kiilonféle magvak és gyiimolcsék; iparivagy gyégynovények;
szalma és takarmdny

12119085 Més névény és ndvényrész (beleértve a magot és a gyimolcsot is), elsésorban illatszer, gydgyszer
vagy rovarirtdszer, gombadlészer vagy hasonlok gyartasara, frissen vagy szaritva, vagva, zizva vagy
poritva is”

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter 137/2009. (X. 16.) FVM rendelete
az anyajuhtartas ,de minimis” tamogatasarol

A mezdégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodé eljaras egyes
kérdéseirdl sz6l6 2007. évi XVII. térvény 81. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a foldmivelésligyi és vidékfejlesztési
miniszter feladat- és hataskorérdl szolé 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-anak a) pontjaban meghatarozott feladatkéromben
eljrva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 E rendelet alkalmazésaban:

a) agrdr ,de minimis” rendelet: az EK-szerz6dés 87. és 88. cikkének a mezdgazdasagi termeléagazatban nyujtott
csekély 6sszegli (de minimis) tdmogatasokra valo alkalmazasarol szolé 2007. december 20-i 1535/2007/EK
bizottsagi rendelet;

b) anyajuh: minden olyan, a juh fajhoz tartozd néivard éllat, amely a birtokon tartéas utolsé napjaig mar legalabb egy
izben ellett, vagy legaldbb egyéves;

c) tdmogatdsirendelet: az Eurépai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriilet alapt tdmogatés
(SAPS), valamint az ahhoz kapcsolodd kiegészité nemzeti tdmogatasok (top up) 2009. évi igénybevételével
kapcsolatos egyes kérdésekrol sz6l6 37/2009. (IV. 3.) FVM rendelet;

d) regisztrdlt mezégazdasdgi termel6: a tdmogatasi rendelet 1. § 1. pontja szerinti mezégazdasagi termeld.

2.8 (1) Erendelet alapjan anyajuh tartasahoz vissza nem téritendd tamogatas vehetd igénybe.
(2) A tdmogatds igénybevételére az a regisztralt mezégazdasagi termeld jogosult, aki a tdmogatési rendelet 34-37. §-a
szerint anyajuhtartdsi tamogatasban részesul.
(3) A tdmogatads mértéke 1240 Ft/anyajuh. A tdmogatds a tdamogatdsi rendelet 34-37. §-a szerinti tamogatas alapjat
képezé allatok utdn vehetd igénybe. A tamogatds orszagos szinten a 2009. évre vonatkozoan legfeljebb 840 000 egyed
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utan nyujthaté. A Mezégazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH) a tamogatasi 6sszeg agrar ,de
minimis” rendelet szerinti nyilvantartdsa céljabdl, a 2009. majus 1-jén érvényes, az Eurdpai Kézponti Bank altal
kozzétett két tizedesjegy pontossaggal meghatarozott forint/eurd arfolyamot veszi figyelembe.

A tdmogatds regisztralt mezégazdasdgi termelénként, naptari évenként egy alkalommal nyujthaté, és 6sszege
termelénként nem haladhatja meg egy évre vonatkozdan a 2.500 eurét, valamint az agrar ,de minimis” rendelet
3. cikkének (2) bekezdése szerinti kiiszobértéket.

Tamogatasi kérelemnek a tdmogatasi rendelet 37. §-dnak (1) bekezdése alapjan benyujtott tdmogatasi kérelem
mindsil.

Az MVH hatdrozatban kozli a jogosulttal, hogy csekély 6sszegl tdmogatdsban részesil. A csekély Osszegl
tdmogatdasrol hozott hatdrozatnak tartalmaznia kell az agrar ,de minimis” rendelet pontos cimét, az Eurépai Kozdsség
Hivatalos Lapjaban valé kihirdetése napjat, valamint meg kell hatdroznia a tdmogatds pontos 6sszegét eurdban és
forintban kifejezve.

A tdmogatas egydsszeg kifizetésére 2010. dprilis 30-ig kerdl sor.

Az e rendelet alapjan nyujtott tamogatas az agrar ,de minimis” rendelet hatalya ala tartozik.
Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatélyba.

E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg az anyajuhtartas ,de minimis” tdmogatasarél sz6l6 122/2008. (IX. 16.) FVM
rendelet hatalyat veszti. E bekezdés az e rendelet hatélybalépését kdvetd napon hatalyat veszti.

Grdf Jozsef s. k.,
foldmuveléstigyi és vidékfejlesztési miniszter

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter 138/2009. (X. 16.) FVM rendelete
az anyakecsketartas ,de minimis” tdmogatasaroél

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodo eljaras egyes
kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a foldm(veléstigyi és vidékfejlesztési
miniszter feladat- és hataskorérol szol6 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-dnak a) pontjaban meghatarozott feladatkdromben
eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

E rendelet alkalmazésaban:

a) agrdr ,de minimis” rendelet: az EK-Szerzédés 87. és 88. cikkének a mezdgazdasagi termelédgazatban nyujtott
csekély 6sszegli (de minimis) tdmogatasokra valé alkalmazédséarol sz6lé6 2007. december 20-i 1535/2007/EK
bizottsagi rendelet;

b) anyakecske: minden olyan, a kecskefajhoz tartozé néivaru allat, amely a birtokon tartas utolsé napjiig mar
legalabb egy izben ellett, vagy legaldbb egyéves;

C) tenyészet: a tartdsi helyek, a tenyészetek és az ezekkel kapcsolatos egyes adatok orszagos nyilvantartasi
rendszerérél sz6l6 119/2007. (X. 18.) FVM rendelet szerint nyilvantartasba vett allattarté a hozzatartozé tartasi
hellyel egyutt;

d) birtokon tartds: a kérelmezett allatnak a mezégazdasagi termeld tenyészetében, meghatarozott ideig torténd
tartasa;

e) kecske ENAR rendelet: a juh- és kecskefajok egyedeinek Egységes Nyilvantartdsi és Azonositasi Rendszerérdl szolo
47/2005. (V. 23.) FVM rendelet;

f)  nehéz helyzetben Iévé vdllalkozds: a KozOsség iranymutatdsa a nehéz helyzetben |évé vallalkozasok
megmentéséhez és szerkezetdtalakitdsahoz nyujtott dllami tdmogatdsokrdl sz6l6 2004. oktéber 1-i bizottsagi
kodzlemény (2004/C 244/02.) 2.1. pontja szerinti véllalkozas.
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E rendelet alapjan anyakecske tartdsahoz vissza nem téritend6 tamogatas vehetd igénybe.

A tdmogatas igénybevételére az az anyakecskét tartd, a mezégazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haladszati

tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolddo eljaras egyes kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 28. §-a

szerint regisztralt mezégazdasagi termeld jogosult, aki

a) atdmogatasi kérelmében szerepl6 allatok tenyészetének éllattartdjaként szerepel a kecske ENAR rendelet szerinti
nyilvantartasban,

b) gondoskodik a szakszer( apaallat-hasznélatrol,

c¢) gondoskodik a tenyészetében tartott allatdllomany kecske ENAR rendelet szerinti jel6lésérdl és folyamatos
nyilvantartasardl, valamint

d) nyilatkozik arrél, hogy nem mindsil nehéz helyzetben |évé véllalkozasnak.

A mezdgazdasagi termelé a tdamogatasi kérelmében megjeldlt, a tdmogatés alapjit képezé alloméanyt koteles

a tdmogatasi kérelem benyujtasara el6irt hatarid6t koveté naptdl kezdédbéen 100 naptari napon &t birtokan tartani.

A tdmogatasi kérelemben és a beadott dokumentumokban szereplé adatok helytallésagat, valamint a jel6lési és

nyilvantartasi kotelezettség teljesitését a kecske ENAR rendelet szerinti adatbazisba bejelentett adatok alapjan

adminisztrativ és helyszini ellen6rzés Gtjan a Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH)

ellenérzi.

A tdmogatasi feltételeknek valé megfelelés ellendrzése sordn az 1782/2003/EK tanacsi rendelet és a 73/2009/EK

tandcsi rendelet éltal el6irt kdlcsonds megfeleltetés, moduldcid, valamint integralt igazgatasi és ellendrzési rendszer

végrehajtasara, valamint a 479/2008/EK tandcsi rendelet altal el6irt kdlcsonds megfeleltetés végrehajtasara vonatkozéd

részletes szabalyok megallapitdsardl sz6lé 2004. aprilis 21-i 796/2004/EK bizottsdgi rendelet (a tovabbiakban:

796/2004/EK bizottsagi rendelet) 26. cikk (2) bekezdésének c) pontjaban, illetve (3)-(4) bekezdéseiben, a 27. cikkében,

a 34. cikkében, valamint a 35. cikk (2) bekezdésének c) pontjaban foglaltakat kell alkalmazni.

Az ellen6rzések sordn a tdmogatasi feltételeknek valé meg nem felelés esetén a tdmogatasi 6sszeg meghatarozasa

soran a 796/2004/EK bizottsagi rendelet 57. és 60. cikke szerinti eljarast kell alkalmazni.

A kecske ENAR rendelet szerinti nyilvantartasba bejelentett adatok helyességéért vagy a bejelentés elmaradaséaért,

illetve hatariddn tuli teljesitéséért a mezégazdasagi termeld felelés annak minden jogkovetkezményével egyditt.

A tdmogatas mértéke 3000 Ft/anyakecske. A tamogatas orszagos szinten a 2009. évre vonatkozdan legfeljebb

25 000 egyed utén nyujthato.

A tdmogatds mez6égazdasagi termelénként, naptdri évenként egy alkalommal nyujthatd, és 6sszege termelénként

nem haladhatja meg egy évre vonatkozéan a 2500 eurédt, valamint az agrar ,de minimis” rendelet 3. cikkének

(2) bekezdése szerinti kliszobértéket.

Egy anyakecske utén a targyévben csak egy alkalommal fizetheté tdmogatas.

A tdmogatas egyosszeg( kifizetésére 2010. junius 30-ig kerdl sor.

A tdmogatasi kérelmet az MVH Kozpont altal rendszeresitett, az MVH honlapjan kozzétett formanyomtatvanyon

2009. november 30-ig kell benyujtani. A formanyomtatvanynak az alabbi adatokat kell tartalmaznia:

a) amezdgazdasagi termeld azonositasara vonatkozd adatok;

b) azigényelt tdmogatasra vonatkozo adatok;

c) atamogatasi feltételek teljesitésérél sz616 nyilatkozatok;

d) amezdgazdasagi termeld tenyészetére vonatkozd adatok;

e) akérelmezé dltal tartott dllatok Iétszamanak és a tamogatas igénybevételéhez sziikséges feltételek meglétének,
a Magyar Juhtenyészték és Kecsketenyészték Szovetsége dltal torténd igazolasa.

Az MVH a tdmogatasi kérelmeket a benyujtasuk sorrendjében biralja el, majd hatdrozatban kozli a jogosulttal, hogy

csekély 0sszegli tdmogatdsban részesil. A csekély 6sszegl tdmogatasrél hozott hatarozatnak tartalmaznia kell az

agrar ,de minimis” rendelet pontos cimét, az Eurdpai Kozdsség Hivatalos Lapjaban vald kihirdetése napjat, valamint

meg kell hatéroznia a tdmogatas pontos 6sszegét (eurdban) kifejezve.

Az MVH a tdmogatési 0sszeg agrar ,de minimis” rendelet szerinti nyilvantartdsa céljabdl, a kérelem benyujtasa

hénapjanak elsé napjan érvényes, az Eurdpai Kozponti Bank altal kozzétett két tizedesjegy pontossaggal

meghatarozott forint/eurd arfolyamot veszi figyelembe.

Az e rendelet keretében nyujtott tdmogatds az agrar ,de minimis” rendelet hatélya ald tartozik.
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(1) Ezarendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatélyba.

(2) E rendelet hatdlybalépésével egyidejlileg az anyakecsketartds ,de minimis” tdmogatdsarol sz6l6 121/2008. (IX. 16.)

FVM rendelet hatdlyat veszti. E bekezdés az e rendelet hatdlybalépését kdvetd napon hatalyat veszti.

Grdf Jozsef s. k.,
foldmdvelésugyi és vidékfejlesztési miniszter

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 55/2009. (X. 16.) IRM rendelete
a kerékbilincs kozteriilet-feliigyelet altali alkalmazasara, a jarmiivek elszallitasara, valamint
a felmeriilt koltségekre vonatkozé szabalyokroél

A kozterilet-feliigyeletrdl szo16 1999. évi LXIIL térvény 29. § b) pont ba) alpontjaban kapott felhatalmazas alapjan, azigazsagiigyi és
rendészeti miniszter feladat- és hataskorérdl szold 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § k) pontjdban meghatarozott
feladatkoromben eljarva a kovetkezdket rendelem el:

1.8

2.§

3.§

4.8

E rendelet alkalmazéséban

a) jdrmd: kdzati szallité- vagy vontatdeszkdz, ideértve az 6njard vagy vontatott munkagépet is,

b) szabdlytalan megdllds és vdrakozds: a jarm(inek a kozuti kozlekedési szabélyokat sértd, valamint a kozteriilet
rendeltetésére vagy a hasznélatra vonatkozo jogszabalyi elirdsoktdl eltérd elhelyezése,

c) lzemben tartd: a jdrmUnek a kdzuti kozlekedési nyilvantartasrol szol6 torvény alapjan vezetett nyilvantartasba
bejegyzett Uzemben tartdja — kivéve, ha lzembentartdi jog véltozésat tartalmazé okirat ennek ellenkezéjét
igazolja —, vagy a telephely szerinti orszag hatéséga éltal kibocsatott okiratba (forgalmi engedély) bejegyzett
lizemben tartéja.

Az intézkedések kozds szabalyai

A kozterilet-feligyeletrdl szolé 1999. évi LXIII. torvény (a tovabbiakban: Kftv.) 1. § (2) bekezdése alapjan létrehozott
kozterilet-felugyelet, illetve a Kftv. 1. § (3) bekezdése szerint a polgarmesteri, fépolgarmesteri hivatalban alkalmazott
kozterllet-felligyel6 (a tovabbiakban egyiitt: felligyelet) a kerékbilincs alkalmazasanak, illetve a jarm elszallitasanak,
taroldsanak (a tovabbiakban egyiitt: intézkedés) végrehajtasahoz felelésségbiztositassal rendelkez6 kézremiikodét is
igénybe vehet.

A Kftv. 20. § (7) bekezdésében meghatarozott kozremiikodd igénybevétele esetén a kerékbilincs felszerelése, tovabba
a jarmu elszallitdsa soran a szallité jarmire torténd felrakodds, illetve a vontatd jarmiihoz torténd rogzités csak
kozterilet-feliigyel6 (a tovabbiakban: feligyeld) jelenlétében torténhet. A kerékbilincs leszerelése, valamint az
elszallitott jarmU visszaadasa — a felligyelé ellentétes rendelkezése hidnydban - a felligyel6 jelenléte nélkil is
végezhetd.

Az intézkedéssel kapcsolatos tajékoztatasrdl, tovabba az intézkedés megsziintetéséhez sziikséges ligyintézésrdl, igy
kilonosen a koltségek befizetésének lehetévé tételérdl, a kerékbilincs leszerelésérdl, a taroldhelyen a jarmu
visszaadasarol folyamatos ligyeleti szolgalat keretében kell gondoskodni.

Az intézkedés végrehajtasa soran ugy kell eljarni, hogy a jarm(ben sériilés vagy egyéb kdrosodas ne keletkezzen.

Az intézkedés megkezdésekor az lizemben tarté személyének megallapitasa céljabdl a jarmuivet ellendrizni kell
a kozuti kozlekedési nyilvantartdsrol szolo torvény alapjan vezetett nyilvantartasban.

Ha a nyilvantartds tartalmazza az lGzemben tart6 rovid széveges lizenet fogaddsdra szolgalo elérhetéségét vagy
telefonszamat, akkor egy alkalommal meg kell kisérelni az izemben tarté értesitését az intézkedés megkezdésérol.
Ha az izemben tarté a (3) bekezdés szerinti értesitésre adott vélaszaban jelzi, hogy 15 percen beliil a helyszinre érkezik,
és a jarmUvet eltavolitja, akkor az intézkedést fel kell fliggeszteni. Ha ez az id6étartam eredménytelentl eltelt, az
intézkedést folytatni kell.
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Az intézkedés sordn a felligyel6 képfelvételt, vagy kép- és hangfelvételt (a tovabbiakban: felvétel) készit az elkvetett
jogsértés bizonyithatésaga érdekében.

Az intézkedést azonnal félbe kell szakitani vagy meg kell szlintetni, ha a jarm{ihoz visszaérkezd Gizemben tartd vagy
a jarmd hasznaloja azt kéri, és az intézkedésnek a melléklet 5. pontja szerint szamitott csokkentett kdltségét megtériti,
valamint a szabdlytalansdgot megsziinteti.

A csokkentett koltség akkor szamithato fel, ha a felligyel6 rendelkezésére a jarmi rogzitését vagy elszallitdsat végzo
személy a helyszinre érkezett, és a jarmU rogzitésének vagy elszallitdsdnak el6késziiletét megkezdte.

Az lzemben tartdé vagy a jarm( haszndldja a felligyel6hoz, a felligyelethez, illetve a kdzrem(ikodéhoz intézett
bejelentésére - jogszabaly eltéré rendelkezése hidnydban - az (5) bekezdésben meghatarozott idétartamon beldil
a jarmU rogzitésének megsziintetését, illetve az elszéllitott jarmU dtadasat lehetévé kell tenni, ha az izemben tartd
vagy a jarmd haszndldja az intézkedés koltségét megtériti, illetve a befizetés tényét az készpénzatutaldsi megbizés
feladovevényével vagy banki dtutalast igazold okirattal igazolja.

Az intézkedés megszilintetését a bejelentéstdl szamitott két oran belil kell lehetévé tenni.

A bejelentés sordn az intézkedés megsziintetésének varhaté idépontjardl a bejelentét tdjékoztatni kell.

Az intézkedés koltségei

Az lGzemben tart6 vagy a jarm( hasznaldja — az e rendeletben meghatérozott kivételekkel — koteles a kerékbilincs

alkalmazéséaval, a jarm( elszallitdsaval, taroldsaval és Orzésével, valamint a jarmd értékesitésével kapcsolatban

felmerulé koltségek téritéseként a mellékletben meghatarozott 6sszeget, valamint a regisztrélt bontd-hulladékkezeld

részére torténd atadassal jard koltségeket (a tovabbiakban egyiitt: koltség) megfizetni.

Ha a jarmu elszallitasara a 11. §-ban foglaltak miatt kerilt sor, a kerékbilincs alkalmazasanak koltségeit is meg kell

fizetni.

A koltség megfizetésére a jarmi rogzitésének megsziintetése el6tt és az 5. § (2) bekezdése esetén a helyszinen, illetve

a jarmu elszéllitdsa esetén a jarmd atvételekor a taroldhelyen is sor keriilhet. A befizetés tényét a 7. § szerinti,

a koltségek megfizetését igazold atvételi elismervény, illetve az készpénzatutalasi megbizas feladévevénye vagy

a banki dtutalast igazol¢ irat igazolja.

Ha az intézkedés megsziintetésére jogosult az 5. § (5) bekezdésben meghatarozott idétartamot legaldbb harminc

perccel tullépi, az intézkedésnek a melléklet 5. pontja szerint szamitott csokkentett kdltségét kell megtériteni.

Ha az intézkedés megsziintetésére jogosult a (4) bekezdésben, a (6) bekezdés c) pontjdban, valamint az 5. §

(5) bekezdésében meghatarozott iddtartamon belll az intézkedés megsziintetése érdekében a helyszinre

megérkezett, és az intézkedés megsziintetésének feltételei nem allnak fenn, a (4) bekezdésben és a (6) bekezdés

¢) pontjaban foglaltak nem alkalmazhatok.

Nem kell a koltséget megfizetni, illetve a mar medfizetett koltséget haladéktalanul vissza kell tériteni, ha

a) azintézkedésre okot adé szabdlytalan megallas és vérakozas miatt a szabdlysértési vagy kdzigazgatasi hatdsagi
eljdrasban jogsértést nem éllapitottak meg,

b) azintézkedés jogszer(tlen volt,

c) azintézkedés megsziintetésére jogosult helyszinre érkezése az 5. § (5) bekezdésében meghatérozott idétartamot
legalabb egy oraval tullépi.

Az intézkedés a koltség megtéritése elbtt az e rendeletben foglalt kivételek esetében szlintetheté meg.

A befizetett koltség a Kftv. 1. § (2) bekezdése alapjan létrehozott kozteriilet-felligyelet vagy — a Kftv. 1. § (3) bekezdése

esetén — a polgdrmesteri, fépolgdrmesteri hivatal bevételét képezi, amelyet az e rendeletben foglalt feladatok

finanszirozasara kell forditani.

Afellgyeld, illetve a kozrem(ikddo az intézkedés koltségeinek megfizetésérdl dtvételi elismervényt allit ki, valamint az
Uzemben tartd vagy a jarm( hasznaléja a jarm( birtokba vételét atvételi elismervényen igazolja. A jarmU birtokba
vételét igazolo elismervény tartalmazza a jarmu atvételének idépontjat.

A jarm(i kerékbilinccsel torténé rogzitésének szabalyai
A Kftv. 20. § (6) bekezdésében meghatérozott koriilmények fenndlldsa esetén sem régzithetd

a) atlzcsapndl vagy tlzcsapszekrénynél allé jarmd,
b) atlizoltasi felvonulasi uton allé jarmda,
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10.§

12.§

c) aveszélyes anyagot szallit6 jarmd,

d) akozuti forgalom folyamatossagat, biztonsagat vagy a kdzbiztonsagot veszélyeztetd jarmd,

e) amegkiilonboztets fény- és hangjelz6 késziilékkel jogszerten felszerelt jarmd,

f)  afigyelmeztetd fényjelzést jogszerlien alkalmazé jarmda,

g) a mozgaskorlatozott személy (illetéleg az 6t széllitd személy) jarmlve, ha a mozgasaban korlatozott személy
parkolasi igazolvanyat a gépjarmi elsé szélvédéje mogott ugy helyezték el, hogy eldlapja a hatalyossag és
a jogosultsag ellenbrzése céljabdl teljes egészében lathato,

h) a DT betUjeld kilonleges rendszamtablaval rendelkezé jarmda,

i) aslirgbsségi orvosi szolgdlat ellataséra utald, jogszabdlyban meghatarozott jelzéssel ellatott jarmd,

j) Ut mentiingatlan autébehajtéjanal elhelyezett jarma.

Ajarm( rogzitésekor a jarmu szélvéddjére és arra az ajtajara, amelyen keresztll a jarm( vezet6je a kormanykerék mogé

Ulhet, illetve, ha ez nem lehetséges, jol lathaté mdédon a jarmire a kerékbilincs felszerelésére torténd tajékoztatast kell

elhelyezni.

A tdjékoztatds tartalmazza

a) afelugyelet, és a kozrem(ikodé megnevezését, székhelyét és telefonszamat, elektronikus elérhetéségét, ahol az
intézkedés megsziintetése kezdeményezhetd,

b) azintézkedésidépontjat,

c) azintézkedés okat a jogalap megjeldlésével,

d) figyelmeztetést, hogy a kerékbilincs leszerelése el6tt a jarmu sériilés nélkiil nem helyezhet6 tizembe,

e) azintézkedés koltségét, tovabba befizetésének és igazolasanak modjat,

f)  figyelmeztetést, hogy a jarmU rogzitése csak az intézkedés koltségének medfizetése utan sziintethetd meg,

g) ajarm elszéllitdséra és értékesithetéségére torténd figyelmeztetést,

h) afelvétel készitésére vonatkozé tajékoztatast,

i) azintézkedo felligyel6 azonositd adatait és aldirasat.

Az (1) bekezdésben meghatarozott tajékoztatast kilfoldi rendszamu jarmd esetén angol és német nyelven is el kell

helyezni.

A kerékbilincset lehetdleg a jarmd azon kerekére kell felszerelni, amelyik oldalon a jarm(i vezet6je a kormanykerék
mogé Ulhet.

Ha az Gizemben tarté vagy a jarmU hasznéloja az intézkedéstél szamitott 48 6ran belll nem kéri a jarm régzitésének
megsziintetését, a feliigyeld a szabdlytalan megallas és varakozas megsziintetése érdekében a jarmdvet a kijelolt,
megfeleléen 6rzott taroldhelyre széllithatja a jarm elszéllitdsara vonatkozo szabalyoknak megfelelen.

A jarmi elszéllitasanak szabalyai

A jarm( elszallitdsdnak megkezdése el6tt arrol felvételt, valamint jegyzokonyvet kell késziteni, amely tartalmazza

a) a9.§(2) bekezdés a)-c), e), valamint g)-i) pontjaban foglaltakat,

b) ajarmu elszallitas el6tti helyét,

c) ajarm( forgalmi rendszamat, gyartmanyat, tipusat, szinét és kilféldi rendszamu jarmd esetén az allamjelzését,
d) ajarm elszallitas el6tt 1athato sériiléseit és egyéb meghibasodasat, a jarmd allapotat, kilonleges felszereléseit,
e) ataroldhely cimét és telefonszamat, ahol az elszéllitott jarmu atvehetd,

f)  alezaratlanul taldlt jarmdben 1évé ingdsagok tételes felsorolasat,

g) haajarm elszéllitdséra a 11. §-ban foglaltak miatt keriilt sor, annak tényét.

A felligyel6 a jarm( elszéllitdsat kovetéen haladéktalanul, annak helyére — legalabb 20 cm oldalhosszisagu négyzet
alaku, jol lathaté — 6ntapadds tajékoztaté matricat helyez el, kivéve, ha a matrica régzitése az id6jarasi vagy
terepviszonyok miatt nem lehetséges.

A (2) bekezdés szerinti tajékoztatd tartalmazza az elszallitas tényét, a jarm( forgalmi rendszamat, valamint a taroléhely
cimét és telefonszamat, ahol az elszallitott jarmu atvehetd.
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13.8

14.§

15.§

16.§

17.§

Ha jarmu elszallitasara ker(l sor, azt egy kijelolt, megfeleléen 6rzott taroldhelyen kell elhelyezni.

A felligyel6 a jarmu elszéllitasarol rovid Gton értesiti a felligyeletet. Az értesités tartalmazza az ismert zemben tarté
megnevezését, a jarmu forgalmi rendszamat, a jarma tipusat, a taroldhely cimét, valamint a jarm( visszaadasara
jogosult Ugyeleti szolgélat telefonos elérhetdségét. A feliigyelet az értesitést6l szamitott harminc percen beldil
gondoskodik a jarmu forgalmi rendszdmanak honlapon torténd kdzzétételérdl.

Az Gizemben tart6 vagy a jarmi hasznéléjanak érdeklédésére az elszallitas helye szerint illetékes rendérkapitanysag
a jarm{ elszallitasardl, a taroldhely cimérdl, valamint a jarmu visszaaddsara jogosult tgyeleti szolgalat telefonos
elérhet6ségérdl a felligyelet értesitése, vagy a honlapon szerepl6 adatok alapjan tajékoztatast nyuijt.

Az elszéllitasrol az ismert Uzemben tartét a jegyzékdnyv egy példdnyanak megkiildésével haladéktalanul értesiteni
kell, és fel kell szélitani, hogy fizetési kotelezettségét teljesitse, valamint a jarmivet vegye at. A jarm birtokbavételére
iranyulo felszdlitdson a jarmUben taldlhaté ingdsagok atvételére valo felszdlitast is érteni kell.

Az Uzemben tartét a (4) bekezdés szerinti értesitésben figyelmeztetni kell, hogy a felligyelet a jarmuvet az
e rendeletben foglalt feltételek szerint értékesitheti.

Ha az lizemben tart6 vagy a jarmi hasznaldja az értesitést kdveto tizendt napos hataridd elteltével nem jelentkezik
a jarmu atvételére, a hataridd elteltét koveté harom napon beliil a felszélitast meg kell ismételni.

Ha a forgalmi rendszammal nem rendelkez6 jarmu Gizemben tartéjanak megallapitasahoz a jarmu egyedi azonosito
jelének ismerete sziikséges, akkor az elszallitdsat kdvetd munkanapon a felliigyelet képvisel6jének jelenlétében
jegyzokonyv felvétele mellett a jarmuvet fel kell nyitni.

A jegyzékonyvben a felnyitds és a lezaras tényén felll rogziteni kell a jarmu azonositdsahoz sziikséges adatokat,
a jarmUben taldlt targyak felsorolasat és a felnyitas soran észlelt, a beszallitaskor nem rogzitett sériiléseket is.

A jarm0 azonosité adatai ismeretében a 4. § (2) bekezdése alapjan meg kell allapitani az Gzemben tartét, és ezt
kovetben a 13. § (3) bekezdésében foglaltak szerint kell lejarni.

A kilfoldi forgalmi rendszamu jarm( elszéllitdsa esetén az lizemben tartdé megallapitasa céljabol a fellgyelet
megkeresi annak az dllamnak a feladat- és hataskorrel rendelkezé hatéségat, ahol a jarmivet forgalomba helyezték.

A jarmd értékesitése

Az intézkedéssel érintett jarm( értékesitése el6tt azt at kell vizsgdlni. A jarmiben taldlt ingdsagok tekintetében
a felel8s 6rzés szabalyai irdanyadok.
A jarmU és a benne talalt értékesithetd ingdsdgok becsértékét szakértd becsis allapitja meg.

A fellgyelet a Kftv. 20. § (5) bekezdésében meghatarozott feltételek esetén dont a jarmu arveréssel torténd
értékesitésérdl, vagy a jarmu egyéb modon torténd hasznositasardl. Az arverés soran a birdésagi végrehajtasrél szolo
torvény arverésre vonatkozo rendelkezéseit e rendeletben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

A jarmU arverés Utjan torténd értékesitésére a birdsagi végrehajtasrédl szolé térvény ingddarverésre vonatkozo

rendelkezései alkalmazasa soran

a) ahola birdsagi végrehajtasrol szo16 torvény ingdsdgot emlit, azon jarmdvet, valamint a jdrmben taldltingdsagot,
ahol végrehajtot emlit, azon a felligyelet nevében eljaro személyt, ahol adést emlit, azon a jarmu tulajdonosat kell
érteni,

b) azarverésihirdetményt az elszallitas helye, ajarm 6rzési helye és az drverés helye szerinti kdzségi, varosi, févarosi
kertleti polgdrmesteri hivatal hirdetétablajan ki kell kifliggeszteni és az elszallitas helye, a jarmu 6rzési helye és az
arverés helye szerinti onkormanyzat és az elszallitast elrendelé felligyelet honlapjan kozzé kell tenni,

c¢) nem lehet arverez6 a feliigyel6 és annak kozeli hozzatartozoja.

A felligyelet az arverés lebonyolitasaval harmadik személynek megbizast adhat.

Az elsé arverésen el nem adott jarmUvet masodik arverésen kell értékesiteni. A masodik arverést az elsé arveréstél

szamitott harom honapon beliil olyan idépontban kell kittizni, amely a helyi kortilmények szerint a legcélszer(ibb.

A méasodik drverésen el nem adott jarmivet a felligyelet a hasznalt autokereskedelmi tevékenység végzésére jogosult

véllalkozas részére is dtadhatja.

A felligyelet a jarmUvet hatarozataval a hasznalt autokereskedelmi tevékenység végzésére jogosult vallalkozas altal

—az (5) bekezdés szerinti kozremUikodése alapjan - kivélasztott személy tulajdondba adhatja.
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(7) Aztajarmvet,
a) amelyet a (6) bekezdés szerint sem lehet értékesiteni, vagy
b) amely hulladékka valt (elhasznalédott),
és a hulladékka valt gépjarmdvekrdl szolé kormanyrendelet hatdlya ald tartozik, regisztralt bonto-hulladékkezeld
részére kell dtadni.

(8) A felligyelet a bontasi atvételi igazolas birtokaban kezdeményezi a jarmu forgalombdl torténd végleges kivonasat
a nyilvantartds szerinti utolsé tulajdonos lakéhelye (telephelye) szerint illetékes kozlekedési igazgatasi hatésagnal.

18.§ Ha a tulajdonos nem allapithaté meg, vagy ismeretlen helyen tartézkodik, illetve részére sem a felszdlitas, sem az
arverési hirdetmény nem volt kézbesithetd, vagy a vételdr atvételében egyéb korilmény akadalyozza, a felligyelet
a tulajdonosnak jaré dsszeget elkilonitett szdmlara helyezi, és azt a jogosult — toérvényes jogcimének hitelt érdemld
igazoladsa esetén — az értékesités napjatol szamitott hat hdnapos hataridén belll dtveheti.

A jarm(i egyéb médon torténd hasznositasa

19.§8 (1) Ajarm( egyéb mdédon t6rténd hasznositdsa esetén — a hasznositas megkezdése elétt - a jarm( becsértékét szakértd
becstisnek kell megallapitania.
(2) Ha a jarmu tulajdonosa a jarmi egyéb modon torténé hasznositasardl rendelkezé dontést kdvetden a jarmuért
jelentkezik, részére a jarmivet az intézkedés megsziintetésére vonatkozo szabélyok szerint ki kell adni.
(3) A jarmU (2) bekezdés szerinti kiadasa esetén a jarmd tulajdonosa kérheti, hogy a jarm( egyéb modon torténd
hasznositasa megkezdésének id6épontjatol szamitott értékcsokkenését szakérté becsiis allapitsa meg. Az
értékcsokkenést a kdltségekbdl le kell vonni.

Zar6 rendelkezések
20.§ Ez arendelet - a (2) és (3) bekezdésben meghatarozott kivétellel - 2009. november 1-jén [ép hatdlyba.
A 4.8 (3) és (4) bekezdése 2010. januar 1-jén lép hatdlyba.
A 12.8(2) és (3) bekezdése 2010. majus 1-jén |ép hatalyba.
Ha a kerékbilincs alkalmazasaval, illetve a jarmU elszallitdsdval, taroldsaval kapcsolatban az dnkormanyzat 2009.
augusztus 31-én hatalyos rendelete az e rendelet mellékletében meghatérozottaktdl eltéré koltséget allapitott meg,
akkor a kerékbilincs alkalmazasaért, illetve a jarmi elszallitdsdért, térolasdért az &nkormadnyzati rendeletben
meghatarozott 6sszeget kell megfizetni mindaddig, amig az hatalyban van, de legkésébb 2010. december 31-ig.

(5) Hatélyat veszti a kozterilet-felligyel6i intézkedések végrehajtasanak modjardl és eszkdzeirdl szold 43/1999. (XI. 26.)
BM rendelet 10. §-a. Ez a bekezdés az e rendelet hatalybalépését kovetd napon hatélyat veszti.

AAAA
N W
=22 2

Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagligyi és rendészeti miniszter
Melléklet az 55/2009. (X. 16.) IRM rendelethez
A kerékbilincs alkalmazasaval és a jarm(i elszallitasaval kapcsolatos koltségek

1. Ajarmd elszallitdsanak koltsége:
a) személygépkocsi vagy potkocsija, tovabba motorkerékpar és pétkocsija, valamint segédmotoros kerékpar

esetén

ha a telepuilés lakossdgszama a 200 000 f6t meghaladja 20000 Ft
ha a telepiilés lakossdgszama 10 000 és 200 000 f6 kozott van 17 250 Ft
ha a telepiilés lakossagszama a 10 000 fét nem éri el 14 500 Ft

b) a kozuti kdzlekedés szabalyairol szol6 1/1975. (1. 5.) KoM-BM egyiittes rendelet 1. szdmu fliiggelék Il. pontjdban
meghatarozott, az a) pontban nem emlitett gépjarm, vontato, lassu jarmu vagy ezek pétkocsija esetén az
a) pontban foglalt koltség haromszorosa.



MAGYAR KOZLONY * 2009.évi 146. szam 38419

Az 1. pontban felsorolt jarmUvek rogzitésének koltsége 11500 Ft
A jarmd tarolasanak és 6rzésének koltsége naponta 1200 Ft
A jarmu értékesitésének koltsége 11500 Ft

Csokkentett koltség fizetése esetén az 1-2. pontokban meghatarozott 6sszeg 50%-at kell megtériteni.
Az 1-5. pontban foglalt kéltségek altalanos forgalmi adét nem tartalmaznak.

No v s wWwN

A telepulés lakossdgszamdanak 1. pont szerinti meghatarozdsa esetén a Kozigazgatdsi és Elektronikus
Kozszolgdltatasok Kdzponti Hivataldnak az adott év janudr 1-jei dllapot szerint kdzzétett adatai az irdnyadok.

Az 6nkormanyzati miniszter 26/2009. (X. 16.) OM rendelete

a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény
modositasaval és a belsé piaci szolgaltatasokrol sz616 2006/123/EK iranyelv atiiltetésével
osszefiiggéen egyes miniszteri rendeletek médositasarol

A személyi jovedelemadordl szold 1995. évi CXVIL. torvény 81. §-dnak (5) bekezdésében, a tliz elleni védekezésrél, a mUszaki
mentésrol és a tlizoltdsagrél sz61é 1996. évi XXXI. torvény 47. §-a (2) bekezdésének 2., 3. és 18. pontjaiban, a polgari védelemrél
sz6l6 1996. évi XXXVII. torvény 42. §-a (2) bekezdésének c) és d) pontjaiban, a sportrél sz6l6 2004. évi I. térvény 79. §-a
(3) bekezdésének a) és b) pontjaiban, valamint a kereskedelemrdl sz6l6 2005. évi CLXIV. torvény 12. §-a (4) bekezdésének
¢) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, az nkormanyzati miniszter feladat- és hatdskorérél sz6l6 132/2008. (V. 14.) Korm.
rendelet 1. §-dnak b), c¢) és f) pontjaiban meghatdrozott feladatkérémben eljgrva - a 20. § 5-6. pontjai tekintetében
a pénziigyminiszter feladat- és hataskorérdl szolé 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-dnak a) pontjdban meghatarozott
feladatkorében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben - a kovetkezoket rendelem el:

A tiizoltasi, m(iszaki mentési és az ezekhez kapcsol6dé tlizvédelmi technika alkalmazhatésaganak
részletes szabalyairdl sz616 31/2001. (XIl. 19.) BM rendelet médositasa

1.8 A tlzoltdsi, mlszaki mentési és az ezekhez kapcsol6dd tlizvédelmi technika alkalmazhatésdgdnak részletes
szabalyairol sz616 31/2001. (XII. 19.) BM rendelet (a tovdbbiakban: R1.) 8. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészil ki.
,(6) Az e rendelet mellékletében szereplé tlizvédelmi technika fellilvizsgélatat, javitasat csak a Ttv. 12. §-anak b) pontja
szerint tlzvédelmi technika karbantartasara és feliilvizsgalatara jogosult szervezet végezheti.”

2.8 Az R1.10. §-anak helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
4(1) A feltlvizsgalatra, illetve javitasra irdnyuld szolgaltatasi tevékenység megkezdése és folytatasa soran a javitonak,
illetve a fellilvizsgélonak mindvégig egyittes feltételként rendelkeznie kell a kiilon jogszabélyban foglalt feltételeken
felal:
a) a tlzvédelmi technika fellilvizsgalatara, javitdsara feljogositd legaldbb kozépfoku allami és szakmai iskolai
végzettségli személyzettel,
b) a gyarto altal kibocsatott felulvizsgalati, ellenérzési, javitasi technoldgiai leirassal,
¢) afelllvizsgalati, ellenérzési, javitasi technoldgiaban eléirt eszkozokkel, felszerelésekkel, berendezésekkel,
d) alkalmassagi igazolas mintaval az adott termékre, termékcsoportra.
(2) A tzvédelmi technika fellilvizsgélatat, javitdsat csak az adott technikdnak megfelelé végzettséggel rendelkezé
személy végezheti.
(3) A bejelentést tett szervezetek a bejelentésre koteles adatok, valamint az (1) bekezdésben meghatérozott feltételek
megvaltozasardl a szolgaltatas felligyeletét ellaté tlizvédelmi hatésagot haladéktalanul kételesek irasban értesiteni.”

3.8 Az R1.11. §-anak helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
»(1) A tlizvédelmi technika felulvizsgalata, javitasa, szolgaltatasi tevékenység ellenérzése kiterjed:
a) avégzett tevékenység korére,
b) a személyi és targyi feltételek meglétére,
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4.8

5.§

6.§

7.8

8.8

9.§

c) atechnoldgia betartaséra,

d) az alkalmassagi igazolasokra.

(2) A fellilvizsgalati, javitasi technoldgia szandékos vagy gondatlan megsértése esetén a tlizvédelmi hatdsag eltiltja
a szolgaltatot a tevékenység folytatasatol.

(3) Ha arendelet hatalya ala tartozo tevékenységet jogosulatlanul végzik, a tlizvédelmi hatésag — az adott szolgaltatasi
tevékenység megkezdésére és folytatasara vald jogosultsdg megfelelé igazolasaig - eltiltja a szolgaltatdt
a tevékenység folytatasatdl.”

A felszolgalasi dij mértékének megallapitasardl, valamint a felszolgalasi dij alkalmazasanak
és felhasznalasanak szabalyairél sz616 71/2005. (IX. 27.) GKM rendelet médositasa

A felszolgélasi dij mértékének megallapitdsarol, valamint a felszolgdlasi dij alkalmazasanak és felhasznélasanak
szabdlyairol szolé 71/2005. (IX. 27.) GKM rendelet [a tovabbiakban: 71/2005. (IX. 27.) GKM rendelet] 1. § (1) és
(2) bekezdéseinek helyébe a kdvetkezd rendelkezések [épnek:

4(1) A felszolgadlasi dij a kereskedelemrdl szold 2005. évi CLXIV. torvény 2. §-anak 30. pontja szerinti vendéglatas
keretében a vendégek felszolgélo kozremuikodésével torténd kiszolgalasaért felszamitott kilon dij.

(2) A fogyaszto részére adott szamlan, nyugtan a felszolgalasi dijat elkiilonitetten kell feltlintetni.”

A tlizvédelmi szakértdi tevékenység szabalyairol sz616 6/2007. (lll. 13.) OTM rendelet médositasa

A tlzvédelmi szakértéi tevékenység szabalyairdl szol6 6/2007. (Ill. 13.) OTM rendelet (a tovabbiakban: R2.) 2. §
(1) bekezdése bevezeté mondatanak helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

(1) Tlizvédelmi szakért6i tevékenység folytatasa annak engedélyezhetd, aki”

Az R2. 2. § (3) bekezdésének helyébe a kovetkezd rendelkezés |ép:

+(3) Tlzvédelmi szakért6i engedély tobb tlizvédelmi szakteriletre is kérhetd.”

Az R2. 3. § (1) bekezdése bevezeté mondaténak helyébe a kévetkezé rendelkezés 1ép:
4(1) A tlizvédelmi szakértdi engedély iranti kérelemnek tartalmaznia kell a kérelmez6”

Az R2. 4. § (2) bekezdésének helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
+(2) A kérelem tigyében elsé fokon az OKF jar el.”

Az R2. 6. §-anak helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

+6. 8 (1) A tlizvédelmi szakért6i engedély hatarozatlan id6re érvényes.

(2) Az engedély kiadasatol szamitott minden 6tddik évben — az év végéig — a tlizvédelmi szakérté az OKF altal
Osszeallitott bizottsag eldtt, a szakteriiletének megfelelé kiegészitd vizsgat koteles tenni. A kiegészité vizsgara
jelentkezéshez csatolni kell a kiegészité vizsgadij befizetését igazol6 bizonylatot.

(3) A kiegészitd vizsga targyat a szakért6i engedély kiadasa vagy utolsé meghosszabbitdsa utan hatalyba lépett vagy
modositott jogszabdlyok és megjelent szabvanyok képezik.

(4) A kiegészitd vizsga dija 5000 Ft, melyet a 4. § (1) bekezdésében meghatarozott szamlara kell befizetni.”

Az R2. 8. §-dnak helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

»8.8 (1) A tlizvédelmi szakérté engedélyét visszavonjak és torlik a névjegyzékbdl, ha:

a) a6.§(2) bekezdésében meghatérozott idétartam letelt anélkiil, hogy a szakértd a kiegészitd vizsgat eredményesen
letette volna,

b) bejelenti, hogy a szakértdi tevékenységét nem kivanja tovabb folytatni,

c) az engedélyben szerepld adatainak valtozasat felhivasra, ismételten nem jelentette be,

d) azengedély feltételei a felvételkor sem alltak fenn vagy utébb megszlintek,

e) a szakmai tevékenységére vonatkozd nyilvantartast nem vagy nem a valésagnak megfeleld tartalommal vezeti,

f) szakmai tevékenységének ellenérzése soran megallapitasra keriil, hogy tevékenységét nem a hatdlyos
jogszabalyoknak, miszaki kdvetelményeknek megfeleléen végzi.

(2) A tlzvédelmi szakért6i engedély visszavondsardl az OKF dont.
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10.§

11.§

12.§

13.§

14. §

15.§

—

(3) Az engedély visszavonasardl szolé hatarozat ellen az 5. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen
jogorvoslatnak van helye.

(4) Az OKF az engedély visszavondsarol koteles értesiteni az igazsdgligyi szakértdi névjegyzéket vezetd hatdsagot.
(5) Ha a tlizvédelmi szakérté engedélyét visszavonjak, az err6l sz6l6 hatarozat jogerére emelkedésétél szamitott
8 napon beliil koteles a szakértéi igazolvanyat az OKF részére visszaszolgaltatni.”

Az R2.10. § (1) bekezdésének helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A tlzvédelmi hatdsag ellendrzi a szakért6 tevékenységét.”

Az R2.14. § (1) bekezdésének helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
#(1) A tlizvédelmi szakért6i engedély iranti kérelem alapjan indult eljaras soran befizetett dijakat az alaptevékenység
bevételei kozott elkilonitetten kell kezelni.”

Az R2. a kdvetkez6 14/A. §-sal egészil ki:

+14/A. § A tlzvédelmi szakért6i engedély tartalmazza a szakértd
a) atermészetes személyazonosité adatait,

b) a szakteruletét,

c) aszakért6éi engedély szamat,

d) aszakértéi engedélyt kiadd szerv megnevezését,

e) akiadds datumat, érvényesség idejét,

f) a kiadmanyozo alairasat,

g) abélyegzd lenyomatat.”

A hivatasos 6nkormanyzati tiizoltésagok illetékességi teriiletérsl sz616 11/2007. (IV. 24.) OTM rendelet
moédositasa

A hivatasos 6nkormanyzati tlizoltésagok illetékességi teriiletérél sz616 11/2007. (IV. 24.) OTM rendelet mellékletének
VIl. Gyér-Moson-Sopron megye fejezetének 1. Csorna illetékességi terlilete pontja a kovetkezd telepulések
megnevezésével egészil ki:

+Acsalag

Barbacs

Bagyogszovat”

A tiizesetek vizsgalatara vonatkozé szabalyokrél sz616 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet médositasa

A tlizesetek vizsgalatara vonatkozé szabalyokrdl sz6l6 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet 7. §-anak helyébe a kévetkezé
rendelkezés |ép:

.7.8 Atlizvizsgélatot a tlizeset keletkezési helye szerint illetékes tlzvédelmi hatdség (a tovabbiakban: hatésag) végzi.”
A tlizesetek vizsgélatara vonatkozé szabalyokrol sz6l6 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet 16. § (3) bekezdésének helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(3) A kérelem a kdzigazgatdsi hatdsagi eljards és szolgaltatds altaldanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény 35. §
(1) bekezdésében foglaltakon tul tartalmazza: a t(iz keletkezési helyét, idejét, valamint azt az indokot, amely miatt
a hatoésagi bizonyitvany kiadasat kezdeményezi.”

A tlzesetek vizsgélatara vonatkozé szabalyokrol szolé 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet mellékletének helyébe
e rendelet melléklete Iép.

A lovas szolgaltat6 tevékenységrél sz616 14/2008. (XII. 20.) OM rendelet médositasa

A lovas szolgaltat6 tevékenységrél sz6l6 14/2008. (XII. 20.) OM rendelet (a tovabbiakban: R3.) 1. § (1) bekezdésének
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(1) E rendelet allapitja meg a lovas szolgéltato tevékenység bejelentésének, az ilyen szolgaltatasi tevékenységet
folytaté vallalkozdsok (a tovabbiakban: szolgaltatdé) nyilvantartasanak részletes szabalyait, tovabba az
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16.§

17.8§

18.§

e tevékenységek folytatasanak részletes kvetelményeit, és a lovas szolgaltato tevékenység ellenérzésének részletes
szabdlyait.”

Az R3. 1. § (2) bekezdése a) pontjanak helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,a) lovas szolgdltato tevékenység: a kereskedelemrél szold 2005. évi CLXIV. torvény (a tovabbiakban: Kertv.) 2. §-anak
16. pontjaban meghatarozott szolgaltato tevékenység, igy kiilonésen lovagoltatas, lovas oktatas, lovas terapia, terep-
vagy turalovaglas, fogathajtas, fogathajtas oktatas, fogatoztatas, lovas bemutato,”

Az R3. 2. § (1)-(3) bekezdéseinek helyébe a kovetkezé rendelkezések lépnek:

.(1) A szolgdltatonak a Kertv. 6/C. § (1) bekezdése szerinti, a Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatalnak
(a tovabbiakban: Hivatal) benyujtandé bejelentése — a szolgaltatasi tevékenység megkezdésének és folytatasanak
altalanos szabdlyairdl szolé 2009. évi LXXVI. térvényben (a tovabbiakban: Szolgtv.) meghatédrozott adatokon tul —
tartalmazza

a) aszolgaltato lovas szolgaltatd tevékenység folytatasanak helyszinéiil szolgalod telephelyének (fioktelepének) cimét,
b) az a) pont szerinti telephelyen (fidktelepen) tartott lovak szamat,

c) a lovas szolgéltaté tevékenység tipusat az 1. § (2) bekezdésének c)-e) pontja szerint, tovdbbd, hogy a lovas
szolgdltatas egyutt jar-e a szolgaltatast igénybe vevé személy lovagoltatasaval,

d) - a szolgaltatds igénybevevéjének lovagoltatdsaval jaro lovas szolgaltatd tevékenység esetén — a (3) bekezdés
szerinti felel6s személy nevét, szakképesitését és a szakképesitését igazold okiratokat,

e) az a) pontban megjelolt telephely (fioktelep) helyszinrajzat a 13. §-ban meghatarozott korilményekre
figyelemmel.

(2) A Hivatal a bejelentett lovas szolgaltatdkrél a 4. §-ban meghatérozott tartalommal nyilvéntartdst vezet, és
a nyilvéntartast a honlapjan kézzéteszi.

(3) Lovas szolgaltato tevékenység — a Kertv. 6/C. § (2) bekezdésében el6irt feltételeken tul — akkor folytathatd, ha
a szolgaltatd

a) eleget tesza 13. §-ban - a szolgéltatas igénybevevdjének lovagoltatdsaval nem jaré lovas szolgéltatd tevékenység
esetén a 13. 8§ b), ¢), f) és g) pontjadban - meghatarozott kbvetelményeknek,

b) - a szolgaltatds igénybevevdjének lovagoltatdsaval jaré lovas szolgdltatd tevékenység esetén — legaldbb egy
lovastura-vezeté képesitéssel rendelkez6, a szakmai tevékenységért felelés személyt (a tovdbbiakban: szakmai
tevékenységért felelés személy), ha lovas terdpids szolgaltatdst nyujt, akkor még legaldbb egy, a 11. §
(5) bekezdésében meghatarozott feltételeknek megfelelé gydgypedagdgust (terapeutat) is foglalkoztat.”

Az R3. 4. § (1) bekezdésének helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
.(1) A Hivatal nyilvantartdsa - a Szolgtv.-ben meghatdrozott adatokon tulmendéen - tartalmazza a 2. §
(1) bekezdésének a) és ¢) pontjdban meghatarozott adatokat.”

Az R3.7. 8§ (1)-(3) bekezdéseinek helyébe a kovetkezé rendelkezések Iépnek:

(1) A Hivatal hatdrozataval megtiltja az adott lovas szolgaltaté tevékenység folytatdsat és torli a nyilvantartasbdl azt
a szolgaltatdt, aki

a) atevékenység folytatdsara vonatkozdan el6irt valamely feltétellel nem rendelkezik, és azt a Hivatal altal megjelolt
hataridén beliil nem pétolja, vagy

b) a lovas szolgdltatd tevékenységét az allategészségligyi és az allattartasi koriilményekre vonatkozé jogszabalyok,
valamint a lovas szolgaltatdsra vonatkozd biztonsagi el6irdsok megsértésével folytatja, és a jogsérté allapotot
a Mezbégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal (a tovdbbiakban: MgSzH), illetve a jegyz6 ismételt felszolitadsara sem sziinteti
meg, vagy

c) azéllategészségligyi, illetve az allattartasi koriilményekre vonatkozo jogszabalyok megsértését az MgSzH, illetéleg
a jegyz6 egy éven belil ismételten megallapitotta.

(2) Ha a hatdsagi ellendrzés soran az (1) bekezdésben meghatarozott valamely kérilmény fennallasat allapitjak meg,
a szolgaltato tevékenységtdl vald eltiltdsat és a hatdsagi nyilvantartasbol vald torlését kezdeményezheti a jegyzé és az
MgSzH.

(3) Aszolgaltatd bejelentését — a nyilvantartasba vételt kovetéen —, tovabba a szolgaltatot a tevékenységtol vald eltiltd
és anyilvantartasbdl torl6 hatdrozatét a Hivatal koteles a jegyzének, az illetékes allami népegészségligyi és tisztiorvosi
szolgélatnak (a tovabbiakban: ANTSZ), valamint az MgSzH-nak megkiildeni.”
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Az R3.7.8 (5) bekezdésének helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»(5) Az a szolgaltatd, akit a Hivatal az (1) bekezdés b) vagy c) pontjdban megjeldlt okbdl tiltott el a tevékenységtdl és
torolt a nyilvantartasbdl, az eltiltast elrendel hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott egy évig lovas szolgéltato
tevékenységet nem folytathat.”

Zaro rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 3. napon lép hatélyba.

E rendelet 1-18. §-ai, valamint 20-22. §-ai a rendelet hatalybalépését kdvetd napon hatélyukat vesztik. Ez a bekezdés
az e rendelet hatalybalépését koveté masodik napon hatalyat veszti.

. A polgari védelmi kotelezettségen alapuld polgari védelmi szervezetek létrehozasanak, irdnyitasénak,

anyagi-technikai elldtasanak, illetéleg alkalmazésédnak szabdlyairdl szélé 55/1997. (X. 21.) BM rendelet 6. § (2) és
(3) bekezdésében, valamint 7. § (1) bekezdésében a ,,30 napon belil” szovegrész helyébe a ,, 22 munkanapon bell”
szbveg, 26. § (1) bekezdésében a ,45 napon belil”
(1) bekezdésében az ,6t napon beliil” szovegrész helyébe az ,5 munkanapon beldl”,

az R1. 1. § a) pontjaban az ,a Beliigyminisztérium Orszagos Katasztréfavédelmi Féigazgatdsag (a tovabbiakban: BM
OKF)” szbvegrész helyébe az ,az Orszagos Katasztréfavédelmi Féigazgatdsdg (a tovabbiakban: OKF)” széveg, 2. § c) és
e) pontjaban, 3. § (1) és (2) bekezdésében, 4. § (4) bekezdésében, 6. § (1) és (4) bekezdésében, 9. § (1) bekezdésének
g) pontjaban, 12. § (2) és (3) bekezdésében az ,a BM OKF” szovegrész helyébe az ,az OKF” szveg, 2. § i) pontjaban,
mellékletének I. kategdria: tlizoltojarmuivek, felépitmények fejezetének 8.2. és 9.6. pontjaiban a ,,BM OKF” szovegrész

|u

szovegrész helyébe a ,32 munkanapon belil” szoveg, 26. §

|n

helyébe az ,OKF” széveg, 2. § |) pontjdban az ,a BM OKF-nél” szovegrész helyébe az ,az OKF-né
az R2. 2. § (1) bekezdésének d) pontjdban az ,OKF féigazgatdja (a tovabbiakban: féigazgatd)” szovegrész helyébe az
,Orszédgos Katasztréfavédelmi Féigazgatdsdg (a tovabbiakban: OKF)” széveg, 5. § (2) bekezdésében az ,6nkorményzati
és terliletfejlesztési miniszterhez” sz6vegrész helyébe az ,6nkormdanyzati miniszterhez”,

szoveg,

4. azR3.14. § (6) bekezdésében a 9., 10., 13. és 16. cikkének” sz6vegrész helyébe a ,,9., 10. és 13. cikkének”,

21.§
1
2.
3.
4.
5.
2.5 (1)

az llami sportcélt tamogatésok felhasznalasarol és elosztasardl szolo 22/2008. (IV. 10.) OTM rendelet 6. §
(3) bekezdésének a) és d) pontjdban az ,alairdsi cimpéldany” szévegrész helyébe a , kdzjegyzdbi aldirds-hitelesitéssel
elldtott cimpéldény vagy tigyvéd éltal ellenjegyzett aldirds-minta”,

az egyes fejezeti kezelésl elSirdnyzatokbol palydzati uton, illetve egyedi dontéssel nydjtandé tdmogatdsokra
vonatkozo eljéras szabalyairdl sz6l6 6/2008. (X. 8.) OM rendelet 16. §-a (4) bekezdésének b) pontjaban az ,az alairési
cimpéldany” szovegrész helyébe az ,a kozjegyzdi aldirds-hitelesitéssel ellatott cimpéldany vagy lgyvéd altal
ellenjegyzett aldirds-minta”

szoveg lép.

Hatdlyat veszti

. a polgédri védelmi kotelezettségen alapulé polgéri védelmi szervezetek létrehozasanak, irdnyitasédnak,

anyagi-technikai elldtasanak, illetéleg alkalmazdsdnak szabdlyairél szélé6 55/1997. (X. 21.) BM rendelet 33. §
(3) bekezdése, valamint melléklete,

a 71/2005. (IX. 27.) GKM rendelet 1. § (3) bekezdése, tovabba 2. §-a,

azR2.1.§ (1) bekezdése, 2. § (1) bekezdésének a) pontja, 3. § (3) bekezdésének b) és d) pontja, 5. § (1) bekezdése, 6. §
(2) bekezdésének a) pontja, 7. § (1) bekezdése, 12. §-a, valamint 2. melléklete,

azR3.1.8(2) bekezdésének b) pontja, 2. § (4) bekezdése, 3.§-a, 4. §-a, 5. §-3, 6. §-a, 7. § (1) bekezdésének c) és d) pontjai
és (4) bekezdése, 8. §-a, valamint 14. §-anak (2)-(5) bekezdései,

a tlizesetek vizsgalatara vonatkozo szabalyokrdl szl6 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet 9. §-anak (1) és (4) bekezdése.

Az e rendelet hatalybalépésekor mar m(ikddo lovas szolgéltato tevékenységet végzé, az R3. e rendelet hatalybalépése
elétt hatdlyos szabalyai szerint nyilvantartasba még nem vett szolgaltatonak a tevékenységét 2010. januar 20-ig kell
bejelentenie a Hivatalnak.

Az R3. 2. § (3) bekezdésének b) pontjdban, valamint az R3. 11. § (6) bekezdésében eldirt lovastura-vezeté képesités,
tovabbd az R3. 2. § (3) bekezdésének b) pontjiban, valamint az R3. 11. § (5) bekezdésében elbirt gydgypedagdgus
(terapeuta) képesités megszerzését 2012. janudr 20-ig kell igazolnia. Eddig az idépontig az e kovetelményeket nem
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teljesité szolgdltatéval szemben a képesités hidnya miatt az R3. 7. §-a (1) bekezdésének a) pontjaban el6irt
jogkovetkezmény nem alkalmazhaté.

23.§ E rendelet 1-12. §-ai, 15-18. §-ai, valamint 22. §-a a belsé piaci szolgaltatdsokrél sz6l6, 2006. december 27-i
2006/123/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Varga Zoltdn s. k.,
onkormanyzati miniszter

Melléklet a 26/2009. (X. 16.) OM rendelethez
,Melléklet a 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelethez

Fejléc (hatésdg megnevezése, cime, telefonszama) Ugyszém:

Targy: Tlzvizsgalati jelentés
Ugyintéz6 neve:

Ugyfél neve, lakdhelye/székhelye:

Tlzvizsgalati jelentés
Tlzjelzés ideje:

Tlzeset helye és keletkezésének vélelmezett ideje:
Ugyfél neve/megnevezése:
Lakdhelye/székhelye:
Tlzoltoi beavatkozas tortént-e: igen — nem (megfeleld rész aldhtzando)
Tz keletkezésének ok-okozati 6sszefliggései:
Tz terjedésére vonatkoz6 megallapitdsok:

Egyéb megallapitasok, indokolas:
(a felmerdilt eljarasi koltség megallapitasarol és viselésérdl valo dontés, illetéknek vagy dijnak az tigyfél részére torténé
megfizetésérdl sz6l6 dontés stb)

A tlzvizsgalati jelentésben foglalt megallapitasok ellen a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl szold 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 98. §-dnak (1) bekezdése alapjan fellebbezésnek van
helye, amelyet a Ket. 99. §-dnak (1) bekezdése alapjén a tlizvizsgdlati jelentés kozlésétdl szamitott 10 munkanapon
bellil 5000 forint illetékbélyeggel elldtva a hivatalomnal kell el6terjeszteni és a Megyei
Katasztréfavédelmilgazgatdsaghoz/Orszagos Katasztréfavédelmi Féigazgatdsdghoz (megfeleld rész aldhtizandd) kell

cimezni.

A fellebbezési illeték mértékét az 1990. évi XCIIl. térvény 29. §-anak (2) bekezdése irja elé. Hataskorom és
illetékességem a 79/2007. Korm. rendelet 1. §-dnak (1) bekezdésén és a tlizesetek vizsgalatra vonatkozé szabalyokrdl
2616 12/2007. (IV. 25.) OTM rendelet (a tovabbiakban: R.) 15. §-an alapul.

A tlizvizsgélati eljarast a Ket. és az R. szabdlyai alapjan folytattam le.

P.H.

(dontés kiadményozdéjanak neve, aldirasa)
(kiadmanyozo hivatali beosztasa)”
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A pénziigyminiszter 22/2009. (X. 16.) PM rendelete
a szokasos piaci ar meghatarozasaval 6sszefligg6 nyilvantartasi kotelezettségroél

A tarsasagi adorol és az osztalékaddrdl szold 1996. évi LXXXI. torvény 30. § (8) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,
a pénzigyminiszter feladat- és hataskorérdl szolé 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § b) pontjdban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.§

AA
N W
= =z

A rendelet hatélya

Ez a rendelet a szokdsos piaci ar megallapitdsa érdekében meghatdrozza a megallapitashoz sziikséges adatokat
tartalmazé nyilvantartds készitésének szabdlyait.

Az e rendelet szerinti nyilvantartasi kotelezettség terheli a térsasagi adorél és az osztalékadordl sz6lé 1996. évi
LXXXI. torvény (a tovabbiakban: Tao.) 18. § (5) bekezdésében felsorolt addalanyt, ha kapcsolt vallalkozasaval [Tao. 4. §
23. pont] kotott hatalyos szerzédése, megdllapodasa (a tovabbiakban: szerzédése) alapjan az addévben teljesités
tortént. Ha az ad6zd kapcsolt véllalkozasaval a kapcsolt vallalkozasi jogviszonyuk keletkezését megel6zéen kotott
szerz6dést, az e rendelet szerinti nyilvantartast akkor koteles elkésziteni, ha a szerz6dés barmely Iényeges feltételét
modositjak, vagy olyan egyéb valtozas kdvetkezik be, amelyet fliggetlen felek az ar meghatarozasanal érvényesitenek
vagy érvényesitenének.

Nem terheli az e rendelet szerinti nyilvantartasi kotelezettség az adézét

a) maganszeméllyel nem egyéni vallalkozéként kotott szerz6dése alapjan, és

b) haaTao. 18.§ (3) bekezdésében foglaltaknak megfelel6 kozépvallalkozas.

Nem terheli az e rendelet szerinti nyilvéntartési kotelezettség az ad6zot a tékepiacrol sz616 térvény szerinti tézsdei
Ugylet, tovabba meghatdrozott 6sszegben rogzitett hatdsagi ar vagy jogszabalyban meghatdrozott mdés ar
alkalmazésa esetében.

Az addz6 - a (4) bekezdésben foglaltaktol eltéréen — nem mentesiil az e rendelet szerinti nyilvantartasi kdtelezettség
alol bennfentes kereskedelem és tisztességtelen arfolyam-befolyasolas, illetve jogszabaly megsértésével alkalmazott
ar esetében.

Alapelvek

Az addzd a nyilvantartas elkészitése, modositdsa soran koteles figyelembe venni minden, az ellenérzott gylet
megkotése, a szerz6dés modositasa, illetve legkésébb a teljesités idépontjdban rendelkezésre 4ll6 és a téle elvarhatd
gondossag mellett megismerhetd, a szokasos piaci ar meghatarozasa szempontjabdl jelentés tényt és koriilményt.
Az ad6z6tdl nem vérhato el, hogy aranytalanul nagy koltséget forditson a nyilvantartas elkészitésére; e rendelkezés
azonban az ad6zét nem mentesiti az e rendelet szerinti nyilvantartési kotelezettség teljesitése aldl.

A nyilvantartasi kotelezettség teljesitése

Az addz6 a nyilvantartast — valasztdsa szerint a 4. §-ban vagy az 5. §-ban foglaltak alapjan - szerz6désenként késziti el.

A nyilvantartasi kotelezettség — az (1) bekezdéstdl eltéréen — Gsszevontan is teljesithet6, ha az 6sszevonas az

osszehasonlithatésagot nem veszélyezteti, és a szerz6dések

a) targyaazonos, tovabba teljesitésiik minden Iényeges feltétele elére rogzitett és azonos, vagy a feltételek kozott az
eltérések nem jelentések, vagy

b) egymadssal szorosan 6sszefliggnek.

Az addz6 a (2) bekezdés szerinti 0sszevondast kdteles a nyilvantartasban megindokolni.

Az ad6z6 a nyilvantartast a szerz6dés hatdlya alatt akkor koteles médositani, ha olyan valtozas kdvetkezik be, amelyet

fuggetlen felek az ar meghatarozasanal érvényesitenek vagy érvényesitenének.

Az addz6 az (1) bekezdés szerinti valasztasarodl a tarsasdgi addbevalldsdban nyilatkozik, azzal, hogy ez nem érinti

a 6. §-ban foglaltak alkalmazasat.

A nyilvantartas, illetve az azt aldtdmaszté dokumentaciok nem magyar nyelven is elkészithetéek. Az adézas rendjérél

520616 2003. évi XCII. torvény 95. § (2) bekezdésének megfeleld alkalmazasaval az ad6z6 koteles azokat vagy azok egy

részét az adéhatosdg felhivasara — a megjeldlt hataridén belil - magyar nyelven is rendelkezésre bocsatani.
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5.§

Onallé nyilvantartas

A nyilvéntartds tartalmazza az ellendrzétt ligyletben részt vevd kapcsolt vallalkozds nevét (elnevezését) és székhelyét,
valamint adészamat vagy annak megfelelé azonositot, ezek hianyaban cégjegyzékszamat (nyilvantartasi szamat) és
a cégjegyzékét (nyilvantartasat) vezetd birdsdg (hatdsdg) megnevezését és székhelyét.

A nyilvantartds bemutatja a szerz6dés tartalmat, és azzal 6sszefliggésben, a szokdsos piaci ar megallapitasa érdekében

tartalmazza:

a) aszerz6dés targyat (targyait), megkotésének és mddositadsanak idépontjat és a szerzédés idébeli hatalyat;

b) a szerz6dés targyaul szolgdld termék, szolgaltatas jellemzéit (példaul fizikai jellemzdi, minésége, mennyisége,
illetve jellege, terjedelme), a teljesités maodjat, feltételét;

c) afunkciondlis elemzést;

d) a lehetséges piaci kapcsolatok szempontjabdl figyelembe veheté piac meghatarozasat és jellemzéit (példaul
piacnagysag, a piac liberalizéltsaga, az eladok viszonylagos versenyhelyzete, helyettesité aruk, szolgaltatasok
elérhet6sége); a nyilvantartas szempontjabol nem veheté figyelembe az a foldrajzi terilet, ahol a terméket,
a szolgaltatast nem, vagy csak jelentésen kedvezétlenebb feltételek mellett lehet beszerezni (igénybe venni),
illetve értékesiteni (nyujtani).

A nyilvéntartds tartalmazza az dsszehasonlitadshoz felhaszndlt adatok meghatérozasat, forrasat, a felhasznalt adatok

kivalasztasanak menetét, ezek indokdt, tovabbd az 6sszehasonlithaté termék(ek)re, szolgaltatas(ok)ra vonatkozé

tényeket, koriilményeket, a (2) bekezdésnek megfeleléen.

A nyilvantartas tartalmazza

a) a szokdasos piaci ar meghatdrozasara alkalmazott médszer megnevezését (egyéb modszer alkalmazasa esetén
annak jellemzéit) és a modszer kivalasztasanak indokait;

b) az 6sszehasonlitott ligyletek és az ellendrzott ligylet kozotti eltéréseket és az emiatt sziikséges kiigazitast, ha az
Osszehasonlithatésagot meghatarozé tényezok tekintetében az drat befolyasolo eltérések vannak, és az eltérések
a vélasztott modszer keretei k6zott megbizhatéo médon szamszerUsithetdk;

c) az 6sszehasonlithatd termék(ek), szolgaltatas(ok) alapjan - a vélasztott médszertdl fliggben és az esetleges
kiigazitdsok utdn meghatdrozott - szamitott arat, arrést, hasznot, egyéb értéket vagy azok tartomanyat
(a tovabbiakban: szokdsos piaci ar);

d) azelkészités és a modositas id6pontjat.

A nyilvantartas a szerz6dés targyaban folyamatban Iévé vagy lezart, a szokasos piaci ar megallapitasaval 6sszefliiggd

birésagi, hatdsagi eljarassal kapcsolatban tartalmazza:

a) abirdsag, a hatésag megnevezését, székhelyét (kilfoldi allam esetén annak megnevezését is) és az ligy szamat;

b) azeljards megkezdésének és lezardsanak idépontjat;

c) ajovahagydsra benyujtott, a hatdsdg éltal vitatott vagy a megdllapitott (jovahagyott) szokdsos piaci drat.

Ko6z6s nyilvantartas

A k6z06s nyilvantartas két f6 részbdl all: a fédokumentumbdl, amely a véllalatcsoport valamennyi, az Eurépai Unid

valamely tagéllamaban illetéséggel rendelkezé (a tovébbiakban: EU-n belili) tagjara vonatkozd kozos,

szabvanyositott informacidkat tartalmazza, valamint a specifikus nyilvantartas(ok)bol, amely(ek) az adéz6 és kapcsolt

véllalkozasal(i) szerz6désé(ei)t mutatja be.

A fédokumentumot az Eurdpai Unid érintett tagallamaira vonatkozéan kell elkésziteni, beleértve a harmadik

orszagban illetéséggel rendelkezd véllalkozasok és az EU-n beliili csoporttagok kozoétti ellendrzott tgyleteket is.

A fédokumentum legaldbb a kovetkez6 elemeket tartalmazza:

a) az Uzleti vallalkozas és az Uizleti stratégia altaldnos leirdsat, beleértve az Uzleti stratégidban az el6z6 adéévhez
képest bekdvetkezd valtozasokat;

b) a vallalatcsoport szervezeti, jogi és m(kodési szerkezetének altaldnos leirdsat (ideértve a szervezeti dbrat,
a csoporttagok felsoroldsat és az anyavallalat lednyvéllalatok m(ikodésében valé részvételének leirdsat);

c) azEU-n belili csoporttagokkal ellen6rzott tgyleteket folytatd kapcsolt véllalkozasok altaldanos megnevezését;

d) az ellenérzott tgyletek altaldnos bemutatdsat (a jelentésebb ellenérzétt Ggyletek felsorolasat, példaul targyi
eszkoz értékesitése, szolgaltatdas nyujtasa, immateridlis javak kifejlesztése, pénziigyi szolgaltatds nyujtasa,
valamint azok értékének megjelolését);
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6.8

7.8

e)

az elvégzett feladatok és a vallalt kockazatok altalanos leirasat, valamint a feladatokban és a kockazatokban az
el6z6 adoévhez képest bekdvetkezett valtozasokat;

immateridlis javak tulajdonldsara vonatkozé informaciot, valamint a fizetett és kapott jogdijak ismertetését;

a véllalatcsoporton bellili transzferar-képzési politikat vagy a transzferar-képzési rendszer leirasat;

a koltség-hozzéjarulasi megallapodasokat, a szokdsos piaci drat megallapitd hatdrozatokat és a szokasos piaci arra
vonatkozé birésagi dontéseket a 4. § (5) bekezdésében felsoroltak szerint; valamint

az elkészités és a mddositds idépontjat.

A specifikus nyilvantartas legalabb a kovetkez6 elemeket tartalmazza:

a)

b)

9)

az ellendrzott lgyletben részt vevd kapcsolt véllalkozas nevét (elnevezését) és székhelyét, valamint adészamat
vagy annak megfelelé azonositot, ezek hidnydban cégjegyzékszamat (nyilvantartdsi szdmat) és a cégjegyzékét
(nyilvantartasat) vezeto birésag (hatdsag) megnevezését és székhelyét;

az addzo Uzleti vallalkozasanak és (izleti stratégiajanak altaldnos leirasat, beleértve az lizleti stratégidban az el6z6
addévhez képest bekdvetkezd véltozésokat;

a szerzGdés targyat (targyait), ideértve az lgyletek bemutatdsat, az Ugyletek értékének feltlintetését,
megkdtésének és modositdsdnak idépontjat és idébeli hatalyat;

az 6sszehasonlité elemzést (termék és szolgdltatas jellemz6i, funkciondlis elemzés, szerzédéses feltételek,
gazdasagi kortilmények, egyedi Uzleti stratégiak);

az 6sszehasonlithaté adatok bemutatasat;

a vallalatcsoport transzferar-képzési politikdja (rendszere) atvételének és alkalmazasanak — kiiléndsen a szokdsos
piaci &r meghatarozasahoz alkalmazott médszernek — a bemutatdsat; valamint

az elkészités és a mdédositas idépontjat.

A vdllalatcsoport - vélasztasa szerint — a (3) bekezdésben felsoroltak barmely elemét a fédokumentumban is

szerepeltetheti, feltéve, hogy ezt ugyanolyan részletességgel teszi, mint a specifikus nyilvantartas esetében.

Egyszer(sitett nyilvantartas

Az addz6 e rendelet szerinti nyilvantartasi kotelezettségét a (2) bekezdésben meghatérozott tartalmu nyilvantartas

elkészitésével teljesitheti, ha a szerz6dés alapjan torténd teljesitések értéke (altalanos forgalmi adé nélkil szamitott)

szokdsos piaci dron az 50 millié forintot nem haladja meg a szerz6dés megkotésétdl az addév utolsd napjaig terjedd

id6északban. Az értékhatar megallapitasanal — az 6sszevonds tényétél fliggetleniil - az e rendelet szerint sszevonhatd

szerz6désekben szerepld Ggyletek értékét egyiittesen kell figyelembe venni.

Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartés tartalmazza:

a)

b)
<)
d)

az ellendrzott lgyletben részt vevd kapcsolt véllalkozas nevét (elnevezését) és székhelyét, valamint adészamat
vagy annak megfelelé azonositot, ezek hidnyaban cégjegyzékszamat (nyilvantartasi szamat) és a cégjegyzékét
(nyilvantartasat) vezet6 birésag (hatdsag) megnevezését és székhelyét;

a szerz6dés targyat (targyait), megkotésének és modositasanak idépontjat és a szerzé6dés iddbeli hatalyat;

a szokasos piaci arat;

az elkészités és a mddositas idépontjat.

Egyéb rendelkezések

Az adbz6 a szokasos piaci ar meghatdrozésa soran a kovetkez6 forrasokat veheti figyelembe:

a)
b)
Q
d)

fuggetlen féllel kotott szerzédését;
kapcsolt véllalkozasa és fliggetlen vallalkozas szerz6dését;

figgetlen vallalkozasok egymas kozotti szerz6dését;

az Osszehasonlithatd termékre, szolgaltatasra vonatkozé nyilvanos, vagy az addhatésag altal ellenérizheté
adatbazisban tarolt, vagy egyéb forrasbdl elérhetd, nyilvanosan hozzaférhetd, vagy az addhatodsag altal
ellendrizhet6 adatokat (példaul iparagi mutatok, piacelemzés).
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8.8

10.§

Fogalmak

E rendelet alkalmazéséban

a) ellenérzott lgylet: a Tao. szerinti kapcsolt vallalkozdsok egymassal kotott szerz6dése, megdllapodasa alapjan
megvaldsulé ligylet, beleértve a Tao. 18. § (6) bekezdésében felsorolt igyleteket is;

b) funkciondlis elemzés: a kapcsolt véllalkozasok altal az ellenérzott Ugyletek sordn, valamint a fliggetlen
véllalkozasok altal az 6sszehasonlithatd fliggetlen Ugyletek sordn végzett tevékenységek (példaul kutatds és
fejlesztés, tervezés, gyartas, reklam és marketing, fuvarozas), a felhasznalt eréforrasok (példaul koltségek,
raéforditasok, beruhazasok) és a vallalt Gizleti kockazatok (példaul arfolyamkockazat, garancia, pénziigyi kockazat)
elemzése;

c) vdllalatcsoport: kapcsolt vallalkozésok és/vagy telephelyek csoportja.

Zaro rendelkezések

E rendelet 2010. januar 1-jén Iép hatalyba, azzal, hogy elbirasait — a (2) bekezdésben foglalt eltéréssel —a 2010. addévi
addkotelezettséghez kapcsolddd nyilvantartasokra kell el6szor alkalmazni.

E rendelet 3. § (6) bekezdését és 6. §-4t a 2009. ad6évi adokotelezettséghez kapcsolddo nyilvantartdsi kotelezettség
teljesitésére is alkalmazni lehet, feltéve, hogy a nyilvéntartés elkészitésének hatarideje nem kordbbi, mint e rendelet
hatalybalépésének napja.

A szokdsos piaci &r meghatdrozésaval 6sszefliggd nyilvantartasi kételezettségrél sz616 18/2003. (VII. 16.) PM rendelet
hatalyat veszti.

Jogharmonizaciés zaradék

E rendelet az 1998. évi XV. torvénnyel kihirdetett, a Gazdasdgi Egylittmikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD)
Konvencidjdnak, az ahhoz kapcsolédd jegyzékdnyveknek és a csatlakozasi nyilatkozatoknak megfeleléen
a nemzetkozi vallalkozasok és az addhatdsdgok részére késziilt, a kapcsolt vallalkozasok kozotti drak mddositasara
vonatkozé irdnymutatds, valamint a Tandcsnak és a tagallamok kormanyainak a Tandcs keretében ilésezd
képviselSinek allasfoglalasa (2006. junius 27.) az Eurépai Unidban taldlhaté kapcsolt véllalkozasok transzferar-képzési
dokumentécidjara (EU TPD) vonatkozé magatartasi kodexrdl (2006/C 176/01) figyelembevételével készilt
szabdlyozést tartalmaz.

Dr. Oszké Péter s. k.,

pénziigyminiszter
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 93/2009. (X. 16.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Valasztasi Bizottsag altal orszagos népi kezdeményezésre iranyulé aldirdsgyjto iv
mintapéldanya, és az azon szerepld kérdés hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta az aldbbi

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 84/2009. (lll. 20.) OVB szamu hatérozatat helybenhagyja.
Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kézzéteszi.

Indokolas

. Avélasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett az

Alkotmanybirésaghoz az Orszagos Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: OVB) 84/2009. (lll. 20.) OVB hatérozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

Az OVB orszagos népi kezdeményezés aldirdsgydjtd ivének hitelesités céljabol benyujtott mintapéldanya az alabbi
kérdést tartalmazza: ,Kezdeményezziik az Alkotmdany és a kapcsol6dd torvények moédositasat ugy, hogy
aParlamentbe csak a 176 orszaggytilési egyéni valasztdkerililetben megvalasztasra kertilé képvisel6k juthassanak be.”
Az OVB vitatott hatarozataban megallapitotta, hogy az aldirdsgy(jté iv a torvényben meghatarozott formai, valamint
a megtargyalasra javasolt kérdésre vonatkozé tartalmi kdvetelményeknek eleget tesz, ezért az aldirdsgyjté iv
mintapéldanyat hitelesitette.

. Akifogastevd allaspontja szerint a népi kezdeményezés nem felel meg az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdésében foglalt

kovetelménynek, amely szerint orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggyulés hataskodrébe
tartozo kérdés lehet. Nézete szerint az Orszaggydlés alkotmanyozé és torvényhozo funkcidjanak szétvalasztasibal,
valamint az ehhez kapcsolddé alkotmanybirésagi gyakorlatbdl fakaddan az Orszaggytilés — mint alkotmanyozé
hatalom - nem ké&telezheté meghatarozott kérdéskdr megtargyaldsara, és arrdl valdé dontéshozatalra. A kifogastevo
megitélése szerint az orszdgos népi kezdeményezés — a népszavazashoz hasonléan - a népszuverenitds tekintetében
kivételes és komplementer jellegli intézmény, ezért a népi kezdeményezés sem iranyulhat az Alkotmany
modositasanak kezdeményezésére. A kifogastevé megalapozatlannak tartja az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése
szovegének eltérd értelmezését a népszavazas, illetve a népi kezdeményezés esetében.

Az OVBh. a Magyar Kozlony 2009. évi 35. szdmaban, 2009. marcius 20-an jelent meg, a kifogast 2009. aprilis 2-an,
a torvényes hataridén belil terjesztették eld.

Az Alkotmanybirésdg hatdrozatdnak meghozatala soran a kdvetkezé jogszabalyokat vette alapul:

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

#19.8(.)

(2) Az Orszaggydllés a népszuverenitdsbol ered6 jogait gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotmdanyos rendjét,
meghatarozza a kormdnyzas szervezetét, irdnyat és feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggylilés

a) megalkotja a Magyar Koztérsasag Alkotmanyat;

b) torvényeket alkot;

(...)"

+28/B. § (1) Orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozé kérdés lehet.”
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,28/D. § Orszagos népi kezdeményezést legaldbb 50 000 valasztopolgdr nyujthat be. Az orszagos népi kezdeményezés
arra irdnyulhat, hogy az Orszaggydlés hataskorébe tartozé kérdést az Orszaggydilés tlizze a napirendjére. Az orszagos
népi kezdeményezésben megfogalmazott kérdést az Orszaggytilés kdteles megtargyalni.”

. Az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél sz6l6 1998. évi lll. térvény rendelkezései:

»17.8 A népi kezdeményezésnek pontosan és egyértelmien tartalmaznia kell a megtargyalasra javasolt kérdést.”
,18. 8 Az Orszagos Valasztasi Bizottsag akkor tagadja meg az alairasgy(ijté iv hitelesitését, ha

a) a kérdés nem tartozik az Orszdggyulés hataskorébe,

b) a kérdés megfogalmazasa nem felel meg a térvényben foglalt kovetelményeknek,

c) azaldirdsgyUjté iv nem felel meg a vélasztési eljarasrél sz616 torvényben foglalt kdvetelményeknek.”

. AVe.-nek az orszagos népi kezdeményezésre irdnyuld alairdsgyUjto iv hitelesitésére vonatkozé szabalyai:

»117. 8§ (1) Az Orszagos Vélasztési Bizottsag a jogszabdlyi feltételeknek megfeleld aldirasgyjté ivet, illetéleg kérdést
a benyujtastol szamitott harminc napon belil hitelesiti.”

,130.§ (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnak az alairasgyujté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
dontése elleni kifogast a hatarozat kbzzétételét kovet6 tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybirésaghoz cimezve —
az Orszagos Valasztési Bizottsaghoz benyujtani.

(..)

(3) Az Alkotmanybirésag a kifogast soron kivil birdlja el. Az Alkotmanybirésdg az Orszégos Valasztési Bizottsag,
illetéleg az Orszaggyuilés hatarozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és az Orszagos Valasztasi Bizottsagot,
illetéleg az Orszaggydlést Uj eljdrasra utasitja.”

,131. § Az orszagos népi kezdeményezés sordn a 117-121. § és a 130. § (1) és (3) bekezdésének rendelkezéseit kell
megfeleléen alkalmazni.”

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésagnak a jelen tigyben irdnyadd hataskorét az Alkotmanybirdsagrol szolé 1989. évi XXXII. térvény

1. § h) pontjaban foglaltaknak megfelel6en a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotménybirésag az OVB hatérozatai
ellen benyujtott kifogasok elbirdlasa soran kialakitotta kovetkezetes gyakorlatat. Az Alkotmanybirdsag a kifogas
alapjan lefolytatott jogorvoslati eljdrdsban azt vizsgdlja, hogy a beérkezett kifogds megfelel-e a Ve. 77. §
(2) bekezdésének a)-c) pontjaiban, illetve 130. § (1) bekezdésében foglalt feltételeknek, és az OVB az aldirasgyjté iv
hitelesitési eljarasaban az Alkotmanynak és az irdnyadd torvényeknek megfeleléen jart-e el. Eljardsa soran az
Alkotmanybirésag e feladatat alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésével 6sszhangban latja el. [25/1999. (VII. 7.) AB
hatdrozat, ABH 1999, 251, 256.]

. Az Alkotménybirésag korabbi hatdrozataiban mar megdllapitotta, hogy az orszaggydlési képvisel6k szdmarél nem

tarthato vélasztopolgarok dltal kezdeményezett népszavazas. Az Alkotmanybirdsdg megéllapitotta, hogy a képvisel6k
létszamanak csokkentése nemcsak a valasztasi rendszer teljes atalakitasaval jarna, hanem sziikségképpen maga utan
vonnd az Orszaggylilés belsd szervezetének atalakitasat is, amelynek kereteit az Alkotmény hatdrozza meg. Az
Alkotmany 21. § (2) bekezdése alapjan az Orszaggytilés allando és ideiglenes bizottsagokat hozhat létre, valamint
a 24. § (4) bekezdése alapjan a Hazszabalyban allapitja meg sajat mikodésének és szervezetének szabdlyait. Ezért az
eredményes népszavazas nyomdn az Orszaggy(ilésnek at kellene alakitania sajat szervezetét. Az Alkotmany 28/C. §
(5) bekezdésének d) pontja azonban valamennyi szervezetalakitasi kérdésben kizarja a népszavazast, az Orszaggydlés
tekintetében ezért nemcsak a parlamenti bizottsagi struktira és a frakciok tevékenységének kérdése nem lehet
népszavazas targya, hanem az orszaggytilési képvisel6k szama sem.” [25/2004. (VII. 7.) AB hatdrozat, ABH 2004, 381.;
58/2006. (X. 13.) AB hatarozat, ABH 2006, 657.]

. Az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésének c) pontja szerint nem lehet orszagos népszavazast tartani az Alkotmany

népszavazasrél, népi kezdeményezésrdl sz6l6 rendelkezéseirél. A jelen eljards targya azonban az Alkotmany és
a kapcsolodd torvények moédositasara irdnyuld népi kezdeményezés, amely a képvisel6k l|étszdmara és
megvdélasztadsuk modjara vonatkozé népszavazas lehetéségének megteremtését célozza. Az Alkotmanybirdsag
korabbi hatdrozataiban mar megallapitotta, hogy az Orszaggy(ilést a népi kezdeményezés nem koti oly médon, mint
alegaldbb 200 000 valasztépolgar kezdeményezésére elrendelt ligydontd és eredményes népszavazas alapjan hozott
dontés [Alkotmany 28/C. § (3) bekezdés]. Az eredményes népszavazassal hozott dontés az Orszaggy(ilés Alkotmany
19.§ (3) bekezdés b) pontjaban foglalt jogkorének — az Alkotmanyban régzitett — korlatozasa: az Orszaggydilés koteles
az eredményes népszavazasbol kdvetkezd dontéseket meghozni. Népi kezdeményezés esetén ezzel szemben az
Orszaggytlésnek a kérdés napirendre tlizésére, megtargyaldsara és dontéshozatalra van kotelezettsége, de ennek
a dontésnek a tartalmat a népi kezdeményezés nem kéti meg. Eppen ezért a népi kezdeményezésnek mindaddig,
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amig az alkotmanyossag keretében marad - ellentétben a népszavazassal — az Alkotmanyban megfogalmazott
targykori korlatja nincs, és a kérdésnek nem kell konkrét jogalkotasi kotelezettséget megfogalmaznia. A népi
kezdeményezésbél csupan tdrvényhozasi kérdésben valé vita és dontés kdvetkezik. igy a népi kezdeményezés
alairasgydjté ivén szereplé kérdéssel szemben is minddssze annyi az elvards, hogy torvényhozasi targykorre
vonatkozzon. [42/2002. (X. 11.) AB hatarozat (ABH 2002, 316, 318.)]
Az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése szerint orszagos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés
hatdskorébe tartozé kérdés lehet, az alkotmanyi rendelkezés nem kiilénbdztet az Orszaggydlés alkotményozé és
egyéb torvényhozasi hatdskore kozott. Az alkotmdnyozasra vonatkozd, az Alkotmanybirdsag altal meghatérozott
eljarasi és hatarozathozatali kdvetelmények [30/1998. (VI. 25.) AB hatdrozat, ABH 1998, 220, 234.] természetszertileg
csak az orszaggy(ilési eljarasban értelmezhetdk, az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésében felsorolt - tilté - targykorok
[ideértve a burkolt alkotmanymaodosités tilalmat is, 1asd: 2/1993. (1. 22.) AB hatarozat, ABH 1993, 37.] csak az orszagos
népszavazasra vonatkoznak, orszagos népi kezdeményezés akadalyat nem jelentik [31/2009. (Ill. 20.) AB hatarozat,
ABK 2009. marcius, 260.].

4. Mindezek alapjan az Alkotmanybirdsdg megallapitotta, hogy az OVB jogszer( déntést hozott, amikor az aldirdsgyjté
iven megfogalmazott kérdést hitelesitette. Ezért a kifogast elutasitotta, és a 84/20009. (Ill. 20.) OVB hatarozatot helyben
hagyta.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatanak a Magyar Koézlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird el6adé alkotmanybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 415/H/2009.

Az Alkotmanybirésag 94/2009. (X. 16.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Valasztasi Bizottsag altal orszagos népi kezdeményezésre iranyulé aldirdsgyjto iv
mintapéldanya, és az azon szerepld kérdés hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta az aldbbi

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 85/2009. (lll. 20.) OVB szamu hatérozatat helybenhagyja.
Az Alkotmanybirdsag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kézzéteszi.
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Indokolas

. Avélasztasi eljardsrol sz6l16 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett az

Alkotmanybirésaghoz az Orszagos Valasztasi Bizottsdg (a tovébbiakban: OVB) 85/2009. (lll. 20.) OVB hatarozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

Az OVB orszagos népi kezdeményezés alairasgyUijté ivének hitelesités céljabol benyujtott mintapéldanya az aldbbi
kérdést tartalmazza: ,Kezdeményezziik az Alkotmdany és a kapcsolédé torvények moédositasat ugy, hogy orszagos
népszavazast lehessen tartani arrél, hogy az orszaggyulési képvisel6k a valasztasi korzetlikben él6 valasztok
negyedének inditvdnyozaséra visszahivhatok legyenek.”

Az OVB vitatott hatarozataban megallapitotta, hogy az aldirdsgy(jté iv a torvényben meghatarozott formai, valamint
a megtargyalasra javasolt kérdésre vonatkozé tartalmi kdvetelményeknek eleget tesz, ezért az aldirdsgyjté iv
mintapéldanyat hitelesitette.

. Akifogastevé allaspontja szerint a népi kezdeményezés nem felel meg az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdésében foglalt

kovetelménynek, amely szerint orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggyulés hatdskdrébe
tartozo kérdés lehet. Nézete szerint az Orszaggydlés alkotmanyozé és torvényhozo funkcidjanak szétvalasztasibal,
valamint az ehhez kapcsolédé alkotmanybirésagi gyakorlatbdl fakaddan az Orszaggytilés — mint alkotmanyozo
hatalom - nem ké&telezheté meghatarozott kérdéskdr megtargyaldsara, és arrdl vald dontéshozatalra. A kifogastevé
megitélése szerint az orszdgos népi kezdeményezés — a népszavazashoz hasonldéan - a népszuverenitds tekintetében
kivételes és komplementer jellegli intézmény, ezért a népi kezdeményezés sem iranyulhat az Alkotmany
modositasanak kezdeményezésére. A kifogastevé megalapozatlannak tartja az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése
szovegének eltérd értelmezését a népszavazas, illetve a népi kezdeményezés esetében.

Az OVBh. a Magyar Kozlény 2009. évi 35. szdmaban, 2009. marcius 20-an jelent meg, a kifogast 2009. aprilis 2-an,
a torvényes hataridén belil terjesztették eld.

Az Alkotmanybirésdg hatdrozatdnak meghozatala soran a kdvetkezé jogszabalyokat vette alapul:

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»19.8(..)

(2) Az Orszaggydllés a népszuverenitdsbol ered6 jogait gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotmdanyos rendjét,
meghatarozza a korményzas szervezetét, irdnyat és feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggylilés

a) megalkotja a Magyar Koztérsasag Alkotmanyat;

b) torvényeket alkot;

(...)"

+28/B. § (1) Orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozé kérdés lehet.”
,28/D. § Orszagos népi kezdeményezést legalabb 50 000 vélasztépolgér nyudjthat be. Az orszagos népi kezdeményezés
arra iranyulhat, hogy az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozo kérdést az Orszaggydilés tlizze a napirendjére. Az orszagos
népi kezdeményezésben megfogalmazott kérdést az Orszaggytilés koteles megtargyalni.”

. Az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél sz6l6 1998. évi lll. térvény rendelkezései:

,17.8 A népi kezdeményezésnek pontosan és egyértelmden tartalmaznia kell a megtargyalasra javasolt kérdést.”
»18. 8 Az Orszagos Valasztasi Bizottsag akkor tagadja meg az alairdsgyjté iv hitelesitését, ha

a) a kérdés nem tartozik az Orszaggydlés hataskorébe,

b) a kérdés megfogalmazasa nem felel meg a térvényben foglalt kovetelményeknek,

¢) azaldirasgyujté iv nem felel meg a valasztasi eljarasrol szol6 torvényben foglalt kovetelményeknek.”

3. A Ve.-nek az orszagos népi kezdeményezésre irdnyuld alairdsgyujté iv hitelesitésére vonatkozo szabalyai:

,117.8 (1) Az Orszdgos Valasztasi Bizottsag a jogszabalyi feltételeknek megfeleld aldirdsgyjté ivet, illetéleg kérdést
a benyujtéstol szamitott harminc napon beldl hitelesiti.”

»130.8 (1) Az Orszégos Valasztasi Bizottsdgnak az alairdsgyijté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
dontése elleni kifogast a hatarozat kdzzétételét kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybirésdghoz cimezve -
az Orszagos Vélasztasi Bizottsaghoz benyujtani.

()
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(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kiviil biralja el. Az Alkotménybirdsag az Orszdgos Valasztasi Bizottsag,
illetéleg az Orszaggytilés hatdrozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és az Orszdgos Valasztasi Bizottsagot,
illet6leg az Orszaggy(ilést Uj eljarasra utasitja.”

»131. 8§ Az orszagos népi kezdeményezés soran a 117-121. § és a 130. § (1) és (3) bekezdésének rendelkezéseit kell
megfeleléen alkalmazni.”

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésdgnak a jelen tigyben irdnyadé hataskorét az Alkotmanybirdsagrol sz616 1989. évi XXXII. térvény

1. § h) pontjaban foglaltaknak megfelel6en a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmanybiréség az OVB hatérozatai
ellen benyujtott kifogdsok elbirdldsa soran kialakitotta kovetkezetes gyakorlatadt. Az Alkotmanybirésédg a kifogds
alapjan lefolytatott jogorvoslati eljardsban azt vizsgalja, hogy a beérkezett kifogas megfelel-e a Ve. 77. §
(2) bekezdésének a)-c) pontjaiban, illetve 130. § (1) bekezdésében foglalt feltételeknek, és az OVB az alairasgydijté iv
hitelesitési eljarasaban az Alkotmanynak és az iranyadd torvényeknek megfeleléen jart-e el. Eljarasa soran az
Alkotmanybirdsag e feladatat alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésével 6sszhangban latja el. [25/1999. (VII. 7.) AB
hatdrozat, ABH 1999, 251, 256.]

. Korabbi hatérozataiban az Alkotmanybirésdag méar megallapitotta, hogy a képviseldi visszahivhatdsag ellentétes az

Alkotmany 20/A. § (1) bekezdésében foglaltakkal. A 943/E/1991. AB hatdrozat szerint az Alkotmany nem teszi lehetévé
az orszaggy(ilési képvisel6i megbizatas visszahivas utjan torténd megsziintetését (ABH 1991, 650.),a 2/1993. (1. 22.) AB
hatdrozatban ezzel kapcsolatban pedig leszogezte: ,Magyarorszag visszatért a szabad mandatumu képviseleti
rendszerre, a képviseld négy évre kapja mandatumat, ez a megbizatds a négy éven beliil csak az Alkotmany 20/A. §
(1) bekezdésében meghatérozott okokbdl sziinhet meg.” (ABH 1993, 33, 38.) Mindezek alapjan a képvisel6k
visszahivhatdségara irdnyuld népszavazdsi kezdeményezést elutasité 204/2008. (VI. 25.) OVB hatarozatot az
Alkotmanybirésag 108/2008. (IX. 18.) AB hatédrozataval (ABH 2008, 883.) helyben hagyta [31/2009. (lll. 20.) AB
hatarozat, ABK 2009. marcius 260.].

. Az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésének c) pontja szerint nem lehet orszagos népszavazast tartani az Alkotmany

népszavazasrél, népi kezdeményezésrdl sz6l6 rendelkezéseirél. A jelen eljards tdrgya azonban az Alkotmany és
a kapcsolddo torvények médositasara irdnyuld népi kezdeményezés, amely a képviselék visszahivhatésagarol valo
népszavazas lehetéségének megteremtését célozza. Az Alkotmdanybirésdg kordbbi hatarozataiban mar
megdllapitotta, hogy az Orszaggy(ilést a népi kezdeményezés nem koti oly médon, mint a legaldbb 200 000
vélasztopolgar kezdeményezésére elrendelt ligydontd és eredményes népszavazas alapjan hozott dontés [Alkotmany
28/C. § (3) bekezdés]. Az eredményes népszavazassal hozott dontés az Orszaggyulés Alkotmany 19. § (3) bekezdés
b) pontjaban foglalt jogkorének — az Alkotmanyban régzitett — korlatozasa: az Orszaggytilés koteles az eredményes
népszavazasbol kovetkezé dontéseket meghozni. Népi kezdeményezés esetén ezzel szemben az OrszaggyUlésnek
a kérdés napirendre tlzésére, megtargyaldsira és dontéshozatalra van kotelezettsége, de ennek a dontésnek
a tartalmat a népi kezdeményezés nem kéti meg. Eppen ezért a népi kezdeményezésnek mindaddig, amig az
alkotmanyossag keretében marad - ellentétben a népszavazassal - az Alkotmdnyban megfogalmazott targykori
korlatja nincs, és a kérdésnek nem kell konkrét jogalkotdsi kotelezettséget megfogalmaznia. A népi
kezdeményezésbdl csupan térvényhozasi kérdésben vald vita és dontés kovetkezik. igy a népi kezdeményezés
alairasgydjté ivén szereplé kérdéssel szemben is minddssze annyi az elvards, hogy torvényhozdsi targykorre
vonatkozzon. [42/2002. (X. 11.) AB hatdrozat (ABH 2002, 316, 318.)]

Az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése szerint orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés
hataskorébe tartozé kérdés lehet, az alkotmanyi rendelkezés nem kiilonboztet az Orszaggydlés alkotméanyozo és
egyéb torvényhozasi hatdskore kozott. Az alkotmdanyozasra vonatkozo, az Alkotmanybirdsag altal meghatérozott
eljarasi és hatarozathozatali kdvetelmények [30/1998. (VI. 25.) AB hatédrozat, ABH 1998, 220, 234.] természetszerlileg
csak az orszaggy(ilési eljarasban értelmezhetdk, az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésében felsorolt - tiltd - targykorok
[ideértve a burkolt alkotmanymaodositas tilalmat is, 1asd: 2/1993. (I. 22.) AB hatdrozat, ABH 1993, 37.] csak az orszégos
népszavazasra vonatkoznak, orszagos népi kezdeményezés akadalyat nem jelentik [31/2009. (lll. 20.) AB hatdrozat ABK
2009. marcius, 260.].
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4. Mindezek alapjan az Alkotménybirdsdg megallapitotta, hogy az OVB jogszer(i dontést hozott, amikor az alairasgyjté

iven megfogalmazott kérdést hitelesitette. Ezért a kifogast elutasitotta, és a 84/20009. (IIl. 20.) OVB hatarozatot helyben
hagyta.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatanak a Magyar Koézlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybiro eléadé alkotménybird

Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 416/H/2009.

Az Alkotmanybirosag 95/2009. (X. 16.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotménybirésdg az Orszagos Valasztasi Bizottsag altal orszdgos népi kezdeményezésre iranyulé aldirdsgyjto iv
mintapéldanya, és az azon szerepld kérdés hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
— dr. Kovdcs Péter alkotmanybiré — kiilonvéleményével meghozta az alabbi

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Vélasztasi Bizottsag 86/2009. (lll. 20.) OVB szamu hatdrozatét helybenhagyja.
Az Alkotmanybirdsag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

. Avdlasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett az

Alkotmanybirésdghoz az Orszadgos Valasztési Bizottsdg (a tovabbiakban: OVB) 86/2009. (lll. 20.) OVB hatérozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

Az OVB orszdgos népi kezdeményezés alairasgydjté ivének hitelesités céljabol benyujtott mintapéldanya az aldbbi
kérdést tartalmazza: ,Kezdeményezziik az Alkotmany és a kapcsolédo torvények modositasat ugy, hogy orszagos
népszavazast lehessen tartani arrél, hogy a nemzetkozi szerz6désekben vallalt kotelezettségeink a valasztok
tobbségének akarata esetén felmondhatdk legyenek.”

Az OVB vitatott hatarozatdban megallapitotta, hogy az aldirasgydijto iv a torvényben meghatarozott formai, valamint
a megtérgyaldsra javasolt kérdésre vonatkozé tartalmi kdvetelményeknek eleget tesz, ezért az aldirasgydjté iv
mintapéldanyat hitelesitette.
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. Akifogastevé allaspontja szerint a népi kezdeményezés nem felel meg az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdésében foglalt

kovetelménynek, amely szerint orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggyulés hatdskorébe
tartozo kérdés lehet. Nézete szerint az Orszaggydlés alkotmanyozé és torvényhozo funkcidjanak szétvalasztasibal,
valamint az ehhez kapcsolddé alkotmanybirésagi gyakorlatbdl fakaddan az Orszaggytilés — mint alkotmanyozo
hatalom - nem ké&telezheté meghatarozott kérdéskdr megtargyaldsara, és arrdl valé dontéshozatalra. A kifogastevé
megitélése szerint az orszdgos népi kezdeményezés — a népszavazashoz hasonldéan - a népszuverenitds tekintetében
kivételes és komplementer jellegl intézmény, ezért a népi kezdeményezés sem iranyulhat az Alkotmany
modositasanak kezdeményezésére. A kifogastevé megalapozatlannak tartja az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése
szovegének eltérd értelmezését a népszavazas, illetve a népi kezdeményezés esetében.

Az OVBh. a Magyar Kozlony 2009. évi 35. szdmaban, 2009. marcius 20-an jelent meg, a kifogast 2009. aprilis 2-an,
a torvényes hataridén belil terjesztették eld.

Az Alkotmdénybirésdg hatdrozatdnak meghozatala soran a kdvetkezé jogszabalyokat vette alapul:

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

#19.8(..)

(2) Az Orszaggydllés a népszuverenitdsbol ered6 jogait gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotmdanyos rendjét,
meghatarozza a kormdnyzas szervezetét, irdnyat és feltételeit.

(3) E jogkorében az Orszaggylilés

a) megalkotja a Magyar Koztérsasag Alkotmanyat;

b) torvényeket alkot;

(...)"

+28/B. § (1) Orszdgos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozé kérdés lehet.”
,28/D. § Orszagos népi kezdeményezést legalabb 50 000 vélasztépolgér nyudjthat be. Az orszagos népi kezdeményezés
arra iranyulhat, hogy az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozo kérdést az Orszaggydilés tlizze a napirendjére. Az orszagos
népi kezdeményezésben megfogalmazott kérdést az Orszaggytilés koteles megtargyalni.”

. Az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél sz6l6 1998. évi lll. térvény rendelkezései:

»17.8 A népi kezdeményezésnek pontosan és egyértelmien tartalmaznia kell a megtargyalasra javasolt kérdést.”
»18. 8 Az Orszagos Valasztasi Bizottsag akkor tagadja meg az alairdsgyjté iv hitelesitését, ha

a) a kérdés nem tartozik az Orszaggydlés hataskorébe,

b) a kérdés megfogalmazasa nem felel meg a térvényben foglalt kovetelményeknek,

¢) azaldirasgyujté iv nem felel meg a valasztasi eljarasrol szol6 torvényben foglalt kovetelményeknek.”

. AVe.-nek az orszagos népi kezdeményezésre irdnyuld alairdsgyUjté iv hitelesitésére vonatkozé szabalyai:

»117. 8§ (1) Az Orszagos Viélasztési Bizottsag a jogszabalyi feltételeknek megfeleld aldirasgyjtd ivet, illetéleg kérdést
a benyujtastol szamitott harminc napon belil hitelesiti.”

»130.8 (1) Az Orszégos Valasztasi Bizottsdgnak az alairdsgyijté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
dontése elleni kifogast a hatarozat kdzzétételét kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybirésdghoz cimezve -
az Orszagos Vélasztasi Bizottsaghoz benyujtani.

()

(3) Az Alkotmanybiréség a kifogast soron kivil birdlja el. Az Alkotménybirésdg az Orszégos Valasztési Bizottsag,
illetéleg az Orszaggytilés hatdrozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és az Orszdgos Valasztasi Bizottsagot,
illet6leg az Orszaggy(ilést Uj eljarasra utasitja.”

»131. 8§ Az orszagos népi kezdeményezés soran a 117-121. § és a 130. § (1) és (3) bekezdésének rendelkezéseit kell
megfeleléen alkalmazni.”

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésdgnak a jelen tigyben irdnyadé hatdskorét az Alkotmanybirdsagrol sz61é 1989. évi XXXII. tdrvény

1. § h) pontjaban foglaltaknak megfelel6en a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotménybirésag az OVB hatérozatai
ellen benyujtott kifogasok elbirdlasa soran kialakitotta kovetkezetes gyakorlatat. Az Alkotmanybirésag a kifogdas
alapjan lefolytatott jogorvoslati eljardsban azt vizsgalja, hogy a beérkezett kifogas megfelel-e a Ve. 77. §
(2) bekezdésének a)-c) pontjaiban, illetve 130. § (1) bekezdésében foglalt feltételeknek, és az OVB az alairasgyujté iv
hitelesitési eljarasdban az Alkotmanynak és az irdnyadd torvényeknek megfeleléen jart-e el. Eljardsa soran az
Alkotmanybirésag e feladatat alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésével 8sszhangban latja el. [25/1999. (VII. 7.) AB
hatarozat, ABH 1999, 251, 256.]
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2. Az Alkotmdny 28/C. § (5) bekezdése értelmében nem lehet orszdgos népszavazdst tartani hatdlyos nemzetkozi

szerz8désbdl ered6 kotelezettségekrdl, illetve az e kotelezettségeket tartalmazé térvények tartalmardl. Jelen eljarés
tdrgya azonban az Alkotmény és a kapcsolodd térvények modositdsdra irdnyuld népi kezdeményezés, amely
a nemzetkozi szerzédések felmonddsara vonatkozd népszavazéds lehet6ségének megteremtését célozza. Az
Alkotmanybirésag korabbi hatdrozataiban méar megallapitotta, hogy az Orszaggytilést a népi kezdeményezés nem
koti oly modon, mint a legaldabb 200 000 valasztopolgar kezdeményezésére elrendelt Gigydontd és eredményes
népszavazas alapjan hozott dontés [Alkotmany 28/C. § (3) bekezdés]. Az eredményes népszavazassal hozott dontés az
Orszaggy(ilés Alkotmany 19. § (3) bekezdés b) pontjaban foglalt jogkorének - az Alkotmanyban rogzitett —
korldtozasa: az Orszaggyllés koteles az eredményes népszavazasbol kovetkezé dontéseket meghozni. Népi
kezdeményezés esetén ezzel szemben az Orszaggy(llésnek a kérdés napirendre tlizésére, megtargyaldsara és
déntéshozatalra van kételezettsége, de ennek a déntésnek a tartalmat a népi kezdeményezés nem kéti meg. Eppen
ezért a népi kezdeményezésnek mindaddig, amig az alkotmdanyossdg keretében marad - ellentétben
a népszavazassal - az Alkotmanyban megfogalmazott targykori korldtja nincs, és a kérdésnek nem kell konkrét
jogalkotasi kotelezettséget megfogalmaznia. A népi kezdeményezésbdl csupan torvényhozasi kérdésben vald vita és
déntés kdvetkezik. igy a népi kezdeményezés alairasgyjtd ivén szerepld kérdéssel szemben is minddssze annyi az
elvaras, hogy térvényhozasi targykorre vonatkozzon [42/2002. (X. 11.) AB hatarozat (ABH 2002, 316, 318.)].

Az Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése szerint orszagos népszavazas és népi kezdeményezés targya az Orszaggy(ilés
hataskorébe tartozé kérdés lehet, az alkotmanyi rendelkezés nem kiilonboztet az Orszaggydlés alkotméanyozo és
egyéb torvényhozasi hatdskore kozott. Az alkotmdanyozasra vonatkozo, az Alkotmanybirdsag altal meghatdrozott
eljarasi és hatarozathozatali kdvetelmények [30/1998. (VI. 25.) AB hatdrozat, ABH 1998, 220, 234.] természetszerlileg
csak az orszaggy(ilési eljarasban értelmezhetdk, az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésében felsorolt - tilté - targykorok
[ideértve a burkolt alkotmanymaodositas tilalmat is, 1asd: 2/1993. (I. 22.) AB hatérozat, ABH 1993, 37.] csak az orszégos
népszavazasra vonatkoznak, orszagos népi kezdeményezés akadalyat nem jelentik [31/2009. (lll. 20.) AB hatarozat,
ABK 2009. marcius, 260.].

. Mindezek alapjan az Alkotménybirdsdg megallapitotta, hogy az OVB jogszer(i dontést hozott, amikor az alairasgyjté

iven megfogalmazott kérdést hitelesitette. Ezért a kifogast elutasitotta, és a 84/20009. (Ill. 20.) OVB hatarozatot helyben
hagyta.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatanak a Magyar Koézlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybiro eléadé alkotménybird

Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 417/H/2009.

Dr. Kovdcs Péter alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatarozattal, amely helybenhagyta az OVB-nek a benyujtott népi kezdeményezésrdl
hozott hatarozatat. Megitélésem szerint a kifogasnak helyt kellett volna adni, és az OVB-t Uj eljarasra kellett volna
utasitani.
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A tObbségi hatdrozat érvelésének kiindulépontja, hogy ,a népi kezdeményezésnek mindaddig, amig az
alkotmanyossag keretein belll marad - ellentétben a népszavazassal — az Alkotmanyban megfogalmazott targykori
korldtja nincs (...).” Magam is osztom ezt a tézist, kulondsen fontosnak tartva, hogy a kérdésnek az
»alkotményossagossag keretein belll” maradasa, mindig, amikor az szlikséges, érdemi vizsgalat targyat képezze. Népi
kezdeményezésben az Alkotmany tételes szabdlyainak médositasat is fel lehet vetni, ugyanakkor nyilvdnvalénak
tartom, hogy az emberi jogokra, a jogdllamisagra, a parlamentaris demokraciara, a népképviseletre vonatkozo
szabalyok mddosithatok ugyan, de megsziintetésiik, torlésiik még népi kezdeményezésben sem vethetd fel. Ugyanez
a helyzet a nemzetkdzi jognak a magyar dllamot is kdtelezd szabdlyainak elismerését illetéen, ahol a technikai
megoldason lehet véltoztatni, de azon nem, hogy a magyar allamnak is érvényesitenie kell a pacta sunt servanda
szabdlyat.

Ugy vélem, hogy a népi kezdeményezés gyanant megfogalmazott kérdés ennek a kritériumnak nem felel meg. Abbél
indul ki ugyanis, hogy minden nemzetkozi szerz6dés felmondhaté és a felmondas egyediil az adott allam akaratatol
flgg, és igy a felmondas mintegy csak a valasztok tobbsége akaratanak fliggvénye.

Ez azonban nem igy van. Azt, hogy egy nemzetkozi szerz6dés felmondhaté-e, azt a nemzetkozi jog értelmében és
alapjan lehet elddnteni. Ebben az 1987. évi 12. toérvényerejl rendelettel kihirdetett, a szerzédések jogarol szolo,
Bécsben az 1969. évi majus ho6 23. napjan kelt szerz6dés (a tovabbiakban: bécsi egyezmény) egyértelm, és a szerz6dés
konkrét szabdlyaitdl, tovabba azok hallgatdsa esetén a felek szerzédéskotéskori akaratatdl, illetve a szerzédés
természetétdl, valamint a nemzetkozi jog bizonyos egyéb altalanos szabalyaitdl teszi fliggévé.

[A bécsi egyezmény vonatkozo rendelkezései mindenekel6tt a kovetkezdk:

»54. cikk

A szerz6dés megsziinése vagy az abbél valo kilépés a szerz6dés rendelkezései vagy a részes felek egyetértése
alapjan

A szerz6dés megszlinése vagy valamely részes félnek abbdl valé kilépése bekovetkezhet:

a) aszerzédés rendelkezéseinek megfeleléen; vagy

b) barmikor, valamennyi részes fél egyetértésével, a tobbi szerz6d6 allammal tértént tanacskozas utan.”

,56. cikk

Megsziinésrél, felmondasrél vagy kilépésrél nem rendelkez6 szerzédés felmondasa, vagy az abbdl valé
kilépés

1. Az a szerz6dés, amely a megszlinésére vonatkozdlag nem tartalmaz rendelkezést, és amely nem rendelkezik
a felmondasrol vagy a kilépésrél, nem mondhaté fel és nem lehet kilépni beléle, kivéve, ha:

a) megallapithatd, hogy a részes felek meg kivantak adni a felmondas vagy a kilépés lehet&ségét, vagy

b) afelmondas vagy a kilépés joga a szerz6dés természetébdl kovetkezik.

2. Arészes félnek legaldbb tizenkét hénappal el6bb értesitést kell adnia arrél, hogy a szerz6dést az 1. bekezdés alapjan
fel kivdnja mondani, vagy abbdl ki kivan l1épni.”]

Egyéb megszlinési okokat tartalmaznak a bécsi egyezmény ezt kovetd cikkei, jelestl az 59. cikk. (A szerzédés
megszlinése vagy alkalmazasanak felfliggesztése késébbi szerz6dés megkotése folytan) a 60. cikk (A szerzédés
megszlinése vagy alkalmazasanak felfliggesztése a szerz6dés megszegése kovetkeztében) a 61. cikk (A teljesités
utoélagos lehetetlentilése) a 62. cikk (A korilmények alapvetd megvaltozésa) és a 64. cikk [Az 4ltaldnos nemzetkdzi jog
uj, feltétlen alkalmazast igényld szabélyanak kialakuldsa (ius cogens)].

Ebbdl kovetkezéen tehat a kérdés sohasem az, hogy altaldban felmondhaté-e egy nemzetkdzi szerz6dés, hanem, hogy
egy konkrét szerz6dés az adott helyzetben felmondhaté-e?

A jelen hatarozatban megfogalmazott kérdés (,Kezdeményezziik az Alkotmdany és a kapcsolddo torvények
modositdsat ugy, hogy orszagos népszavazast lehessen tartani arrél, hogy a nemzetkdzi szerz6désekben vallalt
kotelezettségeink a valasztok tobbségének akarata esetén felmondhatok legyenek.”) azonban olyan fordulatot
tartalmaz, amely csak egyetlen tényezét tekint meghatarozénak, minden tovabbit kizarénak: a vélasztok tobbségének
akaratat, amely eszerint jogosult lenne annullalni az allam &ltal kordbban vallalt kotelezettségeket.

A kérdésben foglaltaknak csak olyan alkotmanymadositas lenne megfeleld, ami nem korldtozédna az Alkotmanynak
a népszavazasi tiltott targykorokrdl szold 28/C. & (5) bekezdés b) pontjara, (ahonnan tordltetné a nemzetkozi
szerz6déseket), hanem a 7. § (1) bekezdés dtgondolasat is implikdlja, amelyrél az 53/1993. (X. 13.) AB hatdrozatban az
Alkotmanybirésdg kimondta, hogy: »Az Alkotmany 7. § (1) bekezdése azt is jelenti, hogy a Magyar Kdztérsasag az
Alkotmany rendelkezésénél fogva részt vesz a nemzetek kozdsségében; ez a részvétel tehat a belsd jog részére
alkotmanyi parancs. Ebbél kovetkezik, hogy az Alkotmanyt és a belsé jogot ugy kell értelmezni, hogy a nemzetkozi jog
dltalanosan elfogadott szabdlyai valdban érvényesiiljenek. (...) A 7. § (1) bekezdés masodik fordulata - a vallalt
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nemzetkdzi jogi kotelezettségek és a belsé jog 0Osszhangjénak biztositdsa - minden ,vallalt” nemzetkozi
kotelezettségre vonatkozik, az altaldnosan elismert szabdlyokra is. Masrészt az dsszhangot az egész belsé joggal
biztositani kell, az Alkotmdnnyal is. Az Alkotmény 7. § (1) bekezdése tehat az Alkotmany, a nemzetkdzi jogbdl
szarmazo, szerzédéssel, vagy kdzvetleniil az Alkotménnyal vallalt kotelezettségek, valamint a belsé jog 6sszhangjat
koveteli meg; az 6sszhang biztositdsaban figyelemmel kell lenni mindegyikiik sajatossagaira.« (ABH 1993, 323, 327.)
Az Alkotmany 7. § (1) bekezdése azok kozé tartozik, amelyek médositasa elképzelhetd ugyan, azonban semmi esetre
sem olyan formdaban, ami e népi kezdeményezés okszerl logikai kdvetkezménye lenne: a vallalt nemzetkozi
kotelezettségek — masra tekintet nélkiili — aldrendelése egy-egy népszavazasnak. Igy nézetem szerint az Orszaggy(ilés
alkotmdanyozé hatalomként nem moédosithatja abban a formdban az Alkotményt (gyakorlatilag a pacta sunt servanda
elvet feladva, a belsé jog primatusat meghirdetve a nemzetkozi kdtelezettségek felett), amire a népi kezdeményezés
iranyul.

igy tehat a kérdés éppen kategorikus fordulata miatt — megitélésem szerint — mar nincs az ,alkotmanyossagossag
keretein belil.”

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotméanybiré

Az Alkotmanybiréosag 96/2009. (X. 16.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg az Orszdgos Valasztasi Bizottsag altal orszdgos népszavazds kezdeményezésére iranyuld
alairasgydjto iv és az azon szerepld kérdés hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogés alapjan
meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsdg az Orszagos Valasztasi Bizottsag 165/2009. (V. 20.) OVB szdmu hatdrozatat helybenhagyja.
Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

1. Avdlasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett az

Alkotmanybirésdghoz az Orszagos Valasztési Bizottsdg (a tovabbiakban: OVB) 165/2009. (V. 20.) OVB hatérozata
(a tovébbiakban: OVBh.) ellen.
A kifogastevék 2009. dprilis 20-4n orszdgos népszavazds kezdeményezésére irdnyuldan aldirdsgydjté iv
mintapéldanyat nyujtottak be, amelyen az aldbbi kérdés szerepelt: ,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggytilés alkosson
torvényt arrdl, hogy a viélasztasi bizottsdgok nem valasztott tagjait a vélasztasi bizottsdg Ulésén — szavazati jog
helyett - tandcskozasi jog illesse meg?” Az OVB az alairasgydjt6é iv mintapéldanydnak hitelesitését megtagadta. Az
OVBh. indokoldsa megadllapitja, hogy a kezdeményezés nem felel meg az orszagos népszavazasrél és népi
kezdeményezésrdl szold 1998. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 13. § (1) bekezdésében megfogalmazott
egyértelmUségi kovetelménynek. A kezdeményezés a valasztasi eljaras egy lényeges elemének, a valasztasi
bizottsdgok miikodésének megvaltoztatasara irdnyul. A kérdés a valasztépolgérok részérél a valasztott és a delegalt
tagok bizottsagban betdltott szerepének, valamint annak a ténynek az ismeretét feltételezi, hogy szavazatszamlalo
bizottsag is a Ve. alapjan valasztasi bizottsdgnak mindsiil, igy az eredményes népszavazas ezen bizottsdgok munkajat
is érintené. Tekintettel arra, hogy a vadlasztopolgéaroktdl a hatdlyos jogszabalyok ilyen mélyrehaté ismerete nem
vérhato el, az OVB a kezdeményezés hitelesitését megtagadta.
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2. A kifogastevék allaspontja szerint az OVBh. indoklasa egyrészt nem helytalld, masrészt jogszabalysértd, mivel

a népszavazas elutasitasat az OVB jogszaballyal nem tdmasztotta ala. Ervelésiik szerint a benyujtott alairasgy(jté iven
—amagyar nyelv szabalyai szerint — egyetlen kérdés szerepel, amelyre az Nsztv. 13.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint
egyértelm( valaszt lehet adni. Az eredményes népszavazast kdvetéen a torvényalkotds tartalma is egyértelmda:
a vélasztasi bizottsdgok nem vélasztott tagjait a dontéshozatalban szavazati jog helyett tanacskozasi jog illesse meg,
azaz a hatdrozat meghozataldban ne vehessenek részt. A kifogdstevék hivatkoznak az Alkotmany 77. §
(2) bekezdésére, melynek értelmében az Alkotmany és az alkotmanyos jogszabalyok mindenkire egyarant kotelezéek.
Véleményiik szerint az Alkotmany ezen rendelkezésébdl nem lehet arra a kovetkeztetésre jutni, hogy
a vélasztépolgarok nem ismerik a réjuk vonatkozo jogszabdlyok tartalmét.

A kifogdastevék szerint az OVB eljarasa azért is jogszabalysértd, mert a hatdrozat meghozataldban az OVB olyan tagjai is
részt vettek, akik az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasarol szolé 2003. évi CXIIl. torvény (a tovabbiakban: Eptv.)
5. §-a értelmében, a jeldlé szervezet megbizasa alapjan keriltek az OVB-be. Az igy delegdlt tagok csak az Eptv.-n
alapul6 vélasztassal 6sszefliggd hataskorben jarhatnak el, és nem vehetnek részt mas valasztasi torvény hatalya ala
tartozé valasztasi bizottsagi dontések meghozatalaban.

Az Alkotmanybirésdg hatarozatanak meghozatala sordn a kdvetkezé jogszabalyokat vette alapul:

Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezése:

»2. 8 (2) A Magyar Koztarsasagban minden hatalom a népé, amely a népszuverenitast valasztott képviseldi utjan,
valamint kdzvetlendl gyakorolja.”

Az Nsztv. vonatkozé rendelkezése:

,13. § (1) A népszavazasra feltett konkrét kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmlen lehessen
vélaszolni.”

A Ve. alkalmazott szabalyai:

,130.§ (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnak az alairasgyujté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
dontése elleni kifogast a hatarozat kbzzétételét kovet6 tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybirésdghoz cimezve —
az Orszagos Valasztési Bizottsaghoz benyujtani.

(2) Az Orszaggytlés népszavazast elrendeld, valamint kotelezéen elrendelendé népszavazés elrendelését elutasitd
hatdrozata elleni kifogdst a hatdrozat kozzétételét kovetd nyolc napon belil lehet - az Alkotmanybirésaghoz
cimezve - az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz benyujtani. [...]

(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kivil birdlja el. Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag,
illetéleg az Orszaggytilés hatdrozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és az Orszdgos Valasztasi Bizottsagot,
illet6leg az Orszaggy(ilést Uj eljarasra utasitja.”

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésagnak a jelen tigyben irdnyado hataskorét az Alkotmanybirdsagrol szolé 1989. évi XXXII. térvény

1. § h) pontjaban foglaltaknak megfeleléen a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmanybirésagnak a kifogas alapjan
lefolytatott eljarasa jogorvoslati eljards. Ennek sordan az Alkotmanybirésdg - alkotmanyos jogallasaval és
rendeltetésével 6sszhangban — a beérkezett kifogds keretei kozott azt vizsgdlja, hogy az aldirdsgydjté iv és
a népszavazasra szant kérdés megfelel-e a jogszabalyi feltételeknek, és hogy az OVB az aldirasgydijté iv hitelesitési
eljarasaban az Alkotmanynak és az irdnyado térvényeknek megfelel6en jart-e el.

. Az OVB hatarozatdban megdllapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdés nem felel meg az Nsztv. 13. §

(1) bekezdésében rogzitett egyértelmuiség kbvetelményének. Az OVB hatarozataban foglalt indokolassal egyetértve
az Alkotmanybirdsag a kifogast nem talalta megalapozottnak, és a 165/2009. (V. 20.) OVB hatarozatot az abban foglalt
indokok helyességére tekintettel, azonos indokok alapjan helybenhagyta.

. Az Alkotmanybirésdg a Ve. 130. §-aban meghatdarozott hatdskérében eljdrva - jogorvoslati forumként — az OVB

kifogassal tamadott hatarozatat vizsgdlja feliil. Kovetkezésképp a hatdrozat tényleges tartalmat nem érint6é
kifogasokkal érdemben nem foglalkozott.
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Az Alkotménybirdsdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatdnak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k,
alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Lenkovics Barnabds s. k., Dr. Lévay Mikl6s s. k.,
eléadé alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi igyszam: 600/H/2009.

Az Alkotmanybirésag 97/2009. (X. 16.) AB hatarozata
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg jogszabalyok alkotmanyellenességének utélagos megallapitasara és megsemmisitésére,
valamint mulasztdsban megnyilvanulé alkotmdnyellenesség megallapitdsara iranyuld inditvanyok targyaban
meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmdnybirdsag a birdsagok szervezetérél és igazgatasarol sz616 1997. évi LXVI. térvény 35. § (1) bekezdésének
,azigazsagligyért felelés miniszter (a tovabbiakban: miniszter) a legfébb igyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elndke, az
Orszaggytlés Alkotmany- és Igazsaglgyi Bizottsaga, valamint Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga éltal kijelolt
egy-egy orszaggyUlési képvisel§” szovegrésze, és a 38. § (3)-(4) bekezdésének alkotmanyellenessége megallapitasara
és megsemmisitésére irdnyulé inditvdnyokat elutasitja.

2. Az Alkotmanybirdsag a birésadgok szervezetérél és igazgatdsarol szold 1997. évi LXVI. térvény 37. § e) pontja és 57. §-a
vonatkozasaban el6terjesztett, alkotmanyellenes mulasztas megallapitasara iranyul6 inditvanyt elutasitja.

3. Az Alkotmanybirésag a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolé 1997. évi LXVI. térvény 35. § (1) bekezdésének
,azigazsagligyért felelés miniszter (a tovabbiakban: miniszter) a legfébb igyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elndke, az
Orszaggytlés Alkotmany- és Igazsagligyi Bizottsdga, valamint Koltségvetési és Pénzligyi Bizottsdga altal kijelolt
egy-egy orszaggyUlési képviseld” szovegrésze, és a 38. § (3)-(4) bekezdése alkotmanyellenessége megallapitdsara és
megsemmisitésére iranyul6 inditvanyt az Alkotmdany preambuluma, 54. § (1) bekezdése, 57. § (1) bekezdése és
70/A. §-a vonatkozasaban visszautasitja.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kézzéteszi.

Indokolas

1. Az Alkotmanybirésdghoz két, egymadssal 6sszefliggd, illetve egymast kiegészitd inditvany érkezett, amelyek az
Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs (a tovabbiakban: OIT) 6sszetételére vonatkozd, a birdsagok szervezetérél és
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2.1.

2.2.

igazgatasarol sz616 1997. évi LXVI. térvény (a tovdbbiakban: Bszi.) egyes szabalyait az Alkotmany tébb rendelkezésére
hivatkozassal tdmadtak. Az inditvanyokban kozos elem, hogy a Bszi. megolddsat — a hatalommegosztas elvébdl

kiindulva - elsésorban a biréi fliggetlenség alkotmdanyos elve érvényesiilése szempontjdbdl tartjak
alkotmanyellenesnek.
Az Alkotmanybirésdg az Ugyeket - tartalmi azonossagukra és targyi Osszefliggésiikre tekintettel - az

Alkotmanybirésag ideiglenes ugyrendjérél és annak kozzétételérdl szolo, tobbszér mddositott és egységes
szerkezetbe foglalt 2/2009. (I. 12.) Ti. hatdrozat (ABK 2009, januar, 3. (a tovabbiakban: Ugyrend) 28. §
(1) bekezdésének megfeleléen egyesitette, és egy eljarasban birélta el.

Az orszaggytilési képviseld inditvanyozo a Bszi. 35. § (1) bekezdésének az igazsdgligyi- és rendészeti miniszter OIT
tagsagat lehetévé tévé rendelkezése és a miniszterre vonatkozé helyettesitési rendet meghatdrozé 38. §
(3) bekezdése alkotmanyellenességének megallapitasat és megsemmisitését kérte. Alldspontja szerint e szabalyok
a hatalommegosztas elvének sérelme révén az Alkotmany 50. § (3) bekezdése szerinti biréi fliggetlenség elvébe
Utkoznek. A Magyar Koztarsasdg minisztériumainak felsoroldsarol szolé 2006. évi LV. torvény (a tovabbiakban:
MKmf. tv.) megvaltoztatta ugyanis azt a kordbbi helyzetet, amely szerint a birdsagi szervezetet irdnyité OIT testiletébe
a valasztott, bir6i statussal rendelkez6k mellé olyan kilsé tagok delegalanddk, akik vagy maguk is az
igazsagszolgéltatas résztvevdi, vagy olyan szervezetek tagjai, amelyek felelésséget viselnek a birésagok
mukodtetéséért. Az igazsagligy-minisztert igy az igazsagligyi és rendészeti miniszter valtotta fel. Az Igazsaglgyi és
Rendészeti Minisztérium Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szold 2/2006. (MK 94) IRM utasitas 6. § e) pontjabdl,
illetve a 13. § a) pontjabdl kitlinéen a miniszter donté befolyassal rendelkezik a rendérség, mint nyomozé hatdsag
munkdja és tevékenysége felett, ,amely kizarja, hogy személyesen, illetve helyettese Utjan részt vegyen a fliggetlen
igazsagszolgdéltatas irdnyito testiiletében, (...) mivel a két tisztség (...) 6sszeférhetetlen.”

Az inditvdnyozo kitért arra is, hogy az egyszerl tdbbséget igényl6 MKmf. tv. a Bszi., mint kétharmados térvény
rendelkezéseit rontotta le. Azzal, hogy a renddérség tevékenységéért felelés kormanytag részvétele biztositotta valt
a birésagokat iranyité szervezetben, az Mkmf. tv. negativan valtoztatta meg a birésdgok helyzetére vonatkozd
alkotmanyos szabalyozast.

A 2/2006. (MK 94) IRM utasitast — tobbszori médositast kovetéen — az lgazsagligyi és Rendészeti Minisztérium
Szervezeti és M(ikodési Szabdlyzatardl sz6l6 9/2009. (VII. 10.) IRM utasitads (a tovabbiakban: IRM ut.) valtotta fel. Ez
utébbinak a hatalyos allapota részben megegyezik a 2/2006. (MK 94) IRM utasitasnak az inditvanyban kifogésolt
rendelkezéseivel.

A masik inditvany az OIT Osszetételére vonatkozé szabdlyokat — a kiilsé tagokra vonatkozodan - teljes egészében
téamadta. Allaspontja szerint a Bszi. 35. § (1) bekezdése, valamint a 38. § (3)-(4) bekezdése az Alkotmanynak
a preambulumdba, a jogéllamisagra vonatkozé 2. § (1) bekezdésébe, a partoknak a kdzhatalom gyakorldsadbdl valo
kizartsdgarol szolé 3. § (3) bekezdésébe, a birdi fliggetlenséget deklardldé az 50. § (3) bekezdésébe, az emberi
méltésaghoz val6 jogot oltalmazé 54. § (1) bekezdésébe, a tisztességes eljaras kovetelményét eléird 57. §
(1) bekezdésébe és a diszkriminacié tilalmara vonatkozé 70/A. § (1) bekezdésébe titkdznek. A Bszi. 37. § e) pontja és az
57. § ¢) pontja esetében pedig a birdi fliggetlenséget sérté mulasztdsban megnyilvanulé alkotmanyellenesség
mutathatd ki. Erre figyelemmel az el6bbi rendelkezések - részben mozaikos - megsemmisitését, az utdbbiak
vonatkozasaban pedig mulasztdsban megnyilvanulé alkotményellenesség megallapitdsat kezdeményezte.
Azinditvanyozo kifejtette, hogy a jogallamiigazsdgszolgaltatds, a birdsag fliggetlensége nem valésulhat meg ott, ahol
a birésdgok igazgatasi feladatait olyan testilet latja el (OIT), amelynek tagjai ,nevesitett politikai és kdzigazgatasi
szervezetek partpolitikus kildottei”. ,A partérdekeket hivatasbol szolgald OIT tagok” az OIT-ban ellatandé feladataik
gyakorlasa sordn veszélyeztetik vagy veszélyeztethetik a biroi fliggetlenség érvényesiilését. A Bszi. altala felhivott
rendelkezéseinek alkotmdanyellenessége erre a helyzetre vezethet6 vissza. Beadvanydban részletezte, hogy az
igazsaglgy-miniszter, az Orszaggy(ilés Alkotmany- és lgazsagligyi Bizottsdga, valamint a Kltségvetési és Pénziigyi
Bizottsaga altal kijelolt egy-egy orszaggyl(lési képviselé és a helyettesitésiikre a torvényben kijeldlt személyek
kdzremikodése az OlT-ban, a partok kozhatalom gyakorldsdnak alkotmanyos tilalmat sérti, minthogy ezek
a személyek pérttagok, illetve partpolitikusok. A legfébb ligyész és a Magyar Ugyvédi Kamara elndke esetében pedig
szakmai szerepik szol az OIT tagség ellen, ami csorbitja az elkilondlt biréi hatalom 6nallésagat.

Hivatkozdsa szerint nem megnyugtatd, hogy a hatdrozathozatali mechanizmus csak elvileg zarja ki a kdzvetlen
partiranyitast, mivel a felsorolt személyeknek az operativ feladatokban és az ellendérzési folyamatokban valo
kdzremUkodése lehetdséget biztosit az informalis befolyasoldsra, végsé soron a jogéllamisag és a biréi fliggetlenség
elvének korlatozasara. A befolydsolas legfébb célpontja a Legfelsébb Birésag, mert déntései ellen nincs jogorvoslat.
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igy viszont mas, hasonléan erés lehetéséggel nem rendelkezd személyek és szervezetek hatranyos helyzetbe
kerlilhetnek, ami sérti a diszkriminacié tilalmat.

Az inditvanyozé szerint a partdelegaltaknak a szervezetre valé nem kivanatos rdhatésa legerételjesebben az OIT-nak
a Bszi. 39-40. §-aiban felsorolt feladatai elldtdsakor nyilvdnulhat meg. Az illetéktelen befolydsszerzést tamogatjék,
ezaltal a biréi fliggetlenség, valamint a tisztességes eljaras elvét, és az Alkotmany jogegyenldségi tételeit, az emberi
méltésaghoz vald jogot, illetve a diszkrimindcié tilalmat sértik tovabbé a Bszi. 52. § szerinti, az OIT tagok jogait és
kotelességeit meghatarozé normak.

Végul kitért még arra, hogy a kiilsé OIT tagok és az OIT Hivataldnak vezet6je esetében hidnyoznak az elemi
osszeférhetetlenségi szabélyok. Ezeknek kellene garantdlniuk, hogy az érintett személyek ne dlljanak hozzatartozéi
kapcsolatban a partok fels¢ vezetésébe tartozokkal, orszaggydlési képvisel6kkel, a kormdny tagjaival és az
allamtitkarokkal, a Legfébb Ugyészség vezetdivel és a Magyar Ugyvédi Kamara tisztségvisel&ivel.

. Az Alkotmanybirésag eljarasa soran beszerezte az igazsagligyért felel6s miniszter és az OIT elndke véleményét.

Az inditvanyok elbiraldsakor az Alkotmanybiréség az alabbi rendelkezéseket vizsgalta.

. Az Alkotmany rendelkezései:

(Preambulum) ,A tobbpartrendszert, a parlamenti demokraciat és a szocidlis piacgazdasagot megvaldsito jogallamba
valo békés politikai atmenet elsegitése érdekében az Orszaggyllés — hazank Uj Alkotmanyanak elfogadasaig -
Magyarorszag Alkotmanyanak szovegét a kdvetkezék szerint llapitja meg:”

,2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

»3. 8 (3) A partok kdzhatalmat kozvetleniil nem gyakorolhatnak. Ennek megfeleléen egyetlen part sem iranyithat
semmiféle dllami szervet. A pértok és a kdzhatalom szétvélasztidsa érdekében térvény hatdrozza meg azokat
a tisztségeket, kdzhivatalokat, amelyeket part tagja vagy tisztségviseldje nem tolthet be.”

»50. 8§ (3) A birak fliggetlenek és csak a térvénynek vannak aldrendelve. A birdk nem lehetnek tagjai partnak és politikai
tevékenységet nem folytathatnak.

(4) A birésagok igazgatasat az Orszagos lgazsagszolgaltatasi Tandcs végzi, az igazgatasban birdi dnkorményzati
szervek is kozremUkddnek.

(5) A birésédgok szervezetérdl és igazgatdsarol, tovdbbd a birdk jogallasardl és javadalmazdsardl szol6 torvény
elfogadasahoz a jelenlévé orszaggyuilési képviseldk kétharmadénak szavazata szlikséges.”

»54. § (1) A Magyar Koztarsasdgban minden embernek velesziiletett joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
amelyektdl senkit nem lehet dnkényesen megfosztani.”

,57.8 (1) A Magyar Koztérsasadgban a birdsag el6tt mindenki egyenld, és mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene
emelt barmely vadat, vagy valamely perben a jogait és kotelességeit a torvény altal felallitott fliggetlen és partatlan
birésdg igazsdgos és nyilvanos targyalason birélja el.”

.70/A. § (1) A Magyar Koztarsasdg biztositja a teriletén tartézkodé minden személy szdmara az emberi, illetve az
allampolgari jogokat, barmely megkilonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas
vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazas, vagyoni, sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil.”

. A Bszi.rendelkezései:

,35.8(1) Az OIT létszama 15 f6. Tagjai: 9 bird, az igazsaguigyért felelés miniszter (a tovabbiakban: miniszter), a legfébb
igyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elndke, az Orszaggy(lés Alkotmany- és Igazsagligyi Bizottséga, valamint
Koltségvetési és Pénzligyi Bizottsdga altal kijelolt egy-egy orszaggydlési képviselS. EIndke a Legfelsébb Birésag
elndke.”

,37.8 Nem valaszthaté az OIT tagjava az,

e) aki hozzatartozéi kapcsolatban [Pp. 13. § (2) bek.] &ll az OIT elndkével, a Hivatal vezetdjével, az itélétabla vagy
a megyei birésag elndkével, illetve elndkhelyettesével.”

,38.8 (1) Az OIT elsé Ulését a biroé tagok megvalasztasatdl szamitott 15 napon belll kell megtartani.

(3) Akadalyoztatasa esetén a minisztert allamtitkar, a legfébb (igyészt a legfébb ligyész helyettese, a Magyar Ugyvédi
Kamara elndkét a Magyar Ugyvédi Kamara elndkének helyettese helyettesiti.

(4) Az Orszaggydlés Alkotmany- és Igazsagligyi Bizottsdga, valamint Koltségvetési és Pénzligyi Bizottsaga az altala
jelolt OIT tagot megbizdlevéllel latja el.”

,57. 8§ A Hivatal vezet6jévé nem nevezhetd ki az, aki

c) hozzatartozdi kapcsolatban [Pp. 13. § (2) bek.] 4ll az OIT tagjaval, péttagjaval vagy az OIT kinevezési hataskorébe
tartozo birdsagi vezetével.”
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1.

3.1.

3.2

A birdi szervezetet az 1997. évi igazsagszolgaltatasi reform atalakitotta. A reform célkitlizései kozott szerepelt
a hatalommegosztas kiteljesedése és a birdi fliggetlenség fokozott védelme érdekében a birésagok kiilsé
igazgatdsénak (igazsdgugy-miniszter altal torténd) megsziintetése és a ,biréi dnigazgatds” szervezetrendszerének
létrehozasa.

E folyamat részeként a Magyar Koztarsasag Alkotmanydnak modositasarol szolé 1997. évi LIX. torvény atalakitotta
a birésdgra vonatkozd X. fejezet rendelkezéseit és az Orszaggyllés négy tovabbi, a birésagok szervezetére,
mUkodésére, a birak és az igazsagiigyi alkalmazottak jogallasara vonatkozo térvényt alkotott. Elfogadta a birésagok
szervezetérdl és igazgatasarol szold 1997. évi LXVI. torvényt (Bszi.); a birdk jogallasardl és javadalmazasarol szold
1997. évi LXVII. térvényt (a tovabbiakban: Bjj.); az igazsagligyi alkalmazottak szolgalati viszonyérol sz6l6 1997. évi
LXVIII. torvényt; az itélétabldk székhelyének és illetékességi tertletének megéllapitdsarol szolé 1997. évi
LXIX. torvényt.

Az OIT-ot az Alkotmany - jogallasat és a biroi szervezetben elfoglalt helyét meghatarozéan — a birésagok igazgatasat
végzo olyan testliletként definialja, amely a feladatat a biréi dnkormanyzati szervekkel egyiitt latja el. A létrejott Uj
igazgatdsi modell intézményei, az igazgatds rendszerét meghatéroz6 alapelvek, az igazgatast ellatd testiiletek
hataskori szabdlyai nem kertltek be az Alkotmdnyba, igy az Uj modell részletes tartalma az abbdl kdzvetleniil nem
vezethet? le.

Az OIT az Alkotmany alapjan, torvény altal létrehozott szerv, amelynek a statusat, a birésagi szervezetrendszerben
elfoglalt helyét, az 6sszetételét, a feladatait és hatdskoreit, miikodésének szabdlyait a Bszi. rendelkezései irjak korul.
Ezekbdl kitlinéen az OIT jogi személy, nem allanddan (lésezd, olyan igazgatasi testlilet, amelynek vélasztott, biré
tagjai tobbségben vannak a delegalt tagokkal szemben. Dontéseit — szlk kivételekkel — egyszert tobbséggel hozza.
Feladatai elldtdsdhoz — a torvényben meghatdrozott esetben és az ott rdgzitett keretek kdzott — az irdnyitdsa alatt |évé
Hivatal kdzrem(ikddését veszi igénybe. Az OIT tevékenységét a birdi fliggetlenség elvének tiszteletben tartasaval
koteles gyakorolni; a Legfelsébb Birdsag vonatkozasaban pedig az igazgatashoz kapcsolédo feladatot korlatozott
mértékben lat el.

A jogkorét és feladatait meghatarozé norméakbol kovetkezéen az OIT itélkezési tevékenységet nem folytat, azzal
Osszefliggd iranyitasi, ellenbrzési jogkorok kozvetve sem illetik meg. Ennek megfeleléen a Bszi. a grémium
hataskorébe igazgatdsi természetd, a birdsag, mint szervezet mlkodtetésével kapcsolatos jogositvanyokat utal. Ellat
koltségvetéssel, gazdéalkoddssal kapcsolatos szervezési, ellendrzési, tervezési, vizsgalati, elosztasi feladatokat,
gyakorol munkaltatéi és személyligyi jogkort (vezetSi kinevezések, felmentések, igazgatasi vizsgélat, irdnyitas,
fegyelmi), adminisztrativ teendéket (a birdi palyazatokkal, kinevezésekkel Osszefliggésben), kozremiikodik
a jogalkotéasban (jogszabdly-kezdeményezéssel és véleményezéssel).

Az igazsadgszolgaltatas igazgatasi modelljére vonatkozéan nincsenek nemzetkodzi standardok. Az ENSZ, az Eurdpa
Tandcs — az 6néllé nemzetkdzi jogalanyisdggal nem rendelkezé — a Nemzetkdzi Biroi Egyestilet dokumentumai, illetve
a nemzetkodzi egyezmények a fliggetlen és partatlan birdésdg kovetelményét, az ahhoz valé jogot deklardljak, de az
igazgatasra vonatkozé standardokat nem tartalmaznak. [igy: az 1993. évi XXXI. térvénnyel kihirdetett, az emberi jogok
és az alapvet6 szabadsdgok védelmérdl szold, Romaban 1950. november 4-én kelt Egyezmény; az 1976. évi
8. torvényerejl rendelettel az Egyesiilt Nemzetek Kozgy(ilése XXI. llésszakan, 1966. december 16-an elfogadott
Polgéri és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmdnya az Eurdépa Tandcs Miniszteri Bizottsdganak a birdk
fuggetlenségérdl, hatékonysagarol és szerepérél szold R (94) 12. szamu Ajénlasardl sz616 dokumentum, vagy a Birak
Jogallasrél sz616 Eurdpai Charta.]

Az Eurépa Tanécs keretén beliil mikéds, a Birak Konzultativ Tanacsa &ltal 2001-ben kézzétett Allaspont, amely
elvarasként fogalmazza meg a legfelsébb igazsagszolgéltatasi tanacs feldllitasat, amelynek tébb mint felét
- a szervezeten beliil érvényesitendé aranyos rendszerben (fels6- és alsé birdsagok tagjai) — a birdk kozul kell
megvalasztani. Tovdabbi, kovetendd elvként rogziti hogy a kilsé6 tagok a parlament Altal
delegalhatok/kinevezheték/valaszhatok. A tagok mandatuma hatérozott idére szél. A tandcs feladata a birdi
fuggetlenség biztositasa és hataskore a személyi kérdésekben valé dontés.

A jogrendszer hasonlésagdéra tekintettel mintaado eurdpai allamokban mara altaldnossa valt az — az 6sszetételében
véltozatos — igazgatasi ,fétanacsok” felallitdsa, amelyek hataskore, a birdsagi igazgatasra kifejtett tényleges hatdsa
eltéré. Alapvetéen harom modell kiilonboztetheté meg, s az adott modell vezérelvei szabjak meg a ,fétandcsnak”
a rendszeren belil ellatott feladatait, tényleges sulyat.

Hagyomanyosnak az un. ,tisztan” kiilsé igazgatasi modell tekinthetd, amelyben a birésagi igazgatas az igazsaglgyi
tarca feladata, bar ,biréi tanacsok” ma mar ezen a rendszeren beliil is rendelkeznek érdemi feladatokkal, mint a birak
vélasztasa és a fegyelmi tigyekben valé déntés (pl. Németorszag).
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Az Un. vegyes modellben a birdi fétanacs és/vagy a biroi testiletek, illetve az igazsagiigyi kormanyzat kézott oszlik
meg az igazgatds. Az ilyen minta alapjan szervezdd6 igazgatas orszagonként alig dsszehasonlithato, rendkiviil
véltozatos megoldasokat kdvet. Némely orszagban a tandcs feladatkore erésen kotédik az itélkezés szakmai jellegl
felligyeletéhez, elsésorban a birdi tevékenység ellendrzésének formadjaban (pl. Malta, Belgium), mig mdashol
elsésorban a koltségvetési és adminisztrativ kérdésekkel, az igazsagszolgaltatas ,menedzselésével” foglalkozik (pl. az
észak-eurdpai allamokban). Esetenként a jogkore irdnyelvek kidolgozasara és az alsdbb birésagok birdinak
el6léptetésére terjed ki (Szlovakia).

A feladat jellege nem feltétlendl igényel a tanacson beliil birdi tobbséget (Svédorszag), bar inkabb ez a jellemzd.
A tandcsok 6sszetétele sokszinU. Van, ahol a testiilet vegyes biréi-ligyészi grémium (Belgium); masutt szakszervezeti
delegaltak is tagjai (Svédorszag), vagy a birésdgon nem biréként dolgozd személyek vesznek részt a munkajaban.

A harmadik modellben az igazsaguigyi fétanacsok a birdsagi igazgatas teljes spektrumaban irdnyité szerephez jutnak
(Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia, Franciaorszag), de az egyes allamok kézott van kilonbség a grémium sulyat
illetéen. Ez tiikroz6dik a tagok valasztasanak mdédjaban, a tanacs hataskorében, a személyligyi kérdések feletti
befolyasukban; 6sszefligg azzal, hogy a testiiletnek mennyiben f6 profilja az igazgatas, a biré tagok amellett mas
teendét is elldtnak-e. (Olaszorszagban, Spanyolorszagban a biré tagok a betoltott tisztségik fenndlldsa alatt nem
itélkeznek.) Az e kategdridba tartozé orszagok mindegyikében jelen vannak a ,fétandcsban” mas hatalmi centrumok
megjelenitdi, illetve az altaluk delegélt vagy valasztott nem biré tagok.

Az inditvanyok nem megalapozottak

Az Alkotmanybirésag dontése megalapozasdhoz attekintette kordbbi hatdrozatainak a hatalommegosztasra, a birdi
fuggetlenségre, a partok szerepére vonatkozo kordbbi dontéseit. E hatarozatok — jelen igyben is relevans [ényege — az
alabbiak szerint 6sszegezhet6:

. Az Alkotmanybirésag a hatalommegosztas elvét mar a 31/1990. (XIl. 18.) AB hatarozatatdl, mikodése kezdetétdl

,a magyar allamszervezet legfontosabb szervezeti és miikodési alapelvének” ismerte, bar azt az Alkotmany 6nalléan
nem nevesiti (ABH 1990, 136, 137.). Kés6bbi dontéseiben az elvbdl kiindulva vizsgalta nem csupdan a klasszikus hatalmi
4dgak elkulonilésére vonatkozd garancidkat, hanem - az alkotmanyos szervek kozotti egyuttm(kodés
kovetelményének figyelembevételével — az 6nallé hatalmi tényezévé valt szervezetekre vonatkozd szabdlyokat;
tovabbd a ,fékek és egyensulyok” tételének tikrében mindazon, nem az allamszervezet részeként muikodd
intézményekre irdnyadé rendelkezéseket, amelyek allami feladatokat latnak el.

Az 53/1991. (X. 31.) AB hatarozat az elvet konkrétan a biréi hatalomra értelmezve megallapitotta, hogy a hatalmi agak
elkiilénilése nem jelenti egyben a hatalmi dgak korlatozhatatlansagat; az egyes hatalmi dgaknak vannak egymast
korldtozo jogositvanyai (ABH 1991, 266, 268.). Ezeket az alaptételeket a testiilet a 33/1993. (VI. 11.) AB hatarozatdban
kiegészitette azzal, hogy az elvet a demokratikus jogéllam egyik alkotéelemének tekinti (ABH 1993, 256, 261.). Az
55/1994. (XI. 10.) AB hatarozat pedig tényként deklardlta, hogy az Alkotmény a hatalommegosztas elvére épil (ABH
1994, 296-297.).

A 62/2003. (XII. 15.) AB hatérozat dsszefoglalva az Alkotmanybirdsag kordbbi gyakorlatét, leszogezte: ,Az Alkotmény
2. § (1) bekezdése szerinti demokratikus jogallam megvaldsulasanak feltétele tobbek kozétt: 1. a hatalommegosztas
elve, 2. az elvélasztott alkotmanyos szervek egylttmikodési kotelezettsége, 3. az elvélasztott szervek eljarasi és
dontési autondmidjanak, dontéshozataldnak kolcsonds tiszteletben tartasa, 4. az Alkotmanyra visszavezethetd eljarasi
szabdlyok léte és betartasa. (...)

A hatalommegosztas elve (...) »nem pusztdn annyit jelent, hogy az egyik hatalmi 4g nem vonhatja el a masik
jogositvanyait, hanem azt is jelenti: a demokratikus jogallamban korlatlan és korlatozhatatlan hatalom nincs, s ennek
érdekében bizonyos hatalmi dgak szlikségképpen korldtozzak més hatalmi dgak jogositvanyait.« [28/1995. (V. 19.) AB
hatdrozat, ABH 1995, 138, 142.]

. A hatalommegosztés elvének a biréi hatalmi dgra vonatkozé értelmezése sordn az Alkotmdanybirésdg mindig is

kitiintetett figyelmet forditott — az elvvel szoros 6sszefliggésben all6 - birdi fliggetlenség alkotmanyos tartalmara. Erre
vonatkozé gyakorlatat a hatalommegosztas szempontjabol — az egyes bird fliggetlenségének tartalmara vonatkozoéan
is —a 750/B/2002. AB hatérozatban (a tovabbiakban: Abh1.) szervezeti oldalrél tiizetesen attekintette; majd a kiilso és
belsé fliggetlenség, illetve az igazgatasi jogkorok és az itélkezési feladatok kapcsolatara vonatkozo szempontokkal
kiegészitve a 20/2005. (V. 26.) AB hatarozataban (a tovdbbiakban: Abh2.) ismét 6sszegezte.

Az 53/1991. (X. 21.) AB hatdrozat a biréi hatalom legfontosabb ismérveként megallapitotta, hogy az ,az éallami
hatalomnak az a megnyilvdnuldsa, mely az erre rendelt szervezet Utjan vitdssa tett vagy megsértett jogrol



MAGYAR KOZLONY * 2009.évi 146. szam 38445

- torvényben szabalyozott eljaras soran - kotelez6 erével dont. A birdi hatalom tehat — amelyhez a biréi fliggetlenség
kapcsolédik — dontéen az itélkezésben 6lt testet (ABH 1991, 266, 267.).

Az Alkotmanybirésag az Abh1.-ben rdmutatott: ,Az Alkotmanybirésdg szamos alkalommal hangsulyozta, hogy a biréi
hatalmi ag kitlintetett helyet foglal el az dllamszervezetben, és az is »allandé és kdvetkezetes allaspontja, hogy az
Alkotmany 50. §-anak (3) bekezdése alapjan a minden kiilsé befolydsolastol fliggetlen birdi itélkezés feltétel nélkili
kévetelmény, és lényegében abszolut alkotmanyos védelem alatt all.« [igy 53/1991. (X. 31.) AB hatéarozat, ABH 1991,
266, 267.; 38/1993. (VI. 11.) AB hatarozat, ABH 1993, 256, 261.; 17/1994. (lll. 29.) AB hatérozat, ABH 1994, 84, 86.;
45/1994.(X.21.) AB hatérozat, ABH 1994, 254, 356.; 627/B/1993. AB hatérozat, ABH 1997, 767, 769., legutébb a 13/2002.
(I1l. 20.) AB hatérozat, ABH 2002, 85, 96.]"

Az Abh1.a 19/1999. (VI. 25.) AB hatdrozat nyoman leszégezte azt is, hogy ,a biréi hatalom sem korlatlan: (...) »Maga az
Alkotmany fogalmazza meg az itélkezési tevékenység torvényi alavetettségét, mint a biroi fliggetlenség alkotmanyos
korlatjat. A biroi fliggetlenség egyedi aspektusaban tehat a bird szervezeti és statusbeli szabadsaganak garanciajat
jelenti, annak érdekében, hogy az egyedi ligyekben a jogvitdk eldontése és a jogsérelmek orvosldsa targyaban hozott
kotelezd erejli és végrehajthatdé dontését mindenféle befolyasolastol mentesen, a torvények, illetve altaldban
a jogszabalyok alapjén, belsé6 meggydz6dése szerint hozza meg.« (ABH 1999, 150, 153.)"

Az Alkotmanybirdsdg az Abh2.-ben - szintigy a 19/1999. (V1. 25.) AB hatarozatbdl kiindulva — hangsulyozta a biréi
fuggetlenség kiils6 és belsé aspektusai kozotti kiilonbséget; azt hogy: ,A birébnak mindenkitél — mas birotdl is —
fuggetlennek kell lennie, fliggetlenségét garancidknak kell biztositani minden befolyasolas ellen, szarmazzék akar az
kiilsé hatalmi jogkor gyakorlasatdl, akar a birosagi szervezeten beliilrél.” A biréi fliggetlenséget igazgatasi oldalrél sem
korldtozhatjak a szervezeten beliili, praktikus szempontokon alapulé intézkedések, vagy a szervezeten kivilrél eredd,
célszer(iségi megfontoldsok. ,A jogalkotéra mindez azt a kotelezettséget haritja, hogy az itélkezési tevékenységgel
szorosan 0sszefliggé igazgatasi szabalyok megalkotésa sordn is az Alkotmany rendelkezéseinek megfeleléen jarjon
el.” (ABH 2005, 202, 220-222.)

3. Apartokra vonatkozé allaspontjat az Alkotmanybirésag legutobb a 27/2008. (11l 12.) AB hatarozataban 6sszegezte. Az
el6zményi dontésekre utalassal kimondta, hogy az Alkotmany 3. § (1) és (2) bekezdésében foglalt a ,,partok szabad
mUkodése és a népakarat kialakitésdban valé kdzremikddés nem korladtozhatatlan jogok.” (ABH 2008, 289, 295.)
Tartalmi korlatot éppen az Alkotmany 3. § (3) bekezdése jelent, amely — mar a 962/B/1992. AB hatarozat szerint -
a partok és a kdzhatalom szétvalasztasanak kovetelményét alkotmanyos szabalyként fogalmazza meg. Ebbdl pedig az
is fakad, hogy ,egyetlen part sem irdnyithat egyetlen éllami szervet sem.” (ABH 1995, 627, 631.) A 63/2008. (IV. 30.) AB
hatdrozat a szétvalasztas elvével kapcsolatban megallapitotta, hogy ez nyujt védelmet a kdzhatalom szervezeti és
hataskori, gazdasagi 6sszefonddasaival szemben (ABH 2008, 559, 566, 582.).

V. 1. A hatalommegosztas elvének biztositék jellegébdl kovetkezik, hogy ,demokratikus jogallamban korlatlan és
korldtozhatatlan hatalom nincs (...).” A megosztott hatalom sziikségszerlen korldtozott hatalom, ez a visszaélés gatja
[28/1995. (V. 19.) AB hatdrozat, ABH 1995, 138, 142.]. Kévetkezésképpen a hatalommegosztas és a birdi fliggetlenség
érvényesiilését nem a birdi szervezet és a masik két hatalmi dg, a,,non-governmental” szervezetek, valamint a politikai,
tarsadalmi rendszer egyéb szerepléi kozotti kapcsolatok hianya definidlja. Ebbdl a szempontbdl jelentésége van
annak, hogy az itélkezésre vonatkoztatott birdi fliggetlenség alkotmanyos elve nem azonosithaté a birdsagok
funkciospecifikus tevékenységének keretet ad6 birdsagi szervezet fliggetlenségével. Elsédlegesen az Alkotmany
keretei kozott megalkotott torvényeknek kell arra kell6en erés garancidkat nyujtaniuk, hogy a biréi szervezet és a mas
hatalmi centrumok kozotti ,érintkezés” sordn a hatalomkoncentraciot kizdré megoldasok érvényesiljenek. A
szabdlyozott, nyilvanos, az egylttmiikodés minéségét mindenki szamara atlathatéva tévé kooperacios formak az
itélkezési tevékenységet nem érinthetik, abban a biroi fliggetlenség alkotmanyos elvének teljeskorlen érvényesilnie
kell.

Jelen Ugyben az Alkotmdanybirésag nem altaldban a birésdgok igazgatéséra kialakitott rendszer alkotmanyossagét
vizsgalta. Az inditvanyok keretei k6zott maradva arrél dontott, hogy az OIT kiilsé tagjaira vonatkozé hatélyos Bszi.
szabdlyozas sérti-e az alkotmanyellenesség alapjaul megjeldlt alkotmanyi rendelkezéseket.

Az 6nallo birdi hatalmi ag kdzhatalmi tevékenysége az igazsagszolgaltatasi feladatok ellatdsdban materializalédik. Az
Alkotmany 50. § (1)-(2), valamint (4) bekezdései maguk is elvalasztjdk az igazsagszolgdltatdsi és az igazgatasi
feladatokat. Demokratikus jogallamban az Alkotmany 50. § (3) bekezdésében megkdvetelt birdi fliggetlenség a birdi
tevékenység meritumat jelent6 itélkezési tevékenység elengedhetetlen feltétele. Az ennek megvaldsuldsahoz
nélkilozhetetlen szervezeti és személyi garancidkat a birdsdgok igazgatdsrol széld rendelkezésekben kovetett
megoldasok nem ronthatjik le. Bar a birésagok igazgatasa kozvetlenil nem jelenik meg az igazsdgszolgaltatasi
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2.1.

tevékenységiikben, de a szervezeti és statusbeli kérdésekhez hasonléan - az igazgatasi vezeték tevékenységén
keresztil (az Ugykiosztas rendjétdl kezd6dben, az itélkezési tevékenység feltételeinek biztositasan, az adminisztrativ
tevékenység folyamatos ellenérzésén keresztiil, a biréi tevékenységrél szolé vizsgalatokig bezardlag) — kihat azok
elldtasara.

Az Alkotmany 50. § (4) bekezdése kijeloli az igazgatast ellatd, illetve abban részt vevé testiileteket, am azok
dsszetételét, miikddését, feladatait nem irja koriil. igy — az Alkotmany tovabbi rendelkezéseit is figyelembe véve - az
igazgatasi tevékenység alakitdsakor a jogalkotdi szabadsdg érvényesiil. Kétségtelen tény, hogy az OIT-nak az
alaptorvényi szinten megvaldsult konstitudlasaval a birdsagi igazgatas jellege megvaltozott. Azzal, hogy az igazgatés
egyes f6 alanyai az Alkotmanynak a biréi szervezetrél sz6l6 fejezetében keriiltek meghatarozésra, az igazgatas nem
telepitheté mas hatalmi dagakhoz. Az igazgatési struktira megvéltoztatdsa azonban nem a hatalommegosztas elvére,
hanem elsédlegesen a birdi fliggetlenség legmagasabb szintl biztositasara vezethetd vissza, minek folytan azt az
Alkotmany tovabbra sem zarja ki, hogy abban kiilsé szervek, mas hatalmi agak képvisel6i torvényi felhatalmazas
alapjén, pontosan megszabott hataskorok altal korilirt médon kézrem(kddjenek.

Az itélkezési fliggetlenséget az igazgatas barmely modelljében a tébbi hatalmi agnak, az alkotmanyos szerveknek, de
a biroi szervezeten belll mikodd igazgatési testlileteknek, ilyen feladatokkal megbizott személyeknek (vezetéknek) is
tiszteletben kell tartaniuk, erre torvényi garanciak kellenek. A hatalommegosztés aspektusabdl nézve a kiilsé tagoknak
az igazgatasban valé kézrem(ikddést biztositd szabdlyozas alkotmanyos korlatja minden olyan szervezeti megoldas,
amely a testliletben mas hatalmi 4gak javara egyoldalu eréeltolddast okoz, vagy — akar kbzvetett médon - érdemi
befolyast enged az itélkezés alakulasara. A fliggetlen itélkezésnek ugyanis az autoném birdi szervezet adja meg
a kereteit, amibdl kovetkezéen a birdsagi igazgatas is — annak Iényege folytan, az itélkezésre vonatkoztatott birdi
fuggetlenség elvének érvényesulésétdl eltérd jellegl — olyan biztositékokat kivdn meg, amelyek intézményesen
kizarjak, hogy az itélkezési munkdéban jogon kiviili ,akaratok” érvényesiljenek.

Az Alkotmany 50. § (4) bekezdésébdl ltaldban véve tehdt nem kévetkezik az olyan szabdalyozas alkotmanyellenessége,
amely — az itélkezési feladatoktdl tavolmaradé igazgatasi tevékenységben - a birdi hatalom autonémiajanak sérelme
nélkil mas hatalmi agaknak, alkotmanyos szervezeteknek, intézményeknek is részvételi lehetéséget biztosit.
E tekintetben tovabbra is érvényes azonban az Alkotménybirésag 17/1994. (Ill. 29.) AB hatarozataban foglalt azon
megallapitds, amely szerint az Alkotmany 50. § (3) bekezdése alapjan ,a minden kiilsé befolydstdl fliggetlen birdi
itélkezés feltétel nélkili kdvetelmény és Iényegében abszolut alkotmanyos védelem alatt all.” (ABH 1994, 84, 85-86.).
Ennek biztositékai lehetnek az OIT mukodésére vonatkozé szabdlyok. Ezek kozll kiemelendd, hogy az OIT csak
testileti dontéseket hoz, a grémiumon belill az egyes tagoknak 6nallé dontési joga semmilyen kérdésben nincs.
A szavazatok egyenértéklek, a dontések tobbségi szavazds utjdn szlletnek, melynek sordn a kilsé tagok
- szamaranyuknal fogva - a tisztségiiket valasztas utjan elnyerd, bird tagok akarataval szemben semmilyen az itélkezés
fliggetlenségét, semlegességét veszélyezteté dontést nem kényszerithetnek ki. Onmagaban ilyen garancia tovébba,
hogy az OIT Osszetételében megjelent a pluralizmus. Az igazgatdsban részt vevd kilsé, mas hatalmi agak és
alkotmanyos szervek sulyat, befolyasat az is korldtozza, hogy az egyenl6 jogokkal rendelkez6 kiilsé tagok eleve tobb
hatalmi centrum - elére meghatdrozott szabalyozdk szerinti — delegaltjai, azaz egymas irdnyaban is ellensulyt
jelentenek, vagy legaldbbis jelenthetnek. A testiiletben részt vevé kilsé tagok a toérvények éltal szabalyozott keretek
kozott kotelesek ellatni feladataikat, mikodésiikért onmaguk és részben a delegald szervek is felelésséget viselnek.
Ennek figyelembevételével kell tehat vizsgalni, hogy a kilsé tagok részvétele a hatdlyos jogi kdrnyezetben sérti-e az
Alkotmany barmely felhivott rendelkezését.

. Az elsé inditvanyozé az igazsagigyért felelés miniszternek ,rendészeti miniszter statusaban” valé OIT-ban térténé

kdzremiikodését tdmadta, a masodik inditvanyozoé valamennyi kiilsé tag részvételét kifogdasolta. Els6ként ezért az
Alkotmanybirésag azt vizsgdlta, hogy a Kormanyt képvisel6 miniszternek a grémiumban val6é tagsdga sérti-e
a hatalommegosztas és a birdi fliggetlenség alkotmanyos elvét.

A hatalommegosztas elvének érvényesiilése a demokratikus jogallamisag kovetelményének csupén az egyik eleme,
amelynek ,idedl-tipikus” formaban torténé megvaldsuldsa éppen azért nem létezhet, mert — az alkotmanyos szervek
egyuttmUkodése nélkil — az a kozhatalom miikoddképességét veszélyeztetné.

A hatalommegosztas elvének elismerése mellett, az Alkotmany tébb rendelkezése is lehetévé teszi a bir6i hatalomba
valé ,kiilsé beavatkozast”. A birdk kinevezésére a koztarsasagi elndk jogosult, a Legfelsébb Birdsag elnokét 6 jeldli,
elnokhelyettesét 6 nevezi ki. A Parlament a koztarsasagi elnok javaslatara véalasztja meg a Legfelsébb Birdsag elnokét.
Ezek a szabalyok nem kizarélag a biréi hatalom legitimaciojardl szélnak, hanem a hatalmi dgak és alkotméanyos
intézmények kdzotti egyensulyteremtés olyan biztositékai, amelyek a masik két klasszikus hatalmi ag viszonyaban is
fellelheték. Ugyanakkor a birésag — bar mindenekelétt f6 tevékenységével, az itélkezéssel képez ellensulyt valamennyi
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2.2.

4.1.

4.2.

hatalmi tényezével szemben - ezekbdl a folyamatokbdl sem kirekesztett. A biroi testiiletek véleményét is kifejezé
jeloléssel, véleménynyilvanitassal befolyasolja a személy-kivélasztast.

A Kormany és a birésag kodzotti viszonyra vonatkozéan az Alkotmany nem tartalmaz a fentiekhez hasonl6 kozvetlen
rendelkezéseket; kozvetett érintkezési pontok azonban kimutathatok.

A Kormany feladatait mindenekel6tt az Alkotmany 35. §-a hatdrozza meg. E szerint ellat - tobbek kdzott — alkotmény-
és jogvédelmi feladatokat, felelds a torvények végrehajtasaért. Az ezekkel kapcsolatos hataskoreit miniszterei Gtjan
gyakorolja, akik a Kormanynak és az Alkotmany 39. § (2) bekezdése alapjan az Orszaggytilésnek is felel6sséggel, illetve
beszamolasi kotelezettséggel tartoznak.

Ajogéllam mlkodéséhez, az alkotmanyos rend fenntartadsdhoz evidens médon hozzétartozik az alkotmanyos szervek,
intézmények - igy a birésagok — folyamatos mukodésének biztositdsa, ami nem nélkildzheti a kormanyzati
tevékenységet. Ez tobbféle feladatot jelent. A Kormany esetében idetartozik mindenekel6tt — az Alkotmany 35. §
(1) bekezdés b) pontja alapjan — eredeti és végrehajté jelleg(i, a miniszter esetében — az Alkotmany 37.§ (3) bekezdése
szerint és annak keretei kozott — a torvényekben vagy a kormanyrendeletekben adott felhatalmazas alapjan ellatott,
a birésagok muikodésével és az itélkezési tevékenységgel Osszefliggd jogalkotasi kotelezettség (990/B/1995. AB
hatdrozat, ABH 1997, 824, 825.). Ebben a kdrben az igazsaguigyért felel6s miniszter szdmos jogszabaly-felhatalmazést
tartalmazé, illetve kotelezést megallapité rendelkezése alapjan, tobb szdlon kapcsolédik az igazsdgszolgaltatds
szervezetéhez és mlikodéséhez (példaul: a blintetés-végrehajtassal, a szakértéi tevékenységgel kapcsolatos feladatok,
nemzetkdzi jogsegély nyujtasa és kérése).

Az igazsaglgyért felelés miniszter az OIT-ban viselt tisztségével a birésagok igazgatasdban nem kapott olyan
kulonleges, tobbletjogkoroket, melyek folytan a Kormany kivételes sulyra, tul-hatalomra tehetne szert a birdsagok
(birdk) mikodése felett. A biré és nem biré tagokkal sem a testiilet munkdjaban valé részvételekor, sem azon kiviil
— burkolt befolyast jelenté — hierarchikus viszonyban nem all; poziciéja masokéval egyenrangu. E kontextusban
a garanciakat - tobbségében - kdzvetlenil az Alkotmany tartalmazza.

A minisztert vezetési és iranyitasi jogkor csak az Alkotmany 37. § (2) bekezdésének keretei kdzott illeti meg; amely
kizarolag az allamigazgatasnak a feladatkorébe tartozo dgéra és a neki alarendelt szervekre terjed ki. Az OIT pedig nem
tartozik ezek soraba.

. Afentiekbdl kovetkezéen a hatalommegosztas elve azigazsagligyért felel6s miniszter OIT tagsaga kapcsan nem sérdil.

A kordbban mar kifejtettek szerint az itélkezési tevékenységgel 6sszefliggd tartalmi feladatok elldtasara maga az OIT
sem kapott hataskort, konkrét tigyek (a soron kiviliség elrendelését kivéve) és az egyes birdk itélkezési tevékenysége
kapcsan jogositvanyai nincsenek. Az itélkezési gyakorlatot sem ajanlasokkal, sem egyéb médon kifejezésre juttatott
elvarasokkal nem befolyasolhatja. Szabdlyzatalkotasi jogkore kizardlag az igazgatasi feladatokra terjedhet ki és
jogszabalyok éltal kérilhatarolt [Bszi. 39. § q) pont]. Minthogy pedig a biréi fliggetlenség kovetelménye az itélkezésre
vonatkozik, ennek sérelmét az igazsagligyért felel6s miniszter részvétele nem veti fel.

Az elsé inditvanyoz6 azt sérelmezte, hogy az igazsdgligyért felel6s miniszter egyben a rendészetért felelés
kormdnytag, ami a hatalommegosztast és a birdi fliggetlenséget sért6 6sszefonddast jelent. Ugyanezen inditvanyozé
arra is hivatkozott, hogy a minésitett tobbséggel meghozott Bszi. tdmadott rendelkezésének mddositasara egyszerd
szotobbséget igénylé torvénnyel kerdiilt sor, ami szintugy alkotményellenes.

Mivel a két problémafelvetés az Alkotmanybirdésagnak a kétharmados torvények vizsgéalata kapcsan kialakult
hatdrozatai tiikrében szorosan 6sszefligg egymassal, az inditvany két elemének egyittes vizsgalata indokolt.

Az Alkotmany a mindsitett tobbséggel torténé szabalyozas kdvetelményét egyrészt alapjogokkal dsszefliggésben,
masrészt intézmények szervezetére, mikodésére vonatkozdan irja eld.

A 4/1993. (Il. 12.) AB hatdrozat megallapitotta, hogy a mindsitett tobbség kdvetelményének alkotmanyosan jol
kordlirhato, a rendszervaltas sajatos politikai koriilményeire visszavezethetd funkcidja van. Ugyanakkor a mindsitett és
az egyszer(i tobbséggel elfogadott torvények kozott értékhierarchia nem all fenn, az Alkotmanybirdsag pedig esetrol
esetre donti el, hogy a vizsgalt szabdlyozas érint-e olyan koncepciondlis kérdést, amely mindsitett tobbséggel torténd
elfogadast igényel. (1993, 48, 61-63.).

Az intézményi kétharmadra vonatkozéan el6szor a 31/2001. (VII. 11.) AB hatarozat &sszegezte a torvényalkotassal
szemben fennallé kovetelményeket. A dontés hangsulyozta, hogy a mindsitett tobbség kovetelménye a szabalyozasi
koncepcid védelmét jelenti az egyszer( tobbséggel elfogadott torvényekkel szemben. Ezért a mdédositasakor mindig
vizsgélandd, hogy a mindsitett tdbbség igénye adott targykdrben mire vonatkozott. (ABH 2001, 258, 260-264.).

E tételek alapjan folytatta le az Alkotmanybirdsdg a vizsgalatot egyes kozigazgatdsi szervek megnevezésének
véltozasa kapcsan felmeriilt problémakort illetéen a 90/2007. (XI. 14.) AB hatdrozatéban is. Az indokolasbol kitlinéen
afeladat- és hataskort szabalyozé normak esetében a mindsitett tobbség kérdése szamos aspektusban meriilhet fel. A
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hatdrozat jelen tigyben relevans megallapitasa szerint vannak olyan esetek, amikor ,az allamigazgatasi szerv jogallasa
nem a mindsitett tobbséggel elfogadott feladat- és hataskort szabélyozé torvényi rendelkezésen alapu
torvényi rendelkezés csupdn kivélasztja, megjeldli az dllamigazgatasi rendszeren belil az adott feladat elldtasara

|u

és adott

jogosult szervtipust. Amikor az ilyen dllamigazgatasi szervet intézményesitd jogszabdly az dtszervezés kdvetkeztében
maodosul, az ugyan értelemszer(ien magdaval vonja a 2/3-os torvényben is a szerv megnevezésének megvaltozasat, de
ha a mindsitett tobbség szerinti térvényben a kivalasztott szerv feladata, hatdskore nem valtozik, ez nem érinti a 2/3-os
torvény szabalyozési koncepcidjat. (ABH 2007, 750, 767-771.)

Az Alkotmany 50. § (5) bekezdése el8irja, hogy a birésadgok szervezetérdl és igazgatdsarol, tovabba a birdk jogallasardl
és javadalmazasardl sz6l6 torvény elfogaddséhoz a jelenlévé orszaggydilési képvisel6k kétharmadanak szavazata
szlikséges. Az elsé inditvanyozé allaspontja szerint ez a rendelkezés sérilt, amikor az OIT 6sszetételére vonatkozd
tdmadott rendelkezésbe az igazsagigy-miniszter helyett az igazsagligyért felelés miniszter megjeldlés kerilt. Ez
ugyanis az igazsagugyi és rendészeti minisztert jeldli.

Az alkotmanyossagi probléma eldontésekor — csakugy, mint a 90/2007. (XI. 14.) AB hatarozat esetében — figyelembe
kell venni az Alkotmany 34. §-at. A jelolt szabaly eredetileg csak a minisztériumok felsorolasara tartalmazott
rendelkezést, ami ,A Magyar Koztérsasag Alkotmanydrol szolé 1949. évi XX. torvény mddositasardl sz6ld 2006. évi
LIV. torvény 1. §-aval megvaltozott. Ez beiktatott az Alkotmany 34. §-dba egy (2) bekezdést, mely szerint: , Torvény
minisztérium, miniszter vagy kozigazgatasi szerv megjelolésére vonatkozoé rendelkezését a jelenlévd orszaggylilési
képvisel6k tobb mint felének szavazataval elfogadott térvény modosithatja.”

Az Alkotmany (Uj) 34. § (2) bekezdése sem vdéltoztatott azon, hogy ha a kormany tagja szdmara kétharmados torvény
biztosit hataskort, jelol meg ellatandd feladatot valamely testiiletben, biztosit jogokat (kdzremUikodést) — éppen
a semlegesség kovetelményével fémijelzett hatalmi ag irdnyitdsdban — ennek megvaltoztataséra csak mindsitett
tobbséget igénylé szabdlyozas utjan van méd. Mindezek fényében az Alkotmanybirdsdg azt vizsgalta, hogy a Bszi.
35. § (1) bekezdésének bekovetkezett véltozasa a 2/3-os térvény vonatkozasidban feladat- vagy hataskort bévito,
véltoztatd szabalynak minésiil-e, vagy éppen ellenkezdleg, az elnevezés-valtozas mindsitett tobbség szempontjabdl
irrelevéns.

A hatalommegosztés kovetelményébe beletartozik, hogy az egyes hatalmi dgak az Alkotmany és a jogszabalyok
keretei k6zott mlkodési strukturdjukat szabadon alakithassak.

A Kormany a feladat- és hataskore elldtasa érdekében célszer(inek itélt struktura kialakitdsaban nagy szabadsagot
élvez [részletesen pl. 4/1993. (Il. 12.) AB hatarozat, ABH 1993, 48, 62.; 1/1999. (ll. 24.) AB hatarozat, ABH 1999, 25, 38].
A kormanyzati szerkezet alakitasanak alkotmanyos korlatja, hogy a kialakult struktiranak meg kell felelnie azon
alkotmanyi rendelkezéseknek, amelyek a kormanyt az alaptérvényben meghatarozott feladatai ellatasara képessé
teszik. Ezen tulmenden a kormanyzati szerkezeten belill a tarcak feladatainak alakitasaért a politikai felelésséget
a mindenkori kormany viseli.

Az intézményi kétharmadra vonatkozé alkotmanybirésagi dontésekbél kdvetkezéen, ha a Kormany meghatérozott
tagjanak valamely intézményben, masik hatalmiagban valé , kdzremUikodésére” mindsitett tobbséget igényld torvény
adott felhatalmazast, ennek keretei csak ugyanilyen médon véltoztathatok meg. Ezazonban a tartalomra (feladatra) és
nem a formara (elnevezésre) vonatkozik.

A most vizsgdlt esetben nem az - absztrakt értelemben vett — eredeti kormanytag masik miniszterrel valo
Jfelvaltdsarél” van sz6. A mindsitett tobbséget igénylé torvényben eredetileg felhatalmazott miniszter
igazsagszolgaltatassal 6sszefliggé hatdskorei valtozatlanok maradtak. Hangsulyozandé, hogy a miniszter az OIT-ban
valo részvételével 6sszefliggésben nem kapott olyan Uj jogkoroket, amelyek révén a testiiletben valé mikodésekor
rendészeti szempontokat érvényesithetne. A Bszi. tdmadott rendelkezése még elnevezésében sem utal arra, hogy az
OIT kilsé tagjaként a kormany képviseldje felhatalmazottd valt volna rendészeti aspektusok képviseletére. Tul azon,
hogy a miniszteri felelésségre figyelemmel a miniszter ezt koteles tiszteletben tartani, a téle fiiggetlen kiils6 tagok és
a tobbséget jelentd birdk testlleti tagsdga kell6 ellensulyt jelent a miniszter esetleges ilyen irdnyu toérekvéseivel
szemben.

. A kifejtettekre figyelemmel nem allapithaté meg, hogy az igazsagligyért felel6s miniszter rendészeti miniszterként

elldtott feladatai révén a hatalommegosztas kovetelménye sériilne; a birdi fliggetlenség tekintetében pedig
a 2. pontban kifejtettek szerint szintén nem all fenn alkotményos 6sszefliggés. Tekintettel tovabba arra, hogy a Bszi.
szerinti hatas- és feladatkorok a miniszter OIT tagsagaval kapcsolatban nem valtoztak, az intézményi kétharmadra
vonatkozé alkotmanyos kovetelmények sérelme szintigy nem igazolhaté.
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VI.

VII.

7. A Bszi. 38. § (3) bekezdésének a miniszter helyettesitésére vonatkozo szabalyat mindkét inditvanyozé kifogasolta.

Az el6z6 pontokban, az OIT feladataira, a miniszternek az abban betoltott pozicidjara irdnyadodan kifejtettekbdl az
kovetkezik, hogy a testilet hatas- és feladatkore szempontjabdl ez nem okoz alkotményossagi problémat.

A masodikinditvanyozo az Orszaggytilés bizottsagai dltal az OIT-ba delegalt két tag részvételét is kifogasolta. Ebben az
esetben az inditvanya nem csupéan az Alkotmanynak a hatalommegosztasra és a biroi fliggetlenségre vonatkozo
szabdlyain, hanem a partokra vonatkozé rendelkezésén is alapult.

Az Orszaggydlés és a birdsagok kozotti kapcsolatra vonatkozoan az IV. fejezet 2.1. pontjaban mar kifejtettek szerint az
Alkotmany koézvetlenil is tartalmaz rendelkezéseket.

A mukodési fliggetlenség”, a kolcsonds ellensulyozas, valamint az egylittmiikodés Osszetett rendje része mindkét
hatalmi ag mlkodésének. Feladataik ellatasdban fliggetlenek egymastdl és mas hatalmi dgaktol, az egytttmikodést
viszont a Bszi. rendelkezései a mar emlitetteken tul is tdamogatjék. llyennek tekintheté az, hogy az OIT-ot a 39. §
e) pontja szerint a birésagok feladatkoreit érinté jogszabalyok alkotasat kezdeményezheti és véleményezi
a birésédgokat érintd jogszabalyok tervezetét.

A képviselék feladata a parlamenti bizottsdgok munkdjdban valé részvétel. A bizottsdgok a parlament
torvénykezdeményezd, véleményezé, javaslattevd, ellenérzé szervei. Az Alkotmanybirésdg az 53/2003. (XI. 5.) AB
hatdrozatdban a bizottsdgok szerepének éppen a jogallamisag és a hatalommegosztas szempontjabdl tulajdonitott
kiemelked6 jelent6séget. (ABH 2003, 596, 566, 575.). Ettdl a szerepkortél nem idegen, hogy formalizalt rendben
kapcsolatot tartsanak mas hatalmi agakkal, vagy képviseljék a torvényhozast mas hatalmi centrumokban.

Az OIT-ba delegdlt képvisel6knek a birésdgi igazgatasban betoltott szerepkdre sem a képviseldnek, sem
a bizottsdgnak, sem a parlamentnek nem biztosit olyan tobblet jogositvanyt, ami a két hatalmi &g kozott
egyensuly-eltoléddasra vezetne. Az a tény, hogy a birésdgok miikddési helyzetérdl a Parlament két fontos bizottsaga
- az itélkezés fliggetlenségének sérelme nélkil - szerezhet kozvetlen informacidkat, elésegitheti a kozhatalom
mukodésének zavartalansagat.

A parlamenti bizottsagok delegaltjainak az OIT tagsaga, a testlletben betoltott szerepe kapcsan nem merdil fel olyan
elem, amely barmely ponton &tlépné az Alkotmanybirésag 22/1999. (VI. 30.) AB hatdrozataban — ugyan a média
kuratériumok ligyében — de a befolydsolas altaldanos mércéjeként megdllapitott kritikus kiiszobot (ABH 1999, 176, 188,
199.); igy a hatalommegosztas kdvetelménye nem sériil. A birdi fliggetlenség és a most vizsgalt tagok szerepe kdzott
pedig az V. fejezet 2. pontjaban kifejtettekre figyelemmel szintigy nincs 6sszefliggés, mint az igazsaguigyért felel6s
miniszter esetében. gy az inditvany ebben a részében is megalapozatlan.

A mésodik inditvdnyoz6 az alkotmanyellenesség megallapitasat azon az alapon is kérte, hogy az igazsagligy-miniszter
és az OIT-ba delegalt képvisel6k parttagsaga sérti a partok kozhatalom-gyakorlasénak tilalméra vonatkozé alkotményi
klauzulat.

. Az inditvanyban megnevezett harom OIT tag tisztsége nem pdrttagsaghoz kotott, igy nem feltétlendl all fenn

a kifogésolt éllapot. Az Alkotmanybirésdgnak a képvisel6k egyenrangusdgat megallapité 27/1998. (VI. 16.) AB
hatdrozata nyoman (ABH 1998, 197.), a Magyar Koztdrsasdg OrszaggyUlésének Hazszabdlyardl sz616 46/1994. (IX. 30.)
OGY hatarozat tartalmazza, hogy a fiiggetlen képvisel6t is megilleti egy bizottsagi tagsag [33. § (2) bekezdés], s nem
kizart, hogy az a Bszi. rendelkezésével érintett valamely testilet legyen. A tdmadott norma pedig nem ir el6 semmilyen
kivanalmat a delegalt képviselével szemben.

. Az Alkotmany 3. § (3) bekezdése a partok és az allam elvalasztasara vonatkozik, nem a partok parlamenti szerepét

kérdojelezi meg, s nem is a képvisel6k parttagsagat tilalmazza [962/B/1992. AB hatarozat, ABH 1995, 627, 630.;
53/1996. (XI. 22.) AB hatérozat, ABH 1996, 165, 168.; 27/1998. (VI. 16.) AB hatarozat ABH 1998, 197, 201.].

A tilalmi klauzula csak a pértok kozvetlen hatalomgyakorlasat tiltja meg, ami a partok és az allam szervezeti
elkilonitésével garantédlhato. A partok kozvetlenil nem irdnyithatnak allami szerveket, bizonyos kdzhatalmi szférak
Lparttalanitottak” (példaul éppen a birésag), és egyes — az dllam demokratikus mikodése szempontjadbdl kiemelt,
a hatalommegosztas szempontjabdl garanciat jelentd — tisztségek gyakorlasabdl tagjai is kizartak.

A 27/1998. (VI. 16.) AB hatdrozat megallapitotta, hogy a mandatumok igazolasaval és a képvisel6i eskitétellel
a parlament elvdgja ,a valasztasokhoz k6t6dé kolddkzsinért”, s ekkortdl a szabad manddtummal rendelkezé képviseld
a torvényhozas tagjaként latja el mindazokat a feladatokat, amelyek gyakorlasat a torvény kotelez6vé vagy lehetévé
teszi szdmdra (ABH 1998, 197, 203.). Ezzel [ényegét tekintve valtozik meg a képviseld és a part viszonya; a parttagként
viseléjévé vélik. Ebben a minéségében

|n

mandatumot szerzett képviseld, a fliggetlen tarsédval azonosan ,allami hivata
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eljarva és nem parttagsaga révén jogosult a térvényhozasi munkaban vald részvételre, feleléssége is ehhez igazodik.
[V&: S6lyom Laszlo: Partok és érdekszervezetek az Alkotmanyban (Rejtjel Kiado, Budapest, 2004, 135. p.]

A biréi hatalom az Alkotménnyal a partbefolyas aldl kivett hatalmi 4g, ami az itélkezési tevékenységben megkivént
biréi fliggetlenség és az ehhez kapcsolédd mas alkotményos elvek, szabalyok garancidja. Mint az mar tisztdzoédott, az
OIT itélkezési tevékenységet nem Ilat el, azzal &sszefiiggd hataskorei még feliigyeleti jogkdrben sincsenek.
Mindazonaltal a testlletbe delegalt képviselé nem pérttagként, hanem ez emlitett ,allami hivatal” hordozdjaként vesz
részta grémium munkajaban. Ugyanez érvényes a parttag miniszterre is, azzal, hogy ra a miniszteri felel6sség szabalyai
kiilon is irdnyadok.

A képviseldk és a miniszter OIT tagsaga ezen tulmenden sem jelent kdzvetlen hatalomgyakorlast. A testiiletben
betoltott tisztségliket torvény altal meghatdrozott rendben, az ott meghatarozott keretek kozott, kotott eljardsi
szabdlyok szerint latjak el. Erre a felhatalmazast nem a parttdl, hanem a torvényhozastdl, a (valasztasi ciklusokon
ativeld) torvény biztositotta stabilitds alapjan kapjak.

A kifejtettek alapjan a felsoroltak pérttagsaga nem (itkozik az Alkotmany 3. § (3) bekezdésébe. Ezért az inditvanyt
e vonatkozasban is el kellett utasitani.

A masodik inditvanyozo kifogasolta a tovabbi delegalt (szakmai) OIT tagok részvételét is a birdsagi igazgatasban.

A kiilsé tagok OIT-ban valo részvételének intézményesitése nem csupdn a biréi hatalmi ag mas hatalmi agakkal valo
egylttmUikodését célozta, hanem — az igazgatas belterjességének megakadalyozasaval — a fliggetlen birdi hatalmi ag
tarsadalmi kontrolljdnak megteremtésére is szolgdlt. A biréi Onigazgatds elvére éplilé rendszerek viéltozatos
megoldasokat kdvetnek abban, hogy az igazsdgszolgaltatasi tandcsokban mely szervezetek, testiiletek és milyen
szdmban toltik be azt a szerepet, amelyek ebben a kontrollban szerephez jutnak. Ennél fogva az Alkotmanybirésag
a testuletbe ex officio delegélt szakmai tagok részvétele kapcsan is csupan azt vizsgélta, hogy részvétellk sérti-e az
inditvanyoz6 altal felhivott alkotmanyi rendelkezéseket, és nem azt, hogy a térvényhozo altal kovetett,
alkotmanyosan nem kifogasolhaté kontroll-cél milyen mas eszk6zokkel érheté el, vagy érhetd el hatékonyabban.

. Az Gigyészség szinte minden tevékenységével szorosan kotédik a tdg értelemben vett igazsdgszolgéltatdshoz, amire

szdmos alkotmanybirdsagi hatarozat rAmutatott.

Az 52/1996. (XI. 14.) AB hatérozat megallapitotta, hogy az ,igazsdgszolgaltatasban val6 részvétel az ligyészség
alkotmanyos kotelessége.” A blniildézési és a bintetéeljarasi feladatainak elldtdsakor kozvetlen alkotmanyos
felhatalmazas alapjan jar el (ABH 1996, 159, 161.). Az 1/1994. (I. 7.) AB hatdrozat kimondta, hogy az ligyészt az
allampolgarok alkotmanyos jogainak védelme érdekében a polgari birdsag el6tt is felléphet (ABH 1994, 29, 34, 36.).
A 19/1999. (VI. 25.) AB hatdrozat azt hangsulyozta, hogy az Alkotmdny a birdsag és az ligyészség kotelezettségeit kozel
azonosan hatarozta meg (ABH 1999, 150, 152.).

A legfébb ligyész interpelldlhatosdgara vonatkozé 3/2004. (Il. 17.) AB hatarozat az ligyész kdzjogi statusaval
kapcsolatban megallapitotta, hogy dontéseiért, feladatai végrehajtasdért nem visel politikai felelésséget, az
ligyészség mUlkodéséért szakmai felel6sség terheli. Eppen ezért mas alkotmanyos szerv vagy kézjogi méltdsag altal
sem utasithato. Deklaralta tovabba, hogy az Alkotmany 53. § (3) bekezdése szerint a legfébb ligyész altal vezetett
Ugyészség ,0nallé szervezet, amely — a birésdgokkal szemben — bar nem 6néllé hatalmi &g, de 6nall6é alkotmanyos
szervezet.” (ABH 2004, 48, 58-59, 61-62, 64.).

A felsorolt és tovabbi dontések vildgossd tették, hogy az Ugyészség szakmai szervezet, amely az Alkotmanyban
meghatarozott feladatait szakmai térvények alapjan latja el. Az igyészség a birésag felett semmilyen kontrollt nem Iat
el, megszlint az erre szolgald torvényességi felligyeleti joga. A szervezet fejének a birésdgok igazgatasaban valo
részvétele nem all ezzel 6sszefliggésben, annak soran ugyanis az itélkezési tevékenységet érinté feladatokat az OIT
mukodésére a torvényben megfogalmazott korlatok folytan nem gyakorolhat.

Ennél fogva a Legfébb Ugyész OIT-ba toérténd delegalasa a birdi fiiggetlenségre vonatkoz6 alkotmanyos szaballyal
nem all 6sszefliggésben. Ezért az inditvanyt e tekintetben is el kellett utasitani.

. Az Alkotmanybirésag m(ikddése kezdetétél hangsulyozta az lgyvédi hivatdsnak az igazsadgszolgéltatds és az

eljarasjogok rendszerébe valé bedgyazottsagat, illetve a tevékenység szabdlyozasanak kdzjogi vonatkozasait.

Az Ugyvéd kozjogi statusa, eljarasi jogai és kotelezettségei torvény dltal szabalyozottak. ,Az Ugyvédi hivatas
megkulonboztetd jegye, hogy szellemi szabadfoglalkozasként olyan magantevékenység, amely a kbzhatalmi szervek
mukodési korében garancidlis okokbdl hangsulyozottan magantevékenységként kulonil el a kdzhatalomtol.”
E formdban ugyanakkor intézményesen, fliggetlen szakértéként tekintélyt és jogvédelmet biztosit a kdzszférdval,
a szervezett kozhatalommal szemben is. Ennek ,az ligyvédi kamara mint koztestlleti szerv ad garancidt és
nyomatékot.” [2/1994. (IV. 16.) AB hatdrozat, ABH 1994, 127, 130.].
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Az ligyvédi kamara tisztségvisel6i — igy az Orszagos Ugyvédi Kamara elndke is — az tigyvédi kamara tagjai altal
vélasztott tisztségvisel6k. Veliik szemben a torvény keretei kozott csupan maguk az tigyvédek gyakorolnak ,jogokat”.
Ugyanakkor az ligyvédi kamara elndke a birésdgok eljaraséra kdzvetlen ralatassal rendelkez6 lgyvédeket képviselé
olyan tisztségviseld, aki ligyvédként maga is kbzvetlen tapasztalatokkal rendelkezik a birésagok mikodésérél. igy az
Ugyfelekkel valé érintkezés révén tobbszordsen is alkalmas a kontroll-szerep ellataséra.

A kifejtettekbél kovetkezik, hogy a kamara elndkének OIT tagsdga sem konkrét ligyek elintézésével kapcsolatos.
Ebben a viszonyban semmilyen hatalmi szempont nincs jelen. Ennél fogva az Ugyvédi szervezet képvisel6jének
részvétele sem jar a felhivott alkotmanyi rendelkezések sérelmével.

A masodik inditvanyozé a biréi fliggetlenségre valé hivatkozassal kilon sérelmezte a kilsé OIT tagokra és
a Hivatalvezet6re vonatkozo 6sszeférhetetlenségi szabélyok hianyat is.

. ABszi. - cime szerint - a birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szél, rendelkezései a birdkra vonatkoznak. Ez alél csak

az teremt kivételt, hogy az OIT 6sszetételét a jogrenden beliil ez a jogszabaly tartalmazza, ami azt jelenti, hogy a Bszi.
35. § (1) bekezdése legitimalja a kiilsé tagok részvételét a birésdgok igazgatasaban. Mivel azonban az igazgatds
a birésagi szervezet részévé valt, annak — az Alkotmanyban is nevesitett — legfébb letéteményese, mint testilet, a birdi
szervezet részének tekintendd, igy a miikodésére, hataskorére stb. irdnyadé szabalyoknak az e torvénybe torténd
integrélasa nem tori meg azt az elvet, hogy a Bszi. a birésdgokra vonatkozé térvény. Ennek megfeleléen ,Az OIT
létszama és Osszetétele” cimUi fejezete is (a helyettesitésre vonatkozo szabalyok kivételével) csak a hivatasos birakkal,
az OIT-ban betoltott szereplkkel foglalkozik. Megvalasztasukhoz kéti a mindenkori OIT létrej6ttét, az OIT alakulo
Ulésének id6pontjat.

Az inditvédnyozo dltal felhivott, a Bszi. 37. §-a a kiils6 tagok vonatkozasaban nem is értelmezhetd, mert kizarélag olyan
rendelkezései vannak, amelyek a biréi léttel, a birdéi mikddéssel allnak kapcsolatban. Bevezet6 fordulata eleve
a ,valasztas” kifejezést tartalmazza, a kiilsé tagokat pedig nem valasztjak, azok a tisztséghez kototten delegalt tagok.
A kiilsé tagok mas hatalmi agakhoz, szervezetekhez tartoznak, igy a rdjuk vonatkozd szabalyozas azokra
a statustdrvényekre tartozik, amelyek az altaluk az OIT-ban megjelenitett szervezetre vonatkozik. igy a delegalt tagok
osszeférhetetlenségére vonatkozé normdk is ezeknek a szervezeti torvényeknek az integrans részei. Csak azok
fényében (és nem a birdk specidlis helyzetét korulird jogszabdly keretei) értelmezhetdk, amelyek a képviselt
szervezetet és abban a kiilsé OIT tagok helyzetét meghatarozzak.

A képvisel6k esetében a sajat szervezetre vonatkozé normaktol valo elszakitott értelmezés tilalma kdvetkezik mar az
Alkotmanybirésag 55/1994. (X1. 10.) AB hatarozatabdl is. E dontés lényege szerint: ,[albbdl a ténybdl, hogy a magyar
Alkotmany a hatalommegosztés elvén nyugszik, nem lehet kozvetleniil kotelezé Osszeférhetetlenségi szabdlyokat
levezetni. (...) Az Alkotmany nem elvek kimondasaval ad keretet az Gsszeférhetetlenség jogi szabédlyozasanak, hanem
maga tételesen szabalyozza a képvisel6k hivatali 6sszeférhetetlenségét. (...)” Meghatérozza azon eseteket, amelyek az
a hatalommegosztds szempontjabol alkotmanyosan relevansak, a tovabbi esetek szabdlyozdsét pedig
a térvényhozora bizza. Az Gjabb esetek megdllapitdsanak azonban van alkotmanyos korlatja, a térvényhozé alapvetd
jogot szlikségtelenll nem korlatozhat; magabdl a hatalommegosztas elvébdl pedig a konkrét szabalyozas tartalma
nem vezethet6 le. (ABH 1994, 296, 300-301.)

Az inditvanyban foglaltakra figyelemmel utal tovabba az Alkotmanybirdsag arra, hogy az Osszeférhetetlenség
eseteiben is csak azokat a normakat vizsgdlhatja, amelyek a jogszabdlyok dltal behatarolt felelésségi rendszerbe
tartoznak, a normativ kontextustdl eloldott feltételezések alkotmanyossagi értékelésébe nem bocsatkozhat. igy
avizsgalat targyai nem lehetnek azoknak, az inditvanyban felhozott rejtett befolyasolasnak az esetei, amelyek a kiilsé
tagok és birésagi vezetdk tekintetében is jogilag korilirhatatlan kategoéridkra (pl. partok fels6 vezetésébe tartozo
személyekkel valé viszony) vonatkoznak, vagy az etika terliletére tartoznak. Azokra, az illetéktelen médszerekben
megnyilvanulé incidensekre vonatkozdan pedig, amelyek ez utobbit meghaladjak — Osszeférhetetlenségi esetek
mellett vagy azok hidnydban is — a blintetd jogszabalyok rendelkezései az iranyadok.

Minderre tekintettel, tovabbd arra, a mar tébbszor hangsulyozott tényre figyelemmel, hogy a birédsagok igazgatasa az
itélkezéstdl a hatalyos rendszerben is élesen elvélik, nem megalapozott az Alkotmany 50. § (3) bekezdése tekintetében
fennallé mulasztds megallapitasara vonatkozdé inditvany sem; ezért azt el kellett utasitani.

. A hivatalvezet? tisztségével kapcsolatos kizarasi szabalyokat az inditvanyozo altal is felhivott 57. § tartalmazza. Mivel

azonban az OIT hivatalvezet6je a Bszi. 56. § (1) bekezdése szerint hivatdsos bir6, rd& mindazon kizédré okok is
vonatkoznak, amelyeket a birdk esetében az Alkotmdny, illetve a Bjj. rendelkezései megdllapitanak (22-24. §-ok).
A Bszi. 56. §-a ezen kivil tovabbi a pozicidjahoz tapadé kizard okokat is megallapit vele szemben.
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A hivatalvezeté hatdskorét a Hivatalra vonatkozé szabalyok megszabjak (54-55. §). Nem tagja az OIT-nak,
a birésagokat érinté dontések meghozatalaban nem vesz részt. A birak tekintetében felligyeleti, ellenérzési jogkort
nem gyakorol, a vellik kapcsolatos adminisztrativ feladata is — a més jogszabalyok altal korilhatarolt — kdzponti
személyi nyilvantartas vezetésére korlatozédik.

Mindebbdl kovetkezéen a hivatalvezetével szemben tovabbi 6sszeférhetetlenségi okok sem a hatalommegosztas
kovetelményébdl, sem a birédi fliggetlenségre vonatkozéd alkotményos szabdlybdl nem vezetheték le. Ezért az
Alkotmanybirésag ezt az inditvanyt is, mint nem megalapozottat elutasitotta.

. A masodik inditvanyozé éltal felhivott az Alkotmany preambuluma, illetve a tovabbi alkotmdnyi rendelkezések és

a Bszi. tdmadott szabdlyai vonatkozasaban az Alkotmanybirésag az Ugyrend 29. § c) pontja alapjan az inditvanyt
visszautasitotta. Az inditvany nem felel meg az Abtv. 22. § (2) bekezdésében az inditvanyokkal szemben tdmasztott
altaldnos kovetelményeknek, illetve az Alkotmanybirésag kovetkezetes gyakorlata szerint az inditvanyokkal szemben
tamasztott kdvetelményeknek. [Osszefoglaléan: 8/2004. (lll. 25.) AB hatarozat, ABH 2004, 144, 177-178.; részletesen:
még 26/2004. (VII. 7.) AB hatarozat, ABH 2004, 398, 432-433.)]

Az inditvany tiikrében az emberi méltésdghoz valé jog és annak specialis rétege a diszkriminacio alkotmanyos tilalma,
mint alapjogok, az OIT-ra, mint igazgatasi testiletre és annak delegalt tagjaira vonatkozéan, nem értelmezhetdk.
Ugyanez a helyzet a tisztességes eljaras kévetelményére vonatkozo okfejtéssel is. A preambulum pedig 6nmagaban
véve sem olyan normativ szabdly, amely az alaptorvény rendelkezéseitdl elszakitva, 6nallé kdvetelményrendszert
tartalmaz.

Ezen alkotmanyi rendelkezések és a tamadott jogszabalyok kozott fennalld relevans alkotmanyjogi érvelést az
inditvanyozo6 nem fejtett ki.

. Az Alkotmanybirésag hatdrozatdnak Magyar Kozlonyben valod kozzétételét az lgy jelentéségére tekintettel

rendelte el.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trdcsdnyi LdszI6 s. k.,
eléadoé alkotménybird alkotménybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 222/B/2006.
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IX.

Hatarozatok Tara

A Kormany 1171/2009. (X. 16.) Korm. hatarozata
a Hosszu Tavu Fejlesztések Rangsorarol

1.

2.
3.

A Kormény egyetért azzal, hogy a hosszu tavu kotelezettségek vallalasardl szolé 24/2007. (1I. 28.) Korm. rendelet 2. §-a
szerinti rangsor elemei a kdvetkezdk:

Becsult maximum )
Projekt éves dij Uzemeltetési idészak
(milli6 Ft)
1. M4-es autout Budapest—Cegléd kozotti szakasza 9000 2012-2032
2. M44-es gyorsforgalmi Ut Tiszakirt-Kondoros 13528 2012-2040
kozotti szakasza
3. M60-as autopalyava fejleszthet6 gyorsforgalmi ut 3491 2013-2038
Pécs déli csomdpont-Szentlérinc kdzotti szakasza
4. Uj Erkel Szinhaz létrehozasa 3113 2013-2037

Ez a hatdrozat a kdzzétételét kovetd napon Iép hatélyba.
A Hosszu Tavu Fejlesztések Rangsordnak elsé harom elemérdl szold 1085/2008. (XII. 20.) Korm. hatarozat hatélyat
veszti.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1172/2009. (X. 16.) Korm. hatarozata
az Uj Erkel Szinhaz felépitését célz6 palyazat el6készitésérol és lebonyolitasarél,
és az Operahaz rekonstrukcidjanak elokészitésével kapcsolatos kérdésekrol

A Kormany

1.

felhivia a pénzigyminisztert, hogy gondoskodjék arrél, hogy a Nemzeti Vagyongazdalkoddasi Tanacs utjan a
34705 helyrajzi szamu ingatlan szilkséges részét Budapest Févaros Onkormanyzatatél a Magyar Allam részére
megvasarolja, és vagyonkezel6i jogat a Magyar Allami Operahazra atruhézza. Egyetért tovabba azzal, hogy a teriilet
megvasarlasahoz sziikséges fedezetet a XLIIl. Az dllami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadasok fejezet terhére
biztositsak;

Felelds: pénzligyminiszter

Hatdrid6: ~ 2009. oktéber 30.
felhivja a kdzlekedésért felelés minisztert és a pénziigyminisztert, hogy a Magyar Allamvasutak Zrt. és a Magyar
Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. itjan gondoskodjanak arrél, hogy a 29834/10 helyrajzi szamu ingatlan sziikséges részének
vagyonkezelése a Magyar Allamvasutak Zrt.-t6l a Magyar Allami Operahézhoz kertiljon;

Felel6s: pénziigyminiszter

kozlekedési, hirkozlési és energialigyi miniszter

Hatdrid6: ~ 2009. oktéber 30.
egyetért azzal, hogy az 1. és 2. pontban el&irt feladatok teljesiilése utan, a Magyar Allami Operahaz és a Magyar
Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. pdlydzatot irjon ki a 34704, 34705, 29834/10 helyrajzi szamu ingatlanok hasznositasara oly
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maédon, hogy az ennek eredményeként létrejové vagyonhasznositdsi szerz6dés az 5. pont szerinti bérleti szerz6dés
alairdsakor lép hatdlyba;
Felelds: oktatési és kulturdlis miniszter
pénziigyminiszter
Hatdrid6:  az 1. és 2. pontban foglalt feladatok teljestilését kdvetéen azonnal

. tudomasul veszi, hogy a 3. pontban megjel6lt ingatlanokon [évé felesleges épliletek lebontasa kapcsan 167 634 872 Ft

értékben vagyonvesztés kdvetkezik be az allami vagyonban;

. egyetért azzal, hogy a Magyar Allami Operahaz kézbeszerzési eljarast irjon ki olyan épiilet vagy épliletegység 25 éves

bérlésére, amely alkalmas operaeléaddsok megrendezésére, valamint olyan épilet vagy éplletegység 25 éves
bérlésére, amely alkalmas a Magyar Allami Operahaz Uj gyarté és raktarbazisanak elhelyezésére. Felhivja tovabba az
oktatasi és kulturalis minisztert, hogy a bérleti dijat a Magyar Allami Operahdaz részére biztositsa, és errél a bérlet
25 éves id6tartamara megallapodast kdssenek;
Felel6s: oktatasi és kulturdlis miniszter
Hatdrid6:  a kozbeszerzési eljaras kiirasara a 3. pont szerinti szerz6déskotést kdveté 15. napon beliil;
az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium és a Magyar Allami Operahaz kézétt kétendd megallapodas
esetében 2009. oktéber 30.

. egyetért azzal, hogy

a) az5.pont szerinti bérleti szerzé6dést a Magyar Allami Operahaz kéti;

b) aszerzédés futamideje a kivitelezési szakasszal egytitt nem haladhatja meg a 28 évet;

c) az éves bérleti dij nem haladhatja meg 3113 millié forintot, kizardlag forintban fizetendd, és csak az inflacio és
a koéziizemi dijak véltozasait kdvetheti;

d) aMagyar Allami Operahaz az operaeléadasok megrendezésére alkalmas helyiségeket, az Ybl Palota feltjitasanak
éveit kivéve, legfeljebb évi 120 napra bérli;

e) abérlet nyujtasahoz szlikséges épulet(ek) a futamidé alatt nem lesznek éllami tulajdonban;

f)  aszerz6dés megszlinése esetén a Magyar Allami Operahéz a vagyonhasznositasi palyazatban szereplé értéken
vasarolhassa meg a teljes ingatlanokat;

g) a szerzédés megsziinése esetén a Magyar Allami Operahaz nem fizet kompenzaciét szerz8dé partnerének,
elmaradt hasznat nem tériti meg;

h) arészleges vasarlast a bérleti szerzé6dés tegye lehetévé;

i) a3.és5. pont szerinti szerz6déseken kiviil az Allam nem k&t megallapodast a nyertes ajénlattevével;

. egyetért azzal, hogy a Magyar Allami Operahaz készitse el az Uj Erkel Szinhdz megvalésitasat és az Ybl Palota

feltjitasat.
Felelés: oktatasi és kulturalis miniszter
Hatdrid6: ~ folyamatos

. Ez a hatdrozat a kdzzétételét kovetd napon lép hatélyba.

A miniszterelnok helyett:

Kiss Péters. k.,
a tarsadalompolitika 6sszehangolasaért felelds tarca nélkili miniszter
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A miniszterelnok 81/2009. (X. 16.) ME hatarozata

az Egyesiilt Arab Emirségekkel, Kuvait Allammal, a Bahreini Kiralysaggal, Katar Allammal

és az Omani Szultansaggal kotendo6 diplomata-, szolgalati és hivatalos utlevéllel rendelkez6
allampolgarok vizummentességére vonatkozo kétoldali megallapodasok Iétrehozasara adott
felhatalmazasrol

A nemzetkozi szerz6désekkel kapcsolatos eljardsrél sz6l6 2005. évi L. torvény 5. §-anak (1) bekezdése szerinti hatdskéromben
eljarva, a kiiligyminiszter elSterjesztése alapjan
1. egyetértek az Egyesiilt Arab Emirségekkel, Kuvait Allammal, a Bahreini Kiralysaggal, Katar Allammal és az Omani
Szultdnséggal kdtendd diplomata-, szolgélati és hivatalos utlevéllel rendelkezé allampolgarok vizummentességére
vonatkozé kétoldalt megallapodasok (a tovédbbiakban: megéllapodasok) létrehozasaval;
2. felhatalmazom a killigyminisztert, hogy a targyalasokon részt vevé személyeket kijelolje;
3. felhatalmazom a kiilligyminisztert vagy az éltala kijelolt személyeket, hogy a targyalasok eredményeként el6allo
szbvegtervezetet kézjegyével lassa el;
4. felhivom a kiiligyminisztert, hogy a megdllapodasok Iétrehozasat kovetéen a megéllapodésok végleges szévegének
megéllapitdséra valo felhatalmazésrol szol6 hatérozatok tervezetét haladéktalanul terjessze a Kormany elé.

Bajnai Gordon s. k.,
miniszterelnok

A miniszterelnok 82/2009. (X. 16.) ME hatarozata
a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Belorusz Koztarsasag Kormanya kozotti,
a haboruban elesett katonak és polgari dldozatok emlékének megorokitéséral,

7

valamint sirjaik jogi helyzetérol sz616 megallapodas Iétrehozasara adott felhatalmazasrol

A nemzetkozi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrol szo6lé 2005. évi L. torvény 5. § (1) bekezdése szerinti hatdskorémben eljarva,
a honvédelmi miniszter és a kiiligyminiszter eléterjesztése alapjan
1. egyetértek a Magyar Kdztérsasag Korménya és a Belorusz Kéztarsasag Kormanya kozotti, a hdbortban elesett katondk
és polgéri aldozatok emlékének megorokitésérdl, valamint sirjaik jogi helyzetérél széldé megallapodés
(a tovabbiakban: Megdllapodas) l1étrehozasaval;
2. felhatalmazom a honvédelmi minisztert, hogy - az érintett miniszterekkel egyetértésben - a targyalasokon részt vevd
személyeket kijeldlje;
3. felhatalmazom a honvédelmi minisztert vagy az éltala kijelolt személyt, hogy a targyaldsok eredményeként elééllo
szbvegtervezetet kézjegyével lassa el;
4. felhivom a kiligyminisztert, hogy a Megéllapodas létrehozdsédhoz sziikséges meghatalmazaési okiratot adja ki;
5. felhivom a honvédelmi minisztert és a kiiligyminisztert, hogy a Megallapodas létrehozasat kovetéen a Megallapodas
végleges szovegének megdllapitdsara valo felhatalmazasrdl sz6lé hatdrozat tervezetét haladéktalanul terjesszék
a Kormany elé.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok
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A miniszterelnok 83/2009. (X. 16.) ME hatarozata

a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Szerb Koztarsasag Kormanya kozott az Eurépai K6zosség

és a Szerb Koztarsasag kozott a tartozkodasi engedéllyel nem rendelkezé személyek
visszafogadasarol sz6l6, 2007. szeptember 18-an, Briisszelben alairt megallapodas végrehajtasarol
sz0l6 jegyzokonyv szovegének végleges megallapitasara adott felhatalmazasrol

A nemzetkozi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrol szol6 2005. évi L. torvény 5. § (2) bekezdése szerinti hatdskoromben eljarva, az
igazsagligyi és rendészeti miniszter és a kiiligyminiszter el6terjesztése alapjan

1.

felhatalmazom azigazsagligyi és rendészeti minisztert vagy az dltala kijel6lt személyt a Magyar Koztarsasag Kormanya
és a Szerb Koztarsasdg Kormanya kozott az Europai Kozosség és a Szerb Koztarsasag kozott a tartdzkoddsi engedéllyel
nem rendelkezé személyek visszafogadasardl szold, 2007. szeptember 18-an, Briisszelben aldirt megaéllapodas
végrehajtasardl szold jegyzékonyv (a tovabbiakban: Jegyzokényv) bemutatott szévegének - a jovahagyas
fenntartasaval torténé - végleges megallapitasara;

felhivom a kulligyminisztert, hogy a Jegyzékonyv végleges szovegének megallapitasahoz sziikséges meghatalmazasi
okiratot adja ki;

felhivom az igazsagiigyi és rendészeti minisztert, hogy a Jegyzdkonyv kihirdetésérél szolé kormdnyrendelet
tervezetét a Jegyz6konyv végleges szévegének megéllapitasat kovetéen haladéktalanul terjessze a Kormany elé.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 84/2009. (X. 16.) ME hatarozata
a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Szlovak Koztarsasag Kormanya kozott a kozos vizgylijtokon
és a hatarvizeken torténé egyiittmiikodésrol sz616 egyezmény létrehozasara adott felhatalmazasrol

A nemzetkoézi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrél sz6l6 2005. évi L. torvény 5. §-anak (1) bekezdése szerinti hataskéromben
eljarva, a kdrnyezetvédelmi és vizligyi miniszter és a killigyminiszter el6terjesztése alapjan

1.

egyetértek a Magyar Koztarsasdg Kormdanya és a Szlovak Koztarsasdg Kormanya kozott a kdzos vizgyUjtékon és
a hatarvizeken torténd egyuttmikodésrél sz616 egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) létrehozéasaval;
felhatalmazom a koérnyezetvédelmi és vizligyi minisztert, hogy - az érintett miniszterekkel egyetértésben —
a targyalasokon részt vevé személyeket kijelolje;

felhatalmazom a kornyezetvédelmi és viziigyi minisztert vagy az éltala kijelolt személyt, hogy a targyaldsok
eredményeként el6all6 szovegtervezetet kézjegyével ldssa el;

4. felhivom a killigyminisztert, hogy az Egyezmény létrehozasahoz szliikséges meghatalmazasi okiratot adja ki;

felhivom a kdrnyezetvédelmi és vizligyi minisztert és a kiiligyminisztert, hogy az Egyezmény létrehozasat kdvetden az
Egyezmény végleges szovegének megallapitasara vald felhatalmazasrél sz6l6 hatérozat tervezetét haladéktalanul
terjesszék a Kormany elé.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok
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A miniszterelnok 85/2009. (X. 16.) ME hatarozata
a Wesselényi Miklés Sportkozalapitvany kuratoriumi tagjainak kinevezésérél

A sportrol sz616 2004. évi |. torvény 48. § (4) bekezdése alapjan, a sportpolitikaért felelés miniszter javaslatara
Galambos Pétert,
Kovdcs Antalt,
Kovdcs Tamdst,
Lukdcs LdszIét,
Molndr Zoltdnt,
Salga Pétert,
dr. T6rék Ferencet
a Wesselényi Miklés Sportkozalapitvany kuratériumi tagjanak — 2009. szeptember 20-tél, 6téves idétartamra -
kinevezem.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok
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A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsdg kozremiikodésével a Miniszterelndki Hivatal szerkeszti.

A SzerkesztObizottsag elndke: dr. Petrétei Jozsef, a szerkesztésért felelés: dr. Tordai Csaba.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatdrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érheto el. Felelés kiadd: dr. Tordai Csaba.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Kényvkiadd.

Felelds kiado: dr. Kodela Laszl6 elndk-vezérigazgato.



		2009-10-15T18:58:29+0200
	Dr. Tordai Csaba
	Az aláírt dokumentum a Magyar Közlöny hiteles szövege.




