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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 240/2018. (XIl. 12.) Korm. rendelete
a nyugellatasok és egyes mas ellatasok 2019. januar havi emelésérol

A Kormany

a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szold 1997. évi LXXXI. torvény 101. § (1) bekezdés f) pontjdban kapott felhatalmazas
alapjan,

az 5-7. § tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében,

a 9. § tekintetében a szocidlis igazgatasrol és szocialis elldtasokrol sz616 1993. évi lll. térvény 132. § (1) bekezdés d) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan,

a 10. § tekintetében a megvaltozott munkaképességl személyek ellatasairdl és egyes torvények maédositasardl sz6l6 2011. évi
CXCI. torvény 28. § (1) bekezdés f) pontjaban kapott felhatalmazés alapjan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8 (1) 2019. januar 1-jétdl a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz616 1997. évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tny.) 62. §
(1) bekezdése alapjan 2,7 szazalékkal kell emelni a 2019. janudr 1-jét megel6z6 idéponttdl megallapitott

1. oregségi nyugdijat,
2. Ozvegyi nyugdijat,
3. szuléi nyugdijat,
4.  arvaellatast,
5.  baleseti hozzéatartozéi nyugellatast,
6. mez6gazdasdgi szOvetkezeti Gregségi, munkaképtelenségi, 6zvegyi jaradékot,
7.  mezdgazdasagi szakszdvetkezeti tagok novelt 6sszegli 6regségi, munkaképtelenségi, 6zvegyi jaradékat,
8.  korhatar elétti ellatast,
9.  szolgdlati jdranddsagot,
10.  atmeneti banyészjaradékot,
11.  tdncmlvészeti életjaradékot,
12.  rokkantsdagi ellatast,
13.  rehabilitacios ellatast,
14.  baleseti jaradékot,
15.  banydaszok egészségkdarosodasi jaradékat,
16.  fogyatékossagi tdmogatast,
17.  vakok személyi jaradékat,
18. a Magyar Alkotdmdlvészeti Kozalapitvany altal folyositott ellatasokrol széld kormanyrendelet alapjan

folyositott ellatast,

19.  polgdrmesterek kdzszolgalati jaradékat,

20. ahonvédek jogallasardl sz616 torvény szerinti kiegészité rokkantsagi tdmogatast,

21.  ahonvédek jogallasardl sz616 torvény szerinti arvak kiegészité tdmogatdsat,

22.  a honvédek jogallasarol szol6 torvény szerinti, valamint a rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatasos
allomanyénak szolgalati jogviszonyardl sz616 torvény szerinti kiegészité hozzatartozoi tdmogatast,

23. a hadigondozasrdl szélé torvény alapjan a Tny. 62. §-aban foglaltak szerint megemelendé rendszeres
pénzbeli elldtasokat,

24.  hdzastarsi potlékot,

25.  hdzastars utan jaro jovedelempotlékot, és

26. azokat az egyes személyes szabadsdgot korlatozé intézkedésekkel vagy semmissé nyilvanitott elitéléssel
0sszefliggésben jaré emeléseket, amelyeknek a Tny. 62. §-dban foglaltak szerinti emelését kormanyrendelet
elrendeli.
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2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

)

4

Ha az (1) bekezdés szerinti sajat jogu ellatast a 2019. évi idéponttdl az (1) bekezdés szerinti emelésre jogosito ellatas
helyett, Ujraszdmitds nélkil folyositjdk tovébb, vagy az (1) bekezdés szerinti emelésre jogosité elldtds megsziinését
kovetd naptol Ujraszémitas nélkil dllapitjdk meg — ideértve a korhatar el6tti 6regségi nyugdijak megsziintetésérdl,
a korhatér el6tti ellatasrél és a szolgalati jaranddsagrol szold 2011. évi CLXVIL. toérvény 9. & b) pontja szerinti
esetet is —, az (1) bekezdés szerint megemelt 0sszeget kell tovabbfolydsitani, illetve megdllapitani.

Ha a rokkantsagi ellatast, a rehabilitacios ellatast, a baleseti jaradékot vagy a banyaszok egészségkarosodasi
jaradékat a 2019. évi idéponttdl, rokkantsagi jaradéknak vagy az (1) bekezdés szerinti emelésre jogositd

a) rokkantsdagi ellatasnak,
b) rehabilitacids elldtasnak,
<) baleseti jaradéknak vagy

d) banyaszok egészségkarosodasi jaradékanak

a megsziinését kovetd naptdl allapitjdk meg, a megallapitott ellatast az (1) bekezdés szerinti mértékkel meg kell
emelni.

Az ellatasok (2), illetve (3) bekezdés szerinti emelésére vald jogosultsag akkor is fennall, ha az ellatasokban tobb,
a (2), illetve (3) bekezdés szerinti véltozéas kdvetkezett be.

Az e rendelet alapjan emelendé, 2019. januarra jaré ellatasokat a jogosultak szdméara mar emelt 6sszegben kell
folyésitani.

Ha egy személy részére egyidejlileg tobb, e rendelet alapjan emelendé ellatast folyodsitanak, az ellatasokat
kilon-kulon kell emelni.

Tobb nyugelldtdsra valé jogosultsdgot érinté valtozas esetén a véltozas idépontjatol kezdédben a sajat jogu és
a hozzatartozéi nyugelldtasokat emelt 0sszegben kell tovédbbfolydsitani olyan 6sszegben, mintha ez az ellatas
a véltozas napjat megelézden is 6nalléan kerilt volna folydsitasra.

Az bzvegyi és a sziil6i nyugdij megosztasa esetén a folydsitott nyugdijrészt kell emelni.

Szocidlis biztonsagi targyu nemzetkozi szerzédés vagy szocidlpolitikai egyezmény alapjan megallapitott, e rendelet
alapjan emelendo ellatas esetén a magyar szerz6do felet terhel§ ellatasrészt, illetve ellatast kell emelni.

Az emelést a 2019. janudr havi elldtdsoknak az egyes nyugdijak felllvizsgalatarol, illetéleg egyes
nyugdijkiegészitések megsziintetésérél szolé 1991. évi XIl. torvény alapjdn megsziintetett nyugdijkiegészités
helyébe 1ép6 potlék, tovabba az e rendelet alapjan nem emelendé egyéb nem tarsadalombiztositasi ellatas nélkli
Osszegére kell végrehajtani.

A kézponti kéltségvetés megtériti a Magyar Allamkincstarnak az 1. § (1) bekezdés 6-11., 16-22. és 24-26. pontja
szerinti ellatasok, tovabba a nemzeti helytallasért elnevezés(i pétlék és a rokkantsagi jaradék emelésének fedezetét
és a végrehajtas koltségeit.

A Hadigondozottak Kézalapitvanya megtériti a Magyar Allamkincstarnak az 1. § (1) bekezdés 23. pontja szerinti
elldtasok emelésének fedezetét és a végrehajtas koltségeit.

Ez a rendelet 2019. januar 1-jén |ép hatalyba.

A rokkantsagi jaradékrol szol6 83/1987. (XII. 27.) MT rendelet 2. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:
.(3) A rokkantsdagi jaradék havi 6sszege 2019. januar 1-jétél 37 350 forint.”

A nemzeti helytéllasért elnevezés(i potlék bevezetésérdl sz616 173/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet

a) 2. § (1) bekezdés d) pont da) és dc) alpontjaban a,193 380" sz6vegrész helyébe a ,pdtlék megallapitasakor
a 198 610" szoveg,

b) 4.8 (1) bekezdésében a, 193 380" szbvegrészek helyébe a, 198 610" szbveg,

<) 4.8 (2) bekezdésében a,96 690" szovegrész helyébe a,99 305" sz6veg

Hatalyat veszti a nemzeti helytéllasért elnevezésii potlék bevezetésérél szolé 173/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet 4. §
(9) bekezdése.
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8.8

9.8

10.§

A tarsadalombiztositasi nyugelldtasrél szol6 1997. évi LXXXI. torvény végrehajtdsarol széldé 168/1997. (X. 6.)
Korm. rendelet 62. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(7) A sajat jogu nyugellatads és az 6zvegyi nyugdij, baleseti 6zvegyi nyugdij 2019. januar 1-jétél havi 93 540 forint
Osszeghatarig folyosithato egytt”

A pénzbeli és természetbeni szocidlis ellatasok igénylésének és megallapitasanak, valamint folydsitasanak részletes
szabalyairdl sz616 63/2006. (lll. 27.) Korm. rendelet 14. § (4) és (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések
Iépnek:

+(4) A 2018. december 31-ét koveté kezdé idéponttdl megéllapitott idéskordak jaradékéra vald jogosultsag esetén
az Szt.

a) 32/B. § (1) bekezdés a) pontjadban meghatérozott jovedelemhatar 25 630 Ft,

b) 32/B. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatérozott jovedelemhatar 30 150 Ft,

c) 32/B. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatarozott jovedelemhatar 40 700 Ft.

(5) 2019. januar 1-jét6l az idéskoruak jaradékanak havi 6sszege

a) jovedelemmel nem rendelkezé, az Szt.

aa) 32/B. § (1) bekezdés a) pontja szerinti jogosult esetén 25 630 Ft,

ab) 32/B. § (1) bekezdés b) pontja szerinti jogosult esetén 30 150 Ft,

ac) 32/B. § (1) bekezdés c) pontja szerinti jogosult esetén 40 700 Ft,

b) jovedelemmel rendelkezé jogosult esetén az a) pont szerinti 0sszegnek és a jogosult havi jovedelmének
a kulonbozete!”

A megvaltozott munkaképességi személyek ellatasaival kapcsolatos eljarasi szabalyokrol szé16 327/2011. (XIl. 29.)
Korm. rendelet 8/A. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,8/A.§& A 2018. december 31-ét kovetd kezdd idéponttdl megdllapitott rokkantségi vagy rehabilitacids ellatasra vald
jogosultsag esetén az Mmtv. 9. §-a és 12. §-a szerinti alapdsszeg mértéke 101 560 forint.”

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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IV. A Magyar Nemzeti Bank eInokének rendeletei,
valamint az onallé szabalyozo szerv vezetojének
rendeletei

A Magyar Energetikai és K6zm(i-szabalyozasi Hivatal elnokének 11/2018. (XIl. 12.) MEKH rendelete
a rendszeriizemeltetési dijbol szarmazo arbevétel megosztasara vonatkozé kiegyenlito fizetésekrél sz616
1/2015. (1. 13.) MEKH rendelet médositasarol

A foldgézellatasrol szolé 2008. évi XL. térvény 133/A. § 8. pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyar Energetikai
és Kozm(-szabalyozasi Hivatalrol sz6l6 2013. évi XXII. térvény 12. § b) pontjdban meghatarozott feladatkéromben eljérva

a kovetkezbket rendelem el:

1.8 A rendszeriizemeltetési dijbdl szarmazé arbevétel megosztasara vonatkozo kiegyenlitd fizetésekrdl szolé 1/2015.
(IIl. 13.) MEKH rendelet 2. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

2.8 Ez a rendelet 2019. janudr 1-jén |ép hatalyba.

Dr. Dorkota Lajos s. k.,

elnok

1. melléklet a 11/2018. (XIl. 12.) MEKH rendelethez
»2. melléklet az 1/2015. (Il. 13.) MEKH rendelethez

A 8. § (4) bekezdése szerinti, a kapacitasdijbdl szarmazé el6zetes havi kiegyenlité fizetések mértéke

A B
1 A 2. § (4) bekezdés a) pontja szerint A 2. § (4) bekezdés b) pontja szerint
' befizetésre kotelezett kifizetésre jogosult
2. | Engedélyes megnevezése FGSZ Foldgéazszallitd Zrt. Magyar Gaz Tranzit Zrt.
3. | Kiegyenlits 6sszeg mértéke, Ft 336298 000 -336 298 000
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A Miniszterelnokséget vezet6 miniszter 13/2018. (XIl. 12.) MvM rendelete
a fejezeti kezelésii el6iranyzatok és a kozponti kezelésii el6iranyzatok kezelésérdl és felhasznalasarol sz616
8/2016. (lll. 25.) MvM rendelet modositasarol

Az allamhdaztartasrol sz6lé 2011. évi CXCV. térvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az allamhaztartasrol
sz6lo torvény végrehajtasarol szold 368/2011. (X1l 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 10. alpontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolo 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 64. § (1) bekezdés
2. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kbvetkezéket rendelem el:

1.8 A fejezeti kezelés(i el6iranyzatok és a kdzponti kezelésli el6iranyzatok kezelésérél és felhasznaldsarol szolo
8/2016. (lll. 25.) MvM rendelet (a tovabbiakban: R.) 42. §-a a kdvetkezé (7) bekezdéssel egésziil ki:
.(7) E rendeletnek a fejezeti kezelés(i el6iranyzatok és a kozponti kezelést elSirdnyzatok kezelésérdl és
felhaszndlasardl szold 8/2016. (lll. 25.) MvM rendelet modositasardl szolé 13/2018. (XIl. 12.) MvM rendelettel
(a tovabbiakban: Médr5.) megallapitott rendelkezéseit a Modr5. hatélybalépése napjan folyamatban [évé tigyekben
is alkalmazni kell””

2.8 Az R. 1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

3.8 Ez a rendelet 2019. januar 1-jén |ép hatalyba.

Dr. Gulyds Gergely s. k.,

Miniszterelnokséget vezeté miniszter

1. melléklet a 13/2018. (XIl. 12.) MvM rendelethez

1. AzR. 1. mellékletében foglalt tablazat M:18e mezdje helyébe a kdvetkezé mez6 1ép:

(Kezel6 szerv)
(332995) Bethlen Gabor Alapkezelé Zrt.

2. AzR.1.mellékletében foglalt tdblazat M:19a mezdje helyébe a kdvetkezé mezé 1ép:

(Kezel6 szerv)
(279012) Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt.

3. AzR. 1. mellékletében foglalt tdblazat M:20 mezdje helyébe a kdvetkezd mezé 1ép:

(Kezel6 szerv)
(248012) Bethlen Gabor Alapkezeld Zrt.
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Az agrarminiszter 38/2018. (XIl. 12.) AM rendelete
az arborétumok jegyzékérol sz616 19/2011. (lll. 16.) VM rendelet médositasarél

Az erdérdl, az erdé védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII. torvény 112. § (5) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 79. § 5. és
10. pontjaban meghatérozott feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.§ Az arborétumok jegyzékérél sz6l6 19/2011. (lll. 16.) VM rendelet [a tovédbbiakban: 19/2011. (lll. 16.) VM rendelet]
1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

2. 8§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon lép hatalyba.

Dr. Nagy Istvdn s. k.,

agrarminiszter

1. melléklet a 38/2018. (XIl. 12.) AM rendelethez

A 19/2011. (Ill. 16.) VM rendelet 1. melléklete a ,Téglasi Dégenfeld-kastély parkja Téglas 826/7" szovegrészt kbvetden
a kdvetkez6 rendelkezéssel egésziil ki:

,Puspokladanyi arborétum (Farkassziget)

Puspokladany

0854/1, 0854/2, 0855, 0856, 0857/6, 0857/7, 0857/8, 0857/9, 0857/10, 0857/11, 0857/12, 0858, 0859/1, 0859/2,
0859/3, 0860, 0861/2, 0861/3, 0861/4, 0861/5, 0861/6, 0868, 0869/2, 0869/3, 0869/5, 0870, 0871/1, 0871/2, 0871/3,
0872, 0874, 0875/1,0875/2,0875/3, 0876, 0877/1,0877/2,0877/3, 0886/2, 0889, 0891/1, 0891/2, 0891/3, 0892, 0893,
0895, 0896, 0897/2,0992/3, 0994, 0995, 0997/1, 0997/2, 0998, 0999, 01000, 01001, 01002, 01003"

A beliigyminiszter 30/2018. (XIl. 12.) BM rendelete
a telepiilések katasztréfavédelmi besorolasarél, valamint a katasztré6fak elleni védekezés egyes szabalyairél
sz616 62/2011. (XII. 29.) BM rendelet modositasarol sz6l6 61/2012. (XII. 11.) BM rendelet médositasarol

A katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolddd egyes torvények moédositasardl szold 2011. évi CXXVII. torvény 81. §
d) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet
40. § (1) bekezdés 8. pontjaban meghatérozott feladatkoromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 A telepllések katasztréfavédelmi besoroldsarol, valamint a katasztréfak elleni védekezés egyes szabalyairdl szolo
62/2011. (XII. 29.) BM rendelet mddositasarol szélo 61/2012. (XIl. 11.) BM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. melléklete
az 1. melléklet szerint modosul.

2.§ Ez a rendelet 2019. janudr 1-jén |ép hatalyba.

Dr. Pintér Sdndor s. k.,
beltigyminiszter
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1. melléklet a 30/2018. (XIl. 12.) BM rendelethez

1.

Az R. 1. mellékletében a Kecskemét székhely( katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 29. sora helyébe a kovetkezd

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#29.

Szabadszallas

n

Az R. 1. mellékletében a Mohacs székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség tédblazat 18. sora helyébe a kovetkezd

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

»18.

Lanycsok

I

Az R. 1. mellékletében a Mohacs székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 30. sora helyébe a kovetkezd

rendelkezés Iép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

»30.

Pécsa

.

Az R. 1. mellékletében a Dunaujvaros székhely(i katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 13. sora helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztrofavédelmi osztdly)

#13.

Enying

In

Az R. 1. mellékletében a Gydr székhelyl katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 5. sora helyébe a kovetkezé

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztrofavédelmi osztdly)

5.

Bakonyszentlaszlo

I

Az R. 1. mellékletében a Gydr székhely(i katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 6. sora helyébe a kovetkezd

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

0.

Bezi

1K

Az R. 1. mellékletében a Gyor székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 14. sora helyébe a kovetkezé

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#14.

Fehértd

"n

Az R. 1. mellékletében a Kapuvar székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 4. sora helyébe a kovetkezé

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

4.

Bagyogszovat

”n
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9. Az R. 1. mellékletében a Kapuvar székhely(l katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 16.

rendelkezés lép:

sora helyébe a kovetkezé

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

»16.

Egyed

I

10. Az R. 1. mellékletében a Kapuvér székhely( katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 24.

rendelkezés lép:

sora helyébe a kovetkezé

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#24

Kény

K

11. Az R. 1. mellékletében a Kapuvar székhely(i katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 26.

rendelkezés lép:

sora helyébe a kovetkezé

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#26.

Magyarkeresztar

"n

12. Az R. 1. mellékletében a Kapuvar székhely(i katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 30.

rendelkezés lép:

sora helyébe a kovetkezd

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

»30.

Pali

”u

13. Az R. 1. mellékletében a Kapuvér székhely( katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 50.

rendelkezés lép:

sora helyébe a kovetkezé

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

»50.

Vasarosfalu

"

14. Az R. 1. mellékletében a Kapuvar székhely( katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 53.

rendelkezés Iép:

sora helyébe a kovetkezé

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#53.

Zsebehaza

K

15. Az R. 1. mellékletében a Mosonmagyarévar székhelyl katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 8. sora helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

8.

Halaszi

”n

16. Az R. 1. mellékletében az Erd székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség tablézat 11. sora helyébe a kdvetkezé

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Telepiilés)

(Katasztrofavédelmi osztdly)

W1

Dunavarsany

|

17. Az R. 1. mellékletében a Monor székhelyl katasztréfavédelmi kirendeltség téblazat 29. sora helyébe a kovetkezé

rendelkezés lép:

(Sorszdm)

(Teleptilés)

(Katasztréfavédelmi osztdly)

#29.

Uls

1K
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18. Az R. 1. mellékletében a Kisvarda székhely( katasztréfavédelmi kirendeltség tablazat 38. sora helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

(Sorszdm) (Telepiilés) (Katasztrofavédelmi osztdly)

.38. Tuzsér 1

19. Az R. 1. mellékletében a Szekszard székhelyl katasztrofavédelmi kirendeltség tablazat 5. sora helyébe a kdvetkezé
rendelkezés lép:

(Sorszdm) (Teleptilés) (Katasztréfavédelmi osztdly)

»5. Bataapati I

Az igazsagiigyi miniszter 30/2018. (XIl. 12.) IM rendelete
az egyes szellemi tulajdoni targyu rendeletek médositasarol

A mikroelektronikai félvezetd termékek topogréfidjanak oltalmarol széld 1991. évi XXXIX. torvény 25. § (3) bekezdésében,

a 2. alcim tekintetében a formatervezési mintak oltalmardl sz6l6 2001. évi XLVIII. térvény 68. §-aban,

a 3. alcim tekintetében a taldlmanyok szabadalmi oltalmarél sz6l6 1995. évi XXXIII. térvény 118. § (5) bekezdésében,

a 4. alcim tekintetében a védjegyek és a foldrajzi drujelzk oltalmardl sz616 1997. évi XI. térvény 121. § (2) bekezdésében,

az 5. alcim tekintetében a hasznalati minték oltalmarol szolo 1991. évi XXXVIII. térvény 42. § (2) bekezdésében

kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolé 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 1. melléklet
K) pontjaban foglalt tablazat 5. sordban meghatéarozott feladatkdrében eljard innovacidért és technoldgidért felelés miniszterrel
egyetértésben és a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala elndke véleményének kikérésével, a Kormany tagjainak feladat- és
hatdskorérdl szolo 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 111. § (2) bekezdés j) pontjdban meghatarozott feladatkéromben eljarva
a kovetkezdket rendelem el:

1. A mikroelektronikai félvezet6 termékek topografiajanak oltalmara iranyul6 bejelentés részletes
alaki szabalyairél sz6l6 19/1991. (XII. 28.) IM rendelet

1.8 A mikroelektronikai félvezeté termékek topogréfidjanak oltalméra irdnyuld bejelentés részletes alaki szabalyairdl
52616 19/1991. (XII. 28.) IM rendelet 2. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
+2. § A bejelentési kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak a mikroelektronikai félvezeté termékek
topografiajanak oltalmardl szolé 1991. évi XXXIX. torvény 20. § (3) bekezdésében meghatarozott adatokon kiviil
tartalmaznia kell:
a) tobb bejelentd esetén az igényjogosultsag ardnyat, ha az nem egyenlé;
b) a topogréfia cimét (targydnak révid és szabatos megjeldlését);
c) nyilatkozatot arrél, hogy a bejelent6é a topografia szerzéje vagy annak jogutddja, illetéleg, hogy a topografia
szolgalati jelleg(;
d) tobb szerz6 esetén a szerz6ség ardnyat, ha az nem egyenld;
e) a topografia barmely orszagban tértént elsé nyilvanos hasznositasanak kezdé napjat, ha ez a bejelentés napjanal
korabbi;
f) ha a bejelentd a topografia abrazolasanak bizonyos részeit lzleti titokként kivanja kezelni, az erre vonatkozd
nyilatkozatot;
g) a topografia lajstromozasara irdnyuld kérelmet;
h) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsorolasat.”
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2.§

3.8

4.8

2. A formatervezési mintaoltalmi bejelentés részletes alaki szabalyairol szol6
19/2001. (XI. 29.) IM rendelet médositasa

A formatervezési mintaoltalmi bejelentés részletes alaki szabalyairdl szolé 19/2001. (XI. 29.) IM rendelet 2. §-a
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,2. § (1) A bejelentési kérelmet egy példdnyban kell benyujtani, és annak az Fmtv. 36. § (3) bekezdésében
meghatarozott adatokon kiviil tartalmaznia kell:

a) tobb bejelentd esetén az igényjogosultsag aranyat, ha az nem egyenlé;

b) a minta szerinti termék megnevezését;

c) annak megjeldlését, hogy a bejelentésben hany mintara igényelnek oltalmat;

d) nyilatkozatot arrél, hogy a bejelent6 a minta szerzdje vagy annak jogutddja;

e) tobb szerzd esetén a szerzéség aranyat, ha az nem egyenlé;

f) unids, kidllitasi vagy belsé els6bbség igénylése esetén az erre irdnyuld nyilatkozatot, feltlintetve unids
els6bbségnél a kilfoldi bejelentés napjat, orszagat és szamat, kidllitasi els6bbségnél a kidllitdas napjat és
megnevezését, belsé elsébbségnél pedig a folyamatban 1évé bejelentés napjat és ligyszamat;

g) megosztas esetén az erre irdnyuld nyilatkozatot, megjeldlve az alapul szolgald bejelentés ligyszamat, bejelentési
és elsébbségi napjat;

h) a mintaoltalom megaddséra iranyuld kérelmet;

i) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsorolasat.

(2) A bejelentési kérelem a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldban dijtalanul beszerezheté formanyomtatvany vagy
a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala honlapjardl letolthetd elektronikus Grlap kitoltésével is elkészithetd!”

3. A szabadalmi bejelentés, az europai szabadalmi bejelentésekkel és az eurdpai
szabadalmakkal, illetve a nemzetko6zi szabadalmi bejelentésekkel 6sszefiiggé beadvanyok,
valamint a névényfajta-oltalmi bejelentés részletes alaki szabalyairol sz616

20/2002. (XIl. 12.) IM rendelet médositasa

A szabadalmi bejelentés, az eurépai szabadalmi bejelentésekkel és az eurdpai szabadalmakkal, illetve a nemzetkozi
szabadalmi bejelentésekkel 6sszefliggd beadvényok, valamint a nodvényfajta-oltalmi bejelentés részletes alaki
szabalyairdl sz6l6 20/2002. (XIl. 12.) IM rendelet (a tovdbbiakban: Szabadalmi Alaki Rendelet) 3. §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,3. 8§ (1) A bejelentési kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak az Szt. 57. § (3) bekezdésében
meghatdarozott adatokon kiviil tartalmaznia kell:

a) a szabadalom megaddsara irdnyul6 kérést;

b) a taldlméany cimét (tdrgyanak rovid és szabatos megjeldlését, amely nem tartalmazhat fantazianevet);

c) tobb bejelent6 esetén az igényjogosultsdg aranyét, ha az nem egyenlé;

d) tobb feltaldlé esetén a szerzéség aranyat, ha az nem egyenlé;

e) unids vagy belsé elsébbség igénylése esetén az erre iranyuld nyilatkozatot, feltlintetve uniés elsé6bbségnél
a kiilfoldi bejelentés bejelentési napjat, orszagat és szamat, belsé elsébbségnél pedig a folyamatban Iévé bejelentés
Ugyszamat;

f) szarmaztatas, illetéleg megosztas esetén az erre irdnyuld nyilatkozatot, megjel6lve az alapul szolgald bejelentés
Ugyszamat;

g) a taldlmény kiallitdson tortént bemutatasa esetén a kiallitasi nyilatkozatot, feltlintetve a kiallitds megnevezését és
idépontjat;

h) nyilatkozatot arrdl, hogy a bejelenté a talalmany feltalaléja vagy annak jogutddja;

i) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsorolasat, feltlintetve az egyes iratok lapszamat és példanyszamat is.

(2) A bejelentési kérelem a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalaban (a tovabbiakban: Hivatal) dijtalanul beszerezhetd
formanyomtatvany vagy a Hivatal honlapjardl letolthet6 elektronikus Urlap kitoltésével is elkészithetd.”

A Szabadalmi Alaki Rendelet 10. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

+(2) A kérelmet egy példényban kell benyujtani, és annak az Szt. 84/E. § (3) bekezdésében meghatéarozott adatokon
kivil tartalmaznia kell:

a) az igénypontok magyar nyelv forditasanak benyujtasarol szolo hatdsagi tajékoztatas kozlésére iranyuld kérést;

b) az eurdpai szabadalmi bejelentés bejelentési napjat és szamat;
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5.8

6.8

7.8

8.8

) els6bbség érvényesitése esetén az alapbejelentés bejelentési napjat, orszagat és szamat;
d) az eurdpai szabadalmi bejelentés kdzzétételének napjat és szamat;

e) a talalmény cimét magyar nyelven;

f) a taldlmany nemzetkozi osztalyjelzetét;

g) a kérelem mellékleteinek felsoroldsat.”

A Szabadalmi Alaki Rendelet 11. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

.(2) A kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak — az (1) bekezdés a) pontjdban emlitett utaldson és
az Szt. 84/H. § (4) bekezdésében meghatarozott adatokon kivil - tartalmaznia kell:

a) az eurdpai szabadalom lajstromszamat;

b) annak a napnak a megjel6lését, amelyen az eurépai szabadalom megadasat az Eurépai Szabadalmi K6zlényben
meghirdették;

c)a 10. § (2) bekezdés b)-g) pontjaiban foglalt adatokat.”

A Szabadalmi Alaki Rendelet 12. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4(2) A kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak az Szt. 84/K. § (2) bekezdésében meghatérozott adatokon
kivul tartalmaznia kell:

a) a forditas kijavitasara iranyuld kérést;

b) az eurdpai szabadalmi bejelentés kozzétételének szamat, illetve az eurdpai szabadalom lajstromszamat;

) a taldlmany cimét magyar nyelven;

d) a kérelem mellékleteinek felsorolasat.”

A Szabadalmi Alaki Rendelet 14. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,(1) Ha a Hivatal a nemzetkozi szabadalmi bejelentés ligyében megjel6lt vagy kivalasztott hivatalként jar el,
az Szt. 84/S. § (3) bekezdésében meghatarozottakon kivill a kévetkezdket kell benyujtani az iratok rendeltetésének
feltlintetésével:

a) a nemzetkozi szabadalmi bejelentésnek az Szt. 84/S. § (5) bekezdésében foglaltakkal 6sszhangban elkészitett
magyar nyelvi forditasat;

b) ha az igénypontokat médositottdk, annak megjeldlését, hogy a Hivatal el6tti eljarasban a szabadalmat az eredeti
vagy a médositott igénypontok szerint igénylik-e;

¢) a nemzetkozi szabadalmi bejelentés nemzetkdzi bejelentési szamat;

d) képviselet esetén annak igazolasat;

e) kiallitasi nyilatkozat esetén az ezt megalapozé igazolast;

f) unids elsébbség igénylése esetén az elsébbségi iratot, ha azt a nemzetkozi szakaszban nem nyujtottak be;

g) az Szt. 63. § (1) bekezdésében meghatérozott esetben a bioldgiai anyag letétbe helyezésérél sz616 elismervényt;
h) bioldgiai anyag Ujboli letétbe helyezése esetén az Szt. 63. § (9) bekezdésében elbirt nyilatkozatot;

i) ha a bioldgiai anyagot a bejelentd személyétdl eltéré személy helyezte letétbe, a letétbe helyezének
az Szt. 63. § (10) bekezdésében foglaltak szerinti nyilatkozatat;

j) ha a bejelentd a feltalalé jogutddija, szabadalmi bejelentés benyujtasara vagy szabadalom szerzésére vonatkozd
jogosultsagat igazold iratot, ha azt a nemzetkozi szakaszban nem nyujtottak be”

A Szabadalmi Alaki Rendelet 17. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

.17. 8 A novényfajta oltalmi bejelentési kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak az Szt. 114/l. §
(3) bekezdésében meghatérozott adatokon kiviil tartalmaznia kell:

a) a ndvényfajta oltalom megadasara iranyuld kérést;

b) a novényfajta fajtanevét;

) a ndvényfaj nevét és latin nevét;

d) tébb bejelentd esetén az igényjogosultsdg ardnyat, ha az nem egyenld;

e) tobb nemesitd esetén a szerz6ség aranyat, ha az nem egyenlé;

f) az UPOV-egyezmény éltal meghatérozott els6bbség igénylése esetén az erre irdnyuld nyilatkozatot, feltlintetve
a kulfoldi bejelentés bejelentési napjat, orszagat és szamat;

g) nyilatkozatot arrél, hogy a bejelent6 a ndvényfajta nemesitéje vagy annak jogutodja;

h) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsorolasat, feltlintetve az egyes iratok lapszamat és példanyszamat is.”
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9.8

10.§

A Szabadalmi Alaki Rendelet

a) 2. § (2) bekezdésében a ,hdrom-hdrom” szdvegrész helyébe az ,elektronikus kapcsolattartds esetén egy,
egyéb esetben harom” széveg,
b) 13. §-aban, 14. § (2) bekezdésében, 18. § (1) bekezdésében, 19. § nyitd szovegrészében a,harom” szbvegrész

helyébe az elektronikus kapcsolattartds esetén egy, egyéb esetben hdrom” széveg
Iép.

4. A védjegybejelentés és a foldrajzi arujelzére vonatkozo bejelentés részletes alaki szabalyairol sz616
16/2004. (IV. 27.) IM rendelet modositasa

A védjegybejelentés és a foldrajzi arujelzére vonatkozo bejelentés részletes alaki szabalyairdl sz616 16/2004. (IV. 27.)
IM rendelet (a tovabbiakban: Védjegy Alaki Rendelet) 2. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»2.8 (1) A védjegybejelentési kérelemnek a Vt. 50. § (3) és (3a) bekezdésében elSirtakon tul tartalmaznia kell

a) a védjegy lajstromozésa irdnti kérést;

b) tobb bejelentd esetén az igényjogosultsag ardnyat, ha az nem egyenls;

c) a megjeldlést vagy utalast a 3. § (1) és (3) bekezdése szerint megjelenitett megjel6lésre, tovabba a megjeldlés 3. §
(2) bekezdése szerinti tipusat;

d) az rujegyzéket vagy utaldst a 3/A. § (2) bekezdése szerint mellékelt arujegyzékre;

e) unios, kiallitasi vagy belsé elsébbség igénylése esetén az erre iranyuld nyilatkozatot, feltiintetve unios
els6bbségnél a kilfoldi bejelentés napjat, orszagat és szamat, kiallitasi elsGbbségnél a kidllitas napjat és
megnevezését, belsé elsébbségnél pedig a folyamatban 1évé bejelentés ligyszamat.

(2) A védjegybejelentési kérelem a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldban dijtalanul elérheté formanyomtatvany
vagy a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala honlapjarél letoltheté elektronikus Grlap kitoltésével is elkészithetd.”

A Védjegy Alaki Rendelet 3. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,3. 8 (1) A megjeldlést olyan moédon kell megjeleniteni, hogy az lehetévé tegye a védjegynek a Vt. 47. §-a szerinti
lajstromban val6 egyértelmd, pontos, 5nmagéban teljes, konnyen hozzéaférhetd, érthetd, tartos és objektiv modon
torténd megjelenitését.

(2) A megjeldlés tipusat az aldbbiak szerint kell a védjegybejelentési kérelemben feltiintetni:

a) a kizarolag szavakat, szo6sszetételeket (beleértve a személyneveket és a jelmondatokat is), szdmokat vagy egyéb
altalanos nyomdai bet(- vagy szamkészletet tartalmazé megjeldlést szoémegjel6lésként;

b) az dbrat, képet tartalmazé megjeldlést — ideértve a kizdrdlag abras elemekbdl all6, valamint a sz6- és abras
elemeket egyarant tartalmazd fekete-fehér, illetve egy vagy tobb szint tartalmazé megjeloléseket is — abras
megjelolésként;

c) a részben vagy egészben térbeli alakzatbdl all6 vagy azt tartalmazé megjellést - ideértve a taroldkat,
csomagoldanyagokat és a termékek térbeli megjelenését is — térbeli megjelolésként;

d) a megjeldlésnek a terméken vald elhelyezését vagy a termékre erdsités konkrét modjat képezé megjeldlést
poziciét megjelenité megjeldlésként;

e) a kizarélag bizonyos elemek ismétlédésébdl allé6 megjeldlést mintazatként;

f) a kizardlag egy adott szinbdl vagy szinek kombinaciojabol allé megjeldlést szinmegjelolésként;

g) a kizarolag egy adott hangbdl vagy hangkombinéciébdl allé6 megjeldlést hangmegjeldlésként;

h) a megjeldlést alkoté elemek egészének vagy azok egy részének mozgdsa vagy helyvaltoztatasa éltal alkotott
megjelélést mozgasmegjelolésként;

i) a részben vagy egészben kép és hang kombinacioja éltal alkotott megjel6lést multimédia-megjel6lésként;

j) a hologram jelleg(i elemekbdl allé6 megjeldlést hologram-megjeldlésként;

k) az a)-j) pont szerinti felsorolasba nem tartozd megjel6lést, illetve az a)-j) pont szerinti megjelolések
kombindcidjat egyéb tipusi megjeldlésként

kell besorolni.

(3) A (2) bekezdés szerinti tipusokba sorolt megjeldléseket a kdvetkezé modon kell megjeleniteni, illetve dbrazolni:
a) a szémegjelolést a szokasos irdasmoddal és formazassal, grafikai elemek vagy szinek nélkdl kell dbrazolni;

b) az dbras, illetve szines dbras megjel6lést valamennyi alkotéelemet és szint feltiintetve kell abrazolni;
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c) a térbeli megjeldlést az azt alkotd térbeli alakzat dbrazolaséval — példaul szamitégéppel elballitott kép vagy
fénykép formdjéban — kell megjeleniteni, az aldbbiak szerint:

ca) a megjeldlést a valds lathatosag szerint, lehetbleg perspektivikus médon;

cb) a megjelolést tobb nézetbdl is be lehet mutatni, a nézet szerinti abrazoldsok szdma azonban hatnal nem lehet
tobb;

cc) az abrazoldsokbdl ki kell deriilnie a tobbi dbrazolashoz fliz6dé kapcsolatnak;

cd) a bejelentéshez tartozd egyes dbrazolasokat szammal kell ellatni;

d) a poziciét megjelenité megjelolést ugy kell megjeleniteni, hogy annak alapjan egyértelmien megallapithato
legyen a megjelolés elhelyezkedése a terméken, valamint az adott termékhez viszonyitott mérete vagy ardnya
a kovetkezék szerint:

da) azokat az elemeket, amelyek nem képezik a bejelentés targyat, jol lathaté mddon, lehetbleg szaggatott vagy
pontozott vonallal el kell valasztani a tébbi résztél;

db) az abrazolashoz leirds mellékelhetd, amely bemutatja a terméken torténé elhelyezés médjat;

e) a mintdzatot az ismétlédési mintdt bemutatd 4brazolassal kell megjeleniteni. Az abrazolashoz olyan leiras
mellékelhetd, amely részletekkel szolgal az elemek ismétlédésérdl;

f) a szinmegjeldlések esetében:

fa) ha a megjeldlés kizarolag egy adott szinbdl all, a megjel6lést e szin dbrazolasanak benyujtasaval, kdrvonalak
nélkul kell megjeleniteni a Pantone szinskala szerinti kod feltlintetésével;

fb) ha a megjeldlést kizardlag egy adott szindsszetétel képezi, a megjeldlést a szindsszetétel egységes és
meghatarozott elrendezését bemutaté modon kell abrazolni kérvonalak nélkiil, azzal, hogy az alkalmazott szineket
a Pantone szinskala szerinti kodok feltlintetésével kell megjeleniteni. A szinek egymashoz viszonyitott elrendezését
bemutatd leirds mellékelhet6 az dbradzoldshoz;

g) a hangmegjeldlést a hangot tartalmazé audiofdjl benyujtaséval, vagy a hang kotta formdjéban térténd pontos
abrazolasaval kell megjeleniteni;

h) a mozgésmegjeldlést videofdjl vagy az adott mozgdst vagy helyvéltoztatast bemutatd alloképekbdl all6 sorozat
benyujtasaval kell megjeleniteni, azzal, hogy az all6képeket meg lehet szamozni, illetve a sorozathoz a mozgast
vagy helyvaltoztatast bemutato leiras is mellékelhetd;

i) a multimédia-megjelolést egy olyan audiovizudlis fajl benyujtasaval kell megjeleniteni, amely bemutatja
a megjeldlést alkotd kép- és hangkombinacidt;

j) a hologram-megjel6lést videofdjl vagy olyan grafikus vagy fényképes megjelenitések benyujtasaval kell abrazolni,
amelyek kell6 szdmu nézetet tartalmaznak ahhoz, hogy a holografikus hatas egésze azonosithaté legyen;

k) az egyéb tipusu megjeldlés megjelenitésének meg kell felelnie az (1) bekezdésben meghatarozott abrazolasi
kovetelményeknek, és ahhoz leirds csatolhatd.

(4) A megjeldlés tipusanak és a megjelenitésnek 6sszhangban kell allnia egymassal.

(5) A megjeldlést kontrasztosan és éles konturokkal kell megjeleniteni, az dbrazolas pedig nem tartalmazhat
az azonosithatésagat zavard vonalat. A megjeldlés érzékelhetéségét csillogas, tlkrozédés, arnyékhatds nem
akadalyozhatja.

(6) Ha a megjeldlés elhelyezkedésének irdnya nem nyilvanvald, azt a ,felsé rész” szavak szerepeltetésével kell
egyértelm(ivé tenni minden egyes 4bran.

(7) A nem elektronikus Uton vagy elektronikus adathordozén benyujtott bejelentés esetén a megjeldlést egyetlen,
a bejelentés egyéb elemeit tartalmazo laptdl kiilonallé lapon kell dbrazolni. A megjel6lés dbrazolasat tartalmazo,
A/4-es (29,7 cm X 21 cm) méretli lapon szerepelnie kell az 6sszes relevans nézetnek vagy abrézolasnak, azzal, hogy
a lapon korben legaldbb 2,5 cm-es szegélyt kell hagyni.

(8) Az 4brazolasnak olyan minéségtinek kell lennie, hogy 8 cm széles és 8 cm magas méretre lehessen nagyitani
vagy kicsinyiteni.

(9) Mintadarab benyujtasa nem mindésiil a megjelolés megfelel6 abrazolasanak.”

A Védjegy Alaki Rendelet, A megjeldlés és az drujegyzék” alcime a kdvetkezd 3/A. §-sal egésziil ki:

»3/A. § (1) Ha a bejelentd a védjegyoltalmat egynél tobb osztaly tekintetében igényli, az drukat és szolgdltatasokat
a gyari vagy kereskedelmi védjegyekkel ellathaté termékek és szolgaltatdsok nemzetkdzi osztalyozasara vonatkozo
Nizzai Megdllapodas altal létrehozott osztalyozasi rendszer (a tovabbiakban: nizzai osztélyozas) osztalyai szerint
csoportositva és a csoportokat az osztalyok szamanak megfelel6 sorrendbe rendezésével kell megjeldinie, minden
csoport elétt feltlintetve a nizzai osztalyozas adott osztalyanak szamat.
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13.8

14.8§

15.§

16.§

17.8§

(2) Ha az aruk, illetve a szolgaltatasok felsoroldsanak terjedelme indokoltta teszi, az arujegyzéket kilon lapon kezdve
is el lehet késziteni.”

A Védjegy Alaki Rendelet 4. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A Vt. XVI-XVII. fejezeteiben szabdlyozott foldrajzi drujelzé lajstromozdsdra irdnyuld bejelentésnek tartalmaznia kell)

,C) az agrarpolitikaért felelés miniszter altal - kilon jogszabaly alapjan — ellenérzott és jévahagyott termékleirast, ha
a bejelentés szeszes italra vonatkozé foldrajzi arujelzd lajstromozésara iranyul”

A Védjegy Alaki Rendelet 5. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,5. 8§ (1) A foldrajzi arujelzé bejelentési kérelmet egy példanyban kell benydjtani, és annak a Vt. 113. §
(1) bekezdésében el6irtakon tul tartalmaznia kell

a) a foldrajzi arujelzd lajstromozasa irdnti kérést;

b) a foldrajzi arujelz6 megnevezését, tovabba tipusanak (foldrajzi jelzés vagy eredetmegjeldlés) feltlintetését;

c) a termékjegyzéket (azoknak a termékeknek a felsorolasat, amelyekkel kapcsolatban a foldrajzi arujelzé oltalmat
igénylik);

d) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsoroldsat.

(2) A foldrajzi arujelz6 bejelentési kérelme a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldban dijtalanul elérheté
formanyomtatvany vagy a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala honlapjardl letoltheté elektronikus Grlap kitoltésével
is elkészithetd.”

A Védjegy Alaki Rendelet 6. §-a a kdvetkezé (2) bekezdéssel egésziil ki:

+(2) E rendeletnek az egyes szellemi tulajdoni targyu rendeletek médositasarél szold 30/2018. (XII. 12.) IM rendelettel
megallapitott rendelkezéseit a 2019. janudr 1-jén vagy azt kdvetéen tett védjegybejelentésekre és foldrajzi
arujelzére vonatkozé bejelentésekre kell alkalmazni.”

A Védjegy Alaki Rendelet a kdvetkezd 7. §-sal egésziil ki:
.7. § E rendelet 3. §-a és 3/A. §-a a védjegyekre vonatkozd tagallami jogszabalyok kozelitésérél szolo,
2015. december 16-i (EU) 2015/2436 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvnek valé megfelelést szolgélja.”

5. A hasznalati mintaoltalmi bejelentés részletes alaki szabalyair6l sz616 18/2004. (IV. 28.) IM rendelet
moédositasa

A haszndlati mintaoltalmi bejelentés részletes alaki szabalyairdl sz616 18/2004. (IV. 28.) IM rendelet 3. §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»3. 8 (1) A bejelentési kérelmet egy példanyban kell benyujtani, és annak a hasznalati mintak oltalmardl szélo
1991. évi XXXVIII. torvény 29. § (3) bekezdésében meghatarozott adatokon kiviil tartalmaznia kell

a) a mintaoltalom megadasara irdnyulé kérést;

b) a minta cimét (targyanak rovid és szabatos megjeldlését, amely nem tartalmazhat fantazianevet);

c) tobb bejelent6 esetén az igényjogosultsdg aranyét, ha az nem egyenlé;

d) tobb feltaldlé esetén a szerz8ség aranyat, ha az nem egyenlé;

e) unids vagy belsé elsébbség igénylése esetén az erre iranyuld nyilatkozatot, feltlintetve uniés elsébbségnél
a kiilfoldi bejelentés bejelentési napjat, orszagat és szamat, belsé elsébbségnél pedig a folyamatban [évé bejelentés
Ugyszamat;

f) szarmaztatas, illetéleg megosztas esetén az erre irdnyuld nyilatkozatot, megjel6lve az alapul szolgald bejelentés
Ugyszamat;

g) a minta kidllitdson tortént bemutatdsa esetén a kidllitasi nyilatkozatot, feltlintetve a kidllitds megnevezését és
idépontjat;

h) nyilatkozatot arrdl, hogy a bejelenté a minta feltaldléja vagy annak jogutddja;

i) a bejelentési kérelem mellékleteinek felsorolasat, feltlintetve az egyes iratok lapszamat és példanyszamat is.

— &

—_ =

(2) A bejelentési kérelem a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalaban dijtalanul beszerezheté formanyomtatvany vagy
a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala honlapjarél letoltheté elektronikus Grlap kitoltésével is elkészithetd!”
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6. Zaro rendelkezések
Ez a rendelet 2019. januar 1-jén |ép hatalyba.

E rendelet 11. §a és 12. §a a védjegyekre vonatkozd tagdllami jogszabalyok kozelitésérdl szél6,
2015. december 16-i (EU) 2015/2436 eurdpai parlamenti és tandcsi irdanyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
igazsaguigyi miniszter

A pénziigyminiszter 12/2018. (XIl. 12.) PM rendelete

a kotelez6 gépjarmii-felelésségbiztositas 1991. julius 1. el6tti rendszeréb6l szarmazo allami kotelezettségek
rendezésérol sz616 5/1996. (I. 26.) PM rendelet, valamint a gépjarmii-szavatossagi karok 1971. januar 1. elotti
rendszere alapjan fizetett baleseti kartéritési jaradékokrol sz616 12/1998. (lll. 27.) PM rendelet médositasarol

Az dllamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 109. § (3) bekezdés 8. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérél szé6l6 94/2018. (V. 22.) Korm. rendelet 64. § (1) bekezdés 2. pontjdban meghatarozott
feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

A kotelezé gépjarmi-felel6sségbiztositas 1991. julius 1. el6tti rendszerébdl szarmazd allami kotelezettségek
rendezésérél sz616 5/1996. (I. 26.) PM rendelet 2/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

J2/A. § A gépjarmlvek kotelezé felel6sségbiztositasa alapjan az 1991. julius 1. napja el6tt bekdvetkezett
kareseményekkel kapcsolatban az allamot terhels, forintban megallapitott keresetpotld baleseti kartéritési
kezd6d6 jogosultsagi idészakokra esedékes osszegei a 2018. december 31-én hatdlyos rendelkezések szerinti
0sszeghez képest 2,7 szazalékkal emelkednek.”

A gépjarmi-szavatossagi karok 1971. januar 1. el6tti rendszere alapjan fizetett baleseti kartéritési jaradékokrdl szolo
12/1998. (lll. 27.) PM rendelet 3/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

kartéritési jaradékok 2019. januar 1-jétél kezd6dd jogosultsagi idészakokra esedékes Gsszegei a 2018. december 31-én
hatalyos rendelkezések szerinti 6sszeghez képest 2,7 szazalékkal emelkednek”

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatalyba.

Varga Mihdly s. k.,

pénzligyminiszter
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Kuria 1/2018. PJE hatarozata
a személyes illetékmentes fél illetékfizetési kotelezettsége targyaban

A Kuria 6ttagu jogegységi tanacsa a Kuria Polgéri Kollégiumanak vezet6je altal kezdeményezett, a személyes
illetékmentes fél illetékfizetési kotelezettsége targyaban lefolytatott jogegységi eljarasban meghozta a kévetkezd

jogegységi hatarozatot:

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XClII. torvény 5. §-a alapjdn személyes illetékmentességben részesiilt fél a polgari
perrendtartasrol szold 1952. évi lll. torvény 86. § (2) bekezdése alkalmazdsdban nem kotelezhetd a polgari pert
kovetd végrehajtasi eljarasban felmeriils, le nem rétt illetékek viselésére.

A Kuria Polgari Kollégiumanak vezetbéje — az Orszagos Birdsagi Hivatal elndkének a birésagok szervezetérdl
és igazgatdsarol szolo 2011. évi CLXI. torvény (a tovdbbiakban: Bszi.) 27. § (4) bekezdése szerinti jelzésére
figyelemmel - a Bszi. 32. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében
jogegységi eljaras lefolytatasat és hatarozat hozatalat inditvanyozta abban a kérdésben, hogy milyen viszonyban all
a polgari perrendtartasrél sz616 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 86. § (2) és (3) bekezdése és az illetékekrol
sz6l6 1990. évi XClII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 5. § (1) bekezdése, és kdtelezhetb-e az Itv. 5. § (1) bekezdése
szerint személyes illetékmentes fél a Pp. 86. § (2) és (3) bekezdése alapjan a végrehajtasi eljaras illetékének
és a végrehajtasi eljardsban felmerilé egyéb illetékek megfizetésére. Megjeldlte a polgari perrendtartasrdl
sz616 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: 2016. évi Pp.) 95. § (6) bekezdését, 96. § (2) bekezdését és 97. §
(1) bekezdését is, mint amelyek tartalmilag megegyeznek a Pp. hivatkozott rendelkezéseivel.

Inditvdnydban ramutatott, hogy a gyakorlatban két ellentétes alldspont ismert. Az egyik szerint a perrendi
szabalyok felilirjak az Itv. személyes illetékmentességgel kapcsolatos rendelkezéseit, ezért az Itv. alapjan személyes
illetékmentességben részesiilé fél is viselni koteles a Pp. 86. § (2) bekezdése alapjan a végrehajtasi eljarasban
felmeriils illetékeket. Ez az értelmezés jellemzi a Fovarosi Torvényszék és a Févérosi [télétabla gyakorlatat
(pl. Févarosi Torvényszék 56.Pkf.639.180/2016/3.; Févarosi itélétabla 2201-3.Pkf.25.422/2018/2.).

A masik allaspont szerint az Itv. rendelkezéseinek van els6bbségiik, és a Pp. hivatkozott kdltségviselési szabdlya
csak a birdsag éltal, a Pp. alapjan engedélyezett koltségkedvezmények esetén érvényesil, a torvény alapjan
(ex lege) illetékmentes fél a végrehajtasi eljarasban felmerild illetékek viselésére nem kotelezhetd. A Pp. 86. §-a
- amelynek (2) bekezdése emeli ki a végrehajtasi eljarasi illeték viselését a birdsag altal engedélyezett mentesség
korébdl - a birdsag altal engedélyezett kdltségkedvezményekre irdnyadd, és nem terjeszthetd ki az Itv. alapjan
fenndllé személyes illetékmentességre, csak a targyi illetékmentességre. Utdbbira nézve ugyanis a jogszabalyi
hierarchidban azonos helyet elfoglalé kiilon torvény (Itv.) rendelkezik Ggy, hogy a személyes illetékmentes féltdl
az illeték akkor sem kovetelhetd, ha — egyéb szabalyok alapjan — az illeték 6t terhelné [Itv. 4. § (1) bekezdés masodik
mondata]. Ez az elv érvényesiil a Debreceni [tél6tébla és a Pécsi [tél6tabla gyakorlataban (pl. Debreceni [télétabla
Pkf.l.20.615/2007/2.; Pécsi itél6tabla Pkf.IV.25.444/2017/2.).

A legfébb Ugyész a jogegységi inditvanyra adott nyilatkozatdban kifejtette, hogy a kérdést a vonatkozo
jogszabalyi rendelkezések egyiittes értelmezésével kell elddnteni. Mivel a Pp. 86. & (1) bekezdése kizardlag
a birésag altal engedélyezett koltségmentességre irdnyado, e § (2) és (3) bekezdésének Itv.-tél eltérd szabalyai is
csak ebben a korben érvényesiilhetnek, nem irjak fellil az Itv. ellentétes rendelkezéseit. Az Itv. alapjan személyes
illetékmentességben részesulé fél ezért nem kotelezheté a Pp. 86. § (2) és (3) bekezdése [2016. évi Pp. 96. §
(2) bekezdés] alapjan a végrehajtasi eljaras soran felmerilé illetékek viselésére.
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Az inditvanyban jelzett ellentmondds a két torvény — a Pp. és az Itv. - viszonydnak tisztdzasaval oldhato fel.

A személyes illetékmentesség a Pp.-ben a teljes koltségmentesség része vagy a 2007. évi CLI. torvény 14. §
(3) bekezdésével beiktatott, 2008. januér 1-jétél alkalmazhatd jogintézmény, a részleges koltségmentesség egyik
esete. Az eljarasi illeték el6legezése és viselése aldl mentesit6 részleges koltségmentesség [Pp. 84. § (1) bekezdés
a) pont] tartalma - latszdlag — megegyezik az Itv. 5. § (1) bekezdése alapjan fennalld személyes illetékmentességgel.
A Pp. koltségkedvezményeinek engedélyezését tehat a jogalkotd a birdsag hatdskorébe utalta, annak a kérelmezd
személyi és vagyoni korllményeire vonatkozé feltételeit hatdrozta meg. A kedvezmények engedélyezésének
indoka az arra raszorul6 fél igényérvényesitési lehetéségeinek megkonnyitése mellett az eljards kezdetén vagy
a kedvezmény iranti kérelem elGterjesztésekor fennallé jogvitas helyzet bizonytalansaga, amelyet adott esetben
az igényt érvényesito fél javéra kell értékelni. Ehhez képest a Pp. 86. § (2) bekezdés masodik fordulata a végrehajtasi
eljardsban egy megvaltozott helyzetet szabdlyoz: a jogvitat jogerésen lezaroé birdi dontés a kezdeti bizonytalansagot
elhdritotta, azaz megsz(int a fél javara értékelhets, a koltségkedvezményt indokold egyik korllmény, ezért
az igényérvényesités illetékét a tovabbiakban az éllam nem vallalja t.

Az Itv. 5. § (1) bekezdése alapjan személyes illetékmentességben részesitett jogalanyok esetében a jogalkoté nem
volt tekintettel sem a birdsagi — vagy barmely mas hatésagi — eljaras belsé logikdjara, sem a Pp. szerinti személyi és
vagyoni korilményekre. A személyes illetékmentesség kozvetlenill a jogszabaly rendelkezésén alapul, valamennyi
eljarasi és vagyonszerzési illetékre kiterjed, indoka pedig az adott jogalany tevékenységi kore, annak kdzhasznusaga.
A jogalkoté az igy meghatarozott jogalanyi kér — azaz nem az igénybe vett eljards dinamikdja — tekintetében
rendelkezik Ugy, hogy a kedvezményezettek akkor sem kotelezheték illeték fizetésére, ha egyébként az adott eljaras
szabalyai szerint arra kotelesek lennének [ltv. 4. § (1) bekezdés masodik mondat].

A kifejtettek értelmében az Itv. szerint fennallé személyes illetékmentesség és a Pp. hasonlé targyu jogintézményei
kozott kizardlag az a kozos, hogy ha a személyes illetékmentességben részesild fél polgari per alanyava valik, az 6t
illeté kedvezmények a végrehajtési eljards meginduldsdig azonosak a birésag altal teljes koltségmentességben,
illetve az eljarasi illeték elblegezése és viselése aldl mentesitd részleges koltségmentességben részesitett
felet az eljarasi illeték vonatkozasaban megilleté kedvezménnyel. EttSl eltekintve mind a keletkezés mddja
(biréséag engedélye vagy jogszabaly rendelkezése), mind annak el6feltételei eltéréek az Itv. 5. § (1) bekezdése
és a Pp. alapjan fenndllé személyes illetékmentesség esetében. Az Itv. szerinti személyes illetékmentesség 6nallo,
a Pp. szdmara specialis anyagi jogi jogintézmény, amely az Itv. kapcsolodd rendelkezéseivel egyiitt elséséget
élvez a Pp. szabdlyaival szemben (lex specialis derogat legi generali). llyen specialis eljarasi rendelkezést fogalmaz
meg az ltv. 4. § (1) bekezdésének masodik mondata, amely a személyes illetékmentességben részesiilt jogalanyt
gyakorlatilag az eljards targydra, tipusdra és a kedvezményezett eljarasi pozicidjara tekintet nélkil mentesiti
azilleték el6legezése és viselése alol.

IV.

Az eléz8ektdl eltéré megitélés ald esik a Pp. 86. § (3) bekezdésében szabalyozott esetkdr, amikor nem az dllam,
hanem az ellenérdeki fél altal eldlegezett koltségek, illetékek viselésérdl kell a birosagnak dontenie. Az ltv.
5. §-a alapjan fennalld mentesség a torvény sajatos, az allami szervek, birésagok eljarasa folytan az allamot illeté
bevétellel, az illetékkel kapcsolatban érvényesil maradéktalanul. Az Itv. szabdlyai, specidlis jogintézményei
ezért addig élveznek elséséget mas jogszabaly - igy a Pp. — rendelkezéseihez képest, amig e keretek kozott, azaz
az allammal, illetéleg az allami szervekkel szemben keletkezett jogokrél és kotelezettségekrél kell allast foglalni.
A jogegységi eljaras targydra vonatkoztatva az Itv. 5. §-a ebben a specidlis kdrben biztosit mentességet a jogalany
szamdra a birésagi eljaras illetékének viselése alol. Ezt az esetkdrt szabdlyozza a Pp. 86. § (2) bekezdése.

A Pp. 86. § (3) bekezdésében szabdlyozott eljaras azonban kivil esik az dllami elélegezés és bevételezés, azaz az Itv.
specidlis keretein: az eljarasi illetéket az ellenérdek( fél lerotta, az igy elélegezett illeték ezdltal a Pp. hatdlya ald
tartozo perkoltség részévé valik, amelyrdl a birésag a Pp. szabdlyai szerint dont az eljarast befejezd hatdrozataban.
Amennyiben tehdt az eljaras illetékét az ellenérdek fél lerdtta, annak viselésére a tovabbiakban a Pp. perkdltség
viselésére vonatkozé szabdlyai az irdnyaddk, és az Itv. specidlis rendelkezései sem mentesitik az Itv. 5. §-a alapjan
illetékmentességben részesiilt felet az ellenérdekd fél altal elélegezett koltségek megtéritése, igy az eljarasi, ezen
belil a végrehajtasi illetékek viselése aldl.
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Az ismertetett indokok alapjan a Pp. 86. § (2) bekezdése és az Itv. 4. § (1) bekezdése kozodtti ellentmondas
latszélagos: az ex lege személyes illetékmentességben részesllé jogalany az Itv. specidlis rendelkezésére
figyelemmel a Pp. 86. § (2) bekezdése szerint nem kotelezheté a végrehajtasi eljardsban felmerild illetékek
elélegezésére, illetve viselésére.

VI.

A jogegységi tanacs a 2016. évi Pp.-nek mint hatélyos eljarasi kédexnek az inditvanyban megjelolt 95. §
(6) bekezdésére, 96. § (2) bekezdésére és 97. § (1) bekezdésére figyelemmel csupan utal arra, hogy a hatalyos polgari
eljarasi kédex rendszerében a jogegységi inditvany targyava tett ellentmondas valédiva valik. A 2016. évi Pp. 94. §
(2) bekezdése nevesiti a személyes illetékmentességet mint a jogosultat a személyére tekintettel a torvény (Itv.)
alapjan megilleté kedvezményt, a 2016. évi Pp. 96. § (2) bekezdése pedig rogziti, hogy az illetékmentesség nem
mentesiti a felet a végrehajtasi eljards sordn meg nem fizetett illeték megfizetése aldl. Az ily médon kifejezett,
a jogforrasi hierarchia azonos szintjén all6 jogszabalyok (a 2016. évi Pp. és az Itv.) kozotti ellentmondas felolddsa
— kialakult joggyakorlat ismeretének hianyaban — ebben a jogegységi eljarasban nem lehetséges.

VIl
A kifejtett indokok alapjan a jogegységi tandcs a Bszi. 24. § (1) bekezdés c) pontja, 25. §-a, valamint 40. § (1) és
(2) bekezdése alapjan, a birésdgok jogalkalmazédsa egységének biztositasa [Alaptorvény 25. cikk (3) bekezdés]
érdekében, a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott, és hatarozatat a Bszi. 42. § (1) bekezdésében irtak

szerint a Magyar Kozlonyben, a kdzponti honlapon és a Kdria honlapjan kdzzéteszi.

Budapest, 2018. november 5.

Dr. Orosz Arpdd s. k.,

a jogegységi tanacs elndke

Dr. Déme Attila s. k., Dr. Farkas Attila s. k.,
bird biré
Dr. Magosi Szilvia s. k., Dr. Varga Edit s. k.,

bird eléadé bird
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A Kuaria Onkormanyzati Tanacsanak Ko6f.5031/2018/5. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6f.5031/2018/5.

A tanacs tagja: Dr. Balogh Zsolt, a tanédcs elndke, Dr. Patyi Andrés el6adé bird, Dr. Dobé Viola biréd

Az inditvanyozé: Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaligyi Birésag

Az érintett nkormanyzat: Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzat (1163 Budapest, XVI., Havashalom u. 43.)
Az ligy targya: onkormanyzati rendelet torvényességének vizsgélata

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkorményzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzatanak az épitményadérdl széloé 18/2010. (VI. 24.)
onkormdnyzati rendelete 2016. januar 1-t6l 2018. januar 1-ig hatalyos 3. § (2) bekezdése térvényellenes volt;

- megallapitja, hogy Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzatanak az épitményadérdl szél6 18/2010. (V1. 24.)
onkormanyzati rendelete 2016. janudr 1-t6l 2018. janudr 1-ig hatélyos 3. § (2) bekezdése nem alkalmazhaté
a Févarosi Kbzigazgatasi és Munkaligyi Birdsag 37.K.34.292/2016. szamu folyamatban 1évé perében, valamint
valamennyi, a térvényellenesség megallapitasa idépontjdban valamely birésag elétt folyamatban 1évé egyedi
tgyben;

- elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatédrozat kdzzétételére — a Magyar Kézlonyben valo kozzétételt kdveté 8 napon belil -
az dnkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kerdiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

Az inditvdnyozé birésdg el6tt folyamatban lévé 37.K.34.292/2016. szdmu per tirgya a felperes 2016. évi
épitményado fizetési-kdtelezettsége. Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzatanak Jegyzéje mint elséfoku adéhatésag,
2016. aprilis 18. napjan kelt 2/13594-07/2016. szdmu hatdrozatdval felperest a 2016. addévben 0Gsszesen
48 324 765 forint épitményadé megfizetésére kotelezte a ... helyrajzi szamu, ténylegesen B., U. u. 45. szam alatti,
felperes kizarélagos tulajdonat képezd, 0sszesen 32 216,51 m? hasznos alapterilet(i épitmény utan. Az adéhatosag
az épitményadd mértékét a Budapest XVI. Keriileti Onkormanyzaténak az épitményadordl szolé 18/2010. (VI. 24.)
dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Or) 3. § (2) bekezdésére alapitotta, mely szerint az épitményadd
mértékének kiszamitasanal addtargyanként az egy helyrajzi szamon 1évé lakas, illetve az egy helyrajzi szdmon [évé
nem lakds céljara szolgald épiilet, épliletrész Gsszesitett addkoteles hasznos alapteriiletét kell az add alapjanak
tekinteni. igy az épitményadé sszege a fenti helyrajzi szamon taldlhat6 36 kiilénallé épiilet hasznos alapteriiletét
Osszeszamitva, ennek kovetkeztében a sdvosan progressziv skdla legmagasabb addsavjdba tartozdan kerilt
megallapitasra.

Mivel a felperes jogszabalysértének itélte az addfizetési kotelezettség meghatarozasanak alapjaul szolgalé addalap
meghatarozasat, fellebbezésében kérte Budapest Févaros Kormanyhivataldt (a tovdbbiakban: alperes), hogy
mint felligyeleti szerv inditvanyozza a Kuria Onkormanyzati Tanacsanak eljarasat az addhatdsagi eljaras egyideji
felfliggesztése mellett, tovabbd az elséfoku hatarozatot véltoztassa meg, vagy semmisitse meg és kotelezze
az elséfoku hatdsagot Uj eljaras lefolytatasara. A fellebbezés folytan eljart alperes a 2016. november 11. napjan kelt
PB/1008/05902/5/2016. szamu hatarozataval az elséfoku hatarozatot helybenhagyta.

A felperes kizarélagos tulajdonat képezé ... helyrajzi szamu, természetben ugyancsak B, U. u. 45. szam alatt
taldlhato ingatlan utén is adokoteles. E helyrajzi szamon taldlhaté épitmények vonatkozasdban az elséfoku hatésag
a 2016. aprilis 18. napjan kelt hatdrozataban 96 016 forint 6sszeg(i addfizetési kotelezettséget allapitott meg, mely
ellen a felperes a fentivel azonos tartalmu ténybeli és indokolasu fellebbezést terjesztett elé. A fellebbezés folytan
eljart alperes a 2016. augusztus 29. napjan kelt hatarozatdval az elséfoku hatérozatot helyben hagyta.

A felperes mindkét alperesi hatarozat ellen keresetet nyujtott be, melyekben - a szoros jogi és tartalmi 0sszefliggés
okdn az tgyek egyesitése mellett — kérte a polgari perrendtartdsrol sz6l6 1952. évi lll. torvény (a tovdbbiakban:
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(6]

(8l

(101

Pp.) 155/C. §-a alapjan a Kurianak az Or. fellilvizsgélatara vonatkozé nemperes eljdrasa kezdeményezését, valamint
jogszabalysértésre hivatkozva az alperesi hatérozat elséfoku hatarozatra is kiterjedd hatalyon kivil helyezését.

A felperes allaspontja szerint az Or. magasabb szint(i jogszabalyba, a helyi adékrél sz6lé 1990. évi C. térvény
(a tovébbiakban: Htv.) 11. § (1), (3) bekezdésébe, 15. § a) pontjaba, illetve Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk
(1) bekezdés h) pontjaba ttkozik.

Véleménye szerint a Htv. nem ad felhatalmazast az adé alapjanak az Or-ben szabélyozott médon térténé
meghatarozasara. Keresetében utalt arra is, hogy az Or. 2016. januar 1. el6tt hatalyos normaszévegébél vilagosan
kovetkezett, hogy az épitményeket kiilon-kilon kell figyelembe venni a hasznos alapteriilet szempontjabdl és nem
helyrajzi szdmonként 6sszevontan. A felperes allaspontja szerint az Or. 4ltal meghatarozott savosan progressziv
adémérték kovetkeztében diszkriminativ adoéztatds valdsul meg azdltal, hogy az épitmények alapterileti
Osszevonasa folytan kapott 6sszes hasznos alapteriilet (a sdvhatarok atlépése miatt) magasabb fokozatban adézik,
igy arra az épitményre is magasabb négyzetméterenkénti adoéteher jut, mely, 6sszevonas nélkil alacsonyabb sdvban
adézna. Igy az az addalany ugyanis, melynek ingatlanai kiilén-kiilén helyrajzi szamon talélhaték, alacsonyabb
adémértékkel szamolhat, mint az egy helyrajzi szamon tobb ingatlannal rendelkez6 adéalany.

A felperes hivatkozott az adotargyak onkormdnyzati rendeletben torténé meghatarozashoz kapcsolédd birdi
gyakorlatra is. gy utal egyrészt a Karia Onkormanyzati Tanacs Kof.5066/2013/4. szamU hatarozatara, amelyben
ugyan telekadé kérdésében dontott a Kuria, ettdl eltekintve azonban a tényallas a perbeli eljaras tényallasaval
azonos. A felperes hivatkozott az e dontés alapjaul szolgalé 99/2011. (XI. 17.) AB hatdrozatra is. A Kuria jelzett
hatarozata alapjan ... az adokotelezettséget — azonos addalany esetében is — ingatlanonként, adétargyanként kell
megallapitani. Torvénysérté tehat az olyan szabalyozas, amely az addalany tobb telke esetében - és figyelemmel
a tételes adomérték nm-alapu megallapitasara — az adotargyak dsszevont alapteriilete alapjan rendeli megéllapitani
a fizetend6 add 6sszegét!”

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

A Foévérosi Kozigazgatdsi és Munkalgyi Birésag (a tovabbiakban: birésdag) a 2018. mércius 8. napjan kelt
29.K.30.431/2017/11. szamu végzésével elrendelte a perek egyesitését, majd a 2018. szeptember 5. napjan kelt
37.K.34.292/2016. szamu perben hozott végzésében a Pp. 155/C. § (1) és (3) bekezdése alapjan inditvanyozta a Kdria
Onkormanyzati Tanacsanal az Or. 3. § (2) bekezdése pontjanak térvényességi vizsgélatara iranyuld nemperes eljarast.
Egyidejlileg az el6tte folyd per targyalasat a nemperes eljaras befejezéséig felfliggesztette.

A birésag elfogadva a felperesi érvelést arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Or. 3. § (2) bekezdésének
2018. januar 1-tél hatalyon kivil helyezett, de a perben alkalmazandd normaszovege, ellentétes a Htv. 11. § (1) és
(3) bekezdésével, 15. § a) pontjéval, valamint az 52. § 5., 6. és 9. pontjaval, tekintettel arra, hogy az épitményadd
targyat a torvényi felhatalmazas kereteit tullépve, azzal ellentétesen hatarozta meg. A birésag élldspontja szerint
a Htv. vonatkozé rendelkezései egyértelmliek és kdgensek a tekintetben, hogy az épitményadd targyaként
az épitményt, az ado6 alapjaként pedig — az 6nkormanyzat ilyen értelm( dontése esetén — az épitmény hasznos
alapteriiletét hatdrozzak meg. Ebbdl kovetkezéen az 6nkormanyzat nem hatarozhatja meg az épitményadd
targyat a Htv.-ben foglaltaktdl eltéréen, és az add mértékét is kizardlag a Htv.-ben meghatéarozott addtargyakra
vonatkozéan szabélyozhatja. Ellentétes tehat a Htv.-ben foglaltakkal az Or. éltal elSirt alapteriilet-6sszeszamitas,
ennek kovetkeztében pedig az 6nkorményzat a sdvosan differencidlt adomérték folytdn az épitményadé alanyait
sulyosabb kotelezettségekkel sujtja, mintha a Htv.-ben foglalt eléirdsoknak megfelel6 szabalyozést alkotott volna.

A birésag rdmutatott, hogy az Or. szabalyozasa ellentétes a Htv. ,épiilet, épliletrész’, illetve ,hasznos alapteriilet”
fogalmanak meghatarozasara vonatkozdan is, mivel e fogalmak nem értelmezheték ,tobb épiletként’, ,tobb
éplletrészként’, illetve a hasznos alapteriilet 6sszeszamitasaként.

A bir6sag jogi allaspontja szerint az Or. hivatkozott rendelkezése a fentiek szerint az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés a) és h) pontjaval, valamint (2) és (3) bekezdésével is ellentétes.

Az 6nkorményzat védiratdban az inditvany elutasitdsadt és a jogszabdlyba Utkdzés megallapitdsdnak mellézését
kérte.

Az dnkormdnyzat a Htv. 52. § 9. pontjanak alkalmazasara hivatkozva kifejtette, hogy a Htv. nem tartalmaz kilén
definicidt a ,teljes” sz6 értelmezésére vonatkozoan, igy ebben az esetben a magyar nyelv szabdlyai az irdnyaddak.
Ezzel 6sszefliggésben vizsgalta — MTA Ertelmezé Kéziszétarara hivatkozva - a ,teljes” és az ,Osszesitett” szavak
jelentését, és arra a megallapitasra jutott, hogy mivel a két kifejezés tartalma azonos, illetve hasonlé fogalmakat
takar, tartalmi sériilés nélkill egymassal helyettesitheték. Allaspontja szerint ebbél kdvetkezéen az Or. 3. §
(2) bekezdése nem sérti a Htv. — az inditvanyozo birdsag altal citalt - rendelkezéseit.
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[17]

[21]

A Kiria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

] Az inditvdny megalapozott.

A birésag az egyedi lgyben alkalmazandé Or. a vizsgélt addévben hatélyos 3. § (2) bekezdésében foglalt
rendelkezésének tdrvényességi vizsgalatat kérte. A birdi inditvany szerint az Or. ellentétes a Htv. 11. § (1) és
(3) bekezdésével, 15. § a) pontjaval, valamint az 52. § 5., 6. és 9. pontjaval, és az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés
a) és h) pontjaval, valamint (2) és (3) bekezdésével is.

Az Or. vitatott, a perben alkalmazandé idééllapoti normaszévegének 3. § (2) bekezdése értelmében:
,Az épitményadd mértékének kiszdmitasandl adétargyanként az egy helyrajzi szamon [évé lakas, illetve az egy
helyrajzi szdmon lévé nem lakds céljara szolgdld éplilet, épliletrész Gsszesitett addkoteles hasznos alapteriiletét kell
az adé alapjanak tekinteni.”

Az Or. alapjan tehat az egy helyrajzi szamon talalhat6, egymashoz nem kapcsol6dé épiiletek hasznos alapteriiletét
az épitményado szempontjabol 6sszevontan kell bevallani, mivel az adéfizetési kotelezettség mértékét az dsszevont
hasznos alapterilet hatdrozza meg.

A Htv. 11. § (1) bekezdése alapjan adokoteles az onkormanyzat illetékességi tertiletén [évé épitmények kozil a lakas
és a nem lakds céljara szolgdlo épiilet, épliletrész (a tovdbbiakban egyitt: épitmény). Az adokotelezettség konkrét
épitményre (lakds vagy nem lakds céljara szolgdld épiiletre, épliletrészre) vonatkozik, az adétargyak tehat az egyes
épuletek. A Htv. 2. §-a szerint az dnkormanyzat adémegdllapitédsi joga a térvényben meghatdrozott addalanyokra
és adétargyakra terjed ki. A Karia Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5066/2013/4. szamu hatéarozata kimondta,
hogy ,a Helyi ad6 tv. nem ad mozgasteret, dontési alternativat az dnkormdanyzatok szdmara az addalanyok és
az addtargyak tekintetében. A Helyi add tv. 2. §-a kdgens szabdly, amelybdl az kovetkezik, hogy az adé alanya és
az ado6 targya az dnkormanyzati rendeletben a térvényi szabalyokhoz igazodhat csupan. Az 6nkorményzat nem
érvényesitheti adopolitikdjat oly médon, hogy a Helyi adé tv.-ben meghatdrozott adétargyak kozott ,valogat”
(Hasonld éallaspontot fogalmazott meg a Kuria K6f.5051/2013/4. szamu hatarozatédban is.) Ugyanezt mondta ki
az Alkotmanybirésag 57/1996. (XIl. 22.) AB hatdrozata a kovetkezék szerint: ,az add targya tekintetében nincs
lehetdség a Htv.-t6l valé eltérésre”

A Kdria jogi allaspontjat Alkotmanybirésag gyakorlata is alatdmasztja. A 99/2011. (XI. 17.) AB hatérozat szerint,
amely - ugyan telekadéval 0sszefliggésben szlletett, de — addtargyakra vonatkozé megallapitasa a jelen ligyben
is alkalmazandd. Az AB hatarozat szerint ,a telekadd csak a torvény szerinti adotargyat terhelheti, az Gnkormanyzat
azt nem hatarozhatja meg a torvényben foglaltaktol eltéré modon, és az adé mértékét is a Htv. szerinti adétargyak
vonatkozésaban kell szabalyoznia.” Azaz az ad6kdtelezettséget — azonos addalany esetében is — adétargyanként kell
megallapitani. Torvénysért6 tehat az olyan szabalyozés, amely az addalany tobb telke esetében — és figyelemmel
a tételes adomérték nm-alapu megallapitdsara — az adotargyak 6sszevont alapterilete alapjan rendeli megallapitani
a fizetend6 ado 6sszegét (K6f.5066/2013/4.).

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa ramutatott, hogy a Htv. 52. § 9. pont utolsé mondata 2011. januar 1. és
2011. november 29. kozétt hatdlyban volt normaszévege a kdvetkez6k szerint rendelkezett: ,Az egy helyrajzi
szamon |év6, tobb azonos fajtaju éplilet, éplletrész esetén ezek Osszesitett hasznos alapteriletét kell
hasznos alapterdilet alatt érteni” Ezt a rendelkezést azonban a Htv.-t médosité 2011. évi CLVI. térvény 180. §-a
2011. november 30-tél hatélyon kiviil helyezte. A modositds éppen azt a jogalkotdi szandékot juttatta kifejezésre,
hogy nem lehet az egy helyrajzi szamon |évé épliletek hasznos alapteriiletét 6sszegezni az adomegéllapitasanal.
(A 2011. januar 1. és 2011. november 30. kozott hatdlyos normaszéveggel 6sszefliggésben éllapitotta meg
az AB a hivatkozott AB hatarozatban, hogy az,... az egy helyrajzi szamon 1évd, tdbb azonos fajtaju éplilet, épiletrész
esetén ezek Osszesitett hasznos alapteriletét kell hasznos alaptertilet alatt érteni. Ugyanakkor az addkotelezettséget
ebben az esetben is adétargyanként kiilon-kilon kell megdéllapitani, és az adét is igy kell kivetni.’)

A Kuria Onkorményzati Tanicsa utalt arra is, hogy egyrészt az Or. korabbi idéallapotd normaszévegébdl
egyértelmlien kovetkezett, hogy az épitményeket kildn-kilon kell figyelembe venni a hasznos alapteriilet
szempontjabol és nem helyrajzi szamonként 6sszevontan, masrészt ugyanez kdvetkezik az Or. 2018. januér 1-tél
hatdlyos szévegébdl.

A Kuaria Onkorményzati Tanacsa megallapitotta tovabba, hogy az épiiletek alapteriilet-6sszeszamitasa
kévetkeztében az Or.-ben megallapitott sdvosan differencialt adémérték okan diszkriminativ adéztatas valésul meg,
ugyanis az az adoéalany, melynek ingatlanai kilon-kilon helyrajzi szdmon taldlhatok, alacsonyabb adémértékkel
szdmolhat, mint az egy helyrajzi szamon tobb ingatlannal rendelkezé addalany.
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A védiratban foglaltakkal kapcsolatban a Kuaria Onkormanyzati Tanacsa kifejtette, hogy a fentiek szerint
épitményado esetén az add targya az épitmény, a Htv. 11. § (3) bekezdése szerint adokotelezettség az épitmény
valamennyi helyiségére kiterjed, annak rendeltetésétdl, illetéleg hasznositasétol fliggetlenil. Az adé alapja
a Htv. 15. § a) pontja alapjan - az dnkormanyzat dontésétdl fiiggéen - ,az épitmény m*ben szémitott hasznos
alapterilete...” A hasznos alapteriilet tehat az ad6 alapjaként jelenik meg. A hasznos alapteriletre vonatkozo
fogalommeghatarozast a Htv. 52. § 9. pontja tartalmazza, mely szerint: ,hasznos alapterilet: a teljes alaptertiletnek
olyan része, ahol a belmagassag - a padldszint (jardfellilet) és az afelett levé épliletszerkezet (fodém, tetészerkezet)
vagy dlmennyezet kozti tdvolsdg - legaldbb 1,90 m. A teljes alapteriiletbe a lakashoz, tidlil6h6z tartozd kiegészitd
helyiségek, melléképiletek. Az add mértékét a Htv.-bdl levezethetd fenti szabdlyok szerint kilon-kilon
addétargyanként, azaz a kilonbozé helyiségekbdl allé épitményenként kell meghatarozni. A Htv. 15. § a) pont
masodik mondata az egyes adotargyak vonatkozasaban, azaz kulon-kilon épitményenként teszi lehet6vé
a hasznos alapteriilet mint addalap 6sszevonasat. Nem az adoétargyak 0sszevonasarél, hanem az egyes adétargyak
vonatkozasaban az addalap (hasznos alapteriilet négyzetméterének) 6sszegzésérél van tehat szé. Igy nincs
relevanciaja a védiratban hivatkozott ,teljes”, illetve ,0sszesitett” fogalmak jelentéstartalma vizsgalatanak. A jelzett
kifejezés (,0sszesitett”) ugyanis az ad6 alapjara, nem pedig annak targyara vonatkozik.

A Kuria a K6f.5066/2013/4. szdmu hatarozatdban kimondta, hogy ,az 6nkormanyzat adérendelet megalkotésakor
nem Iéphet tul a térvényi felhatalmazas keretein sem az anyagi jogi, sem pedig az addkivetéshez — adébeszedéshez
kotédé eljarasi targykordk szabélyozasakor” A Karia Onkorményzati Tanacsa megallapitotta, hogy a jelen ligyben
az 6nkormanyzat a torvényi felhatalmazason tulterjeszkedett, amikor a fizetend6 adé 6sszegét az egyes addtargyak
Osszevont alaptertilete alapjan rendelte megallapitani.

Mindezekre tekintettel a Kdria Onkorményzati Tanicsa megallapitotta, hogy az Or. 3. § (2) bekezdése a fentiek
szerint ellentétes volt a Htv. inditvdnyban megjel6lt rendelkezésével. Mivel a térvényellenesség megallapitasara
biréi inditvanyra kerilt sor, a kdzigazgatasi perrendtartasrél sz6l6 2017. évi I. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 147. &
(1) bekezdése alapjan a jelen hatarozat rendelkezé részében foglaltak szerinti altaldanos alkalmazasi tilalom a torvény
erejénél fogva bedll.

A dontés elvi tartalma

Epitményadé esetén a fizetendd adé 6sszegét — azonos addalany esetében is — adétargyaként (épitményeként) kell
megallapitani.

Zaro rész

A Kuria az inditvanyt a Kp. 141. § (2) bekezdése szerint targyaldson kivil biralta el.

A Kuria a torvényellenesség jogkovetkezményeit a Kp. 146. § (1) bekezdés b) pontja alapjan allapitotta meg.

A Magyar Kozlonyben torténd kozzététel a Kp. 146. § (2) bekezdésén, a helyben torténé kozzététel a Kp. 142. §
(3) bekezdésén alapul.

A megsemmisitett rendelkezésnek a folyamatban [évé lgyben és altalanos alkalmazasi tilalméat a Kp. 147. §
(1) bekezdése mondija ki.

Jelen eljarasban a Kp. 141. § (4) bekezdése alapjan az dnkorményzati rendelet torvényellenességének vizsgélatara
iranyuld eljarasban a feleket teljes kdltségmentesség illeti meg, és sajat koltségeiket maguk viselik.

A hatérozat elleni jogorvoslatot a Kp. 116. § d) pontja és a 146. § (5) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2018. november. 12.

Dr. Balogh Zsolt s. k., a tanécs elndke, Dr. Patyi Andras s. k., el6ad6 bird, Dr. Dobé Viola s. k., biré
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A Kuria kozleménye a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozatanak helybenhagyasarol
A népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi eljarasrél sz616 2013. évi
CCXXXVIIL. torvény 30. § (4) bekezdése alapjan a Kudria az aldbbi kdzleményt teszi kdzzé:
A Kdria a 2018. december 4-én kelt Knk.IV.38.030/2018. szdmu végzésében a Nemzeti Valasztsi Bizottsdg orszagos
népszavazasi kezdeményezésre iranyuld kérdés hitelesitését megtagadd, 1025/2018. szdmu hatdrozata ellen

benyujtott felllvizsgalati kérelmet elutasitotta, a hatdrozatot helybenhagyta.

A hatarozat megtekinthetd a Kdria hivatalos honlapjan, a www.kuria-birosag.hu oldalon.

Budapest, 2018. december 4.

Dr. Balogh Zsolt s. k.,

a tanacs elndke
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnok 514/2018. (XII. 12.) KE hatarozata
kitlintetés adomanyozasarol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés f) pontja, illetve a Magyarorszdg cimerének és zdaszlajanak hasznalatardl,
valamint allami kitlintetéseirél sz6l6 2011. évi CCIl. térvény 18. § (1) bekezdése alapjan - a miniszterelnok
el6terjesztésére -

a magyar kozigazgatds szamos teriiletén kiemelked6 szinvonalon végzett munkaja, tobb évtizedes palydja
elismeréseként
dr. Gdlszécsy Andrds volt tarca nélkili miniszter, volt miniszterelnoki tandcsado részére a

MAGYAR ERDEMREND
kozépkeresztje
polgéri tagozata;

a magyar vegyészmérnodkképzés fejlesztéséhez a Budapesti Miszaki Egyetemen tanuld hallgatok pélyajanak anyagi
és szakmai tdmogatdsaval hozzajarul6 tevékenysége elismeréseként
Diane Villax, a Hovione vallalat alapité elndke, a Villax Ivan 6sztondij alapitdja részére a

MAGYAR ERDEMREND
tisztikeresztje
polgdri tagozata;

az 1944-ben Lettorszagba deportalt magyar zsidé nék torténetének kutatdsa és az dldozatok emlékének méltod
megdbrzése érdekében végzett tevékenysége elismeréseként
Margers Vestermanis holokauszttuléld, torténész, a Lett Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli doktora, a ,Zsiddk
Lettorszagban” Muzeum alapitdja és volt igazgatdja részére a

MAGYAR ERDEMREND

lovagkeresztje

polgari tagozata
kitlintetést adomanyozom.

Budapest, 2018. november 30.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2018. december 4.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk

KEH tgyszam: KEH/05299-2/2018.
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A miniszterelnék 147/2018. (XIl. 12.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar felmentésérol és helyettes allamtitkar kinevezésérol

A kozszolgalati tisztvisel6krdl szold 2011. évi CXCIX. torvény 221. § (2) bekezdés c) pontja és 220. § (2) bekezdése
alapjan - az innovacidért és technologidért felelés miniszter javaslatara -

dr. Harsvolgyi Katalint, az Innovacids és Technoldgiai Minisztérium helyettes allamtitkarat e tisztségébdl
—2018. december 14-ei hatéllyal -

felmentem, egyidejlileg

Méré Tamds Miklést az Innovaciods és Technoldgiai Minisztérium helyettes dllamtitkarava

—2018. december 15-ei hatallyal -

kinevezem.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Ko6zI6ny hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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