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Torvényekhez tartozé indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
az igazsagiigyi targyu torvények modositasarol sz616 2023. évi XXXI. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ezen indokolds a jogalkotdsrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Tardban kozzétételre kerdil.

A szabadsagvesztés letoltésének végrehajtasi fokozatokban (fegyhdaz, borton, foghdz) térténd megallapitasa hosszu
ideje meghatarozza a hazai blinteté-igazsagszolgaltatasi gyakorlatot, kifejezve ezzel is az elkdvettet blincselekmény
targyi sulyat, illetve az elkdvetd személyében rejl6 tarsadalomra veszélyességet. Mindazondltal a végrehajtas soran
az elitéltek szakmai szempontu csoportositasat megneheziti ez a struktira, ami szamos muikodési diszfunkcidt
eredményez a biintetés-végrehajtasban.

A hatélyos rendszerben a szabadsagvesztés harom végrehajtasi fokozatahoz fokozatonként tovabbi harom-harom
végrehajtasi rezsim kapcsolodik, ami az elkiilonitési szabalyok merev érvényesitésével megneheziti a bintetés-
végrehajtasi szervezet eréforrasainak hatékony allokacidjat. Az Uj besorolasi rendszerben egy egyszer(ibb,
otfokozatu kategoériarendszer lesz az alapja a szabadsagvesztés végrehajtasi rendjének. Az elitéltek biztonsagi és
fogvatartasi kockdzatara is reagdléd kategodriarendszer lehetévé teszi a blintetés-végrehajtasi szervezet személyi
allomanyéanak hatékony, a fogvatartds biztonsdganak fenntartdsahoz rugalmasan igazoddé beosztasét, és segiti
a biintetés-végrehajtasi intézeti (bv. intézet) féréhelyek optimalizalt kihasznalasat.

A szabadsagvesztésre itéltek Uj besoroldsi rendszerének eredményeként a blintetés-végrehajtasi szervezet szakmai
szempontjai hangsulyosabb szerepet kapnak a szabadsdgvesztés végrehajtdsi rendjének meghatarozésaban.
A végrehajtasi fokozatok megmaradnak a blintetd itélet részeként, a szabadsagvesztés végrehajtasa soran
azonban a jelenlegitdl eltér6 funkcidval és mds hangsullyal kapnak helyet. Garancidlis elemként az elitéltek
kezdeti besorolasanak kereteit hatdrozzdk meg, de e keretrendszeren belill a biintetés-végrehajtasi szervezet tudja
érvényesiteni sajat, szakmai alapokon nyugvé, elsésorban az elitéltek magatartasara, egylttmuikodési készségére,
reintegraciés hajlanddsagara, a visszaesési és fogvatartasi kockdazatara, valamint az elkdvetett blincselekmény
sulyara, az elitélt kriminoldgiai jellemzdire alapozé besorolasi és elkiilonitési szempontrendszerét.

Bevezetésre kerll Uj motivacios eszkdzként a kreditrendszer, amelynek célja, hogy az elitéltek egyes kategdridk
kozotti valtdsdhoz egy objektiv alapokon nyugvé, kiszamithatd és atlathatd keretet adjon. A kezdeti besoroldst
kovetéen az elitélt kreditpontokat gyujthet és ez alapjan kedvezébb kategoéridba keriilhet, vagy pontvesztés
esetén a kategodridban visszasorolasara keriilhet sor. A kreditrendszerben az elitélt magaviselete, egylttmikodési
készsége, reintegracids tevékenységben val6é részvétele kerll értékelésre. Ez a motivaciés rendszer erdsiti
az elitéltek felel6sségvallalasat, érdekeltté teszi a végrehajtas rendjének megtartasaban és a reintegracios terv
megvaldsitasdban, mindez pedig azzal, hogy a jogkdveté magtartds pozitiv elismerést nyer, az egyéni biintetési
célok megvalosulasat segiti.

Az (EU) 2016/794 rendeletnek az Europol magdanfelekkel folytatott egyuttmiikddése, a személyes adatoknak
az Europol altal a buinligyi nyomozasok tdmogatdsa érdekében végzett kezelése, valamint az Europol kutatasban
és innovacidban betdltdtt szerepe tekintetében torténé moédositasardl szoél6, 2022. junius 8-i (EU) 2022/991 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet 1. cikk 2. pont a) alpont iv) pontja az (EU) 2016/794 rendelet 4. cikk (1) bekezdését
egy Uj t) ponttal egészitette ki, amely szerint az Europol javaslatot tesz harmadik orszédgbeli dllampolgarokra
vonatkozd, az Eurdpai Unié érdekében all6 informacids figyelmeztetd jelzéseknek a tagallamok altal — sajat
mérlegelési jogkorikon belil, illetve az emlitett adatok ellenérzése és elemzése alapjan - torténé lehetséges
bevitelére a Schengeni Informacids Rendszerbe (SIS). A mddositas célja, hogy az Europol altal javasolt informacios



INDOKOLASOK TARA - 2023.évi65.szdm 623

figyelmeztetd jelzés megvizsgélasaért és felviteléért felelds szerveket kijeldlje. Az intézkedd renddr — ha ilyen tipusu
figyelmeztetd jelzést észlel a rendéri intézkedés sordn — a jelzésben meghatérozott intézkedéseket hajtja végre,
tovabbd rogziti az (EU) 2018/1862 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 37b. cikk (1) bekezdése szerinti adatokat
és informacidkat. Ezeket az adatokat és informacidkat az (EU) 2018/1862 eurdpai parlamenti és tandacsi rendelet
37b. cikk (3) bekezdése szerint akkor is rogziteni kell, ha az informaciés figyelmeztet6 jelzést a magyar hatdsag
helyezte el a SIS-ben.

A Biniilddzési Egytttmikddés Eurdpai Uniés Ugyndkségérdl (Europol), valamint a 2009/371/IB, a 2009/934/IB,
a 2009/935/IB, a 2009/936/IB és a 2009/968/IB tanacsi hatarozat felvaltasarol és hatalyon kivil helyezésérdl sz6lo,
2016. majus 11-i (EU) 2016/794 eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletet (a tovabbiakban: Europol rendelet)
Uj 18a. cikke rendelkezik a személyes adatok bilinligyi nyomozéds tdmogatdsa céljabdl torténé kezelésérdl,
amely alapjan az Europol konkrét nyomozéas tdmogatasdhoz olyan adatokat is kezelhet, amelyek nem tartoznak
a Il. Mellékletben meghatarozott kategdridkba. Ennek az adatkezelésnek a feltétele, hogy a tagéllam kifejezetten
kérje az Europolt a nyomozéas tdmogatasara. Ennek érdekében a tagallam operativ elemzés céljdbdl az Europolnak
olyan nagy mennyiségl adatot bocsathat a rendelkezésére, amely adatok tekintetében az érintetti kategorizalas
még nem lehetséges.

Az Europol rendelet 18. cikk Uj (6a) bekezdése alapjan pedig olyan személyes adat is bekiildheté az Europol
részére, amely nem feleltetheté meg az érintetti kategoridknak, és nem konkrét nyomozis tamogatasahoz
sziikséges. Az ilyen adatokat az Europol elkillonitve és alapesetben legfeljebb 18 hénapig tarolja, kizarélag annak
megéllapitasa céljabol, hogy be tudja-e kategorizalni valamely érintetti kdrbe.

A moddositéds révén fennmaradé 4. § (1) bekezdés kell6 jogalapot biztosit az Europol rendelet fenti rendelkezéseinek
valé megfelelésre.

Béviteni szlikséges a NEBEK SIRENE Irodaval egylttmikodék korét a kiegészité informaciok cseréje teriiletén, mivel
|étrejott az Europol kiilon SIRENE Iroddja.

Az Europol rendelet 4. cikk (5) bekezdése, amely szerint az Europol a feladatainak végzése sordn nem alkalmazhat
kényszerintézkedéseket, kiegésziilt azzal, hogy az Europol személyzete operativ tdmogatdst nyujthat a tagallamok
illetékes hatdsagainak — azok kérésére és a nemzeti jogukkal 6sszhangban - a nyomozaési intézkedések végrehajtasa
soran, kulonosen azéltal, hogy el6segiti a hatarokon atnyulé informacidcserét, kriminalisztikai és technikai
tdmogatdst biztosit, és jelen van az emlitett intézkedések végrehajtasa soran. Az Europol személyzete maga nem
rendelkezhet hatdskorrel nyomozasi intézkedések végrehajtésara.

A moédositas célja, hogy megteremtse az Europol dltal nyujtott operativ tdmogatas jogalapjat a Be-ben.

Az utdbbi években jelentésen megnovekedett a kiilfoldi allampolgarsagu fogvatartottak szama Magyarorszagon,
amely jelentSs terhet jelent a bintetés-végrehajtasi intézetek szdmara. A kilféldon megfeleld tartézkodasi
jogosultsaggal, csaladi kapcsolatokkal rendelkezd, elsésorban kilféldi allampolgarok esetében a nemzetkozi
blnlgyi jogsegély szabdlyai lehetévé teszik, hogy az elitélt tdrsadalomba torténd visszailleszkedésének elésegitése
érdekében a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasat az elitélt lakéhelye szerinti dllamba atadjak. A Javaslat
célja egyrészt az, hogy a blintetés-végrehajtas dtadasara irdnyuld eljardsi szabalyokat, elsésorban a jogalkalmazéi
visszajelzések alapjan harmonizédlja, a sziikségtelen adminisztrativ terhekt6l mentesitse és egyszerUsitse, ezzel
is elésegitve a blntetés-végrehajtds atadasanak hatékonysagat. Masrészt indokolt, hogy szabadlabon évé,
lakéhelylk szerinti dllamba visszatért elitéltek esetében a blintetés-végrehajtasi célok biztositdsa, a reintegracios
célok érvényesitése, és a blintetés-végrehajtdsi szervek tehermentesitése érdekében — amennyiben a blntetés
végrehajtdsanak azonnali foganatba vétele nem indokolt — a blintetés magyarorszagi végrehajtasanak meginditdsa
- és sok esetben nemzetkozi- vagy eurdpai elfogatdparancs kibocsatasa — helyett, amennyiben annak jogi feltételei
fenndllnak, a bintetés-végrehajtasi bird kdzvetlenil a bintetés végrehajtds atadasa irdnt intézkedjen. Mindezen
célok az EUtv., az Nbjt. és a Bv. tv. egyes rendelkezéseinek médositasat teszik sziikségessé.

A Javaslat modositja a biintetSeljarasrol szol6 2017. évi XC. torvényt (a tovabbiakban: Be.) az eljarasi cselekményen
jelenlétre jogosultak nyelvhaszndlatdnak elémozditdsa érdekében. Az Uj rendelkezések ennek megfeleléen
tdmogatjdk az eljarasi cselekmények megfelelé szervezését. Az Uj rendelkezések masik része arra biztosit
lehetdséget, hogy a hatésagok a tolmdcsolasi feladatokba bevonjanak olyan segitdket is, akik eljarasjogi értelemben
tolmacsnak nem tekintheték, azonban a résztvevé személy bizalmat élvezve rugalmasan tdmogatjdk az 6
blintetbeljarasi jogainak gyakorlasat.
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A komplex, egyidejlileg szamos eljarasi cselekmény elvégzését sziikségessé tevd biintetdligyekben a joggyakorlat
részérél merilt fel annak az igénye, hogy a nyomozd hatdsagi dllomany személyligyi atszervezése nélkiil
lehessen tdmogatast kérni a nyomozoé hatdsédg egy olyan, jogszabdlyban kijelolt szerve, amely képes egyidejlleg
orszagszerte tobb eljarasi cselekményt elvégezni. Ez a szerv nem gyakorol klasszikus nyomozé hatésagi jogkoroket,
ugyanis hataskore nem terjed ki meghatdrozott blncselekmény miatt indult nyomozas teljes egészében
torténd lefolytatasdra. Statusza leginkabb a nyomozd hatésdg vagyonvisszaszerzésért felel@s szervéhez hasonlit
- ez indokolja a ra vonatkozd norma jogszabalyban elfoglalt helyét is — abban, hogy csak a megkeresésben szereplé
eljarasi cselekmények elvégzésére, és késedelmet nem tliré esetben mas eljarasi cselekmények elvégzésére jogosult,
onallésaga tehat nagyban korldtozott.

Megkeresésére a nyomozd hatésag és az ligyészség is jogosult, a nyomozo hatdésdg azonban csak a sajat
szervezetén bellil, ezzel szemben az ligyészség barmely nyomozé hatésdg jogszabalyban meghatarozott szervét
megkeresheti. A szerv kijellésére kilon jogszabdlyban — els6ként a Nemzeti Ado- és Vambhivatal szerveinek
hataskorérdl és illetékességérdl szolé 485/2015. (XII. 29.) Korm. rendeletben — meghatérozott rendelkezés alapjan
kerdl sor.

Végiil, a Be.-t érinté modositasok bévitik az egyszerusitett fellilvizsgélati eljaras targykoreit is.

A kozjegyz6krdl szolé 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjtv.) modositdsa jogalkalmazéi visszajelzések
és gyakorlati tapasztalatok alapjan indokolt mdédositasokat tartalmaz, az egyéb torvényekkel valé &sszhang
megteremtését szolgalja.

A Javaslat a kozjegyzé tajékoztatasi és kioktatdsi kotelezettsége kdrében egyértelmuien, torvényi szinten érvényre
juttatja, hogy a jogi képviselé nélkil eljaré fél szamara a kozjegyzé kotelezettsége a kioktatas terén a perbeli
eljarasi jogokra és kotelezettségekre korlatozodik, tovabba a joglgylet 1ényegérdl és jogi kdvetkezményeirdl valo
tajékoztatds soran a kozjegyzé jogi tdjékoztatas nyujtdsara koteles, a jogligylet mUszaki, gazdasagi, pénzigyi
tartalmara vonatkozéan nem kell felvilagositast adnia.

A Javaslat tovabba korlatozza a kinevezéstdl szamitott 3 éven beliil a kdzjegyzd athelyezését masik székhelyre,
az ligyek folyamatos intézéséhez f(iz6d6 kdzérdekre tekintettel.

A Javaslat rendezi, hogy a megallapodas nélkiili tartds helyettesités esetén kit illet a kozjegyz6i dij.

A Javaslat rogziti azt is, hogy azonossagi tanuk kozrem(ikodése esetén, nekik elegend6 a fél személyazonossaganak
a megallapitasanal és a kozjegyz6i okirat aldirasanal jelen lenniiik, a kdzjegyz6i okirat teljes terjedelm felolvasasan
nem szikséges részt venniik.

A Javaslat a kozjegyzdi tanusitds kapcsan a kordbbiaknal részletesebb szabalyokkal egyértelmivé teszi, hogy
a tanusitvany, mint kozokirat készitésekor a kozjegyzének csak a kozokirat alakisdgdnak megtartasdért és
a tanusitvany tartalmi valodisagaért all fenn a feleléssége.

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorldtozas tilalmardl sz6lé 1996. évi LVII. térvény (a tovdbbiakban:
Tpvt.) moédositasa a Tpvt. 24. § (1) bekezdésében foglalt kiiszobértékhez vald igazodast, illetve a Szerzédés 81. és
82. cikkében meghatérozott versenyszabdlyok végrehajtdsardl szél6, 2002. december 16.-i, 1/2003/EK tandcsi
rendelet (a tovdbbiakban: 1/2003/EK rendelet) végrehajtasét szolgalja.

A jogi segitségnyujtasrol szolé 2003. évi LXXX. torvény (a tovabbiakban: Jst.) modositdsai a jogi segitésnyujtasi
rendszer fejlesztését célozzak a gyakorlati visszajelzések alapjan.

A blncselekmények 3aldozatainak segitésérél és az allami kdarenyhitésrél sz6lé 2005. évi CXXXV. torvény
(a tovabbiakban: Ast) moédositasat az azonnali pénziigyi segély iranti kérelem el&terjesztésére el6irt hataridd
szamitasara vonatkozo rendelkezés pontositasa indokolja.

A cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrél és a végelszamolasrdl sz6l6 2006. évi V. térvény (a tovabbiakban:
Ctv.), valamint a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel 6sszefliggd eljarasi szabalyokrol szélé
2011. évi CLXXXI. térvény (a tovabbiakban: Cnytv.) médositdsa biztositja, hogy az altaldnos lgyintézési hataridéknél
rovidebb tgyintézési hataridén belil keriiljon elbirdlasra a névvaltozas bejegyzése irdnti kérelem, ha a névvaéltozésra
Magyarorszag Alaptorvényének tizenegyedik modositasa folytan kerdil sor.
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Az egyes kozjegyzdi nemperes eljarasokrél sz6lé6 2008. évi XLV. térvény (a tovabbiakban: Kjnp.) moédositésa
a gyakorlati visszajelzések alapjan szlikséges. Egyrészt — bizonyos kivételekkel — f6észabdllyd teszi valamennyi,
kozjegyzdi eljarasban elektronikus uton meghozott hatarozat tekintetében, hogy a keltezés helyeként a kozjegyz6
székhelyét kell feltlintetni, masrészt egyértelm(ivé teszi, hogy a hdazassdgi vagyonjogi targyu egyezség lehet
targya kozjegyzo el6tti egyezségi eljarasnak, harmadrészt pedig orszagos kamarai hataskorbe utalja a Kozponti
Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH) részére térténé statisztikai célu adattovabbitést az Elettarsi Nyilatkozatok
Nyilvantartasédbdl és a hdzassagi és élettdrsi vagyonjogi szerz6dések nyilvantartasabol.

A fizetési meghagyasos eljarasrol szold 2009. évi L. térvény (a tovabbiakban: Fmhtv.) médositdsa a szabalyok
pontositasa, koherencidja miatt sziikséges.

A Javaslat rogziti, hogy kizaras esetén a felek milyen médon értesiilnek az tigyiikben eljaré Uj kdzjegyzd személyérdl
és az Uj kozjegyz6i ligyszdmrol. Pontositja tovabba a polgéri perrendtartasrél sz6ld 2016. évi CXXX. torvény
(a tovébbiakban Pp.) 76. § szerinti esetekhez képest az Fmhtv. szerinti specialis igygondnokrendelési esetkort.

A Javaslat a fizetési meghagyas kotelezd tartalmi elemeinek kérébe beemeli az Fmhtv. felhatalmazasa alapjan
kiadott kilon jogszabalyokban meghatarozott, kotelezéen feltlintetend6 adatokat, ugyanakkor egyértelm(ivé
teszi, hogy azon adatokat, amelyeket a fizetési meghagyas iranti kérelemben nem kotelez6 megadni, csak akkor
sziikséges a fizetési meghagyasban feltlintetni, ha azokat a jogosult a kérelmében megjeldlte.

A Javaslat terminoldgiailag pontositja a fizetési meghagyas jogerejére vonatkozod rendelkezést.
A Javaslat pontositja tovabba a fizetési meghagyasos eljarasban hozott végzések elleni jogorvoslati jogot is.

A hagyatéki eljarasrol sz6l6 2010. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Hetv.) moédositasa az egyéb térvényekkel
valé 6sszhangot szolgaélja. A médositassal rogzitésre keril, hogy a biztositasi intézkedések koltségeinek megdfizetése
és a hagyatéki eljaras koltségeinek megel6legezése a Kjnp. megfelel6 alkalmazéasaval, megelélegezéssel torténhet.
A Javaslat a kordbbiakhoz hasonléan tovabb pontositja a Hetv. fellebbezésre vonatkozd szabdlyait. A modositassal
ezen tulmenden mell6zhetévé valik a kozos jogkezeld szervezet értesitése abban az esetben, ha adat meriilne fel
arra, hogy az 6rokhagyd szerz6i jogi védelem alatt all6 alkotas vagy kapcsolédo jogi teljesitmény jogosultja volt.
A Hetv. kiegészitése rendezi az dnkormdnyzat torvényes 6roklésével kapcsolatban a hagyatéki eljaras szabalyait
érint6 kérdéseket is.

A Polgari Torvénykonyvrdl sz6l6 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) médositdsa technikai szovegpontositasra
és torvényen belili koherencia megteremtésére irdnyul.

A hitelintézetekrél és a pénziigyi vallalkozésokrél sz616 2013. évi CCXXXVII. térvény médositasa megkdnnyiti a mas
tagallamban indult hagyatéki eljarast lefolytaté hatésagok (kulféldi kdzjegyz6, hagyatéki birésag) szamara, hogy
adatokat szerezzenek be a magyarorszagi hitelintézettél az 6rékhagyo utdbbinal kezelt vagyonaval kapcsolatban.

A természetes személyek addssdgrendezésérdl szolé 2015. évi CV. tdrvény (a tovabbiakban: Are. tv.) médositasa
a magancsddeljarasba torténd belépés feltételeit konnyiti. A torvénymodositas ezenkivil adminisztrativ
konnyitéseket, valamint a hitelezék tdjékoztatdsara szolgalé hirdetményekre vonatkozé pontosité rendelkezéseket
is tartalmaz

Célszerd, hogy a torvénybdl kormanyrendeleti szintre keriiljon az olyan dsszeghatarok megéllapitdsa, amelyeknél
az inflaciokovetést alacsonyabb szintl jogszabalyok utjan rugalmasabban lehet biztositani. A torvénymaddositas
ezenkivil a torvény belsé koherencidjat elésegité rendelkezéseket tartalmaz, valamint a kapcsoléddé jogszabalyok
véltozasaval teremti meg az 6sszhangot.

Az igazsdgugyi szakértékrél szold 2016. évi XXIX. torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) moédositdsa hozzéjarul
az igazsagugyi szakértéi névjegyzék, mint kozhiteles nyilvantartds adatainak naprakészen tartdsdhoz, ezaltal
a szakértokkel valo kapcsolatfelvétel felgyorsul, segitve ezzel a kirendelék, valamint a névjegyzéket vezet6 hatésag
munkajat. Az igazsagligyi szakértGi testiiletek tagjai vonatkozdsdban a médositas megteremti annak a lehet6ségét,
hogy az eskitételrdl sz6l6 okmany elektronikus aldirdssal is elldthatd legyen, csdkkentve ezzel az eskiitételre
kotelezettek és az Igazsagligyi Minisztérium adminisztrativ, logisztikai terheit.
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A szerzbi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolédd jogok kozds kezelésérdl szolé 2016. évi XClIl. térvény
(@ tovébbiakban: Kjkt.) mddositdsa elsédlegesen a kozds jogkezeld szervezetek dijszabasainak jévahagydasaval
kapcsolatos eljaras fellilvizsgélatat valositja meg, az eljards hatékonysaganak novelése érdekében és az eljarassal
kapcsolatos gyakorlati tapasztalatok alapjan.

A polgari perrendtartasrél szolé 2016. évi CXXX. térvény modositasat az elévezetésre vonatkozd szabalyrendszer
atfogd modositasaval 6sszefliggésben az idézés tartalmara vonatkozo rendelkezések kiegészitése indokolja.

A valasztottbirdskoddasrol sz6l6 2017. évi LX. térvény (a tovabbiakban: Vbt.) médositdsa a jogszabalyi koherencidra
tekintettel torténd pontositas.

A jogi személyek nyilvantartasarél és a nyilvantartasi eljarasrol szold 2021. évi XCll. torvény (a tovabbiakban:
Jsznytv.), valamint a Polgdri Torvénykonyvrél sz6lé 2013. évi V. torvény modositasardl szolé 2021. évi XCV. torvény
modositasa tobb felkésziilési id6t biztosit a jogalkalmazas szamara e torvényekkel bevezetni kivant rendszerszint(
reformokra torténd felkésziléshez.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A kdzjegyzd az eljardsaiban altaldban a Pp. alapjan, kizérélag eljarasbeli jogokrol és kotelezettségekrdl koteles — és
egyben jogosult — tajékoztatast adni. A polgéri perrendtartasrol sz616 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban: régi Pp.)
mar 2000. janudr 1-je 6ta ekként hatdrozza meg a birésag tdjékoztatasi kotelezettségét. A régi Pp.-t modositd,
az Orszagos [télétabla székhelyének és illetékességi teriiletének megallapitasarol, valamint az igazsagszolgéltatas
muakddését érinté egyes torvények modositdsardl szolé 1999. évi CX. torvény miniszteri indokoldsa szerint
ugyanis ,a birdsag részrehajlas mentes eljarasa kizarja annak a lehet6ségét, hogy a pert vezet6 biré az anyagi jogi
szabdlyok tartalmardl nyujtson az egyik félnek jogértelmezd téjékoztatdst. A tdrvény ezért a jogi képviselé nélkiil
eljaro fél szdmara biztositott kioktatdshoz valé jogot a perbeli eljarasi jogokra és kotelezettségekre korlatozza"
A kozjegyzbnek az egyéb nemperes eljardsaiban (példaul hagyatéki eljards, fizetési meghagyasos eljards) nincs
anyagi jogi tdjékoztatasi kotelezettsége. Ez nem azt jelenti, hogy a kozjegyzének soha ne lenne az anyagi jogrdl
tajékoztatasi kotelezettsége, de az kizérélag az lgyletiokirat-szerkesztési eljardsban és a Kjtv. 120. § (1) bekezdés
b) pontja szerint all fenn. Ez azonban nem altalanos, hanem specialis szabdly, a Kjtv. 1. §-dban pedig a generalis
jellegl normakat kell meghatarozni.

2.§

Az altaldnos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr) 116. § (1) bekezdésére
tekintettel sziikséges kifejezetten kimondani a Kjtv.-ben, hogy a kamarai hatosagi eljarasban hozott érdemi elséfoku
dontéssel szemben fellebbezésnek van helye, kivéve a kérelemnek teljes egészében helyt add elséfoku dontést,
ha az tigyben nincs ellenérdeki tgyfél.

3.8

A kozjegyz6i nemperes eljardsoknak két nagy csoportja van: egyrészt az un. kilon térvényben szabalyozott
nemperes eljarasok, igy példaul a hagyatéki eljaras, a fizetési meghagyasos eljaras, a végrehajtas elrendelése iranti
eljaras vagy a Kjnp.-ben szabalyozott eljardsok, masrészt a Kjtv.-ben szabélyozott eljarasok, mas néven felek részére
végzett kdzjegyzdi tevékenységek (kozjegyz6i okiratszerkesztés, okirat vagy pénz bizalmi 6rzése stb.), mint atipikus
nemperes eljardsok. A Kjtv.-ben szabalyozott eljarasokban - részben azok bizalmi jellegébdl kdvetkezéen (példaul
végrendelet-készités), részben azok rugalmassagabodl adédoan (példaul masolathitelesités) — a fészabaly az, hogy
az Ugyfél szabadon valaszthat kozjegyzét, aki viszont az illetékességi teriiletén kivil nem jarhat el. Figyelemmel
viszont arra, hogy az ugyfél a kozrem(ikodés megtagadasira vonatkozd rendelkezéseket ne jatszhassa ki,
a toérvény kimondja, hogy a kérelem el6terjesztését kdvetéen mar csak az a kdzjegyz6 jarhat el, akihez a kérelmet
elSterjesztették. E rendelkezés kiegészitése annak egyértelm(ivé tétele érdekében sziikséges, hogy a Kjtv.-ben
szabalyozott kdzjegyz6i eljarasokban a megel6zés elve érvényesiil.
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4.8

A moddositds 2025. januar 1-jétdl kotelezévé teszi az elektronikus Ugyintézést a kozjegyzdi kinevezésre iranyuld
palydzati eljardsban. A pélydzénak ez alapjan a palyazatot és mellékleteit az elektronikus ligyintézésre vonatkozé
jogszabalyoknak megfeleléen kell benyujtania és vele a pélyazati eljardsban elektronikus elérhetéségén keresztiil
torténik a kapcsolattartas.

5.8

A palydzaton alapulé athelyezésekkel kapcsolatban az lgyek folyamatos intézéséhez f(iz6dé kodzérdek indokolja,
hogy az athelyezésnek idébeli korlatja legyen a 20. § (2) bekezdés szerinti, a kdlcsonds athelyezésre irdnyadé
szabdlyok szerint. A kinevezéstdl szamitott 3 éven beliil tehat a kdzjegyzé csak akkor helyezhetd at, ha a palyazat
benyujtasaval egyidejlleg az dthelyezésének a kinevezését kdvetéen felmerilt kiilonds méltanylast érdemlé okat
megjeldli, és kérelmének az igazsagiigyért felel6s miniszter helyt ad.

6.8

A kozjegyzéi eljdrasokban az adatigényléshez tdbbnyire nem sziikséges kulon végzés meghozatala (példéul
JUB rendszer, cégnyilvantartas), azonban vannak olyan esetek, amikor az adatigénylés hatarozattal tdrténik
(példaul hagyatéki eljardsban alkalmazand6é megkeresé rendszer, természetes személyek azonosité adatainak
hidnya esetén a jarasi vagy kerlleti hivatal megkeresése). Mivel egyébként a kozjegyzéi irodai ligyintézé jogosult
az adatigénylésre, nem indokolt kilonbséget tenni az adatigénylés médja alapjan, hanem a kozjegyzdi eljardsokat
gyorsitando, célszerl lehetévé tenni, hogy a kozjegyzdi irodai Ugyintéz6 - miként a birdségi Ugyintézd is —
jogosulttd valjon e korben 6nallé alairdsi joggal eljarni.

7.8

A médositas célja a normaszéveg pontositasa, mivel jelenleg nem egyértelm(, hogy mi minésil indokolt esetnek,
igy fennall a lehetésége, hogy a kozjegyzé illetékességét a fél utdlag vitassa, és igy akér évekkel késébb is erre
hivatkozva az okiratok érvénytelenségét allitsa. Ez a jogbiztonsagot és a kdzjegyzdi eljdrdsokba vetett kozbizalmat
indokolatlanul veszélyezteti. Abban az esetben ugyanakkor, ha szomszédos illetékességi terlileten sajat irodaja utjan
valo eljarasra a helyettes kozjegyz6t a terlleti kamara elndksége jogositja fel a helyettesitésrél sz616 megéllapodast
jovahagyo vagy ennek hidnydban a kirendelésrél szold hatdrozattal, akkor az illetékesség a tovabbiakban
nem vitathato.

8.§

A hatélyos normaszoveg a 2022. januar 1-jét megelézd allapottdl eltéréen nem rendezi, hogy a megallapodas
nélkili tartos helyettesités esetén a kozjegyz6i dij kit illet, igy csak kovetkeztetni lehet arra, hogy a tényleges
feladatellatast folytatd tartds helyettest, illetve annak kézjegyz6i iroddjat. Ugyanigy nincs rendezve az sem, hogy
tartos helyettesités esetén a munkavallalok tovabb-foglalkoztatdsa miként alakul, azonban a hivatasgyakorlas
bizalmi jellegére tekintettel nem varhato el az alkalmazottak foglalkoztatasanak kotelezettsége. Az egyértelmuiséget
szolgdlja az a rendelkezés, amely a tartds helyettes irodai mUkodése esetén a tartés helyettesités gyakorldsa
vonatkozéasaban is kimondja ezt a mlkodési format. 2019. januar 1-jén hatdlyba lépett a Kjtv. 31/A. § (1a) bekezdése,
miszerint a 2018. december 31. napjat kovetdéen kinevezett kozjegyz6é kizardlag kozjegyzdi iroda keretében
folytathatja tevékenységét. 2022. januar 1-tél pedig a torvény kimondta, hogy a kozjegyzé kozjegyzdi iroda
keretében folytatja tevékenységét. Erre tekintettel kerlltek hatalyon kivll helyezésre a vonatkozé rendelkezések,
ugyanakkor a legutdébbi jogalkotdsi eredmények alapjan a kozjegyzék még bizonyos kdrben 5 évig, a tartds
helyettesek pedig — kozjegyz6helyettes esetén — a tovabbiakban is mikddhetnek egyénileg, azaz nem irodaban.
Ez pedig sziikségessé teszi a kozjegyzdi dijra és Kjtv. 37/A. § (3) bekezdésével és 37/B. § (3) bekezdésével
osszhangban a helyettesitett kdzjegyzd munkavallaldinak jogi helyzetére vonatkozé alapvet6 kérdések rendezését.
Megjegyzendd, hogy a normaszbéveg kizarélag arra az esetre szol, amikor a helyettesitett kdzjegyzének nincs
helyettesitési megdéllapoddasa - ezzel is 6sztondzve a kdzjegyzbket ilyen megallapodasok megkdtésére.

A Kjtv. 37/D. § (4) bekezdésének modositasa — a Kjtv. 37/D. § (2) bekezdésével osszefliggéen — arrdl rendelkezik,
hogy helyettes irodavezet6 kirendelése esetén 6 a kozjegyzéi iroda képvisel6jének a statuszaba Iép, tehat nincs
szlikség a (2) bekezdésben foglalt rendelkezések alkalmazasara.
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9.8

A 2019. januar 1-je ota hatdlyos kettés foglalkoztatasra is lehet6séget add szabalyokra is tekintettel indokolt
a szabaly pontositdsa annak érdekében, hogy amennyiben a helyettes egyik munkaviszonya olyan kozjegyzdi
irodaval all fenn, ahol a kozjegyzé rendelkezik valamely nyelvre nyelvi jogositvdnnyal, mig a masik fenndllé
munkaviszonya esetén ez a feltétel nem teljesiil, ne legyen kotelez6 megvonni az adott nyelvre kiadott nyelvi
jogositvanyt a kozjegyzOhelyettestél. A mddositas alapjan a kdzjegyzéhelyettes nyelvi jogositvanya fennmarad,
ha olyan kozjegyzével is munkaviszonyban all, aki azzal nem rendelkezik, ha a masik munkaltatéja rendelkezik
az adott nyelvre nyelvi jogositvannyal.

10.§

A § mdédositasa tobb okbdl is indokolt. Az lgyleti szdndék valddisagat a kdzjegyzé nem tudja vizsgélni, hiszen
a fél szandékardl csak a fél nyilatkozata alapjan tud meggyézédni. A kdzjegyz6 csak azt tudja vizsgalni, hogy a fél
nyilatkozatai egymassal vagy a fenndllé tényekkel ellentétes-e. Pontosabb tehdt, ha az tgyfél ligyleti szandékat
vizsgdlja a kozjegyz6, ugyanis csak az tigyfél altal kivant joglgylet beazonositdsa kérheté szamon a kdzjegyzén,
az adott esetben rejtve maradt valddi szandék vizsgalata nem.

A jogugylet l1ényegérdl és jogi kovetkezményeirdl vald tdjékoztatds sordan a kdzjegyzd jogi tajékoztatas nyujtasara
koteles, a jogligylet mUszaki, gazdasagi, pénziigyi tartalmara vonatkozéan legfeljebb a szerz6déses partnert terheli
tajékoztatasi kotelezettség. A jogligylet l1ényegérdl vald tajékoztatas sem lehet parttalan, ugyanakkor kifejezett
ugyféli kérdésre a kozjegyzd koteles a felet az okirat-szerkesztési eljaras soran is az tgyleti szandéknak megfelelé
jognyilatkozat megtételéhez sziikséges tajékoztatassal ellatni.

Ahogyan az ugyfél valédi Ugyleti szandékat, ugy a fél akaratdt sem tudja a kdzjegyzé megvizsgalni, csupan
a nyilatkozatai alapjan tud ra kdvetkeztetni. Célszeru ezért e kotelezettségét is még egyértelmiibbé tenni.

11.§

Az Uj 123/A. §-ban az azonossagi tanuk kozremiikodését sziikséges tisztazni. Lévén, hogy 6k csak az Ugyfelet
azonositjdk, nem pedig a felolvasds megtorténtét igazoljdk, igy elegendé a fél személyazonossaganak
a megéllapitasanal és a kdzjegyz6i okirat aldirasanal jelen lennitk.

12.§

A hatélyos szabalyozashoz képest altalanos jelleggel indokolt rendezni, hogy ha a fél akar magyar, akér — a nyelvi
jogositvéannyal rendelkezd kézjegyz6tdl — idegen nyelvi okirat kidllitésat kéri, azonban az okirat nyelvét nem érti,
nem beszéli, akkor tolmacsot kell igénybe venni. Ebben az esetben példaul a kilfoldi dllampolgar fél kérheti, hogy
a kozjegyz6 a nyelvi jogositvanya szerinti kozvetité nyelven (példaul angolul vagy németil) készitsen okiratot
akkor is, ha 6 maga az okirat nyelvét nem beszéli, ugyanakkor az okiratot igy szélesebb korben fel tudja hasznalni,
mintha a kdzjegyz6 magyar nyelven készitené el. Ebben az esetben a fél vagy képvisel6je altali megértést tolmacs
igénybevételével kell biztositani.

13.§

Az ligyvédi tevékenységrél szol6 2017. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Uttv.) 34. § (2) bekezdése alapjan
az Ugyvédi tevékenység gyakorlasédra adott meghatalmazast irdsba kell foglalni, és annak tartalmaznia kell
a megbizott elfogadd nyilatkozatat is. A megbizott elfogadd nyilatkozatanak Iényegében tanupotld szerepe
van annak érdekében, hogy az a teljes bizonyitd erejli maganokiratok korébe illeszkedjen. Mivel a Kjtv. 132. §-a
a kozjegyzbi okirat-szerkesztési eljardsban szigorubb alakszerliségi kévetelményt tdmaszt a meghatalmazassal
szemben, indokolt az olyan (ligyvédi meghatalmazas elfogadasa is, amely az Uttv. elSirdsa ellenére nem
tartalmazza a megbizott elfogadd nyilatkozatét, hiszen alappal feltehetd, hogy az a meghatalmazott el is fogadta
a meghatalmazast, aki felmutatja a féltél szarmazo, és a fél altal kdzokiratba foglaltatott meghatalmazasat. A javaslat
csOkkenti az Ggyvédekre harulé adminisztrativ terheket, mert nekik nem kell jelen lennilik a meghatalmazasok
kozokiratba foglalasa esetén.



INDOKOLASOK TARA - 2023.évi65.szdm 629

14.8§

A kozjegyz6i tanusitas célja nem az, hogy a tanusitassal érintett okirat, forditas, nyilatkozat, értesités jogszertiségérol
vagy érvényességérél gondoskodjon a kdzjegyzd, barmilyen tény is tény, és ezért tanusithatd. Az érvénytelen
okiratrol is készitheté mésolat, a jogilag nem érvényes nyilatkozat is kdzolheté. Ezekben az eljardsokban a kdzjegyzé
feladata a bizonyitékok el&allitdsdban valé kozrem(kodés. Minden esetben felvehet6 ezekre a kozjegyzdi
ténytanUsitvany. Eppen ezért a javasolt szévegezés pusztan egyértelm(ivé teszi, kibontja azt a jelenleg is
létez6 szabdlyt, hogy a tanusitvany, mint kozokirat készitésekor a kozjegyzének csak a kdzokirat alakisdganak
megtartasaért és a tanusitvany tartalmi valédisagaért all fenn a feleléssége, nem pedig azért, hogy a tanusitott
tények, melyre a kozjegyzének nem lehet semmiféle rahatasa (hiszen 6 csak tanusit, nem pedig formalja ezeket),
tartalmilag jogszeriinek, joghatds kivaltasara alkalmasnak minésiilnek-e, a kozrem(ikodés megtagadasanak eseteit
kivéve. A Kjtv. 141. § jelenleg is szabdlyozza a személy életben létének tanusitasat, azonban az eddig nem jelent
meg a Kjtv. 136. § (1) bekezdése szerinti felsoroldsaban, mely taxativnak tekinthetd, igy sziikséges a felsorolas
kiegészitése ezzel az elemmel.

15.§,17.§

A Javaslat a normaszdveg pontositasa és a joggyakorlat egységesitése céljabol, a jovére nézve egyértelmdvé
kivanja tenni, hogy a kozjegyzd a Kjtv. 142. §-a szerinti eljarasaban a nyilatkozat vagy értesités kozlését kizarolag
jegyzokonyvi formaban tanusithatja, amelybe - a torvény altal meghatdrozott mas adatok mellett - kifejezetten
bele kell foglalnia a nyilatkozat, vagy értesités szd szerinti szovegét is.

A moédositott rendelkezést a mddositas hatalybalépését kdvetéen nyilatkozat vagy értesités kdzlésének tanusitdsa
irant indult eljarasokra kell alkalmazni. A Javaslat — figyelemmel a Kjtv. 118. §-ara is — nem érinti a hatdlybalépése
elétt kidllitott tanusitvanyok érvényességét, illetve az azok alapjan elrendelt és lefolytatott birédségi végrehajtasi
eljarasokat, azok szabalyszertiségét.

16.§

Abban az esetben, amikor az lUgyfél, akinek az aldirasa valddisagat tanusitja a kdzjegyz6, nem a maga nevében jar el,
az altaldnosan bevett nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen a magyar kozjegyzék is szoktdk tanusitani azt a tényt,
hogy az ligyfél kinek a nevében irta ald a maganokiratot. Ennek a hazai szabdlyozasa jelenleg eléggé hézagos, csak
a kozhiteles nyilvantartasokban szereplé képvisel6k képviseleti jogdnak tanusitasara van egyértelm felhatalmazas
[136. § (1) bekezdés i) pont], mig az egyéb eseteket leginkabb az egyéb jogi jelentéségl tények tanusitasa [136. §
(1) bekezdés g) pont] fedi le, azonban a részletszabalyok hidnya a jogbiztonsagot sérti.

Az eljarasnak tobb elénye is van: mivel a kdzjegyzé egyrészt rendelkezik a belfldi kozhitelességu nyilvéantartasokba
valé betekintési joggal, masrészt kompetencidjaba tartoznak az egyes kézokiratok, meghatalmazasok tartalmanak
értelmezése (példaul okirat-szerkesztési eljards soran), igy az aldiras-hitelesitési eljarasban résztvevé felet
mentesiteni tudja annak késdbbi kotelezettségétdl, hogy az aldirds-hitelesitési zaradék mellett még kiilén
cégkivonattal, kalfoldi kozokirattal stb. kelljen igazolnia a képviseleti jogat ott, ahol a hitelesitett okiratot
fel kivanja haszndlni, ha pedig az okirat kilfoldi felhasznalasra szant, mentesiil ezeknek a kilon iratoknak
a leforditasi kotelezettsége aldl. Ehelyett a kdzjegyz6 az aldirds-hitelesitési zéradékban tudja tanusitani az alairé
képviseleti jogosultsagat, és a tovabbiakban ez a zaradék mar nem csak az aldirds valodisagat, hanem az alairaskor
fennallt képviseleti jogot is 6hmagéban tandusitja.

A javaslat egyértelmlen szabalyozza, mely iratok alapjan tanusithatd a képviseleti jog: belfoldi kozhiteles
nyilvantartads tartalma, belféldi kozokirat, kiilfoldi kozokirat, valamint ha valamely jogsegélyegyezmény vagy
Eurdpai Unid kotelezé jogi aktusa igy rendelkezik, egyéb okirat és a Kjtv. 132. §-anak megfelel6 meghatalmazas.
Ennek igazolasara f6szabaly szerint harminc napnal nem régebbi okirat fogadhaté el. A mddositas ugyanakkor
kllon vélasztja a képviseleti jog tanusitdsara vonatkozo szabalyokat, mivel nem minden esetben életszer(l az, hogy
a képviseleti jog tanusitasa esetén az alapul szolgalé okirat 30 napon belili keltezésl legyen. Kiilfoldi okiratok
tekintetében a hataridét harom hoénapra indokolt felemelni, tekintettel ara is hogy a cégbirdsagi eljarasokban
benyujtott kilfoldi okiratok felhasznalhatésagéra is ez a hataridé vonatkozik. Tekintettel arra, hogy a kozjegyzé
kulfoldi kozhiteles nyilvantartashoz nem fér hozza, ezért az oda bejegyzett képvisel6knek a nyilvantartas
orszagaban kiallitott ezen adatokat tanusité kozokirattal vagy — ha az Eurdpai Unié kotelezd jogi aktusa vagy
a kiallitds helye szerinti allammal hatdlyos nemzetkozi szerzédés igy rendelkezik — egyéb okirattal kell igazolnia
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a képviseleti jogosultsagat. A tanusitvanyban a képviselt természetes vagy jogi személy azonositdsra alkalmas
adatait fel kell tlintetni azzal, hogy kiilféldi képviselt személy esetében a sziiletési hely, illetve az anyja neve csak
lehetdség szerint szerepel, mivel az nem minden esetben mindsiil az érintett személy azonosité adatanak.

A modositds nem érinti a Pp. 593. §-at és 594. § b) pontjat, ezeket a jogszabalyhelyeket a képviseleti jogot igazold
kulfoldon kiallitott okiratokra alkalmazni kell.

18.§
Szbvegcserés modositasok.

A moddositas lehetévé teszi, hogy a kozjegyz6éi okirat eredeti példanya a birésagokon, illetve a teriileti elndkségen
tulmenden a kozjegyzdi tevékenységgel kapcsolatban eljarasi jogosultsaggal rendelkezd orszagos kamara részére is
kiadhato legyen.

Ugyszintén hozzaférést biztosit a javaslat az egyes kézjegyzi nemperes eljarasok soran az ligyfelek tekintetében
elvégzett személyazonossag-ellenérzés (un. JUB-6lés) adataihoz az orszégos kamara részére a térvényben foglalt
hataskoreik gyakorlasa soran.

Indokolt, hogy a terileti kamarak altal vezetett egyéb hatdsagi nyilvantartasokhoz hasonléan a kdzjegyzdi irodakra
vonatkozd nyilvantartds adataira vonatkozo6 adatkezelési szabalyok beépitésre kertliljenek a szabalyozésba.

A GDPR rendelet (5) preambulum-bekezdésével 6sszhangban célszerli pontositani az orszdgos kamara — mint
kdzhatalmi feladatot ellaté szerv — adatkezelési jogosultsagat. A rendelet értelmében ugyanis, ha az adatkezelés
kozérdekbdl elvégzendé feladat végrehajtasa vagy az adatkezel6re ruhazott kdzhatalmi jogositvany gyakorlasa
érdekében sziikséges, unids vagy tagallami jog meghatarozhatja és pontosan leirhatja azokat a feladatokat és
célokat, amelyek tekintetében a tovébbi adatkezelés jogszerlinek és 0sszeegyeztethetének tekintendd. A kozérdekd
archivalas céljabdl, tudomanyos és torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl folytatott tovabbi adatkezelést
Osszeegyeztethetd, jogszerl adatkezelési mUveleteknek kell tekinteni. Ennél fogva a kozérdekbdl elvégzendd
feladat elldtdsa vagy a kozhatalmi jogositvany gyakorldsa fogalmilag kiterjed az archivélasi, a tudomanyos
és torténelmi és statisztikai célu adatkezelésre is. A Kjtv. 54. § (1) bekezdés q) pontjanak moddositasa ezzel
az értelmezéssel valé 6sszhang biztositasat szolgalja.

Pontositani szlikséges a jogszabalyi hivatkozast. A Kjtv. 117. § (4)-(6) bekezdés, valamint a 118-119. §-ok
megsértése nem eredményezi a kdzokirati jelleg elvesztését, mig a 131. § nem alaki és tartalmi kellékeket tartalmaz
(hanem a kozokirati jelleg elvesztésének kogens, a kdzjegyzbi okiratba foglalt végrendeletekre kiilon rendelkezés
nélkil is alkalmazandé szabalyait), a 132. § pedig kizarélag a meghatalmazottal torténd eljarasra alkalmazhato,
amely a végrendelet kozjegyz6i okiratba foglaldsa esetén nem értelmezhetd, mivel végrendelkezni csak
személyesen lehet. A Kjtv. 138. § (1) bekezdésének modositasa ezen felll szovegpontositassal egyértelmivé teszi
a kétiranyu forditasra vald jogosultsagot.

A moédositas ezen felll a Kjtv.-ben a konzuli tisztvisel6re utalds terminoldgiailag egységesiti.

19.8§

Szikségtelen az okirat meg6rzésérdl elismervényt adni a félnek, az okirat atvételére vonatkoz6 adatokat
a jegyz6konyv megfeleléen tanusitja. Erre tekintettel a rendelkezés hatalyon kivil helyezése indokolt.

20.§

A Szaktv. mddositasa nyoman az igazsagligyi névjegyzéket vezetd hatdsag jogosulttd vélik a személyiadat- és
lakcimnyilvantartasbdl torténd adatszolgaltatdsra, amelynek a polgarok személyi adatainak és lakcimének
nyilvantartasarol sz6l6 1992. évi LXVI. térvényben torténd szerepeltetése is sziikséges.

21-22.§

Az (EU) 2016/794 rendeletnek az Europol maganfelekkel folytatott egylttmikddése, a személyes adatoknak
az Europol altal a biinligyi nyomozasok tdmogatéasa érdekében végzett kezelése, valamint az Europol kutatasban
és innovacidban betdltott szerepe tekintetében torténé modositasardl szol6, 2022. junius 8-i (EU) 2022/991 eurdpai
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parlamenti és tandcsi rendelet 1. cikk 2. pont a) alpont iv) pontja az (EU) 2016/794 rendelet 4. cikk (1) bekezdését
egy Uj t) ponttal egészitette ki, amely szerint az Europol javaslatot tesz harmadik orszédgbeli dllampolgarokra
vonatkozd, az Eurdpai Unié érdekében all6 informacids figyelmeztetd jelzéseknek a tagallamok altal — sajat
mérlegelési jogkorikon belil, illetve az emlitett adatok ellenérzése és elemzése alapjan - torténé lehetséges
bevitelére a Schengeni Informdciés Rendszerbe (a tovébbiakban: SIS). A mddositas célja, hogy az Europol éltal
javasolt informacios figyelmeztetd jelzés megvizsgalasaért és felviteléért felel6s szerveket kijelolje. Az intézkedd
rendér — ha ilyen tipusu figyelmeztetd jelzést észlel a renddri intézkedés soran - a jelzésben meghatérozott
intézkedéseket hajtja végre, tovabba rogziti az (EU) 2018/1862 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 37b. cikk
(1) bekezdése szerinti adatokat és informéacidkat. Ezeket az adatokat és informacidkat az (EU) 2018/1862 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet 37b. cikk (3) bekezdése szerint akkor is régziteni kell, ha az informaciés figyelmeztet6é
jelzést a magyar hatdsag helyezte el a SIS-ben.

23.8

Az egyes torvényeknek a koztdrsasagi elndk jogalldsdval Osszefliggd modositasarél szélé T/3759. szamu
torvényjavaslatban foglaltakkal val6é 6sszhang megteremtését célzé technikai pontositas.

24. 8§

A modositas célja, hogy a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala felett felligyeltet gyakorlé miniszter, felligyeleti
jogkoreinek teljes korl gyakorldsa érdekében naprakész informdcidkkal rendelkezzen az el6készités alatt alld
szellemi tulajdonjogi jogalkotdsi munkakrél, kapcsolédd véleményét pedig a jogalkotdsi folyamat soran, minél
kordbban becsatorndzhassa.

25.§,86-88. §

Az utébbi években jelentésen megndvekedett a kilfoldi allampolgarsagu fogvatartottak szama Magyarorszagon,
amely jelentés terhet jelent a bintetés-végrehajtasi intézetek szamiéra. A kilfoldon megfeleld tartézkodasi
jogosultsaggal, csaladi kapcsolatokkal rendelkezd, elsésorban kilféldi allampolgarok esetében a nemzetkozi
blinligyi jogsegély szabdlyai lehet6vé teszik, hogy az elitélt tarsadalomba torténd visszailleszkedésének elésegitése
érdekében a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasat az elitélt lakdhelye szerinti dllamba atadjak.

A javaslat célja egyrészt az, hogy a blintetés-végrehajtds atadasara irdnyuld eljardsi szabdlyokat, elsésorban
a jogalkalmazdi visszajelzések alapjan harmonizdlja, a szlkségtelen adminisztrativ terhektél mentesitse és
egyszerUsitse, ezzel is el6segitve a végrehajtas dtadasdnak hatékonysagat. A javaslat egyértelmiien meghatarozza
a végrehajtas atadasdnak kezdeményezésére iranyuld eljards menetét mind az Nbjt, mind az EUtv. hatélya ala
tartozo eljarasok esetére.

Az eljards meginditdsat a hatdlyos szabdlyokkal egyez6en kezdeményezheti az elitélt, illetve képvisel&je, illetve
kezdeményezhet6 hivatalbdl is. A vonatkozé jogszabalyok alapjan eddig is lehet8ség volt ugyan az eljaras hivatalbol
torténé meginditasara, azonban a javaslat a Bv. tv. 48. § és 212. §-4t érint6 modositdsa meghatérozott feltételek
fenndllasa esetén egyértelm( kezdeményezési kotelezettséget ir el6 a bv. birdk, valamint a bv. intézetek szdmara.

Nem egységes a gyakorlat jelenleg, hogy a kezdeményezést melyik hatdsag felé kell elSterjeszteni. A javaslat
kifejezetten meghatdrozza, hogy akar az elitélt, akar hivatalbdl torténé kezdeményezés esetén a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezé birdsdgnal — az itélet kihirdetését kdvetéen nyomban az eljaré bironal, egyéb esetben
a bv. birénal - kell azt el6terjeszteni. A javaslat ezzel el6segiti, hogy az elitélt meghallatdsdra minél hamarabb sor
kertilhessen. Erre eddig jelentds idéveszteséggel keriilhetett sor azéltal, hogy feleslegesen, kvazi koordinacids
szerepet betdltve a meghallgatéasra az igazsagligyi miniszter felkérésére keriilhetett sor.

Az elitélt meghallgatdsara az a birdésdg jogosult, ahol a kezdeményezést eld kell terjeszteni. Azaz, ha
a kezdeményezésre nyomban az itélet kihirdetését kovetéen sor kerilt, akkor az Ugyben eljaré birénak kell
lefolytatnia a meghallgatast, ezt kovetéen a bv. bird rendelkezik erre hataskorrel. A hatdlyos szabalyokhoz képest
eltérést jelent, hogy a meghallgatasrél késziilt irdsbeli jegyz6konyv elitélt altali aldirdsa kivalthaté azzal, ha
a meghallgatasrdl az irasbeli jegyzékonyv készitése mellett kép- és hangfelvétel is készil, kikiiszobolve ezaltal
a tdvmeghallgatés esetén ezzel jaré nehézségeket. Fontos kiemelni, hogy a miniszter részére kizarélag az irasbeli
jegyzokonyv tovabbitasara van sziikség, a kép- és hangfelvélt kizardlag akkor szlikséges megkildeni, ha a kilfoldi
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hatésag részérél kétség meril fel az elitélt nyilatkozatanak hitelességével kapcsolatosan, és erre tekintettel
a miniszter felhivja a birésdgot annak tovabbitasara.

A meghallgatast kdvetéen az lgyben eljaré birésag a jegyzOkdnyvet és az Ugy iratait megkildi az illetékes

bv. birénak tovabbi intézkedés végett. A bv. birésdg — akar el6tte tortént a nyilatkozattétel, akar az eljard bird

elétt - megvizsgalja a végrehajtds dtaddsdnak objektiv feltételének fenndlldsat, azaz a letdltendé biintetés vagy

az alkalmazott intézkedés hatralévo tartamat, és amennyiben az atadas feltétele fennall

- harmadik orszagoknak torténd ataddas esetén megkiildi a miniszter részére a sziikséges ligyiratokat.

- Eurépai Unios tagallam esetén, az iratok miniszterhez torténé megkiildését megel6zéen a bv. bironak ki kell
allitania a tanusitvanyt, és azzal egyiitt kell az ligyiratokat megkdildeni. A tanusitvany forditdsara azonban
nincs sziikség, arrél kizarélag a miniszter megkeresése esetén kell gondoskodni.

Ha azonban a letdltendd blintetés vagy alkalmazott intézkedés hatralévé része nem éri el az dtaddshoz sziikséges
minimumot, nem tovabbithatd a kezdeményezés a miniszter felé.

A miniszter a kezdeményezés hozza torténd megérkezését kovetéen megvizsgalja, hogy a végrehajtas
atadasanak tovabbi, mérlegelésen alapulé feltételei fenndllnak-e, és a jelenlegi hatdlyos szabdlyok alapjan doént
a végrehajtas dtadasanak tényleges kezdeményezésérol.

26,32.8§

A Tpvt. 27. § (6) bekezdésének modositdsa szovegpontosito jellegl, célja a bejelentési kdtelezettség szempontjabdl
a kiiszobszamok egységes, az 6sszefonddas létrejottének idépontja szerinti dllapothoz két6dé meghatarozasa.

27.8

A Tpvt. 66. §-anak kiegészitése az eljaré versenytanacs targyaldasdnak elektronikus hirkézlé halézat atjan torténd
lebonyolitasanak lehetéségét hivatott biztositani, annak érdekében, hogy rendkivili helyzetek felmerilése esetén is
biztositott legyen a targyalds megtartasanak zavartalan és akadaly nélkili lefolytatasa.

28.8§

A magyar bir6i gyakorlatban eltér6 megkozelités alakult ki a Tpvt. 78. § (3) bekezdésébe foglalt mérlegelési
szempontok és a 78. § (1b) bekezdésének viszonya kapcsan. A Tpvt. 78. § (3a) bekezdéssel valé kiegészitése
az eurdpai versenyjogi gyakorlattal 6sszhangban [lasd az Eurépai Unioé Birésaga C189/02. P, C-202/02. P.,, C-205/02.
P-C-208/02. P, valamint C-213/02. P. szamuU egyesitett Ugyet (Dansk Rerindustri és tdrsai kontra Bizottsag),
ECLI:EU:C:2005:408.] egyértelm(ivé teszi, hogy a 10%-o0s birsagmaximum nem a birsagkiszabasra vezeté mérlegelés,
hanem a végsé birsagdsszeg felsé korlatja. igy tehat, amennyiben a jogalkoté a birsadg &sszegét legfeljebb
a véllalkozds a hatdrozat meghozataldt megel6zd Uzleti évben elért nettd arbevételének bizonyos szézalékdban
hatdrozza meg, Ugy az nem a birsag 6sszegének mérlegelése soran veendd figyelembe, csupan annak felsé hatarat
jeloli ki.

29-30.§

Az 1/2003/EK rendelet 15. cikk (2) bekezdése szerint ,a tagallamok a nemzeti birésagok altal hozott valamennyi
olyan irasbeli itélet masolatat kotelesek a Bizottsdg részére eljuttatni, amelyekben a Szerz6dés 81. vagy 82. cikkének
alkalmazasarol dontottek. Az ilyen masolatot késedelem nélkil el kell kildeni az utan, hogy a feleket a teljes
irdsbeli itéletrdl tajékoztattdk” Az e rendelkezésben megfogalmazott kotelezettségrél a Tpvt. 88/U. § (4) bekezdése
rendelkezik. A Tpvt. 88/U. § a Tpvt.-nek a magénjogi jogérvényesitésrél sz6l6 Hatodik részének a IV. vagy V. fejezet
rendelkezéseinek, illetve az EUMSZ. 101. vagy 102. cikkének megsértésén alapuld polgari jogi igények birésag el6tti
érvényesitésérdl szold XIV/A. fejezetében taldlhatd. Az 1/2003/EK rendelet 15. cikkének hivatkozott rendelkezése
nem sz(kiti le az Eurdpai Bizottsdgnak kiildendd itéletek korét a polgéri jogi igények érvényesitésére vonatkozé
perekre, hanem valamennyi, az EUMSz. 101. vagy 102. cikkének alkalmazaséarél donté perrel kapcsolatban elvarja
az itéletek megkiildését. A Tpvt. 88/U. § (4) bekezdése ilyen szikitést ugyan nem tartalmaz, de a rendelkezés
elhelyezkedésére is tekintettel annak hatalya nem egyértelm(, amelyet jelen médositas kezel a versenyfelligyeleti
eljarasrol sz616 Negyedik rész a XI/A. fejezetében (,Eljaras az eurdpai unids versenyszabalyok alkalmazasa soran”).
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31.§

Az egyes igazsagligyi targyu torvények modositasardl szolé 2022. évi LV. toérvény modositotta a Tpvt. 24. §
(1) bekezdésben talalhato Osszefonddasi kiiszobértékeket. Jelen, technikai mddositas célja, hogy a Tpvt. 24. §
(2) bekezdésének és a Tpvt. 25/B. § (1) bekezdésének a Tpvt. 24. § (1) bekezdésében taldlhaté kiiszobértékekhez vald
igazitasa.

33-34.§

A Blniilddzési Egyiittmiikédés Eurdpai Unids Ugynokségérdl (Europol), valamint a 2009/371/IB, a 2009/934/IB,
a 2009/935/IB, a 2009/936/IB és a 2009/968/IB tanacsi hatarozat felvaltasardl és hatélyon kivil helyezésérél szolo,
2016. majus 11-i (EU) 2016/794 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletet (a tovabbiakban: Europol rendelet)
Uj 18a. cikke rendelkezik a személyes adatok blinligyi nyomozds tdmogatdsa céljabdl torténé kezelésérdl,
amely alapjan az Europol konkrét nyomozas tdmogatasdhoz olyan adatokat is kezelhet, amelyek nem tartoznak
a Il. Mellékletben meghatarozott kategoriakba. Ennek az adatkezelésnek a feltétele, hogy a tagallam kifejezetten
kérje az Europolt a nyomozas tdmogatasara. Ennek érdekében a tagallam operativ elemzés céljabdl az Europolnak
olyan nagy mennyiségl adatot bocsathat a rendelkezésére, amely adatok tekintetében az érintetti kategorizalas
még nem lehetséges.

Az Europol rendelet 18. cikk Uj (6a) bekezdése alapjan pedig olyan személyes adat is bekiildheté az Europol
részére, amely nem feleltetheté meg az érintetti kategoridknak, és nem konkrét nyomozds tamogatasahoz
sziikséges. Az ilyen adatokat az Europol elkiilonitve és alapesetben legfeljebb 18 honapig térolja, kizarélag annak
megallapitasa céljabol, hogy be tudja-e kategorizalni valamely érintetti korbe.

A moddositds révén fennmaradé 4. § (1) bekezdés kelld jogalapot biztosit az Europol rendelet fenti rendelkezéseinek
valé megfelelésre.

35.8§

A Jst. 5. § (2) bekezdés a) pontja értelmében jovedelmi és vagyoni helyzetére tekintet nélkil raszorultnak tekintendé
az a fél, aki aktiv koruak elldtdsara jogosult vagy aktiv kortak elldtdsdra jogosult, a szocidlis igazgatasrol és
szocidlis ellatasokrol szolé 1993. évi lll. tdrvény (a tovabbiakban: Szoctv.) szerinti kdzeli hozzatartozéjaval él kozos
héaztartasban. A Szoctv. 35. § (1) bekezdése szerint az a személy, akinek az aktiv koruak elldtasara valé jogosultsagét
megallapitottak foglalkoztatast helyettesité tdmogatasra jogosult. Ha a jogosult keresétevékenységet végez, az azt
megalapozd jogviszony fennallasanak elsé6 120 napjaban, a foglalkoztatast helyettesité tdmogatds folyositasa
szlinetel [Szoctv. 36. § (1) bekezdés a) pontjal.

A foglalkozést helyettesité tamogatds folyodsitasa szlinetelése sordn azonban az aktiv kortdak ellataséra jogosultsag
még 120 napig fennall, igy bar keres6tevékenységgel bevételhez jut, és ezaltal a szocidlis helyzete mar nem
feltétlentl indokolnd, mégis jogosult tovabbra is alanyi jogon jogi segitségnyujtasi tamogatasra. A médositas ezt
a helyzetet kiiszoboli ki, annak érdekében, hogy csak a ténylegesen raszoruldk részesiiljenek tdmogatasban.

36.8

A joggyakorlat soran eléfordul, hogy a jogi segitségnyujtas intézményét rosszhiszem(en, joggal val6 visszaélést
megvaldsitva alkalmazzak. Egyes lgyfelek esetében eléfordul, hogy tébb tucat, kirivd esetben tobb szaz kérelmet
terjesztenek el par év alatt. Sok esetben az igyfél ugyanazon ligyben terjeszt elé tamogatasi kérelmeket, ilyenkor
mar elérelathatéan és nyilvanvaléan eredményteleniil kezdeményeznek birdsdgi eljarast. Az egyes jogi segitékhoz
visszatéréen ugyanazok az Ugyfelek fordulnak (vélhetéen a jogi segité keresi fel Sket) megteremtve ezaltal
egy olyan ,kapcsolatot’, mely sokszor nyilvdnvaléan eleve eredménytelen lgyekben torténd segitségkérésén és
az egyébként a koltségvetés altal garantalt Ggyvédi dijon, mint stabil bevételi forrdson alapul. Tovabba a rendszert
feleslegesen terhelik még azon ugyfelek, akik megprébélnak minden ket ért sérelem tigyében vagy perlekedési
kényszeriik miatt jogi segitéhoz fordulni, kiilonésen, ha tudjak, hogy alanyi raszorultsdguk miatt erre részben
jogosultak is. Mindazonaltal hangsulyozni sziikséges, hogy az engedélyezett kérelmeken feliil a terileti hivatal
méltanyossagi eljaras soran tovabbi tdmogatast engedélyezhet. S6t, az Ugyfél ezen felll tovabbra is igénybe
veheti majd - korlatozas nélkil — tgyfélfogadasi idében, személyesen a Jst. 28. § (2) bekezdése szerinti szébeli
tandcsadast (az altaldban jogdsz végzettségl) kormanyhivatali Ggyintézéknél. Az Ugyfeleknek ezek mellett
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minden jarasbirésagon, vagy kertleti birésagon is van lehetésége Ugynevezett nyilvanos lgyfélfogadas keretében
tdjékoztatast kérni perbeli eljarasi jogaikrél, valamint kérhetnek pro bono segitséget tigyvédektdl, vagy egyhazi
intézményeknél is. Az lgyfél tehat a jogi segitségnyujtasi rendszer biztositotta lehetéségeken kivil is kaphat
segitséget jogai érvényesitése érdekében.

37.8

A moédositds rogziti, hogy a jogi segitségnyujtssal kapcsolatos Ugyintézést tdmogaté orszadgosan egységes
informatikai rendszerrel 6sszefliggésben felmeriilé koltségeket az ,lgazsagligyi miniszter feladatkdrébe tartozd
jogszabalyok alapjan teljesitendd fizetési kotelezettségek” elnevezési el6iranyzat terhére kell biztositani. Sziikséges
ezzel 6sszefliggésben az érintett alcim cimének kiegészitése is.

38.§

A mddositas a jogi segitdi névjegyzékbevétel és a torlés iranti eljaras szabalyait pontositja abban a tekintetben,
hogy egyes kisebb sulyu fegyelmi biintetések is azt vonjak maguk utan, hogy az érintett ligyvédet a jogi segitdi
névjegyzékbe nem lehet felvenni, illetve a vele kotott szerz6dést a jogi segitségnyujtd szolgdlat felmondhatja és 6t
a névjegyzékbdl torolheti. A fegyelmi felel6sség megallapitasaval kapcsolatos informacidkat a jogi segitségnyujto
szolgalat megkeresésére az ligyvédi kamara igazolja.

39.8

A moddositasi javaslat indoka az, hogy ha a moédositds nem valdsul meg, ugy hidba keriil felmondasra a jogi
segité szolgaltatasi szerz6dése, mert a jogi segité akar aznap mar Ujra kérelmezhetné a felvételét a Jogi Segitdi
Névjegyzékbe és nem lenne lehetdség ennek elutasitasdra. A médositas ezért nem teszi lehetévé annak az ismételt
névjegyzékbe vételét, akivel a megel6z6 harom évben a szerzédés felmondasra kerdilt, tovabba szintén harom évig
nem kothet jogi segitd szervezettel jogi szolgdltatasra irdnyuld megbizasi szerz6dést az a jogi segitd, akinek
a szolgaltatdsi szerz6dése a Jst. 71. § (3) bekezdés szerint felmondasra kerdilt.

40.§

A modositasok f6 hatalybalépésének idépontja 2023. julius 1. napja. A fél a jogi segitségnyujtd szolgalathoz
naptari évenként legfeljebb tiz — allam altal viselt vagy el6legezett — tdmogatds iranti kérelmet nyujthat be.
Jovedelmi és vagyoni helyzetére tekintet nélkiil raszorultnak akkor tekintendé az aktiv koruak ellataséra jogosult
(vagy az aktiv koruak elldtdsara jogosultnak a Szoctv. szerinti kozeli hozzédtartozoja, akivel kdzds haztartasban él),
ha részére a foglalkoztatast helyettesité tdamogatas folydsitasa szlinetelésére a Szoctv. 36. § (1) bekezdés a) pontja
szerint nem kerll sor. Annak érdekében, hogy minél el6bb csokkenjen a jogi segitségnyujtas intézményét
rosszhiszemden, joggal valé visszaélést megvalésitdé gyakorlat, indokolttd vélt egy minél hamarabbi idépont
bevezetése.

41.8

Sziikséges a Jst. jogharmonizacids zaradékanak kiegészitése.

42.8
Szovegcserés modositasok.

A Jst. 9/A. § (2) bekezdésének kiegészitése az emberkereskedelem &ldozatainak a jogi segitségnyujtashoz alanyi
jogon valé hozzaférését biztositia. A moddositds egyértelmivé teszi, hogy terrorcselekmény daldozata mellet
az emberkereskedelem aldozata is jovedelmi viszonyaira tekintet nélkil jogosult jogi segitségnyujtdsi tamogatdsra.

A mddositas a céleldirdnyzat megnevezését a koltségvetési torvényhez igazitja, ezen feliil terminoldgiai pontositast
tartalmaz.
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43.§,85.§

Technikai jellegli modositasok. Egyfel6l a merev hivatkozas feltlintetésével pontositasra kertil a hivatkozott
miniszteri rendelet megnevezése, masfelél az egyes torvényeknek a koztarsasagi elnok jogallasaval 6sszefliggd
moédositasarél szolé T/3759. szdmu torvényjavaslatban foglaltakkal valé 6sszhang megteremtését célozza
a pontositas.

44.§

A modositas rogziti, hogy az aldozatsegitéssel kapcsolatos informatikai szakrendszer fejlesztési és miikodési
koltségeit az,lgazsagligyi miniszter feladatkorébe tartozd jogszabalyok alapjan teljesitendé fizetési kotelezettségek”
elnevezés(i el6iranyzat terhére kell elszamolni, azokat az d&ldozatsegité szolgélat viseli. Sziikséges ezzel
Osszefliggésben az érintett alcim cimének kiegészitése is.

45.8§

A modositas a gyermekek szexualis bantalmazasa, szexualis kizsakmanyoldsa és a gyermekpornografia elleni
kiizdelemrdl sz6l6 2011/93/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 18. cikk (3) bekezdésével dsszhangban
arrél rendelkezik, hogy ha az é4ldozat életkora bizonytalan, nem éllapithaté meg egyértelmien, azonban okkal
feltételezhet, hogy a tizennyolcadik életévét még nem tdltétte be, akkor az Ast. szabalyainak alkalmazasaban, 6t
gyermekkorunak kell tekinteni.

46.§

Az Ast. 22. §&nak az azonnali pénziigyi segélyre vonatkozd hataridé tekintetében tdrténé kiegészitése
indokolt az aldozattd valt személy krizishelyzetének humanus és empatikus kezelése érdekében. A korabbi
tapasztalatok alapjan a rendelkezésre allé nyolcnapos hataridé nem volt kelléen rugalmas, a hataridében torténdé
igényérvényesitést kizard, korlatozé korilményeket nem veszi figyelembe. Az eljaré hatésagok tapasztalatai
alapjan szamos esetben a blincselekmény, vagy tulajdon elleni szabalysértés elkdvetését kdvetd nyolc napon tul
jelentkezik a krizishelyzet (példaul a blincselekmény kdvetkeztében hosszas kérhazi kezelést kovetéen). Az dldozat
krizishelyzetének humanus kezelése a térvénymodositds sziikségességét aldtdmasztja.

47.8§

Sziikséges az Ast. jogharmonizacios zaradékanak kiegészitése.

48.§
Szbvegcserés modositasok.

A médositas egyrészt a célelSiranyzat koltségvetési térvényben alkalmazott elnevezésével egésziti ki az Ast. 15. §
(3) bekezdését, masrészt a torvény egészében lecseréli a,célel6iranyzat” kifejezést elSiranyzat”-ra.

Az Ast. 26/B. § (2) bekezdésének kiegészitése biztositja, hogy az aldozat pszicholégus kozremiikddését is
igényelhesse a krizis orvoslasa érdekében. A mddositds egyértelmlivé teszi azt is, hogy az Aldozatsegitd
Koézpontokban végzett pszicholdgiai tevékenység megfeleltetheté a kdzbeszerzési torvényben rogzitett kivételi
kornek.

49.§

A felhatalmazo rendelkezés pontositasa.

50.§

A Ctv. 1. §-anak moédositasa egyértelm(ivé teszi, hogy a cégbirésagi nemperes eljardsok kozé tartoznak
a tOkeegyesité tarsasagok hatdrokon atnyuld atalakuldsaval, egyesulésével és szétvalasdval Osszefliggd
nemperes eljarasok, valamint e kiilon torvényben a cégbirdsag, a cégbirdsagi informatikai rendszerre haruld
intézkedések, adatkozlések elldtasa is. Bar a Ctv. 1. § jelenleg is altalanos szinten utal a Ctv.-n kivil szabalyozott,
azonban a cégbirésag altal lefolytatandd eljarasokra, a hatarokon &atnyulé muvelet kiemelt jelentésége okan
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a Ctv. szOvegezése a jovében tételesen is megjeleniti e fontos cégbirdsagi feladatot és eljarasat. Mindez azt is
nyilvdnvaléva teszi, hogy a cégbirdésdgi munkat segits, és a szélesen vett cégnyilvantartasi rendszert biztosité
Ugyviteli és informatikai rendszer szerves részei a hatdrokon atnyulé mveletekkel 6sszefliggé részelemek.

51-52.§

A Ctv. médositésa biztositja, hogy az altaldnos ligyintézési hatarid6knél rovidebb Ugyintézési hataridén belil
kertiljon elbirdlasra a névvéltozas bejegyzése iranti kérelem, ha a névvaltozasra Magyarorszdg Alaptorvényének
tizenegyedik médositasa folytan keriil sor. A rovidebb Ugyintézési hataridék kizarélag akkor érvényesilhetnek,
ha a valtozésbejegyzési kérelem a cég nevének Magyarorszag Alaptorvényének tizenegyedik moédositasa folytan
felmeriilt médositasaval kapcsolatos. Fontos jelezni tehat, hogy ha a valtozasbejegyzési kérelem a cégnév valtozasa
mellett mas adatot is érint vagy a névvaltoztatds nem csupan az Alaptérvény-maodositasboél fakad, akkor az altaldnos
Ugyintézési hataridék érvényestilnek. A specidlis eljardsrend 2023 év végéig érvényesiil.

53.§

A menedékjogrol sz6éld 2007. évi LXXX. térvény médositasanak célja a panaszokrél, a kozérdekli bejelentésekrél,
valamint a visszaélések bejelentésével 6sszefliggd szabdlyokrol szold térvény rendelkezéseivel valé 6sszhang
megteremtése. A menedékjogrol széloé 2007. évi LXXX. torvényben a panasz, kbzérdekl bejelentés vagy javaslat
megtétele a szabdlyozéssal érintettek ,alapjoga” E jogok kozé kerlil a panaszokrél, a kdzérdekl bejelentésekrél,
valamint a visszaélések bejelentésével Osszefliggé szabalyokrdl szolé torvény szerinti visszaélés-bejelentés
megtételének a lehetbsége.

54. 8§

A veszélyhelyzet ideje alatt érvényesiilé egyes eljarasjogi intézkedésekrdl sz6l6 74/2020. (lll. 31.) Korm. rendelet
[a tovébbiakban: 74/2020. (lll. 31.) Korm. rendelet] 31. § (5) bekezdése altal a veszélyhelyzet idejére megéllapitott
szabdly olyan generdlis jellegl el6irdst tartalmaz, amelyet indokolt fészaballyd tenni valamennyi, kézjegyz6i
eljarasban elektronikus Uton meghozott hatédrozat tekintetében. A rendelkezés a Kjnp. kodex-jellege, valamint
az egyes, kozjegyz6i eljardsokat szabdlyozd torvények utalé szabdlyai folytdan minden kozjegyzéi nemperes
eljardsban érvényesiilne. Kiemelendd, hogy a szabdly csupdn a kozjegyzd altal elektronikus uton meghozott
hatdrozatra vonatkozna, a jegyz6kdnyvre és a kdzjegyzdi okiratra nem.

55.§

A polgari perrendtartasrél szélé 2016. évi CXXX. torvény hatdlybalépésével 0Osszefliggd egyes torvények
modositasardl szold 2017. évi CXXX. torvény a birdsag elétti egyezségi eljarastol (Pp. 167-168. §) eltérd targyi
hatadllyal vezette be a kozjegyzd eldtti egyezségi eljarast, azt alapvetéen a vagyonjogi tigyekre szlikitve. Tekintettel
arra, hogy a hdzassagi vagyonjogi targyu egyezség szintén vagyonjogi tigynek mindsiil, a médositas egyértelmdvé
teszi e tekintetben a kozjegyz6 el6tti egyezségi eljards lefolytatasat.

56.§

Jelenleg az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasabél a kozjegyzé egyedileg kételes adatot szolgaltatni, azonban
az adatszolgaltatas teljessége és hataridére torténd teljesitése érdekében a gyakorlatban ezt a feladatot a Magyar
Orszagos Kozjegyz8i Kamara (a tovabbiakban: MOKK) latja el. Ennek a gyakorlatnak a térvényi szintl régzitése azt is
szolgdlja, hogy a kdzjegyzdkre ezzel kapcsolatban adminisztrativ teher ne haruljon.

Jelenleg a KSH a hazassagi és élettarsi vagyonjogi szerzédések nyilvantartasabol nem gyUjt adatot, arra
vonatkozdan a hivatalos statisztikarol szolé 2016. évi CLV. torvény és végrehajtasi rendelete nem hatarozza meg
a szolgaltatand6 adatok korét. A jovére nézve azonban indokoltnak mutatkozik, hogy ilyen igény felmerilése
esetén az adatszolgéltatast a MOKK kézpontilag intézze, a kozjegyzbkre ezzel kapcsolatban adminisztrativ teher ne
haruljon.
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57.§

Fizetési meghagyasos ligyekben, ha kizarasra keril az eljarasbdl a kdzjegyzd, jelenleg nincs szabaly arra nézve, hogy
az Uj kozjegyzérdl, illetve az Uj tgyszamrdl (amely beadvanyok benyujtasa esetén hivatkozandd) a felek miként
érteslilnek. Ebbdl kifolydlag eléfordulhat az is, hogy mar kijeldlésre keriilt az Uj kdzjegyzé, a fél — mivel errél még
nincs tudomdsa - a kizart kozjegyzének és a régi tigyszdmra hivatkozva kiild beadvanyt, amely egyfeldl felesleges
irattovabbitast és mas adminisztrativ intézkedéseket tesz sziikségessé a kizart kozjegyz6 részérdl, masrészrol
a fél szamdra is bizonytalansagot okoz, hogy nem tudja, az Gigyében mely kézjegyz6 jér el, akihez intéznie kell
a beadvanyait. A moédositas alapjan a MOKK rendszere automatikus értesitést kiild, ha masik kdzjegyzd kijelolésére
kertil sor. A nem elektronikus Uton eljaro felet szintén automatikusan, de postai Uton értesiti a rendszer, ezért az mar
nem a kijel6lt kdzjegyzé feladata lesz.

58.§

A modositassal a fizetési meghagyasos eljarasban is kotelezévé vilik az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi
szolgdltatasok &ltalanos szabalyairél szélé 2015. évi CCXXIl. torvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) alapjan
elektronikus ligyintézésre kotelezettek szdmara az elektronikus kézbesités. A modositdssal az E-ligyintézési tv. 9. §
(1) bekezdésében foglalt személyek szdmara lesz kotelezd az elektronikus ut.

59.§

A Pp. 76. § szerinti esetekhez képest specidlis ligygondnokrendelési esetkdr szabalyozasdnak pontositasa,
a specidlis esetkor a (4) bekezdésben szabalyozva, mig az Uj (5) bekezdés altaldnossagban rogziti az eljardsrendet
Ugygondnokrendelés sziikségessége esetére.

60.§

A javasolt Uj (9) bekezdés f6szaballyd teszi a 74/2020. (lll. 31.) Korm. rendelet 31. § (5) bekezdése altal
a veszélyhelyzet idejére megallapitott rendelkezést, amely szerint a kdzjegyz6 éltal elektronikus uton meghozott
hatarozaton a keltezés helyeként a kdzjegyz6 székhelyét kell feltlintetni.

61.§

A kotelezett beazonosithatosaga érdekében a modositas a kérelem adatai kérében elbirja az adészam megjeldlését.

62.§

A rendelkezés pontositasa indokolt a kotelezd elektronikus tUigyintézés bevezetésével 6sszefliggésben. A kdzjegyzd
mar nem minden esetben papir alapon bocsdjtja ki a fizetési meghagyast, hanem a kibocséjtott fizetési meghagyast
annak megfelel6en kézbesitteti postai vagy elektronikus Gton, hogy az adott fél milyen tipusu kapcsolattartasra
koteles az Fmhtv. alapjan.

63.§

A fizetési meghagyds kotelezd tartalmi elemeinek kiegészitése azzal, hogy a javaslat szerint kételezé megjeldlni
az Fmhtv. felhatalmazasa alapjan kiadott kiilon jogszabalyokban meghatéarozott kotelezéen feltlintetendd adatokat
is. Ugyanakkor tekintettel arra, hogy a fizetési meghagyas iranti kérelemben az Fmhtv. 20. § (4)-(7) bekezdésében
meghatarozott adatok megjel6lése nem kotelezd, ezen adatok megjeldlése a fizetési meghagyasban akkor lesz
kotelezd, ha azokat a jogosult megjeldlte.

64.8§

Az Fmhtv. 30. § (1) bekezdése szerint, ha a kotelezett ellentmondédsaban arra hivatkozik, hogy az érvényesitett
kovetelést a fizetési meghagyas kézbesitését megelézéen mar teljesitette, a kdzjegyzé az ellentmondasrdl szo6ld
értesités kézbesitésével egyidejlileg felhivja a jogosultat, hogy tizendt napon belil nyilatkozzék a kozjegyzének
a kovetelés fennallasarol. Ezzel szemben az Fmhtv. 38. § (2) bekezdése alapjan, ha a 30. § alkalmazasénak van
helye, a kozjegyzé az ellentmondasrdl szoélo értesitést azt kdvetben kézbesiti a jogosult részére, ha a jogosult
a kotelezett allitasat vitatja. Mindez lehetetlen helyzet elé allitja a kdzjegyz6t, ugyanis a kotelezett megel6z6
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teljesitésre hivatkozo ellentmondésa esetén ugy kell nyilatkozattételre felhivnia a jogosultat az ellentmondasrol
sz6l6 értesités kézbesitésével egyidejlileg, hogy az ellentmondésrél sz6lé értesitést csak a jogosult vitatd
nyilatkozata utdn kézbesitse a jogosultnak. Ez nyilvanvaléan lehetetlen, ugyanakkor mivel a jogosult per-el6készitési
kotelezettségének teljesitésére elbirt tizendt napos torvényi hataridé az ellentmondasrdl szOl6 értesités
kézbesitésével veszi kezdetét [Fmhtv. 37. § (3) bekezdés], igy ez kiilondsen nehéz — és a jogosult szamara nagy
jelentéséggel bird - jogértelmezés elé llitja a kozjegyzoket és a birdsadgokat. Ezt a koherenciazavart pedig fel kell
oldani.

65.§

Az Fmhtv. 39. § (1) bekezdése jelenleg pontatlanul szabdlyozza a jogorvoslat lehetéségét a fizetési meghagydsos
eljarasban. A jelenlegi széveg nyelvtani értelmezése alapjan azon végzések ellen is helye van fellebbezésnek,
amellyel szemben ugyan az Fmhtv. azt megtiltja, de a Pp. szerint lenne helye. A médositds orvosolja ezt
a koherenciazavart.

66.§

A Javaslat szerint az Fmhtv.-nek a végrehajtasi eljards soran is alkalmazandd szabalyait 6sszefoglalé 52. §
(3) bekezdésébe bekeriilnek a kizdrasra vonatkozé rendelkezések, ezen kivil a mddositds szovegpontositod jellegu
rendelkezéseket tartalmaz.

67.8§

Az eurdpai fizetési meghagydsos eljarasban a beadvényok elGterjesztésére is az elektronikus ut valik kotelezévé
a cégkapuval rendelkezé felek [E-ligyintézési tv. 9. § (1) bekezdésében foglalt személyek] szamara - amelyre
az eurdpai fizetési meghagydsos eljaras létrehozéaséardl szold az eurdpai parlament és a tanacs 1896/2006/EK
rendelete 7. cikk (5) bekezdése és 16. cikk (4) bekezdése is lehetéséget nyujt — azzal, hogy az eurdpai fizetési
meghagydsos eljdrdsban a kozjegyz6ék szamara a modositds megengedni a Kjnp. szerinti egységes Ugykezel6
alkalmazas haszndlatét is, elésegitve az elektronikus Ulgykezelést és igy egységesitve a kdzjegyz6k nemperes
eljarasokra vonatkozé adminisztraciés terheit.

68.§
Szovegcserés modositasok.

Az Fmhtv. 2018. janudr 1-jével megvaltoztatta a kordbban hasznalatos terminolégiat és az alaki vizsgalatot kdvetden
meghozott dontésre nem az elutasitdst hasznalja, hanem a visszautasitds jogintézményét vezette be. Ugyanakkor
érdemi vizsgdlat alapjan meghozott dontésekre tovabbra is az elutasitas a helyes terminoldgia. Az Uj Pp. hatdlyba
|épésekor végrehajtott médositas az Fmhtv. 17. § (3) bekezdésében csak kicserélte az elutasitds szot visszautasitasra,
holott valdjaban azt csak beépiteni kellett volna (az elutasitas fordulat mellé), hiszen a kordbbi normatartalomnak és
gyakorlatnak megfeleléen az elutasité hatérozatokra is vonatkozik a szabaly.

2018. janudr 1-jével a jogalkoté az Fmhtv. szabadlyaiban az idézési cim helyett bevezette a kézbesitési cim
fogalmat [Fmhtv. 3. § (2) bekezdés a) pont], amely egyarant jelenti az érintett személy laké- vagy tartézkodasi
helyét, szervezetek esetén pedig a székhelyet, illetve a képviseletet. Az Fmhtv. szintén 2018. janudr 1-jével
Ujraszabalyozta a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelem kotelezd tartalmi elemeit, amely soran kotelezé
tartalmi elemként jel6li meg a jogosult meghatalmazottjdnak székhelyét. Ugyanakkor fontos hangsulyozni, hogy
a meghatalmazott olyan személy is lehet, aki nem rendelkezik székhellyel, csak lakéhellyel (példaul hozzétartozo
mint meghatalmazott). Erre tekintettel szlikséges pontositani a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelem
meghatalmazottra vonatkoz6 eldirasat akként, hogy abbdl egyértelmi legyen, hogy a meghatalmazottnak
a kézbesitési cimét kell feltlintetnie.

A hatdrozat a hataridé utolsé napjanak lejartdval emelkedik jogerére, a hatarid6 utolsé napjat kovetd naptdl pedig
jogerds.

Indokolt a hivatalbdli megsziintetés eseteinek kiegészitése.
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Az Fmhtv. 34. § (4) bekezdése és a 35. § (1) bekezdése kétszer is szabdlyozza a megsziinteté végzéssel szembeni
jogorvoslati jogot. Mindezt indokolt egy helyen, a 35. § (1) bekezdésében megtenni.

Az Fmhtv. 59. § (11) bekezdésének modositasara arra tekintettel kerlil sor, hogy az eurdpai fizetési meghagyas
az eljarasban a MOKK rendszere nem alkalmazhato. Sziikséges azt is eldirni, hogy a végrehajtasi lap visszavondsa iranti
kérelemért fizetend6 dijat [vo. Fmhtv. 55. § (9) bekezdés] is a kozjegyzének — és nem a MOKK-nak - kell megfizetni.

A moédositasok ezen fellil hivatkozasok javitasat és terminoldgiai pontositasokat tartalmaznak.

69.§
Hatélyon kivil helyezé rendelkezések.

Az Ugygondnoki dij elélegezésének elmulasztdsa esetén nincs szikség a 17. § (4) bekezdésére utalni, hiszen
vonatkozik a Pp.-ben szabalyozott esetekre is, de késébb is sziilethetnek olyan jogszabdlyok, amelyek alapjan
tgygondnok kirendelésének lehet helye és akar az Fmhtv. szabdlyaitél eltéré mddon is sor keriilhet ra.

Az Fmhtv. 34. § (1) bekezdés a) pontja akként rendelkezik, hogy a fizetési meghagyésos eljards megsziintetésének
akkor is helye van, ha az Fmhtv. 24. § (1) bekezdés m) pontja alapjan vissza kellett volna utasitani a kérelmet.
Az idézett pont szerint a kozjegyzé visszautasitjia a kérelmet, ha a jogosult a hianypotlasi felhivast kovetéen
a kitlizott hatarid6 alatt a kérelmet (annak a sziikséges részét) nem vagy ismételten hidnyosan nyujtotta be, és
emiatt a kérelem nem birdlhato el, vagy a jogosult nem elélegezte meg az Gigygondnoki dijat [17. § (4) bekezdés].
Vagyis az Fmhtv. lehet6évé teszi, hogy a kdzjegyz6 annak ellenére sziintesse meg az eljarast, hogy nem alkalmazta
a hidnypdtlas elmulasztdsanak jogkdvetkezményét, azonban a befejezd hatdrozatat mar meghozta (a fizetési
meghagydst kibocsatotta és az kézbesitésre is kerilt). Ez azonban sulyos jogbizonytalansagot eredményez
a jogosult szemszdgébdl, igy indokolt azt megsziintetni, ennek a kdvetkezményét ugyanis nem viselheti a jogosult.

Az Fmhtv. 34. § (4) bekezdése és a 35. § (1) bekezdése kétszer is szabdlyozza a megsziinteté végzéssel szembeni
jogorvoslati jogot. Mindezt indokolt egy helyen, a 35. § (1) bekezdésében megtenni.

Az Fmhtv. 55. § (8) bekezdésének rendelkezései bizonytalannd teszik a jogalkalmazést. Az Fmhtv. 32. §-a alapjan
a rendkiviili ellentmondas csak akkor joghatalyos, ha azzal egyidejlileg a kotelezett megfizette a jogosult altal mar
megelblegezett végrehajtasi koltségeket, amelybe a feljegyzett végrehajtasi dij is beletartozik. Az Fmhtv. 55. §
(8) bekezdése pedig ugy is értelmezhetd, hogy dijfeljegyzési joggal érintett tigyben a rendkivili ellentmondas
elSterjesztése esetén a feljegyzett dij meg nem fizetése bdr az ellentmondas visszautasitdsat eredményezi,
de a végrehajtast ennek ellenére meg kell szlintetni. E bekezdés tehat nem sziikséges, mivel az Fmhtv. 32. §-a
egyértelm(ien rendezi a kérdést, igy hatalyon kiviil helyezhetd [az e bekezdésre utald, Fmhtv. 36. § (5) bekezdés
d) pontjaban lévé szovegrésszel egydtt].

70.§

A modositds a hagyaték eljaras szabalyainak kiegészitése utjan a Ptk.-nak a telepuiilési dnkorményzatok torvényes
oroklésére vonatkozd szabalyait akként rendeli alkalmazni, hogy egy megddntheté vélelem alapjan teszi
megitélhetévé az ezen specidlis 6roklés hatdlya ala es6 ingatlanon taldlhaté ing6 dolgok tulajdonjogét, tekintettel
a tulajdonjog megdllapitasdval kapcsolatos esetleges nehézségekre.

71-72.§

A modositdsok a fellebbezheté végzések felsorolasat egésziti ki, valamint meghatdrozza bizonyos esetekben
a fellebbezésre jogosultak korét.

73.8

Szovegcserés modositasok.

A Hetv. 28. § (3) bekezdésben az f) pontra valé hivatkozas elhagydsa szlikséges, mert a szerzéi jogi védelem alatt
allé alkotasokrdl és a kapcsolddéd jogi alkotasokrol nem késziil a Hetv. 28. § (1) bekezdés szerinti jegyzékonyv.
Ez nem érinti a kozos jogkezeld felé fenndllo értesitési kotelezettséget.
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A biztositasi intézkedések koltségeire a Ptk. hatdlyba lépése 6ta nem alkalmazhaté a kozjegyz6i letét elnevezés,
mivel az a Ptk. 6:56. §-a és a Kjnp. 36/L-36/0. §-a szerint egy kiilon eljards, melynek célja a pénztartozas teljesitése.
A biztositasi intézkedések koltségei azonban eljarési jellegl koltségek, amelyeket nem letétbe helyezni, hanem
elélegezni kell, ezért a Kjnp. altalanos szabalyaira - kiiléndsen annak 12. § (3) bekezdésére — torténé — az Fmhtv.
17. § (4) bekezdéséhez hasonl6 — utalds a Hetv.-ben is indokolt, tekintettel arra, hogy az eljards soran atvett pénz
nem a Ptk. szerinti kdzjegyzdi letétbe, hanem bizalmi 6rzésbe keril. A koltségek elélegezésének elmulasztasa nem
vonja maga utan az ligy érdemi elbiralasat, tehat a kérelem visszautasitasdnak van helye.

A hagyatéki eljaras koltségeinek eldlegezése sem mindsiil a Ptk. szerinti kdzjegyz6i letétbe helyezésnek, ezért
a Kjnp.-re utalds indokolt.

Mivel az onkorményzatok térvényes Oroklése a magyar allam sziikségképpeni 6roklésével 1ényegében azonos
vonatkozéasokkal bir, a hagyatéki eljarasnak az éallam egyediili 6roklésére vonatkozd egyes specidlis szabalyait
(leltdrozési kotelezettség, biztositasi intézkedések, hirdetményi kézbesités kapcsolédd normdit) a moédositasok
kiegészitik.

74. 8§

Technikai hatalyon kivil helyezés a felsorolas bévitése miatt.

75.8

A tartasi Ugyekben hozott hatdrozatok kilfoldi elismerésével és végrehajtasaval kapcsolatban jelentds koltségekkel
jar a végrehajtani kért hatarozatok idegen nyelvre forditdsa; amennyiben e koltségeket a tartdsra raszoruld
jogosultnak kell el6legeznie vagy viselnie, adott esetben kénytelen lemondani igényének kiilfoldi érvényesitésérol.
A forditasi koltségek mérséklése érdekében az Eurdpai Unidn belil a tartdssal kapcsolatos ugyekben
a joghatoésagrol, az alkalmazandé jogrol, a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl, valamint az e terlileten
folytatott egytittmikodésrél sz6l6 4/2009/EK rendelet alapjan elegendé a végrehajtani kért hatarozatrdl
a hatarozatot hozo birdsag altal egységes formaban kidllitott kivonat leforditdsa a megkeresett tagallam hivatalos
nyelvére. A kivonatok kotelezd hasznalatdrdl a Tandcs 2011/432/EU hatarozatéval kihirdetett, a gyermektartas
és a csalddi tartdsok egyéb formdinak nemzetkdzi behajtasardl szold, 2007. november 23-i hagai egyezmény
(a tovabbiakban: hagai egyezmény) nem rendelkezik. A hdgai egyezmény 25. cikk (3) bekezdés b) pontja alapjan
ugyanakkor a Szerz6d6 Allamok rendelkezhetnek azon kériilményekrél, amelyek fennallasa esetén a hatérozat teljes
szbvege helyett elfogadjak a hatdrozatnak az eredeti eljaras helye szerinti allam hataskorrel rendelkezé hatésédga
altal készitett 6sszefoglaldsat vagy kivonatat, amely a Hagai Nemzetkozi Magdnjogi Konferencia éltal ajanlott és
kozzétett formaban is elkészithet6. A hagai egyezményt kidolgozé Hagai Nemzetkézi Magédnjogi Konferencia
honlapjan kozzé is tett e célbdl egy ajanlott nyomtatvanyt, amelyen a hatarozat kivonata elkészithetd, és amely
tartalmazza a hatérozattal és az abban elrendelt tartasdij-fizetési kotelezettséggel kapcsolatos legfontosabb
informaciokat.

A hagai egyezmény jelenlegi részes allamai koéziil az Amerikai Egyesiilt Allamok, Uj-Zéland és az Egyesiilt
Kirdlysagon belil Skocia jelezte, hogy a hatarozatok forditasa helyett elfogadja a kivonat forditdsat. Az Eurdpai
Union belil tébb tagéallam is tervezi a kivonatok elfogaddsat. A tartasra raszorulé személyek igényérvényesitésével
kapcsolatos pénziigyi nehézségek enyhitése méltdnyolhatd szempont, ezért Magyarorszag részérél is indokolt
a forditasi koltségeket csokkentd konnyités bevezetése olyan mddon, amely ugyanakkor biztositjia az adds
jogvédelmét is és a birdsdg szamara lehetévé teszi szlikség esetén a teljes hatarozat forditdsanak megkovetelését.
E célbol a Javaslat szerint a kilfoldi tartasi hatdrozatok végrehajthatéva nyilvénitasa targyadban donté birésag
elfogadja az eredeti eljards helye szerinti allam hatdskorrel rendelkez6 hatésaga altal a hatdrozatrdl készitett
osszefoglalast vagy kivonatot és annak magyar nyelvi forditdsat, amennyiben a kivonatot a hdgai egyezményhez
ajanlott nyomtatvany formajaban készitik el; ezaltal garantalt, hogy a kivonat minden relevans informaciot tartalmaz
a tartasi kotelezettséggel kapcsolatban. A birdsdg ez esetben eltekint a hatarozat teljes szévegének magyar
nyelvi forditasatol. A hagai egyezmény szerinti eljarasban ugyanakkor felmeriilhetnek olyan korilmények, amikor
a birésdg a hagai egyezmény 26. cikke szerinti okokbol megtagadhatja a kulfdldi tartdsi hatdrozat elismerését
és végrehajtasat. A megtagadasra hivatalbdl is sor keriilhet, ha az elismerés és végrehajtas nyilvanvaléan
Osszeegyeztethetetlen lenne a magyar kozrenddel, a magyar alkotményos elvekkel. A t6bbi megtagadasi okot
(példdul az alperes nem vett részt az eljardsban és szdmara a védekezéshez valé jogot nem biztositottak) a birésag
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csak akkor vizsgélhatja, ha a kotelezett a kiilfoldi hatarozat végrehajthatéva nyilvanitasa ellen fellebbezéssel élt.
Amennyiben a konkrét tigyben felmeriil valamely megtagadasi ok alkalmazésanak sziikségessége és a megtagadasi
okok vizsgalatdhoz nincs elegendd informacié a kilfoldi hatarozatrdl készitett kivonatban, a magyar birésag
elrendelheti a kulféldi hatarozat teljes szévege forditasanak benyujtasat.

76-77.§

A hatdlyos szabalyozasban az Utv. lll. Fejezet 3. alcime ald tartozé toérvényben meghatarozott joghatrany
végrehajtdsa torvényességének felligyelete kdrében az intézkedések kdzodtt nem szerepel a jelzés lehetésége.
A jelzés a masik két intézkedésnél (rendelkezés és felhivas) ,kisebb sulyd’, akkor kerililne alkalmazasra,
ha az ligyészség jogszabdlysértésnek nem mindésilé hidnyossagot (példaul egy orszadgos parancsnoki utasitas
valamely rendelkezését nem tartja be az intézet) észlel, vagy olyan jogszabdlysértést, amely esetében nincs
helye sem felhivasnak, sem rendelkezésnek, mert mar megsziint a jogsérté allapot, ugyanakkor a hasonld eset
el6fordulasanak megelézése érdekében a jelzés megtételét sziikségesnek tartja. A Javaslat ezt az intézkedési
lehetdséget teremti meg.

A szabadsagvesztés végrehajtasa korében bevezetni kivant Uj kategodria- és kreditrendszer valészinUsithetéen
a biintetés-végrehajtasi tdrvényességi felligyeleti eljarasok szamat is nagyban megnéveli. Az Utv. Ill. Fejezet
3. alcime alapjan lefolytatott eljarasokban jelenleg nincs az elbirdlasra vonatkozé idébeli korlat a fogvatartotti
panaszok benyujtasaval kapcsolatosan, igy a szabdlyozds azt parttalannd teszi. Ez a helyzet olyan ligyekben is
eljarasi kotelezettséget generdl, amelyekben a hosszu idé elteltével, tekintve hogy bizonyitékok mar nem allnak
rendelkezésre, a panasz érdemben mar nem vizsgalhaté ki. Az Utv. 5. § (4) bekezdése a biintetés-végrehajtas
torvényességi felligyelet korében nem értelmezhetd, ezért ennek 6ndlld szabdlyozdsa sziikséges. Ezt végzi el
a Javaslat.

78.§

Szbvegpontositd mddositas.

79.§,81.§

A Cnytv. modositasa biztositja, hogy az altaldnos Ggyintézési hataridéknél rovidebb lgyintézési hataridén belil
keriiljon elbirdlasra a névvéltozas bejegyzése iranti kérelem, ha a névvaltozasra Magyarorszdg Alaptorvényének
tizenegyedik moédositasa folytan keril sor. A révidebb Ugyintézési hataridék kizérélag akkor érvényesilhetnek, ha
a valtozasbejegyzési kérelem a szervezet nevének Magyarorszag Alaptorvényének tizenegyedik modositdsa folytan
felmeriilt médositasaval kapcsolatos. A révidebb hatarid6k kizérélag a valtozasbejegyzési kérelem elbirdlasdnak
altaldnos szabdlyai szerinti igyintézés hataridejére vonatkoznak. Fontos jelezni tehat, hogy ha a véltozésbejegyzési
kérelem a szervezet névének valtozas mellett mas adatot is érint vagy a névvaltoztatds nem csupan az Alaptorvény-
maodositasbol fakad, akkor az dltaldnos lgyintézési hatarid6k érvényesilnek.

80.§

Szbvegpontosito jellegli médositas.

82.§,84.8

A modositds a képviseldi tevékenység ellatdsdnak biztositadsara vonatkozd rendelkezést csupén athelyezi
a torvényen beliil, de érdemben nem mddositja, mivel ezen juttatdsok, eszkdzdk biztositdsa ténylegesen nem
az irodakhoz kotédik, hanem a képviseld6 és a képviselSi alkalmazottak személyéhez és tevékenységéhez.
A médositas emellett rendelkezik a képviselécsoportvezeté-helyettesre atruhazhaté jogkdrokrol.

83.§

A Hivatal kulturélis tevékenységeihez kdzvetlentil szorosan kapcsolodé tevékenység a konyvkiadas (amely magaban
foglalja egyéb kiadvanyok megjelentetését elektronikus vagy nyomtatott formaban). A médositas ennek térvényi
szinten vald rogzitését szolgdlja. A Hivatal altal elédllitott vagy vallalkozasi szerzédés keretében el@allittatott



642

INDOKOLASOK TARA - 2023.évi65.szam

kiadvéanyok allami tulajdont képeznek, amelyek értékesitésére vagy ingyenes atruhdzaséra a vagyonjogi
jogszabalyok rendelkezéseit kell alkalmazni.

89-90. §

Béviteni szlikséges a NEBEK SIRENE Irodaval egylttmikodék korét a kiegészité informaciok cseréje teriiletén, mivel
|étrejott az Europol kiilon SIRENE Iroddja.

91.§

Az egyes igazsaglgyi targyu, valamint kapcsolodd torvények modositasardl szolé 2021. évi CXXIl. térvény
2022. januar 1-jei hatéllyal gy modositotta, illetve egészitette ki a Ptk. szlil6i felligyelet gyakorlasanak birdsagi
rendezésére vonatkozé szabalyait (Ptk. 4:167. §, Ptk. 4:167/A. 8), hogy a birdsag akkor is donthet a szil6i feligyelet
kozos gyakorlasarol, ha a sziilék ebben nem tudnak megallapodni, feltéve, hogy ez a kiskord gyermek érdekében
all. Figyelemmel arra, hogy a hivatkozott rendelkezések alapjan a birésag az egyik sziilé kérelmére is donthet kdzos
szul6i felugyelet elrendelésérdl, médositani sziikséges a Ptk. 4:170. § (2) bekezdése szerinti szabalyon, mely szerint,
ha a kozos szll6i felligyelet gyakorlasa soran a szllék méar nem tudnak egylittmuikodni, a k6z0os szil6i feliigyeletet
a birésag barmelyik sziil6 kérelmére — minden tovabbi mérlegelés nélkil — megsziinteti. A modositd javaslat
eredményeképpen abban az esetben, ha az egyik sziilé nyuijt be a kozos sziléi felligyelet megszlintetésére iranyuld
kérelmet, a birdsag mérlegelheti, hogy a kéz0os szil6i felligyelet megsziintetése a gyermek érdekében éll-e, és ennek
alapjan dont a kozos szill6i felligyelet fenntartasardl vagy megsziintetésérél. A modositds eredményeképpen tehdt
elkeriilhetévé vélik az, hogy a sziilék visszaéljenek azzal, hogy a kozos sziléi felligyelet elrendelésérdl sz6l6 birdi
dontés jogerére emelkedését kdvetéen azonnal kérjék annak megsziintetését. A modositds ezen feliil technikai
szOvegpontositasra irdnyul.

92.§,93.8

A tisztességtelen 3altaldnos szerzédési feltétellel kapcsolatos kozérdekl kereset szabalyait a Ptk. 6:105. §-a
szabdlyozza. Bar a Legfelsébb Birésdg Polgari Kollégiuma 3/2011. szamu PK véleményében ugy foglalt allast, hogy
kozérdekl keresetinditas esetén az altalanos szerzédési feltételként a fogyasztdi szerzédés részévé valo kikotés
érvénytelenségét akkor is meg kell allapitani, ha a kikotés - a tisztességtelenségtdl eltérd, egyéb okbdl — semmis,
a bir6sagok ezzel kapcsolatos joggyakorlata nem egységes. A hivatkozott PK vélemény indokolasa szerint el6fordul,
hogy a fogyasztoéi szerz6désben alkalmazott, tisztességtelen altalanos szerz6dési feltétel egyben jogszabalyba
is Utkozik és ezért — vagy egyéb okbdl — semmis. A szerzé6dés semmisségének a megallapitdsa irant ugyanakkor
peres eljarast csak az indithat, akinek ehhez jogi érdeke f(iz6dik, vagy akit erre a térvény kifejezetten feljogosit.
A Ptk. 6:105. §-a csak tisztességtelen dltaldnos szerzédési feltételre hivatkozéssal ad kdzérdekd keresetinditasra
lehetdséget az arra jogosult személyi kdrnek. Ugyanakkor a fogyasztdi jogosultsagok hatékonyabb érvényesiilését
az szolgalnd, ha a kozérdekd kereset inditdsara jogosult személy a tisztességtelenségtdl eltérd, egyéb okbdl semmis
altalanos szerz6dési feltételek érvénytelenségének megallapitasat is inditvanyozhatna, adott esetben ugyanabban
az eljarasban, amelyben a tisztességtelenség megallapitasat is kéri. gy fiiggetlendiil attol, hogy melyik jogcimen
all meg a kereseti kérelem, a jogszer(itlen dltalanos szerzédési feltétel alkalmazasa meggatolhato lenne. Eléfordulhat
ugyanis, hogy egy adott altaldnos szerzédési feltétel tisztességtelensége nem allapithaté meg, ugyanakkor
mas okbdl az mégis érvénytelen. Ezekben az esetekben is indokolt lehetévé tenné a kozérdekd keresetinditast
a fogyasztok védelmének kiteljesitése érdekében. Az dtmeneti rendelkezés alapjan a modositott rendelkezést
a modositas hatalybalépésének napjan mar folyamatban Iévé Gigyekben is alkalmazni kell.

94.8§

Az Oroklési eljarasokra iranyadd joghatdsagi szabalyokat évekkel ezelétt egységesitette a 650/2012/EU
rendelet. A megvaltozott joghatdsagi szabdlyok értelmében az oroklési eljardsokra immar elsédlegesen annak
a tagallamnak van joghatdsaga a teljes hagyaték tekintetében, amelyikben az 6rékhagyoénak haldlakor a szokasos
tartézkodasi helye volt. Onmagéaban az a kériilmény, hogy az érdokhagyéd utan belféldi vagyontérgy (példaul
belfoldi hitelintézetnél kezelt vagyon) maradt, még nem feltétlendl jelenti azt, hogy e hagyatéki vagyontargy
belfoldi eljardsban atadhaté. A modositas erre figyelemmel megkdnnyiti a mas tagallamban indult hagyatéki
eljarast lefolytatd hatosagok (kiilfoldi kozjegyzé, hagyatéki birdsag) szamdra, hogy adatokat szerezzenek be
a magyarorszagi hitelintézettdl az 6rokhagyd utébbinal kezelt vagyondval kapcsolatban. Ugyanez a lehet6ség
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megilleti a kilfoldi eljarasban kirendelt - e jogalldsat megfelel6 hatarozattal vagy kozokirattal (példaul eurdpai
oroklési bizonyitvany) igazolé — végrendeleti végrehajtét vagy hagyatéki gondnokot is, figyelemmel arra, hogy
egyes kiilfoldi jogrendszerek szerint e személyek feladatat képezi a hagyatéki vagyonnal kapcsolatos informaciok
Osszegyljtése.

95.§,107.§

A biztonsagi zarkaba, illetve részlegre helyezés a szabadsdgvesztés esetén alkalmazhaté biztonsagi intézkedések
legszigorubb formdja, amely a Javaslattal megszlintetésre keril, mivel az elmult idészakban a gyakorlatban nem
kertlt alkalmazasra. Ugyanakkor kialakitasra keriil a fogvatartas biztonsagara kiilonds veszélyt jelentd elitéltek
részlege, és az ott elhelyezett V. kategdridba sorolt elitélteket egy intenziv, az elitélt fogvatartdsi kockazatat
csokkent6 programba kell bevonni, aszerint, hogy ez a kockéazat a végrehajtas rendjével vald szembehelyezkedésbdl
vagy esetlegesen a személyi allomany, fogvatartott tarsak testi épsége vagy a bv. intézet tulajdona elleni
cselekményekbdl ered. A részleg végrehajtasi rendje az V. kategéria besoroldsra vonatkozé szabalyokhoz igazodik
azzal, hogy egyedi biztonségi el6irds a részlegre helyezett elitéltekre vonatkozdan egytittesen is meghatarozhaté.

A Javaslat a biztonsagi zérkaba, illetve részlegre helyezés helyett azonos indokok alapjan kiterjeszti az iratok
megismerésének a korlatjat a fogvatartds biztonsagara kiilonods veszélyt jelenté elitéltek részlegére helyezéssel
kapcsolatos olyan iratra, amelynek ismertté vélasa valamely mas személy jogait vagy érdekeit sértené,
pl. a panasztevd, az informator kiléte. Ezzel egyidejlleg mddosul az is, hogy a kockazatelemzés mely irataira
nem terjed ki a megismerés joga. Kivezetésre keriil a zar6 kockdzatértékelés jelentés, ugyanakkor a Befogaddsi
és Fogvatartdsi Bizottsdg jogosult lesz az elitélt Ujbdli kockdzatelemzési vizsgalatanak a kezdeményezésére,
pl. a feltételes szabadsadgra bocsatasra vonatkozd el6terjesztés megalapozasa érdekében. A kockazatértékelési
osszefoglald jelentés megnevezése kockazatértékelés jelentésre valtozik, tovabba a megismerésbdl kizart iratok
kore kiegészil a kockazatelemzés irataival, tekintve, hogy ezek jellemz&en szakteriileti véleményt és elemzést
tartalmaznak, igy dontés elékészités alapjaul szolgalnak.

96.§,123.§

A szabadsdgvesztés végrehajtisa abban az esetben, ha az elitélt tényleges tartézkodasi helye kilféldon
van, a reintegracié hatékonysagat tekintve sikeresebb lehet abban a kilféldi allamban, ahol a beilleszkedési
feltételek, kiemelten a csaladi és egyéb szocidlis kapcsolatok, munkahely stb., fennélinak. A moédositas ezért
erre az esetre a szabadsagvesztés végrehajtasa irdnti intézkedés helyett, reintegracids célszer(iségi szempontok
alapjan a végrehajtds atadasa iranti intézkedési kotelezettséget ir elé a biintetés-végrehajtasi biré szédmara.
A szabadsagvesztésrdl kidllitott értesitélapon szerepel az elitélt lakdhelyére, tényleges tartozkodasi helyére
vonatkozé adat, igy az a biintetés-végrehajtasi bird részére rendelkezésre all.

Ez a megoldas egyébirant csokkenti az adminisztrativ terheket, mert a szabadsagvesztés letdltésére sz616 felhivas
korilményes kulfoldi kézbesitése helyett, amelynek sikertelensége estére szamos esetben elfogatéparancs kerdl
kibocsatésra, megkezdhetd a végrehajtas atadasanak kezdeményezése.

Az elitélt maga is kezdeményezheti a végrehajtds atadasat a végrehajtasi jogsegély alapjaul szolgalé hatarozat
kihirdetésekor az eljaré birondl, azt kovetéen pedig kérelmét az elséfokon eljart birésag székhelye szerint illetékes
blintetés-végrehajtasi birdnal terjesztheti eld, illetve ha ezt a bv. intézetnél teszi meg, a bv. intézet a kezdeményezést
a buntetés-végrehajtasi birohoz tovabbitja. Arra az esetre, ha a szabadsagvesztést foganatba veszik és az elitélt
vagy képvisel6je a végrehajtas adtadasat nem kezdeményezi, a bv. intézet — a Blintetés-végrehajtds Orszagos
Parancsnoksaga (a tovabbiakban: BVOP) utjan — kezdeményezi az elséfokon eljart birésag székhelye szerint illetékes
blintetés-végrehajtasi bironal az elitéltnek a végrehajtas atadasa érekében torténé meghallgatasat.

97-98.§

A Javaslat a kategoriavaltassal Osszefliggésben harom esetkorben biztositja a birdsagi felulvizsgalati kérelem
benyujtdsdnak lehetdségét. Egyrészt, ha a bv. szerv a kezdeti kategdria besoroldsndl a Bv. tv. altal az adott
végrehajtasi fokozathoz kapcsolt két kategdrianal eggyel szigoribb kategoridt llapit meg, masrészt a bv. intézet
parancsnoka altali azonnali kategéria visszasorolasa esetére.
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A Javaslat garancidlis elemként lehet6vé teszi, hogy - tobbek kdzott — a kategdria eléresorolds esedékességekor
az elitélt, az adott idészak tekintetében a kreditszamitds vizsgalatat kérheti, amelyrél a BFB hatérozatot hoz és ennek
keretében kreditpontot irhat jové vagy akar a kreditpont levonast torolheti és sziikség szerint a kategdria-el6re-
vagy visszasorolasardl donthet. Az elitélt a BFB kérelmet elutasité vagy annak csak részben helyt adé hatarozataval
szemben birésagi fellilvizsgalati kérelmet nyujthat be. A bilintetés-végrehajtasi bird a hatarozatot az elitélt javara
megvdltoztathatja, igy pl. kreditpontot irhat jéva vagy akar a kreditpont levonast tordlheti és sziikség szerint
az elitélt kategdria-eléresoroldsardl donthet, vagy dontését a Bv. tv. 72. § (1) bekezdés mas pontjara alapozza.

A Javaslat a szigorubb kezdeti kategéria besorolasrol és a kreditpont szamitds vizsgalatarél hozott hatarozattal
szembeni birésagi felllvizsgélati kérelem elbirdlasara, tekintve, hogy nagyobb terjedelmd iratanyagot kell
megvizsgalni, tizenot napos hataridé allapit meg.

A kockazatelemzési vizsgélatot nagyobb részt a Kozponti Kivizsgdld és Modszertani Intézet (a tovabbiakban: KKMI)
és annak az agglomeraciés kozpontokhoz rendelt szervezeti egységei fogjak elvégezni és hozhatnak birdséagi
felllvizsgélati kérelemmel megtdmadhaté hatérozatot a szigoribb kezdeti besoroldsrol. Tekintettel arra, hogy
a birdsagi felulvizsgélati eljards lefolytataséra az illetékességet f6szabdlyként a megtamadott hatdrozatot hozo
végrehajtasért felel6s szerv székhelye hatdrozza meg, ez a kezdeti szigorubb kategdria-besorolas esetén aranytalan
Ugyelosztast eredményezne, mivel a KKMI a BVOP szervezetébe tartozik. Ezért indokolt az igyteher megosztasa
a févéros és az agglomeracios kozpontok székhelye szerint illetékes torvényszékek mellett mikodé bintetés-
végrehajtas birdk kozott.

Mindharom esetben az éltaldnos szabalyok (Bv. tv. 24. §) értelmében iratok alapjan hozhaté meg a déntés.

99.§

A méddositas eredményeként a jovében a bilintetés-végrehajtasi biré a maganelzaras fenyités birdésagi feliilvizsgalata
soran az ehhez kapcsolédd kreditpont elvonas mértékét is vizsgalja. A Javaslat szerint ugyanis a fegyelmi
fenyitéshez meghatarozott mértékui kreditpont levonds kapcsolédik — a részletszabélyok rendeleti szinten keriinek
megdllapitdsra -, a birésagi felllvizsgalat keretében a blintetés-végrehajtasi biréd tehat azt is vizsgalja, hogy
a kreditpont levonas aranyban all-e az elkdvetett fegyelemsértés sulyaval, és ha a kérelem e tekintetben alapos,
a hatarozatot az elitélt javara megvaltoztathatja, vagy dontését a Bv. tv. 72. § (1) bekezdés mas pontjara alapozza.

100. §

A Javaslat a szabadsagvesztésre itéltek Uj besoroldsi rendszerével Osszefliggésben értelmezé rendelkezésben
hatdrozza meg a kategdria és a kreditrendszer fogalmat. A befogadd kornyezet kiegészitésre keril a reintegracios
eltdvozas alatt az elitélt dltal az eltavozas idejére megjeldlt tartdzkodasi hellyel.

101.8§

Figyelemmel arra, hogy az elitéltek egy nagyobb részénél a KKMI és agglomeracios szervezeti egységei fogjak
elvégezni a kockazati értékelést és dontenek a kezdeti kategdria besoroldsrdl, sziikséges a szabadsagvesztés
megkezdésére torténd felhivasra vonatkozd rendelkezések moédositasa, tovabba a Javaslat a fogva 1évé elitélek
esetében az atszallitas iranti intézkedési kotelezettséget ir el6. Ezekben az esetekben a BVOP az elitélt 92. §
(1) bekezdése szerinti vizsgalatat kdvetben, a kategdria besoroldsrél hozott hatdrozat, valamint a sajatos kezelési
igényU részlegre helyezésre vonatkoz6 javaslata alapjan jel6li majd ki azt a bv. intézetet, amely a szabadsagvesztést
végrehajtja.

102.§

A Javaslat szerint az elitéltek nagyobb részénél a KKMI és agglomeracids szervezeti egységei fogjék elvégezni
a kockazatelemzési vizsgalatot és dontenek a kezdeti kategdria besoroldsrdl, illetve tesznek javaslatot a sajatos
kezelési igényl részlegre helyezésre. A KKMI abban az esetben folytatja le a kockazatelemzési vizsgalatot,
ha az elitéltet a Biintetd Torvénykonyvrdl sz6l6 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) XIX. Fejezetébe tartozé
blncselekmény vagy a Btk. 160. § (2) bekezdése szerint mindsiilé emberodlés tettesként torténd elkdvetése miatt
itélték szabadsdgvesztésre, vagy ha tizenot évi vagy azt meghaladd tartamu szabadsagvesztésre itélték. A KKMI
mukodteti tovabba a 132. § szerinti szexudlis blnelkdvetdk visszaesési valdszinliségét csékkentd intenziv kezelési
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programjat. Ezen esetkoron kivil a KKMI agglomerdcids szervezeti egysége végzi az elitélt kockazatelemzési
vizsgélatdt, ha a szabadsagvesztés vagy annak még végrehajtsra vard tartama az egy évet meghaladja. Egyéb
esetben a BFB végzi — a KKMI altal kiadott mddszertan alapjan - az elitélt kockazatelemzési vizsgalatat, és dont
az elitélt adott végrehajtasi fokozathoz tartozé kezdeti kategoria besorolasarol, valamint az elitélt sajatos kezelési
igény részlegre helyezésérdl. A kategdria besorolasrol hatarozattal kell donteni.

A KKMI vagy az agglomerdcids szervezeti egysége a bv. intézet kezdeményezésére Ujbdl elvégzi az elitélt
kockazati értékelését, ha az Ujabb vagy 6sszbiintetésként megallapitott szabadsagvesztést kell foganatba venni és
a Bv. tv.-nek a Javaslattal jonnan megallapitand6 92. § (3) bekezdése szerinti feltételek fennallnak.

Figyelemmel arra, hogy a KKMI és agglomeracios szervezeti egységei fogjak elvégezni az elitéltek kockézatelemzé
vizsgalatdt, amely harminc, de legfeljebb hatvan napig tarthat, és az elhelyezés sordn a szabadsigvesztés
végrehajtasara vonatkozd rendelkezéseket is alkalmazni kell, példaul befogadas, ezért sziikséges erre értelmezé
rendelkezés.

103-104.§

A BFB feladatkdre érdemben nem valtozik, Iényegét tekintve az eddigi rezsimbe soroldssal kapcsolatos
feladatait a kategoria besorolassal, illetve kategoriavaltassal kapcsolatos feladatok valtjak fel. Miként a hatalyos
szabdlyozasban - kiemelked6 targyi sulyu fegyelemsértés esetén - az azonnali, legfeljebb két kategoriat érinté
kategoria visszasoroldsra a bv. intézet parancsnoka kap jogosultsdgot. A Javaslat meghatarozza azt is, mi tekintend6
kiemelked6en sulyos fegyelemsértésnek, amely lényegében a rezsimatsorolds hatdlyos halaszthatatlan eseteit
oleli fel, de pontosabb meghatédrozassal, igy az inkdbb csak a tavoli veszély lehetéségét magaban hordozo
megfogalmazasok kikertilnek.

Az el6bbiekben mar kifejtésre kerilt, hogy abban az esetben, ha az elitélt KKMI-ben vagy agglomeracios szervezeti
egységénél torténd vizsgalatara nem kerilt sor, a kockazatelemzést a végrehajtasra kijelolt bv. intézet folytatja le és
a kategoria besorolasrél a BFB hatdroz. A Javaslat arra az esetre, ha tdbb szabadsagvesztés folyamatos végrehajtésa
sordn az Ujabb vagy 6sszblintetésként megdllapitott szabadsagvesztést kell végrehajtani és az elitélt kategodria
besoroldsa az Ujabb biintetés szerinti végrehajtasi fokozatdhoz igazodé kezdeti kategoria besoroldsnak [lasd a Bv. tv.
Ujonnan megallapitandé 97. § (3) bekezdését] megfelel, vagy annak végrehajtasi fokozata enyhébb annal, mint
amelyet tolt, a BFB hataskorében hagyja a kockazatelemzési vizsgalat lefolytatdsat és a kategoria besorolasrol
hozandé dontést. A Javaslat tovdbbd meghatdroz olyan esetkdroket, amikor az elitélt specidlis helyzetére
figyelemmel sziikségtelen a KKMI vagy agglomeracids szervezeti egysége éltali vizsgélata, igy pl. anya-gyermek
korleten valé elhelyezés esetén, és ez esetben is a BFB feladatkorébe keriil a kockazatelemzési vizsgélat lefolytatasa
és a kategoria besorolasrol valoé dontés.

A BFB jogosult lesz az elitélt KKMI vagy agglomeracios szervezeti egysége altali Ujboli kockazatelemzési
vizsgalatdnak a kezdeményezésére, példaul ha ezt a reintegracios Orizetre vagy feltételes szabadsagra bocsatasahoz
készitend6 elGterjesztés, illetve a fogvatartas biztonsagara kiilonos veszélyt jelentd elitéltek részlegére helyezésérdl
val6 dontés megalapozasa érdekében szlikségesnek itéli meg.

105.§,122.§

A Javaslat egy Uj, atlathatobb fogvatartotti besorolasi rendszer alakit ki a mostani rezsimrendszer helyett, amely
mogott hatékonyabban érvényesiilni tud a progresszivitas elve. Az Uj besoroldsi rendszerben a jelenlegi kilenc
rezsim helyett egy egyszer(ibb, 6tfokozatu kategériarendszer lesz az alapja a szabadsagvesztés végrehajtési
rendjének. Az elitéltek biztonsdgi és fogvatartdsi kockdzatdra is reagalé kategoriarendszer lehetévé teszi
a bintetés-végrehajtasi szervezet személyi dllomanyanak hatékony, a fogvatartds biztonsaganak fenntartasahoz
rugalmasan igazodd beosztasat, és segiti a bv. intézeti féréhelyek optimalizalt kihasznalasat. A cél egy komplex,
az elkdvetett blncselekményt, az elitéltek tdrsadalmi veszélyességét, egyuttmiikodési készségét a jelenlegi
strukturdndl erételjesebben tukrozé, a blintetési célokat hatékonyan érvényre juttatd, a blintetés-végrehajtds
kontrollmechanizmusait és a motivacios eszkdztarat fejleszté struktura létrehozasa.
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A Bv. tv. a biintetési célok érvényesitése tekintetében a kovetkez6ket fogalmazza meg:

»1.8(2) A biintetések és az intézkedések végrehajtasanak rendjét ugy kell kialakitani, hogy az

a) a blintetésben és az intézkedésben megnyilvanuld joghétranyon, illetve a megel6zést szolgalé rendelkezések
érvényesitésén tul elésegitse az elitélt tarsadalmi beilleszkedését és a jogkovetd magatartas kialakulasat, [...]"

Az egyéniesités és a progresszivitds akkor értelmezhetd, ha az elitéltek csoportositasa — elhelyezési szempontbol -
a kozos szikségletek mentén valosul meg. A végrehajtasi fokozatok azért is korlatozzak jelentés mértékben
a progresszivitds alkalmazdsat, mert barmilyen bintetés-végrehajtasi szakmai csoportositds, besorolds, illetve
az azok kozotti mozgas csak az adott fokozaton belil értelmezhets. A jovében a végrehajtasi fokozatok
garancidlis elemként az elitéltek kezdeti kategdria besoroldsanak kereteit hatarozzak meg, de e keretrendszeren
belll a biuntetés-végrehajtasi szervezet tudja érvényesiteni a szakmai alapokon nyugvo, elsésorban az elitéltek
magatartasara, egylttm(ikodési készségére, reintegracids hajlandésagara, a visszaesési és fogvatartasi kockazatara,
valamint az elkovetett blncselekmény sulydra és az elitélt kriminoldgiai jellemzéire alapozé besoroldsi és
elklonitési szempontrendszerét.

A biintetés-végrehajtasi szakmai alapon kialakitandé kategoériarendszer az elitélt magatartdsara, motivaciojara,
sikeres reintegracidjara helyezi a hangsulyt és a kategoéridk kozotti valtas az elitélt életrendje megvéltozasanak
lehet&ségét teremti meg. Ertelemszer(en a kategériak kézétt mind eléresorolasra, mind visszasorolasra sor keriilhet.
Lényegét tekintve a kategodridk fébb tartalmi elemei hatarozzak meg a szabadsagvesztés végrehajtasi rendjét.
A blintetés-végrehajtasi szakmai kontroll eszkdzei a tér és az id6 strukturdlasa, a személyes tér feletti ellenérzés,
a tarsasag, a kapcsolati rendszer stb. szabélyozasa.

Az egyes kategoridkban eltérd lesz az elitélt elkilonitése a kulvilagtol, érzése, felligyelete és ellenérzése,
bv. intézeten beliili mozgasa, zérkan vagy lakohelyiségben valo elhelyezhetésége, életrendje, szabadlevegén
tartozkodasanak helyszine és rendje, a kapcsolattartasi formak gyakorisdga és mértéke, a személyes sziikségleteire
fordithatd 6sszeg, az igénybe vehetd tobbletszolgéltatasok és a maganadl tarthatd targyak kore, kilsé helyszinen
torténd munkaltatasdnak lehetdsége, oktatdsban, képzésben, sport vagy kulturdlis eseményen, illetve vallasi
szertartdson val6 részvételének modja, szabadidejének strukturaldsa, a kozOsségi eszkozok igénybevételének
lehetésége, valamint a reintegraciés programokban valé részvétele. A hatdlyos szabdlyozasnak megfelel6en
az egyes kategoriak fébb tartalmi elemeit a torvény hatarozza meg (lasd 100-102. §-t).

A kockdazatelemzési vizsgalat szakmai hatterét a Kockdzatelemzési és Kezelési rendszer adja, amelyet az elmult évek
szakmai és szoftveres fejlesztései alkalmassa tesznek arra, hogy a kategoria besorolasok alapjat képezzék. A Javaslat
meghatarozza a besoroldsi szempontrendszer elemeit is. Az elsé besorolas hatdrozza meg az elitélt elhelyezését és
az életkorilményeket meghatarozo kezdeti kategériat, az itéletben meghatérozottak figyelembevételével.

A végrehajtasi fokozatok a jovében a kezdeti besorolds meghatéarozasaban kapnak dénté szerepet, ezt a Javaslat
korlatok megvonasaval oldja meg, vagyis meghatarozza azt, hogy az adott végrehajtasi fokozat esetén milyen
kategodridba sorolhaté az elitélt. Foghdzfokozat esetén II-ll., bortonfokozat esetén llI-IV., fegyhdzfokozat esetén
IV-V. kategoridba, fiatalkortak esetén kotottebb mddon, vagyis fk. foghazas Il., fk. bortonos lll. kategodriaba lesz
sorolhatd. A bv. szerv eltérhet a torvényben meghatérozott kezdeti kategdria besorolastél, de ez esetben az elitélt
birésagi felulvizsgalati kérelemmel élhet. A végrehajtasi fokozatokban megnyilvanuld tett-ardnyossag elve
jelenik meg abban a korlatban, miszerint a fegyhazfokozatu elitélt nem kerilhet I. kategoéridba (legkedvezébb),
és hogy a foghazfokozatu elitélt sulyos fegyelemsértés miatti azonnali visszasorolas kivételével nem sorolhaté be
az V. kategoridba (legszigorubb). A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltet V. kategoridba kell sorolni.

Az elitéltek magatartdsanak, egylttmikodési készségének, reintegracios tevékenységben vald aktivitdsanak
mérésére, értékelésére keril bevezetésre a kreditrendszer, amelynek célja, hogy az elitéltek egyes kategodridk
kozotti valtdsdhoz egy objektiv alapokon nyugvé, kiszamithatd és atlathatd keretet adjon. A kezdeti besorolést
kovetéen az elitélt kreditpontokat gyUjthet és ez alapjan kedvezébb kategoéridba keriilhet, vagy pontvesztés
esetén a kategoriaban visszasoroldsara keriilhet sor. Az elérhet6 kreditek szama a szabadsagvesztés tartamahoz
igazodik. Ez a motivaciés rendszer erdsiti az elitéltek felelésségvallalasat, érdekeltté teszi a végrehajtas rendjének
megtartdsdban és a reintegracios terv megvalésitdsaban, mindez pedig azzal, hogy a jogkdveté magtartds pozitiv
elismerést nyer, az egyéni biintetési célok megvaldsulasat segiti.
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A kategdriak kivaltjak a jelenlegi fokozatok és az annak alarendelt rezsimrendszer, valamint a biztonsagi kockazati
besoroldsok tartalmi elemeit. Ennek okédn a kategdridkhoz rendelt végrehajtési rezsimek a kordbbiakndl szélesebb
korben hatarozzak meg az életrendet. Ugyanakkor az elitéltek aktudlis élethelyzetébdl adoddan sziikséges lehet
sajatos intézkedések — egyedi biztonsagi utasitds — meghatérozasa a fogvatartas biztonsadganak megérzéséhez.
Ezért a Javaslat a dinamikus biztonsag elvének megfeleléen az egyes kategdriaszabélyokon felil lehetéséget ad
egyedi biztonsdagi el6irdsok alkalmazasara.

Végezetil a kategdriarendszer bevezetésével valtoznak az elkiilonitési szabalyok is, vagyis az elitéltek csoportositasa
a valodi szikségletek mentén kerdl kialakitdsra, az adott bv. intézet adottsagainak megfeleléen. Az egyiittes
elhelyezésnek a jovében is lesznek korlatai, vagyis az I. és a Il. kategdriaba, a lll. és a IV. kategoéridba, illetve a IV. és
az V. kategoriadba sorolt elitélteket elkiilonitetten kell elhelyezni.

A sajatos kezelési igényl elitéltek részlegei tobbséglikben megmaradnak, megsziintetésre keril az alacsony
biztonsagi kockazatu elitéltek részlege, tekintve, hogy ezt az |. és a Il. kategoria lefedi.

106. 8§

A Javaslat az atmeneti részlegre helyezést a IV. kategéridba sorolt elitéltek esetében teszi lehetévé.

108. §

A Javaslat az elsé alkalommal végrehajtandé szabadsagvesztésre itéltek részlegére helyezés lehetéségét a IV. és
V. kategdridba soroltak esetén kizarja, mivel ez utébbi esetben feltételezheté, hogy a visszaesési és fogvatartasi
kockazatértékelése alapjan ezen elitélti kor veszélyeztetné a részleg sikeres miikddtetését, esetlegesen bomlasztéan
hatna a tobbi fogvatartott viselkedésére és a reintegracids tevékenységbe torténé bevonasara.

109-110. §

Technikai jellegli médositasok, a rezsimszabdlyok helyett az egyes kategéridkra vonatkozo szabdly keril dtvezetésre.

11.8§

A hatalyos rendelkezések a maganelzaras fenyités kiszabhatdé mértékét a végrehajtasi fokozatokhoz, illetve ezen
belll a munkaban valé részvétel szerint eltéréen llapitjadk meg. A Javaslat a tartamok érintetleniil hagyasa mellett
azt az egyes kategéria besorolasokhoz igazitja.

112. 8

Lényeges eleme a kreditrendszernek, hogy a fegyelemsértés esetén meghatarozott mérték( kreditpont kerl
levonésra, amely a fegyelemsértés sulyahoz igazodik. A bintetés-végrehajtasi bird a felllvizsgélati kérelem
elbiraldsakor ezt az ardnyossagot is vizsgalja.

113-120. §

Az elitéltek kategoria besoroldsanak leglényegesebb motivacids eleme az egyes kapcsolattartasi formak
tekintetében elérhet6 kedvezmények. Ezekben nyilvanul meg az elitélt j6 magaviseletének, egylittmuikodési
készségének, reintegracios tevékenységben valé aktivitdsdnak az elismerése. Az egyes kategéridkban valé el6bbre
sorolds eredményeként ugyanis az egyes kapcsolattartdsi formak gyakorisdga és idétartama egyre novekszik.
Ez a progressziv besoroldsi rendszer ényegi eleme.

A Bv. tv. el6készitésekor azon logika mentén kerilt kialakitadsra a szabdlyozas, hogy a torvényi szinten kerdl
rogzitésre az, hogy az elitéltet minimalisan milyen idészakonként, illetve gyakorisaggal és tartamban illetik meg
az egyes kapcsolattartasi formak, pl. ladtogato fogadasara az elitélt havonta egy alkalommal, legaldbb egy, legfeljebb
két oraban jogosult. A térvényi minimum mellett, a jelenlegi rezsimszabdlyok szerint, az egyes rezsimekhez
(enyhe, dltalanos, szigoru besorolds) igazoddan az elitélt havonta ennél tdbbszor és hosszabb idében is fogadhat
ldtogatdt. A rezsimekre vonatkozd részletszabdlyok a szabadsadgvesztés, az elzards, az elézetes letartdztatds és
a rendbirsdg helyébe 1épd elzaras végrehajtdsanak részletes szabdlyairdl sz6lé 16/2014. (XII. 19.) IM rendeletben
kerlltek meghatdrozdsra. A végrehajtasi kategoridk tartalmi elemeire vonatkozé szabdlyozds megtartja ezt
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a szabdlyozasi logikat, vagyis az egyes kapcsolattartasi formak minimum szabalyait a Bv. tv., mig a részletszabalyokat
a 16/2014. (XIl. 19.) IM rendelet hatdrozza meg. A telefonhasznalatndl torvényi minimum ez ideig nem kerdilt
rogzitésre, a Javaslat pétolja ezt a hidnyossagot.

A végrehajtasi kategoriak fészabalyai — lasd a Javaslat Bv. tv. 100-102. §-at érint6 mddositdsat — azt is
meghatarozzak, hogy mely kategéridba sorolds esetén kizart az intézet elhagyéséval jard kapcsolattartasi formak
alkalmazasa. A legszigorubb, V. kategdriaba sorolt elitélek esetében, miként a hatalyos rendszerben is (lasd fegyhaz
szigoru rezsimbe sorolds) ez kizart, mig a IV. kategdridba sorolt elitéltek esetén csak az eltdvozas lehetésége lesz
kizarva.

A latogatéfogadasok mértéke nem valtozik, azonban a telekommunikéciés eszkoz Utjan torténé kapcsolattartas
lehetdsége boviil. A csalddi beszél6 a latogatdfogadas gyakorlatban megvaldsulé specidlis formaja, amely az elitélt
kiskord gyermekeivel valé taldlkozédshoz biztosit egy kozvetlenebb kdrnyezetet. A Javaslat ezt is megjeleniti
a torvényi szabélyozasban.

121.8§

Az elitéltek kategdria besoroldsa adott esetben azt is meghatdrozza, hogy az oktatdsban, szakképzésben,
felnéttképzésben milyen formédban vehet részt.

124.§

Az elzéras végrehajtaséra jelenleg a foghaz végrehajtasi fokozat végrehajtési szabdlyai az irdnyadok, bizonyos
eltérésekkel. A Javaslat a végrehajtasra a kilonos szabdlyok megtartasa mellett, fészabalyként a Il. kategoéria
szabalyait rendeli alkalmazni.

125.§

A hatélyos rendelkezések szerint — kivéve, ha a pénzbiintetést szabadsagvesztés mellett szabtdk ki, mert akkor
a fokozat igazodik a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatashoz — a kozérdekl munka és a pénzbiintetés helyébe
Iép6 szabadsagvesztés végrehajtasira a foghdz fokozat szerint torténik. A Javaslat a végrehajtasra a kilénos
szabalyok megtartdsa mellett, a Il. kategdria szabalyait rendeli alkalmazni.

126. 8

A Javaslat egyértelm(ivé teszi, hogy a letartéztatottak esetében marad az éltaldnos, enyhébb vagy szigorubb
rezsimbe sorolas, a kategdria- és kreditrendszer nem kerdl alkalmazasra.

127.8

A letartéztatott bv. intézeten bellili magatartasa, az Ujonnan megdllapitasra keril6t 109. § (1) bekezdése szerinti
feltételek fennalldasa esetén sziikségessé teheti a fogvatartds biztonsagara kiilonds veszélyt jelenté elitéltek
részlegére helyezését. A Javaslat garancialis elemként a letartéztatott estében a részlegre helyezésrél vald dontést,
illetve annak meghosszabbitasat tekintve, hogy az a végrehajtasi hely megvaltozasaval és a letartéztatott jogainak
a korldtozasaval jar, a birdsagra telepiti.

128. 8§

A szabadsagvesztés végrehajtasi rendje jelenleg az egyes végrehajtasi fokozatokhoz kapcsolédd harom (enyhe,
altalanos, szigord) rezsim besoroldshoz igazodik, amit a jévében &t fogvatartasi kategéria valt fel. Atmeneti
rendelkezésben sziikséges elvégezni a jelenlegi kilenc rezsim 6t kategoéridnak valé megfeleltetését. A megfeleltetés
alapvet6 kiinduldsi pontja, hogy az elitéltek ne keriljenek kedvezStlenebb helyzetbe. Ezt a garancidlis elvet
érvényesitend6 az egyes kategdridk tartalmi elemei Ugy keriiltek kialakitasra, hogy lehetéség szerint az adott
kategdridnak megfeleltetett rezsimek koziil a kedvezébb végrehajtasi koriilményeket, kiemelten a kapcsolattartési
lehetdséget biztositd rezsimszabdly kerlljon megallapitdsra mind a Javaslatban és majd a részletszabalyok
megalkotdsa soran.
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129.§

Szovegcserés technikai moédositasokat tartalmaz, amelyek az Uj jogintézmények bevezetésbdl adddd terminoldgia
véltozasokat vezetik at.

1. ponthoz: Az Uj kategoéria besorolassal megszlinnek a rezsimszabalyokat, a szévegcserés médositas ezt vezeti at.

2. ponthoz: A biztonsagi zarkaba vagy részlegre helyezés megsziintetésre keril. A részlegre helyezéssel és
az elhelyezés meghosszabbitdsarol hozott hatdrozattal szemben helye volt birdsagi feliilvizsgélati kérelem
benyujtasanak, amelyet meghallgatas keretében biralt el a biintetés-végrehajtasi biré. A szovegcserés modositassal
az erre torténd utalds kerll ki a szovegbdl.

3. ponthoz: A gyakorlatban tapasztalhaté eltéré joggyakorlat tette sziikségessé annak egyértelmusitését, hogy
az alapvetd jogokat sérté elhelyezési korilmény és a kartalanitds megallapitdsa esetén, a jogsértés tényének
megallapitdsara irdnyul6 személyiségi jogi igényérvényesitésnek nincs helye.

4. ponthoz: A hatalyos Bv. tv.-bdl elhagyasra keriilnek azok a jogintézmények, amelyek nem illeszkednek
a progressziv kategoria besoroldsi és elémeneteli rendszerhez, igy a tarsadalmi kétédés program és az enyhébb
végrehajtasi szabalyok. A szovegcserés médositas ezt vezeti at a szovegen.

5. ponthoz: A szovegcserés médositas a kategdria besoroldsi rendszer bevezetésébdl adédo terminoldgia valtozast
vezeti at.

6. ponthoz: Mddosul a BFB feladatkore, ebbdl kovetkezéen valtozik azon esetek kore, amikor az elitélt
meghallgatasara keril sor. A szOvegcserés modositas ezt a pontositast végzi el.

7. ponthoz: A szovegcserés médositas a kategdria besoroldsi rendszer bevezetéséb6l adédo terminoldgia valtozast
vezeti at.

8. ponthoz: A hatdlyos Bv. tv.-b6l elhagyasra kerlilnek azok a jogintézmények, amelyek nem illeszkednek
a progressziv kategodria besoroldsi és elémeneteli rendszerhez, igy a tarsadalmi kotédés program. A szOvegcserés
modositas ezt vezeti at a szOvegen.

9. ponthoz: A biztonsagi zarkaba vagy részlegre helyezés megsziintetésre keril, mas szereppel keril beiktatasra
a fogvatartds biztonsagra kilonos veszélyt jelentd elitéltek részlegeként.

10-12. ponthoz: A szovegcserés modositds a kategodria besoroldsi rendszer bevezetésébdl adddo terminoldgia
véltozast vezeti &t.

13. ponthoz: Tekintettel arra, hogy a reintegracios eltdvozas hosszabb tartamu, amely idé alatt az elitélt ellatasrol
maga gondoskodik, ezért indokolt feltiintetni azon esetkdroknél, amikor az elitélt a tartdsi koltségekhez torténé
hozzéjaruldsra nem kotelezhet6. A szovegcserés modositast ezt végzi el.

14-16. ponthoz: A szovegcserés modositds a kategdria besoroldsi rendszer bevezetésébdl adddo terminoldgia
véltozast vezeti &t.

17. ponthoz: Pontositdsra szorul a kockazatelemzési vizsgdlat megnevezése, tovabba kikerll a biztonsagi
besorolds jogintézménye, ugyanakkor a korabbi fegyelmi fenyitések lényegesek az egyedi biztonsagi el6irdsok
meghatarozaskor.

18-20. ponthoz: A szovegcserés modositds a kategdria besoroldsi rendszer bevezetésébdl adddo terminoldgia
véltozast vezeti at.

21. ponthoz. Megsziintetésre keriil a biztonsagi besorolds jogintézménye, ugyanakkor a kockazatelemzési vizsgélat
soran feltarasra kerul az elitélt visszaesési vagy fogvatartasi kockazata, amely ha magas, ugyancsak ki kell, hogy zérja
a bv. intézet elhagyasaval jaré kapcsolattartasi formak engedélyezését. A szvegcserés modositds ezt vezeti at.

22. ponthoz: Kiegésziil azon esetkérok szama, amikor a letartéztatds végrehajtasi helye megvéltoztatdsanak
sziikségessége felmeriilhet, ezt a kiegészitést végzi el a szovegcserés modositas.
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130.§

a)-c), h)-i), I)-m) ponthoz: A hatédlyos Bv. tv.-bdél elhagyasra keriilnek azok a jogintézmények, amelyek nem
illeszkednek a progressziv kategdria besorolasi és elémeneteli rendszerhez. Nevesitve a tarsadalmi kotédés
program, a fokozatvaltads és az enyhébb végrehajtasi szabalyok tartoznak ide. Ertelemszer(ien hatéalyon kiviil
helyezésre keriilnek az ezekkel 6sszefliggd biintetés-végrehajtasi biroi eljarasok is.

d) ponthoz: A kockézatértékel6 jelentés megnevezésébdl kikeril az ,6sszefoglald” kitétel, ezt vezeti at a modositas
a szbvegen. A rezsimrendszert felvaltja a kategdria besorolas, ezért a rezsimbe sorolds szovegrész a tovabbiakban
szlikségtelen.

e)-f) ponthoz: Az Uj szabdlyozds szerint a szabadsdgvesztés végrehajtdsa sordn a KKMI nem végez zar6
kockazatelemzési vizsgélatot, igy szlikségtelenné valt a BFB ehhez készitendé véleménye is.

g), j)-k) és n) ponthoz: A biztonsagi zarkdba, illetve részlegre helyezés a szabadsagvesztés esetén alkalmazhato
biztonsagi intézkedések legszigorubb formaja, amely a Javaslattal megszlintetésre keril, mivel az elmult id6szakban
a gyakorlatban nem kerdilt alkalmazésra.

131.§,133-134.§

Az Are. tv. 25, 31. és 39. §-anak kiegészitése egyértelmiivé teszi a hitelez6k értesitésére vonatkozé hirdetményi
felllet hasznalatanak feltételeit és jogi kvetelményeit, és tiltja a jogosulatlan adatlekérdezéseket.

132.§

Az Are. tv. 30. § Uj (9a) bekezdése elbirja, hogy ha a birédsagon kiviili adéssagrendezési eljarasban az ados és
a hitelez6k médositjdk az addssdgrendezési megallapodést, akkor az erre vonatkozé adatot és a megallapodast,
tovdbbd a modositasokkal egybeszerkesztett megallapodast a féhitelezének 15 napon belil kell megkildenie
a felek és a Csaladi Cs6dvédelmi Szolgalat részére. Ez azért szlikséges, hogy az addssagrendezési nyilvantartasba is
bekeriljenek a megallapodas mddositasaval 6sszefliggé aktudlis informaciok.

135.§,139-141.§

Célszer(, hogy Are. tv.-b&l kormanyrendeleti szintre keriiljon az olyan dsszeghatarok megallapitasa, amelyeknél
az inflacidkovetést alacsonyabb szintl jogszabdalyok utjan rugalmasabban lehet biztositani. llyen példaul
az adds megélhetésére, rezsikiadasaira, valamint tartdsi, kartéritési célu kifizetéseire vonatkozé Gsszeghatarok
valorizacidjanak kormanyrendeleti szinten térténé megéllapitdsa. A kormanyrendelet megalkotdséra vonatkozéan
kiegésziilnek a torvény felhatalmazé rendelkezései. Az Are. tv. 7. és 8. §-dnak mddositasa az addssdgrendezési
eljaras igénybevételének feltételeit konnyiti, azonban figyelembe veszi a méltanyolhatd hitelezéi érdekeket és
a lakossagi fizetési fegyelmének javitasat célz6 nemzetgazdasagi érdekeket is.

Az Are. tv. 45. § Uj (3a) bekezdésében a természetes személyek addssagrendezésérdl szold egyes jogszabalyok
veszélyhelyzetben torténd eltérd alkalmazaséardl szolé 23/2023. (Il. 1.) Korm. rendelet 2. §-dnak torvényi szintre
emelése torténik meg, mert az a cél, hogy az adésok addssagtorlesztési fizetési szamlajara, valamint a megélhetési
célt Osszegek kezelésére vonatkozé fizetési szamldira vonatkozo, a hitelintézetek feladatait kimondé rendelkezés
a veszélyhelyzet megsziintetését kovetben is alkalmazandé legyen.

A torvénymodositas ezen kivil a térvény belsé koherencidjat elésegité rendelkezéseket tartalmaz, valamint
a kapcsolddd jogszabalyok véltozasaval teremti meg az 6sszhangot.

136.8

Az Are. tv. 72. § (1) bekezdése biztositja, hogy az Are. tv.-nek az addssagtorlesztési tervre vonatkozé rendelkezései
egyszerUsitésre kerlljenek, és a torvénybdél kormanyrendeleti szintre keriiljon az olyan 6sszeghatdrok megdllapitasa,
amelyeknél az inflaciokdvetést alacsonyabb szintli jogszabdlyok utjan rugalmasabban lehet biztositani.
llyen példaul az adds megélhetésére, rezsikiadasaira, valamint tartasi, kartéritési célu kifizetéseire vonatkozo
Osszeghatdrok valorizacidjanak korméanyrendeleti szinten torténé megallapitasa.
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137.8§

Az Are tv. 82. § (1) bekezdésében a birdsdgi addssagrendezési eljardsdban az addssagtorlesztési hatdrozat
modositasanak feltételei kerlilnek kiegészitésre és pontositasra.

138.8§

Az Are tv. modositdsara vonatkozé atmeneti rendelkezések kimondjak, hogy eljarasba torténd belépés feltételeire
vonatkozd szabalyokat a torvénymodositds hatalybalépését kovetéen kezdeményezett adodssagrendezési
eljarasokban kell alkalmazni.

142. 8§

A rendelkezés torvényi szint(i rogzitése biztositja a személyes megjelenéssel jaro tigyintézés mellett a tavollévok
kozotti hivatalos kézbesités lehet6ségét is, amely jelentésen csokkenti mind az igazsaglgyi szakért6i testiilet
tagjaira harul6 terheket (utazasi koltség és utazasi id6), mind az lgazsagligyi Minisztérium adminisztrativ terheit
a szakértéi testlletek tagjainak eskitételével kapcsolatban.

143. 8§

A névjegyzéket vezet§ hatdsdg rendszeresen kér adatokat a személyi- és lakcimnyilvantartét vezetd
kormanyhivataltol, ha a szakérté a lakcimén nem elérhetd, illetve a szakért6 elhaldlozasa tényének megerésitése
szilkséges. A modositds megteremti a lehetséget a személyi- és lakcimnyilvantartd elektronikus feliiletének
kozvetlen elérésére, amely az igazsidgligyi szakértdéi névjegyzék, mint kozhiteles nyilvantartds adatainak
naprakészen tartdsa, ezéltal a szakértékkel valo kapcsolatfelvétel felgyorsitasa érdekében sziikséges, segitve ezzel
a kirendel6k, valamint a névjegyzéket vezetd hatdsag munkajat.

144.8§

A Kjkt. 113. § (1) bekezdésének modositasa azt a célt szolgdlja, hogy az igazsagligyért felelés miniszter ne csak
a reprezentativ koz0s jogkezelé szervezetek dijszabds-jévéahagyasi eljarasban tudomdsara juté informaciok
alapjan kezdeményezhesse a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: SZTNH) elétt a kozos jogkezeld
szervezettel szembeni felligyeleti eljarast, hanem ez a lehetéség barmilyen, a tudomasara juto, a jogkezelésre
vonatkozd jogszabalyok megsértésére utald informacié alapjan rendelkezésére alljon.

145-152. §

A reprezentativ k6z0s jogkezeld szervezetek dijszabdsainak jovahagyasaval kapcsolatos rendelkezések médositasara
az eljaras gyakorlati tapasztalatai alapjan kerdl sor.

A Kjkt. 145. § (3) bekezdésének modositasa — megnyitva az utat az Akr. 25. §-anak alkalmazasa el6tt — lehetévé
teszi az SZTNH szamdra, hogy a jovahagyasi eljards véleményezési szakaszaban megkereséssel éljen mas szervet
vagy személy irdnyaba, amennyiben az eljards sordn az adott dijszabdsnak a szerzéi jogi jogszabalyokkal valo
osszhangjanak megallapitdsahoz sziikséges adattal vagy irattal mas szervezet vagy személy rendelkezik.

A kordbban lefolytatott dijszabds-jovahagyasi eljardsokban kérdéseket vetett fel, hogy a reprezentativ kdzos
jogkezeld szervezet jogosult-e a legkésébb szeptember 1. napjaig jéovahagyasra benyujtott dijszabasat modositani
vagy visszavonni az eljaras soran, és ha jogosult erre, akkor azt meddig teheti meg. A Kjkt. 146. & (3) bekezdése
tisztazza, hogy a reprezentativ k6zos jogkezel6 szervezetnek az igazsagugyért felel6s miniszter szdmara, a dijszabas
vonatkozéasaban nyitva all6 eljardsi hatridé végét megel6z6 20. napig van lehetsége a dijszabdsban mddositast
eszkozolIni, vagy a dijszabdasat visszavonni. Utdbbi esetben, a Kjkt. 156. § (2) és (4) bekezdése alapjan az el6z6 évi,
jovahagyott és Hivatalos Ertesitében kozzétett dijszabas marad alkalmazandé. Amennyiben a reprezentativ
kozos jogkezeld szervezet a dijszabasét visszavonja, annak targyaban az igazsagligyért felelés miniszter nem hoz
hatarozatot, ugyanakkor az eljarasi transzparencia biztositasa érdekében a visszavonas tényérdl a reprezentativ
koz0s jogkezel6 szervezet haladéktalanul koteles értesiteni a jelentds felhasznélot és felhasznaldi érdek-képviseleti
szervezetet. A Kjkt. 146. § (5) bekezdése rdgziti ugyanakkor, hogy ha a Hivatalos Ertesitébe valé beszerkesztés soran
a dijszabasban olyan, technikai jellegl korrekcidok atvezetése valik sziikségessé, amellyel a reprezentativ kdzos
jogkezeld szervezet is egyetért (példaul a dijszabas elirast, hibas belsé hivatkozast tartalmaz), ugy ezek kezelésének
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a 146. § (3) bekezdése nem képezi akadalyat. A moédositési és visszavonasi jog gyakorolhatésdga érdekében a Kjkt.
150. § (3) bekezdése garancidlis jelleggel rogziti, hogy az SZTNH a reprezentativ kdzds jogkezel§ szervezetet
a felterjesztésének tényérél és a kapcsolodo hataridékrol koteles értesiteni.

Uj, a szerzéi jogi jogszabalyoknak valé megfelelést szolgald, garancialis kdvetelményként jelenik meg a Kjkt.
148. § (2) bekezdésében, hogy a reprezentativ kdzos jogkezeld szervezet a jovahagyasi eljaras lefolytatasa céljabol
benyujtott dijszabas mellékleteként a felhasznalokra és jogosultakra varhatdéan gyakorolt gazdasagi hatasokat
vizsgdléd hatdsvizsgélatot, és a dijszabds szerzéi jogi jogszabdlyokkal valé 6sszhangjat aldtdmaszté indokolast
csatolni. A reprezentativ kdzds jogkezel6 szervezet hatdsvizsgalatanak elkészitése az adott dijszabas sajatossdgaihoz
igazodé mdédon nem feltétlenil igényli kiilsé szakérté bevonasat, és nyilvanos, barki altal hozzaférheté adatbazisba
foglalt, nyilvanos és relevans adatok feltarasaval is megvaldsithato lehet.

A Kjkt. 148. § fentiek szerinti modositasat a felhasznaldk altal is tobb izben jelzett igényeken tul annak a felismerése
tette szlikségessé, hogy a dijszabasok valtozasai teljes piaci szegmensek bevett jogositasi gyakorlatat, dijterheit
és igy akdr mikodési modelljét is befolydsolhatjak. Ezen koériilmények és hatasok feltardsa tulmutat a dijszabés
jovahagyasi eljaras keretein. A hatdsvizsgalat célja a tervezett dijszabas kapcsan a relevans piaci informaciok,
jogi tények és a dijszabas varhaté gazdasagi hatdsainak bemutatdsa, amelynek moédszertandnak kialakitdsaban
mind az SZTNH - mint véleményezé szakhatésag —, mind az érintett felhaszndlok bevonasra keriilnek annak
érdekében, hogy a dijszabasok jévahagyasi eljarasaban az igazsagigyért felelés miniszter konstruktiv felhasznaldi
véleményekre tekintettel tudja meghozni a dontését.

A Kjkt. 148. § (3) bekezdése sz(ikiti a Kjkt. 148. § (2) bekezdésének alkalmazési korét olyan dijszabas-jévahagyasi
kérelem esetén, amely egy, mar hatdlyban 1évé dijszabas Ujabb idészakra torténé megdllapitdsara irdnyul. Ebben
az esetben a reprezentativ kdzos jogkezeld szervezet csak akkor koteles a 148. § (2) bekezdése szerinti mellékletek
rendelkezésre bocsdjtasra, ha a jovahagyasi kérelmében és az elé6z6 évben hatédlyban [évé dijszabdshoz képest
jelentésen eltéré dijfizetési strukturat megallapito, a dijszabasban foglalt jogdijak tekintetében felhasznaldi
csoportonként a KSH altal az el6z6 naptéari évre megdllapitott fogyasztéi arindexet meghaladd mértéki
jogdijemelést tartalmazd, illetve ugyanazon jogdij tekintetében fizetésre kotelezett felhaszndlok korét bovitd
dijszabast nyujt be. A dijszabdsok elsésorban magénjogi jellegét elismerve a Kjkt. 148. § (4) bekezdése szerint
a reprezentativ k6zos jogkezel6 szervezet nem koteles hatasvizsgalatot csatolni a dijszabdshoz, ha minden érintett
jelentds felhasznaloval és felhasznaloi érdekképviseleti szervezettel igazolhatéan konszenzusra jutott a dijszabas
tartalma és alkalmazésa tekintetében.

Szintén fontos, garancidlis Ujitas a Kjkt. 148. § (5) bekezdésében foglalt azon kotelezettség, hogy a Kjkt. 148. §
(2) bekezdés a) pontja szerinti hatasvizsgalat alapjat képezé moddszertan meghatadrozédsdhoz legaldbb a dijszabas
benyujtasat megel6z6 harmadik hdnap utolsé napjaig ki kell kérni az SZTNH, és a Kjkt. 151. § (3)-(4) bekezdése,
illetve a Kjkt. 151. § (7) bekezdése szerinti jelentds felhasznalé és felhasznaldi érdek-képviseleti szervezet
véleményét. Amennyiben a jelentés felhasznald és felhasznaloi érdek-képviseleti szervezet véleményt kivan
nyilvénitani, véleményét legkésébb a véleménykérésétdl szamitott 20. napig koteles megkildeni a reprezentativ
kozos jogkezeld szervezet részére. Az SZTNH sajat véleményét a megkereséstél szamitott 30. napig koteles
megkdldeni az reprezentativ kdzos jogkezeld szervezet részére, amely rendelkezés a hatdsvizsgalat el6készitésének
gordiilékenységét hivatott biztositani. A piaci viszonyok megfelel6 feltarasdban a résztvevék szerepe tulmutat
a kritériumok puszta megallapitdsan. A moddszertanrdl torténé megallapodasbdl eredd egylittmiikodési
kotelezettség kiterjed nem csak a hatdsvizsgadlattal vizsgdlni célzott adatok korének meghatdrozasara, hanem
a megallapitott keretek kdzott azok biztositdsdban, beszerzésében térténd egyuttmikddésre is. Ahhoz tehat,
hogy a hatésvizsgélat megfelelén szolgalhassa a jogalkotoi célkitlizéseket, elengedhetetleniil fontos, hogy mind
a reprezentativ kdzds jogkezel6 szervezetek, mind a felhaszndldk a megalapozd metodika meghatérozasa és
a hatésvizsgélat kidolgozasa soran egymassal egyiittm(ikddjenek. A 2023. évi dijszabés-jovahagyasi eljarasban,
a megalapozott és szerz6i jogi jogszabdlyoknak megfelelé dijszabasok el6készitése érdekében, az esetlegesen
el6készitendd hatasvizsgalatok vonatkozasaban ugyanakkor szlikséges a dijszabds jovahagydsra valé benyujtasaval,
illetve a dijszabds alkalmazasédnak tervezett kezd6é idépontjaval kapcsolatos hatéridéket 2023. szeptember
1. napjarél 2023. november 1. napjara, illetve 2024. januar 1. napjardl 2024. marcius 1. napjara médositani, errél
dtmeneti rendelkezés gondoskodik.

A Kjkt. 148. § (2) bekezdés a) pontja szerinti hatdsvizsgalat bevezetése egyuttal sziikségessé tette a Kjkt. 147. §-aban
talalhato hataridok feliilvizsgalatat is.
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Szikséges leszogezni, hogy eléfordulnak olyan esetek, amikor a szerzéi jogi jogszabalyoknak valé megfelelés
vizsgélata korében olyan piaci, strukturdlis, az adott felhaszndalds gyakorlati megvaldsuldsaval kapcsolatos adatokra,
informacidkra van sziikség, amelyekkel kizarélag a jelentds felhasznald, illetve felhaszndloi érdek-képviseleti
szervezet rendelkezik, vagy amelyekkel nem rendelkezik ugyan, de aranytalan nehézség nélkil képes megszerezni
azt. Annak érdekében, hogy a relevans ismeretekkel rendelkezé jelentés felhasznald, illetve felhasznaldi
érdek-képviseleti szervezet a hatdsvizsgdlat moédszertandnak kidolgozasédban valé kozremUkodését megtagadva
ne Uresithesse ki a szerzdi jogi jogszabélyoknak valé megfelelés vizsgélatat, az ilyen magatartdast tanusitokat a Kjkt.
148. § (5) bekezdése alapjan az SZTNH a dijszabas véleményezési szakaszdba mar nem koteles bevonni. Ezen
rendelkezés szem el6tt tartja azt, hogy a reprezentativ k6z0s jogkezel6 szervezet terhére nem értékelhetd a szerzdi
jogi jogszabalyoknak valé megfelelés vizsgalatdhoz sziikséges olyan informaciok rendelkezésre bocséjtasanak
elmaradasa, amelyekkel kizérdlag a jelentds felhasznald, illetve felhasznaldi érdek-képviseleti szervezet rendelkezik.

A Kjkt. 148. § (2) bekezdés a) pontja szerinti hatdsvizsgélat vonatkozasédban garancialis jellegl rendelkezés, hogy
a reprezentativ k6zos jogkezel6 szervezet, az SZTNH és az igazsagligyért felel6s miniszter a tudomasara jutott
felhaszndloi adatokat kizarélag a dijszabas jovdhagyasi eljardsban hasznélhatja fel, nyilvdnossdgra nem hozhatja,
harmadik félnek &t nem adhatja.

A Kjkt. 151. § (8) bekezdése egyértelm(ivé teszi, hogy a véleményezési eljarasban az SZTNH milyen iratokat koteles
megkdildeni a véleményezbk részére, annak érdekében, hogy az eljaras résztvevéi minden relevans informacid
birtokdban tudjak véleményuket kialakitani.

A Kjkt. 151. § (9)-(12) bekezdései megteremtik annak lehet&ségét, hogy a reprezentativ k6zds jogkezeld szervezetek
és a jelentés felhasznaldk, illetve a felhaszndloi érdek-képviseleti szervezetek a jovahagyasi eljaras véleményezési
szakaszdban egymassal érdemi targyaldsokba kezdhessenek, amire tekintettel az SZTNH elndke a jévahagyasi
eljarast legfeljebb harom hoénapra felfliggesztheti. Az Uj, eljarasi természet(i jogintézmény célja az, hogy teret
engedjen az érdekelteknek a konszenzuson alapulé dijszabas kidolgozasara, amennyiben erre a jévédhagyasra valo
benyujtas el6tt nem kerllt sor. A mddositas egyértelm(ivé teszi, hogy a felfliggesztés id6tartama a jovahagyasi
eljarasra nyitva all6 eljardsi hataridébe nem szamit bele.

A Kjkt. 153. § (1a) bekezdése megerdsiti azt a kordbban is fenndllé jogalkotdi szédndékot, hogy az igazsagligyért
felel6s miniszter a jovahagyasi eljaras jovahagyasi szakaszaban, a szerzdi jogi jogszabalyoknak valé megfelelés
tekintetében kizardlag a feladatkorébe tartozd szerzéi jogi jogszabdlyok és a véleményezési szakasz iratanyaga
alapjan alakitja ki allaspontjat, tovdbbi bizonyitdsra nem koteles, egyéb szervet, személyt vagy hatésagot nem keres
meg, az érdekelteket nem nyilatkoztatja.

A Kjkt. 153. § (2a) bekezdése a jovahagyasi eljaras jovahagyasi szakaszénak eljarasi hataridejét 30 nappal megndveli,
amennyiben a Kjkt. 153. § (2) bekezdése szerinti kormanydontés valik sziikségessé.

A Kjkt. 153. § (6) bekezdés e) pont ec) alpontjanak pontositasa annak, a korabban is fennallé jogalkotdi szandéknak
a megerdsitését szolgdlja, hogy az igazsagugyért felelés miniszter hatarozatanak indokolasa a szerzdi jogi
jogszabalyoknak valé megfelelése szempontjabdl akkor tesz tovédbbi megallapitdsokat és ismertet tovdbbi
indokokat, amennyiben allaspontja vagy annak indokai az SZTNH altal a véleményezési szakaszban megallapitott
allasponttol eltérnek vagy az SZTNH véleményezési szakaszban megallapitott alldaspontja altal nem érintett
korilmények feltarasat szolgalja. Ennek oka az, hogy a hatarozat indokolasa részletesen kifejti a véleményezési
eljarasban a dijszabas szerz6i jogi megfelelésége vonatkozasaban relevans korlilményeket, megallapitasokat, és
azokkal kapcsolatban felmertilt alldspontokat, igy azok tobbszori ismétlése a hatarozatban redundans lenne.

A Kjkt. 156. § (1) bekezdésnek médositasa lekdveti a jovdhagyott dijszabdsoknak a Magyar KézIony mellékletét
képezé Hivatalos Ertesitben vald kdzzététele vonatkozasaban kialakult gyakorlatot, miszerint a dijszabas
kozzétételét a jovahagyd dontés megsziiletését kdvetéen nem kozvetlenll a reprezentativ kdzds jogkezeld
szervezet, hanem az igazsagligyért felel6s miniszter kezdeményezi.

Tekintettel arra, hogy a szerzdi és szomszédos jogokra vonatkozoé kodzds jogkezelésrdl és a zenemuivek belsd piacon
torténd online felhasznélasanak tobb teriletre kiterjed6é hatdlyd engedélyezésérdl szélo, 2014. februar 26.-i,
2014/26/EU irdnyelv a dijszabds-jéovahagyasi eljarast nem harmonizalta, a moédositdsoknak nincs kdzvetlen unids
jogi kapcsolodasa.
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153.§

Az el6vezetés targykorével osszefliggd jogi szabalyozas — az egységesités érdekében - atfogd moddositason
megy keresztll. A biintet6eljarasban, a szabdlysértési eljardsban, valamint a bilintetés-végrehajtas sordn elrendelt
elévezetés és elBallitds soran felmerilt koltség megtéritésének részletes szabalyairdl szélé 39/2017. (XII. 29.)
BM rendelet helyébe [épé végrehajtasi rendelet — amelyet az el6vezetés tekintetében a polgari és kdzigazgatasi
birésagi eljardsokban is alkalmazni kell majd — mar nem fogja el6irni az elévezetéssel kapcsolatos koltségtéritésre
és annak koltségelemeire vonatkozé tajékoztatasi kotelezettséget, errél ugyanis a tovabbiakban az érintett dgazati
szabalyozdsban sziikséges rendelkezni. Erre tekintettel egésziil ki az idézés tartalmara vonatkozé szabalyozds
a polgari perrendtartdsban, amely rendelkezést utalé szabdly alapjan a kdzigazgatdsi perrendtartds szerint is
alkalmazni kell. Figyelemmel arra, hogy a polgari perben csak meghatarozott személyi kdr vonatkozasaban
(tipikusan kozrem(ikodék) lehet helye el6vezetésnek, indokolt egyértelmdsiteni, hogy az el6vezetésrdl széld
tdjékoztatast csak akkor kell tartalmaznia az idézésnek, ha az idézend6é vonatkozdsdban az elévezetés, mint
jogkovetkezmény ténylegesen alkalmazhato.

154. 8§

A Vbt. médositasat indokolja, hogy egyrészt bizonyos a Vbt. 10. §-dban felsorolt eljardsok kozjegyzdi hatdskorbe
tartoznak vagy kozjegyz6i hataskodrbe is tartoznak (biztositasi intézkedés elrendelése, el6zetes bizonyitds),
masrészt néhdny eljarast a hatalyos sz6veg nem nevesit (példaul eurdpai fizetési meghagyasos eljaras). Ezen feliil
a kozjegyz6i hataskorbe tartozo ligyben a kozjegyzé intézkedésére is kell utalni, mégpedig olyan moédon, hogy
a ,helyt ad6 intézkedés” helyett valamennyi intézkedést olyannak kell tekinteni, ami nem &sszeegyeztethetetlen
a valasztottbirdsagi szerzé6déssel.

155.§,156.§

A kivitelezési szerz6désekkel kapcsolatos vitarendezések hatékonysaganak egyik torvényi garancidja
a Teljesitésigazolasi Szakértéi Szerv (a tovabbiakban: TSZSZ) létrehozatala. Kiilonds jelentésége van ennek
az intézménynek a magyar épit8ipart jelenleg és az elére beldthatd jovében sujtdé munkaeré- és kapacitashiany,
valamint az alapanyagok ardnak ndvekedése ismeretében, amely korilmények az ipardgi rendes Uzleti
kockazatvallaldson tuli kockdzatokat terhelnek az épitéipari vallalkozasokra. A TSZSZ dltal készitett szakvélemény
az esetek tulnyomo tébbségében hatékony megoldast nyujt az esetleges jogvitdk rendezésében.

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében kdzrem(ikodé szervezetrél,
és egyes torvényeknek az épitésligyi lanctartozdsok megakaddlyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel
Osszefliggé modositasardl szol6 2013. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: TSZSZ térvény) 8/H. §-a mar jelenleg is
ugy rendelkezik, hogy a TSZSZ szakvéleménye vélasztottbirdsagi eljardsban is felhasznalhatd, a vélasztottbirdsdg
a szakvéleményt a bizonyitékok korében mérlegeli, sziikség szerint a szakértéi tanacs elnokét vagy tagjat
a targyalason meghallgatja. Tekintettel arra, hogy a TSZSZ térvény a szakvélemény mérlegelését irja el6, azonban
a szakvéleménnyel kapcsolatos értékelés elmaradasanak nincs jogszabalyban meghatarozott kovetkezménye,
a jogszabalyoknak megfelelé jogalkalmazasi gyakorlat biztositdsa érdekében indokolt annak meghatarozasa.
Az atmeneti rendelkezés alapjan a mddositott rendelkezést a mddositas hatalybalépésének napjan mér
folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.

157-159. §,162.§

A joggyakorlat jelzése alapjan a nyelvhasznalat joganak biztositasaval 6sszefliggésben kétiranyu probléma kerdlt
azonositasra. Az egyik, hogy bar a térvény rendelkezései egyértelmiinek tlinnek abban a kérdésben, hogy az eljarasi
cselekményen jelenlevd személyek jogosultak az anyanyelv haszndlatara, mégis problémat okoz, hogy bizonytalan
az eljarasi cselekményen megjelenni nem koteles, de a jelenlétre jogosult, az eljarasi cselekményrdl értesitett
személyek megjelenése. Ez kiilondsen azért okoz nehézséget, mert az értesitett személy vératlan meg nem jelenése
vagy éppen a vératlan megjelenése indokolhatja tolmacs azonnali kirendelését vagy - ellenkezéleg - a tolmacs
jelenlétét foloslegessé teheti. A blintetGeljarast lefolytatd szervek feladatait nagyban megkonnyiti, egyben
a gyakorlati bizonytalansdgok megsziinését is eredményezheti, ha - ilyen esetben, amint a Javaslatban szerepel -
tolmdcs kirendelése csak az eljarasi cselekményrdl értesitett személy megjelenéssel kapcsolatos nyilatkozatatdl
figgden kotelezd. A Javaslat ezért azzal egésziti ki a Be. 78. §-ban szerepld szabalyozast, hogy az értesitett, jelenlétre
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jogosult személy kifejezett inditvanydanak a hidnyaban nem kotelezé a tolmacs részére toérténd kirendelése.
A nyilatkozattételre irdnyad6 hataridét az eljarasi cselekmény idépontjara figyelemmel az eljarast lefolytaté szerv
hatdrozza meg. Mivel az eljarasi cselekmény id6tartama és az arra vonatkozé értesités modja kozott is jelentésebb
eltérések véarhatok, a Javaslat nem hatdroz meg idékeretet (példaul rovid Uton torténd értesités esetén indokolt
lehet azonnali nyilatkozat kérése, mig irdsbeli, postai értesités esetén ennél hosszabb hataridé lehet indokolt).
Megjegyzendd, hogy a blintetdeljarast lefolytatd szervek még akkor sincsenek elzarva a tolmdcs kirendelésétél, ha
az érintett személy nem tart rd igényt, csupan a tolmacs kirendelésére vonatkozo kotelezettségiik nem all fenn.

A masik megoldasra vérd kérdéskor, hogy a jelenlétre jogosultak tekintetében a joggyakorlat sziikségesnek tartand,
hogy a tolmacsolasban kdzrem(ikodhessenek olyan személyek is, akik a bintetSeljardsban résztvevd személyhez
kothet6k, akar bizalmi, akdr munkakapcsolatbdl eredéen, akér azért, mert az adott személyt egy masik — példaul
kozigazgatasi — eljarasban mar igénybe vették. Ez az igény kiilondsen nyomatékos abban az esetben, ha a sértett
szdmdra az aldozatsegité szolgdlat biztositott tolmdcsot, és a sértett kimélete érdekében sziikséges, hogy
a bilintet&eljdrasban & is részt vehessen. A Javaslat ezért a Be. 59. § (1) bekezdésének a kiegészitésével, valamint
a 78. 8§ (9)-(11) bekezdés bevezetésével megteremti a tolmdcsolasi feladatokat ellaté segité eljarasjogi statuszat és
az eljarasdnak alapvet6 kereteit. A tolmacsolasi feladatokat ellétd segit6, mivel nem tekinthetd teljes mértékben
figgetlen és hiteles személynek, ezért kozremiikodésével nem befolydsolhatja a bizonyitasi eszk6zok érdemi
beszerzését, tartalmat. Eljardsa minddsszesen akkor igazolhatd, ha a biintetéeljarasi bizonyitastol fiiggetlen, eljarasi
jogok gyakorlasa sordn mind az eljarasi résztvevdé mind a hatdsag igényli a részvételét. Ebbdl kdvetkezben eleve
nem mertlhet fel a kozremiikddése olyan személyekkel kapcsolatban, akik bizonyitasi eszkozt szolgéltatnak (terhelt,
tanu, szakértd), és az egyéb résztvevék olyan eljardsi aktusai esetén sem, amikor bizonyitasi eszkozt kozvetitenek,
példdul a vagyoni érdekelttdl foglalnak le egy targyi bizonyitasi eszkozt. Végil a tolmacsolasi feladatokat szintén
csak kirendelt tolmacs lathatja el a maganvadlo és a potmaganvadlo esetén, akik bar bizonyitdsi eszkozoket nem
feltétlendl szolgaltatnak, de fellépésiik meghatarozo az eljaras szempontjabol.

A tolmacsolasi feladatokat ellato segitd fellépésének alapvetd feltétele a — konkrét személy tekintetében fennalld —
kétoldalu konszenzus. Ennek egyik oldala, hogy igénybevételére kizdrélag a konkrét személyre vonatkozé
inditvany alapjan kerilhet sor, a masik oldala pedig, hogy a hatésag barmilyen okbdl megtagadhatja a tolmacsolasi
feladatokat ellato segité igénybevételét. Ennek megfeleléen nem sziikséges a szakértékkel szembeni kizaré ok
- koztlik akar az elfogultsdg - igazoldsa. Az igénybevétel megtagadasara ezért az is alapot adhat, ha a hatésag
- bér igazolni nem tudja, de - az igy barmilyen koriilményével 6sszefliggésben az eljarasi érdekekkel ellentétesnek
latja a tolmacsolasi feladatokat ellatd segité igénybevételét. Ebben az esetben azonban koteles tolmacsot kirendelni
flggetlenul attél, hogy az értesitett személy azt kordbban inditvdnyozta-e. A tolmacsolasi feladatokat ellaté segit6é
koltségével és dijazdsdval kapcsolatban a Javaslat a Be. 145. § kiegészitésével rogziti, hogy blinligyi koltség csak
abban az esetben szamolhatd el, ha e személyt mas, kdzigazgatasi eljarasban rendelték ki, és az allam e koltségeket
elélegezte.

160.§, 166. §

Az Europol rendelet 4. cikk (5) bekezdése, amely szerint az Europol a feladatainak végzése sordn nem alkalmazhat
kényszerintézkedéseket, kiegésziilt azzal, hogy az Europol személyzete operativ tdmogatdst nyujthat a tagallamok
illetékes hatdsagainak — azok kérésére és a nemzeti jogukkal 6sszhangban - a nyomozaési intézkedések végrehajtasa
soran, kulonosen azéltal, hogy el6segiti a hatdarokon atnyulé informacidcserét, kriminalisztikai és technikai
tdmogatdst biztosit, és jelen van az emlitett intézkedések végrehajtasa soran. Az Europol személyzete maga nem
rendelkezhet hatdskorrel nyomozasi intézkedések végrehajtésara.

A moddositds célja, hogy megteremtse az Europol altal nyujtott operativ tdmogatds jogalapjat a belfoldi
biintet6eljarasok sordn. A modositast kdvetéen az Europol tisztviselje szaktandcsadoként veheté igénybe, ha
a bizonyitasi eszkozok felderitéséhez, felkutatdsahoz, megszerzéséhez, Gsszegyljtéséhez vagy rogzitéséhez
az Europol kilonleges szakismerete sziikséges, és ennek keretében operativ tamogatdst nyujthat a blintet&eljarasok
soran. Az Europollal valé kapcsolattartassal vonatkozasaban az EUtv. XIl. Fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni.

A tagéllamok kozotti egylittmiikodés keretében az Europol fellépésére tovabbra is a hatalyos EUtv. rendelkezései
az iranyaddak.
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161.§

A nyomozo hatdsagok részérdl igény mutatkozott egy olyan nyomozd hatdsagi szerv 1étrehozasara, amely féként
a komplex, tobb eljarasi cselekmény egyideji elvégzéséhez nyujthat tdmogatast. Ez a szerv bar a nyomozé
hatésagok szervezetére vonatkozé kilon jogszaballyal hozhatd létre, de a bulintetdeljardsi szabalyozasban kell
rogziteni a blinteté eljarasjogi statuszat, eljarasi jogainak, kotelezettségeinek legalapvetdbb szabalyait; ezeket a Be.
kiegésziullé 354/A. §-a tartalmazza. A szerv statuszat illetéen a Be. a semleges tartalmu ,kijel6lt szerv” fordulattal azt
kivanja kifejezésre juttatni, hogy blintet6eljarasi szempontbdl irrelevans, hogy a nyomozé hatdsagok szervezetén
belll hol helyezkedik el a szoban forgd szervezeti egység. Megkeresésére lényegében célszerliségi alapon
keriilhet sor. Az Uj rendelkezések szerint a nyomozé hatdsdg csak a sajat szervezetén belll kérhet tdmogatést
(@ rend6rség nyomozd hatdsdga tehat e rendelkezés alapjan nem keresheti meg a Nemzeti Ado- és Vamhivatal
mint nyomozé hatdsag kijelolt szervét), az ligyészség azonban valamennyi nyomozé hatésag kijeldlt szervének
a megkeresésére jogosult. A megkeresett szerv annak ellenére, hogy nyomozé hatdsagi hataskoroket gyakorol,
a megkeresésben szerepld eljarasi cselekményeket is 6nalléan elvégezheti, feladatkore korldtozott, mert 6nallo
eljarasra, nyomozasok nyomozo6 hatdsagi hataskorben torténd teljes lefolytatdsara nem jogosult. Hataskore tehat
f6 szabdly szerint nem terjed tul a megkeresésben szereplé eljarasi cselekmények elvégzésén, az eljarasi cselekmény
elvégzéséhez sziikséges hatdrozatok meghozataldrdl is a megkeresé koteles gondoskodni. A megkeresés
kotottségei alol kivételt a késedelmet nem tlir6 esetek képeznek, melyek tekintetében az eljarasi cselekmények
elvégzésének a jogalapjat a normaszéveg nevesiti. Ha ezekhez az eljarasi cselekményekhez hatarozat meghozatala
sziikséges, arra a Be. 368. §-a biztosit jogalapot.

163. 8§

Az elitélt a végrehajtasi jogsegélyt érinté kezdeményezését mar a blintetés letdltésének megkezdését megel6zden
is elGterjesztheti, s6t arra akdr nyomban a végrehajtasi jogsegély alapjaul szolgalé hatarozat kihirdetésekor is
sor keriilhet. Azonban gyakorlati tapasztalatok alapjan az elitéltek ritkdn élnek ezzel a lehetéséggel, sokszor nem is
tudnak annak lehetéségérdl, igy a bilintetés masik allamban torténd végrehajtasanak kezdeményezésére az elitélt
bv. intézetbe torténé befogadasat kvetden — az elitélt részére nyujtott ilyen irdnyu tajékoztatasra kdvetéen — kerdl
sor, és ebbdl addéddan a végrehajtas dtadasa az elitélt atszéllitdsdval jar egylitt. Ez indokolatlanul ndéveli az atadas
koltségeit, és csokkenti a végrehajtds atadasanak tényleges, reintegracios céljanak érvényesiilését. A Be. 455. §
Uj (8) bekezdése elére hozza az elitélt tajékoztatasat elésegitve ezzel a blintetés végrehajtasok atadasanak, és ezzel
Osszefliggben az elitélt tarsadalmi beilleszkedésnek hatékonysagat.

164. 8§

Az egyszer(sitett fellilvizsgdlati eljaras targykorei kozé az ligydonté hatdrozatoknak azok a torvényességi hibai vagy
hidnyossagai tartozhatnak, amelyek mérlegelés nélkil is megallapithatéak. Ezek kozé beillesztheté a kiutasitassal
kapcsolatos olyan torvénysértés esete is, amikor a torvény altal kotelez6en meghatarozott tartam tekintetében
kovetkezett be jogalkalmazoi hiba. Ezek tekintetében a Javaslat kiegésziti a Be. 671. § 10. pontjat a Btk. 60. §
(2a) bekezdésében szerepld — mérlegelést nem tiré — kiutasitasi tartam terén bekovetkezett toérvénysértéssel.
A normaszdveg tudatosan nem emliti a Btk. 60. § (2a) bekezdésének a kiutasitds elrendelésével torténd
megsértését, ezen a téren vétett jogalkalmazoi hiba tovabbra is fellilvizsgalattal orvosolhaté.

165.8§

Javaslat azzal egyltt, hogy bevezeti a kiutasitdas kotelezé tartalmaval kapcsolatos torvénysértés miatt
az egyszerUsitett fellilvizsgélat lehetdségét, rendelkezik arrol, hogy a Javaslat hatélybalépésekor folyamatban levé
rendkivili jogorvoslatok esetén ezeket még nem kell alkalmazni, ennek megfeleléen — nem érintve a hivatalbol
torténd egyszerdsitett felulvizsgalat korét — a Javaslat hatalyba |épésekor mar a Be. 653. § (2) bekezdésben
meghatarozott birésaghoz benyujtott fellilvizsgalati inditvany esetén a Be. XC. Fejezete szerint kell eljarni.

167.§

A Javaslat terminoldgiai pontositast hajt végre a Be. 78. § (3)-(6) bekezdésében annak kifejezése érdekében, hogy
a tolmacsra nem csak meghatérozott személy kihallgatasa, az altala biztositandd bizonyitasi eszkdz beszerzése
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érdekében kerdl sor, hanem a biintetSeljdrasban részt vevé személy nyelvhasznalati jogdnak barmilyen gyakorldsa,
igy akér az eljarasi cselekmény kdvetése érdekében is.

168.§

A Jsznytv. dltal bevezetni kivant egységes jogi személy nyilvantartas, az automatikus dontéshozatalt is magéba
foglal6 egységes és gyors eljarasi szabalyok bevezetésére vald felkésziilés hosszabb id6t igényel, ezért a mddositas
a Jsznytv. késébbi idépontban torténé hatalyba Iépésével Osszefliggésben, arrdl rendelkezik, hogy az eredeti
hatalybaléptet6 rendelkezés nem lép hatélyba.

169. §

A modositas a Jsznytv. késébbi idépontban torténd hatalyba Iépésére tekintettel biztositja, hogy a Polgari
Torvénykonyvnek a Polgari Torvénykonyvrél sz616 2013. évi V. térvény modositdsardl szol6 2021. évi XCV. torvénnyel
bevezetni kivént, a Jsznytv.-hez kapcsolédé moédositdsai a Jsznytv. hatalyba Iépésével egyiitt Iépjenek hatdlyba.

170.§

Hatdlyba [éptet6 rendelkezés.

171.§

A Jsznytv. éltal bevezetni kivant egységes jogi személy nyilvéntartds, az automatikus dontéshozatalt is magdaba
foglal6 egységes és gyors eljarasi szabalyok bevezetésére vald felkésziilés hosszabb idét igényel, ezért a rendelkezés
a Jsznytv. késébbi idépontban torténd hatélyba lépését allapitja meg.

172.§

Sarkalatossagi zaradék.

173.§

Jogharmonizaciés zaradék.

174.§

Jogharmonizacios zéradék.
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Végso el6terjesztoi indokolas
a mindsitett adat védelmérél sz6l6 2009. évi CLV. torvény, valamint az informacidés 6nrendelkezési jogrol és
az informacidszabadsagrol sz6l6 201 1. évi CXII. térvény modositasarol sz616 2023. évi XXXII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A Javaslat célja

- a mindsitett adat védelmérdl sz616 2009. évi CLV. térvény (a tovabbiakban: Mavtv.), valamint

- az informdciés oOnrendelkezési jogrél és az informdcidszabadsagrol szolé 2011. évi CXI. toérvény
(a tovabbiakban: Infotv.)

modositasa annak érdekében, hogy a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsdg Hatdsag (a tovabbiakban:

Hat6sag) az Infotv. 33. alcime szerinti titokfellgyeleti hatdsagi eljdrdst — az alapjogvédelem teljessé tétele

érdekében - a lehet6 legszélesebb kdrben folytathassa le.

A titokfellgyeleti hatésagi eljaras célja, hogy az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében biztositott, a kozérdek
adatok megismeréséhez és terjesztéséhez valé jog megfeleléen érvényesiilhessen azéltal, hogy a Hatésag
megvizsgalhassa, hogy a mindsité a nemzeti mindsitett adat minésitésére vonatkozo jogszabalyoknak megfelel6en
jart-e el, illetve amennyiben nem, igy a mindsitét a mindsités megfelelé megvaltoztatasara (szint, érvényességi id6)
vagy megszilintetésére hivhassa fel.

Az Alkotmanybirésag gyakorlata - kiildndsen a 4/2015. (II. 13.) AB hatdrozatban kifejtettek szerint - is kdvetkezetes
abban, hogy a jogalkoténak biztositania kell, hogy az esetleges adatmindsités a kozérdekl (és a kdzérdekbdl
nyilvanos) adatok koziil csak azokra az adatokra vonatkozhasson, amelyek esetében a mindsités valéban
- a mindsitést igazold kozérdek alapjan - elkerilhetetlen, illetve, hogy ehhez a jogalkoté megfelelé olyan
jogorvoslatot is tarsitson, amely alkalmas arra, hogy megakaddlyozza, hogy kdzérdeki adat formailag megfeleld, de
tartalmilag szlikségtelen, nem jogszer( mind&sités utjan elzarhato legyen a nyilvanossag eldl.

tovdbbd ebben az esetben csak akkor kell lefolytatni, ha a megismételt mindsitési jeldlést adat mellett tovabbi,
sajat mind&sitést igényld adat is keletkezne.

A Hatésdg joggyakorlatédban jogalkalmazési problémakat okozott az, hogy a titokfelligyeleti eljarast a Hatosag
hogy folytathatja le akkor, amikor az eljaras valojaban megismételt minésitésti adatot érint, figyelemmel arra is,
hogy az Infotv. 62. § (4) bekezdése szerint az eljarasban az tigyfél a mindsitd, mig a mindsitési jelolés megismétidje
tgyfélként nem szerepel az Infotv.-ben. A Javaslat célja tehat az, hogy e szabalyozasi hidnyossagot azaltal orvosolja,

megallapithaté jogkdvetkezményeket is megfelel6en kiegésziti, médositja.

Mindezek mellett sziikséges tovabba a Mavtv. megfelel6 mddositasa is annak érdekében, hogy a mindsités
megszlinése, megvaltozasa esetén mar biztositott értesitési kotelezettség mellett a megismételt mindsités
esetében is fennadlljon az értesités kotelezettsége, biztositva, hogy az esetleges valtozasok valamennyi
adatkezel6nél teljesiljenek.

A Magyar Kozlony kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténé és a kdzjogi szervezetszabdlyozo
eszkdz kozzététele soran torténé megjeldlésérdl szolé 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja
szerint az egyes hazszabdlyi rendelkezésekben meghatdrozott mdédon nyilvdnossd tett, végsd elbterjesztdi
indokoldst a Magyar K6zlény mellékleteként megjelené Indokoldsok Taraban kdzzé kell tenni.
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RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A hatdsagi és birdsagi gyakorlat alapjan kimutathatd, hogy ugyan a Mavtv. rendelkezik az értesitési
kotelezettségekrél a mindsités megsziintetése, modositdsa esetén, a Mavtv. explicit médon nem szabalyozza
figyelemmel a mindsitési jeldlés megismétlése esetében is megteremti az értesitési kdtelezettséget az ilyen adatot
kezel6 szerv tekintetében.

2.8

A Javaslat pontositja a Mavtv. alapvetd rendelkezéseit annak érdekében, hogy a mindsités — a védendd kozérdekre
figyelemmel - az adat keletkezésekor, haladéktalanul megtorténjen.

3.8

Figyelemmel arra, hogy a Javaslat célja az, hogy a titokfeliigyeleti hatésagi eljardsban vizsgalhatd legyen
a mindsitési jelolés megismétlésének jogszerlisége is, a Javaslat kiegésziti az Infotv. 62. § (4) bekezdését azzal, hogy
az eljarasban az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz016 torvény szerinti tigyfélnek mindsil a mindsitési jelolés
megismétldje is, igy vele szemben az eljarés lefolytathatéva valik.

4.8

A Javaslat Ujraszabdlyozza a titokfelligyeleti hatosagi eljarasban hozott hatarozat lehetséges tartalmara vonatkozo
jogszerlségét is vizsgdlhatja, igy szikséges az ehhez kapcsolhaté jogkdvetkezmények meghatdrozasa is.
Ehhez kapcsoléddan a Javaslat szerint a Hatdsag jogkdvetkezményként megéllapithatnd, hogy a nemzeti mindsitett
adat mindsitése jogszerlien nem jott létre, és ez esetben felhivnd a mindsitét, hogy a megfeleld intézkedésekkel
- azaz az iratrol a jogszer(tlenil alkalmazott mindsitési jelolés torlésével - orvosolja a jogellenes allapotot.

Szintén a joggyakorlat alapjan kimutathatd hidnyossagok okan a Javaslat — az informacidszabadsag érvényesiilése
érdekében - az Infotv.-ben is kifejezésre juttatja a tovabbi cimzettek értesitését is akkor, ha a mindsités vagy
a mindsitési jelolés megismétlése megviéltozik, megszlinik. A Javaslat e tekintetben alapul veszi az Infotv. jelenleg is
hatalyos szabalyozasat, azt csupdan az Uj rendelkezéseknek megfeleléen kiegésziti.

Véglil a Javaslat lehetévé tenné az eljaras felfliggesztését is. Az altaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol sz6l6 2016. évi
CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 48. § (2) bekezdése értelmében térvény lehetévé teheti az eljaras felfiiggesztését,
ha az el6kérdés mds szerv hatdskorébe tartozik, vagy ugyanannak a hatésidgnak az adott lggyel szorosan
0sszefliggé mas hatdsagi dontése nélkil megalapozottan nem ddnthetd el. A titokfelligyeleti hatésagi eljarasban
az Infotv. eddig nem adott lehetdséget az eljaras felfliggesztésére, ugyanakkor figyelemmel arra, hogy a Javaslat
a megismételt mindsitésre vonatkozé titokfelligyeleti hatdsagi eljaras szabalyait is kialakitja, ehhez kapcsoléddan
sziikségessé valik a titokfelligyeleti hat6sagi eljaras felfliggesztésének szabalyozasa is az Akr. 48. § (1) bekezdésén
kivil esé esetekre figyelemmel. Ha a megismételt mindsités igyében folytat a Hatdsag titokfelligyeleti hatosagi
eljarast, az eljaras kimenetele az esetek egy részében attdl fligghet, hogy a mindsités érvényes és jogszer(-e,
amelynek elddntése nem lehetséges a megismételt mindsitésre vonatkozd titokfelligyeleti hatdsagi eljaras keretei
kozott, igy a Javaslat szerint ebben az esetben a Hatdsdg donthetne az eljaras felfliggesztésérdl arra az id6tartamra,
amig egy masik — elkllondlt - eljarast lefolytat a mindésités jogszerliségérdl. Ennek lezdrulta utdn a megismételt
mindsitésre vonatkozd eljaras felfliggesztése megsziintethetd és az eljaras folytathatova valik.

Fontos kiemelni, hogy amennyiben az Infotv. Uj 63. § (2c) bekezdése esetén a kozigazgatasi birdsag a keresetlevelet
visszautasitja vagy a pert megsziinteti, akkor az eljarast befejezé végzés jogerére emelkedésével valik a hatarozat
jogerdssé. Flggetlendl attédl, hogy eljaradsjogi értelemben - itélet hidnydban — nem keletkezik res iudicata,
de a hatdrozattal szemben Ujabb per - a keresetinditasi hatarid6 elteltére tekintettel - nem indithato.
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5.8

Atmeneti rendelkezés annak érdekében, hogy az Uj, kibévitett tartalmu szabalyozas mar a folyamatban levé
eljarasokban is alkalmazhatd legyen, el6segitve az informdcidészabadsag minél nagyobb foku érvényesiilését és
az adatigényl6k jogainak biztositasat.

6.8

A Javaslat a titokfelligyeleti hatdsagi eljaras tartalmanak toérvényi meghatdrozasaban is megjeleniti, hogy
Az e modositassal a Javaslat a joggyakorlatban felmeriilé azon hianyossagot kivanja pdétolni, amely szerint
a Hatosag szdmdra az ilyen ligyekben az Infotv. nem nevesitette kifejezetten a megismételt (Un. atvett) mindsités
jogszerlségének vizsgalatara vonatkozé hatdskort. Ugyan a megismételt mindsités osztja a mindsités sorsat,
eléfordulhat olyan eset, amelyben a megismételt minésités nem szabalyszeri vagy amelyben a megismétlés
jelolés megismétlésével készitett mindsitett adatok esetében is hatékony jogorvoslat alljon rendelkezésre akkor,
ha az adott adatra vonatkozd adatigénylést az adat mindsitett jellegére figyelemmel utasitjak el.

A Javaslat ezen tulmenden az egyes torvényeknek a kdztérsasagi elndk jogallasaval 6sszefliggd médositasardl szolo
T/3759. szamu térvényjavaslatban foglaltakkal valé 6sszhang megteremtését célzé technikai pontositést is tartalmaz.

7.8

Hatalybaléptet6 rendelkezés.

Végso el6terjesztoi indokolas
a szakképzésben lezajlott atalakitas utélagos hatasvizsgalatabol ad6dé torvénymaédositasokrol szolo
2023. évi XXXIII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ez az indokolds a jogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiadasarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérodl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kozzétételre kerdil.

A ,Szakképzés 4.0" kozéptavu szakmapolitikai fejlesztési stratégia elfogaddsaval és az alapjan a szakképzés
szabdlyozdsanak Uj alapokra allitasaval kialakitasra kerilt a kdznevelés rendszerétél elkilondlten, dnalléan miikods,
a gazdasdgi valtozédsokhoz jobban igazodni tudo, rugalmasabb szakképzési rendszer. Mint minden rendszer,
a szakképzés és az azt szabdalyozo jogszabalyok is igénylik a hatalyosulas utélagos vizsgalatat.

Magyarorszag Kormdnya ezt a szakképzés egylittmuikodési rendszere keretében az dllam és a gazdasag szerepl&ivel
kozosen elvégezte és ez alapjan tesz javaslatot olyan finomhangolasi véltoztatasok elfogadasara az Orszaggytilés
szdmdra, amelyek a rendszer mlkodésének hatékonysagat tovébb erdsitik.
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RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A modositas a képzdkodzpontok szabalyozasdhoz kapcsoléddan egyértelmdsiti a nagyvallalkozas fogalmat.
Annak meghatarozasa tovabbra is a kis- és kozépvallalkozasokrdl, fejlédésiik tdmogatasarol szold 2004. évi
XXXIV. torvénybdl eredeztetett olyan fogalom, amely figyelembe veszi a partnervallalkozasokat is.

2.8

A modositas a szakképzés alapdokumentumai kozil elhagyja az eddig is csak ajanlas szinten alkalmazott
programtantervet. Az elhagydssal a szakképzd intézmény és az oktaté szdmdra nagyobb lehetéség nyilik
a szakképzés helyi koriilményekhez igazitott megszervezésére és egyediesitésére. Az elhagyassal parhuzamosan
a képzés ,6sszéraszama” bekertl a képzési és kimeneti kovetelményekbe. Ez az a ,képzési id6’, ami a szakmai oktatas
megszervezésének idébeli korlatja.

3.8

A moédositas célja, hogy a szakmai vizsga és a képesit6 vizsga megszervezésére jogosult személyek korét a torvény
egy helyen hatérozza meg.

4.8

A modositads biztositjia a javitott bizonyitvany, oklevél, illetve szakmai bizonyitvany, a bizonyitvanymasodlat,
a potbizonyitvany, az oklevélmasodlat, illetve a szakmai bizonyitvanymasodlat és az Europasskiegészit6-
masodlat kiallitdsdnak pénzligyi fedezetét. Ez olyan tobbletszolgaltatas az akkreditalt vizsgakozpont, illetve annak
jogutdd nélkili megsziinése vagy egyébként valé fellelhetésége hidnydban a szakképzési dllamigazgatasi szerv
(@ 2010. janudr 29-ét megelézéen kiadott bizonyitvanyok esetében a vizsgaszervezé székhelye szerint illetékes
fé6jegyz0) részérél, amely nem ad6 vagy mas hasonlé fizetési kotelezettség és nem is allami kdzhatalom birtokaban
nyujtott szolgaltatasként jelenik meg annak nyujtéja oldaldn, ugyanakkor szamossagat tekintve jelentds koltséget
eredményez, amelynek pénziigyi fedezetét biztositani kell.

5-6.§

A moédositéas pontositja a technikum és a szakképzé iskola oktatdsi tevékenységét. A hatdlyos szabalyozashoz képest
ugyanakkor érdemi eltérést nem eredményez.

7.8

Kodifikacids és jogtechnikai pontositas.

8.8

A rendelkezés — a szakképzés szinvonaldnak emelése céljdbdl - mddositja a nem dllami szakképzd intézmények
mUkodési engedélye kiadasanak feltételeit.

A févarosi és varmegyei kormanyhivatalnak, mint eljaré szakképzési allamigazgatasi szervnek, a miikodési engedély
kiaddsakor mind a fenntartd, mind az dltala fenntartott nem allami szakképzé intézmény tekintetében vizsgalnia kell
azokat a feltételeket, amelyek a szakképzés jogszerii és hatékony megszervezését biztositjak.

Uj elem a m(ikddési engedélyek tekintetében annak hatalya. A jévében a miikédési engedély hatarozott idére
sz6l, 6t évre jogositja a nem allami szakképzé intézményt szakképzés folytatasara. Ez az el6irds nem vonatkozik
- a lelkiismereti és vallasszabadsadg jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek
jogallasarol szold 2011. évi CCVI. torvény 9. §-aban és 9/G. §-aban, valamint az 1999. évi LXX. térvénnyel kihirdetett,
a Magyar Koztarsasag és az Apostoli Szentszék Allam kdzott étrejdtt Vatikani Megallapodas 1.2. cikkében foglaltak
érvényesiilésének biztositdsa érdekében — az egyhdzi, illetve - a kozfeladatot ellaté koézérdekl vagyonkezeld
alapitvanyokrol szélé 2021. évi IX. torvény 21. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt alapelvek érvényesiilésének
biztositasa érdekében - a kozfeladatot elldtd kozérdekli vagyonkezelé alapitvany altal fenntartott felséoktatasi
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intézmény altal alapitott, illetve fenntartott szakképzé intézményekre, a szamukra kiadhaté mukodési engedély
- tekintettel a szakképzési alapfeladatelldtasban betoltott, az allam altal elismert kiemelked6 szerepiikre —
tovébbra is hatarozatlan id6re szol. Ezzel parhuzamosan megsziinik a szakképzésért felelés miniszter nem éllami
szakképzo intézmények nyilvantartasba vételéhez kapcsolddodan a szakképzés megszervezésére valé alkalmassagra
vonatkozdan korabban meglévé szakvéleményének intézménye.

A modositashoz kapcsoldédd szabélyozasi atmenet elGirja, hogy a torvény erejénél fogva 2025. junius 30-aval
megszinik a késébbiekben csak hatarozott idére kiadhaté mikodési engedélyek hatdlya, ha a fenntarté annak
meghosszabbitasa iranti kérelmet nem terjeszt eld.

9.8

A javaslat a tanéy, illetve a tanitdsi év rendjének 6ndll6 meghatdrozasédra ad lehetéséget a szakképzésben,
a szakképzési tevékenység rugalmasabb megszervezhetdsége érdekében.

10.§

A rendelkezés a felnéttek szakképzésbe torténé bevonasat tdmogatja. Egyrészt egyértelmibbé teszi a szakképzés
két része kozotti kilonbséget és alkalmazandé szabalyokat az azokhoz kapcsolédéan létrejovd jogviszonyok
tekintetében, masrészt a felnGttképzési jogviszony keretében folyd szakmai oktatds megszervezését még
konnyebbé teszi azaltal, hogy - a szakirdnyu oktatas kivételével — lehetévé teszi a tavoktatasi forma alkalmazasat.

11-14. 8§
Méddosulnak a szakiranyu oktatds megszervezésének keretei.

A rendelkezés egyrészt a szakirdnyu oktatdsra vonatkozéan rendezi annak kezdd idépontjat. Ez alapjan szakirdnyu
oktatas tanuléi jogviszonyban csak tanévhez kototten szervezhetéd meg. Annak kezd6 idépontja pedig a tanitasi év
elsé napja lehet. A szakképzésrél sz6l6 2019. évi LXXX. torvény (a tovabbiakban: Szkt.) 34. §-a alapjdn ez nem
vonatkozik a feln6ttképzési jogviszonyra. Feln6ttképzési jogviszonyban a szakiranyl oktatas a tanéy, illetve
a tanitasi év rendjére tekintet nélkil is megszervezheté.

A rendelkezés masrészt mddositja a dudlis képz&helyként nyilvantartasba vehetd szervezetek korét. Az agrariumi
4dgazatokba tartozéd szakmdkhoz kapcsolédd szakirdnyl oktatds dudlis képzéhelyen valé szélesebb kord
megszervezhet6sége érdekében ugyanis lehetévé teszi a mezdégazdasidgi Ostermelé ilyen mindségének
megallapitasat fliggetlendl attdl, hogy 6 nem minésiil gazdalkodd szervezetnek.

A rendelkezés harmadrészt lehetévé teszi a szakképzési munkaszerz6dés idényjelleggel torténé megkotését.
A kordbbi, éves szinten 4-12 egybefliggé idészak helyett a jovében évente legfeljebb két alkalommal lehet ilyen
szakképzési munkaszerz6dést kétni 2-12 hét, de éves szinten legfeljebb 12 hét idétartamra. gy példaul lehetévé
vélik egy (naptéri) évben két alkalommal 6-6 hetes hatarozott idejli szakképzési munkaszerz6dés megkotése.
Ez a mez&gazdasag, a turizmus és az élelmiszeripar agazataihoz kapcsolddéd szakmak tekintetében jelent hatékony
segitséget az idényjelleghez igazodo szakirdnyu oktatds megszervezésére.

A rendelkezés negyedrészt segiti a dudlis képzdhelyeket a szakirdnyu oktatds hatékony megszervezésében olyan
iranybdl is, hogy minél szélesebb korben és id6re legyen lehetéség kézremiikodd szakiranyd oktatasba torténd
bevonasara. Az Szkt. jelenleg erre a munkaszerzédéstdl eltéré foglalkoztatas szabalyait rendeli alkalmazni, ami
a Munka Torvénykonyvérdl szolo torvény (a tovabbiakban: Mt.) alapjén éves szinten legfeljebb 44 napig terjedhet.
Ezt a korlatot oldja fel a modositds azaltal, hogy a kdzrem(ik6dé bevondasat a szakiranyu oktatas idétartamanak
49%-3ig teszi lehetévé, tovdbbd egyértelmivé teszi, hogy a kdézremlkoddének nem kell dudlis képzéhelynek
lennie, de a bevont kdzrem(ikodd tevékenységéért a dudlis képzbhely felel gy, mintha maga jart volna el. Ehhez
kapcsoloddan a médositas a gazdasagi kamara szdmara a szakiranyu oktatas nemcsak dudlis képzéhelynél, hanem
a dudlis képzdéhely éltal bevont kdzrem(ikddénél valé ellenérzését is biztositja.

A rendelkezés o6todrészt az Mt. fiatalkord munkavéllalokra vonatkozé munkaidé megvaltozott szabalyaihoz
kapcsolodd modositast is tartalmaz. A tanuld, illetve képzésben részt vevd személy napi munkaideje tovabbra is
8 0ra, illetve fiatalkord munkavallalé esetében 7 éra, de a napi munkaidébe a munkakozi sziinet idétartamat be kell
szamitani. A szakirdnyu oktatas hatékonyabb megszervezése érdekében pedig a korabbi kéthetes munkaidékeret
négyhetessé valik. A munkaid6beosztasra a tovabbiakban kizarélag az Mt. szabalyai lesznek irdnyaddak.
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A rendelkezés hatodrészt a szakirdnyu oktatdsban dualis képzésben részt vevé tanuld, illetve képzésben részt vevd
személy terhelését a szakiranyu oktatdsban szakképzd intézményben részt vevé tanuld, illetve képzésben részt vevd
személyhez igazitja. Emellett megszlnik a kotelezd iskolai egybefliggé 15 napos szakmai vizsgéra valé felkészilési
id6 kozponti elSirasa, ennek kereteit a tovabbiakban a szakképz6 intézmény szakmai programja fogja tartalmazni.

15.§

A modositds megvaltoztatja a szakképzési munkaszerz6dés megsziinésének azon esetkorét, amelyik a szakmai
oktatas befejezésével fligg Ossze.

A modositas alapjan - a korabbi szabalyozastol eltéréen, amely a szakmai vizsga sikeres letétele honapjanak utolso
napjan sziintette meg a szakképzési munkaszerzédést — a szakképzési munkaszerzédés — tanuld esetében - annak
a tanitdsi évnek a tanév szakképzésben alkalmazandé rendjérél sz6l6 miniszteri rendeletben meghatarozott utolsé
tanitasi napjan szlinik meg, amelyben a tanulé a szakirdnyu oktatast kdzvetlenil kdvetd elsé szakmai vizsgdjat
megkezdi, illetve - képzésben részt vevé személy esetében - annak a szakmai vizsgaidészaknak a kezdetét
megel6z6 hénap utolsé napjan, amelyben a képzésben részt vevd személy a szakirdnyu oktatast kozvetlenul kovetd
elsé szakmai vizsgat megkezdi.

Ez egyarant szolgalja a tanuld, illetve a képzésben részt vevé személy, valamint a dudlis képzdhely érdekeit.
Egyértelmu és tiszta kereteket teremt a szakmai vizsgara valo felkészitésre és annak teljesitésére figyelemmel, nem
kényszeritve egyik felet sem a munkaviszony érdemi tevékenység nélkili fenntartasara.

Biztositja ugyanakkor annak lehetéségét is, hogy a felek ettél eltéréen — ha a korlilmények azt lehet6vé teszik —
megallapodjanak a munkaviszony fenntartdsardl. Ebben az esetben a szakirdnyu oktatds idétartamara kotott
hatarozott ideji munkaviszony kvazi hatdrozatlan idejlivé alakul azaltal, hogy a szakképzési munkaszerzédés
alapjan fennall6 munkaviszony és a dudlis képzdhely - vagy a dudlis képzéhelyként tevékenykedd &gazati
képzékozpont egyik alapitdja — altal felajanlott hatarozatlan ideji munkaszerzédés alapjan fennallé munkaviszony
kdz6tt nincs kiesd idé. igy a munkaviszonyt kvazi jogfolytonosnak kell tekinteni annak létesitésétdl kezdédéen.
Az eltérés ilyen lehetdsége terepet enged a tanulg, illetve a képzésben részt vevd személy tovabbfoglalkoztatasara
is, elérve azt a célt, hogy a dudlis képzéhelyek elsésorban maguk szamara képezzék a munkaerét és ezaltal nemcsak
tudast, de hosszutdvu munkalehetéséget is biztositsanak a tanuldk, illetve képzésben részt vevé személyek szamara.

16.8
A szabdlyozas célja a feln6ttek szakiranyu oktatasban valo részvételének elésegitése.

Ennek elérése érdekében torvényi szinten megjelennek a szakiranyd oktatds sajatos esetei és az abban
- a kordbbiaktdl kedvezébb szabalyok mentén - valo részvételt mind a tanuld, illetve a képzésben részt vevd, mind
pedig a szakiranyu oktatast folytatd szervezet szamara lehetévé tevo szabalyozas.

A modositassal a Kormany 06sztondzni akarja a felnttek és azon beldl is kilonosen a sajat foglalkoztatottak
képzését, ugyanakkor annak olyan feltételeit kell megteremteni, amelyek az ilyen tevékenység szandékolt célnak
valé megvaldsulasat egyben garantaljak is. Mind a szakmara val6 felkészités, mind az ahhoz — adémentesség, illetve
addkedvezmény formdjaban — nyujtott tdmogatas csak igy tudja elérni a céljat.

A modositas a szakiranyl oktatas két sajatos esetét hatarozza meg a korabbi azonos szabdlyozasi targykor torvényi
szintre emelésével.

Ez alapjan a szakirdnyu oktatasra sor kerilhet

- a sajat foglalkoztatondl, ha annak tevékenysége az adott szakma dgazatdhoz kapcsolédik, vagyis az ilyen
foglalkoztaté rendelkezik azokkal a kompetencidkkal, amelyek atadasira az adott szakma oktatasaban
a dudlis képzbhely részérél sziikség van,

- dudlis képzbéhelynél a szakképzési munkaszerz6dés megkotésének idépontjaban fennéllé mas jogviszony
mellett.

A szakiranyu oktatdst a sajat foglalkoztatd két médon szervezheti meg. Arra vagy szakképzési munkaszerzédést kot
az altala foglalkoztatott személlyel vagy annak mar (az alapjogviszony tekintetében) meglévé munkaszerzédését,
illetve kinevezését modositja. Az el6bbi esetében a mddositas kiemeli, hogy arra csak akkor keriilhet sor, ha
annak feltételei egyébként fenndlinak. Szakképzési munkaszerzédést ugyanis kizarélag dudlis képzbhely kothet,
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vagyis az ilyen foglalkoztaténak egyben dualis képzdhelynek is kell lennie. Ez al6l a moédositashoz kapcsolodd
szabdlyozdsi atmenet 2023. augusztus 31-éig eltérést enged. A masik esetében az alapjogviszony moédositasara
kertl sor. Itt a munkaszerzédés, illetve a kinevezés mddositdsa teremti meg a szakmadra valé felkészitéshez
szlikséges garancidkat. A modositas ezért vérja el annak tartalmaként a szakképzési munkaszerz6dés elemeinek és
a szakirdnyu oktatas teljesitéséhez a munkaltatd altal biztositott feltételeknek a munkaszerzédésbe vald épitését.
Ezekben - és a munkaszerzédés, illetve kinevezés egyéb tartalmaban - ha azt jogszabaly nem zarja ki, a felek
szabadon éllapodhatnak meg. Emiatt az igy mddositott munkaszerzddés, illetve kinevezés nem mindstil szakképzési
munkaszerzédésnek és arra az Szkt. és a szakképzésrél sz6ld torvény végrehajtasardl széld kormdanyrendelet
szakképzési munkaszerzédésre vonatkozo szabalyait sem kell alkalmazni.

A modositas altal egy rugalmas keret teremt6dik a sajat foglalkoztatd szakképzésbe bekapcsolddasara, elésegitve
a gazdalkodo szervezetek képzési tevékenységét és munkaeré-utanpotlas céljabdl a sajat munkaeré kinevelését.

17.§

A rendelkezés az egyiittmU(kddési megallapodéasok hatalyat érinté szabalyként vezeti be annak ex lege megszlinési
esetkorét arra vonatkozéan, ha az egylittmiikodési megallapoddsban meghatdrozott beiskolazési keretszam
50%-at a fenntarté harom tanév atlagaban sem toltotte be. A rendelkezés nem alkalmazandé - a lelkiismereti és
valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol szold 2011. évi
CCVI. torvény 9. §-dban és 9/G. §-dban, valamint az 1999. évi LXX. torvénnyel kihirdetett, a Magyar Koztarsasag
és az Apostoli Szentszék Allam kozott létrejott Vatikani Megallapodas 1.2. cikkében foglaltak érvényesiilésének
biztositasa érdekében - az egyhazi, illetve — a kozfeladatot ellatéd kdzérdekl vagyonkezeld alapitvanyokrél sz6lé
2021. évi IX. térvény 21. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt alapelvek érvényesilésének biztositasa érdekében -
a kozfeladatot ellatd kozérdekl vagyonkezel$ alapitvany altal fenntartott felsGoktatasi intézmény altal alapitott,
illetve fenntartott szakképz6 intézményekre.

Mivel az egyiittmiikodés célja a szakképzési alapfeladat, illetve szakmai képzés megosztott ellatasa és ahhoz allami
forrasbdl torténé tdmogatds igénybevétele, annak fenntartdsa is csak akkor lehet észszer(, ha az egylttmiikodés
eredeti céljat szolgalja.

18. 8

A rendelkezés biztositja a szakképzé intézmény adatkezelésének jogalapjat a sajatos nevelési igényre,
a fogyatékossdgra, a beilleszkedési, tanuldsi vagy magatartdsi nehézségre, a hatrdnyos helyzetre és a halmozottan
hatranyos helyzetre vonatkozé adatok tekintetében.

19. 8§

A modositas az orszagos kozponti akkreditalt vizsgakdzpont kijeldlésére, a szakképzésben alkalmazhaté oklevél-
és bizonyitvanynyomtatvanyokkal Osszefliiggésben fizetendd téritési dij mértékének meghatarozasara, valamint
a tanév és a tanitasi év szakképzésben alkalmazandé rendjének meghatérozdsahoz sziikséges felhatalmazast
teremti meg.

20.8§

A modositas biztositjia a szakmai vizsga megszervezésének lehetéségét a szakképzési alapfeladatot is ellato
tobbcélt kdznevelési intézmények szdmdra, tovabba egyértelm(ivé teszi, hogy szakképzési alapfeladatot ellato
iskola (igy a szakképzé intézmény, illetve a tobbcéll kdznevelési intézmény) a 2025-ig tarté atmeneti idészakban
csak azon d4gazatba tartozéd szakmakban szervezhet szakmai vizsgat, amely dagazatra az egylttmukodési
megallapodasa vonatkozik.

21.§

A rendelkezés - az oktatasi tevékenység megszervezésének sajatos szabalyaira és annak a regisztracids és
tanulmanyi alaprendszerben val6é nyilvantartadséra tekintettel — lehetévé teszi a Kormany szamara, hogy
a munkaidé-nyilvantartds tartalmat és modjat az Mt.-t6l eltéréen szabalyozza.
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22.§

A rendelkezés a torvényjavaslat hatalybalépésével 6sszefliggd szabélyozasi atmenetet rendezi.

23-24.§

Kodifikacids és jogtechnikai pontositasok.

25.§,30.§

A modositds — elsésorban az egészségligy és a szocidlis dgazatba tartozé szakmak tekintetében - biztositja
a munkaviszonytdl eltérd foglalkoztatési formak tekintetében is a szakképzési szerz6dés jogszerl megkotését.

26-27.§

A szabadlyozas a feln6ttképzésrdl szolé 2013. évi LXXVII. torvény felhatalmazé rendelkezéseinek modositasat,
kiegészitését tartalmazza az egyes felsGoktatassal, szakképzéssel és felnGttképzéssel Gsszefliggd torvények
maodositasardl szold 2022. évi LIX. torvénnyel elfogadott, a foglalkoztatas elésegitésérdl és a munkanélkiliek
ellatasardl szold 1991. évi IV. torvény és az Szkt. modositdsaira tekintettel.

Az egyéni tanuldsi szamlakrdl szolo, 2022. junius 16-i 2022/C 243/03 tanacsi ajanlas, valamint az egész életen at
tarté tanulast és a foglalkoztathatésagot segité mikrotanusitvanyokra vonatkozd eurépai megkozelitésrél szolo
tandcsi ajanlas [SWD(2021) 367 final] alapjan egyre nagyobb szerepet kapnak a meglévé képességek, kompetencidk,
tuddsszint megerdsitését, kiegészitését szolgdld képzések, illetve egyre inkdbb jellemzd azok hazai oktatasi
rendszerben valé6 megerésodése, elterjedése. Az Fktv. rendelkezéseinek mddositdsa — a mikrotanusitvanyok
feln6ttképzésben valé elterjedésének alapjat teremti meg.

28.8§

A Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 2022 novemberében hatélyba
lépett modositasa szerint a felnéttképzésért valo felelésség a kulturaért és innovacidért felelés miniszter feladat-
és hataskorébe kerdilt &t. Az érintett mddositas alapjan az Fktv.-ben szabalyozott nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelent6ségli képzéssel kapcsolatos feladatok ellatdsa a feln6ttképzésért felelés miniszter feladat- és
hataskorébe tartozik, aki az ezzel kapcsolatos feladatait a feln6ttképzésrdl széld térvény végrehajtasardl szold
11/2020. (II. 7.) Korm. rendeletben meghatérozott céloknak, valamint eljarasrendnek megfeleléen, a Kormany adott
agazatért felelés tagjanak véleménye figyelembe vételével végzi.

A feln6ttképz6 adatszolgaltatasi kotelezettségére irdnyuld rendelkezés modositdsa az Fktv. egyéb rendelkezéseivel
torténd koherencia biztositdsa érdekében pontositja a képzés ltemezését érinté adatszolgéltatasi kotelezettség
hatalyat.

29.§

A méddositas biztositja az oktatd tovabbképzési kitelezettsége teljesitésével Osszefliggésben sziikséges adatoknak
a tovabbképzés szervezdje szamara torténd ataddsdnak lehetdségét.

31.§

A rendelkezés a torvényjavaslat és annak rendelkezései hatalybalépéséhez sziikséges szabalyokat allapitja meg.

32.8

A rendelkezés a jogalkotasra vonatkozé eurdpai unids kdvetelményeknek valé megfelelésre utalé rendelkezést
tartalmaz.
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Végso el6terjesztoi indokolas
a szovetkezetekkel 6sszefiiggésben egyes torvények médositasarél sz616 2023. évi XXXIV. térvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A szbvetkezet mint modern, ugyanakkor értékes eurdpai hagyomdnyokkal rendelkezé tdrsas vallalkozasi
forma vildgviszonylatban meghatdrozd. A szovetkezetek érdekképviseleti vildgszervezeteként miikddé
Szbvetkezetek Nemzetkdzi Szovetsége (International Cooperative Alliance) aktudlisan publikalt adatai szerint
globalisan a szovetkezeti tagok szdma hozzavetélegesen egymillidrd, a szovetkezetek szdma pedig harommillié,
a szbvetkezetek kozel harommillidrd ember megélhetését biztositjdk a vildagon. A szdvetkezetnek a meghatarozo
volta komplex célkit(izéseire, a tagok szdmara nyujtott sokoldalu el6nyeire, sajatos miikodési elveire és a forma
rugalmassagéra vezethetd vissza. A szdvetkezet ugyanis a gazdasagi célok elérése mellett, valamint a tagok
szdmdra nyujtott gazdasagi elényok mellett, mas jellegd, jellemzéen tarsadalmi, kulturdlis célokkal és elényokkel is
rendelkezik, a szovetkezeti formanak elvitathatatlan a szerepe a helyi kozosségek megtartasaban és fejlesztésében,
a tarsadalmi integracio elésegitésében, illetve dltaldban véve a szdvetkezetek hozzdjarulnak a kdrnyezeti, gazdasagi,
tarsadalmi, kulturdlis fenntarthatdsag biztositdsahoz. A szovetkezet miikédése szempontjabdl Iényeges sajatossag
az is, hogy a SzOvetkezetek Nemzetkozi Szovetsége nemzetkdzi szovetkezeti alapelvekben rogziti ,soft law”
jelleggel a szovetkezeti mikodési jellemzOket, a szovetkezetspecifikus ismérveket. A nemzetkdzi szbvetkezeti
alapelvek jelentésége abban jeldlheté meg, hogy az alapelvek a szévetkezeti szabalyozasok kiinduldpontjat jelentik,
a szovetkezeti szabalyozasok azokra tdmaszkodnak.

Jelen térvényjavaslat a szovetkezeti forma fenti adatokkal igazolt jelentéségére és elismertségére, valamint jellemz&ire
figyelemmel olyan mddositasokat tartalmaz, amelyek el6segitik Magyarorszagon, hogy a szovetkezet m(ikodéséhez
kothetd ismérvek nyilvanvaldéva, kozérthetévé valjanak, a szovetkezetben rejlé elénydket pedig minél szélesebb piaci
szerepl6i kor realizdlhassa. A torvényjavaslat ugyanakkor a jelenleg miikddé szovetkezetek gyakorlati igényeire is
koncentral, el6segitve a modositasok altal azok eddigiekhez képesti hatékonyabb, eredményesebb miikodését.

Figyelemmel arra, hogy nemzetkdzi viszonylatban [példaul a finn, a portugal, a spanyol (baszk) szovetkezeti jogban]
iranyadd j6 szabdlyozadsi megolddsnak tekintheté a nemzetkdzi szbvetkezeti alapelvek mint a szévetkezetek
mukodését alapvetéen meghatdrozé muikddési rendezéelvek implikaldsa a szdvetkezeti szabdlyozasokba annak
érdekében, hogy megerdsitésre keriiljon a szovetkezeti vallalkozdsok mas térsas vallalkozasoktdl eltérd jellege, jelen
torvényjavaslat a szovetkezetekrol sz6l6 torvény preambulumanak ezirdnyl médositasat tartalmazza a nemzetkozi
szbvetkezeti alapelvek felsorolasaval. A preambulum tovédbbé dsszefoglaléan megjeleniti a szvetkezet Iényegét és
tdmogatasanak indokait.

A széleskorl nemzetkozi 6sszehasonlitds azt is igazolja, hogy jelenleg globalis szintéren a szdvetkezetek minimalis
taglétszama kevesebb, mint hét (igy példaul: norvég, finn, svéd, német, osztrdk, spanyol, spanyol-baszk,
spanyol-kataldn, portugdl, litvan, lett, szlovadk, kanadai), jellemzéen harom. A Polgari Torvénykonyvrdl széld
2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) moédositdsanak célja az, hogy a szdvetkezetalapitdsokat a minimalis
taglétszdm csokkentése altal elésegitse és a szabalyozds ne korldtot, hanem éppen ellenkezbleg Osztonzést
jelentsen azon piaci szerepl6k szamara, akiknek a szvetkezeti forma jé megoldasnak bizonyulhat. Ertelemszerien
a szOvetkezet minimalis taglétszamara irdnyulé szabaly modositdsa maga utdn vonja a jogi személyek és
a természetes személyek ardnyara vonatkozd, a kapcsolédd vagyonjogi természet(i szabalyt illet§, a személyes
kozrem(kodést nem véllalé tagok ardnyat meghatérozo, tovdbba a szovetkezet megszlinése korében relevans
rendelkezések modositasat is.

A szovetkezet szervezeti mikodéséhez kapcsolodd dokumentaciora vonatkozdan a térvényjavaslat a szdvetkezetek
szamdara egy egyszerUsitést jelenté szabalyt fogalmaz meg a gyakorlatbdl jelentkezd igényekre tekintettel.
Az alkalmazast segitd szabaly az is a torvényjavaslatban, amely a szovetkezetnek egy, a nemzetkdzi szabdlyozasban
és gyakorlatban bevett szervezeti szintjének, a masodlagos szévetkezetnek a meghatarozasat tartalmazza. A hosszu
tavu cél az, hogy a piaci szerepl6k megismerjék a masodlagos szovetkezet alapitdsdban rejl6 lehet6séget és esély
nyiljon arra, hogy a magyar szovetkezetek a masodlagos szovetkezeti formdval is megjelenjenek mind a magyar,
mind a nemzetkdzi piacokon.
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A torvényjavaslat az unikalis magyar szovetkezeti modellre, az iskolaszovetkezetre vonatkozdan is tartalmaz
moédositast. Ennek célja, hogy az iskolaszovetkezet esetében, amely a tagjai szdmdra rugalmas foglalkoztatési
lehetdség keretei k6zott megszerezheté munkatapasztalatot biztosit, a tagok oktatasat és képzését eléseqité alap
tekintetében egy kibdvitett tartalom keriljon meghatarozasra, mégpedig az iskolaszévetkezeti tagok rekreaciojat
illetéen.

Ezen indokolds a jogalkotasrol szélé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, tovabba a Magyar Kozlony
kiaddsérol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl szol6 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kézzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A Ptk. 3:340. § (1) bekezdésében foglalt, a kozgydlésrél szold jegyzékonyv tartalmi elemeit rogzité rendelkezés
jelen javaslatban torténd kiegészitésére, valamint a jelenléti iv, illetve a képviseleti meghatalmazasokat tartalmazé
okiratok Ugyvezetés altali megérzésére iranyuld szabdlyra figyelemmel a jelenléti iv csatolasa a bejegyzési
(valtozdsbejegyzési) eljards soran indokolatlannd valik.

2.8

A preambulum mddositott szbvege kifejezésre juttatja a szdvetkezeti forma komplex jelentéségét, tovabba
- 0Osszhangban a nemzetkdzi viszonylatban jelentkezé tendencidkkal - rogziti a Szovetkezetek Nemzetkozi
Szbvetsége Altal irdnymutatdsul meghatarozott nemzetkodzi szovetkezeti alapelveket - meghatdrozva ezaltal
a szOvetkezetek sajatos mikodési jellemzéit. A modositott preambulum kiemeli tovabba a szovetkezetek gazdasagi,
tarsadalmi, kulturdlis, kdrnyezeti fenntarthatésagban betoltott, gyakorlatban igazolt értékes szerepét.

3.8

A szovetkezetek hatékonyabb m(ikddését segitheti el6 az, hogy szovetkezetek alapitdsdval masodlagos szovetkezet
is Iétrehozhatd, mégpedig szervezddési szintként.

4.8

A modosités az iskolaszovetkezeti tagsagi jogviszony megsz(inését a diakigazolvanyra valé jogosultsag lejartahoz
koti.

5-6.§

A térvényjavaslat modositja az iskolaszovetkezet kdzosségi alapja felhasznédlasanak szabalyait, bévitve azon célokat,
amelyekre az alapbdl tdmogatés fordithatd. Indokolt ugyanakkor a kdzosségi alap felhaszndlasaval kapcsolatos
altaldnos szabalyokat Korm. rendeletben, egységesen meghatarozni.

7.8

A gyakorlati igényekre figyelemmel az iskolaszdvetkezet kdz6sségi alapja a tagsag altal megjelolt rekredcids célokra
is felhasznalhato lesz.

8.8

Figyelemmel arra, hogy a médositas szerint a szovetkezet alapszabélyanak elfogadasahoz legaldbb harom személy
egyezd akaratnyilatkozata szlikséges a korabbi legaldbb hét személy helyett, indokolt a szévetkezet alanyi korére
iranyadé tovabbi rendelkezések médositasa is. A természetes személyek és nem természetes személyek ardnyat
meghatarozd, tovabbd a személyes kdzremiikodést nem vallalé tagok ardnyara irdnyuld, valamint az egy tag altal
teljesitheté vagyoni hozzajarulas mértékét megallapité rendelkezések a jévébeni minimum taglétszamra, a harom
személyre tekintettel kerlilnek moédositasra.
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9.8

A rendelkezés értelmében legaldbb harom személy egybehangzé akaratnyilatkozata elegendé a korabbi hét helyett
ahhoz, hogy a szovetkezet alapszabdlya elfogadasra keriiljon. A médositds a szovetkezet minimum taglétszamat
a kordbbi hétrél hdromra csokkenti annak érdekében, hogy nagyobb eséllyel vélaszthassédk azon piaci szerepl6k
a szOvetkezetet mint tdrsas vallalkozasi format, akiknek vagy amelyeknek célkitlizése és mikddésének jellege
harmonizél a sz6vetkezet magyar jogban rogzitett fogalmaval.

10.§

A szOvetkezet kozgyUlésérdl sz6l6 jegyzékodnyv tartalmi elemei kiegészitésre kerlilnek annak érdekében, hogy
a jegyzékonyv tartalmazza azokat az informacidkat, amelyekbdél kideriil a kdzgytlés hatarozatképessége.

11.8

A rendelkezés médositdsa a szOvetkezet minimum taglétszdmanak harom személyre valé csdkkentése miatt
indokolt. Ertelemszer(ien egy harom személybdl &ll6 szdvetkezet esetében az igazgatdsag hataskérébe tartozd
feladatokat egy személynek sziikséges ellatnia.

12.§

A rendelkezés moddositasa a szbvetkezet minimum taglétszamanak harom személyre vald csokkentése miatt
indokolt.

13.§

Hatalyba léptet6 rendelkezés.
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V. A Kormany tagjainak rendeleteihez tartozé indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
a hulladékgazdalkodasi intézményi résztevékenység ellatasaval 6sszefiiggo dijak, a dijalkalmazasi

feltételek, valamint a dijmegfizetés rendjének megallapitasarol sz616 8/2023. (VI. 2.) EM rendelethez

A miniszteri rendelet indokoldsa a jogalkotdsrdl szolé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, illetve

a Magyar Kozlony kiadasarol, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténd és a kozjogi szervezetszabalyozo
eszkdz kozzététele sordn torténd megjeldlésérdl szolé 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja

alapjan a Magyar K6zlony mellékleteként megjelend Indokolasok Tardban kozzétételre kerdil.

A hulladékgazdalkodasi agazat uj, 2023. julius 1-jétél bevezetésre keriilé koncesszios modelljének f6 célja, hogy
biztositsa a hulladékgazdélkodas teriiletén az ellatas folyamatossagat, a korforgdsos gazdasadgra valo &tallas

gordiilékenységét, valamint az Eurépai Unid altal elSirt hulladékgazdalkodasi célok és ezek konkrét megvaldsitasat

szolgdlo, a hulladékgazdalkodds szabdlyozasardl szélé unids iranyelvekben elbirt célértékek maradéktalan

teljesitését, a rezsicsokkentés eredményeinek megdrzése mellett.

A koncesszids rendszerre torténd atdllds jogszabdlyi hatterét a hulladékrdl szolé 2012. évi CLXXXV. torvényt
(a tovabbiakban: Ht.) is modositd, az egyes energetikai és hulladékgazdalkodasi targyu torvények maodositasarol

sz6l6 2021. évi ll. torvény teremtette meg.

A Ht. 47/A. § (1) bekezdése alapjan a hulladékgazdalkodasi kdzszolgéltatdsi résztevékenység elldtasdért szedhetd
kozszolgéltatasi dijat és a hulladékgazdéalkodasi intézményi résztevékenység ellatasdval Osszefiiggé dijakat
a Magyar Energetikai és Kozmu-szabdlyozési Hivatal javaslatanak figyelembevételével a hulladékgazdalkodasért

felel6s miniszter rendeletben allapitja meg a targyévet megel6z6 év november 30. napjaig, a kiterjesztett

gyartéi felelésségi rendszer 2023. julius 1. napjatol torténd bevezetésére tekintettel elsé alkalommal

2023. majus 31. napjaig.

Tekintettel arra, hogy a Ht. 53/B. § (10) bekezdése szerint az allami hulladékgazdalkodasi kozfeladat atengedésére
vonatkozd paélyazat soran a pélydzénak koncesszids alapfeltételként vallalnia kell a Ht. 91. §-a szerinti dijtétel

érvényesuilését, igy a Ht. 91. §-a szerinti rezsicsokkentett hulladékgazdélkodési kdzszolgéltatasi dij érvényesilése

érdekében a miniszteri rendelet nem tartalmaz dijtételt a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatési résztevékenység

vonatkozasaban.

A jogszabaly a hulladékgazdalkodasi intézményi résztevékenység ellatasaval 6sszefliggd dij részét képezd

a) kiterjesztett gyartoi felelsségi dij,

b) a gazdalkodo szervezeteknél képzédd, a hulladékgazdélkodési intézményi résztevékenység korébe tartozo,
elkllonitetten gyujtott hulladékkal kapcsolatosan a koncesszids tarsasdg dltal végzett tevékenységért

a gazdalkodd szervezetek éltal fizetendd dij, valamint

<) a telepiilési 6nkorményzat altal a koncesszids tarsasag részére az 6nkormanyzat koztisztasagi feladatainak

elldtasaval Osszefiiggésben a koncesszids tarsasdg altal végzett hulladékgazdalkodasi tevékenységekért

fizetendd dij
megallapitasara vonatkozik.

A jogszabaly 1. melléklete allapitja meg a kiterjesztett gyartoi felel6sségi dij egy egységre vetitett mértékét kollektiv

teljesités esetén, kivéve a kiterjesztett gyartoi felel6sségi rendszer mikodésének részletes szabalyairdl szolo
80/2023. (lll. 14.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 80/2023. Korm. rendelet) 13. § (3) bekezdése szerinti atvallalas
esetén a gépjarma gyartdja altal valasztasa szerint dijatalanyként fizetendd dijat, amely a 2. mellékletben szerepel.

A 80/2023. Korm. rendelet 13. § (3) bekezdése alapjan a gépjarmi termékaramba tartozo korforgasos termék
gyartéja szerz6dés alapjan atvéllalhatja a termék tartozékdnak vagy alkotérészének mindsiilé elektromos,

elektronikus berendezés, elem és akkumulator, valamint gumiabroncs termékaramba tartozé korforgasos termék

gyartojatol a tartozéknak vagy alkotérésznek mindsiilé korforgasos termékekhez kapcsolddo kiterjesztett gyartoi

felelsségi kotelezettséget.
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A kiterjesztett gyartdi felel6sségi dij megfizetésével kapcsolatos részletszabalyokat a 80/2023. Korm. rendelet
tartalmazza.

A gazdédlkodé szervezetektdl szarmazd hulladékgazdalkodasi intézményi résztevékenység korébe tartozo
elkilonitetten gyujtott hulladék hulladéktipusok szerint a zéldhulladék, a lomhulladék, a bioldgiailag lebomlo
hulladék, valamint az emlitett kategéridkba be nem sorolhaté egyéb hulladék kategoéridban kerdilt feltlintetésre.
A gazdalkod6 szervezet a koncesszids tarsasag részére e hulladékok atvételéért, gydjtéséért, elszallitasaért,
a 3. mellékletben meghatérozott, egy egységre vetitett mérték szerinti dijat fizet. A dijra vonatkozo dijalkalmazasi
feltételeket, a szamlazési és fizetési mddot, az elszdmoldsi és a szamlazasi idészakot a koncesszids tdrsasag
honlapjan kozzétett altaldnos szerzédési feltételek, az egyes gazdalkodo szervezetek altal fizetendd konkrét dijakat
az egyedi szerzédések hatdrozzak meg.

A telepllési onkormanyzat altal a koncesszids térsasag részére az Onkormanyzat koztisztasagi feladatainak
elldtasaval osszefliggésben a koncesszids tarsasag altal végzett hulladékgazdalkodasi tevékenységekért fizetendd
dij egy egységre vetitett mértékét a 4. melléklet tartalmazza. A megéllapitott dijnak azon indokolt kdltségek
fedezetét kell biztositania, amelyek az dnkormdnyzatok koztisztasagi feladatdnak elldtdsa keretében eltévolitasra
kertilé hulladéknak - a kiterjesztett gyartoi felel6sség korébe tartozd hulladékok kivételével — a koncesszids tarsasag
altali atvételével, ezen hulladék el6kezelésével, valamint hasznositasra vagy artalmatlanitasra torténd atadasaval
kapcsolatban a koncesszids tarsasagnal felmeriilnek.

Az Indokolasok Tarat az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgo Laszlé Péter.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

Az Indokolasok Tara hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a https://www.magyarkozlony.hu honlapon érhetd el.
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