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Kormanyrendeletek

A Kormany 172/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
az egészségligyi szolgaltatasok Egészségbiztositasi Alapbol torténd finanszirozasanak részletes szabalyairdl
sz616 43/1999. (lll. 3.) Korm. rendelet modositasarol

(1

(2]

2.§

3.8

Kiemelt cél a betegszallitdsi szolgaltatast nyujtd egészségligyi szolgdltatok mukodésének biztositdsa a folyamatos
betegellatas fenntartasa érdekében.

A Kormdany a kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl sz6l6 1997. évi LXXXIII. toérvény 83. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:

Az egészségligyi szolgaltatasok Egészségbiztositasi Alapbdl torténd finanszirozdsanak részletes szabalyairdl szolo
43/1999. (lll. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) a kovetkez6 77/K. §-sal egésziil ki:

,77/K. § E rendeletnek az egészségligyi szolgaltatasok Egészségbiztositasi Alapbdl torténd finanszirozasanak
részletes szabdlyair6l sz616 43/1999. (lll. 3.) Korm. rendelet médositasarél sz616 172/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel
megéllapitott 33. § (12) bekezdés b) pontjdban és (18) bekezdésében foglaltakat a 2025. julius havi kifizetésektdl
kell alkalmazni”

AzR.

a) 33.§(12) bekezdés b) pontjdban a, 750" szovegrész helyébe a,2050" szbveg,
b) 33.§(18) bekezdésében az,1,8-es” szovegrész helyébe a,3,3-es” szbveg

1ép.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

A Kormany 173/2025. (V1. 30.) Korm. rendelete

avillamos energiarodl sz616 2007. évi LXXXVI. térvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol szolo
273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet, valamint a villamosenergia targyu kormanyrendeletek modositasarol
sz616 466/2024. (XII. 30.) Korm. rendelet médositasarol

[l

[2]

(3]

A villamos energiardl szélé 2007. évi LXXXVI. térvény és annak nyomdan a villamos energidrél szolé 2007. évi
LXXXVI. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szolo 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet 2024. év végi modositasa
alapjan 2025. julius 1-jétél Magyarorszagon a jovében telepitendd, valamint a mar Gizembe helyezett és m(ikddo, kozel
300 000 darab haztartasi méretd kiserémd invertereibdl szarmazé adatokat az energetikai adatszolgdltaté platformot
mukodtetd engedélyes gy(ijti és kezeli.

A kormanyrendelet célja, hogy pontositsa a haztartasi méret(i kiserémdlvek nem elszdmoldsi célu adatok gydjtésének
szabalyait, valamint az érintett szerepléknek a villamos energidrél szélé 2007. évi LXXXVI. toérvény 45/A. §-dban
meghatarozott egytttm(ikddési kotelezettségének részleteit.

A Kormany a villamos energiarél szélé 2007. évi LXXXVI. torvény 170. § (1) bekezdés 56. és 57. pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:
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1.§

2.§

3.8

1. A villamos energiarél szol6 2007. évi LXXXVI. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz616
273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet médositasa

A villamos energidrél szélé 2007. évi LXXXVI. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtdsardl szolo
273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Vet. Vhr.) 8. §-a a kdvetkezd (5) és (6) bekezdéssel egészil ki:

4(5) Az eloszté haldzati engedélyes megkiildi az energetikai adatszolgaltaté platformot miikddteté engedélyesnek
a) a haztartasi méret( kiserém felhasznalasi helyének azonositdsahoz sziikséges, a 22/a. szamu melléklet 1.6. pont
f) alpontja szerinti adatokat, valamint

b) a haztartdsi méret( kiserémiihoz kapcsoldédd inverter egyedi azonositasahoz sziikséges, a 22/a. szamu melléklet
1.6. pont a)-e) alpontja szerinti adatokat.

(6) Az eloszté hélozati engedélyes az (5) bekezdés szerinti adatszolgaltatast — ideértve az (5) bekezdés szerinti
adatoknak az aktiv felhasznalé altal a 21/D. § (1) bekezdés b) pontjdban bejelentett valtozasat is - havonta
egy alkalommal 6sszesitetten, legkésébb a naptari hdnap utolsé napjaig teljesiti.”

A Vet.Vhr. a 9/F. §-t kdvetden a kdvetkezd alcimmel egésziil ki:

#(A VET 45/A. §-dhoz)

9/G. § (1) A haztartdsi méretl kiserémi lizemeltetése kizarélag a haztartdsi méretl kiserémiihdz kapcsol6déd
inverter és az energetikai adatszolgéltatd platform kozott az adatok tovabbitasat lehetévé tevé muiszaki megoldas
(a tovabbiakban: mUiszaki megoldas) biztositasaval lehetséges.

(2) Amennyiben egy csatlakozéasi ponton tobb inverter is mukodik, Ugy inverterenként sziikséges a muszaki
megoldas folyamatos mukodtetése. A miiszaki megoldas biztositasanak vagy modositasanak esetleges koltsége
az aktiv felhasznalot terheli. A miiszaki megoldasok kozil tobb megoldas egyidejlileg is alkalmazhatd, valamint
a vélasztott mlszaki megoldasrdl attérhet masik miszaki megoldésra.

(3) Amennyiben a haztartasi méret( kiserém(ihdz kapcsolédo inverter miszaki jellemz6i miatt vagy egyéb okbol
nem képes az adatok tovdbbitdsat lehetévé tevéd kommunikdciéra, abban az esetben az aktiv felhasznald, illetve
a haztartasi méretl kiserému Gzemeltetéje az adatok tovabbitasat lehetévé tevé muiiszaki megoldas biztositasanak
kotelezettsége aldl mentesil az inverter barmilyen okbdl torténd cseréjéig.

(4) Az (1)-(3) bekezdésben meghatarozottak részletes feltételeit a 22/a. szamu melléklet tartalmazza.

(5) Az energetikai adatszolgdltaté platform 3 havonta tajékoztatja az elosztéi engedélyest az energetikai
adatszolgéltatd platform szabalyzatdban meghatdrozott médon a 22/a. melléklet 2.1. és 2.2. pontjaban
meghatarozott, az adatok tovabbitasat lehetévé tevé miszaki megoldasoknak valé megfelelésérél”

AVet. Vhr. a 21/C. §-t kovetden a kdvetkezd alcimmel egészil ki:

#(A VET 45/A. §-dhoz)

21/D. § (1) Az aktiv felhasznalé a VET 45/A. §-dban meghatarozott egylittm(ikodési kotelezettsége keretében

a) bejelenti az eloszté halézati engedélyes szdmdéra a haztartdsi méretl kiserémd lizembe helyezési kérelmen
a héaztartasi méretu kiserémih6z kapcsolddo inverter egyedi azonositéjat;

b) bejelenti az eloszté halozati engedélyes szamara a felhasznélasi hely cimét és a mérési pont azonositéjat érint6,
illetve bdvités, uj tzembe helyezés, valamint inverter cseréje, leszerelése esetén a haztartdsi méretd kiserémivet
érintd valtozast legkésébb az lizembe helyezést vagy a valtozast kdvetd 30 napon beliil;

¢) nyilatkozik a haztartasi méretl kiserému Gzembe helyezési kérelem benyujtasakor az eloszté halézati engedélyes
szdmdra a haztartdsi méretl kiserémd nem elszdmolasi célu adataihoz torténd, a 9/G. § szerinti, az adatok
tovabbitasat lehet6évé tevé miszaki megoldas biztositasarol; valamint

d) betartja az energetikai adatszolgaltatd platform miikodteté engedélyes altal, a haztartasi méretl kiserémd
inverter adatainak a berendezés gyartéjanak rendszerén keresztil torténd tovabbitasara vonatkozé elSirdsait.

(2) Az energetikai adatszolgaltato platform mikodtetdje kiteles gondoskodni olyan megallapodasok megkotésérdl,
amelyek alapjan a haztartasi méretl kiserdmu inverter adatai eljutnak az energetikai adatszolgaltaté platform
mukodtetdjéhez.

(3) Az energetikai adatszolgaltatd platform mukodtetéje koteles a (2) bekezdés szerinti megallapodas altaldnos
feltételeit megkiilonbdztetésmentesen kidolgozni, és honlapjan a megallapodasokat kdzzétenni.”
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4.8

5.8

6.8

7.8

AVet.Vhr. 128/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,128/A. 8§ (1) A 8. § (6) bekezdésétdl eltéréen az elosztd haldzati engedélyes a 8. § (5) bekezdés a) pontja szerinti
adatszolgéltatast valamennyi, a villamos energiardl sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szol6 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet, valamint a villamosenergia targyd kormanyrendeletek
maodositasardl sz6l6 466/2024. (XIl. 30.) Korm. rendelet moédositasardl szolé 173/2025. (VI. 30.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: MoédrX.) hatélybalépésének napjdig mar lGzembe helyezett haztartdsi méretl kiserémdre
vonatkozdéan a MadrX. hatalybalépését kovetd 30 napon belil teljesiti az energetikai adatszolgaltaté platformot
mukodtetd engedélyes részére.

(2) Az elosztd hélozati engedélyes a 8. § (5) bekezdése szerinti adatszolgaltatast a MédrX. hatalybalépését kdvetéen
Uzembe helyezett haztartasi méret(i kiserémure vonatkozoéan elsé alkalommal a MédrX. hatalybalépését kovetd
60 napon belil teljesiti az energetikai adatszolgaltaté platformot miikodtetd engedélyes részére.

(3) Az energetikai adatszolgaltaté platform mUikodteté engedélyes a 9/G. § (5) bekezdése szerinti tdjékoztatast elsé
alkalommal az engedélyessé valasardl sz616 hatérozat véglegessé valasatol szamitott 3 hdnapon beliil adja meg.

(4) A 21/D. § (1) bekezdés a) és b) pontjitdl eltéréen az aktiv felhaszndlé a VET 45/A. §-dban meghatérozott
egyuttmUlkodési kotelezettsége keretében a ModrX. hatdlybalépésekor mar Gizembe helyezett haztartasi méretd
kiserémiihoz kapcsolodé inverter egyedi azonositédjat, a felhasznalasi hely cimét és a mérési pont azonositéjat
a ModrX. hatélybalépését koveté 60 napon belll bejelenti az energetikai adatszolgaltaté platformot mikodtetd
engedélyes részére.”

AVet.Vhr. az 1. melléklet szerinti 22/a. szdmu melléklettel egésziil ki.

2. A villamosenergia targya kormanyrendeletek moédositasarol sz616 466/2024. (XIl. 30.) Korm. rendelet
modositasa

Nem |ép hatdlyba a villamosenergia targyd korményrendeletek modositasarél szélé 466/2024. (XIl. 30.)
Korm. rendelet

a) 7.8-a,

b) 11. 8-,

) 19. §-3,

d) 32.§(6) bekezdése,
e) 6. melléklete.

3. Zaro6 rendelkezések

Ez a rendelet 2025. julius 1-jén lép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet a 173/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
»22/a. szamu melléklet a 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelethez

A haztartasi méretii kiseromiivek nem elszamolasi célt adatainak gydijtése

1. A haztartdsi méretl kiserém( nem elszadmoldsi célu termelési és lizemeltetési adatainak meghatarozasa

1.1.

1.2.

1.5.
1.6.

hdztartdsi méretli kiserémU termelési teljesitménye (kVA): az inverter altal leadott kimeneti latszélagos
teljesitmény (S) atlagértéke 5 perces bontasban, kVA mértékegységben megadva;

hdztartdsi méretli kiserémd dltal termelt villamos energia mennyiség dtlagértéke (kWh): a haztartasi méretu
kiserému éltal termelt villamos energia mennyisége 5 perces bontasban, kWh mértékegységben megadva;

a termelt villamos energia mennyiségbdél a felhaszndldsi helyen sajdt célra felhaszndlt energia mennyisége (kWh):
a haztartasi méretu kiserém altal termelt villamos energia mennyiségébdl a felhasznélasi helyen sajat célra
felhaszndlt energia mennyisége 5 perces bontasban, kWh mértékegységben megadva;

a fesziiltség és dramerGsség értékei fdzisonként: az inverter AC oldali kapcsain fazisonként mért valtakozé
aramu feszliltség atlagértékek 5 perces bontasban, V mértékegységben megadva;

a teljesitmény tényez6: az inverter teljesitmény tényezé cos(¢) értéke;

az inverter azonosité adatai:

a) gyarto,

b) tipus,

d) névleges teljesitmény,

d) egyedi azonosité (gyari szam),

e) Uzembe helyezési idépont,

f) felhasznalasi hely cime és mérési pont azonosité,
9) az inverter elhelyezkedése és

h) az inverter fesziiltségtartomanyanak beallitasa.

2. Az energetikai adatszolgaltaté platformot mikodteté engedélyes és a haztartasi méretli kiserdmu lizemeltetdje

kozotti adatkapcsolatra vonatkozé muszaki elSirasok

2.1.

2.2.

2.3.

24.

A haztartasi méretl kiserém(ihéz kapcsolddo inverter és az energetikai adatszolgaltaté platform kozott

az adatok tovabbitasat lehet6évé tevé miszaki megoldasok:

a) az energetikai adatszolgaltatd platform mukodtetdje altal kotott, 21/D. § (2) bekezdése szerinti
megallapodésban részletezett m(iszaki megoldds, amely alapulhat a gyarté vagy az energetikai
adatszolgaltato platform altal kiajanlott interfészen, vagy

b) a haztartasi méretl kiserém( inverterében [évé vagy ahhoz illesztett miszaki berendezés vagy
képesség.

A haztartdsi méretl kiserém(hoz kapcsolédo inverter és az energetikai adatszolgaltaté platform kozott

az adatok tovdabbitdsat lehetévé tevé miuszaki megoldasnak biztositani kell legaldbb az 6éranként

megvaldsitott, az adatokat 5 perces bontasban tartalmazé adatkildést.

Barmely, az energetikai adatszolgaltaté platform miikodtetéje altal biztositott miszaki megoldas valasztasa

esetén biztositani kell az adatok tovabbitasat lehetévé tevo internetkapcsolatot, az alabbi feltételekkel:

a) lokalis halézaton keresztiil WiFi vagy LAN kommunikacios interfészen keresztiil vagy

b) minimum 4G technoldgiat alkalmazo celluldris radids halézaton keresztdil.

A 9/G. § (3) bekezdése szerint az aktiv felhasznald, illetve a haztartasi méretii kiserém( lizemeltetdje az aldbbi

esetekben mentesiil az adatok tovabbitasat lehetévé tevé miiszaki megoldas biztositadsanak kotelezettsége

alél:

a) amennyiben a haztartdsi méretl kiserémihoéz kapcsolédd inverter nem tartalmaz beépitett WiFi
(és/vagy LAN) kommunikaciés modult, illetve az inverterhez kilséleg nem csatlakoztathaté WiFi
(és/vagy LAN) adapter, vagy

b) internet-lefedettség igazolt hidnya vagy igazolt nem megfelel6 minésége.”
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A Kormany 174/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete

az Epitési és Kozlekedési Minisztérium tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozé, az EMI Epitésiigyi
Mindségellen6rz6 Innovaciés Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Tarsasag altal ellatott épitési beruhazasokkal
kapcsolatos egyes miiszaki szolgaltatasi feladatok kdozponti koltségvetési szerv altali atvételérol, az ezzel
kapcsolatos eljarasi kérdések rendezésérél, valamint az allami tulajdonban levé EMI Nonprofit Kft.

allami épitési beruhazasokkal kapcsolatos egyes miiszaki szolgaltatasi feladatok elvégzésére vonatkozé
kijelolésérol szol6 51/2016. (lll. 17.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl

[11 Az EMI Epitésiigyi Minéségellenérzé Innovaciés Nonprofit Korlatolt Felel6sségl Tarsasag mdiszaki szolgaltatasi feladatét
az allami beruhazéasokért felel6s miniszter veszi at.

[21 A Kormany
az dllamhaztartasrdl sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 109. § (1) bekezdés 40. pont a) alpontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a 4. § tekintetében a kozbeszerzésekrdl sz6lé 2015. évi CXLII. torvény 198. § (1) bekezdés 9. pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, valamint az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:

1.§ (1) Az allamhéaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht) 11/A. §-a alapjan az EMI Epitésiigyi
Minéségellenérzé Innovéciés Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasag (a tovabbiakban: EMI Nonprofit Kft.)
(székhelye: 2000 Szentendre, D6zsa Gyodrgy Ut 26.; cégjegyzékszdma: 13 09 176128; addszéma: 20783185-2-13;
fétevékenysége: természettudomanyi, mdszaki kutatds, kisérleti fejlesztés) az 1. melléklet szerinti épitési
beruhazasokkal kapcsolatos,
a) az épitési beruhdzds generdl tervezésének teljes korl, minden szakdgra kiterjedé és folyamatos
tervellenérzési,
b) minden szakagra kiterjed6 épitési miszaki ellendérzési,
) a teljes beruhazés folyamatanak nyomonkdvetési, illetve koordindcios,
) koltségellendrzési, koltségszakértési,
) beruhazas-lebonyolitasi, valamint
f) a mintavételi és megfelel6ség-igazolasi terv elkészitésének és megvaldsitdsanak ellendrzési
feladatait [az a)-f) pontban foglaltak a tovabbiakban egytt: miszaki szolgaltatasi feladatok] az - e rendelet
hatéalybalépéséig miszaki atadas-atvétellel le nem zarult - épitési beruhazasok vonatkozasaban az Epitési és
Kozlekedési Minisztérium (a tovabbiakban: Minisztérium) részére at kell adni.
(2) A mUszaki szolgaltatasi feladatok atvételének hatarideje 2025. julius 1. napja.

™ QO 0N

(a tovabbiakban: miniszter) altal kijelolt dtado-atvevd személyek jarnak el.

2.8 (1) A mszaki szolgaltatési feladatok elvégzésére az EMI Nonprofit Kft. altal megkdtott és az 1. § (2) bekezdése szerinti
idépontban érvényes és hatdlyos szerz6dések — ide nem értve azokat a szerz6déseket, amelyekben a muszaki
szolgéltatasi feladatokon kiviil, az EMI Nonprofit Kft. altal ellatott egyéb feladatokkal egyiittesen tartalmaznak
kotelezettségeket - tekintetében az EMI Nonprofit Kft. jogutddja a Minisztérium.

(2) A muszaki szolgdltatési feladatok ellatasat biztositd targyi eszkd6zokhodz, egyéb ingdsdgokhoz, informatikai-
telekommunikacios eszk6zokhoz és a feladatellatashoz hasznalt informatikai szakrendszerekhez kapcsolédo jogok
és kotelezettségek, valamint a szoftverek Gzemeltetési, felhasznélasi — az 1. § (2) bekezdése szerinti id6pontban
érvényes és hatélyos — szerzédései tekintetében az EMI Nonprofit Kft. jogutédja a Minisztérium.

(3) Az Aht. 11/A. & (4) bekezdés c) pontja alapjan a szerzédéses jogviszonyban &ll6 feleket a feladat atvételérdl
az EMI Nonprofit Kft. értesiti.

3.§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatdlyba.

4.8 Hatélyat veszti az allami tulajdonban levé EMI Nonprofit Kft. allami épitési beruhézasokkal kapcsolatos egyes
muszaki szolgaltatasi feladatok elvégzésére vonatkozd kijeldlésérél szold 51/2016. (IIl. 17.) Korm. rendelet.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet a 174/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A

Beruhazas megnevezése

A Nemzeti Hauszmann Program keretében a Budai Varnegyedben megvaldsulé valamennyi épitési
beruhédzas

A teljes Budai Palotanegyedet érinté fejlesztések, a Budai Palotanegyed épiileteinek Ujjaépitése,

a kozteriletek és kapcsolddo ingatlanok fejlesztései, itemezett helyreallitasi program folytatasa:

3.1. varfalak helyreéllitasa kivitelezési Gtemben,

3.2. kozterek, utak helyreallitasa,

3.3. Csikds udvart és a Nyugati kertet érinté fejlesztések,

3.4. UjlLovarda Gjraépitése és fejlesztése,

3.5. F&6rség épliletének ujraépitése és fejlesztése,

3.6. Stockl-lépcso Ujraépitése és fejlesztése,

3.7. akaddlymentes kozlekedési tengely étesitése a Palota Ut — Csikds udvar — Hunyadi udvar teraszai kozott,
3.8. Vérgarazs befejezése, kozépkori tdamfal stabilizaldsa,

3.9. Vérgarazs 3, istallo, Fehérvaéri rondella felujitasa,

3.10. Budavari Palota déli 6sszek&td szarnyanak rekonstrukcidja,

3.11. Gyilokjaré udvar és Ujvilag kert fejlesztése,

3.12. Erzsébet kirdlyné pergoldja,

3.13. a Budavari Palota teljes felmérése és halaszthatatlan beruhazasok elékészitése, slirgds fejlesztések,
3.14. egykori Honvéd Féparancsnokség I. keriilet, Szent Gyorgy tér 2. szam alatti épliletének fejlesztése,
3.15. egykori Kiiligyminisztérium épiiletének ujjaépitése,

3.16. Jozsef féhercegi palota, palotakert és istallo épliletének ujjaépitése,

3.17. aVarkertek fejlesztése és a déli varszoknya Gitemezett helyredllitasa

Budapest I. kertilet, Tancsics utca 9. szam alatti ingatlant érinté fejlesztések

Budapest I. kertilet, Tancsics Mihaly utca 1. szam alatti ingatlan feltjitasa

Onod, Onodi var fejlesztése

Budapest IX. kertilet, Kinizsi utca 12. szdm alatti ingatlan fejlesztése

Budapest XI. kertilet, 5412 helyrajzi szamu ingatlan fejlesztése

O ® N oA

A ZalaZONE Ipari Park Zrt. dltal Zalaegerszeg megyei jogu varos és Egervar kozség kdzigazgatasi terlletén
megvalositott projekt

A Zalaegerszeg Megyei Jogu Varos és a ZalaZONE Ipari Park Zartkor(ien Mlikodd Részvénytarsasdg
egylUttmikodésével Zalaegerszegen és Egervar kozség kdzigazgatasi teriiletén megvaldsuld
kozmuifejlesztési beruhazasok

Budapesti MUszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Innovacids és Fejlesztési Kozpont az ingatlan-
nyilvantartas szerinti Budapest belteriilet 4107/24 helyrajzi szamu ingatlanon

Nemzeti Oltéanyaggydr és Nemzeti Koronavirus Oltéanyaggyar az ingatlan-nyilvantartds szerint Debrecen
0204/37 helyrajzi szdmu ingatlanon

A Budapest I. kerdilet, belterlilet 6627 és 6628 helyrajzi szamu ingatlanon a Magyar Nemzeti Levéltar Bécsi
kapu téri féépliletének rekonstrukcidjat és bovitését érinté fejlesztések

A Budapest I. kertlet, beltertilet 7139 és 7140 helyrajzi szamu ingatlanon az egykori Koronadrség
rekonstrukcidja (Budai Varérséqg)

A Budapest I. kerlilet belterlilet 6639/2 és 6641/1 helyrajzi szamu ingatlanon a Belligyminisztérium
Orszaghaz utcai székhazanak megvalositasa

A Zalaegerszeg belteriilet 4875 és 5028 helyrajzi szamu ingatlanokon a Zalaegerszegi Szakképzési
Centrum egyes intézményeinek 21. szazadi elvarasoknak megfelelé fejlesztését célzé beruhazas
elékészitése és megvaldsitasa
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17. | AVédelmiInnovacios Kutatdintézet Kozhaszni Nonprofit Zartkorliien Miikod6 Részvénytarsasag
harom telephelyén, Budapesten (lAgymanyosi egyetemi campuson), Szegeden (Szegedi
Tudomanyegyetem Tudomdényos és Innovacioés Parkjaban), Zalaegerszegen (ZalaZONE Ipari Parkban)
megvaldsitandd beruhazasok

18. | A Magyar Tudomanyos Akadémia Székhaz és Konyvtar éplletegylittese feltjitasa és bovitése

A Kormany 175/2025. (V1. 30.) Korm. rendelete
a beliigyi feladatellatas hatékonysagat tamogaté és a kapcsolati er6szak elleni kiizdelmet erdsité torvények
modositasaval 6sszefiiggo végrehajtasi rendelkezésekrol

(1l

[2]

B3]

(4]

(5]

(6]

[7]

(8]

[l

1o

A belligyi feladatellatas hatékonysagat tamogaté és a kapcsolati erészak elleni kiizdelmet er6sitd térvények modositasarol
sz616 2025. évi XXXV. torvény megvaltoztatta a I6fegyverek és a mas hasonld eszk6zok miiszaki vizsgalatanak a rendeleti
uton torténd szabalyozésara széld fegyvertorvényi felhatalmazas jogosultjdt. Az ennek megfelelé technikai jelleg(
korrekciokat a fegyvertorvény végrehajtasara szolgaldé kormanyrendelet szvegén is at kell vezetni.

2024. oktéber 1-jét6l az iparbiztonsdgi hatdsdgi jogkorok, valamint a tlzvédelmi hatdésagi jogkordk jelentds része
a hivatasos katasztréfavédelmi szervtdl a févarosi, varmegyei kormanyhivatalokhoz kerilt. A hataskoratadast kovetd
gyakorlati tapasztalatok alapjan az egyes hataskorok egyértelm(bb elhatdrolasa, valamint az egységes jogalkalmazds
érdekében indokolt az érintett joganyag tovabbi pontositasa.

A létfontossdgu rendszerelemekkel kapcsolatos hazai szabalyozast 2025. januar 1-jétél felvdltotta az (EU) 2022/2557
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet atlltetd kritikus szervezetek, infrastruktirak ellenalld képességére, valamint
az orszdg védelme és biztonsdga szempontjdbdl jelentds szervezetekre, infrastrukturakra vonatkozd szabalyozas.
Az Uj jogintézmények és fogalmak atvezetése, valamint az eddigi hatésagi és agazati visszajelzések alapjan sziikségessé
valt egyes dgazati kormanyrendeletek moédositasa.

A belligyi feladatellatas hatékonysagat tamogato és a kapcsolati erészak elleni kiizdelmet erésit6 torvények modositasarol
sz6l6 2025. évi XXXV. torvény modositja a rendvédelmi feladatokat elldtd szervek hivatdsos allomanyanak szolgalati
jogviszonyarol szol6 2015. évi XLII. torvényt, amelynek révén a polgéri nemzetbiztonsagi szolgédlathoz vezénylésre keriil6é
hivatasos allomény mas szervhez vezénylése a jovében szolgélati beosztasba is torténhet. A szabélyozas célja, hogy a mas
szervre vonatkozé rendelkezéseknél a szolgalati beosztas beépitésre keriiljon.

Magyarorszdg Alaptorvényének tizenétddik médositasa — az Alaptérvény G) cikkének modositdsaval — megteremtette
annak lehetéségét, hogy a més allam édllampolgarsagaval is rendelkezé magyar dllampolgarnak a magyar allampolgarsdga
sarkalatos torvényben meghatarozottak szerint felfliggeszthet6 legyen.

Az allampolgérsag felfliggesztése targyaban hozott dontést — az allampolgarsdg megszerzésével, illetve megsziinésével
kapcsolatos dontéstdl eltéréen — nem a koztarsasagi elnék hozza meg, tekintettel arra, hogy az nem végleges jelleg.
Erre figyelemmel az Orszaggytlés akként hatarozott, hogy a felfliggesztés targyaban hozott dontést az arra kijelolt
miniszter hozhatja meg, igy sziikséges kijel6Ini a Kormany azon tagjat is, aki a felfliggesztéshez és a visszaallitashoz vezetd
dontés meghozataldra lehet jogosult.

Ez a rendelet ennek megfeleléen arrél rendelkezik, hogy a felfliggesztés, illetve a visszadllitas tekintetében dontést hozo
miniszterként a Kormdny az igazsagligyért felelés minisztert jeldli ki.

A korményrendelet célja tovabba a Kormanyzati Ellendrzési Hivatal ellendrzé szervként torténd kijelolése egyes, a politikai
szolgdlati jogviszonyt, illetve a korményzati szolgélati jogviszonyt érintd szabalyok végrehajtdsa tekintetében.

Ahhoz, hogy tovabb er6sodjon a tuddsgazdasag szerepe Magyarorszag versenyképességének fokozasa érdekében,
sziikséges a kutatd-fejlesztéi utdnpdtlds ndvelésében meghatdrozd szerepet jatszd doktori képzések megerésitése és
a doktori fokozatot szerzék szamanak tovabbi emelése.

A Kormany

a magyar allampolgérsagrol sz6l6 1993. évi LV. torvény 24. § (6) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,

a 2. alcim tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotéi hataskorében,

a 3. alcim tekintetében a I6fegyverekrol és 16szerekrél szolo 2004. évi XXIV. torvény 22. § (1) bekezdés a) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,
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1.8

a 4. alcim tekintetében a magyar épitészetrél szolé 2023. évi C. torvény 225. § (1) bekezdés 27. pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,

az 5. alcim tekintetében a vizgazdalkodasrél széld 1995. évi LVII. torvény 45. § (7) bekezdés n) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 6. alcim tekintetében a Rend6érségrél széld 1994. évi XXXIV. torvény 100. § (1) bekezdés h) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 7. alcim és az 1. melléklet tekintetében a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsoldédo egyes torvények modositasardl
sz6l6 2011. évi CXXVIIIL. térvény 80. § e)-h), k) és o) pontjadban kapott felhatalmazés alapjan,

a 8. alcim tekintetében a jogalkotasrdl szélé 2010. évi CXXX. torvény 31. § (1) bekezdés b) pont ba) alpontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 9. alcim tekintetében a t(iz elleni védekezésrél, a miiszaki mentésrdl és a tlizoltdsagrol sz616 1996. évi XXXI. torvény 47. §
(1) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 10. alcim tekintetében a kdzponti dllamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az dllamtitkérok jogallasarol
sz616 2010. évi XLIII. térvény 75. § (1) bekezdésében, tovabba a kormanyzati igazgatdsrol sz616 2018. évi CXXV. térvény
281. § (17) bekezdésében kapott felhatalmazés alapjan,

a 11. alcim tekintetében a magyar épitészetrél szolé 2023. évi C. térvény 225. § (1) bekezdés 17. pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 12. alcim tekintetében a nemzeti felséoktatasrdl szoldé 2011. évi CCIV. térvény 110. § (1) bekezdés 4., 16., valamint
25. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 13. alcim tekintetében a nemzeti felsGoktatdsrol sz616 2011. évi CCIV. torvény 110. § (1) bekezdés 8. pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 14. alcim tekintetében a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. torvény 225. § (1) bekezdés 14. pont a) alpontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 15. alcim tekintetében a rendvédelmi feladatokat ellatd szervek hivatasos élloményénak szolgalati jogviszonyarél sz616
2015. évi XLII. torvény 340. § 5. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 16. alcim tekintetében az egészségligyrdl sz6ld 1997. évi CLIV. torvény 247. § (1) bekezdés m) pont ma) alpontjdban
kapott felhatalmazas alapjan,

a 17. alcim és a 2. melléklet tekintetében a nemzeti felséoktatasrél sz6l6 2011. évi CCIV. térvény 110. § (1) bekezdés 20. és
32. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 18. alcim tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (2) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotoi hataskodrében,

a 19. alcim tekintetében a hulladékrdl szél6 2012. évi CLXXXV. torvény 88. § (1) bekezdés 3a. pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 20. alcim tekintetében a magyar épitészetrél sz616 2023. évi C. torvény 225. § (1) bekezdés 5., 8. és 9. pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 21. alcim tekintetében a védelmi és biztonsagi tevékenységek 6sszehangolasardl sz6éld 2021. évi XClIl. térvény 83. §
3. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 22. alcim és a 3. melléklet tekintetében a kritikus szervezetek ellendllé képességérdl sz616 2024. évi LXXXIV. térvény 40. §
(1) bekezdés 4., 5., 12. és 13. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljérva a kdvetkezéket rendeli el:

1. A magyar allampolgarsagrol sz6l6 1993. évi LV. torvény végrehajtasarol sz616
125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet médositasa

A magyar allampolgdrsagrél sz6lé6 1993. évi LV. torvény végrehajtasardl sz6lé 125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet
a 13/G. §&t kovetéen a kovetkezdé, az ,A magyar allampolgdrsag felfliggesztésének, valamint a magyar
allampolgarsag visszaallitdsanak és visszaallasdnak targyaban dontést hozé miniszter” cim( alcimmel egészil ki:

»A magyar allampolgarsag felfliggesztésének, valamint a magyar allampolgarsag visszaallitasanak és
visszaallasanak targyaban dontést hozé miniszter

13/H. § A Kormany a magyar allampolgarsag felfiiggesztésének, a magyar allampolgarsag Apt. 9/D. §-a szerinti
visszadllitdsdnak, valamint a magyar allampolgdrsdg visszadlldsdnak targyaban dontést hozé miniszterként
az igazsagligyért felel6s minisztert jeldli ki
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2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

8.8

2. A nem iizleti célu kozosségi, szabadidds szallashely-szolgaltatasrol sz616
173/2003. (X. 28.) Korm. rendelet médositasa

A nem Uzleti célt kdzdsségi, szabadidds szallashely-szolgaltatasrol sz616 173/2003. (X. 28.) Korm. rendelet 14/A. §
(5) bekezdés b) pontjdban a,tlizolté-parancsnoksdgot” szovegrész helyébe a ,tlizvédelmi hatdsdgot” szoveg lép.

3. A fegyverekrol és I6szerekrol sz616 253/2004. (VIII. 31.) Korm. rendelet médositasa

Hatdlyat veszti a fegyverekrdl és I6szerekrdl szold 253/2004. (VIII. 31.) Korm. rendelet 48. § (9) bekezdésében
a,kereskedelemért felelés miniszter rendeletében a” szévegrész.

4. Az épitési beruhazasok megvaldsitasahoz sziikséges eljarasok integralt intézésének részletes
szabalyairdl és a kozremiikodo hatésagok kijelolésérol sz616 194/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet
moédositasa

Az épitési beruhazdsok megvaldsitdsdhoz sziikséges eljardsok integrélt intézésének részletes szabalyair6l és

a kozrem(ikodd hatdsagok kijeldlésérdl szolo 194/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet

a) 2. melléklet V. pont nyité szdvegrészében a ,katasztréfavédelmi” szovegrész helyébe az ,iparbiztonsagi”
szovegq,

b) 2. melléklet V. pontjaban foglalt tablazatban a ,Hivatdsos katasztrofavédelmi szerv katasztrofavédelmi”
szovegrész helyébe az,Iparbiztonsagi hatésag iparbiztonsagi” széveg

1ép.

5. A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo tevékenységekre és
létesitményekre vonatkoz6 altalanos szabalyokrol sz6l6 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet modositasa

A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elhdritasat szolgalé tevékenységekre és létesitményekre vonatkozd
altaldnos szabalyokrdl szolo 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet 16/B. § (11) bekezdésében a ,létfontossagu
rendszerelem” szovegrész helyébe a  kritikus szervezetek és kritikus infrastrukturadk” szoveg lép.

6. A renddrség belsé blinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellato szerve kijel6lésérél, valamint
feladatai ellatasanak, a kifogastalan életvitel ellendrzés és a megbizhatdosagi vizsgalat részletes
szabdlyainak megallapitasarol szol6 293/2010. (XIl. 22.) Korm. rendelet médositasa

A renddrség belsé blnmegel6zési és blnfelderitési feladatokat ellaté szerve kijeldlésérél, valamint feladatai
elldtasanak, a kifogdstalan életvitel ellenérzés és a megbizhatosagi vizsgélat részletes szabalyainak megallapitasardl
sz6l6 293/2010. (XII. 22.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdés a) pont ab) alpontjdban az,(a tovabbiakban: Btk.) szerinti”
szOvegrész helyébe az ,(a tovabbiakban: Btk.) szerinti kébitoszer-kereskedelem (Btk. 176-177. §), kabitdszer
birtokldsa (Btk. 178-180. §), kéros szenvedélykeltés (Btk. 181. §), kdbitdszer készitésének elésegitése (Btk. 182. §),
kabitoszer-prekurzorral visszaélés (Btk. 183. §), tudatmoédosité anyaggal visszaélés (Btk. 184. §)," szoveg 1ép.

7. A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrol sz616
219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet modositasa

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos stlyos balesetek elleni védekezésrél sz616 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
24. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) Az (1) bekezdés szerinti gyakorlaton az iparbiztonsagi hatdsag is részt vehet, a gyakorlat idépontjarél a hivatasos
katasztrofavédelmi szerv terlileti szerve értesiti”

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrdl sz6l6 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
9. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
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9.8

10.§

12. 8

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél sz6l6 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet

a) 12. § (1) bekezdésében az,és a hatdsag altal elkészitett, a lakossagi kiadvany legaldbb a 10. melléklet 1.1. és
1.2. pontja szerinti adattartalmud kivonatat hozza nyilvanossagra” szovegrész helyébe az ,az iparbiztonsagi
hatésag nyilvdnossagra hozza” széveg,

b) 17. § (2) bekezdés b) pontjaban az,,anyaggal” szévegrész helyébe az,anyagokka

) 20/A. § (2) bekezdésében a ,nem tartalmazd” szOvegrész helyébe a ,nem, de a lakossagi tdjékoztatd
kiadvényhoz szlikséges 10. melléklet 1.1. és 1.2. pontja szerinti adatokat tartalmazé” széveg,

d) 21. § (4) bekezdésében a ,hatésagot, valamint” szovegrész helyébe a ,hatésdgot, a hivatdsos
katasztrofavédelmi szerv teriileti szervét, valamint” széveg,

e) 22/A. § (1) bekezdésében a ,polgdrmestereivel, az” szovegrész helyébe a ,polgarmestereivel, a hivatdsos
katasztrofavédelmi szerv teriileti szervével, az” szoveg,

|rr

szoveg,

f) 22/A. § (2) bekezdésében az ,anyaggal” szOvegrész helyébe az ,anyagokkal” szoveg és
a ,rendor-fékapitanysagot, az” szovegrész helyébe a ,renddér-fékapitanysagot, a hivatasos katasztrofavédelmi
szerv terlileti szervét, az” széveg,

g) 23.§ (4) bekezdésében a, kidolgozza” szovegrész helyébe az,atdolgozza” szoveg,

h) 23. 8§ (5) bekezdésében a ,tervre” szovegrész helyébe a ,terv tervezetére” szoveg,

i) 25. § (1) bekezdésében az ,annak 8. § (5) bekezdése szerinti kivonata és a kiils6” szovegrész helyébe
az ,a kulsd” szoveg és az ,annak 8. § (5) bekezdése szerinti kivonata alapjan” szovegrész helyébe az ,a kiilsé
védelmi terv alapjan” széveg,

j) 33.§ (1) bekezdésében a,(3) bekezdés b)-d) pontjdban” szdvegrész helyébe a,(3) bekezdésében” szoveg,

k) 34. § (2) bekezdés a) pont ac) alpontjdban az,anyaggal”

) 34. § (2a) bekezdésében az,anyaggal” szovegrész helyébe az,,anyagokkal” széveg,

m) 2. melléklet B. pontjaban foglalt ,B/2. adatlap: UZEMI INFORMACIOK” tablazat 3. sordban az ,anyaggal”

|n

szbvegrész helyébe az,anyagokkal” széveg,

szOvegrész helyébe az,anyagokka

n) 10. melléklet 1. pontjdban az ,A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek vonatkozdsdban
az iparbiztonsagi hatésdg a polgarmesterrel egylittm(kddésben a lakossag részére tdjékoztaté kiadvanyt
készit, amely” szovegrész helyébe az,A lakossagi tdjékoztaté kiadvany” szoveg

szoveg,

Iép.

Hatdlyat veszti a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél szolé 219/2011. (X. 20.)
Korm. rendelet 9. melléklet 1.2.4. pontja.

8. A katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények médositasardl sz616
2011. évi CXXVIII. torvény végrehajtasarol sz6l6 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet modositasa

Hatalyat veszti a katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolédd egyes torvények modositasardl szold 2011, évi
CXXVIIL. torvény végrehajtésarol szol6 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet I/A. Fejezete.

9. A tiizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervezetekrol, a tiizvédelmi birsagrol és a tiizvédelemmel
foglalkozok kotelezo élet- és balesetbiztositasarol szol6 259/2011. (XII. 7.) Korm. rendelet médositasa

A tlzvédelmi hatosagi feladatokat ellatd szervezetekrdl, a tlizvédelmi birsagrél és a tlizvédelemmel foglalkozdk
kotelezd élet- és balesetbiztositasardl szol6 259/2011. (XII. 7.) Korm. rendelet

a) 1. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,engedélyezési lgyeiben” szévegrész helyébe az ,engedélyezési és
bejelentési ligyeiben” szoveg,

b) 1. 8§ (1) bekezdés e) pontjaban a,c) pontjaban” szévegrész helyébe a,d) pontjdban” széveg,

<) 1. § (2) bekezdés b) pontjaban az ,amelynek tlizvédelmi biztonsdgossagi kdvetelményeire nincs iranyadd

jogszabdly vagy honositott harmonizalt szabvany” szovegrész helyébe az ,amelyre nem vonatkozik
tlzvédelmi, biztonsdgossagi kovetelmény vagy amelyre nem szerezhetd be tlizvédelmi megfeleléségi
tanusitvany” széveg

1ép.
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13.§

14.8

15.8§

10. A Kormanyzati Ellendrzési Hivatalrél sz6l6 355/2011. (XIl. 30.) Korm. rendelet médositasa

A Kormanyzati Ellenérzési Hivatalrél szolo 355/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet ,1. A Kormanyzati Ellenérzési Hivatal
jogallasa”alcime a kovetkez6 3/A. §-sal egésziil ki:

»3/A. § A Kormany a Hivatalt jel6li ki

a) a kdzponti dllamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkdrok jogallasarol sz6lé 2010. évi
XLIIL térvény 13. 8 (11) bekezdése szerinti és

b) a kormanyzati igazgatasrdl sz6l6 2018. évi CXXV. torvény 112. § (15) bekezdése, 210. § (14) bekezdése és 232. §
(9) bekezdése szerinti

ellenérz6 szervként!”

11. Az Epitésiigyi Dokumentaciés és Informaciés Kézpontrol, valamint az Orszagos Epitésiigyi
Nyilvantartasrol sz616 313/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet modositasa

Az Epitésiigyi Dokumentéciés és Informaciés Kézpontrdl, valamint az Orszagos Epitésiigyi Nyilvantartasrol szolé
313/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 5. § (4a) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(4a) A Dokumentécios Kozpont indokolds mellett visszautasithatja az adatszolgaltatésra irdnyuld kérelmet vagy
az adatokba torténd betekintést, ha a kért adat

a) a nemzetbiztonsdgi védelem ald es6é szervek és létesitmények korérél szoléd kormanyhatérozatban foglalt
épitményre,

b) a kritikus szervezetek ellendllé képességérél szolé torvény szerinti kritikus szervezetekre és kritikus
infrastrukturakra vagy

c) a védelmi és biztonsagi tevékenységek 6sszehangoldsarol sz616 torvény szerinti, az orszag védelme és biztonsaga
szempontjabdl jelentds szervezetekre és az orszag védelme és biztonsaga szempontjabol jelentds infrastrukturakra
iranyul. E rendelkezést nem kell alkalmazni azokban az esetekben, ha az adatszolgaltatast vagy az adatokba torténd
betekintést az adott ingatlan tulajdonosa, hasznaldja vagy ezek megbizottja kezdeményezi”

12. A doktori iskolakrél, a doktori eljarasok rendjérél és a habilitaciorol sz616
387/2012. (XIl. 19.) Korm. rendelet médositasa

A doktori iskoldkrol, a doktori eljarasok rendjérél és a habilitaciérdl szélé 387/2012. (XIl. 19.) Korm. rendelet
a kovetkez6 1/C. alcimmel egészl ki:

»1/C. A kutatoéi kivalosagi és a kooperativ doktori képzés

8/C. § (1) Ha a fels6oktatasi intézmény kutatoi kivaldsagi doktori képzést folytat, a felsGoktatdsi intézmény és
a doktorandusz hallgaté kozotti szerz6désben rogziteni kell

a) a felséoktatasi intézmény és a doktorandusz kotelezettségeit, igy kiilondsen

aa) a képzés kotelezé tandraszamat,

ab) a belsé témavezet6 személyét, tovabba

ac) a disszertacio témajat,

b) a kutatoi kivalosagi doktori képzés onkdltségét, amely nem lehet magasabb 500 000 Ft/évnél.

(2) A kutatoi kivalosagi doktori képzés megszervezése soran az (1) bekezdés szerinti szerz6désben a felek
eltérhetnek a doktori iskola szabalyzatatol.

(3) Az Nftv. 108. § 22a. pont c) alpontja szerinti képzésben részt vevé doktorandusznak olyan egyéb szervezetnél kell
foglalkoztatasban élinia, amely

a) rendelkezik a tudomdnyos kutatasrol, fejlesztésrél és innovaciordl szold 2014. évi LXXVI. térvény szerinti, a doktori
szakvéleménnyel, vagy

b) munkaltatoként részt vett vagy részt vesz a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal altal meghirdetett
Kooperativ Doktori Programban vagy az Egyetemi Kutatéi Oszténdij Program Kooperativ Doktori Programban, vagy
¢) a doktori képzés kezdési id6pontjatdl szamitva harom évnél nem régebben kutatas-fejlesztési tamogatast nyert el
a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivataltél.”
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16.§

17.§

18.§

19.§

20.§

A doktori iskolakrdl, a doktori eljarasok rendjérdl és a habilitaciordl sz6l6 387/2012. (XII. 19.) Korm. rendelet 12. §-a
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»12. 8§ (1) Az egyéni felkésziilé a doktori szabdlyzatban meghatarozott médon tudomanyos kdzleményekkel, illetve
muvészeti alkototevékenységével igazolja, hogy felkésziilt a fokozatszerzési eljarasra.

(2) Az egyéni felkészilének a hallgatdi jogviszonya létesitését kovetd 6t tanéven belil a doktori szabélyzatban
meghatdrozottak szerinti doktori értekezést kell benyujtania.”

A doktori iskolakrol, a doktori eljardsok rendjérél és a habilitaciorol sz616 387/2012. (XIl. 19.) Korm. rendelet

a) 4. § (2) bekezdésében a ,javaslatara” szovegrész helyébe a ,javaslatara, folyamatos, magas szinvonall
tudomanyos teljesitményiik alapjan” széveg,

b) 11. § (2) bekezdésében az ,id6bdl az illetékes kreditatviteli bizottsdg - a doktori szabalyzatdban
meghatarozottak szerint —, a doktori képzésben legfeljebb két féléy, illetve hatvan kredit” szovegrész helyébe
az ,idejének az illetékes kreditatviteli bizottsag a doktori szabalyzatdban meghatarozottak szerint a doktori
képzésben torténd” szoveg,

<) 21. § (2) bekezdés d) pontjdban a,megvaldsult szabadalmak” szévegrész helyébe a,bejelentett, megadott és
hasznositott szabadalmak, szellemi tulajdonvédelem ala esé tevékenység eredményei” széveg,

d) 21. § (3) bekezdésében a,mliszaki” szovegrész helyébe a ,muszaki, tovabba kutatas-fejlesztési és innovaciods”
szbveg

13. A fels6oktatasi felvételi eljarasrol sz616 423/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet médositasa

A felséoktatasi felvételi eljarasrdl sz6l6 423/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet 38. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel
egészil ki:

4(6) A felséoktatasi intézmény az (5) bekezdés a) és c) pontjanak megfelelé jelentkezével tanév kdzben is hallgatoi
jogviszonyt létesithet 6nkoltséges forméaban.”

14. Az épitésligyi és az épitésiiggyel 6sszefiiggé szakmagyakorlasi tevékenységekrol sz616
266/2013. (VIl. 11.) Korm. rendelet médositasa

Az épitésiigyi és az épitésliggyel Osszefliggd szakmagyakorldsi tevékenységekrdl széld 266/2013. (VI 11.)

Korm. rendelet

a) 1. melléklet ,Il. Szakma” pontjdban foglalt tabldzat D:18 mezdjében a ,létfontossdgu rendszerek és
létesitmények azonositasardl és kijelolésérdl és védelmérél szold torvény ald tartozd létesitményekkel”
szovegrész helyébe a kritikus szervezetek ellendlld képességérdl szold torvény szerinti  kritikus
infrastrukturakkal, valamint a védelmi és biztonsagi tevékenységek 0sszehangolasarol szl térvény szerinti,
az orszag védelme és biztonsaga szempontjabdl jelentds infrastruktirakkal”

b) 1. melléklet ,V. Szakma” 3. rész A sajatos épitményfajtak épitési miszaki ellenéri szakteriletei” pontjdban
foglalt tablazat C:5 mez6jében a ,létfontossdgu rendszerek és létesitmények azonositdsarol és kijeldlésérdl
és védelmérdl széld torvény ald tartozd létesitményekkel” szbvegrész helyébe a ,kritikus szervezetek
ellendllé képességérdl szold torvény szerinti kritikus infrastruktarakkal, valamint a védelmi és biztonsagi

szoveg,

tevékenységek Osszehangolasérol szold torvény szerinti, az orszag védelme és biztonsaga szempontjabol
jelentds infrastrukturakkal” szoveg
Iép.

15. A rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarodl sz616
2015. évi XLII. torvény végrehajtasarol sz616 154/2015. (VI. 19.) Korm. rendelet médositasa

A rendvédelmi feladatokat ellatd szervek hivatdsos allomanyanak szolgélati jogviszonyardl szolé 2015. évi
XLII. torvény végrehajtasarol sz616 154/2015. (VI. 19.) Korm. rendelet

a) 15. § (1) bekezdés c) pontjaban a,munkakdr” szovegrész helyébe a,munkakér, szolgélati beosztas” széveg,

b) 15. § (1) bekezdés e) pontjaban a,(4a)-(4c)" szOvegrész helyébe a,(4a)-(4c) és (8)" szOveg,

<) 17. § (2) bekezdésében a,munkakérnek” szévegrész helyébe a,munkakérnek, szolgalati beosztasnak” széveg,
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22.§

23.§

d) 18. § a) pontjaban a ,kinevezésére,” szovegrész helyébe a ,kinevezésére, a szolgalati beosztas betdltésére
vezényelt esetében a vezényeltnek a fogadd szervnél szolgalati beosztasba helyezésére,” szbveg,

e) 18. § b) pontjaban a,(4a)-(4c)" szévegrész helyébe a,(4a)-(4c) és (8)" szbveg,

f) 22. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,munkakdr” szovegrész helyébe a ,munkakér vagy betdltott szolgalati
beosztas” szoveg

Iép.

16. Az egészségligyi fels6foku szakiranyu szakképzési rendszerrél, a Rezidens Tamogatasi Program
osztondijairol, valamint a fiatal szakorvosok tamogatasarél sz616 162/2015. (VI. 30.) Korm. rendelet
modositasa

Az egészséglgyi fels6foku szakiranyu szakképzési rendszerrél, a Rezidens Tamogatasi Program &sztondijairdl,
valamint a fiatal szakorvosok tadmogatasarol szélé 162/2015. (VI. 30.) Korm. rendelet 18. §-a a kovetkezé
(6) bekezdéssel egésziil ki:

#(6) A 17. § (2) bekezdése szerinti keretszdm betdltése vonatkozasaban a részmunkaidében foglalkoztatott
rezidenst munkaideje aranyaban kell figyelembe venni, részére és vonatkozasaban az e rendeletben meghatarozott
tdmogatasokat is ardnyosan kell folyésitani. A részmunkaidében foglalkoztatott rezidens munkaidejének névelése
is az e rendelet szerinti keretszam terhére torténhet. Amennyiben a meghatérozott keretszdm nem ad lehetdséget
a rezidensi munkaidd tovabbi emelésére, a munkaidé ndvelésére az egészségligyi szolgéltatd részére biztositott,
e rendelet szerinti finanszirozasi 0sszeg véltozatlanul hagydsa mellett van lehetéség. A munkaidé modositdsa
hidnydban a szakképzés a tovdbbiakban is részmunkaidében teljesithetd. A rezidens munkaidejének csokkentése
esetén a felszabadulo keretszamot az egészségiigyi szolgaltato e rendelet elirdsa szerint betdltheti. E valtozasokrdl
az egészségiigyi szolgaltaté tajékoztatja az OKFO-t”

17. A fels6oktatasi intézmények alaptevékenységének finanszirozasarél szolé
389/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet médositasa

A felsGoktatdsi intézmények alaptevékenységének finanszirozasardl szélé 389/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet
a kovetkez6 6/B. alcimmel egésziil ki:

»6/B. A doktori képzés normativajanak visszafizetése

9/B. § (1) A fels6oktatasi intézményt a (2)-(5) bekezdés szerint terheli visszafizetési ktelezettség, ha doktorandusza
az Nftv. 48/T. §-aban meghatérozott oklevélszerzési kotelezettségének (a tovabbiakban: oklevélszerzési
kotelezettség) nem tett eleget.

(2) Nem terheli a felséoktatasi intézményt visszafizetési kotelezettség, ha az adott évi sikerességi arany eléri vagy
meghaladja az adott évi célaranyt.

(3) A targyévi sikerességi arany a targyévet megel6z6 hatodik évben (a tovabbiakban: bazisév) a felsGoktatasi
intézménnyel doktori képzésben hallgatoéi jogviszonyt létesité magyar allami (rész)észtondijas hallgaték szdma
(a tovabbiakban: bazisévi kohorsz) kdzil a tdrgyévben vagy azt megelézéen oklevélszerzési kotelezettséget teljesitd
hallgatok szamanak a bézisévi kohorszhoz viszonyitott, szazalékban kifejezett ardnyos része.

(4) Az adott évre vonatkozd célarany a bazisévet megel6z6 harom év atlagos sikerességi aranyanak a szazszazalékos
elméleti maximum sikerességi ardnya és a bazisévet megel6z6 harom év atlagos sikerességi aranya kozotti
kiilénbség 6tven szazalékdval novelt értéke. E bekezdés alkalmazdsdban az atlagos sikerességi arany alatt az egyes
évekre a (3) bekezdés szerint meghatarozott sikerességi aranyok szamtani kdzépértéke értendd.

(5) A fels6oktatdsi intézmény visszafizeti a (3) bekezdés szerinti 6sszes doktorandusz utdn folyositott teljes
tdmogatdsi normativanak és az adott évi célardny és az adott évi sikerességi ardny szazalékban kifejezett
kilonbségének szorzatat, ha az adott évi célarany magasabb, mint az adott évi sikerességi arany.”

A fels6oktatasi intézmények alaptevékenységének finanszirozasardl szold 389/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet
a kovetkez6 13. §-sal egészil ki:

,13. § E rendeletnek a belligyi feladatellatas hatékonysagéat tdamogaté és a kapcsolati erészak elleni kiizdelmet
erésitd torvények modositasaval 6sszefliggd végrehajtasi rendelkezésekrdl sz616 175/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel
megallapitott 9/B. §-at elsé alkalommal a doktori képzésiiket a 2026. szeptember 1-jét kdvetden hallgatdi jogviszonyt
létesitd doktoranduszok esetében kell alkalmazni”
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24.8§

25.8§

26.8§

27.8

28.§

29.§

30.8§

A fels6oktatasi intézmények alaptevékenységének finanszirozasardl szolo 389/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet
1. melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

18. A Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Hivatalrél, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és
Innovaciés Alap kezel6 szervének kijelolésérdl szol6 344/2019. (XII. 23.) Korm. rendelet modositasa

A Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovacios Hivatalrél, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alap
kezel® szervének kijelolésérdl szold 344/2019. (XII. 23.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése helyébe a kévetkezd
rendelkezés lép:

»(2) A tudomanypolitika koordinaciojaért felel6s miniszter nevezi ki és menti fel a Hivatal elndkét, valamint
- a Hivatal elndkének javaslatira - az elnokhelyetteseit. A kinevezés id6étartama az elndk, valamint
az elnokhelyettesek esetében 6t év. Ugyanaz a személy a Hivatal elnokévé, elndkhelyettesévé legfeljebb
két alkalommal nevezhetd ki

A Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Hivatalrol, valamint a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alap
kezel6 szervének kijel6lésérdl szolé 344/2019. (XII. 23.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé
rendelkezés Iép:

»(1) A Hivatal tudomdnyos térselnOke a Kutatadsi Kivalésdgi Tandcs elndke. A tudomanyos tarselnokot
a tudomanypolitika koordinaciojaért felelés miniszter bizza meg hatarozott idétartamra, illetve vonja vissza
megbizatasat. A megbizatds idétartama a tudoményos tarselnok Kutatasi Kivaldsagi Tandcs elndki kinevezésével
megegyez6 idészak.”

19. A hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szolé 124/2021. (1. 12.) Korm. rendelet médositasa

A hulladékgazdalkodasi hatdsdg kijelolésérél széld 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet 3. mellékletében
foglalt tabldzat B:2 mezdjében a ,Katasztréfavédelemmel” szovegrész helyébe a ,Tlizvédelemmel” szoveg és
a,katasztrofavédelmi” szovegrész helyébe a,tlizvédelmi” széveg Iép.

20. A telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérol, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szol6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet médositasa

A telepiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasédnak rendjérél, valamint egyes telepulésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz616 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 10. mellékletében foglalt tdbldzat B:77a. mezdjében
az,az iparbiztonsagi hataskorében eljaré févarosi és varmegyei kormdanyhivatal” szovegrész helyébe a , kdzigazgatés-
szervezésért felel6s miniszter” széveg lép.

Hatdlyat veszti a telepuléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet 10. mellékletében foglalt
tablazat 77. sora.

21. A nemzetgazdasag védelmi és biztonsagi felkészitésének, mozgdsitasanak, valamint a tartalékolas
végrehajtasanak szabalyozasarol sz616 79/2023. (lll. 13.) Korm. rendelet médositasa

A nemzetgazdasag védelmi és biztonsdgi felkészitésének, mozgdsitasdnak, valamint a tartalékolds végrehajtasanak
szabdlyozdsardl szolé 79/2023. (lll. 13.) Korm. rendelet 14. § (2) bekezdés j) pontja helyébe a kovetkezé
rendelkezés lép:

(A gazdasdgfelkészitési tervezés sordn a tartalékot kiilénGsen a kbvetkez6 dgazati besoroldsu termék és eszkdz alkotja)

4j) az a)-i) pontba nem tartozo, kritikus szervezet vagy az orszdg védelme és biztonsdga szempontjabdl jelentés
szervezet dltal el6allitott, a tarsadalom alapvet6 sziikségletét kielégité termék és eszkdz!”
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32.§

33.§

34.8

35.8§

36.8

22, A kritikus szervezetek ellenallé képességérdl szolo torvény végrehajtasarol szolo
474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet médositasa

A kritikus szervezetek ellendllé képességérdl szol6 torvény végrehajtasarol szold 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
36. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,(6) A Munkacsoport meghivott tagjai

a) a kritikus szervezet ellenall6 képességéért felel6s vezetodk,

b) a védelmi és biztonsagi igazgatas kozponti szervének vezetdje vagy a vezetd altal kijelolt képviseldje,

) a polgdri nemzetbiztonsagi szolgalatok vezetdi vagy a vezetdk altal kijelolt személyek,

d) a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem képvisel&je,

e) a Munkacsoport elndke 3altal eseti jelleggel meghivott, a Munkacsoport feladatanak elldtdsdhoz sziikséges
szakmai ismeretekkel rendelkezé tovabbi szakértok.”

A kritikus szervezetek ellenalld képességérdl szolo torvény végrehajtasarol szold 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
37.8(2) bekezdése a kdvetkez6 j) ponttal egészil ki:

(Az élelmiszertermelés, -feldolgozds, -kereskedelem vonatkozdsdban kritikus infrastrukturaként jelélhet6 ki)

,j) az olyan eszkdz, létesitmény, épitmény, berendezés, halézat, rendszer vagy ezek része, amely az alapvetd
szolgdltatas nyujtasahoz sziikséges.”

A kritikus szervezetek ellenalld képességérdl szolo torvény végrehajtasarol szold 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
42.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés [ép:

,(1) Elelmiszer alapanyag termelés, takarmany el6allitas, kereskedelem vonatkozasaban kritikus szervezetként
jelolheté ki az a vallalkozds, amely az élelmiszerlancrél és hatdsagi feligyeletérdl szoélod torvény szerinti
élelmiszerlanc-felligyeleti dijkdteles netté arbevétele eléri vagy meghaladja a 60 milliard forintot, és élelmiszer
alapanyag termelést végez, vagy takarmany el8allitast végez, vagy olyan kereskedelmi tevékenységet folytat, amely
takarmany téroldsat és elosztasat végzi.”

A kritikus szervezetek ellendllé képességérdl szol6 torvény végrehajtasarol szold 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
63. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(1) Kéolajvezeték tizemeltetés vonatkozasaban kritikus szervezetként jel6lheté ki

a) a (2) bekezdés szerinti kritikus infrastruktura Gizemeltetdje, valamint

b) az a szervezet, amely az a) pont szerinti (izemeltetd legfébb dontéshozé szervében kozvetleniil vagy kézvetve
a szavazatok tobb mint 50%-aval rendelkezik, vagy kulon szerz6désben roégzitett tdbbségi tulajdonosi vagy egyéb
iranyitési jogot gyakorol”

A kritikus szervezetek ellendllé képességérdl szolo torvény végrehajtasardl szold 474/2024. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. melléklete a 3. melléklet szerint modosul.

A kritikus szervezetek ellenallé képességérdl sz616 torvény végrehajtasarol sz6l6 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet

a) 27. § (3) bekezdés d) pontjédban a ,hatdsokat,” szovegrész helyébe a ,hatdsokat, hatarokon atnyulé esetleges
hatdsok esetén megjeldlve az érintett tagdllamot, annak érintett kritikus szervezetét és azt az alapvetd
szolgdltatast, amely nyujtasdnak folytonossdgara a rendkivili esemény jelentés hatast gyakorol vagy
gyakorolhat,” sz6veg,

b) 37.8 (2) bekezdés i) pontjaban a,rendelkezik!” szovegrész helyébe a,rendelkezik, vagy” széveg,

) 42. § (2) bekezdésében a ,Takarmany” szévegrész helyébe az ,Elelmiszer alapanyag termelés, takarmany”
szoveg,
d) 111. § (1) bekezdés nyité szovegrészében a ,Mérlegf60sszeg alapon legaldbb 10%-o0s piaci részesedéssel

rendelkezé hitelintézeti” szovegrész helyébe a ,Hitelintézeti” szoveg,
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e) 113. § (1) bekezdésében a ,szerinti eljardsban a Magyar Nemzeti Bank altal” szévegrész helyébe az ,alapjan”
szoveg,
f) 116. § (1) bekezdésében a ,Pénzfeldolgozas és -szallitds” szovegrész helyébe a ,Készpénzelldtds” szoveg

és a ,készpénzellatds folyamatossdgdat” szovegrész helyébe a ,készpénzelldtds és a készpénz-eldallitas
folyamatossagat” széveg,

a) 116. § (2) bekezdésében a,Pénzfeldolgozas és -szallitas” szovegrész helyébe a,Készpénzellatas” széveg,

h) 117. § (1) bekezdésében a ,(3)-(5) bekezdésében és (9) bekezdésében” szdvegrész helyébe
a,(2)-(5) bekezdésében” széveg,

i) 1. melléklet 2.2. pontjaban foglalt tdblazat B:1 mezéjében a,szint” szovegrész helyébe az ,ellenallé képességi
szint” szOveg,

j) 1. melléklet 2.2. pontjaban foglalt tablazat C:1 mezéjében a ,szint” szovegrész helyébe az ,ellenallo képességi
szint” szoveg,

k) 1. melléklet 2.2. pontjadban foglalt tablazat D:1 mezdjében a ,szint” szovegrész helyébe az,ellendlld képességi
szint” szOveg

Iép.

37.8 Hatdlyat veszti a kritikus szervezetek ellenallé képességérdl szolo torvény végrehajtasarol szol6 474/2024. (XII. 31.)
Korm. rendelet 37. § (2) bekezdés h) pont hc) alpontjdban a,vagy” szévegrész.

23. Zaro rendelkezések

38.8 (1) Ezarendelet - a (2)-(3) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.
(2) A10. alcim 2025. julius 20-an lép hatalyba.
(3) A15.alcim 2025. szeptember 1-jén |ép hatélyba.
39.§ A 22. alcim és a 3. melléklet a kritikus szervezetek reziliencidjarol és a 2008/114/EK tanacsi iranyelv hatélyon kiviil
helyezésérdl szol6, 2022. december 14-i (EU) 2022/2557 eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek valé megfelelést
szolgdlja.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 175/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél sz616 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet
9. melléklet 1.2.3. pontja helyébe a kovetkezd pont 1ép:

,1.23. A veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset bekovetkezése uténi téjékoztatdsi feladatok
meghatdrozasa:

a) a lakosség felé torténd téjékoztatas tartalma és eszkozei,

b) a védelmi és biztonsagi igazgatas szervei felé torténd tajékoztatas tartalma és eszkozei,

) az iparbiztonsagi hatdsdg felé torténd tajékoztatds tartalma és eszkozei.”
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2. melléklet a 175/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A fels6oktatasi intézmények alaptevékenységének finanszirozasardl szolo 389/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet

1. mellékletében foglalt tablazat a kbvetkezé 63-65. sorral egésziil ki:

[A

B

¢ T o | =

Képzési teriilet/Doktori tudomdnyteriilet

Kéltségkeretek
(ezer Ft/f6/év)]

63

KOOPERATIV DOKTORI KEPZES

kooperativ doktori
képzés

-tol -ig

64

Agrartudomanyok, miszaki tudomanyok,
muvészetek (mlvészetkdzvetitéssel),
orvostudomanyok (egészségtudomanyokkal),
természettudoményok (informatikai
tudomanyokkal, sporttudomanyokkal)

1200

65

Bolcsészettudomanyok (pedagogusképzési
tudomanyokkal), tarsadalomtudomanyok
(gazdasdgtudomanyokkal, jogi
tudomanyokkal), hittudomanyok

700

3. melléklet a 175/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

1. A kritikus szervezetek ellendllé képességérél szold torvény végrehajtasardl szolod 474/2024. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. melléklet 2.2. pontjaban foglalt tablazat B:6 mezdje helyébe a kbvetkezé mezd 1ép:

(B)

(6) -

2. A kritikus szervezetek ellendllé képességérdl szol6 torvény végrehajtasarol szolé 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
1. melléklet 2.2. pontjaban foglalt tablazat C:16 mez&je helyébe a kovetkez6é mezd Iép:

@

(16) -

3. A kritikus szervezetek ellendll6é képességérdl szol6 torvény végrehajtasarol szold 474/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet
1. melléklet 2.2. pontjdban foglalt tdblazat C:27 mezéje helyébe a kdvetkezé mezé 1ép:

(@)

(27) -
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A Kormany 176/2025. (V1. 30.) Korm. rendelete
az allami tulajdonu gazdasagi tarsasagok tekintetében megtakaritasi intézkedés elrendelésérol

(1

[2]

1.§

2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

A haborus inflacié és a kdrnyezé orszagokban dulé fegyveres konfliktusok arra sarkalljak a gazdasagi szerepléket, hogy
er6forrasaikkal a lehetéségek szerint a leghatékonyabban és leginkabb koltségtakarékos mddon gazdalkodjanak.

E gyakorlat az allami tulajdonl gazdasagi tarsasdagok esetén is kovetendd példa, ezért a tulajdonosi joggyakorlok
megfontolasa szlikséges, hogy mely térsasagok esetében van lehetdségik a koltségek megtakaritdsara. Az észszerl
gazdalkodasnak e k6zosségi szintli megvaldsulasa hozzajarul a hosszutavu eredményes miikodéshez.

A Kormany az Alaptérvény 53. cikk (1) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében, figyelemmel
a védelmi és biztonsagi tevékenységek 6sszehangolasardl szolé 2021. évi XClI. térvény 80. és 81. §-ara, az Alaptdrvény
15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

M

Az Ukrajna terliletén fenndlld fegyveres konfliktusra, illetve humanitérius katasztréfara tekintettel, valamint
ezek magyarorszagi kovetkezményeinek az elhdritdsa és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetésérél és
egyes veszélyhelyzeti szabdlyokrdl sz6l6 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt
a Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl szolé 2011. évi CXCIV. térvény 29. § (1) bekezdését és 32. §-4t, valamint
az allamhéaztartasrdl sz616 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 53/A. §-4t az alabbi eltérésekkel és
kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az e rendelet hatdlybalépése el6tt alapitott, kdzvetlenil vagy kdzvetetten 100%-os allami tulajdonu gazdaségi
tarsasagnak (a tovabbiakban egytt: Tarsasdgok) megtakaritast kell elérni a 2025. év soran elsésorban a személyi
jellegti réforditasai terhére.

Az (1) bekezdés szerinti megtakaritds mértéke legaldbb a Tarsasdagok 2024. évi szamviteli beszamoldja szerinti
személyi jellegli raforditasok 5%-anak 6 honapra esé idéaranyos részével megegyezé Osszeg. A Kormany tagja
az egyes Tarsasdgokra jutd megtakaritasi 0sszeget e rendelet hatélybalépését kdvetd 15 napon belil hatdrozza meg.
A Kormény tagja az Aht. 19. § (3) bekezdése szerint az irdnyitdsa ald tartozd fejezet vonatkozasaban
a (2) bekezdésben el6irt mértéktdl eltéré mértéket allapithat meg, azzal, hogy a fejezetbe tartozé, tulajdonosi
joggyakorlasa alatt all6 Tarsasagok egylittes megtakaritasi kotelezettségének ez esetben is el kell érnie a tulajdonosi
joggyakorlasa alatt allé Tarsasagok 2024. évi szamviteli beszamoldja szerinti személyi jellegl raforditasok 5%-anak
6 honapra esé idéaranyos részével megegyezd dsszeget.

A Kormény tagja a Tarsasagok egyenkénti és egylttes megtakaritasi kotelezettségeirél — a (2) bekezdés szerinti
dontését kovetd 15 napon belll - irdsban tdjékoztatja az allamhaztartsért felel6s minisztert és a Kormanyzati
Ellendrzési Hivatalt.

A Téarsasdgok a 2. § szerinti megtakaritasuk 6sszegét a megtakaritds évének december 15. napjdig kotelesek
befizetni a kdzponti kdltségvetés javara a Magyar Allamkincstar altal vezetett,,Gazdasagi tarsasagok megtakaritasai”
megnevezésl, 10032000-01200021-09060032 szamu szamlara.

A Tarsasagok az (1) bekezdés szerinti befizetési kotelezettségiiket hitel, kdlcson felhasznalasaval nem teljesithetik.
Ha a Tarsasdgok az (1) bekezdés szerinti befizetési kotelezettségiket az ott elbirt hataridében nem teljesitik,
afennmarado 6sszeg kétszeresét kdtelesek megtakaritani, és befizetni a kdzponti kéltségvetés javara a 2026. évben.

A Tarsasagoknak nyujtott koltségvetési tamogatas elszamoldsa tekintetében a 2. és 3. § szerint teljesitett befizetés
nem minésiil az Aht. 53/A. § (1) és (2) bekezdése szerinti jogosulatlan igénybevételnek, jogszabalysérté vagy
nem rendeltetésszer( felhasznélasnak, és a kedvezményezettet kamatfizetési kotelezettség nem terheli.

A koltségvetési tdmogatds rendeltetésszerl felhasznaldsarol szolé beszamoldt a kedvezményezett Tarsasagok
ugy teljesitik, hogy abban kimutatjak az e rendelet szerint el&irt és teljesitett befizetési kotelezettségiiket.

Az e rendelet szerinti megtakaritas befizetését a Kormanyzati Ellenérzési Hivatal ellenérzi.

E rendeletet nem kell alkalmazni

a) az 1. mellékletben felsorolt gazdasagi tarsasagokra,

b) a Magyar Nemzeti Bankra, valamint annak a kdzvetlenil és kdzvetetten a tobbségi befolydsa alatt allé
gazdasdgi tarsasagokra,

) az Orszaggy(lés Hivatala tulajdonosi joggyakorldsa ald tartozé gazdasagi tarsasagokra,
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d) az allami vagyonrdl sz6l6 2007. évi CVI. térvény 42/A. §-a alapjén kivezetésre szént allami vagyoni korbe
tartozé gazdasagi tarsasagokra.
7.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.
8.§ Hatdlyat veszti az egyes dllami tulajdonU gazdasagi tarsasdagok mikddésének észszer(sitésével kapcsolatos

intézkedésekrél sz6l6 216/2024. (VII. 31.) Korm. rendelet.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 176/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

Kivételi korbe es6 allami tulajdonu gazdasagi tarsasagok

A

B

Gazdasagi tarsasag neve

Cégjegyzékszam

MVM Energetika Zartkorden Mikddd Részvénytarsasag, valamint annak
konszolidacios korébe tartozo tarsasagok

Altalanos Vagyonkezel6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

0109 283630

Biogaz Tatabanya Korlatolt Felelésségi Tarsasdg

1109018400

Napraforco-Operation Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

0109415667

Nemzeti Vizm(ivek Zartkdriien Mikodd Részvénytéarsasag, valamint annak
kozvetlen és kozvetett tobbségi befolyasa alatt [évé tarsasagok, tovabba
a tulajdonosi joggyakorldsa ald tartozé tarsasdgok (Nemzeti Vizmdvek
tarsasagcsoport)

NHKV Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinalo és Vagyonkezel6 Zartkortien
MUikodd Részvénytarsasdg

0110048725

NRG Finance Korlatolt Felel6sségU Tarsasag

0109934528

Polgari Termikus Hulladékhasznosité Erém Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

0909032230

10.

Radioaktiv Hulladékokat Kezel6 K6zhasznu Nonprofit Korlatolt Felelésségu
Tarsasag

1309 116986

Z6ldfok-Si6 Telepuilésgazdalkodasi Zartkoriien Mikodod Részvénytarsasag ,f.a”

14 10 300063

12.

MAV Személyszallitasi Zartkorden Mikédé Részvénytarsasag

0110045551

13.

MAV Magyar Allamvasutak Zartkér(ien Mikédé Részvénytarsasag

0110042272

14.

Magyar Posta Zartkor(ien Mlikodd Részvénytarsasag

0110 042463

15.

Magyar Posta Vagyonkezel$ Zéartkorlen Mikodé Részvénytéarsasag

0110048087

16.

Magyar Posta Ingatlankezel6 Korlatolt Felel6sségi Tarsasag

0109308328

17.

Dijbeszedd Holding Zartkortien M(ikodd Részvénytarsasag

0110042094

18.

Dijnet Zartkorlen M(ikod6 Részvénytarsasag

0110045817

19.

MPSoft Informatikai Zartkdrlen Miikodd Részvénytarsasdg

0110047115

20.

Posta Paletta ZartkorGien Miikodd Részvénytarsasag

0110047009

21.

Postaautd Duna Gépjarmu-kereskedelmi és Szolgaltato Zartkdriien Miikodd
Tarsasag

09 10 000466

22.

EPDB Nyomtatasi Kozpont Zartkortien Mikddé Részvénytdrsasag

0110048079

23.

Dijbeszedd Faktorhaz Zartkoriien M(ikod6 Részvénytérsasag

0110043995

24,

Postaflotta Korlatolt Felel6sség( Tarsasag

0909020199

25.

Magyar Posta Biztositd Zartkdriien Miikodé Részvénytarsasdg

0110044751
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26. | Magyar Posta Eletbiztosité Zartkdriien Mikodé Részvénytarsasag 0110044750

27, Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga tulajdonosi joggyakorlasa ala ~
tartozo tarsasagok

28. | Magyar Radioé Mvészeti Egylittesei Nonprofit Korlatolt Felel6sségU Tarsasag 0109697582

29. | N.S. MEDIA ES VAGYONKEZELO Korlatolt Felel6sség(i Tarsasag 0109 404379

30. | Magyar Bormarketing Ugynékség Zartkdrlien M(ikédd Részvénytarsasag 0110142187

31. | Nemzeti Sportligyndkség Nonprofit Zartkdrden Miikodé Részvénytarsasdg 0110141742

A Kormany 177/2025. (V1. 30.) Korm. rendelete
a sporteredmények megbecsiilését, a sport céli tamogatasokat és a sportorvoslast érint6 egyes
kormanyrendeletek médositasarol

[l

[2]
(3]

(4]

1.§

2.8

3.8

E rendelet célja a kiemelkedd sportteljesitményt nyujté vagy a sport teriiletén kiemelked6 munkat végzé személyek
teljesitményének elismerése, az ahhoz kapcsolodé juttatasok igazsagosabb elosztasa.

E rendelet a valés kockézati faktorokhoz igazitja a sportorvosi engedélyezéssel érintett sportagak korét.

Az allami sport céld tdmogatasok igazsagosabb elosztdsanak, valamint a tdmogatds hasznosuldsa hatékonysaganak
nyomon kovetése érdekében kialakitott mérérendszer sikeres alkalmazésa érdekében a tdmogatésok elosztdsra vonatkozé
jogszabalyi rendelkezések aktualizaldsa indokolt.

A Kormany

a sportrol szol6 2004. évi I. torvény 79. § (1) bekezdés b) pont be) alpontjaban,

a 3. alcim és az 1. melléklet tekintetében a sportrél sz616 2004. évi l. torvény 79. § (1) bekezdés b) pont bg) alpontjaban,

a 4. alcim és a 2-7. melléklet tekintetében a sportrdl sz6l6 2004. évi I. torvény 79. § (1) bekezdés b) pont bj) alpontjaban,

az 5. alcim tekintetében a sportrél sz616 2004. évi |. térvény 79. § (1) bekezdés b) pont bn) alpontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljérva
a kovetkezéket rendeli el:

1. A Nemzet Sportoléja Cimrél szol6 40/2004. (lll. 12.) Korm. rendelet médositasa

(1) A Nemzet Sportoléja Cimrél sz6l6 40/2004. (Ill. 12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet1.) 4. § (1) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
(1) Az adoményozottat a Cim adomanyozdasarol sz6l6 okirat, valamint havonta a bérbdl és fizetésbdl él6k el6zé évi
- a Kdzponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH) ltal a Hivatalos Ertesitében kdzzétett — orszagos szinti
brutté nominal atlagkeresetnek megfeleld 6sszegu életjaradék illeti meg.”

(2) ARendeletl. 4. §-a a kdvetkezé (1a) bekezdéssel egészil ki:
»(1a) A miniszter az életjaradékot a targyévben a bérbdl és fizetésbol élék el6z6 évi orszagos szintl bruttd nominal
atlagkeresetének a KSH altal a Hivatalos Ertesitében toérténé kozzétételéig (a tovabbiakban: dtmeneti idészak)
a targyévet megel6z6 év adatai alapjan havonta, az dtmeneti id6szakra esé kilonbozetet a kozzétételt kdvetd
masodik hénapban egy 6sszegben folydsitja.”

A Rendelet1. a kdvetkezé 5. §-sal egészil ki:

,5. § Az elhunyt Nemzet Sportoléjat — kiulondsen a sportéletben betdltott meghatdrozd szerepe vagy
elhaldlozasénak korilményeire tekintettel — a miniszter az d&ltala vezetett minisztérium sajat halottjanak
nyilvénithatja, és hozzéjarulhat a temetési koltségeihez”

A Rendelet1. 8. §-a a kdvetkezé (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) E rendeletnek a sporteredmények megbecsiilését, a sport céli tdmogatdsokat és a sportorvoslast érinté egyes
korményrendeletek moédositasarol szé16 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel (a tovabbiakban: Médr.) megdllapitott 4. §
(1) bekezdését a Modr. hatalybalépésekor a Nemzet Sportoldja Cimet viseld személyek tekintetében is alkalmazni kell,
azzal, hogy az emelt 6sszegi jaradékra a Médr. hatalybalépését kdveté honaptdl kezdédden véalnak jogosulttd”
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4.8

5.8

6.8

7.8

8.8

9.8

10.§

2. Az olimpiai jaradékrol sz616 41/2004. (lll. 12.) Korm. rendelet médositasa

Az olimpiai jaradékrél sz6l6 41/2004. (11 12.) Korm. rendelet a kdvetkezd 10/A. §-sal egészul ki:

,10/A. § Az elhunyt, jaradékra jogosult érmest vagy edz6i jaradékra jogosult személyt — kiiléndsen a sportéletben
betoltott meghatarozd szerepére vagy elhaldlozdsanak korlilményeire tekintettel — a miniszter az altala vezetett
minisztérium sajat halottjanak nyilvanithatja, és hozzajarulhat a temetési kéltségeihez.”

3. A sportorvoslas szabalyairol és a sportegészségligyi halézatrol sz616 215/2004. (VIl. 13.)
Korm. rendelet médositasa

A sportorvoslds szabdlyairél és a sportegészségligyi halozatrél szold 215/2004. (VII. 13.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet2.) 6. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,(3) Biliard, bridzs, darts, golf, modellezés, sakk, petanque sportdgakban, a golyésportokhoz tartozé szakagakban,
valamint a radidamatér sportdg gyorstavirdsz és radidforgalmazas szakagaiban a versenyzéshez sportorvosi
engedély nem sziikséges. A versenyz6 ezen sportagakban és szakagakban sportorvosi vizsgalaton nem kételes részt
venni.”

A Rendelet2. 9. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(1) A sportorvosi vizsgélat eredményét a sportszévetség altal killon e célra — az OSEl konzultativ hatterével —
készitett nyomtatvanyon vagy az OSEI elektronikus nyilvantartasabdl, technikai adatkapcsolat utjan, kézvetlentil
a sportszovetség, illetve a Nemzeti Sportinformaciés Rendszer részére adtadott adattartalommal, digitalis formaban
(a tovabbiakban egyiitt: sportorvosi engedély) kell nyilvantartani. A sportorvosi engedély sportagtél fliggetlen
kotelez6 tartalmi elemeit az 1. melléklet tartalmazza. A sportorvosi engedély egyéb egészségligyi adatot nem
tartalmazhat!”

A Rendelet2. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

A Rendelet2.

a) 7.8 (5) bekezdésében a,Melléklet” szévegrész helyébe az, 1. melléklet” szoveg,
b) 9. § (2) bekezdésében a,melléklet” sz6vegrészek helyébe az, 1. melléklet” széveg
Iép.

4. Az egyes kimagaslo6 sporteredmények allami jutalmarél sz616 200/2013. (VI. 13.) Korm. rendelet
modositasa

Az egyes kimagaslé sporteredmények allami jutalmardl sz616 200/2013. (VI. 13.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet3.) 1. § 4. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

(E rendelet alkalmazdsdban:)

J4. nevelbedz6: a versenyz6t valamely utanpdtlas korosztilyban legaldbb két évig folyamatosan felkészité
sportszakember, akit az allami jutalomra és az eredményességi jutalomra (a tovabbiakban egydtt: jutalom)
jogosultsag szempontjdbdl e minéségében a versenyzé - korlatozott cselekvéképessége, cselekvéképtelensége
esetén a torvényes képvisel6je, gondnoka jovahagydsaval - visszavonhatatlanul, a jutalomra jogosito
elsé eredményét megelézben, a 6/A. §-ban foglaltak szerint meghatéroz;”

A Rendelet3. 4. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések |épnek:

.(2) Az edzd, a nevel6edzd és az egyéb sportszakember személyérél a (4) bekezdés szerinti szervezetek irdsban
tesznek nyilatkozatot (a tovabbiakban: személyi nyilatkozat) a sportkdztestiiletnek — a (4) bekezdés b) pontja
szerinti esetben, amennyiben a sportdgban nem mukodik orszagos sportdgi szakszovetség, sportdgi szovetség,
fogyatékosok orszagos sportszovetsége, a sportpolitikdért felelés miniszternek — a versenyzé sportvildgeseményre
torténd kiutazasat megelézden, a sportvildigeseményre torténd utolsé versenyzéi nevezéstél szamitott hét napon
belil. A személyi nyilatkozatban az edzd és a nevel6edzd személyét a (3) bekezdés szerinti versenyzdi javaslat
(a tovadbbiakban: versenyzdi javaslat) alapjan kell meghatarozni, azzal, hogy a nevel6edzé tekintetében a 6/A. §-ban
foglaltak szerint kell eljarni. A versenyzéi javaslatot a személyi nyilatkozathoz csatolni kell, a személyi nyilatkozat
a versenyzdi javaslat nélkil érvénytelen.
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(3) A versenyz6 sportdganként egy vagy tobb edzét nevezhet meg irdsban a versenyzdi javaslatban az orszagos
sportagi szakszovetség, valamint a sportkoztestiilet részére, az allami jutalomra jogosité helyezést megalapozd
sportvildagesemény hivatalos idészakat legaldbb harminc nappal megelézéen. A versenyzé a versenyzdi javaslatot
korlatozott cselekvéképessége, cselekvéképtelensége esetén a torvényes képvisel6je, gondnoka jovahagydasaval
teszi meg”

A Rendelet3. 4. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

»(5) A (4) bekezdés szerinti javaslatokat a sportkoztestiilet Uigyintéz6-képviseleti szerve megvizsgalja, és hatarozat
formdjaban javaslatot tesz a sportpolitikdért felel6és miniszter részére a jutalmazandd versenyzék, edzok,
nevel6edzdk és mas sportszakemberek személyére és a résziikre javasolt 6sszegre vonatkozoéan. A sportkdztestiilet
vizsgdlata a 2. § szerinti feltételek fenndlldsara is kiterjed. A sportkdztestilet a jutalmazando versenyzék, edzék,
nevel6edzék és mas sportszakemberek személyére, valamint azok jutalmanak 6sszegére vonatkozé hatarozatat
a sportpolitikaért felelés miniszter részére a (4) bekezdés szerinti javaslat kézhezvételét kdvetd kilencven napon
belil teszi meg. A hatarozathoz csatolni kell a versenyzdi javaslatot és a személyi nyilatkozatot is”

A Rendelet3. 4. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(6) Az (5) bekezdés szerinti, a 12. melléklet alapjan Osszedllitott hatdrozat formdjaban tett sportkdztestileti
javaslathoz a sportvildgesemény szervezdje altal a helyezésekrél kidllitott hivatalos igazolast is csatolni kell, ha
a versenyszam helyosztd versenyeit lejatszottdk. Ha a versenyszamban az 5-8. helyért a helyosztd versenyeket
nem jatszottak le, a sportvildigesemény szervezéje altal a helyezésekrdl kidllitott hivatalos igazolas nélkal
a sportvildgesemény 5-8. helyezése utan csak a 8. helyezésre megdllapithaté jutalom adhaté.”

A Rendelet3. 5. § (1) bekezdése a kdvetkezé c) ponttal egésziil ki:

[A (2) bekezdésben foglalt feltételek fenndlldsa esetén a sportpolitikdért felelés miniszter eredményességi
tdmogatdst nyujt]

,C) az IWGA dltal szervezett Viladgjatékok programjan szereplé versenyszam IWGA-tagsaggal rendelkezé nemzetkozi
sportszdvetsége dltal szervezett versenyrendszer legmagasabb szint( vildigbajnoksagan, Eurépa-bajnoksagan”
[szerzett 1-3. helyezés utdn.]

A Rendelet3. 5. §-a a kovetkezé (2a) bekezdéssel egészil ki:

»(2a) Az (1) bekezdés c) pontja tekintetében az IWGA altal szervezett Vilagjatékokat megelézé évben szervezett
vildagbajnoksagon, Eurépa-bajnoksdgon az eredményességi jutalomra jogosité versenyszamokat a soron kdvetkezé
Vildgjatékok, a Vildgjatékok évében szervezett vilagbajnoksagon, Eurdpa-bajnoksdgon az eredményességi
jutalomra jogositd versenyszamokat az adott évi Vildgjatékok, az azt kdvetd két évben szervezett vildgbajnoksagon,
Eurépa-bajnoksagon az eredményességi jutalomra jogositd versenyszamokat pedig az azt megel6z6 Vildgjatékok
programjan szerepld versenyszamok alapjan kell meghatérozni.”

A Rendelet3. 5. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések |épnek:

,(3) Olimpiai versenyszam esetén a versenyzdi eredményességi jutalom Osszegét a 10. melléklet, paralimpiai
versenyszam esetén a 11. melléklet, az IWGA &ltal szervezett Vildgjatékok programjan szereplé versenyszam esetén
a 12. melléklet hatdrozza meg.

(4) Eredményességi jutalomban az orszdgos sportagi szakszovetségben, sportszévetségben, valamint fogyatékosok
sportszdvetségeiben tagsaggal rendelkezd sportszervezetnek

a) az (1) és (2) bekezdés szerinti feltételeket teljesit6 versenyzdje;

b) a (6) és (7) bekezdés szerinti javaslatban meghatérozott,

ba) a versenyz6t felkészité edzé, nevel6edzé, valamint

bb) a felkészitésben kozremikodé mas sportszakember

részestlhet”

A Rendelet3. 5. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,(5) Edz6, nevel6edzé és mas sportszakember nem részesiilhet magasabb 6sszeg(i eredményességi jutalomban,
mint a legeredményesebb versenyzéjének jaré Osszeg. Csapatsportdg esetében a szévetségi kapitany
eredményességi jutalmanak mértéke nem lehet tobb, mint a versenyzd részére a 10. melléklet vagy a 11. melléklet
szerint jar6é pénzjutalom 150 szdzaléka."

A Rendelet3. 5. § (5)-(6) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép, és a § a kdvetkezé (7) bekezdéssel
egészul ki:

,(5) Edz6, nevel6edzé és mas sportszakember nem részesiilhet magasabb 6sszeg(i eredményességi jutalomban,
mint a legeredményesebb versenyzéjének jaré Osszeg. Csapatsportdg esetében a szévetségi kapitany



5098

MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

12. 8§

eredményességi jutalmanak mértéke nem lehet tébb, mint a versenyzé részére a 10-12. melléklet szerint jaro
pénzjutalom 150 szazaléka.

(5a) A versenyzé sportaganként egy vagy tobb edz6t nevezhet meg irdsban versenyzéi javaslatédban olimpiai
versenyszam esetén az orszagos sportadgi szakszovetség részére, paralimpiai versenyszam esetén az orszagos
sportagi szakszovetség, sportagi szovetség, fogyatékosok orszdgos sportszovetsége, illetve ha a sportdgban
nem mukodik orszagos sportagi szakszovetség, sportdgi szovetség, fogyatékosok orszagos sportszovetsége,
az MPB részére, az IWGA dltal szervezett Vildgjatékok programjan szerepl6 versenyszam esetén pedig az NVESZ
részére, az eredményességi jutalomra jogositdé helyezést megalapozd sportvildgesemény hivatalos id6szakat
legaldbb harminc nappal megelézéen. A versenyzé a versenyzdi javaslatot korlatozott cselekvéképessége,
cselekvOképtelensége esetén a térvényes képviseldje, gondnoka jévahagyasaval teszi meg.

(6) Az eredményességi jutalomban részesitend6 személyekre és a tamogatdas 0sszegére

a) olimpiai versenyszadm esetén az orszagos sportdgi szakszovetség tesz javaslatot a MOB-nak,

b) paralimpiai versenyszam esetén az orszagos sportagi szakszovetség, sportagi szévetség, fogyatékosok orszagos
sportszdvetsége tesz javaslatot az MPB-nek, vagy amennyiben a sportdgban nem m(kddik orszdgos sportagi
szakszOvetség, sportdgi szovetség, fogyatékosok orszdgos sportszovetsége, az MPB tesz javaslatot a sportpolitikaért
felel6s miniszternek,

c) a sakkvilagbajnoksagon és Eurdpa-bajnoksagon klasszikus (sztenderd) versenyszam, tovabba az IWGA altal
megrendezett Vildgjatékok programjan szerepldé versenyszdmban rendezett vildgbajnoksdg, Eurdpa-bajnoksag
esetén az orszagos sportagi szakszovetség tesz javaslatot az NVESZ-nek az (1)—(5a) és a (8) bekezdés, a 14. melléklet,
valamint a 6. § alapjén a sporteseményt kdveté harminc napon beliil.

(7) A (6) bekezdés szerinti javaslathoz elektronikus adathordozén csatolni kell a vildgbajnoksagon,
Eurépa-bajnoksagon elért, eredményességi jutalomra jogositdé eredmény versenyszamainak versenykiirasat,
rajtlistajat és az eredményeket tartalmazé hivatalos jegyzékonyvet, valamint az edzé és mas sportszakember
esetében a felkészitésben vald részvételrdl széld sportszakmai beszamoldt és az eredményességi jutalmat
aldtdmaszté indokoldst. A javaslatban az edzé és a nevel6edz6 személyét a versenyzdi javaslat alapjan kell
meghatarozni, azzal, hogy a nevel6edzé tekintetében a 6/A. §-ban foglaltak szerint kell eljarni. A versenyzdi
javaslatot a (6) bekezdés a)-c) pont szerinti javaslathoz csatolni kell, ennek hidnydban a javaslat érvénytelen.
A javaslatrdl a sportkoztestilet Ggyintézé-képviseleti szerve dont, és az alapjan tizenot napon belil a 13. melléklet
szerint tesz hatdrozat formdjaban javaslatot a sportpolitikdért felelés miniszter részére, amelyhez csatolni
kell a versenyzéi javaslatokat is. A sportpolitikaért felelés miniszter a sportkoztestiilet javaslata alapjan dont
a tdmogatandodk névsorardl és az eredményességi jutalom &sszegérdl.”

A Rendelet3. 6. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) Egy sportdgban évente, szakdganként, nemenként a feln6tt- és a felnétt alatti elsé utdnpédtlas-korosztély
versenyz6i, paralimpiai és az IWGA altal megrendezett Vilagjatékok programjan szereplé sportdgakban nemenként
a feln6tt korosztaly versenyzéi, valamint a versenyzéket felkészité edzék, nevel6edzok, tovabba a felkészitésben
kozrem(kodé maés sportszakemberek részesithet6k eredményességi jutalomban. Azokban a sportdgakban,
amelyekben a nemzetkozi szovetség altal meghatarozott versenyrendszerben az Eurdpa- és a vildgbajnoksag
tekintetében eltéré a felnétt alatti elsé utdnpétlas-korosztély, mind az Eurépa-bajnoksdg, mind a vildgbajnoksag
esetében a felnétt alatti elsé utdnpodtlas-korosztély részesithetd eredményességi jutalomban.”

A Rendelet3. 6. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(5) Az edz6k és mds sportszakemberek részére vildgbajnoksdg, Eurdpa-bajnoksdg esetén megallapithatd
eredményességi jutalmak &sszege a sportdgban a versenyzéknek a 10. vagy 11. melléklet szerint vildgbajnoksag,
Eurépa-bajnoksag esetén nyujthaté eredményességi jutalmak Osszegének Otven szdzaléka, triatlon és oGttusa
sportagban hetven szézaléka lehet”

A Rendelet3. 6. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(5) Az edz6k és mas sportszakemberek részére vildgbajnoksdg, Eurdpa-bajnoksag esetén megallapithato
eredményességi jutalmak Osszege a sportagban a versenyzéknek a 10-12. melléklet szerint vildgbajnoksag,
Eurépa-bajnoksag esetén nyujthaté eredményességi jutalmak Osszegének Otven szdzaléka, triatlon és oGttusa
sportagban hetven szézaléka lehet”
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13.§

14.8

15.§

16.§
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[9))

A Rendelet3. a 6. §-t kdvetben a kdvetkezé alcimmel és 6/A. §-sal egésziil ki:

»Nevel6edzére vonatkozo kozos szabalyok

6/A. § (1) A versenyzé az elsé, jutalomra jogositd eredményt megalapozé sport vildigeseményt megelézéen tett
versenyz6i javaslatban (a tovabbiakban: elsé versenyzéi javaslat) sportdganként egy vagy tobb nevel6edzét is
megnevezhet. Ha az elsé versenyzéi javaslatban a nevel6edz6 személye megjeldlésre keriilt, 6t a versenyzé
tovabbi jutalomra jogosité eredményét megalapozé sport vildgesemény tekintetében benyujtasra kerild
személyi nyilatkozatban is szerepeltetni kell. Ha a versenyzd elsé versenyzdi javaslatdban egy sportdgban tobb
nevel6edzdét nevez meg, az elsé versenyzdi javaslatban meg kell jel6Inie a neveléedzdi jutalom neveléedzék kdzotti
megosztasanak aranyat is, ennek hidnyaban a nevel6edz6i jutalom a sportdgi neveléedzék kdzott egyenld ardnyban
osztando fel. Az elsé versenyzdi javaslatban megjeldlt nevel6edzé személye, valamint tébb nevel6edzé megjeldlése
esetén a jutalom felosztasanak aranya a versenyzé tovabbi jutalomra jogosité eredménye tekintetében is irdnyado.
A versenyzd csak a (2) bekezdésben foglaltak esetén jelolhet meg tovabbi nevel6edzoét, és mddosithatja a jutalom
nevel6edzék kozotti felosztasanak aranyat.

(2) Ha a versenyzd elsé versenyzdi javaslatdt utdnpoétlds-korosztalyban tette, az elsé olyan, jutalomra jogositd
eredményt megalapozdé sportvildgeseményt megel6zéen,

a) amelyre a korabban tett versenyzdi javaslataban felkészité edzéként megjeldlt edz6tdl eltéré személy készitette
fel, vagy

b) amelyen felnétt korosztalyban vesz részt,

versenyz6i javaslataban az utanpétlas korosztalyban 6t korabban felkészité edzot is megjeldlheti neveléedzéjeként,
és modosithatja a nevel6edzéi jutalom felosztdsdnak aranyat.

(3) A személyi nyilatkozat megtételére jogosult szervezet a személyi nyilatkozatot az (1) és (2) bekezdésben
foglaltaknak megfeleléen késziti els.”

A Rendelet3. a kdvetkez6 15. §-sal egésziil ki:

,15. § E rendeletnek a sporteredmények megbecsiilését, a sport célu tdmogatasokat és a sportorvoslast érinté egyes
kormanyrendeletek médositasarol szold 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel (a tovabbiakban: Médr3.) megallapitott
6/A. §-a alapjan a nevel6edz6t a Modr3. hatalybalépését kovetéen az egyes sportdgakban a kovetkezd, jutalomra
jogosité sportvilageseményhez kapcsoléddan kell megjeldlni. A Médr3. hatélybalépésekor allami jutalomra vagy
eredményességi tdmogatasra vonatkozéan mar folyamatban évé eljarasokat a Modr. hatalybalépése nem érinti.”

A Rendelet3. 3. melléklete helyébe a 2. melléklet Iép.

A Rendelet3. 10. melléklete helyébe a 3. melléklet 1ép.

A Rendelet3. 11. melléklete helyébe a 4. melléklet 1ép.

A Rendelet3. 12. melléklete helyébe az 5. melléklet Iép.

A Rendelet3. 13. melléklete helyébe a 6. melléklet 1ép.

A Rendelet3. a 7. melléklet szerinti 14. melléklettel egésziil ki.

A Rendelet3.

1. 2. § (7) bekezdésében a ,nevel6edzdk és sportszakemberek” szévegrész helyébe a ,nevel6edzék és mas

sportszakemberek” széveg,

2. 3. 8§ (1) bekezdésében az ,Az edz6k és a sportszakemberek” szovegrész helyébe az ,Az edz6k és mas

sportszakemberek” széveg,

3. 3. § (4) bekezdésében az ,a neveléedzd, a sportszakember” szévegrész helyébe az ,a neveléedzd és mas

sportszakember” széveg,

4. 4.8 (1) bekezdésében a ,nevel6edzéként vagy sportszakemberként” szévegrész helyébe a ,neveléedzéként

vagy mas sportszakemberként” szoveg,

5. 4.8 (4) bekezdésében az,az allami jutalomban részesitheté edzdket, sportszakembereket és neveléedzéket”
szbvegrész helyébe az ,az dllami jutalomban részesithetd versenyzéket, edzdket, nevel6edzéket és mas
sportszakembereket” széveg,

6. 4. § (6) bekezdésében az ,a 12. melléklet alapjan &sszedllitott sportkdztestileti javaslathoz” szdvegrész
helyébe az,a 13. melléklet alapjén 0sszeallitott sportkdztestileti hatdrozathoz” széveg,

7.  4.8(9) bekezdésében az,edzd, sportszakember, nevel6edzd” szévegrész helyébe az,edzé, nevel6edzé és mas
sportszakember” szoveg,

8.  az,Eredményességi tdmogatas”alcim cime helyébe az,Eredményességi jutalom” szveg,
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17.8

18.§

5. § (1) bekezdésében az ,eredményességi tdmogatdst” szovegrész helyébe az ,eredményességi jutalmat”
szoveg,

5. § (2) bekezdésében az ,Eredményességi tdmogatas” szovegrész helyébe az ,Eredményességi jutalom”
szovegq,

5. § (2) bekezdés a) és b) pontjdban az ,az (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti” szovegrész helyébe
az,az (1) bekezdés szerinti” sz6veg,

5. § (4) bekezdés b) pont bb) alpontjdban a ,kdzrem(ikdédé sportszakember” szévegrész helyébe
a,koézremUikodé mas sportszakember” szoveg,

5. § (8) bekezdésében a ,nevel6edzéként vagy sportszakemberként — részesiilhet tdmogatdsban” szovegrész
helyébe a,nevel6edzéként vagy mas sportszakemberként — részesiilhet eredményességi jutalomban” szoveg,
5. § (2) bekezdés a) pontjdban és 6. § (1a) bekezdésében az ,eredményességi tdmogatasra” szovegrész
helyébe az,eredményességi jutalomra” szoveg,

6. § (2) bekezdésében az ,eredményességi tamogatasként a versenyszam” szovegrész helyébe
az ,eredményességi jutalomként a versenyszdm” szoveg, valamint a ,meghatdrozott eredményességi
tdmogatds” szovegrész helyébe a,meghatérozott eredményességi jutalom” szoveg,

7. § (1) bekezdésében az ,Az &llami jutalom és az eredményességi tdmogatds” szévegrész helyébe
az,A jutalom” szoveg,

13. mellékletében foglalt tablazat B:7 és C:;7 mezéjében a ,junior (17-18 évesek)” szovegrész helyébe
az,U19 kategdria” szoveg,

13. mellékletében foglalt tabldzat B:28 mez6jében az ,U17 kategdria” szovegrész helyébe az,U19 kategodria

”

szoveg

Hatélyat veszti a Rendelet3.

a)
b)
<)

1. § 6. pont f) alpontja,

2.§ (4) bekezdés f) pontja,

3. § (2) bekezdés ,Ha a versenyzd egy sportagban tobb nevel6edzét nevez meg, a versenyzdi javaslatban
meg kell jeldlnie a nevel6edzdi jutalom nevel6edzdk kdzotti megosztdsanak aranyat is, ennek hidnyaban
a nevel6edzéi jutalom a sportagi nevel6edzék kozétt egyenld aranyban osztandé fel!” szévegrésze,

4. 8§ (4) bekezdés f) pontja,

6.§ (6) bekezdése,

6. melléklete.

5. Az allami sport céli tamogatasok felhasznalasarol és elosztasarol sz616
474/2016. (XIl. 27.) Korm. rendelet médositasa

Hatalyat veszti az allami sport céli tdmogatasok felhasznaldsardl és elosztasardl szold 474/2016. (XIl. 27.)
Korm. rendelet 37. § (3)-(5) bekezdése.

6. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba.
A 11. § (1)-(3) és (5) bekezdése, a 12. § (1) és (3) bekezdése, a 15. § (4)-(6) bekezdése, a 16. § 6. pontja és
az 5-7. melléklet 2026. januar 1-jén 1ép hatélyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,1. melléklet a 215/2004. (VII. 13.) Korm. rendelethez

SPORTORVOSI ENGEDELY
1." A versenyz6

a) neve:

b) szlletési helye és ideje:

) anyja neve:

d) lakcime:

e) fényképe

f) sportag:

g) sportolé jogalldsa: amatdr, hivatasos
h) tarsadalombiztositasi azonosito jel:

e-mail-cime:

=

2. A sportorvosi vizsgalat

a) elvégzésének idépontja:
b) eredménye:
alkalmas versenyezhet nem alkalmas ideiglenesen eltiltva véglegesen eltiltva

3. A sportorvosi engedély érvényességi id6tartama:

' A sportszdvetség tolti ki a sportorvosi vizsgélat el6tt.

2 Papiralapi nyomtatvany esetén.

3 Papiralapli nyomtatvany esetén a sportorvos aldirasanak, pecsétszamat tartalmazo bélyegzéje, valamint a sportegészségigyi szakrendeld
bélyegzdje lenyomatanak megfelelé helyen torténd feltintetésével jeldlve. Haziorvos, hazi gyermekorvos esetén aldirdasanak, pecsétszamat
tartalmazo bélyegzdje lenyomatanak megfeleld helyen torténd feltlintetésével jelolve.”

2. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
»3. melléklet a 200/2013. (VI. 13.) Korm. rendelethez

A versenyzoi pénzjutalom az IWGA altal szervezett Vilagjatékok esetén
(nett6 6sszegben, forintban, 100%)

A B
. Eredményességi szint Allami juta.lomjnértéke
(forint/f6)

2. | Aranyérem (l. helyezés) 19250 000
3. | Ezlistérem (Il. helyezés) 13 744 500
4. | Bronzérem (lll. helyezés) 10972 500
5. | IV. helyezés 8277 500
6. | V.helyezés 5505 500
7. | VL. helyezés 4389000
8. | VII. helyezés 2194 500
9. | VIIL. helyezés 1078 000




5102

MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

3. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,10. melléklet a 200/2013. (V1. 13.) Korm. rendelethez

A versenyz6i eredményességi pénzjutalom mértéke vilag- és Eurépa-bajnoksag esetében olimpiai
versenyszamban
(nett6 6sszegben, forintban, 100%)

1. Evenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurdpa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Feln6tt I 3437 500 6875000
4. I. 2454375 4908 750
5. M. 1959375 3918750
6. Utdnpotlas I 343750 687 500
7. I. 245 437 490 875
8. . 195937 391875

2. Kétévenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurépa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Felnétt I 6 875 000 13750000
4. I. 4908 750 9817500
5. . 3918750 7 837 500
6. Utdnpotlas I 687 500 1375000
7. I. 490875 981750
8. M. 391875 783750

3. Négyévenként rendezett versenyek esetében

A B C D

1. Eredményességi szint Eurdpa-bajnoksag Vilagbajnoksag

2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke

3. Felndtt I 13750000 27 500 000
4. Il. 9817500 19635000
5. M. 7 837 500 15675 000
6. Utdnpotlas I 1375000 2750000
7. I. 981750 1963 500
8. . 783750 1567 500
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4. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,11. melléklet a 200/2013. (V1. 13.) Korm. rendelethez

A versenyz6i eredményességi pénzjutalom mértéke vilag- és Eurépa-bajnoksag esetében paralimpiai
versenyszamban
(nett6 6sszegben, forintban, 100%)

1. Evenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurdpa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Feln6tt I 1718750 3437500
4. I. 1227187 2454375
5. M. 979 687 1959375

2. Kétévenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurépa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Feln6tt I 3437 500 6875000
4. I. 2454375 4908 750
5. M. 1959375 3918750

3. Négyévenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurdépa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Felnott I 6875 000 13750000
4. I. 4908 750 9817 500
5. M. 3918750 7 837 500

”
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5. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,12. melléklet a 200/2013. (V1. 13.) Korm. rendelethez

A versenyzéi eredményességi pénzjutalom mértéke vilag- és Eurépa-bajnoksag esetében IWGA altal
szervezett Vilagjatékok versenyszamaiban
(nett6 6sszegben, forintban, 100%)

1. Evenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurdpa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Feln6tt I 1203125 2406 250
4. I. 859031 1718062
5. M. 685 781 1371562

2. Kétévenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurépa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Feln6tt I 2406 250 4812500
4. I. 1718062 3436125
5. M. 1371562 2743125

3. Négyévenként rendezett versenyek esetében

A B C D
1. Eredményességi szint Eurdépa-bajnoksag Vilagbajnoksag
2. Korosztaly Helyezés Eredményességi jutalom mértéke
3. Felnott I 4812500 9625000
4. I. 3436125 6872250
5. . 2743125 5486 250

6. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
»13. melléklet a 200/2013. (VI. 13.) Korm. rendelethez

1.

”

Az dllami jutalomra, illetve eredményességi jutalomra vonatkozé hatérozat adattartalma versenyz6 esetén
1.1. a sportesemény

1.1.1. elnevezése

1.1.2.id6pontja
1.1.3. helyszine

1.1.4. rendezési gyakorisaga (hany évente rendezik a sporteseményt)

1.2.asportold
1.2.1. neve

1.2.2. korosztélya

1.2.3. sporteseményen elért helyezése

1.3. az allami jutalomra, eredményességi jutalomra jogosité eredmény

1.3.1. versenyszdmanak megnevezése
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1.3.2. versenyszdma olimpiai vagy nem olimpiai jellegének megjeldlése
1.3.3. versenyszdma egyéni, paros vagy csapat jellegének megjeldlése
1.3.4. versenyszamaban indulé orszagok szama
1.3.5. versenyszamaban indulé versenyzék szama
1.4. a sporteseményen
1.4.1. részt vevé foldrészek szama
1.4.2. részt vevd orszagok szama
1.5. az allami jutalom, illetve az eredményességi jutalom javasolt dsszege.
2. Az allami jutalomra, illetve eredményességi jutalomra vonatkozé hatdrozat adattartalma edzé, nevel6edz6 és mas
sportszakember esetén

2.1.a sportesemény

2.1.1. elnevezése
2.1.2.id6pontja
2.1.3. helyszine
2.1.4. rendezési gyakorisdga (hény évente rendezik a sporteseményt)
2.2.a sportszakembert allami jutalomra, illetve eredményességi jutalomra jogosité sportold

2.2.1.neve

2.2.2. korosztélya
2.2.3. versenyszamanak megnevezése
2.2.4. sporteseményen elért helyezése
2.3. a sportszakember

2.3.1. neve

2.3.2. sportszakmai felkészitésben végzett feladatkore

2.4. az dllami jutalom, illetve az eredményességi jutalom javasolt 6sszege.”

7. melléklet a 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,14. melléklet a 200/2013. (V1. 13.) Korm. rendelethez

Az eredményességi pénzjutalomra jogosult utanpoétlas korosztaly

A B C D
Eredményességi tdmogatasra Eredményességi téamogatdsra
jogosult utanpotlas korosztaly jogosult utanpétlas korosztaly i .
. K K Egyéb specifikumok
1. Sportag Eurdépa-bajnokséag esetén vildagbajnoksag esetén | i
. . L L (sulycsoportok, versenytavok)
(szovegesen és életkorral, (szovegesen és életkorral,
pl. junior U20) pl. junior U20)

2. | Asztalitenisz iffusagi (16-18 évesek) iffusagi (16-18 évesek)

3. | Atlétika junior (U20) junior (U20)

4. | Baseball/Softball junior (U18) junior (U22)

5. | Birkdzés u23 u23 az eredményre
jogositd sportesemény
nemzetkdzi szovetsége
altali versenykiirdsban
meghatarozott
sulycsoportok

6. | Csuszokorong (Curling) | nincs junior (U21)

7. | Evezés uU23 uU23

8. | Fallabda (squash) u19 u19

9. | Flag football u19 u20

10. | Golf nincs nincs

11. | Goérdeszka junior (U19) junior (U19)
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12. | Gumiasztal junior (13-17 évesek) nincs

13. | Gyeplabda u16 u21

14. | Hodeszka (Snowboard) / | nincs junior (16-20 évesek)

Parallel Orias Mdilesiklas,
Parallel Mlesiklas,
Hoédeszkakrossz
15. | Hédeszka (Snowboard)/ | nincs junior (14-18 évesek)
Félcs6, Szabadstilusu
lesiklas

16. | Hulldmszorf junior (14-18 évesek) junior (14-18 évesek)

17. | ljaszat junior (U20) junior (U20)

18. | Jégkorong nincs néi ifjusagi (U18)

férfi junior (U20)

19. | Judo u23 junior (U21) az eredményre
jogositd sportesemény
nemzetkdzi szovetsége
altali versenykiirdsban
meghatdarozott
sulycsoportok

20. | Kajak-Kenu iffusaqgi ifjusagi

21. | Kerékpar / BMX, Palya U19 kategoria U19 kategoria

és Orszaguti kerékpar,
Hegyi kerékpar

22. | Kézilabda junior — n6i: U19, junior — néi: U20,

férfi: U20 férfi: U21

23. | Korcsolya / Rovidpalyds | nincs legidésebb junior

Gyorskorcsolya,
Gyorskorcsolya
24. | Korcsolya/Mukorcsolya | nincs junior
25. | Korcsolya / Paros nincs junior
Mukorcsolya és Jégtanc
26. | Korcsolya/ nincs junior
Szinkronkorcsolya

27. | Kosarlabda u20 u19

28. | Krikett nincs u19

29. | Labdarugas ndi: U19, férfi: U21 u20

30. | Lovaglas dijugratds - fiatal lovas nincs

(junior 19-21 évesek)
dijlovaglas - fiatal lovas
(junior 19-21 évesek)
lovastusa (military)
- fiatal lovas
(junior 19-21 évesek)
31. | M(ugras iffjusagi A (16-18 évesek) | ifjusagi A (16-18 évesek)
32. | Okélvivas iffusagi iffusagi az eredményre

jogositd sportesemény
nemzetkdzi szévetsége
altali versenykiirdsban
meghatarozott
sulycsoportok
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33.

Ottusa

junior (19-21 évesek)

junior (19-21 évesek)

34.

Rogbi

u18

u18

35.

Roplabda

néi: U19, férfi: U20

néi: U20, férfi: U21

36.

Si/ Alpesi Si

nincs

u21

37.

Si/Sifutas

nincs

u21

néi: 5 km C-5km
klasszikus

Skiathlon 5/5 km

C/F - 5 km klasszikus,
majd 5 km szabadstilus
(kotelezo siléc valtassal)
Rel 4x3.3 km M - valto
4x5 km (elsé két valtétag
klasszikus stilusban,
masodik kett6 szabad
stilusban) férfi: 10 km

C - 10 km klasszikus
stilus Skiathlon 10/10 km
C/F = 10 km klasszikus,
10 km szabad stilusban
(kotelezo siléc valtassal)
Rel 4x5 km M - valtéd
4x5 km (elsé két valtotag
klasszikus, masodik kettd
szabad stilusban)

38.

Si/Siugras

nincs

u21

HS 100-100 m-es sancon
Team

HS 100 - csapatverseny
100 m-es sancon

Mixed Team

HS 100 - vegyes
csapatverseny 100 m-es
sancon

HS = Hill Size, a kifejezés
a sanc méretére utal

39.

Si / Eszaki 9sszetett

nincs

u21

NH HS 100/10.0 km —
siugras 100 m-es séncon,
majd 10 km-es sifutas
Team HS 100/4x5 km —
csapatverseny siugras
100 m-es sancon, majd
4x5 km sifuté valto

NH HS100/5.0 km —
siugras 100 m-es sancon,
majd 5 km sifutds

NH = Normal Hill,

a kifejezés a sanc
méretére, besorolasara
utal (85-109 m)

40.

Si/Siakrobatika

nincs

junior (U19)

41.

Si/Sikrossz

nincs

u20
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42. | Si/ Biatlon (Silovészet) u21 u21 EB - néi/férfi: junior
vegyes valtd 2x6 km
(lanyok) + 2x7.5 km (fiuk)
VB - néi: 3x6 km valto
férfi: 4x7.5 km valto

43. | Sportlovészet junior (14-20 évesek) junior (14-20 évesek)

44, | Sportmaszas iffusagi B (14-15 évesek) | ifjusagi A (16-17 évesek)

45. | Sulyemelés junior (15-20 évesek) junior (15-20 évesek) az eredményre
jogositd sportesemény
nemzetkozi szévetsége
altali versenykiirasban
meghatarozott
sulycsoportok

46. | Szanko és Bob nincs junior (19-23 évesek)

47. | SzinkronUszas junior (15-18 évesek) junior (15-18 évesek)

48. | Szorf IQFoil Ifjusagi U19 IQFoil Ifjusagi U19

(Youth) (Youth)

49. | Taekwondo junior (14-17 évesek) junior (14-17 évesek) az eredményre
jogosito sportesemény
nemzetkdzi szévetsége
altali versenykiirdsban
meghatarozott
sulycsoportok

50. | Tenisz u18 nincs

51. | Tollaslabda u19 u19

52. | Torna junior — néi: 14-15 junior

évesek, férfi: 14-18
évesek
53. | Triatlon u23 u23
54, | Uszas ifjusaqgi ifjusaqgi az eredményre
nyilt vizi — junior nyilt vizi - junior jogositd sportesemény
nemzetkozi szévetsége
altali versenykiirasban
meghatarozott
versenytav
55. | Vitorlazés Dinghy (ILCA laser) Dinghy (ILCA laser)
férfi - U21 férfi - U21
Dinghy (ILCA laser radial) | Dinghy (ILCA laser radial)
ndi - U21 ndi-U21
Skiff (49er) férfi Skiff (49er) férfi
— junior (U24) — junior (U24)
Skiff (49er FX) n6i — U24 | Skiff (49er FX) n6i — U24
Kite — junior (U21) Kite — junior (U21)
Multihull (Nacra 17) mix | Multihull (Nacra 17) mix
-U24 -U24
Dinghy (470) mix Dinghy (470) mix
— junior (U24) — junior (U24)

56. | Vivas junior (U20) junior (U20)

57. | Vizilabda u19 u20




MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

5109

A Kormany 178/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
az egyes gazdasagfejlesztési célu és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefiliggé kozigazgatasi
hatdésagi iigyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol, valamint

egyes nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelent6ségii liggyé nyilvanitasrél sz616 kormanyrendeletek

maodositasarol szolé 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet médositasarol

[11 A modositas célja egyes kdzigazgatdsagi hatdsagi ligyek kiemelt jelentéségli liggyé nyilvanitasarol és az eljaré hatdsdgok
kijelolésérdl szol6 kormanyrendeletek esetében a koherencia megteremtése a megvaltozott épitésiigyi jogszabalyokkal.

[21 A modositds a Magyarorszag terliletén megvaldsuld kiemelt beruhdzasok gyorsabb, egyszerlibb és egységesebb
eljarasi rendben torténé megvaldsitasat is célozza a befektetés-0sztonzési és gazdasagfejlesztési célkitlizések, valamint

a nemzetgazdasdg versenyképességének novelése érdekében.

[31 A Kormany a magyar épitészetrél szol6 2023. évi C. torvény 225. § (2) bekezdés d) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljérva a kdvetkezéket rendeli el:

1. A Debrecenben megvalésulé ipari telephely kialakitasaval 6sszefligg6 kézigazgatasi hatésagi ligyek

nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol és az eljaro hatésagok

kijelolésérél sz616 75/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet mdédositasa

1.8 A Debrecenben megvalésulé ipari telephely kialakitdsaval 6sszefliggé kozigazgatadsi hatosagi

tgyek

nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségu liggyé nyilvanitasarol és az eljaré hatésagok kijelolésérél sz6lé

75/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet

1. 3. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,az orszagos telepilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szélé

253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK)” szdvegrész helyébe az ,az orszagos

teleplilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szélé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK), illetve a telepiilésrendezési és épitési kovetelmények alapszabalyzatardl szél6 280/2024. (IX. 30.)

Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA)” széveg,

2. 3. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és

az,az OTEK-ot” szévegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” sz6veg,

3. 3. § (3) bekezdés g) pontjaban, 3. § (5) bekezdés g) pontjdban és 3. § (6) bekezdés g) pontjadban
az ,az OTEK 4. szamu melléklete” szdvegrész helyébe az ,az OTEK 4. szdmu melléklete, illetve a TEKA
4. melléklete” széveg és az ,az OTEK 42. § (11) bekezdése” szévegrész helyébe az ,az OTEK 42. §

(11) bekezdése, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdése” széveg,

4. 3. § (4) bekezdés g) pontjaban az,az OTEK 4. szamu melléklete” szovegrészek helyébe az,,az OTEK 4. szdmU
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” széveg és az ,az OTEK 42. § (11) bekezdése” szévegrész helyébe

az,az OTEK 42. § (11) bekezdése, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdése” széveg,

5. 3. § (15) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-a4ban” szévegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve

aTEKA 127. §-dban” széveg
Iép.

2. A Miskolc Megyei Jogu Varos keleti iparteriilet megvalésitasaval 6sszefliggé kozigazgatasi hatosagi

ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol sz616
493/2015. (XII. 30.) Korm. rendelet médositasa

2.8 A Miskolc Megyei Jogu Varos keleti iparteriilet megvalositasaval Osszefliiggd koézigazgatdsi hatdsdgi lgyek
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanitasardl sz6l6 493/2015. (XII. 30.) Korm. rendelet

1. 3/A. § (1) bekezdés a) pontjéban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az orszdgos telepiilésrendezési

és épitési kovetelményekrdl szolé 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK), illetve

a telepllésrendezési és épitési kdvetelmények alapszabdlyzatarol sz6l6 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet

(a tovabbiakban: TEKA)” széveg,

2. 3/A. § (1) bekezdés b) pontjdban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és

az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
3. 3/A. § (2) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg
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3.8

4.8

5.§

3. A komaromi ipari park bovitésével 6sszefiiggé kdzigazgatasi hatosagi ligyek nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelentdségii liggyé nyilvanitasarol sz616 344/2017. (XI. 15.) Korm. rendelet
modositasa

A koméromi ipari park bévitésével 6sszefliggd kdzigazgatasi hatésagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt

jelent6ségu tiggyé nyilvanitasarol szold 344/2017. (XI. 15.) Korm. rendelet

1. 4/A. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,az orszdgos telepiilésrendezési és épitési kdvetelményekrol
sz6l6 253/1997. (XIIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK)” szdvegrész helybe az ,az orszagos
telepilésrendezési és épitési kovetelményekrdl sz6l6 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK), illetve a telepiilésrendezési és épitési kovetelmények alapszabalyzatardl szol6 280/2024. (IX. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA)” széveg,

2. 4/A. & (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

3. 4/A. § (6) bekezdésében az,az OTEK 4. szamu melléklete” szévegrész helyébe az,az OTEK 4. szamu melléklete,
illetve a TEKA 4. melléklete” széveg és az ,az OTEK 42. § (11) bekezdése” szévegrész helyébe az,az OTEK 42. §
(11) bekezdése, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdése” széveg

Iép.

4. A Debrecen megyei jogu varos kiilteriiletén, az Eszak-Nyugati Gazdasagi Ovezetben ipari
telephely kialakitasaval és a teriileten megvalosulé munkahelyteremté beruhazasokkal 6sszefiiggo
kozigazgatasi hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé
nyilvanitasarol sz616 58/2018. (lll. 26.) Korm. rendelet médositasa

A Debrecen megyei jogu véros kiilteriiletén, az Eszak-Nyugati Gazdasagi Ovezetben ipari telephely kialakitasaval

és a terlileten megvalosuld6 munkahelyteremté beruhdzasokkal Osszefliggé kozigazgatasi hatdésagi Ulgyek

nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéség tiggyé nyilvanitasardl szélé 58/2018. (Ill. 26.) Korm. rendelet

1. 3/A. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,az orszagos telepllésrendezési és épitési kovetelményekrdl
sz616 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovéabbiakban: OTEK)” szévegrész helyébe az ,az orszagos
teleplilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szold 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK), illetve a telepiilésrendezési és épitési kovetelmények alapszabalyzatardl szél6 280/2024. (IX. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA)” széveg,

2. 3/A. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

3. 3/A. § (6) bekezdés g) pontjaban az ,az OTEK 38. § (8) bekezdés a) és b) pontja” szdvegrész helyébe az ,az
OTEK 38. § (8) bekezdés a) és b) pontja, illetve a TEKA 55. § (8) bekezdés a) és b) pontja” széveg

Iép.

5. Az egyes gazdasagfejlesztési céli és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefiiggé kozigazgatasi
hatoésagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol,

valamint egyes nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii iiggyé nyilvanitasrol sz6l6
kormanyrendeletek mddositasarol szolé 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet médositasa

Az egyes gazdasagfejlesztési céli és munkahelyteremtd beruhazasokkal 6sszefliggd kozigazgatasi hatdsagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl lggyé nyilvanitasarol, valamint egyes nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségl Ulggyé nyilvanitasrdl sz6l6 korményrendeletek modositasarol széld
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet 4/A. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

#(2) A 2. mellékletben foglalt tdblazat 130. sora szerinti beruhdzas esetében a 2. mellékletben foglalt tdblazat
B:130 mez6jében megjeldlt telkeken az OTEK-ban, illetve a TEKA-ban megengedett funkciék, valamint a kérnyezetre
jelentés hatdst nem gyakorld ipari és gazdasagi tevékenységi célu épitmények, kilonleges nagy kiterjedésd
szallitmanyozasi, raktarozasi és logisztikai célu épitmények, (izemanyagtolté allomas, szallasjellegli épiilet,
kovetelmények alkalmazasaval:

a) a terepszint feletti beépitettség legnagyobb mértéke 50%;

b) a kialakithaté legkisebb telektertilet 3000 m2"
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6.8

7.8

Az egyes gazdasagdfejlesztési célu és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefliggé kozigazgatasi hatdsagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli lggyé nyilvanitdsarol, valamint egyes nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségli lggyé nyilvanitasrdl szolé6 korményrendeletek modositasarol széld
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet a kovetkezd 163. §-sal egészil ki:

,163. § E rendeletnek az egyes gazdasagfejlesztési célu és munkahelyteremté beruhazasokkal 6sszefliggd
kozigazgatasi hatésagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanitasarol, valamint
egyes nemzetgazdasidgi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uiggyé nyilvanitasrol sz6lé6 korményrendeletek
modositasardl sz6lé6 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet médositasardl sz6lé6 178/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel
(a tovdbbiakban: Médr155.) modositott 4/A. § (2) bekezdését a Modr155. hatalybalépésekor folyamatban 1évé
kodzigazgatasi hatosagi tigyekben is alkalmazni kell”

Az egyes gazdasadfejlesztési célu és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefliggé kozigazgatasi hatdsagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitdsarol, valamint egyes nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségl Ulggyé nyilvénitasrél sz6l6 korményrendeletek modositdsarol széld
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet
1. 4/A. § (1) bekezdés a) pontjaban az ,az OTEK" szbvegrész helyébe az ,az orszagos telepiilésrendezési
és épitési kovetelményekrdl szolé 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK), illetve
a telepulésrendezési és épitési kovetelmények alapszabdlyzatérol sz6lé 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: TEKA)” széveg,
2. 4/A. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” széveg és
az,az OTEK-ot” szévegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t" széveg,
3. 4/C.§(1) bekezdés a) pontjaban az,,az OTEK” szdvegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” sz6veg,
4/C. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
5. 4/C. § (7) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-dban” sz6vegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve
aTEKA 127. §-dban” széveg,
6.  4/D.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg,
7. 4/D. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” széveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
8.  4/E.§(1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
9.  4/E.§(1) bekezdés b) pontjaban az,az OTEK” szévegrészek helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
10.  4/F.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg,
11.  4/F. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
12.  4/F.§(8) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
13.  4/F. § (8) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” széveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szdveg,
14.  4/G.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg,
15.  4/G. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
16.  4/G.§ (2) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg,
17.  4/1.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
18.  4/l. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szdveg,
19.  5/E.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szdvegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
20. 5/E. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
21.  5/N.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
22.  5/N. § (1) bekezdés b) pontjéban az ,az OTEK" szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szdveg,
23.  5/N.§(2) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg,
24.  5/Q.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
25.  5/Q. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,
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26.
27.

28.

29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.

37.
38.

39.
40.

41.
42.

43.
44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.
51.

52.
53.

54.
55.

56.
57.

58.

59.

5/Q. § (2) bekezdésében az,az OTEK” szdvegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” sz6veg,

5/Q. § (7) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-adban” szévegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve
aTEKA 127. §-dban” széveg,

5/Q. § (9) bekezdésében az ,az OTEK 4. szamu melléklete” szévegrész helyébe az ,az OTEK. 4. szamu
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” szdveg és az,,az OTEK 42. § (11) bekezdése” szdvegrész helyébe az,az
OTEK 42. § (11) bekezdése, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdése” szbveg,

5/Q. § (15) bekezdés 13. pontjaban az,az OTEK 4. szamu melléklete” szévegrész helyébe az,,az OTEK. 4. szamu
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” szdveg,

5/Q. (17) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

5/Q. § (18) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg,

5/Q. § (19) bekezdésében az,az OTEK" szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg,

5/Q. § (20) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” sz6veg,

5/Q. § (21)-(24) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

5/R.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg,

5/R. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

5/S.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg,

5/S. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szdveg,

5/S. & (2) bekezdésében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

5/S. § (4) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-4ban” szévegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve
aTEKA 127. §-4ban” széveg,

6.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,,az OTEK” szvegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

6. § (6) bekezdésében az ,az OTEK 26. § (2) bekezdésétsl” szdvegrész helyébe az ,az OTEK 26. §
(2) bekezdésétdl, illetve a TEKA 28. § (2) bekezdésétél” széveg,

6/F. § (1) bekezdés a) pontjaban az,,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” sz6veg,

6/F. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

6/F. § (4) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK. 4. szdmu melléklete” szévegrész helyébe az ,az OTEK. 4. szamu
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” széveg és az ,OTEK 42. § (11) bekezdése” szévegrész helyébe
az,0TEK 42. § (11) bekezdése, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdése” szbveg,

6/0. § (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg,

6/0. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” széveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

6/0. § (3) bekezdés a) pontjaban az ,az OTEK 4. szamu melléklete” szévegrész helyébe az ,az OTEK 4. szamu
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” széveg és az ,az OTEK 42. § (11) bekezdésében” szévegrész helyébe
az,az OTEK 42. § (11) bekezdésében, illetve a TEKA 59. § (4) bekezdésében” szdveg,

6/0. § (8) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-adban” szévegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve
aTEKA 127. §-dban” széveg,

6/R. § (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

6/R. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

6/X. § (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szdvegrész helyébe az,az OTEK, illetve” széveg,

6/X. § (1) bekezdés b) pontjdban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve” szdveg és
az,az OTEK-ot” szévegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t" szdveg,

6/Y. § (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

6/Y. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

6/Z.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

6/Z. § (1) bekezdés b) pontjdban az ,az OTEK” szdvegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szdveg és
az,az OTEK-ot” szévegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t" széveg,

6/Z. § (2a) bekezdés 12. pontjaban az,az OTEK 4. szamu melléklete” szbvegrész helyébe az,az OTEK 4. szamu
melléklete, illetve a TEKA 4. melléklete” szdveg,

6/Z.§ (2b) bekezdés nyitd szévegrészében az,az OTEK” szévegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,
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9.§

60. 6/Z.§ (10) bekezdésében az ,az OTEK 104/A. §-4ban” sz6vegrész helyébe az ,az OTEK 104/A. §-aban, illetve
aTEKA 127. §-dban” széveg,

61.  6/ZS.§ (1) bekezdés a) pontjaban az,az OTEK” szdvegrész helyébe az,az OTEK, illetve a TEKA” széveg,

62. 6/ZS. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” széveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” szbveg,

63.  6/ZS.§ (2c) bekezdésében az,az OTEK 20. § (2) bekezdés b) pontjaban” szévegrész helyébe az,az OTEK 20. §
(2) bekezdés b) pontjaban, illetve a TEKA 24. § (2) bekezdés b) pontjaban” széveg

Iép.

6. Az Ivancsa kozség kiilteriiletén megvalosulé ipari park fejlesztéssel 6sszefiiggo kézigazgatasi
hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol és az eljaro
hatésagok kijelolésérdl sz616 359/2020. (VII. 23.) Korm. rendelet médositasa

Az Ivédncsa kozség kilteriiletén megvaldsuld ipari park fejlesztéssel Osszefliggé kozigazgatdsi hatdsagi lgyek

nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanitasarol és az eljaré hatdésagok kijelolésérél sz6lé

359/2020. (VII. 23.) Korm. rendelet

1. 3/A. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,az orszdgos teleplilésrendezési és épitési kodvetelményekrdl
sz616 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK)” szévegrész helyébe az ,az orszagos
teleplilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szélé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
OTEK), illetve a telepiilésrendezési és épitési kovetelmények alapszabalyzatardl szél6 280/2024. (IX. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA)” széveg,

2. 3/A. § (1) bekezdés b) pontjdban az ,az OTEK” szévegrész helyébe az ,az OTEK, illetve a TEKA” szbveg és
az,az OTEK-ot” szdvegrész helyébe az,az OTEK-ot, illetve a TEKA-t” sz6veg

Iép.

7.Zar6 rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

A Kormany 179/2025. (V1. 30.) Korm. rendelete
egyes gyermekvédelmi, szocialis és fogyatékossagiigyi targyu kormanyrendeletek moédositasarol

(1l

(2]

3]

(4]

E rendelet célja, hogy el6segitse a gyermekvédelmi és a szocidlis szolgaltatast nyujté fenntartok feladatainak hatékony
elldtasat az egységes, vildagos, egyértelmi jogszabalyi kdrnyezet megteremtésével, figyelembe véve az e fenntartoktdl,
valamint a gyermekvédelmi és a szocidlis agazat egyéb jogalkalmazoéitdl érkezé tapasztalatokat. Emellett célja, hogy
ndvelje a sulyos mozgdaskorlatozott személyek kozlekedési kedvezményeinek értékallésagat, és hatékonyabba tegye
a tdmogatasok felhasznalasat.

A Kormany tovabbra is elkdtelezett a gyermekek védelme mellett, ezért a gyermek csalddban térténé nevelkedésének
el6segitése, veszélyeztetettségének megel6zése és megsziintetése érdekében a gyamhivatal feladat- és hataskorét béviti.
A gyermek szililetését megelézd, Uj gydmhatdsagi eljdrdsok eredményeként az Ujszulott gyermek sorsa rovid tdvon
rendezédhet.

A Kormany

a gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. térvény 162. § (1) bekezdés d), q) és
sz) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 2. alcim tekintetében a gyermekek védelmérdl és a gyamlgyi igazgatdsrdl szolo 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1) bekezdés g) és gy) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
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3.8

a 3. alcim tekintetében a szocidlis igazgatdsrol és szocidlis ellatasokrdl sz6l6 1993. évi lll. torvény 132. § (1) bekezdés
d) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 4. alcim tekintetében a gyermekek védelmérdl és a gyamdigyi igazgatdsrdl szolo 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1) bekezdés d) és n) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

az 5. alcim tekintetében a szabad mozgas és tartdzkodas jogaval rendelkezé személyek beutazasardl és tartdzkodasarol
sz6l6 2007. évi l. torvény 86. § (1) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 6. alcim tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotdi hatdskorében eljarva,

a 7. alcim tekintetében a megvaltozott munkaképességl személyek ellatasairdl és egyes torvények modositdsarol sz616
2011. évi CXCI. torvény 28. § (1) bekezdés a) pontjaban és 28. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,

a 8. alcim tekintetében a megvaltozott munkaképességli személyek ellatasairdl és egyes torvények modositasarol sz6ld
2011. évi CXCI. torvény 28. § (1) bekezdés e) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 9. alcim tekintetében a szocidlis igazgatasrdl és szocidlis elldtasokrél szold 1993. évi lll. torvény 132. § (1) bekezdés
f) pontjaban, valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamliigyi igazgatasrdl szold 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1) bekezdés i) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 10. alcim tekintetében a szocidlis igazgatasrél és szocidlis elldtasokrol szolé 1993. évi lll. térvény 132. § (1) bekezdés
z) pontjaban, valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatasrol szolé 1997. évi XXXI. térvény 162. §
(1) bekezdés zs) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 11. alcim tekintetében a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatasrdl sz6lé 1997. évi XXXI. térvény 162. §
(1) bekezdés h) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 12. alcim és az 1. melléklet tekintetében a szocialis igazgatasrél és szocialis ellatasokrol sz6ld 1993. évi lll. torvény 132. §
(1) bekezdés j) pontjaban, valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrdl sz6lé6 1997. évi XXXI. torvény
162. § (1) bekezdés o) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 13. alcim tekintetében az egészségiigyi hatdsagi és igazgatasi tevékenységrél szold 1991. évi Xl. térvény 15. §
(4) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 14. alcim tekintetében a megvéltozott munkaképességli személyek ellatasairdl és egyes torvények médositasardl sz616
2011. évi CXCI. torvény 28. § (1) bekezdés k) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 15. alcim és a 2. melléklet tekintetében az altaldnos kdzigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. torvény 139. §
b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 16. alcim tekintetében a gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatdsrdl szold 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1a) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1. A gyamhatésagokroél, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljarasrol szolo
149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet mdédositasa

A gydmhatoésagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamdigyi eljardsrol sz6l6 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet
(a tovébbiakban: Gyer.) 26/A. § (6) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A gydmbhivatal)

»a) a Ptk. 4:159. § a) pontjénak alkalmazésa sordn a szocidlis vetitési alap 0sszegének 6tszorosét meghaladd dsszeget
tekinti ugy, hogy azt a rendes vagyonkezelés szabdlyai szerint készen tartani nem kell,”

A Gyer. 26/B. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:

4(3) A kiskord gyamhatésagnak at nem adott vagyonardl valé rendelkezést érint6, a Ptk. 2:15. § (1) bekezdés
e) pontja szerinti sziil6i jognyilatkozathoz abban az esetben sziikséges a gyamhivatal jovdhagydsa, ha a sziléi
rendelkezéssel érintett vagyon értéke meghaladja a szocidlis vetitési alap 6sszegének hatvanszorosat.”

A Gyer. 44/C. § (4a) bekezdése helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

»(4a) A gydmbhivatal soron kivil, de legkésébb az a)-c) pont szerinti eljarasi cselekmények bekdvetkeztétdl szamitott
harom napon belil értesiti a gyermek szliletési helye szerint kijelolt gydmhivatalt, valamint azt az egészségligyi
intézményt, ahol a gyermek sziiletett,

a) a jegyzékonyv megkuldésével a nyilatkozattételrél, ha a hathetes id6tartam alatt a szilé vagy a gyermek
hozzatartozoja nyilatkozataban kifejezi, hogy a gyermeket sajat csalddjaban nevelni szeretné,

b) a 83/B. § és a 130/E. § szerinti dontésérdl vagy
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4.8

5.8

6.8

7.8

8.§

) az eljaradsa meginditasarol, ha a hathetes idétartam alatt a gyamhivatal eljardst indit a gyermek ideiglenes hatélyu
elhelyezése vagy nevelésbe vétele irant”

A Gyer. a kovetkez6 XI/B. Fejezettel egésziil ki:

XI/B. FEJEZET

A SZULETENDO GYERMEK HAZA NEM ADHATOSAGANAK MEGALLAPITASA

83/B. § (1) A gyermekjoléti alapellatas eredménytelensége esetén a csaldd- és gyermekjoléti szolgélat legkésébb
a valsdghelyzetben lév6é vérandds anya terhességének 31. hetében hatdsdgi intézkedés megtételét javasolja
a csalad- és gyermekjoléti kozpontnal.

(2) A csalad- és gyermekjoléti kdzpont a haza nem adhatésdg megdllapitdsa iranti eljards meginditasa érdekében
legkésébb a valsaghelyzetben 1évé varandos anya terhességének 32. hetében javaslatot tesz a gyamhivatalnak.

(3) A csaldd- és gyermekjoléti kozpont a haza nem adhatdésdg megallapitdsa irdnti eljards meginditdsara iranyuld
javaslataban

a) részletesen feltarja az alapelldtasi el6ézményeket és az alapellatdsi tevékenység eredménytelenségének okait,
a szilék egytttmikodési készségét,

b) megkildi a gyermekjoléti alapellatas sordn felvett kornyezettanulmanyt és cselekvési tervet, valamint
a rendelkezésére allé valamennyi relevans dokumentumot,

c) véleményt nyilvanit a sziiletendé gyermek haza nem adhatdsdgénak a szllSkkel Osszefiiggd személyi és
életkorilménybeli okairdl, valamint arrél, hogy mindezek mennyiben alapozzdk meg kozvetlenil a sziiletendd
gyermek sulyos veszélyeztetettségét, és

d) javaslatot tesz a sziiletendé gyermek szamara kirendelhet6 gydm személyére, vagy a gyamkeresés
eredménytelensége esetén tajékoztatast nyujt annak okairol.

(4) A gyambhivatal a sziiletendé gyermek haza nem adhatdésaga megallapitasa iranti eljarasban hivatalbdl jar el.

(5) A szlletendé gyermek haza nem adhatésagdnak megdllapitdsa irdnti eljarasban az (gyintézési hatéridé
negyvenot nap.”

A Gyer. 94.§ (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

A1) A csalddbafogadd gyam éves jelentésének és szamaddasanak elbiraldsaval egyidejlileg vagy a gyermek
veszélyeztetettségére vonatkozd jelzés alapjan a gyamhivatal hivatalbdl vizsgalja, hogy a csaladbafogadas
fenntartasa a gyermek érdekében tovabbra is indokolt-e. A gyermek érdekében - a feltételek fennallasa esetén —
a gyamhivatal elrendelheti a gyermek védelembe vételét vagy a gyermek védelembe vételével egylitt a megel6z6
partfogasat”

A Gyer. 124. § (1) bekezdése a kdvetkezé e) ponttal egészil ki:

(A fiatal felnétt az utégondozoai elldtdsra irdnyuld kérelméhez csatolja)

,€) a kilso féréhelyet miikodtetd fenntartd nyilatkozatat az ellatas pénziigyi fedezetének biztositasardl, ha a fiatal
feln6tt utdgondozdi ellatasara a sajat tulajdonat vagy bérleményét képezé ingatlanban kertl sor”

A Gyer. 125. § ) pontja a kovetkezé ci) alponttal egésziil ki:

(Az utégondozdi elldtdsrdl sz6l6 hatdrozat rendelkez6 része a 14. §-ban foglaltakon kiviil tartalmazza

a fiatal feln6tt szamdra meghatdrozott magatartdsi szabdlyokat, igy kiilénésen felhivdst)

,Ci) a kilsé féréhelyen biztositott ellatas pénziigyi fedezetének az intézménnyel kotétt megallapodasban foglaltak
szerinti felhasznaldsara és az ettdl eltérd gyakorlat jogkovetkezményeire;”

A Gyer. a 130/D. §-at kovetden a kovetkezé alcimmel egésziil ki:

»A gyam kirendelését megel6z6 eljaras

130/E. & (1) A gyermek haza nem adhatésaganak megallapitasa iranti eljarasban a gyamhivatal a gyam kirendelése
elétt hivatalbdl vizsgélja a gyamnak jelolt személy alkalmassagat.

(2) Az (1) bekezdés szerinti eljaras sordn a gyambhivatal vizsgalja

a) a gydmrendelés okat,

b) a szll6é altal megnevezett vagy a csalad- és gyermekjoléti szolgalat altal javasolt gyamnak jelolt személy
(a tovabbiakban: gydmnak jelolt személy) korilményeit, alkalmassagat a gyermek ellatasara és azt, hogy a gyamsag
viselését vallalja-e, valamint

¢) a gyamnak jelolt személlyel szemben felmerilé kizaré korilményeket.
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9.§

10.§

12. 8

13.8

(3) A gydmnak jeldlt személy alkalmassagardl sz6l6 hatarozat rendelkezé része tartalmazza a gyami tisztséggel jérd
jogokrdl és kotelezettségekrdl sz6l6 tdjékoztatast és a felhivast arra vonatkozéan, hogy az alkalmasnak mindsitett
személy az élvesziletést kdvetden a hatdrozatot hozd gydmhivatalnal haladéktalanul jelentkezzen.

(4) A gyermek élvesziiletését kdveté 5 munkanapon belll a gydmhivatal nyilatkozattételre hivja fel a gyam
kirendelését megel6z6 eljarasban alkalmasnak mindsitett személyt, és a nyilatkozata alapjan 3 munkanapon beliil
gydmnak rendeli. A gydmbhivatal a gyamrendelé hatdrozatot kozli a vér szerinti anya lakohelye szerint illetékes,
Tarsadalombiztositasi Azonositd Jelet igazold hatdsagi igazolvany kiéllitasaért felelés egészségbiztositasi szervvel.
(5) A gyamnak jelolt személy alkalmassdgédnak megallapitdsa és a 83/B. § szerinti eljdrdsban keletkezett
bizonyitékokat a gydmhatdsdg a gydmrendelési eljaras soran felhasznalja.

A Gyer. 139. § (2) bekezdés b) pont ba) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
[Az (1) bekezdés szerinti tanusitvdny tartalmazza

amegbizdson alapuldé vagy munkakoéri kbtelesség alapjdn eljdrd gydm vagy gondnok]
,ba) természetes személyazonosité adatait,”

A Gyer. 159. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(1) A csaladbafogadd gyam nem koteles éves szdmadasra, ha a gydmoltnak nincsen vagyona és bevételeinek
havi 6sszege nem haladja meg a szocialis vetitési alap 6sszegének haromszorosat. Nem koteles éves szdmadasra
a gyermekvédelmi gyam, ha a gydmolt nem rendelkezik vagyonnal, és utana kizérélag csalddtdmogatasi ellatast
folyésitanak.”

A Gyer. 159. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

,(3) Bizonylat nélkil fogadhatdk el az élelmezéssel és haztartassal kapcsolatos koltségek, feltéve, hogy azok
havonkénti 6sszege nem haladja meg a szocidlis vetitési alap 0sszegének négyszeresét.”

A Gyer. 159/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

.(3) A gydmhivatal nem kotelezi évenkénti rendes vagy egyszerUsitett szdmaddésra a gondnokot, ha
a gondnokoltnak nincs vagyona, és rendszeres jovedelmének havi 6sszege nem haladja meg a szocialis vetitési alap
Osszegének

a) nyolcszorosat, feltéve, hogy a gondnok a gondnokolt hazastarsa vagy sziiléje, ideértve a nevel6-, mostoha- és
orokbefogado sziilét is, vagy

b) 6tszorosét az a) pont ala nem tartozo esetben.”

A Gyer. 159/A. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

,(6) Bizonylat nélkil fogadhatdk el az élelmezéssel és a haztartassal kapcsolatos koltségek, feltéve, hogy ezen
koltségek havonta nem haladjak meg a szociélis vetitési alap 0sszegének hatszorosat.”

A Gyer. a kovetkez6 177. §-sal egésziil ki:

,177. 8 (1) E rendeletnek az egyes gyermekvédelmi, szocidlis és fogyatékossagligyi targyd korményrendeletek
maodositasardl sz616 179/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel (a tovabbiakban: Médr4.) megdllapitott, illetve médositott
94. § (1) bekezdését, 118. § (2) bekezdését, 124. § (1) bekezdés e) pontjat, 125. § c) pont ci) alpontjit, 126/A. §
(8) bekezdését, 139. § (2) bekezdés b) pont ba) alpontjat és 158/A. § (5) bekezdését a Modr4. hatalybalépésekor
folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.

(2) E rendeletnek a Moédr4.-gyel moédositott 26/A. § (6) bekezdés a) pontjat, 26/B. § (3) bekezdését, 146. §
(1a) bekezdését, 159. § (1) és (3) bekezdését, valamint 159/A. § (3) és (6) bekezdését a Modr4. hatalybalépését
kovetden indult tigyekben kell alkalmazni.”

A Gyer.

a) 44/C. § (1) bekezdés nyitd szovegrészében a ,gyermekvédelmi jelzés miatt” szovegrész helyébe
az ,a szlletendé gyermek haza nem adhatésdgidt megallapité gyamhatdsagi dontés alapjan, illetve
gyermekvédelmi jelzés miatt” sz6veg,

b) 118. § (2) bekezdésében az ,évente megkdiildi” szovegrész helyébe a,gyamhivatal megkeresésére megkuldi”
szovegq,
Q) 126/A. § (8) bekezdés c) pontjaban a ,nevét” szovegrész helyébe a ,természetes személyazonosité adatait”

szoveg,
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14.§

16.§

17.8§

d) 146. § (1a) bekezdésében a ,szocidlis vetitési alap Osszegét” szbvegrész helyébe a ,szocidlis vetitési alap
0sszegének hdromszorosat” szoveg,
e) 158/A. § (5) bekezdésében a,végszamadassal” szovegrész helyébe a,szamaddéssal és végszdmadassal” szoveg,

valamint a,végszamadds” szovegrész helyébe a,szdmadas és a végszamadas” szoveg
lép.

2. A gyamhatosagok, a teriileti gyermekvédelmi szakszolgalatok, a gyermekjoléti szolgalatok és
a személyes gondoskodast nyujto szervek és személyek altal kezelt személyes adatokrol sz616
235/1997. (XIl. 17.) Korm. rendelet modositasa

A gyamhatosagok, a terlileti gyermekvédelmi szakszolgalatok, a gyermekjoléti szolgdlatok és a személyes
gondoskoddast nyujtd szervek és személyek altal kezelt személyes adatokrél sz616 235/1997. (XII. 17.) Korm. rendelet
(a tovébbiakban: Ar.) 11/N. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:

.(3) A nevel6sziil6i halézat fenntartdjdnak 11/0. § (2) bekezdése szerinti e-képviseléje a GYVR nevel8sziléi
alkalmassdagi alrendszerében allitja 6ssze a keretmegallapoddsra vonatkozdan a szolgaltatdi nyilvantartasba torténd
bejegyzési és az adatmoddositasi kérelmet, valamint a GYVR nevel6sziil6i alkalmassagi alrendszerébdl adja at azokat
a szolgaltatdi nyilvantartast vezetd, miikodést engedélyezé szerv részére”

Az Ar. 11/0. § (3) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

(A Kbzpont — a honlapjdn kézzétett kijeldl6 okirat formanyomtatvdny bekdildését kbvetSen — jévdhagyja)

,d) a gydmhivatal vezet&jének”

(regisztrdcidjdt.)

Az Ar. 11/0. §-a a kdvetkez (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(33) A miniszter altal vezetett minisztérium e-képvisel6je - a Kozpont honlapjan kozzétett kijel6ld okirat
formanyomtatvany bekiildését kdvetéen — jévahagyja

a) a févérosi és varmegyei korméanyhivatal gyermekvédelmi és gyamigyi feladatkorében eljaré szervezeti egysége
Ugyintézéjének és

b) a gyermekjogi képviselének

Az Ar. 11/0. § (2) bekezdés zar6 szovegrészében és (6) bekezdésében az ,lgyfélkapu belépési jogosultsaggal
rendelkezé” szbvegrész helyébe az ,a digitélis dllamrol és a digitélis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabalyairol
sz6l6 torvény szerinti, a Kormany altal kotelezéen biztositott elektronikus azonositési szolgéltatassal rendelkez6”
szbveg lép.

3. A pénzbeli és természetbeni szocidlis ellatasok igénylésének és megallapitasanak, valamint
folyositasanak részletes szabalyairél sz616 63/2006. (lll. 27.) Korm. rendelet médositasa

A pénzbeli és természetbeni szocidlis elldtasok igénylésének és megallapitdsanak, valamint folydsitdsanak részletes
szabdlyairol szolo 63/2006. (Ill. 27.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Pr.) 20. § (1) bekezdése a kdvetkezé k) ponttal
egészul ki:

(A gyermekek otthongondozdsi dija irdnti kérelmet az arra rendszeresitett kérelemnyomtatvdnyon kell benydujtani.
A kérelemnyomtatvdny tartalmazza)

,K) az Szt. 39. § (1) bekezdés c) pont ca) és cb) alpontja esetén

ka) a gyermek apolasa révén kordbban az elldtadsban részesilt sziil6t azonosité adatot vagy

kb) az Szt. 39. § (1b) bekezdésének alkalmazédsa esetén az arra vonatkozd adatot, hogy az 4polt gyermek
a 18. életévének betoltése elétt kerlilt a hozzatartozé gondozasaba!”

A Pr. 20. § (3) bekezdése a kdvetkez6 d) ponttal egészil ki:

(A gyermekek otthongondozdsi dija irdnti kérelemhez mellékelni kell)

,d) az (1) bekezdés k) pont kb) alpontja esetén az dpolt gyermek befogaddsa, elhelyezése vagy ideiglenes hatélyu
elhelyezése, valamint a gyamrendelés targydban hozott birdsagi, illetve gydmhatdsagi dontést”
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18.§

19.8

20.§

22.§

23.§

24.§

(3) APr.20.§-akovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Az Szt. 39. § (1b) bekezdése esetén a gyermekek otthongondozési dijat megallapité szerv, ha nem 4ll
rendelkezésre, beszerzi a gyamrendeld hatdrozat masolatat vagy a gydmhatdsagi nyilvantartasban a gyamrendelés
tényérdl megtaldlhato adatot.”

A Pr. 21.§ (10) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
,(10) A (8b) bekezdés alapjan felkért szakfelligyel6 féorvos az egészségligyi szolgaltatok szakfelligyeletérdl sz616
miniszteri rendeletben foglaltak szerinti dijazas ellenében, eseti megbizési szerz6dés alapjan végzi a fellilvizsgélatot.”

A Pr. 23. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4(4) A sziilén kivili mas hozzatartozo a gyermekek otthongondozasi dija megallapitasa irdnti kérelmet az Szt. 39. §
(1) bekezdés c) pontja szerinti korilmények — ide nem értve az Szt. 39. § (1) bekezdés c) pont cc) alpontja és 39. §
(1b) bekezdése szerinti esetet — bekdvetkezésétdl szamitott harom hénapon beliil nyujthatja be.”

APr.

a) 20. § (3) bekezdés c) pontjdban az,igazoldsat.” szovegrész helyébe az,igazoldsat és” széveg,

b) 40. § (1) bekezdésében a ,jogosultsag kezdd idépontjaig” szévegrész helyébe a ,jogosultsagot megallapitd
hatdrozat meghozatalat kdveté 15 napon belll” szoveg,

<) 1. szdmu melléklet 1. pontjdban az,a 4. és az 5., illetve a 9. és a 10. sor nem tdlthetd ki” szévegrész helyébe
a,nem tolthet6 ki diabétesz diagndzis esetén a 4. és az 5. pont, autizmus diagnézis esetén a 9. és a 10. pont”
szoveg

Iép.

Hatdlyat veszti a Pr.

a) 1. § (3) bekezdésében az ,Az Ugyfél a kérelemnyomtatvanyon nyilatkozik arrél, hogy a hatésag vele
a digitélis allamrdl és a digitdlis szolgaltatdsok nyujtadsanak egyes szabdlyairdl sz6l6 torvény szerinti médon,
elektronikus uton tarthat-e kapcsolatot.” szévegrész,

b) 20. § (1) bekezdés i) pontjdban az,a gyermek apolasa révén kordbban az ellatasban részesilt sziil6t azonositod
adatot és” szovegrész,

c) 20. § (3) bekezdés b) pontjaban az,és” szovegrész.

4. A gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat- és hataskorok ellatasarol, valamint a gyamhatésag
szervezetérol és illetékességérdl szol6 331/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet mdédositasa

A gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat- és hatdskorok ellatasarol, valamint a gydmhatdsdg szervezetérél és
illetékességérdl szold 331/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet (a tovédbbiakban: Gyar) 4. §-a a kovetkezé t) ponttal
egészil ki:

(A gydmbhivatal a gyermekek védelme érdekében)

,t) dont a szlletendé gyermek haza nem adhatésaganak megallapitasarol,”

A Gyar. 22. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
4(5) Az illetékesség nem vdéltozik a gondnoksag ala helyezés irdnti per, a gondnoksag ald helyezés moédositdsa irdnti
per, a gondnoksag ala helyezés megsziintetése iranti per és a gondnoksag feliilvizsgalata iranti per befejezéséig.”

A Gyar. 23. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:

(Ha a gyermeket a gydmbhivatal ideiglenes hatdllyal)

,a) a kilonélé masik sziilénél, mésik hozzatartozéndl vagy arra alkalmas mas személynél helyezte el, a gyermek
Ugyében - a gyermek elhelyezésére iranyuld per jogerds befejezéséig — az a gyamhivatal jar el, amelynél
az ideiglenes hatalyu elhelyezés feliilvizsgalatara irdnyuld eljaras indult,”
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25.8

26.8§

27.§

28.8§

29.§

30.8

A Gyar. a kovetkez6 27/B. §-sal egésziil ki:

»27/B. § E rendeletnek az egyes gyermekvédelmi, szocidlis és fogyatékosségligyi targyu kormanyrendeletek
modositasarol szolé 179/2025. (VI. 30.) Korm. rendelettel (a tovabbiakban: Médr1.) médositott 22. § (3) és
(5) bekezdését, valamint 23. § (2) bekezdés a) pontjat a Mddr1. hatalybalépésekor folyamatban lévé tigyekben is
alkalmazni kell”

A Gyar.

a) 13. § e) pontjéban a,43/B. §-a" szovegrész helyébe a,42. § (13) bekezdése” szbveg,

b) 22. § (3) bekezdésében az ,lgyei vitelében akaddlyozott” szovegrész helyébe az ,ismeretlen, az tgyei
vitelében akadalyozott” sz6veg

lép.

5. A szabad mozgas és tartozkodas jogaval rendelkez6 személyek beutazasarél és tartézkodasarol
sz016 2007. évi l. torvény végrehajtasarol sz616 113/2007. (V. 24.) Korm. rendelet médositasa

Hatalyat veszti a szabad mozgas és tartézkodas jogaval rendelkezé személyek beutazasardl és tartdézkodasarol sz6ld
2007. évi |. térvény végrehajtasarol szold 113/2007. (V. 24.) Korm. rendelet

a) 21. 5§ (1) bekezdés c) pontja,

b) 35. § (1) bekezdés c) pontja.

6. A sulyos mozgaskorlatozott személyek kozlekedési kedvezményeirdl sz6l6
102/2011. (VL. 29.) Korm. rendelet médositasa

A sulyos mozgaskorladtozott személyek kozlekedési kedvezményeirdl szélé 102/2011. (VI. 29.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Mr.) 4. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#(2) A szerzési tdmogatas mértéke

a) az (1) bekezdés a) pontja szerinti esetben 2 000 000 forint,

b) az (1) bekezdés b) pontja szerinti esetben a vételar 60%-a, de legfeljebb 1 200 000 forint,

c) az (1) bekezdés c)-d) pontja szerinti esetben a vételar 60%-a, de legfeljebb 600 000 forint.”

Az Mr. 5. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
.(2) Az atalakitasi tdmogatas mértéke az atalakitas koltsége, de legfeljebb 150 000 forint.”

7. A megvaltozott munkaképességii személyek ellatasaival kapcsolatos eljarasi szabalyokrol sz616
327/2011. (XIl. 29.) Korm. rendelet médositasa

A megvaltozott munkaképességli személyek elldtasaival kapcsolatos eljérasi szabalyokrdl szél6 327/2011. (XII. 29.)

Korm. rendelet (a tovabbiakban: Mmr.)

a) 2. § (3) bekezdésében az ,Az Mmtv.” szOvegrész helyébe az ,A megvaltozott munkaképességli személyek
ellatasairol és egyes térvények modositasarol szl 2011. évi CXCI. torvény (a tovabbiakban: Mmtv.)” széveg,

b) 6. § (6) bekezdés d) pontjaban a ,ha a kérelmezé foglalkoztatott” szovegrész helyébe a ,ha a kérelmezd
foglalkoztatott, és a dokumentum rendelkezésre all” szoveg,

<) 16. § (3) és (4) bekezdésében a,60 napi” szovegrész helyébe a,90 napi” széveg

Hatalyét veszti az Mmr.
a) 1. 8§ (2) bekezdése,
b) 7/B. § (3) bekezdése.
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32.8§

33.8

34.8

35.§

36.8

37.8

8. A megvaltozott munkaképességili munkavallalokat foglalkoztaté munkaltatok akkreditacidjarol,
valamint a megvaltozott munkaképességii munkavallalok foglalkoztatasahoz nyuajthatoé koltségvetési
tamogatasokrol sz616 327/2012. (XI. 16.) Korm. rendelet médositasa

A megvaltozott munkaképességli munkavéllalokat foglalkoztaté munkdéltatok akkreditaciéjardl, valamint
a megvaltozott munkaképességli munkavallalok foglalkoztatdsahoz nyujthaté koltségvetési tdmogatasokrél szolo
327/2012. (XI. 16.) Korm. rendelet 20/B. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

4(6) A 31. 8§ (1) bekezdés c) pontja szerinti egyéni tdmogatas egy fére jutd tervezett éves keretdsszege — a miniszter
altal meghatarozott tamogatasi elvekben kialakitott kategoriak szerint — a munkaltatok kozott differencialtan is
megallapithatd.”

9. A szocialis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltatok, intézmények és halozatok hatosagi
nyilvantartasarol és ellendrzésérol szol6 369/2013. (X. 24.) Korm. rendelet modositasa

A szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltatok, intézmények és haldzatok hatésagi nyilvantartasarol és
ellendrzésérol sz616 369/2013. (X. 24.) Korm. rendelet 17. alcime a kdvetkezé 50/K. §-sal egészul ki:

»50/K. § A mU(kodést engedélyezd szerv 2026. marcius 31-ig hivatalbdl bejegyzi a szolgaltatéi nyilvantartasba
az Szt. 92/K. § (2) bekezdés a) pontja szerinti adatok koziil a fenntarté bevett egyhdz, a bejegyzett egyhdz, illetve
a nyilvantartasba vett egyhaz nevét, ha az 2026. januar 1-jén nem szerepel a nyilvantartasban. Ha az egyhazi
fenntartonak tobb varmegye teriiletén van bejegyzett engedélyese, a fenntartd székhelye szerint illetékes miikodést
engedélyezd szerv jar el.”

A szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgaltatdk, intézmények és halézatok hatdsagi nyilvédntartasardl
és ellendrzésérél sz6l6 369/2013. (X. 24.) Korm. rendelet 1. § h) pont zar6 szdvegrészében a ,lakhatasi forma”
szbvegrész helyébe a ,lakhatdsi forma, tovdbba a he) alpont alkalmazasdban az utégondozoéi ellatast igénybe vevd
fiatal feln6tt tulajdona vagy bérleménye;” széveg lép.

10. A szocialis és gyermekvédelmi ellatasok orszagos nyilvantartasarol sz616
392/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet modositasa

A szocidlis és gyermekvédelmi elldtasok orszdgos nyilvantartasarol szolé 392/2013. (XI. 12.) Korm. rendelet 6. §
(4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

.(4) A szolgalati id6re jogositd ellatisok esetében a jogosultra irdnyadd nyugdijkorhatdr betdltését, vagy
ha az elldtasra val6 jogosultsag a nyugdijkorhatdr betdltését kdvetden szlinik meg, a megsziinés ddtumat kovetd
ot év elteltével kell torolni az adatokat a Nyilvantartasbol”

11. A nevel6sziil6i foglalkoztatasi jogviszony és a helyettes sziil6i jogviszony egyes kérdéseirél sz616
513/2013. (XIl. 29.) Korm. rendelet médositasa

A nevelGsziil6i foglalkoztatasi jogviszony és a helyettes sziil6i jogviszony egyes kérdéseirdl sz6l6 513/2013. (XII. 29.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Nszr.) 5. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

J(4) A nevel6sziléi halézat a nevelOszilének jelentkezé személy eredményes meghallgatdsa esetén
a meghallgatastol szamitott tizenét napon belil kornyezettanulmanyt végez, amelynek mellékletét képezik
az ingatlanrdl, annak kiilsé homlokzatardl, a lakdszobéakrdl, a konyhardl, a flirdészobardl, az illemhelyrél, az udvarrdl
és a melléképuletekrol késziilt fényképek.”

Hatdlyat veszti az Nszr. 6. § (3) bekezdés a) pontja.
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38.8§

39.8§

40. 8§

42.8§

43.8

44.§

12. A szocialis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi igénybevevoi nyilvantartasrol és az orszagos
jelentési rendszerrol szol6 415/2015. (XII. 23.) Korm. rendelet médositasa

A szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi igénybevevdi nyilvantartasrél és az orszagos jelentési rendszerrdl
52616 415/2015. (XIl. 23.) Korm. rendelet a kdvetkezd 21. §-sal egészdil ki:

»21. § E rendeletnek az egyes gyermekvédelmi, szocidlis és fogyatékossagiigyi targyd kormanyrendeletek
moédositasardl sz6lé 179/2025. (V1. 30.) Korm. rendelettel médositott 1. melléklete szerinti adatokkal kapcsolatos
jelentési kotelezettséget elsé alkalommal a 2026. januar 1-je és 2026. junius 30-a kozotti jelentési idészakra,
valamint a 2026. junius 30-ai jelentési id6pontra vonatkozdan kell teljesiteni.”

A szocidlis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi igénybevevéi nyilvantartasrél és az orszagos jelentési rendszerrdl
52616 415/2015. (XIl. 23.) Korm. rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

13. A fovarosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi
feladatai ellatasarol, tovabba az egészségiigyi dllamigazgatasi szerv kijelolésérol sz616
385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet médositasa

Hatalyat veszti a févérosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (févarosi kerlleti) hivatal népegészségligyi
feladatai ellatasarol, tovdbbd az egészségligyi allamigazgatasi szerv kijelolésérél szolé 385/2016. (XI. 2.)
Korm. rendelet 8. § (1) bekezdés d) pont da) és dc) alpontja.

14. A rehabilitaciés orvosszakértoi névjegyzékrol és a foglalkozasi rehabilitacios szakért6i
névjegyzékrél sz6l6 401/2017. (XIl. 15.) Korm. rendelet mddositasa

Hatalyat veszti a rehabilitacios orvosszakértéi névjegyzékrél és a foglalkozasi rehabilitacids szakért6i névjegyzékrol
52616 401/2017. (XI1. 15.) Korm. rendelet

a) 1. § b) pontja,

b) 1. § ¢) pontjéban az,és az egészségbiztositdsi szakképesités” szovegrész.

15. Az egyes kozérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérél sz616
531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet médositasa

Az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatdsagok kijeldlésérél szolé 531/2017. (XII. 29.)
Korm. rendelet 1. melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

16. A gyermekvédelmi intézményben foglalkoztatott személyek pszicholdgiai alkalmassagi
vizsgalatarol sz6l6 191/2024. (VII. 8.) Korm. rendelet médositasa

A gyermekvédelmi intézményben foglalkoztatott személyek pszicholdgiai alkalmassagi vizsgélatardl szélé
191/2024. (VIl. 8) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Pavr) 3. § a) pont aa) alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

[A Gyvt. 10/C. §-a szerinti személyek (a tovdbbiakban: vizsgdlt személy) kérében

szakmai alkalmassdgvizsgdlatot kell lefolytatni]

,aa) a személyes gondoskodast nyujtdé gyermekjoléti, gyermekvédelmi intézmények, valamint személyek szakmai
feladatairdl és mikodésiik feltételeir6l szold 15/1998. (IV. 30.) NM rendelet (a tovabbiakban: Nmr.) 1. szamu melléklet
II. alcim 1. és 2. pontjaban felsorolt szakmai munkakorokben torténd foglalkoztatas esetén és”

A Pavr. 27. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

[Az alkalmassdgvizsgdlat eredményérél késziilt dokumentum (a tovdbbiakban: mindsité dokumentum) tartalmazzal

,b) a vizsgélatot kezdeményezé intézmény nevét és cimét, a vizsgalt személy jelenlegi vagy tervezett munkakorének
megnevezését,”

A Pavr. 27. § (1) bekezdés f) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

[Az alkalmassdgvizsgdlat eredményérél késziilt dokumentum (a tovdbbiakban: minésité dokumentum) tartalmazzal
,f).korlatozottan alkalmas” miné&sités esetén a korlatozas fajtajat.”
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45.8§

46.§

47.8

48.§

@)

A Pavr. 27. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

.(2) ,Alkalmatlan” és ,korlatozottan alkalmas” mindsités esetén a mindésité dokumentum kiilon iven tartalmazza
a mindsitést megalapozé okok 1., 2., illetve 3. melléklet érintett pontjdra hivatkozassal torténé megjelolését.”

A Pavr. 27. §-a a kdvetkezé (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki:

,(3) A vizsgalatot végzd szerv

a) az (1) bekezdés szerinti mindsitd§ dokumentum egy példanyat a vizsgdlt személy részére, egy példanyat
a munkaltatéi jogkor gyakorldja részére,

b) a (2) bekezdés szerinti dokumentum egy példanyat a vizsgalt személy részére

adja at.

(4) A vizsgalt személy részére a kézbesités személyesen vagy elektronikus kézbesitési szolgéltatas utjan torténik.”

A Pavr.

a) 17. 8 (2) bekezdés a) pontjaban a,két” szovegrész helyébe az,egy” széveg,
b) 17.§ (2) bekezdés b) pontjédban a,két” szovegrész helyébe a,harom” széveg
Iép.

Hatalyat veszti a Pavr. 27. § (1) bekezdés g) pontja.
17.Zaré rendelkezések

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — 2025. julius 1-jén [ép hatalyba.
A 6.alcim, a33.§,a 12. alcim és az 1. melléklet 2026. januar 1-jén lép hatdlyba.

E rendelet 8. alcime az Eurdpai Unié mikodésérdl szolé szerz6dés 107. és 108. cikke alkalmazasdban bizonyos
tdmogatasi kategoridknak a belsé piaccal 6sszeegyeztethetévé nyilvanitasardl sz6l6, 2014. junius 17-i 651/2014/EU
bizottsdgi rendelet hatalya ald tartozé tdmogatést tartalmaz.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 179/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
»1. melléklet a 415/2015. (XII. 23.) Korm. rendelethez

1.

Az orszagos jelentési rendszerbe bejelentend6 adatok

Szociélis szolgéltatasok:
1.1.  Falugondnoki szolgaltatas és tanyagondnoki szolgaltatas:
1.1.1.  ajelentési idészakban a szolgaltatdst igénybe vevék szama,
1.1.2.  ajelentési idészakban futott kilométer,
1.1.3.  ajelentési idépontban hasznalt gépjarm rendszdma, forgalomba helyezésének idépontja és &sszes
futott kilométere.
1.2.  Jelz6érendszeres hazi segitségnyujtas:
1.2.1.  ajelentési idépontban az elldtottak szocialis rdszorultsag szerinti megoszlasa,
1.2.2.  ajelentésiidészakban a riasztasok szdma.
1.3.  Pszichidtriai betegek részére nyujtott kozosségi alapellatds, szenvedélybetegek részére nyujtott kdzosségi
alapellatas:
1.3.1.  ajelentésiidészakban a gondozasi érak 6sszes szama,
1.3.2.  ajelentésiidészakban az egy gondozdra jutd gondozasi érak szama.
1.4. Szenvedélybetegek részére nyujtott alacsonykiiszob( ellatds: a jelentési idészakban a szolgéltatast igénybe
vevék szama.
1.5.  Utcai szocidlis munka: jelentési idészakban a szolgaltatast igénybe vevék szdma.
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1.6.

Bentlakasos intézményi ellatés:
1.6.1.  valamennyi tartés bentlakdsos intézményi ellatds esetén a hajléktalanok otthona, a rehabilitaciés
intézmények és a rehabilitacids célu lakéotthon kivételével
1.6.1.1.  a jelentési id6pontban a belépési hozzajaruldssal betdltheté és betoltott féréhelyek
szama,
1.6.1.2.  ajelentésiidépontban a belépési hozzajarulds megallapitott 6sszege,
1.6.1.3.  ajelentésiidészakban a belépési hozzdjarulasbdl szarmazé 6sszes bevétel 6sszege,
1.6.2.  id6sek otthona esetén
1.6.2.1.  a jelentési id6pontban az emelt szintl féréhelyekre torténd bekeriiléshez sziikséges
egyszeri hozzdjarulas 6sszege,
1.6.2.2.  a jelentési id6pontban elldtdsban részesilék kozil téritési dijpdtlékot fizeték széma és
a téritési dijpotlék dtlagos Osszege.
Tamogatott lakhatas:
1.7.1.  ajelentési idépontban a belépési hozzajaruldssal betdlthetd és betoltott féréhelyek szama,
1.7.2.  ajelentésiidépontban a belépési hozzajarulds megallapitott dsszege,
1.7.3.  ajelentésiidészakban a belépési hozzajarulasbol szarmazo 6sszes bevétel 6sszege.
Valamennyi szocidlis szolgdltatés:
1.8.1.  ajelentési idépontban az engedélyesnél szakmai munkakorben foglalkoztatottak szama,
1.8.2.  ajelentésiidépontban az engedélyesnél technikai munkakorben foglalkoztatottak szama,
1.83.  ajelentésiidépontban az engedélyesnél tartdsan tavollévé foglalkoztatottak szama.

2. Gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgéltato tevékenységek:

2.1.

2.2

2.3.
24.

2.5.

Csaladsegités és gyermekjoléti szolgaltatas:

2.1.1.  az 6vodai és iskolai szocidlis segité tevékenységnek a jelentési id6szakban tortént igénybevétele
feladatellatasi helyek szerinti bontasban, valamint egyéni formaban torténd, elsé talalkozast
kovetden tett intézkedéssel lezarhatd, csoportos vagy kdzdsségi 6vodai és iskolai szocidlis segité
tevékenység esetén a jelentési idészakban az igénybe vevék szama a tevékenység tipusa szerinti
bontasban,

2.1.2.  6vodai és iskolai szocidlis segité tevékenység kivételével a jelentési id6szakban az igénybe vevok
szama a tevékenység tipusa szerinti bontasban.

Bolcsédei ellatas:

2.2.1.  ajelentési idépontban a szabad féréhelyek szama,

2.2.2.  azengedélyesnél a sajatos nevelési igényl gyermekek elldtasa

biztositott-e.

Csaladok atmeneti otthona: a jelentési idépontban a szolgéltatas igénybevételére varakozdk szama.

Nevel6sziil6i ellatas: a jelentési idépontban nevel6szildi foglalkoztatasi jogviszonyban allo nevelSsziil6k

szama.

Valamennyi gyermekjéléti és gyermekvédelmi szolgéltaté tevékenység:

25.1. a jelentési id6pontban az engedélyesnél szakmai munkakorben foglalkoztatottak szama
a nevel6sziil6i foglalkoztatasi jogviszonyban all6 nevel6sziilék kivételével,

2.5.2.  ajelentésiidépontban az engedélyesnél technikai munkakorben foglalkoztatottak szama,

2.5.3. ajelentésiidépontban az engedélyesnél tartésan tavollévo foglalkoztatottak szama.

3. Kiegészit6 szabalyok:

3.1.

3.2,

Jelentési id6pont:

3.1.1.  bolcsédei ellatas esetén aprilis 1-je és szeptember 1-je,

3.1.2.  a2.4.pontszerinti adatok esetén minden hénap utolsé napja,

3.1.3. a3.1.1.és3.1.2. pontban nem emlitett esetben december 31-e és junius 30-a.

Jelentési id6szak:

3.2.1.  6vodai ésiskolai szocidlis segité tevékenység esetén minden naptari hénap,

3.2.2. a 3.2.1. pontban nem emlitett esetben a januar 1-je és junius 30-a, valamint a julius 1-je és
december 31-e kozotti idészak.”
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2. melléklet a 179/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

1. Az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérdl sz616 531/2017. (XII. 29.)
Korm. rendelet 1. melléklet 15. pontjaban foglalt tablazat D:9 mezéje helyébe a kovetkez6é mezd Iép:

(D)
Gyermekek napkozbeni ellatasa esetén a gyermek- és ifjusagpolitikdért felelés miniszter,
(9.) | gyermekvédelmi szakellatas esetén a gyermekek és az ifjisag védelméért felel6s miniszter,
egyéb szolgaltatas esetén a szocidlpolitikdért felel6s miniszter

2. Az egyes kozérdeken alapulé kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérdl sz6lé 531/2017. (XII. 29.)
Korm. rendelet 1. melléklet 15. pontjdban foglalt tdblazat D:10 mezéje helyébe a kovetkezé mezé l1ép:

(D)
Gyermekek napkozbeni ellatasa esetén a gyermek- és ifjusagpolitikaért felelés miniszter,
(10.) | gyermekvédelmi szakellatas esetén a gyermekek és az ifjusadg védelméért felelés miniszter,
egyéb szolgaltatas esetén a szocialpolitikaért felel6s miniszter

A Kormany 180/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
az utdijszolgaltatasi gazdasagi tarsasag, az utdijszedo, az utdijellendrzés-tamogatoi feladatok ellatasara
kijelolt szervezet és az egyetemes utdijszolgaltaté egyes szerz6déseinek miniszteri jovahagyasarol

[11 A hasznélatidij-rendszerben és az utdijrendszerben ellatott kozfeladatok biztositasardl és egyes kapcsolédd térvények
modositasarol szol6 torvény alapjan a haszndlatidij-rendszert és az utdijrendszert mikodtetd szervezetek az e rendszerek
rendszertdmogatdsara iranyuld olyan szerzédést, amelynek ellenértéke a torvény felhatalmazésa alapjan kiadott
korményrendeletben meghatérozott értékhatart eléri, a kozlekedésért felelés miniszter el6zetes jovahagyasaval kothetnek.

[2]  Arendelet meghatarozza a jovahagydshoz kotott értékhatért, valamint a jovahagyas rendjét.

[31 A Kormany a haszndlatidij-rendszerben és az utdijrendszerben elldtott kozfeladatok biztositasarél és egyes
kapcsolddd térvények modositasardl szolé 2025. évi LVI. torvény 6. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8 (1) Az utdijszolgdltatasi gazdasdgi tarsasdg, az utdijszedd, az utdijellen6rzés-tamogatodi feladatok elldtasara kijeldlt
szervezet és az egyetemes Utdijszolgdltatd (a tovabbiakban egyiitt: kijelolt szervezet) olyan, a hasznélatidij-rendszer
és az utdijrendszer rendszertdmogatdsara irdnyuld szerzédést, amely alapjan a szerz6désben rogzitett ellenérték
egy naptari évben fizetendd része a brutté hidszmillié forint értékhatart eléri (a tovabbiakban: szerz6dés), kizarélag
a kozlekedésért felelés miniszter (a tovabbiakban: miniszter) el6zetes jovahagyasaval kothet.

(2) Az (1) bekezdés szerinti szerz6désnek mindsiil az olyan keretmegallapodas vagy egységarat tartalmazé szerz6dés is,
amelynek alapjan az igénybe vett szolgéltatasok ellenértéke egy naptéri évben eléri a bruttd huszmillié forintot.

(3) A szerzOdés tervezetét jévahagyasra a kijelolt szervezet felett az dllam nevében tulajdonosi jogokat gyakorld
miniszter nyUjtja be a miniszter részére, aki a tervezet beérkezésétdl szamitott 15 napon belll dont a szerzédés
jovahagyasarol. A miniszter a dontésérél annak meghozatalat kdveté 8 napon belil tdjékoztatja a kijeldlt szervezet
felett az dllam nevében tulajdonosi jogokat gyakorlé minisztert.

(4) Ha a miniszter a szerzédés jévédhagyasarél nem rendelkezik a (3) bekezdésben meghatarozott hataridén beliil,
akkor a jévédhagyast megadottnak kell tekinteni.

(5) Ajovahagyas hidnydban megkdotott szerz6dés semmis.

(6) Ha a szerz6dés egyéb - a feladatkorében érintett miniszter, altala kijelolt szervezet vagy személy vagy a Kormany
iranyitasa vagy feligyelete alatt all6 mas szerv altali — jévahagyashoz kotott, az egyéb jévahagyas az (1) bekezdés
szerinti jdvahagyast nem helyettesiti és nem pétolja.
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2.§ Ez a rendelet 2026. januar 1-jén |ép hatdlyba.

3.8 E rendelet rendelkezéseit alkalmazni kell az olyan, az e rendelet hatalybalépésének napjan mar Iétrejott szerz6dések
vonatkozasaban kezdeményezett szerz6désmaddositasokra is, amelyek esetén a szerz6désmaodositas eredményeként
a szerz6désben rogzitett ellenérték egy naptari évben fizetendé része az 1. § (1) bekezdésében meghatarozott
értékhatart eléri.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk

A Kormany 181/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
a hasznalatidij-rendszerrel és az Gtdijrendszerrel 6sszefiiggo egyes kormanyrendeletek médositasarol

[11 A rendelet célja, hogy a koltséghatékonysag és a szolgaltatas szinvonaldnak névelése, valamint az adminisztrativ terhek
csokkentése érdekében fellilvizsgalja a bevallasi kozrem(ikddoi jogintézményt.

[2]1 Az autopdlydk, autoutak és féutak hasznalatdért fizetendé megtett uttal ardnyos dijrél sz6lé 2013. évi LXVII. térvény
modositasa 2025. julius 1-jei hatéllyal a fizetési kdzrem(ikodé egyetemes utdijszolgaltatd altali igénybevétele részletes
szabdlyainak megallapitasara a kozlekedésért felelés miniszter szamdra adott felhatalmazast. A rendelet célja, hogy
a torvény médositadsanak megfeleléen a fizetési kozremikdds egyetemes utdijszolgaltatd altali igénybevételére vonatkozd
részletes szabdlyokat a kormanyrendeletben hatélyon kivil helyezze.

[3]1 A rendelet az eddigitél eltéré szervezetet jeldl ki a haszndlatidij-rendszer és az utdijrendszer mikodtetésével osszefliggd
kozfeladatok ellatasara.

[4] A rendeletben feliilvizsgalatra kerll az utdijszolgaltatasi gazdasagi tarsasag és az utdijszedé6 muikodésének allam altali
finanszirozasanak maédja. A jovében e szervezetek muikodését a kdzponti koltségvetés a szervezet és az utdijfizetési-
szolgdltatasért felelés miniszter kozott [étrejové szerzédés alapjan biztositja.

[5]1 A haszndlatidij-rendszer és az Utdijrendszer olyan specidlis felkésziiltséget igényl6 informatikai szolgaltatasokat tartalmaz,
amelyek indokolatlannd teszik a kdzpontositott informatikai és elektronikus hirkozlési szolgaltatasok igénybevételét, ennek
megfeleléen a rendelet megteremti a lehetdséget arra, hogy e rendszerek kikeriljenek a kdzpontositott szolgaltatasok
korébél.

[6] AKormény
az autopalyak, autdutak és féutak hasznalataért fizetendé megtett Uttal ardnyos dijrél sz616 2013. évi LXVII. térvény 28. §
(1) bekezdés b), m), p) és t) pontjaban,

a 2. alcim tekintetében a kozuti kozlekedésrdl sz616 1988. évi I. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 55. alpontjaban,

a 3. alcim tekintetében a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi I. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 36. alpontjdban
kapott felhatalmazas alapjan,

a 4. alcim tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotéi hatdskorében,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljérva a kdvetkezéket rendeli el:

1. Az autépalyak, autéutak és foutak hasznalataért fizetend6 megtett tittal aranyos dijrol sz6l6
2013. évi LXVII. torvény végrehajtasarol szol6 209/2013. (VI. 18.) Korm. rendelet médositasa

1.8 (1) Az autdpalyak, autdutak és féutak hasznalataért fizetend6 megtett uttal aranyos dijrol sz6l6 2013. évi LXVII. torvény
végrehajtasarol sz6l6 209/2013. (VI. 18.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr) 4. § (3) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
»(3) A miniszter a (2) bekezdés szerinti adatszolgaltatads alapjan szamlat allit ki az utdijszed6 részére, legkésébb
az adatszolgaltatds kézhezvételét koveté 2. munkanapig a targyhavi utdijbevétel 6sszegérél. Az utdijszedd
a kidllitott szamla alapjan, legkésébb a szamlakiallitas hdnapjanak utolsé munkanapjaig befizetést teljesit a szamlan
feltiintetett, a Magyar Allamkincstarnal (a tovabbiakban: Kincstér) vezetett kincstari szamlak javara. Az altalanos
forgalmi adé 6sszegének befizetésekor az Utdijszedé feltlinteti a miniszter 4ltal vezetett minisztérium adészamat”
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2.§

4.8

)

AVhr. 18. és 19. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezések lIépnek:

»18. § Az Utdijszolgaltatd és a bevallasi kozrem(ikddé a bevallasi kdzremiikodéi tevékenység elldtasa érdekében
szerz8dést kot, amely kdtelez6en tartalmazza

a) a bevallasi kozremikddével szemben tdmasztott miszaki és személyi kovetelményeket,

b) az utdij megallapitasaval osszefliggé foldrajzi és egyéb — a bevallasi kozrem(ikodéi tevékenység ellatasahoz
szlikséges — adatokat,

¢) az utdijkoteles elemi Utszakaszok hasznalatara vonatkozé Uthasznaldi adatok kozlésére szolgald formatumot, ezek
megkuldésének idejét és rendszerességét, az adatok pontossagara irdnyadoé kovetelményeket, a hidnyzo6 vagy hibas
utdijak szazalékban kifejezett befogadasi ardnyat, az operativ rendelkezésre 4llas teljesitményét.

19. 8§ (1) A bevallasi kdzrem(ikddé felel az Gtdijszolgéltato felé a bevalldsi kozrem(ikoddi rendszer adatvesztésmentes
muUkodéséért.

(2) A bevalldsi kdzrem(ikodé helytélini tartozik a szerzédott dijfizeté felé a fedélzeti eszkdz rendeltetésszer(
hasznalata mellett, a dijfizetésre kotelezett tudomasa nélkil bekovetkezé meghibasodasbol eredéen kiszabott
birsdgokért.

(3) A bevallasi kozrem(kdd6 az utdijszolgaltatonak és a szerzédott dijfizetének okozott kar megtéritésére
vonatkozéan pénziigyi biztositék adasdra irdnyuld szerz6dést kot, és azt tevékenysége végzésének ideje
alatt folyamatosan fenntartja. A biztositéki szerzédés legalabb a bevallasi kdzrem(ikodé kodzremiikddésével
megallapitott 2 napi atlagos utdij 6sszegéig fedezetet nyujt, amely 6sszeget a bevallasi kozremikodé tevékenysége
megkezdésekor az utdijszolgéltatéd hatdrozza meg.”

AVhr. a kdvetkezé 10/A. alcimmel egészil ki:

»10/A. A végs6 menedékes bevallasi kozremiikodo

19/A. § (1) A végsé menedékes bevallasi kozremiikodére a bevallasi kbzrem(ikédére vonatkozéd rendelkezéseket
az ebben az alcimben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A végsé menedékes bevalldsi kdzremiikods a szerz6dott dijfizetd szamdra, annak kérelmére, szerzédéses
ajanlatot tesz az éltala nyujtott bevallasi kozrem(koddi szolgaltatas igénybevételére.

(3) A 18. §-t a végsé menedékes bevallasi kozremiikddé tekintetében nem kell alkalmazni.

(4) Az utdijszolgaltaté és a végsé menedékes bevalldsi kozrem(ikodo a bevallasi kozremikodéi tevékenység ellatasa
érdekében szerz6dést kot, amely kotelezéen tartalmazza

a) a bevallasi kozremikodével szemben tdmasztott miszaki és személyi kovetelményeket,

b) az utdij megallapitasaval osszefliggé foldrajzi és egyéb — a bevallasi kozremUikodéi tevékenység ellatasahoz
szlikséges — adatokat,

¢) az utdijkoteles elemi Utszakaszok hasznalatara vonatkozé Uthasznaloéi adatok kozlésére szolgald formatumot, ezek
megkildésének idejét és rendszerességét, az adatok pontossagara irdnyadod kovetelményeket, a hianyzo6 vagy hibas
utdijak szazalékban kifejezett befogadasi aranyat, az operativ rendelkezésre allas teljesitményét.”

AVhr.

a) 1. § (2) bekezdésében a ,Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltatd Zartkdérlen Mikédé Részvénytarsasagot”
szbvegrész helyébe a,Magyar K6zut Nonprofit Zartkorlien Mikddé Részvénytarsasagot” szdveg,

b) 10. § (3) bekezdés b) pontjaban és (4) bekezdés c) pontjaban a ,munka-, illetve vdmjogi” szévegrész helyébe

a,munkajogi” szbveg
lép.

Hatalyat veszti a Vhr.

a) 4. § (2a) és (2b) bekezdése, valamint
b) 10/A. alcime.

Hatalyat veszti a Vhr. 9/A. alcime.

2. Az egyes szervezeteknek a kozlekedési infrastruktura fejlesztési feladataival 6sszefiiggé
kijelolésérél sz616 774/2021. (XIl. 23.) Korm. rendelet médositasa

Az egyes szervezeteknek a kozlekedési infrastruktura fejlesztési feladataival 0Osszefliggé kijeldlésérdl szolo
774/2021. (XIl. 23) Korm. rendelet 5. §-adban az ,a Nemzeti Utdijfizetési Szolgéltaté Zartkérien miikédd
Részvénytarsasag” szovegrész helyébe az,az MK NZrt!" széveg lép.
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5.8

6.8

7.8

8.§

3. Az Gthasznalati dijelszamolasrél sz616 578/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet médositasa

Az uthaszndlati dijelszdmolasrol szélé 578/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 1. §
(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

»(3) A miniszter az (1) bekezdés szerinti adatszolgaltatéds alapjan legkésébb az adatszolgaltatas kézhezvételét kdvetd
hénap 6todik munkanapjaig szamlat allit ki az utdijszolgaltatasi gazdasagi tarsasdg részére. Az utdijszolgaltatasi
gazdasagi tarsasag a kidllitott szamla alapjan, legkésébb a szamla kiallitasat koveté 6todik munkanapon befizetést
teljesit a szamlan feltiintetett, a Magyar Allamkincstarnal vezetett kincstari szamlak javéra. Az altalanos forgalmi adé
osszegének befizetésekor az Utdijszolgéltatasi gazdasagi tarsasag feltlinteti a miniszter altal vezetett minisztérium
ado6szamat.”

Hatalyat veszti a Rendelet 1. § (2) bekezdése.

4. A kozpontositott informatikai és elektronikus hirkozlési szolgaltatasokrol sz616
341/2024. (XI. 14.) Korm. rendelet médositasa

A kdzpontositott informatikai és elektronikus hirkdzlési szolgaltatasokrdl szold 341/2024. (XI. 14.) Korm. rendelet
15. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

J(1a) Az (1) bekezdést a haszndlatidij-rendszerben és az utdijrendszerben ellatott kdzfeladatok biztositasarol és
egyes kapcsolddo térvények modositasarol szl torvényben meghatarozott hasznalatidij-rendszer és utdijrendszer
tekintetében nem kell alkalmazni.”

5. Zaro6 rendelkezések

—
—
-

Ez arendelet — a (2) és a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - 2025. julius 1-jén 1ép hatélyba.

Az 1. § (3) bekezdése 2025. szeptember 1-jén lép hatélyba.

Az 1. § (1) és (2) bekezdése, a 2. § a) pontja, a 3. § (1) bekezdése, valamint a 2-4. alcim 2026. januér 1-jén [ép
hatalyba.

— o~
w N
= —

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 182/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
a2024/2025. tanévi teljesitményértékelés alapjan torténé illetmény kifizetésérol és egyes koznevelési
targyu kormanyrendeletek médositasarél

(1

[2]
3]

(4]

A Kormény kiemelt célja, hogy az Eurdpai Unidval koététt megéllapodds alapjan a 2025-2031. évekre biztositsa,
hogy a pedagdgusok dtlagbére elérje a diplomas dtlagbér nyolcvan szézalékat.

Cél a béremelésre biztositott forrasok teljesitményalapu elosztasa.

A Kormdny a pedagoégus tovabbképzési rendszer minél professziondlisabb felépitése és a gyermekeinket neveld
pedagogusok minél alaposabb felkészitése, a tanulmanyi rendszer pontos adatokkal valé m(ikddése, a hataron tuli magyar
pedagogusok megbecsiilése érdekében az aldbbi szabalyokat alkotja.

A Kormany

a nemzeti koznevelésrdl sz616 2011. évi CXC. torvény 94. § (4) bekezdés q) pontjaban,

az 5.§ és a 6. § tekintetében a pedagdgusok Uj életpdlydjarol sz616 2023. évi LIl. torvény 155. § (1) bekezdés 16. pontjaban,
a 7. § tekintetében a nemzeti koznevelésrél szol6 2011. évi CXC. torvény 94. § (4) bekezdés n) pontjaban,

a 8. § és az 1. melléklet tekintetében a pedagdgusok Uj életpalydjardl sz6lé 2023. évi LIl. torvény 155. § (1) bekezdés
1. pontjaban,

a 9. § tekintetében a pedagdgusok Uj életpalyajardl szol6 2023. évi L. torvény 155. § (1) bekezdés 4. pontjaban,
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1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

a 10-14. § és a 2. melléklet tekintetében a nemzeti kdznevelésrél szolé 2011. évi CXC. torvény 94. § (4) bekezdés
f) pontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljérva
a kovetkezoket rendeli el:

(1) A 2024/2025. tanév végén végrehajtott teljesitményértékelés (a tovabbiakban: 2024/2025-06s teljesitményértékelés)

— =

sordn a pedagdgusok Uj életpalydjarél sz6l6 2023. évi LIl. térvény (a tovébbiakban: Puétv.) 98. § (3) bekezdése
szerinti  teljesitményértékelés eredményeként meghatadrozott illetményemelésre felhaszndlhaté 6sszeg
fenntartonként a pedagogus teljesitményértékelés hatalya ald tartozo, teljes munkaidében foglalkoztatottakra
atszdmitva havonta és 4tlagosan fejenként 20000 forint, amelyet a munkaltaté kizérélag a jogosultak
illetményemelésére hasznélhat fel.

A tankertleti kozpont altal fenntartott koznevelési intézmény esetén a teljesitményértékelés eredményeként
meghatarozott illetményemelésre felhasznalhaté Osszeg tekintetében fenntartonak a Klebelsberg Kézpontot kell
tekinteni.

A munkaltaté a 2024/2025-0s teljesitményértékelés eredménye alapjan, a 2024/2025-6s teljesitményértékelés

soran a (2) bekezdés a) pontja szerinti illetményemelést biztosithat, illetve a (2) bekezdés b) pontja szerinti

illetményemelést biztosit.

A munkaltato

a) az atlagos teljesitményt nyujto értékelendd személy szamdra legfeljebb havi 20 000 forint illetményemelést
biztosithat,

b) a kiemelkedé teljesitményt nyujté értékelend6é személy szdmdra legaldbb havi 20 000 forint, legfeljebb
havi 60 000 forint illetményemelést biztosit.

Ha az érintettet 2025. szeptember 1-jén vagy 2026. janudr 1-jén magasabb pedagogus fokozatba kell atsorolni,

ezen idéponttdl a rd vonatkozé illetménysav alsé hataranal legaldbb a (2) bekezdés a) és b) pontja szerinti 6sszeggel

magasabb - esélyteremtési illetményrész, a gyakornoki besorolds, a mesterfokozat és meghatérozott tantargyak

tanitdsa utani illetménynovekedések, valamint pdtlék és megbizasi dij nélkiili — havi illetményre jogosult.

A PuUétv. 98. § (3) bekezdésének alkalmazdsédval a 2024/2025-0s teljesitményértékelés eredményeként
az illetményt 2025. szeptember 1-jét6l kell megdllapitani, az erre vonatkozé kinevezésmddositast legkésébb
2025. szeptember 20-ig kézbesiteni kell.

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdveté napon Iép hatélyba.
Az 1-3.§ 2025. julius 20-an 1ép hatélyba.

Az oktatasi igazolvanyokrol sz6l6 362/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet 40/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés lép:

.(1) Ezen alcim alkalmazdsdban a kdznevelésben és a gyermekek védelmérdl és a gydmugyi igazgatasrdl
sz616 1997. évi XXXI. toérvény (a tovabbiakban: Gyvt) 15. § (16) bekezdése szerinti intézményekben kiadhaté
pedagogusigazolvany esetében adatkezel6n az Oktatdsi Hivatalt, kozrem(ikédd intézményen a kdznevelésben
az Nkt. szerinti nevelési-oktatési intézményt, a gyermekvédelmi intézmények esetében a Gyvt. 15. § (16) bekezdése
szerinti intézményt kell érteni”

Az oktatasi igazolvanyokrdl sz616 362/2011. (XIl. 30.) Korm. rendelet 18/A. alcime a kdvetkez6 40/K. és 40/L. §-sal
egészul ki:

,40/K. § (1) A szomszédos allamokban él6 magyarokrol sz6l6 2001. évi LXII. torvény (a tovabbiakban: Szatv.) hatdlya
ala tartozé pedagogusok (a tovabbiakban: kilhoni pedagdgusok) részére kiadhaté pedagdgusigazolvany esetében
adatkezel6n és kozrem(kddo intézményen az Oktatasi Hivatalt kell érteni.

(2) A kiilhoni pedagégusok a pedagégusigazolvany iranti kérelmiiket az Oktatasi Hivatalhoz nyujtjak be.

(3) A (2) bekezdésben foglalt kérelemhez csatolni kell a kdznevelésért felelés miniszter altal vezetett minisztérium
honlapjan megjelolt kilhoni pedagégus szervezet igazolasat a kérelmezd személy fennallé pedagdgus-
jogviszonyarol. Az Oktatasi Hivatal ellenérzi, hogy az igazolas
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7.8

8.8

9.8

10.§

12.§

a) kiallitéja szerepel-e a kdznevelésért felelés miniszter altal vezetett minisztérium honlapjan megjel6lt szervezetek
kozott,

b) tartalmilag igazolja-e a pedagdgus jogviszony fennallasat.

(4) A kérelemhez csatolni kell - az adott kilfoldi dllam altal kidllitott hivatalos okirat masolataval — annak igazolasat,
hogy a kérelmez6 a Szatv. szerinti szomszédos allamban lakéhellyel rendelkezik.

(5) A kiilhoni pedagdgusok pedagdgusigazolvany-igénylései tekintetében alkalmazni kell a 40/C. § (3) bekezdését.
40/L. § Az adatkezelé kilhoni pedagdgusok pedagdgusigazolvanyéaval 6sszefliggd feladatai tekintetében
alkalmazni kell a 40/D. § (1) bekezdését, azzal, hogy a kdzrem(ikddé intézmények adatait nem kell nyilvantartani.”

Az allami kdznevelési kdzfeladat ellatasdban fenntartoként részt vevd szervekrol, valamint a Klebelsberg Kézpontrdl
sz616 134/2016. (VI. 10.) Korm. rendelet 8/A. §-a a kdvetkezé (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Ha jogszabdly alapjan

a) a koznevelési intézmény a tanulmanyi rendszer Utjan csatlakozik allami informatikai rendszerhez vagy
szolgdltatashoz, a koznevelési intézmény nevében,

b) a tanulményi rendszer allami informatikai rendszerhez vagy szolgéltatashoz koteles csatlakozni,

a csatlakozashoz sziikséges eljarasban a Klebelsberg Kézpont jar el

A pedagoégusok Uj életpalydjarol sz616 2023. évi LIl. térvény végrehajtasarol sz616 401/2023. (VIII. 30.) Korm. rendelet
2. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

A pedagoégusok Uj életpalyajardl sz616 2023. évi LIl. torvény végrehajtasardl sz6l6 401/2023. (VIII. 30.) Korm. rendelet

a) 10. § ¢) pontjdban az ,a konduktor (tanité) és a konduktor (6vodapedagédgus)” szbvegrész helyébe
az ,a konduktor (évodapedagdgus vagy tanité szakirannyal), a konduktor (6vodapedagdgus vagy tanitod
specializaciéval) és a konduktor (6vodai, iskolai vagy pedagdgiai rehabilitacié specializacidval)” széveg,

b) 26. § (3) bekezdésében a ,konduktor (tanité) vagy konduktor (évodapedagdégus)” szdvegrész helyébe
a ,konduktor (évodapedagégus vagy tanitdé szakirannyal), konduktor (6vodapedagdgus vagy tanitod
specializacidval) vagy konduktor (évodai, iskolai vagy pedagdgiai rehabilitacié specializacidval)” szoveg,

<) 2. mellékletében foglalt tabldzat C:17 mez6jében az,okleveles gydgypedagdgus vagy gydgypedagdgia-tanar
vagy okleveles logopédus” szovegrész helyébe az ,okleveles gydégypedagdégus vagy okleveles
gyogypedagdgia-tanar vagy okleveles logopédus” szoveg

1ép.

Hatdlyat veszti a pedagogusok Uj életpélyajardl sz6l6 2023. évi LIl. torvény végrehajtasarodl szol6 401/2023. (VIII. 30.)
Korm. rendelet 33. § (1) bekezdés a) pontjaban a,kdzépiskola esetén” szovegrész.

A pedagogus-tovabbképzés rendszerérdl szol6 419/2024. (XII. 23.) Korm. rendelet 6. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

.(2) A gyakornoki tovdbbképzés két, egyenként tizendt kreditértékl képzésen vald részvétellel és az elirt
tanulmanyi kdvetelmények teljesitésével valosul meg. Az egyik tovabbképzés a kdznevelés kdzszolgélat voltaval
kapcsolatos ismeretekre készit fel, a masik a pedagégus munkakoréhez kapcsolédd, az igazgatd altal megjelolt
2. melléklet szerinti képzés, amely a nevelé-oktaté munka soran alkalmazott tartalomszabalyozokrol szél”

A pedagoégus-tovabbképzés rendszerérdl sz6l6 419/2024. (XIl. 23.) Korm. rendelet 6. § (5) bekezdés c) pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(A pedagdgus-tovdbbképzés vdlaszthaté képzési kreditszdma - vdlaszthatd képzésen vald részvétel helyett vagy
amellett - teljesithetd)

,C) nemzetiségi 6vodai nevelésben, iskolai nevelésben-oktatasban, kollégiumi nevelésben-oktatasban részt vevd
pedagdgus esetén a nemzetiség nyelve szerinti orszagban, tovdbba a nemzetiségek nyelvén oktatd, kulturdjukat
apolo kilfoldi intézményekben nyelvi felkészitésben, valamint népismeret, orszagismeret oktatdsaval 0sszefliggd
pedagoégus-tovabbképzésben valé részvétellel vagy ilyen tovabbképzés nemzetkdzi megéllapodés alapjan
Magyarorszagon torténé megszervezése esetén az abban valé részvétellel,
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(2) A pedagégus-tovabbképzés rendszerérdl sz616 419/2024. (XIl. 23.) Korm. rendelet 6. § (5) bekezdése a kovetkezd
e) ponttal egészil ki:

(A pedagdgus-tovdbbképzés vdlaszthaté képzési kreditszdma - vdlaszthatd képzésen vald részvétel helyett vagy
amellett - teljesithetd)

,€) idegen nyelvet oktaté pedagdgus esetén a nyelv szerinti orszdgban nyelvi felkészitésben vagy ilyen
tovabbképzés nemzetkdzi megdéllapodas alapjan Magyarorszagon torténé megszervezése esetén az abban vald
részvétellel”

13.8§ A pedagogus-tovabbképzés rendszerérél szold 419/2024. (XIl. 23.) Korm. rendelet a 2. melléklet szerinti
2. melléklettel egészil ki.

14.§ A pedagoégus-tovabbképzés rendszerérdl szol6 419/2024. (XIl. 23.) Korm. rendelet

a) 1. § (3) bekezdésében az,egy” szovegrész helyébe a , két” szoveg,

b) 3. §-dban a,kinevezéséhez" szévegrész helyébe a,megbizédsdhoz” széveg,

<) 4. § (1) bekezdésében a ,nyilvantartas adatai alapjan” szévegrész helyébe a ,nyilvantartds adatai alapjan,
a nyilvantartas feltletén” széveg,

d) 4. § (2) bekezdésében az ,a tanévet megel6z6 év aprilis 30-3ig” szovegrész helyébe az ,a tanévet megel6z6
aprilis 30-4ig” szbveg,

e) 6. § (5) bekezdés a) pont ac) alpontjaban a ,pedagdgus munkakor betoltésére feljogositod Uj végzettség és
szakképzettség” szovegrész helyébe a ,pedagdgus munkakor betoltésére feljogosité Uj szakképzettség”
szoveg és

f) 13.§ (1) bekezdésében a,kinevezése” szovegrész helyébe a,megbizésa” szoveg

lép.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 182/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A pedagoégusok Uj életpalydjarol sz616 2023. évi LIl. térvény végrehajtasarol sz616 401/2023. (VIII. 30.) Korm. rendelet
2. mellékletében foglalt tablazat 16. sora helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

(A B C

A nevelé-oktaté munka
pedagdgiai szakaszai/ Pedagégus-munkakér Az alkalmazdshoz sziikséges szakképzettség)
Nevelési-oktatdsi intézmények

16.

konduktor a) konduktor,

b) konduktor-tanito,

¢) konduktor-6vodapedagogus,

d) konduktor (6vodapedagdgus vagy tanité
szakirdnnyal),

e) konduktor (6vodapedagdgus vagy tanitd
specializaciéval),

f) konduktor (évodai, iskolai vagy pedagdgiai
rehabilitacié specializacioval),

g) specidlis pedagdgia szakos tanar és
szakpedagogus, ha az a)-f) alpontra épill,
h) okleveles konduktortanar
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2. melléklet a 182/2025. (VI. 30.) Korm. rendelethez
,2. melléklet a 419/2024. (XII. 23.) Korm. rendelethez

A nevel6é-oktaté munka sordn alkalmazott tartalomszabalyozdékrél sz616 gyakornoki tovabbképzési programok:

1.

20.

21.

22.

23.

24,

A magyar nyelv és irodalom tantargy tartalmi szabalyozasa az 5-8. évfolyamon a Nemzeti alaptantervben
(a tovabbiakban: Nat.), a kerettantervekben és ennek megjelenése a tankdnyvekben

A magyar nyelv és irodalom tantdrgy tartalmi szabalyozdsa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben
és ennek megjelenése a tankényvekben

A torténelem tantargy tartalmi szabalyozasa az 5-8. évfolyamon a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A torténelem tantdrgy tartalmi szabdlyozdsa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A matematika tantargy tartalmi szabalyozéasa az 5-8. évfolyamon a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A matematika tantargy tartalmi szabdlyozdsa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

Az 4llampolgari ismeretek tantargy tartalmi szabalyozésa az 8. évfolyamon a Nat.-ban, a kerettantervekben és
ennek megjelenése a tankdnyvekben

Az adllampolgari ismeretek tantargy tartalmi szabalyozésa a 12. évfolyamon a Nat.-ban, a kerettantervekben és
ennek megjelenése a tankonyvekben

A természettudomany tantargy tartalmi szabalyozasa a felsé tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és
ennek megjelenése a tankdnyvekben

A természettudomany tantérgy tartalmi szabalyozésa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és
ennek megjelenése a tankdnyvekben

A fizika tantargy tartalmi szabalyozdsa a fels6 tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankonyvekben

A fizika tantargy tartalmi szabdlyozdsa a gimnaziumban a Nat-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A kémia tantargy tartalmi szabdlyozasa a fels6 tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A kémia tantdrgy tartalmi szabdlyozasa a gimndziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankonyvekben

A bioldgia tantargy tartalmi szabdlyozasa a fels6 tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A biolégia tantargy tartalmi szabdlyozdsa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A foldrajz tantargy tartalmi szabalyozasa a felsé tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A foldrajz tantargy tartalmi szabalyozasa a gimndziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A technika és tervezés tantargy tartalmi szabdlyozasa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

A digitdlis kultura tantargy tartalmi szabélyozasa a felsé tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankonyvekben

A digitdlis kultura tantargy tartalmi szabdlyozédsa a gimnéziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A testnevelés tantargy tartalmi szabdlyozasa a fels6 tagozaton a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben

A testnevelés tantargy tartalmi szabdlyozdsa a gimnaziumban a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankonyvekben

Az idegen nyelv és célnyelvi civilizacioé tartalmi szabdlyozdsa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

A nemzetiségi nyelv és irodalom, valamint a nemzetiségi népismeret tantdrgy tartalmi szabalyozésa
a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése a tankdnyvekben

Az ének-zene tantdrgy tartalmi szabalyozdsa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

A drama és szinhaz tantargy tartalmi szabdlyozasa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

Az etika tantargy tartalmi szabdlyozdsa a Nat-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

A hon- és népismeret tantargy tartalmi szabalyozésa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

A vizudlis kultdra tantargy tartalmi szabdlyozasa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek megjelenése
a tankdnyvekben

Az 3ltaldnos iskola alsé tagozatdnak tartalmi szabdlyozdsa a Nat.-ban, a kerettantervekben és ennek
megjelenése a tankdnyvekben!
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IV. A Magyar Nemzeti Bank eInokének rendeletei,

valamint az onallé szabalyozo szerv vezetdjének
rendeletei

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag eln6kének 8/2025. (VI. 30.) NMHH rendelete

a honvédelmi és katasztréfavédelmi feladatok ellatasaban kozremiikodésre kotelezett elektronikus
hirkozlési szolgaltatok kijelolésérdl és felkésziilési feladataik meghatarozasarol szolé

3/2013. (I. 11.) NMHH rendelet, valamint a peren kiviili vitarendezési testiiletekre vonatkozo részletes
szabalyokrol sz6l6 4/2024. (l1l. 21.) NMHH rendelet médositasarol

(1

[2]

(3]

2.§

E rendelet célja a védelmi feladatok ellatasara kijel6lt, az informatikai és hirkozlési dgazat ligyeleti rendszerébe bevont,
valamint a riasztasi és tajékoztatasi feladat elldtdsaban részt vevd szolgaltatok elnevezésére, telephelyére, illetve
székhelyére vonatkozé adatokban bekdvetkezett valtozasok atvezetése, aktualizalasa.

A rendelet tovabbi célja a peren kiviili vitarendezési testiiletekre vonatkozo részletes szabalyokrdl szolo 4/2024. (lIl. 21.)
NMHH rendelet szerinti jogvitdk hatékonysaganak novelése érdekében az Online Platform Vitarendezé Tanacs szamara
biztositani, hogy a tevékenysége ellatdsdhoz, mikodéséhez sziikséges korben jogosult legyen a sajat nevében
jognyilatkozatokat tenni.

Az elektronikus hirkozlésrdl szolo 2003. évi C. torvény 182. § (3) bekezdés 20. pontjadban kapott felhatalmazas alapjan,
a médiaszolgéltatasokrdél és a tdmegkommunikaciordl szolé 2010. évi CLXXXV. torvény 109. § (5) bekezdésében
meghatdrozott feladatkéromben eljarva,

a 2. alcim, valamint az 1. és a 2. melléklet tekintetében az elektronikus hirkozlésrél sz6l6 2003. évi C. torvény 182. §
(3) bekezdés 31. és 32. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a médiaszolgaltatasokrél és a tdmegkommunikaciordl
52616 2010. évi CLXXXV. térvény 109. § (5) bekezdésében meghatarozott feladatkdrémben eljarva,

a 3. alcim tekintetében az internetes kozvetitd szolgéltatdsok egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi CIV. torvény 22. §
a) pontjdban kapott felhatalmazéds alapjan, a médiaszolgaltatasokrél és a tdmegkommunikaciordl szold 2010. évi
CLXXXV. torvény 110. § (1) bekezdés i) pontjdban meghatarozott feladatkromben eljarva

a kovetkezbket rendelem el:

1. A nyilvanos elektronikus hirkozlési szolgaltatashoz kapcsolodé adatvédelmi és titoktartasi
kotelezettségre, az adatkezelés és a titokvédelem kiilonleges feltételeire, a hal6zatok és

a szolgaltatasok biztonsagara és integritasara, a forgalmi és szamlazasi adatok kezelésére,
valamint az azonositékijelzésre és hivasatiranyitasra vonatkozé szabalyokrol sz616

4/2012. (I. 24.) NMHH rendelet médositasa

Hatalydt veszti a nyilvdnos elektronikus hirkdzlési szolgdltatdshoz kapcsolédd adatvédelmi és titoktartdsi
kotelezettségre, az adatkezelés és a titokvédelem kulonleges feltételeire, a halézatok és a szolgaltatasok
biztonsagdra és integritdsara, a forgalmi és szamlazasi adatok kezelésére, valamint az azonositokijelzésre és
hivasatirdnyitasra vonatkozo szabélyokrél szol6 4/2012. (1. 24.) NMHH rendelet 3. alcime.

2. A honvédelmi és katasztrofavédelmi feladatok ellatasaban kozremiikodésre kotelezett elektronikus
hirkozlési szolgaltatok kijelolésérél és felkésziilési feladataik meghatarozasardl sz616
3/2013.(I. 11.) NMHH rendelet médositasa

A honvédelmi és katasztréfavédelmi feladatok ellatdsdban kozrem(ikodésre kotelezett elektronikus hirkdzlési
szolgaltatok kijelolésérél és felkésziilési feladataik meghatarozasarél szolé 3/2013. (I. 11.) NMHH rendelet
(a tovabbiakban: R.)

a) 1. melléklete az 1. melléklet szerint,

b) 2. melléklete a 2. melléklet szerint

maodosul.
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3.§ Hatalyat veszti az R. 2. melléklet 2. pontjaban foglalt tablazat 13. sora.

3. A peren kiviili vitarendezési testiiletekre vonatkozo részletes szabalyokrol szélo
4/2024. (lll. 21.) NMHH rendelet médositasa

4.8 A peren kivili vitarendezési testiiletekre vonatkozé részletes szabalyokrdl sz616 4/2024. (1ll. 21.) NMHH rendelet 21. §
(1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:
,(1) Az Online Platform Vitarendezé Tandcs (a tovabbiakban: Tanacs) egy elnokbdl és legaldbb nyolc tagbdl all.
ATanacs a tevékenysége ellatdsdhoz, mikodéséhez sziikséges korben sajat nevében jognyilatkozatokat tehet”
4. Zar6 rendelkezések

5.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 3. napon |ép hatalyba.

Dr. Koltay Andrds s. k.,

a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag elndke

1. melléklet a 8/2025. (VI. 30.) NMHH rendelethez

1. AzR. 1. mellékletében foglalt tablazat B:6 mezdje helyébe a kdvetkezé mez6 1ép:

(8)
(6.) | One Magyarorszag Zrt.

2. AzR. 1. mellékletében foglalt tdblazat a kovetkez6 13-15. sorral egészl ki:

‘ (A ‘ B c D B
13. | V-Halézat Tavkozlési Zrt. 1112 Budapest, Boldizsar utca 2. X X
14. | 4iG MUsorszord Infrastruktura Kft. 1121 Budapest, Csiz utca 2-8.

15. | Invitech ICT Infrastructure Kft. 1013 Budapest, Krisztina korut 39. X X

2. melléklet a 8/2025. (VI. 30.) NMHH rendelethez

AzR. 2. melléklet 3. pontjdban foglalt tablazat a kvetkez6 3. sorral egészil ki:

(o] B | 0

| 3. | 4iGMsorszré Infrastruktdra Kft. | 1121 | Budapest | Csizutca2-8. |  DVB-T, DVB-T2, URH, KH
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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

Az energialigyi miniszter 15/2025. (VI. 30.) EM rendelete

az egyetemes szolgaltatok részére vételre felajanlott foldgazforras és a hazai termelésii foldgaz
mennyiségérdl és arardl, valamint az igénybevételre jogosultak és kotelezettek korérdl sz616
67/2016. (XII. 29.) NFM rendelet moédositasarol

(1

[2]

A rendeletmoddositas célja, hogy a magyar csalddok és nyugdijasok szamara Eurdpa legalacsonyabb foldgazarait garantald
rezsicsokkentés fenntartasa érdekében 2026. szeptember 30-ig meghatdrozza az egyetemes szolgaltatdk részére vételre
felajanlott foldgaz arat és mennyiségét.

A foldgazellatésrol szolé 2008. évi XL. torvény 133. § (1) bekezdés 3. pontjdban kapott felhatalmazds alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérél sz6l6 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 160. § 2. pontjdban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

Az egyetemes szolgaltatok részére vételre felajanlott foldgazforras és a hazai termelés( foldgaz mennyiségérdl
és arardl, valamint az igénybevételre jogosultak és kotelezettek korérél sz6lé 67/2016. (XIl. 29.) NFM rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) 1-3. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#1. 8 (1) A foldgazellatasrél széld 2008. évi XL. torvény (a tovabbiakban: GET) 141/A. § (1) és (2) bekezdése
alapjan az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd altal az egyetemes szolgéltato részére értékesitendd
foldgazforras mennyiségét a foldgaztarolobol és a nem foldgaztarolébdl szarmazé mennyiségek szerinti bontasban,
tovabba az annak atvételére jogosult feleket az 1. melléklet hatarozza meg.

(2) Az (1) bekezdés szerinti foldgazforras aranak megallapitasa a GET 104. § (2) bekezdése alapjan az ar kiszamitasara
vonatkozé eldirdsokkal torténik, mértéke a foldgdzpiaci egyetemes szolgaltatdshoz kapcsolodd értékesitési drak
megallapitasarol és alkalmazasardl szol6 69/2016. (XII. 29.) NFM rendeletben (a tovabbiakban: Arrendelet), valamint
a foldgaz vételezéséért fizetendd egyéb, az egyetemes szolgéltatd altal alkalmazott dijakbdl szamitott atlagarnak
(a tovabbiakban: egyetemes szolgéltatoi atlagar) a foldgazpiaci egyetemes szolgéltatashoz kapcsolédo hatdsagi
arak képzésének keretszabalyairél sz616 70/2016. (XII. 29.) NFM rendelet (a tovabbiakban: Arképzési rendelet) 3. §
(1) bekezdés e), f) és h) pontja szerinti, a 4. melléklet szerint szamitott arelemekkel torténd csokkentésével, illetve
az egyetemes szolgdltatasban vételezék elldtdsahoz felhasznalt egyéb — a GET 141/A. §-a vagy 141/J. §-a hatélyan
kivil es6 - foldgazforras GET 141/E. §-a szerinti dranak, valamint az 5. § (4)-(6) bekezdése és a 7. § (2) bekezdése
szerinti elszdmolasok figyelembevételével szamitott tétel.

(3) A GET 141/A. 8-a szerinti foldgaz-értékesités esetén az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd
a szallitéi vezeték kiadasi pontjan felmeriilé kapacitas-tullépési pétdijat az egyetemes szolgaltatoval szemben
nem érvényesithet.

(4) Az 1. mellékletben meghatdrozott, az egyetemes szolgéltatot ellaté foldgézkereskedd altal értékesitendd
foldgaztarolobol szérmazé foldgazforrds mennyisége az egyetemes szolgaltatd altal a foldgazellatasrdl szold
2008. évi XL. torvény rendelkezéseinek végrehajtasarol sz6l6 19/2009. (I. 30.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban:
GET. Vhr.), a hazai tarolékban elhelyezett foldgazkészlet mennyisége, tovabba az egyetemes szolgaltaté forrasigény-
bejelentése alapjan kerll meghatérozésra.

2. § (1) A GET 141/). & (1) bekezdése alapjan az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd altal vételre
felajanlott és a GET 141/). § (3) bekezdése szerinti szerz6dés keretében az egyetemes szolgéltatd részére
értékesitendd foldgazforrds mennyiségét, tovabba az annak atvételére jogosult a feleket a 2. melléklet hatarozza
meg.

(2) Az (1) bekezdés szerinti foldgazforras aranak megallapitdsa - a GET 104. & (2) bekezdésére is tekintettel -
a (3) és a (4) bekezdés szerint torténik.

(3) Az (1) bekezdés szerinti foldgazforras mennyiségaranyos dijeleme tartalmazza a nagykereskeddi arrés,
a mobilgdz-finanszirozas, az éves elszdmolasi elem, a széllitas és a tarolds mennyiségardnyos koltségeinek indokolt
mértékét, valamint az Arrendeletben szerepl6, az egyetemes szolgéltaté altal alkalmazandé dijak mértéke
alapjan meghatérozott foldgaz arat. Az (1) bekezdés szerinti foldgazforrds aranak mennyiségaranyos dijeleme
az Arrendeletben, valamint a féldgaz vételezéséért a felhasznéldk altal fizetendé egyéb, az egyetemes szolgéltatd
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altal alkalmazott dijakbdl szamitott atlagarnak az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés e), f) és h) pontja szerinti
arelemekkel, tovdbba az egyetemes szolgaltaté éltal az egyetemes szolgaltatét elldtd foldgazkereskeddnek
szolgdltatasban vételezdk ellatasdhoz felhaszndlt egyéb — a GET 141/A. §-a vagy 141/J. §-a hatalyan kival esé -
foldgazforrds GET 141/E. §-a szerinti aranak, valamint az 5. § (4)-(6) bekezdése és a 7. § (2) bekezdése szerinti
elszamolasok figyelembevételével szamitott tétel.

(4) A 2. melléklet 1. pontjdban meghatéarozott féldgazmennyiség atvételéhez kapcsoléddan felmerils, nem
mennyiségardnyos dijelem tartalmazza az egyetemes szolgdltaté &ltal az egyetemes szolgaltatét ellatd
foldgazkereskedének medgfizetendd szallitasi és taroldsi kapacitdsdijak mértékét. A nem mennyiségaranyos
dijelemet a GET 141/J. §-a alapjan megkotott szerz6dés szerinti kilépési ponti cstcskapacitdsok 0sszege utan kell
medfizetni, a gdzév hdnapjaira vonatkozoan, egyenl6 részletekben.

(5) A GET 141/). &-a szerinti foldgaz-értékesités esetén az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd
a szallitoi vezeték kiadasi pontjan felmeriil6é kapacitas-tullépési poétdijat az egyetemes szolgaltatoval szemben
nem érvényesithet.

(6) Az (1) bekezdés szerint értékesitett foldgazra vonatkozdan az egyetemes szolgaltatét ellato foldgazkereskedd
az (1) bekezdés szerinti foldgazforras a (3) és (4) bekezdés szerinti dijelemein felll csak a szagositasi dijat, a 6. §
(3) és (4) bekezdése szerinti feldrat és dijat, valamint a vamokat, az adodkat, az illetékeket, a szerzédés szerinti
potdijakat és szerz8désszegési jogkdvetkezményeket érvényesitheti.

3. § (1) A foldgézforras ara, valamint a rendszerhasznélati kapacitds dija meghatdrozésa soran az egyetemes
szolgéltatéi 4tlagar, valamint az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés e), f) és h) pontja szerinti drelemek szamitasa
az Arképzési rendelet figyelembevételével térténik.

(2) A Magyar Energetikai és Ko6zm(-szabdlyozasi Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) - a foldgaz beszerzési koltségre
fedezetet nyujtd tétel tekintetében - az 1. és 2. § szerinti foldgézforras aran (a tovédbbiakban egyiitt: felajanlasi ar)
a 3. melléklet szerint meghatérozott indokolt mértékéhez képest, a veszélyhelyzet idején a villamos energia és
foldgaz egyetemes szolgaltatas valtozatlan feltételek szerinti nyujtasat biztositd rezsivédelmi szolgaltatasrol szold
kormdanyrendelet alapjan kifizetett ellentételezés, valamint kilonbozeti 6sszeg figyelembevételével az egyetemes
szolgdltatot ellatd foldgazkereskeddnél képzéds tobblet vagy veszteség mértékérdl nyilvantartast vezet.
A nyilvéntartott tobblet vagy veszteség egyenlegét a Hivatal az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedd
részére a targy félévet kbveté masodik hénap végéig megadja.

(3) A Hivatal az 5. § (4) bekezdése szerinti veszteség és az 5. § (5) bekezdése szerinti tobbletbevétel, valamint
a 10/A. § (2) bekezdése szerinti 6sszeg kumuldlt egyenlegérdl nyilvantartast vezet. A nyilvantartott tébblet vagy
veszteség egyenlegét a Hivatal az egyetemes szolgaltatd részére a targy félévet kdveté mésodik hénap 15-ig
megadja.

(4) A (2) bekezdés szerinti foldgaz beszerzési koltségre fedezetet nyujté tétel

a) az 1. § szerinti féldgézforras tekintetében a felajanlasi ar csokkentve az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés b), c),
d) és g) pontjaban meghatdrozott arelemekkel,

b) a 2. § szerinti féldgazforras tekintetében a felajanlasi ar csokkentve az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés
b), d) és g) pontjdban meghatarozott arelemekkel, valamint a szallitds és a tarolds mennyiségaranyos koltségeinek
indokolt, fajlagos mértékével.

(5) Az 1. § szerinti foldgéazforras tekintetében az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés c) pontja szerinti relem
szamitasa az 5. melléklet 1. pontja szerint torténik az Arképzési rendelet el8irasainak figyelembevételével.

(6) A 9. melléklet szerinti dedikalt taroldi forrast, valamint a 3. melléklet 6.7. alpontja szerinti taroldi fedezett
mennyiséget és azok jarulékos koltségeit, illetve a 9. melléklet szerinti dedikalt taroloi forras fedezés esetén annak
eredményét az egyetemes szolgaltatét elldté foldgazkereskedd szamviteli nyilvédntartdsaban mennyiségben
és értékben elkilonitetten tartja nyilvan, és a betarolasi id6szakot kovetd kitarolasi idészakban az egyetemes
szolgdltatasi célu taroldi készletbdl elsédlegesen a 9. melléklet szerinti dedikalt taroléi forrdst, majd a 3. melléklet
6. pont 6.7. alpontja szerinti taroléi fedezett mennyiséget kitarolja.”

A Rendelet 5. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»5. 8§ (1) A hatdsagi arel6készités érdekében az egyetemes szolgdltaté minden gazévet megelézd februdr 15-ig
megadja a Hivatal részére a forrdsszerz6dései szerint az egyetemes szolgaltatdsra jogosult felhasznalék gazéves
ellatasara felhasznalni tervezett foldgaz mennyiségét forrasok szerinti havi bontasban.
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(2) Az egyetemes szolgaltatot ellatod foldgazkeresked6 a targyhdnapot koveté hénap 15. napjaig a targyhavi
felajanlasi ar 1. § (2) bekezdése és 2. § (2) bekezdése alapjan kiszamitott értékére vonatkozdan adatot szolgéltat
az energiapolitikaért felelés miniszter és a Hivatal részére, indokoldssal aldtdmasztva.

(3) Az egyetemes szolgaltaté a negyedévet kdvetd honap végéig megadja a Hivatal részére az elmdult negyedév tény
értékesitési adatait — elosztoi terliletenként és forrdsonként — havi bontasban.

(4) Ha az egyetemes szolgdltaténak az 1. melléklet alapjdn az egyetemes szolgdltatds céljara igénybe vett
foldgazforrasain a tényadatok szerint az egyetemes szolgaltatas arara tekintettel vesztesége keletkezik, annak
indokolt mértéke az elszdmoldssal érintett naptéri évet kovetd tizenkettedik negyedév végéig figyelembevételre
kerul az arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés h) pontja szerinti drelem megallapitasa soran.

(5) Ha az egyetemes szolgaltatd az 1. melléklet alapjan az egyetemes szolgaltaté altal alkalmazott drakra tekintettel
a tényadatok szerint, az indokolt koltségekhez képest tobbletbevételre tesz szert, az az arképzési rendelet
3. § (1) bekezdés h) pontja szerinti drelem megallapitdsa sordn az elszdmoldssal érintett naptari évet kovetd
tizenkettedik negyedév végéig figyelembevételre kerdil.

(6) Az egyetemes szolgaltatd (4) bekezdés szerinti vesztesége és (5) bekezdés szerinti tobbletbevételének
meghatarozéasa az egyetemes szolgaltatd éves beszamoldjanak alapjat képez6 fékdnyvi szamlakon nyilvantartott

a) fétevékenységbdl szarmazé drbevétel,

b) elosztasi koltségek és raforditasok, valamint

¢) korrekcios elszdmolas drbevétele és raforditasa

alapjan torténik.

(7) Ha az 1. § (2) bekezdése és a 2. § (2) bekezdése alapjan az egyetemes szolgdltaté dltal alkalmazott drakra
tekintettel — figyelembe véve az Arrendeletben szereplé, az egyetemes szolgaltato &ltal alkalmazandé dijak
mértékét a szallitdsra vagy a tdrolasra vonatkozéan - az egyetemes szolgdltatot ellatéd foldgazkereskedd
az egyetemes szolgaltatas céljara értékesitett foldgazforrasain a tényadatok szerint az indokolt kéltségekhez
képest tobbletbevételre tesz szert, vagy veszteséget szenved el, annak figyelembevétele az Arképzési rendelet 3. §
(1) bekezdés g) pontja szerinti drelem megallapitdsa sordn az aldbbiak szerint torténik:

a) a szallitas és tarolas indokolt koltsége és az 5. melléklet 1. pontja alapjan szamitott arbevétel kozotti kiildnbségbdl
adddo tobblet vagy veszteség a targy gazévet kdvetd negyedévben;

b) az egyetemes szolgaltatd kiegyensulyozasdhoz kotédd koltségek és nyereségek netté eredménye a targyévet
kovetd elsé negyedévben;

c) az Arképzési rendelet 2. melléklet 4. pontja szerinti elemek tényértékekhez viszonyitott eltérése miatti targyévi
arbevétel tobblet vagy hidny a targyév elsé hdrom negyedéve vonatkozasaban a negyedik negyedévben, a targyév
vonatkozédsaban a targyévet kovetd elsé negyedévben

kertl elszamolasra.

(8) Az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedé (7) bekezdés szerinti indokolt koltsége

a) az 5. melléklet 1. pont 1.1. alpont 1.1.2. pontja szerinti kapacitdskoltség tény hémérsékleti viszonyok alapjan
szamitott értékét,

b) az 5. melléklet 1. pontja szerinti egyéb koltségek tényértékek alapjan az 5. melléklet 2. pontja figyelembe
vételével szamitott értékét,

c) a (7) bekezdés b) pontja szerinti nettd eredmény 5. melléklet 3. pontja szerint szdmitott értékét, valamint

d) a nagykereskedelmi arrésben elismert tékekoltség Arképzési rendelet szerinti tényértékek alapjan szamitott
értékét

jelenti.

(9) A foldgaz beszerzési koltségre fedezetet nyUjté tétel meghatarozasakor figyelembe vett, az Arképzési rendelet
3. § (1) bekezdés b)-h) pontja szerinti drelemek mértékét a Hivatal a 3. § (2) bekezdése szerinti egyenlegkdzléssel
egyidejlleg megadja az egyetemes szolgaltatét ellatéd foldgazkereskeddnek.”

A Rendelet 6. § (1)-(4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(1) Ha a GET 141/A. §-a alapjan foldgazt vételez6 egyetemes szolgaltaté az adott honapban a Hivatalnak
bejelentett, az 5. § (1) bekezdésében foglalt foldgaz forrasait atvette, és — a Hivatal felé igazolt médon -
az egyetemes szolgadltatdsban vételezdk ellatdsa érdekében véséarol tobblet foldgaz mennyiséget az egyetemes
szolgaltatot ellatd foldgazkereskeddtdl, a tobblet foldgdz ara az 1. § szerinti foldgazforras drdval megegyezik.

(2) Ha a GET 141/J. §-a alapjan foldgézt vételezd egyetemes szolgaltatéd az adott honapban a Hivatalnak bejelentett,
az 5. § (1) bekezdésében foglalt foldgaz forrasait atvette, és — a Hivatal felé igazolt médon - az egyetemes
szolgaltatasban vételezék ellatasa érdekében vasarol tobblet foldgaz mennyiséget az egyetemes szolgaltatot
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ellaté foldgazkereskedétdl, a tobblet foldgaz ara a 2. § szerinti foldgazforras daranak mennyiségaranyos dijelemével
megegyezik.

(3) A felek eltéré megallapodasanak hianyaban, ha az (1) vagy a (2) bekezdés szerinti, tobblet féldgdz mennyisége
tébb mint 15%-kal meghaladja az 5. § (1) bekezdésében foglaltak szerint a Hivatal felé az adott hénapra bejelentett
mennyiséget, a GET 141/A. §-a vagy 141/J). §-a alapjan foldgazt vételezé egyetemes szolgéltaté a 15% folott
atvett foldgazmennyiség utdn — annak é&ran tul - az adott egyetemes szolgaltatéra vonatkozd foéldgazforras
mennyiségaranyos dijelemének 50%-at felarként is megfizeti.

(4) A felek eltér6 megallapodasanak hianyaban, ha a GET 141/A. §-a vagy 141/J). §-a alapjan foldgazt vételezé
egyetemes szolgadltaté az 5. § (1) bekezdésében foglaltak szerint a Hivatal felé az adott honapra bejelentett
mennyiség kevesebb, mint 85%-at veszi at, az atvett mennyiség és a bejelentett mennyiség 85%-a kozotti
foldgazmennyiség mértékéig az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedének medfizeti az egyetemes
szolgaltatora vonatkozo foldgazforras mennyiségaranyos dijelemének 50%-at.”

A Rendelet 7. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+7.8 (1) Ha az egyetemes szolgdltaté az 1. és a 2. mellékletben szerepl6 foldgazt nem az egyetemes szolgaltatasban
vételezOk ellatasara forditja, a Hivatal altal ellen6rzott utélagos elszdmolds mellett ezen mennyiség tekintetében
- a megfizetett dijon felil — a 3. mellékletben meghatdrozott, az adott hdnapra érvényes aktualis importar
értékének 50%-aval megegyezé felarat is megfizet az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd részére.

(2) Ha az adott honapban az egyetemes szolgéltatd az 1. és a 2. mellékletben meghatarozott féldgaz mennyiséget
kdzvetve vagy kozvetleniil nem az egyetemes szolgaltatdsra jogosult felhasznaldk elldtasara hasznalja,

a) és igy az egyetemes szolgadltatét elldtd foldgazkereskeddnek vesztesége keletkezik, a veszteségnek
a targyidészakra vonatkozé Budapesti Bankkézi Forint Hitelkamatlabbal névelt 8sszege az Arképzési rendelet 3. §
(1) bekezdés g) pontja szerinti arelem megallapitasakor figyelembevételre kertl, és

b) a Hivatal az egyetemes szolgéltatéval szemben a GET 119. § (1) bekezdésében foglalt jogkovetkezményeket
alkalmazza”

A Rendelet 10/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,10/A. § (1) E rendeletnek az egyetemes szolgdltatok részére vételre felajanlott foldgazforrds és a hazai
termelést foldgaz mennyiségérdl és ararol, valamint az igénybevételre jogosultak és kotelezettek korérél szolo
67/2016. (XIl. 29.) NFM rendelet mdédositasarél szélé 15/2025. (VI. 30.) EM rendelet (a tovabbiakban: Maodr.)
2. §-aval megallapitott 5. § (4)-(6) bekezdését a Mddr. hatalybalépésekor folyamatban 1évé elszamolasok soran is
alkalmazni kell.

(2) A Hivatal az 5. § (4) bekezdése szerinti veszteség és az 5. § (5) bekezdése szerinti tobbletbevétel (1) bekezdés
szerinti idépontot megel6z6 idészakban keletkezett kumuldlt egyenlegét az egyetemes szolgaltatd részére
2025. augusztus 15-ig megadja.

(3) Az egyetemes szolgaltaté a (2) bekezdés szerinti 6sszeg meghatarozasdhoz 2025. julius 31-ig adatot szolgéltat
a Hivatal részére”

A Rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

A Rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet Iép.

A Rendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet Iép.

A Rendelet a 4. melléklet szerinti 4. melléklettel egészil ki.
A Rendelet az 5. melléklet szerinti 5. melléklettel egésziil ki.
A Rendelet 9. melléklete helyébe a 6. melléklet Iép.

A Rendelet 3. § (2) bekezdésében és 4. melléklet 4. pont 4.1. alpont 4.1.2. pontjdban az ,a veszélyhelyzet idején
a villamos energia és foldgaz egyetemes szolgaltatas valtozatlan feltételek szerinti nyujtasat biztositd rezsivédelmi
szolgaltatasrél szolé kormanyrendelet” szovegrész helyébe az ,a villamos energia és foldgaz egyetemes szolgaltatas
valtozatlan feltételek szerinti nyujtasat biztositd rezsivédelmi szolgaltatasrol szolé kormanyrendelet” szoveg Iép.

Hatalyét veszti a Rendelet

a) 9.8 (1) bekezdése,

b) 10. § (1)—(3) bekezdése,
(@) 12.8§ (1) és (2) bekezdése.
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9.§ (1) Ezarendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - 2025. julius 1-jén [ép hatalyba.
(2) A7.8§2025.augusztus 1-jén 1ép hatdlyba.

1. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
»1. melléklet a 67/2016. (XII. 29.) NFM rendelethez

Az 1. § szerinti foldgazforras mennyisége, valamint a felek kore

Lantos Lajos Csaba s.

energialigyi miniszter

k.,

Az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedo altal értékesitendé foldgazforras mennyisége:

A B C D
Nem foldgéztarolobol Foldgéztarolobol
1. Hénap Szerzédott egyetemes szolgéltato szarmazé foldgazforras | szarmazo foldgazforras
mennyisége (MWh) mennyisége (MWh)

2. 2025. julius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 509432 0
3. 2025. augusztus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 509 448 0
4. | 2025.szeptember | MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 645 739 0
5. 2025. oktober MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 1273452 803592
6. 2025.november | MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 2357712 1487797
7. 2025. december MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 3476591 2193847
8. 2026. januar MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 3898893 2460334
9. 2026. februar MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 3207 000 2023726
10. 2026. marcius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 2562016 1616720
11. 2026. aprilis MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 1948 844 0
12. 2026. majus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 574133 0
13. 2026. junius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 388254 0
14. 2026. julius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 401196 0
15. 2026. augusztus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 401196 0
16.| 2026.szeptember | MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 574708 0

2. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
»2. melléklet a 67/2016. (XII. 29.) NFM rendelethez

Az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedo altal a 2. § (1) bekezdése szerint értékesitend6
foldgazforras mennyisége

A B C
1. Hoénap Szerz6dott egyetemes szolgéltatd Foldgazforras mennyisége (kWh)
2. 2025. julius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
3. 2025. augusztus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
4. | 2025.szeptember | MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
5. 2025. oktdber MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
6. 2025. november MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
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7. 2025. december MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
8. 2026. januar MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
9. 2026. februar MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
10. 2026. marcius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
11. 2026. aprilis MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
12. 2026. majus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
13. 2026. junius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
14. 2026. julius MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
15. 2026. augusztus MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0
16. | 2026.szeptember | MVM Next Energiakereskedelmi Zrt. 0

3. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
»3. melléklet a 67/2016. (XIl. 29.) NFM rendelethez

A felajanlasi ar tekintetében a foldgaz beszerzési koltség indokolt mértékének meghatarozasakor
figyelembe vett elismert fajlagos foldgazar

1. Elismert ar meghatérozésa betaroldsi hénapban (kivéve szeptember hénapot):

1.1.

Ha Q ), akkor

Tél ny - (QDedikéltforra's + QFedezett+ QBeérazédott

111, Elismert ar = (QDedika'It forss P oecit forss ar T Qredezett Fedezett import & T Qgesrazodort
(QTeny - QDedlkéIt forrds QFedezett - QBea’razédott) * PLikvid import ar+1 + QTﬁbeet—l * (PTﬁbeetJ ™ T Likvid import ar

1.1.2. QTobblet 0,

1.1.3. PTobblet §

1A Qpsiredenss= O

1.1.5. O/ ——

1.1.6. Qgesrazocott érols =

Ha QTeny (Qpeaiaitorrss T Qecterett T Qgesrazocore) €5 QTeny (Qregezert T et forrss)” akkor

1.2.1. Elismert ar = (QFedezen * PFedezen import ar T QDedlkaIt forrés * PDedika’It forras ar T (QTeny - Fedezen

Dedikalt forrds &r QTébeet—1 * (PTijbblet—1 - PLikvidimport ar) EGY) / QTeny’

1.2.2. QTiibblet =0,

1.2.3. P rsopier = Or

124 Quitederes= 0

1.2.5. QDedlkaIttarolas 0’

1.26. QBearazodon tarolo QDedika’ltforras + QFedezett + QBea’razédott - QTény’ de legalébb 0.

Ha QTeny =( QFedezetl + QDedikélt forrés) és QTeny Dedikalt forras’ akkor

13.1. Elismert ar = (QFedezett* PFedezettimportér + (QTény - QFedezett) ¥ PDedika’It forras ar QTiibblet—I * (PTﬁbeet—1 -
CEGV) / QTény'

1.3.2. Qoo = 0

1.3.3. )

1.34. QTaroImfedezes =Y

1.3.5. QDed|ka|t trolas QFedezett + QDedikéIt forrés QTény’

1.36. QBearazodott tarolo QBeérazédott’ de legalébb 0.

Ha QTény <= QFedezett’ akkor

1.4.1. Elismert ar = (QTény * PFedezenimport i Quopprert (PTébeet—1 - PLikvidimport a’r) + CEGY) / QTény'

1.4.2. Qoo = 0

1.4.3. PTobblet §

144 Quysitederss = Qrederert ~ Lreny

1.4.5. QDed|ka|ttar0|as QDedlkaIt forrés’

1 '4'6' QBearazodott tarolo — QBearazodott’ de Iegalébb 0'

)+C.)/Q

-Q

Aktualis import ar

Tény

) *

Dedikalt forras

)+

PLikvid import ar
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2. Elismert &r meghatarozasa szeptember hénapban:

2.0, Ha Q. >= (Quugisironss T Qrederert T Lesrazsdort)” akkor
211 Elismert ar = (Quuyi torss ~ Poecikate forss ar T Qedezet  Predesett import st T Qaesrazsdor  Paktusiis import ar
(QTény - QDedikélt forrds QFedezelt - QBeérazédott) * PLikvid import ar+1 + CEGY) / QTény
2120 Quye = Quieskeszier T = Qg redersdt 21T Quesrazodord) + Z Qe ot forrss) + = Qe iroiss) ~ Lot ceeszier
de legaldbb 0,
213 Priee = Predeetttirolsi av
214 Quiy o = Qirorsi_cameszer ~ Quyiskester T 2 Qusroisi redersd ™ 21T Qgeransctont tarois) T ZQaectica sarotsr rorrss) +
2(Qesiotss)) de legalabb 0,
2.15. PHiény = P likvid import ar+1,
216, Qygiedens = 0
217 Qpegisictsrotss = 0
218 Qpisort o =
2.2, Ha Q. < (Quugisirorss T Qrederert T Lesrazsdord) € Rrany > (Qregesert™ Qoeatiaitormss)” akkor
221, Elismert ar = (Qque ™ Predeen mport & T Qoeaiate torrss P oectiat foreis s T Qreny ~ Qecerere ~ Qecicte fores)
wwcwsisimporear + Cear) / Quanys
222, Quye = Quusiesser T 2 Qragisi receres) T 21T Queazsaions o) Qe wwroiei forss) + = Qoecict 1aroiss) ~
Qpyroi6r ceesaier A€ legalabb 0,
223, Prye = Pregererttaroisiar 1@ Qugper > 0 €gyebkeént 0
224 Quiy o = Qsrorsr_caneszer ~ Qupisresser T 2 Quirais recenes) ™ 21T Qgesrazscions o) + 2 Qe arotsi fomss) +
2(Queicstsrolss)) de legalabb 0
225. PHiény = PLikvidimpor( arel,
226, Qygitederes= O
227 Qpegisiersrons = O
228, Qguissdort arols = Qesrazodort T ekt forras T Qredezert ~ Leny de legalabb 0.
23, HaQ, <= (Qyeper T Qeaicaitronss) €5 Leny > Qregererr akkor
23.1. Elismert ar= (QFedezett * PFedezett import ar + (QTény_ QFedezett) * PDedika’Itforrés a’r+ CEGY) / QTény'
2320 Qupyee = Quisesser T Quiraisiredenss) T 21T Qgesazacort tarois) + Qe rotsiforas T = Qe arotss) ~ Lot ceeszier
de legalabb 0,
233, Proie = Pregesetttsrolsian
234 Quiy o = srolsi_caeszier ~ (QNyitékészIet + 2(Qp0 fegeredt T1T Quesranstont taro) + Ledivatt taroior fors
2(Qp et aross) ) de legalébb 0
2.3.5. PHia’ny = PLikvidimport arel,
236, Qpsiederes= O
237 Quugicicrsrorss = Ledivateorss T Credezers ™ Ly,
238 Quuisdorttirois = Lesrazocor 4€ l€galabb 0.
24. Ha QTény <= Qpyoper aKKOF
24.1.  Elismertar= (Qreny ™ Predezettimportar T Qrospter-1 ~ Provprer-1 = Puikvidimportar) + Cear) / Qrany
242 Qupyee = Quuisiesaer T ZQrsroisieceres) T 1T Quesrazsdord) + 2 Qoeivaterotsiforss) T = Qoecicat aroiss) ~ Lrsrois_ceeszier
de legalabb 0,
243. PTabblet = Predezett taroloi ar’ ha QTijbblet >0 e9yébként 0,
244 Qui vios = Qoo coneser ~ Qugroesser T 2 Qi redgeredt 21T Qaesrazsdont o) + = Qe ot forss) +
2(Qpeqae aross)» d€ legalabb 0,
245. Phiény = Flikvid import ar+17
246.  Qusiederes = Qrederett ~ QTény’
247 Quegiicraroiss = Qe forrss
248, Qusdortiiois = Qeeirazsaor 9€ 1€9alabD 0.

3. Elismert &r meghatarozasa kitarolasi hdnapban (kivéve december hénapot):
3.1 Ha QTény >= (QAIIoka'It taroloi fedezés + QFedezett + QDedikéIt forras + QTervezett import) €s (Q
QDedikéIt forras - QTervezettimport) <= QHidegre elkiilonitett taroldi készlet” akkor
3.1.1. Elismert &ar = (Q +Q

Q

Tervezett import

Tény

Fedezett PFedezett import &r

Allokalt taroli fedezés QFedezett -Q

+Cy tC )/ Q,

ény

‘Allokalt taroloi fedezés Fedezett taroloi ar

+@Q Q

* —_ —_
+ QT(’}beet—] (PTébblet—1 PLikvid import a’r) ELakossa’gi céla

3120 Quuu=0

Sbblet

Aktudlis import ar Tény -

Halasztott

-Q

+Q

Allokalt téroli fedezés QFedezett -

Dedikalt forras Dedikalt forras ar

*
Dedikalt forras QTervezett import) PFedezet( taroloi ar
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3.1.3. P robblet =

3.2. Ha QTeny (QAIIoka'Inéroléi fedezés
3.2.1.  Elismert ar = (Q

0
)ésQ.. oo =0, akkor

Hidegre elkilonitett taroloi készlet

+Q

+Q +Q

Dedikalt forras + QTervezettimport

+Q

* *
QTervezett import PAktua'lis import ar + (QTény QAlloka'lt taroldi fedezés QFedezett QDedikélt forras QTervezett import) I:’Likvid import ar+1

Fedezett

* * *
Allokalt taroloi fedezés PFedezett taroloi ar Fedezett PFedezett import ar Dedikalt forras PDedikéIt forras ar +

+ QTébeet—i * (PTébblet—i - PLikvid import a’r) - ELakossa’gicél\’J + CEGY + CHaIasztott) / QTeny
322 Quppe=0
323. P,,.=0
33. HaQ >=(Q +Q +Q +Q ) & (Q - QAIIoka’It taroloi fedezés QFedezett -

Allokalt taroloi fedezés Fedezett

)>Q

Dedikalt forras Tervezett import’ Tény

deQ > 0, akkor

Hidegre_elkilonitett téroléi készlet

Tény

QDedikéIt forras QTervezett import Hidegre_elkiilénitett tarol6i készlet”

. i % *
3.3.1. EIISmert ar = (QAllokélt taroldi fedezés PFedezetl taroloi ar + QFedezett Fedezeit import ar + QDedikéllt forras PDedikélt forras ar
* *
+ QTervezett import PAktuahs import ar + QHidegre,eIkﬁlénitett taroldi készlet PFedezett taroloi ar + (QTény QAIIokélt taroldi fedezés

Q = Qs s — Q : -Q, e )RR .+ QL * (P, -
Fedezett Dedikalt forras Tervezett import Hidegre_elkilonitett taroloi készlet' Likvid import ar+1 Tobblet-1 Tobblet-1

PLikvid import ér) - ELakosségi célu + CEGY + CHaIasztott) / c2Tény’
332, Qu.=0
333, Phe=0
3.4. Ha QTeny ( Allokalt taroloi fedezés + QFedezett + QDedikéIt forras + QTervezett import) éS QTény > (QAllokélt taroloi fedezés + QFedezett + QDedikélt
womss)s akkor
341 Elismert ér = (QAIIoka'It taroloi fedezés * PFedezett taroloi ar + Qfedezett * Fedezett import ar + QDedika’It forras * Dedikalt forras ar
(QTény - cIAIIokéIt taroloi fedezés QFedezett - c2Dez:iika’|t forra's) * Paktuélis import ar + QT<‘3’bb|et—‘| * (PTﬁbeet—i - PLikvid import ér)_
ELakosségi céla + CEGY + CHaIasztott) / QTeny
3.4.2. QTébeet = QTervezettimport - (QTe'ny - QAIIokéIt taroli fedezés QFedezeu - QDedikéIt forrés)’ de legalabb 0.
3.4.3. PTbbblet = PAktuélis import ar
35 Ha QTeny - (QAlloka’lt taroloi fedezés + QFedezett + QDedikélt forra’s) éS QTény > (QAIIokélt taroloi fedezés + QFedezett)’ akkor

3.5.1. Elismert ar = (Q

* * — —
Allokalt taroloi fedezés PFedezettta’roIéiér + QFedezett PFedezettimport ar + (QTe'ny QAIIoka’Itta’roIdi fedezés QFedezett)

* PDedika’It forras ar + cthibeet—i * (PTi)’beet—i - PLikvid import a’r) - ELakossa’gi célu + CEGY + CHaIasztott) / QTény

3.5.2. QTtibeet = (QAIIoka'It tarol6i fedezés + QFedezett + QDedika’lt forras QTény) + QTervezettimport

3.53. Tobblet ((QAIIokélt téroléi fedezés + QFedezett + QDedikéIt forrds QTény) * PDedika’It forras ar + QTervezett import * PAktuéIis import ér)/
QTiibblet’ ha QTijbblet >0 egyébként 0

3.6. Ha QTeny = (QAlloka’lttéroléi fedezés + QFedezett) eS QTeny (QAIIokélttéroIt’Ji fedezés)’ akkor

3.6.1. Elismert ér = (QAIIokéIt taroloi fedezés Fedezett taroléi ar + (QTeny AIIokéIt tarolo6i fedezés) * PFedezett import &r + QTébeet—i *
(PTﬁbeet ' PLikvid importér) - ELakossa’gicéIL’J + CEGY + CHaIasztott) / c2Tény

3.6.2. Tobblet ( Allokalt taroloi fedezés + QFedezett - QTény) + QDedika’Itforra’s + QTervezettimport

3.63. Tobblet (( Allokalt taroléi fedezés + QFedezen - QTe’ny) * PFedezett import ar + QDedika’It forras * PDedikéIt forrés ar + QTervezett import *

) / Qlébblet’ ha QTtibblet >0 egyébként 0
), akkor

Aktuslis import ar
37. HaQu, <= (Quuictiroisi federes
3.7.1. Elismert ar = (QTény * Predesett arotsi ar T Qrspprerr (P
3720 Qe = Quuoktetirotsifedezss ~ Qrany T Credezett T ettt forras ™ Q
373, P.=(Q -Q,,) *P +Q

ény’ Fedezett taroloi ar

Tobblet-1 PLikvid import ér) - ELakosségi célu + CEGY + CHaIasztott) / QTe'ny

Tervezett import

+Q

* *
Allokalt taroloi fedezés Fedezett PFedezett import ar Dedikalt forras PDedika’It forras +

*Pp )/Q

Tervezett import Aktuélis import ar’ tobblet
Elismert ar meghatérozésa december hénapban:
41. HaQ =(Q

QDedikéIt forras QTervezettimport)

4.1.1.  Elismert ar = (Q

Allokalt taroloi fedezés + QFedezett + QDedika’lt forras + QTervezett import) €s (QTény - QAIIoka’It taroloi fedezés QFedezett -

<=Q._ - ) akkor

Hidegre elkiilénitett tarol6i készlet”

Teny

* *
Allokalt taroloi fedezés PFedezett téroléi ar + QFedezett PFedezett import ar + QDedika’lt forras PDedikéIt forras

+ QTervezett import * PAktua’lis import ar + (QTeny AIIokéIt taroléi fedezés QFedezett - QDedika’It forras QTervezett import) *

PFedezen taroloiar (MtMt - MtMH) + QTobeet 1 (PTabblet—i - PLikvidimporta’r)_ ELakossa’gice’lu + CEGY + CHaIaszrott) / QTeny

412, Quue=0

413, Prie=0

42 Ha QTeny (QAIIokéIt taroloi fedezés + QFedezett+ QDedikéIt forras + QTervezett import) éS QHidegre elkilonitett taroldi készlet 0’ akkor

4.2.1. E“Smert ér = (QAIIokéIt taroloi fedezés Fedezett taroloi ar + QFedezett Fedezett import ar + QDedika’lt forras * PDedikéIt forras ar +
QTervezett import * PAktuéIis import ar + (QTény_ c2Alloka'lt taroldi fedezés QFedezett - QDedika’rIt forrds QTervezett import) * PLikvid import ar+1
- (MtMt - MtMt—i) QTobeet 1 (PTtsbblet—i - PLikvid importa’r) - ELakossa’gi @t CEGY + CHaIasztott) / QTe'ny

422, Q=0

Obblet

423. P, .=0

Tobblet
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43. Ha QTény >= (QAIIoka'It throloi fedezés T QFedezett + QDedikéIt forss T QTervezett import) és (QTény - QAIIoka’It taroléi fedezés QFedezett -
Qpectisit forrss ~ QTervezettimport) > QHidegre elkiilonitett tarolsi keszlet! A€ QHidegre elkalonitett troloi késret > Or AKKOT
4.3.1. Elismert ar = (Quiokt taroie fedezés  Predezett tirotgi s T Qredezett P recezert import ar T Qpecictt forrss P ecitt foreis
i T Qrevezet import * Pt import ar T QHidegre ellalonitett troloi keszlet T Fedezett tirols & T (QTény = Quosic terole fedezss ~
QFedezett - QDedika’It forras QTervezettimport - QHidegre elkiilonitett tarol6i készlet) * PLikvid import ar+1 (MtMt - MtMt-w) + QTiibblet—]
* (PTabbleH - PLikvidimporta’r) - ELakosségicéIL’J + CEGY + CHaIasztott) / QTény
432, Quuue=0
43.3. ——Y
44. Ha QTény < (Quuokste tirotsi recezss + Qedgezert T Qoectcat rorrss T Lervezett impon) és QTény > (Quokste ot tecezss + Qedgezert T
Qe fores) akkor
4.4.1. Elismert ar = (Quoiste wsrotsi fecezes — Predezett wrotor ar + Qrecezett  Predezett import ar Qe forss  Pecit forss a
(QTény - QAIIokéIt térol6i fedezés QFedezett - QDedikéIt forra's) * PAktuéIis import 4r (MtMt - MtMu) + QTabbleH * (PTabbleH -
Pliwia import i~ ELakosségicéI\] + Cogy  Chtasatond) / QTény
44.2. QTﬁbeet = QTervezettimport - (QTény - QAIIoka’It taroloi fedezés QFedezett - QDedikéIt forrés)’ de legalabb 0
4.4.3. P rsbblec = PAktua’Iisimport ar' ha Qrapiee > 0 egyébként 0
4.5. Ha QTény <= (Quokt tarosi redezss T Qrectezett + Qe fores) €S QTény > Qe ot fecezes T Ledezetd)” akkor
4.5.1. Elismert ar = (Quosi eroteiedezes  Predezett ot ar + Qecezett PFedezettimport at (QTe’ny = Quosic srolo recezes ~ Lredezett)
* PDedikéIt forras ar (MtMt - MtMH) + QTébeet—] * (PTijbblet—1 - PLikvid importa’r) - ELakosségicéIu + CEGV + CHaIasztott) / QTény
452, Quue = Quoictsrolsifederes T Qeedesert T Qoeatiate forrss ~ QTény) + QTervezettimport
4.5.3. Prsbbtet = (Quiokst tirotsi feceres T Qredezett T Qoectiat forras QTény) * P et forss ar T Qervezert import * Pt import )/
Qe N Qpyppee > 0 €gyébkeént 0
46. Ha QTény <= (Quokt tarotsifecezss T Qecezets) €9 QTény > Qe ot fedezss)” akkor
46.1. Elismert &r = (QAllokélt taroloi fedezés * PFedezett wrolsiar T (QTény - QAIIokélt taroloi fedezés) * PFedezettimport ar (MtMt - MtMt—1)
+ QTébeet—] * (PTabbleH - PLikvid importér) - ELakosségicéI\l + CEGY + CHaIasztott) / QTény
46.2.  Que = (Quousicssrotsifederes T Qrederett = QTény) + Qpeicai forrss QTervezettimport
4.6.3. Prsobtet = (Quiokst tiotst feceres T Qredezett ~ QTény) * Prederett import ar T Qpeaivsit forrés P oecit orras ar T Qervezett import *
PAktua'Iis importa’r) / Qtébblet’ ha QTbbeet >0 e9yébként 0
47. Ha QTény <= (Qu okt irolsi fedezes) aKKOT
4.7.1. Elismert ar = (QTény* PFedezett taroloi ar (MtMt - MtMt—1) + QTijbblet—1 * (PTijbeet—1 - PLikvid import ér) - ELakossa’gi @ T
Ceor + Cataszord / QTény
472, Quupe = Quokaictsrolsifederes ~ QTény) + Qreerere T Qoeaiaitorss + QTervezettimport
4.7.3. Prsobter = (Quiokeit érolsi fedezes ~ QTény) * Predeett aroioi ar T Qredezett  Predezett import ar T Qpectisit forrss P ekt forrs ar
QTervezettimport * PAktuéIisimporta’r) 7 Quper
5. Kiegyensulyozasi koltség szamitasanak modszertana:
5.1.  Napi kiegyensulyozasi koltség szamitasa
51.1.  HaQ,, -Q,>=0,akkor
CEGY,ESZ =min (QALL - QNOM - QLPFS’ QALL *0,05) * (va - PAkma’Iisimporta’r + Pelszémolé forgalmidija) +QLPFS * PLPFS
5.1.2. HaQ,, -Q,, <0, akkor
CEGY,ESZ =min (Qg = Qy + Qe Qy ¥ 0,05) % (PAktua'Iisimportér Pt Pelszémoléforgalmidl'ja) = Quprs™ Progs
5.2.  Havi kiegyensulyozasi kéltség szamitasa
n
Cecy = E C
EGY ™ EGY _ESZ
=1
5.3. Afelajanlasi ar tekintetében a foldgaz beszerzési koltség indokolt mértékének meghatarozasakor figyelembe

vett elismert fajlagos foldgazar szamitasanak soran a nem szamitott adatok tekintetében az aldbbi kerekitési
szabalyok alkalmazanddak:

53.1.  Mennyiségek, 3 tizedesjegyre kerekitve MWh mértékegységben kifejezve, kivéve Q
5.3.2.  Arak, arfolyamok 6 tizedesjegyre kerekitve, mértékegységtél fiiggetlendil, kivéve P

Fedezett mennyiség’

Fedezett ar’

53.3.  Koltségek és bevételek, forintra kerekitve.
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6. E mellékletben alkalmazott réviditések:

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

6.11.

Betérolasi honap: minden olyan naptéri hénap, amikor az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd
egyetemes szolgaltatd elldtasa céljabdl nettd betdrolast végez;

Kitarolasi hénap: minden olyan naptdri hénap, amikor az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd
egyetemes szolgaltato ellatasa céljabdl nettd kitarolast végez;

Qu
szolgaltatonak a targyhdnapban értékesitett foldgaz tervezett mennyisége kWh-ban, mely az egyetemes
szolgdltatonak az adott targyhdnapra vonatkozé 1. § (5) bekezdése, illetve 2. § (5) bekezdése szerinti éves
igénybejelentéseinek 6sszegével egyezik meg;

Q (tervezett éves értékesitett mennyiség): az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd

Terv_éves

altal egyetemes szolgéltatonak a targyévben értékesitett foldgaz tervezett mennyisége kWh-ban, mely

(tervezett értékesitett mennyiség): az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedo éltal egyetemes

az egyetemes szolgadltatonak az adott évre vonatkozd 1. § (5) bekezdése, illetve 2. § (5) bekezdése szerinti
éves igénybejelentéseinek 6sszegével egyezik meg, ahol Q... =2Q
Q,, (tény értékesitett mennyiséqg): az egyetemes szolgélfatét elldtd foldgazkeresked6 éltal egyetemes
szolgdltatonak a targyhdnapban értékesitett foldgaz tény mennyisége kWh-ban;
Qe (fedezett mennyiség): az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedd altal a targyhdnapra
lefedezett mennyiség kWh-ban;
QTéroIéi fedezés
ellato foldgazkereskedd éltal fedezett mennyiség (Q
671 N QRendeIkezésre allo taroloi fedezés
csokkentve az allokdlt taroloi fedezett mennyiség (X1TM-1 (Q
taroloi készlet (X1M-1 (Q
aszeptemberi Q.
QNyitékészIet: 2018. aprilis 1-jén az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd altal megadott, a taroléban
fizikailag bennlévé foldgazkészlet kWh-ban. A 2018-as naptari évet kdvetd betarolasi idészakok kezdetén
értéke megegyezik a hidegre elkiilonitett térol6i készlet mennyiségbél a marcius 31-ére megmaradt
maradvanykészlettel;

P yitskeszer: 2018 aprilis 1-jén értéke a betarolasi idészakot megel6z6 kitaroldsi idészak hdnapjaiban érvényes

Terv’

(taroldi fedezett mennyiség): a betarolasi idészak egyes honapjaiban az egyetemes szolgaltatot
redesert tArolora juto része;

(taroloi fedezett mennyiséq): a tarol6i fedezett mennyiség (XQ., i raesss)
Allokalt taroloi fedezés) ésa hidegre e”(mbnitett
)) adott honapban felhasznalt részének, valamint

mennyiségnél figyelembe vett résznek az 6sszegével;

Hidegre_elkiilonitett tarolo_havi

import féldgéaz arak (P, .. mport &) SZamtani atlaga, HUF/kWh-ban kifejezve; a 2018-as naptari évet kdvetd
betarolasi idészakok kezdetén értéke a betarolasi idészak elsé napjara kiszamitott maradék taroldi foldgaz
fedezett ara HUF/kWh-ban kifejezve (P, .. o0 ) KéPlet alapjan szamolhato, melyben a Q
a teljes maradvanykészlet mennyiségével kell helyettesiteni;

Quiowsit o ecenss (@11OKAIL taroldi fedezett mennyiség): Q, . . ésszmennyiség-nek a kitarolasi id6szak adott
hénapjara vonatkozé része, ahol az egyes hdénapokra torténd szétosztds a felhasznélas tervezett havi
mennyisége és a kitaroldsi id6szakra vonatkozd felhasznalds tervezett mennyisége aranydban torténik

értékét

Havi kitarolas

I:()Allokailt taroloi fedezés = QProﬁIozott taroldi 6sszmennyiség * QTerv / z(JTerv_‘tél’ ah0| z(JTerv_‘téI a kltér0|é5| idészak hénapjaira
(oktéber-marcius) es6 Q, értékek 6sszege];
(import foldgaz ara az adott hénapban, HUF/kWh-ban kifejezve): P, = (fgS + sp) *

Aktualis import ar

EURHUF / 1000, ahol:
6.11.1. fgS: A szdllitdsi honapra vonatkozé Argus TTF FMI EUR/MWh &r az Argus European Natural
Gas kiadvany ,Daily Natural Gas Market Prices” részében, a szdllitdsi honapot megeléz6 utolsod

Aktualis import ar

munkanapon (Egyestlt Kirdlysdg munkanapjai alapjan) kozzétett, szallitasi honapra vonatkozé
,Featured indexes” oszlopban talalhato, TTF front month EUR/MWh ar;

6.11.2. sp:eltérés (spread), értéke 1,05 EUR/MWh;

6.11.3. EURHUF: Az EUR-ban megadott foldgazforras drak HUF-ra torténé atvaltasahoz tartozé arfolyam,
melynek meghatérozasa sordn az EURHUF arfolyam a foldgéazforrasok igénybevételének
sorrendjében, annak elfogyasdig kerll hozzarendelésre a forrdsokhoz; ezt kdvetéen a foldgazforras
HUF-ra torténd atvaltasa az EURHUF, .

6.11.4.  EURHUF,, . :a szdllitdsi hénapot kévet honap 16. napjaval kezd6dé, és a szallitasi hénapot kovetd
masodik hénap 15. napjaval zar6dé idészakban a Bloomberg dltal a banki napokon kozzétett BFIX
EURHUF jegyzés budapesti id6 szerint 14 6ra 30 perckor érvényes értékeinek szamtani atlaga.
Banki napok alatt, a magyarorszagi munkasziineti és a magyarorszagi munkarend athelyezés

eredményeképpen athelyezésre keriil6 munkanapok figyelmen kivil hagydsaval, a hétf6tél

Fedezett

arfolyamon torténik;

péntekig terjedd napok értendék, beleértve a hétféi és pénteki napokat is;
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6.11.5.

6.12. P
(fgS
6.12.1.

Fedezett import ar

6.12.2.
6.12.3.
6.13.
6.13.1.

6.13.2.
6.13.3.

6.13.4.

Fedezett

Fedezett taroloi ar

EURHUF_, . az egyetemes szolgaltatot ellaté foldgazkereskedd altal az adott honapra kotott
EURHUF-ra vonatkozé fedezeti Ugyletek mennyiséggel sulyozott atlagarfolyamanak 0,1 HUF-fal
novelt értéke, kizarélag tdomegdrura vonatkozo fedezeti ligyletek kotése esetén értéke megegyezik
a 6.11.3. pont szerinti EURHUF értékkel;

(import foldgéz fedezett ara az adott honapban, HUF/kWh-ban kifejezve): P__,_ . mport & =
+sp) ¥ EURHUF /1000 + fk * EURHUF, .. /1000, ahol:
f9S, s @Z €gyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd altal az adott hénapra vonatkozo
fedezeti Ugyletek mennyiséggel sulyozott dtlagara EUR/MWh-ban;
6.12.1.1. Kozvetlen fedezés esetén: a pénziigyi fedezés az aldbbi termékre torténik: Argus

European NaturalGas kiadvany ,Complete European gasprices” részében kozzétett,

targyhonapra vonatkozé ,TTF Ask” napi drak szamtani dtlaga a targyhénapot megelézé

hénapban), kizarélag EURHUF arfolyamra vonatkozé fedezeti ligyletek kotése esetén
értéke megegyezik a 6.11. pont szerinti P wculs import ar értékkel;
6.12.1.2. Természetes (nem pénziligyi) uton torténd fedezés esetén:

a) a figyelembe veendd ar a természetes fedezéssel kapcsolatban felmeriil6
rendszerhasznalati és finanszirozasi koltségekkel novelt, de az sp értékkel
csokkentett és az fk értékének megfeleléen korrigélt, a beszerzés hénapjara
mint szallitasi hdnapra vonatkozo fgs ar;

b) a figyelembe veendé ar a kilondsen, de nem kizardlagosan
koltségmegtakaritast biztositd természetes fedezéssel kapcsolatban felmeriilé
rendszerhasznalati, finanszirozési koltségekkel ndvelt fix ar;

sp: eltérés (spread), értéke 1,05 EUR/MWh;
fk: tomegaru fedezési koltség, értéke az fgS 0,25%-a + az fgS 0,075%-3;
(taroloi foldgaz fedezett ara az adott hdnapban HUF/kWh-ban kifejezve) meghatarozasa:

Fedezett Fedezett

A Fedezett taroloi ar harom kilonbozé forras arabol épiil fel:

6.13.1.1. Dedikalt tarol6i forras Q. . sawa: 32 €9yes honapok soran a taroldi ponton atvett
Q

bedikat taroisi forrse 00l @Z adott hdnapban felhasznalt mennyiség.
6.13.1.2. Taroléi fedezés Q : a fedezeti Ugyletekkel kezelt taroléra allokalt forras

Térolé fedezett®
mennyiségek (Q,, . e 82 adott honapban felhasznalt mennyiség.
6.13.1.3. Egyéb taroloi forrasok Qpyi tarole @ nyitokészlet Q aQ

a nem fedezett taroldi forrasokbdl az adott honapban felhasznalt mennyiség.
AP megallapitasakor a relevans kitarolasi idészakot kozvetlenlil megel6zé betarolasi

Fedezett taroldi ar

id6szak mennyiségeit kell figyelembe venni.

QAllokélt taroloi fedezés + QHidegre,elkUlénl’(ett tarolé_havi
=minimum (Q

Nyitokészlet” Dedikalt tarolas” a QHiény tarol6 €s

Q

Térol6 dedikalt

Ha Q

Havi kitarolas —

)

Rendelkezésre 4116 dedikalt’” ~~Havi kitarolas

Havi kitarolas > QTéroIé dedikalt’ akkor

de legfeljebb Q
akkor

egyébként 0.

QTa'roIt’J fedezett = c2Havi kitarolds QTa'roIc’J dedikalt”

Ha Q >Q

Tarol6 fedezett + QTa’roIc’J dedikalt’

-Q -Q
— * *
PFedezett tarol6iar (QTérolé dedikalt PTa'roIé dedikalt + Q PEgyéb ta'rolé) / Q

Tarol6 fedezett Tarolo dedikalt”
A 6.13.2. pontban az egyes taroldi forraselemek drai a kovetkezé médon szamitédnak:

Rendelkezésre 4ll6 taroloi fedezés’

Havi kitarolas

egyébként 0.

Egyéb tarold — Havi kitarolas

*
+ QTérolé fedezett PTérolé fedezett Egyéb tarold Havi kitarolas

- *
PTéarol() dedikalt — (ZQDedikéIt téroloi forras PDedikélt taroloi forra's) / (ZQDedikéIt taroloi forrés)

Prsots fedezett = (X irots fedezss (fgSFedezett oo T SP) ¥ EURHUF /1000 + fk* 2(Quy i eceres - EURHUF (i) /
1000) 7 (3Qry i fegeses)

PEgye’b taole ((QTa'roléLténykészlet - zQDedika’lt téroloi forrds zQTéroldi fedezés QHiény tarole QNyitékészlet) *
PNem,fedezett,ta‘row /1000 + 3Qpq gy waroiss P et fores ar T QHia’ny oo PHiény(Szeptember) + QNyitékészlet *
PNyitékészIet) / (QTéroléi,ténykészlet = 2Qpegicste sroisiforrss ~ > Lsrolsi fecezes)

Ahol:

6.13.4.1. fgS__ .« woss @Z €gyetemes szolgaltatot ellaté foldgazkereskedé altal a betérolasi

idészakban a Q. fuee (taroléi fedezett mennyiség)-ek keretében koététt TTF-re
vonatkozé fedezeti ligyletek mennyiséggel sulyozott atlagara EUR/MWh-ban (a fedezés
az alabbi termékre torténik: Argus European NaturalGas kiadvany ,Complete European
gasprices” részében kozzétett, targyhonapra vonatkozé ,TTF Ask” napi drak szamtani
atlaga a targyhonapot megel6z6 hénapban), kizarélag EURHUF arfolyamra vonatkozd
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6.14.

6.15.

6.16.

6.17.

6.18.

6.19.

6.20.

6.21.
6.22.

6.23.

6.24.

6.25.

6.26.

fedezeti ligyletek kotése esetén értéke a 6.11. pont szerinti P, .. import ér alapjan kerdl
meghatarozasra;
6.13.4.2. sp:eltérés (spread), értéke 1,05 EUR/MWh;
6.13.4.3. fk: tomegaru fedezési koltség, értéke az fgS 0,25%-a + az fgS
6.13.44. P : az adott betérolasi idészak egyes honapjaira vonatkozo P,

Nem_fedezett_tarolo”

(Qbeérazédott tarolo
6.13.5. Commodity drazddasi nap: a targyhénapot megel6zé hénap elsé munkanapja;

6.13.6. Hatralévé nyari honapok szdma: a Commodity drazéddsi nap hénapjat kdvetd nyéri hdnapok szama,
ahol nydrnak tekintendé az aprilis—szeptember id6szak;

6.13.7. Tarolo6i fedezeti Ugyletekhez tartozd kotési datum: az adott nyéri betdrolandd mennyiségek
pénziigyi mveletekkel torténé fedezéseihez tartozd kotési datum az Ugyletkotés datumaval

0,075%-a;

Fedezett térold Fedezett térold

ktualis import arak

) mennyiségekkel sulyozott atlaga;

azonos. Az ESZ szegmens nyari tobblet- vagy alulfogyasztasanak kovetkeztében fellépd fedezett fix
taroldi poziciovéltozdshoz tartozé kotési datum a mennyiségi valtozassal érintett hénapot kovetd
hoénap 15. napja;

6.13.8. Q. .cin (havi mennyiség kWh-ban): a Commodity drazédasi napig megkétott tarolo relevans
taroléi fedezeti mennyiségekkel, bedrazédott mennyiségekkel, valamint atvett Q teljes
mennyisége alapjan kiszamitott Q képlettel azonos a bedrazédott mennyiség;

Bearazddott tarold = (QTéroléi_céIke'szlet - QHidegre_eIkUIiﬁnitett taroloi készlet

- 2(Q ) - 2(Q
Z(Qpgiait taronse) — 21T-1(Q ) / (hétralévé nyéri hdnapok szama) + Q

Dedikalt taroldi forras

bearazodott

Taroloi fedezés Dedikalt taroloi forrés) -
Tervezett import

MtM (nyitott fedezeti Ugyletek aktudlis piaci értéke): az egyetemes szolgaltatét elldtd foldgazkereskedd

altal kizarolag az egyetemes szolgaltatok ellatdsa érdekében kotott minden, a targyév utolsé napjan nyitott,

az egyetemes szolgaltatét ellatod foldgazkereskedd szamviteli nyilvantartasdban a szamvitelrdl sz616 2000. évi

C. torvény 59/E. §-a ala nem tartozé fedezeti ligylet (beleértve a fedezett és taroldi fedezett mennyiségekre

bearazodott

kotott tomegdru- és devizaligyleteket is) aktudlis piaci értékének Osszege, a targyév utolsé napjdra
vonatkozéan meghatarozva. Az MtM 2016. évi kezdeti értéke 0;
C.., az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkeresked6 altal végzett kiegyensulyozé tevékenység indokolt
havi koltsége;
Qo @ Get. 141/A. §-a és 141/J. §-a keretében foldgazt vételez6 egyetemes szolgaltatd szamara (gaznapi
igénybejelentésére) az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkeresked6 altal meghatarozott napi nominalt
mennyiség [kWh];
Q,: a Get. 141/A. §-a és 141/J. §-a keretében féldgazt vételez6 egyetemes szolgaltaté adott gaznapi
- a korrigalt havi féldgaz-forgalmi mérleg szerint — vételezett mennyisége [kWh];

lszimold forgalmi dija” @ kiegyensulyozé foldgéz-forgalmat elszamolo fél éltal felszamitott forgalmi dij [Ft/kWh];
P_.: aszallitasi rendszerlizemeltetd altal publikalt gaznapi marginalis eladasi &r [Ft/kWh];
P_.:aszallitasi rendszerlizemeltet6 éltal publikalt gaznapi marginalis vételi ar [Ft/kWh];
n: az adott hénap napjainak szdma;

brafilozott tirolsl dsszmennyiség (a kitarolasi idészak honapjaiban Q,_ aranyaban felhasznaland6 - profilozott - tarolt
mennyiség): 2025. oktéber 1-jétél a 2025/2026-os téli idészak végéig 10 586 016,236 MWh. A tovabbi
gazévekre vonatkozé értékrél a Hivatal tdjékoztatja az egyetemes szolgéltatot ellato foldgazkereskedot;
Q : a betérolasi id6szak végi egyetemes szolgaltatasi célu fizikai készlet;

‘Taroloi_ténykészlet”

6231. Q,

aroloi_célkészlet”

a Hivatal altal rendeletben meghatdrozott betérolasi idészak végére elérendd
egyetemes szolgaltatasi célu fizikai készlet;

Q,tdegre. lkiionitett térolei késclet (hidegre elkllonitett taroldi készlet maradvany mennyisége): a betaroldsi idészak

végi egyetemes szolgdéltatasi célu fizikai készlet (QTéroIo'ifténykészlet) és a felprofilozott taroldi készlet (Q

ssszmennyissg) POZIIV kildonbségébdl az adott honapig fel nem hasznalt mennyiség;

6.24.1. Q :a 6.24. pont szerinti Q

Hidegre_elkilénitett tarol6_havi®
mennyiség;

Profilozott taroloi

adott hénapban felhasznalt

Hidegre_elkiilonitett taroldi készlet

QTervezett import
foldgazkeresked6 altal, az egyetemes szolgéltatd elldtdsa céljabol az adott targyhdnapra a kilon
jogszabélyban meghatarozott féldgaz mennyiségeken (Q,_,. s felll importélni tervezett, a Commodity
arazodasi napot megel6z6en meghatérozand6 mennyiség; értéke a kitarolasi targyhénapban: Q.. mport =
Q. - QAIIokélt téroléi fedezés QFedezett - QDedikéIt forrés’

ey de legaldbb 0O; értéke betérolasi targyhdnapban: Q =
QTerv - QFedezett - QDedikélt\‘orrés’ de IEgalébb 0’

Tervezett import -
2Q : a havi taroléi fedezett mennyiségek 6sszege;

Tarol6i fedezés

(tervezett import mennyiség): a szallitdsi honapokban az egyetemes szolgaltatot ellatd
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6.27.

6.28.

6.29.

6.30.

6.31.

6.32.

6.33.
6.34.

6.35.

6.36.

6.37.

6.38.

6.39.

6.40.

6.41.
6.42.

6.43.

| akossigl cé A kiilon jogszabalyban meghatarozott, egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd lakossagi
arak fenntarthatésdgdnak céljabol értékesitett forrdsainak eredménye, forintban kifejezve. A forrdsokon
realizdlt eredmény szamitasat az egyetemes szolgaltatot elldtd foldgazkereskedd koteles transzparensen
bemutatni a Hivatal részére ellenérzés és sziikség esetén fellilvizsgalat céljara; [Ft]

Qpgicat orse: KUION jogszabélyban meghatarozott féldgéz mennyiség, mely az egyetemes szolgéltatasban
vételezé felhasznaldk ellatasa érdekében kerlil az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedd részére
atadasra, és a kovetkezo forras elemekbdl épil fel, Q

6.28.1.

Tavhé dedikalt’ QEgyéb dedikélt;

Qs qeaia KUIGN  jogszabdly alapjan elldtott tavhStermeld felhasznalok féléves szerz8dott
mennyiségének 95%-at meghaladé, de 129%-abdl el nem fogyasztott mennyiség;

6.28.2. QEgyéb dedikélt:
felhasznalok ellatasa érdekében atvett foldgaz mennyiség;

6283 PEgye’bdedika’It: A QEgyébdedikélt

P oedict forrss - (havi @ra HUF/kWh): az EUR-ban és HUF-ban megadott dedikalt forrasok mennyiséggel sulyozott

atlagéra, ahol az EUR/kWh-rdl torténé atvaltas:

Pdedika’lt forrds ar EUR = (QTa'vhé dedikalt * PTa'vhé dedikalt + QEgyéb dedikalt * PEgyéb dedika’lt) * EURHUF / (QTa'vhé dedikalt + QEgyéb dedikélt);

Prons deaiaee @ tavhotermeld felhasznalok esetében elismert, indokolt koltség alapjat képezé foldgaz

referenciadrardl szol6 hirdetményben szereplé foldgaz termékar;

Liwid import &r (IMpPOTt likvid foldgaz ara az adott hénapban, HUF/kWh-ban kifejezve): P

EURHUF , .,/ 1000, ahol:

6.31.1. fglL: a CEEGEX honlapjan, ,Piaci adatok > Masnapi” meniipont alatt publikdlt, a széllitdsi hénap
napjaira vonatkozé ,Sulyozott atlagar (EUR/MWh)” értékek, EUR/MWh-ban kifejezett szdmtani atlaga.
A napi a&r meghatérozasanal a ,Kereskedési nap” a szdllitasi napot megel6z6 utolsé munkanap,
a ,Kontraktus” pedig DA. Munkanapnak azokat a magyarorszagi banki napokat kell tekinteni,
amelyek a CEEGEX-n kereskedési napok. Banki napok alatt a magyarorszagi munkasziineti napok

és a magyarorszagi munkarend &thelyezés eredményeképpen athelyezésre keriil6 munkanapok

kilon jogszabalyban meghatdrozott, az egyetemes szolgéltatasban vételezé

forras ara;

= (fgL + spL) *

Likvid import &r

figyelmen kivil hagydséval, a hétf6tél péntekig terjedé napok értenddk, beleértve a hétféi és
pénteki napokat is;
6.31.2. spL:eltérés (spread), értéke 0,0 EUR/MWh;
EURHUF , .. a szallitési honapot kdveté honap elsé 5 banki napjanak a Bloomberg altal kézzétett BFIX
EURHUF jegyzés budapesti idd szerint 14 6ra 30 perckor érvényes értékeinek szamtani atlaga. Banki napok
alatt a magyarorszdgi munkasziineti napok és a magyarorszagi munkarend athelyezés eredményeképpen
athelyezésre kertil6 munkanapok figyelmen kivil hagydséaval, a hétfé6tél péntekig terjeddé napok értenddk,
beleértve a hétféi és pénteki napokat is;
Q0 AZ €gyes foldgéz forrasok adott honapra allokalt részébél fogyasztasra fel nem hasznalt mennyisége;
Qi 1: AZ egyes foldgaz forrasok targyhdnapot megel6z6 hénapra allokalt részébdl fogyasztasra fel nem
hasznalt mennyisége;
P snoee (HUF/KWh-ban kifejezve): a Q. .. mennyiséggel sulyozott atlagara;
Prooniers (HUF/KWh-ban kifejezve):a Q. .. , mennyiséggel sulyozott atlagara;
Cmsrore (HUF-ban kifejezve): a 7. mellékletben szerepl6, az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedd
beszerzési szerz6désével 6sszhangban megallapitott tényezo;
Q (havi mennyiség kWh-ban): a foldalatti gaztaroloi készletben elkiilonitetten kezelendé féldgaz
mennyiség;
P bedicat taronsi forse (HUF/KWh-ban kifejezve): a 6.38. szerinti Q
szolgaltatot ellato foldgazkereskedd tajékoztatja a Hivatalt;

Q. az egyetemes szolgéltatot ellatd  foldgazkereskedé altal az  egyetemes szolgaltato

Dedikalt téroldi forras

ara, melynek értékérél az egyetemes

Dedikalt taroloi forras

foldgazfogyasztasanak napi kiegyensulyozasdhoz igénybe vett foldgazszallitéi rugalmassagi szolgaltatas
szerinti napi mennyiség kWh-ban;

P .- @ foldgézszallitoi rugalmassagi szolgaltatas napi ara HUF/kWh-ban;

Qroetiessere alts qeanae @ taroloi dedikalt mennyiség (Qp i wros s CSOKkentve az allokalt taroldi fedezett
mennyiség (XTM=1 (Q, i o redenss) €5 @ hidegre elkiildnitett taroloi készlet (X1TM-1 (Q,, degre_elkclonitet: arold_havi
eltelt hénapokban felhasznalt részének, valamint a szeptemberi Q mennyiségnél figyelembe vett résznek
az 6sszegével, de legalabb 0;

QDedika’lt térolés: a QDedikélt forras
kifejezve;

Tobblet

mennyiségébdl a betérolasi idészak egyes honapjaiban taroléra jutd rész kWh-ban
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6.44. QHiény wolee 42 €gyetemes szolgaltat6 dltal a GET. Vhr. 30. § (2) bekezdése alapjan elvart taroloi célkészlet
E|érése érdEKében a QNyitc’Jkészlet + z(czTa'mlt':i fedezés) + z(CIDedikélt taroloi forrés) + z((QDedika\It térola’s) + Z1T (QBea'razédott ta’rolé) tér0|é|
készleten felll betarolt gdzmennyiség, kWh-ban kifejezve.

QHiémy tarold = QTéroléi,célkészlet - (QNyitékészlet + z(QTziroléi fedezés) + QDedika’ll taroloi forras + z(QDedikélt térola’s) + z1T (QBeérazédott térolé) )"

4. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
J4. melléklet a 67/2016. (XI. 29.) NFM rendelethez

Az 1. § szerinti foldgazforras aranak meghatarozasa soran figyelembe vett atlagar és arelemek
meghatarozasa

1. Az 1. § (2) bekezdése szerinti targyhavi atlagar az egyetemes szolgaltaté éves beszamoldjanak alapjat képezd
fékonyvi szamlakon szereplé szamlazott gazdij drbevétel adatokbdl képzett stlyozott atlagér a targyhét megel6z6
tizenkét hénapban, melynek atvaltdsa a minéség elszamolési rend eloszté rendszeri allokalasdhoz tartozé, targyévre
vonatkozo atszamitasi tényezd alkalmazasaval torténik (Ft/kWh).

2. Az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés e) pontja szerinti drelem targyhavi értékének meghatarozasa:

2.1.  ahol:
2.1.1.
2.1.2.

2.1.4.

e=(e,+e)/m

e: az elosztas fajlagos dija, Ft/kWh;

e: a 20 m’/h-ndl kisebb névleges kapacitasi gazmérbvel rendelkezé felhaszndlok esetén
a foldgéazelosztd altal alkalmazott elosztasi forgalmi dij és a felhasznalok tervezett targy gazéves
naturdlia és mennyiségi adatainak szorzataként ad6dé tervezett arbevétel igény, Ft;

e; a 20 m*h-ndl kisebb névleges kapacitasi gazmérével rendelkezé felhasznalok esetén
a foldgédzeloszté altal alkalmazott elosztési alapdij és elosztasi dltalanydijak, valamint az arrendelet
szerinti alapdij, altalanydij és a felhasznaldk esetén tervezett targy gazéves naturdlia és mennyiségi
adatainak szorzataként adédo tervezett drbevétel igény kiilonbsége, Ft;

m: a foldgazforras 1. melléklet szerinti targyéves mennyisége.

3. Az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés f) pontja szerinti arelem értéke az Arképzési rendelet 3. mellékletében
meghatarozott egyetemes szolgéltatoi arrések és a targy gazévre tervezett kategoriankénti értékesitési mennyiség
sulyozott dtlaga (Ft/kWh).

4, Az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés h) pontja szerinti arelem targyhavi értékének meghatéarozasa:

4.1. ahol:
4.1.1.
4.1.2.

4.14.

e, =(k-k)/m,

e_: az egyetemes szolgaltato éves elszamolasi elem fajlagos értéke, Ft/kWh;

k: a veszélyhelyzet idején a villamos energia és foldgaz egyetemes szolgéltatas valtozatlan
feltételek szerinti nyujtasat biztositd rezsivédelmi szolgéltatasrél széld kormanyrendelet 3. §-a
szerinti kérelemben vagy kérelem kiegészitésben az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés h) pontja
szerinti drelem révén elszdmolni tervezett targyéves 6sszeg, Ft;

k. a targyév targyhdnapot megel6z6 idészakaban az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés h) pontja
szerinti drelem révén elszamolt 6sszeg, Ft;

m,: a foldgazforras 1. melléklet szerinti targyéves mennyisége a targyév targyhénappal kezdéd6
hatralévé idészakaban.

5. Az egyetemes szolgéltatd éves elszamolasi elem targyhavi mértéke legfeljebb az egyetemes szolgaltatéi atlagar,
valamint az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés e) és f) pontjaiban szereplé arelemek pozitiv kiilldnbsége,
csOkkentve 0,001 Ft/kWh-val”
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5. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
,5. melléklet a 67/2016. (XI. 29.) NFM rendelethez

A szdllitas, tarolas és a kiegyensulyozashoz k6tédo6 indokolt koltség meghatarozasa

1. Az 1. § szerinti féldgazforras tekintetében az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés c) pontja szerinti arelem targyhavi
mértékének meghatérozasa:

k., = (sz, +sz +f+t-k_ )/m,

szte

1.1.  ahol:

1.1.1. k. aszallitas és tarolas fajlagos dija, Ft/kWh;

1.1.2. sz, az egyetemes szolgéltato elldtasara vonatkozo, 10% valdszin(iségl hideg napok szamanak
megfelel6 hoémérsékleti viszonyokra vonatkozé gazellatdsi kotelezettséget  minimalis
rendszerhasznadlati  koltségszint mellett biztositd széllitovezetéki belfoldi kiadasi ponti
kapacitds termékek gazéves koltsége, a -0,6 °C hdmérséklet-elérejelzési hiba korrekcidé
figyelembevételével, Ft;

1.1.3.  sz: az 1.1.2. pont szerinti szallitasi kéltségen fellil felmerilé egyéb, az egyetemes szolgéltatd
elldtdsdra vonatkozo, illetve az 1. § (4) bekezdése szerinti tarolasi kotelezettséget minimdlis
rendszerhaszndlati koltségszint mellett biztositd szallitdvezetéki kapacitds termékek koltsége,
melynek meghatdrozasa soran az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd foldgazforrasai
és a forrasok atvételéhez szilkséges kapacitasok egyetemes szolgéltatasi célu allokalasa
megklilonboztetésmentesen torténik (Ft), beleértve:
1.1.3.1.  az1.§ (4) bekezdése szerinti foldgazkészlet betaroldsanak szallitasi koltségét, valamint
1.1.3.2.  a magyar gazkiegyenlitési ponton torténd beszerzés vonatkozdsdban az egyetemes

szolgaltatot ellatd foldgazkereskedd dltal a forras aratol el nem kiilénitett médon,
kozvetve megfizetett kapacitaskoltséget, melynek mértéke a gazévre vonatkozd
harmadik feles éves szallitovezetéki kapacitas-lekotések koltségének sulyozott atlaga;

1.14.  f:az 1. melléklet szerinti gdzéves mennyiség szallitasi forgalmi koltsége, Ft;

1.1.5.  t:az 1.§ (4) bekezdése szerinti foldgdzkészlet tarolasi kapacitas és forgalmi koltsége, Ft;

1.16. k. agazév targyhonapot megel6z6 idészakaban az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti arelem révén elszamolt 6sszeg, Ft;

1.1.7. m,: a foldgazforras 1. melléklet szerinti mennyisége a gazév targyhonappal kezd6d6 hatralévé
idészakaban.

2. Az 5. § (7) bekezdése szerinti drelem megallapitdsa sordn az 1.1.3. pont szerinti, az egyetemes szolgéltatasra
allokalt kapacitasok tényértéke legaldbb az Arképzési rendelet 3. § (1) bekezdés ¢) pontja szerinti arelem targyhavi
mértékének meghatarozasakor figyelembe vett kapacitdsok mértéke eltéré célu hasznositds, illetve alternativ
forrasutvonal alkalmazasa kivételével, azzal, hogy az 1.1.3.2. pont szerinti beszerzés vonatkozdsdban a tobblet
kapacitas koltsége a gazévre vonatkozé harmadik feles éven beliili széllitovezetéki kapcsolt betéplalasi kapacitds-
lekotések koltségének sulyozott atlagabdl képzett fajlagos kapacitaskoltség és az igénybe vett foldgazforras
mennyiségének szorzata.

3. Az egyetemes szolgaltato ellatdsdhoz kétéd6 kiegyensulyozasi tevékenységhez kotédo koltség:

ekiegy = kbizt - nykiegy + evk

3.1.  ahol:

300 e kiegyensulyozasi tevékenységhez kot6dd koltség, Ft;

3.1.2. k. az egyetemes szolgaltatot ellato foldgazkereskedd részére a kiegyensulyozé féldgaz forgalmat
elszdmold fél dltal elbirt biztositékok fenntartdsdnak targyéves tény finanszirozasi koltsége
az egyetemes szolgaltato forrashidanyanak aranyaban, Ft;

313 ny, a3 melléklet 5.2. pontja szerinti kiegyensulyozasi koltség targyévben elszamolt 6sszegének
azon része, mely olyan napi forras hidanyon vagy tobbleten keriil elszamolasra, melynek
kiegyensulyozasadhoz sziikséges napi vagy napon beliili foldgdz értékesitési vagy vételi Ugyletet
kotott az egyetemes szolgaltatot ellatd foldgazkereskedé az adott géznapra vonatkozdan
a szervezett piacon, Ft;
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3.1.4. e, az egyetemes szolgaltatét ellato foldgazkeresked6 részére a szallitasi rendszerlizemeltet6 altal
kiszamldzott, a kiegyensulyozdshoz kot6dé koltségsemlegességi dij az egyetemes szolgaltatd
kiegyensulyozasanak aranyaban, Ft”

6. melléklet a 15/2025. (VI. 30.) EM rendelethez
»9. melléklet a 67/2016. (XII. 29.) NFM rendelethez

1. Az egyetemes szolgaltatét ellatd foldgazkereskedd az egyetemes szolgaltatasban vételezd felhaszndlok elldtasa
érdekében a kovetkezd foldgazforrasokat a 3. melléklet szerinti Q -ként koteles kezelni, a 3. melléklet

szerinti EURHUF felhaszndlasaval (HUF/kWh):

1.1. A 2025. julius-szeptember és a 2026. majus—szeptember kozotti id6északra fedezett foldgazforras

mennyiségébdl a foldalatti gaztaroldi betarolasi céld volumenek:

Dedikalt taroloi forras

A B
1 Hénap Fedezett tarol6i
volumen MWh

2 | 2025. julius 682 260
3 | 2025. augusztus 708 651
4 | 2025. szeptember 355676
5 | 2026. méjus 305942
6 | 2026. junius 354938
7 | 2026.julius 361509
8 | 2026. augusztus 367 180
9 | 2026. szeptember 271 645

a fedezeti Uigyletek 3. melléklet szerinti sp és fk értékekkel ndvelt, mennyiséggel sulyozott atlagaran;
1.2. A 2025-6s és 2026-os foldalatti gaztaroldi betédrolasi idészakok (aprilis—szeptember) nem fedezett betarolasi
mennyiségeit (fgS + sp) * EURHUF / 1000 &ron.
2. Az 1. pont szerinti dedikalt foldgazforrasok nem képezik részét a 3. melléklet szerinti Q
mennyiségnek.”

Fedezett €s Qbeérazc’)dott

Az épitési és kozlekedési miniszter 20/2025. (VI. 30.) EKM rendelete
a fizetési kozremiikodo6 egyetemes utdijszolgaltaté altali igénybevételének részletes szabalyairél

[11 A rendelet célja, hogy megdllapitsa a fizetési kozrem(ikddd egyetemes utdijszolgaltato altali igénybevételének részletes
szabdlyait, a fizetési kozrem(ikoddvel szemben tdmasztott kdvetelményeket, valamint a fizetési kozrem(ikoddkkel torténéd
szerz6déskotés alapvetd szabdlyait.

[2] Az autopdlyak, autdutak és féutak haszndlatdért fizetendd, megtett uttal ardnyos dijrél szélé 2013. évi LXVII. tdrvény
28. § (2) bekezdés f) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérél szélé
182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 95. § 8. pontjdban meghatérozott feladatkdromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 (1) A fizetési kozrem(ikods a tevékenysége soran elldtja az egyetemes utdijszolgéltaté altal nyujtott egyes
szolgaltatasok utdlagos fizetés melletti igénybevételével 6sszefliggé feladatokat.

(2) Ha az egyetemes utdijszolgaltaté fizetési kozremUikoddt vesz igénybe, az dltala nyujtott szolgaltatdsokat utélagos
fizetés mellett a vele els6ként szerzédést kotott fizetési kdzrem(ikdodé tevékenységének tényleges megkezdését
kovetden kizardlag a fizetési kdzrem(ikddon keresztll nyujthatja.

(3) Az egyetemes utdijszolgaltatd indokolatlan megkilonboztetéstél mentes médon mukdodik egyiitt a fizetési
kozremUkodsdkkel.
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2.§

4.8

5.8

m

Az els6 fizetési kozrem(ikodd tényleges miikodése megkezdésének idépontjardl az egyetemes utdijszolgéltatd

az elsd fizetési kozrem(ikodd tényleges mikodése megkezdését legaldbb 15 nappal megelézéen tdjékoztatja

a szolgaltatasat utdlagos fizetés mellett igénybe vevd szerz6dott dijfizetét.

Az egyetemes uUtdijszolgéltatd és az elsé fizetési kdzrem(ikdodé kozott létrejott szerz6dés megkotését kdvetd

15 napon beliil az egyetemes uUtdijszolgaltato tdjékoztatast tesz kbzzé a honlapjan

a) arrol, hogy az altala nyujtott szolgaltatasokat utdlagos fizetés mellett a jovOben kizardlag fizetési
kozremikoddn keresztiil lehet igénybe venni,

b) a fizetési kozremUikodé tényleges mlikodése megkezdésének idépontjarol,

<) a szerz6dott fizetési kozremiikoddk elérhetéségérol.

Ha az egyetemes utdijszolgaltatéd fizetési kdzrem(ikddot kivan igénybe venni, a honlapjan felhivéast tesz kozzé,

amelyben megjeldli a csatlakozas feltételeit.

Ha a fizetési kozremikodét igénybe vevé egyetemes Utdijszolgéltatd mar nem kivan fizetési kozrem(ikodét igénybe

venni, a fizetési kozremUikodével kotott szerz6dés megszlinését legaldbb 15 nappal megelézden tajékoztatast tesz

kdzzé a honlapjan

a) arrol, hogy az altala nyujtott szolgaltatasokat utélagos fizetés mellett a jovOben mar nem lehet fizetési
kozremikodén keresztiil igénybe venni,

b) a fizetési kozremUlkodével kotott szerz6dés megszlinésének idépontjarol, valamint

<) az daltala nyujtott szolgaltatas utodlagos fizetés mellett torténd igénybevételének tovabbi maodjarol,
ha azt a jovében is biztositja.

A fizetési kozrem(kodével kotott szerz6dés megszlinésének idépontjardl az egyetemes utdijszolgéltatod

a megszlinést legaldabb 15 nappal megelézden tdjékoztatja a szolgéltatasat utdlagos fizetés mellett igénybe vevd

szerz6dott dijfizetét.

A fizetési kozrem(ikddo altal ellatandé feladatok, valamint a csatlakozasi feltételek részletes szabalyait — az ebben
a rendeletben foglaltak figyelembevételével — az egyetemes utdijszolgdltatd &ltaldnos szerzédési feltételeiben
llapitja meg.

Az egyetemes Utdijszolgaltatd altal a fizetési kozrem(ikoddk szdmdra készitett altaldnos szerzédési feltételeket,
tovdbbd azok modositasdt, azok tervezett hatdlybalépését megelézéen az egyetemes utdijszolgéltato
a kozlekedésért felelés miniszternek (a tovabbiakban: miniszter) jovahagyasra benyuijtja.

A miniszter megvizsgélja, hogy a benyujtott altalanos szerzédési feltételek, illetve azok modositasa megfelel-e
a jogszabdlyoknak. A miniszter az altalanos szerz6dési feltételeket, illetve azok mddositasét jovahagyja, feltételekkel
hagyja jova, vagy megtagadja azok jovahagydsat. Ha a miniszter az altaldnos szerzédési feltételek vagy az altaldnos
szerz6dési feltételek modositdsanak benyujtasat koveté 8 napon belll nem nyilatkozik, jévahagyasat megadottnak
kell tekinteni. Amennyiben a miniszter a jovahagyasat feltételhez koti, Ugy az altaldnos szerzédési feltételek, illetve
azok médositasa csak a miniszter altal el6irt valamennyi feltétel teljestilése esetén lép hatalyba.

Az egyetemes Utdijszolgéltatd azzal kothet szerz6dést a fizetési kdzrem(ikddoi feladatok ellatéséra, aki

a) MSZ EN ISO 9001 és 27001 tanusitvannyal rendelkezik, vagy annak megfelel6 min6ségbiztositasi rendszert
lizemeltet,

b) rendelkezik a fizetési kbzrem(ikddoi feladatok elvégzéséhez sziikséges technoldgidban valo jartassaggal és
mUszaki berendezésekkel, valamint megfelelé képzettséggel és gyakorlattal bird szakszemélyzettel, amelyek
révén a szerz6dés elbirasaiban foglalt feltételek teljesitését folyamatosan biztositani tudja,

<) rendelkezik a (2) bekezdésben meghatérozott biztositéki szerz6déssel,

d) megfelel az lizleti j6 hirnévvel 6sszefliggd - e rendeletben meghatarozott — kdvetelményeknek.

A fizetési kozremikodd koteles az egyetemes utdijszolgaltaténak és a szerz6dott dijfizetének okozott kér

megtéritésére vonatkozd pénziigyi biztositék adasédra irdnyuld szerzédést kotni, és azt tevékenysége végzésének

ideje alatt folyamatosan fenntartani. A pénzlgyi biztositéknak legfeljebb a fizetési kozrem(ik6doé kozremiikodésével

a szerz6dott dijfizeték szamara értékesitett szolgdltatasok egy naptari honapra szamitott atlagos Gsszegére

kell fedezetet nyujtania. Ezt az 6sszeget az el6z6 naptéri év sordn a ténylegesen értékesitett szolgaltatdsok alapjan

az egyetemes utdijszolgaltatd allapitja meg. Uj fizetési kézremiikédd esetén a pénziigyi biztositék dsszegének
alapja legfeljebb a fizetési kozremikodd kdzremUikodésével értékesitett szolgaltatdsokbdl szarmazé véarhato bevétel
egyetemes utdijszolgaltaté altal meghatérozott egy naptari hdnapra szamitott becsiilt dtlagosszege.
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6.8

7.8

8.§

(1) Az Uzleti j6 hirnévvel 6sszefliggd kdvetelménynek az a kérelmez6 felel meg,
a) amely ellen jogerésen elrendelt cs6d-, illetve felszamoldsi eljaras nincs folyamatban,
b) amelyet szocidlis, egészségvédelmi, munkajogi jogszabdlyokban el&irt kotelezettségeinek teljesitésében
jelentkez6 sulyos vagy ismétl6dé mulasztas miatt nem marasztaltak el jogerés hatarozatban, valamint

<) amelynek a Polgari Torvénykonyv szerinti vezeté tisztségvisel6jénél, egyéni cég Ugyvezetését ellato
személynél vagy az egyéni villalkozondl (a tovabbiakban: vezetd) személyes megbizhatésagot kizaré ok
nem all fenn.

(2) A vezetd személyes megbizhatdsagat kizarja, ha

a) az egyéni vallalkozéi tevékenység gyakorlasatdl eltiltottdk, amennyiben egyéni vallalkozéként végzi
tevékenységét;

b) vezetd volt olyan polgari perrendtartasrél szolo térvény szerinti gazdalkodd szervezetnél (a tovabbiakban:
gazdalkodd szervezet), amelyet a cégbirdsag kényszertorlési eljards sordn a cégjegyzékbdl torolt;

<) a kordbban vezetése alatt allé gazdalkodd szervezetet vezetéi megbizatdsa alatt szocidlis, egészségvédelmi,
munkajogi jogszabalyokban eldirt kotelezettségeinek teljesitésében jelentkezd sulyos vagy ismétlédd
mulasztas miatt jogerésen elmarasztaltak.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatérozott kizaré okokat az ligyben eljaré hatdsag, illetve birdsag hatérozatdnak
jogerdre emelkedésétdl szamitott 6t évig kell figyelembe venni.

(4) A személyes megbizhatdsag kovetelményének nem felel meg az a vezetd sem, akire nézve a (2) bekezdésben
meghatarozott kizaré okok valamelyike a csatlakozasi kérelem benyujtasat kdvetéen és a csatlakozasi szerzédés
megkdotését megelézéen kovetkezik be.

(5) Nem magyar allampolgar esetében az érintett vezetd személyes joganak rendelkezései, a (2) bekezdés c) pontja
esetében pedig az ott irt okokbdl elmarasztalt gazdalkodo szervezet személyes joganak rendelkezései az irdnyadok.

A fizetési kdzrem(ikodé az uthasznalati jogosultsag ellenértékének kiegyenlitésére lizemanyagkartya elfogadasat
is biztositja az Uthasznalok szamara.

Ez a rendelet 2025. julius 1-jén lép hatélyba.

Ldzdr Jdnos s. k.,

Az igazsagiigyi miniszter 7/2025. (VI. 30.) IM rendelete
az igazsagiigyi hivatasrendek képzésérél, szakmai tovabbképzésérol és vizsgairél sz616 egyes igazsagiigyi
miniszteri rendeletek modositasarél

(1l

[2]

3]

(4]

E rendelet célja, hogy az lgazsagiigyi Minisztérium lIgazsaglgyi Szolgédlatok Jogakadémidja 3altal az igazsaglgyi
szakért6k, az 6néllé birdsagi végrehajtojeldltek, a birdsagi végrehajtasi tigyintézék, valamint a partfogé felligyeldk, jogi
segitségnyujto és dldozatseqité szolgélatok tisztségvisel6i szdmara szervezett képzések, tovabbképzések lebonyolitasdnak
és a vizsgakotelezettségek teljesitésének szabalyozasat egységesitse.

Az Uj elGirdsok a jelentkezések benyujtdsara, a halasztasi lehetéségekre, a képzések, tovabbképzések dijanak, illetve
a vizsgadijaknak a mértékére, a tanusitvanyok kidllitaséara, valamint a vizsgabizottsagi tagok juttataséra vonatozé koherens
rendeleti szabalyozast teremtik meg.

A médositasok biztositjdk, hogy az igazsdgszolgaltatdshoz kapcsolodd, érintett hivatdsrendek képviseldi a képzések és
tovabbképzések teljesitésével a jovében is minél magasabb szinvonall szakmai munkat végezhessenek, elésegitve ezaltal
az igazsagszolgaltatas hatékony mikddését.

E célok végrehajtasara az igazsaguigyi szakértokrol sz6l6 2016. évi XXIX. torvény 139. § (2) bekezdés g) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 2. alcim tekintetében a birésagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIll. toérvény 307. § (2) bekezdés e) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan,
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1.8

2.§

3.8

4.8

5.§

6.8

7.8

8.8

a 3. alcim tekintetében a kormdényzati igazgatdsrol szolé 2018. évi CXXV. torvény 281. § (11) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan,

a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérél sz6l6 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1. Az igazsagiigyi szakértoi tevékenység folytatasahoz sziikséges jogi oktatasrél és vizsgarél szolo
10/2006. (lll. 7.) IM rendelet médositasa

Az igazsagligyi szakértdi tevékenység folytatdsdhoz sziikséges jogi oktatasrél és vizsgardl szold 10/2006. (lIl. 7.)
IM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) A jogi oktatas (a tovabbiakban: tanfolyam) célja, hogy az igazsagligyi szakértéi névjegyzékbe (a tovabbiakban:
névjegyzék) valo felvétel iranti kérelmet benyujték (a tovabbiakban: jelentkezd), valamint a névjegyzékbe
bejegyzett igazsdguigyi szakérték (a tovabbiakban: szakértd) szervezett keretek kozott kapjanak tdjékoztatdst
az igazsaglgyi szakért6i tevékenység folytatdsahoz sziikséges jogi ismeretekrél, és a megszerzett jogi tudasuk
frissitése érdekében rendszeres tovabbképzésben részesiiljenek.”

Az R. 2.8 (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) Az igazsagugyért felel6s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) ellatja a jelentkezék elsé képzésével, a szakérték
rendszeres tovabbképzésével és a vizsgak szervezésével kapcsolatos feladatokat. A képzést, tovabbképzést és
a vizsgdk megszervezését, lebonyolitdsdt az lgazsagligyi Minisztérium lgazsdgligyi Szolgdlatok Jogakadémidja
(a tovébbiakban: Jogakadémia) végzi.”

Az R. 3. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A Jogakadémia negyedévente - kivéve, ha a tanfolyamra jelentkezék szdma a tiz fé6t nem éri el - indit jogi
oktatast. A Jogakadémia - ha azt a jelentkez6k nagyobb szama indokolja - a tanfolyam inditasara tovabbi
idépontokat is megjellhet.”

Az R.5.§ (1) bekezdése a kovetkez6 h) és i) ponttal egészl ki:

(Mentesiil a vizsga aldl az, aki)

,h) igazsagligyi igazgatdsi szakiranyu szakképzettséggel vagy

|Il

i) személylgyi, munkaligyi és szocialis igazgatasi szakiranyu szakképzettségge
(rendelkezik.)

AzR. 8. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
.(4) A jelentkez6 vagy a szakértd irasban nyilatkozik arrdl, hogy hozzajarul az igazsaguigyi szakértdk jogi oktatasaval
és vizsgajaval kapcsolatban személyes adatainak a Jogakadémia ltal torténd kezeléséhez”

AzR. 9. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»(3) Ha a tanfolyam, illetve a vizsga kitizott idépontja a jelentkezének vagy a szakértének nem megfeleld,
a tanfolyam, illetve a vizsga idépontjanak médositasat a jelentkezési hataridén belll legfeljebb egy alkalommal
halasztési dij megfizetése nélkiil kérheti. A tanfolyam, illetve a vizsga kitlizott idépontjanak a jelentkezési hataridén
tuli médositasa halasztasi dij megfizetése mellett kérelmezhetd. A jelentkezési hataridé a tanfolyam, illetve a vizsga
idépontjat megeldz6 15. nap.”

AzR. 10. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
.(3) A vizsgabizottsdg 3 fébdl all, amelynek elndkét és két tagjat a Jogakadémia kéri fel. A vizsgabizottsag elnoki
tisztségét a miniszter képvisel6je latja el

AzR. 13. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés |ép:
»(2) A vizsga irdsbeli és szébeli vizsgabol all”
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9.8

10.§

12.8

13.8§

14.§

Az R. a kdvetkezd 14. §-sal egészul ki:

,14. § (1) Az irdsbeli vizsgédn a jelolt a Jogakadémia zartrendszer( oktatési felliletén az 1. szamu melléklet
A) részében megjeldlt joganyagbol 6sszeallitott irdsbeli tesztet old meg.

(2) Az irdsbeli vizsga kérdéssora negyven kérdésbdl all.

(3) Az irdsbeli teszt megoldasara 40 perc all a jelolt rendelkezésére.

(4) Az irasbeli vizsga eredményes, ha a jelolt az elérhetd pontok legaldbb 60%-at megszerezte.

(5) Ha a jelolt az irasbeli vizsgan nem éri el az elérhet6é pontok 60%-at, az irdsbeli vizsga nem felelt meg mindsitéssel
zarul, és a jelolt szébeli vizsgara nem bocsathaté.”

Az R. 16. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egészil ki:
#(3) A szdbeli vizsga elektronikus kép és hang tovabbitasara alkalmas eszkéz atjan (videdkonferencia) is
megtarthatd.”

AzR. 18. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»18. 8 Ha a jeldlt a vizsgédn nem felelt meg mindsitést kapott, a vizsgat megismételheti

AzR. 19. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:
,19.8 (1) Ajeldlt a vizsgat az elsé képzés elvégzését kdvetd egy éven bellil koteles letenni.
(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott hatarid6t kdvetben az elsé képzést ismételten el kell végezni.”

AzR. 21. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,21. § (1) A Jogakadémia az eredményesen letett vizsgardl a (2) bekezdés szerinti adattartalommal, az e rendelet
alapjan jogi vizsga letételére nem koteles jelentkezé vagy szakértd részére a tanfolyam elvégzésérdl a (3) bekezdés
szerinti adattartalommal tanusitvanyt allit ki.

(2) Az eredményesen letett vizsgardl a Jogakadémia éltal kidllitott elektronikus tanusitvény tartalmazza

a) a vizsgara kotelezett személy

aa) nevét,

ab) sziiletési helyét és idejét,

b) a vizsga teljesitésének tényét és idépontjat,

c) a kidllitas id6pontjat és

d) a Jogakadémia elektronikus hitelesitését.

(3) A tanfolyam elvégzésérél a Jogakadémia altal kiallitott elektronikus tanusitvany tartalmazza

a) a tanfolyamot elvégzé személy

aa) nevét,

ab) sziiletési helyét és idejét,

b) a tanfolyam teljesitésének tényét és idépontjat,

¢) a kidllitas id6pontjat és

d) a Jogakadémia elektronikus hitelesitését.

(4) A Jogakadémia a tanusitvanyt a vizsga, illetve a tanfolyam teljesitéséhez szlikséges hatarid6é utolsé napjatol
szamitott 15 napon belul allitja ki és teszi letdlthetévé a képzésszervezést tdmogatd informatikai rendszerben
a jelentkezo, illetve a szakérté szamdra. A tanusitvany a jelentkezd vagy szakérté kifejezett kérelme esetén
elektronikus Uton, elektronikusan alairt teljes bizonyité erejii maganokirat formajaban is megkildhetd.

(5) Ha az (1) bekezdés szerinti tanusitvany elveszett, megsemmisilt vagy megrongalédott, a 2016. janudr 1. napja
utan teljesitett képzés vagy vizsga esetén a Jogakadémia, az ezt megel6zéen teljesitett képzés vagy vizsga esetén
a miniszter potolja a tanusitvanyt”

AzR. 25. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

+25.8 (1) A jelentkezd vagy a szakértd — a 9. § (3) bekezdésében és a 25. § (2) bekezdésében foglalt eset kivételével —
7500 forint halasztasi dij megdfizetése mellett kérheti a tanfolyam, illetve a vizsga idépontjanak jelentkezési
hataridén tuli médositasat.

(2) Ha a jelentkezé a vizsgdn nem jelent meg, és tdvolmaraddsat a kitlizott idéponttdl szamitott 8 napon beliil
megfeleléen igazolja, és Ujabb vizsgaidépontot kér, akkor egy alkalommal a jelentkez6t halasztasi dij, illetve
vizsgadij ismételt megfizetése nélkil a soron kdvetkezd vizsgara kell beosztani. Ha a jelentkez a tdvolmaradasat
nem mentette ki, a befizetett vizsgadijat elvesziti
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15.§

16.§

17.8§

18.§

19.§

20.§

Az R. a kdvetkezd 35. §-sal egésziil ki:

,35. 8§ (1) E rendeletnek az igazsagligyi hivatasrendek képzésérdl, szakmai tovabbképzésérdl és vizsgairdl sz616 egyes
igazsaguigyi miniszteri rendeletek modositasardl szold 7/2025. (VI. 30.) IM rendelettel (a tovabbiakban: Mod3r.)
maodositott rendelkezéseit a Mod3r. hatélybalépését kovetden

a) megtartasra kerilé tanfolyam,

b) benyujtott vizsgéra jelentkezés és

¢) benyujtott halasztasi kérelem

esetén kell alkalmazni.

(2) Ha a Méd3r. hatalybalépését kovetéen megtartasra kerilé tanfolyam, illetve vizsga részvételi dijat a Méd3r.
hatalybalépését megelézéen befizették, — az (1) bekezdéstdl eltéréen - a tanfolyam, illetve vizsga részvételi dija
a befizetéskor hatélyos rendelkezések szerinti részvételi dij 6sszegével egyezik meg.”

AzR. 1. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

=

26. § (2) bekezdésében a,3000” szovegrész helyébe a,4000" szbveg,
j) 26. § (3) bekezdésében a,bruttd 20 000" sz6vegrész helyébe a,30 000" szbveg

1ép.

AzR.
a) 3.§(2) bekezdésében a,félévente” szovegrész helyébe az,évente” szbveg,
b) 4.8 (1) bekezdésében a, 16" szovegrész helyébe a,24" szoveg,
) 5. § (2) bekezdésben az ,az igazsagligyi miniszterhez (a tovabbiakban: miniszter)” szovegrész helyébe
az,a miniszterhez” széveg,
d) 11. § (2) bekezdésében az,a tanfolyamot” szévegrész helyébe az,az elsé képzést” széveg,
e) 23.§ (1) bekezdésében a, 18 000" szvegrész helyébe a,28 000" szoveg,
f) 23. § (2) bekezdésében a, 18 000" szovegrész helyébe a, 28 000" széveg,
g) 23. § (3) bekezdésében a, 12 000" szovegrész helyébe a, 18 000" széveg,
h) 26.5§ (1) bekezdésében az,5000” szovegrész helyébe a,6000” szveg,
)
)

Hatalyat veszti az R.

a) 8. § (1) bekezdés c) pontjaban a, , vagy” szovegrész,
b) 8.5§(2), (3), (5) és (6) bekezdése,

c) 24.8-a,

d) 26. § (4) bekezdése,

e) 28. §-3,

f) 29.§-a,

a) 32.8-a,

h) 1. szamu melléklet B) rész 5. pontja,

2. és 3. szamu melléklete.

=

2. A birésagi végrehajtoi és a birdsagi végrehajtasi ligyintézoi szakvizsgarol szolo
13/2021. (XI. 16.) IM rendelet médositasa

A birésagi végrehajtoi és a birdsdgi végrehajtasi lgyintézéi szakvizsgdrdl szoéld 13/2021. (XI. 16.) IM rendelet
(a tovabbiakban: R2.) 2. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#(2) A szakvizsgara vald felkésziilést el6segité rendszeres oktatasrél az igazsdgugyi alkalmazottak esetén
a torvényszék elndke, az 6nadllé birdsagi végrehajtojeldltek esetén a szakvizsgéra felkészité képzésrdl, valamint
a szakvizsgara felkészité képzésen szerzett ismeretek fenntartasa érdekében a tovabbképzésrél az igazsagligyért
felelé6s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) az Igazsaglgyi Szolgalatok Jogakadémiaja (a tovabbiakban:
Jogakadémia) utjan gondoskodik.”

Az R2. 3. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,(2) Ha az 6nallé birésagi végrehajtojelolt a képzés vagy a tovabbképzés esetén négy eléadéasnal tobbrél hianyzik,
akkor a képzést vagy a tovabbképzést koteles megismételni.”
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22.§

23.§

24.§

25.§

Az R2.4.§ (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés |ép:

,(1) Az 6ndllé birdsagi végrehajtojeldlteknek a 3. § (1) bekezdésében meghatarozott képzésre, tovdbbképzésre
torténd jelentkezését a Jogakadémia képzésszervezést tdamogatd informatikai rendszere utjdn vagy a digitélis
allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabdlyairdl sz6l6 térvényben szabalyozott elektronikus uton
nyujthatja be. A képzés, valamint a tovabbképzés dija 55 000 Ft”

Az R2. 6. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

[Birésdgi végrehaijtdi szakvizsgdra (a tovdbbiakban: végrehajtdi szakvizsga) az jelentkezhet, aki]

,a) egyéves végrehajtdjelolti szakmai gyakorlatot szerzett, és a végrehajtéjelolti képzésen, illetve a tovabbképzésen
valo részvételét tanusitvannyal igazolja, vagy”

Az R2.7. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»7. 8§ A szakmai gyakorlat tartamara vonatkozé adatokat 6nallé birésagi végrehajtojelolt esetén a Kar hivatali szerve
igazolja.’

Az R2. 8. alcime helyébe a kévetkezd rendelkezés [ép:

»8. A birésagi végrehajtéi tanusitvany

18. § (1) A Jogakadémia az eredményesen letett szakvizsgarol a (2) bekezdés szerinti adattartalommal papiralapu
tanuUsitvanyt, a képzési kotelezettség teljesitésérél a (3) bekezdés szerinti, a tovdbbképzési kotelezettség
teljesitésérdl a (4) bekezdés szerinti adattartalommal elektronikus tanusitvanyt allit ki.

(2) A Jogakadémia éltal a szakvizsgardl kidllitott papiralapu tanusitvany tartalmazza

a) a szakvizsgdra kotelezett személy

aa) nevét,

ab) szlletési helyét és idejét,

b) a szakvizsga teljesitésének tényét és idépontjat,

¢) a kidllitas id6pontjat,

d) a vizsgabizottsdg elnokének és tagjainak alairdsat és

e) a Jogakadémia bélyegzélenyomatat.

(3) A Jogakadémia éltal a képzésrél kidllitott elektronikus tanusitvany tartalmazza

a) a képzésre kotelezett személy

aa) nevét,

ab) sziiletési helyét és idejét,

b) a képzési kotelezettség teljesitésének tényét és idépontjat,

) a kiallitas idépontjat és

d) a Jogakadémia elektronikus hitelesitését.

(4) A tovébbképzési kotelezettség teljesitésérdl a Jogakadémia altal kidllitott elektronikus tanusitvany tartalmazza

a) a tovabbképzési kotelezettséget teljesité személy

aa) nevét,

ab) sziiletési helyét és idejét,

b) a tovabbképzési kotelezettség teljesitésének tényét és idépontjat,

) a kiallitas idépontjat és

d) a Jogakadémia elektronikus hitelesitését.

(5) A szakvizsgara kotelezett személynek a szakvizsgérodl kidllitott papiralapu tanusitvanya a szakvizsga eredményes
letételét kovetben keriil dtadasra.

(6) A képzésrél, tovabbképzésrél az elektronikus tanusitvanyt a Jogakadémia a képzés, illetve a tovabbképzés
teljesitéséhez sziikséges hataridé utolsdé napjatdl szamitott 15 napon belil allitja ki és teszi letolthetévé
a képzésszervezést tamogatd informatikai rendszerben a jelolt szamdéra. A tanusitvany a jeldlt kifejezett kérelme
esetén elektronikus uton, elektronikusan aldirt teljes bizonyitd erejii maganokirat formajaban is megkildheté.

19. § Az elveszett, megsemmisult vagy megrongélédott birdségi végrehajtdi oklevél, illetve tanusitvany poétlésara
az érintett kérelme alapjan a 2016. julius 1. napja utdn teljesitett szakvizsga esetén a Jogakadémia, az ezt
megel6zéen teljesitett szakvizsga esetén a miniszter tanusitvanyt allit ki.”

Az R2. 20. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,20. § Ha a jelolt a végrehajtoi szakvizsgan nem felelt meg mindsitést kapott, a szakvizsgat megismételheti”’
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26.8§

27.§

28.§

29.§

30.§

31.§

Az R2.21.§ (1) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
(A végrehajtoi szakvizsgdrdl jelltenként kiilén jegyz6konyvet kell késziteni, és ebben fel kell tiintetni)
,€) azt, hogy a jeldlt a végrehajtéi szakvizsgan megfelelt vagy nem felelt meg.”

Az R2. 24. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(2) Ha a jeldlt a szakvizsgdn nem jelent meg, tavolmaraddsat a kitlzott idéponttél szamitott 8 napon belil
megfeleléen igazolja, és Ujabb vizsgaidépontot kér, akkor egy alkalommal a jelltet halasztasi dij, illetve vizsgadij
ismételt medfizetése nélkil a soron kovetkezd szakvizsgdra kell beosztani. Ha a jelolt a tadvolmaradasat nem
mentette ki, a befizetett vizsgadijat elvesziti”

Az R2. 29. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,29. § (1) Az eredményesen letett végrehajtasi Ugyintézéi vizsgardl a 18. § (2) bekezdése szerinti tartalommal
papiralapu birésagi végrehajtasi tigyintéz6i tanusitvanyt kell kiallitani.

(2) A birésagi végrehajtasi ligyintézdi tanusitvanyra és a vizsgardl késziilt jegyzékonyvre megfeleléen irdnyaddak
a végrehajtoi tanusitvanyra és a végrehajtoi szakvizsgardl késziilt jegyzékonyvre vonatkozé rendelkezések.”

Az R2. a kovetkez6 36. §-sal egésziil ki:

,36. § (1) E rendeletnek az igazsdgligyi hivatasrendek képzésérdl, szakmai tovabbképzésérdl és vizsgairdl sz616 egyes
igazsagligyi miniszteri rendeletek modositasarél szélé 7/2025. (VI. 30.) IM rendelettel (a tovabbiakban: Médr.3.)
madositott rendelkezéseit a Modr.3. hatdlybalépését kovetben

a) megtartasra kerul6 képzés, tovabbképzés,

b) benyujtott vizsgéra jelentkezés és

¢) benyujtott halasztasi kérelem

esetén kell alkalmazni.

(2) Ha a Mdédr.3. hatélybalépését kovetéen megtartasra keriild képzés, illetve tovabbképzés részvételi dijat a Modr.3.
hatdlybalépését megel6z6en befizették, — az (1) bekezdéstdl eltéréen — a képzés, illetve tovdbbképzés részvételi dija
a befizetéskor hatélyos rendelkezések szerinti részvételi dij 6sszegével egyezik meg.”

Az R2.

a) 3. § (3) bekezdésében az,Az igazsagligyért felelés miniszter (a tovabbiakban: miniszter)” szovegrész helyébe
az,A miniszter” szoveg,

b) 24.5§ (1) bekezdésében a,6900" szdvegrész helyébe a,7500" szbveg

1ép.

Hatalyat veszti az R2.

a) 4. § (3) bekezdése,

b) 21.§ (1) bekezdés c) pontja,
) 24. 8§ (3) bekezdése,

d) 1. és 2. melléklete.

n

3. A partfogo feliigyel6i, jogi segitségnytijto és aldozatsegité szolgalatként, valamint karpétlasi
hatésagként kijelolt szervnél miikddo partfogo feliigyel6k és kormanytisztviseldk ligyviteli vizsgajarol
sz616 9/2023. (VII. 20.) IM rendelet médositasa

A partfogo felligyel6i, jogi segitségnyujté és dldozatsegité szolgalatként, valamint karpotlasi hatésdgként kijelolt
szervnél miikodé partfogd feligyeldk és kormanytisztvisel6k Ggyviteli vizsgajarol sz616 9/2023. (VII. 20.) IM rendelet
(a tovabbiakban: R3.) 1. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Vizsga csak széban tehetd!”

Az R3. 1. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

.(5) Az igazsdgugyért felel6s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) elldtja a partfogd feligyel6i, a jogi
segitségnyujtasi, az dldozatsegitési szolgalatoknal és a kérpotlasi hatosagként kijeldlt szervnél miikdédé partfogd
feligyel6k és kormanytisztvisel6k vizsgainak szervezésével kapcsolatos feladatokat. A szakmai oktatds és
a vizsga megszervezését, lebonyolitasat az Igazsagligyi Minisztérium lgazsagligyi Szolgalatok Jogakadémiaja
(a tovabbiakban: Jogakadémia) végzi.”
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33.8

34.8

35.8

36.8

37.§

38.8§

Az R3. 2. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,2. 8§ (1) A vizsgéra torténd jelentkezést a Jogakadémia képzésszervezést tdmogatéd informatikai rendszere utjan
vagy a digitdlis allamrol és a digitélis szolgéltatasok nyujtdsanak egyes szabalyairdl sz6l6 térvényben szabalyozott
elektronikus uton kell a Jogakadémiahoz benyujtani. A jelentkezésben fel kell tlintetni a beosztast, a munkaltato
megnevezését és a vizsgakotelezettséget keletkeztetd feladatkor ellatasara tortént kinevezés idépontjat.

(2) A vizsga helyét és id6pontjat a Jogakadémia dllapitja meg, és arrél a vizsga idépontja el6tt legaldbb
harminc nappal a jelentkezdt irdsban értesiti.

(3) A vizsga lebonyolitdséra Ugyviteli vizsgabizottsdgokat kell alakitani. Az Ugyviteli vizsgabizottsdgok szdmat
a Jogakadémia hatdrozza meg.

(4) A vizsgat haromtagu Ugyviteli vizsgabizottsdg el6tt kell letenni. A vizsgabizottsdg tagjait vizsgazénként
6000 forint vizsgaztatéi dij illeti meg. Ha a vizsgdn a vizsgdzd - anélkil, hogy el6zetesen jelezte volna
tavolmaradasat — nem jelenik meg, a vizsgaztato részére 4000 forint vizsgaztatoi dij jar”

Az R3. 3. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3. 8 (1) A vizsga - a vizsgazo felkésziiltségéhez igazoddan - ,megfelelt” vagy ,nem felelt meg” eredménnyel
mindsitheté. Az eredményesen letett vizsgardl a jelentkezd részére a Jogakadémia a (2) bekezdés szerinti
adattartalommal tanusitvanyt allit ki.

(2) A Jogakadémia altal kidllitott papiralapu tanusitvany tartalmazza

a) a vizsgara kotelezett személy

aa) nevét,

ab) szliletési helyét és idejét,

b) a vizsga teljesitésének tényét és idépontjat,

) a kiallitas idépontjat,

d) a vizsgabizottsdg elndkének és tagjainak aldirdsat és

e) a Jogakadémia bélyegzélenyomatat.

(3) Ha az (1) bekezdés szerinti tanusitvany elveszett, megsemmisilt vagy megrongélédott, a vizsgdzé kérelme
esetén a Jogakadémia a tanusitvany pétlasarél gondoskodik.

(4) Ha a vizsgazé ,nem felelt meg” minésitést kapott a vizsgdn, a vizsgat megismételheti.”

Az R3. a kovetkezd 9/A. §-sal egésziil ki:

,9/A. § E rendeletnek az igazsdguigyi hivatdsrendek képzésérdl, szakmai tovabbképzésérdl és vizsgairdl szolo
egyes igazsagligyi miniszteri rendeletek mddositdsardl szol6 7/2025. (VI. 30.) IM rendelettel (a tovabbiakban:
Médr.) modositott rendelkezéseit a Modr. hatalybalépését kdvetéen megtartasra kerlilé oktatds és vizsga esetén
kell alkalmazni”

Az R3.

a) 2.5 (2) bekezdésében a ,tizenot” szovegrész helyébe a,harminc” szoveg,

b) 4.5 (2) bekezdésében a,miniszter” szovegrész helyébe a,Jogakadémia” szbveg
1ép.

Hatalyét veszti az R3. 1. melléklete.

4. Zaro rendelkezések

(1) Ezarendelet —a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdvetd 8. napon Iép hatélyba.
(2) Az 1.ésa2.alcim, valamint az 1. melléklet 2025. augusztus 1-jén [ép hatalyba.

Dr. Tuzson Bence s. k.,
igazsaguigyi miniszter



MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam 5159

1. melléklet a 7/2025. (VI. 30.) IM rendelethez

Az R. 1. szamu melléklet A) rész 9. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés [ép:
9. A szakvélemény formai és tartalmi kdvetelményei, annak irasbeli elkészitése és szobeli el6adasa, a szovegezés és
fogalmazas.”

A kultaraért és innovacioért felelés miniszter 6/2025. (VI. 30.) KIM rendelete
a szabadalmi ligyvivoi vizsgarél sz616 76/1995. (XIl. 29.) IKM rendelet médositasarél

[l

[2]

1.8

2.§

3.8

4.8

E rendelet célja a szabadalmi Ugyvivékrél szélé 1995. évi XXXII. térvény szabadalmi tgyvivéi vizsgaval kapcsolatos

rendelkezéseinek médositasaval 6sszefliggd miniszteri rendeleti szintl részletszabéalyok megalkotasa.

A szabadalmi Ggyvivokrél sz616 1995. évi XXXII. torvény 40. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazés alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 1. melléklet H) pontjaban foglalt tablazat
4. sordban meghatérozott feladatkdéromben eljarva - a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala elndke véleményének

kikérésével, valamint a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szélé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. §
1. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljaré igazsagligyi miniszterrel egyetértésben — a kovetkezéket rendelem el:

M

A szabadalmi Ugyvivéi vizsgardl szoléd 76/1995. (XIl. 29.) IKM rendelet [a tovabbiakban: 76/1995. (XIl. 29.)
IKM rendelet] 3. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés [ép:

#(2) A vizsgdra bocsétas iranti kérelemhez mellékelni kell a kérelmezé

a) mérnoki vagy azzal egyenértéki természettudomanyi szakos egyetemi oklevelének masolatat és

b) fels6foku iparjogvédelmi szakképesitésérdl kidllitott bizonyitvanyanak masolatat”

A 76/1995. (XII. 29.) IKM rendelet 3. §-a a kdvetkez6 (2a) bekezdéssel egészil ki:

»(2a) A (2) bekezdésben foglaltakon kiviil a kérelmezének a vizsgara bocsatas iranti kérelemhez mellékelnie kell
a kovetkezé dokumentumok valamelyikét:

a) legaldbb haroméves szabadalmi Ugyvivéjeldlti gyakorlatardl a Magyar Szabadalmi Ugyvivéi Kamara
(a tovébbiakban: Kamara) igazolasat,

b) legaldbb kétéves szabadalmi Ugyvivéjeldlti gyakorlatérél a Kamara igazoldsat és a Szellemi Tulajdon
Vildgszervezete éltal szervezett szabadalmi bejelentések szerkesztésére vonatkozd képzés elvégzésérdl kidllitott
tanusitvanyanak masolatat vagy

c) szabadalmi elbirdléi vagy a szabadalmi elbirdlok szakmai felligyeletét elldtdé munkakorben folytatott
tevékenységének folytatdsarol szolé igazolast, amely tartalmazza e jogviszony fennalldsdnak idétartamat és
a betoltétt munkakor leirdsat.”

A 76/1995. (XII. 29.) IKM rendelet a 14. §-t kdvetben a kdvetkezé alcimmel egésziil ki:

~Atmeneti rendelkezések

15. § E rendeletnek a szabadalmi tgyvivéi vizsgarodl szold 76/1995. (XII. 29.) IKM rendelet modositasardl szolo
6/2025. (VI. 30.) KIM rendelettel megallapitott 3. § (2a) bekezdését a 2025. julius 1. napjat kdvetéen benyujtott
szabadalmi Gigyvivéi vizsgara bocsatds iranti kérelmek tekintetében kell alkalmazni.”

A 76/1995. (XII. 29.) IKM rendelet

a) 3. § (1) bekezdésében a ,letelepedett vagy bevandorld” szdvegrész helyébe a ,huzamos tartézkodasi
jogosultsaggal rendelkezik” szoveg,

b) 5.8 (1) bekezdés d) pontjaban az,Eurépai Kbzdsség” szovegrész helyébe az,Eurépai Unid” szoveg

Iép.

Ez a rendelet 2025. julius 1. napjan lép hatélyba.

Dr. Hanké Baldzs Zoltdn s. k.,
kultaraért és innovacidért felelés miniszter
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A kiilgazdasagi és kiilligyminiszter 8/2025. (VI. 30.) KKM rendelete
a konzuli védelem részletes szabalyairdl sz616 17/2001. (XI. 15.) KiiM rendelet médositasarol

[11 A konzuli védelemhez valé jog fokozottabb érvényesiilése érdekében, abban az esetben, ha a bajba jutott magyar
allampolgar hazatérési kdlcsonbdl biztositott hazainduldsdig elhelyezése, lakhatasa nincs biztositva, a hazatérési kdlcson
az utikoltség fedezésén tul az ideiglenes széllas koltségének fedezésére is fordithato.

[2] A konzuli védelemrdl sz6l6 2001. évi XLVI. torvény 21. § a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérdl sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 139. § 2. pontjdban meghatdrozott feladatkéromben eljarva
- a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjaban meghatéarozott
feladatkorében eljaré igazsaguigyi miniszterrel egyetértésben - a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 (1) A konzuli védelem részletes szabalyairdl sz6l6 17/2001. (XI. 15.) KiM rendelet 7. § (4)-(6) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:
+(4) A hazatérési kolcsonbdl - az (5) bekezdésében rogzitett esetet kivéve — kizardlag utikoltség fedezheté.
(5) Olyan esetben, ha a bajbajutott hazatérési kolcsonbdl biztositott hazatéréséig szélldsa nem megoldott,
és a fogadd allam viszonyainak ismeretében semmilyen mdas moédon nem biztosithato, a hazatérési kdlcson
az utikoltség fedezésén tul ideiglenes szallas koltségeinek fedezésére is fordithatd, a (3) bekezdésben foglaltak
figyelembevételével.
(6) A hazatérési kolcson 6sszegét a kdlcsont biztositd alloméshely fliggvényében eurdban, illetve a miniszter altal
engedélyezett mas devizaban és az ennek megfeleld, a kdlcsdnszerzédés aldirdsdnak napjan érvényes MNB deviza
arfolyama alapjén szamitott forint 6sszegben is fel kell tiintetni a szerz6désben”

(2) A konzuli védelem részletes szabalyairdl szolé 17/2001. (XI. 15) KUiM rendelet 7. §-a a kovetkezd

(7) és (8) bekezdéssel egésziil ki:
+(7) A konzuli tisztvisel6 a hazautazashoz szikséges menetjegyet beszerzi, sziikség esetén a szallast lefoglalja, és
a menetjegyet, valamint a széllasfoglalds igazoldsét atadja a kérelmezének. Gépkocsival torténd hazautazas esetén
az lizemanyagkdltségek és a kdzuthaszndlati dij fedezésére a hazatérési kdlcson készpénzben is nyujthato.
(8) 500 EUR 0Osszeghatar felett, valamint ha a hazatérési kdlcson — 6sszeghatartdl fliggetlendl - az utikoltségen tul
szallas fedezését is biztositja, a hazatérési kdlcsdn nyujtasardl sz6l6 hatdsagi szerzédés érvényességéhez a miniszter
hozzajaruldsa sziikséges. A konzuli tisztvisel§ a miniszter hozzéjaruldsdnak beszerzése irant soron kivil intézkedik,
és a kérelemrdl 6t munkanapon beliil dont.”

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Szijjdrto Péter s. k.,
kullgazdaségi és killigyminiszter
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A Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6é miniszter 12/2025. (VI. 30.) MK rendelete
a Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6 miniszter altal adomanyozhat6 elismerésekrol szél6
2/2023. (Il. 3.) MK rendelet modositasarol

(1l
[2]

B3]

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

Az Orszaggy(lés megalkotta a polgéari nemzetbiztonsdagi szolgélatok személyi dllomanyanak jogallasarol sz616 torvényt.

A rendelet médositdsa a polgdri nemzetbiztonsagi szolgdlatok személyi dllomanydnak jogallasarol sz616 térvénnyel vald
0sszhangot szolgalja.

A Magyarorszag cimerének és zaszlajdnak hasznélatérdl, valamint allami kitlintetéseirél sz6l6 2011. évi CCII. térvény 24. §
(6) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl széld 182/2022. (V. 24.)
Korm. rendelet 9. § (1) bekezdés 4. és 5. pontjaban meghatdarozott feladatkdromben eljérva a kdvetkezéket rendelem el:

M

M

A Miniszterelnoki Kabinetiroddt vezetd miniszter altal adomdanyozhaté elismerésekrél szoldé 2/2023. (Il. 3.)
MK rendelet [a tovabbiakban: 2/2023. (II. 3.) MK rendelet] 1. § 2. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,2. altiszti besoroldsi kategdria szerinti illetménysdv alsé hatdra: a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok személyi
alloményénak illetményérdl, az illetményen fellli juttatasokrol, koltségtéritésekrdl, kedvezményekrdl és
tdmogatasokrdl sz616 MK rendelet 1. mellékletében meghatérozott altiszti rendfokozati allomanycsoportba sorolt
szolgdlati beosztdsok besorolasi kategéria illetményének alsé hatéra,”

A 2/2023.(Il. 3.) MK rendelet 1. § 8. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,8. személyi dllomdny: a minisztérium kormanyzati szolgalati jogviszonyban és munkaviszonyban foglalkoztatott
dolgozdja, valamint a tarca tulajdonosi joggyakorlasdban all6 100%-os &llami tulajdonu gazdasagi térsasag
munkavallaléja, a miniszter irdnyitasa alatt allé kdzponti koltségvetési szerv altal foglalkoztatottak és a polgari
nemzetbiztonsagi szolgdlatok hivatdsos dllomanydban (a tovdbbiakban: nemzetbiztonsagi allomany) 4llé tagja,
valamint a polgdri nemzetbiztonsdagi szolgalat altal foglalkoztatott nemzetbiztonsagi alkalmazott.”

A 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet 3. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:
+(2) A Miniszteri Elismeré Oklevéllel jaré pénzjutalom 6sszege brutté 500 000 forint.”

A 2/2023.(Il. 3.) MK rendelet 5. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

.(1) A Nemzet Biztonsdgdért Dij a nemzetbiztonsagi dllomany tagja szolgélati tevékenysége soran tanusitott
kiemelkedd helytallasa és szakmai életutja elismerésére, évente 5 f6 részére adomanyozhaté.

(2) A Nemzet Biztonsagaért Dij a nemzetbiztonsagi alkalmazott, valamint a polgari nemzetbiztonsagi szolgalat
tevékenységét segité személy részére is adomdanyozhatd, ha az (1) bekezdésben meghatdrozott feltételeknek
megfelel, vagy tevékenységével jelentésen hozzdjarult a polgdri nemzetbiztonsagi szolgalat eredményes
munkajahoz.”

A 2/2023.(Il. 3.) MK rendelet 5. § (5) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés Iép:

4(5) A miniszteri dijjal jar6 pénzjutalom az altiszti besoroldsi kategéria szerinti illetménysav alsé hatdra
2,5-szeresének megfelel6 brutté 6sszeg.”

A 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet 6. §-a a kdvetkezd (3) és (4) bekezdéssel egészil ki:

+(3) Az (1) bekezdés szerinti elismerés dtaddsara

a) az allami és nemzeti Ginnepek (marcius 15., augusztus 20. és oktdber 23.) alkalmabdl,

b) a polgéri nemzetbiztonsagi szolgélatok Ginnepnapja (marcius 1.) alkalmabdl,

) rendkiviili, kiemelkedé szolgalatteljesitésért

kertlhet sor.

(4) Az (1) bekezdés szerinti elismeréssel pénzjutalom jar, amelynek brutté 0sszege az altiszti besoroldsi kategdria
szerinti illetménysdv alsé hataranak 2-szerese!”

A 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet 7. §-a a kdvetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:

.(7) Az (1) bekezdés szerinti elismeréssel pénzjutalom jar, amelynek brutté 6sszege a Nemzet Biztonsagaért Erem
a) arany fokozatéban az altiszti besorolasi kategdria szerinti illetménysév alsé hatdranak 2-szerese,

b) eziist fokozatdban az altiszti besorolasi kategoria szerinti illetménysav alsé hataranak 1,5-szerese,

) bronz fokozatéban az altiszti besorolasi kategdria szerinti illetménysav alsé hataranak 1-szerese.”
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6.8

7.8

8.8

9.§

A 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet a kdvetkez6 41. §-sal egésziil ki:

,41. § A polgdri nemzetbiztonsagi szolgalatok nemzetbiztonsagi dllomanyanak tagja a részére 2025. marcius 1-jét
megel6zéen adomdnyozott tandcsosi, fétanacsosi cimet munkdja soran, szolgdlati érintkezés kdzben, valamint

tarsadalmi kapcsolataiban jogosult hasznalni.”

A 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet 8. § (1) bekezdésében a ,hivatdsos szolgdlati jogviszonyban” szévegrész helyébe

a,nemzetbiztonsagi dllomanyban” széveg lép.

Hatdlyat veszti a 2/2023. (Il. 3.) MK rendelet

a

)
b)
)

D QO 0N

)
)

)

)

= = T Q
= =

1.8 5.és 7. pontja,

4. § a) pont ah) és ai) alpontja, valamint b) és c) pontja,

8. § (4) bekezdésében az,és féigazgatd-helyettesek” szovegrész,
9.és10. alcime,

12-18. alcime,

22.§-a,

23. §-4ban az,és a féigazgatoi” szovegrész,

24. 83,

26.§ (1) és (2) bekezdése,

26.§ (7) bekezdésében az, , a féigazgatonak allomanyparancsban” szovegrész,
28.5§ (1) bekezdésében a,, , jutalomudiilés értéke” szovegrész.

Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 8. napon lép hatalyba.

Rogdn Antal s. k.,

Miniszterelnoki Kabinetirodat vezeté miniszter
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VIl. Az Alkotmanybirdsag dontései

Az Alkotmanybirésag 5/2025. (VI. 30.) AB hatarozata
a klimavédelemrdl sz616 2020. évi XLIV. torvény 3. § (1) bekezdésének alaptorvény-ellenességének

,,,,,,

megallapitasarél

Az Alkotmanybirdsag teljes Ulése jogszabdly Alaptorvénnyel valdé 6sszhangjdnak és nemzetkdzi szerzédésbe

Utkdzésének utdlagos vizsgalata targydban - dr. Patyi Andrds és dr. Varga Réka alkotménybirék parhuzamos
indokolésaval, valamint dr. Handé Tiinde, Haszonicsné dr. Addm Mdria és dr. Mdrki Zoltdn alkotmanybirok

kilonvéleményével — meghozta a kdvetkezd

hatdrozatot:

1. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a klimavédelemrdl sz6l16 2020. évi XLIV. térvény 3. § (1) bekezdése
az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, XX. cikk (1) bekezdésébdl és XXI. cikk (1) bekezdésébdl fakadd
nemzedékek kozotti igazsdgossdg, elévigydzatossdg és megel6zés elveinek sérelme miatt alaptorvény-

ellenes, ezért azt 2026. junius 30-i hatallyal megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirésag - hivatalbol eljarva — megallapitja, hogy az Orszaggydlés az Alaptorvény P) cikk
(1) bekezdését, XX. cikk (1) bekezdését és XXI. cikk (1) bekezdését sért6, mulasztasban megnyilvanuld
alaptorvény-ellenességet idézett elé azzal, hogy nem szabalyozta atfogdan és kifejezetten a Karpat-medence
és Magyarorszag sajatossagainak megfeleléen a klimavaltozast el6idéz6 Uveghazhatasu géazok
csokkentésének a hagyomanyos kibocsatas szabalyozésdn tuli eszkozeit (mitigacio), a klimavéltozas

kovetkezményeihez  torténé alkalmazkodds eszkozeit (adaptacio), valamint a  klimavaltozas

kovetkezményeivel szembeni ellendlléd képesség novelésének eszkdzeit (reziliencia). Az Alkotmanybirésag

felhivja az Orszaggydlést, hogy jogalkotdi feladatanak 2026. junius 30. napjaig tegyen eleget.

3. Az Alkotmanybirésag a klimavédelemrdl sz6l6 2020. évi XLIV. torvény 3. § (1) bekezdése nemzetkozi

szerz8désbe Uitkdzésének megallapitasira és megsemmisitésére iranyuld inditvanyt elutasitja.

4. Az Alkotmanybirésag a klimavédelemrél sz616 2020. évi XLIV. torvény 1. §-a, 2. §-a, 3. § (2) és (3) bekezdése,
valamint 4. §-a alaptdérvény-ellenességének megdllapitasara és megsemmisitésére, valamint nemzetkozi

szerzédésbe Utkozésének megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld inditvanyt visszautasitja.
Az Alkotmanybirésag e hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kozzé kell tenni.

Indokolas

[1] 1. Otven orszaggylilési képvisel (kapcsolattarté: dr. Keresztes Laszlé6 Loérant) az Alaptorvény 24. cikk
(2) bekezdés e) és f) pontja, valamint az Alkotmanybirdsagrol szolé 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban:
Abtv.) 24. § (1) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan inditvanyozta a klimavédelemrdl sz6lé6 2020. évi
XLIV. torvény (a tovabbiakban: Klimatv.) 1. §-a, 2. §-a, 3. § (1)-(3) bekezdése és 4. §-a alaptorvény-ellenességének
és nemzetkozi szerzédésbe (tkdzésének megallapitdsat és megsemmisitését. Az utélagos normakontroll

inditvany szerint a Klimatv. tdmadott rendelkezései ellentétesek az Alaptorvény II. cikkével, XX. cikkével,
XXI. cikk (1) bekezdésével, P) cikk (1) bekezdésével, B) cikk (1) bekezdésével, Q) cikk (1) és (2) bekezdésével,
valamint az 1995. évi LXXXII. térvénnyel kihirdetett ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezménnyel (a tovabbiakban:
Keretegyezmény), a 2016. évi L. térvénnyel kihirdetett, az ENSZ Eghajlatvéltozasi Keretegyezményben Részes
Feleinek 21. Konferencidjan elfogadott Parizsi Megéllapodassal (a tovabbiakban: Parizsi Megallapodas), tovabba

az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az emberi jogok és alapveté szabadsdgok védelmérdl sz6l6 egyezmény

(a tovabbiakban: EJEE) 8. cikkével.
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1.1. Az Orszaggyuilés a 2020. junius 3-i Ulésnapjan fogadta el a Klimatv.-t, annak preambuluma szerint ,a kdrnyezeti
orokséglink védelme, a magyar emberek és nemzedékek egylittes eréfeszitései eredményének megdrzése, valamint
a magyar nemzet Kérpat-medencében valé megmaradasanak biztositdsa” érdekében. A torvény 1. §-a a Klimatv. elvi
alapjait, 2. §-a a nemzeti klimapolitika négy alapelvét, 3. §-a az érdemi kibocsatascsokkentési és dekarbonizacids
véllalasokat tartalmazza, ideértve egy rovid tavu (2030-ra szo6ld) kibocsatasi célszamot és egy hosszu tavu
(2050-re kitlizott) klimasemlegességi vallalast. A 4. § rendelkezik a Kormany kapcsol6dé tevékenységérdl, mig az 5. §
a hatalyba léptet6 rendelkezés.

A Klimatv. 3. §-a ugyan konkrét vallaldasokat tartalmaz, dm az inditvdny szerint azok nem igazodnak sem
az éghajlatvaltozési folyamatos sulyossagahoz, sem pedig a nemzetkdzi kdzosség és az Eurdpai Unié klimavédelmi
célkitlizéseihez. A Magyarorszag altal 2030-ra vallalt 40%-os kibocsatascsokkentési cél elmarad az Eurépai
Klimarendeletben [az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2021/1119 rendelete (2021. junius 30.) a klimasemlegesség
elérését célzo keret létrehozasardl és a 401/2009/EK rendelet, valamint az (EU) 2018/1999 rendelet mddositasardl]
meghatarozott nettd 55%-os csokkentési céltél. Az inditvanyozdk hivatkoznak arra is, hogy tudomanyos jelentések
szerint az Eurdpai Unidnak és igy Magyarorszagnak is 1990-hez képest 58-70%-os kibocsatdscsokkentési célt
kellene meghataroznia ahhoz, hogy Osszhangban legyen a Périzsi Megdllapodasban foglalt 1,5 Celsius-fokos
felmelegedési palydval. A Klimatv. szerinti konkrét vallaldsok eléréséhez kapcsolodo részcélok, illetéleg intézkedések
a Klimatv.-ben nem keriiltek megjeldlésre. Az inditvanyozdk arra is hivatkoznak, hogy az energiatigyi miniszter
mar 2023-ban hivatalosan (a Kormany honlapjan) kijelentette, hogy Magyarorszag teljesitette a 2030-ra vonatkozé
célkitlzését.

1.2. A Klimatv. alaptorvény-ellenességét az inditvanyozok az aldbbi indokokra tekintettel allitjak.

1.2.1. Az inditvany szerint az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése szerinti egészséges kornyezethez valé jogot
az dllam elsésorban az objektiv intézményvédelmi kotelezettsége utjan teljesiti, mely magdban foglalja
az élet természeti, kdrnyezeti alapjanak fenntartasat is, marpedig a kornyezethasznélat elfogadhaté mértékét
jogszabalyok, eljarasi és szervezeti garancidk megalkotdsaval az dllam koteles meghatarozni {17/2018. (X. 10.)
AB hatarozat, Indokolds [86]-[87]}. A Klimatv. tdmadott szabdlyai ugyanakkor nem mindsilnek ilyen jogszabalyi
garancidnak, ami sérti az éallam intézményvédelmi kotelezettségét. Ugyancsak a XXI. cikk (1) bekezdése szerinti
egészséges kornyezethez vald jog sérelmére vezet, hogy a Klimatv. figyelmen kivil hagyja az el6évigyazatossag
elvét {13/2018. (IX. 4.) AB hatdrozat, Indokolds [20]} azdltal, hogy egy tulsdgosan alacsony (megengedd) koztes
kibocsatascsokkentési célszamot hataroz meg, amely nem alkalmas arra, hogy a természettudomany elérejelzései
szerint bizonyosan fenyegeté klimakarok bekovetkezését elkeriilje. Az inditvanyozék arra is utalnak, hogy
a Magyarorszag tekintetében varhaté ismert klimahatésokkal a jogalkoté is nyilvanvaléan tisztdban van, hiszen
azokat az Orszaggy(lés altal elfogadott masodik Nemzeti Eghajlatvéltozasi Stratégia [Melléklet a 23/2018. (X. 31.)
OGY hatarozathoz] is részletesen ismerteti (a tovabbiakban: NES-2). Ugyancsak a XXI. cikk (1) bekezdésének
sérelmére vezet az inditvany szerint a megel6zés elvének {13/2018. (IX. 4.) AB hatédrozat, Indokolas [21]}
figyelmen kiviil hagyasa, melynek értelmében a jogalkotd altal is ismert kadrok bekdvetkezésének megel6zése
érdekében minden sziikséges intézkedést meg kell tenni. Az inditvanyozok ramutatnak: az ENSZ Eghajlatvéltozasi
Korménykozi Testllete (International Panel on Climate Change, a tovdbbiakban: IPCC) szerint ahhoz, hogy a globalis
felmelegedést nagy valdszinliséggel 1,5, illetve 2 fokon belll lehessen tartani, ,gyors, mélyrehaté és a legtobb
esetben azonnali iveghazhatdsu gazkibocsatas-csokkentésre van sziikség ebben az évtizedben minden dgazatban’,
amihez képest a Klimatv. semmilyen érdemi rendelkezéssel, illetéleg garancidval nem biztositja a 2050-re kit(izott
klimasemlegességi cél teljestilését, a 2030-as kdztes mitigacios cél pedig annyira megengedd, hogy az semmilyen
érdemi véltoztatast nem igényel.

1.2.2. Az Alaptorvény Il. és XX. cikkének sérelmét az utédlagos normakontroll inditvany azért dllitja, mert az élethez
valé jog objektiv oldaldnak részét képezi az emberi 1ét feltételeinek biztositasa is [64/1991. (XIl. 17.) AB hatédrozat],
az éllam intézményvédelmi kotelezettsége pedig kiterjed a jové generdcidk életfeltételeinek biztositasara is.
Az Alaptorvény XX. cikke kifejezetten nevesiti a kornyezetvédelmi feladatokat is az intézményvédelmi
kotelezettségek kozott, az Alkotmanybirdsag pedig kordbban mar kiemelte, hogy bar a XX. és XXI. cikk ,védett
targya eltéré, de azok sziikségképpen Osszefliggenek, hiszen az egészséges kornyezethez vald jogban esett
sérelem részeként felmeriilhet a testi és lelki egészséghez vald jog korlatozasa is” {3114/2016. (V1. 10.) AB hatérozat,
Indokolas [49]}. Az inditvdnyozok arra is rdmutatnak, hogy az emberi liveghdzhatdsi gézok (a tovabbiakban:
UHG) kibocsatasaval okozott globalis felmelegedés egészségkarositd hatassal jar, kiilldnésen az olyan sériilékeny
csoportokra nézve, mint a gyermekek, idések, illetve kronikus betegek, akiket kiilonésen karosan érint a héstressz
[EJEB, Verein KlimaSeniorinnen és masok kontra Svajc (53600/20), Nagykamara, 2024. aprilis 9., 478. pont;
a tovabbiakban: KlimaSeniorinnen (igy]. Az éghajlatvaltozas éppen ezért a jelen generacidk életfeltételeit, valamint
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testi és lelki egészséghez vald jogat is kozvetlenll befolyasolja, ekként pedig a Klimatv. az Alaptorvény II. és
XX. cikkét is sérti.

1.2.3. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésének védelmi kdre a nemzet kdzds Orokségére terjed ki, melyeket
az Alaptoérvény csak példalézd jelleggel sorol fel, és mar az Alkotmanybirésag is megallapitotta, hogy
,az Alaptorvény P) cikkében nem nevesitett elemek is védelmet élvezhetnek” {16/2024. (VII. 23.) AB hatérozat,
Indokolas [68]}. Az inditvanyozdk allaspontja szerint az éghajlat is egy ilyen, a P) cikk (1) bekezdése dltal kifejezetten
nem nevesitett, am a P) cikk (1) bekezdésének védelmi korébe tartozé elem. A P) cikk (1) bekezdésében kifejezetten
nevesitett kornyezeti értékeket ugyanis csak akkor lehet a jové nemzedékek szdmdra megdrizni és fenntartani,
ha biztositott a veszélyes mértékl felmelegedés elkeriilése, és az élhetd, biztonsdgos éghajlat Magyarorszagon.
Ezt az értelmezést a Klimatv. preambuluma is aldtdmasztja az inditvanyozok allaspontja szerint, amikor a jogalkoté
a klimavédelmi szabdlyok megalkotdsdnak egyik indokaként ,a kornyezeti 6rokségiink védelmét” nevesitette.
A P) cikk (1) bekezdésével 6sszefiiggésben az Alkotmanybirésdg mar megallapitotta, hogy a public trust
doktrinanak megfeleléen a jelen nemzedék a jové generacidk bizalmi vagyonkezeléjeként jar el, az allamnak pedig
ajogszabdlyok megalkotasa soran ,egyarant tekintetbe kell vennie a jové nemzedékek érdekeit is” {16/2024. (VII. 23.)
AB hatdrozat, Indokolas [56]}, ,adott esetben akar a jelen generacidk (pillanatnyi gazdasagi) érdekeivel szemben is”
{14/2020. (VII. 6.) AB hatarozat, Indokolas [35]}. A Klimatv. tamadott rendelkezései ugyanakkor nem azonos sullyal
veszik figyelembe a jové nemzedékek érdekeit, és azokat nem részesitik megfelelé védelemben a jelen nemzedék
rovid tdvu gazdasagi érdekeivel szemben.

1.2.4. Az inditvany szerint a Klimatv. tamadott rendelkezései sértik az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd
normavildgossag kdvetelményét is, mert a Klimatv. tartalma, hatdsai és mikodése nem eléreldthatéak a tarsadalom
szdmdéra: nem tudhatd, hogy melyik dgazatnak, milyen Utemezésben, milyen szabalyozasi eszkozokkel kell
szamolnia annak érdekében, hogy a torvény 2050-re kitizott klimasemlegességi célja megvaldsuljon. A Klimatv.
1. § d) pontjaval 6sszefliggésben az inditvanyozdk kilon is kiemelik, hogy abbdl nem dertil ki, hogy milyen jellegt
Jintézkedések” megtételére kapott a Kormany ,felkérést’, marpedig a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. térvény
(@ tovébbiakban: Jat) 5. § (1) bekezdése értelmében a felhatalmazé jogszabalynak meg kell hataroznia
a felhatalmazads targyat és kereteit is.

1.2.5. Az inditvdnyozok a Q) cikk (1) és (2) bekezdésének sérelmét az aldabbi érvelés alapjan allitjdk. A Q) cikk
(1) bekezdése az Alkotmanybirésdg megkozelitésében ,Magyarorszdg nemzetkozi elkotelezédésével és
a nemzetkozi életben képviselt értékrendszerével Osszefliggé altalanos alkotmanyjogi célokat és elvarasokat
tartalmazza” {3076/2017. (IV. 28.) AB hatarozat, Indokolds [14]}, az Alkotmanybirésdg pedig ,az Alaptérvény
értelmezése soran tekintettel van [...] a Magyarorszagot nemzetkozi szerz6dés alapjan terhel6 kotelezettségekre!
{2/2019. (lll. 5) AB hatérozat, Indokolds [38]}. Marpedig mind a Keretegyezménybdl, mind pedig a Parizsi
Megéllapodésbél a gazdasdag egészére vonatkozd abszolut kibocsatascsokkentési célok kovetése fakad,
az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga (a tovabbiakban: EJEB) a KlimaSeniorinnen lgyben pedig kiemelte, hogy
még a globalis szinten relative kis kibocsaté allamokat is terheli az a kotelezettség, hogy minden télik telheté
intézkedést megtegyenek az UHG kibocsatasanak csokkentése érdekében, ezt a felel6sségiiket nem harithatjak at
mas orszagokra, illetve nem odazhatjak el a cselekvést a nagyobb kibocsatok felelésségére, illetve cselekvési
kotelezettségére hivatkozéassal (EJEB, KlimaSeniorinnen gy, 442. pont). A Klimatv. vallaldsai ugyanakkor nem
tesznek eleget az Alaptorvény Q) cikk (1) bekezdésének nevesitett, a fenntarthaté fejlédés érdekében végzett
egyuttmUikodési kotelezettségnek, és nem is biztositjdk a nemzetkozi jog [kiilondsen a Keretegyezmény, a Parizsi
Megallapodés és az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (a tovabbiakban: EJEE)] és a magyar jog 6sszhangjat -
ahogyan az a Q) cikk (2) bekezdésébdl kdvetkezik.

1.2.6. Az inditvanyozok a Klimatv. tdmadott rendelkezéseinek nemzetkodzi szerz6désekbe Utkozését is allitjak,
az alabbi érvekre figyelemmel.

A Keretegyezmény 3. cikke kifejezetten el6irja annak kotelezettségét, hogy ,[a] Felek tegyenek elévigydzatossagi
intézkedéseket az éghajlatvéltozds okainak megel6zésére, megakaddlyozasara vagy okainak csokkentésére
és karos hatdasainak enyhitésére” A Klimatv. ugyanakkor figyelmen kivil hagyja az el6vigyazatossag alapelvét
(mely a Keretegyezmény alapjan is iranyadd), nem ir el &tfogo, valamennyi UHG forrasra és nyel6re vonatkozd
érdemi rendelkezést, és nem rendeli megfelelén védeni a klimarendszert a jové nemzedékek szamara, hiszen
a kibocsatascsokkentési intézkedések oroszlanrészét egyoldaltan rajuk héritja.

A Périzsi Megdllapodas 2. cikke alapjan a részes felek, igy Magyarorszag is, célul tlzték ki, hogy a globdlis
atlaghdmérséklet emelkedését joval az iparosodas el6tti atlaghdmérsékletnél 2 Celsius-fokkal magasabb
hémérsékletszint alatt tartsdk, torekedve arra, hogy a hoémérséklet-emelkedés 1,5 Celsius-fok mértékre
korlatozodjon. Az Eurdpai Unid maga is részes fél a Parizsi Megallapodasban, és a megallapodas alatt vallalt
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Nemzetileg Meghatéarozott Hozzéjarulasabol (a tovabbiakban: NMH) fakadd koételezettségét a tagallamok
egyuttmlkodésében hajtja végre. Az Eurdpai Unié ezért egy egységes NMH-t hatdroz meg az Unié egésze
tekintetében, amely jelenleg 2030-ig 55%-0s kibocsatascsokkentést ir el6. Magyarorszagnak a Klimatv.-ben
tett onkéntes, nemzeti szint(i véllaldsa a Parizsi Megallapodas nemzetkozi jogi kontextusdban értelmezendd,
mivel a hazai kibocsatascsokkentési tevékenység a Parizsi Megaéllapodas hatalya ald tartozik. A Klimatv. tdmadott
rendelkezései az inditvédny szerint harom okbdl sértik a Parizsi Megallapodast. (i) Egyrészt, a Klimatv. tulsdgosan
enyhe kéztes mitigacids célszima nem valdsit meg kelléen gyors és jelentés UHG-kibocsétas csokkentést,
ezdltal nem jarul hozzd kell6 mértékben a hémérséklet-emelkedés csokkentéséhez, ahogyan az a Parizsi
Megéllapodésbdl, annak is kiilondsen a 3. cikkébdl kovetkezik. (ii) Masrészt, Magyarorszag a 4. cikk alapjan
koteles lenne az éghajlatvédelmi intézkedéseit a rendelkezésre all6 legjobb tudomanyos ismeretek fényében,
azok alapjan megdllapitani, a Klimatv. azonban sem szévegében, sem tartalmaban nem utal ilyen szempontokra,
a hatdlyos koztes mitigacios célszam tudomdnyos megalapozottsdga is megkérddjelezhetd. (iii) Harmadrészt,
azaltal, hogy a koztes mitigacios cél mar teljesilt is, sériilt a Parizsi Megallapodas 4. cikke is, melynek értelmében
a kibocsatascsokkentési intézkedéseknek ,a lehetd legnagyratorébb torekvést” kell tiikroznitik. Magyarorszag
azonban valdjaban nem kibocsatascsdkkentést vallalt, hanem csak a kibocsatas csokkenését foglalta torvénybe.

Az EJEB Nagykamaraja a KlimaSeniorinnen tigyben 2024. prilis 9. napjan hozott itéletében kifejtette, hogy az EJEE
8. cikkében foglalt jogok hatékony tiszteletben tartasa megkoveteli, hogy ,minden szerz6dé allam” intézkedéseket
hozzon az UHG kibocsétasi szintjének jelentés és fokozatos csdkkentése érdekében (548. pont), az EJEE 8. cikke
pedig ,magéban foglalja az egyének jogat az allami hatdsagok altali hatékony védelemhez az éghajlatvaltozasnak
az életiikre, egészséglikre, jolétiikre és életminbségiikre gyakorolt sulyos karos hatdsaival szemben” (519. pont).
A Klimatv. az alacsony 2030-as mitigacios célszamdval és az elnagyolt, felszines és nem kelléen tisztazott
szabdlyaival alkalmatlan e sulyos karos hatdsok megel6zésére. Az EJEB a KlimaSeniorinnen tgyben tevéleges
kotelezettségeket is elSirt az dllamok szdmara (550. pont), tovdbba azt is elbirja, hogy a nemzeti intézkedések ne
rojanak aranytalan terhet a jové generacidkra (549. pont), mely kotelezettségeknek a Klimatv. nem felel meg.

1.3. A lehetséges jogkdvetkezmények korében az inditvanyozok elsédlegesen a Klimatv. tdmadott rendelkezéseinek
megsemmisitését, illetéleg az Abtv. 42. § (2) bekezdésében foglalt jogkovetkezmény alkalmazasdt kérték,
azzal, hogy megitélésiik szerint a tdmadott rendelkezések pro futuro hatdlyd megsemmisitése is alkalmas lehet
az Alaptorvénybdl és a nemzetkozi szerz6désekbdl fakadd célok elérésére. Az inditvanyozok javasoltdak, hogy
a Klimatv. tdmadott rendelkezéseinek megsemmisitését kovetéen az Alkotmdanybirdsag hivatalbdl eljarva
mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség fennallasat is allapitsa meg.

2. Az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium (az inditvannyal érintett jogterilet vonatkozdsaban az Energiatigyi
Minisztérium jogelddje, a tovabbiakban: ITM) korforgdsos gazdasdg fejlesztéséért, energia- és klimapolitikaért
felel6s allamtitkara az Abtv. 57. § (1b) bekezdése alapjan tajékoztatta az Alkotmanybirésdgot jogi véleményérol.

3. A Tarsadalmi Reflexié Intézet, a Magyar Természetvéddk Szovetsége (6nalléan), a Magyar Természetvéddk
Szbvetsége, a Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szdvetség és a Reflex Kdrnyezetvédé Egyesiilet (kdzdsen), valamint
a Kék Bolygo Klimavédelmi Alapitvany amicus curiae beadvanyban fejtették ki szakmai allaspontjukat. A harom civil
szervezet kdzos beadvanya tartalmazza a Magyar Természetvéddk Szovetsége ifjusagi programja fiatal tagjainak
levelét is.

4. Az Alkotmanybirésdg hatarozatanak meghozataldt megel6z6en szakmai allaspontjanak kifejtése céljabdl
megkereste az alapvetd jogok biztosa jové nemzedékek érdekeinek védelmét elldté biztoshelyettesét
(@ tovabbiakban: biztoshelyettes), a Magyar Tudomanyos Akadémia (a tovadbbiakban: MTA) elndkét, valamint
valamennyi magyarorszagi nemzeti park igazgatdjat (Aggteleki Nemzeti Park, Biikki Nemzeti Park, Balaton-felvidéki
Nemzeti Park, Duna-Drava Nemzeti Park, Duna-lpoly Nemzeti Park, Fert6—Hansag Nemzeti Park, Hortobagyi
Nemzeti Park, Kiskunsagi Nemzeti Park, Kéros-Maros Nemzeti Park, Orségi Nemzeti Park).
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1. Az Alaptorvény inditvannyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fiiggetlen, demokratikus jogallam.”

,P) cikk (1) A természeti eréforrasok, kilondsen a term6fold, az erddk és a vizkészlet, a bioldgiai sokféleség,
kulondsen a honos novény- és allatfajok, valamint a kulturalis értékek a nemzet kdzos 6rokségét képezik, amelynek
védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara valé megérzése az allam és mindenki kotelessége.”

,Q) cikk (1) Magyarorszag a béke és a biztonsdg megteremtése és megdbrzése, valamint az emberiség fenntarthato
fejlédése érdekében egyuttmUkddésre torekszik a vildg valamennyi népével és orszagaval.

(2) Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében biztositja a nemzetkozi jog és a magyar
jog 6sszhangjat”

JXX. cikk (1) Mindenkinek joga van a testi és lelki egészséghez.

(2) Az (1) bekezdés szerinti jog érvényesiilését Magyarorszdg genetikailag moddositott élélényektdl
mentes mezégazdasdggal, az egészséges élelmiszerekhez és az ivévizhez valé hozzaférés biztositdsaval,
a munkavédelem és az egészségligyi ellatas megszervezésével, a sportolds és a rendszeres testedzés tdmogatasaval,
valamint a kdrnyezet védelmének biztositasaval segiti el6”

JXXI. cikk (1) Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogat az egészséges kdrnyezethez”

2. A Keretegyezmény inditvannyal érintett rendelkezése:

3. cikkely — Elvek

A Feleket az Egyezmény célkitlizéseinek elérésére és rendelkezéseinek végrehajtasara irdnyuld intézkedéseikben,
egyebek kozott, a tovabbiak vezetik.

1. A Feleknek a ma él6 és az eljovendé generacidk javara az igazsagossag alapjan kozos, de megkilonboztetett
felelésségeiknek, valamint sajat lehetéségeiknek megfeleléen évniuk kell az éghajlati rendszert. Kévetkezésképpen
a fejlett orszagot képviselé Feleknek kell vezet6 szerepet jatszaniuk az éghajlatvaltozas és annak karos hatasainak
lektizdésében.

[...]

3. A Felek tegyenek elévigydzatossdgi intézkedéseket az éghajlatvéltozds okainak megel6zésére,
megakadalyozdsara vagy okainak csokkentésére és karos hatdsainak enyhitésére. Ahol sulyos vagy
visszafordithatatlan karok veszélye fenyeget, a teljes tudomanyos bizonyossdg hidanya nem hasznalhato fel
indokként ezen intézkedések elhalasztasdra, szamitasba véve, hogy az éghajlatvaltozassal foglalkozd politikai
tevékenységek és intézkedések koltséghatékonyak legyenek annak biztositdsa végett, hogy a globdlis elényok
a lehetd legkevesebb koltséggel jarjanak. Ennek elérésére e politikai tevékenységek és intézkedések vegyék
szamitasba a kiilonbo6z6 tarsadalmi-gazdasagi 0sszefliggéseket, legyenek dtfogoak, terjedjenek ki az liveghaz-gazok
valamennyi vonatkozo forrasara, nyelGire és tarozoira, valamint az alkalmazkodasra, tovabba 6leljenek fel minden
gazdasdgi agazatot. Az érdekelt Felek egylittmikddésben is végrehajthatjdk az éghajlatvéltozassal kapcsolatos
intézkedéseket.

[...]"

3. A Parizsi Megéllapodas inditvannyal érintett rendelkezései:

»2. cikk

1. A jelen Megallapodéds célja, hogy a Keretegyezmény és annak célkitlizése megvaldsitasanak el8segitése
soran erdsitse az éghajlatvéltozas veszélyére adott globalis valaszt a fenntarthato fejlédéssel és a szegénység
felszamolasara irdnyulé torekvésekkel 6sszefliggésben, tobbek kdzott:

(@) a globalis atlaghémérséklet emelkedését joval az iparosodas elétti dtlaghémérsékletnél 2 °C-kal magasabb
hémérsékletszint alatt tartva; egyuttal arra torekedve, hogy a hdémérsékletemelkedés az iparosodas
elétti dtlaghdmérséklet feletti 1,5 °C mértékre korlatozédjon, felismerve, hogy ez jelentésen csokkentené
az éghajlatvaltozas kockazatait és hatasait;

[...]"

»3. cikk

Az éghajlatvéltozasra adott globalis vélaszhoz nemzetileg meghatérozott hozzajarulasként valamennyi Részes Fél
koteles a 4., 7., 9., 10., 11. és 13. cikkben meghatarozott jelentés eréfeszitéseket tenni, és azokat bejelenteni a jelen
Megallapodas 2. cikkében foglalt cél teljestilése érdekében. A Részes Felek eréfeszitései idével haladast fognak
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eredményezni, annak elismerésével, hogy sziikség van a részes fejl6d6 orszagok tamogatasara a jelen Megallapodas
hatékony megvalésitasahoz.”

4. cikk

1. A 2. cikkben meghatarozott hosszu tavi hémérsékleti cél teljesiilése érdekében a Részes Felek torekednek arra,
hogy mielébb elérjék az Giveghdzhatasu gazok kibocsatasanak globalis tet6zését, felismerve, hogy a tetézés tovabb
fog tartani a részes fejl6dé orszagok esetében, valamint azt kdvetéen torekszenek a gyors csokkentés elérésére
a rendelkezésre 4ll6 legjobb tudomanyos ismeretek alapjan, hogy a jelen szazad masodik felében méltanyossagi
alapon, a fenntarthat6é fejlédés és a szegénység felszdmoldsdnak Osszefliggésében egyensuly jojjon Iétre
az liveghdazhatasu gazok emberi eredetl forrasokbdl valoé kibocsatasai és a nyelék altali eltavolitasai kozott.

2. Valamennyi Részes Fél kidolgoz, bejelent és fenntart egymast koveté, altala teljesiteni kivdnt nemzetileg
meghatarozott hozzajaruldsokat. A Részes Felek nemzeti mérséklési intézkedéseket vezetnek be e hozzajarulasok
célkitlizéseinek teljestilése érdekében.

3. Minden Részes Fél egymdst kovetd, nemzetileg meghatérozott hozzdjaruldsa elérehaladdst jelent az adott
Részes Fél aktualis nemzetileg meghatarozott hozzajaruldsdhoz képest, és tlkrozi annak lehetd legnagyratérébb
torekvését, tiikrozve a kdzos, de megkildonboztetett felelésség és az eltéré képességek elvét, tekintettel az eltérd
nemzeti korilményekre.

4. A részes fejlett orszagoknak tovabbra is élen kell jarniuk a gazdasdg egészére vonatkozé abszolut
kibocsatascsokkentési célok kovetésében. A részes fejlédé orszagoknak tovabb kell fejlesztenilik mérséklési
torekvéseiket, és arra 0Osztondzzik O&ket, hogy torekedjenek idével a gazdasdg egészére vonatkozo
kibocsatdscsokkentési vagy -korlatozasi célokhoz kdzeliteni az eltéré nemzeti koriilmények figyelembevételével.
[...]"

4. Az EJEE inditvannyal érintett rendelkezése:

,8. cikk — Magdn- és csaladi élet tiszteletben tartdsahoz valé jog

1. Mindenkinek joga van arra, hogy magan- és csaladi életét, lakasat és levelezését tiszteletben tartsak.

2. E jog gyakorldsdba hatésag csak a torvényben meghatdrozott, olyan esetekben avatkozhat be, amikor
az egy demokratikus tarsadalomban a nemzetbiztonsdg, a kozbiztonsag vagy az orszdg gazdasagi joléte érdekében,
zavargas vagy bincselekmény megel6zése, a kdzegészség vagy az erkdlcsok védelme, avagy mésok jogainak és
szabadsagainak védelme érdekében sziikséges.”

5. A Klimatv. inditvannyal érintett rendelkezései:

»1.8 Az Orszaggydlés

a) megaéllapitja, hogy az éghajlatvaltozas, a szélséséges id6jarasi jelenségek gyakorisdganak novekedése a vildgon
mindenditt egyértelmdlen érzékelhetd, az éltaluk okozott természeti, gazdasagi és tarsadalmi hatasok egyre tobb
embert érintenek,

b) elhivatott abban, hogy megvédje természeti 6rokséglinket és annak az életformanak a természeti feltételeit,
amelyet itt e hazaban mi, magyarok, egyditt kialakitottunk,

c) megerdsiti, hogy fontos a teremtett vildg, a kdrnyezet védelme és az éghajlatvéltozas kedvezétlen hatésai elleni
védekezés,

d) felkéri a Kormanyt a rovid-, kozép- és hosszu tavu klimavédelmi és klimaalkalmazkodasi intézkedések
megvaldsitasara.

2. § A nemzeti klimapolitikdnak

a) igazodnia kell a klimavédelmet szolgald nemzetkozi és eurdpai unids vallalasainkhoz,

b) az egész Karpat-medencét érintéen érvényes valaszokat kell adnia,

) a hazai kdrnyezetet, tarsadalmat és gazdasagot tekintve is meg kell felelnie minden eléttiink all6 kihivasnak,

d
e

) a karbonsemleges atomenergia-felhasznalas lehet6ségét is figyelembe kell vennie, és

) a szennyezé fizet elvén, valamint az ardnyos és redlis beavatkozasok logikajan kell alapulnia.

3. § (1) Magyarorszag az liveghdzhatdsu gazok kibocsatdsat legalabb 40%-kal csokkenti 2030-ig az 1990. évhez
képest.

(2) Magyarorszdg 2030-at kdvetéen a végsé energiafelhasznalds 2005. évi szintet meghaladd ndvekedése esetén
a novekményt kizarélag karbonsemleges energiaforrasbdl biztositja.

(3) Magyarorszag a brutté végsé energiafogyasztasban legaldbb 21%-0s megujulé energiaforrds részaranyt ér el
a2030. évig.

[...]
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4.5 (1) A Kormany kidolgozza

a) a brutté végséenergia-fogyasztasban 2030-ra legaldbb 21%-0s megujulé energiaforrds részarany eléréséhez
szlikséges intézkedéseket,

b) a lakossag és a helyi kdzosségek fogyasztokbol aktiv energiatermel6kké valasanak tdmogatdsat,

¢) a hazai véllalkozasok megujulé energia és energiahatékonysagi fejlesztéseinek tdmogatasi programjat,

d) a kapcsolédd kozpolitikai szabdalyozasok (elsésorban kozlekedés-, energia- és hulladékgazdalkodasi politika,
viz-, mez6- és erdbégazdalkodasi politika, terllethasznalati, terilet- és telepuilésfejlesztési politika) mddositasat
a fenntarthatdésag szempontjai alapjan, valamint

e) azokat a tdmogatdsi programokat, amelyek a klimavédelem technoldgiai szempontu megoldasainak 6sztonzését
szolgaljak.

(2) A Kormany gondoskodik a klimavédelmet szolgald, koltségvetésbdl finanszirozott fejlesztések forrasanak
megteremtése céljabdl Zold Allamkétvény kibocsatasardl, valamint tarsadalmi szemléletformalé kampanyokat
folytat, kiilonds tekintettel a gazdasagi dontéshozdkra”

1. Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja alapjan az Alkotmanybirésdg ,a Kormany, az orszaggydlési
képvisel6k egynegyede, a Kuria elntke, a legfébb ligyész vagy az alapvetd jogok biztosa kezdeményezésére
felllvizsgélja a jogszabalyoknak az Alaptorvénnyel valé Osszhangjat, az f) pont alapjan pedig ,vizsgélja
a jogszabdlyok nemzetkdzi szerz&désbe (itkozését”. Az Abtv. 32. § (1) bekezdése értelmében az Alkotmanybirésag
az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés f) pontja alapjdn a jogszabdlyok vizsgalatat az inditvanyozok
kezdeményezésére, illetve barmely eljardsa sordn hivatalbdl végzi. Az Abtv. 32. § (2) bekezdésének jelen
inditvany elbirdldsa szempontjabdl relevans eleme értelmében ,[alz eljarast az orszaggyulési képvisel6k
egynegyede, a Kormany, a Kuria elntke, a legfébb ligyész, valamint az alapvetd jogok biztosa inditvanyozhatja”
Az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy az Otven orszaggyulési képviselé Aaltal benyudjtott inditvanyt
az Alaptdrvény és az Abtv. idézett rendelkezéseinek megfeleléen, az eljards kezdeményezésére jogosultak
terjesztették elé. Az Alkotmanybirésag hataskorét az inditvany elbiraldsara az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) és
f) pontja, tovabba az Abtv. 24. § (1) bekezdése és 32. § (1) bekezdése alapozza meg.

2. Az Alkotmanybirésag az Abtv. 24. § (1) bekezdése, illetéleg 32. § (1) bekezdése szerinti kdvetelményeknek
megfeleld inditvanyt — egyéb feltételek megléte mellett — abban az esetben fogadja be, amennyiben az hatérozott
kérelmet tartalmaz. Az Alkotmdanybir6sag megallapitotta, hogy az inditvany a hatarozott kérelem kdvetelményének
csak részben tesz eleget, az aldbbiak szerint.

2.1. A Klimatv. 1. és 2. §-a részben a klimavaltozas tényét és a klimavaltozas elleni kiizdelem fontosségat, részben
pedig a nemzeti klimapolitika alapelveit régziti. A Klimatv. 4. §-a a Kormany szamara irja elé egyes intézkedések
kidolgozasanak kotelezettségét, melyekre vonatkozéan (ahogyan arra az inditvanyozdk is rdmutatnak) konkrét
feladatok, célok, eljarasok, illetve hataridék nem keriiltek megjelclésre.

Az inditvanyozék a Klimatv. ezen rendelkezéseivel 6sszefliggésben elsésorban azt kifogdsoljdk, hogy azok
,nem szbélnak az el6vigyazatossdg és a megel6zés alkotmanyos alapelveirdl, a természettudoményos
ismeretek figyelembe vételérél, a fenntarthaté fejlédés és a jové nemzedékek érdekeinek figyelembevételérdl”,
azaz az inditvanyozok alldspontja szerint az alkotmanyos és nemzetkozi kotelezettségekbdl fakadd alapelvek
érvényesiilését a Klimatv. nem biztositja. Az Alkotméanybirésag megallapitotta, hogy az inditvanyozék a Klimatv.
1., 2. és 4. §-aval Gsszefliggésben tartalmilag valdjaban jogalkot6 altali mulasztassal elSidézett alaptorvény-
ellenességet dllitanak, mérpedig az Alkotmanybirdsag irdanyadd gyakorlata alapjan az Abtv. 46. § (1) és (2) bekezdése
a jogalkotdi mulasztds megdllapitdsat az Alkotmanybirésdg 4ltal hataskorei gyakorldsa sordn hivatalbdl
alkalmazhato jogkovetkezményként (és nem pedig 6ndllé hataskorként) szabalyozza, igy annak inditvanyozasara
senki sem jogosult (igy az inditvanyozdk sem) {hasonléan példaul: 3045/2022. (I. 31.) AB végzés, Indokolas [29]}.

Az Alkotmanybirésag ezzel Osszefliggésben azt is megjegyzi, hogy jelen esetben nem latta sziikségesnek
a jogalkotoéi mulasztads hivatalbdli megallapitasanak vizsgélatat az inditvdnyozok éltal megjeldlt indokok alapjan,
tekintettel arra, hogy az egyébként kozvetlenll az Alaptorvénybdl fakadd kovetelmények (igy kilondsen
az elévigydzatossag és a megelézés elvei, a jové nemzedékek érdekeinek figyelembevétele, a fenntarthato fejlédés
kovetelménye) abban az esetben is teljes mértékben iranyaddak a jogforrasi hierarchidban az Alaptorvény alatt
elhelyezked6 torvényekre, ha ezeket az elveket valamely jogszabaly nem nevesiti kifejezetten.
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(28]

[29]

(33]

(34]

Az Alkotmdnybirésag azt is megjegyzi tovabba, hogy olyan kotelezettség, hogy valamely, egyébként
az Orszaggyllés feladat- és hatdskorébe tartozéd kérdésben az Orszaggydlés koteles lenne jogalkotasra
vonatkozé felhatalmazdst adni a Kormany szdmadra, az Alaptorvénybdl egyébként sem vezethet6é le.
Ellenkezéleg, az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésébdl fakaddéan a Kormény ,térvényben nem szabalyozott
targykorben, illetve térvényben kapott felhatalmazas alapjan” alkothat rendeletet, ami egyben azt is jelenti, hogy
az inditvanyozok éltal a Klimatv.-b6l hidnyolt felhatalmazé rendelkezések nem eredményeznek szabalyozasi
hianyossagot még a felhatalmazas keretei vonatkozasaban sem, és kilondsen nem eredményeznek ezen
kérdésekben dltalanos jogalkotasi tilalmat, legfeljebb azzal a kovetkezménnyel jérhatnak, hogy egyes kérdések
jogszabalyban torténd szabalyozdsara nem a Kormany, hanem az Orszaggydlés rendelkezik hataskorrel.

Az Alkotmanybirésag azt is megjegyzi végezetiil, hogy a Klimatv. 1. § d) pontja szerinti ,felkérés” nyilvanvaléan,
a Klimatv. vonatkozé rendelkezésének nyelvtani értelmezésébdl kévetkez6 moédon nem tekintheté a Jat. 5. §
(1) bekezdése szerinti, jogszabaly alkotasara adott felhatalmazéasnak, ekként azzal 6sszefliggésben az inditvanyban
allitott okbdl az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdése szerinti normavildgossdg kovetelményének sérelme sem
vethet fel.

Az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése értelmében ,Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése
érdekében biztositja a nemzetkozi jog és a magyar jog 0sszhangjat” Abban az esetben, ha a magyar jog valamely
forrasa nem rendelkezik kifejezetten valamely, Magyarorszagot kotelez6 nemzetkozi jogi szabaly megismétlésérdl
(és kiilondsen nem tartalmaz azzal oly médon nyilvdnvaléan ellentétes rendelkezést, hogy a nemzetkozi jog és
a magyar jog 0sszhangja jogértelmezéssel egyébként nem lenne feloldhatd), tartalmi értelemben valdjaban nem
dllapithaté meg a nemzetkozi jog szabdlya és a magyar jog rendelkezése kozotti olyan ellentét, melynek feloldédsa
az Alkotmanybirdsag eljarasat igényelné. Az inditvdnyban foglaltak alapjan ugyancsak nem azonosithaté olyan,
valamely nemzetkdzi szerzédésbél fakadd kifejezett jogalkotoi feladat elmulasztasa, mely az Alkotmanybirésag
eljarasat indokolna.

Tekintettel arra, hogy az utélagos normakontroll inditvéany Klimatv. 1., 2. és 4. §-ai elleni elemei 6nallé petitumnak
tekinthet6ek, ezért azokat az Alkotmanybirdésag az Abtv. 64. § d) pontja alapjan a rendelkez6 részben foglaltak
szerint visszautasitotta.

2.2. Ugyancsak nem birdlhaté el érdemben a Klimatv. 3. § (2) és (3) bekezdésének alaptdrvény-ellenességét,
illetéleg nemzetkozi szerzédésbe Utkozését allitd petitum. A Klimatv. 3. & (2) bekezdése azt rogziti, hogy
~Magyarorszag 2030-at kovetéen a végsé energiafelhasznalds 2005. évi szintet meghaladd névekedése esetén
a ndvekményt kizarélag karbonsemleges energiaforrasbdl biztositja!, mig a (3) bekezdés értelmében ,Magyarorszag
bruttd végsé energiafogyasztasban legalabb 21%-os megujulé energiaforrds részaranyt ér el a 2030. évig”
Az inditvanyozdk utélagos normakontroll inditvanyukban sem az Alaptérvénnyel, sem pedig a felhivott nemzetkozi
szerz6désekkel Osszefliggésben nem adtak elé olyan 6nallo, alkotmdanyjogilag is értékelheté érvelést, amely
akdr az energiafelhaszndlds novekedésének energiaforrdsaira [(2) bekezdés], akdr a megujulé energiaforrasok
részaranyara [(3) bekezdés] vonatkozna. Az inditvany ezért ezekben az elemeiben nem teljesiti a hatarozott kérelem
Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) pontja torvényi kovetelményét.

Tekintettel arra, hogy az utélagos normakontroll inditvany Klimatv. 3. § (2) és (3) bekezdését tamadé elemei is 6nallo
petitumnak tekinthetéek, ezért azokat az Alkotmanybirésag az Abtv. 64. § d) pontja alapjén a rendelkez6 részben
foglaltak szerint visszautasitotta.

2.3. A Klimatv. 3. § (1) bekezdése alaptorvény-ellenességének megdllapitdsdra és megsemmisitésére, illetleg
nemzetkozi szerzédésbe ltkdzésének megallapitasara és megsemmisitésére irdnyuld petitum a hatarozott kérelem
kovetelményét teljesiti.

IV.

Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése értelmében a természeti eréforrasok, kilondsen a terméfold, az erdék és
a vizkészlet, a bioldgiai sokféleség, kiilondsen a honos névény- és dllatfajok, valamint a kulturalis értékek a nemzet
kozos orokségét képezik, amelynek védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara valé megorzése az allam
és mindenki kotelezettsége. Az Alaptorvény Nemzeti hitvallasa értelmében ,véllaljuk, hogy [...] a Karpat-medence
természet adta és ember alkotta értékeit dpoljuk és megdvjuk. Felelésséget visellink utédainkért, ezért anyagi,
szellemi és természeti eréforrasaink gondos hasznélataval védelmezziik az utdnunk jové nemzedékek életfeltételeit.”
Az Alaptorvény R) cikk (3) bekezdése értelmében az Alaptorvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne foglalt
Nemzeti hitvallassal és torténeti alkotmanyunk vivményaival 6sszhangban kell értelmezni.
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(36]

(39]

[40]

[43]

Az Alkotmanybirsag a 14/2020. (VII. 6.) AB hatarozataban (a tovabbiakban: Abh1.) mar akként foglalt allast, hogy
,az allami és magantulajdonu erd6k megévasanak kotelezettségét a torténeti alkotmény olyan vivmanyéanak tekinti,
melyet az Alaptorvény értelmezése soran az R) cikk (3) bekezdésének megfeleléen figyelembe kell venni!” (Abh1.,
Indokolas [29]).

Tekintettel arra, hogy az Abh1. vizsgdlatanak targyat kifejezetten és kizarélagosan az erdék képezték, ezért
az Alkotmanybirdsdg mindenekeldtt azt vizsgalta meg, hogy az Alaptérvény P) cikk (1) bekezdésében nevesitett,
a nemzet kozos Orokségének részét képezd természeti erdforrasokkal Osszefliggésben tovabbi, a torténeti
alkotmany vivmanyéanak tekintheté megallapitasok is azonosithatoak-e.

A koztudomds szerinti elsé vaddszati torvénylnk I. (Szent) Laszlo kirdlytdl (1077-1095) szarmazik, amely bar
vallasi torvények megtartasat célozta, a vaddaszat korldtok kozé szoritasat célzé szabdlyokat is tartalmazott.
Egy IV. Béla kirdly (1235-1270) uralkoddsa alatt, az 1262. esztendében kelt oklevél tanisdga szerint mar
az erddtelepités is létezé gyakorlat lehetett, melynek oka taldn a mezdgazdasagi termdtertiletek javdra tortént
erdbirtds vagy a kozelben miikodé banyak sziikségleteit kielégité fakivagasok hatasainak enyhitése volt.
Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) a banydaszati célokkal Osszefliggésben elére és rendszerben megtervezett
fa- és erdékitermelési tevékenységet irt el6, annak régzitésével, hogy a teljesen kivagott erd6k esetében megtiltotta
azok mezégazdasdgi termelés ald vondsat. Az egyes, elsésorban az erdékre vonatkozé gazdalkodasi szabalyok
betartasanak biztositasara, illetéleg azok ellenérzésére utdbb Miksa (1564-1576) éltal kibocsatott erdérendtartas
érvényre juttatdsa érdekében elsé alkalommal Besztercebanyan neveztek ki kamarai erdészeket, és itt allitottak fel
els6ként erd6hivatalt is. A Maria Terézia uralkoddsa alatt kibocsatott erdérendtartds (amely a magyar erdészet és
erdégazdalkodas torténetének addigi legjelentdsebb irata volt) az elsésorban a banyavidékeken kialakult, tulzott
mértékl haszndlatot és az erdei legeltetést korldtozta, az erddirtdsok megakadélyozasat célozta.

A lll. Kéroly uralkodasa alatt megalkotott 1729. évi XXII. torvénycikk a korabbiakhoz képest joval részletesebb
szabdlyozasi keretet adott a vaddszathoz, a térvény céljaként kifejezetten azt jelélve meg, hogy ,[a] vadaszatnak
és madaraszatnak fentebbi mddon tortént szabdlyozésidt azon okbdl rendelték el, hogy a vadakat jobban
megtarthassak és szaporithassak.”

Osszességében megallapithaté, hogy mar a kora kdzépkori Magyarorszag uralkoddi is szabalyoztak a természeti
eréforrasok (kiilondsen az erddk, vadak és madarak) haszndlatat és hasznositasat, oly médon, hogy a haszndlat
és hasznositas korlatozdsa mellett megjelentek az eréforrdsok megujuldsét, illetéleg megujitasat biztositod
rendelkezések is.

Az alfoldi erdd telepitésérdl és fasitasokrol szold 1923. évi XIX. toérvénycikk az erdételepitést (a lakossag
faszlikségletének biztositasan tulmenden) kifejezetten a klimatikus viszonyok javitasa érdekében irta eld.
Az erdbkrél és a természetvédelemrdl szélé 1935. évi IV. torvénycikk ©6ndllé részben szabdlyozta az erdd
megdvasaval kapcsolatos egyes kérdéseket, a fenntarthaté erd6haszndlat kivanalmainak megfelelen.
A torvénycikk 213. §-a értelmében a természetvédelem célja ,egyfelél minden olyan behatést elharitani, amely
a védelem targyanak eredeti épségében valé fennmaradasét, illetéleg tajképi szépségét vagy egyéb sajatos
természeti tulajdonsagat sértené vagy veszélyeztetné; masfel6l lehetévé tenni a védelem ala vont allat- és névényfaj
zavartalan tenyészetét; megévni a védett forras és patak vizének tisztasagat és biztositani a forrasokat a vadon
tenyész6 allatok szamdara.” A térvénycikk a természetvédelem targyaként azonositotta (egyebek kdzott) a természeti
és torténelmi emlékeket, a kiilondsen értékes természeti alakulatokat, a kiilondsen becses tajrészeket, a kipusztulas
veszélyével szemben oltalomra érdemes allat- és ndévényfajokat, valamint a vadon tenyészé allatok szamara
nélkilézhetetlen forrasokat és patakokat (212. §). Az 1935. évi IV. torvénycikk ennek megfeleléen a természeti
értékeket nem kilon-kiilon, hanem 6sszességlikben, egymasra tekintettel rendelte védeni.

Mindezekre figyelemmel az Alkotmanybirdsag az Abh1. megallapitéasait a P) cikk (1) bekezdése szerinti valamennyi
természeti értékre vonatkozodan irdnyaddnak tekinti, és a Karpat-medence természet adta természeti eréforrasok
védelmére, a jelen és a jové generdcidk szamdra torténé megodvésdra, valamint hosszd tadvon is fenntarthato
hasznalatanak és hasznositasara vonatkozd kotelezettséget éltalaban is a torténeti alkotmany olyan vivmanyanak
tekinti, melyet az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése értelmezése sordn az R) cikk (3) bekezdésének megfelel6en
figyelembe kell venni.

Az Alkotmanybirésag ezt kdvetden az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésével, XX. cikk (1) bekezdésével és XXI. cikk
(1) bekezdésével kapcsolatos, jelen utélagos normakontroll inditvany elbiraldsa szempontjabdl relevans iranyadd
gyakorlatat foglalta 6ssze.
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[44]

[46]

[47]

1. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése értelmében ,[a] természeti eréforrasok, kilondsen a terméfold, az erddk és
a vizkészlet, a bioldgiai sokféleség, kiilondsen a honos ndvény- és allatfajok, valamint a kulturélis értékek a nemzet
kozos orokségét képezik, amelynek védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szdmdra valé meg6rzése az éllam
és mindenki kotelessége.” A P) cikk (1) bekezdésébe tartozé természeti (és kulturalis) értékek felsoroldsa nem taxativ
jellegli (Abh1., Indokolas [21]), azaz a P) cikk (1) bekezdésében kifejezetten nem nevesitett természeti és kulturalis
értékek is a P) cikk (1) bekezdése védelmi kdrébe tartozhatnak.

2. A P) cikk (1) bekezdése a public trust alaptorvényi szintl megjelenitésének tekinthets, melynek lényege, hogy
,az dllam a jové nemzedékek, mint kedvezményezettek szamara egyfajta bizalmi vagyonkezel6ként kezeli a ra bizott
természeti és kulturdlis kincseket, és a jelen generacidk szdmdara csak addig a mértékig teszi lehetévé ezen kincsek
hasznélatat és hasznositdsdt, ameddig az a természeti és kulturdlis értékeket mint dnmagukért is védelemben
részesitend6 vagyontargyak hosszu tavu fennmaradasat nem veszélyezteti. Az allamnak ezen kincsek kezelése
és az arra vonatkozé szabdlyozas megalkotasa soran egyarant tekintetbe kell vennie a jelen és a jov6é generaciok
érdekeit. A természeti és kulturdlis er6forrdsok jové nemzedékek szamadra torténé megdrzésének magyar
Alaptdrvényben talalhatéd szabalya ily médon az Ujonnan kialakult és megszilardult univerzélis szokasjog részének
is tekinthetd, és kifejezi az alkotmanyozo elkotelezédését a kdrnyezeti, természeti és kulturalis értékek fontossaga és
megdrzése irant” (Abh1., Indokolas [22]).

3. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése a nemzedékek kozotti méltanyossdgot (intergenerational equity) is
megjeleniti, melynek értelmében a jelen nemzedékei mindaddig szabadon hozzédférhetnek a rendelkezésre 4llé
eréforrdsokhoz, amig tiszteletben tartjdk a jové generacidk méltanyos érdekeit {28/2017. (X. 25.) AB hatérozat,
Indokolas [33], a tovabbiakban: Abh2.}. Az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése pedig a nemzeti vagyon kezelésének
és védelmének céljaként egyarant nevesiti a jelen generacidk érdekeit (kozérdek szolgdlata, k6zos sziikségletek
kielégitése), a természeti er6forrasok Gnmagukért valé megérzésének kotelezettségét és a jové nemzedékek
szikségleteinek figyelembevételét, mely szempontok kozott maga az Alaptorvény sem tesz hierarchikus
kulonbséget, azokat egyidejlileg kell a jogalkotdonak és a jogalkalmazénak figyelembe vennie {9/2024. (IV.
30.) AB hatarozat, Indokolds [42]}. Az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése szerinti ,nemzeti vagyon” és P) cikk
(1) bekezdése szerinti ,nemzet kdzés Oroksége” fogalmak nem teljesen azonosak, &m amennyiben valamely
konkrét, a P) cikk (1) bekezdésének hatdlya ala tartozo természeti, kornyezeti vagy kulturdlis érték egyben a nemzeti
vagyon korébe is tartozik, ugy az Alaptorvény XIIl. cikk (1) bekezdése szerinti tulajdonosi felelésséget a 38. cikk
(1) bekezdésére (a nemzeti vagyon kezelésének és megdrzésének szempontjai) és a P) cikk (1) bekezdésére
(@ nemzet kozbs o6rokségének védelme, fenntartdsa és a jové nemzedékek szamdra torténé megdbrzése) is
tekintettel, azokat Osszeegyeztetve lehet és kell meghatarozni {13/2018. (IX. 4.) AB hatdrozat, Indokolas [54],
a tovabbiakban: Abh3.}.

4. Az Alaptorvény P) cikkének normaszoveg-javaslatdhoz flizott indokolds szerint ez a rendelkezés ,[d]eklardlja,
hogy Magyarorszag védi és fenntartja az egészséges kornyezetet. Ezzel az Alaptorvényben Uj elemként megjeleniti
a fenntarthatésdg kovetelményét, ami az allam és a gazdasdg részére irdnyt szab a kdrnyezeti értékekkel valod
felel6s banasmodhoz. Kulon kiemeli a sajat magyar kornyezeti értékeket és a magyar kultura értékeit, amelyek
oltalmazasat mindenki kotelezettségévé teszi a jové nemzedékek szamara valé meg6rzés érdekében” {idézi: Abh3.,
Indokolas [13]}. Az Alaptorvény P) cikke ennek megfelel6en mind kételezetti oldalon (,az allam és mindenki”), mind
a védendé értékek oldalan (,kornyezeti értékek és a magyar kultura értékei”), mind pedig a védelem célja (,a jovd
nemzedékek szamara valé megdrzés”) tekintetében kifejezetten eléremutatd, a kordbbi Alkotmany rendelkezéseit
tartalmdban is meghaladé eléirdsokat rogzitett, az aldbbiak szerint.

Egyfel6l, az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése a kornyezet védelmének kotelezettségét (a kordbbi Alkotmany
rendelkezéseit meghaladdan) immaron az allam és mindenki szamdra kifejezetten el6irja {17/2018. (X. 10.)
AB hatérozat, Indokolds [84], a tovabbiakban: Abh4.}. Masfeldl, a P) cikk (1) bekezdése a nemzet k6zos 6rokségének
részét képezd természeti és kulturdlis értékeket dnmagukért (az emberiség, a jelen és a jové nemzedék
érdekeitdl flggetlentl) is védelemben részesiti {Abh3., Indokolas [54]). Harmadfel6l, a védelem tartalma
korében az Alaptorvény kildn is nevesiti a jové nemzedékek érdekeinek megkeriilhetetlen figyelembevételét.
Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése ennek megfeleléen ,kifejezi Magyarorszag elkdtelezettségét a természeti
értékeink megovasa irant, annak érdekében, hogy azokat megdrizve adhassuk tovabb a jové generacidk szamara!”
(Abh2., Indokolas [25]).
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5. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése a nemzet kdzos orokségébe tartozd természeti és kulturdlis eréforrasok
esetében egyértelmlien megjeldli az,,allam és mindenki” részérdl elvart magatartasokat: (i) védelem, (ii) fenntartas,
(iii) a jové nemzedékek szdmara torténd megbrzés. Ennek alapjan a jelen generaciét harom f6 kotelezettség
terheli: a valasztas lehetéségének megdrzése, a minéség megdbrzése és a hozzaférés lehetéségének biztositasa.
A valasztas lehetéségének biztositdsa azon a megfontolason alapul, hogy a jové nemzedékek életfeltételei akkor
biztosithatéak leginkdbb, ha az atorokitett természeti 6rokség képes a jov6 generdcidk szaméra megadni a vélasztas
szabadsagat problémdik megolddsdban ahelyett, hogy a jelenkor dontései kényszerpdlyara allitandk a késébbi
generaciokat. A minéség megdrzésének kdvetelménye szerint térekedni kell arra, hogy a természeti kdrnyezetet
legaldbb olyan allapotban adjuk &t a jové nemzedékek szdmdra, mint ahogy azt az elmult nemzedékektdl kaptuk.
A természeti er6forrdsokhoz valé hozzaférés kdvetelménye szerint pedig a jelen nemzedékei mindaddig szabadon
hozzéférhetnek a rendelkezésre all6 eréforrasokhoz, amig tiszteletben tartjak a jové generaciok méltanyos érdekeit”
(Abh2., Indokolas [33]).

6. Az élet minGségét, és ezéltal az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése szerinti,,egészséges kornyezetet” a természet
és a kornyezet allapota jelentésen meghatarozza. Az Alaptorvény XXI. cikkében foglalt egészséges kornyezethez
valé jog pedig szlikségképpen 6sszefiigg az Alaptdrvény XX. cikke szerinti testi és lelki egészséghez valé joggal is,
hiszen ezen utdbbi jog érvényesilését Magyarorszag egyebek kozott ,a kornyezet védelmének biztositasaval
seqgiti elé”. (Abh3., Indokolas [11]). Az Alkotmanybirésag pedig kordbban mar azt is rogzitette, hogy ,az ember
egészségére hatassal van az embert koriilvevs kornyezet is. Ez az alapvetd Osszefiiggés képezdédik le az alapjog
megnevezésében, amely az »egészséges kdrnyezet« biztositdsardl rendelkezik”, tovdbbd ,[alz élet és az egészség
védelme elképzelhetetlen a természet és a kdrnyezet védelme nélkul” (Abh4., Indokolas [85]).

Az Alaptorvény P) cikke ennek megfeleléen alapvetéen az allam (és mindenki) kotelezettségét rogziti, melynek
alapjogi oldaldt a kornyezet és természet védelme esetében az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése, az emberi
egészség védelme esetében pedig a XX. cikk (1) bekezdése tolti meg tartalommal {a P) cikk és a XXI. cikk
vonatkozasaban lasd 25/2021. (VIIl. 11.) AB hatarozat, Indokolas [48]}. A P) cikk (1) bekezdése ennek megfeleléen
egyszerre tekintheté a XXI. cikk (1) bekezdésében foglalt alapveté emberi jog garancidjanak, illetéleg a nemzet
kozos oroksége védelmét elbird olyan sui generis kotelezettségnek, mely a XXI. cikk (1) bekezdésén tulmenden,
altalanos jelleggel is érvényesiil (Abh3., Indokolas [14]).

Az Alkotmanybirésdg irdnyadd gyakorlata szerint az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése egyszerre tartalmaz
objektiv intézményvédelmi kotelezettséget [mely a fentiek szerint az Alaptorvény P) cikkének is részét képezi] és
alanyi alapjogot {4/2019. (lll. 7.) AB hatdrozat, Indokolas [72], a tovabbiakban: Abh5.}. Az objektiv intézményvédelmi
kotelezettségét az allam mindenekel6tt (kdrnyezetvédelmi téargyu) jogalkotassal teljesitheti, melyre vonatkozéan
az Alkotmanybirésdg kordbban mar kiemelte, hogy a koérnyezet védelme érdekében elfogadott konkrét
jogszabalyoknak megismerhetéeknek, egyértelmieknek, jogilag kikényszerithetéeknek kell lenniiik ahhoz, hogy
az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésében nevesitett értékek hatékony védelme érvényesiiljon (Abh2., Indokolas [30]).
Tartalmi értelemben pedig az Alaptorvénybdl fakadd, a jové nemzedékekkel szemben, illetéleg a természeti
és kulturdlis eréforrasok védelméért onmagdban is fenndllo felel6sség azt kivanja meg a jogalkototol, hogy
intézkedései vdrhaté hatdsat a tudomdényos ismeretek alapjan, az elévigydzatossdg és a megel6zés elvének
megfeleléen értékelje (Abh3. Indokolds [13]). A kornyezetvédelmi targyu jogalkotasi kotelezettséggel
kapcsolatosan az Alkotmdanybirésag arra is rdmutatott, hogy mindazokat a feladatokat, amelyeket masutt
alanyi jogok védelmével It el az dllam, ebben az esetben torvényi és szervezeti garancidk biztositasaval teljesiti
{az Alaptorvény hatalybalépése utani gyakorlatban elséként: 16/2015. (V1. 5.) AB hatéarozat, Indokolds [80]), melynek
a jogalkot6 csak akkor tud eleget tenni, ha dontéseinek meghozatala sordn tavlatosan, kormanyzati ciklusokon
ativeléen mérlegel (Abh2., Indokolas [34]).

Ezen tévlatos, kormanyzati ciklusokon atnyulé szakmai szempontok feltarasdnak és figyelembevételének eszkozei
azok a stratégiak is, melyek ugyan jogforrasi jellegiiket tekintve jellemzéen a kbzjogi szervezetszabdlyozd eszk6zok
korébe tartoznak, ennek megfeleléen a kibocsatot kotik, ,ugyanakkor azonban a kdzép- és hosszu tavu tervezés és
kiszamithato jogalkotds olyan szakmai kiindulépontjai is egyben, melyek figyelembevétele az elévigyazatossag és
a megel6zés elveire is tekintettel kiilonosen fontos az Alaptérvény P) cikk (1) bekezdésében nevesitett, a nemzet
kozos orokségének korébe tartozd elemek esetében. Ennek megfeleléen ezen szakmai tartalmu stratégidk
figyelmen kivil hagyasa valamely jogszabdlyvaltozas alaptorvény-ellenességének vizsgdlata soran kilon is
értékelendé a nemzet kdz0s 6rokségét érinté, és az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése szerint a jové nemzedékek
szamdra is megdrzendé szabalyozasi targyak esetében.” (Abh3., Indokolas [40]).
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7. Az elévigydzatossdg és a megelézés kdzvetlenll az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, illetéleg XXI. cikk
(1) bekezdésébdl fakadod elveibdl kdvetkezd modon tehdt az édllamnak kell biztositania azt, hogy a kdrnyezet
allapotanak romldsa egy adott intézkedés kdvetkezményeként ne kdvetkezzen be {27/2017. (X. 25.) AB hatérozat,
Indokolas [49]}. Ebbd&l kovetkezéen a jogalkotdnak kell azt igazolnia, hogy valamely tervezett szabdlyozas
nem valdsit meg visszalépést, és ezaltal nem okoz adott esetben akar visszafordithatatlan karokozést, illetéleg
nem teremti meg egy ilyen karokozas elvi lehetéségét sem (Abh3., Indokolas [62]). Mindez azt is jelenti, hogy
az el6vigydzatossag, illetéleg a megeldzés elvébdl kdvetkezé mddon a P) cikk (1) bekezdése, illetéleg a XXI. cikk
(1) bekezdése sérelmének megallapitdsdhoz nem szlikséges a kdrnyezet allapotdnak tényleges romlasa, hanem
mar az allapotromlds kockézata (illetéleg az allapotromlds kockdzatanak felmérésére vonatkozé kotelezettség
elmulasztdsa vagy figyelmen kivil hagyasa) is megalapozza az alaptorvény-ellenesség megallapitasat
(Abh1., Indokolas [37]).

8. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdéséhez, illetéleg XXI. cikk (1) bekezdéséhez a visszalépés tilalma
(non-derogation) elv is szorosan hozzatartozik, azokbdl kdzvetleniil fakaddan (Abh3., Indokolas [20]). A visszalépés
tilalma egyarant vonatkozik a kdrnyezet és természet védelmére vonatkozd anyagi jogi, eljardsjogi és szervezeti
szabdlyozasra, hiszen ezek egyiittesen biztosithatjdk csak az elv maradéktalan, az Alaptorvénybdl kovetkezd
érvényestilését, és azt az egyedi lgyekben eljaré jogalkalmazdknak is figyelembe kell vennilk a jogszabalyok
alkalmazdsa soran {3223/2017. (IX. 25.) AB hatdrozat, Indokolas [28]-[29]}. A visszalépés tilalma nem abszolut
természetli szabdly: ,A kornyezethez val6é jog targydbdl és dogmatikai sajatossdgdbdl az kovetkezik, hogy
a természetvédelem jogszabalyokkal biztositott szintjét az allam nem csdkkentheti, kivéve, ha ez mas alkotményos
jog vagy érték érvényesitéséhez elengedhetetlen. A védelmi szint csokkentésének mértéke az elérni kivant
célhoz képest ekkor sem lehet ardnytalan” {16/2015. (VI. 5.) AB hatérozat, Indokolds [80]}. Mindez azt jelenti,
hogy amennyiben egy adott szabdlyozas a P) cikk (1) bekezdése, illetéleg a XXI. cikk (1) bekezdése hatdlya ald
tartozik, és a mar elért védelmi szintben visszalépést valdsit meg, az Alkotmanybirésagnak vizsgalnia kell, hogy
a visszalépésben megnyilvanuld korldtozas igazolhaté-e az Alaptorvény I. cikk (3) bekezdésének megfeleléen,
azaz azonosithaté-e olyan alapvetd jog vagy alkotményos érték, amelynek védelme a korldtozast indokolja, és
amennyiben igen, Ugy megallapithato-e a visszalépés sziikségessége, illetéleg ardnyossaga (Abh5., Indokolas [44]).
A visszalépés tilalma az el6vigydzatossadg és megelézés elveivel azonos alkotmdnyjogi jelentéséggel bir, ennek
megfeleléen egy formadlisan a védelmi szintben visszalépést meg nem valdsitd, dm az elbvigyazatossag és
megelézés elveit figyelmen kiviil hagyd szabélyozas sem igazolhaté alkotményosan.

9. Az Alkotmdnybirésag arra is utal, hogy az Alaptorvény XXI. cikk (2) bekezdésében immaéron 6nélldan is nevesitett
és ekként o6ndlléan is felhivhatd, tartalmi értelemben mind az egészséges kornyezethez valé jog, mind pedig
a P) cikk részét képez6 ,szennyezé fizet” elve ,mind a magyar, mind a nemzetkdzi, mind pedig az uniés jogban
kiemelt jelentéséggel bir, és szorosan hozzatartozik a kornyezet minéségének megdrzéséhez, védelméhez és
javitasahoz, az emberi egészség védelméhez, a nemzet kozos 6rokségébe tartozd természeti eréforrasok gondos
hasznositasahoz és megdvasdhoz” {5/2022. (IV. 14.) AB hatarozat, Indokolas [87]}. A szennyezé fizet elve ,nem
csupan a jogalkotds szdmdra ir el abszolut tartalmi korldtot, hanem az egyedi tigyekben eljaré jogalkalmazoéknak is
mindenkor tekintettel kell lennilik ezen elv érvényesiilésére a jogszabalyok alkalmazésa sordn” {3162/2019. (VII. 10.)
AB végzés, Indokolas [18]}. A ,szennyez6 fizet” elve az Alaptorvény Nemzeti hitvallasdbdl is egyenesen kovetkezik:
JFelel6sséget visellink utodainkért, ezért anyagi, szellemi és természeti er6forrasaink gondos hasznalataval
védelmezziik az utanunk jové nemzedékek életfeltételeit”

10. Az Alkotmdénybirésdg végezetiil megjegyzi, hogy kordbbi gyakorlatdban mdr hangsulyozottan kiemelte:
a biologiai sokféleség megdrzésének kotelezettsége nem csupdn az Alaptorvény P) cikkébdl fakad, hanem
a vallalt (egyebek kozott a Magyarorszagon az 1995. évi LXXXI. térvénnyel kihirdetett Bioldgiai Sokféleség
Egyezményre is visszavezethetd) nemzetkozi kotelezettségként a nemzetkozi jog olyan feltétlenil alkalmazandd
szabalya is egyben, mely a nemzetkdzi kozdsség mint egész akaratat is tiikrozi (Abh2., Indokolds [38]).
Az Alkotmanybirésdg kordbban mar az erd6k megdvésdnak (ugyancsak alaptorvényi szintll) kotelezettségével
Osszefliggésben rogzitette, hogy egyfelél a Magyarorszagon él6 novény- és allatfajok tobbsége az erd6khoz
kotédik, ekként az erdék megdévasa a bioldgiai sokféleség megdbrzése szempontjabdl alapvetd jelentéséggel
bir, masfelél pedig az erdék ,a klimavéltozas elleni kiizdelemben is fontos szerepet jatszanak: a fotoszintézis
folyamata soran a széndioxidot megkotik, ezaltal csokkentik a légkdr széndioxid-tartalmét” (Abh1., Indokolas [24]).
,Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése altal biztositott jogi védelem pedig kiilondsen nagy jelentéséggel bir akkor,
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ha valamely faj lényegében csak Magyarorszagon rendelkezik éléhellyel, illetéleg a faj egyedeinek megdvasa
a faj veszélyeztetettsége miatt az egész faj fennmaradasanak biztositéka. llyen esetekben az allam objektiv
intézményvédelmi kotelezettségének megfeleléen az dllam szerveinek és intézményeinek Alaptorvénybdl fakadd
kifejezett kotelezettsége a faj egyedeinek megévasa érdekében sziikséges valamennyi intézkedés megtétele, és
ezaltal a nemzet koz0s 6rokségének a védelme, fenntartasa és a jové nemzedékek szamara torténé megdrzése”
{3330/2022. (VII. 21.) AB hatarozat, Indokolds [30]).

VI

Az Alkotmanybirésag hatdrozatdnak meghozatala sordn nem hagyhatta figyelmen kiviil, hogy az inditvanyban
megjeldlt (alkotmany)jogi problémak elvélaszthatatlanok a mogottik hizédo természettudomanyos aspektusoktol,
ezért a kovetkezdkben az ITM, az MTA, a biztoshelyettes és a nemzeti park igazgatésagok jelen hatarozat
meghozatala szempontjabdl kiilondsen jelentés megallapitasait 6sszegezte. Az Alkotmanybirdsag a fentieken tul
figyelembe vette az Alkotmanybirdsdghoz benyujtott amicus curiae beadvanyok megallapitasait, az Orszaggydilés
stratégiai kornyezeti tandcsadod intézménye, a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédés Tanacsa (a tovabbiakban: NFFT) altal
a 18/2013. (lll. 28.) OGY hatérozattal elfogadott Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Keretstratégia (a tovabbiakban:
NFFS) végrehajtasara vonatkozd el6rehaladasi jelentéseit (a tovabbiakban: NFFT jelentés), valamint az ITM ,Jelentés
az éghajlatvaltozés Karpat-medencére gyakorolt esetleges hatdsainak tudomdanyos értékelésérdl” cimd, 2020. évi
jelentését (a tovabbiakban: ITM jelentés) is.

1. Magyarorszadgon az Orszagos Meteorolégiai Szolgalat altal végzett klimamodellezés eredményeit a NES-2
tartalmazza. Ennek alapjan az évszazad kozepéig nyédron 1,4-2,6 Celsius-fokos, Osszel 1,6-2,0 Celsius-fokos
atlaghémérséklet-emelkedésre kell szamitanunk az 1961-1990 kozotti referencia-id6szakhoz képest. Az évszézad
végére a novekedés &sszel megkozelitheti, nyaron pedig meghaladhatja a 4 Celsius-fokot, a héhullamok szama
pedig a megfigyelt 3-4 naprdl 7-13 napra, mig a tavolabbi jovében 17-23 napra emelkedik majd, azaz az évi
atlagosan harom kanikulai napot felvaltja az évi 6sszesitésben tobb mint hdrom hétig tartd, extrém hdéhatdssal
érintett nap. A nyari csapadék a kovetkezd évtizedekben 5%-ot, az évszazad végére pedig 20%-ot eléré csokkenése
bizonyosnak tlnik. Csékken a csapadékos napok szdma, a szaraz id6északok hossza né, a csapadék egyre inkdbb
rovid idegi tartd intenziv zaporok, zivatarok soran hullik. Az utébbi negyven évben igen intenziv melegedésnek
vagyunk tanui, a héhulldmos napok kilénosen érintik a Kisalfoldi és a Dél-alfoldi régiét. 1981-t6l tobb, mint
két héttel emelkedett a héhulldmos napok szédma. Az egyes éghajlati korzetek terlilete és eloszlasa jelentésen
megvdltozott a 20. szazad eleje 6ta. Legszembet(inébb a meleg-szaraz korzetek térhdditasa: az 1990-es évekig csak
nagyon kis teriiletek tartoztak ebbe a legszéls6ségesebb kategdridba, ami azéta azonban az orszag teriiletének
mintegy 50%-ara terjed ki (NFFT 3. jelentés, 103. oldal).

Az ITM jelentés megallapitja: ,A jelenleg tapasztalt melegedési trendekben azonban a valtozds sebessége
ad aggodalomra okot, hiszen a legutébbi 3-4 évtizedben sokkal gyorsabban emelkedett a foldi atlaghémérséklet,
mint az elmult évezredekben!” Az ITM jelentése azt is kiemeli, hogy az éghajlatvaltozas jelentés kovetkezményekkel
jar a Karpat-medencében a természetes Okoszisztémakra és az emberi tevékenységre nézve (ITM jelentés,
5-6. oldal). E kdrben az Alkotmanybirésag arra is utal, hogy 1901 6ta a tiz legmelegebb évbél nyolc 2000 utan
kovetkezett be (NFFT 5. jelentés, 72. oldal).

Az elédeink olyan mdédon alakitottdk at a természetes medreket, hogy azok a vizet gyorsan elvezessék.
A Fert6-Hansdg Nemzeti Park az Alkotmanybirésdag megkeresésére adott allasfoglalasaban kiemelte: a tobb
Iépcsében elvégzett beavatkozdsok sordn a gyors vizelvezetés miatt kiegyenesitett, lerdviditett és toltések kozé
szoritott folyok, a partjukat vesztett tavak és lecsapolt mas vizes él6helyek az ember és a tdj kapcsolatat alapjaiban
alakitottdk at. Az ivohelyiiket vesztett haldllomanyok fenntartdsa problémakat okoz, holott ez a helyi lakossag
élelmezésének egyik f6 forrdsa volt, és szamos, ma csokkend allomanyu védett madar- és emlésfaj megmaradasat
biztositotta. Hosszu tdvon az idegen fajok invazidja a maradék él6helyeket is erésen veszélyezteti. Az allandd
viz(i kis vizfolyasaink idészakossa valnak, és jellemzd élévilaguk eltlinik. Kifejezetten a vizfolyasok vizhozamanak
csokkenését, a vizes él6helyek kiszaradasat, a viztél fiiggé fajok populacidinak visszaszoruldsat nevesitette
problémaként az Orségi Nemzeti Park Igazgatésaga a klimavaltozas nemzeti parki teriiletet érinté hatasaival
osszefliggésben. A Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsaga a vizes él6helyek zsugorodasa mellett kiilon is kiemelte,
hogy a klimatikus viszonyok véltozdsa miatt jelentésen csokkent a nemzeti park teriiletén telelé vizimadarak
létszdma, melynek eredményeként a Ramsari Egyezmény alapjan nemzetkozi jelentéséglinek minésithetd vizes
éléhelyek két kritériuma is gyakorlatilag teljesithetetlenné valt.
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A természetes és természetkdzeli novényzeti takaré az orszadg kétharmadan hidnyzik. Helyette mez6gazdaségi
monokulturat vagy épitett kdrnyezetet taldlunk. Prognosztizélhato, hogy a hazai névény- és allatvildg honos fajainak
a szdma, a ritka és veszélyeztetett fajaink dllomanya tovédbb csdkken, egyes sériilékeny fajok pedig kipusztulnak.
Az él6helyek atalakulnak, és a regeneracios potencidljuk romlik. A mar er6sen megritkult él6helyek (lapok, tide erdei
éléhelyek) eltinnek, a bioldgiai invazié fokozddik, mivel az él6helyek ellenalld képessége csokken, nyitottabba
valnak, mikézben a bevandorlas, behurcolas veszélye tovabbra is magas szintl (MTA allasfoglalas, 44. oldal).

A természeti kornyezetben bekovetkez valtozasok jelentés mértékben a hozzaférhet6 viz mennyiségében, a téli
fagy intenzitadsdban és nydron a névekvd héstresszben manifesztalédnak. Ezen hatasok csak részben a klimavaltozas
kovetkezményei, részben pedig az intenziv emberi tdjhaszndlatbdl fakadnak. A felszin alatti vizek talajvizszintet
csokkenté kitermelése, a felszini vizek elvezetése, az Ugynevezett belvizvédekezés, az alapkdzet vizzard rétegei
kozotti izolacid csokkentése, mélyfurasok, repesztések banyaszati céllal jelentésen csokkentik a hozzéférheté viz
mennyiségét. A talajfelszin klimajat kedvezétlenll befolyasolja a parolgascsokkentd szervesanyag-takaras nélkiili
szantofoldi allapot kialakulasa meleg és csapadékhidnyos id6szakokban, a nagy terlleteken végzett, a korabbi
kedvezé mikroklimat megsziintetd erdei tarvadgasok, a meleg és csapadékhianyos idészakban a ndvényzet boritdsat
tulzottan csokkent6 intenziv gyephaszndlat. Az emberi tevékenység kovetkezményei, az altaluk kivalasztott hatasok,
kornyezeti allapotvéltozasok, igy a regiondlis talajvizszint slllyedése, az éléhelyek kiszaradasa, a felszini vizek
eltlinése, hasonlitanak a klimavaltozas &ltal okozott hatdsokhoz, és azokkal egyitt, egységben akkumulalédva
jelentkeznek. A bekovetkezett talajvizszint-csokkenést részben a természeti tényezdk, részben pedig az emberi
beavatkozasok okoztak.

2. A klimavéltozasnak jelentés hatdsa van az emberi egészségre is. Magyarorszdg az EU tagéllamai sordban
kiemelked6 éghajlati sériilékenységgel rendelkezik. A héhulldamokkal szembeni sérlilékenység esetében a kiemelten
és fokozottan sériilékeny tertileteken él a lakossag egynegyede (NFFT 3. jelentése, 21. oldal) az 1384/2014. (VII. 17.)
Korm. hatarozattal elfogadott ,Magyarorszag nemzeti katasztrofakockazat-értékelési modszertanardl és
annak eredményeirdl sz6l6 jelentés” aldhuzza, hogy a 2000 6ta végzett klimaegészségligyi vizsgélatok alapjan
a Karpat-medencében az extrém hdémérsékleti események jelentik a legfontosabb egészségligyi kockdzatot.
A 2022-es nyari héhulldmok tébb, mint 15 000 haldlesetért voltak felelések Eurépaban a WHO felmérései alapjan.
A klimavaltozas emberi egészségre gyakorolt kdzvetlen hatasai (és igy az Alaptorvény XX. cikkének bevondsa
az inditvany értékelésébe) éppen ezért nem keriilheté meg.

A Nemzeti Népegészségiigyi és Gydgyszerészeti Kdzpont 2020. évi ,Eghajlatvéltozas és egészség” jelentése
is kiemeli, hogy ,[a] klimavaltozas varhatéan befolyasolni fogja egyes, allati kozvetiték (rovarok, ragcsaldk)
altal terjesztett fert6z6 betegségek térbeli és id6beli megjelenését. A hazdnkban elsésorban a kullancsok altal
terjesztett Lyme kor fog gyakoribbéd valni, de megjelennek egyes szinyogok 4&ltal terjesztett betegségek is.
A novekvé hémérséklet hatdsara gyakoribbd vélhatnak egyes mikrobidlis eredet(i élelmiszer-fert6zések és
-mérgezések. Szdmolni kell az allergén névények valtozo elterjedésével és ndvekvd pollenszdrasaval is!” (elérhetd:
https://www.nnk.gov.hu/attachments/article/2368/%C3%89ghajlatv%C3%A11toz%C3%A15%20%C3%A95%20
eg%C3%A9sz5%C3%A9g.pdf, benne kdzvetlen linkkel az elkésziilt jelentésre, kézikonyvre és vezetdi 6sszefoglalora).
A NES-2 is arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a héhullamok kévetkeztében megnévekedé halalozas, sziv- és érrendszeri
betegségek, élelmiszerellatasi valtozasok és zavarok, nyari tipusd szmoghelyzetek, valamint allergén ndvények
elterjedésének térbeli és idébeli megvaltozasa varhatd. A szinyogok, kullancsok, ragcsaldk elterjedése szamos
fert6z6 betegség kialakulasanak gyakorisagat fogja névelni (Lyme-kor, nyugat-nilusi virus, malaria, dengue-laz stb.).
Novekedni fog a vizzel, illetéleg nem megfeleléen kezelt (elsésorban nem megfeleléen hitétt) élelmiszerekkel
terjedé bakteridlis, virusos és protozoon fert6zések gyakorisaga is. A megnovekedett UV-sugarzas kovetkeztében
a daganatos betegségek szamanak névekedése is varhaté (NES-2, 151-152. oldal).

3. A klimavaltozas érzékenyen érinti a felszini vizeink allapotat is. Az MTA dllasfoglaldsa megallapitja, hogy
a klimavaltozés és a szélséséges idbjarasi viszonyok jelentés mértékben hatnak a felszin alatti vizkészletekre. llyen
hatdsok a természetes utdnpotlas és a tarolt vizmennyiség csdkkenése, a kiszamithatatlan hatasu villdmarvizek
gyakorisaganak a novekedése és a vizminéség kedvezétlen iranyu valtozasa (MTA allasfoglalas, 26. oldal). A felszin
alatti vizeket érinté hatds az Alféldon lesz a legnagyobb. Az aszaly eléforduldsdnak valészinlisége, intenzitdsa
és sulyossdga Magyarorszdg teljes terlletén egyre novekvé tendencidt mutat. E korben a legaggasztobb
a rendszeresen fellép6é csapadékhiany, illetéleg a csapadék hektikus eloszlasa és kedvezétlen hasznosuldsa.
Az éghajlati vizigény egyre né, egyre tobb vizre van sziikséglink a természetes téji hltéhatds mikodéséhez.
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A vizvisszatartas jelentésége megnétt, az éghajlati vizigény biztositdsa a kornyezeti fenntarthatésag alapveté
feltétele.

Az NFFT allaspontja szerint ,a felszin alatti vizek j6 mennyiségi allapota szempontjabdl az EU utolsoé 6t tagallamaba
tartozunk. Ez azt jelenti, hogy hazank felszin alatti vizei konnyen veszélybe keriilhetnek a késébbiekben azok
tulhasznalata, valamint a kapcsolodé felszini vizes él6helyek leromlasa miatt” (NFFT 3. jelentése, 101. oldal).
,Problémat jelent, hogy a m{trdgyahasznalat névekszik, az intenziv mezégazdasagi termelés tovabbra is kiterjedt,
amellyel a felszini és felszin alatti vizeink allapota romlik” (NFFT 3. jelentése, 73. oldal). A felszin alatti vizek védelmét
veszélyezteti a vizkivételt szolgalé kutak nyilvantartdsdnak hidnya, az illegdlis kutlétesités megel6zésének és
az illegalisan létesitett, megsziintetett kutakkal szembeni fellépés hianya!” (NFFT 3. jelentése, 119. oldal). igy a talzott
talajvizkivétel (féként 6ntdzés) miatt a Duna-Tisza kozi hatsag vizhaztartasi dllapota kritikus (NFFT 5. jelentése,
67. oldal).

Tobb nemzeti park igazgatdésag nyilatkozott akként, hogy a teriletikon taldlhatd vizfolyasok vizhozamanak
csokkenése volt tapasztalhatéd az elmult évtizedekben. Szamos, kordbban bdévizli vizfolyas vizhozama jelentds
mértékben csdkkent, és ennek eredményeképpen tobb patak teljesen kiszéradt, elmocsarasodott vagy feltoltédott,
vagy id6északos jelleglivé valt, igy pedig mar nem nyujtanak megfelelé szaporoddhelyet a vizi él6lényeknek.
A laprétek és egyéb vizes éléhelyek kiterjedése folyamatosan zsugorodik Magyarorszagon. Egész régidkban teljes
Okoldgiai rendszereket borithat fel az idészakos és allandé vizes él6helyek megsziinése. A Magyar Természetvéddk
Szbvetsége, a Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szdvetség és a Reflex Kérnyezetvédelmi Egyesiilet kdzds amicus
curiae beadvéanyukban kiemelték: ,Magyarorszagon az elmult 50 évben a vizes él6helyek 95%-at felszamoltuk,
a maradékot pedig jelentésen atalakitottuk.”

Az MTA allasfoglaldsa szerint a szikes talajok viz- és soforgalmdanak véltozésa ugyanakkor az eredetileg szikes
talajok sztyeppésedéséhez vezethet, amelynek kdvetkezménye, hogy a ,magyar puszta” kezd bizonyos helyeken
eltinni, ami természetvédelmi és 6rokségvédelmi szempontbdl bir jelentéséggel (MTA allasfoglalds, 38. oldal).
A pusztai fajok rovasara a Duna-Tisza kbzén megjelenik a fligekaktusz és a prérifti (MTA allasfoglalas, 41. oldal).
A Balatonon az extrém alacsony vizéllasok el6forduldsi gyakorisaga novekszik, a realista klimaforgatokonyv szerint
Jtartésan és jelentésen csdkkenni fog a teljes és nyilt viz felllete is. A vizmérleg drdmai romlasa miatt a t6 tartésan
lefolyastalannd valik” (MTA allasfoglalas, 22. oldal). A meteorolégiai viszonyok valtozdsa és a vizhmérséklet
noévekedése az egyik kulcstényezéje a Balatonon el6fordulé Gjkori algavirdgzasoknak (MTA allasfoglalas, 43. oldal).

4. A klimavaltozas és a szélséséges idGjarasi viszonyok negativ hatdsai mar megjelentek a hazai felszin alatti
dllapottal rendelkeznek, a klimavéltozés negativ hatédsai a talajviz csokkenésében érhetéek tetten az Alfoldon.
Egyértelmlien a szélséséges id6jarasi viszonyok hatdsa tapasztalhaté a Bikk hegységben taldlhaté karsztviz
esetében is. A szélséséges iddjarasi viszonyok miatt érzékelhetéen csokken a felszin alatti vizek természetes
utanpotldsa is hazankban.

Az Aggteleki Nemzeti Park allasfoglaldsa szerint az ivdvizelldtds szempontjabdl is kulcsfontossagu karsztos
viztarozok alapvetéen a lassan beszivargd viz révén toltédnek fel, amelyek mennyisége folyamatosan csokken,
a térozok vizkészlete kimerilhet. A karsztviztdrozok hozamdénak csdkkenése az ivévizellatas biztonsédgat is negativan
befolyasolja. A természeti folyamatok a karsztos alakzatok pusztuldsidt eredményezhetik, amely Magyarorszag
kiemelt természeti vilagorokségi értékének, az Aggteleki-karszt barlangjainak meg6rzése tekintetében is
kiemelkedo jelentéséggel bir.

5. Az MTA Adllasfoglaldsa megallapitia, hogy a magyarorszagi erdéket fenyegeti leginkdbb a kiszaradas
Kozép-Eurépaban. A gyertydnos tolgyesek, mely orszdgunk egyik legelterjedtebb erdétipusa, a Borzsény és
a Készegi-hegység kivételével teljesen el fognak tlinni a klimavéltozas kdvetkeztében (MTA allasfoglalas, 44. oldal).
Az ITM jelentése szerint ,[m]ar sajndlatos valésag, hogy a paras klimat kedveld lucfenyé fokozatosan kipusztul
hazankbol. Az erdészeti kutatas altal készitett elGterjesztések alapjan 2050-re a biikk szdmara alkalmas terméhelyek
is eltlinnek az orszagbdl, a legszérazabb erdészeti klimatipus, az erdds sztyepp teriilete sokszorosdra novekszik.”
(ITM jelentés, 23. oldal).

Az NFFT jelentésének megallapitasa szerint ,[alz erd6allomédnyok egészségi allapota a klimavaltozés és
a légszennyezés kovetkeztében tovabb romlott” (NFFT 3. jelentése, 120. oldal). Az erd6ék fakitermelési célu
hasznositasa domindns az 6koldgiai funkciok érvényre juttatasaval szemben, kevés a kizarélag természetvédelmi
kezelés, vagy ahol megfelelé egyensuly van a két funkcié kozott. Erdeink egészségi allapota jelentésen romlik,
fafajaink koziil leginkabb a tolgy és a blkk helyzete aggasztd, ami az egyre hosszabb ideig tarté aszalyos
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idészakoknak tulajdonithaté. Az NFFT 5. jelentése szerint a megel6z6 két évben 8,8%-kal csdkkent a tlinetmentes és
3,7%-kal a gyengén karosodott fadllomany nagysdga. Az erddk sériilékenysége tekintetében az orszég teriletének
hozzavetéleg 50%-at alkotjdk a kiemelten és erésen sériilékeny térségek (NFFT 3. jelentése, 20. oldal). Sajnélatos
maddon a kedvezétlen folyamatok tovabb folytatodnak, és hatasukban egyre eré6sodnek.

Az Aggteleki Nemzeti Park megfigyelései alapjan éaltaldnosan elmondhato, hogy az él6helyek atalakuldsa kihat
a teljes élévilag atrendezédésére, a fajkészlet valtozasara. ,Emiatt Uj él6helyek jelennek meg, az erddk felnyilnak,
vérhat6 az erd@sztyepp kinézetl erdék kialakuldsa. Ez azonban nem jelenti az éléhelyek sokszinliségének valddi
novekedését, hiszen az igazan fajgazdag, stabil él6helyek létrejotte ilyen rovid idé alatt nem lehetséges. Sokkal
valészintibb, hogy az igy kialakult erdéallomanyok leromlott szerkezetliek, fajszegények és invazids fajoktol terhes
éléhelyek lesznek. Ez a gyors atrendez6dés maga utan vonja az invaziés fajok gyorsabb terjedését is. Hiszen az eddig
is stabil okologiai szerkezet felszakadozik, és a keletkezé Uj nichek alkalmasak az agresszivebben terjedd fajok
megteremtésére.”’

A Duna-Ipoly Nemzeti Park megfigyelései szerint hatalmas méreteket 6lt az extrém szarazsagtlré nyugati ostorfa,
a tovises lepényfa, a bugds csorgdfa, a turkesztani szil terjedése hagyomanyos éshonos faink helyett. Az erdészeti
mikroklima megvéltozdsa miatt az erddszerkezet leromlasa figyelheté meg. Az erdészeti beavatkozasok,
véghaszndlat, gyéritések, kdzelité nyomok kialakitasa stb. jelentés hatassal vannak az erdei mikroklimara, amit
az éghajlatvaltozas tovabb erésit, és kozvetlenll modosit. Amikor az életkdzosségek szovete megbomlik, szamos
degradacios jelenség kap erére, amely egy id6é utan hogolydeffektus-szerlien vezet az adott életkdzbsség
eltlinéséhez vagy drasztikus megvaltozasahoz. A rossz idében végrehajtott fakitermelések sulyos mikro-, mezo- és
makroklimatikus véltozasokhoz jarulnak hozza.

6. A klimavaltozas és a biodiverzitds csokkenése szorosan 6sszefonddik egymassal. A klimavaltozas hozzéjarul
a biodiverzitds csokkenéséhez, a bioldgiai sokféleség csokkenésével ugyanakkor megszlinnek a klimavaltozas
hatdsait lassitd és enyhitd eszkdzeink is. A véltozé éghajlattal tajaink is megvaltoznak, egyes 6shonos ndvény-
és allatfajok eltlinnek, veszélybe keriilnek a vizhez kot6dé fajok, a hullék, a kétéltliek, a vizi gerinctelenek,
a halak és az ezekkel tapldlkozd vizimadarak, tovabba emlésok kozil elészor a héd, a hidz, a hermelin, egyes
denevérfajok, az Uregi nyul és a vakond. A beporzast végzé rovarok pusztuldsa nemcsak a biodiverzitds
csOkkenését jelenti, hanem a biztonsdgos élelmiszertermesztést is veszélybe sodorja a rovarok szamanak drasztikus
csokkenése. A Magyar Méhészeti Nemzeti Program monitoring vizsgélatabdl kideril, hogy 2021. augusztustol
2022. julius végéig 40 méhészet jelentett méhcsaladjainak allapotarol kértani problémak jeleit mutatd, 6sszeomld
vagy 6sszeomlds-kozeli tiineteket. A legnagyobb veszteséget a 10-50 és az 50-150 méhcsalddos alloméanyokban
szenvedték el a tulajdonosok. A veszteség mindkét kategéridban meghaladja a 23%-ot (NFFT 5. jelentése, 81. oldal).
Er6sodik az invaziv novény- és dllatfajok terjedése, a védett természeti terilileteken az egyik legnagyobb
veszélyezteté tényezévé valt (NFFT 3. jelentése, 120. oldal). ,Az elmult két évben tovabb romlott az éléhelyek
természetvédelmi helyzete: 2016-ban az él6helyek 60%-anak természetvédelmi helyzete volt kedvezétlen,
ez az arany 2018 végére elérte a 87%-ot, mig a kedvezd természetvédelmi helyzetl él6helyek ardnya csupan
13%.” (NFFT 3. jelentése, 120. oldal). Osszességében megallapithaté, hogy Magyarorszagon a természetes
noévényzeti 6rokség igen veszélyeztetett (NFFT 5. jelentése, 83. oldal). Az elemzések szerint természetes ndvényzeti
orokséglink 90-95%-at mar elveszitettliik. Az orszag teriiletének csupdn 0,6%-at fedi természetesnek tekinthetd
noévényzet, tovabbi 5,6%-an természetkdzeli a névényzet, 8,1%-an leromlott, és tovabbi 3,0%-4n nagyon leromlott.
A természeti t6ke csokkenésének leggyakoribb oka a természetes él6helyek pusztuldsa, ezért a biodiverzitas
csokkentésének mérséklése érdekében a természetes éléhelyek megdvésa, valamint helyredllitasa a legsiirgetébb
feladat (NFFT 5. jelentése, 81. oldal). A mesterséges felszinboritottsag jelentés negativ hatast gyakorol a természeti
kornyezetre és a biodiverzitdsra. A mesterséges felszinboritottsdg Magyarorszdgon a 2009-2018-as idészakban
12%-kal névekedett (NFFT 5. jelentése, 75. oldal).

A Hortobagyi Nemzeti Park tapasztalatai szerint az aszéllyal érintett teriiletein él6 fajok nagyobb része rendkivil
érzékeny a hémérséklet- és csapadékviszonyok valtozéséra, ezért a viztestek eltlinése és felmelegedése a kétéltl- és
halfaunara nagy hatéssal volt. A leginkdbb veszélyeztetett él6helyek a sekély vizes él6helyek, a ldpok, a mocsarak,
a zsombékosok, kisebb mocsarak mindeniitt teljesen kiszaradnak, a vonulé és fészkel6 parti madarak allomanya
egyre inkdbb csdkken. A jelentésebb dradasok elmaraddsa alacsonyabb tet6zésl drhulldmokat eredményez, amely
a parti fecskék és a jégmadarak koltését korlatozza.

Az MTA Adllasfoglaldsa szerint az édesvizi Okoszisztémdkban az éghajlatvéltozds a folydk vizhozamanak
csokkenéséhez, sotartalmuk novekedéséhez és az eutropizdcidhoz vezethet, amely veszélyezteti az §shonos fajok
tulélését. A ritka édesvizi fajok 77%-a elveszitheti foldrajzi elterjedési terliletének 90%-at. A termesztett novények
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szamdra egyre kedvezdtlenebb id&jarasi jelenségek a tavasszal kordbban bekdvetkezd és intenzivebb melegedés, és
ezzel 6sszefliggésben a talajnedvesség-tartalom csokkenése (MTA éllasfoglalds, kiildndsen 37., 41. és 45. oldal).

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park terliletén szembetliné valtozds a nagy szamban felszaporod6, melegebb
éghajlathoz alkalmazkodott gyomok és rovarok tdmeges megjelenése. Ezek a folyamatok az adott térségben
a bioldgiai sokféleség csokkenéséhez vezetnek.

A Duna-Drava Nemzeti Park teriiletén jelentésen csdkkent a tézeges nddas, zsombéksasos laprét és laperdd, és
ezzel 6sszefliggésben a darvak egyedszama, a feketegolyak szaporodasa visszaesett, a vonuld és fészkel6 parti
madarak allomanya a vizszintcsokkenés kovetkeztében jelentésen csokkent. A nydri aszdlyok a magyar szegfu
allomanyat jelentés mértékben csdkkentették. A hulldmtéren elhelyezked6 mellék- és holtagak vizelldtasa hosszu
ideig elégtelen, és nemcsak a halfauna ivasi lehetéségeit csokkenti, de a hulldmtéren fészkel6 fekete godlya koltési
sikerére is drasztikus hatassal bir.

7. A fentiek alapulvételével az Alkotmanybirésag hangsulyozza, hogy a klimavaltozas nem 6nmagaban jelentkezik,
hanem mds antropogén hatasokkal egytitt érvényesiil. Ezek a hatdsok egymast erésitve jelennek meg, egymastol
nem elvalaszthatok. A Kiskunsadgi Nemzeti Park az Alkotmanybirésdg megkeresésére adott allasfoglaldsaban
kiemelte, hogy ,az olyan kdrnyezeti dllapotvaltozasok ellen, amelyek mogott érdemi részbeni tdjhasznalati okok is
allnak, egyelére még sokat lehet tenni a tdjhasznélat kedvezé iranyu valtozéséaval”

A Magyar Természetvéddk Szovetségének amicus curiae beadvanyaban foglalt megallapitasaval egyetértve
az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy az embernek a szlléfoldjével eltéphetetlen a kapcsolata. A magyar
nemzettudat része a kozésséghez tartozas, mely részben az emberek kozotti személyes és tarsadalmi kapcsolatok
szovedékét jelenti, részben pedig a magyarsagnak a megmaradasért folytatott kiizdelmeihez kapcsolédik
a Karpat-medencében, amely a kulturdlis hagyomanyokhoz és a benniinket korildlelé Karpat-medencei tajhoz kot
benniinket. Az Alaptérvény Nemzeti hitvallasa kilon is kiemeli, hogy ,a Karpat-medence természet adta és ember
alkotta értékeit” vagyunk kotelesek megévni.

Az Alkotménybirésaghoz benyujtott tudomanyos allasfoglalasok szerint a benninket korilvevé téji adottsagok
jelentésen megvdéltoznak. Kipusztulnak a fenyveseink, radikédlisan lecsokken a bikkodsok és tolgyesek terilete,
nagy volumenben csdékken a Balaton vizmennyisége, a magyar puszta elvesziti az eredeti természeti adottsagait.
Ezen folyamatok mérséklése és enyhitése nem csupan lehet6ség, hanem a jelen generacidk, a jogalkotd és
jogalkalmazd, valamint ,az allam és mindenki kotelessége”. A jogalkotot az a kotelezettség terheli, hogy megalkossa
azt a jogszabdlyi kornyezetet, amely biztositja a Karpat-medence egyedi tdjanak és élévildgdnak, természeti
értékeinek megd6rzését, ideértve az anyagi jogi, eljarasjogi és intézményi kereteit is, mig a jogalkalmazét, valamint
a Magyarorszég terlileti joghatosaga alatt all6 természetes és jogi személyeket ezen tdj és él6vildg megoévasanak
alaptorvényi kotelezettsége terheli.

VII.

1. A Klimatv. inditvanyozdk altal tdamadott, és az inditvanyban foglaltak alapjan érdemi alkotmanyossagi vizsgalat
lefolytatasara is alkalmas 3. § (1) bekezdése értelmében ,Magyarorszag az liveghazhatasu gdzok kibocsatdsat
legalabb 40%-kal csékkenti 2030-ig az 1990. évhez képest.”

2. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, XX. cikk (1) bekezdésébdl és XXI. cikk (1) bekezdésébdl a jelen
generaciot haromirdnyd, mind a jogalkotds, mind pedig a jogalkalmazas teljes spektrumara kiterjedd kotelezettség
terheli: (i) a jelen generaciok tagjainak irdnydba [melynek alaptdrvényi alapja elsédlegesen az Alaptdrvény
XX. cikk (1) bekezdése szerinti testi és lelki egészséghez val6 jog és az Alaptdrvény XXI. cikk (1) bekezdése szerinti
egészséges kornyezethez vald jog]; (ii) a jové generacidk tagjainak irdnydba [melynek alaptorvényi alapja kiilondsen
az Alaptorvény Nemzeti hitvallasa, P) cikk (1) bekezdése és 38. cikk (1) bekezdésel; és (iii) a nemzet kdzos 6rokségét
képezd természeti, kornyezeti és kulturdlis eréforrdsok megoévasanak irdnyaba [melynek alaptdrvényi alapja a P) cikk
(1) bekezdése]. Az Alkotmanybirésagnak ezért azt kellett mindenekelétt megvizsgélnia, hogy a klima védelmére
iranyuld kotelezettség levezethet6-e az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl.

Az Alkotménybirésdg az Abh1l.-ben (Indokolds [21]) egyértelmlivé tette, hogy az Alaptérvény P) cikk
(1) bekezdésének ,kiilondsen” fordulatdbdl kdvetkezéen a nemzet kdzds 6rokségébe tartozd értékek alaptdrvényi
felsoroldsa nem taxativ jellegli, azaz a P) cikk (1) bekezdésében kifejezetten nem nevesitett természeti és
kulturdlis értékek is a P) cikk (1) bekezdése védelmi korébe tartozhatnak. A P) cikk (1) bekezdése kifejezetten
hdrom megjelolt célt fogalmaz meg: az eréforrasok védelmét, fenntartdsét és a jové nemzedékek szamara torténd



5180

MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

[90]

[91]

megOrzését. Ahogyan arra az Alkotmanybirdsag (a jelen eljarasaban beszerzett allasfoglalasok, illetéleg amicus
curiae beadvényok alapulvételével) jelen hatdrozat VI. részében mar megdllapitotta, a klimavéltozas alapvetd
kovetkezményekkel jar Magyarorszag és a Karpat-medence valamennyi természeti értékére nézve, ideértve
azok jelentds, egyes esetekben akar végzetes és visszafordithatatlan megvaltozédsat (megsemmisiilését) is.
A P) cikk (1) bekezdésében foglalt alaptorvényi célok elérése éppen ezért kizardlag abban az esetben lehetséges,
ha a P) cikk (1) bekezdése védelmi kore a klimara mint a természeti (és kulturdlis) eréforrasok megdvasahoz
nélkilozhetetlen kornyezeti elemre is kiterjed, a klima véltozasa ugyanis kozvetlendl és alapvetéen befolyasolja
a nemzet kdzds Orokségébe tartozd természeti értékek allapotdt és fennmaraddsat. A biztoshelyettes is kiemelte
az Alkotmanybirésdg megkeresésére adott allasfoglaldsdban, hogy ez az éghajlatra is kiterjedé holisztikus
felfogas kifejezetten Osszhangban all a P) cikk rendszertani értelmezésével. Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor
azonban arra is utal, hogy a klima védelmével kapcsolatos kotelezettségek nem azonosithatéak egyetlen allam
onallo kotelezettségeként: a nemzetkozi jogban is ismert kézos, de megkilonboztetett felelésség elve egyebek
kozott éppen azért jelent ,kozos” felelésséget, mert valamennyi allam és a joghatdsaguk alatt allé valamennyi
személy (,mindenki”) kdz0s eréfeszitését igényli. A klima védelmére vonatkozd nemzetkdzi jogi (és unids jogi)
kotelezettségeket éppen ezért az Alkotmanybirdsag nem hagyhatta figyelmen kivil az inditvany elbiraldsa soran.

Az Alkotmanybirdsag a fentiekkel 6sszefliggésben arra is utal, hogy Ferenc papa Laudato si' kezdett enciklikdjaban
hasonléan fogalmaz, mint az Alaptoérvény P) cikk (1) bekezdésének ,az allam és mindenki” kdtelezettségét rogzitd
fordulata: ,Az éghajlat k6zjd, mindenkié és mindenkinek a javat szolgélja” (23), tovabba ,az éghajlatvaltozasért
megkllonboztetett felelésséggel tartozunk” (52). Ennek alapja, hogy ,[e]lfelejtkeziink arrél, hogy mi magunk is fold
vagyunk (vO. Ter 2,7). Testlinket a bolygé elemei alkotjak, annak levegdjét Iélegezziik be, annak vize éltet és frissit fel
benniinket” (2). Az Alaptorvény maga is kifejezetten elismeri a kereszténység, a keresztény kultura és értékrend
fontossagat (lasd példaul a Nemzeti hitvallast, az R) cikk (4) bekezdését, illetéleg a XVI. cikk (1) bekezdését),
az Alkotmanybirésag pedig a bioldgiai sokféleség megdbrzésére vonatkozo kotelezettséggel dsszefliggésben maga
is kifejezetten hivatkozott mar korabban a Laudato si’ enciklikara {28/2017. (X. 25.) AB hatarozat, Indokolas [36]}.

2. A kozos, de megkilonboztetett felel6sség elve a Keretegyezmény, illetéleg a Périzsi Megéllapodds egyik
fontos alapelve is (lasd a Keretegyezmény Preambulumat, 3. cikk 1. pontjat és 4. cikk 1. pontjat, valamint
a Parizsi Megallapodas Preambulumat, 2. cikk 2. pontjat, 4. cikk 3. és 19. pontjait). Az elv tartalmat az 1992. évi
Rioi Nyilatkozat a kornyezetrdl és fejlédésrdl akként bontja ki, hogy ,[tlekintettel arra, hogy a vildgméretu
kérnyezetpusztulasban eltér6 mértékben vettek és vesznek részt, az allamok kozds, de megkilonbdztetett
felel6sséget viselnek. A fejlett orszagok elismerik azt a felelésséget, amit a fenntarthato fejlédés elérésére irdnyuld
nemzetkdzi torekvésekben viselnek, tekintettel azokra a hatdsokra, amelyeket térsadalmaik a globalis kdrnyezetre
gyakorolnak és azokra a technoldgidkra s pénzligyi forrdsokra, amelyekkel rendelkeznek!” Az Alkotmanybir6sag
e helyltt csak utal arra, hogy az elv keletkezésének koriilményeit, tartalmat és nemzetkdzi jogi jelentéségét
a szakirodalom mar részletesen vizsgélta (csak a példa kedvéért: Philippe Cullet: Principle 7 - Common, but
Differentiated Responsibilities. In: Jorge E. Vinuales (ed.): The Rio Declaration on Environment and Development:
A Commentary. Oxford University Press, 2015, 229-244.).

A Keretegyezmény, valamint a Parizsi Megallapodas kifejezetten nevesitik, hogy ,a Fold éghajlatanak véltozésa
és annak kéros hatdsai az emberiség kozos gondjat képezik’, illetéleg ,az éghajlatvéltozds az emberiség kdzos
tgye” (common concern of humankind, ldsd a Keretegyezmény és a Parizsi Megallapodas Preambulumat).
Jellegét tekintve az emberiség kozos tigyei (common concern of humankind) az emberiség k6zos 6rokségének
(common heritage of mankind) részét képez6 egyes eréforrasokhoz hasonlithatéak annyiban, amennyiben ezek
egyarant az emberiség egészének a kozos, egyittes fellépését igénylik, azok kezelése, illetéleg megdvasa ugyanis
nyilvdnvaléan tdlmutat az egyes allamok szintjén. [Csak a példa kedvéért: Frederiech Soltau: Common Concern
of Humankind. In: Kevin R. Gray et al. (eds.): The Oxford Handbook of International Climate Change Law. Oxford
University Press, 2016, 202-212.]

Az Alkotménybirésdg kordbban mar ramutatott: ,A P) cikk (1) bekezdésében szerepl6 ,nemzet kdzds Groksége”
megfogalmazas a Bioldgiai Sokféleség Egyezmény szerinti ,emberiség kozos ligye’, illetéleg a madarvédelmi
iranyelvben szerepld ,eurépai népek 6roksége” és az él6helyvédelmi iranyelvben szerepld ,természeti 6rokség”
koncepcié konkretizdlasanak tekinthetd. Eszerint ugyanis a magyar allampolgérok és a magyar allam azt vallalja,
hogy az éllam intézményrendszere a jové nemzedékek szdmadra is biztositja a P) cikk (1) bekezdésében nem
taxativ médon rogzitett értékek védelmét. Mindez a nemzetkdzi jogban létez6 ,emberiség k6z0s ligyéhez” képest
konkretizalt kotelezettségvallalasnak tekinthetd.” (Abh2., Indokolas [31]).



MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam 5181

[93]

Az Alaptoérvény Q) cikk (1) bekezdése értelmében ,Magyarorszdg a béke és a biztonsdg megteremtése és
megdrzése, valamint az emberiség fenntarthaté fejlédése érdekében egylittmiikodésre torekszik a vildg valamennyi
népével és orszagdval” Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésében foglalt, a nemzet k6zds 6rokségének védelmét
a magyar allam és a magyar jogrendszer megkeriilhetetlen feladatava tevé kotelezettség ennek megfeleléen nem
csupan egy kiemelt alaptorvényi szabaly, hanem egyben Magyarorszag hozzéjarulasa is az,,emberiség fenntarthato
fejlédése” céljanak eléréséhez, az emberiség kozos ligye (common concern of humankind) és az emberiség koz0s
oroksége (common heritage of mankind) részeként, a kozos, de megkiilonboztetett felelésség elvének megfeleléen.
Ahhoz ugyanis, hogy a nemzetkdzi k6zosség mint egész, sikeresen fellépjen a Foldet, annak eréforrasait és
az emberiséget fenyegeté olyan veszélyekkel szemben, mint amilyen maga a klimavaltozas is, elengedhetetlen,
hogy az egyes éllamok is teljesitsék a foldrajzi elhelyezkedésiik, népességilk, gazdasagi eréforrasaik és mas
jellemzéik alapjan rdjuk esé kotelezettségeiket, és megdvjak a nemzeti 6rokségik részének azon egyedi
mozaikdarabjait, amelyek aztdn egylittesen teszik ki az emberiség k6z0s 6rokségét és az emberiség kozos ugyeit
[bévebben lasd Marie-Claire Cordonier Segger et al. (eds.): Intergenerational Justice in Sustainable Development
Treaty Implementation. Cambridge University Press, 2021, kiilondsen 68-98.].

3. Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése a nemzedékek kozotti méltanyossag (intergenerational equity) koncepcidjat
is magdban hordozza (Abh2. Indokolds [33]). A nemzedékek kozotti méltanyossdg gondolatdt az 1992. évi
Rioi Nyilatkozat a kornyezetrdl és fejlédésrdl akként hatarozza meg, hogy ,[a] fejlédéshez vald jogot ugy kell
érvényesiteni, hogy a ma éI6 és a jové nemzedékek fejlédési és kornyezeti szilkségletei egyarant kielégitést
nyerjenek!” Az Alaptorvény rendszere a nemzedékek kozotti méltdnyossdg koncepcidjat azzal egésziti ki, hogy
a jelen és a jové generacidk érdekeinek egyenrangusdga mellett kiilon is figyelmet kell forditani a természeti
eréforrasok Onmagukért valdé megdrzésének kotelezettségére is, mely szempontokat a jogalkotdonak és
a jogalkalmazdnak egyidejtileg kell figyelembe vennie {9/2024. (IV. 30.) AB hatarozat, Indokolas [42]}. A nemzedékek
kozotti méltanyossag elvének érvényesitésének eszkdze a public trust doktrina: a public trust doktrindbol
kovetkezik a jelen generacionak a nemzet kdzos 6rokségébe tartozd értékekkel valo felelds, a bizalmi vagyonkezelés
kovetelményének megfelel6 gazdalkoddsa, az intergenerational equity pedig ezen értékek hasznalatdnak és
hasznositasanak kereteit hatdrozza meg, oly médon, hogy egyaradnt és azonos mértékben figyelembe kell venni
a természeti, kdrnyezeti és kulturdlis értékek dnmagukért valé védelmét, a jelen és a jové nemzedék érdekeit.
Az Alkotmanybirdsag ezzel Osszefliggésben utal arra, hogy a Magyar Természetvéddk Szovetsége ifjusagi
programjanak tagjai (Ugyis mint a jové nemzedék jelenben éI6 képvisel&i) amicus curiae beadvanyukban generacios
igazsagtalansagként nevesitették ugyanezt a kotelezettséget.

4. Az Alkotmanybirésag jelen eljdrasdban vizsgélt Klimatv. sem felépitése, sem pedig tartalma alapjan nem
tekinthet6 Magyarorszag klimavaltozas elleni kiizdelemben tett jogi Iépései 6sszességét tartalmazo jogszabalynak,
annak csupan egyetlen (ugyanakkor jogforrasi jellege és cime miatt kdzponti, kiemelt helyet elfoglal, szimbolikus)
dokumentuma. Az Alkotmanybirésdg ezért a Klimatv. alkotmdanyossdgi vizsgédlatdhoz elengedhetetlennek
tartotta, hogy attekintse Magyarorszag klimavaltozassal kapcsolatos, kifejezetten a nemzeti jog szabalyain alapuld
el6irasait is. A klimavaltozassal kapcsolatos legfontosabb, az Orszaggydlés, illetéleg a Kormany altal elfogadott
stratégiai dokumentumok az alabbiak: a 2018-2030 kozotti idészakra vonatkozo, 2050-ig tartéd idészakra kitekintést
nydjté NES-2, a Nemzeti Tiszta Fejlédési Stratégia 2020-2050 (a tovébbiakban: NTFS), a Nemzeti Energia- és
Klimaterv 2024. évi aktualizalt valtozata (a tovabbiakban: NEKT), valamint az NFFS.

4.1. A NES-2-t az Orszaggytilés a 23/2018. (X. 31.) OGY hatarozattal fogadta el, a Keretegyezmény és annak
Kiotoi Jegyzoékdnyve végrehaijtasi keretrendszerérdl szold 2007. évi LX. térvény 3. §-a alapjan. A NES-2 alapjan
a Kormanynak haromévente kell Eghajlatvaltozasi Cselekvési Tervet (a tovabbiakban: ECsT) kidolgoznia, melynek
dekarbonizacioés, alkalmazkodasi és szemléletformalasi alprogramokbdl kell felépiilnie. Az Alkotmanybir6sag
megjegyzi: a Kormany ugyan 2020. januar 9. napjan elfogadta a 2018-2020 kozétti idészakra vonatkozo I. ECsT-t,
azonban az azoéta eltelt id6szakban Ujabb cselekvési terv kidolgozasara nem kerlilt sor. Sem az egyes stratégiak,
sem az azokban megfogalmazott, kotelezéen elkészitend6 cselekvési tervek megalkotasa, illetéleg aktualizalasa
nem puszta formalitds: nem ezen dokumentumok formalis megléte, hanem azok szakmailag megalapozott,
folyamatosan aktualizalt, betartott és betartatott tartalma teszi azokat szlikséges és egyben alkalmas eszkozzé
a klimavaltozés elleni kiizdelemben, a természeti eréforrasok, a jelen és a jové nemzedékek védelmére vonatkozo
alaptorvényi kotelezettség részeként.
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A NES-2 értelmében a stratégidban foglalt célok végrehajtasaban az allami szervek elsédleges feladatai k&zé
tartozik a megfelelé jogszabalyi keretrendszer biztositdsa, az éghajlati és zoldgazdasig-fejlesztési Ugyekre,
okoszisztéma-szolgaltatdsok megdbrzésére kiemelt hangsulyt helyezé pélyazati struktura és programok kialakitasa,
a kapcsolodd intézményrendszer megszervezése és mikodtetése és az ellendrzé hatdsagok, hivatalok kialakitasa,
felhatalmazésa. Az Alkotmanybirésag megjegyzi, hogy a fenti feladatok maradéktalan teljesitése (az allam objektiv
intézményvédelmi kotelezettségének részeként) elengedhetetlen ahhoz, hogy a klimavaltozas elleni hatékony
kiizdelem jogi keretrendszere a maga teljességében rendelkezésre dllhasson, és hatékonyan mukodhessen.

4.2. Az NTFS egy hosszu tévy, 2050-ig szo6lo &tfogd klimastratégiai dokumentum, amelyet a Kormany
a 1620/2021. (IX. 3.) Korm. hatarozattal fogadott el, és amely benyujtasra keriilt a Keretegyezmény Titkdrsagéhoz is.
A Klimatv. elfogadasat kovetéen megalkotott NTFS ambicidja, hogy egy 30 éves el6retekintésti tarsadalmi-
gazdasagi és technoldgiai fejlédési utvonalat vézoljon fel, melynek segitségével 2050-re Magyarorszag uUgy lesz
képes megvaldsitani a klimasemlegességet, hogy kbdzben a magyar emberek jolétét kozéppontba helyezve
tudja biztositani természeti értékeink védelmét és a gazdasagi fejlédést. Az NTFS kifejezetten meger6siti, hogy
a klimavédelem, a gazdasédgi fejlédés és az energiabiztonsdg céljai egymdssal 0sszeegyeztethetd, sét egymast
erdsit6 célok is lehetnek. A stratégia harom forgatokdnyvet vézol fel (,Olbe tett kéz’, Korai cselekvés” és ,Halasztott
cselekvés”) Magyarorszag 2050-ig tartd fejlédési palydjara vonatkozéan, és ismerteti ezek hatésait is az UHG
kibocsatasanak csokkentésére, a megujuld energiaforrasok felhasznélasara és a gazdasag kiilénb6z6 agazataira.
A ,Halasztott cselekvés” és ,Korai cselekvés” forgatokdnyvei egyarant biztositjdk 2050-re a klimasemlegesség
elérését, és megfelelnek az Eurdpai Unid 2030-ra kit(izott, legaldbb 55%-0s netté UHG-csokkentési céljanak is.
Az Alkotmanybirésdg megjegyzi: az Alaptorvénybdl fakado, a jelen generdcidkat hdromirdnyla kotelezettségként
(jelen nemzedékek, jové generadcidk, természeti eréforrdsok) terheld, azonos fontossagu kovetelmények
alapjan Magyarorszag az elévigyazatossag alaptorvényi elvének megfeleléen mindenekelétt a ,Korai cselekvés”
forgatokonyvének megvalositasat koteles megcélozni, és az ezen cél megvaldsitasdhoz szilkséges intézkedéseket
koteles megtenni.

Az NTFS rdgziti, hogy a 2050-es nettd nulla UHG-kibocsatas eléréséhez az alabbi teriileteken sziikséges
eréfeszitéseket tenni: (i) az energiahatékonysdg javitdsa a nemzetgazdasag valamennyi teriiletén, illetve a korkoros
gazdasag kiépitése; (ii) elektrifikdcié a gazdasag minden teriletén; (iii) a széndioxid-levalasztasi, -hasznositasi
és -tarolasi technolégia (CCUS technoldgia) alkalmazdsa az energiatermelési szektorban, valamint a nagy
kibocsatéssal biro ipari 1étesitmények esetében; (iv) a hidrogén felhasznalasa és kapcsolédoé hidrogéntechnoldgiak
elterjedése; (v) bioenergia fenntarthatd (és korlatok kozé szoritott) hasznositasa; (vi) fenntarthaté, modern,
innovativ mez6égazdasdg; (vii) a természetes nyel6kapacitdsok, elsésorban az erdék szénmegkdtd képességének
novelése, illetve az erd6k mint legjelentésebb nyel6kapacitds fennmaraddsdnak biztositdsa és ennek érdekében
az erdészeti szektor gazdasagi, pénzligyi 6sztonzéinek Ujragondoldsa; valamint (viii) kutatas-fejlesztés és innovacio,
és megfelel6 oktatasi és képzési programok.

4.3. Az unids jogi kotelezettségen alapuld, eredetileg 2020-ban benyujtott, majd 2024-ben aktualizalt NEKT
az Energiaunié dekarbonizéciés, energiahatékonysagi, energiabiztonsagi, belsé energiapiaci, valamint a kutatds,
innovacio és versenyképesség dimenzidit fedi le, és kozéptavon, 2030-ig rogziti a magyar klima- és energiapolitika
legfontosabb céljait. A NEKT legfontosabb célkitizése az energiaszuverenitds és az energiabiztonsdag megerésitése,
valamint a dekarbonizécié, a lakossdg tdmogatasédnak fenntartdsa mellett. A NEKT kiemeli, hogy Magyarorszadg
fokozottan kitett az éghajlatvaltozds nem kivant hatdsainak Eurépa tobbi orszdgdhoz képest, a kontinens
belsejében valé fekvése és a Karpat-medence specidlis mikroklimaja miatt. Magyarorszag ezért eltokélt abban, hogy
megvédje természeti 6rokségét, melyhez a kdrnyezet védelme és az éghajlatvaltozas elleni kiizdelem, valamint
az éghajlatvaltozas kedvezétlen hatdsai elleni védelem is kiemelten sziikséges.

A NEKT a Klimatv.-hez képest megemelt klimacélokat is tartalmaz, igy példaul az UHG brutté kibocsatésat
legaldbb 50%-kal tervezi csokkenteni 2030-ig, az 1990-es bazisévhez képest, amely énmagaban is 10%-o0s
novekedést jelent a Klimatv. 3. § (1) bekezdésében foglalt kotelezettségvéllaldshoz képest. A NEKT ezen
tulmenden a brutté végséenergia-fogyasztasban mért megujulé energia-részaranyt 2030-ra legaldbb 30%-ban
hatdarozza meg, amely ugyancsak jelentds (9%-os) emelkedést jelent a Klimatv. 3. § (3) bekezdésében foglalt
véllaldshoz képest. Az Alkotmanybirésdg megjegyzi: a Klimatv. hivatkozott rendelkezései dnmagukban sem
tiltjdk egy-egy, a toérvényben foglaltnal ambiciézusabb véllalds megfogalmazasat [lasd a Klimatv. 3. § (1) és
(3) bekezdésének ,legaldbb” fordulatat, melyek természetszer(lleg csak az adott vallalds minimalis szintjét rogzitik],
a stratégidk jogforrasi jellegébél addéddan pedig azokban a magasabb szintl jogszabalyokkal (jelen esetben
a Klimatv. rendelkezéseivel) 6sszhangban allé célok megfogalmazasara keriilhet csak sor. Abban az esetben,
ha valamely stratégia (jelen esetben a NEKT) elfogadoja valamely szakkérdésben szakmai szempontok alapjan
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a Klimatv. rendelkezéseinél ambiciozusabb célkitlizéseket fogalmaz meg, Ugy az Alaptorvénybdl fakadd
kovetelmények, kiilondsen az elévigydzatossdg és megel6zés elveinek maradéktalan érvényre juttatdsa ezen
szigorubb célkitlizések kovetését és megvalositasat koveteli meg. Az Alaptdrvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd
jogaéllamisag és kiilondsen a jogbiztonsdg és normavildgossdg kovetelményei alapjan ugyanakkor kivanatos,
hogy az egyes stratégidkban megfogalmazott célok ne csupdn ne élljanak ellentétben a magasabb szintd
jogszabalyokban (jelen esetben a Klimatv.-ben) megfogalmazott célokkal, hanem azokkal kifejezetten 6sszhangban
legyenek. Kiléndsen igaz ez akkor, ha az adott kérdés mind a jelen, mind a jové nemzedékek, mind pedig
a természeti eréforrdsok megdvasa szempontjabdl kiemelkedé jelentdéséggel bir.

4.4. Az Orszaggydlés a 18/2013. (lll. 28.) OGY hatarozatdval fogadta el az NFFS-t, megerésitve, hogy az NFFS-ben
foglalt, a magyar nemzet hosszi tavu sikeres fennmaradasat célzd alapelveket és stratégiai célkitlizéseket
a jogalkotasban (tobbek kozott a koltségvetés elfogaddsakor és a szakpolitikai stratégia- és programalkotasban)
folyamatosan érvényre kell juttatni, illetve az Orszaggy(ilés és a Kormény dontéseit az NFFS altal javasolt
intézkedésekre és teenddkre figyelemmel kell meghozni. Az NFFS kiemeli, hogy a Magyarorszagon belili
fenntarthatésagnak vannak olyan vonatkozasai, amelyeket szuverén médon befolydsolhatunk (mint példaul
az egészségre kihato életmddunk, az oktatdsi-nevelési rendszeriink, az orszag terlletérél banyaszhatd foldgaz
mennyiségének alakuldsa, a klimavaltozashoz valé alkalmazkodds), mig mas tényezékre Magyarorszag rahatasa
sziikségképpen korlatozott (mint példaul az éghajlat valtozasa, a Fold népességének alakuldsa vagy éppen az itthon
nem béanydaszhatoé dsvanykincsek kimeritésének sebessége).

Az NFFS rogziti, hogy az éghajlatvaltozas és a fenntarthatd fejléddés kozotti kapcsolat korkords jellegt, mivel
az éghajlatvéltozas befolydsolja a fenntarthaté fejlédés lehetdségeit, mig a kilonbdzd fejlédési palyak eltéréen
befolyasoljak az éghajlat jovébeli alakuldsat. Az NFFS &tfogd célja az alkalmazkoddképesség feltételeinek
biztositasa, az alkalmazkodas célja pedig az, hogy novelje a természeti-tarsadalmi-gazdasagi rendszerek ellendllé
képességét (reziliencia) az éghajlatvaltozas jovobeli hatasaival szemben.

45. A fenti, a klimavaltozas elleni kiizdelem szempontjabdl kiemelt jelentéségl stratégiakon tulmenden
az Alkotmanybir6sag megjegyzi, hogy a klimavaltozas kozvetlenil befolyasolja a jelen és a jové nemzedékek
életfeltételeit, és ekként az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésében foglalt természeti eréforrasok allapotat is,
ahogyan arra az Alkotmanybirdsag is utalt jelen hatdrozatanak VI. pontjédban, az Alkotmdanybir6sag megkeresésére
érkezett szakmai dllasfoglalasok, illetéleg az Alkotménybirésdaghoz benyujtott amicus curiae beadvanyok
alapulvételével. Ezen egyes, a P) cikk (1) bekezdése korében kiilon is védelemben részesitett, a nemzet kdzos
orokségének részét képezé természeti eréforrasok jogi helyzetét szamos tovabbi stratégiai dokumentum részletezi,
melyek a klimavaltozas elleni kiizdelemben ugyancsak megkeriilhetetlenek (a teljesség igénye nélkil: Nemzeti
Természetvédelmi Alapterv, Nemzeti Biodiverzitas Stratégia, Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program, Kvassay Jend Terv
- Nemzeti Vizstratégia).

5. Az Alkotmanybirésag a kovetkezékben azt is megvizsgélta, hogy mennyiben képeznek zért és koherens rendszert
azok a klimatikus hatasok enyhitését szolgalé hatdlyos jogi keretek, amelyeket a Klimatv. céljainak érvényesitése
érdekében alkalmazni kell. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmanybirdsag az aldbbiakat tartotta fontosnak kilon is
kiemelni, figyelemmel a P) cikk (1) bekezdésében nevesitett természeti értékekre, illetéleg az Alkotmanybirésag
korabbi hatarozataira.

Az MTA éllasfoglaldsa szerint a klimavaltozas |égkértudomanyi jellemzéi alapjan felvethetd intézkedések magukban
foglaljak a kritikus infrastruktura, kiilénosen a katasztrofavédelem, a veszélyt jelz6 szolgéltatasok, az energetikai és
egyéb kozlizemi rendszerek, az élelmiszer-ellatas és a kozlekedés fejlesztésére és védelmére vonatkozo szabalyok
Ujragondoldsat. Az Alkotmanybirdség utal arra, hogy ezen kérdéseket egyes, a jelen hatérozat VII/4. pontjdban kiilén
bemutatdsra nem kerdlt stratégiai dokumentumok is vizsgaljak és elemzik.

Az NFFT allaspontja szerint a biodiverzitds visszaszoruldsdanak mérséklése érdekében a természetes éléhelyek
megdvasa sirgeté feladat, mivel a természeti téke csokkenésének leggyakoribb oka a természetes él6helyek
pusztulasa. Stirgeté és elkeriilhetetlen feladat a varosokban a meglévé zoldteriletek védelme, illetéleg novelése,
kiemelten is az arnyékot add fak telepitése mint olyan megoldas, mely a klimavaéltozdshoz valé alkalmazkodasban
segitséget jelent (NFFT 3. jelentése, 34. oldal). A bioldgiai sokféleség megdbrzésének fontossagaval 6sszefliggésben
az Alkotmanybirésag utal az Abh2.-ben tett megéllapitdsaira.

A hazai vizeink védelmében szdmos jogi relevanciaval is birdé szakmai javaslat megfogalmazhaté. Elengedhetetlen,
hogy nagyobb hangsuly keriiljon a hazai vizkészletek megdvasara, illetve a vizbdséges idékben a vizkészletek
raktarozésara (NFFT 3. jelentése, 34. oldal), tovabbd az arvizek levonuldsanak késleltetésére és a viz megtartasara
a Karpat-medencében (MTA allasfoglalas, 46. oldal). Kiemelten fontos a vizkészletek ontozési célu tulhasznalatanak
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elkeriilése, ami vizhianyt, a felszini viztestek hidroldgiai, felszin alatti viztesteknél mennyiségi rossz, illetve gyenge
dllapotot okozhat (NFFT 3. jelentése, 79. oldal). Ugyancsak indokolt a megérzendé vizes él6helyek és a belviz
levezetésre kijelolt terliletek szabalyozésanak reformja (beleértve az okszer( gazdalkodast nem gatlé vizboritottsag
tlrési kotelezettségét), tekintettel arra, hogy ezek a teriiletek atfedésben vannak egymadssal, a belvizes teriiletek
jelentds visszaszoritasara iranyul6 térekvések (melyek az agrartdmogatasok igénybevétele szempontjabol adott
esetben prioritdst is élveznek) pedig a vizes él6helyek csokkenésével jarnak egyiitt.

A klimavéltozas kovetkezményeként egyre aszdlyosabbd valoé nydri idészakok, illetéleg egyre ardnytalanabb
csapadékeloszlas orvoslasanak egyik eszkdze az (ar)vizek levonuldsanak késleltetése, a (csapadék)viz megtartdsa
lehet, mely jogi eszkdzokkel is 6sztondzhetd, illetéleg elbirhaté. A viz mennyiségének megdrzését célzéd
intézkedések kiemelt jelentéséggel birnak a felszin alatti vizek védelmében is, és kilondsen nagy jelentéséggel
birnak az egyre aszdlyosabba valé terileteken (mindenekel6tt a Duna-Tisza koze térségében), tovabba
természetvédelmi célu vizpotlassal, igy példaul a Mohdcsi-sziget és a Riha-t6 esetében. A vizek mennyiségi és
minéségi védelmével 6sszefliggésben az Alkotmanybirdsag utal az Abh3.-ban tett megallapitasaira.

Az erddkkel kapcsolatos tudomanyos-szakmai javaslatok megfontoldsa a természetvédelmi és erd6gazdalkodasi
jogszabalyok részbeni ujragondoldsat tehetik sziikségessé (MTA allasfoglalds, 46. oldal). A védett teriileteken
elhelyezked6 erdééllomanyokban természetvédelmi erdékezelési médok alkalmazédsa, az &shonos fafajtdju
nagyon idds erdékben a szentély jellegli megdrzés megfontoldsa, tovabba valamennyi erdében a folyamatos
lombkorona-boritds fenntartasa a hazai erdéallomany megmaradasara vonatkozé kedvezétlen klimaszcenarid
fényében indokoltnak tlinik. Az erdék védelmével 6sszefliggésben az Alkotmanybirdsag utal az Abh1.-ben tett
megallapitasaira.

Az MTA dllasfoglaldsa szerint a fenntarthaté foldhaszndlati gyakorlat, tdji adottsdgokhoz igazodé - a lehetd
legnagyobb felszinboritottsagot biztosité - raciondlisabb foldhasznélat elSirdsa olyan intézkedés lehet, amely
a vizvisszatartds novekedéséhez és talajvédelemhez vezet (MTA dllasfoglalas, 40. oldal). Ugyancsak alapvetd
jelentéséggel bir a gyepteriiletek tovadbbi csdkkenésének megakaddlyozdsa, a természetes és természetkozeli
terlletek hasznalatdanak minimalizélasa, a muvelési dgak kozotti atjarhatdésdg lehetévé tétele (mindenekeldtt
a szegélyéléhelyek, mezsgyék, erddsdvok, erdécsoportok létrehozésa érdekében), vagy éppen a tajléptékd
teruleti tervezés gyakorlata. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmanybirésag (figyelemmel a Koros-Maros Nemzeti
Park Igazgatosag Alkotmanybirdsag megkeresésére adott dllasfoglalaséra is) kiemeli, hogy a természetes
felszinboritottsag névelése mar révid tavon is alkalmas a klimavaltozashoz kapcsolédd mitigacids célok javitasara.
A természetes felszinboritottsdg novelésének elsédleges eszkoze a gyepteriiletek és a természetes allapotu
erd6k aranyanak ndvelése. Ez mar csak azért is igaz, mert a felszinboritadsban okozott negativ valtozasok az UHG
kibocsatdsaval egyenrangu terhelést jelentenek.

Ezzel 0sszefliggésben az Alkotmanybirésdag megallapitja, hogy az Abh2.-ben a védett természeti teriiletnek nem
mindsilé Natura 2000 foldrészletek hasznositdsa sordn a természetvédelmi szempontok érvényesitését szolgald
biztositékok megteremtésére a jogalkotd szamara kitlizott hataridé 2018. junius 30. napjan letelt, azonban
a jogalkoté mind ez ideig nem tett eleget az Alkotmanybirdsag hatarozataboél fakadé jogalkotasi kotelezettségének,
amely mar 6nmagaban is egy alaptorvény-ellenes helyzet fenntartasat eredményezi.

6. Az inditvanyozdk a Klimatv. Keretegyezménybe, Périzsi Megéllapodédsba és EJEE-be (itkozését is allitottak.
A Keretegyezmény 3. cikkének inditvanyozok altal felhivott rendelkezései megnevezésiik szerint is csupan
a Keretegyezményt meghatarozo ,elveknek” tekinthetéek, melyek kijeldlik azon egyedi intézkedések iranyat,
amelyeket a Keretegyezményben részes dllamoknak teljesitenitik kell. A Péarizsi Megallapodas ,az éghajlatvaltozasra
adott globalis vélaszhoz nemzetileg meghatarozott hozzajarulasként” irja elé a részes allamok eréfeszitéseinek
megtételét a globdlis atlaghémérséklet emelkedésének megfékezésére, anélkiil azonban, hogy pontosan
meghatarozhatd konkrét véllaldasok megtételére (és ezek teljesitésére) kotelezné az egyes allamokat. A Klimatv.
tamadott rendelkezése annak nyilvanvalé nyelvtani értelmezése szerint Magyarorszdg UHG-kibocsatasanak
csokkentését irja eld, ekként az nem all ellentétben a Keretegyezménybdl, illetéleg a Périzsi Megéllapodasbdl
fakadé kovetelményekkel. A szerzédések jogarol szold 1969. évi bécsi szerz6dés rendelkezéseinek (lasd kiilénosen
a 26. cikket) megfeleléen valamennyi részes allamot (igy Magyarorszagot is) terheli a szerzédések johiszemi
betartdsanak kotelezettsége (pacta sunt servanda). Valamely nemzetkdzi szerzédés szabdlyainak megszegése
kizardlag abban az esetben vetheté fel, ha a részes allam vagy kifejezetten megsérti az adott nemzetkdzi szerz6dés
valamely rendelkezését, vagy pedig egyébként olyan magatartdst tanusit, amely a szerzédés targyaval és céljaval
Iényegileg 6sszeegyeztethetetlen, azzal ellentétes. Az Alkotmanybirdsag jelen esetben, az inditvanyban foglaltakra
is figyelemmel (melyek az inditvanyhoz kotottség elvébdl fakaddan sziikségképpen kijelolik az Alkotmanybirdsag
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vizsgélatdnak irdnyat és kereteit) ilyen, a Keretegyezménnyel és a Parizsi Megallapodéssal ellentétes jogszabalyi
rendelkezést nem azonositott.

Az inditvanyozék azt is allitottdk, hogy a Klimatv. tdmadott rendelkezése az EJEE 8. cikkét sérti. Az EJEB-nek nem
tartozik a hataskorébe a tagallami jogszabdlyok absztrakt vizsgdlata és annak megallapitdsa, hogy az adott
jogszabaly altaldban 0sszeegyeztethet6-e az EJEE-vel, hanem elsGsorban az egyes nemzeti jogi szabalyok hatdsagi,
illetéleg birdi mérlegelésen alapuld alkalmazdsdnak egyedi kérelmezékre gyakorolt eredményét értékeli, és
amennyiben az egyedi ligyben megallapitja az EJEE megsértését, akkor a bepanaszolt &llamnak az EJEB éltal az EJEE
rendelkezései szerint megallapitott jogkdvetkezményt kell viselnie {10/2020. (V. 28.) AB hatarozat, Indokolas [21]}.
Amikor az Alkotménybirésag az Abtv. 32. § (2) bekezdése szerinti eljarasaban a magyar jog valamely rendelkezése
nemzetkdzi szerzédésbe Utkdzésének absztrakt vizsgélatdt végzi el, akkor ugyan a vizsgdlatdnak mércéje nem
az Alaptorvény, hanem az adott nemzetkdzi szerzédés, azonban ez a vizsgalat az Abtv. 32. § (2) bekezdésének
megfeleléen absztrakt jellegli. Az Alkotmanybirésag az EJEB és az Alkotmanybirdsag eljarasanak fenti nyilvanvald
kilonbsége ellenére kordbban mar azt is rogzitette, hogy az Alkotmanybirdsdg ,a nemzetkdzi szerz6désbol
fakad6, Magyarorszégot terhelé kotelezettség feltdrdsa sordn (vagy a nemzetkdzi szerz8désbe Utkdzés
vizsgélata esetén) nem csak a nemzetkozi szerz6dés szovegét, hanem az annak értelmezésére feljogositott szerv
joggyakorlatat is alapul veszi” {3157/2018. (V. 16.) AB hatarozat, Indokolds [21]}. ,Amikor az Alkotmanybirdsdg
az Abtv. 32. § (2) bekezdése szerinti eljarasaban jar el, és vizsgalatat az Egyezményre mint nemzetkozi szerz6désre
tekintettel végzi el, érvelését ugyanakkor nem o6nmagukban az EJEB egyes itéleteire, hanem kozvetlenil
az Egyezményre alapozhatja. Ez még akkor is igaz, ha az egyes tigyek kozott adott esetben akar tobb, kifejezetten
Magyarorszdggal kapcsolatos dontés is megtaldlhatd, melyekre az Alkotmdanybirésdg adott esetben figyelmet
fordit. Az Alkotmanybirdésdg a hazai jogszabdly nemzetkdzi szerz6désbe Utkdzését mindezen szempontok
figyelembevételével akkor allapithatia meg, ha annak egyetlen lehetséges értelmezése és adott esetben
mérlegelést nem tUrd alkalmazasa az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése szerinti vallalt kotelezettség megsértése.
Minden egyéb esetben az Alkotmanybirésag feladata annak biztositasa, hogy a magyar jog kérdéses szabalyanak
értelmezése az Alaptorvénnyel, valamint a nemzetkozi szerz6désbél fakadd kotelezettséggel is 6sszhangban alljon”
{21/2018. (XI. 14.) AB hatarozat, Indokolas [16]}.

Az inditvanyozok az EJEE 8. cikkének sérelmét kifejezetten az EJEB KlimaSeniorinnen ligyben hozott dontésének
indokolasara tekintettel allitottak. Az EJEB Nagykamaraja ebben az itéletében meghatarozta azokat a szempontokat,
amelyek figyelembevételével eldonthets, hogy az egyes részes allamok az EJEE &ltal biztositott mérlegelési
jogkér keretein beliil maradva jartak-e el az UHG-kibocsatassal és klimavaltozassal kapcsolatos szabalyozasuk
megalkotédsa soran (lasd kilondsen az EJEB itéletének 550. pontjat). Az Alkotménybirésdg ugyanakkor az Abtv.
32. § (2) bekezdése alapjan eljarva soha nem a magyar jogrendszer egészének, hanem mindig csak a magyar
jogrendszer valamely, az inditvadnyozok altal tdmadott szabdlydnak (jelen esetben a Klimatv.-nek) nemzetkozi
szerz6désbe (itkozését vizsgdlhatja. Ahogyan azonban az Alkotmanybirésag ezt mar megallapitotta a jelen
hatarozat VII/4. pontjaban, a Klimatv. nem tekintheté a Magyarorszag klimavaltozas elleni kiizdelemben megtett
jogi valaszlépései kozll az egyetlen és kizarélagos |épésnek, hanem a Klimatv. el8irdsait az egyes stratégiai
dokumentumokban meghatarozott célokkal és a célok megvalésitdsara rendelt eszkozokkel és intézkedésekkel
egyuttesen kell értékelni. Maga az EJEB is ramutatott arra, hogy amikor az egyes részes dllamok vallalasait
értékeli, azt atfogdan végzi el, valamely, az itélet 550. pontjdban nevesitett hidnyossag még nem eredményezi
sziikségképpen annak megdllapitasat, hogy az allam tullépte a mérlegelési jogkorét, és megsértette az EJEE
rendelkezésit (KlimaSeniorinnen tigy, 551. pont).

Figyelemmel arra, hogy az EJEB maga is a klimavaltozas elleni kiizdelemben meghozott részes allami intézkedések
atfogo értékelésének kovetelményét irta eld, tovabba figyelemmel az inditvanyhoz kétottség elvére (mely alapjan
az Alkotmanybirésdg kizédrélag a Klimatv. tamadott rendelkezésének nemzetkdzi szerz8désbe Utkozését
vizsgalhatta), valamint figyelemmel a Klimatv. rendelkezéseivel 6sszhangban 4ll6, a jelen hatdrozat VII/4. pontjaban
kilon is nevesitett stratégiakra, és végezetil figyelemmel az Alkotmanybirésag és az EJEB eljarasanak emlitett
kuldnbségeire, az Alkotmanybirésdg a Klimatv. tdmadott rendelkezésének nemzetkdzi szerzédésbe (itkdzésének
megallapitaséra irdnyuld inditvanyt a rendelkezé részben foglaltak szerint elutasitotta.

7. Az Eurdpai Tandcs 2019. mércius 21-22-i Ulésén konszenzussal elfogadott Kovetkeztetések szerint felszélitotta
a tagallamokat a nemzeti hosszi tavu stratégidk idében torténd véglegesitésére, tovabba hangsulyozta,
hogy a Périzsi Megallapodas célkitlizéseit oly moédon kell megvalésitani, hogy az ,igazsagos és tarsadalmilag
kiegyensulyozott legyen mindenki szdmara” Az Eurdpai Tandcs 2019. december 12-i Ulésén elfogadott
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Kbvetkeztetések szerint az Eurdpai Unidnak 2050-re klimasemlegessé kell vdlnia. Ezt a kotelezettséget rogziti
a Klimatv. 3. § (4) bekezdése is.

Az Eurépai Tandcs kovetkeztetéseinek megfeleléen az Eurdpai Parlament és a Tandcs moédositottdk a Parizsi
Megéllapodésban véllalt kotelezettségek teljesitése érdekében a tagdllamok altal 2021-t6l 2030-ig kotelezéen
teljesitendd, az éghajlat-politikai fellépéshez hozzajarulé éves UHG-kibocsatas-csdkkentések meghatarozasarol
sz6lo 2018/842 rendeletet (a tovabbiakban: eréfeszités-megosztasi rendelet). Az eréfeszités-megosztasi rendelet
4. cikk (1) bekezdése és I. szamu melléklete értelmében Magyarorszag a 2005-0s bazisévhez képest az eredetileg
véllalt 7%-os kibocsatas-csokkentési kotelezettségét a rendelet 2023-ban tortént modositdsa 18,7%-ra ndvelte.
A Green Policy Center szamitdsai szerint ez a kotelezettség (az eltér6 bazisév-szamitas miatt) tartalmilag Iényegében
megegyezik az 1990-es bazisévhez képest szamitott 50%-0s kibocsatas-csokkentési kdtelezettséggel (amelyet a mar
emlitett NEKT is tartalmaz).

8. A Klimatv. 3. § (1) bekezdése értelmében ,Magyarorszdg az Uiveghazhatasu gazok kibocsatdsat legalabb 40%-kal
csokkenti 2030-ig az 1990. évhez képest.”

Ahogyan arra az Alkotmanybirésag kordbban mar ramutatott, a visszalépés tilalmanak elve (non-derogation)
a jogszabdllyal mar biztositott védelmi szint korlatozhatésdgdval kapcsolatosan tdmaszt alkotmanyos el6irast
a jogalkoté szamdéra (Abh4., Indokolas [93]). A védelmi szint elsé alkalommal t6rténé meghatarozasa soran
a visszalépés tilalma ugyan fogalmilag nem alkalmazhats, am a jogalkoté szabadsdga ebben az esetben
sem korlatlan: az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, illetleg XXI. cikk (1) bekezdésébdl fakadod altalanos
kovetelmények, igy kildndsen az elévigydzatossdg és megel6zés elvei az irdnyaddak. A visszalépés tilalma és
az el6vigyazatossag, illetve megel6zés elvei egymdssal tartalmi értelemben is 6sszefliggenek, és egyiittesen
érvényestilnek: valamely szabalyozds csak abban az esetben teljesiti maradéktalanul az Alaptorvény P) cikk
(1) bekezdésébdl, illetdleg XXI. cikk (1) bekezdésébdl fakadd kdvetelményeket, ha a szabdlyozas egyfelél nem
valésit meg a mar elért védelmi szintben torténd visszalépést, masfeldl pedig a tudomany és technika allasanak
megfeleléen az eldvigyazatossag és megel6zés elveibdl fakadd kovetelményeket is teljesiti. Amig a visszalépés
tilalmanak elve jogi természetét tekintve statikus, addig az elévigyazatossdg és megel6zés elvei dinamikus
kovetelményt tdmasztanak a jogalkotdval és a jogalkalmazdval szemben, és megkovetelik a kornyezet és természet
védelmére vonatkozoé szabalyozas folyamatos fellilvizsgdalatat, és sziikség esetén a szabdlyozas (a jogszabalyokkal
biztositott védelmi szint) szigoritasat. Valamely jogi szabalyozas hosszabb idén keresztili valtozatlansaga éppen
ezért ugyan formdlisan nem sérti a visszalépés tilalmanak elvét (formalis visszalépés hianyaban), am tartalmi
értelemben mégis elképzelhetd, hogy a kordbban (a tudomanyos bizonyossdg szabalyozés megalkotasakori
szintjének valtozdsa miatt) még az elévigydzatossdg és megelézés elvébdl fakadd kovetelményeket teljesitd
szabdlyozas utébb nem csupén elavultta, hanem egyben alaptérvény-ellenessé is valik. A természeti eréforrasaink,
illetéleg a jové nemzedékek életfeltételeinek tényleges védelme ugyanis nem azonosithaté egy pillanatnyi
jogalkotasi kotelezettség pusztan formalis, egyszeri teljesitésével: ez a védelmi kotelezettség ,az allamot és
mindenkit”,mindenkor” (azaz folyamatosan) terhel.

A Klimatv. 3. § (1) bekezdése szerinti kdtelezettségvillalds a védelmi szint elsé alkalommal torténd kijelolésének
tekinthet6, melyen a jogalkoté a Klimatv. elfogadésa 6ta eltelt idészakban sem valtoztatott. Ez egyben azt is jelenti,
hogy a Klimatv. tdmadott rendelkezése fogalmilag nem sértheti a visszalépés tilalmanak (non-derogation) elvét.

Az Alkotmanybir6sag ugyanakkor azonban az aldbbiakat is megallapitotta a Klimatv. 3. § (1) bekezdésével
Osszefliggésben. Egyfeldl, az energialigyi miniszter hivatalos, a Kormany honlapjan kézzétett kijelentése szerint
is Magyarorszag mar 2023-ra teljesitette a Klimatv. szerint 2030-ra vonatkozé célkit(izését, azaz a Klimatv. 3. §
(1) bekezdése a 2023-2030 kozotti idészakra vonatkozéan valéjdban semmilyen tovdbbi kotelezettségvallalast
nem tartalmaz, ami ellentétes az intergenerational equity kdvetelményével (azaz a terhek jelen nemzedékek
és jové generdciok kozotti méltdnyos elosztasaval). Masfeldl, a Klimatv. 3. § (1) bekezdése ugyan nyelvtani
értelemben nem szikségképpen all ellentétben az eréfeszités-megosztasi rendelet szerint Magyarorszagot
terhelé kibocsatascsokkentési kotelezettséggel (,legaldbb” 40%), és a NEKT-ben megjelené kotelezettség
tartalmilag lényegében megfeleltetheté az eréfeszités-megosztasi rendeletbdl fakadd koévetelményeknek,
azonban (ahogyan arra az Alkotmanybirésag korabban mér utalt) a Klimatv. szimbolikus jelentéség(i dokumentum
a klimavéltozas elleni kiizdelemben, amely kijeldli ,az allam és mindenki” feladatait és kotelezettségeit, mikdzben
az egyes stratégidk (igy a NEKT) alkalmazhatésaga azok jogi természetébdl fakaddan sziikségképpen korlatozott.
Harmadfelél, a hagai Nemzetkdzi Birdsdg maga is ugy fogalmazott a bés—nagymarosi vizlépcsdper ligyében hozott
itéletében (Gabcikovo-Nagymaros Project Case, ICJ, Hungary versus Slovakia, 1997 ICJ Reports 7, 136. pont),
hogy adott esetben egyes kordbban viéllalt kotelezettségeken ,az események tulhaladtak. A valésagtdl teljesen
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elrugaszkodott igazsdgszolgaltatds lenne’, ha a hdgai Nemzetkozi Birdsdg ezen, a Magyarorszag és Csehszlovakia
kozott megkotodtt nemzetkozi szerz8désben szerepld kotelezettségeket venné alapul az itéletének meghozatala
soran. A Klimatv. 3. § (1) bekezdésében rogzitett kotelezettség esetében is ugyanez a helyzet: azon a Klimatv.
elfogadasa 6ta eltelt idészakban ,az események tulhaladtak” Negyedfeldl, az Alkotmanybirésag kordbban méar
a 2/2019. (lll. 5.) AB hatadrozatdban rogzitette, hogy ,az Alkotmanybirésdg az Alaptérvény értelmezése soran
tekintettel van az Eurdpai Unids tagsdggal egyiitt jard, valamint a Magyarorszagot nemzetkozi szerz8dés alapjan
terhel6 kotelezettségekre”, mikdzben az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése a nemzetkozi jogi kotelezettségek
teljesitése érdekében alkotményos parancsként irja el6 a nemzetkdzi jog és a magyar jog 6sszhangjanak biztositasat.
Az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, XX. cikk (1) bekezdésébdl és XXI. cikk (1) bekezdésébdl nem csupan
a védelmi szint elsé alkalommal torténd kijelolésének kotelezettsége és a visszalépés tilalmanak megfeleléen
ezen kotelezettség valtozatlan formaban térténé megoérzése fakad, hanem egy, az elévigyazatossag és megel6zés
elvének tartalmilag is megfelel6 folyamatos védelmi kotelezettség, mely egyarant tekintetbe veszi a nemzedékek
kozotti méltanyossdg (intergenerational equity) elvét a jelen és a jové generdciok kozotti tehermegosztas
meghatarozésa sordn, tovdbbd figyelemmel van a tudomdny, a technika és a klimavaltozas elleni kiizdelem legujabb
(jogi) fejleményeire is. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmdanybirésag arra is utal, hogy az Abtv. 31. § (1) bekezdésének
megfeleléen a korlGlmények alapveté megvaltozésa esetén az Alkotmanybirésag ismételten megvizsgéalhatja
valamely jogszabaly Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat még akkor is, ha ebben a kérdésben az Alkotmdénybirdsag
kordbban mar dontott. Az elévigyazatossag és megel6zés elvének megfeleléen az allamnak kifejezetten
,biztositania” kell azt, hogy a kdrnyezet dllapotdnak romldsa egy adott intézkedés kovetkezményeként nem
kovetkezik be {27/2017. (X. 25.) AB hatérozat, Indokolas [49]}, mely kotelezettségnek a Klimatv. 3. § (1) bekezdése
nem tesz eleget. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmdanybirésag arra is utal, hogy kovetkezetes gyakorlata szerint
az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése, illetéleg XXI. cikk (1) bekezdése sérelmének megallapitaséhoz mar
az allapotromlas kockézatanak felmérésére vonatkozd kotelezettség elmulasztasa vagy figyelmen kiviil hagyasa is
elegendé (Abh1., Indokolas [37]).

Mindezen indokokra figyelemmel az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy a Klimatv. 3. § (1) bekezdése
alaptorvény-ellenes. Az Alkotmanybirésdg az Abtv. 45. § (1) bekezdésébdl kovetkezéen fészabaly szerint ex nunc
hatallyal rendelkezik az alaptorvény-ellenes jogszabdly megsemmisitésérdl, az Abtv. 45. § (4) bekezdése ugyanakkor
lehetéséget ad az Alkotmanybirésdg szdmdra arra, hogy a 45. § (1) bekezdésétdl eltéréen hatarozza meg
az Alaptorvénnyel ellentétes jogszabaly hatalyon kivll helyezését, ha ezt az Alaptérvény védelme, a jogbiztonsag
vagy az eljarast kezdeményezé killonésen fontos érdeke indokolja. Jelen esetben az Alkotmanybirdsag, figyelemmel
a Klimatv. szimbolikus jelentéségére, valamint arra, hogy a public trust, az intergenerational equity, tovabba
az elévigydzatossdg és megeldzés elvei nem csupdn a klimavédelmi célkitlizések megalapozott meghatérozasat,
hanem ezen célkitlizések rendszeres szakmai fellilvizsgdlatat és aktualizalasat is megkovetelik, a Klimatv. 3. §
(1) bekezdésének pro futuro, 2026. junius 30-i hatallyal torténé megsemmisitésérdl hatarozott, a rendelkez6 részben
foglaltak szerint.

9. A klimavéltozés elleni kiizdelem harom kiemelt teriilete a mitigacié az adaptécié és a reziliencia, melyek csak
egyuttesen lehetnek alkalmasak arra, hogy biztositsak az Alaptorvény P) cikke hatdlya ala tartozd, a nemzet kdzos
orokségének részét képezd vagyontdrgyak megoévasat, valamint az Alaptérvény P) cikk (1) bekezdésébél, XX. cikk
(1) bekezdésébdl és XXI. cikk (1) bekezdésébdl fakadd kovetelmények maradéktalan érvényesiilését.

A mitigaci6 az éghajlatvaltozast okozé UHG légkérbe keriilésének visszafogasat, azaz végeredményben
az éghajlatvéltozas ltemének lassitasat jelenti, melybe egyardnt beletartozik a hagyomanyos értelemben vett
kibocsatés-szabdlyozas és a széndioxid-elnyeld kapacitds szabdlyozasa is. Az adaptacié az éghajlatvéltozasra valé
alkalmazkodés kovetelményét fogalmazza meg. A reziliencia az éghajlatvéltozés hatdsaival szembeni rugalmas
ellendllé- és megujulasi képesség kdvetelménye. A klimavaltozas elleni kiizdelemben a mitigacié (a kibocsatés-
csokkentés) és az adaptacid-reziliencia (a klimavaltozas kbvetkezményeihez torténé alkalmazkodas, illetéleg az arra
valé megfelel felkésziilés) egyarant fontos eszk6zok, azok nem helyettesitik, hanem kiegészitik egymast, és azokat
a jelen hatdrozat VII/4. pontjdban nevesitett egyes stratégiai dokumentumok is részletesen targyaljak. A mitigacio
alapvetéen a nemzetkozi k6zosség mint egész szamara fogalmaz meg egy olyan globdlis célkitlizést, melynek
teljesitése az egyes dllamok tényleges szerepvallaldsdnak fliggvénye, ekként az egyes allamok kibocsatascsokkentési
céljainak maradéktalan teljesitése csupan el6feltétele a globalis klimacélok elérésének. Ezzel szemben az adaptacio
és a reziliencia mar elsésorban az egyes allamok szintjén érvényesilé és szamon kérheté kotelezettségként
érvényesil: valamennyi allam o6ndlldéan is koteles megteremteni a sajat joghatdsdga alatt allé terileten
azt a jogi-gazdasdgi kornyezetet, amely biztositja a klimavéltozas kdvetkezményeinek enyhitését, az azokhoz
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valé fizikai és jogi alkalmazkodast. Magyarorszagon ezt a kotelezettséget az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése is
kifejezetten nevesiti, amikor a nemzet k6z6s 6rokségébe tartozd eréforrasok védelmét és fenntartdsdt dGnmagukért
és a jové nemzedékek szdmdra torténé megdbrzésért is elbirja.

A Klimatv. csupan a mitigaciés kotelezettség UHG-kibocsatassal kapcsolatos elemére vonatkozéan tartalmaz
kifejezett elGirast, sem a széndioxid-elnyelé kapacitds, sem pedig az adaptéacié-reziliencia kérdésérél nem
sz6l, mikdzben azok egyenlé fontossaggal bird jogi eszkozok, és csak egylttesen lehetnek alkalmasak arra,
hogy hatékonyan biztositsak a klimavaltozas elleni fellépés jogi kereteit, érvényesitve ezzel az Alaptorvény
P) cikkébdl, XX. cikkébél és XXI. cikkébdl fakadd kovetelményeket. Ahogyan arra az Alkotménybirdésag jelen
hatarozatanak VII/4. pontjdban mar utalt, szdmos stratégiai dokumentum tartalmaz kifejezetten a klimavaltozas
hatdsaihoz kapcsolodd adaptdcios, illetéleg ellendlld képességet novelé intézkedést. Az Alkotmanybirdsag
ezen stratégidkkal Osszefliggésben mar azt is megallapitotta, hogy azok (i) a tavlatos, kormanyzati ciklusokon
atnyulé szakmai szempontok feltdrasanak és figyelembevételének eszkozei, (ii) melyek figyelmen kiviil hagyésa
kilon is értékelend6 valamely szabdlyozds alaptorvény-ellenességének vizsgalata sordan (Abh3., Indokolds [40]),
ugyanakkor azonban (iii) ezek jogforrasi jellegiiket tekintve jellemz6en olyan kézjogi szervezetszabdlyozé eszkdzok,
melyek csak a kibocsatot kotik. Ezek a stratégidk éppen ezért bar alapvetéen befolydsoljadk Magyarorszag vallalt
kotelezettségeit a klimavaltozas elleni kizdelemben (is), mégis jogforrasi jellegiikb6l adéddéan dnmagukban
nem tekinthetéek elégséges jogi eszkdznek ahhoz, hogy medfeleléen biztositsdk a nemzet kozos drokségébe
tartozd természeti értékek megdbrzését, és kiulondsen nem tekinthetéek a jogszabdlyi szinten (mindenekeldtt
a Klimatv.-ben) meghatdrozott mitigacids kotelezettséggel egyenértéki jogi eszkdzoknek. Kiilondsen igaz ez azért,
mert az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése a nemzet kozos 6rokségének megdvdasat nem csupan az egyes kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdzok kibocsatoi, hanem ,az allam és mindenki” szamara generdlisan irja el6, a Klimatv.
pedig szimbolikus jelentéséggel bir a klimavaltozas elleni kiizdelemben ,az dllam és mindenki” kotelezettségeinek
meghatarozasa soran. Marpedig kifejezett, az eréforrasok védelmét, fenntartasat és jové nemzedékek szamara
torténé megdrzését mindenkire kotelez6 jogszabalyban atfogdan biztositd, megismerhetd, betarthato és
szdmonkérhetd (betartathatd) jogi szabalyozas hidnydban a jogi szabalyozéds Alaptdrvénybdl levezethetd [ényeges
tartalma hidnyos, mely hidnyossdg formai értelemben az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, tartalmi értelemben
pedig az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdése, XX. cikk (1) bekezdése és XXI. cikk (1) bekezdése sérelmét eredményezi.
Ahogyan arra az Alkotmdanybirésdg mar kordbban utalt, a jelen generaciét alapvetéen hdromiranyd, mind
a jogalkotas, mind pedig a jogalkalmazas teljes spektrumara kiterjed6 kotelezettség terheli az Alaptorvény alapjan:
a jelen generaciok, a jové nemzedékek és a nemzet kozos orokségét képezé eréforrasok iranyaba egyarant. A jelen
generaciok az Alaptorvénybdl fakadd, jogszabalyok éltal garantalt jogaikat maguk is érvényesithetik, azok sérelme
esetén kozvetlendl is felléphetnek (hatdsagi és birdsagi eljarasok kezdeményezésével, adott esetben alkotményjogi
panasz benyujtasaval). A jové nemzedékek érdekeinek védelmét az Alaptorvény 30. cikk (3) bekezdésének
megfeleléen kiilon biztoshelyettes latja el, akinek alkotméanyos feladata a jové nemzedékek érdekében torténd
fellépés, ideértve adott esetben a jogi eszkdzokkel torténd fellépés kotelezettségét is minden olyan esetben, ahol
ezt valamely jogszabaly kifejezetten nem zarja ki. A természeti eréforrasok védelmét és megdrzését elsésorban
a nemzeti parkok és a nemzeti park igazgatésagok latjak el, a természet védelmérél sz6l6 1996. évi LIll. torvény 28. §
(2) bekezdésének, illetéleg a 625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendeletnek megfeleléen (lasd kiilondsen a Korm. rendelet
19. §-4t). Az Alkotmanybirésag kilon is kiemeli, hogy hatdrozatdnak meghozatala sordn mind a biztoshelyettes,
mind pedig mind a tiz nemzeti park szakmai allaspontjat beszerezte, és hangsulyosan figyelembe vette.
Sem a jelen generacio tagjai, sem a biztoshelyettes, sem pedig a nemzeti parkok nem tudjak ugyanakkor ellatni
az Alaptorvénybdl fakadd kotelezettségeiket, illetéleg nem tudnak éIni az Alaptorvénybdl fakado jogaikkal akkor,
ha a mitigaciéval, adaptacioval és reziliencidval kapcsolatos egyes kérdések nem egy mindenki szdméra egyarant
kotelez6é jogszabalyi formdban kerlilnek rogzitésre, fliggetlendl attél, hogy a kordbbiakban kifejtettek szerint
az egyes stratégiai dokumentumok jelentésége nem hagyhato figyelmen kivil, tartalmuk nem mellézhet6.

Ahogyan arra a Kék Bolygd Klimavédelmi Alapitvany is felhivta a figyelmet az amicus curiae beadvanyaban,
az adaptacié és a reziliencia egyes stratégiakban megjelené szempontjain tul a gazdasagi, technoldgiai, pénziigyi,
szabalyozasi, intézményi és oktatdasi kérdésekre is kiterjed, ekként a klimavaltozés kihivasainak megfelel6 kezelése
egyarant vonatkozik a human (tarsadalmi), a természeti, az épitett (infrastrukturdlis) és a pénztéke elemeire.
Az Alkotmanybirésag ezzel Osszefliggésben kiemeli: ahhoz, hogy az ENSZ &ltal is célul tlzott (Addisz Abeba-i
Akciotery, illetéleg Agenda 2030) fenntarthatd fejlédési keretrendszer megvaldsulhasson, annak eléfeltételeként
elengedhetetlen egy olyan nemzeti vagyontar megalkotasa, mely felméri az Alaptorvény P) cikke, illetéleg 38. cikke
hatdlya alad tartozé nemzeti vagyon egyes elemeit, illetéleg azok allapotat (ideértve azok ismert kdrosodasait is),
ezzel is segitve a mindenkori jogalkotot és jogalkalmazot abban, hogy a kdrnyezet és természet valds allapotanak
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figyelembevételével hozza meg a legfontosabb kérnyezet- és természetvédelmi targyu dontéseit. Egy ilyen nemzeti
vagyontar tovébba arra is alkalmas lehet, hogy alapjat képezze egy, a piacon megjelené aruforgalom mennyiségén
alapulé bruttd hazai termék (GDP) kimutatasanal 1ényegesen tdgabb, a fenntarthaté fejlédési fordulatot a maga
egészében bemutatd integradlt, rugalmas és pragmatikus értékelé rendszernek (lasd példaul a Kék Bolygd
Klimavédelmi Alapitvany és az MTA koordindlasaban elkészitett, Methodology for Integrated Measurement of
Sustainability Transition javaslatcsomagot).

Az Alkotmanybirdsdg éppen ezért az Abtv. 46. § (2) bekezdés c) pontja alapulvételével hivatalbdl eljarva
megéllapitja, hogy az Orszaggytlés mulasztdsban megnyilvdnuld alaptorvény-ellenességet idézett elé azzal,
hogy nem szabdlyozta 4tfogdan és kifejezetten a Karpat-medence és Magyarorszag sajatossdgainak megfelel6en
a klimavaltozast el6idézé6 UHG csokkentésének hagyomanyos kibocsatasszabalyozasan tuli eszkézeit (mitigécid),
a klimavaltozds kovetkezményeihez torténd alkalmazds eszkozeit (adaptacio), valamint a klimavéltozas
kovetkezményeivel szembeni ellendllé képesség novelésének eszkozeit (reziliencia), ideértve azok jogon tuli
(@ fenntarthato fejl6dési keretrendszer bevezetéséhez szilkséges) elemeit is. Az Alkotmanybirdsag felhivja
az Orszaggy(ilést, hogy jogalkotoi feladatdnak 2026. junius 30. napjaig tegyen eleget.

VIII.
A hatdrozatot az Abtv. 44. § (1) bekezdés elsé mondata alapjan kdzzé kell tenni a Magyar Kézlonyben.
Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese

Dr. Horvdth Attila s. k., Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese az Alkotmanybirésag elndkhelyettese
az aldirasban akadalyozott az aldirasban akadalyozott
dr. Czine Agnes alkotméanybiré helyett dr. Handé Tiinde alkotmanybird helyett
Haszonicsné dr. Addm Mdria s. k., Dr. Hércherné dr. Marosi Ildiké s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Juhdsz Mikl6s s. k., Dr. Lomnici Zoltdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Mdrki Zoltdn s. k., Dr. Patyi Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Schanda Baldzs s. k., Dr. Szabé Marcel s. k.,
alkotmanybird el6adé alkotménybird

Dr. Varga Réka s. k.,

alkotmaénybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 11/3536/2021.

Dr. Patyi Andrds alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A hatdrozat rendelkezé részét, igy a Klimatv. 3. § (1) bekezdésének pro futuro megsemmisitését, illetve
a jogalkotoi mulasztas megallapitasét is tdmogattam, de indokoltnak lattam volna a torvény Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésében meghatarozott kdvetelményeknek valé megfelelése vizsgalatat, a megfelelés hianyaban pedig
a Klimatv. egészének megsemmisitését. igy csatlakozom dr. Varga Réka alkotmanybiré asszony péarhuzamos
indokolasahoz.
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Nagyon nehéz elvonatkoztatni attél, hogy az Orszaggydlés éltal a kdornyezeti 6rokség védelme, a magyar emberek
és nemzedékek egyiittes eréfeszitései eredményének megdérzése, valamint a magyar nemzet Karpat-medencében
valé megmaradédsdnak biztositdsa érdekében megalkotott Klimatv. alapvetéen nem magatartasi szabalyokat,
hanem deklaracidkat tartalmaz. Ezért éppen nem tulzads azt mondani, hogy materidlis (tartalmi) értelemben nem,
csak formailag térvény, hiszen éppen a felismerhet6 és kdvetendé magatartési szabaly az, amelynek hijan van.
Meglatasom szerint ezen hidtus miatt a Klimatv. nem csupdn jogkovetkezmény (szankcio) nélkuli szabaly,
ugynevezett lex imperfecta, hanem sokkal inkdbb non-lex.

A felismerheté normatartalom nélkil megalkotott torvény pedig nem tesz eleget annak az elemi, a jogallam-elv
meghatarozé részét (Iényegében annak a magjat) képezé jogbiztonsagbol fakadd alapvetd kovetelménynek,
hogy kiszdmithatd, értheté és teljesithetd szabdlyokat tartalmazzon. Mindez torténeti érvekkel is kdénnyen
szemléltethet6, hiszen az, hogy a torvény mire valé, milyen szerepet t6lt be a jogrendszerben (azaz mikor
nevezhetd igazan torvénynek), sem az eurdpai allami és jogi kultura eredgjét jelenté rémai jogban, sem a magyar
jogi hagyomanyban nem ismeretlen. Az egyik rdmai ,remekjogasz’, Modestinus megfogalmazasaban: ,Legis virtus
haec est: imperare, vetare, permittere, punire” (D. 1.3.7.), azaz ,[a] torvény képessége (ereje) ez: parancsolni, tiltani,
megengedni, biintetni” Ugyanez jelenik meg Werbd6czy Istvan egykori orszagbirdi itélémester, nddor alapveté,
a magyar jogot évszazadokra keretekbe foglalé kdnyvében: [a] torvény tiszte pedig négyféle; mert minden térvény
vagy enged, vagy tilt, vagy biintet, vagy parancsol [...]" (Harmaskdnyv (1514) ELOBESZED 7. CZIM 3. §). A térvénynek
tehat nemcsak nevében kell hordoznia ezt a jellemzét, de jogi normaként szabalyozé tartalommal is bir (vagyis azzal
kell birnia), meghatarozva a jogalanyok szdmdra a kdvetendé magatartast.

Ebbdl adéddodan vizsgalando lett volna, hogy a Klimatv. maga megfelel-e az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében
meghatarozott és a dr. Varga Réka alkotmanybir6é asszony parhuzamos indokoldsaban idézett alkotmanybirdsagi
dontésekben testet oltott jogbiztonsagi kovetelményeknek. Az Alaptorvényben megalkotott és részletesen
szabalyozott, a hatalom megosztasara épllé magyar alkotmanyos allamszervezetben a torvényalkotas hatalma
(az dllamhatalom a torvényalkotdsban) az Orszaggydlést illeti meg, térvényt az Orszdggydlés alkothat.

Az Orszaggyllés sokféle torvényt alkothat, de természetesen nem akarmilyen vagy barmilyen torvény alkothatd,
csak olyan, ami az Alaptdérvénnyel 6sszhangban van, hiszen annak hataskore (biréi hatalma - az allamhatalom
az alkotmanybiraskoddsban), mely a megalkotott torvény és az Alaptdrvény Osszhangjat vizsgalja és itél folotte,
az Alkotmanybirésagot illeti meg.

Az Alkotmanybirésagnak kell azt vizsgdlnia, hogy az eljardsa targydva tett torvény vagy annak egyes részei
teljesitik-e a jogbiztonsag fundamentilis jellegl elvébdl fakadd kiszamithatosagi, érthetéségi kovetelményeket,
melyek sem a jogéllam-elv részeként, sem a magyar alkotmdnybiraskodasban Ujnak egyaltaldn nem tekinthetdk.
Ennek az aproélékos és a jogrendszer legalitdsa szempontjabol kiemelked6 jelentéségli alkotmdanyossagi
vizsgélatnak tehat az Alkotmanybirdsag a letéteményese, és (nem tulzas azt allitani) az Alkotmanybirésdg személyi
Osszetétele a zaloga. A tagok kozott a jog kilénboz6 dgazataiban és rétegeiben, valamint az alkotmanyos allami
rend egyes teriiletein kozvetlen és jelentOs jartassagot szerzett szakemberek (volt lgyvéd, bird, birésagi és
igazsagszolgaltatasi vezetd, egyetemi tandr, a térvényhozasban, a kormanyzasban vagy éppen autoném szervek
iranyitdsaban tapasztalatot szerzé) egyarant megtaldlhatok, a dontések sordn az alkotményos allami és a jogi rend
széles kor(i ismerete és megértése van jelen.

Ezekkel a kiegészité gondolatokkal csatlakozom dr. Varga Réka alkotmanybiré asszony parhuzamos indokolasahoz.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Patyi Andrds s. k.,

alkotmanybird

Dr. Varga Réka alkotmdnybird pdrhuzamos indokoldsa

A hatdrozat rendelkezd részével egyetértettem, ugyanakkor megsemmisitést a Klimatv.-nyel elérni kivant
célok megerdsitése, illetve a hatdrozatban is megjelené P) cikkben foglalt kotelezettség teljesitése érdekében,
az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésére lefolytatott alkotmanyossagi vizsgalat alapjan is megallapithatonak tartottam
volna, az egész Klimatv.-re vonatkozoéan is.
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A Klimatv.-nyel szembeni alkotmdanyossédgi probléma meglatdsom szerint elsésorban abban ragadhaté meg,
hogy annak normatartalma bizonytalan, az altaldnos magatartési szabdlyok nem felismerheték, betarthaték
és szdmonkérhetdk, tovabba kihatassal van a P) cikkben foglalt kotelezettség érvényesitésére. Erre a hatdrozat
indokoladsa is kitér az Alaptérvény P) cikkének sérelmével 6sszefliggésben. Alldaspontom szerint a Klimatv.
szabdlyozasi hianyossdgai, pontatlansdga és szamonkérhetéségének hidnya kozvetlenil az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésének sérelmére is vezet. Az Alkotmanybirdsag elészor a 9/1992. (lll. 5.) AB hatdrozatdban mondta ki,
és azota dllandé gyakorlata részeként szamos késébbi dontésében megerdsitette, hogy a jogbiztonsag az dllamtdl
és elsésorban a jogalkotétdl azt varja el, hogy a jog egésze, egyes részteriiletei és egyes szabdlyai is vildgosak,
egyértelmek, hatasukat tekintve kiszamithatéak és a norma cimzettjei szdmara el6re lathatéak legyenek {legutébb
pl. 3326/2024. (VII. 29.) AB hatarozat, Indokolas [28], illetve 14/2024. (VII. 8.) AB hatdrozat, Indokolas [113]}.
Az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése alapjan kozvetlendl sérti a normavildgossag kovetelményét, ha éppen
a normativ tartalom az, ami nem felismerheté.

Ezt az érvet erbsiti az is, hogy a Klimatv. megfoghatd felhatalmazo rendelkezések helyett a ,Kormanyt felkéri’,
a,Kormany kidolgozza", illetve a,Kormény gondoskodik” fordulatokat alkalmazza, konkrét felel&s és targykor nélkdl,
amelyek nem értelmezheték az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének megfelel6 és a Jat. szerinti felhatalmazasként,
igy nem alkalmasak a jogalkot6 altal kit(izott azon cél betdltésére, hogy a Klimatv.-ben foglalt elvarasok ténylegesen
végrehajthatok és szamonkérheték legyenek. Az Orszaggylilés feladata a térvényalkotas és a Kormany ellenérzése:
annak egyértelmdnek kell lennie, hogy jogalkotasra vagy politikai program kidolgozasara vonatkozik a ,felkérés”
(kidolgozas, gondoskodas), és ha jogalkotasra, akkor pontosan milyen targykdrre. Ugy vélem, hogy nem felel meg
a normavildgossag kovetelményének, ha a felkérés normatartalma nem beazonosithaté. Az Alkotméanybir6sag
gyakorlata a jogallamisagi klauzula alapjan kovetkezetes elvarast fogalmaz meg arra is, hogy a felhatalmazo
rendelkezésnek egyértelmiinek és konkrétnak kell lennie. Az Alkotmdanybirésdg szdmos hatdrozatdban
megallapitotta, hogy ha torvény valamely alkotmanyos vagy torvényben szabdlyozott jog korlatozésara
ad jogalkotasi felhatalmazast, a jogallamisag elvébél kovetkezéen a torvénynek meg kell hatdroznia a jogalkotasi
hataskor terjedelmét és annak korldtait is {6/1999. (IV. 21.) AB hatdrozat; hasonlé a 19/2004. (V. 26.) AB hatarozat,
legutobbi gyakorlatbdl: 29/2015. (X. 2.) AB hatarozat, 19/2023. (VIIl. 7.) AB hatdrozat, Indokolds [28]-[34]}.
Az Alkotménybirésag tobb esetben semmisitett meg olyan torvényi felhatalmazé rendelkezést (és/vagy arra
hivatkozassal kibocsatott rendeleti szabdlyozast), amely alapjan nem volt meghatdrozhaté a felhatalmazas
jogosultja, de a szabalyozasi targykorok sem {15/2008. (Il. 28.) AB hatarozat; 41/2008. (IV. 17.) AB hatérozat, legutébbi
gyakorlatbol pl. 19/2023. (VIII. 7.) AB hatéarozat}. Allaspontom szerint a Klimatv. alkotmanyossaganak vizsgalata
soran elsédleges jelentésége a torvény normativ mivoltanak van: annak egyértelmdnek, kiszdmithaténak, pontosan
korllhatéroltnak kell lennie, hogy a jogalanyok a magatartdsukat a torvényi szabdlyokhoz tudjék igazitani. Ezen
keresztiil vethet6 fel az Alaptdrvény egyes alapjogi rendelkezéseinek sérelme arra tekintettel, hogy a jogalkotd
az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének megsértésével az egyes inditvanyban hivatkozott alapjogi rendelkezések
sérelmét is eredményezd torvényt alkotott. A Klimatv. megsemmisités utan fennmarado rendelkezései leginkabb
politikai célkitlizéseket fogalmaznak meg (t6bbnyire az Orszaggytilés felé, kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdzokre
jellemz6 tartalommal), és nem a B) cikk (1) bekezdése, T) cikke és a Jat. értelmében vett altaldanos magatartasi
szabdlyokat, igy ténylegesen nem alkalmasak a P) cikk szerinti kdvetelmény teljesitésére, az abban foglalt célok
elérésére sem.

Az indokolds logikdjabdl alldspontom szerint ezért a torvény egésze (pro futuro) megsemmisitéshez
is el lehetett volna jutni. Kilénos figyelemmel kovetkezne ez abbdl is, hogy a megsemmisités folytan
megmaradd torvényszévegben |évé normativ tartalom inkdbb értékelheté nemzetkdzi kotelezettségvallalasként
- mint egyoldalu allami aktus — a nemzetkozi jog forrasaként, ténylegesen azonban belsé jogi szempontbdl
a jogszabdlyok normativitdsanak kellékeivel nem rendelkezik, ugy, hogy errél a targykorrél a jogalkoté mds
jogszabalyban sem rendelkezett. A megsemmisités folytan a jogalkot6 — az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének is
megfeleléen - a P) cikkben foglalt kdvetelményeknek eleget téve olyan szabalyozast tudna alkotni, amely egyuttal
alkalmas a Klimatv. mégotti jogalkotdi cél érvényre juttatasara.

Ugyanakkor a rendelkezd rész szerinti mulasztds megallapitdsa a Klimatv. 3. § (1) bekezdésének megsemmisitése
mellett |ényegében ugyanezt a kovetelményt tdmasztja a jogalkotéval szemben: mindenképpen ujra kell
szabdlyoznia a Klimatv.-t a hatdrozatban foglaltakat figyelembe véve. Ennek sordn a jogalkoté - erre vonatkozd
kilon felhivas nélkil - sem hagyhatja figyelmen kivil az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd
kovetelményeket. Erre tekintettel tdmogattam a rendelkezé részben foglalt megoldast.
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Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Varga Réka s. k.,

alkotménybird
[144] A parhuzamos indokolashoz csatlakozom.
Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Patyi Andrds s. k.,

alkotmanybird

Haszonicsné dr. Addm Mdria alkotmdnybird kiilénvéleménye

[145] Egyetértek a tobbségi hatarozat alapjiul is szolgalé azon allasponttal, hogy a klimavédelem napjaink egyik
legfontosabb globalis kihivasa, amely nemcsak a jelenlegi generaciok életmindségét érinti, hanem meghatarozé
hatdssal van a jové nemzedékek sorséra is. A jové generdcidinak biztonsagos, élhetd kdrnyezethez valé joga
nemcsak erkdlcsi, hanem az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl, XX. cikk (1)-(2) bekezdésébdl és XXI. cikk
(1) bekezdésébdl kovetkezb jogi felelésséget is r6 az allamra. A klimavédelem célja, hogy mérsékelje a kdrnyezeti
artalmakat, csékkentse az UHG-kibocsatast, el6segitse a fenntarthato fejlédést, és biztositsa a természeti eréforrasok
megdrzését.

[146] Nem értek egyet ugyanakkor a tobbségi hatarozatnak a Klimatv. 3. § (1) bekezdése, nevezetesen
az UHG-kibocsatasnak az 1990. évhez képest 2030-ig legaldbb 40%-kal valé csokkentésének az Alaptdrvény
P) cikk (1) bekezdésébdl, a XX. cikk (1) bekezdésébdl és a XXI. cikk (1) bekezdésébdl fakadé nemzedékek kozotti
igazsagossag, elévigydzatossag és megel6zés elveinek sérelme miatti alaptdrvény-ellenessége megallapitasaval
és megsemmisitésével. Az indokolds VII/8. pontja (Indokolas [122]) megallapitja, hogy ,Magyarorszag mar 2023-ra
teljesitette a Klimatv. szerint 2030-ra vonatkoz6 célkitlizését’, az alaptorvény-ellenesség a tébbségi hatarozat
indokolasa szerint tehat abban nyilvanul meg, hogy a jogalkoté nem valtoztatott a Klimatv. tdmadott rendelkezésén
annak elfogadasa 6ta, nem tartalmaz semmilyen tovabbi kotelezettségvallalast, bér elismeri azt is, hogy nyelvtani
értelemben - a legaldbb kifejezés miatt — ez utdbbi akadalyat sem képezi.

[147] Az alaptorvény-ellenesség megitéléséhez 3alldspontom szerint figyelemmel kellett volna lenni arra, hogy
az Eurdpai Unio MUkodésérdl szolod Szerzédés 4. cikk (2) bekezdés e) pontja értelmében a kornyezetvédelem
tertletén az Eurdpai Unid a tagéllamokkal megosztott hataskorrel rendelkezik. A konkrét esetben ez azt jelenti,
hogy amennyiben az Eurdépai Unié él a hataskorével, akkor — nem zarja ki, de - els6bbséget élvez a tagallami
szabdlyozédssal szemben. A Périzsi Megdllapodast illetéen pedig az Eurdpai Unid jogi kotelezettségként
hatdrozta meg az egységes unids célkitizést, a kotelezé uniods célértéket, az elérehaladds és az unids és nemzeti
intézkedések értékelésével egyitt [ldsd az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2021. junius 30-i (EU) 2021/1119
rendelete]. A tdbbségi hatdrozat maga is behivatkozza az Energialigyi Minisztériumnak a Kormény honlapjan
kozzétett nyilatkozatat az aktudlis klimavédelmi eredményekrél, és utal a Nemzeti Energia- és Klimaterv 2024-ben
az Eurdpai Bizottsaghoz benyujtott tervezetére is, amely szerint Magyarorszag az eddigi 40 helyett 1990-hez képest
legaldbb 50 szazalékkal szandékozik csékkenteni az UHG brutté kibocsatast 2030-ig. A hatérozat elismeri tehat
a Kormany cselekvési programjat, azonban egy 2021-es inditvany alapjan, a 2020-ban megfogalmazott, valéjaban
mar teljesitett torvényi célkit(izést itél alaptorvény-ellenesnek.

[148] Aggélyosnak tartom ebben a kérdésben a visszalépés tilalmanak a hatdrozatban megjelené értelmezését és
alkalmazasat is. A jovében teljesitendd cél konkrét %-os mértékének — tartalmat tekintve — véltozatlanul hagyésa
alldspontom szerint nem hozhaté kozvetlen 6sszefliggésbe az Alaptorvény P) cikk (1) bekezdésébdl levezetett
visszalépés tilalmaval. Az Alkotmanybirésag legutobb zajkibocsatasi hatarértékkel Gsszefiiggésben, de éltalanos
jelleggel mutatott rd arra, ,hogy az Alaptorvényre visszavezetheté non-derogation elve csak azt a visszalépést
tiltja, amelybdl kovetkezhet a természet vagy a kornyezet orvosolhatatlan kérosoddsa. Az elévigydzatossag és
a megelézés elve miatt az a kérdés, hogy van-e esély a kdrosodds bekovetkeztére. A Iéptéket nem lehet dltaldnosan
rogziteni [...]. A visszalépés tilalma nem vonatkozik a védelmi szint kijelolésére, de érvényesul akkor, amikor
a koérnyezetterhelés mar kialakitott korlatait Ugy derogalja a jogalkotd, hogy akér orvosolhatatlan kérnyezetrombold
folyamatok is beindulhatnak” {17/2018. (X. 10.) AB hatarozat, Indokolas [91]-[92]}. Az Alkotmanybirésdg ezen



MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam 5193

[149]

[150]

[151]

[152]

[153]

[154]

[155]

[156]

[157]

[158]

[159]

[160]

[161]

[162]

hivatkozott megallapitasara is figyelemmel, véleményem szerint ebben az esetben az alaptorvény-ellenesség
megéllapitasa ebbdl az okbdl sem igazolhato.

Budapest, 2025. junius 3.

Haszonicsné dr. Addm Mdria s. k.,
alkotmanybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett

Dr. Mdrki Zoltdn alkotmdnybiré kiilbnvéleménye

1. Nem értek egyet a hatdrozat rendelkezd rész 1. pontja szerinti alaptorvény-ellenesség megallapitasaval és az ezen
okbdl megsemmisité rendelkezéssel. Kisebbségben maradva a hatdrozathoz kiilonvéleményt csatolok [Abtv. 66. §
(2) bekezdés].

2. Alldspontom a kovetkezé.

Altaldban véve azt gondolom, hogy amit nem muszaj megsemmisiteni, azt muszaj nem megsemmisiteni.
A Klimatv. 3. § (1) bekezdését kifejezetten ilyen rendelkezésnek tartom. Nem tartom sem kozvetlennek, sem pedig
kozvetettnek a megsemmisitendé torvényi rendelkezés és az Alaptorvénybe Utkdzés kdzotti kapcsolatot.
Megemlitem, hogy a hatérozat egyébkénti indokolasat helyénvalénak tartom.

3. A Klimatv. 3. § (1) bekezdése szerint ,Magyarorszag az lUveghdazhatasu gazok kibocsatasat legalabb 40%-kal
csokkenti 2030-ig az 1990. évhez képest.”

E rendelkezés alapvetéen és értelemszerlien inkdbb gazdasdgi természet(i kotelezettségvallalds [és mint
ilyen, kapcsolatba, bér kétségtelen tavoli és nem okszerl kapcsolatba hozhaté akar az Alaptoérvény 37. cikk
(4) bekezdésében foglaltakkal is].

A torvényi rendelkezés tartalma - a legaldbb szobol kovetkezéen — az, hogy a csokkentési véllalas 40%-nal kisebb
nem lehet, tdbb viszont igen. Masrészt a vallalas teljesitésére 40 éves futamid6 all rendelkezésre.

Jelenleg - és a 2021-ben érkezett inditvany esetében - részint a futamiddn beliili a helyzet, részint kétségtelen,
hogy ezen térvényi elvérds mentén torténtek, illetve torténnek teljesitések a kdtelezettségvallalasnak eleget téve.
Utobbi azt is jelenti hogy megsemmisités pro futuro (2026. junius 30-an kezdéd6) hatdlya folytdn
— értelemszerien - nem mondhaté, hogy a torvényi kotelezettségvallalds eleve helytelen.

A megsemmisités viszont azt mutatja, hogy az Alkotmanybirésdg megfontoldsa szerint mas futamidé, avagy mas
mérviség (mas %) lenne indokolt; vagy pedig azt, hogy a hatdrozat indokolasdban egyébként helyes tartalmi
gondolatisag kifejezéséhez egyfajta kiinduldpontként volt ra sziikség. EI6bbit — tartalmi szempontbdl — nem tartom
helyesnek, utébbit — érvelési szlikség szempontjabol — nem tartom helyénvalénak.

Kétségtelen, hogy a Klimatv. 3. § (1) bekezdése mint jogi rendelkezés, deklarativ, ehhez képest szimbolikus, és mint
ilyen, lex imperfecta (kdvetkezmény nélkdli).

Viszont épp e természete folytan azt sem lehet mondani ra, hogy artalmas.

4. Nem vitatom annak létjogosultsagat, hogy az Alkotmanybirdsag félté dvatossagbdl — akar megsemmisitéssel —
beavatkozé dontést hozhasson. Ugyanakkor tisztdban kell lenni a beavatkozassal szandékolt, értelemszerlien Uj
mérvi kotelezettségvillalas teljesitésének képességével, illetve a teljesitéképességgel. Utdbbi természetes zaloga
az ontorvénylségnek (ekként szuverenitasnak).



5194

MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

[163]
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[165]

[166]
[167]

[168]

Ertelemszeriinek tartom, hogy a véllalas teljesitésének klimara valé hatésa részint nem all teljesen az allam,
a jog, a tarsadalom hatalmdaban. A klima jovébenisége nem 4&ll teljesen uralmunk alatt. Amit tenni lehet, amirél
donthetiink, az a sajat cselekvéseink, magatartasunk irdnti elszanas.

Masrészt azt is realitdsnak tartom, hogy a Klimatv. 3. § (1) bekezdésében megfogalmazott kdtelezettségvallalas
a Kormany (a mindenkori kormany) cselekvési lehetéségére és képességére méretezett. E viszony viszont kozvetlen
dsszefiiggésben allo. Ertelemszerlien azért, mert e viszony hatalmunkban &ll, uralmunk alatt 3ll.

A klima féltése tekintetében az allam szerveinek és a tarsadalomnak felel6ssége ko6z6s, de nem azonos. Senki nincs
a megoldas birtokdban, a megoldandé feladat Osszetettsége miatt. Mindenkinek arrél kell tennie, amirél tehet.
Es minden bizonnyal az Alkotmanybirésag sem mondhatja el magérél, hogy e téren a stratégiai gondolkodas, illetve
cselekvések kdzéppontja.

A Klimatv. 3. § (1) bekezdése az dllam elszanasat mutatja.

Ehhez képest sem azt az lldspontot nem tartom helyénvalénak, ami a Klimatv. 3. § (1) bekezdése megsemmisitését
a jogi perfekcié hidnyara alapitja, ilyen hianybdl vezeti le, sem pedig azt, ami - lényegében eldbbivel egyezé
alapon - az id6kdzben bekovetkezett nemzetek kozétti megallapodds megvaltozésdnak szempontjdhoz igazodas
igényére alapitja.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Mdrki Zoltdn s. k.,

alkotmanybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett

Az Alkotmanybirésag 6/2025. (VI. 30.) AB hatarozata
az azonos nemdii parok altal kiilfoldon kotott hazassag Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kozosségként
valé elismerésével kapcsolatos, mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenesség megallapitasarél

Az Alkotmanybirdsag teljes Ulése — dr. Horvdth Attila alkotméanybiré parhuzamos indokolasaval, dr. Handé Tiinde,
dr. Mdrki Zoltdn és dr. Patyi Andrds alkotmanybirdk kilonvéleményével — alkotmanyjogi panasz targydban meghozta
a kovetkezé

hatdrozatot:

1. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy az Alaptorvény Il. cikkét és VI. cikk (1) bekezdését sért6, mulasztassal
el6idézett alaptorvény-ellenesség all fenn amiatt, hogy a jogalkotd nem tette lehet6vé az azonos nem( péarok
altal kilfoldon kotott hdzassdg Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kozosségként vald elismerését.

Az Alkotmanybiréség felhivja az Orszaggydlést, hogy jogalkotdi kotelezettségének 2025. oktdber 31-ig
tegyen eleget.

2. Az  Alkotménybirésdag a FOvérosi Torvényszék 111.K.706.727/2021/15. itélete és a Kuria
Kfv..37.601/2022/3. szamu végzése alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére
irdnyulé inditvanyt elutasitja.

3. Az Alkotmanybirésdg ~a  Févarosi  Torvényszék  11.K.702.815/2023/8. szamu  itélete  és
a Kfv.VI.37.719/2023/2. szdmu végzése alaptorvény-ellenességének megallapitdsdra és megsemmisitésére
irdnyuld inditvany targyaban indult eljarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirésag elrendeli e hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét.
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Indokolas

1. Az Alkotménybirésaghoz két hasonlé tartalmu inditvény érkezett a kiilfoldon, azonos nemi személyek altal
kétott hazassag Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kapcsolatként (a tovébbiakban: BEK) térténé elismerésével
Osszefliggésben, a kbvetkezék szerint.

2. Az els6 Ugy inditvanyozoi jogi képviseldjik (dr. Muhi Erika lgyvéd) utjan az Alkotmanybirdsagrol széld
2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a alapjan benyujtott alkotmanyjogi panaszukban a Févarosi
Torvényszék 111.K.706.727/2021/15. itélete és a Kuria felllvizsgélati jogkdrben hozott Kfv.l.37.601/2022/3. szamu
végzése alaptdrvény-ellenességének megdllapitdsadt és megsemmisitését kérték. Kérelmiket az Alaptorvény
B) cikk (1) bekezdésére, I. cikk (1)-(3) bekezdésére, II. cikkére, VI. cikk (1) bekezdésére, XV. cikk (1)-(2) bekezdésére,
XXVIIL. cikk (1) bekezdésére és 28. cikkére alapitottak.

Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalé tgy lényege szerint az inditvanyozék — egy magyar és egy vele azonos
nemd német &llampolgar - a 2021-ben Németorszagban koététt hazassaguk BEK-ként térténé magyarorszagi
anyakonyvezését kérték. Magyarorszag miincheni fékonzuldtusa a kérelmet elutasitotta.

Az inditvanyozék keresetét a FOvarosi Torvényszék 111.K.706.727/2021/15. szamu itéletével elutasitotta.
A birdsag abbdl indult ki, hogy a kulfoldi okiratnak a bejegyezni kért tényt ald kell tdmasztania. A csatolt okirat
viszont nem a kiilfoldén létesitett, és az eljarast indité kérelemben szereplé BEK-et tanusitja, hanem a kiilfoldi
hazassagkotést. A nemzetkdzi magdnjogrol szélé 2017. évi XXVII. térvényben (a tovébbiakban: Nmijtv.)
pedig nincs olyan ,konvertald” szabaly, mely szerint a hazassagot BEK-nek lehet tekinteni az anyakdnyvezési
eljarasban. Az Nmjtv. 4. § (2) és (3) bekezdésének értelmezése a birésag szerint azonos eredményre vezet,
az Nmjtv.,,17. A hdzassagra vonatkozé kiilonods szabalyok” cimére utal tovabb. A birésag rdmutatott, hogy a magyar
és a német jog egyardnt ismeri a hdzassag jogintézményét, azzal a kilonbséggel, hogy mig a német jog az azonos
nemtek kozti hazassagot is elismeri, a magyar jog csak a né és férfi kozti hazassagot ismeri el. A magyar jogban
a bejegyzés alapjaul [szolgal6] hazassagi anyakényvi kivonat érvénytelen okiratnak minésiilt. igy a ,felperesek
Nmijtv. 4. § (2)-(3) bekezdésére tett hivatkozasabdl [...] nem kovetkezik, hogy az anyakdnyvezési eljarasban
a felperesek hazassagat bejegyzett élettarsi kapcsolatként kell figyelembe venni” (Indokolas [14]-[21]).

A Kuria Kfv..37.601/2022/3. szamu végzésével a fellilvizsgalati kérelem befogadasat megtagadta, mert arra jutott,
hogy sem a kodzigazgatési perrendtartasrdl sz6lé6 2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 118. § (1) bekezdés
a) pont aa) alpontjaban, sem ab) alpontjaban foglalt befogadasi feltétel nem éll fenn az tigyben.

3. A masodik tgy inditvanyozoi jogi képvisel6jlk (dr. Muhi Erika Ggyvéd) utjan az Abtv. 27. §-a alapjan benyujtott
alkotmanyjogi panaszukban a Févarosi Torvényszék 11.K.702.815/2023/8. szamu itélete és a Kuria felllvizsgalati
jogkorben hozott Kfv.VI.37.719/2023/2. szamu végzése alaptorvény-ellenességének megallapitasat és
megsemmisitését kérték. Kérelmiiket az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésére, I. cikk (1)-(3) bekezdésére, Il. cikkére,
VI. cikk (1) bekezdésére, XV. cikk (1)-(2) bekezdésére, XXVIII. cikk (1) bekezdésére és 28. cikkére alapitottak.

Az alkotményjogi panasz alapjdul szolgdlé Ugy lényege szerint az inditvanyozdék — egy amerikai-magyar és
egy vele azonos nemd amerikai allampolgar — a 2014-ben az Amerikai Egyesiilt Allamokban kétdtt hazassaguk
magyarorszagi anyakonyvezését kérték. Hatdlyon kivil helyezés folytdn megismételt eljarasban Budapest Févaros
Kormanyhivatala BP/A/05741/2022/1l. szamu végzésével a kapcsolat elsédlegesen hazassagként, masodlagosan
BEK-ként valé anyakoényvezésére irdnyulé kérelmet elutasitotta. Az indokolas Iényege, hogy a hazasfelek k&zds
személyes joga az amerikai jog, amely elismeri az azonos nemi személyek hdazassdgdt. A magyar jogban
viszont — az Alaptorvény kifejezett rendelkezése alapjan — hazassdg csak férfi és né kozott johet létre, ezért
az Nmijtv. 12. §-aba foglalt kézrendi klauzula alkalmazandd, és a hazassag nem ismerhetd el. A BEK-ként térténé
anyakodnyvezésre pedig csak erre vonatkozo kifejezett jogszabalyi rendelkezés esetében lenne méd.

Az inditvanyozdk keresetét a FoOvarosi Torvényszék 11.K.702.815/2023/8. itéletével elutasitotta. A birdsag
megalapozottnak tartotta mind a héazassagként (itéleti indokolas [9]-[12]), mind a BEK-ént (itéleti indokolas
[13]-[18]) tortén6é hazai anyakonyvezés kizartsdgdra vonatkozé kovetkeztetést. Ami az alkotmanyjogi panasz
szempontjabol relevans BEK-et érinti, a birésag a kévetkezé kdriilményekre hivatkozott.

Az Nmijtv. 4. § (3) bekezdésében irt, in. mindsité szabdly — amelynek alkalmazasaval az inditvanyozok szerint
szamukra pozitiv dontés sziilethetett volna — nem arra ad lehetdséget, hogy egy jogintézményt (itt: hazassagot)
egy masikra (itt: BEK-re) atmindsitsenek, hanem az un. kolliziés kapcsolé szabaly kivalasztasat szolgdlja. (A kapcsold
szabaly szerepe, hogy valaszt adjon arra a kérdésre, hogy az adott jogviszonyt illetéen a felmerild kilfoldi elem
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miatt elvileg figyelembe vehetd — de egymassal ellentétes — hazai és kiilfoldi jogszabaly kozil ténylegesen melyiket
kell alkalmazni.)

Az Nmijtv. rdadasul nemcsak, hogy hallgat az azonos nemdi felek kilféldén kotétt hazassaganak BEK-ként
torténd elismerésérél, hanem megallapithatd, hogy a jogalkoté kifejezetten elvetette az Uj nemzetkozi
maganjogi torvény koncepcidjardl szold 1673/2016. (XI. 29.) Korm. hatarozatban még szerepld, erre vonatkozo
szabaly megalkotasat. (A Koncepcio I1X/48. pontja szerint a Koncepcid ,fenntartani javasolja a bejegyzett élettarsakra
vonatkozé hatalyos kolliziés jogi szabdlyozast, kiegészitve azzal, hogy a mas allamban azonos nemuek kozott
érvényesen megkotott hdzassdg Magyarorszagon nem ismerhetd el, azonban az ilyen hazassagot — kérelemre —
a magyar jog szerint bejegyzett élettarsi kapcsolatnak kell tekinteni.” Ez nem valésult meg.)

Aldtdmasztja mindezt a birdsagi itélet értelmében a Kuria Kfv.V.37.135/2023/6. szamU mas, de hasonld targyu
tgyben hozott végzése is, amely szerint ,a nemzetk6zi magénjog teriiletén nem ismeretlen valamely kulféldi
jog szerinti jogosultsdg atalakitasa, megfeleltetése a cimzett allami joga szerinti jogosultsagga, de ennek
jogszabaly kifejezett rendelkezésén kell alapulnia” (Indokolas [27]). A ,hazassagkotésrdl kilfoldon, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban kiéllitott okirat alapjan hazassag élettarsi kapcsolatként valé hazai anyakdnyvezésére nincs
jogszabalyi lehetdség, az At. [az anyakonyvi eljrasrél sz616 2010. évi I. torvény] szabalyai ezt nem teszik lehet6vé”
(Indokolas [28] és [32]).

A birésag ramutatott arra is, hogy a hazai jogalkalmazasi gyakorlat az inditvanyozékéhoz hasonlé esetben nem teszi
a BEK létesitésének feltételévé a hazassagkotési akadaly hidnyanak az Nmijtv. 37. § (2) bekezdése szerinti igazolasat
(a BEK létesitéséhez a nem magyar allampolgarnak igazolnia kell, hogy személyes joga szerint hazassagkdtésének
nem lenne akaddlya).

A Kuria Kfv.VI.37.719/2023/2. szamu végzésével a fellilvizsgalati kérelem befogadasat megtagadta, mert arra jutott,
hogy a Kp. 118. § (1) bekezdésében foglalt feltételek nem allnak fenn.

4. Az inditvanyozok éltal eléterjesztett alkotméanyjogi panasz lényege a két ligyben tartalmat tekintve alapvetéen
megegyezik.

A Févarosi Térvényszék tamadott itéleteivel kapcsolatban — az Alkotménybirésagnak a BEK-re vonatkozé gyakorlatat
citalva, valamint egyebek mellett az Emberi Jogok Eurépai Birésaganak (a tovabbiakban: EJEB) és az Eurépai Unid
Korm. hatarozatra utalva - mindkét ligyben arra hivatkoznak az inditvanyozdk, hogy az a jogértelmezés, amely
a kiilfoldon azonos nemtiek altal kotott hazassagot nem létezének, illetve a magyar jogban ismeretlennek tekinti, és
megtagadja annak BEK-ként val6 anyakonyvezését, ellentétes az Alaptorvény Il. cikkével és VI. cikk (1) bekezdésével.
Ezéltal ugyanis megtagadjak az érintettektdl, hogy tartds életkdzdsségiik a magyar jogban a hdzassdghoz hasonlé
jogi elismerést nyerjen. Az inditvdnyozék nem mindsilhetnek egymds csalddtagjanak sem. A hazassdg - és igy
a csalddtagnak mindsilés — valamilyen formaban valé elismerésének hianydban a szabad mozgashoz valé jog
sérelme is felmerul.

Az Alaptérvény 28. cikkében irt értelmezési szabalyra, valamint az Alkotmanybirésagnak a BEK-re
vonatkozd gyakorlatéra is figyelemmel az Nmijtv. 4. §-at és az anyakonyvi eljarasrol szolé 2010. évi I. torvény
(a tovabbiakban: At.) 65. §-at az inditvanyozok megitélése szerint Ugy kellett volna értelmezni és alkalmazni, hogy
az az Alaptorvény Il. cikkével és VI. cikk (1) bekezdésével 6sszhangban élljon. Bar a torvényszék arra jutott, hogy
az Nmijtv. 4. § (3) bekezdése értelmében a mindsitést annak figyelembevételével kell elvégezni, hogy az adott
jogintézmény a kiilfoldi jogban milyen célt és funkciot tolt be, erre nem kerdilt sor. A birésdg semmilyen formaban
nem vizsgélta az azonos nemlek hazassaganak a kilfoldi jogban betoltott céljat és funkcidjat. E jogintézmény
célja — ahogy Magyarorszagon a BEK-é is — tobbek kozott a magan- és csaladi élethez valé alapveté emberi jognak
az érvényre juttatdsa az azonos nemuU parok esetében, mutatnak rd az inditvanyozék. Mindkét jogintézmény
funkcidja pedig az, hogy ezen alapveté emberi jog/jogok esetében meghatarozza a jogilag szabalyozott kereteket.
Az azonos nemu parok esetében kiilfoldon adott esetben ez a jogi keret lehet a hdzassag, Magyarorszagon pedig
a BEK érhet6 el szamukra.

Az EJEB Orlandi-itéletében [EJEB, Orlandi és tarsai kontra Olaszorszadg (26431/12; 26742/12; 44057/12 és 60088/12),
2017. december 14.] szerepl6 jogi vakuumnak tlnik az inditvanyozdk szerint, ha a kialféldon kotott hazassag
semmilyen formaban, példaul BEK-ként sem keriil elismerésre, és igy a feleknek Magyarorszagon, a jogviszony
kontinuitasat tagadva, BEK létesitését kell kérniiik. De még ennek a lehetésége sem egyértelmd. Az Nmijtv. 37. §
(2) bekezdése alapjan a BEK létesitésének ugyanis feltétele, hogy ,a magyar allampolgarsaggal nem rendelkezd
leendé bejegyzett élettars igazolja, hogy személyes joga szerint hazassagkotésének nem lenne akadalya”
A kulfoldon létezé, de Magyarorszagon el nem ismert hazassag viszont meggatolja, hogy a kiilfoldi fél igazolast
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szerezzen be a személyes joga szerinti hdzassagkotési akaddly hidnyardl, mert 6 a sajat személyes joga szerint
mar hézas. Eléfordul, hogy — az At. és az Nmjtv. szabalyaival ellentétesen - elfogadjék, ha a kulféldi allampolgar
nem a fenndllo, hanem a kiilfoldi hdzassagkotést megel6z6 csaladi dllapotét igazolja, de a gyakorlat nem egységes,
anyakonyvvezeténként eltéré, ami jogbizonytalansdgot okoz. Kovetkezésképpen az inditvanyozok szerint
az egymassal kilfoldon kotott hazassagukra tekintettel csak ugy nyerhet egyértelmd jogi elismerést a kapcsolatuk
Magyarorszagon, ha a hazassagukat BEK formajaban anyakényvezik.

A masodik inditvany mindezek mellett kifogésolja - illetve hianyosnak tartja — a Févarosi Torvényszék itéletének
a kettés allampolgarsdgu inditvdnyozé személyes jogdra - az amerikai jogra — vonatkoz6 részét, szerinte
a birésagnak ,vizsgélni kellett volna annak a lehetéségét, hogy milyen esetekben lehet a kiilféldi személyes jogot
alkalmazni”. A birésagnak arra is magyarazatot kellett volna adnia, ,hogy miért nem alkalmazhaté az Nmjtv. 10. §
(1) bekezdésének ,altaldnos kitéré klauzuldja, azaz kivételesen miért nem lehet a kilfdldi jogot alkalmazni’,
illetve az Nmjtv. 27. § (1) bekezdése, amelynek értelmében a hazastarsak személyi és vagyoni jogviszonyaira
fészabaly szerint annak az dllamnak a joga alkalmazando, amelynek az elbiralds idépontjdban mindkét hazastars
allampolgara. Mivel mindkét inditvanyozé személyes joga — a birdsdg szerint is — az amerikai jog, felmeril a kérdés,
hogy a kozrendi klauzuldt fel lehet-e hivni, alkalmazhaté-e az gy vizsgélata sordn, ha annak a kovetkezménye
diszkriminativ — hangzik az érvelés.

Az inditvanyozék a Kuria tdmadott végzéseivel kapcsolatban mindkét igyben azt kifogasoljak, hogy a Kuria
nem vizsgalta meg kell§ alapossdggal az ligy Iényegi részeire vonatkozd — a csalddi élet tiszteletben tartdsara
és a hatranyos megkiilénboztetés tilalméra vonatkozé — észrevételeiket, illetve azok értékelésérél nem adott
szdmot a végzésében, ami miatt sériilt a tisztességes eljardshoz valé jog [Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdés]
részjogositvanyat képezd indokolt biréi dontéshez valé joguk. Az inditvanyozdk szerint az Alaptorvény I. cikk
(1) bekezdésébdl és 28. cikkébdl kdvetkezéen ,a Kuridnak a hataskorei gyakorldsa soran biztositania kell, hogy
az alapvetd jogok esetleges korlatozasa az alaptorvényi keretek kozott maradjon. A Kuridnak ezért erre iranyuld
birésagi fellilvizsgalati kérelem alapjan az Alaptoérvénybdl fakadd kotelezettsége a torvényi alap nélkdl, illetve
a sziikségesség kovetelményét megsértve alapvetd jogot korldtozd korméanyhivatali hatdrozat megvaéltoztatdsa”

1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

. cikk (1) AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6 jogait tiszteletben kell tartani. Védelmiik az allam
elsérendUi kotelezettsége.

(2) Magyarorszag elismeri az ember alapvet6 egyéni és kozosségi jogait.

(3) Az alapveté jogokra és kotelezettségekre vonatkozé szabdlyokat térvény éllapitja meg. Alapveté jog mas
alapveté jog érvényesiilése vagy valamely alkotmdanyos érték védelme érdekében, a feltétlenil szikséges
mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapveté jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval
korlatozhatd.”

Jl. cikk Az emberi méltdsag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem illeti meg.”

V1. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattartasat és jé hirnevét
tiszteletben tartsak. A véleménynyilvanitas szabadsaga és a gytilekezési jog gyakorlasa nem jarhat masok magan- és
csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével”

JXV. cikk (1) A torvény elétt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszadg az alapvetdé jogokat mindenkinek bdrmely megkillonbdztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékossag, nyely, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziletési
vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil biztositja."

LXXVIII. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszeru
hataridén belll birdlja el”

,28. cikk A birésagok a jogalkalmazas soran a jogszabdlyok szévegét elsésorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel
o0sszhangban értelmezik. A jogszabalyok céljanak megallapitdsa soran elsésorban a jogszabaly preambulumat,
illetve a jogszabdly megalkotdsdra vagy modositdsdra irdnyuld javaslat indokoldsat kell figyelembe venni.
Az Alaptorvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jézan észnek és a kdzjonak megfeleld,
erkolcsos és gazdasagos célt szolgalnak.”
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[25]

[26]
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2. Az Nmijtv. érintett rendelkezései:

4. 8§ (1) Annak megitélése soran, hogy a ténydllasra alkalmazandé jogot melyik kollizids szabaly alapjan
kell meghatdrozni, a magyar jog fogalomrendszere az irdnyadé.

(2) A magyar jogban ismeretlen jogintézmény mindsitését a jogintézményt szabdlyozé kiilfoldi jog alapjan
kell elvégezni, kiilonds tekintettel annak a kulféldi jogban betoltott funkcidjara és céljara.

(3) Ha a kulféldi jogintézmény a magyar jogban nem ismeretlen, de funkcidja vagy célja eltér attél, amit a kalfoldi
jogban betdlt, akkor a minésités soran a kilféldi jogra is figyelemmel kell lenni.”

1. Az Abtv. 56. § (2) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésdg mindkét ligyben megvizsgalta a befogadhatosag
feltételeit.

1.1. Az inditvéanyokat az Abtv. 30. § (1) bekezdésében meghatarozott hatvannapos hatarid6t betartva nyujtottak be.
Az inditvdnyozok alkotmanyjogi panasz benyujtdséra inditvanyozdi jogosultsaggal rendelkeznek, az tgylkben
folytatott per felpereseként érintettnek mindsiinek, jogorvoslati lehetéségeiket kimeritették, tovabbd a jogi
képvisel6 a meghatalmazasat csatolta.

Az Ugyrend 32. § (5) bekezdése értelmében az Alkotmanybirdsag a Kuridnak a feliilvizsgélati eljarasban hozott, nem
érdemi dontésén keresztiil csak akkor vizsgalja az alapligyben hozott biréi dontést, ha a Kuria az alkotmanyjogi
panaszban sérelmezett, nem érdemi dontését mérlegelési jogkdrben hozta meg. Ez a feltétel mindkét tigyben
fennall, mivel a Karia mérlegelési jogkorben eljarva tagadta meg az inditvanyozok felllvizsgélati kérelmének
befogadéasat a Kp. 118. § (1) bekezdése alapjan. Ez azt jelenti, hogy a Kuria két végzésén — eljarast befejezé
dontésén — tul a Févarosi Torvényszék itéletei is vizsgalhatdk a benyujtott alkotményjogi panaszok alapjan.

Az alkotmanyjogi panaszok az Alaptorvény I. cikk (1)-(3) bekezdése és 28. cikke vonatkozasdban nem tesznek
eleget az Abtv. 27. § (1) bekezdés a) pontjaban irt feltételnek, mivel ezek a rendelkezések nem tartalmaznak
Alaptorvényben biztositott jogot, ezért azokra alkotmdanyjogi panasz nem alapithaté {a 28. cikk tekintetében lasd
példaul: 3120/2023. (lll. 14.) AB végzés, Indokolds [16]; az I. cikk (1)-(3) tekintetében lasd példaul: 3163/2023. (IV. 6.)
AB hatérozat, Indokolas [15]}. Toretlen gyakorlat az is, hogy a jogbiztonsdg 6nmagaban nem Alaptérvényben
biztositott jog, igy a B) cikk (1) bekezdésének sérelmére alkotményjogi panaszt csak kivételes esetben — a visszahaté
hatalyu jogalkotas és jogalkalmazas, valamint a felkésziilési idé hidnya esetén — lehet alapitani {lasd példaul:
3120/2023. (lll. 14.) AB végzés, Indokolds [17]}. Az inditvanyozék nem e vonatkozasban hivatkoztak az Alaptorvény
B) cikk (1) bekezdésére, ezért kérelmiik ebben e tekintetben az Abtv. 27. § (1) bekezdés a) pontja alapjan szintén
nem vizsgalhaté.

A befogadhatésdg vizsgélata sordn megdllapithatd volt az is, hogy az inditvadnyozék az Alaptorvény XV. cikk
(1)-(2) bekezdései sérelmét csupan allitottdk, de ezt nem indokoltak, ezzel kapcsolatban nem hivatkoztak érvekkel
alatdmasztott alaptorvény-ellenességre. A masodik gy inditvanyozoi is csupan az Nmijtv. kdzrendi klauzuldjanak
alkalmazhatésédgaval - a hazassagként torténé elismerés kérdésével - kapcsolatban emlitették a hatranyos
megkilonboztetés tilalmat, viszont az alkotmanyjogi panaszt kifejezetten arra hivatkozassal kezdeményezték, hogy
elmaradt a hazassag BEK-ként tdrténé elismerése. E tekintetben ezért a kérelmek nem felelnek meg a hatéarozottsag
Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) pontjaban irt kdvetelményének.

A fentiek figyelembevételével az Alkotmanybirésag azt allapitotta meg, hogy a Foévérosi Torvényszék
111.K.706.727/2021/15. itélete és 11.K.702.815/2023/8. szamu itélete vonatkozasaban az Alaptorvény Il cikkére és
VI. cikk (1) bekezdésére, illetve a Kuria Kfv.l.37.601/2022/3. szamu végzése és Kfv.VI.37.719/2023/2. szamu végzése
tekintetében az Alaptdrvény XXVIII. cikk (1) bekezdésére alapitott inditvany lehet alkalmas érdemi vizsgalatra.

1.2. Az alkotmanyjogi panaszok alappal vetik fel, hogy megvaldésul-e az azonos nem( parok kapcsolatanak
elismerésére vonatkozo6 — az Alkotmanybirdsdg gyakorlata szerint alapvet6 jogokra visszavezethet6 — kovetelmény
a kiilféldén kotétt hazassdguk BEK-ként térténd anyakdnyvezésének kizartsaga esetében. Kiiléndsen akkor,
ha felmeriil, hogy hazassagukra tekintettel az érintettek szamara a BEK létesitése nem lehetséges Magyarorszagon.
Emiatt felmerdl a biréi dontést érdemben befolydsolé alaptorvény-ellenesség kételye. Az a kérdés tovabba, hogy
az azonos nem( parok kapcsolata milyen médon nyerhet jogi elismerést akkor, ha kilféldon hazassagot kotottek,
alapvet6é alkotmanyjogi jelent6ségl kérdést is jelent az Alaptorvény Il. cikkével és VI. cikk (1) bekezdésével
osszefliggésben.

Az Alkotménybirésag ennek alapjan az Abtv. 29. §-dban irt feltételek fennallasat is megallapitotta mindkét inditvany
vonatkozéasaban.
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(35]

1.3. Az Alkotménybirésdg Ottagu tandcsa az elsé panaszt 2023. november 21-én, a mésodik panaszt pedig
2024. oktober 8-an tartott Glésén érdemi vizsgalat céljabol befogadta.

2. Az elsé panasz targydban az Abtv. 57. § (2) bekezdése, valamint az Ugyrend 36. § (7) bekezdése alapjan
2024. februdr 5-én személyes meghallgatast tartott az Alkotmanybirdsag ottagu tandcsa az inditvanyozok
jogi képviseldjének, a Kiilgazdasagi és Kulligyminisztérium (a tovabbiakban: KKM) képviseldjének, valamint
az lgazsagligyi Minisztérium (a tovabbiakban: IM) képvisel6jének részvételével.

2.1. A személyes meghallgatdas soran az inditvanyozdk jogi képviselGje kifejtette, hogy nem csupéan
az Alkotmanybirésag rogzitette az Alaptorvény VI. cikk (1) bekezdése alapjan az azonos nemlek szdmara
a hézassdghoz hasonlé jogdllds szikségességét, a csaladi élet védelme és a jogi elismerés az Emberi Jogok
Eurépai Egyezményének (a tovébbiakban: EJEE) 8. cikkébdl és az ahhoz kapcsolédd gyakorlatbdl is kovetkezik.
A 61/2011. (VIl. 13.) AB hatarozat szerint pedig a nyujtandé alapjogvédelem szintje nem lehet alacsonyabb, mint
a nemzetkdzi jogvédelem szintje. A jelenlegi helyzet pedig azonos az Oliari-tigyben [EJEB, Oliari és masok kontra
Olaszorszag (18766/11, 36030/11), 2015. julius 21.] fennallo helyzettel: elmaradt az azonos nemtiek kapcsolatanak
formadlis elismerése a magyar allam altal.

A jogi elismerés hidnya miatt az inditvanyozok semmilyen jogilag elismert kapcsolatban nincsenek egymassal
Magyarorszagon, ami szamos hatrannyal jar, illetve ellentmonddsos médon azt is eredményezi, hogy a magyar
inditvanyozé egy masik személlyel BEK-et vagy akar hézassagot is kothet. Ha egyaltalan jogilag lehetséges
a BEK létesitése az érintetteknek (erre nem tettek kisérletet), ezaltal a magyar &llam egy létez6 kapcsolat
megdupladzédsat rendeli el — az Orlandi-lggyel [EJEB, Orlandi és tarsai kontra Olaszorszag (26431/12; 26742/12;
44057/12 és 60088/12), 2017. december 14.] ellentétesen tagadva a héazassdg és a BEK jogi értelemben vett
kontinuitdsat —, koltségtobbletet, extra adminisztrativ terheket okoz, és szimbolikusan azt tizeni, hogy az azonos
nemi parok masodrendd allampolgérok.

Az Nmijtv. 4. § (2)-(3) bekezdése minderre megoldast nyujt, a,mindsités” fordulat dtkonvertalasként értelmezendé:
azt kell vizsgalni, milyen jogintézmény a Magyarorszagon az adott esetben nem vagy nem igy létezé kilfoldi
jogintézmény. Amit kilfoldon hazassagnak hivnak, azt Magyarorszagon nem feltétlenil kell hazassagnak
mindsiteni. Egy jogilag elismert kapcsolatot kell biztositani, ami a csalddjogi és egyéb jogdgi szempontok alapjan
a hazassag joghatasaival jar. Ez Magyarorszagon a BEK.

2.2. A KKM képviseldje a személyes meghallgatdson az tgy érdemét tekintve kifejtette, hogy a nemzetkozi
maganjog feladata kijeloIni az alkalmazand6 jogot egymasnak (itk6z6 jogrendszerek esetében, de mint
kolliziés jognak nem feladata, hogy a kilonb6zd torvények rendelkezéseit potolja. Az azonos nemd személyek
szdmdra az Alaptorvény Il. cikkére és VI. cikk (1) bekezdésére visszavezethetéen kell az dllamnak jogilag elismert
parkapcsolati format biztositania. Ezt nem korldtozza az Nmijtv. hatdlyos szabdlyozdsa. Arra viszont a magyar
allamnak nincs kotelezettsége, hogy egy kilféldi jog szerinti jogosultsdgot — az azonos nemuek hazassdgat —
a magyar allam joga szerinti jogosultsdgga kotelezéen atalakitsa.

2.3. Az IM a személyes meghallgatast megel&z6en irdsban nyujtotta be az tiggyel kapcsolatos allaspontjat (melyet
a személyes meghallgatason kifejteni nem kivant). Eszerint az Nmijtv. 26. § (1) és (3) bekezdése figyelembevételével
az azonos nemu felek kiilfoldon hazassaganak létezését személyes joguk alapjan kell megitélni. A hazassag csak
akkor tekinthetd létezének, ha ennek anyagi jogi feltételei a hazassdgkotés idépontjdban mindkét hazasuld
személyes joga szerint fenndlinak. Az olyan azonos nemi felek kozotti hazassagot, amelyben az egyik fél személyes
joga a magyar, Magyarorszagon - az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése, valamint a Polgari Torvénykodnyvrél
sz6l6 2013. évi V. torvény (a tovébbiakban: Ptk.) 4:5. § (1) és (3) bekezdése alapjan — nemlétezdnek kell tekinteni.
Egyébként, ha az egyik fél személyes joga sem a magyar, de mindkettejiik személyes joga elismeri az azonos nem(
személyek hazassagkotését, a hdzassdgot Magyarorszagon akkor sem lehet elismerni, mert az a magyar kdzrendbe
Utkozik, ezért pedig az Nmijtv. 12. § (1) és (2) bekezdése alapjan mellézni kell az iranyado kuilféldi jog alkalmazasat.
Az azonos nem(iek hdzassaga a magyar jogban ismeretlen jogintézmény, amelyre nem az Nmijtv. 4. § (3) bekezdése,
hanem (2) bekezdése vonatkozik.

Az azonos nemii felek &ltal kiilféldon kotott hazassag BEK-ként torténd elismerését lehet6vé tevd rendelkezést
sem az Nmjtv, sem mas magyar jogszabaly nem tartalmaz, igy erre nincs lehetéség (amit aldtdmaszt a Kuria
Kfv.V.37.135/2023/6. szamu végzése is). Ennek oka, hogy a hazai jogszabalyi kornyezet azon alapul, hogy a hazassag
és a BEK jogintézménye alapvetden kiildnbdz6 személyi kort érint, étrejdttiik célja és feltételei is killénboznek.
Az Alaptorvénybél eredd kotelezettségre tekintettel pedig sziikséges e két jogintézmény kozotti elhatarolds
fenntartasa.
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[45]

[46]

(48]

Nincs akadéalya annak, hogy az inditvanyozok Magyarorszagon BEK-et Iétesitsenek. Ehhez a kiilféldi félnek
a ,hdzassdgkotést megel6z6 csalddi dllapotét sziikséges kdzokirattal igazolnia’, illetve azt, hogy a személyes joga
szerint azzal él - a magyar jog szerint nem létezé - hazassagban, akivel a magyar jognak megfelel6 BEK-et kivan
létesiteni.

3. Az Alkotmanybirdsag a két alkotmanyjogi panasz inditvanyt targyuk azonossagara és tartalmuk Osszefliggésére
tekintettel az Abtv. 58. § (2) bekezdése alapjan 2024. oktdber 10-én kelt végzésével egyesitette.

4. A mésodik alkotmanyjogi panaszt az inditvanyozék 2024. oktéber 28-dn okafogyottsagra hivatkozassal
visszavontak.

Budapest Févaros Korményhivataldnak 2024. oktdber 31-én érkezett levele szerint a kormanyhivatal megallapitotta,
hogy hézassagkotésiik elétt az inditvanyozok BEK-et létesitettek, és a hatésag ezt a kilféldén kotott BEK-et
2024 oktoberében ,hazailag anyakonyvezte”. Mint irtdk: ,[h]atésagunknak arrél nincs tudomasa, hogy a felek
a hazassagkotésik elott felbontottak volna a kiilfoldon létesitett bejegyzett élettarsi kapcsolatukat”

A masodik inditvany ezért okafogyotta valt, igy ebben a tekintetben az eljarast az Alkotmanybirésag az Ugyrend
67.§ (2) bekezdés c) pontja alapjan a rendelkezd rész 3. pontja szerint megsziintette.

IV.

Az alkotmanyjogi panasz az aldbbiak szerint részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsag el6szor a Kuria Kfv.1.37.601/2022/3. szdamu végzésével kapcsolatban eléadott - az indokolt
biréi dontéshez valé jog sérelmét allitd - inditvanyozoi kifogast vizsgalta meg.

Az indokolt biréi dontéshez fiz6dé jog az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében foglalt tisztességes eljaras
alkotmanyos kdvetelményrendszerén belil jelentkezik, és ,a birésdg dontési szabadsaganak abszolut korlatjat
jelenti, nevezetesen azt, hogy dontésének indokairdl az eljarasi torvényeknek megfeleléen szikséges szamot
adnia. Az indokoldsi kotelezettség alkotményjogi értelemben vett sérelme az eljarasi szabdly alaptdrvény-ellenes
alkalmazasat jelenti. A tisztességes eljarasbol fakado elvaras tehat az eljarasi szabalyok Alaptorvénynek megfeleld
alkalmazdasa, ami a jogallami keretek kozott mikodd birésagok feladata. Az eljardsi torvény rendelkezéseire is
figyelemmel, a tisztességes eljards alkotmanyos koévetelménye a birdi dontésekkel szemben azt a minimalis
elvarast mindenképpen megfogalmazza, hogy a birdsdg az eljarasban szereplé feleknek az ligy lényegi részeire
vonatkozé észrevételeit kell§ alapossaggal megvizsgalja, és ennek értékelésérél hatarozatdban szamot adjon. Ennek
megitéléséhez az Alkotmanybirdsdg vizsgélja a jogvita természetét, az alkalmazand eljarasi torvény rendelkezéseit,
a felek altal az adott Ugyben elSterjesztett kérelmeket és észrevételeket, valamint az ligyben vélaszt igényld
Iényeges kérdéseket” {7/2013. (Ill. 1.) AB hatdrozat, Indokolas [341}.

Az inditvanyozok a Kuria tamadott végzésével kapcsolatban azt kifogasoljak, hogy a Kdria nem vizsgélta meg kellé
alapossaggal az gy lényegi részeire vonatkozé észrevételeiket, és nem orvosolta - mert a hianyos mérlegelés
eredményeképpen nem is észlelte —, hogy az ligyben alapveté jogokat sérté dontés sziiletett.

Az Alkotmanybirésagnak mindezek alapjan jelen tigyben az ligy természetére (felllvizsgalati kérelem befogadasarol
valé dontés), az ligyben alkalmazand eljarasi szabalyok jellegére és tartalméra is tekintettel azt kellett mérlegelnie,
hogy az eljaré birésdg dontésének indokairdl az Alaptorvénybdl fakado ,fair trial” kdvetelményének megfelel
maddon hatdrozatdban szamot adott-e.

Az Alkotmanybirésag emlékeztet arra, hogy a fellilvizsgalati kérelem befogadasardl szélé dontés célja annak
vizsgalata és értékelése volt, hogy a Kp. 118. § (1) bekezdésében foglalt valamelyik feltétel fennall-e.

Megéllapithaté, hogy a Kuria a dontése alapjaul szolgdlé indokokrol és szempontokrél hatdrozatdban szamot adott:
a Kuria a tényallas, az elséfoku itélet, a befogadds irdnti kérelem ismertetését kdvetden részletesen kitért arra, hogy
megitélése szerint a befogadas feltételei miért nem éllnak fenn, és a feliilvizsgélati kérelembe foglaltakat abban
a korben, amely indokokra kérelem befogadasat megtagadd dontését alapitotta, kell6 alapossdggal megvizsgalta.
A dontésbdl egyértelmuen kitlinik, hogy a Kdria milyen érvek mentén alakitotta ki az Gigyben elfoglalt allaspontjat.
A tisztességes eljaras részét képezé indokolt biréi dontéshez valo jog tehat az eljardsban nem szenvedett sérelmet.
Ezért az Alkotmanybirdsag a Kuria Kfv..37.601/2022/3. szamu végzése alaptorvény-ellenességének megallapitasara
és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitotta.

2. Az Alkotmanybirésdg ezt kovetéen a Févarosi Torvényszék tamadott 111.K.706.727/2021/15. szamu itélete
alaptorvény-konformitdsat vizsgélta meg.
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Ennek soran attekintette a BEK szabalyozasanak eredetét, indokait és fébb jellemzéit (Indokolas 1V/2.1. pont,
Indokolds [54] és kov.), az Alkotmanybirdsdg azzal Osszefliggé gyakorlatdt (Indokolds 1V/2.2. pont,
Indokolas [67] és kdv.), megvizsgdlta a hatdlyos nemzetkdzi magénjogi jogszabalyi kérnyezet fényében a Févérosi
Torvényszék tdamadott dontését (Indokolds 1V/2.3. pont, Indokolas [77] és kov.). Végezetiil az Alkotménybirésag
megallapitotta az (gybdl levonhaté tovébbi alkotmanyjogi kovetkeztetéseket (Indokolas 1V/2.4. pont,
Indokolas [90] és kov.).

2.1. A BEK szabélyozasanak kialakulasat és fébb jellemzéit illetéen az Alkotmanybirésdg a kdvetkezoket
allapitotta meg.

2.1.1. Magyarorszagon a hazassag jogintézményére vonatkozo szabélyozast — amely hosszu ideig az egyetlen jogilag
elismert, joghatasokkal rendelkezé parkapcsolati forma volt — a XIX. szdzad végéig a felekezeti jog hatarozta meg,
amelyek kozll a rdmai katolikus kdnonjog birt meghatéarozé szereppel. A kbzépkorban a kanonjogot a magyar jog
kiegészitésének és jogforrasanak tartottak. A hazassag ekkor kialakult jellemzéinek (példaul a hdzassag monogam
jellege, szabad akaratbél valé megkotése, felbonthatatlansaga) jelentds része napjainkig valtozatlanul fennmaradt.
A protestansok hazassagot sajat felekezeti joguk szerint, sajat lelkésziik el6tt kdthettek, de hdzassdggal kapcsolatos
pereikben a birdskodds joga tovabbra is a katolikus szentszékeket illette. Az 1791. évi XXVI. és XXVII. térvénycikkek
rendezték a valldsszabadsagot, a felekezeti jogokra vonatkozé szabalyozést. E torvények visszadllitottak a felekezeti
birdskodast, a protestansok felett elismerték sajat egyhazi székeik hataskorét, valamint a vegyes hazassagok
megitélésénél a kdnonjog alkalmazésat irtak el6. A XIX. szdzad végén 6t egyhdzpolitikai torvényt alkottak meg:
a kotelezd polgari hazassagot a hdzassagi jogrol szolé 1894. évi XXXI. torvénycikk vezette be; a vegyes vallasu
hazassdgokban, illetve a hdzassagon kivil szlletett gyermekek valldsarél a gyermekek valldsarol szolé 1894. évi
XXXII. torvénycikk, a szuletések, hdzassdgok és haldlozdsok allami anyakonyvezésérdl az allami anyakonyvekrél
sz6l6 1894. évi XXXIII. térvénycikk rendelkezett; ezutan fogadtdk el az izraelita vallas bevett vallassa nyilvanitasarol
az izraelita vallasrol sz6l6 1895. évi XLII. torvénycikket, valamint a vallds szabad gyakorldsardl szold 1895. évi
XLII. torvénycikket.

Mindezek alapjén a hazassag védelme a torténeti alkotmdny részének tekintheté [vesd 6ssze: 154/2008. (XIl. 17.)
AB hatarozat, ABK 2008, 1203, 1211.). Amint azt tovabbd a 154/2008. (XIl. 17.) AB hatadrozat megfogalmazta,
a hazasségot az Alkotmany (lasd: Alkotmany 15. §) is a magyar tarsadalom egyik alapintézményének tekintette
(ABK 2008, 1203, 1210.), és ezt az Alaptdrvény L) cikke nyomatékositotta.

A hézassag az adott korban jellemz6 eurdpai hagyomanyokat kovetve né és férfi szovetségeként kerlilt
meghatdrozadsra. Az Alkotmdnybirésdg az Alkotmdnyt értelmezve szintén a kilonnemU parok jogaként
értelmezte a hazassagkdtéshez valé - az emberi méltésagbdl levezetett - jogot {154/2008. (XII. 17.) AB hatérozat,
ABK 2008, 1203, 1213.). Az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése pedig kifejezetten tartalmazza, hogy a hazassag
intézménye mint egy férfi és egy né kozott létrejott életkozosség védendd. A hazassdgnak tehat a felek
kildnnemUisége Magyarorszagon eddig fogalmi eleme volt, és jelenleg is az.

2.1.2. A hdzassagon kiviil mas egyuttélési formakat a jog hosszu id6n keresztil nem ismert el.

A Polgari Torvénykonyvrdl sz6ld 1959. évi IV. torvény 578. §-dba 1978. marcius 1-jei hatallyal keriilt bele egy olyan
rendelkezés (578. §, majd késébb: 578/G. §), amely az élettarsak — hdzassagkotés nélkil, kozos hdztartasban, érzelmi
és gazdasdgi kdzosségben egytt é16 né és férfi — vagyoni viszonyait rendezte.

Az Alkotmanybirdsag 14/1995. (lll. 13.) AB hatarozata (ABH 1995, 82.) nyoman bevezetett, 1996. junius 19. napjatdl
hatalyos modositastol kezdve a kiilénboz6 és az azonos nemtek Un. de facto élettarsi kapcsolatat a jog egyenléen
kezeli [l4sd jelenleg: Ptk. 6:514. § (1) bekezdés].

2.1.3. A BEK-et mint azonos nemliek és kiilldnnemdek &ltal is létesithetd jogviszonyt a bejegyzett élettérsi
kapcsolatrol szélo 2007. évi CLXXXIV. torvény hozta létre, de ez a térvény az Alkotmanybirésag 154/2008. (XIl. 17.)
AB hatdrozata alapjdn nem Iépett hatdlyba. Az alkotmdanyellenesség abban 4allt, hogy a kilénnemdek
vonatkozdsaban a BEK a héazassdg megkettézéseként volt értelmezhetd. Viszont a hatarozat rendelkezé
részének elsé pontjdban az Alkotmanybirésag kifejezetten kimondta, hogy az azonos nem(i személyek szamara
a BEK jogintézményének létrehozasa nem alkotmanyellenes.

A jogintézmény emiatt kizdrélag azonos nemd személyek dltal létesithetd kapcsolatként kerdilt
Ujraszabdlyozésra a bejegyzett élettarsi kapcsolatrdl, az ezzel 0Osszefiiggd, valamint az élettarsi viszony
igazoldsdnak megkdnnyitéséhez sziikséges egyes torvények modositdsarol szold 2009. évi XXIX. torvényben
(a tovabbiakban: BEKtv.). E térvény hatarozza meg a BEK-nek mint személyi statuszjognak a keletkezését, joghatasait
és megszlinését, rendezi annak a hazassag jogintézményéhez, valamint a bejegyzett élettarsaknak és a hazastarsak
statuszahoz vald viszonydt, illetve megallapitja az azoktdl valé eltéréseket.



5202

MAGYAR KOZLONY - 2025.évi79.5zam

[63]

[64]

[65]

[69]

A BEK létrehozésara az azonos nemliek kozotti parkapcsolatok jogi rendezettség iranti igénye adott indokot,
Osszefliggésben azzal, hogy a hdzassagnak Magyarorszagon — ahogy az kordbban kifejtésre kerilt - fogalmi eleme
a hazastérsak kilonnemtisége, tehat az azonos nemu parok Magyarorszdgon hazassdgot nem kothetnek. Amint
a BEKtv. el6készitéi indokolasa fogalmaz: ,Magyarorszagon sem lehet figyelmen kiviil hagyni az azonos nemdek
partnerkapcsolatanak jogi rendezettséqg irdnti igényét” A ,jognak az a feladata, hogy a tarsadalomban végbemend
véltozasokra tekintettel szembenézzen a kérdéssel, hogy Magyarorszagon is szlikség van a jelenlegi szabalyoknak
a tarsadalmi véltozdsokhoz val6 igazitasara. A tdrvény ezért egyrészt az azonos nemu élettarsak szamara lehetévé
teszi, hogy kapcsolatukat bejegyzett élettarsi kapcsolatként tegyék hivatalossd, és valtsanak ki ezéltal a hazassag
jogintézményéhez hasonlé joghatasokat.”

A térvényjavaslat el6készitéi indokolasaban emlitett ,hasonlé joghatasok” lényege a BEKtv. 3. § (1) bekezdésének
generdlis utalé szabéalyaban akként jelenik meg, hogy a jogszabéaly a BEK-re és a bejegyzett élettarsakra
fészabdlyként - néhdny, kifejezetten meghatérozott kivétellel — a hdzassdgra és a hazastarsakra vonatkozd
szabalyokat rendeli alkalmazni.

A kiildnnemiek hazassaga és az azonos nemuek altal létesitheté BEK nemcsak joghatasaiban, hanem bizonyos
tekintetben funkcidjaban is hasonlé: a hazassag és a BEK is a véglegesség szandékaval létrehozott parkapcsolat
— tartds életk6zosség —, amely a felek kolcsénds gondoskodasban élésének és tdmogatasanak a kerete. A funkcio
hasonldsdgéra az Alkotmanybirésag is hivatkozott: a testllet a 154/2008. (XIl. 17.) AB hatdrozataval a még
hatdlyba nem Iépett, a bejegyzett élettarsi kapcsolatrél sz6lé 2007. évi CLXXXIV. térvényt — amely azonos és
kiildnnemi paroknak egyarant lehetévé tette volna a BEK létesitését — azért semmisitette meg, mert arra jutott,
hogy a ,kiilénnemiek vonatkozasaban az azonos funkcidji hazassag és BEK »felcserélheté« jogintézményeknek
tekintheték” [154/2008. (XII. 17.) AB hatérozat, ABK 2008, 1203,1223.], igy pedig az a BEK férfi és né vonatkozasaban
az Alkotmany altal védett hazassag intézményének a megkettézését jelentené [154/2008. (XIl. 17.) AB hatérozat,
ABK 2008, 1203, 1222.]. Ehhez hasonldan a 3003/2021. (I. 14.) AB hatarozat is ,a hazassaghoz bizonyos tekintetben
hasonlé funkciéju kapcsolati forma”-ként utal a BEK-re (Indokolas [40]).

A BEK ennek megfeleléen egy, a magyar jog szerint a (de facto és a nyilvantartasba vett) élettarsi kapcsolaton kiviili,
funkcidjaban és joghatéasaiban a hdzassaggal nem azonos, de ahhoz hasonlé, kizdrélag az azonos nem( parok altal
|étesithetd tarskapcsolati forma.

2.2. Ezt kdvetéen az Alkotmanybirdsag a sajat korabbi déntéseinek a BEK jogintézménye és az alapveté jogok
Osszefliggése targyaban tett alkotmanyjogi kdvetkeztetéseit foglalta 6ssze.

Az Alkotmanybirésag — megerdsitve a 154/2008. (XII. 17.) AB hatarozatot (ABK 2008, 1203.) és a 32/2010. (lll. 25.)
AB hatarozatot (ABK 2010, 192.) — 2021-ben kimondta, hogy az ,Alaptorvény fokozott védelemben részesiti
az egyuttélés mas formaival szemben a hdzassag intézményét, mint férfi és né kozotti dnkéntes elhatérozas alapjan
létrejott életk6zosséget, melyet az azonos nemU személyek regisztralt élettarsi kapcsolata nem befolydsolhat;
ugyanakkor a kizarélag azonos nemu parok részére nyitva allé bejegyzett élettarsi kapcsolat intézménye szintén
alkotmanyos védelemre jogosult”{3003/2021. (I. 14.) AB hatérozat, Indokolas [40]}.

Az azonos nemlek parkapcsolata szamara ,az elismerés és a védelem igényét” az Alkotmanybirésag
az emberi méltésaghoz vald jogbdl - elsédlegesen az annak részét képezd dnrendelkezési jogbdl — vezette le:
Jklét személy tartds életkdzossége megvaldsithat olyan értékeket, hogy az érintettek személyi méltdsaganak
egyenld figyelembevétele alapjan az egyiittélé személyek nemétdl fliggetlendl igényt tarthat jogi elismerésre”
[154/2008. (XIl. 17.) AB hatdrozat, ABK 2008, 1203, 1224]. Hangsulyozta ezzel &sszefliggésben, hogy
,a hazassagkotési joggal rendelkezé killonb6zé nemu személyek helyzetét az azonos nemuek regisztralt élettarsi
kapcsolata nem befolyasolja, kiiléndsen nem sérti, vagy veszélyezteti” (ABK 2008, 1203, 1224-1225.).

A 2012. januar 1-jén hatalyba lépett Alaptorvény az Alkotmanytol eltéréen mar kifejezetten tartalmazta a magan-
és csaladi élet védelméhez valé jogot is. Az Alaptdrvény VI. cikk (1) bekezdésében biztositott maganszférahoz valo
jog és az Alaptorvény Il. cikke altal garantalt emberi méltdsaghoz vald jog kodzott kiilondsen szoros a kapcsolat.
Az Alaptorvény Il cikke megalapozza a magéanszféra alakitdsa érinthetetlen teriiletének védelmét, ami teljesen
ki van zdrva minden allami beavatkozas aldl, mivel ez az emberi méltésag alapja. Az Alaptérvény értelmében
a maganszféra védelme azonban nem sz(ikil le az Alaptérvény Il. cikke altal is védett belsé vagy intimszférara,
hanem kiterjed a tagabb értelemben vett maganszférara (kapcsolattartas), illetve arra a térbeli szférara is, amelyben
a magan- és csalddi élet kibontakozik (otthon). Ezen tuilmenden 6néllé védelmet élvez az egyén életérdl alkotott
kép is (jo hirnévhez valé jog)” {32/2013. (XI. 22.) AB hatarozat, Indokolds [84]}. A maganszférdhoz valé jog — ahogyan
a magan- és csaladi élethez valé jogot az Alkotmanybirdsdg dontéseiben gyakorta nevezi - tipikusan védelmi jog,
s mint ilyen, e jog lényegi eleme, hogy ,az érintett akarata ellenére masok oda ne hatolhassanak be, illetéleg be se
tekinthessenek”{3516/2021. (XIl. 13.) AB hatarozat, Indokolas [57]}.
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2021-ben hozott hatarozataban az Alkotmanybirdsag ezutan a BEK jogintézményét a magénszférahoz valé joghoz
- és a megkiilonboztetés tilalmahoz - is hozzakapcsolta {3003/2021. (I. 14.) AB hatarozat, Indokolas [46]}.

Fontos hangsulyozni, hogy az emlitett déntésekbdl nem csupan az kdvetkezik, hogy a BEK létrehozasa
nem alkotmanyellenes.

Az ,allam kotelessége az alapveté jogok tiszteletben tartdsara és védelmére az alapjogokkal kapcsolatban nem
merdl ki abban, hogy tartézkodnia kell megsértésiiktél, hanem magaban foglalja azt is, hogy gondoskodnia kell
az érvényesllésiikhoz szikséges feltételekrdl” {legutobb: 6/2024. (IV. 3.) AB hatérozat, Indokolas [341}. Az allamnak
a jogok érvényesiilése érdekében meg kell teremtenie a megfelel6 jogi kereteket is (objektiv intézményvédelmi
kotelezettséq).

Az Alkotmanybirésdg ennek alapjan kordbbi dontésében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az azonos nemuek
kapcsolatanak jogi elismerést kell biztositani: a ,jogalkoté az intimszféra tiszteletben tartdsahoz és a magénszféra
védelméhez valé jog kovetelményének, tovdbba a magan- és csaladi élet (az otthon) sérthetetlenségéhez valé jog
érvényesiilésének érdekében nem csupdn tiszteletben tartja az azonos nemuiek magdnélettel kapcsolatos azon
dontését, hogy mely pdarkapcsolati formédban kivannak egyditt élni, hanem az azonos nemu személyek szdmdra
— az alkotmanyossdg korlatai kozott — [étrehozott egy, a hazastarsakéhoz hasonlé jogallast is, mellyel eleget tett
az emberi méltdsaghoz vald jogbdl, a magénélet tiszteletben tartdsdhoz vald jogbdl, valamint a megkilénboztetés
tilalmanak el6irasdbdl levezetheté alkotmanyos kovetelményeknek is” {3003/2021. (. 14.) AB hatérozat,
Indokolas [46]}. Tehat a BEKtv.-nyel a jogalkoté ,eleget tett annak az alkotményos elvarasnak is, mely szerint
az azonos nemu személyek szdmdra, akik az Alkotmany, illetéleg az Alaptdrvény alapjan hazassagot nem kothetnek,
a jogalkotonak az alkotményossag korldtai kozott biztositania kell egymas irdnydban a hazastérsakéhoz hasonlo
olyan jogallast, amely az egyenlé méltésdgu személyként kezelésiiket biztositja” {3003/2021. (I. 14.) AB hatérozat,
Indokolas [29]}.

Osszegezve a fentieket: az azonos nemi parok tarskapcsolatanak jogi elismerése érdekében — amelynek forméjaul
és keretéiil a jogalkot6 a BEK-et vélasztotta — a jogalkotd immar tébb mint masfél évtizede létrehozott egy, alapvetd
jogokra visszavezethet, kizérélag az azonos nemu parok szdmdra nyitva all6, a jogalkotoi szandék szerint szdmukra
funkcidjaban és joghatasaiban a hdzassdghoz hasonlé, bér azzal nem azonos jogintézményt.

Az Alkotmanybirdség fenti értelmezése és gyakorlata dsszhangban all az EJEB gyakorlatdval. Az EJEE 8. és/vagy
12. cikkére alapozottan nincs arra vonatkozd kotelezettség, hogy az azonos nem( paroknak meg kellene adni
a hazassagkotés lehetéségét. Viszont kapcsolatuk a 8. cikk altal védett magdan- és csaladi élet korébe tartozik
[Schalk és Kopf kontra Ausztria (30141/04), 2010. junius 24.], és e cikk sérelmét okozza, ha nincs lehetdség
tarskapcsolatuk jogi elismerésére és védelmére {példaul: Oliari és masok kontra Olaszorszag (18766/11, 36030/11),
2015. julius 21., Fedotova és mdsok kontra Oroszorszag [GC], (40792/10 30538/14 43439/14), 2023. januar 17.}.
Egy ligyben az EJEB egyezménysértést allapitott meg azért, mert Olaszorszagban egy 2016-ban elfogadott torvényt
megel6zéen nem volt lehetéség az olasz allampolgar kiilfoldon, azonos nemU személlyel koétott hazassaga
valamilyen jogi formaban torténd elismerésére [Orlandi és tarsai kontra Olaszorszag (26431/12; 26742/12; 44057/12
és560088/12),2017. december 14., 209. bekezdés].

2.3. A kulonbozé éallampolgérsaggal rendelkezé inditvanyozok 2021-ben kilféldon, az ott érvényes és hatélyos
jogszabalyoknak megfeleléen hdzassagot kotottek. Az At. 65. §-a kodtelezévé teszi minden magyar dllampolgarnak,
hogy kezdeményezze a kilfoldon tortént hdazassdgkotésének hazai anyakonyvezését. Erre tekintettel, és
figyelemmel arra, hogy az azonos nem(iek hdzassagat az Alaptorvény és magyar jogszabélyok nem teszik lehet6vé,
az inditvanyozok kapcsolatuknak kifejezetten abban a jogi forméaban torténé elismerését kérték Magyarorszagon,
amely a magyar jogrendben szdmukra — hézassag hianyaban — elérhet6 és biztositott. Ez a BEK.

A vizsgalt (igyben tehat a BEK kérdéskore specidlis, nemzetkézi magénjogi aspektusbol meriil fel,
igy az Alkotmanybir6sag mérlegelése is ehhez igazodik a kdvetkezékben.

2.3.1. A bir6sdg megtagadta az inditvanyozok kiilféldon létesitett hazassaganak BEK-ként torténd elismerését.
Miutén a BEK - az a jogintézmény, amely a magyar jogban az azonos nemlek szdmara rendelkezésre all -
az inditvanyozék daltal hivatkozott alapveté jogokon [Alaptorvény Il cikk, VI. cikk (1) bekezdés] alapszik
{lasd: 3003/2021. (I. 14.) AB hatérozat, Indokolas [46]}, a vizsgalt (igyben - figyelemmel az Nmjtv. 37. § (2) bekezdés
a) pontjara is, amelynek kdvetkeztében az inditvanyozok nem tudnak egymassal BEK-et létesiteni — a kapcsolat jogi
elismerésének hidnya miatt ezeknek az alapjogoknak a korldtozasa megvalésult.

2.3.2. Az inditvanyozok arra hivatkoztak alkotmanyjogi panaszukban, hogy a birésdgoknak lehetéségiik — sét:
alapjogi megfontolasok alapjan kotelességiik — lett volna az azonos nemtek altal kotott kilfoldi hazassagot
kérelmiikre BEK-ként anyakdnyvezni. Alapvetéen azért, mert az Nmjtv. 4. §-a el&irja a jogintézmény kiilféldi jogban
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betoltott funkcidja és célja figyelembevételét. Az azonos nemlek hazassaganak a kilféldi jogban betdltott célja és
funkcidja megegyezik a magyar BEK-ével.

Az Alkotmanybir6sdg mindenekelétt jelen Ggyben is megerésiti, hogy ,[alz Alaptorvény 28. cikke szerint a birédsagok
a jogalkalmazas soran a jogszabalyok szovegét els6sorban azok céljaval és az Alaptorvénnyel 6sszhangban
értelmezik. Az Alaptorvénynek ez a rendelkezése a birdsagok szamara alkotmanyos kotelezettségként irja el6, hogy
itélkezd tevékenységik sordn a jogszabdlyokat az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezzék {lasd pl. 7/2013. (lll. 1.)
AB hatarozat, Indokolds [33] és 28/2013. (X. 9.) AB hatarozat, Indokolds [29]1}. Ebbdl a kotelezettségbdl kovetkezik,
hogy a birésdgnak a jogszabdlyok adta értelmezési mozgastér keretein beliil azonositania kell az elé kerllé tgy
alapjogi vonatkozasait, és a biroi dontésben alkalmazott jogszabdlyokat az érintett alapjog alkotmanyos tartalmara
tekintettel kell értelmeznie. A birdi dontések alkotmdanyossagi felllvizsgalatat lehetévé tevd alkotmanyjogi
panasz (Abtv. 27. §) az Alaptorvény 28. cikkének érvényesiilését szolgadld jogintézmény. llyen panasz alapjan
az Alkotmanybirdsag a birdi dontésben foglalt jogértelmezés Alaptérvénnyel vald 6sszhangjat vizsgélja, azt, hogy
a jogszabaly alkalmazdsa sordn a birésag az Alaptdrvényben biztositott jogok alkotményos tartalmét érvényre
juttatta-e. Ha a birésadg az el6tte fekvé, alapjogilag relevéns ligy alapjogi érintettségére tekintet nélkil jart el, és
az dltala kialakitott jogértelmezés nem all 6sszhangban e jog alkotmanyos tartalmaval, akkor a meghozott biréi
dontés alaptorvény-ellenes”{3/2015. (Il. 2.) AB hatarozat, Indokolas [17]1-[18]}.

Fontos tovabba az is, hogy az Alkotmanybirésag ,csak a jogszabalyok adta értelmezési mozgastér keretein
bellll orientalhatja a birésagokat az Alaptorvénnyel 6sszhangban 4llé jogértelmezés felé, de nem kényszeritheti
a birésagot arra, hogy egy egyértelmu, értelmezési mozgasteret nem engedd jogszabdlyi elSirdssal ellentétes
dontést hozzon [...], és dontésével nem is egészithet ki jogszabalyi elSirdsokat” {3/2023. (IV. 17.) AB hatérozat,
Indokolas [75]}.

Erre tekintettel a tovabbiakban elsédlegesen azt kellett megvizsgélni, hogy az Nmijtv. alkalmazésaval eljaré
bir6sagoknak - anélkil, hogy contra legem jogalkalmazéasra kényszeriiltek volna - lehetéségiik lett volna-e
az Alaptorvény 28. cikke figyelembevételével, jogértelmezés Gtjan a széban forgd alapjogok [Alaptorvény Il. cikk,
VL. cikk (1) bekezdés] alkotmanyos tartalmanak érvényre juttatasara annak érdekében, hogy a kiilfoldon Iétesitett
kapcsolat Magyarorszagon — az itt |étez6 jogi formaban — elismerést nyerjen.

2.3.3. A nemzetkdzi maganjognak az az egyik elsédleges feladata, hogy a kilféldi elemet tartalmazé és ezért
kilonb6zé orszagok jogahoz kétédd maganjogi tényalldsok esetében — a jogrendszerek (itkozését feloldando —
mintegy rdmutasson az alkalmazandé jogra, és igy az adott jogintézményt (jogviszonyt) Osszekapcsolja azzal
a jogrendszerrel, amelynek az anyagi jogi szabdlyait majd arra alkalmazni kell. Ez nem feltétleniil a lex fori, tehat
az eljaré allam joga. Az lgy eldontésére két lépcsében keril sor: az eljard forum el6szor a sajat nemzetkozi
magénjogi szabalyai kdzott megkeresi a kolliziés normat, majd masodik 1épcsében alkalmazza azt a kapcsold
szabdly (és az abba foglalt kapcsoloelv) éltal kijeldlt anyagi jogi — hazai vagy kilféldi — normat, amelyre a kolliziés
norma mutat.

A folyamat elsé Iépcs6jében, a kollizids norma megtaldlasdban van szerepe - az Nmijtv. inditvanyozok altal
hivatkozott 4. § (1)-(3) bekezdésében szabdlyozott — Un. mindsitésnek. A mindsités 1ényege az elbirdlandé jogeset
tényallasaban szereplé anyagi jogi kérdés rendszertani helyének a megtalaldsa, a megfelelé kolliziés szabaly
ald torténd besoroldsa. Ez a mivelet a kapcsold szabdly tényalldsanak targyat képezé anyagi jogi kategoéria
értelmezését, érvényesiilési hatdrainak meghtzasat jelenti, ami adott esetben attdl is fligg, hogy az adott
(@ kapcsolészabaly hipotézisében hasznalt) jogi fogalmat melyik jogrendszer szerint értelmezziik. A kilonbozé
allamok jogdban ugyanis adott jogi kategoridk eltéré tartalmuiak, mdas és mas jelentésliek lehetnek, és azokat
a vonatkozo jogrendszer mas-mas részeikben helyezi el. Eltéré rendszertani megoldasok esetében a férum joga és
a masik jogrendszer szerinti mindsités ellentétbe kerlilhet egymassal, és ennek kovetkeztében kérdéses lehet, hogy
a férum joganak igy azonositott, két kiilonb6zd kollizids kapcsoldszabalya kozil — amelyek adott esetben méas-mas
allam jogara mutatnak — melyiket kell alkalmazni. Tovabba felmeriilhet a férum anyagi jogaban ismeretlen — és ezért
megfelelé kapcsolé szaballyal nem fedett — jogintézmény is, valamint olyan jogintézmény is, amelynek a férum
jogéban és a kiilfoldi jogban betdltétt funkcidja vagy célja eltéré.

Az Nmijtv. 4. § (1) bekezdése értelmében a mindsités soran fészabaly szerint a lex fori fogalomrendszere irdnyado.
Ennek lényege, hogy a férum a sajat jogrendszerének fogalmai és szisztematizaldsi elvei szerint valasztja ki a sajat
kolliziés joganak a felmeriil6 jogkérdésre irdnyadd kollizids szabdlyat. Kisegité szabdlyokat tartalmaz emellett
az Nmijtv. 4. § (2)-(3) bekezdése a magyar jogban ismeretlen, illetve nem ismeretlen, de funkcidjat vagy céljat
érintéen eltéré kilfoldi jogintézmények mindésitésére.
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A fentiek szerint a mindsités — a jogintézmény beazonositasa, jogi rendszertani elhelyezése és az adekvat
kolliziés szabdly ald torténd szubszumaldsa — folyamatdban a magyar jog fogalomrendszerébdl kell kiindulni.
A vizsgélt igyben érintett két jogintézményt — a hazassdgot és a BEK-et — a magyar jog egyarant ismeri, és
az Nmjtv. mindkettére vonatkozodan tartalmaz kifejezett szabalyozast is. Ennek lényege, hogy a hazassag és
a BEK is csak akkor létezik/érvényes, ha ennek anyagi jogi feltételei a hazassagkotés idépontjaban mindkét
hézasulé személyes joga szerint fenndllnak. [Lasd: Nmjtv. 26. § (1) bekezdés, 37. § (1) bekezdés; a kiilonboz6
allampolgdrsagu személyek altal kotott hdzassag érvényességét illetéen az Nmijtv.-t megel6z6 szabalyozas
hasonld volt, ldsd: a hazassagi jogrél szolé 1894. évi XXXI. toérvénycikk 108. §-a; a hdzassagrol, a csalddrél és
a gyamsagrol sz616 1952. évi IV. térvény hatalybalépése és végrehajtasa, valamint a személyi jog egyes kérdéseinek
szabdlyozasa targyaban hozott 1952. évi 23. térvényerejli rendelet 16. § (1) bekezdése; a nemzetkdzi maganjogrol
sz616 1979. évi 13. tdrvényerejii rendelet 37. § (1) bekezdése.] igy nem okszertitlen az a kdvetkeztetés, hogy mivel
a jogalkotd kifejezetten szabalyozta a kilfoldon kotott hazassagnak hazassagként, valamint a kilfoldon kotott
BEK-nek BEK-ként torténé elismerhet6ségét és annak feltételeit, ezért egyik jogintézménynek a masik formajaban
torténd elismeréséhez ebben a jogi helyzetben jogalkotdsra lenne sziikség. Az Nmijtv. 4. § (2)-(3) bekezdésének
a Magyarorszdgon ismeretlen vagy a magyarorszagitdl eltéré kilfoldi jogintézmények kezelhetéségének
a megteremtése a célja, a vizsgdlt lGgyben felmerillt probléma megoldasara - melynek lényege, hogy
a hazassagkotésrél sz6l6 okirat alkalmas-e arra, hogy BEK anyakdnyvezésének alapjaul szolgaljon - ez a rendelkezés
nem megfeleld.

A fentiek alapjan az azonos nemdek altal kiilféldon kétott hazassag Magyarorszagon BEK-ként térténé elismerése
nem biztositott, és a fennall6, egyértelm( szabalyozasi kdrnyezetben jogértelmezés utjan a széban forgé alapjogok
alkotmanyos tartalmanak érvényre juttatdsara a birésagnak nem volt lehetésége.

2.4. Az inditvanyozdk éltal az liggyel kapcsolatban felvetett alapjogi probléma ugyanakkor ettdl fliggetleniil
fenndll. Ez abban ragadhaté meg, hogy bér az azonos nem(i parok nem tarthatnak igényt kapcsolatuk hazassag
formajaban torténd elismerésére, arra azonban - az Alaptoérvény Il. cikk és a VI. cikk (1) bekezdése alapjan —
igen, hogy kapcsolatuk jogi elismerést nyerhessen, tehdt hogy a magyar jogrendben az azonos nemd pérok
szdmara bevezetett BEK kérelmiikre kapcsolatuk jogi kereteként funkcionalhasson (lasd: Indokolas 1V/2.2. pont,
Indokolas [67] és kov.). Ez a hatalyos szabdlyok szerint jelenleg nem biztositott azoknak az azonos nem( paroknak,
akik kiilfoldon hazassagot kotottek. E tekintetben jogszabalyi hidtus all fenn.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése szerint, ha az Alkotmanybirdsag hataskorei gyakorlasa soran folytatott eljaradsaban
a jogalkoto altali mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenesség fennallasat allapitja meg, a mulasztast elkévetd
szervet - hataridé megjelolésével — felhivja feladatanak teljesitésére. A (2) bekezdés c) pontja értelmében
a jogalkotdi feladat elmulasztasanak mindsdil, ha a jogi szabalyozéds Alaptorvénybdl levezethetd Iényeges tartalma
hianyos.

Az Alkotmanybirésdag ennek alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint a Févarosi Torvényszék
111.K.706.727/2021/15. itélete ellen benyujtott alkotmanyjogi panaszt elutasitotta, viszont az Abtv. 46. §
(1) bekezdése alapjan hivatalbdl eljarva megdllapitotta, hogy a jogalkoté az Alaptdrvény Il. cikkével és VI. cikk
(1) bekezdésével Osszefiiggésben mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenességet okozott azaltal, hogy nem
alkotta meg azokat a szabdlyokat, amelyek lehet6évé tennék az azonos nemu parok altal kulféldon kotott hazassag
kérelemre BEK-ként vald elismerését és anyakdnyvezését, amely az azonos nem( parok szdmara a magyar
jogrendben - hazassag hidnyaban — alkotmanyosan és torvényesen is elérhetd és biztositott.

3. Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdésének
masodik mondata alapjan rendelte el.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese

Dr. Horvdth Attila s. k., Dr. Hércherné dr. Marosi lldiké s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese el6adé alkotménybird
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett
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Dr. Juhdsz Mikl6s s. k., Dr. Lomnici Zoltdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Mdrki Zoltdn s. k., Dr. Patyi Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Schanda Baldzs s. k., Dr. Szabé Marcel s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Varga Réka s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 1V/2589/2022.

Dr. Horvdth Attila alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértve a dontés rendelkezd részével, a mulasztdssal el6idézett alaptorvény-ellenesség megdllapitasat
tdmogattam. Az ligyben az Abtv. 46. § (3) bekezdés szerinti alkotméanyos kovetelmény megallapitdsit azért nem
tartottam volna helytallé jogkdvetkezménynek, mert azzal az Alkotménybirdsag jogalkotdst végezne, az Nmijtv. 37. §
(2) bekezdésének kifejezett szabalyét irna feldl.

A jelen Ggyben megallapitott mulasztdas nem eredményezi az azonos nem(ek kilfoldon kotott hazassaganak
a magyar Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése szerinti, egy férfi és egy né kdzott, dnkéntes elhatarozas alapjan létrejott
életk6zbsségének teret add hazassag jogintézményével torténd ekvivalencidjat, illetve konvertalhatésagat sem.

Az Alkotmanybirdsag gyakorlata alapjan az alkotmanyos kovetelmény szerepe, hogy olyan feltételeket fektessen le,
amelyeknek a vizsgdlt, illetve a birdsagi eljardsban alkalmazandé jogszabdly alkalmazdsanak meg kell felelnie.
Azonban jogszabalytdl eltérésre, annak félretételére nem szoélithat fel, kiildnben az Alkotménybirdsadg a jogalkotas
mezsgyéjére lépne. Végsé soron igy a jogrendszer belsé 6sszhangja is sériilhet, melynek egyébként védelmére
hivatott (lasd: Abtv., preambulum).

A bejegyzett élettdrsi kapcsolat |étesitésekor az eljdré anyakonyvvezet6k szdmdra ugyanis az Nmijtv. 37. §
(2) bekezdés a) pontja eldirja, hogy a magyar allampolgérsaggal nem rendelkezé leendd bejegyzett élettarsnak
igazolnia kell, hogy a ,személyes joga szerint hazassagkdtésének nem lenne akadalya” Az inditvanyozdk esete is
ramutat egyrészt arra, hogy egyes kiilféldi jogok nem ismerik el annak lehetdségét, hogy azonos nemiek bejegyzett
élettarsi kapcsolatot létesitsenek (példaul, ahogy az igazsagligyi miniszter valaszabdl is kitlinik, a német jog szerint
2017. oktober 1-jét kovetéen az azonos nem( parok kizardlag hazassagot kothetnek, ezen idépontot kovetéen
bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitésére mar nincs lehetéség). Masrészt az azonos nemi parok altal kulfoldi
jog szerint kotott hazassag a kilfoldi fél személyes joga szerinti hazassagi akadalynak mindsil. Jelenleg nincs
jogszabalyi alapja a vonatkozé jogszabdlyokban annak, hogy a hdzassagkotési akaddly hidnyanak igazoldsdhoz
elegendd lenne az, hogy a kiilfoldi fél ehhez igazolja a hazassagkotést megelézd csaladi allapotat kozokirattal.
Ez azt is eredményezi, hogy a BEKtv. 3. § (1) bekezdés a) pontjahoz és a Ptk. 4:13. § (1) bekezdéséhez fiizétt esetleges
alkotmanyos kdvetelménynek az anyakdnyvvezeték csak az Nmijtv. fenti rendelkezése félretételével tudnanak eleget
tenni.

Kiemelendd, hogy az azonos nemdlek kilféldon kotott hazassaganak a magyar jogrendben, az ennek tartalmilag
megfelelé BEK jogintézménye igénybevételének ellehetetleniilése, illetve megnehezitése tébb szempontbdl sem
az Alaptorvény L) cikke szerinti hazassag fogalom kikezdhetdségének/relativizaldsdnak veszélyét rejti magaban.

1. Egyrészt az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése vildgosan, zart rendszerben szabalyozza a hazassag jogintézményét
egy férfi és egy n6 kozott, onkéntes elhatarozas alapjan létrejott életkdzdsségként. Kovetkezésképpen az azonos
nem{ek kilféldon kotott hazassaga az egyértelm és vilagos alaptorvényi definicidra tekintettel egyéltaldn nem tud
ekvivalensen megfelelni a magyar jogrend éltal elismert hazassdg fogalomnak, amelynek védelme egyébirant
a torténeti alkotmany alapjan is fenndll. Ettél fliggetlendl a magyar jogrend azonos nem( parok esetében a kozeli
hozzdtartozoi minéséget elismeri, amely lehetévé teszi kapcsolatuk magdanjogi, adéjogi, tarsadalombiztositési
jogi, illetve egészségligyi jogi konzekvencidinak alkalmazhatésdgéat. Az Alkotmdanybirésag a 3003/2021. (I. 14.)
AB hatarozatban kimondta, hogy a bejegyzett élettars kozeli hozzatartozénak mindsiil: ,A jogalkoté kinyilvanitott
szandéka a bejegyzett élettdrsaknak a hdzastarsakkal ugyan nem azonos, de bizonyos tekintetben hasonld
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helyzetben valo kezelése. Ezért az a jogértelmezés és jogalkalmazasi gyakorlat fogadhato el alkotmanyosnak, amely
nem zérja ki a bejegyzett élettarsakat a kdzeli hozzétartozok korébdl” (Indokolds [65]).

2. Maésrészt az azonos nemiek kiilfoldén kotdtt hazassdganak BEK-ként térténé hazai elismerésének
ellehetetleniilése, illetve megnehezitése a gyakorlatban kontraproduktiv, szdmos, egyébként elkerllheté jogvitat
és méltatlan élethelyzetet eredményezne. Példanak okaért az azonos nemdek kiilfoldi hazassdga BEK-ként
torténd elismerés hidnydban - minthogy a magyar jog nem létezének tekinti ezen hazassdgokat - a jelenlegi
szabalyozas alapjan nem lenne adminisztrativ akadéalya annak, hogy a magyar éallampolgérsagu fél eltéré azonos
nem( személlyel kdssén BEK-et, vagy ad absurdum a magyar jog szerint az egyébként kiilféldén azonos nemdvel
hazassagot kot fél kilonbdzé nemil személlyel Magyarorszagon Ujabb héazassdgot kdsson. A jelenlegi jogi
rendezetlenség éppen, hogy nem a kdzrend fenntartasara, hanem annak megrenditésére alkalmas.

Megjegyzendd, hogy a magyar térténelemben nem ismeretlen az a helyzet, hogy a magyar jogrend szerint
nem elismert, kilféldi jog alapjan héazassagnak minésiilé kapcsolat ,konkuralt” a Magyarorszagon kotott
hazassdggal. Példdnak okdért sok jogvita keletkezett mar az 1920-as években is a magyar hazassagok mellett
parhuzamosan kotott, un. ,szovjethdzassdg” életforma miatt. A Szovjetunidban Lenin kezdeményezésére
1917. december 18-an eltorolték az egyhazi eskiivét, bevezették a ,szabad hazassag” intézményét, majd
1917. december 19-én kiadtdk a hdzassag felbontasardl szolé dekrétumot, amelynek alapjan a valashoz
minimalisan arra volt sziikség, hogy az egyik fél széban vagy irasban bejelentse ebbéli szdndékat a helyi birésagon.
Az 1926. november 19-ei szovjet torvény tovabb bomlasztotta a csalddokat, hiszen méar nemcsak a regisztrélt,
hanem a nem regisztrdlt ,hazassadgokat” is torvényesnek mindsitették, valamint tovabb egyszer(lsitették a valast
azzal, hogy elegendé volt csak egy egyoldalu levelet kiildeni az anyakdnyvi hivatalnak.

A magyar maganjogi jogalkalmazas a magyar allampolgarokat érintéen a magyar hazassag mellett egyidejlileg
fenndlld, un. ,szovjethazassag” életforma elismerése kérdésében mar 1926-ban is markdns alldspontot képviselt,
amikor a Kuria kimondta, hogy:, . Az orosz szovjet torvényben szabalyozott hdzassdgot sem a magyar nemzet, sem
pedig a mivelt nemzetek hédzassagi joganak, valamint az éltaldnos erkolcsi felfogasnak anyagjogi hatasaiban is
megfeleld »hazassagnak« nem lehet tekinteni. Az ilyen kotés semmi vonatkozasdban sem mindsitheté hazassagnak.
Il. Az &ltaldnosan elfogadott nemzetkozi szabdly értelmében olyan kilfoldi térvényeket vagy szabdlyokat,
amelyeknek érvényesiilése az emberiességgel, erkolcsi felfogasunkkal és a hazai torvényeink céljaval Ossze
nem egyeztethetd: itt alkalmazni nem lehet”” (Karia 1926. februér 23., PII1.1616/1926. szamu itélete)

Mindezek alapjan lathaté, hogy Magyarorszagon toérténelmi hagyomanyai vannak annak, hogy a Nemzeti
hitvallasban is elismert kereszténység vilagnézetétdl és értékrendjétdl tavol allo hazassagfogalmat nem tekinti
ekvivalensnek a magyar jogrend szerinti hdzassag jogintézményével. Kovetkezésképpen a jelen ligyben
az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése szerinti hdzassag jogintézményének zart definicidja nem homofébia vagy
xenofébia eredménye, hanem a kereszténység nemzetmegtarto erejének, szerepének kifejez6dése.

Mindazonaltal az azonos nemiiek allamilag elismert egyiittélési formajanak BEK-ként térténé elismerése nem jelenti
a hazassag jogintézményével vald konvertadlhatésagat sem, a jelen ligyben megallapitott mulasztas sem ezt célozza,
hanem azt, hogy az Alkotmanybirésag ne vegye éat a jogalkototol e kérdés szabdlyozasat, és a helyzet éltal felvetett
komplex kérdéskort a torvényhozé minden aspektusra kiterjedéen rendezhesse, ezért a tobbséggel egyetértve,
magam is a jogalkotdi mulasztas megallapitasat tartom az adekvat jogkdvetkezménynek.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,

alkotmanybird
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Dr. Handé Tiinde alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Nem értek egyet a hatérozat rendelkez6 részének 1. pontjaval. Allaspontom szerint alkotmanyos kévetelmény
megallapitdsdnak lett volna helye. Az Abtv. 46. § (3) bekezdése szerint az Alkotmanybirdsag megallapithatja
azokat az Alaptorvény szabalyozdsabdl eredd, és az Alaptorvény rendelkezéseit érvényre juttaté alkotmanyos
kovetelményeket, amelyeknek a vizsgalt, illetve a birdsagi eljdrasban alkalmazandé jogszabdly alkalmazasanak
meg kell felelnie.

A hazai joggyakorlat ellentmonddsa, hogy a korabban kilfoldon azonos nem(vel kotétt hdzassdg a magyar
jog szerint nem létezé hazassagnak mindsil, igy a magyar allampolgar leend6 bejegyzett élettarsként torténd
bejegyzése tekintetében nincs akadalya, hogy utébb a magyar jog szerint érvényes bejegyzett élettarsi kapcsolatot
létesitsen. Masrészt viszont, ha a bejegyezni kivant élettarsaval korabban - az élettars sajat joga szerint — érvényes
hazassagot kotott kulfoldon, ez a leendd élettarsa tekintetében bejegyzési akadalynak mindsil. Az élettarsi
kapcsolat bejegyezhet6sége tehat azon fordul meg, hogy a jogalkalmazé a BEKtv. 3. § (1) bekezdés a) pontja és
a Ptk. 4:13.8 (1) bekezdésének értelmezésekor a kérelmezdk kiilféldon, egymdssal kotétt hazassagat bejegyzési
akadalynak tekinti-e. Ez az ellentmondds a kdvetkezd alkotmanyos kdvetelmény megallapitasaval feloldhato
volna: A BEKtv. 3. § (1) bekezdés a) pontja és a Ptk. 4:13. § (1) bekezdésének értelmezésénél és alkalmazasanal
az Alaptorvény Il. cikke és VI. cikk (1) bekezdésébdl kovetkezé alkotmanyos kdvetelmény, hogy az azonos nemd
személyek kulfoldon, kilfoldi jog alapjan egymassal fenndlld hazassdaga nem akadélya a bejegyzett élettarsi
kapcsolat [étrejottének.

Egyebekben csatlakozom dr. Mérki Zoltan alkotmanybiré dr kiilonvéleményéhez.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirdsag elndkhelyettese
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett

Dr. Mdrki Zoltdn alkotmdnybird kiilbnvéleménye

1. Nem értek egyet a hatdrozat rendelkezd részének 1. pontjaval, valamint az indokolas szerinti hangsulyozas
vonatkozéasaban, illetve bizonyos kijelentéseket illetéen szintén mas az alldspontom. Kisebbségben maradva
a hatarozathoz kiilonvéleményt csatolok [Abtv. 66. § (2) bekezdés].

2. Alldspontom a kovetkezé.

Allaspontom eleve kévetkezetes. Ennek lényege, hogy markans, vilagos, régtdni, egyértelmd kijelentés sziikséges.
Aminek alapja, hogy az Alaptorvény alapjan

- az egyénnek természetes igénye van arra, hogy az idegenjogi hédzassagi statuszanak a magyar jogban valé jogi
rendezettsége (s nem megfeleltetése, konvertaldsa) meglegyen;

- viszont az egyén nem tdmaszthat igényt az idegenjogi (azonos nemdi) hdzassadgi statusdnak a magyar
alkotmanyossag (Alaptorvény) szerinti héazassagfogalom statuszdval valé ekvivalenciajara, elfogadtatasara
(konvertalasara).

Ennek kifejezése az (lett volna), ha alkotmanyos kdvetelmény (s nem csupan mulasztds) megallapitasa torténik.
Ami vildgossa teszi, erga omnes hatallyal, hogy az idegenjogi (azonos nem) hazassag megléte nem — nem lehet —
akadalya az érintett egyén személyes viszonyara vonatkozé jogi rendezettség iranti igényének.

Eszerint — dr. Handé Tiinde alkotmdanybird asszony allaspontjaval egyezden - azt tartottam (volna) helyénvalénak,
ha az Alkotmanybirésag kimondja, miszerint a BEKtv. 3. § (1) bekezdés a) pontja és a Ptk. 4:13. § (1) bekezdése
értelmezésénél és alkalmazasanal az Alaptdrvény II. cikkébdl és VI. cikk (1) bekezdésébdl kdvetkezd alkotményos
kovetelmény, hogy két azonos nem( személy kiilfoldon, kulféldi jog alapjan egymadssal kotott, illetve fenndllé
hazassaga Magyarorszagon nem akadalya kozottiik bejegyzett élettérsi kapcsolat létrejottének.

3. Ezen egyértelm( alldspont nem mindsiti, nem tamadja (avagy tagadja) az idegenjogi (azonos nemu) hazassag
fogalmanak, intézményének idegenjogi 1étét, idegenjog altali elfogadhatdsagat, hanem tiszteletben tartja az ilyen
idegenjog szuverén akaratat.
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Viszont ezen allaspont — a szuverenitas kdlcsonos tisztelete alapjan &lléan — a magyar Alaptdrvény szerinti hdzassag
fogalménak tartalmat kikezdhetetlen alapnak tekinti, s egyben az érintett egyén — jogi rendezettség iranti —
természetes igényét érvényesiti, illetve ehhez fliz6d6 jogét végsokig védi. Mivel kimondana azt, hogy ,,nem akadaly”.
Ehhez képest - alldspontom szerint — a mulasztds megallapitdsa gyengébb. Amint valéjdban a hatarozat
indokolasanak tartalma sem erésiti az érintett egyén jogi rendezettség iranti természetes igényét. Allaspontom
szerint ugyanis - jelen Ggyben - nem a hatdlyos jogallapot, szabdlyozas jogtechnikai megvaldsitasainak
szOvevényességére kellett (volna) hangsulyt fektetni (amint azt a mulasztds megallapitasa jelenti). Hanem
egyértelm(, tartalmi alldspontot rogziteni, ami az egyén szamdéra biztonsdgot, a jogalkalmazas szdmara pedig
kovetendd kdvetelményt ad, az Alaptorvény irdnytdje szerint.

4. Kétségtelen, hogy a jognak - az alkotmdnyos keretekben - biztositania kell, hogy az egyének személyes
életviszonyai jogilag rendezettek legyenek, aminek értelemszerlien kévetkezménye, hogy ekként védelmet is
kapjanak. A jogi rendezettség (s minden szabalyozés) rendeltetése, hogy biztonsdgot teremtsen, aminek értelme
pedig, hogy védelmet jelentsen.

Kétségtelen, hogy a magyar jogdéllapot szerint van a hdzassag, amit kizarélag egy férfi és egy né kothet, és jogilag
biztositott a bejegyzett élettarsi kapcsolat Iétesitése, ami két azonos nemi egyén kozott lehet (tovabbéd van
a nyilvantartasba vett élettarsi kapcsolat, ami egy férfi és egy n6 kozott lehet).

Kétségtelen, hogy az idegenjogi (azonos nemU) hdzassagi statusz a magyar jog szerint — valtozatlanul -
nem hazassdg. Ugyanakkor a magyar Alaptorvény hazassagfelfogasa nem kirekesztd, csupan a szuverenitasbol
eredd sajatképi.

Nem elutasitoként tekint az idegenjogi (azonos nem() hazassadgban él6 egyén ebbéli statuszéara, s indokoltnak
tartja, hogy az idegenjogi hazassagot kotott azonos nemi egyének Magyarorszagon hozzajuthassanak ahhoz, amit
ha itthon akarndnak, akkor megkaphatnanak, mint bejegyzett élettarsi kapcsolat.

Fenntartva viszont, hogy az egyén nem tdmaszthat igényt az idegenjogi (azonos nemd) héazassagi statusanak
a magyar alkotmanyossag (Alaptorvény) szerinti hazassagfogalom statuszaval vald ekvivalenciajara, elfogadtatasara
(konvertalasara).

5. Megemlitem, hogy mindezek alapjan kivéltképp nem értek egyet a hatdrozat indokoldsénak azon
megallapitasaval, miszerint, A BEK ennek megfeleléen egy, a magyar jog szerint a (de facto és a nyilvantartasba vett)
élettarsi kapcsolaton kivdili, funkcidjadban és joghatasaiban a hazassaggal nem azonos, de ahhoz hasonlé, kizérélag
az azonos nemu parok altal létesithetd tarskapcsolati forma.” (Indokolés IV/2.1., Indokolas [66]).

A hatérozat ebben kifejez6dé gondolatisdga parhuzamba éllitja az Alaptorvény hazassagfogalmat és az idegenjogi
(azonos nemUek kozotti) hdzassag fogalmat, mint csupan jogi fogalompart; s ezéltal k6z6mbds marad azirant, hogy
a magyar hazassag alkotmanyos fogalma tartalmilag - s lényegileg - alapvetéen mas, s ehhez képest ,hasonlénak”
sem tekinthetd. Ehhez képest pedig nyilvanvald, s a hatdrozat iménti megfontoldsdbdl - értelemszerlien -
kovetkezé, hogy a tobbségi dllaspont hangsulya csupan jogi megfeleltetést, konvertalast célzo.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Mdrki Zoltdn s. k.,

alkotmanybird
A kildonvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Horvdth Attila s. k.,
az Alkotmanybirésag elndkhelyettese
az alairdsban akadalyozott
dr. Handé Tiinde
alkotmanybiré helyett
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Dr. Patyi Andrds alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Mindenekel6tt hangsulyozni kivdnom, hogy az alkotmanyjogi panasz olyan kérdést vetett fel, amelynek tarsadalmi
és az emberi méltdsaggal vald szoros Osszefliggése miatti alkotményos jelentésége vitathatatlan. Az alkotmanyjogi
panasz elutasitdsat tamogattam, de a hatdrozat rendelkezé részének 1. pontjaban megallapitott mulasztasos
alaptorvény-ellenességgel és annak indokoldsdval (dr. Hand6 Tinde és dr. Marki Zoltan alkotménybirékhoz
hasonléan) nem tudok egyetérteni, ezért az Abtv. 66. § (2) bekezdése alapjan az aldbbi kiildnvéleményt csatolom.

1. A rendelkezd rész 1. pontjdban az Alkotmdanybirésag megallapitja az Alaptorvény Il. cikkét és VI. cikk
(1) bekezdését sérté, mulasztéssal el6idézett alaptorvény-ellenességet, mivel a jogalkoté nem biztositotta,
hogy az azonos nem( pdérok kilféldon kotott hézassaga Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kozdsségként
elismerhetd legyen. Bar a dontés alapjogi szempontbdl jelentds, adlldaspontom szerint de lege lata a jogalkotdi
mulasztas megallapitdsa nem indokolt. Egyrészt a fennallé torvényi szabalyozas az Alaptorvény 28. cikkében foglalt
kovetelményeknek megfeleld értelmezésével biztosithatd lenne az, hogy a kilféldi jog hatélya alatt, azonos nem(i
személyek &ltal kotott (kilfoldi) hazassag ne képezze akadalyat a magyarorszagi BEK létesitésének ugyanazon
két személy kozott. Mas oldalrdl az Alaptorvénybdl nem vezethetd le olyan jogalkotdsi kotelezettség, amely
a kalfoldon kotott hazassag automatikus ,atkonvertalasat” bejegyzett élettarsi kapcsolatta elSirna.

2. A BEKtv. lehet8séget biztosit arra, hogy azonos nemii parok Magyarorszagon bejegyzett élettéarsi kapcsolatot
hozzanak létre - akkor is, ha kordbban kulfoldon hazassagot kotottek. Megitélésem szerint a mulasztas
megdllapitdsa, azaz Uj jogalkotdsi kotelezettség keletkeztetése és Uj jogi szabdlyozds megallapitdsa nélkdl is
értelmezhet6k és alkalmazhatok ugy a meglévé szabdlyok, mint amelyek nem zarjdk ki, hogy ugyanaz a két
személy, akik kiilféldi, azonos nemiek kozotti hazassdgot koétottek, Magyarorszagon BEK-et létesitsenek,
amennyiben legaldbb az egyik leend6 bejegyzett élettars magyar allampolgar, vagy belféldon szokasos
tartézkodasi hellyel rendelkezik. Annak érdekében, hogy ez az értelmezés ne csak az egyik lehetséges, hanem
az egyetlen lehetséges és az Alaptdrvénnyel 6sszhangban all6 értelmezés legyen, melyet a jogalkalmazé szervek
kévethetnek a Ptk. 4:13. § (1) bekezdése és a BEKtv. 3. § (1) bekezdés a) pontjanak értelmezése soran, kiilén
tekintettel az Nmjtv. 37. §-a rendelkezéseire is, az Alaptorvény Il. és VI. cikkén alapuld interpretatio conformeként
lehetett volna rogziteni: alkotmanyos kdvetelmény, hogy egy azonos nemi par kilféldi hazassdga nem lehet
akaddlya annak, hogy ugyanezek a személyek Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kapcsolatot létesitsenek.
Masként fogalmazva: az azonos nemuek kiilfoldon kotott hazassaga nem jogositja fel ket arra, hogy azt a kalfoldi
hazassdgot Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kapcsolatként ismerjék el, ugyanakkor nem is lehet akadalya
annak, hogy ugyanazon felek kdzétt ex novo ilyen kapcsolat létrejéjjon. Ennek megfeleléen a Ptk, a BEKtv.,
az Nmijtv. és az At. rendelkezéseit kell alkotmanykonform médon értelmezni a mulasztds megallapitasa helyett.
Ennek kimondasat tartottam volna sziikségesnek.

3. Az, hogy a két jogintézmény nem feleltethet6 (és ezért értelmezésemben nem is feleltetendd) meg egymasnak,
tobb korabbi dontéslinkbdl is kovetkezik. Az Alkotméanybirésag a 3003/2021. (I. 14.) AB hatarozatban megerdsitette,
hogy a bejegyzett élettarsi kapcsolat alkotmanyos védelemben részesiilhet, ugyanakkor hangsulyozta: joghatésai
nem azonosak a hazassagéval. A jelen Ggyben — megitélésem szerint — ez a kildnbségtétel nem kapott kell6 sulyt.
A két jogintézmény eltéré jogi tartalma és funkcidja nem teszi lehetévé azok automatikus megfeleltetését. A ratio
legis szerint a bejegyzett élettarsi kapcsolat 6nalld, a hdzassagtol kiilonbdz6 jogintézmény.

4. Az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdése szerint a hazassdg kizardlag férfi és n6é kozott johet létre, és a csalad
alapjaként alkotményos védelmet élvez. Ezzel szemben a bejegyzett élettdrsi kapcsolat nem keletkeztet csalddjogi
értelemben vett jogviszonyokat — kilondsen nem a sziilé-gyermek kapcsolatot —, igy a két intézmény kozotti
kilonbségek alapjan nem tekintheték egymassal azonosnak vagy egymadssal egyenértékiinek.

5. Kulén hangsulyozandé, egyéltalan nem lényegtelen koriilmény, hogy a kordbbi Alkotmany hatdlya alatt hozott
154/2008. (XIl. 17.) AB hatérozat is azt erésitette meg, hogy a hazassag a férfi és né kozotti kapcsolat jogi fogalma,
amely az Alaptorvény objektiv intézményvédelmi kotelezettsége ald tartozik. E védelem nem terjed ki az azonos
nem(iek hazassagara, és nem keletkeztet az allam oldalén olyan jogalkotasi kotelezettséget, amely a kilféldon
kotott azonos nemU hazassdg ex lege elismerését megkovetelné. Ennek a hatdrozatnak a meghozatala idején
az alkotmanyos rendelkezés minddssze annyit rogzitett, hogy a Magyar Koztarsasag védi a hazassag és a csalad
intézményét (Alkotmany 15. §). Ez a rendelkezés is elegend6 volt annak az alkotménybirésagi értelmezésnek
a kialakitdsahoz és megerdsitéséhez, melynek lényege: ,Az Alkotmanybirésag értelmezésében tehat a hazastarsak
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kulonnemusége fogalmi eleme a hazassagnak”” Ebbdl kovetkezéen a hazassagkotéshez vald - az Alkotmany 54. §
(1) bekezdésébdl levezetett - jog is csak a kiilonbdzé nemi parokat illeti meg. A 37/2002. (IX. 4.) AB hatarozat ismét
leszogezte, hogy: ,A heteroszexudlis, illetve a homoszexudlis irdnyultsag egyarant az emberi méltésag lényegéhez
tartozik, szétvalasztdsukra, az érintett személyek méltésdagdnak nem egyenlé kezelésére kivételes indokok
sziikségesek. llyen példaul a hazassaghoz valé jog tekintetében a homoszexudlis iranyultsdag megkilonboztetése
[14/1995. (Ill. 13.) AB hatarozat, ABH 1995, 82, 84.]” (ABH 2002, 230, 245.) Allaspontjat, amely szerint tehat a hazassag
intézményét egy férfi és egy né életkdzosségeként védi az Alkotmany 15. §-a, az Alkotmanybirdsag késébbi
hatdrozataiban is fenntartotta [65/2007. (X. 18.) AB hatarozat, ABH 2007, 726.; 75/2007. (X. 19.) AB hatarozat,
ABH 2007, 731.], és tovabbra is fenntartja. (ABH 2008, 1203, 1211.).

Magyarorszag Alaptorvénye immar nem alkotmanybirsagi értelmezés, az értelmezésbél kibomld kotelezd
alkotmanyos kovetelmény, hanem az alkotmanynorma szintjén régziti a hdzassag jogintézményének ezt a lényegét.

6. Az azonos nemU parok jogainak elismerése és védelme természetesen fontos jogalkotasi és jogértelmezési cél.
E védelem azonban - de lege lata - megfelel6en biztosithatd a bejegyzett élettarsi kapcsolat jogintézményén
keresztiil, anélkil, hogy a hazassag alkotmanyos védelmének értelmezését a kilfoldi hazassdg magyarorszagi
BEK-ként valé elismertetése el&irasaval - legalabbis latszolag — médositani kellene. Ugy vélem, az Alaptérvénybél
nem kovetkezik, hogy a jogalkoté mulasztasa fennélina azon az alapon, hogy a kilféldon kététt azonos nemu
hazassagot nem ismeri el automatikusan bejegyzett élettérsi kapcsolatként.

7. Osszegzésként hangsulyozni kivdnom, hogy a hatérozat indokolasénak IV. pontjdban az Alkotmanybirésag
— az Alaptorvény Il. és VI. cikkébdl, valamint az egyenl6 bdndsmod kovetelményébdl kiindulva - egy olyan
alkotmanyos kdvetelményt allapit meg, amely szerint a jogalkoténak lehetévé kellene tennie a kilféldon kotott
azonos nem( hazassagok elismerését bejegyzett élettarsi kapcsolatként. Ezt a kdvetkeztetést azonban nem tartom
Osszeegyeztethetének az Alaptorvény L) cikk (1) bekezdésével, amely a hazassagot — mint férfi és n6 kozott létrejovo
jogintézményt — kifejezetten alkotmanyos védelem ala helyezi.

A bejegyzett élettarsi kapcsolat, bar jelentds jogi védelmet élvez, nem azonos a hazassadggal sem jogi természetét,
sem funkciojat tekintve. A két jogintézmény kozotti kiilonbségeket a hatarozat indokoldsa — véleményem szerint -
nem értékeli kell6 sullyal, és ezaltal a mulasztasos alaptérvény-ellenesség megallapitasa olyan elvérast tdmaszt
a jogalkotdval szemben, amely de constitutione lata nem kovetkezik az Alaptérvénybdl.

Tamogatom azt a megfelel6 értelmezést, amely szerint egy azonos nemu par kilféldon megkotott hazassaga nem
lehet akadalya annak, hogy Magyarorszagon bejegyzett élettarsi kapcsolatot hozzanak létre — ez az Alaptorvény
IIl. és VI. cikkébdl, valamint az értelmezés soran alkalmazandé interpretatio conforme elvébél levezethet6.
Ugyanakkor nem osztom azt az dlldspontot, amely szerint az ilyen hdzassdgokat ex lege bejegyzett élettarsi
kapcsolatta kellene nyilvanitani, mert ez a hazassdg és a bejegyzett élettarsi kapcsolat alkotmanyos elhataroldsat
elmosnd, és tulterjeszkedne az Alaptorvény értelmezési keretein.

Mindezek alapjan nem tudtam tdmogatni sem a hatarozat rendelkezé részének 1. pontjat, sem az ahhoz tartozd
indokolast.

Budapest, 2025. junius 3.

Dr. Patyi Andrds s. k.,

alkotmanybird
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VIIl. A Karia hatarozatai

A Kuaria 7/2025. JEH hatarozata (Jpe.ll1.60.037/2024/8. szam)
a szexualis cselekmény fogalmanak értelmezésérél

A Kuria Jogegységi Panasz Tandcsa a legfébb ligyész éltal elGterjesztett el6zetes dontéshozatali inditvany alapjan
meghozta a kdvetkezé

jogegységi hatarozatot:

A Buntetd Torvénykonyvrdl szold 2012. évi C. torvény 459. § (1) bekezdés 27. pontjdban meghatarozott szexudlis
cselekménynek mindsil és a blintetdjogi felel6sség szempontjabdl a testek érintkezésével megvaldsuld szexudlis
cselekménnyel egyez6 megitélés ald esik, ha

a) a sértett a sajat testén az elkdvetd rahatasara vagy

b) a sértett testét az elkdvetd eszkozzel érintve

végez a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas tevékenységet.

Indokolas

A legfébb ligyész (a tovabbiakban: inditvanyozd) az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében a birdsdgok
szervezetérdl és igazgatdsarol szold 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 33. § (1) bekezdés c) pontjdban
megallapitott jogkorében eljarva a Bszi. 32. § (1) bekezdés a) pont elsé fordulataban foglaltak szerint jogegységi
hatdrozat meghozatala céljabél terjesztett el elézetes déntéshozatali inditvanyt. Alldspontja szerint megosztott
az itélkezési gyakorlat azzal 6sszefliggésben, hogy a szexualis cselekménynek a Bilintetd Torvénykonyvrdl szolo

2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 459. § (1) bekezdés 27. pontjaban rogzitett fogalma megkoveteli-e

a passziv alany testének az elkdvetd altali megérintését.

Az inditvanyozé harom, a Birésagi Hatarozatok Gyujteményében (a tovabbiakban: BHGY) k6zzé nem tett hatdrozatra

hivatkozott, amelyek tényallasainak ismertetése emiatt a jelen hatarozatban sem lehetséges.

1) Az els6é hatarozat esetében az inditvanyozé kiemelte, hogy a Kdria nem osztotta a fellilvizsgalati inditvany

érvelését abban a tekintetben, miszerint kizarélag akkor allapithaté meg a Biinteté Torvénykdnyvrdl szold

1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: régi Btk.) szerinti fajtalansag, ha a sértett testét az elkévetd érinti nemi céllal.

Erre figyelemmel ramutatott: a fajtalansdg abban az esetben is megvalésul, ha a passziv alany kényszeril arra,

hogy ilyen tevékenységet fejtsen ki, mégpedig akar az elkdvet6, akér a sajat testén.

2) A masodik hatdrozatbdl - absztrahdlt elvi tartalom nélkil - kizarélag a torténeti tényallast és annak a jogi

mindsitését ismertette.

3) A harmadik hatarozat esetében részletesen bemutatta a Kuria kifejtett allaspontjat a jelen jogegységi eljaras

targyat képez6 jogkérdésben. Eszerint:

- a szexuadlis cselekmény sziikségképpen tobb személy szexudlis érintkezését jelenti, mert a nemi szabadsag,
onrendelkezés lényege, hogy a szabadsdag gyakorldsa kolcsondsséget feltételez, megnyilvédnuldsa
nem 6nmagaban vald, hanem massal valé kapcsolatba lépés iranti;

- a nemi élet szabadsaganak, a nemi onrendelkezésnek a sérelme sziikségképpen feltételezi a massal valo
nemi kapcsolat nemkivant |étrejottét;

- a szexualis cselekmény fogalmat maga a torvényalkotd is a szexudlis aktus szinonimajaként hasznalja,
a szexualis aktus pedig a szavak altaldnosan elfogadott jelentése szerint todbb ember kozotti szexudlis jelleg(
tevékenység, az onkielégités emiatt szerinte nem a tdbb ember egymassal végzett tevékenységét jelentd,
kozvetlen testi kontaktust feltételezé szexudlis cselekmény;
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(4]

(6]

- az elkdvetd és a sértett kozos, szexudlis jellegl tevésének, illetve valamelyikiknek a masik altali tevést
tlré magatartdsdnak hianydban a torvényi ténydlldsban irt elkdvetési magatartas adott életbeli tényekre
ravetitésével a szexualis kényszerités blintette nem allapithaté meg;

- fogalmilag kizért, hogy a passziv alany 6nmagaban (6nmagdaval) végzett szexudlis jellegi tevékenysége soran
egyszerre legyen a szexudlis cselekményt végz6 és azt elszenvedd személy.

A hivatkozott hatdrozatok koziil az inditvanyozé az 1) alattit tartotta helyesnek, amellyel egyez6 jogi min&sitést
fogalmaz meg a 2) alatti is. Ezek szerint szexudlis cselekmény valosul meg akkor is, ha a sértett az elkdvetd
rahatdsara — kényszerités folytan, avagy kényszerités nélkil, de jogilag érvényes akarat hidnydban - a sajat testén
végez szexudlis tevékenységet anélkiil, hogy a testét mas személy kdzvetlendl érintené.
Kifejtette, hogy az Onkielégités olyan tevékenység, amely alapvetéen az azt végzé személy nemi vagydnak
felkeltésére, kielégitésére irdnyul. Amennyiben ezt masok el6tt teszik, sulyosan szeméremsérté is, ez pedig
szeméremsértés vétségének — amelynek torvényi tényalldsi eleme a szeméremsérté moédon valé magamutogatas -
megallapitasara alkalmas. Ezzel 6sszefliggésben megjeldlte a BH 1983.100., illetve a BH 1994.470. szamon megjelent
eseti dontéseket. A nyelvtani értelmezés alapjan szerinte tehdt nincs ok annak elvetésére, hogy a passziv alany
6nmagan végzett szexudlis tevékenysége is kimeriti a szexudlis cselekmény fogalmat.

Hivatkozott arra, hogy a Btk.-hoz flzott elSterjesztéi indokolds szerint a torvény a korszerliség és a jobb

kdzérthetéség érdekében felvaltotta a kdzdsiilés és a fajtalansag fogalmat a szexudlis cselekménnyel. [gy tehét a Btk.

szerinti szexudlis cselekmény fogalmaba az is beletartozik, amelyet a régi Btk. fajtalansagként értékelt.

Utalt r4, hogy a Kuria a 3) alatti hatdrozataban felhivott, BH 1993.341. szdmon megjelent eseti dontés szerint

a szemérem elleni erészak blntettének elkovetési magatartdsa — a fajtalansdg — csak a passziv alany testének

kozvetlen, fizikai érintésével valésul meg. Emiatt nem a szemérem elleni erészak blntette, hanem csupan

a szeméremsértés vétsége valdsul meg abban az esetben, ha az elkdvetd az alvd sértett el6tt Onkielégitést

végez. Hozzatette, hogy ehhez hasonl6 okfejtést tartalmaz a BH 1994.470. szamon megjelent eseti dontés, amely

szerint a nevelése alatt all6 személy sérelmére elkdvetett szemérem elleni er6szak buintette helyett a kiskoru
veszélyeztetése blintettének mindsil, ha a terhelt a hazastarsa 14. életévét betoltott, kozos nevelésik alatt allo
lednygyermeke el6tt onkielégitést végez. E dontések ténydlldsdban egy a kdzos: a terheltek sajat maguk végeztek
onkielégitést anélkil, hogy ekdzben a sértett testét érintették volna. Erre figyelemmel kiemelte, hogy e dontések
eltéré ténybeli alapokon allnak, mint a jogegységi eljards szempontjabol relevéns kérdéssel kapcsolatos tigydontd
hatarozatok. Valamely kozzétett eseti dontés pedig a Legfelsébb Birdsag és a Kuria egységes joggyakorlata
szerint csak akkor vehetd figyelembe, ha annak ténybeli alapjai az elbirdlandé tGgy ténybeli alapjaihoz hasonléak

{Bfv.248/2011/6., Bfv.910/2020/10., Indokolas [26], BH 2019.70., Indokolés [29]}. Erre figyelemmel a BH 1993.341. és

a BH 1994.470. szdmon megjelent eseti dontések nem lehetnek irdnyaddak annak elddntésében, hogy a sértettnek

az elkdvetdé magatartasa folytan a sajat testén akarata ellenére végzett cselekménye fajtalansagnak tekintheté-e.

Az inditvanyozé hivatkozott arra, hogy a régi Btk. 210/A. § (2) bekezdése szerint fajtalansagnak volt tekintendé

a kozosulés kivételével minden sulyosan szeméremsérté cselekmény, amely a nemi vagy felkeltésére vagy

kielégitésére szolgdl. Jelezte, hogy az e jogszabdlyhelyet beiktat6, a biintetd jogszabalyok modositasardl szold

1993. évi XVII. torvény 49. §-ahoz fliz6tt indokolas szerint ,a fajtalansag fogalmat eddig az elSterjeszt6i indokolas

tartalmazta, a javaslat ezt a Btk.-ban helyezi el” Ismertette tovdbba a régi Btk.-hoz fiz6tt eléterjeszt6i indokoldsbdl

a szemérem elleni erészakra nézve ezzel 6sszefliggésben kifejtetteket.

A fajtalansadg korében idézte a régi Btk. kommentarjat, amely szerint a szeméremsértd cselekmény a passziv alany

testét kozvetlendl érinté tevékenység, illetve (kisérlet esetén) amely esetében a tettes szandéka erre iranyul.

Ennek soran a passziv alany vagy eltlri a tettes tevékenységét, vagy pedig arra kényszeriil, hogy 6 fejtsen ki ilyen

tevékenységet a sajat vagy a tettes testén, amelyhez sorolhaté az éllattal és a sértettnek dnmagaval végrehajtott

fajtalan cselekménye is.

Ramutatott, hogy ez a jogirodalmi &llaspont jelenik meg a BH 1994.522. szdmon megjelent eseti dontésben,

amely ligyben a terheltek veréssel fenyegetve utasitottdk a sértettet arra, hogy el6ttiik dnkielégitést végezzen.

Ervelésében megjeldlte a Legfelsébb Birésag EBH 2000.187. szamon megjelent déntését is, amely kimondta, hogy

megvaldsul a fajtalansag, ha a passziv alanynak az elkdveté rdhatéséra allattal - tehat nem az elkévetével, avagy mas

személlyel - kell maganak végeznie a sulyosan szeméremsérté cselekményt.

Alldspontja szerint tehat a fajtalansdg nem zarhaté ki azon az alapon, hogy a sértett testét az elkdvetd (avagy

mas személy) nem érinti meg a sulyosan szeméremsértd cselekmény sordn, hanem azt a sértettnek énmagaval

kell végeznie.
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[12]

[15]

[16]

[17]

Ismertette a szexudlis blincselekmények azon alakzatait, amelyeknél a sértett az elkdvetével vagy harmadik
személlyel kozvetlen testi kontaktusba keril, vagy a cselekmény erre irdnyul. Ezekkel szembedllitva bemutatta
azokat az eseteket, amikor a térvény nem hatdrozza meg, hogy a passziv alanynak a cselekményt az elkdveté vagy
mas személy testén, avagy sajat magan kell végeznie.

Utalt a 3) alatti dontésben megfogalmazott altaldnos megallapitasra, amely szerint a maszturbacié is szexualis
tevékenység, a sértett Onkielégitését rogzitd felvétel pedig pornograf felvétel.

Felidézte, hogy a kényszerités blintette a Btk. XVIIl. Fejezetében irt emberi szabadsig elleni blncselekmény.
Az a magatartds azonban, amikor az elkdvetd a sajat nemi vagydnak felkeltése céljdbdl a sértettet sajat magaval
végzett szexudlis tevékenységre kényszeriti Ugy, hogy errél felvételt is kell készitenie, nem pusztan a sértett
cselekvési szabadsagat sérti. Az ilyen cselekmény kdzpontjdban ugyanis a szexudlis tevékenység végeztetése all,
a pornogréf felvételek targya is ez. Ennek szerinte nem mond ellen a Kuria 1) alatti és egy késébbi hatarozataiban
irt azon okfejtés, miszerint a nemi szabadsag, onrendelkezés Iényege, hogy a szabadsag gyakorldsa kdlcsondsséget
feltételez, megnyilvanuldasa nem énmagaban val6, hanem massal val6 kapcsolatba Iépés iranti, a massal kapcsolatba
|épés szabad akaratképzédés, kényszermentes kiilsé cselekvés kovetkezménye, tehdt dnkéntes. Hozzatette, hogy
a hangsuly ugyanis az 6nkéntességen van, amit a kényszerités értelemszer(ien kizér. A nemi szabadsag magaban
foglalja annak szabad eldontését, hogy az adott személy akar-e szexualis tevékenységet végezni, igy példaul olyan
tevékenységet, ami a sajat - nem mas személy - nemi vagyanak a felkeltésére irdnyul, ha igen, akkor azt egyediil
vagy massal kivanja-e végezni. Ezzel Osszefiiggésben hivatkozott a Btk. XIX. Fejezetéhez f(izott el6terjeszti
indokolasra is.

Kifejtette, hogy a passziv alanynak az 6nmagéval végzett szexudlis tevékenységre kényszeritése sordn nem csak
a cselekvéshez fiz6dé szabadsdga, hanem a nemiségtdl, szexualitdstol el nem valaszthatd jogi érdeke is sérul.
Ezzel 6sszefiiggésben hivatkozott a Binteté Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. térvény és mas blintetéjogi
targyu torvények modositasardl szolé 2007. évi XXVII. torvény indokoldséra, valamint a Kuaria egyik nem
precedenshatarozatara, amely akként foglalt allast, hogy a Btk. XIX. Fejezetében meghatdrozott, a nemi élet
szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blncselekmények jogi tadrgya az emberi szabadsagjogok részét képezd nemi
szabadsdg, illetve a nemi kapcsolatoknak a tarsadalomban elfogadott rendje. RAmutatott arra, hogy a Kuria egy
masik Ugyben hozott hatdrozata szerint a kiskorut abrazolé felvétel azért pornograf, mert azon a terhelt altali
kényszeritésnek engedve onkielégitést is végzett a sértett. Kifejtette, hogy ha az adott ligyben a gyermekpornograf
felvétel megszerzése a kiskori sértett egészséges nemi fejlédését veszélyeztette, akkor az a terhelti
magatartas is, ami a kiskoru sértettet arra kényszeritette, hogy 6nmagén szexualis tevékenységet végezzen. Ezért
a gyermekpornografia blntette altal védett jogi érdek nem térhet el a felvétel pornograf tartalmat add sértetti
tevékenységet kikényszerit6, azt létrehozd elkovetd altal megsértett jogi targytdl. Ezért logikai ellentmondds
szerinte annak megallapitdsa, hogy amig a sértettet dnmagdval végzett szexudlis tevékenységre kényszeritd
magatartas sordn csupan a sértettnek a legéltalanosabban vett cselekvési szabadsiga sériil, addig annak képi
rogzitésével és az elkdvetd altali megszerzésével mar az egészséges nemi fejlédéséhez flizott érdek csorbul.
Kiemelte, hogy a jogalkalmazdi gyakorlatban a koradbbi fajtalansag, illetve a hatdlyos Btk. szerinti szexualis
cselekmény megvaldsuldsdhoz nem sziikséges a passziv alany és az elkdvetd testének kozvetlen érintkezése,
az kozvetett érintkezés utjan is megtorténhet, igy elkdvethetd tehdt a szemérem elleni erdszak példdul a sértett
meztelen hatsé részének szexualis célbdl bottal vald Utlegelésével, vagy valamely élettelen targynak ugyanilyen
célbdl a n6 nemi szervébe bevezetésével is.

Mindezeket Gsszegezve az inditvanyozd allaspontja szerint a szexudlis cselekmény fogalma nem koveteli meg
a passziv alany testének az elkdvet6 vagy harmadik személy altali megérintését.

Magyarorszag Alaptérvényének (a tovabbiakban: Alaptorvény) 25. cikk (3) bekezdése kimondja, hogy a Kduria
biztositja a birésdgok jogalkalmazasanak egységét, a birésagokra kotelezé jogegységi hatdrozatot hoz, amellyel
egyezben rendelkezik a Bszi. 24. § (1) bekezdés c) pontja. A Bszi. 33. § (1) bekezdés c) pontja szerint jogegységi
eljarast kell lefolytatni, ha azt a legfébb tigyész inditvanyozza.

Az inditvanyozé az el6zetes dontéshozatali inditvanyban a torvényi eldirdsnak megfeleléen megjeldlte, hogy milyen
kérdésekben és mely okokbdl kéri a jogegységi eljdrdsban a jogegységi hatdrozat meghozatalat, egyben javaslatot
is tett az egységes itélkezési gyakorlat kialakitasa érdekében, tovabba az inditvanyhoz mellékelte az érintett birdsagi
hatarozatok kiadmanyat.
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[20]

[23]

[24]

Az inditvdnyt megvizsgalva a Jogegységi Panasz Tandcs megallapitotta, hogy az inditvanyozé a jogegységi
hatdrozat meghozataldt sziikségessé tevd okként eltérd jogértelmezést megfogalmazé birésagi dontésekre
hivatkozott, amelyek széttarto itélkezési gyakorlatot mutatva megalapoztak a jogegységi eljaras lefolytatasat.

1. A Bszi. 32. § (1) bekezdés a) pontja szerinti jogegységi eljards célja az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa
érdekében jogegységi hatdrozat meghozatala, kordbban meghozott jogegységi hatdrozat megviéltoztatdsa
vagy hatdlyon kivil helyezése. A Kuria e feladatelldtasa alapvetéen két részbdl all, egyrészt a jogalkalmazas soran
kialakult széttarté vagy eltéré gyakorlatokat at kell tekintenie, masrészt azok helytallésagat illetéen - kiemelten
az Alaptorvény, illetve més jogszabalyok rendelkezéseivel, valamint az Alkotmanybirésag és a sajat gyakorlataval is
Osszevetve - dllast kell foglalnia.

Az inditvanyban foglaltak alapjan — miszerint az ismertetett hatarozatok szerint megosztott az itélkezési gyakorlat
azzal Osszefliggésben, hogy a szexudlis cselekménynek a Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pontjéban régzitett fogalma
megkoveteli-e a passziv alany testének az elkovetd altali megérintését — megvalaszolandé kérdés a kovetkezo:
Szexudlis cselekménynek mindsiil-e, illetve a blintetéjogi felelésség szempontjdbdl a testek érintkezésével
megvalosuld szexudlis cselekménnyel egyezé megitélés ald esik-e az, ha a sértett a sajat testén az elkdvetd
rahatdsara, vagy a sértett testét az elkdvetd eszkozzel érintve végez a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy
kielégitésére alkalmas tevékenységet?

2. Az inditvany elbiralasénal irdnyado alaptorvényi és fébb jogszabalyi rendelkezések a kdvetkezék:

Az Alaptorvény |. cikk (1) bekezdése szerint: ,Az EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapveté jogait
tiszteletben kell tartani. Védelmiik az allam elsérend( kotelezettsége”

Az Alaptorvény ll. cikke értelmében az emberi méltdésdg sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és
az emberi méltdsaghoz, a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem illeti meg.

Az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdése rogziti, hogy:,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely
vadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit torvény dltal feldllitott, fliggetlen és partatlan birésag
tisztességes és nyilvanos targyaldson, észszer( hataridoén belil biralja el

Az Alaptorvény 28. cikke szerint a birésagok a jogalkalmazas soran a jogszabalyok szévegét elsésorban azok céljaval
és az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik. A jogszabalyok céljanak megdllapitasa sordn elsésorban a jogszabaly
preambulumadt, illetve a jogszabaly megalkotasara vagy mddositaséra iranyuld javaslat indokolasat kell figyelembe
venni. Az Alaptorvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jézan észnek és a kdzjénak
megfeleld, erkdlcsos és gazdasagos célt szolgdlnak.

A Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pontja értelmében szexudlis cselekmény: a kozdsulés és minden sulyosan
szeméremsértd cselekmény, amely a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas, vagy arra
iranyul.

3. Az Alkotmanybiréség gyakorlata szerint az Alaptorvény 28. cikke alapjan a birédsagok alkotmanyos kotelezettsége,
hogy az itélkez6 tevékenységlik soran a jogszabalyokat az Alaptérvénnyel 8sszhangban értelmezzék {7/2013. (lll. 1.)
AB hatarozat, Indokolas [33]; 28/2013. (X. 9.) AB hatarozat, Indokolas [29]; 3/2015. (. 2.) AB hatarozat, Indokolas [17]}.
A birésagnak a jogszabalyok altal kijelolt értelmezési kereteken beliil kell azonositaniuk az eléjik kerild Ggy alapjogi
vonatkozésait, valamint a biréi dontésben alkalmazott jogszabalyokat az érintett alapjog alkotmdanyos tartalmara
tekintettel kell értelmeznilik. {3259/2022. (VI. 3.) AB hatérozat, Indokolas [32]; 3038/2024. (Il. 9.) AB hatarozat,
Indokolds [35]; 3080/2024. (lll. 1.) AB hatéarozat, Indokolas [34]}.

Ekként a Jogegységi Panasz Tanadcs — az Alaptorvény 28. cikk masodik mondatadnak megfeleléen - az érintett
szabalyok megalkotasara és modositdsara iranyuld javaslat indokolasanak figyelembevételével, valamint
az Alkotmanybirdsagrdl szolé 2011. évi CLI. térvény 39. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirdsag hatarozatait
attekintve az eldontendd kérdéssel érintett alapjog alkotmanyos tartalmat az alabbiak szerint kisérelte meg feltarni.
a) Az Alkotmaénybirdsag a szexualis cselekmény fogalma torvényi szabdlydnak értelmezését illetéen ezideig
nem foglalt allast, ezért erre nézve valamely alapjog alkotméanyos tartalmét sem hatérozta meg. Ebbé&l kdvetkezéen
az el6zetes dontéshozatali inditvany alapjan kirajzolédé jogalkalmazasi kérdések az Alkotmanybirésag relevans
hatarozataira alapitottan nem valaszolhatok meg.
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(28]

(30]

(32]

b) Az érintett szabdlyok megalkotasédra és moédositasara irdnyuld javaslat indokolasat illetéen a Jogegységi Panasz
Tanacs mindenekel6tt a Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pontjahoz flizott indokolast tekintette at. Ez a kdvetkezdket
mondja ki: ,A kozosulés fogalmat a Btk. tételesen nem hatdrozza meg, az évszazados multra visszatekint6
jogalkalmazasi gyakorlat (az é16 jog) ezt elég szabatosan meghatarozta. Blintetéjogi szempontbdl toretlen a birdi
gyakorlat abban a tekintetben, hogy a kdzosilés kiilonnemi személyek szexudlis aktusa, amelyben a nemi szervek
érintkezésének van donté szerepe. A fajtalansag fogalmat a hatélyos Btk. megadta: az alatt a kozostilés kivételével
minden sulyosan szeméremsérté cselekmény értendd, amely a nemi vagy felkeltésére vagy kielégitésére szolgal.
A torvény a korszerliség és a jobb kozérthetéség érdekében felvéltjia a kodzosilés és a fajtalansdg fogalmat
a szexudlis cselekménnyel. A fajtalansag egyrészt idejétmult kifejezés, masrészt a koznyelvi jelentéstartalma sem
egyezik a Btk.-éval. A fajtalansaghoz a kdznyelvben negativ értékitélet kapcsolédik, bizonyos értelmezés szerint
csak egyes, a »normalistdl eltér6« magatartasokat jelenti (pl. bestialitds). A térvény nem kivan ilyen értékvalasztast
elvégezni, pusztan azt fejezi ki, hogy egyes szexudlis cselekmények bizonyos korilmények esetén (kényszer,
életkor, stb.) blintetendék. Ehhez pedig egy semleges, modern fogalom szikséges. A fogalom jelentéstartalma
annyiban valtozik, hogy nem azok a sulyosan szeméremsérté cselekmények tartoznak ide, amelyek a nemi vagy
felkeltésére vagy kielégitésére szolgdlnak, hanem azok, amelyek erre irdnyulnak, vagy erre alkalmasak, valamint
a nemi vagy fenntartasara iranyul6 cselekmények is a fogalom részévé valnak.”

A Btk. nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni bilincselekményeket szabalyozé XIX. Fejezetéhez flizott
indokolasa a kdvetkezdéket rogziti: ,A fejezet cime a hatalyosnal jobban kifejezi a fejezetben foglalt tényallasok altal
védett jogi targyakat, hiszen nem a nemi erkdlcs védelme az elsédleges és egyetlen védett jogi targy, hanem a nemi
integritas, nemi onrendelkezés, nemi szabadsag védelme is. EI6bbi ugyanis a »kdz« érdekét tartja elsédlegesen
szem elétt, utébbi a »magénszférara« koncentral”

A régi Btk.-hoz flzott el6terjeszt6i indokolas a szemérem elleni erészak kdrében — azonban a jelen eljarasban
megvalaszoland6 jogkérdést is érintéen - a kdvetkezéket mondta ki: ,A Javaslat dltaldban csak az emberek
kozotti fajtalansaghoz fliz blntetjogi kovetkezményeket. Szeméremsértésként biintetenddé az Ugynevezett
exhibicionizmus (I. a 208. §-t). Egyébként az dnkielégités, vagy embernek allattal véghezvitt fajtalansaga csak akkor
blintetendd, ha olyan médon térténik, hogy a kdzrendet is sérti (pl. gardzdasédgot — 271. § — valésit meg).”

4. A régi Btk. fogalmi rendszerén alapuld birdi gyakorlat is érintette a jelen eljaras jogkérdését, igy a Legfelsdbb
Birdsag altal hozott tobb hatarozat is foglalkozott a fajtalansdg értelmezésével. Ezek koziil az aldbbiakat emeli ki
a Jogegységi Panasz Tandcs:

A BH 1993.341. szZdmon megjelent eseti dontés szerint a szemérem elleni erdszak blintettének elkdvetési
magatartasa — a fajtalansag — csak a passziv alany testének kdzvetlen, fizikai érintésével valésul meg.

A BH 1994.470. szamon megjelent hatarozat indokoldsa kimondta, hogy ,A fajtalansdg ugyanakkor a passziv alany
testét kozvetlendl érinté olyan tevékenység, amely a nemi vagy felkeltésére, illetve kielégitésére alkalmas, illetve
a sértettnek az ilyen jelleg( aktiv tevékenységre kényszeritése erészakkal vagy fenyegetéssel.”

5. A Jogegységi Panasz Tanacs az el6zetes dontéshozatali inditvany elbirdlhatésaga érdekében attekintette a Kuria
gyakorlatdt és megéllapitotta, hogy a megvalaszolandé jogalkalmazasi kérdést érintéen a BHGY-ban nem taldlhato
kozzétett hatdrozat, azonban egy, a Kdriai Dontések folydiratban megjelent, a régi Btk. fogalomrendszerén alapuld
kudriai hatarozat a jelen eljaras targyahoz kapcsolédik.

A BH 2022.118. szamon megjelent Bfv.369/2021/11. szamu hatarozat [96] bekezdése rogziti: ,Fajtalansag
fogalman az allando itélkezési gyakorlat olyan sulyosan szeméremsértd, az altalanos erkdlcsi felfogast szexualis
vonatkozasban durvan sérté cselekményt ért, amely a nemi vagy felkeltésére vagy annak kielégitésére szolgal.
A fajtalansdg ugyanakkor a passziv alany testét kozvetlenll érinté olyan tevékenység, amely a nemi vagy
felkeltésére, illetve kielégitésére alkalmas, illetve a sértettnek az ilyen jellegl aktiv tevékenységre kényszeritése
erészakkal vagy fenyegetéssel (BH1994. 470.).

IV.

1. Az egységes itélkezési gyakorlat kialakitasara irdnyuld elézetes dontéshozatali inditvany az aldbbiak szerint
alapos.

A Jogegységi Panasz Tandcs osztotta az inditvanyoz6 azon allaspontjat, miszerint a szexualis cselekménynek
a Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pontjdban rdgzitett fogalma nem koveteli meg a passziv alany testének az elkdvetd
altali megérintését. Ezt a megfogalmazast azonban - az elézetes dontéshozatali inditvany vizsgalatanak
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eredményeként — a feltart tartalmi jegyeire figyelemmel két részbdl all6 jogkérdésként fogalmazta meg, amire
ennek megfeleléen adott egyértelm vélaszt a jogegységi hatdrozat rendelkezé része.

2. a) A jogkérdés elsé része az, hogy vajon a Btk. 459. § (1) bekezdés 27. pontjdban meghatéarozott szexudlis
cselekménynek mindsil-e, ha valaki sajat testén, illetve a testén mds személy eszkdzzel végez a nemi vagy
felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas tevékenységet?

A szexudlis cselekmény fogalmi elemeinek értelmezése korében egységes a Kuria joggyakorlata abban, hogy
a torvényi definicié szerinti kdzosllés megvaldsuldsdnak feltétele az elkdvetd és a sértett testének érintkezése,
igy itt nem észlelhet6 széttartd gyakorlat. Ehhez képest azonban a sulyosan szeméremsérté cselekmények tartalmi
ismérveit illetéen a Kuria 3) alatti nem precedenshatarozata eltért az 1) alatti szintén nem precedenshatarozattol,
valamint a bir6i gyakorlatot 6sszefoglald, ugyancsak nem precedens BH 2022.118. szamon megjelent hatarozattdl
akként, hogy a jelen eljards vitas jogkérdésében azokkal ellentétben all6 értelmezésen alapuld dontést hozott.

b) A hatarozathozatal soran a szexudlis cselekmény torvényi meghatarozasahoz fizott — kordbban mar ismertetett —
el6terjeszt6i indokolds a jogalkalmazasi kérdés megvalaszoldsdban egyértelmd értelmezési tdmpontokat adott.
Abbdl is vildgosan latszik, hogy a nemiséget érinté magatartasok kozott a torvény nem kivan kilonbséget tenni,
ahogy értékvalasztast sem végez kozottik. A szexudlis cselekményeket annyiban azonban megkiilonbozteti
egymastdl, hogy a torvényi tényallasokban tényallasi elemként megfogalmazott bizonyos kérlilmények esetén
(ilyen példaul az erészak vagy a passziv alany életkora) biintetendévé nyilvanitja azokat. Mindehhez egy semleges,
korszerlibb fogalmat hataroz meg, amelybe mar nem csak a nemi vagy felkeltésére vagy kielégitésére szolgalo
magatartasok, hanem azok is, amelyek erre irdnyulnak, vagy erre alkalmasak, valamint a nemi vagy fenntartdséara
iranyulé cselekmények is beletartoznak. igy tehat ezen fogalmi kérben azonosithaté az is, ha valaki 5nmagén végez
nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas tevékenységet.

A szexudlis cselekmény el6terjesztéi indokoldsanak nyelvtani értelmezése is ugyanerre az eredményre vezetett.
Ez alapjan sem kétséges, hogy a torvény szerinti ,minden mas sulyosan szeméremsérté magatartds” olyan
altaldanosan korilird meghatéarozas, amely valdjaban a szexudlis cselekmény torvényi definicidjat a kdzosiilésen
kivali valamennyi, a nemi élethez kapcsoléd6 tevékenységre kiterjeszti. Emiatt ebbe - az 6sszes lehetséges
megvaldsuldsi moédot magéba foglalé normativ jelentéstartalomba - értelemszer(ien beletartozik mindazon
az emberi testen végzett megnyilvanulds, amely a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas,
vagy arra irdnyul. Ennek megfeleléen aggaly nélkil szexudlis cselekményként azonosithaté a sajat testen végzett,
a nemiséggel kapcsolatos mindennemil magatartds - tipikusan a nemi szerv megérintése — amely jellegénél
fogva az e magatartast tanusito, illetve az ezt észlel6 mas személy tekintetében egyarant képes a nemi vaggyal
kapcsolatos — a torvényben felsorolt — hatdsok kivaltasara.

c) A Jogegységi Panasz Tandcs az elézetes dontéshozatali inditvany elbirdlhatdsaga érdekében attekintette a Kuria
joggyakorlatat és megallapitotta, hogy a jelzett jogalkalmazasi kérdések az inditvanyozo éltal hivatkozott jogeseten
kiviil egy hatarozatban meriiltek még fel.

A Kuria a BH 2022.118. szamu, a BHGY-ban kozzé nem tett, a terhelt véddjének fellilvizsgalati inditvanyat elutasito
hatarozataban - a jelen gy targyat érintve — arra mutatott ra, hogy a fajtalansag fogalman az éllandé itélkezési
gyakorlat olyan sulyosan szeméremsértd, az altaldnos erkolcsi felfogdst szexudlis vonatkozésban durvan sérté
cselekményt ért, amely a nemi vagy felkeltésére vagy annak kielégitésére szolgal. A fajtalansag ugyanakkor a passziv
alany testét kozvetlendil érint6é olyan tevékenység, amely a nemi vagy felkeltésére, illetve kielégitésére alkalmas,
illetve a sértettnek az ilyen jellegl aktiv tevékenységre kényszeritése erészakkal vagy fenyegetéssel (BH 1994.470.).
Ez a megallapitds megegyezik az 1) alatti hatdrozatban rogzitett allasponttal, igy a jelen eljaras targyat képezé
szexualis cselekmény fogalmi meghatdrozasat érinté jogkérdésre azonos valaszt ad.

d) A Kuria a jogegységi hatarozat megalapozottsaga érdekében — precedensek hidnydban — nem tekinthetett el
attdl, hogy részletesen feltarja a régi Btk.-n alapulé joggyakorlatban felmerilé jogkérdésekre adott jogalkalmazéi
vélaszokat. Ennek a dogmatikai hatterét az adta, hogy a szexualis cselekménynek a kdzdsulésen kiviili része — amely
magaban foglal minden olyan sulyosan szeméremsérté cselekményt, amely a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara
vagy kielégitésére alkalmas, vagy arra irdnyul — a cselekményi elemét tekintve megegyezik a régi Btk. 210/A. §
(2) bekezdésében meghatarozott fajtalansaggal. E kordbban hatalyban volt torvényi fogalom szerint a fajtalansag
a kozosulés kivételével minden sulyosan szeméremsérté cselekmény, amely a nemi vagy felkeltésére vagy
kielégitésére szolgal.

A jelen eljarasra nézve két térvényi fogalom cselekményoldali azonossdga azzal jart, hogy a Jogegységi Panasz
Tandcsnak az el6zetes dontéshozatali inditvany elbirdldsdhoz — miként azokra az inditvdnyozé is hivatkozott -
a Legfels6bb Birdsag altal 2012. janudr 1. elétt, illetve a Kuria ezutdn hozott, a fajtalansag fogalmat értelmezé,
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tartalmat illetéen relevans hatdrozatait is sorba vette. Ezeket az eseti dontéseket elsésorban abbdl a szempontbdl
vizsgélta meg, hogy vajon megfogalmaznak-e olyan elvi tételeket, amelyeknek az itélkezés sordn - a korabbitdl
eltéré hatdlyos szabalyok mellett is — indokolt toretlendl érvényesilnilik, vagy esetleg az érvényesilésiiket — immar
kotelez6 erével - indokolt kimondani.

Ebbdl fakaddan a jelen hatarozat meghozatala soran - ahogy az inditvany is - a Jogegységi Panasz Tanacs
figyelemmel volt a kotelezd er6vel egyébként nem rendelkezd, a Birdsagi Hatarozatok (jelenleg: Kariai Dontések)
folyodiratban megjelent dontésekre, amelyek a koradbbi joggyakorlat altal kimunkalt elveket is magukban hordozzak
és emiatt az érvényesiilésiik biztositasa — a Jogegységi Panasz Tandcs allaspontja szerint — indokolt. Ezzel egyezd
alapon tekintette — a korabban irtak szerint — a Jogegységi Panasz Tandcs mértékaddnak a Kuria Bfv.369/2021/11.
szamon hozott, a Kuriai Dontések folyoiratban BH 2022.118. szdmon megjelent hatdrozatat is, amely egyébként
éppen a feltett jogkérdéssel kapcsolatos, a BH 1994.470. szamu hatdarozatban 6sszefoglalt korabbi joggyakorlatot
tette az indokoldsa részévé.

Ez a jogalkalmazéi megkozelités az Alaptorvény Nemzeti Hitvallds részében elismert alkotményos allami
folytonossag elvét veszi alapul. Ez a jelen ligyre vetitve azt jelenti, hogy egyfelél a Btk. ugyan jelentds véltozasokat
hozott az anyagi jogi szabalyozas egyes elemeiben, masfelél azonban ez nem tekinthetd egyuttal olyannak, amely
teljes dogmatikai szakitast eredményezett volna a régi Btk.-val, amely - a jogallamisagi feltételrendszernek valo
megfeleltetését kdvetéen — aggaly nélkil biztositott biintetéjogi védelmet az alapvetd jogoknak és az alkotmanyos
értékeknek.

A Btk. kordbbitdl eltéré6 koncepcidé mentén Ujraszabdlyozott teriiletei esetében — mint amilyen a nemi élet
szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blncselekmények - sem szakitotta meg a jogalkoté a szabdlyozds
folytonossagat, sét azt kifejezetten biztositd valtozdsokat eszkdzolt. Ez egyrészt abban nyilvanult meg, hogy
az Uj torvényi tényallasokat ugyan atstrukturdlta, azonban a korabbi jogi védelmet fenntartva, azt semmi esetre
sem szUkitve fogalmazta meg, masrészt — az elSterjesztéi indokolas hivatkozasaibdl is kitlinéen — az Uj szabalyok is
elvélaszthatatlanul kapcsolédtak a kidolgozott és kiforrott biréi gyakorlathoz. Ertelemszeriien ez — a folytonossagot
szem el6tt tartd - Ujraszabdlyozési logika érvényesilt a fajtalansag és a szexudlis cselekmény egymast
felvalté torvényi definiciéi esetében is.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a Kuria a birésdgok jogalkalmazadsanak egységét biztosité feladatellatasa
sordn nem tekinthetett el a jelen eljards targyat érinté jogkérdéssel kapcsolatos, a precedensek elétti, illetve
a nem precedenshatarozatokban megfogalmazott relevans indokok, érvek és megitélési szempontok
figyelembevételétdl. Mindemellett azonban ezen hatérozatok értékelhetéségének elengedhetetlen feltétele az volt,
hogy a régi Btk. alapjan feliilvizsgalt vagy elbirdlt jogkérdés a Btk.-nak megfeleltethet6é legyen. Masként szdlva
kizarélag az azonos vagy Iényegi elemeit tekintve hasonlé tartalmu hatalytalan és hatélyos szabaly egyezéségének
a megéllapitasat kovetbéen volt csak lehetséges a birdi gyakorlatot érint6 vizsgalat.

igy a szexudlis cselekmény kozosiilésen kiviili fogalma és a fajtalansdg jelen eljarasra vonatkozé tartalmi
megfeleltetése eredményeként - egyezbéen az inditvanyozd allaspontjaval — immar aggaly nélkil lehetett
a régi Btk. fogalmi rendszerére épiilé hatarozatokban kimunkalt gyakorlatot maig hatonak tekinteni. Erre alapitottan
pedig az e hatarozatokban megfogalmazott, a fajtalansdghoz kapcsolédoé elvi tételek a jelen jogegységi hatarozat
meghozatalakor is — értelemszerlien — irdnyaddak lehettek.

Ekként a BH 1993.341. és a BH 1994.470. szamon megjelent eseti dontésekben megjelend jogalkalmazéi dllaspontot
a Jogegységi Panasz Tanacs mindenben osztva rogzitette, hogy a fajtalansdg — a szexudlis cselekménynek
a kozoslilésen kiviili része — csak a passziv alany testének kozvetlen, fizikai érintésével valdsul meg, azonban
ennek elvalaszthatatlan részének tekinti a BH 1994.470. szamon megjelent hatdrozatban megfogalmazottakat,
amely szerint ezt megvaldsitja a sértettnek az ilyen jellegl aktiv tevékenységre kényszeritése erészakkal vagy
fenyegetéssel. Mindebben megerésitette a BH 2022.118. szamon megjelent hatarozat idézett indokolasa is.

e) A 3) alatti hatdrozat indokolasa szerint a szexudlis cselekmény fogalmat a torvényalkoté is a szexualis aktus
szinonimdjaként hasznalja. Ebbél a megallapitasabol azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a szexualis aktus a szavak
altalanosan elfogadott jelentése szerint tobb ember kozotti szexudlis jellegli tevékenység. A kifejtett alldspontjat
az el6terjeszt6i indokolas, illetve az Eurdépai Parlament és a Tanacs 2011. december 13-i, a gyermekek szexudlis
bantalmazasa, szexualis kizsdkmanyoladsa és a gyermekpornogréfia elleni kiizdelemrdl, valamint a 2004/68/IB tanacsi
kerethatdrozat felvaltdsarol sz6lé 2011/93/EU irdnyelve 3. cikk (5) bekezdés Ill. pontjdra és a (6) bekezdésében
foglaltak nyelvtani értelmezésére hivatkozva is indokolta.

A Jogegységi Panasz Tandcs ezt az érvelést azonban nem osztotta, mivel a torvény és annak el6terjesztéi indokolasa,
illetve a mar implementélt kovetelményeket megfogalmazé irdnyelv nem mondja ki és nem is utal arra, hogy
a szexualis cselekmény kizdrélag tobb ember egymdssal végzett tevékenysége lehet. Mindemellett rogzitendd,
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hogy az irdnyelv — az 1. cikke szerint — csak a minimumszabalyokat rogziti a blncselekményi tényallasok és
szankciok meghatdrozdsira vonatkozéan, aminél — értelemszer(ien — a tagdllami jogalkotd szélesebb koérben
is megallapithatja az elkdvetési magatartasok korét. Erre figyelemmel pedig az irdnyelv megszorité értelmezés
hivatkozasi alapjaul nem szolgalhat, azaz a sajat testen végzett, a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy
kielégitésére alkalmas magatartasokat tehat erre hivatkozva nem lehet eltéré jogi megitélés ala helyezni
az itélkezési gyakorlatban.

A kifejtettekre figyelemmel régzithetd: nem torvényi kovetelménye a szexudlis cselekmény fogalmanak, hogy azt
ketté vagy tobb ember egymdssal végezze, illetve hogy kozottiik kdzvetlen testi kontaktus legyen. Emiatt pedig
fogalmilag lehetséges, hogy a sértett sajat testét érinté szexudlis jellegli tevékenysége soran egyszerre legyen
a szexualis cselekményt végzé és azt elszenvedd személy.

f) Mindezekbdl kdvetkezéen a sértett Gnmagan végzett, sajat akaratot nem hordozé, illetve a testén az elkdvetd
altal eszkozzel kifejtett sulyosan szeméremsérté magatartasok egyikénél sem kérddjelezheté meg, hogy
a nemi vagy felkeltésére, fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas-e, azonban a megitélésiiknél a feltart tények
gondos értékelése — a leirtak szerint — elengedhetetlen.

3. a) A szexuadlis cselekmény fogalma a Btk. XIX. Fejezetében szabdlyozott, a nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs
elleni blincselekményekhez kapcsolédik. Ezek jogi targyai a nemi erkdlcs, a nemi integritds, a nemi dnrendelkezés
és a nemi szabadsag védelme. Az e fejezetbe tartozd blincselekmények koziil a szexudlis cselekmény — mint
elkdvetési magatartas — tényallasi elemként a szexudlis kényszerités (Btk. 196. §), a szexualis erészak (Btk. 197. §),
a szexualis visszaélés (Btk. 198. §) és a vérfertézés (Btk. 199. §), mig egyéb tényallasi elemként a kerités (Btk. 200. §)
és a gyermekprostitucio kihasznaldsa (Btk. 203. §) térvényi tényallasaiban jelenik meg.

A jelen eljarasban megviélaszolandé masodik kérdés az, hogy a szexuadlis cselekményt tényallasi elemként magaban
foglalé blincselekmények megallapithatésaganak kizérélagos feltétele-e az, hogy a szexudlis cselekménynek
a kozosulésen kivili cselekményi részét megvaldsitd résztvevék teste egymassal érintkezzen? Masként fogalmazva
a biintetdjogi felel6sség szempontjabdl a testek érintkezésével megvaldsuld esettel egyezé megitélés ala esik-e,
ha a sértett a sajat testén az elkdvetd rdhatasara, vagy a sértett testét az elkovetd eszkdzzel érintve végez szexualis
cselekményt?

b) A szexudlis cselekmény térvényi meghatarozésahoz flizétt — kordbban mar ismertetett — el6terjesztéi indokolas
mellett a nemi élet szabadsidga és a nemi erkdlcs elleni bilincselekményeket szabdlyozd XIX. Fejezethez flizott
indokolas is megkeriilhetetlen értelmezési tdmpontokat adott e jogalkalmazasi kérdés megvalaszolasdhoz. Ebben
az elSterjesztd ugyanis kifejezi azt a szemléleti valtozast, amelyet mar a fejezet cime is magaban hordoz, és amivel
sokkal inkabb a tényallasok altal védett jogi tdrgyakhoz igazoddan kivanja a biintetéjogi oltalmat biztositani.
Eszerint mar nem csak a nemi erkolcs védelme mint elsédleges és egyetlen védett jogi targy, hanem emellett
- s6t bizonyos szempontbdl ez elé helyezetten — a nemi integritas, a nemi dnrendelkezés és a nemi szabadsag
védelme a biintet6jog altal kiemelt. gy tehat a kdzosség érdeke elsédlegességének a hangsulyozasa helyett
immar a maganszféra védelme jelenik meg priordltként e kinyilatkozasban. Ez a szemléletvaltozas alapveté
jelent6ségl — miként arra az inditvanyozo is utalt — mert erre figyelemmel a nemi integritas a bintetjogi védelem
szempontjabol mér akként kozelitheté meg, hogy a szexudlis cselekményben résztvevé vagy azzal kdzvetlenil
érintett személy belsé megélése vajon 6sszhangban van-e a kiviilallé szdmara is érzékelhetd tetteivel és a szdbeli,
valamint a metakommunikativ megnyilvanulasaival. Ennek fényében a nemi integritas valéjaban azt fejezi ki,
hogy az adott személy a szexualitdsat annak megfeleléen gyakorolja, amilyen értékrendet azzal 6sszefliggésben
vall, amilyen belsé vagyai azzal kapcsolatban |éteznek. Ha pedig a sértett sajat magan kényszeril akarata ellenére
szexudlis tevékenységet végezni, kiiléndsen, ha az elkdvetd altal megjeldlt olyan szexudlis tevékenységet, amit
még kényszer hidnydban sem végezne, akkor a nemi integritdsa bizonyosan sérelmet szenved. Ez az elSterjesztdi
szandék kifejezetten tamogatja azt a jogalkalmazéi gyakorlatot, hogy ne formalisan, hanem tartalmilag
értékelédjon az elkdvetdi magatartds, azaz - jelen gy jogkérdésére vetitve — ne az legyen a jogi értékelés
feltétele, hogy a szexualitdshoz tipikusan kétségtelendl tarsuld testi érintkezés teljesiilt-e, hanem hogy a sértett
nemi integritdsat sértette-e az az elkdvet6i magatartds, amelynek az eredményeként dnmagan kényszeriilve,
vagy eszkdzzel érte a testét a szexudlis cselekménynek mindsiilé rahatas.

c) A torvény az elkdvetési magatartasok, illetve ténydllasi elemek korében — a szexudlis cselekménynek
a kozosulésen kiviuli cselekményi részét tekintve — nem kilénbozteti meg az egyes alakzatokat abbdl
a szempontbdl, hogy barmely cselekmény megvaldsuldsdnak feltétele lenne a sértett és az elkdveté vagy
mas személy testének az érintkezése vagy az elkovetd erre irdnyuld szandéka. Ekként — torvényi kovetelmény
hidnydban — a Kuria ennyiben nem osztotta az inditvanyozé allaspontjat, amely szerint a jogalkotd kulon
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meghatarozta azokat az alakzatokat, amelyek esetében kovetelmény, hogy a sértett az elkdvetével vagy harmadik
személlyel kdzvetlen testi kontaktusba keriiljon, vagy az, hogy a cselekmény erre irdnyuljon. Ebbél kdvetkezéen
olyan alakzatok sem kilonitheték el, amelyeknek ilyen megkotést a torvényi ténydlldsa nem tartalmaz. Erre
figyelemmel - valamennyi térvényi tényallds, amelyben a szexudlis cselekmény elkdvetési magatartasként vagy
egyéb tényallasi elemként szerepel - a stlyosan szeméremsérté magatartds megvaldsulhat a passziv alany testén
ugy, hogy azt sajat magan kell végeznie, vagy az elkdveté végzi akar a testik érintkezésével, akdr eszkozzel
érintve 6t.

d) A Kuria szdmos hatdrozatdban — miként az elézetes dontéshozatali inditvannyal érintett a 3) alatti hatarozatban
is — megjelend és mar kordbban idézett egységes jogértelmezése szerint a nemi dnrendelkezés és a nemi szabadsag
Iényege, hogy ezek gyakorldsa kolcsénosséget feltételez, megnyilvanuldsa nem dnmagéban valé, hanem massal
valé kapcsolatba Iépés iranti, amely szabad akaratképzédés, kényszermentes kiilsé cselekvés kovetkezménye,
tehdt dnkéntes. Ebbdl kovetkezéen nem kétséges, hogy a nemi élet szabadsaganak és a nemi dnrendelkezésnek
a sérelme szikségképpen feltételezi a mas személyhez kotéds, annak nemi vagyat megjelenité kapcsolat
nemkivant létrejottét.

A BH 1993.341. szdmon megjelent eseti dontés szerint a fajtalansag csak a passziv alany testének kdzvetlen, fizikai
érintésével lehetséges, leszogezve, hogy a fajtalansdg a passziv alany testét kdzvetlenil érinté olyan tevékenység,
amely a szexudlis cselekmény masodik fordulataként meghatarozott minden sulyosan szeméremsérté cselekmény
esetében is irdnyadd. Ennek helytdlldsaga senki altal nem vitatott, azonban emellett nem hagyhaté figyelmen
kivil a mar korabban is hivatkozott BH 1994.470. szamon megjelent eseti dontés alapvetése sem, amely szerint:
LA fajtalansdg ugyanakkor a passziv alany testét kozvetlenll érinté olyan tevékenység, amely a nemi vagy
felkeltésére, illetve kielégitésére alkalmas, illetve a sértettnek az ilyen jellegl aktiv tevékenységre kényszeritése
erészakkal vagy fenyegetéssel” Ezt az elvi tételt a Kdria — az el6z6ekben mar ismertetett - BH 2022.118. szamon
megjelent, a joggyakorlatot megjelenité példaértékil indokolasaban megerdsitette, ami egy irdnyba mutat a Kuria
1) alatti hatarozataval. Ennek indokoldsa a jelen eljaras targyat képezé jogkérdésre vonatkozdan egyértelmiien
ugy foglal allast: a fajtalansag abban az esetben is megvaldsul, ha a passziv alany kényszeril arra, hogy ilyen
tevékenységet fejtsen ki, mégpedig akar az elkovetd, akar a sajat testén. Igy tehat, ha a sértett a szexuilis
cselekményt a sajat testével vagy a sajat testén az dnkéntes beleegyezése nélkil kényszeril végezni, ugy kdlcsonds
tevékenység hidnyaban - az egyéb tényallasi elemek megvaldsuldsdhoz igazoddan - tényallasszerl az elkdvetd
kényszerité magatartasa.

A korabbiakban kifejtettekbdl kovetkezéen tehat a sajat testen, illetve az elkovet6 altal eszkozzel mas testén végzett,
a nemiségét érinté magatartds mar 6nmagaban sulyosan szeméremsérté. Igy ezek esetében azt kell vizsgalni,
hogy a Btk. XIX. Fejezetében szabadlyozott, a nemi élet szabadsédga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények
valamelyikének beilleszkedik-e torvényi tényallasdba, amelynek az elengedhetetlen megallapithatéségi feltétele
- tényallasi elemként - a szexudlis cselekmény megvaldsulasa.

Mindezekre figyelemmel osztotta a Jogegységi Panasz Tanacs az inditvanyozé azon kovetkeztetését — és
a hatarozat rendelkezd részében is ennek megfeleléen dontoétt — miszerint a bintetéjogi felel6sség szempontjabdl
a testek érintkezésével megvaldsuld szexudlis cselekménnyel egyezd megitélés ald esik, ha a sértett a sajat
testén az elkdvetd rdhatdsara vagy a sértett testét az elkdvetd targgyal érintve végez a nemi vagy felkeltésére,
fenntartasara vagy kielégitésére alkalmas tevékenységet.

4. Végezetil a Jogegységi Panasz Tanacs rogziti, hogy kétségtelen, a Kuria 3) alatti hatdrozata az 1) és 2) alatti
hatarozatokkal ellentétesen foglalt allast az inditvanyozé altal felhozott jogkérdésben, azonban ezek a hatarozatok
- a jelen Ugy jogalkalmazasi kérdését érintd mas hatdrozatokhoz hasonléan - a BHGY-ban nem érheték el.
Erre figyelemmel a 3) alatti hatdrozatot meghozo tandcs nem sértette meg a Bszi. 32. § (1) bekezdés b) pontjdban
foglaltakat, hiszen fel sem merilhetett a hatdrozata meghozatalakor, hogy jogkérdésben eltérne valamely,
az egységes jogértelmezést megfogalmazé kozzétett hatdrozattél.

V.

Mindezekre tekintettel a Jogegységi Panasz Tandcs a Bszi. 24. § (1) bekezdés c) pontja, 25. §-a, 32. § (1) bekezdés
a) pontja, 33. § (1) bekezdés c) pontja, valamint 40. § (1) és (2) bekezdései alapjan, a birésagok jogalkalmazésa
egységének biztositdsa érdekében [Alaptorvény 25. cikk (3) bekezdés] a rendelkezé részben foglaltak szerint
hatérozott.
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[65] A Jogegységi Panasz Tandcs a Bszi. 42. § (1) bekezdése alapjan a jogegységi hatdrozatot a Magyar Kozlényben,
a BHGY-ban, a birésdgok kdzponti internetes honlapjan és a Kuria honlapjan kézzéteszi. A jogegységi hatarozat
a birésdgokra a Magyar Kézlonyben torténd kozzététel idépontjatdl kotelezé.

Budapest, 2025. majus 12.

Boszorményiné dr. Kovacs Katalin sk. a tandcs elndke, Dr. Harangozé Attila sk. eléadé biré, Dr. Varga Zs.
Andrés s.k. biro, Dr. Balogh Zsolt Péter s.k. bird, Dr. Bartké Levente sk. bird, Dr. Csdk Zsolt s.k. biro,
Dr. Cseh Attila s.k. bird, Dr. Dardk Péter s.k. bird, Dr. Domonyai Alexa s.k. biré, Dr. Dome Attila s.k. bird, Dr. Dzsula
Marianna s.k. biro, Dr. Farkas Attila s.k. bird, Dr. Hajdu Edit s.k. bird, Dr. Hajnal Péter s.k. bir, Dr. Kalas Tibor s.k. biro,
Dr. Kovacs Andras s.k. bird, Dr. Kurucz Krisztina s.k. bird, Nyiréné dr. Kiss 1ldiké s.k. bird, Dr. Sperka Kalman s.k. bird,
Dr. Tdnczos Rita s.k. bird
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1226/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata
a betegszallitas finanszirozasat segit6 intézkedésekrol

A Kormény a Magyarorszag 2025. évi kdzponti koltségvetésérél sz6l6 2024. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.)
14. § (2) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva elrendeli a Kvtv. 1. melléklet LXXII. Egészségbiztositasi Alap
fejezet, 2. Egészségbiztositasi ellatasok kiaddsai cim, 7. Gyogyitd-megel6z6 ellatas alcim, 5. Betegszallitas és
orvosi rendelvényl halottszallitds jogcimcsoport elSirdnyzatanak 248 200 000 forinttal torténd megemelését,
az 1. melléklet szerint.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

beliigyminiszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1226/2025. (VI. 30.) Korm. hatdrozathoz

LXXIl. Egészségbiztositasi Alap

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

Koltségvetési év: 2025.

forintban

egyéb: azonnal

Allamhaz- Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet| Cim | Alcim | Jog- | Jogcim KIADASOK A médositas jogcime Modositas A modositas
tartasi szam |szam| szam | cim | cim elGir. név név [ név cim név (+/) kovetkez6 A_mod05|'tast eIr'endeIo
egyedi csop. [szam| szam csop. Kiemelt eléiranyzat évre ]ogszabalylhatarozat
azonosité szam név neve 4thuzédo szama
hatasa
LXXII. Egészségbiztositasi Alap
2 Egészségbiztositasi ellatasok kiadasai
7 Gyobgyito-megelézo ellatas
222189 5 Betegszallitas és orvosi rendelvényli halottszallitas
K5 Egyéb miikodési célu kiaddsok 248 200 000
Az eldiranyzat-mddositds érvényessége: a) a kdltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
Allamhaz-| Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet| Cim | Alcim | Jog- | Jogcim BEVETEL A médositas jogcime Médositas A médositas L .
tartasi szam |[szam| szam | cim | cim | el&ir. név név | név cim név (+/-) kovetkezo A_modom'tast elr'endelo
egyedi csop. [szam| szam csop. Kiemelt eléiranyzat évre ]ogszabalylhatarozat
azonosité szam név neve 4thuzédo $zama
hatasa
Az eléirdanyzat-mddositds érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
forintban
Allam’hé.z- Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet| Cim | Alcim | Jog- | Jogcim TAMOGATAS A modositas jogcime Modositas A modositas A médositast elrendeld
tartasi szam |[szam| szam | cim | cim | elGir. név | név | név [ cim név (+1-) kovetkezd ' modositast elrendelo
egyedi csop. [szam| szam csop. Kiemelt eléiranyzat évre jogszabalylhatarozat
azonosité szam név neve athuzédé $zama
hatasa
Az eléiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegi
[ I [Foglalkoztatottak létszama (f6) -idészakra| [ [ [ [ [ 1
Az adatlap 1 eredeti példanyban toltendé ki A tdmogatas folyositédsa/zaroldsa (médositasa +/-) Osszesen . n.év Il. n.év I1l. n.év V. n.év
) idéaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany teljesitésaranyos 248 200 000 248 200 000

* Az 6sszetartozo eliranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kdvetéen kell szerepeltetni.

Wezs 6/ IN9°G20C * ANQTZOM HVADVYW

€CTs
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A Kormany 1227/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata
egyes ingatlanok sportingatlanna mindsitésérol

A Kormény az egyes allami sportcéli kozfeladatok ellatasanak rendjérdl és szervezeti kereteirl sz6l6
2022. évi LVII. térvény (a tovabbiakban: NSU tv.) 1. § (1) bekezdés c) pontjadban meghatarozott jogkérében eljarva,
az NSU tv. 2. § (1) bekezdés a)-g) pontja szerinti kdzfeladatok ellatasa érdekében sportingatlannd mindsiti
2025. julius 1. napjaval a sportrél sz616 2004. évi I. térvény 2. melléklete szerinti, a magyar éllam tulajdonaban allé
ingatlanokat.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1228/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata
a Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltaté Zartkériien miikodé Részvénytarsasagnak a Magyar Kozut Nonprofit
Zartkoriien Mikod6 Részvénytarsasagba torténd beolvadasarol

A Kormany egyetért a hasznalatidij-rendszerrel és az Utdijrendszerrel 6sszefiiggé kozfeladatok hatékonyabb ellatasaval, ennek

érdekében

1.

2.

felhivja a kozlekedésért felelés minisztert, hogy — az allami vagyon felligyeletéért felel6s miniszter bevonasaval —
gondoskodjon a Nemzeti Utdijfizetési Szolgéltaté Zartkérien miikodd Részvénytarsasagnak a Magyar Kozut
Nonprofit Zartkdrden Mlikodé Részvénytdrsasdggal beolvadas utjan torténé egyesiléséhez sziikséges tulajdonosi
intézkedések megtételérdl;

Felels: kozlekedésért felelés miniszter

Hatdridé: 2026. januar 1.
felhivja a kozlekedésért felel6s minisztert, hogy gondoskodjon az 1. pont szerinti egyesiiléshez sziikséges
jogszabalyok el6készitésérdl.

Felels: kozlekedésért felelés miniszter

Hatdrid6: 2025. november 1.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1229/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata

a Magyarorszag Kormanya és Montenegré Kormanya kozotti, a hirkozlés és informacios technolégiak,
valamint a rendvédelem technolégiai fejlesztése terén torténé egyiittmiikodésrél sz616 megallapodas
szovegének végleges megallapitasara adott felhatalmazasrél

A Kormany

1. egyetért a Magyarorszag Kormanya és Montenegré Kormanya kozotti, a hirkdzlés és informacids technoldgiak,
valamint a rendvédelem technoldgiai fejlesztése terén torténé egyittmikddésrdl szold megallapodas
(a tovabbiakban: Megallapodés) bemutatott szévegével;

2. felhatalmazza a kiilgazdasagi és killigyminisztert vagy az éltala kijeldlt személyt a Megallapodas bemutatott
szovegének — a jovahagyas fenntartasaval torténd - végleges megallapitasara;

3. felhivja a kiilgazdasagi és kiiligyminisztert, hogy a Megallapodas szévegének végleges megallapitasahoz sziikséges
meghatalmazasi okiratot adja ki;

4. felhivja a kilgazdasagi és killgyminisztert, a nemzetgazdasdgi minisztert, valamint az igazsdgligyi minisztert,
hogy a Megallapodas kihirdetésérdl szold kormanyrendelet tervezetét a Megdéllapodas szovegének végleges
megallapitasat kdvetéen haladéktalanul terjesszék a Kormény elé.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1230/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata
a Magyarorszag Kormanya és Montenegré Kormanya ko6zotti, az infrastruktura teriiletét érint6
egyiittmiikodési megallapodas szévegének végleges megallapitasara adott felhatalmazasrol

A Kormany

1. egyetért a Magyarorszdg Kormdanya és Montenegré Kormdanya kozotti, az infrastruktura terlletét érint6
egylttmUkodési megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) bemutatott szévegével;

2. felhatalmazza a kiilgazdasagi és kiliigyminisztert vagy az altala kijelolt személyt a Megallapodas bemutatott
szovegének — a jovahagyas fenntartasaval torténd - végleges megallapitasara;

3. felhivja a kiilgazdasagi és kulligyminisztert, hogy a Megallapodas szévegének végleges megallapitdsdhoz sziikséges
meghatalmazasi okiratot adja ki;

4. felhivja a kilgazdasagi és killgyminisztert, a nemzetgazdasagi minisztert, valamint az igazsagligyi minisztert,
hogy a Megallapodas kihirdetésérél szolé kormanyrendelet tervezetét a Megdllapodds szovegének végleges
megallapitasat kovetéen haladéktalanul terjesszék a Kormany elé.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1231/2025. (VI. 30.) Korm. hatarozata
a pedagodgusok teljesitményértékelés alapjan torténé illetményemelésének finanszirozasarol

A Kormany kiemelten fontosnak tartja, hogy a teljesitményelem a pedagdgusok bérezésének része legyen, igy a pedagdgusok
teljesitményértékelése alapjan kioszthaté illetményemeléssel kivanja még vonzébba tenni a pedagdgus életpalyat, és javitani
a kdznevelés eredményességét.

A Kormdny erre figyelemmel

1. egyetért a pedagdégus béremelés céljdra biztositott forrdsok teljesitményalapu elosztasaval, valamint
a 2024/2025-6s tanév végén végrehajtott teljesitményértékelés sordn a pedagdgusok Uj életpalyajardl szélé
2023. évi LIl. torvény 98. § (3) bekezdése szerinti illetményemelés finanszirozasaval;

2. felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy az 1. pontban meghatarozott cél megvaldsitasa érdekében
gondoskodjon a 2025. évben az érintett fenntartdk részére 6sszesen legfeljebb 10 952 900 000 forint koltségvetési
forrds rendelkezésre &llasarol.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2025. augusztus 31.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 47/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
a Sevillaban tartand6, Negyedik Nemzetkozi Fejlesztésfinanszirozasi Konferencian torténo részvételrol

A nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatos eljarasrol sz6ld 2005. évi L. térvény 5. § (1) bekezdése szerinti hataskoromben eljarva,
a kiilgazdasagi és kiilligyminiszter, valamint a nemzetgazdasagi miniszter el6terjesztése alapjan
1. egyetértek azzal, hogy a Sevilldban tartandd, Negyedik Nemzetkozi Fejlesztésfinanszirozasi Konferencian
(a tovabbiakban: Konferencia) Magyarorszag Kormanyat képviseld kiildottség vegyen részt;
2. felhatalmazom a kiilgazdasagi és killigyminisztert, hogy a Konferencidn részt vevé magyar killdottség vezetéjét és
tagjait a nemzetgazdasagi miniszterrel egyetértésben kijelolje;
3. felhivom a kiilgazdasagi és killigyminisztert, hogy a kiildottség részére a részvételhez szilkséges meghatalmazasi
okiratot a Konferencia elétt adja ki.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 48/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar kinevezésérol

A kormanyzati igazgatasrol széld 2018. évi CXXV. torvény 234. § (1) bekezdésében foglalt jogkdromben eljarva
- az agrarminiszter javaslatara -

dr. Szabé Baldzst az Agrarminisztérium helyettes dllamtitkarava

—2025. julius 1-jei hatéllyal -

kinevezem.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A miniszterelnok 49/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar megbizatasa megsziinésének megallapitasarol és helyettes allamtitkar kinevezésérol

A kormanyzati igazgatasrol széld 2018. évi CXXV. torvény 236. § (1) bekezdésében foglalt jogkdromben eljarva
- az igazsagligyi miniszter el6terjesztésére — megallapitom, hogy

dr. Jancsé Gdbornak, az lgazsaglgyi Minisztérium helyettes allamtitkdrdnak e megbizatdsa a kormanyzati
igazgatdsrol sz616 2018. évi CXXV. térvény 239. § (1) bekezdése alapjan tortént lemondaséra tekintettel

—2025. junius 30-ai hatéllyal - megsz(nik, egyidejtileg

a kormanyzati igazgatasrol szolé 2018. évi CXXV. térvény 234. § (1) bekezdése alapjan — az igazsagligyi miniszter
javaslatara —

dr. Kara Akos Gézdt az |gazsagligyi Minisztérium helyettes allamtitkarava

—2025. julius 1-jei hatéllyal — kinevezem.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 50/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
helyettes allamtitkar megbizatasa megsziinésének megallapitasarol

A kormanyzati igazgatasrol szold 2018. évi CXXV. torvény 236. § (1) bekezdésében foglalt jogkdromben eljarva
- a belligyminiszter el6terjesztésére — megallapitom, hogy

dr. Hegyaljai Mdtydsnak, a Belligyminisztérium helyettes allamtitkdranak e megbizatdsa a kormanyzati igazgatasrdl
sz616 2018. évi CXXV. térvény 239. § (1) bekezdése alapjan tortént lemonddéséra tekintettel

—2025. junius 30-ai hatallyal -

megszlinik.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 51/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
foiskolai rektor megbizasarol

A nemzeti fels6oktatasrol szold 2011. évi CCIV. torvény 37. § (8) bekezdésében foglalt jogkéromben eljarva
- a kulturaért és innovacidért felel6s miniszternek a fenntartd kezdeményezésére tett javaslatara -

dr. Gloviczki Zoltdnt az Apor Vilmos Katolikus F&iskolan

—a2025. szeptember 1-jétél 2030. augusztus 31-éig terjed6 idétartamra —

a rektori teenddk ellatasaval ismételten megbizom.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A miniszterelnok 52/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
foiskolai rektor felmentésérol

A nemzeti felséoktatasrél szold 2011. évi CCIV. térvény 37. & (8) bekezdésében foglalt jogkdromben eljarva
- a kulturaért és innovacioért felelés miniszternek a fenntartéval egyetértésben tett elGterjesztésére —

a Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskolan

dr. Fehérvdry Ors Jdkét fiskolai rektori megbizatésa alél - lemondasara tekintettel —

2025. junius 30-ai hatallyal

felmentem.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A miniszterelnok 53/2025. (VI. 30.) ME hatarozata
allami fels6oktatasi intézmény kancellarja megbizasanak visszavonasarol

A nemzeti fels6oktatasrol szold 2011. évi CCIV. térvény 37. § (4a) bekezdésében foglalt jogkéromben eljarva,
a kulturdért és innovécidért felel6s miniszter el6terjesztésére

a Budapesti M(iszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen Verseghi-Nagy Miklés Zoltdn

kancellari megbizasat — a fenti egyetem fenntartdi jogallas valtozasara tekintettel -

—2025. junius 23-ai hatallyal -

visszavonom.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Magyar KoézIdnyt az Igazsaguigyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Bird Attila.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a https://www.magyarkozlony.hu honlapon érheté el.



	A Kormány 172/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	az egészségügyi szolgáltatások Egészségbiztosítási Alapból történő finanszírozásának részletes szabályairól szóló 43/1999. (III. 3.) Korm. rendelet módosításáról

	A Kormány 173/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	a villamos energiáról szóló 2007. évi LXXXVI. törvény egyes rendelkezéseinek végrehajtásáról szóló 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet, valamint a villamosenergia tárgyú kormányrendeletek módosításáról szóló 466/2024. (XII. 30.) Korm. rendelet módosításáról

	A Kormány 174/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	az Építési és Közlekedési Minisztérium tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó, az ÉMI Építésügyi Minőségellenőrző Innovációs Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság által ellátott építési beruházásokkal kapcsolatos egyes műszaki szolgáltatási feladatok kö

	A Kormány 175/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	a belügyi feladatellátás hatékonyságát támogató és a kapcsolati erőszak elleni küzdelmet erősítő törvények módosításával összefüggő végrehajtási rendelkezésekről

	A Kormány 176/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	az állami tulajdonú gazdasági társaságok tekintetében megtakarítási intézkedés elrendeléséről

	A Kormány 177/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	a sporteredmények megbecsülését, a sport célú támogatásokat és a sportorvoslást érintő egyes kormányrendeletek módosításáról

	A Kormány 178/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	az egyes gazdaságfejlesztési célú és munkahelyteremtő beruházásokkal összefüggő közigazgatási hatósági ügyek nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításáról, valamint egyes nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvá

	A Kormány 179/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	egyes gyermekvédelmi, szociális és fogyatékosságügyi tárgyú kormányrendeletek módosításáról

	A Kormány 180/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	az útdíjszolgáltatási gazdasági társaság, az útdíjszedő, az útdíjellenőrzés-támogatói feladatok ellátására kijelölt szervezet és az egyetemes útdíjszolgáltató egyes szerződéseinek miniszteri jóváhagyásáról

	A Kormány 181/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	a használatidíj-rendszerrel és az útdíjrendszerrel összefüggő egyes kormányrendeletek módosításáról

	A Kormány 182/2025. (VI. 30.) Korm. rendelete
	a 2024/2025. tanévi teljesítményértékelés alapján történő illetmény kifizetéséről és egyes köznevelési tárgyú kormányrendeletek módosításáról

	A Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság elnökének 8/2025. (VI. 30.) NMHH rendelete
	a honvédelmi és katasztrófavédelmi feladatok ellátásában közreműködésre kötelezett elektronikus hírközlési szolgáltatók kijelöléséről és felkészülési feladataik meghatározásáról szóló 
3/2013. (I. 11.) NMHH rendelet, valamint a peren kívüli vitarendezési 

	Az energiaügyi miniszter 15/2025. (VI. 30.) EM rendelete
	az egyetemes szolgáltatók részére vételre felajánlott földgázforrás és a hazai termelésű földgáz mennyiségéről és áráról, valamint az igénybevételre jogosultak és kötelezettek köréről szóló 
67/2016. (XII. 29.) NFM rendelet módosításáról

	Az építési és közlekedési miniszter 20/2025. (VI. 30.) ÉKM rendelete
	a fizetési közreműködő egyetemes útdíjszolgáltató általi igénybevételének részletes szabályairól

	Az igazságügyi miniszter 7/2025. (VI. 30.) IM rendelete
	az igazságügyi hivatásrendek képzéséről, szakmai továbbképzéséről és vizsgáiról szóló egyes igazságügyi miniszteri rendeletek módosításáról

	A kultúráért és innovációért felelős miniszter 6/2025. (VI. 30.) KIM rendelete
	a szabadalmi ügyvivői vizsgáról szóló 76/1995. (XII. 29.) IKM rendelet módosításáról

	A külgazdasági és külügyminiszter 8/2025. (VI. 30.) KKM rendelete
	a konzuli védelem részletes szabályairól szóló 17/2001. (XI. 15.) KüM rendelet módosításáról

	A Miniszterelnöki Kabinetirodát vezető miniszter 12/2025. (VI. 30.) MK rendelete
	a Miniszterelnöki Kabinetirodát vezető miniszter által adományozható elismerésekről szóló 
2/2023. (II. 3.) MK rendelet módosításáról

	Az Alkotmánybíróság 5/2025. (VI. 30.) AB határozata
	a klímavédelemről szóló 2020. évi XLIV. törvény 3. § (1) bekezdésének alaptörvény-ellenességének megállapításáról és megsemmisítéséről, valamint mulasztással előidézett alaptörvény-ellenesség megállapításáról

	Az Alkotmánybíróság 6/2025. (VI. 30.) AB határozata
	az azonos nemű párok által külföldön kötött házasság Magyarországon bejegyzett élettársi közösségként való elismerésével kapcsolatos, mulasztással előidézett alaptörvény-ellenesség megállapításáról

	A Kúria 7/2025. JEH határozata (Jpe.III.60.037/2024/8. szám)
	a szexuális cselekmény fogalmának értelmezéséről

	A Kormány 1226/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	a betegszállítás finanszírozását segítő intézkedésekről

	A Kormány 1227/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	egyes ingatlanok sportingatlanná minősítéséről

	A Kormány 1228/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	a Nemzeti Útdíjfizetési Szolgáltató Zártkörűen működő Részvénytársaságnak a Magyar Közút Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársaságba történő beolvadásáról

	A Kormány 1229/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	a Magyarország Kormánya és Montenegró Kormánya közötti, a hírközlés és információs technológiák, valamint a rendvédelem technológiai fejlesztése terén történő együttműködésről szóló megállapodás szövegének végleges megállapítására adott felhatalmazásról

	A Kormány 1230/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	a Magyarország Kormánya és Montenegró Kormánya közötti, az infrastruktúra területét érintő együttműködési megállapodás szövegének végleges megállapítására adott felhatalmazásról

	A Kormány 1231/2025. (VI. 30.) Korm. határozata
	a pedagógusok teljesítményértékelés alapján történő illetményemelésének finanszírozásáról

	A miniszterelnök 47/2025. (VI. 30.) ME határozata
	a Sevillában tartandó, Negyedik Nemzetközi Fejlesztésfinanszírozási Konferencián történő részvételről

	A miniszterelnök 48/2025. (VI. 30.) ME határozata
	helyettes államtitkár kinevezéséről

	A miniszterelnök 49/2025. (VI. 30.) ME határozata
	helyettes államtitkár megbízatása megszűnésének megállapításáról és helyettes államtitkár kinevezéséről

	A miniszterelnök 50/2025. (VI. 30.) ME határozata
	helyettes államtitkár megbízatása megszűnésének megállapításáról

	A miniszterelnök 51/2025. (VI. 30.) ME határozata
	főiskolai rektor megbízásáról

	A miniszterelnök 52/2025. (VI. 30.) ME határozata
	főiskolai rektor felmentéséről

	A miniszterelnök 53/2025. (VI. 30.) ME határozata
	állami felsőoktatási intézmény kancellárja megbízásának visszavonásáról
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