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Il. Torvényekhez tartozo indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
az igazsagiigyi targyu torvények modositasarol sz616 2025. évi XLIX. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az igazsagligyi targyu torvények modositasardl szol6 Torvény (a tovabbiakban: Torvény) kettds célt szolgal, egyrészt
a biintetdjogi targyu, masrészt a maganjogi, illetve az igazsagligyi szervezetrendszert érintd torvények moédositasat.

ATorvény az alabbi jogszabalyok biintetéjogi targyu modositasat tartalmazza:
1. aBlnteté Torvénykdnyvrél sz616 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.),
2. ablntet&eljarasrél sz616 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.),
3. a bintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzéras végrehajtasarol sz6lé
2013. évi CCXL. torvény (a tovdbbiakban: Bv. tv.),
4. a jogi személlyel szemben alkalmazhaté bintetdjogi intézkedésekrdl szélé 2001. évi CIV. torvény
(a tovabbiakban: Jszbt.),
5. anemzetkdzi blnigyi jogsegélyrdl sz616 1996. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Nbjt.),
az Eurdpai Unio tagéllamaival folyatott blnlgyi egylttm(kodésrdl szolé 2012. évi CLXXX. torvény
(a tovabbiakban: EUtv.),
7.  a blincselekmények aldozatainak segitésérél és az allami kdrenyhitésrél szolé 2005. évi CXXXV. torvény
(a tovébbiakban: Ast.),
8. a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésérél és megakadalyozasardl szélé 2017. évi
LIll. tdrvény (a tovabbiakban: Pmt.),
9.  ablnilldozé szervek nemzetkdzi egytittmikodésérdl sz616 2002. évi LIV. torvény,
10.  hozzatartozdk kozotti er6szak miatt alkalmazhaté tavoltartasrol sz616 2009. évi LXXIL. térvény,
11.  azegészségligyrdl sz6l6 1997. évi CLIV. térvény.

A Btk. modositasa

A Btk. médositasa harom f6 targykort érint: az unids korldtozd intézkedések megsértésének szankcionalasat,
a megszlnt jogi személyekkel szembeni vagyonelvoné intézkedések alkalmazhatésdganak egyértelmdsitését,
valamint az elektronikus adatok hozzéférhetetlenné tételével kapcsolatos anyagi, eljardsjogi és végrehajtasi
szabalyok atfogo Ujraszabalyozasat.

1. A Torvény az unios korlatozé intézkedések megsértése blincselekményi tényallasainak és szankcidinak
meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673 iranyelv modositasardl szélo, 2024. aprilis 24-i (EU) 2024/1226 eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelvnek vald megfelelés érdekében mddositja a Btk.-ban a nemzetkodzi gazdasagi tilalom
megszegése tényallast, valamint a Jszbt.-t és a Be.-t.

2. A joggyakorlat nem volt kelléen egységes abban a kérdésben, hogy a megszlint jogi személlyel szemben
alkalmazhatok-e vagyonelvoné intézkedések, bar az uralkodé allaspont ezt nem tekintette akadalynak. A Térvény
egyértelm(ivé teszi, hogy sem az elkobzasnak, sem a vagyonelkobzasnak nem akadélya a gazdalkodd szervezet
jogutdd nélkili megszlinése, amennyiben az elkobzand6 vagyon biztositasara kordbban mar sor keriilt, biztositva
ezzel az dllami igények érvényesitését és a kényszerintézkedések egységes alkalmazasat.

3. Az elektronikus adatok hozzéférhetetlenné tételével kapcsolatos Iényegesebb problémdak egyardnt érintik
az anyagi, az eljarasjogi és a végrehajtasi jogi szabdlyozast. Az eljarasjogi problémak kozé tartozik az elrendelés
nehézkessége, az eltavolitas és a megakadalyozas kozotti atjarhatdsag hidnya, valamint a jogsérté adatok ismételt
elérhetévé tételének kezelése. A mddositas célja, hogy egyszerlsitse az elrendelés feltételeit, rugalmasabb
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szabdlyokat vezessen be, és lehet6vé tegye a megakadalyozas tipusi hozzaférhetetlenné tételt az eltavolitas
elézetes megkisérlése nélkil is. Az Uj szabdlyok — nem csak eljarasjogi, hanem anyagi jogi oldalrél is - rogzitik,
hogy egy adott elektronikus adat jogszerlitlenségérdl hozott dontés valamennyi azonos masolatra is kiterjed,
igy csokkentve a késébbi adminisztrativ terheket. Az Uj rendelkezésekkel parhuzamosan garanciélis szabalyok
biztositjdk, hogy az érintett vagyoni érdekelt jogai a modositast kovetéen se csorbulhassanak. A témakorrel
kapcsolatban a Btk., a Be. és a Bv. tv. mddositasa is sziikséges.

A Bv. tv. médositasa

A Torvény a blintetés-végrehajtasi jogteriletet illetéen a gyakorlat részérél felmeriilé modositési igényeket és
az egységes jogértelmezést segité modositasokat tartalmaz szdmos, alabbi témakoérdkben:

A sértettek védelme és allaspontjuk figyelembevétele kiemelt jelentéségu. Ezért a sértetti jogok és védelmi
intézkedések tovabbi kiterjesztése indokolt - a médositassal biztositott lesz a sértettek nyilatkozatainak védelme
a feltételes szabadsag elbirdlasa soran, valamint sor keriilhet a nyilatkozat tartalmi ismertetésének mell6zésére is,
tovadbbd a sértett tdjékoztatdsa és beavatkozasi lehetésége is — az igényeihez igazoddan - lényegesen szélesebb
kordvé vélik. A sértett szamara a tavoltartas elrendelésére iranyuld kérelem elutasitasa ellen 6nall6 jogorvoslat lesz
biztositott.

Végrehajtasi hatdrozatok kezelése és hatdridok — Az attételi és kézbesitési hataridék rogzitése, elintézési
hataridék pontositasa, valamint a végrehajtasért felel6s szerv hatarozatainak kiegészitésére, modositasara és
visszavonasara vonatkozé szabélyok bevezetése.

Biintetés-végrehajtasi birdi hatdrozatok jogorvoslata — A Kuria hataskoére a bv. biréi hatarozatokkal szembeni
jogorvoslat soran, kiilonds tekintettel arra, hogy hozhat-e az elitéltre nézve hatranyosabb dontést.

Elektronikus UGgykezelés és adminisztrativ egyszerUsités — A feleslegessé valt jegyzékek eltorlése, az elektronikus
nyilvédntartas szerepének ndvelése.

Kockazatelemzési vizsgalatok és kategdria-besorolas — A kockazatelemzés és kategorizalas atszervezése az egységes
maodszertan érdekében.

Biintetés-végrehajtasi fokozatok és eldmeneteli rendszer — Az életut tervezésével kapcsolatos szamitasi modszer
egyszerUsitése a kiilonboz6 végrehajtasi fokozatu itéletek egymdst koveté végrehajtdsa soran (az enyhébb
végrehajtasi foku itélet megkezdésekor a kedvezdbb kategdria elérhetd legyen).

Elmeorvosi vizsgéalatok decentralizaldasa — Az Igazsagligyi Megfigyelé és Elmegyogyitd Intézet tehermentesitése
azaltal, hogy egyes személyiségzavaros esetekben mas szervek is végezhetnek vizsgalatot.

Partfogo felligyelet szervezeti atalakitasa — A bv. partfogé felligyelet rugalmasabb elosztdsa olyan megyékben, ahol
nincs bv. intézet.

Fegyelmi elkllonités szabdlyozasa — Az egyéni panaszok és ombudsmani javaslatok nyomén a fegyelmi elkiilonités
céljanak és végrehajtési koriilményeinek egyértelmi meghatarozasa.

Panasziigyek elbirdlasa — Az elbiralhaté dontéstipusok torvényi meghatérozasa a jogalkalmazas egységességének
biztositasa érdekében.

Pszicholdgiai vélemény feltételes szabadsag esetén — A pszicholdgiai szakvélemény kotelezd csatoldsa a feltételes
szabadsagra vonatkoz¢ javaslathoz.

Katondkra vonatkozé kdzérdekl munka végrehajtasi szabdlyai — Félbeszakitas és végrehajtasi akadaly bevezetése
arra az esetre, ha az elitélt katonai szolgalati jogviszonyt létesit.

Letartdztatottak latogatéfogadasi szabalyai — Az Gjonnan bevezetett latogatéfogadasi formak alkalmazésa, valamint
a varakozasi id6 szabalyozésa.

Atmeneti rendelkezések a rezsim besorolds megfeleltetésre — Megoldas azok szamara, akik félbeszakitas,
reintegracios drizet vagy feltételes szabadsdg miatt nem kaptak kategdria-besorolast.



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 689

A Be. médositasa

A Torvény a blnteteljarasrol szold torvényt szamos targykdrben maddositja, figyelembe véve a jogalkalmazéi
tapasztalatokat, az uniés jogharmoniziciés kotelezettségeket, valamint az eljardsok elhuzédasanak okait
vizsgald munkacsoport, tovabba az online csaldsokkal szembeni fellépés érdekében létrehozott munkacsoport
megéllapitsait.

1. A Torvény a Be. védbkre vonatkozd szabalyozds moédositasaval reagdlni kivan egyes lgyekben tapasztalhatd
visszaélésszer(i perelhizo stratégiakra.

A védbkre vonatkozd szabalyozast érinté masik mddositas a védok kizarasat érinti, e téren a kizarasi okok korét
valoés érdekellentétet nem feltételezé esetekben sz(kiti. Az Uj szabdlyozds szerint mas személy segitéjeként vald
szerepvallalds nem zarja ki a védé eljarasat, ha a terhelt nem él kizérasi inditvannyal a térvényben meghatérozott
hataridén belil.

2. A Kuria joggyakorlat-elemz6 csoportja mutatott ra arra, hogy indokolt lenne a maganszakértéi vélemény perujitasi
eljarasban valo felhaszndlhatésdganak biztositasa, mivel jelenleg ilyen vélemény kizarélag folyamatban 1évé
blintet6eljarasban készithetd. E szakmai allaspont alapjan a Torvény — kilondsen az indokolatlan perujitési
nyomozasok elkeriilése érdekében — mddositja a vonatkozé szabalyozdst, lehetévé téve a maganszakértdi
vélemények perujitasi eljarasban torténd alkalmazasat.

3. A Torvény az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1083 rendeletébdl fakadd jogalkotdi feladatoknak
megfeleléen fokozza az Ujsagirdi titok védelmét. A mddositds alapjan az informaciot atadé személy kiléte mellett
az informacio tartalma is abba a titokkdrbe esik majd, amely aldl a tanu szamara a birdsag adhat felmentést.

4. A hatélyos szabdlyozas szerint biréi engedélyhez kotott leplezett eszkdzdk csak bizonyos sulyd korrupcios
blncselekmények esetén alkalmazhatdk, igy példdul az egészségiigyi tevékenységgel 6sszefliggd aktiv vesztegetés
esetén nem, mig annak elfogadasa esetén igen. Ez koherenciazavart eredményez, hiszen a leplezett eszkoz
eredménye bizonyitand az aktiv vesztegetés elkOvetését is, az mégsem hasznélhato fel jelenleg az aktiv vesztegetd
ellen. A Torvény ezt az egyenl6tlenséget megsziinteti, és a vesztegetés valamennyi forméjara, valamint mas
hasonldan ellentmondasos esetre is kiterjeszti a leplezett eszkozok alkalmazhatdsagat.

5. A blinugyi feligyelet magatartasi szabalyai terén a 2024. marcius 1-jén hatalyba lépett médositasokkal tovabb
erésodott annak az igénye, hogy bizonyos magatartasi szabdlyok esetén kizarélag a cselekvési szabadsag
korlatozasa is elégséges lenne a kényszerintézkedés célok eléréséhez anélkiil, hogy érintenék a terhelt mozgasi
szabadsagat. Ennek érdekében sziikséges a Be. 281. § (1) bekezdésének moddositasa, hogy a blniigyi fellgyelet
ilyen forméaban is elrendelhetd legyen. Osszhangban a definiciét érintd modositassal, a Térvény az online
csaldsok elleni kormanyzati fellépés részeként a buniigyi felligyelet szabalyozédsdba bevezet egy Uj magatartasi
szabdlyt, amely alapjan kizarhatok a pénzforgalmi szektorbol azok a személyek, akik a neviikre nyitott szamlakkal
blncselekménybdl szarmazé 6sszegek elvondsat segitik eld. Ennek végrehajtdsa érdekében a birésag a binlgyi
feligyelet specidlis magatartdsi szabdlyaval a terheltet kotelezheti az érintett (legtdbbszér a bilincselekményre
hasznalt) szdamla megszlintetésére. A mddositds az emberi méltdésdg védelmére is tartalmaz garanciélis elemeket,
igy a létfenntartashoz szilkséges egyetlen szamla folotti rendelkezést nem tilthatd meg az Uj szabalyok értelmében.
A kotelezettség teljesitésének ellenérzése relative kdnnyen elvégezhetd, ugyanis a renddrség a kozponti
bankszamla nyilvantartas adatai vagy akar eseti adatkérés keretében is ellendrizheti, hogy a terhelt eleget tett-e
a hatarozatban foglaltaknak.

6. A Be. tételesen felsorolja, hogy az el6készité eljaras soran adatkérés keretében kizarélagosan mely adatkezel6ktdl,
illetve nyilvantartasokbdl kérheté adatszolgdltatds. A Torvény kibdviti a listdt az egészségligyi szolgalati
jogviszonyban 3ll6 személyek nyilvantartdsdval, a kozszolgalati alapnyilvantartdssal, és a személylgyi
alapnyilvéntartassal, valamint a TRACES rendszerrel, ami az Eurdpai Bizottsdg online webalapu, a hatéséagi
ellenérzések informécidkezelési rendszerének egyik eleme, amely egyebek mellett nyomon koveti az éléallatok
kereskedelmi célu szallitasat.

7. Az Uj szabdlyozas egy differencidlt rendszert vezet be a nyomozasok hatdridejére, amely a blincselekmények
sulyosséga alapjan eltéré nyomozasi id6tartamokat hatdroz meg, és lehetéséget biztosit a legdsszetettebb ligyek
esetében tobblépcsds hataridé hosszabbitdsra. A médositasnak OECD Korrupcidellenes Munkacsoportja ajanlasai
szempontjabdl is jelentésége van, ugyanis az OECD e targykorben szintén tobbszor kifogdsolta, hogy a kilfoldi
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

vesztegetési lgyekre vonatkozd jelenlegi legfeljebb kétéves nyomozasi hataridé nem elegendé a komplex
nemzetkdzi Ugyek kivizsgalaséra, ezért javasolta a torvényben meghatérozott maximalis nyomozasi hatéridé
hosszabb idétartamban torténé megallapitasat. A médositassal ezen kiemelt ajanlas is végrehajtottd valik.

A jogszabalyban meghatdrozott helyreallité szemléletli - a parfogé felligyeléi szolgélat altal lefolytatott — eljarasban
valé részvétel mint 6ndlléan nevesitett magatartdsi szabdly a 2024. évi LXIV. torvénnyel valt a bilintetd eljarasjog
részévé. A Torvény célja megjeleniteni a szabélyozasban, hogy a partfogd feliigyeldi szolgalat a partfogo feligyelet
rezsimszabalyai alapjan hajtja végre a magatartasi szabalyt.

A Be. hatélyba Iépése 6ta a joggyakorlat is visszaigazolta, hogy a terhelti egytittm(kodés rendszerének kialakitdsa
a blintetbeljaras, kiilondsen a birdsagi eljaras hatékonysaganak és eredményességének novelésében érdemi
eredményeket hozott. A Torvény célja, hogy a hatalyos rendszert a nyomozas soran is rugalmasabba tegye, azaltal,
hogy szélesebb korl elénydket biztosit a nyomozas soran tett terhelti beismeré vallomas fejében. E korben
Ujdonsagként jelenik meg az a lehetdség, hogy az ligyészség az egyezségtdl fliggetleniil, mar az Gigyészi intézkedés
vagy hatdrozat kilatdsba helyezésének keretei k6zott — amely jogintézmény joéval kevesebb adminisztrativ terhet
jelent, és igy komolyabb remények flizheték a gyakorlati alkalmazdsahoz is — felajanlhatja a terheltnek, hogy
konkrét, a birésdg szamara is kotottséget jelentd inditvanyt tesz a blintetés mértékre.

A Torvény tovabba jelentds elérelépést hoz a formalis egyezségekre vonatkozd szabdlyozasban. A hatélyos
szabdlyozas értelmében az egyezség olyan megdllapodést jelent, amely f&szabédlyként nem tdri el, hogy
az Ugyészség az egyezség targyat képezd blncselekmény ténydllasat és Btk. szerinti mindsitését a terhelt
altal szolgdltatott bizonyiték, illetve annak alapjan beszerzett bizonyitdsi eszkdz alapjan allapitsa meg.
A gyakorlatban problémat jelentett, hogy nem volt szabdlyozott eljarasrend arra az esetre sem, ha az egyezség
alapjaul szolgdlé kortlmények véltozasa folytdn az egyezség tartalmi modositasra szorult. A jogalkalmazéi
visszajelzések egyértelmien jelezték, hogy rugalmasabb, az egyezségkotés érdekében folytatott egyeztetések
dinamikajdhoz jobban illeszkedd szabalyozds megalkotdsa sziikséges. Az Uj szabdlyozas, az el6z6ekben jelzett
problémdk megolddsa mellett, lehetévé teszi az ligyészség szémara, hogy a torvényben meghatdrozott szik
keretek kozott egyoldalian korrigdlja az egyezségben szerepld tényallast, vagy az egyezségben szerepl6
blncselekmény torvénysérté mindsitését. A mddositas garancidlis rendelkezéseket is tartalmaz a tisztességes eljaras
védelme érdekében, kiilonods tekintettel a kordbbi terhelti vallomasok felhasznalhatésagara.

A Torvény kuriai tanacsok Osszetételét érinté moddositdsanak a célja, hogy az Ugyelosztasi rend és a tandcs
Osszedllitasa kialakitasat megkonnyitse azzal, hogy egységesen eléirja, hogy a Kuria a felulvizsgalati eljarasban is
kizarélag 6t hivatasos birdbdl allé tanacsban jér el.

A Torvény felllvizsgélati eljarast érinté tovabbi modositasa, hogy egyértelmdsiti, hogy a terhelt jogerd utani haldla
esetén az ligyészség dltal mar a terhelt terhére benyujtott fellilvizsgalati inditvanyt el kell utasitani, de a javara
iranyul6 inditvanyok elbiralhaték maradnak.

A Torvény kiegésziti az egyszer(sitett felllvizsgalati eljaras szabalyait azzal, hogy a birdsag itéletet is hozhat,
ha a prébara bocsétas megsziintetését kdvetden halmazati biintetés kiszabdasa szlikséges.

A Be. 2021. évi modositasa szerint eljarasi szabalysértés miatt fellilvizsgalati inditvany terjeszthetd eld, ha a birésag
a specialitds szabdalyan alapulé mentességi szabalyok megsértésével hozott hatdrozatot. A mddositasok alapjan
a terhelt nyilatkozatdnak beszerzése is szlikséges a mentesség megitéléséhez, amely felmertilhet a fellilvizsgalati
eljaras soran is. ATorvény erre az esetre a Kuria adminisztrativ feladatait az alacsonyabb foku birésagra telepiti, hogy
a Kuria az érdemi dontések meghozataldra 6sszpontosithasson.

A Torvény a terhelt tavolléte esetén irdnyadd kilonféle eljarasi szabélyokat egységes elvek alapjan médositja annak
érdekében, hogy elkeriilje az eljardsok indokolatlan lefolytatasat, kilondsen a csekély targyi sulyu lgyekben.
A médositasok kovetkeztében Osszességében érdemi adminisztrativ tehercsokkenés varhatd, mikozben az allam
blintetéigényének érvényesitésében nem torténik visszalépés, mert a bizonyitdsi eszk6zok beszerzése tovabbra is
kotelez6 eldirds marad, hogy a késébb elbkeriilé terhelttel szemben megalapozott dontést lehessen hozni.

Az eljardsok elhtizédasanak vizsgélatara létrejott munkacsoport az iddszer(iséget hatrdnyosan befolydsolé egyik
relevans okként azonositotta az eljarasok birévaltas miatt sziikségessé valé megismétlését, amely kiilondsen a nagy
terjedelmd, bonyolult ténybeli illetve jogi megitélésii blintetéligyekben okoz jelentds idéveszteséget. A probléma
szervezeti és jogallasi vonatkozasai hosszabb tavon kezelhetSk, rovidebb tavon azonban az eljardsjogi szabalyok
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maédositasa kindl hatékony megoldast. A bevezetni tervezett rendelkezések lehetévé teszik, hogy az uj dsszetétell
birésadg bizonyos esetekben ismétlés nélkil folytathassa az eljardst, ezéltal gyorsitva a targyaldsok menetét, egyuttal
csokkentve annak kockdazatat, hogy a megismételt eljardsban olyan eljarasi szabalysértés torténjen, amely feltétlen
hatalyon kivil helyezésre vezet.

Az Nbjt. és az EUtv. médositasa

Az Nbjt és az EUtv. modositasanak célja a torvények gyakorlati alkalmazasa soran feltart nehézségek és
hidnyossagok kezelése.

Az Elitv. modositasa

Az erd6forrasok optimalizalasara iranyulé szakmai jelzések szerint indokolt Ujraszabdlyozni, hogy mely esetekben
mellézheté a hatésagi vagy igazsagiigyi orvosi boncolds, mivel a minden esetben kotelezd boncolds jelentds
koltségeket, logisztikai nehézségeket és késedelmet okoz. Szakmai szempontbdl szdmos olyan eset kerilt
azonositasra, amikor a boncolas egyértelmlien nem adna tobbletinforméciét. A kdtelezé boncolas aldli kivételek
rendeleti szintl szabalyozadsahoz torvényi felhatalmazas sziikséges, amit a tervezett médositas megteremtene.

Az Ast. médositasa

A Torvény az Ast. médositasaval a gyermek mindenek felett 4116 érdekét figyelembe véve az ellenérdekd térvényes
képvisel6t kizérja a tamogatasokkal kapcsolatos dontésekbdél. Emellett a modositas érinti a krizishelyzet fennallasa
esetén az azonnali pénziligyi segély legalacsonyabban megitélheté 6sszegét, amelyet legaldbb az alapdsszeg
10%-aban allapit meg. Végiil a médosités egyszerdsiti az adatatadas szabdlyait.

A Pmt. médositasa

Az online csaldsokkal szembeni fellépés érdekében mikdédé munkacsoport feltarta annak az Uj szabdlyozasi
megoldasnak az alapvet6é kereteit, amelyek biztositjdk, hogy a pénziigyi szektoron belil a blincselekmény
kockdzatdt jelz6 informdaci6 megoszthaté legyen, ezdltal a szektoron belili szereplék idében meg tudjak
akadalyozni az Ujabb blincselekmény elkdvetését vagy az blncselekmény Utjdn szerzett vagyon elvonasat.
A targykorben tervezett Uj szabdlyozas lehetévé teszi, hogy a pénzligyi informacids egység célzott kockazati
informacidkat osszon meg a szolgaltatokkal a pénzmosas és terrorizmusfinanszirozas elleni fellépés érdekében,
mikdzben biztositja az adatok szlikséges mértéku titkossagat és a felhasznalas idébeli korlatozasat.

A Jszbt. médositasa

Az OECD kiemelt ajanldsa alapjan halaszthatatlanul sziikségessé valt a jogi személlyel szembeni intézkedés
alkalmazasarol sz6lé jogszabdly érdemi feliilvizsgalata, annak érdekében, hogy a biintetéeljards hatékonyabb
alkalmazasa biztositott legyen.

A Torvény ezen ajanlasnak torténé megfelelés, valamint a joggyakorlati tapasztalatok alapjan a jogi személyekkel
szembeni biintet6jogi intézkedések reformjat célozza, amely a hatékonysag novelése mellett az ardnytalansagok
és joghézagok kikiiszobolése érdekében mddositja az intézményrendszer alkalmazasit megalapozé feltételeket.
A modositas egyben az Eurdpai Unids jogszabdlyoknak valdo megfelelést is szolgalja [(EU) 2024/1226 eurdpai
parlamenti és tandcsi iranyelv].

Az Uj szabdlyozads f6 torekvése, hogy a természetes személlyel szembeni biintetéeljadrasban a terhelthez
hasonlé jogi helyzetbe hozza a jogi személyeket, és biztositsa szamukra a megfelel6 védekezés, de egyben
a megfelelé egyuttmikddés lehetéségét is. Az Uj szabdlyozas korszakvaltast idézhet el6 a jogteriileten azzal, hogy
az officialitas elvét bevezeti a jogi személyeket érinté eljarasba, egyuttal megteremti az eljarasi egyittmikodés
(egyezségkotés) intézményrendszerét, és az intézkedési lehetéségek moddositasaval megfelelé Gsztonzdket is
kialakit az egytittm(ikddés terén. Ezeknek a varhatd egylttes hatasa az lesz, hogy emelkedik a jogi személyekkel
szembeni eljardsok szama, ardnyosabba valnak az intézkedések, gyorsabban fejezédnek be az eljardsok és ezzel
az allamhdaztartas is tobb bevételre tesz szert. Az intézkedések ardnyossagat szolgald feltételrendszer mellett
véarhato, hogy mindazok a jogi személyek, amelyek térvényes muiikodésre torekszenek, és a blincselekményhez
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csupan adhoc alapon koéthetdk, de hajlanddak a torvényes muikodés helyredllitdsa és biztositékok bevezetése
érdekében tenni, azok eredményesen folytathatjk tevékenységiiket a nemzetgazdasagban.

A biiniild6z6 szervek nemzetkozi egylittmiikodésérol sz616 2002. évi LIV. torvény modositasa

A modositasra a 2024. december 12-ét6l alkalmazand6, a tagallamok binildézé hatosagai kozotti
informacidcserérél és a 2006/960/IB tanacsi kerethatarozat hatalyon kivil helyezésérél szolo, 2023. majus 10-i
(EU) 2023/977 eurdpai parlamenti és tandacsi irdnyelvnek torténé megfelelés érdekében kerll sor, a Torvény
egyértelmlien elhatdrolja egymdstél a blnildozé szervek kozotti egyuttm(kddést és az igazsaglgyi
egyuttmukodést.

A hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhaté tavoltartasrol szolé 2009. évi LXXII. torvény
moédositasa

A Torvény tartalmazza azokat a modositdsokat, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a személy elleni erészakos
blncselekmények sértettjei a jovében a szabadsagvesztés biintetését kitolt6 elitéltektdl kérhessenek tavoltartast.
Ezzel elérhetd, hogy a sértettek védelme érdekében az allam a sértettel valo kapcsolattartasra, illetve taldlkozéasra
vonatkozd jogi tilalmat allitson fel és érvényesitsen akkor is, ha az elitélt mar szabadult. A Térvény ennek érdekében
madositja a hozzatartozok kozotti er6szak miatt alkalmazhato tavoltartasrol szélo 2009. évi LXXII. térvényt, a Btk.-t,
a Ptk.-t, a Be-t, illetve a Bv. tv.-t.

Az igazsagligyi miniszter, a Kuria elndke, az Orszagos Birdsagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) elndke és
az Orszagos Birdi Tanacs (a tovabbiakban: OBT) elndke 2024. november 22-én megdéllapodast (a tovabbiakban:
Megallapodas) kotott. A Megaéllapodasban rogzitésre kerllt, hogy a szerz6dést megkotd felek az igazsagszolgaltatas

szempontnak tekintik.

Az igazsagszolgaltatas hatékonysaganak javitasaval Osszefliggésben a Megdéllapodas tobbek kozétt tartalmazza
a hivatasgyakorlds ©regségi nyugdijkorhatar elérését kovetd, 70. életévig tartd lehetéségének megadasat.
Az elmult idészakban tobbszor is megfogalmazodott az igazsagligyi hivatasrendek tekintetében a szolgalati
jogviszony megsz(inésére vonatkozé rendelkezések médositasa. Fontos jogpolitikai cél, hogy az altaldnos 6regségi
nyugdijkorhatér betoltését koveté tovabbfoglalkoztatds lehetéségével a felhalmozddott specidlis szaktudas
ne vesszen el, hanem az tovabbra is gazdagithassa a jogalkalmazéi gyakorlatot. Indokolt ennek feltételeit
a birdi, ligyészi, kozjegyzéi hivatas tekintetében megteremteni. Indokolt tovédbba a kézjegyzék vonatkozasaban
a 70. életévig tarté tovabbfoglalkoztatds lehet6ségének megteremtése mellett a felesleges adminisztracios
terhek csokkentése érdekében arra is lehet6séget biztositani, hogy a meglresedé vagy egyébként betdltetlen
kozjegyzdi allashelyre mar szolgélatban 1évé kdzjegyz6 — palydzati eljaras lefolytatdsa nélkil — dthelyezési kérelmet
terjeszthessen elé.

A Megallapodas célként tlzte ki annak elérését is, hogy a birdk és az igazsidgszolgaltatdsban dolgozok
munkakorilményei, munkafeltételei megfeleljenek a modern kor elvérasainak, és ndvekedjen az édllampolgarok
bizalma az igazsadgszolgdltatasban. E célkitlizések megvaldsitisa érdekében a Megdllapodasban szerepel
a térgyaldsokon valé online jelenlét lehet&ségeinek szélesitése mind a targyalds részvevéi, mind a hallgatésag és
a jogaszképzésben résztvevék szamdra. Az Alaptorvény XXVI. cikke kimondja, hogy az éallam — a m(kddésének
hatékonysaga, a kozszolgaltatdsok szinvonalanak emelése, a koziligyek jobb atlathatdsdga és az esélyegyenlbség
elémozditasa érdekében — torekszik az Uj miiszaki megoldasoknak és a tudomany eredményeinek az alkalmazasara.
A birdsagi targyalasok lefolytatasaval 6sszefliggésben mind a jogkeresdk részérdl, mind a jogalkalmazdk részérél
komoly igény mutatkozik az elektronizaciés és telekommunikacids lehetéségek bdvitésére, amelyek sikeres
mukodését a COVID jarvény alatt bevezetett elektronikus targyaldsok pozitiv tapasztalatai is alatdmasztottak.
A rendelkezésre &ll6 technikai-informatikai eszkdzok alkalmazdsaval ezért indokolt megteremteni a birdséagi
targyaldsok online nyilvdnossdgat annak érdekében, hogy a birdsagi eljardsok &tlathatésaga és ezaltal
a torvényesség tarsadalmi ellendrzése a kor technolégiai lehetéségeihez igazodva novekedhessen. Az online
nyilvdnossdg megteremtése ugyanakkor nem csak a tarsadalmi kontroll kiteljesedését szolgdlja, hanem a jogi



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 693

oktatas és tudomanyos kutatds korszerUsitésében is jelentds szerepet tolthet be. A modern technolégiai eszk6zok
ugyanis lehet6évé teszik, hogy a jogi vagy dllamtudomanyi képzési terlileten tanulé hallgatok, illetve e képzési
tertleteken képzést folytaté oktatdk és kutatok is kozvetlentl bekapcsolédhassanak a targyaldsok online
kovetésébe.

A felesleges adminisztracios teher csokkentése és az érdemi munkavégzésre fordithaté id6 novelése érdekében
indokolt olyan szabdlyozéas kialakitdsa, amely alapjan az eljaré birdsdg els6foku polgari tigyekben roviditett
indokolast tartalmazo itéletet hozhat, és csak akkor valik sziikségessé az itélet részletes megindokolasa, ha a felek
azt kérik, mert jogorvoslati jogukkal valészinUsithetéen éIni kivannak.

A Torvény a Kuria megvaltozott feliilvizsgélati szerepéhez igazodé eljarasi szabdlyokat jelenit meg a polgari
perrendtartasban is, a kdzigazgatasi perrendtartads mintajara. Altalanos tendenciaként figyelheté meg az Eurépai
Unié tagéllamainak tobbségében, hogy a legfelsébb birdi forum szerepe az egyéni jogvédelmi funkcidt biztositod
hataskorok gyakorldsa mellett az itélkezés egysége biztositasara is kiterjed. Az ilyen megoldast alkalmazé nemzeti
szabdlyozdsok az egyéni jogvédelmi funkcié mellett ugy biztositjdk a legfébb birdi férum joggyakorlat-egységesitd
funkcidjat, hogy a rendkivili perorvoslati eljarast nem alanyi jogon teszik elérhetévé a felek szamara, hanem
azt akar a masodfokon eljaro fellebbviteli birésag akar a legfébb birdi forum altali engedélyhez kotik. Szamos
kulfoldi perjogi modellben ismert a ,kapunal torténd kivélasztas” jogintézménye. A feliilvizsgalat mint rendkiviili
perorvoslat elézetes engedélyezési eljarashoz vagy legaldbbis mérlegelési jogkdrben hozott befogadhatdsagi
vizsgélathoz koétése szamos eurdpai unids tagallam jogdban ismert eljardsjogi megoldas, igy pl. a német polgari
perrendtartdsban, az osztrdk polgari perrendtartasban, a finn biréségi eljarasi torvényben (Oikeudenkdymiskaari),
a cseh polgari perrendtartdsban és a svéd birdsagi eljardsi torvényben. A polgéri perrendtartdsrél szolo
2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 2015-ben Kormany altal elfogadott Koncepcidja megéllapitotta,
hogy ,a feliilvizsgalatot mint rendkivili perorvoslatot sziikséges fenntartani. A jogeré védelme érdekében
a fellilvizsgélatra csak indokolt esetben keriilhetne sor, amit az engedélyezéshez kotott fellilvizsgalat biztosithatna!”

A Pp. Orszaggytilés altal elfogadott véltozata a Koncepcio altal elSirdnyzott engedélyezési eljarast a megfelelé
dtmenet biztositdsa érdekében egy szlikebb Ugycsoportra korldtozva vezette be a vagyonjogi perek egy
részében. A Pp. engedélyhez kotott fellilvizsgélatra vonatkozoé és a kdzigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi
I. torvény engedélyezési eljarassal kapcsolatos pozitiv tapasztalatai alapjan idészertivé vélt a fellilvizsgélati eljaras
szabalyozasanak akként torténd modositasa, amely kiterjeszti a felllvizsgalat engedélyezési eljarashoz kotését
a polgari tgyek jelentds részében.

A Kuridnak a tényleges felllvizsgalatot az elsésorban jogegységi szempontokat figyelembe vevé engedélyezési
mérlegelést kovetéen indokolt biztositani. Mindezek alapjan a Torvény a felllvizsgalhaté hatarozatok korét ugy
hatdrozza meg, hogy f6szabdly szerint engedélyezéshez koti a fellilvizsgalatot, ezzel parhuzamosan azonban
a fellilvizsgalat engedélyezését — amely a hatélyos szabalyok szerint csak bizonyos ligytipusok esetén lehetséges —
kiterjeszti minden ligyre, ezéltal redlis esélyt biztositva minden egyes ligyben arra, hogy a vitas jogkérdésben a Kuria
allast foglaljon. Ezt a tarshivatasrendek — igy elsésorban a kozjegyzdi és ligyvédi kar —, valamint az itél6tablak,
illetve torvényszékek jelzései is indokoljak. Ha ugyanis bizonyos pertipusok, nemperes eljarasokban hozott érdemi
hatdrozatok fellilvizsgélata még kivételesen sem jut el a Kuridra, akkor a jogegységesitési szerepkdr nem tud
hatékonyan érvényesiilni. Ez a szabdlyozas 6sszhangban van az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsdga Ajanlasdban
megfogalmazott kdvetelményekkel is. Az Eurépa Tanacs szerint a harmadik birésaghoz (legfébb birdi férumokhoz)
folyamodast azokra az ligyekre kell korldtozni, amelyeknél indokolt a harmadfoku felllvizsgdlat, mint példaul
amelyek a jog fejlédéséhez, vagy a torvény alkalmazasdnak egységéhez hozzajarulnak [Eurépa Tanacs Miniszteri
Bizottsdga R (95) 5 szdmu Ajénlas a polgari és kereskedelmi jog teriiletén jogorvoslati eljardsok és rendszerek
bevezetésérdl és gyakorldsanak javitasaért, 6.]. A jogegységi és egyéni jogvédelmi funkcidknak ez az egyensulya
tlkrozédik vissza az Alaptorvény 25. cikkébdl, tovabba az Eurdpai Unid tagallamainak szabélyozasabdl is, amelyek
meghatarozé tébbsége a Torvényhez hasonldan abszolut engedélyezési rendszert vezetett be.

A Torvény abbdl kiindulva, hogy a Pp. hataskori szabalya a térvényszéki permodellre éplil, az engedélyezés ala esd
hatarozatok korébdl - jelentés — kivételt fogalmaz meg: nem szikséges engedélyezés iranti kérelmet el6terjeszteni
abban az esetben, ha az itélétabla megviltoztatja a torvényszék mint altaldnos elséfoku hataskorrel rendelkezd
birdsdg itéletét, illetve ha a torvényszék személyi dllapotot érinté perben megvéltoztatja a jarasbirdsdg itéletét. A két
eltéré dontésre figyelemmel tehat engedélyezési kérelem nélkiil is megnyilik az Ut a jogerés itélet felllvizsgalatara.
Ugyancsak alanyi jogon illeti meg a felllvizsgalati eljaras kezdeményezésének a joga a feleket a személyiségi jog
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érvényesitése irant inditott perben és a kozérdekl adat megismerésére iranyul6 igénnyel 6sszefliggésben indithatd
perben, amely tédrgykorok vonatkozésdban a rendkiviili jogorvoslat igénybevételéhez kiemelt kézérdek flizédik,
a személyiségvédelem és a tarsadalmi nyilvanossag egységes jogi kereteinek biztositasa érdekében. A személyiségi
jog érvényesitése irant inditott per alatt valamennyi személyiségi jogsértéssel kapcsolatban inditott pert érteni
kell, nem csak a polgari perrendtartasban kiilénleges perként egyedileg nevesitett egyes személyiségi jogi pereket
(példaul sajtdhelyreigazitas irant vagy a képmashoz és a hangfelvételhez vald jog érvényesitése irant inditott per).

Az OBH honlapjan kozzétett, a 2023. évi statisztikai adatokrol késziilt részletes elemzés tanusaga szerint
5,5%-at helyezték hatdlyon kivil, 46,9%-ot helybenhagytak, kovetkezésképpen a megvaltoztatds szézalékos
ardnya 46,6%. Ezekben az ligyekben a feleket alanyi jogon illeti meg a fellilvizsgélati eljards kezdeményezésének
joga. Ehhez képest az altalanos hataskord térvényszék eldtt inditott ligyekben hozott helybenhagyé masodfoku
(egybehangzo) itéletek és a kivételesen a jarasbirésdg hatdskorébe utalt ligyekben meghozott jogerds itéletek
kizarélag sikeres engedélyezést kovetden vizsgalhatok felil. Ez a szabdlyozas az Ugyteher optimalizalasaval is
hozzdjarul ahhoz, hogy a Kuria eleget tudjon tenni az Alaptérvényben konstitudlt alkotmanyos feladatdnak
(egységes jogalkalmazas biztositasa), ugyanakkor az &ltalanos hataskor birésaghoz tartozé lgyek esetében
ellentétes dontések fennallasakor egyedi lgyekben is jogvédelmet biztositson a peres feleknek. Ugyanakkor
a jarasbir6sdg hataskorébe tartozd személyi dllapotot érinté perek esetén a Pp. XXXI-XXXV. Fejezetében
szabalyozott védett jogtargy kiemelt fontossagéra tekintettel indokolt az eltéré szabélyozas. Ezekben a kiilonleges
perekben a Pp. szamos specidlis rendelkezést tartalmaz, ezekhez illeszkedik a feliilvizsgalat engedélyezésének eltérd
szabdlya. Az eltéré rendelkezés elésegiti az Alaptdrvény L) cikk () bekezdésében és a XV cikk (5) bekezdésében
rogzitett személyi kor védelmét. Sziikséges azt is kiemelni, hogy ezek az Gigyek az dllam nemzetkdzi szerz6désekbdl
eredd kotelezettségét is érintik (a csalad, a kiskord gyermekek, a gondnokoltak védelme), amely szintén
alatdmasztja az eltérd szabalyozas sziikségességét.

Az igazsagszolgaltatas hatékonysaganak javitdsa kiemelt fontos terlilet. A cél az, hogy a jogkeresék a leheté
legrévidebb idé alatt jussanak jogerds, végrehajthatdé dontésekhez, a jogvitdjuk megnyugtatd lezérasahoz.
A perek gyors lezardsa a gazdasdg teljesitoképességére is pozitiv hatast gyakorol, hiszen minél elébb behajtasra
kertilnek a gazdalkodé szervezetek kintlévéségei, anndl hatékonyabban tudjdk a pénziigyi eszkozeiket a fejlédésiik
érdekében felhasznalni.

A fenti cél elérése érdekében a Torvény tobb intézkedést is megvalosit.

A Torvény Uj jogintézményt vezet be, amely alapjan - elsé 1épésben a polgari perekben, majd 2026. julius 1-jétél
kozigazgatasi perekben is —, ha a birésag torvényben megallapitott intézkedési hataridét tullép, a hataridé lejartat
kovetd naptdl kezdve vagyoni elégtételt nyujt a felek részére. E vagyoni elégtétel kiilon kérelem nélkil hivatalbol
kerlil megéllapitasra, és kifizetésre a felek szamara.

A digitalizacié és a modern technoldgia fejlédésével egyre nagyobb az igény arra, hogy a jogkeresék jogvitajukban
gyors érdemi dontéshez jussanak. Az Eurépai Unid orszdgainak jelentds részében létezik olyan egyszer(sitett
vagy gyorsitott pertipus, amelyet a felek jellemzéen dnkéntes alapon vehetnek igénybe, és amely alkalmas arra,
hogy rendkivil gyors eljarasban sziilessen dontés a jogvitajukban. Egyes orszagokban értékhatarhoz kotdtten
vagyonjogi perekben vehetd igénybe ilyen egyszerdsitett eljaras (pl. Esztorszagban, Lettorszagban, Szlovékiaban),
mig mas esetekben egyszerlibb megitélésli polgari perekben (jellemz&en birtokperekben, bérlettel kapcsolatos
jogvitdkban, tartasi igyekben), de |étezik olyan megoldas is, hogy éltalanos jelleggel elérhet6 az egyszerUsitett per
és a felek kérelméhez kotott annak alkalmazhatdsaga. Tobb orszagban, igy példaul Ausztridban és Németorszagban
a folyamatban |év6 igazsdguigyi reform részét képezi a felek megallapodasan alapuld gyorsitott eljarasok
bevezetése. Az un. ,Fast-Track” tipusu eljarasokban a gyors jogvitarendezés a felek megéllapodasa alapjan felilirja
az eljarési garanciak teljeskord alkalmazasanak kovetelményét. Az dltalanos szabalyoktdl vald eltérés a felek eljarasi
autonémiajaval igazolhatd.

A kulfoldi megoldasokra is figyelemmel a Torvény szerinti mddositds bevezeti az egyszerUsitett polgari pert.
Az egyszerUsitett polgari per alkalmazdsarél — néhany kivételtdl eltekintve, mint példdul a személyi dllapotot,
a munkaviszony jellegli jogviszonyokat, a fogyasztéi jogviszonyt érinté jogvitdk — maguk a felek donthetnek
azzal, hogy a szerzédésikben rogzitik, jogvitdjukrél a birdésdg ebben a perben dontsdn. Az egyszer(sitett
perben a birésdg a sajatos szabalyoknak kdszonhetéen az itéletét révid hataridé alatt, a felperes keresetlevele,
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az alperes ellenkérelme, valamint a sziikség esetén beszerzett irdsbeli nyilatkozatok, tovabba a keresetlevélhez és
az ellenkérelemhez csatolt okirati bizonyitékok és szakvélemény alapjan hozza meg.

Az egyszer(sitett polgdri perben az eljaras iddszer(iségét az is biztositja, hogy - a kotelezé jogi képviselet
el6irdsabol kovetkezéen — az eljdrasban az elektronikus kapcsolattartas teljeskortien érvényesul.

Tekintettel arra, hogy az egyszer(Gsitett polgari per targyalas és meghallgatas nélkiil, irdsban keril lefolytatasra,
aTorvény e per esetében illetékkedvezményt is biztosit a jogkeresék szamara.

A Torvényben szerepld torvénymddositasok e célkitlizések megvaldsitasara iranyulnak. A Térvény mindezek alapjan
a kovetkez6 torvények modositasat célozza:

az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XClII. térvény (a tovabbiakban: Itv.),

a kozjegyzkrdl szold 1991. évi XLI. térvény (a tovabbiakban: Kjtv.),

az igazsagugyi szakért6 nemperes eljarasban torténé kirendelésérdl és ezzel Osszefliggésben a Polgari
Perrendtartasrél sz616 1952. évi lll. térvény mddositasardl szold 2005. évi XLVIIL. torvény (a tovabbiakban: Sznptv.),

az egyes kozjegyzbi nemperes eljarasokrol szo6l6 2008. évi XLV. torvény (a tovabbiakban: Kjnp.),

a fizetési meghagyasos eljarasrol sz6l6 2009. évi L. tdrvény (a tovabbiakban: Fmhtv.),

a birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban: Bszi.),

a birdk jogallasarol és javadalmazasarol sz616 2011. évi CLXII. térvény (a tovabbiakban: Bjt.),

a legfébb Ugyész, az Ugyészek és mas Ugyészségi alkalmazottak jogallasardl és az lgyészi életpalyarol széld
2011. évi CLXIV. tdrvény (a tovabbiakban: Ujt.),

a Btk.,

a Polgari Torvénykonyvrol sz616 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.),

Az egyes jogi személyek atalakulasardl, egyesiilésérdl, szétvalasardl szolo 2013. évi CLXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Atalakulasi tv.)

a Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény hatalybalépésével Osszefliggé atmeneti és felhatalmazé
rendelkezésekrél sz616 2013. évi CLXXVII. térvény (a tovabbiakban: Ptké.),

a polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.),

a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi I. térvény (a tovabbiakban: Kp.),

Be.,

a birésagi polgéari nemperes eljarasokban alkalmazandé szabalyokrél, valamint egyes birdsagi nemperes eljarasokrol
sz6l6 2017. évi CXVIII. torvény (a tovabbiakban: Bpnp.),

az oktatdsi nyilvantartasrol sz616 2018. évi LXXXIX. torvény (a tovdbbiakban: Onytv.),

a polgari peres eljards elhuzédasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel érvényesitésérdl sz6l6 2021. évi XCIV. torvény
(a tovabbiakban: Pevtv.).

Ezen indokolds a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kodzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kerdl.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A Torvény Uj jogintézményként bevezeti az egyszerUsitett polgdri pert. E per targyalds és meghallgatas nélkul,
irdsban kerdl lefolytatdsra. A birdsdg az itéletét a felperes keresetlevele, az alperes ellenkérelme, valamint a sziikség
esetén beszerzett irasbeli nyilatkozatok, tovabba a keresetlevélhez és az ellenkérelemhez csatolt okirati bizonyitékok
és szakvélemény alapjan hozza meg. Erre figyelemmel a Torvény e per esetében kedvezményes illetéket vezet be.
Az illeték az dltalanos szabélyok szerint lefolytatott per illetékének a 70%-a.

2.8

A polgéri perekben indokolt a felesleges adminisztraciés teher csdkkentése és az érdemi munkavégzésre fordithato
id6 novelése érdekében olyan szabalyozas kialakitasa, amely alapjan az elséfoku eljarasban roviditett indokolast
tartalmazoé itélet hozhatd, ha a felek az elséfoku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy az elséfoku itélet
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kihirdetéskor a birésag felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. A réviditett indokolast tartalmazoé
itélet Uj esetkorei esetén ugyanakkor a feleknek — ha élni kivdnnak jogorvoslati jogukkal, fellebbezési szandékukat
- még az indokok el6addsa nélkil — az itélet kézbesitésétél szamitott 5 munkanapon belil be kell jelentenitik és
ezzel egyidejlileg a fellebbezési szandékbejelentés illetékének megfizetését is igazolniuk kell, amelynek mértéke
a fellebbezés illetékének 5%-a, de legalabb 5 000 forint, legfeljebb 100 000 forint. Ha a fél fellebbezési szandékot
jelent be, az elséfoku birdsag itéletét részletes indokolassal latja el és azzal a felhivassal kézbesiti a fellebbezd
szamara, hogy a hatarozat kozlésétdl szamitott 15 napon belil a Pp. 371. §-nak megfeleld tartalmu fellebbezést
terjesszen el6, egyidejlleg a fellebbezési szandékbejelentés illetékét a fellebbezési eljaras illetékére egészitse
ki, azaz a szdndékbejelentés illetékének Osszegét a fellebbezés illetékébe be kell szamitani. Lehetéség van arra,
hogy a fél adott esetben az itélet részletes indokai alapjdn meggondolja magéat és mégse éljen fellebbezéssel.
A félnek ugyanakkor mar kordbban is lett volna lehetésége nyilatkoznia arrdl, hogy részletes indokolast kér,
az itélet kihirdetésén is megjelenhetett volna, igy az eljaras sziikségtelen elhizodasa és a sziikségtelendil felmerilé
adminisztracios teher kdvetkezményeit a fellebbezési szandékbejelentés illetékének megfizetése kompenzalja, ami
ilyen esetben nem jar vissza.

3.8

A Kjtv. 18. § (2) és (3) bekezdésének moddositdsat a kozjegyz6i hivatds oregségi nyugdijkorhatar elérését kovetd,
70. életévig tartd gyakorlasanak a biztositasa indokolja. Ertelemszeriien a teriileti kamara elndkségének akkor
kell a vérhatéan megiiresedd alldshelyrél tdjékoztatnia a minisztert palyazat kiirdsa érdekében, ha az élldshelyen
szolgdlatot teljesité kdzjegyzd nem nyujtott be a szolgalat meghosszabbitdsa iranti kérelmet. A szolgdlat
meghosszabbitasa iranti kérelem engedélyezése esetén ugyanis palyazat kiirdsa nem sziikséges. A téjékoztatasnak
a hatalyos szabalyok szerint a szolgélati jogviszony megszilinését eredményez6 életkor betodltése elétt legalabb
hat hénappal kell megtérténnie, indokolt azonban ezt a hataridét hét hénapra médositani. Ennek indoka, hogy
a miniszternek a tajékoztatastél szamitott 45 nap all rendelkezésére, hogy kiirja a pélyazatot, majd a kiirassal
kezd6dik meg a palyazati eljdrds. Ahhoz, hogy a pdlydztatds a szolgdlati hely tényleges megiiresedéséig lehetdség
szerint eredményesen lezaruljon, indokolt a pélyaztatdsra biztositott hatdridé meghosszabbitasa. Ha pedig
a szolgalat meghosszabbitdsa irdnti kérelem visszautasitasra, vagy elutasitasra kerdl, akkor e dontés véglegessé
vélasat kdvetden indul meg a palydzat kiirdséra biztositott hatdrid6. A szolgdlat meghosszabbitasa iranti kérelmet
legkésébb a szolgdlati jogviszony megsziinését eredményezd életkor betdltésének napjat nyolc hénappal
megelézéen lehet elbterjeszteni, ezért a terlileti kamara a tajékoztatdsi kotelezettségének teljesitése el6tt
megbizonyosodhat rdla, hogy szolgalat meghosszabbitdsa iranti kérelmet nem terjesztettek el6, ezért gondoskodni
kell a pélyazat kiirdsa irdnt a miniszter tajékoztatasa utjan.

A Kjtv. 18. §-a Uj (4) és (5) bekezdéssel egészil ki. A Torvény lehetdséget biztosit arra is, hogy a megliresedé vagy
egyébként betoltetlen kdzjegyz6i alldashelyre mar szolgalatban 1évé kozjegyzd athelyezési kérelmet terjesszen eld.
Ebben az esetben palyazati eljaras lefolytatasara nincs sziikség. A teriileti kamaranak a honlapjan tajékoztatast
kell kozzétennie a megtiresedé allashelyrél annak érdekében, hogy a kdzjegyzék arrdl értesiiljenek és athelyezési
kérelmiiket ennek ismeretében tizendt napon beliil eléterjeszthessék. A tajékoztatast egyrészt azzal egyidejlleg
kell a honlapon kdzzétenni, hogy a teriileti kamara téjékoztatja a minisztert az adott allashelyen szolgalatot teljesité
kozjegyzé haldlardl, vagy arrdl, hogy a kozeljovében a jogszabdlyban meghatérozott életkor betdltése miatt
kozjegyzdi dllashely fog megiresedni. Ezekben az esetekben a miniszter megkezdheti a palyazat kiiras el6készitését,
ugyanakkor a rendelkezésére allé6 45 napos hataridében indokolt megvarnia, hogy a kézjegyzék szamara eldirt
15 napos hatéaridében terjesztenek-e elé athelyezési kérelmet. Athelyezési kérelem el6terjesztése esetén ugyanis
nincs helye palyazat kiirdsdnak, mert az allashely &thelyezéssel torténé betdltése esetén a palydzat kiirdsa
okafogyottd vélik. Ha azonban az athelyezési kérelem visszautasitasra vagy elutasitasra keril, e dontés véglegessé
vélasat kdvetd napon a palydzat kiirdsanak hatarideje Ujrakezdddik. Masrészt a honlapon torténé tajékoztatast,
ha az a miniszter dontési kompetencidjaba tartozé intézkedés [lasd Kjtv. 18. & (3) bekezdés] alapjan valik
szlikségessé, legkésébb az err6l torténd miniszteri tdjékoztatds kozlését kdveté munkanapon sziikséges kozzétenni.

4.§

A Torvény lehet6séget biztosit arra, hogy a megiiresed6 vagy egyébként betoltetlen kdzjegyz6i éllashelyre mar
szolgdlatban 1évé kozjegyz6 dthelyezési kérelmet terjesszen el6. Ebben az esetben palyézati eljaras lefolytatdsara
nincs sziikség. Az athelyezési kérelemrél a miniszter dont, a terlileti kamarat véleményezési jog illeti meg. A terileti
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kamara a véleményét a kozjegyz6re vonatkozé legutdbbi mikddési vizsgalat eredménye, az athelyezési kérelem
benyujtdsdt megel6z6 két évben a kozjegyzével szemben felmeriilt panaszok szédma és jellege, a kdzjegyz6
tovdbbképzési kotelezettségének teljesitése, valamint a kamardban végzett tevékenysége alapjan alakitja ki.
A terlileti kamara az orszadgos kamara kozremikodésével tovébbitja a miniszter részére a kérelmet. A miniszter
a kérelemrél harminc napon belll dént annak érdekében, hogy esetleges elutasitas esetén az allashely betdltése
ne huzédjon el, a pélyazat kiirasarél miel6bb gondoskodni lehessen. A miniszter végrehajtasi rendeletben rogzitett
szempontok alapjan hozza meg dontését. A miniszter a Kjtv. 23. § (3) bekezdése alapjan a kdzjegyz6 dthelyezése
Ugyében egyebekben az éltaldnos kdzigazgatési rendtartasrol sz616 torvény rendelkezései szerint jér el. Nincs helye
ugyanakkor az e szabdlyok szerinti dthelyezésnek a kozjegyzé kinevezését kovetd 3 éven belll és azon idépontot
megel6z6 5 éven belill, amikor a kozjegyzé betdlti azt a kort, amikor a térvény alapjan a kdzjegyzdi szolgalata
megszUnik.

5.8

A Torvény bevezeti a kérelmet el6terjeszté kozjegyz6 szamdra a szolgdlati jogviszonyat megsziinteté életkor
betoltését kovetd idbészakra a szolgdlata meghosszabbitasanak lehet6ségét. A kérelem engedélyezése esetén
a szolgalat gyakorlasanak felsé korhatara a bet6ltott hetvenedik életév.

A kérelem benyujtasanak feltétele egyrészt, hogy a kérelmezé kozjegyzoé rendkiviili palyaalkalmassagi vizsgalaton
vegyen részt. A kérelem engedélyezésének elbfeltétele, hogy a kozjegyzé a rendkivili palyaalkalmasséagi
vizsgélaton alkalmas mindsitést kapjon, a szolgalati jogviszony varhaté — meghatarozott életkor betdltése miatti —
megszlinésével dsszefliggésben lefolytatott miikodési vizsgélat eredményeként pedig megfelelt értékelést kapjon.
E szabalyok garantaljak, hogy csak olyan kdzjegyzé folytathassa a nyugdijkorhatar betoltését kdvetden a kdzjegyzsi
hivatas gyakorlasat, aki minden tekintetben alkalmas annak magas szinvonalu ellatasara. Ha azonban a mikodési
vizsgalat eredményének megallapitdsara a kérelem benyujtasaig nem kerll sor, a szolgalat meghosszabbitasanak
engedélyezése soran a kozjegyzé miikddésének értékelésére nem keril sor, a kozjegyzé az egyéb feltételek
fenndlldsa esetén a szolgdlat tovabbi gyakorlasara jogosult. E rendelkezés célja, hogy a kamarai vizsgalat
lefolytatasanak az esetleges elhuzédasa a kérelem benyujtasat és a szolgalat tovabbi gyakorldsat ne akadalyozhassa.

ATorvény régziti, hogy a kérelmet a teriileti kamara elndksége utjan kell a miniszterhez benydujtani.

A kérelmet legkordbban azon a napon lehet benyujtani, amely a szolgalati jogviszonyt megsziintetd
(nyugdijkorhatarhoz igazodd) életkor betdltésének napjat egy évvel megel6zi, legkésébb pedig a szolgalati
jogviszonyt megsziintetd életkor betdltésének napjat nyolc hénappal megel6zéen. A benyujtdsra vonatkozd
hatdridd meghatarozdsa azt a célt szolgdlja, hogy az engedélyezéssel kapcsolatos eljards lehetéleg
a nyugdijkorhatar betdltéséig lezajlédhasson. A nyolc honaphoz kapcsolédd hatdridé arra tekintettel kerilt
megallapitasra, hogy még az esetleges athelyezési kérelmek benyujtésa, illetve a pélyazat sziikséges kiirdsa el6tt
egyértelm(ivé valjon, hogy az allashelyen szolgalé kozjegyz6 folytatni kivanja-e tevékenységét, vagy sem. Nincs
helye ugyanis pdlydzat kiirdsdnak, ha a kozjegyz6 szolgdlat meghosszabbitasa irdnti kérelmet nyujt be, ebben
az esetben a palydzat kiirdsdnak hatarideje a szolgdlat meghosszabbitdsa iranti kérelmet visszautasitd vagy elutasitd
dontés véglegessé vélasat kdvetd napon ujra kezdddik.

A kozjegyzbnek a kérelem benyujtasaval egyidejlileg igazolnia kell, hogy rendelkezik érvényes és hat hénapnal nem
régebbi rendkivili palyaalkalmassagi vizsgalati eredménnyel.

A kérelem elbiraldja a miniszter. A kérelem elbirdléja vizsgélja, hogy a kérelem engedélyezésének elbfeltételei
a kozjegyz6 vonatkozdsdban teljeslilnek-e, valamint mérlegeli a teriileti kamara véleményében foglaltakat,
amely a kozjegyzére vonatkozé legutdbbi miikddési vizsgalat eredményén, a kérelem benyujtasat megel6z6
két évben a kozjegyzével szemben felmeriilt panaszok szdman és jellegén, a kozjegyzé tovabbképzési
kotelezettségének teljesitésén, valamint a kamardban végzett tevékenységén alapul. A miniszter a kozjegyz6
szolgélat meghosszabbitaséara iranyulé ligyében egyebekben az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartdsrol sz6l6 térvény
rendelkezései szerint jar el.

6.8

A kozjegyzbi szolgdlat nyugdijkorhatart kéveté meghosszabbitdsanak lehetésége miatt indokolt kiegésziteni
a kozjegyz6i szolgdlati jogviszony megszlinésének esetkoreit azokkal az esetekkel, amikor a kdzjegyz6 szolgalat
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meghosszabbitasa irdnti kérelmet terjeszt eld, de az a nyugdijkorhatar betoltését kovetben vissza- vagy elutasitasra
kerdil, valamint azzal, amikor a szolgdlat meghosszabbitdsa esetén a kozjegyzé betdlti hetvenedik életévét.
Pontositani sziikséges tovabba azt a rendelkezést, amely rogziti, hogy a kdzjegyz6i szolgalat megszinik a szolgalati
jogviszony megsz(inését eredményez6 életkor kdzjegyzé altali betdltésének napjan. Ez esetben rogziteni kell azt is,
hogy a megsz(inésre akkor keril sor, ha a kdzjegyzé nem terjesztett el szolgalat meghosszabbitdsa iranti kérelmet
vagy kordbban elSterjesztett szolgdlat meghosszabbitdsa iranti kérelme elutasitdsra keriilt. Ezekbdl a szabalyokbdl
kovetkezik, hogy ha a kdzjegyz6 kérelmet terjeszt el6 a meghosszabbités irdnt és a kérelme a szolgalati jogviszony
megsziinését eredményezd életkor kdzjegyzd dltali betdltésének napjiig nem keril elbirdlasra, a szolgalata
az elbirdlas ideje alatt nem szlinik meg, csak azt kdvetden, ha kérelme vissza- vagy elutasitasra kerdl.

7.8

A modositas célja a kozjegyzdi eljarassal jardé adminisztracids terhek és koltségek csokkentése. A fél vagy képviseld
teljes bizonyitéereji magénokiratban, igy akdr egy éltala sajat kezlileg irt és alairt okiratban nyilatkozhat arrdl,
hogy az okirat tervezetét megismerte és elolvasta és kéri az okirat felolvasasdnak mell6zését, az aldirashitelesitéssel
ellatott kiilon nyilatkozattal jaré kdzjegyz6i adminisztracids teher és addicionalis koltség ezaltal megsziinik. Tobb
fél vagy képvisel6ik egylittes kérelme esetén az egyes felek vagy képvisel6k kiilon okiratban is kérhetik az okirat
felolvasasanak mell6zését.

8.§

A Torvény dtmeneti rendelkezést tartalmaz arra az esetre, ha a kdzjegyzé 2026. janudr 1. napja és 2026. oktéber
31. napja kozott tolti be a szolgalati jogviszony megsziinését eredményezd életkort. Ebben az esetben a szolgalat
meghosszabbitasa iranti kérelmét legkésébb 2026. janudr 31. napjaig nyujthatja be.

9.§

Felhatalmazé rendelkezés. A miniszter végrehajtési rendeletben régzitett szempontok alapjan hozza meg dontését
a kozjegyzé palyazat kiirdsa nélkili dthelyezése lgyében.

10. 8

Szovegcserés pontositéd rendelkezés.

11.8

Az Nbjt. hatdlyos rendelkezéseiben nem szerepel annak lehetésége, hogy a birésdg a kiadatds kérdésében
a megalapozott dontéshez sziikséges kiegészité informacidk beszerzése irant intézkedjen. A mddositassal
ez az eszkoz a birdsag rendelkezésére fog allni.

12.8§

Az egyszer(sitett kiadatdsrdl rendelkezd 23. § mddositdsai azon eseteket kivénja rendezni, amikor egyszerdsitett
kiadatasnak lenne helye, dm a megkeresé allam a kiadni kért személy atvétele helyett/el6tt kiadatasi kérelmet kild.
Az egyszerUsitett kiadatasnak a kiadatasi kérelem megérkezését kdvetdéen nincs helye, ezért az altalanos kiadatasi
eljaras szabalyait kell ezt kovetéen alkalmazni.

A 23. § (2) bekezdés modositasaval egyértelmivé vélik, hogy a rendelkezés a kiadni kért személy hozzéjaruldsara
vonatkozik. A kiadni kért személy tehat a kiadatdshoz val6 hozzajarulasat - az (5) bekezdésben foglalt kivételtdl
eltekintve - nem vonhatja vissza, mig ez a lehet6ség a miniszter szamara adott, ahogy arra az Uj (4) bekezdés is
utal. Az Uj (4) bekezdés szerinti rendelkezés garancialis okbdl egyértelmdvé teszi, hogy a kordbban, a kizarélag
az ideiglenes kiadatdsi letartoztatds elrendeléséhez sziikséges adatok alapjan adott hozzajarulds visszavonhato,
ha a terheltet a kiadast kéré allam megfelelé hataridében nem veszi at. Ebben az esetben a kiadatasi kérelem
a kiadatési eljaras lefolytatdsanak nem akadalya, azonban az lgyiratok teljes kord megismerésének tiikrében
a terheltnek lehetésége van a hozzdjaruldsat fenntartani, vagy érdemben kifogast emelni a kiadatési kérelemben
foglaltakkal kapcsolatban.
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Az egyszerUsitett kiadatdsnak a fentiek szerinti meghilsulasa ugyanakkor méltanytalanul hatranyos helyzetet
eredményezne a kiadatasdhoz hozzdjarulé terhelt vonatkozaséban, ezért a mddositds az Uj (5) bekezdés révén
az eljaras haladéktalan lefolytatasa érdekében a kiadatési letartoztatas hatéridejét a Torvényben foglaltak szerint
roviditi le.

13.§

A kilfoldi hatosag altal kiadott nemzetkozi elfogatdparancs az Interpol Find rendszer személykorozési rendszerében
un. ,red notice” jelzést keletkeztet. Ezen jelzést a birdsag jogalkalmazéi gyakorlata mér jelenleg is ideiglenes
kiadatasi kérelemként ismeri el, igy a médositas ennek rogzitését, az egységes jogértelmezést szolgalja.

14.§

Amennyiben az ideiglenes kiadatasi letartéztatds negyven napos hatérideje alatt a megkeresé allam hatdsagatdl
nem érkezik meg a kiadatasi kérelem, a hatalyos szabdlyozas értelmében a letartdztatas — bar annak egyéb torvényi
feltételei tovébbra is fennallnak — megszlinik. A médositassal biztosithatd az ideiglenes kiadatasi letartéztatds ujboli
elrendelhetésége.

15.§

A modositas egyértelm(ivé kivanja tenni, hogy a forditas az igazsaguigyi hatésagok (ligyészség, birosag) feladata.

16.§

Szakmai jelzések alapjan felmerilt, hogy indokolt lenne Ujraszabélyozni azt a kérdést, hogy milyen esetekben
mell6zhet6 a hatdsagi, illetve az igazsagligyi orvosi boncolds. Szamos olyan biintetdeljarasi és rendkivili haldleseti
hatéséagi helyzet fordul elé ugyanis, amikor kotelezé a boncolds, de minden résztvevé szamara egyértelmd, hogy
az eljards, az igazsag kideritése szempontjabdl tobbletinformaciot nem képes nyujtani. A kérdést rendeleti szinten
lehet szabalyozni, ehhez azonban sziikséges torvényi szinten megteremteni a kdtelezé boncoldsok aldli kivételek
szabdlyozasanak a lehetdségét.

17-45.§

1. A Torvény célja a jogi személyekkel szembeni bilintet6jogi intézkedések atfogd reformja, amelyre a jelenlegi
szabdlyozds joggyakorlat segitségével feltart hidnyossagai és ardnytalansdgai miatt, részben pedig nemzetkozi
kotelezettségekkel Osszefliggésben van sziikség. A hatdlyos szabalyozés egyes esetekben nem alkalmazhatd,
holott indokolt lenne, mig mas esetekben az intézményrendszer alkalmazasa aranytalansdgokat eredményez.
Jellemz6 példaként lehet emliteni e kdrben azt, ha a feljelentés vagy a nyomozas soran adat merdil fel arra, hogy
a biintetdeljaras soran jogi személlyel szemben intézkedés alkalmazésanak lehet helye, akkor ennek tényét be kell
jegyezni a cégjegyzékbe, amely koriilmény — a blncselekmény sulydhoz képest — ardnytalanul sdlyos gazdaségi
kovetkezményekkel jarhat a jogi személy szamadra. Hasonld a helyzet a jogi személlyel szemben alkalmazott
pénzbirsagok 6sszegével kapcsolatban is, amelyek adott esetben egyes, még jogszer( tevékenységet végzé jogi
személyek felszamoldsat eredményezhetik. Jelent6és hidnyossag tovabba, hogy a jogi személyek szdmdara nincs
lehet&ség egyezségkotésre, ami azt eredményezi, hogy az érintettek passziv védekezési stratégidra kényszeriilnek,
ahelyett, hogy a jogszerl mikodés helyredllitdsdra és a hatésagokkal valé egylittmikodésre torekednének.
A jelenlegi szabdlyozas tovabba nem tartalmaz altaldnos elveket az intézkedések alkalmazéséra vonatkozéan, amely
az ligyészség és a birdsag szdmdra széles mérlegelési jogkdrt eredményez, ez pedig indokolatlan fenyegetettséget
jelent a jogi személy szamara olyan esetekben is, amikor nincs sziikség a legsulyosabb intézkedések alkalmazésara.

2. A Torvény atfogd célja a fenti ardnyossagi kihivasok kezelése, az eljarasi szerepek egyértelm(sitése, a jogok
kovetkezetesebb érvényesitése, valamint a jogi személlyel szemben alkalmazott bilintetéjogi intézkedések folytan
a gazdasagi életben bekovetkezd kdrok mérséklése. A jogalkotd ezen célkit(izésekkel kivanja elémozditani
a jogi személyek egylittm(ikodését az eljardsok sordn, mikdzben garantélja a tisztességes eljarashoz valé jog
érvényesuilését. A Torvény Uj szabdlyozasi megoldasokat vezet be annak érdekében, hogy a jogi személyek eljarasi
helyzete kdzelebb keriljon a klasszikus biintetéeljarasi pozicidkhoz, és ezzel egyiitt az ilyen pozicidkkal jaréd jogokat
is megszerezzék. Ez indokolja bizonyos terminoldgiai véltozasokat, példaul a ,jogi személy véddje” elnevezés
bevezetését, amely lényegében megfelel a korabbi ,jogi személy érdekében eljaré tgyvéd” szerepkorének.
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Hasonléan, az ,eljérads ald vont jogi személy” terminoldgia alkalmazasa azt a célt szolgadlja, hogy a jogi személy
blintetbeljarasi helyzetét egyértelm(ibbé tegye, kiiléndsen attél az idéponttdl kezdve, hogy az eljaras targyat
képezé blincselekmény vonatkozasaban kozolték az érintettségét, ami a gyanusitotti kihallgatassal allithato egyfajta
parhuzamba.

A Torvény értelmezé rendelkezései kozil kiemelendd, hogy azok lehetdvé teszik a jogi személyekre vonatkozd
intézkedések alkalmazasat olyan esetekben is, amikor a blincselekmény elkdvetésének idépontjaban a jogi személy
még nem létezett, igy példaul el6tarsasdgként sem jott létre.

. Ajogi személlyel szemben az e térvényben meghatéarozott intézkedések alkalmazasanak célja a tarsadalom védelme

érdekében annak megel6zése, hogy a jogi személyérintettségével Gjabb, a 2. §-ban meghatarozott blincselekményt
kovessenek el.

A jogi személyekkel szembeni intézkedések altalanos, a 2. §-ban szerepl6 feltételei tekintetében elsésorban formai,
kodifikacids-technikai valtozasok torténnek. Ezeken tulmutaté érdemi modositas, hogy a Torvény vilagosabb
kereteket teremt a jogi személy vezetéjének mdgottes felelésségén alapulé esetkort illetéen, megjelenitve,
hogy a vezet6tdl kiilonbdzd személy altal elkdvetett blincselekmény esetén milyen jarulékos vétkességi alakzat
sziikséges a jogi személy felel6sségének megdllapitdsadhoz. A 2. § (1) bekezdés c) pontjadban meghatarozott tag
vagy alkalmazott altal elkdvetett blincselekmény esetén a jogi személy felelésségét a vezetd vétkességét illetéen
két esetkor mertilhet fel, amely megalapozza a jogi személy felelésségre vonasat.

Egyrészt, ha a vezetd szdndékosan megszegi azt az irdnyitdsi vagy ellen6rzési kotelezettségét, amely
megakadalyozhatta volna a blincselekmény elkdvetését. Ebben az esetben arrél van szé, hogy megallapithaté egy
olyan kotelezettség, amelynek rendeltetése, hogy a blincselekmény alapjaul szolgélé magatartasok megelézhetdk
legyenek, de a jogi személy vezet6je a neki cimzett konkrét irdnyitasi vagy ellendrzési feladatat nem teljesiti.
A vezet6 ilyen mulasztasdnak nem csupan altaldnossagban kell relevansnak lennie a blincselekmény megvalésuldsa
szempontjabdl, hanem ezen tulmenden objektiv oksagi kapcsolatban is kell dlinia a konkrét blincselekménnyel.
Ebbdl kdvetkezéen nem alapoz meg felelésséget az olyan szandékos kotelezettségszegés, amely — bar altaldban
a blncselekmények megakadalyozasat célzé szabdlyszegést jelent — a konkrét blincselekményt akkor sem
akadalyozhatta volna meg, ha a vezetd teljesiti e kdtelezettségeket.

Ehhez képest a cb) pontban szereplé masik eset kiinduldpontja, hogy tarsasagi jogi oldalrél eleve nem mutathaté
ki az adott jogi személynél az eléz8ekben emlitett iranyitasi, ellenérzési kotelezettség. Ezekre az esetekre maga
a Jszbt. teremt meg egy éltaldnos, a blncselekmények megakaddlyozasat célz6 gondossdgi kotelezettséget.
Az Uj szabalyozés alapjén a jogi személy vezetdjének kell6 gondosségot kell tanusitania annak érdekében, hogy
észlelje a késziil6 vagy folyamatos elkovetéssel megvaldsuld blincselekményt, és azokat koteles megakadalyozni.
A gondossagi kotelezettség tehdt ebben az esetben nem tdrsasagi jogi kotelezettségbdl fakad, hanem maga
a torvény teremti meg annak az alapjat. A gondatlansdg tartalmat a Btk. fogalmai alapjan lehet meghatarozni,
eszerint a gondatlansag két alakzata kiilonithetd el:

Tudatos gondatlansdg esetén a vezetd tudataban fel kell, hogy meriiljon annak a lehetésége, hogy blincselekmény
elkdvetése készil, vagy blincselekményt kovetnek el, azonban a téle elvérhaté koriltekintés vagy figyelem
elmulasztasaval nem reagél erre.

Hanyag gondatlansag esetében azonban a blincselekmény nyilvanvalé jelei nem meriilnek fel a vezetd tudataban,
de ez kizarolag azért van igy, mert nem tanusitja a téle elvarhaté koriltekintést és figyelmet.

A vezetd tisztségvisel6tél elvart magatartas ilyen esetben, hogy a jogi személy tevékenységi korében felmerild
olyan korilményeket, amelyekbdl okszerli kovetkeztetés vonhaté le arra nézve, hogy a jogi személy alkalmazottai
a jogi személlyel 6sszefliggésben - tipikusan a jogi személy eszkozeit, eréforrasait felhasznalva — blincselekményt
kovetnek el, arra készililnek észlelje és az elharitdshoz, a folyatdas megakadalyozasdhoz sziikséges intézkedést
foganatositsa. Ez megvaldsulhat a hataskorrel rendelkezd hatdsag(ok) értesitésével, vagy sajat hataskorben tett
olyan intézkedéssel is, amely képes a tapasztalt visszaélések megakaddlyozasara. A jogi személlyel szembeni
intézkedés alkalmazasanak tehat kettds feltétele van, egyrészt az észlelés kdrében, masrészt az intézkedés korében
megvaldsuléd mulasztds. Lényeges, hogy az eljaras lefolytatdsanak ezen formdjat el kell kiloniteni a d) pontban
meghatarozott esetkortdl, amelynél a vezetd tisztségviselének konkrét tudattartalma van a b(lincselekmény
elkdvetésérodl [hozzatéve, hogy e tudattartam nem valdsithat meg pszichikai blinsegélyt, ellenkezd esetben a vezetd
tisztségvisel6 magatartdsa mar az a) vagy a b) pont szerint teszi lehetévé a jogi személlyel szembeni eljarast].
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4. ATorvény jelents valtozasokat vezet be az alkalmazhaté intézkedések feltételei korében.

Az eljards ald vont jogi személlyel szemben alkalmazhat6 intézkedést ugy kell megdllapitani, hogy az igazodjon a

a) a blncselekmény targyi sulydhoz, a blincselekménnyel okozott kér, vagyoni hatrany, elkovetési érték,
a bulincselekménnyel 6sszefliggésben szerzett jogtalan elény mértékéhez,

b) a jogi személy vagyoni viszonyaihoz,

<) a jogi személy vezetdje blindsségének a fokahoz, illetve a 2. § (1) bekezdés c) pontjaban meghatéarozott
személyek ellendrzésére vonatkozé kotelezettség elmulasztasanak mértékéhez, valamint

d) a jogi személlyel szembeni intézkedés céljaval kapcsolatos egyéb korilményhez.

A legsulyosabb intézkedés, a jogi személy megsziintetése, az eddigiekhez képest korlatozottabban lesz
alkalmazhaté. A modositas l1ényege, hogy a jogi személy megsziintetésére kizarolag akkor keriilhessen sor, ha
a torvénysérté mikodés helyredllitasanak a redlis esélye a jovében nem all fenn. Ez a megoldas teret enged a jogi
személyek szamara, hogy a belsd szervezeti és mikodési atalakitdsok révén helyredllitsak a jogszerd mikodést,
példdul Uj vezetd tisztségvisel6k kinevezésével, vagy a belsd ellendrzési struktira moédositasaval.

A jogi személy tevékenységének korlatozaséval kapcsolatban a Torvény Uj feltételt vezet be, amely szerint
a korlatozas csak akkor alkalmazhaté, ha nem allnak fenn a jogi személy megsziintetésnek feltételei, és anélkiil nem
lenne biztosithato a torvényes miikodés helyredllitasa.

A Torvény jelentés mértékben atalakitja a pénzbirsdg szabdlyozasat, ennek keretében meghatarozza a pénzbirsag
kiszabasédnak szempontjait, a kiszamitds maédjat, valamint legkisebb és legnagyobb mértékét is. A pénzbirsag
mértékét ezek szerint ugy kell megallapitani, hogy az igazodjon blincselekmény targyi sulydhoz, a jogi
személynek a szamvitelrél sz616 térvényben meghatarozott eredménykimutatasban vagy 6sszevont (konszolidalt)
eredménykimutatasban szerepeltetett Osszesitett arbevételéhez, valamint a vagyoni és jovedelmi helyzetéhez is.

A Torvény a ne bis in idem elv érvényesitése tekintetében is jelentds Ujitasokat vezet be. A jogi személlyel szemben
a 2. §-ban meghatérozott intézkedés alkalmazésa akkor mell6zhetd, ha a jogi személlyel szemben az eljéras targyat
képezd cselekménnyel azonos cselekmény miatt kdzigazgatdsi hatdség, allami ado- és vamhatésag végleges
hatdrozatadban vagy kézigazgatési perben a birésag jogerds hatarozataban joghatrany alkalmazaséra kerdlt sor, és
erre tekintettel mar nem indokolt a jogi személlyel szembeni intézkedés alkalmazasa. Ha az el6zéekben felsorolt
hatésdgok a véglegessé vélt hatarozatukban, vagy a birdésdg a kdzigazgatasi perben jogerdssé valt hatarozatdban
fizetési kotelezettséget allapit meg a jogi személlyel szemben, akkor annak 6sszegét figyelembe kell venni a jogi
személlyel szemben a biintetd ligyben kiszabhaté pénzbirsdg meghatarozésanal.

5. A Torvény Uj eléviilési szabalyokat vezet be, amelyek a jogbiztonsdgot erdsitik. A jogi személlyel szembeni
intézkedés alkalmazasanak eléviilése f6szabdlyként igazodik a 2. §-ban meghatérozott blincselekmény elkdvetsjére
iranyadé eléviiléséhez, ideértve az eléviilés kizarasara, félbeszakitasara és nyugvasara vonatkozo rendelkezéseket is.

Arra az esetre pedig, ha a teljes korlien — tényallas felderitésére és az elkdvetd bilintetdjogi felelésségére nézve —
lefolytatott birdsagi eljarasban nem kerll sor természetes személy felelésségének megdllapitasara, a Torvény
kiegészitd rendelkezéseket tartalmaz a jogi személlyel szembeni intézkedés alkalmazdsanak eléviilésére
vonatkozdan. E rendelkezések biztositjdk, hogy amennyiben a természetes személlyel szemben indult birésagi
eljarast a jogi személlyel szembeni intézkedés alkalmazasa nélkiil zarjak le, akkor ezt kovetéen - egy év eltelte utan -
mar ne lehessen a jogi személlyel szemben biintet6eljarast inditani. Ha a jogi személlyel szembeni bilintetéeljarast
az egyéves hatéridén belll meginditjdk, az intézkedés alkalmazasara két év all rendelkezésre, ez a hatdridd
jogvesztd. Tekintettel arra, hogy ezen eljarasban érdemben legfeljebb mar ,csupan” a jogi személy érintettségét
szlikséges tisztazni, az eljards észszerl idén belll torténé lefolytatdsat biztositja a két éves hatérid6. Lényeges
tehat, hogy e rendelkezések kizérélag abban az esetben alkalmazanddk, ha a természetes személlyel szemben
folyamatban 1évé eljaras birésagi igydonté hatérozattal zarul.

Amennyiben az eljaras természetes személlyel szemben nem indithatd, vagy a természetes személlyel szembeni
eljaras az lgyészség vagy a nyomozd hatdsdg alaki jogerére képes, megsziintetd hatdrozatéval ér véget, ezek
a korlatozasok nem érvényesiinek és a jogi személlyel szembeni nyomozas hataridejére a Be. nyomozasi hataridére
vonatkozé éltaldnos szabdlyai lesznek irdnyaddk.
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6. A blntetdeljarasi rendelkezések tekintetében a Torvény rogziti az officialitas elvét. A hataskor és illetékességi

kérdéseket a természetes személy elleni blintetéeljaras szabalyaihoz igazitja, kiegészité illetékességi okként pedig
a jogi személy székhelyét hatdrozza meg.

. Az eljaras ala vont jogi személy vonatkozasaban kotelezd a jogi védelem. A jogi személy érdekében meghatalmazas,

vagy kirendelés alapjan a jogi személy véddje jarhat el, akire egyebekben a természetes személy terhelt véddjére
vonatkozd szabalyok értelemszertien irdnyaddak. Az eljaras ala vont jogi személy véddje ennek megfelelden a jogi
személyt érinté korben gyakorolhatja az eljardsi cselekményen valé jelenlét jogat, az lgyirat megismerési jogat,
inditvanytételi és észrevétel tételi jogdt, és a birésagi eljarasban felszélalhat.

A jogi személy torvényes képvisel6jeként az a személy jarhat el, aki a jogi személyre vonatkozé jogszabalyok,
valamint a jogi személy létesité okirata (pl. alapitd okirat, tarsasagi szerz6dés stb.) alapjan jogosult a jogi
személy képviseletére. Ha az eljards ald vont jogi személy Ugyvezetését tobb vezetd tisztségvisel6 vagy
a vezetd tisztségvisel6kbdl all6 testlilet (pl. igazgatdtandcs, kuratérium) latja el, akkor a jogi személy torvényes
képvisel6jeként elsésorban az a személy jérhat el, akit az érintettek maguk kozil kijeloinek. Ennek hidnydban
az eljaras ala vont jogi személy torvényes képvisel6jét az eljaré nyomozé hatésag, ligyészség vagy birdsag jeloli ki,
melynek soran figyelemmel kell lenni a jogi személy nyilvanvalé érdekére. A jogi személy torvényes képviseléjének
az eljarasi cselekményen megfelel6 médon kell igazolnia képviseleti jogosultsdgat, amely kiterjed az egyes
jognyilatkozatok megtételére vald jogosultsaga (pl. az eljaras ald vont jogi személy nevében torténé egyezségkotés)
igazoldsdra is, amely adott esetben a jogi személy irdnyitdsat, mikodésének ellenbrzését végzé testilet
(pl. igazgatotanacs, felligyeldbizottsdg) felhatalmazasdnak beszerzését is magaba foglalhatja.

. A jogi személyekkel szembeni vagyont érinté kényszerintézkedések kdrében a Térvény pontositja a zar ala vétel

szabdlyait, amely igazodik a pénzbirsdg kiszabdsanak feltételeihez. Ezek szerint akkor keriilhet sor a zar ald vétel
elrendelésére, ha megalapozottan lehet tartani attél, hogy a pénzbirsdg végrehajtdsat meghiusitjak. A jogalkotdi cél
e korben is az, hogy a kisebb vagyoni sérelmet okozé esetekben ne keriljon sor a zar ala vételre, illetve ne legyen
indokolatlanul magas a zar ald vett vagyon 6sszege, mert az a biintetéeljards céljan tulmend negativ gazdasagi
kovetkezményekkel jérhat, valamint ellenérdekeltté teheti a jogi személyt az eljards targyat képezd blincselekmény
felderitésében, a torvényes mikodés helyredllitdsaban, vagy éppen a blincselekménnyel okozott kar jovatételében.

Bar formdlisan nem mindsil kényszerintézkedésnek, hatésait tekintve hasonld korlatozast jelent a 12/A. §-ban
meghatdrozott értesitési kotelezettség, amelynek koévetkezményeként a jogi személyt érinté nyilvantartasba
olyan bejegyzés kerlilhet, amely elzarhatja az érintett jogi személyt a torvényes mlkodés lehetéségétdl, vagy
a gazdasdgi életben kindlkozé Uzleti lehetéségektdl. A Torvény ezért sziikségességi és aranyossagi feltételeket
ir el6. A Torvény célja, hogy ne keriiljon sor stigmatizalé hatdsu bejegyzésre olyan esetekben, amikor a jogi
személy hajlandésagot mutat a bilincselekménnyel okozott sérelem felszdmoldsara, valamint a jovére nézve
az Ujabb blincselekményt redlisan megakadalyozni képes intézkedések, illetve megfelel6 kontoll-mechanizmusok
kialakitasara. Az értesités feltételrendszerét illetéen alapvetd, fészabaly szerinti feltétel, hogy az eljaras ala vont jogi
személy megsziintetésének a Jszbt. szerinti feltételei fenndllnak, azaz a rendelkezésre all6 adatok alapjan a Jszbt.
4. § (1) és (2) bekezdésének alkalmazéaséra lenne lehetdség. Ez azonban nem jelent azonossadgot a jogi személy
megsziintetése és a 12/A. § (1) bekezdésben meghatdrozott szignalizacids kotelezettség feltételei kozott, mert
egyrészt a 12/A. § esetében a bizonyossag csekélyebb foka is elegendd (itéleti bizonyossagrol értelemszerdien nem
beszélhetlink az eljaras kordbbi szakaszaban), masészt a 12/A. § (1) bekezdése aldl kivételt biztositanak a részletesen
meghatdarozott kiilonods méltanylast érdemlé esetek, amelyeket mar az intézkedést megel6zéen is értékelni kell.

Lényeges Ujitds tovdbbd, hogy a bejegyzéssel szemben jogorvoslati lehetéség is biztositott lesz, tovabba
az intézkedést meg kell sziintetni, ha az annak alapjaul szolgalé korilmények mér nem allnak fenn. Az intézkedés
megsziintetése jogtechnikai szempontbdl a 12/A. § (1) bekezdésben meghatérozott szervek értesitésével torténhet
arrél, hogy az értesités feltételei mar nem allnak fenn.

A nyomozasi szakaszon beliil a gyanusitashoz hasonlithatd cezurdt képez a jogi személy érintettségével kapcsolatos
tények kozlésére irdsban, vagy szoban, a jogi személy torvényes képvisel6jének kihallgatdsdn keriilhet sor.
Ha a torvényes képviselé egyébként terheltként vagy tanuként vesz részt az eljdrasban, akkor ezt a minéségét
a Jszbt. hatélya ala tartozé eljarasi cselekmény soran is megtartja. A jogi személy érintettségének irasos kozlésekor,
valamint a torvényes képvisel6 kihallgatasa soran egyarant kézolni kell a jogi személy érintettségével kapcsolatos
megalapozott gyanut, vagyis a jogi személlyel szemben alkalmazhaté intézkedést megalapozé bilincselekmény
tényalldsat és annak Btk. szerinti mindsitését, a jogi személy 2. §-ban meghatarozott érintettségére vonatkozd



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 703

10.

11.

12.

ténydllast, valamint azt, hogy a jogi személy a 2. § mely rendelkezése vagy rendelkezései szerint érintett
a blincselekmény elkdvetésével. A jogi személlyel szemben alkalmazhaté intézkedésrél sz616 kozléssel szemben
a gyanusitas elleni panasszal egyezd szabdlyok szerint van helye jogorvoslatnak. Az eljaras ettél a ponttdl kezdve
- ha méas okbdl még nem keriilt vizsgélati szakba — a nyomozas szabalyai szerint folyik tovabb. A jogi személy
védekezési lehetéségének zadloga a megfelelé ligyirat-megismerés, amelyet szamara a terhelthez hasonléan teljes
mértékben biztositani kell a nyomozas befejezéséig.

. A nyomozas megsziintetd hatdrozattal zarul, ha a jogi személlyel szembeni intézkedés feltételei nem élinak fenn,

vagy a jogi személy jogutéd nélkil megszlint és pénzbirsag kiszabasanak nincs helye.

Egyik legfontosabb Ujitasként a Torvény lehetdséget teremt az ligyészség és az eljaras ald vont jogi személy
kozotti egyezségkotésre, amely jelentds |épés a jogi személyek biintetéjogi felel6sségének hatékonyabb
érvényesitése felé. Az Uj rendelkezés biztositja, hogy a jogi személyek - megfelelé elismerés és jovatétel
mellett - egyuttmikodhessenek a hatdsagokkal, igy elsegitve a blincselekmények gyorsabb felderitését és
a kéros kovetkezmények enyhitését. Az egyezségkdtés intézménye 0sztonzi a jogi személyeket arra, hogy belsé
kontrollmechanizmusokat vezessenek be a jovébeni blncselekmények megelézése érdekében. A szabdlyozas
emellett garantalja, hogy a megallapodas teljesitésének elmaraddsa esetén a jogi személlyel szembeni szankciok
tovabbra is alkalmazhaték maradjanak. Az Uj rendelkezés tehat egyensulyt teremt a hatékony b(inlild6zés és a jogi
személyek onkorrekcids lehetéségeinek biztositasa kozott, mikdzben hozzdjarul a bintetbeljards gyorsitdsahoz
és az allami bilntetépolitikai célok megvaldsitdsdhoz. Az egyezség kdvetkezménye végsé soron az lehet, hogy
a legsulyosabb intézkedés nem alkalmazhato, a tovébbiak pedig csak az egyezségben meghatarozott mértéknél
nem sulyosabb fokban.

Ha az eljards ald vont jogi személy torvényes képviselSje terheltként vesz részt a biintetéeljarasban, akkor
az egyezségkotés feltétele az is, hogy a blincselekmény elkdvetését beismerje.

Az eljarasi folyamatok szempontjdbdl jelentés az egyezség lezdrasanak menete, amelyrél a birdsag
nem a Be. XCIX. Fejezete szerinti eljdrdsban — hanem az altaldnos eljarasban tartott el6készité llésen - hataroz.
Erre a Torvény terminoldgidja egyértelm(en utal azzal, hogy nem az egyezség jévahagyasarodl, hanem a jogi személy
érintettségének elismerésének elfogadasarol rendelkezik. Ennek megfeleléen a jog személy torvényes képviseldje
az el6készité (ilésen az érintettségét elismerheti. Erre sor keriilhet el6zetes egyiittmi(ikodés keretei kozott,
amely a jogi személy szamara kiszamithatéva teszi a kdvetkezményeket tovabba a vele szemben a vademelést
megel6zéen alkalmazhaté intézkedések korét is jelentésen szlkiti. Az érintettség elismerésére ugyanakkor elézetes
egyuttmakodés nélkil is sor kerllhet, az el6bb bemutatott elénydk nélkiil. Enne kockazatat, illetve lehetéségét
részben a jogi személy torvényes képviseldjének, részben az eljaré hatésagoknak kell mérlegelni.

A Torvény torekszik arra, hogy a jogi személy bintetdjogi felel6sségének elbirdlasdra a természetes személy
felel6sségérdl hozott dontéssel egyiitt kerlilhessen sor, ezért a 13/A. §-a korlatozd feltételeket tamaszt a jogi
személlyel szembeni 06nallé vademeléshez. A Torvény emellett — a vadirat relevans elemeire utaldssal -
meghatarozza az 6nallé inditvany kellékeit, amelyek lényeges eleme a folyamatban levé vagy befejezett birésagi
eljaras megjeldlése. El6bbinek az ligyek egyesitése szempontjabdl, utdbbinak az eljarasi akadélyok szempontjabdl
van jelent6ésége. Fontos utalni arra, hogy a természetes személlyel szembeni eljaras lefolytathatésagaval kapcsolatos
akadalyok esetén targyi eljaras lefolytatasanak is lehet helye a Jszbt. Uj 26/A. § rendelkezéseinek megfelel6en.

Tovabbi igen Iényeges Ujitds, hogy a Torvény a jogi személy egyuttmiikodésére az el6készitd Ulésen is lehetdséget
biztosit. Ennek keretében a jogi személy képviseléje nyilatkozatot tehet, amelyben elismerheti az eljaras targyat
képezé blncselekmény elkdvetésével kapcsolatban a jogi személy 2. §-ban meghatdrozott érintettségét.
Amennyiben a birdsag elfogadja a térvényes képviseld nyilatkozatat, az Gigy a jogi személlyel szemben az el6készitd
Ulésen befejezhetd. A konszenzudlis elem megjelenik abban a rendelkezésben is, amely a jogi személyt érint6é
korben a kdlcsondsen elfogadott tények bizonyitasa alél ad felmentést.

Ha az ligyészség a vadiratban a jogi személlyel szemben intézkedés alkalmazasat inditvanyozza, az el6készité tilésen
a jogi személy torvényes képviseléjének és védbjének jelenléte kotelezd. Ez azonban a Be. 499. § (7) bekezdéséhez
hasonléan nem képezheti akadélyat annak, hogy az el6készité (ilés a mas szerepldt érinté részben megtarthatéd
legyen. Igy a jogi személyt érinté résztél fiiggetleniil megtarthatd az elékészité (ilés a vadlottakat vagy mas
jogi személyeket érintéen. A tovébbiakban a jogi személy torvényes képvisel6je a targyaldson jelen lehet, a jogi
személy védéjének jelenléte a targyaldson kotelezd. A birésag altal folytatott bizonyitasi eljaras soran a jogi
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13.

14.

személy véddje, valamint a torvényes képviselé a védét kdvetben terjeszthet el6 inditvanyokat és észrevételeket,
és a kihallgatottakhoz a védét kdvetéen jogosult kérdéseket feltenni. A védd perbeszéde utdn a jogi személy
képvisel6je, valamint a jogi személy védéje felszélalhat, és a jogi személyt érinté korben inditvanyokat és
észrevételeket tehet. A jogorvoslati nyilatkozatokat a védé jogorvoslati nyilatkozata utan tehetik meg.

A Torvény tovabbi Ujitdsa, hogy Ujra szabdlyozza a jogi személyt vonatkozasdban inditott, un. targyi eljaras kereteit.
A bintet6eljarasi torvény rendelkezéseihez hasonldan egyértelmi feltételeket teremt, emellett meghatarozza
a nyomozas lehet6ségeit, amelyek leginkdbb a vagyonkutatdshoz hasonlé jegyeket viselnek magukon. A targyi
eljaras lezarasaként a Torvény vademelést, majd ezt kdvetéen az dltaldnos szabélyok alkalmazasat irja eld.

A Torvény a modositd torvény rendelkezéseit — az e torvényben meghatérozott kivételekkel - a hatalybalépésekor
folyamatban lévé biintetéeljarasokban is alkalmazni rendeli. A moédositd torvény hatalybalépéséhez kapcsolédd
dtmeneti rendelkezések kozil kiemelést érdemel, hogy a nyomozé hatésagnak vagy az ligyészségnek a térvény
hatalyba 1épését koveté harom hdnapon belil felil kell vizsgalnia, hogy az eljaras ald vont jogi személyt
nyilvdntarté birdsdg, illetve az eljards ald vont jogi személy felett torvényesséqi, illetve szakmai felligyeletet
gyakorld szerv értesitése (a zar ala vétel, és a jogi személy érintettsége tekintetében) sziikséges-e, és ha az értesités
moddosité torvényben Ujonnan megallapitott feltételei nem allnak fenn, haladéktalanul intézkednilk kell az értesités
alapjan tett bejegyzés torlése irdnt. Kiemelést érdemel tovabba az a rendelkezés, amely rogziti a Jszbt. anyagi
jogi jellegl jogkovetkezményeinek médosuldsa esetére a visszahatd hatélyu alkalmazas feltételeit. A Jszbt. 27. §
(2) bekezdése — a Btk. 2. § (2) bekezdése mintdjara - rogziti, hogy a Jszbt. véltozasa folytan lehet helye a mddositas
visszahat6 hatalyu alkalmazasanak, feltéve, hogy ezzel enyhébb intézkedés kiszabdséara keril sor. A rendelkezés
megfogalmazasaban az,e térvény modositdsa esetén” fordulat azt is kifejezi, hogy a Térvény nem kizarélag egyetlen
modositd torvény hatdlyba lépésével kapcsolatos kérdéseket kivan rendezni, hanem &ltaldnosan, a Jszbt. tovabbi
esetleges médosulasa tekintetében is.

46-47.§,102.§,105.§

A 2024. december 12-ét6l alkalmazand6, a tagallamok bUlnildézé hatdésagai kozotti informdciocserérél és
a 2006/960/I1B tanécsi kerethatdrozat hatalyon kivil helyezésérdl sz616, 2023. majus 10-i (EU) 2023/977 eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv célja az unidés bilniild6zé hatdésagok kozotti hatékonyabb és eredményesebb
informacidcsere szervezeti és eljarasi feltételeinek megteremtése. Az irdnyelv atiiltetése a belligyi agazati
feladatellatast tamogato torvények modositasardl szold 2024. évi XXV. térvénnyel megtortént. A Torvény ehhez
kapcsoléddan tartalmaz technikai, pontositéd jellegli médositasokat annak érdekében, hogy az EUtv. kdzvetlen
tdjékoztatasra vonatkozé rendelkezései és a 2002. évi LIV. torvény szabélyrendszere koherens egységet alkosson.

48-50.§

A Pp. médositasaval Uj jogintézményként bevezeti a Torvény az egyszer(sitett polgari pert. Ebben a perben okirati
és szakért6i bizonyitasnak van helye. Ugyanakkor a szakértéi véleményt a felperesnek mar a keresetleveléhez
csatolnia kell, tehdt azt a pert megel6zéen be kell szereznie. A pert megelézéen a szakvélemény beszerzésére
sor kertlhet akdr az igazsagugyi szakértékrdl szold torvényben szabalyozott megbizés alapjan, akéar a szakértd
kozjegyz6i nemperes eljarasban vagy polgari nemperes eljdrasban torténé kirendelése utjan. Ugyanakkor
e korben sajatos rendelkezéseket is sziikséges megallapitani. Annak érdekében, hogy a szakértéi vélemény
mar a kérelmezé fél ellenfelének a nyilatkozataira, észrevételeire is figyelemmel keriljon elkészitésre, és
ne a perben valjon sziikségessé a szakvélemény kiegészitése, az igazsagligyi szakérté nemperes eljarasban
torténd kirendelésérél és ezzel dsszefliggésben az Sznptv. mddositdsa elirja a kovetkezd sajatos szabalyokat.
Ha a kérelmezé a szakvéleménynek az egyszer(sitett polgari perben torténé felhasznaldsa céljabol kéri a szakérté
kirendelését, akkor az ellenfél nevét és lakohelyét (székhelyét) is meg kell jellnie a kérelemben. A kirendelt
szakértének a kérelmezé fél ellenfelét értesitenie kell a kirendelés targyardl, a vizsgdland6 kérdések korérdl,
az altala kitizott helyszini szemlérdl és vizsgalatrol, lehetévé kell tennie, hogy az ellenfél a kirendelés targyara
vonatkozé nyilatkozatét, a vizsgélat targya szempontjabdl [ényeges észrevételeit, kérdéseit elSterjessze, valamint
a szakvéleményét az ellenfél vele kozolt nyilatkozatat, észrevételeit is értékel6 mddon, az ellenfél kérdéseit is
megvdlaszolva kell elkészitenie. Errél a szakértét a kirendelé végzésben tdjékoztatni kell. Arra figyelemmel,
hogy a szakértének a fenti el6irasokat is be kell tartania, tobb id6 sziikséges a szakvélemény elkészitéséhez,
ezért a szakvélemény elGterjesztésének a hatdrideje 30 nap helyett 45 nap, ami egy alkalommal 30 nappal
meghosszabbithato.
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51.§

Az eltulajdonitott okmanyok poétlasara irdnyuld eljards dijkotelessé valasa méltanytalan helyzetbe hozta azon
aldozatokat, akik a blincselekmény kovetkeztében kialakult krizishelyzet ellenére az eltulajdonitott okmanyuk
potlasara irdnyuld eljdrasban igazgatasi szolgéltatasi dij fizetésére kotelezettek, igy a mddositds a tovabbiakban is
megteremti szamukra a dijmentes eljaras lehetéségét az eltulajdonitott személyazonositd igazolvany tekintetében.

52.§

A gyermek mindenek felett allé érdekét figyelembe véve nem fiigghet az édldozatsegité tdmogatds nyujtasa
a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy részére olyan torvényes képviseld hozzajaruldsatol, akit
a bintet6eljarasbol kizértak. Ezért sziikséges, hogy az ilyen - adott esetben ellenérdekl — torvényes képviseld
hozzdjaruldsa az ehhez kotott cselekménynek ne legyen feltétele. Valamennyi torvényes képvisel6t ebbél a korbdl
kizarni azonban nem lehet, igy csak akkor lehet a tizennyolcadik életévét be nem tolt6tt aldozat részére kijelolt
képvisel6 részére ilyen feladatot delegélni, amennyiben kizarassal nem érintett torvényes képviseld nincs.

53.§

Az aldozatsegitdé szolgdlattal kiépll6é szakrendszer-szakrendszer kozotti elektronikus adatkapcsolat fészaballya
vélasaval rogziteni szilkséges az érintett zartan kezelt adatainak tovabbitdsara vonatkozé rendelkezést is.
A modositas értelmében a nyomozd hatdésdg a zartan kezelt adatokat papiralapon csak akkor tovabbithatja
az aldozatsegité szolgdlat részére, ha az adott technikai feltételek az elektronikus rendszerben nem garantéljak
a zart kezelés feltétlen érvényesiilését.

54.§

Az Ast. 4. § (3) bekezdése értelmében az aldozatsegité szolgélat azonnali pénziigyi segély szolgaltatast kérelemre,
méltanyossagi dontés alapjan, az dldozatnak a blincselekmény, illetve a tulajdon elleni szabalysértés kovetkeztében
kialakult helyzetére figyelemmel, az eset &sszes korilményeit vizsgalva és mérlegelve nyujthatja. Az azonnali
pénzigyi segély célja a gyors, lehetéség szerint azonnali segitségnyujtds a blincselekmény vagy a tulajdon
elleni szabalysértés dldozata részére. Az azonnali pénziigyi segély nem az okozott kar vagy a felmeriilé koltségek
megtéritésére szolgal, nem sérelemdij és nem is szocidlis helyzet alapjan jaré juttatds, hanem a krizishelyzetet
igyekszik kezelni. A tdmogatas célja, hogy a blncselekmény vagy a tulajdon elleni szabalysértés kozvetlen
kovetkeztében fellépé pillanatnyi raszorultsag esetén segitséget nyujtson az aldozatnak abban, hogy a kialakult
akut vagy hosszabb tavi anyagi krizis megoldasahoz vezetd elsé lépést megtegye. A jelenlegi gazdasagi és
szocialis kornyezetben - figyelemmel arra is, hogy a bilincselekmény vagy a tulajdon elleni szabalysértés nyoman
keletkezd kar nem korlatozéddik pusztdn az elkdvetési targyra — sziikségesnek mutatkozik, hogy az azonnali
pénzigyi segély megitélhetd legkisebb 6sszegére is irdnymutatast adjon a jogszabdly. Ezéltal biztosithatd, hogy
az eljaras soran megallapitott jogosultsag esetén az aldozat szdmdra ténylegesen érzékelheté mértékii tdmogatdas
keriiljon megallapitasra. A Torvény ennek érdekében rogziti, hogy az azonnali pénziigyi segély legalacsonyabban
megitélhetd Osszege az alapdsszeg 10%-a. A minimumdsszeg jogszabdlyi rogzitése azért is indokolt, mert
az azonnali pénziligyi segély célja nem pusztdn a kdzvetlen koltségek enyhitése, hanem a kialakult krizishelyzet
kezelése. Ezen cél elérése érdekében elengedhetetlen, hogy a nyujtott tdmogatas olyan mértéki legyen, amely
a segitségnyujtas valds funkciojat — a kilatastalan helyzetbdl valo elsé kildbalasi [épést — betdlteni képes.

A jogalkalmazoi gyakorlat szdmara indokolt egyértelmlen rogziteni, hogy amennyiben az azonnali pénzigyi
segély feltételei fennallnak, annak minimalis 6sszege abban az esetben is az alapdsszeg 10%-a, ha a tamogatott
kara vagy a felmerllt kiadasanak Osszege egyébként nem éri el ezt a mértéket. Ez a garancia hozzajarul
a jogalkalmazas egységességéhez, és biztositja, hogy a segély valdban betéltse valsagkezels funkciojat. Az Ast. 11. §
(1) bekezdésében meghatdrozott igazolasi kor ezzel a kiegészitéssel illeszkedik a 4. § (7a) bekezdéséhez.

Az Ast. 43/A. § (1) bekezdésében foglalt bincselekmények esetében az altaldnos nyomozé hatdsag un. opt out
adatdtadds  keretében  automatikusan, szakrendszer-szakrendszer kozotti  elektronikus  adatkapcsolat
utjan az érintett 43/A. § (1) bekezdés c) pontjdban meghatdrozott adatait - ha a sértett az adattovabbitast
nem tiltja meg - atadja az dldozatsegitd szolgélat részére. Amennyiben a blincselekmény kovetkeztében a sértett
elhaldlozik, akkor az adatatadésra az esetek tulnyomé tobbségében nem keril sor. Erre tekintettel sziikséges annak
jogszabalyi feltételeit megteremteni, hogy ebben az esetben a rendérség mas olyan — az Ast. személyi hatalya
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ald tartozé - érintett adatait is atadhassa, akivel kapcsolatban az aldozatsegité szolgaltatasok és tdmogatasok
felajanlaséra sort lehet keriteni.

55.§

A hataridé tullépésre vonatkozd szabalyok jogpolitikai célja alapvetden a birdsagi perek észszerd idén belll torténd
befejezésének elé6mozditasa, igy ezeknek a szabalyoknak az alkalmazasat a nemperes eljardsokban ki kell zarni.

56-59.§

A Torvény az egyszerUsitett polgdri perhez kapcsoléoddan az Sznptv. szerinti médositasokat az egyes kozjegyzéi
nemperes eljarasokrél sz616 2008. évi XLV. térvény esetében is elvégzi.

60.§

Szbvegpontosité rendelkezés. A képzési hozzajiruldas megfizetése esetén nem sziikséges szadmla kibocsatdsa
a névjegyzéket vezetd hatdsdg részérdl, tekintettel arra, hogy nem torténik sem termékértékesités, sem
szolgéltatasnyujtas.

61.§

A hatdridé tullépésre vonatkozé szabdlyok jogpolitikai célja alapvetden a birdsagi perek észszerl id6én belll torténd
befejezésének elémozditdsa, igy ezeknek a szabdlyoknak az alkalmazasat a nemperes eljarasokban ki kell zarni.

62.§

A fizetési meghagyasos eljarasrol szold 2009. évi L. torvény 36. §-anak kiegészitése biztositja, hogy ha a jogi
képvisel6 nélkll eljaro, elektronikus Ugyintézésre kotelezett egyéni vallalkozd a fizetési meghagyas ellen
benyujtott ellentmondasat nem elektronikus Uton terjesztette eld, akkor az ellentmondas joghatdsa fennmarad,
ha az ellentmondast a visszautasité hatarozat jogerére emelkedését kdveté 6t napon belil szabdlyszerten ujra
benydujtja a kozjegyzéhoz.

63-64. 8§

Magétol érteté6dd jogos igény, illetve tarsadalmi érdek, hogy az allam minden lehetséges eszkdzt biztositson
a blincselekmények sértettjeinek a tdmogatasa, személyes biztonsdgérzetiik névelése érdekében. Az dllamnak
minden esetben a sértett mellett kell allnia, alkalmaznia kell minden lehetséges eszkozt annak érdekében, hogy
a blincselekménnyel okozott sérelmek hatdsait csokkenteni, az elszenvedett hatranyos kovetkezményeket
a lehet6ségekhez képest orvosolni lehessen, hogy az aldozatok szdméra minél inkabb érzékelhetd legyen, hogy
az allam az 6 oldalukon &ll, hogy az éllami szervezetek feladataik elladtdsa sordn az 6 szempontjaikra, kiméletikre
és biztonsagérzetiikre is tekintettel végzik a feladataikat. Ebben a torekvésben kiemelt szerepet kell, hogy kapjon
az ismételt dldozattd vélas lehetéségének a minimalizaldsa, az 4ldozatok fenyegetettségének a csdkkentése,
biztonsagérzetének novelése. Az allamnak folyamatosan keresnie kell azokat a jogi és szervezeti megoldasokat,
eszkozoket, amelyek ezen célkit(izés elérése soran hatasosak lehetnek.

Ez a cél kiemelten jelentkezik a sulyos személy elleni er6szakos bilincselekmények aldozatai esetében. A sértettek
életének, testi épségének vagy szexudlis onrendelkezésének a durva megsértésével jaréd blncselekmények
kétségkivil a legsulyosabb, legkiméletlenebb személyi integritast sérté blncselekmények. Amellett, hogy az ilyen
blncselekmények az aldozatoknak sulyos, sok esetben elképzelhetetlen fizikai fajdalmakat, nagyon gyakran
hosszantarté vagy maradandd testi sériiléseket, fogyatékossagokat okoznak, ezen cselekmények eredményezik
leginkdbb az érintettek lelki egészségének a kikezdését, hosszd idén at tarté megzavardsat és az Ujabb
blincselekmény elszenvedésétdl valod félelmet, a biztonsagérzet elvesztését is.

Az dldozatok védelmét, kiméletét biztosité allami fellépés elérése érdekében rendelkezésre 3ll6 eszkdzok egyike
a tavoltartds jogintézménye. A tavoltartas alapvetden azt a célt szolgélja, hogy az elkdvetd (vagy a bantalmazo)
szamdra azt a jogi kotelezettséget irja el6, hogy a sértettd|, illetve annak lakéhelyétdl, munkahelyétél, stb. tartsa
tavol magat, illetve a sértettel ne prébaljon kapcsolatba Iépni.
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A hatalyos jogrendszerben a tavoltartas kilonbozé jogintézmények formajaban mar régebb éta rendelkezésre
all a bintetbeljards sordn, illetve meghatédrozott feltételek esetén attodl fliggetlenil is [a hozzatartozok kozotti
erészak miatt alkalmazhat6 tdvoltartasrél szélé 2009. évi LXXI. torvény (a tovdbbiakban: Hettv.) alapjan
elrendelheté ideiglenes megelézd tavoltartas, illetve a megel6z6 tavoltartas jogintézménye révén]. A jogalkotds
a kozelmultban tovébbi lépéseket tett a tavoltartas lehetévé tételére olyan helyzetekben is, amikor annak
elrendelésére kordbban nem volt méd. Igy 2025. marcius 1-jétél hatélyos a biintetSeljarasrél sz6ld 2017. évi
XC. torvény Uj jogintézménye, az onkényes kapcsolatfelvétellel szembeni védelemrdl szol6 hatérozat, amely
a személy elleni erészakos blincselekmények terheltjével szemben hozhaté és arra kotelezi a terheltet, hogy
tartozkodjon a sértett a magdénéletébe, illetve a mindennapi életvitelébe valé 0Onkényes beavatkozastoél.
Ez az intézkedési lehet6ség tehat a blintetdeljaras folyaman teszi lehetévé a sértett védelmét a terhelt nem kivant
kozeledésétdl, onkényes kapcsolatfelvételétdl. 2024. julius 1-jétdl hatalyos tovabba a biintetések, az intézkedések,
egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzdrds végrehajtdsardl sz6l6 2013. évi CCXL. torvény modositasa,
amely révén a személy elleni erészakos bilncselekmények sértettjeinek lehetéségiik nyilik arra, hogy a feltételes
szabadsagra bocsatott elitéltekkel szemben kezdeményezzék a tdvoltartds kilén magatartdsi szabdlyként
torténd elrendelését a feltételes szabadsagra bocsatds id6tartama alatt. llyen kérelem esetén a birésag csak
kilonos méltanylast érdemlé esetben tekinthet el a tavoltartas elrendelésétél. Ez a lehetéség tehat a mar elitélt,
de a szabadsagvesztés biintetés végrehajtasa soran feltételes szabadsagra bocsatott elitéltek esetén teszi lehetévé
a sértettek védelmét.

A Torvény a fentiek szerint mar megtett [épéseket kivanja tovabbfejleszteni azzal, hogy tartalmazza azokat
a modositasokat, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a személy elleni erészakos blincselekmények sértettjei
a jovében a szabadsagvesztés bilintetésre itélt személyekkel szemben a biintetés kiszabasat kovetd idészakra
vonatkozdan is tavoltartast kérhessenek. Ezzel elérhetd, hogy a sértettek védelme érdekében az allam a sértettel
valé kapcsolattartasra, illetve taldlkozasra vonatkozé jogi tilalmat allitson fel és érvényesitsen akkor is, ha az elitélt
mar szabadult.

Az elitélttel szemben elrendelhetd megelézd tévoltartds, mint Uj jogintézmény célja a megel6z6 tavoltartassal
mutat hasonldsagot, hiszen ezen Uj jogintézmény is a kordbbi konfliktus kialakuldsahoz vezetd helyzet elkeriilését,
az Ujabb blincselekmény kialakulasa lehetéségének elkertilését, valamint a sértett konfliktusmentes kdrnyezetének
biztositasat célozzak. Tovabbi hasonlésag, hogy a megelézé tévoltartast elrendelése esetén sem keril sor
a biintet6eljarasban felmeriil6 1ényeges koriilmények, illetve a blincselekmény targyi sulydnak részletes vizsgalatara.
Lényeges tehat, hogy az Uj tavoltartasi eszk6z sem biintetjogi szankcioként keriil meghatdrozasra. Mindezek
alapjan kerdilt sor az Uj jogintézmény Hettv.-ben torténé szabalyozasara.

Az Uj szabdlyozas alapjan az elitélttel szemben elrendelheté megelézé tavoltartds elrendelésére a Bintetd
Torvénykonyvrél szold 2012. évi 459. § (1) bekezdés 26. pontja szerinti személy elleni erészakos blincselekmény
elkdvetése miatt jogerbsen elitélt személlyel szemben van lehetéség, igy egyéb blincselekmények mellett példaul
az emberolés kisérlete miatt, sulyos testi sértésért vagy szexualis er6szak miatt elitéltekkel szemben. Az elrendelés
masik alapveté feltétele, hogy az ilyen bincselekmény elkovetdjét a birdsdg végrehajtandd szabadsagvesztés
blintetésre itélje. Mas feltétel — a sértett inditvanyan, illetve kérelmén kivil — nem sziikséges az Uj tipusi megel6z6
tavoltartas elrendeléséhez, tovabbi szempontot tehat nem szlikséges vizsgalni. A szabalyozas értelmében, tehat
ha a sértett az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartas elrendelését kérelmezi, akkor a tavoltartast el
kell rendelni, nincs olyan mérlegelési szempont, amely alapjan a tavoltartas elrendelése a sértett kezdeményezése
ellenére mellézhet6 lenne.

Az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds hatdlya az errdl hozott birdi dontés jogeréssé
vélasaval kezd6dik és alapvetd célja, hogy a szabadsagvesztés blintetését kitolts, tehat a biintetés-végrehajtasi
intézménybdl mar szabadult elitéltet kotelezze a sértettdl torténd taldlkozastdl, illetve a kapcsolatfelvételtdl
valé tartézkodasra. Ha az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartast mar a blintetéeljarasban eljaro
birésagnadl a blintetdeljaras folyaman kezdeményezték, akkor az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6
tavoltartds szerinti kotelezések mar arra az id6szakra is kiterjedhetnek, amikor az elitélt a mar jogerésen kiszabott
szabadsagvesztésének a kitoltését még nem kezdte meg, illetve azon id&szakokra is, amikor a szabadsagvesztés
blintetésének végrehajtasa folyamatban van. Ennek megfeleléen a biintetését tolt6 elitélt nem kezdeményezhet
kapcsolatfelvételt a sértettel, vagy teljes mértékben érvényesil, ha az elitélt valamilyen okbdl a biintetés-
végrehajtasi intézménybdl jogszerlien tavol lehet (eltdvozés, hozzatartozd temetésén vald részvétel példaul) vagy
feltételes szabadsagra bocsatottak. Abban az esetben pedig, ha az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6



708

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

tavoltartas elrendelését a blintetés-végrehajtds soran kérelmezik, a tavoltartds hatdlya az el6z6ekben emlitettek
szerint szintén a biréi elrendelés jogerdssé valasat kdvetden kiterjed a bilintetés végrehajtasbol még hatralévé,
valamint a kitoltést koveté idészakra is.

Az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds végleges hatdlyu, azaz, ha a birdsag az ilyen tévoltartast
elrendeli, akkor az id6korlat nélkil fennall. A tavoltartds megsziintetésére csak a sértett kérelmére van lehetéség,
mas megszlinési eset nincs. Ebben az esetben ugyanakkor ugyanezen jogalapon a sértett késébb mar nem
kérelmezheti az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartas Gjabb elrendelését.

Az Uj szabdlyozas rogziti az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds alapveté céljat, nevezetesen,
hogy ,a személy elleni erészakos blincselekmény sértettje szdmara jogi védelmet nyujtson a végrehajtandd
szabadsagvesztésre itélt elkoveté dnkényes kapcsolatfelvételével szemben a biintetés kiszabasat kovetéen”. Fontos
kiemelni, hogy a tavoltartas kifejezetten csak a sértett viszonyaban all fenn, azaz mas személy vonatkozéséban
a tavoltartdas nem eredményez az elitélt szamara kotelezettséget a kapcsolatfelvételtdl vald tartdzkodasra.
Az Uj rendelkezések részletesen meghatarozzak, hogy a tdvoltartds milyen kotelezettségeket ré az elitéltre.
igy a tavoltartas elrendelése esetén az elitélt koteles magat a sértettdl tavol tartani; ha ez szamara ismert, akkor
a sértett lakohelyétdl, tartozkodasi helyétdl és munkahelyétdl, illetve az altala latogatott nevelési-oktatasi
intézményt6l magat tavol tartani, vagy ha a sértett ezen adatai szdmara nem ismertek, azok felkutatasatol
tartézkodni; tartézkodni attédl, hogy a sértettel kdzvetlenilil vagy kdzvetve érintkezésbe Iépjen, és tartézkodni
attél, hogy a sértett maganéletébe, illetve mindennapi életébe egyéb mddon &nkényesen beavatkozzon.
Kiemelendd, hogy a torvényi szabalyozas azt az esetet is rendezi, ha a sértettel valé taldlkozasra véletlenil, tehat
nem az elitélt szandékabdl keril sor, ebben az esetben az elitélt kotelessége, hogy a sértett felhivasara téle
a lehetséges mértékben tavolodjon el. Tekintettel arra, hogy nem zarhaté ki az az eset, hogy a sértett és az elitélt
a szabadsagvesztés biintetés kitoltését kdvetden kozeli élethelyzetbe kerililnek, példdul ugyanazon telepiilésen
lakjanak, ezért az ilyen esetekre a Hettv. Uj 17/D. § (5) bekezdése alapjan lehet6ség van arra, hogy a sértett
kezdeményezésére vagy a hozzajaruldséval a bir6sag a tavoltartdsrél sz6l6 dontésében olyan konkrét, részletes
magatartasi szabdlyokat, illetve a korldtozasok végrehajtdsara vonatkozd konkrét szabdlyokat allapitson meg,
amelyek az ilyen helyzetekben biztositjdk a tdvoltartds betarthatdsagat, betartdsat, illetve csdkkentik a véletlen
taldlkozasok lehet6ségét. A meghatdrozhaté magatartasi szabdlyok nem eredményezhetnek, a torvényi
szabalyozasban meghatérozotthoz képest tovabbi korlatozast jelent6 kotelezés megallapitasat.

Lényeges, hogy a szabalyozés tisztazza, hogy a tavoltartas egyrészt nem akadalya annak, hogy az elitélt a tavoltartas
hatdlya alatt jogszertien, képviselGje Utjan kapcsolatfelvételt kezdeményezzen a sértettel, masrészt annak sem,
hogy hivatalos eljarasokban a jogait gyakorolja. Ezen esetkordk tehdt nem mindsiilnek a tavoltartas szabélyainak
a megszegésének, az elitélt a mindennapi életvitelhez sziikséges jogainak gyakorlasaban, kotelezettségeinek
teljesitésében tehdt nem korlatozott, akadalyozott, tekintettel arra, hogy az Uj jogintézmény célja nem a terhelt
személyi szabadsdgdnak korlatozdsa, hanem a sértett zavartalansdganak biztositasa. Azt is fontos kiemelni,
hogy a torvény kiemeli, hogy az Uj tipusi megel6zd tavoltartds nem érinti az elitélt gyermekével torténd
kapcsolattartasat, illetve sziilGi felligyeleti joganak a gyakorlasat. Ezen kérdéseket a csaladjogi, illetve gyamhatosagi
jogszabalyok rendelkezései alapjan hozott hatésagi vagy birdsadgi hatérozatok rendezik, tehat a gyermek masik
szlléjével szemben elkdvetett blincselekmény miatt torténé tavoltartas Gnmagaban nem jelenti azt, hogy az elitélt
a gyermekével nem tarthat kapcsolatot.

Az elitélttel szemben elrendelheté6 megel6zd tavoltartds elrendelésére harom eljaradsi helyzetben, illetve harom
birésag altal is van moéd, annak érdekében, hogy lehetdség szerint a sértett a lehetd legkisebb adminisztrativ teher
mellett tudjon élni ezen lehetéségével. Egyrészt a sértett mér a folyamatban 1évé bilintetéeljaras soran is kérheti,
hogy a birésdg az ligydont6é hatarozatadban az elkdvetd jogerds elitélése esetén rendelje el az elitélttel szemben
elrendelheté megel6z6 tavoltartast. Az ilyen kérelmet akdr a nyomozés soran is, de legkésébb az lgydontd
hatarozat meghozataldig be lehet nyujtani. llyen esetben az elkdvet6 bilintetéjogi felelésségének a megallapitasa
esetén, azzal egy dontésben, ha végrehajtandd szabadsagvesztésre itélik az elkdvetét, akkor mar a bilintetéligyet
lezaré ligydontd hatdrozatban is méd van az elitélttel szemben elrendelheté megel6zd tavoltartds elrendelésére.
Az elitélttel szemben elrendelhetd megel6zd tavoltartds természetesen ebben az esetben is az itélet jogerére
emelkedésétdl hatélyos, azt megelézéen a biintetéeljarasban elrendelhetd kényszerintézkedések, illetve
az onkényes kapcsolatfelvétellel szembeni védelemrol sz616 hatarozat érvényesilhet.
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A masodik lehet6ség, ha a sértett késébb, de még a szabadsidgvesztés végrehajtasa sordn kivanja kezdeményezni
az ilyen tavoltartas elrendelését. Ebben az esetben a biintetés-végrehajtasi birondl van lehetéség a kérelmet
benyujtani és a bintetés-végrehajtasi bird hoz dontést az elitélttel szemben elrendelheté megelézé tavoltartas
elrendelésérdl. A tavoltartds ebben az esetben is a jogerére emelkedésrél érvényesil. Lényeges tovabba, hogy
az elitélttel szemben elrendelheté megelézé tavoltartds nem akadalya feltételes szabadsagra bocsatds esetén
annak, hogy a sértettél vagy ra tekintettel mas személytél magatartasi szabalyként is elSirasra keriiljon a tavoltartas.
Ebben az esteben a két kdtelezettség parhuzamosan érvényesiil.

A torvény végiil arra is lehetéséget biztosit, hogy a sértett a szabadsagvesztés biintetés kitoltését kovetden
kérelmezze az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartas elrendelését. Erre azonban a Hettv. Uj 17/E. §
(2) bekezdés c) pontja alapjan legfeljebb a szabadsagvesztés kitdltését koveté egy éven belil van lehet6ség.
Az ezen idészak alatt benyujtott kérelmet a Hettv. alapjan eljard, az illetékes polgari birésaghoz kell benyujtani és
ez a birésédg hoz dontést a tavoltartas elrendelésérdl.

A tdvoltartds megsziintetésérdl, illetve esetleges mddositasarél [a 17/D. § (5) bekezdése szerinti magatartasi
szabdlyok tekintetében] szintén a két utébbi birésdg hozhat dontést, a blintetés végrehajtasanak tartama alatt
a biintetés-végrehajtasi bird, azt kdvetden a polgari birdsag.

Fontos kiemelni, hogy a torvényi szabdlyozas biztositja, hogy a sértett lakdhelye, illetve tartézkodasi helye ne valjon
ismertté az elitélt szamara az eljards irataibdl, illetve a tavoltartasrol hozott dontésbdl.

A Torvénnyel beiktatni kivdnt Uj jogintézmény szabdlyozasi megoldasa azon a logikén alapul, hogy az elitélttel
szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartas jogintézmények tartalmat, kereteit, elrendelési feltételeit és garanciait
a Hettv. 17/C-17/E. §-4ban szereplé &ltaldnos rendelkezések hatdrozzak meg, amelyek eljarastol flggetlenl
alkalmazanddak. A Hettv. Gj 17/E. § (6) bekezdése pedig utal ra, hogy az adott eljaras sajatossagaira tekintettel
szlikséges egyéb eljarasi kérdéseket a blintetbeljarasrdl, illetve a blintetés-végrehajtasrol sz616 torvények rendezik.

A torvényi szabalyozas részletesen szabalyozza a Hettv. alapjan, a polgari birdsag altal lefolytatott eljaras eljarasi
szabdlyait, a Hettv. 13-17. §-aban szabalyozotta megeléz6 tavoltartas elrendelésére vonatkozé szabélyokhoz
hasonloéan.

A Torvény altal a Hettv. Uj 24/A. §-dba beiktatott dtmeneti rendelkezés kapcsan fontos kiemelni, hogy ezaltal
a jogalkoté megnyitja az Uj tipusu, az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds kezdeményezésének,
illetve elrendelésének a lehet6ségét azon sértettek esetében is, akinek a sérelmére elkdvetett blincselekmény
miatt szabadsdgvesztés biintetésre itélt elkoveté a torvénymoddositas hatélybalépése elétt mér szabadult.
Ezen kérelmezési lehetéségre ugyanakkor csak a torvénymaoddositds hatdlybalépését kdveté egy éven belll van
lehetdség, azzal, hogy az igény érvényesitése és a megalapozottsdg igazolasa a sértett feladata.

65.§

A Torvény szerinti modositas a jogegységi eljaras esetében a legfébb ligyésznek a nyilatkozattételre rendelkezésre
4ll6 hatdridejét tizen6t naprol harminc napra emeli annak érdekében, hogy a jogegységi eljarassal érintett komplex,
bonyolult kérdésekben a legfébb ligyész megalapozott nyilatkozatot tehessen.

66.§

Az OBH elndkének jogkdre béviil annyiban, hogy (a kuriai bird kivételével) a bird altaldnos dregségi nyugdijkorhatér
betoltését kovetd birdi szolgdlati viszonyban torténé tovdbbfoglalkoztatdsa irdnti kérelmet — érdemi vizsgalat
nélkil - jéovahagyja. E jogkor biztositdsa azért sziikséges, mert az OBH elndkének feladatai kdzé tartozik a biroi
szolgdlati viszony megszlinése esetén a felmentés iranti intézkedések megtétele, illetve a létszamgazdalkodas.
Ezért informacidval kell rendelkeznie arrél, hogy mely birdk kérik a tovabbfoglalkoztatasukat.

67.§

A Kuria elnokének jogkdre béviil annyiban, hogy a kuriai bird altalanos 6regségi nyugdijkorhatéar betoltését kdvetd
biréi szolgélati viszonyban torténd tovabbfoglalkoztatasa irdnti kérelmet — érdemi vizsgalat nélkil - jovahagyja.
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68.§

Szovegcserés pontositoé rendelkezés. A Bszi. 41/B. § (1) bekezdésének mddositasa a Kdria médosuld szerepkdréhez
igazodik. A Torvény a Kuria megvaltozott felllvizsgélati szerepéhez igazodd eljarasi szabalyokat jelenit meg
a polgaéri perrendtartdsban is, a kdzigazgatasi perrendtartds mintdjara. A Kdridnak a tényleges fellilvizsgalatot
az elsésorban jogegységi szempontokat figyelembe vevé engedélyezési mérlegelést kovetéen indokolt
biztositani. Uj szabaly, hogy ha a fellilvizsgélat engedélyezésére olyan tigyben keriilt sor, amelyben térvény kizarja
a fellilvizsgélatot és a Kuria megallapitja, hogy a hatérozat az ligy érdemére kihaté mdédon jogszabalysérté, illetve
jogkérdésben eltér a Kuria hivatkozott, kozzétett hatarozatatdl, de a jogszabdlysértés a jogviszony természete
vagy a bedllt joghatasok jellege miatt nem orvosolhatd, a Kuria kizérélag a jogsértés tényét allapitja meg. Ezzel
0sszefliggésben indokolt a Bszi. 41/B. § (1) bekezdésének pontositdsa annyiban, hogy jogegységi panasznak akkor
van helye, ha a Kuria a jogsértést hatdrozatdban nem orvosolta, de ennek eléfeltétele, hogy a Kuridnak lehetésége
lett volna a jogsértés egyedi orvoslasara.

69.§

A Torvény lehetdvé teszi a kérelmet el6terjeszté bird szdmdéra az dltaldnos 6regségi nyugdijkorhatdr betoltését
kdvetéen a birdi szolgdlati viszonyban torténd tovébbfoglalkoztatdst. A kérelem elSterjesztése esetén
a tovabbfoglalkoztatott bird esetében a tovabbfoglalkoztatas felsé korhatéra a betdltott hetvenedik életév.

ATorvény rogziti, hogy a kérelmet a munkaltatdi jogkor gyakorldjahoz kell benyujtani.

A kérelmet legkordbban azon a napon lehet benyujtani, amely az 6regségi nyugdijkorhatar betdltésének napjat
15 hénappal megeldzi, legkésébb pedig az 6regségi nyugdijkorhatar betdltésének napjat 12 hénappal megel6zéen.

A munkaltatoi jogkor gyakorldja visszautasitja a kérelmet, ha az id6 el6tti vagy elkésett. A visszautasité dontéssel
szemben a kérelmezét jogorvoslati jog illeti meg az els6foku szolgélati birdsag elétt, kifogas formajaban, az eljarast
a szolgalati birésag a fegyelmi eljaras szabdlyai szerint folytatja le, a torvényben meghatarozott eltérésekkel.

A kérelmet az OBH elndke vagy - kuriai biré esetén — a Kuria elndke hagyja jéva, érdemi vizsgélat nélkiil. E jogkdr
biztositasa azért szlikséges, mert az OBH elnokének feladatai kozé tartozik a birdi szolgélati viszony megsz(inése
esetén a felmentés iranti intézkedések megtétele, illetve a létszdmgazddlkodds. Ezért informacioval kell
rendelkeznie arrél, hogy mely birdk kérik a tovabbfoglalkoztatdsukat.

Az OBH-ba, a Kuridra és az érintett szervhez beosztott birdk specidlis helyzetére tekintettel a Torvény rogziti, hogy
e beosztott birdk is jogosultak tovabbfoglalkoztatas iranti kérelmet eléterjeszteni. A beosztott biraknak a kérelmet
a munkaltatéi jogkor gyakorléjahoz kell benyujtania.

A szabdlyozas egyértelmivé teszi, hogy ha katonai bir6 kéri a tovabbfoglalkoztatdsét, 6 a tovabbiakban mar nem
mindsil katonai bironak, mivel a honvédek jogallasarol szold jogszabaly szerint ez a jogviszonya az Oregségi
nyugdijkorhatédr betoltésével megszlinik. E birét tovabbfoglalkoztatdsa esetén az OBH elndke az érintett bird
szolgdlati viszonydanak megtartasa mellett a katonai biroi tisztségbdl torténd felmentésérdl, és egyben biroi
tisztségre valé kinevezésérdl sz616 javaslatot terjeszt a koztarsasagi elnok elé.

70.§

A biré nyugdijkorhatar betoltését kdvetd tovabbfoglalkoztatdsanak lehetésége miatt indokolt kiegésziteni a birdi
szolgalati jogviszony megsziinésének esetkoreit. Rogziteni sziikséges, hogy az éltaldnos dregségi nyugdijkorhatér
betoltése akkor vezet felmentéshez, ha a bird nem kérte a tovabbfoglalkoztatasat, vagy a bird az altalanos 6regségi
nyugdijkorhatar betoltését koveté tovabbfoglalkoztatasa esetén maga kéri nyugallomanyba helyezését, vagy
tovabbfoglalkoztatas esetén betdlti a hetvenedik életévét.

71. 8§

A Torvény atmeneti rendelkezést tartalmaz arra az esetre, ha a biré 2026. januar 1. napja és 2027. januar 31. napja
kozott tolti be az altalanos 6regségi nyugdijkorhatért. Ebben az esetben a biré a tovabbfoglalkoztatasra iranyuld
kérelmét legkésébb 2026. janudr 31. napjdig nyujthatja be.
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72.§

A pedagodgusok Uj életpalyajardl szolo 2023. évi. LIl torvény bevezette a kdznevelési jogviszony fogalmat. A térvény
158. § (1) bekezdésének megfeleléen korabban kozalkalmazottként vagy munkaviszonyban foglalkoztatott
pedagoégusok jogviszonya 2024. januar 1. napjatdl kdznevelési jogviszonnya alakult 4t. Annak érdekében, hogy
a bunteté Ugyekben eljard, kdznevelési foglalkoztatotti jogviszonyban all6 pedagdgus Ulnokok tovabbra is
részesllhessenek a Bjt. 221. § (1) bekezdése alapjan tavolléti dijban az GInoki mdkodésik idétartamara, a Torvény
kiegésziti a Bjt. 221. § (1) bekezdésének felsoroldsat a kdznevelési foglalkoztatotti jogviszonnyal.

A fentiek mellett a szOvegcserés modositas a Bjt. sarkalatossagi zaradékat modositja, tekintettel arra, hogy
a Bjt. Uj 234. §-aban foglalt rendelkezés sarkalatos szabalynak mindsiil, igy sziikséges azt a sarkalatos rendelkezések
felsorolasaban szerepeltetni.

73.§

A hatdlyos rendelkezések szerint a legfébb ligyészségi ligyész részére semmilyen potlék nem dallapithaté meg.
A modositas kivezeti a potlékokra valod hivatkozast.

74.§

1. Az Alaptorvény médosuldséra tekintettel az tigyész szolgalati jogviszonya az ahhoz szlikséges torvényi feltételek
teljesiilése esetén hetvenedik életévének betdltéséig is fenndllhat, indokolt ezért pontositani a legfébb Ugyész
helyettes megbizatdsa megszlinésének esetkoreit is. A legfébb (igyész helyettes megbizatisa megsziinik
az Ugyészségi szolgdlati viszonya megsz(inését eredményezd életkora betdltésével. Ez a megsziinési ok két esetkort
foglal magaban. Ha a legfébb ligyész helyettes nem kezdeményezi az altalanos oregségi nyugdijkorhatart kovet6
lgyészi tovabbfoglalkoztatasat, akkor megbizatasa az altaldnos 6regségi nyugdijkorhatér betoltésekor ugyancsak
megszlinik. Ha azonban tovabbfoglalkoztatasra jogosult, akkor legkésébb a hetvenedik életéve betdltésével szlinik
meg a megbizatasa.

2. A hatélyos rendelkezések szerint a legfébb ligyészségi ligyész részére semmilyen potlék nem allapithatdé meg.
A modositas kivezeti a potlékokra vald hivatkozast.

75.8§

A Torvény bevezeti a kérelmet el6terjeszté ligyész szamara az altalanos 6regségi nyugdijkorhatar betoltését kbvetd
Ugyészségi szolgalati viszonyban térténé tovabbfoglalkoztatas lehetéségét. Amennyiben a kérelmet engedélyezik,
Ugy a tovabbfoglalkoztatott ligyész esetében az ligyészségi szolgdlati viszony felsé korhatdra a betoltott
hetvenedik életév.

ATorvény régziti, hogy a kérelmet a legfébb ligyészhez kell benyujtani.

A kérelmet legkordbban azon a napon lehet benyujtani, amely az 6regségi nyugdijkorhatar betdltésének napjat
tizendt hénappal megelézi, legkésébb pedig az dregségi nyugdijkorhatdr betdltésének napjat tizenkét hénappal
megel6zéen. A benyujtasra vonatkozé hatdridé meghatdrozdsa azt a célt szolgdlja, hogy az engedélyezéssel
kapcsolatos eljaras lehetéleg a nyugdijkorhatar betoltéséig lezajlédhasson.

A Torvény rogziti — a torvény egyéb rendelkezéseihez igazoddan -, hogy az idé el6tti vagy elkésett kérelem
érdemben nem biralhaté el. A kérelem elbiraléja a legfébb tigyész.

A szabalyozas egyértelm(ivé teszi, hogy ha katonai tigyész kéri a tovabbfoglalkoztatasat, 6 a tovabbiakban mar nem
mindsil katonai tgyésznek, mivel a honvédek jogallasardl sz6l6é jogszabaly szerint ez a jogviszonya az Oregségi
nyugdijkorhatér betoltésével megsziinik. Ebben az esetben az ligyész tovédbbfoglalkoztatdsa az alkalmassdgénak
megfelelé masik betdlthet6 tigyészi munkakorben lehetséges.

76. 8

Az lgyész nyugdijkorhatar betoltését kovetd tovabbfoglalkoztatdsanak lehet6sége miatt indokolt
kiegésziteni az Ugyészi szolgdlati jogviszony megszlinésének esetkdreit, tobbek kozott azzal az esettel, amikor
a tovébbfoglalkoztatott ligyész betolti hetvenedik életévét. Pontositani sziikséges tovdbbda azt a rendelkezést,
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amely rdgziti, hogy az Ugyész szolgdlati viszonya megszinik, ha az Ugyész betdlti az altaldnos oregségi
nyugdijkorhatért. Ez esetben rogziteni kell azt is, hogy a megszlinésre akkor keril sor, ha az ligyész nem terjesztett
el6 tovabbfoglalkoztatas iranti kérelmet.

77.8

Az ligyész nyugdijkorhatar betoltését koveté tovabbfoglalkoztatdsanak lehetésége miatt indokolt kiegésziteni
a felmentés esetkoreit azzal az esettel, amikor — az altaldnos Oregségi nyugdijkorhatar betoltését kovetden —
a tovabbfoglalkoztatott ligyész hetvenedik életévének betodltése elétt felmentését maga kéri.

78. 8

Az Ugyész nyugdijkorhatar betoltését kovetd tovabbfoglalkoztatasdnak lehetésége miatt indokolt kiegésziteni
a felmentésre vonatkozd szabdlyokat. Az (igyész az altaldnos Oregségi nyugdijkorhatar betdltése utan
és a hetvenedik életévének betoltése el6tt barmikor kérheti szolgdlati viszonydnak felmentéssel torténd
megsziintetését. Ez esetben a felmentési id6 egy hdnap, amelynek teljes idejére mentesil az Ugyész
a munkavégzési kotelezettség alol.

79.§

A hatalyos rendelkezések szerint a legfébb lgyészségi ligyész részére semmilyen potlék nem éllapithaté meg.
A modositas kivezeti a potlékokra valod hivatkozast.

80.§

Jogtechnikai jellegli médosités.

81.§

Jogtechnikai jellegli modositas.

82.§

A modositds egyértelmlvé teszi, hogy a katonai Ugyésznek a nyugdijkorhatdr betdltését kovetd
tovabbfoglalkoztatdsa esetén a honvédséggel fenndllé jogviszonya megsziinik, a tovdbbiakban mar csak ligyészségi
szolgalati jogviszonya all fenn. Ehhez kapcsoléddan azt is régziti a médositas, hogy a Magyar Honvédség hivatésos
dllomanydba is tartozé tisztviselének, irnoknak és fizikai alkalmazottnak az altaldnos oregségi nyugdijkorhatér
betoltésével a Magyar Honvédséggel fennallé szolgélati viszonya megsz(inik, de a Magyar Honvédséggel fennallé
szolgalati viszony megszlinése nem érinti a tisztvisel6, az irnok és a fizikai alkalmazott ligyészségi szolgalati
viszonyat.

83.§

A Torvény atmeneti rendelkezéseket tartalmaz - az Oregségi nyugdijkorhatart kovet6é tovabbfoglalkoztatassal
Osszefliggésben - arra az esetre, ha az ligyész 2026. januar 1. napja és 2027. januar 31. napja kozott tolti be
az 4ltaldnos oregségi nyugdijkorhatart.

84.8§

Szbvegcserés pontosito rendelkezések.

85.§

Szovegcserés pontositéd rendelkezések.
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86.§

Az Alaptorvény modosulasara tekintettel az ligyész szolgalati jogviszonya az ahhoz szilkséges torvényi feltételek
teljeslilése esetén hetvenedik életévének betdltéséig is fennallhat. E megvaéltozott szabdlyhoz igazodva
indokolt pontositani az Ujt. érintett rendelkezéseit.

87-88.§

Az elkobzast és a vagyonelkobzast biztositd kényszerintézkedésekkel érintett természetes vagy jogi személy
jogutddlasa esetén a joggyakorlat nem volt kelléen egységes abban a kérdésben, hogy a megsziint tarsasaggal
szemben alkalmazhaték e vagyonelvoné intézkedések. Bar a szabalyozas hidnya okozhat zavart, a jogalkalmazasi
gyakorlat nagyobb része ezt nem tekintette akadalynak, kiilonésen annak fényében, hogy a Jszbt. kifejezetten
rendelkezik arrél, hogy a megsziint jogi személlyel szemben is elrendelhetd a pénzbirsag.

A kérdés kiilondsen relevans a felszamolas alatt allé gazdalkodd szervezetek esetében, mivel ebben az eljarasban
az adés vagyonat felosztjak, és az allamot a vagyonelkobzas alapjan illetheti meg barmilyen részesedés az adés
vagyonabdl. A vagyonelkobzas elrendelhetéségével kapcsolatos részbeni bizonytalansdg is veszélyeztetheti
az allami igények érvényesitését, a Torvény ezért egyértelm(ivé kivénja tenni, hogy sem az elkobzisnak, sem
a vagyonelkobzasnak nem akadalya a gazdalkodé szervezet megszlinése — akér jogutéd nélkiil, akar jogutéddal —,
ezaltal biztositva a kényszerintézkedések hatékony és egységes alkalmazasat.

A bintetdjogi intézkedés — elkobzas, vagyonelkobzés - kizérdlag a biintetdeljaras sordn kényszerintézkedéssel mar
biztositott dologra, vagyonra terjedhet ki. A megsz(int jogi személlyel szemben elrendelhetd intézkedés tehdt nem
szolgalhatja a dolog vagy vagyon felkutatasat. Elkobzas esetében a rendelkezésre allé jogszabalyi kornyezetben
eleve csak biztositott, rendelkezésre 4ll6 dologrél lehet rendelkezni, ugyanakkor vagyonelkobzds esetében
pénzosszegben kifejezett vagyonelkobzésnak, illetve utélagos vagyonvisszaszerzési eljarasnak is helye lehet. Ezért
vagyonelkobzés esetében a torvény kifejezetten is rendelkezik arrél, hogy ilyen intézkedésre csak biztositott vagyon
esetében van lehetdség.

89.§,134.§,185-187.§,203.8§

Az elektronikus adatok hozzaférhetetlenné tételével kapcsolatos éltalanos blintetéeljardsi probléma, hogy egyrészt
— 0Osszehasonlitdsban a kdzigazgatasi jogban iranyadd lehetéségekkel és eltekintve a jogdgi sajatossdgoktdl —
indokolatlanul nehézkes az elrendelésiik, ami eleve korlatozza az alkalmazhatésagukat. Az elrendeléssel kapcsolatos
problémakhoz sorolhaté tovabba, hogy nem megfelelé az atjarhatdsag az eltavolitas és a megakadalyozas tipusu
hozzaférhetetlenné tétel kozétt, annak ellenére, hogy mindkét esetben a jogszer(iség kérdésében mar szlletett
dontés. Tovabbi problémakoér épil arra a tapasztalatra, hogy a biintetéjogi szabdlyozas mellett nehéz lépést
tartani a blincselekmények mindazon elkovetdivel, akik ugyanazokat az adatokat ismételten hozzaférhet6évé teszik
(pl. a korabbitdl eltérd tarhelyszolgaltaténal). llyen esetekben a biintetéeljarasban Gjabb dontésre lenne sziikség.
A moédositas célja ezeknek a problémaéknak az 4tfogd kezelése.

1. A Torvény egyrészt vaéltoztat az elrendelés alanyi feltételein. A biintetGeljarasban alkalmazhaté ideiglenes
hozzaférhetetlenné tétel csak jogorvoslat folytan tartozik majd birdésadgi hataskorbe [Be. 374. § (1) bekezdés
h) pontjal. A moédositds emellett megvaltoztatja az eltdvolitds és a megakadalyozés tipusu hozzaférhetetlenné
tétel kozotti viszonyt annak érdekében, hogy indokolt esetben széles kérben lehessen azonnal a megakadalyozas
tipusi hozzaférhetetlenné tételt elrendelni. Ennek kovetkeztében a megakadélyozas esetén megszlinik
az a korlatozas, amely szerint csak szliken felsorolt blincselekmények esetén volt lehetéség a hozzaférés ideiglenes
megakadalyozasara, valamint a tovabbi feltételek tekintetében rugalmasabb szabalyok keriilnek bevezetésre. Ezek
célja 6sszességében az, hogy ha az eltavolitas eleve eredménytelennek tlinik, a megakadalyozést — az eltavolitas
megkisérlése nélkil — el lehessen rendelni. Az eltdvolitds és a megakadélyozas kozotti viszony az ligydonté
hatdrozat tekintetében is ezen megfontoldsoknak megfeleléen véltozik [Be. 570. §], igy abban az esetben,
ha az eltavolitasra kotelezéstél redlis eredmény nem lenne varhato, a birésag a megakadalyozast rendelheti majd el.
A bilintetés-végrehajtasi szakasz tekintetében az el6z6ekhez képest nem volt azonosithaté olyan korlatozas, amelyet
fel kellene szamolni, a Bv. tv. mddositasara ezért kizarélag a masolatokkal 6sszefliggésben kertdil sor.
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2. A jogteriletet érinté masik legfontosabb szabalyozasi csomoépont, hogy a Torvény altalanos érvénnyel — az anyagai

és az eljarasjogra is kiterjedéen — rdgziti, hogy egy adott konkrét elektronikus adat jogszer(itlenségérél hozott
dontés hatalya kiterjed valamennyi azonos adatra. A Torvény ezeket az érintett elektronikus adat mésolataként
nevezi meg, és lehetdséget biztosit akdr a muUszaki-technikai sztiréslikre. Az érintett vagyoni érdekelt a masolatok
tekintetében is jogosult az esetleges jogsérelmének az orvoslasdra, de nem a klasszikus biintetéeljarasi
jogorvoslati rend szerint, hanem akként, hogy [a Be. 336/A. § alapjan] a vagyoni érdekelt inditvanyara sziiletik
hatdrozat a mdésolat tekintetében arrél, hogy a masolat az eredeti hatdrozat hatalya ald tartozik-e és ennek
folyomanyaképpen kiterjed rd az elrendelt hozzaférhetetlenné tétel. A hatdrozattal szemben az érintett vagyoni
érdekelt mar az altaldnos jogorvoslati szabalyok alapjan léphet fel. A mddositas eredményeként 6sszességében
a hozzaférhetetlenné tétel a masolatok tekintetében is szamottevéen kisebb adminisztraciéval jar.

90.§,219.§

A moédosités célja egyrészt a szexudlis dnrendelkezés, a kéretlen szexudlis kontaktusoktol és a masok szexualitasaval
nem kivant médon torténé szembesuléstdl vald védelem erésitése, illetve az ilyen cselekményekkel szembeni
hatdrozottabb fellépés biztositdsa, masrészt pedig az, hogy a szeméremsértés szankciéi igazodjanak az utébbi
években tortént, a nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekményeket érinté szigoritashoz.

A médositas révén a szeméremsértés blincselekményének elsé két alakzata [(1) és (2) bekezdés] vonatkozasdban
a biintetési tétel szigoritasara kertl sor, amely fokozza a visszatarté hatast.

A biintetési tételek emelése egyértelm(ivé teszi a szexudlis dnrendelkezési jog fokozottabb védelmi igényét,
kilon jelezve, hogy a mindsitett esetekben — a 14 életévét be nem toltétt személyek esetében — az elkdvetd,
a cselekményével és az dldozat szamara okozott sérelemmel aranyos, sulyos biintetésre szamithat.

Az Alaptorvény IV. cikkének (1) bekezdése kimondja, hogy mindenkinek joga van a szabadsaghoz és a személyi
biztonsaghoz. E jog biztositja a természetes személy 6nallé akaratdnak szabad érvényesiilését, megdvva azt minden
kiilsé kényszertél, kiilonds tekintettel a nemi dnrendelkezés sérthetetlenségére és a nemi élet szabadsagara. E jog
egyértelm( sérelmet szenved, amikor valaki masok el6tt szeméremsértd magatartdst tanusit, kiilonésen akkor,
ha a cselekmény gyermek jelenlétében torténik. A moédositds ezen jogok védelmét kivanja erdsiteni, kifejezve
a jogalkoto elkotelezettségét az ilyen cselekményekkel szembeni hatérozott fellépés mellett.

A buincselekmény harmadik alakzata [(3) bekezdés] a becsliletsértés biincselekményével mutat hasonlésagot,
azonban a cselekménnyel sértett jogi targyra tekintettel anndl szigoribban mindésil. A kordbbi biintet6 térvényen
alapul6é biréi gyakorlat a mdéssal szemben tanusitott, emberi méltésdgot sérté6 szeméremsértdé magatartast
becslletet sérté magatartasként itélte meg, azonban tovabbra is indokolt e magatartast kiilon — a becsuletsértésnél
sulyosabban - megjeleniteni.

A modositas célja a blintetéeljaras gyorsitott lefolytatasanak biztositasa a szeméremsértés masodik alakzata [Btk.
205. § (2) bekezdés] esetében, fliggetlendl attdl, hogy az elkovetét tetten érték-e, vagy nyilatkozata megerdsiti-e
a blncselekmény elkovetését. A hatdlyos rendelkezések ugyanis szlkitik a birésag elé allitds alkalmazhatésigat
olyan esetekben is, amikor a bizonyitékok - példaul kamerafelvételek vagy tobb egymadstol fliggetlen
tantvallomas — kétséget kizdrdéan aldtdmasztjak a szeméremsértés megtorténtét, de az elkdveté nem tesz beismerd
vallomast, vagy nem érték 6t tetten. A mddositas ezen indokolatlan korldtozéast kivanja megsziintetni, biztositva
ezzel, hogy a birdsdg elé allitas lehetésége a szeméremsértés mindsitett esetében ne kizérélag az elkdvetd
kozvetlen beismeréséhez vagy az azonnali tettenéréshez kotédjon. Ezaltal lehetévé valik, hogy a bizonyitékok
megléte 6nmagdban is elegendd legyen a gyorsitott eljaras alkalmazdsahoz, elésegitve az eljardsok hatékonyabb és
gyorsabb lefolytatdsat.

A mddositas biztositja, hogy a birdsag elé éllitds intézménye valdban betdltse rendeltetését, elkeriilve az eljaras
sziikségtelen elhuzédést, mikdzben tovabbra is érvényesiilnek a tisztességes eljaras alapelvei.
91.§

A birésagi targyaldasok online nyilvdnossdgdnak megteremtése indokolttd teszi, hogy a jogalkotd biintetéjogi
eszkozokkel is fellépjen az Uj lehetéséggel vald esetleges visszaélésekkel szemben. Ennek érdekében a Biintetd
Torvénykonyv szerinti személyes adattal visszaélés tényallasaba Uj mindsitett esetként kerll szabalyozéasra az az
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eset, ha a személyes adattal visszaélést a birdsagi targyaldsrol a helyszinen vagy a targyalds online nyilvdnossagardl
sz6l6 jogszabdly megsértésével készitett kép- vagy hangfelvétellel, illetve kép- és hangfelvétellel kovetik el.

A médositas célja annak biztositdsa, hogy a személyes adattal visszaélés mindsitett esete egyrészt ne kizérédlag
a biréséagi targyalasrél, hanem a birésag barmely nyilvanos Glésérdl - igy kilondsen az el6készité Ulésrél vagy
a nyomozasi bird altal kényszerintézkedés targyaban tartott nyilvanos ulésrél — készitett jogosulatlan kép- és/vagy
hangfelvétellel torténé elkdvetéssel is megvaldsithatd legyen, ezzel biztositva a teljes kord, fokozott blntetdjogi
védelmet. Indokolt tovabba, hogy barmely olyan kép- és/vagy hangfelvétel készitése, amely a birésdg engedélye
nélkul torténik, és amely akdr blinteté-, akar polgari vagy kozigazgatdsi perben tartott birdsagi eljarasi cselekmény
- példaul targyalds, nyilvanos lés, el6készité Ulés, illetve a nyomozési bird altal kényszerintézkedés targyaban
tartott Ulés — soran készil, megvaldsithassa a mindsitett esetet. Ezekben az eljarasokban gyakran hangzanak el
kilonosen érzékeny — akar blnligyi — személyes adatok, amelyek kiemelt védelme sziikségessé teszi az eljarasjogi
rendelkezések kiegészitését blintetd anyagi jogi eszk6zokkel is. A blintetéjogi védelem nemcsak a blintet&eljaras
alanyaira, hanem a polgéri és kdzigazgatasi eljardsok szerepldire is ki kell, hogy terjedjen, tekintettel arra, hogy
ezekben az lgyekben is jellemzden olyan szenzitiv adatok keriilhetnek napvildgra, amelyek jogellenes rogzitése
vagy terjesztése sulyosan sértheti az érintettek jogait. Ertelemszerlien az is a tényallas hatdlya ala tartozik,
ha a birésagi eljaras online kdzvetitésérdl a hallgaté készit tovabbi kép- és/vagy hangfelvételt. Tartalmilag ez is
a birdsagi eljarasi cselekményrdl torténd jogosulatlan régzitésnek mindsiil, és az ilyen formaban torténé engedély
nélkili masolatkészités éppugy alkalmas a fokozottan védett adatok megszerzésére, mint az eredeti eljarasi
helyszinen torténd rogzités. E jogsérté magatartas tehat szintén mindsitett esetként legyen blintetendé.

92.§

A Torvény a hozzatartozék kozotti erészak miatt alkalmazhaté tdvoltartdsrol szolé 2009. évi LXXII. torvény
moédositasaval bevezetett, az elitélttel szemben elrendelheté megelézd tavoltartds jogintézményére tekintettel Uj
elkdvetési magatartasként szabalyozza az ilyen tévoltartds szabdlyainak a megszegését.

Az Uj biintetéjogi tényallas azt a célt szolgélja, hogy a biintetdjogi fenyegetettség kilatasba helyezésével biztositsa,
hogy az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds szabalyait az elitélt megtartsa. Az Uj tényallas
a Btk. 222. § (1a) bekezdéséhez hasonld, az ott szerepld tavoltartasi formdak szabdlyainak a megszegése jelenleg is
blincselekmény. Az elkdvetési magatartds tehat a tavoltartas szabalyainak a megszegése, azonban a blincselekmény
célzatos, azaz a megallapitasdhoz az is sziikséges, hogy a tavoltartds szabalyainak a megszegésére azzal a céllal
kerlljon sor, hogy az elkdvetd a sértettet megfélemlitse vagy a maganéletébe, illetve mindennapi életvitelébe
onkényesen beavatkozzon.

93.§

A Torvény célja a korrupcié elleni hatdrozottabb fellépés, valamint a gazdasagi és hivatali vesztegetés tényallasai
kozotti szabélyozasi koherencia megteremtése. Ennek érdekében indokolt, hogy a hivatali vesztegetés esetében
is mindsitett esetként keriiljon szabdalyozésra az lizletszerlien vagy blinszévetségben torténé elkdvetés, ahogyan
azt a gazdasdgi vesztegetés vonatkozasaban a Btk. 290. § (3) bekezdése mér jelenleg is tartalmazza. A médositas
igy biztositja a ténydlldsok kozotti osszhangot, és a hivatali vesztegetés aktiv oldala ezzel a passziv oldali
szabdlyozassal — kilondsen a Btk. 294. § (3) bekezdés b) pontjaval - is konzisztenssé valik. Mindezzel a Torvény
egyuttal megfelel az OECD Vesztegetés elleni munkacsoportja ajanlasainak is, amelyek a nyomozasi hataridékre
vonatkozd szabdlyozas felulvizsgalatat, valamint a korrupcids tgyek hatékonyabb felderitését szorgalmazzak.
Ezzel 6sszefliggésben a Be. nyomozasi hatdridékre vonatkozd szabalyai ugy kerlilnek moédositasra, hogy azok
az adott blincselekményhez tartozé biintetési tételkerethez igazodva hatdrozzdk meg a nyomozas idétartamat.

94-96. §,97-99. §, 127.§,233. §

Az unios jogalkotok minimumszabdlyok megallapitasat tartottdk sziikségesnek az EUSZ 29. cikke vagy az EUMSZ
215. cikke alapjan elfogadott unids korlatozé intézkedések megsértésére — illetve megkerilésére — vonatkozd
blncselekményi tényélldsok és szankciék meghatdrozadsaval kapcsolatban. Ennek jegyében az Eurdpai
Bizottsag javaslatara az Eurdpai Parlament és a Tandcs megalkotta az unids korldtozé intézkedések megsértése
blincselekményi tényalldsainak és szankcidéinak meghatérozasardl és az (EU) 2018/1673 iranyelv modositasarol
sz616, 2024. aprilis 24-i (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvet (a tovabbiakban: VURM Irdnyelv).
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Az unidés korlatozé intézkedések meglehetésen bonyolult rendszert alkotnak. A jobb megismerhetéség
és atlathatdsdg érdekében 2017. szeptember 29-én az Eurépai Unidé Tandcsanak észt soros elndksége
elinditotta az EU szankcids térkép internetes oldalt (EU Sanctions Map, a kovetkezd linken érhetd el:
https://sanctionsmap.eu/#/main), amely felhasznalobarat rendszerben segiti a keresést, megismerést. Az oldal
jelenleg az Eurdpai Bizottsag kezelésében van.

Ugyan a magyar biintetéjog az uniés korldtoz6 intézkedések megsértését mdar a VURM lIradnyelv |étrejotte
elétt is szankcionalta a nemzetkdzi gazdasdgi tilalom megszegésének blntette révén, azonban az iranyelvi
elvaras egy olyan meglehetésen részletes, szofisztikalt torvényi tényallds, amelynek a jelenleg hatdlyos magyar
szabdlyozas a tulzott altaldnossdggal megfogalmazott, és nem minden jellemzé elkdvetési kort feldlelé elkovetési
magatartasok, illetve a gondatlan elkdvetés hidnya miatt nem felelt meg. A Toérvény ennek megfeleléen
hozzdigazitja a Btk. 327. §-at a VURM Iranyelv szabdlyozasi elveihez és technikajahoz, egyuttal a jelenkor jogpolitikai
kihivasaihoz is.

A Torvény a zarolasi kotelezettség és a gazdasdgi tilalom megszegésén mint dltaldnosan megfogalmazott elkdvetési
magatartason tullépve a normavildgossag magasabb fokan, részletesebben, a VURM Iranyelv altal meghatarozottak
szerint a Btk. 327-327/D. §-okban szabdlyozza Ujra a kriminalizélt magatartdsokat, egyuttal racionalizélva és
rendszerbe foglalva a relevans fogalmakat, a minésit6é kortilményeket és a biintetési tételeket is, ezzel koherensebb
és atlathatobb szabalyozast alkotva.

A Torvény a korlatozéd intézkedés megszegésérél mint dltaldnos magatartasrol atteszi a hangsulyt a korldtozo
intézkedés megszegését eredményezd konkrét magatartasformakra, mint az ligyletkotés, gazdasagi tevékenység
folytatdsa, vagy a szolgaltatasnyujtas. A korlatozo intézkedés megszegése lényegében az elkdvetés modja, végcélja,
amely valamely konkrét elkdvetési magatartas tanusitasaval valosul meg.

A Btk. 327. § szabdlyozza a klasszikusnak mondhato, gazdasagi tilalomsértéseket, kdztik az altaldnos alannyal
rendelkezé megkerilési tényélldsokat. A 327/A. § a specidlis alannyal rendelkezé, zarolasi kotelezettség megsértését
rendeli biintetni, a 327/B. § az embercsempészéshez alakilag hasonlitd, beutazasi tilalom megszegéséhez torténd
segitségnyujtast, a 327/C. § pedig szintén specidlis alannyal rendelkezd, kijatszasi jellegli magatartasokat biintet.
A 327/D. § tartalmazza az értelmezé rendelkezéseket.

Btk. 327. & (1) bekezdés

A 327.5§ (1) bekezdése a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés a) és d)-g) pontjanak valé megfelelést szolgalja, amelyek

szerint a buntetendd tényallasok a kovetkezok:

a) pénzeszkozok vagy gazdasagi erdforrdsok kozvetlenil vagy kozvetve torténd rendelkezésre bocsatdsa
jegyzékbe vett személy, szervezet vagy szerv részére vagy javara, unids korlatozo intézkedésnek minésild
tilalom megsértésével;

d) Ugyletek kotése vagy folytatdsa harmadik allammal, harmadik allam szerveivel, vagy harmadik &llam
vagy harmadik allambeli szervek kozvetlen vagy kozvetett tulajdondban lévé vagy ellendrzése alatt &llé
szervezetekkel vagy szervekkel, ideértve kozbeszerzési vagy koncesszids szerzédések odaitélését vagy
végrehajtasanak folytatdsat, amennyiben az adott magatartds tilalma vagy korlatozésa uniés korlatozé
intézkedésnek mindsdul;

e) aruk kereskedelme, behozatala, kivitele, eladdsa, vétele, atadasa, tovdbbitdsa vagy szallitdsa, tovabba
az emlitett drukhoz kapcsoléddan brokertevékenység, technikai segitségnyujtas biztositdsa vagy egyéb
szolgdltatdsok nyujtdsa, amennyiben az adott magatartas tilalma vagy korlatozdsa uniés korldtozd
intézkedésnek mindsdl;

f) pénzugyi szolgéltatasok nyujtasa vagy pénziigyi tevékenységek végzése, amennyiben az adott magatartds
tilalma vagy korlatozasa unios korlatozo intézkedésnek mindsiil;

a) az f) pontban emlitettektdl eltéré szolgaltatasok nyujtasa, amennyiben az adott magatartas tilalma vagy
korlatozasa uniés korldtozé intézkedésnek mindsuil.

A Btk. Uj 327. § (1) bekezdését a) és b) pontra bontva volt indokolt megdllapitani a normaszoveg lehetd
legmagasabb foku pontossdga és egyértelm(isége, az eltéré értelmezési lehetéségek kikliszobolése, illetve
a VURM lIrdnyelvnek valé lehetd legpontosabb megfelelés érdekében. A b) pont a VURM Irdnyelv 3. cikk (1) bekezdés
a) és d) pontjanak megfelelve személyi korlatozd intézkedések megsértését kriminalizélja, mig a VURM Irédnyelv
3. cikk (1) bekezdés e)-g) pontjat atulteté a) pontban ilyen személyi megkdtés nincs, mivel ehelyitt térgyi



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 717

korldtozasok megsértését rendeli blintetni a Torvény. Személyi korldtozas alatt azt kell érteni, amikor az uniés
szankcié bizonyos személyekkel torténd interakciéra vonatkozik (pl. a jegyzékbe vett személyekre), targyi korlatozas
alatt pedig azt, hogy bizonyos targyakra, ligyletekre vonatkozik a tiltas (pl. kettés felhasznalasu termékek, pénziigyi
szolgéltatasok).

A korldtozé intézkedések kodzponti eleme mindig egy bizonyos tilalom vagy korlatozas, amelyet a korlatozd
intézkedést el6ir6 unids norma hatdroz meg, a VURM Iranyelv célja pedig e tilalmak megszegésének kriminalizalasa,
ezért a fenti atultetendé magatartasok mindegyikében szerepel az a kivanalom, hogy korlatozé intézkedésnek
mindsild tilalmat vagy korlatozast sértsen az adott magatartas. A Torvény alapfeltevése ennek megfeleléen az, hogy
e tilalmak, korlatozasok megszegése utjan vagy érdekében térténik a konkrét elkdvetés.

A VURM Irényelv 2. cikk 2. pontja alapjan a ,jegyzékbe vett személy, szervezet vagy szerv” olyan természetes vagy
jogi személy, szervezet vagy szerv, aki vagy amely unids korldtozé intézkedések hatdlya ald tartozik. A 327. §
(1) bekezdés b) pontjanak ,tilalommal érintett személlyel, gazdalkodd szervezettel, kiilfoldi gazdalkodo szervezettel
vagy ezekre tekintettel mas személlyel, gazdalkodé szervezettel, kiilféldi gazddlkodd szervezettel” kitétele lefedi
a jegyzékbe vett személy, szervezet vagy szerv fogalmat, az ezekkel kapcsolatban &llé relevans személyeket,
tovabbda a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés d) pontjdban felsorolt harmadik allamokat, azok szerveit, az ezek
kozvetlen vagy kozvetett tulajdondban [évé vagy ellendrzése alatt allo szervezeteket, szerveket is.

A VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés a) pont szerinti pénzeszkozok vagy gazdasagi eréforrasok kozvetlenil
vagy kozvetve torténd rendelkezésre bocsdtdsa bdarmilyen magatartds lehet, amelynek eredményeképp
az eszkozok, illetve er6forrasok elérhetévé valnak a tilalmazott személyek szédmara. Ezt a logikat koveti a Btk. is,
amikor biintetni rendeli a vagyon rendelkezésre bocsatasat: az elkdvet6é akar egyoldaltan is juttathat vagyont
a korlatozé intézkedés hatalya alatt allénak, akinek errél nem is kell okvetleniil tudomassal birnia. A vagyon
fogalmi korére a pénzmosas torvényi tényallasanal leirtak irdnyaddk — azzal az értelemszer( kilénbséggel, hogy
a vagyonnak itt nem kell biintetend6 cselekménybdl szdrmaznia —, tehdt ide tartozik a VURM iranyelv 2. cikk
3. és 4. pontjaban definidlt pénzeszkozok és gazdasagi eréforrasok fogalma is. A VURM Irdnyelv 3. cikk (1) bekezdés
a) és d) pontjat atulteté Btk. 327. § (1) bekezdés b) pont vonatkozasaban ki sziikséges emelni, hogy csak akkor
valésul meg a blincselekmény, ha a vagyon rendelkezésre bocsatdsa vagy az ligylet kotése a szankcidval sujtott
személyi korrel, illetve kor részére torténik meg, tehdt ha személyi korlatozas keril megszegésre. Ez annyiban
tér el a Btk. 327. § (1) bekezdés a) pontja szerinti ,tilalmazott tigylet” megkotésétdl, hogy utdbbi esetben targyi
korlatozast sért az elkdvetd, tehat valami olyan dologra vagy szolgaltatdsra torténik szerz6déskotés, amelyre tilos,
de nem sziikségszerlen olyan személlyel, akivel tilos lenne; személyi korlatozds esetén viszont a szankcionalt
entitdssal torténd lgyletkotés mar Gnmagadban szankcidosértd. A Btk. 327. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,tilalmazott”
kitétel értelemszerlien nem csupan az lgyletkotésre, hanem a tobbi elkdvetési magatartdsra is vonatkozik, hiszen
azoknak is tiltottnak kell lennitik

A VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés d) pont szerinti ligyletkotés, kozbeszerzési vagy koncesszids szerzédések
odaitélése, végrehajtasa; lényegében szerzédéskotés és teljesités. A Btk. Torvény szerinti Uj szbvege tartalmazza
az Ugyletkotést mint elkdvetési magatartdst, amely a szerz6déskotés folyamatanak kezdetétdl a szerzédés
teljesitésének megtorténtéig tart, és akar egyetlen szerz6dés megkotését, teljesitését vagy ezek barmely
mozzanatat jelentheti. Barmilyen magatartas ide tartozhat, amely arra irdnyul, hogy a kotelem létrej6jjon vagy
a mar létrejott kotelem teljesedésbe menjen. Ide tartozhatnak olyan magatartasok mint példaul a behozatal, kivitel,
atadds, tovabbitds vagy széllitds. Amennyiben ez a tevékenység nem a szoros értelemben vett szerz6déskotésben,
hanem tobbek kozott a gazdasdgi szerepl6k mindennapi ligyeinek vitelében, targyaldsokban, szerzédések
teljesitésében, biztositdsdban — tehat egy gazdéalkodé szervezet altaldnos, mindennapi tevékenységében — nyilvanul
meg, Ugy gazdasagi tevékenységrél van mar sz6. Mind az Ugyletkdtés, mind a gazdasagi tevékenység folytatdsa
magdaban foglalja a kdzbeszerzési vagy koncesszids szerzédések megkotését, teljesitést is.

A VURM irdnyelv 3. cikk (1) bekezdés e) pontja altal blntetni rendelt tevékenységeket a Btk. két részre osztja:
az aruk kereskedelme, behozatala, kivitele, eladdsa, vétele, dtaddsa, tovabbitdsa vagy széllitdsa, valamint az emlitett
arukhoz kapcsolédé egyéb szolgdltatdsok nyujtasa a 327. § (1) bekezdésében szerepel mint ligyletkdtés, gazdaségi
tevékenység folytatdsa, valamint szolgdltatasnyujtds, mig az darukhoz kapcsoléd6 brékertevékenység, illetve
technikai segitségnyujtas biztositasa a 327. § (2) bekezdésébe kerdilt.
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A VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés f) pontjaban szabalyozott pénziigyi szolgaltatasok, pénziigyi tevékenységek,
valamint a g) pont szerinti egyéb szolgdltatdsok a Btk. 327. § (1) bekezdése alapjan gazdasagi tevékenység
végzésének vagy szolgaltatasnyujtasnak minésulnek.

A VURM Irényelv 3. cikk (1) bekezdés e)-g) pontjat atilteté Btk. 327. § (1) bekezdés a) pont vonatkozasaban
hangsulyozni sziikséges, hogy itt — a b) ponttal ellentétben — az elkdveté nem alanyi, hanem targyi korlatozast
sért meg, tehat nem a bizonyos személyekkel torténd interakciét rendeli bilintetni a térvény, hanem a bizonyos
targyakra, szolgéltatasokra vonatkozét.

A modositd ponttal egyértelm(ivé tett elkovetési magatartdsok (személyi tilalom, targyi tilalom megsértése)
tekintetében lényeges, hogy az a) pont szerinti targyi tilalom sértése esetén a cselekmény rendbelisége
az elkodvetési magatartashoz - ligylet kotése, stb. — igazodik, fliggetlenil attdél, hogy adott esetben tobb
korlatozast sért. Az lgyletek egységét a kialakult jogalkalmazéi gyakorlat szerint lehet meghatdrozni. A b) pont
szerinti elkdvetési magatartds ugyanakkor a tilalmazott entitdsokkal kotott Ugylethez kapcsolddik, igy ebben
az esetben tobb tilalmazott entitassal kotott lgylet tobb rendbeli cselekményt valdsit meg. Elképzelhetd
tovadbbd, hogy egy adott Ugylet targyi és személyi tilalommal is érintett, ebben az esetben viszont nmagaban
nem beszélhetlink két rendbeli cselekményrél, pusztan abbdl az okbdl, hogy az ligylet az a) és a b) pont szerinti
elkdvetési magatartast is megvaldsitja. llyen kettds elkovetés esetén a cselekmény rendbelisége az el6bbiekben
- az a) és a b) pontnal kifejtettek szerint — az Ugyletek szamahoz, és a tilalmazott személyek szamahoz igazodhat,
attol fliggden, hogy az elkdvetés a szankcidkat milyen mddon sérti (tobb rendbeli cselekményt fog megvaldsitani:
egy tilalmazott személlyel tobb kilondllé tgylet kotése, illetve egy tilalmazott lgylet kotése tobb tilalmazott
személlyel).

Az (5) bekezdés szerinti mindsitett esetek (e—g) pontok) — a hatalyos szabalyozashoz igazddan - az ligylet targyara
tekintettel allapitanak meg sulyosabb biintetést. A mindsitett esetek ezen kore az (1) bekezdés szerinti elkdvetési
magatartasok esetében akdr a személyi, akdr a targyi tilalom vonatkozdsdban irdnyaddk, vagyis a tilalmazott
személlyel ilyen targyra torténd lgyletkotés sulyosabban mindsdil, fiiggetlenil attdl, hogy maga az tgylet targya
adott esetben nincs targyi tilalom — szankci6é — hatalya alatt. Amennyiben a targyi tilalom az (5) bekezdés szerinti
mindsitett esetként meghatédrozott targyra vonatkozik, ugy az ezzel kapcsolatos ligyletkotés attol fuggetleniil
sulyosabban mindsiil, hogy az Gigyletben érintett személy is szankcids listan szerepel-e vagy sem.

Mindez a (7) bekezdés szerinti gondatlan alakzat esetében is irdnyadd, vagyis ebben az esetben is igaz, hogy
az Ugylet targya hatdrozza meg a gondatlan elkdvetés megallapitdsanak lehetéségét fliggetlendl attdl, hogy
az adott jogligylet az ligyben érintett targyra, személyre vagy mindkettére figyelemmel szankcidsérté-e.

Btk. 327. § (2) bekezdés

A VURM Iradnyelv 3. cikk (1) bekezdés e) pontjaban szereplé arukhoz kapcsolédd brokertevékenység és
technikai segitségnyujtds biztositdsa lényegében sui generis el6készileti, vagy részesi magatartasok, ezért
kilon bekezdésben szabalyozza 6ket a Torvény. A brékertevékenység lényegében kozvetités, azaz a konkrét
arukkal kapcsolatos joguigyletek, megdllapodasok megkotésének elésegitésére iranyuld tevékenység (Id. Ptk.
6:288. §-t6l kezd6dben a kozvetitdi szerzédést), amely az adott eset korlilményeitdl fliggéen elékészileti vagy
részesi magatartas lehet, a technikai segitségnyujtas biztositasa pedig egyértelm( fizikai blinsegély, viszont
a VURM Iranyelv szabalyozési struktiraja az 6nallé blncselekményként torténd szabalyozast tette sziikségessé.
Ezzel a sui generis el6késziileti és blnsegédi cselekménynek esetében is alkalmazhaté a Btk. 10. és 14. §-a,
azaz e cselekményeknek is lehet kisérletik, illetve részesség térsulhat hozzéjuk, amelyet a VURM Iranyelv 4. cikke
varel.

Btk. 327. § (3) bekezdés

A Btk. 327. § Uj (3) bekezdése a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés i) pontjanak valé megfelelést szolgalja, amely
az alabbi tényallast rendeli blintetni:

i) az illetékes hatdsagok altal olyan tevékenységek folytataséra kiadott engedélyekben foglalt feltételek megsértése
vagy teljesitésének elmulasztdsa, amelyek ilyen engedély hidnyaban unids korldtozd intézkedésnek mindsild
tilalom vagy korlatozas megsértésének minésilnek.
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Megjegyzendd, hogy itt mindenképpen sziikség van egy hatésagi engedélyre, amelynek kereteit tullépi az elkdvetd,
vagy a benne foglalt kdtelezettséget nem teljesiti. Hatésédgi engedély hidnyaban - ezalatt értve azt az esetet is,
amikor ugyan van engedély, de az a vitatottol teljesen eltéré tevékenységre vonatkozik — nem a (3) bekezdés szerinti
cselekmény valésul meg, hanem az (1) bekezdésben meghatérozott.

A tényallasnak harom lényegi eleme van:

- a szankciosértés — azaz ,célzat’, illetve eredmény -,

- a kifejezetten a szankcidval kapcsolatos — tehat nem mas, attdl fliggetlen — engedély, valamint ennek
az engedély tullépése —, és

- ennek a magatartasnak a kapcsolédasa a szankciéhoz.

Itt tartalmi, és nem formai engedélysértésrél van szé, tehat az engedélysértésnek maganak érdemben kell sértenie
az unios korlatozo intézkedést.

Btk. 327. § (4) bekezdés

A VURM Irényelv 3. cikk (1) bekezdés h) pontja az un. kijatszasi klauzula’, amelyben az intézkedések kijatszasa
a cél, és e cél eléréséhez tarsit az unids jogalkotd killonbozé mddszereket — Osszesen négy csoportba osztva,
a i-iv. pontban szabdlyozva -, amelyek elkdvetési magatartasként atiltetésre kerlilnek a magyar jogba. [Az unids
korlatozd intézkedések kijatszasanak tilalmdra vonatkozé szankcids jogi alapot Id. tébbek koézt az Ukrajna
terlileti integritasat, szuverenitdsdt és fliggetlenségét alaasé vagy fenyeget6é intézkedések miatti korlatozd
intézkedésekrél sz6l6, 2014. marcius 17-i 269/2014/EU tanécsi rendelet (a tovabbiakban: 269-es EU rendelet) 9. cikk
(1) bekezdésében.]

A Btk. 327. § Uj (4) bekezdése a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés h) pont i. és ii. alpontjanak valé megfelelést
szolgalja (a iii. és iv. pontot a Btk. 327/C. § transzformalja), amely az aldbbi cselekményeket rendeli biintetni:

h) uniés korlatozé intézkedés kijatszasa az aldbbi médszerekkel:

i. jegyzékbe vett személy, szervezet vagy szerv kdzvetlen vagy kdzvetett tulajdondban vagy birtokaban 1évé vagy
ellenérzése alatt allo és unids korlatozé intézkedés értelmében befagyasztandd pénzeszkézok vagy gazdaségi
eréforrasok felhasznalasa, harmadik félre torténd atruhazdsa, vagy az azokkal kapcsolatos rendelkezési jog mas
maodon torténd gyakorlasa e pénzeszkdzok vagy gazdasagi eréforrasok eltitkolasa céljabol;

ii. hamis vagy megtéveszté informacié kozlése annak eltitkolasa céljabol, hogy a jegyzékbe vett személy, szervezet
vagy szerv a tényleges tulajdonosa vagy haszonélvezéje az unids korlatozé intézkedés értelmében befagyasztandd
pénzeszkdzoknek vagy gazdasagi eréforrdsoknak.

Célzatos blincselekményrél van szd, a célzat a nemzetkdzi korldtozd intézkedésben elrendelt tilalom kijatszasa.
A norma kifejezetten nevesiti az elkdvetési targyat is, azaz a zarolasi kotelezettséggel érintett vagyont
- a vagyonfogalomra a Btk. 327. & (1) bekezdésénél, azaz a 3. cikk (1) bekezdés a) pont atiiltetésénél irtak

értelmében befagyasztandd pénzeszkdzdket vagy gazdasagi eréforrasokat jelenti.

A Btk. 327. § (4) bekezdés a-b) pontja pénzmosasi magatartds azzal a jelentés kilonbséggel, hogy itt
nem biintetend6 cselekménybdl szarmazé vagyonra torténik az elkdvetés, hanem zérolasi kotelezettséggel
érintett vagyonra. A c) pont szerinti eset a 327. § (2) bekezdéshez hasonl6an sui generis el6készlleti, vagy részesi
cselekmény.

Btk. 327. & (5)-(6) bekezdés

E két bekezdés két lépcsében, kumulativ rendszerben szabdlyozza a mindsitett eseteket. Az (5) bekezdés
egy mindsitett eset fennallasahoz rendel sulyosabb - 1 évtdl 5 évig terjed6 —szabadsagvesztést, mig a (6) bekezdés
tovabb megy azzal, hogy 2 évtdl 8 évig terjedd szabadsagvesztéssel rendeli bintetni az (5) bekezdésben felsorolt
mindsité kortilmények kiilonb6z6 egyitt-allasait, azaz itt mar legaldbb két mindsité kortilmény all fenn egyszerre.
Kivételt képez a (6) bekezdés c) pontja, amely 6tszazmillié forint feletti, azaz kiilondsen jelentds elkdvetési értéket
jeloli meg, amely az 6sszes értékhatdr kozil a legmagasabb, felsé korlattal nem rendelkezik, targyi sulya kiemelt.
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Btk. 327. § (7) bekezdés

A VURM Irdnyelv 3. cikk (3) bekezdése alapjan biintetni szlikséges azokat a 3. cikk (1) bekezdés e) pontjanak
megfelel6 magatartasokat, amelyeket sulyos gondatlansagbol kovettek el, legalabb azokban az esetekben, amikor
az adott magatartds az Eurdpai Unid kozds katonai listajan szerepldé termékekre vagy az (EU) 2021/821 rendelet
. és IV. mellékletében felsorolt kettds felhasznalasu termékekre vonatkozik.

A magyar bintetéjogban a sulyos gondatlansdg nem ismert fogalom, ezért a rendelkezés gondatlan alakzatként
kertl atultetésre, amellyel a magyar jogalkotdé megfelel az unids irdnyelv minimumharmonizaciés jellegének.
A magyar jogalkotoé e korben a Btk. 327. § (5) bekezdés e)-g) pontjai szerinti mindsitett esetek - tehat Iényegében
a fegyverembargé jelleg tilalmak megsértésének — gondatlan alakzatait rendeli blntetni.

Btk. 327/A. § (1) bekezdés

Ez a bekezdés a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés b) pontjdnak valé megfelelést szolgélja, amely az aldbbi
cselekményt rendeli biintetni:

b) jegyzékbe vett személyhez, szervezethez vagy szervhez tartozé, annak tulajdondban vagy birtokaban [évé vagy
ellenérzése alatt all6 pénzeszkdzok vagy gazdasdgi eréforrasok befagyasztdsanak elmulasztdsa, unids korldtozo
intézkedésnek mindsilé kotelezettséget megsértve.

A befagyasztasi kotelezettség elmulasztasaként megjelend iranyelvi kotelezettséget a Btk. sajatképi kiilonos
blincselekményként Ulteti 4t annak ellenére, hogy a torvényi tényallas az altaldnos alanyra jellemzé ,aki” fordulattal
kezd6dik, ugyanis csak az képes elkdvetni e blncselekményt, akinek jogszabdlyban meghatarozott vagyon
zarolasi kotelezettsége van. E kdtelezettség megszegése barmely magatartdssal megtorténhet, akar tevéssel, akér
mulasztassal.

Btk. 327/A. § (2)-(3) bekezdés

A mindsitett esetek rendszere lényegében azonos a Btk. 327. § (5)-(6) bekezdésében foglaltakkal, azzal
az értelemszer(i kulonbséggel, hogy jelen esetben a cselekmény jellege kizarttd teszi a Btk. 327. § (5) bekezdés
e)-g) pont szerinti — fegyverembargd jellegu tiltdsokat megsérté — mindsité kortlményeket, hiszen itt csak
pénzeszkdzok és gazdasagi eréforrasok zaroldsanak megsértésérdl lehet szo.

Btk. 327/B. § (1) bekezdés

E rendelkezés a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés c) pontjanak valé megfelelést szolgélja, amely az alabbi
cselekményt rendeli blintetni:

c) jegyzékbe vett természetes személy tagallam teriiletére valo belépésének vagy azon val6 atutazasanak lehetévé
tétele, unids korldtozé intézkedésnek mindsulé tilalom megsértésével.

Az (1) bekezdés a Btk. 353. § (1) bekezdésében biintetni rendelt embercsempészéshez alakilag hasonlitd torvényi
tényallas, az uniés korlatozd intézkedésben megfogalmazott beutazasi tilalom megszegéséhez torténd
segitségnyujtast rendeli blntetni; lényegében olyan sui generis blnsegédi magatartdsrél van sz6, amelynek
alapcselekménye - a beutazasi tilalom megszegése - nem blncselekmény. A blncselekményt barki
megvalosithatja.

Btk. 327/B. § (2) bekezdés

A Torvény sulyosabban rendeli blintetni a hivatalos vagy kozfeladatot ellatd személyként torténd elkovetést.

Btk. 327/C. § (1) bekezdés

E rendelkezés a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés h) pont iii. alpontjanak valé megfelelést szolgalja, amely az alabbi
tényallast rendeli blintetni:

h) uniés korlatozé intézkedés kijatszasa az aldbbi mdédszerekkel:
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ii. jegyzékbe vett természetes személy altal, vagy jegyzékbe vett szervezet vagy szerv képvisel§je altal azon
unios korlatozé intézkedésnek mindsiilé kotelezettség teljesitésének elmulasztdsa, amely szerint a hozza tartozé,
tulajdondban vagy birtokdban 1évé vagy ellenérzése alatt &ll6, valamely tagallam joghatdésdga ald tartozo
pénzeszkdzoket vagy gazdasagi er6forrasokat be kell jelentenie az illetékes kdzigazgatasi hatédsagoknak.

Az unids korlatozéd intézkedéseket elrendelé tandcsi rendeletek tartalmazhatnak a jegyzékbe vett személyek
szamdra a sajat vagyonukra vonatkozé bejelentési kotelezettséget, amelynek megszegése a korlatozoé intézkedés
kijatszasanak mindsil [pl. 269-es EU rendelet 9. cikk (2) bekezdés a) pont].

Ez a torvényi tényallas specidlis alanyt feltételezd szubszidiarius blincselekmény, hiszen csak az képes megvalésitani
azt, aki zarolasi kotelezettséggel érintett vagyon felett rendelkezik, és jogszabaly alapjan bejelentési vagy
adatszolgaltatasi kotelezettsége lenne, de azt elmulasztja, illetve csak akkor allapithatdé meg, ha sulyosabb
blincselekmény nem valésul meg.

Btk. 327/C. § (2) bekezdés

E rendelkezés a VURM Iranyelv 3. cikk (1) bekezdés h) pont iv. alpontjanak valé megfelelést szolgalja, amely az aldbbi
tényallast rendeli blintetni:

h) uniés korlatozé intézkedés kijatszasa az aldbbi mdédszerekkel:

iv. uniés korldtozé intézkedésnek mindsiilé6 olyan kotelezettség teljesitésének elmulasztdsa, amely szerint
kozolni kell az illetékes kozigazgatdsi hatésdgokkal a befagyasztott pénzeszkdzokre vagy gazdasagi eréforrdsokra
vonatkozé informacidkat, vagy olyan informdciokat, amelyek jegyzékbe vett személyekhez, szervezetekhez vagy
szervekhez tartozé, azok tulajdonaban vagy birtokaban 1évé vagy ellenérzése alatt all6, valamely tagallam teriletén
taldlhaté olyan pénzeszkozokre vagy gazdasagi eréforrasokra vonatkoznak, amelyek nincsenek befagyasztva,
amennyiben az ilyen informacidkat szakmai kotelezettség teljesitése soran szerezték meg.

Ez a torvényi ténydllds is specidlis alanyt feltételez6 szubszidiarius blincselekmény, hiszen csak az képes
megvaldsitani azt, aki foglakozasédnal fogva bejelentési kotelezettséggel rendelkezik, illetve csak akkor allapithatéd
meg, ha sulyosabb blincselekmény nem valésul meg.

Btk.327/C. & (3) bekezdés

A Torvény sulyosabban rendeli blintetni a hivatalos vagy kozfeladatot ellatd személyként torténd elkovetést.

Btk.327/D. §
ATorvény e §-ban szabalyozza a nemzetkdzi gazdaséagi tilalomra vonatkozé értelmez6 rendelkezéseket.

Tekintettel arra, hogy a nemzetkozi gazdasdgi tilalom megszegése nem csupadn unids korldtozé intézkedés
megsértésével torténhet, ezért indokolt volt Iétrehozni a nemzetkozi korlatozo intézkedés gy(ijtéfogalmat, amelybe
beletartozik az unios korlatozé intézkedés, az ezeket végrehajté nemzeti jogszabaly, valamint az ezekhez hasonlé
célt szolgald, Magyarorszadg szamara nemzetkozi jogi kotelezettséget keletkezteté szabdly (ENSZ BT korldtozo
intézkedés).

A Torvény szerint a Btk. 327. § (4) bekezdés a) pontja a VURM lIrdnyelv 3. cikk (1) bekezdés h) pont ii. alpontjanak
valé megfelelést szolgalva tartalmazza a tényleges tulajdonos fogalmat, egyszer mar szerepel a jelenleg hatélyos
kddexben, a gazdasagi adatszolgdltatasi kotelezettség elmulasztasa blintetténél. A két fogalom eltér egymastol.
A Btk. hatdlyos 409. § (3) bekezdése alapjan ,tényleges tulajdonosnak minésil az a személy vagy gazdalkodé
szervezet, aki, illetve amely a gazdalkodé szervezetben kdzvetleniil vagy kdzvetve a szavazati jogok vagy a tulajdoni
hényad legaldbb tiz szazalékdval vagy a Polgari Torvénykonyv szerinti meghatdrozé befolyassal rendelkezik!
Ez a fogalom kizardlag a Btk. 409. §-ra vonatkozik. A Torvény szerinti 327/D. § b) pontja szerinti tényleges
tulajdonos fogalma ennél bévebb, 1ényegében a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és
megakadalyozdséarol szolod 2017. évi LIl térvény (Pmt.) 3. § 38. pontjanak definicidjara hivatkozik, tovédbba csak

a Btk. 327-327/C. §-ra vonatkozik.
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A haldlbintetés, a kinzads vagy mas kegyetlen, embertelen vagy megaldzé banasmdd vagy biintetés soran
alkalmazhaté &ru Uj meghatdrozdsa csak szdvegtechnikailag valtozott, Iényegileg a hatélyos definiciéval
megegyezik.

Btk.330/A.§

A kettés felhasznalasu termék definicidjat értelmezé rendelkezésként eddig a Btk. 330. & (4) bekezdés b) pontja
tartalmazta a Btk. 330. §-ra vonatkoztatva. A VURM Irdnyelv atiltetésével azonban a kettés felhasznalasu
termék a Btk. 330. §-an kivil bekeriilt a 327. §-ba is, ezért fejezeti szint(i értelemz6 rendelkezésre lett szlikség.
Ennek megfelel6en a Btk. 330. § (4) bekezdés b) pontja hatalyon kiviil helyezésre keriil, hogy a definicié atkeriljon
az Uj 330/A. §-ba. A rendelkezés aktualizalaséra is sor kerll, mivel a kettés felhasznédlasu termékek kivitelére,
az azokkal végzett brokertevékenységre, az azokkal kapcsolatos technikai segitségnyujtasra, valamint azok
tranzitjara és transzferjére vonatkozé unios ellendrzési rendszer kialakitasarol szolo, 2021. majus 20-i (EU) 2021/821
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 31. cikkének els6 mondata a 428/2009/EK rendeletet hatalyon kiviil helyezte,
igy a hatalyos hivatkozas meghaladottd valt.

A modositas azért is sziikséges, mert a nem minden, a jelenlegi definicid szerint kettds felhasznaldsu termék kivitele
engedélykoteles; csak meghatéarozott miszaki-technikai paraméterek, anyagosszetétel esetén van sziikség kiviteli
engedélyre.

A 2021/821 (EU) eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 2. cikk 1. pontja alapjan:

»1. kettds felhaszndlasu termékek” azok a termékek, beleértve a szoftvert és a technolégiét is, amelyek polgari
és katonai célokra egyarant felhasznalhatok, és amelyek korébe beletartoznak azok a termékek, amelyek
felhasznalhatok nukledris, vegyi vagy bioldgiai fegyverek vagy hordozdeszkozeik tervezésére, kifejlesztésére,
gyartasara vagy alkalmazasara, ideértve azokat a termékeket is, amelyek egyarant felhasznalhatok nem robbantasi
célokra és nuklearis fegyverek vagy mas nuklearis robbandszerkezetek elééllitasahoz torténd, barmilyen formaja
hozzajarulas céljara;«

A 3. cikk (1) bekezdése alapjan az I. mellékletben felsorolt kettds felhasznalasu termékek kivitele engedélykoteles.
Lényegében erre a korre hivatkozik a VURM irdnyelv 3. cikk (1) bekezdés e) pontja is.

A Btk. 330/A. § szerinti meghatarozas vonatkozik tovédbba a Btk. 330. § altal biintetni rendelt kettds felhasznélasu
termékkel visszaélés cselekményére is, amelynek esetében az engedély nélkili vagy az engedély kereteit tullépve
torténd forgalomba hozatal, illetve az engedélytdl eltéré felhasznélas blintetendd, ekként az engedélyhez nem
kotott termékek szerepeltetése a definiciéban nem indokolt.

A Torvény mindezekkel 06sszefliggésben az unids korldtozd intézkedések megsértése blincselekményi
tényallasainak és szankciéinak meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673 irdnyelv moédositasarol sz6l6, 2024. dprilis 24-i
(EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek valé megfeleléshez sziikséges modositasokat tartalmazza
a Btk.-ban, a Be.-ben és a Jszbt.-ben.

96.§

Az internetes agresszié esetében indokolt annak biztositdsa, hogy a cselekmény, csak a sértett kezdeményezése
- maganinditvanya - alapjan indulhasson meg.

100. §

Az egyszerUsitett atadas esetén a terhelt beleegyezésétdl szamitott tiz nap all a kilfoldi hatésdg rendelkezésére,
hogy a Vvisszaszdllitdsi garanciat megkiildje a Févarosi Torvényszék részére. Amennyiben ez a hatéaridé
eredménytelenl telik el, a hatdlyos szabdlyozds szerint a terheltet szabaditani kell. A médositds az egyszeri,
maximum tiz nappal torténd hosszabbitas lehetéségének bevezetésével meggatolja, hogy az eléforduld késedelem
az egyébként gyors eljardsnak akadalyat képezze.
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101.§

Az ideiglenes ataddas és az ideiglenes atszallitas szabalyozasdnak koherencidjat a magyar birdség altal kibocsatott
eurdpai elfogatdparancs esetében is szabalyozni kell, ahogy azt is, hogy erre milyen médon, a melléklet szerinti
formanyomtatvany alkalmazasaval kertlhet sor.

103.§

Az eljaras hatékonysagat biztositja, ha a megtagadasi okokrdl a birdésag az tigyiratok alapjan is rendelkezhet.

104.§

A moédositas célja, hogy az EUtv. is megfeleljen az unids korldtozd intézkedések megsértése blincselekményi
tényallasainak és szankciéinak meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673 irdnyelv modositasarol szolo, 2024. dprilis 24-i
(EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvnek, kiilonosképpen a 12. cikk (3) bekezdésnek.

100. §

Az egyes hatdsagi Ugyekre vonatkozd végrehajtasi szabdlyok és az eltéré dgazati szabdlyok miatt problémat
jelent az egyes eljarasokban az eseti gondnok, illetve eseti gyam eljaré hatésagok éltali kirendelése. A kiskortak
és a gondnokoltak védelme érdekében kilondsen fontos a gyamhivatali kdzrem(ikddés, ezért indokolt, hogy
az eseti gyamot és az eseti gondnokot az egységes jogalkalmazas érdekében a gydmhivatal rendelje ki. Emellett
a rendelkezés jogtechnikai jellegii médositast is tartalmaz.

A Torvény a hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhatd tdvoltartasrol szolé 2009. évi LXXII. torvény
moédositasaval bevezetett, az elitélttel szemben elrendelheté megelézd tavoltartds jogintézményére tekintettel
rendezi ezen Uj tipusu tavoltartas csaladi jogi jogkdvetkezményeit.

101.§

Jogtechnikai jelleg(i médositas.

106. 8§

Az atalakulds, egyesiilés, szétvalas soran a jogeléd tarsasag (tarsasdgok) minden tagja szamdra nyitva all
annak lehetésége, hogy ha e szervezeti valtozast nem tudja, vagy nem kivanja megakadalyozni, de az annak
eredményeként létrejovd jogutddban (jogutédokban) részt venni nem akar, az atalakuld, egyesil, szétvald jogi
személytdl valo tavozasi szandékat bejelentse, a szervezeti valtozads végrehajtasa esetére, a vele val6 elszdmolast
kérve.

Az is bekdvetkezhet ilyen szervezeti véaltozasok esetén, hogy a jogutddba vagy a jogutédok valamelyikébe uj tag
csatlakozik akar tékepotlas érdekében, akdr mas okbol.

A levélasra, mint a kivalas kulonleges esetére a fenti szabalyok alkalmazanddak, és szamos levalasnal erre szilksége
is van.

A nyilvdnosan m(ikddé részvénytarsasagok esetén a levalas az egyetlen szétvalasi modozat, amely véghez vihetd,
hiszen itt egyetlen olyan, a levalassal keletkezé jogutdéd van, amelyben egyediili tag maga a szétvalo térsasag.
A tagok ennek megfeleléen abban tagsédgi viszonyt nem létesithetnek, emiatt erre nézve szandékukat sem kell
vizsgalni.

Ugyanakkor technikai problémat okoz a nyilvdnosan mikodd részvénytarsasagok levaldsdndl az a szabaly, amely
a levélasnal is megengedi a tagok — levalds miatti — tdvozasi szdandékanak bejelentését, valamint azt, hogy a szétvalo
jogi személybe Uj tag csatlakozhasson. Az Uj tag csatlakozésa szlikségtelen, hiszen a levélasztott vagyon a levélassal
létrejové jogi személy részére rendelkezésre all, a szétvald nyilvdnosan mikodé részvénytarsasag tulajdonosi és
vagyoni strukturajat pedig az Uj tag csatlakozédsaval jard tékepotlas sziikségteleniil megzavarnd, ami a tébbi tag
szamara is kifogasolhato lehet.
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Amennyiben a tagok levalds miatti tdvozadsat nyilvdnosan mdkddé részvénytarsasdgok levaldsa esetére
is megengednénk, ez feltételezné, hogy a nyilvdnosan mikodé részvénytdrsasdg minden részvényesét
megnyilatkoztassa arra nézve, hogy tagsagi viszonyat a levalds esetére fenntartja-e. Ez azonban a részvényesek
nagy szama és a részvényforgalom miatti allandé véltozasok folytan technikailag kivitelezhetetlen. Megengedése
ugyanakkor indokolatlan is, mert a részvényes, ha a levalassal nem ért egyet, vagy tagsagi viszonyat a levalas
esetére nem kivanja fenntartani, részvényét barmikor elidegenitheti a részvényatruhazas altalanos szabalyai szerint.
Ha pedig valaki a szétvalé nyilvanosan m(ikodé részvénytarsasdg részvényese szeretne lenni, nincs elzérva attol,
hogy a rendes piaci forgalomban (de nem a levalasi folyamat révén) részvényt szerezzen.

Miutén észszer(i gazdasagi sziikséglet, hogy a nyilvdnosan muikodé részvénytarsasagok szamara legalabb a levalas
megvaldsitasa lehetéségének eszkoze rendelkezésre alljon, a Ptk.-ban rendelkezni kellett a Ptk.3:42. § szabdlyainak
a levélas esetében valé alkalmazasi tilalmardl.

107.§

A Torvény a hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhatd tdvoltartasrol szolé 2009. évi LXXIl. torvény
moédositasaval bevezetett, az elitélttel szemben elrendelheté megelézé tavoltartds jogintézményére tekintettel
rendezi ezen Uj tipusu tavoltartas csaladi jogi jogkovetkezményeit.

Az egyes hatosagi ligyekre vonatkozé végrehajtasi szabalyok és az eltér6é agazati szabalyok miatt problémat jelent
az egyes eljardsokban az eseti gondnok, illetve eseti gydm eljar6 hatésdgok altali kirendelése. A kiskoruak és
a gondnokoltak védelme érdekében kilondsen fontos a gyamhivatali kozremUikodés, ezért indokolt, hogy az eseti
gyamot és az eseti gondnokot az egységes jogalkalmazas érdekében a gyamhivatal rendelje ki.

108.§

Minden atalakuldsndl neuralgikus kérdés az atalakuldssal étrejové jogi személy dltal végzendd, de kordbban
a jogeléd jogi személy tevékenységi kdrébe tartozott engedélykdteles tevékenységek sorsa.

Az engedélyezési eljarasra atalakulds esetében is sor kell keriiljon, az engedélyezés feltételeinek fennallasat
a jogutddnal is ellendrizni kell. Az engedélykoteles tevékenységek rendkiviil véltozatosak, szdmos kiilonféle
személyi és targyi feltétel meglétét kell vizsgalni. Kizardlag az engedélyezé hatdsag dontheti el, hogy a jogutodnak
- Uj engedély kiadasa vagy a régi engedélynek a jogutddlas targydban valé mddositasa révén — az engedélykoteles
tevékenység végzése biztosithato-e.

Vannak olyan engedélykédteles tevékenységek, amelyeknél a tevékenység végzése rovidebb ideig, az engedélyezési
eljaras tartamara minden nehézség nélkil felfliggeszthetd. Mas esetekben azonban olyan tevékenységrél van szo,
amelynek folyamatos végzése tarsadalmi, kdzdsségi érdek, vagy a végzésével valo felhagyas technikai akadalyokba
Utkozik. Ezeknek az engedélyezési eljras tartamdra torténd sziineteltetése megoldhatatlan. Ugyanakkor az sem
téveszthetd szem eldl, hogy e tevékenységek altalaban olyan szenzitiv feladatok végzésével jarnak, amelyeknél
— éppen az dllam, a kozodsség érdekében — biztositani kell, hogy a hatésédgi vizsgalat a lehet6 legteljesebb mértékben
végbemenjen, mivel ez tébbnyire fontos személy-és vagyonbiztonsdgi kérdés. A tevékenység jellegétdl fliggéen
a fenti okokbdl arra is sor keriilhet, hogy az engedélyezési eljaras tartamara - de legfeljebb a jogutod bejegyzésétd|
(vagy az atalakulds joghatasainak bealltatol) szamitott hatvan napra — a jogutdd a tevékenység végzésére ideiglenes
felhatalmazast kapjon, ha ezt eltérd jogszabalyi rendelkezés vagy hatdsagi hatarozat ki nem zarja.

Egyes agazati jogszabalyok (példaul az energiaipar teriiletén a GET és a VET, vagy a fuzidkontroll vonatkozaséban
a Tpvt.) kezelik ezt a helyzetet, és szem el6tt tartva a folyamatos miikodés igényét, egyféle ideiglenes engedély
jogintézményét rendszeresitik. Az engedélykoteles tevékenységek palettdja azonban rendkivil széles,
az engedélyezési feltételek szertedgazdak, nincs olyan torvényi szabdlyozas, amely a felmeriilé kérdéseket
egységesen szabalyozna.

Ezért a jogutddlas melletti megsziinés esetére jelen torvénynek kell meghatarozni azokat a normakat, amelyek
lehet6vé teszik, hogy az engedélykdteles tevékenységek — melyeknél az altaldnos jogutddlas nem lehetséges —
szlikség esetén megszakitas nélkil végezhetéek legyenek a jogutdd jogi személy éltal, de ugyanakkor az engedély
kiadasahoz illetve a jogutdd tekintetében torténd médositasahoz sziikséges hatdsagi vizsgélat is végbemehessen.
Az engedélyezési eljarast le kell folytatni, de rendezni kell, hogy annak kezdeményezésére ki jogosult, és
az engedélyezési eljaras meginditasanak legkorabbi idépontjat a kontinuitas fenntartdsa érdekében el6re
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kell hozni, azzal nem lehet megvérni a bejegyzési eljards befejeztét vagy az atalakulas joghatasainak bealltat.
Erre a legalkalmasabb idépont az atalakuldsrél véglegesen meghozott legfébb szervi dontés napja, mert ekkor
mar az atalakulds targydban az atalakul6 jogel6dnél a végsé dontés megsziiletett. Ha ettél az idéponttdl kezdve
a hirdetményi id6tartamot és az esetleges atalakulasi joghatdsok bedlltat is hozzaszamitjuk, nagy valdszinliséggel
elegendd id6 all rendelkezésre az engedélyezési eljaras lefolytatasara.

A tevékenység folyamatossagat a szabélyozas (hasonldan a VET rendelkezéseihez) ugy kivanja biztositani, hogy
azt — eltérd jogszabdlyi rendelkezés vagy hatdsdgi tilalom hidnydban az &talakulds bejegyzésétdl (vagy a joghatds
bealltdtol) szamitottan az engedélyezési eljards tartamara, de legfeljebb hatvan napra az atalakuldssal keletkezé jogi
személynek (személyeknek), melyek az engedélykoteles tevékenység vonatkozasaban jogutdédnak tekintendék -
megengedi. Ez alatt az idétartam alatt torvényi felhatalmazassal, de hatésagi engedély nélkil torténik a kérdéses
tevékenység gyakorldsa, ezért ennek az dllapotnak a Tervezet szi(ik id6keretet hatdroz meg. Az engedélyezési
eljaras elhuzéddsa (noha mind a kérelmezének mind a hatésagnak toérekednie kell a gyors ligyintézésre) sem
oldhatja fel a fenti felhatalmazas idébeli korlatait. Az ideiglenes jogutédkénti tevékenység-végzés végséd
hataridejeként megdllapitott, a jogutdd jogi személy bejegyzésétdl (vagy ha az atalakulds joghatdsainak bealltara
késébbi idépontot jeldltek meg, akkor ettdl) szamitott hatvanadik naptdl a felhatalmazds megszinik, akkor is,
ha az engedélyezési eljardas még folyamatban volna. Ekkortdl tehat a jogutdd az engedélykoteles tevékenységet
a hatésagi hatarozat megsziiletéséig (véglegessé valasdig) nem végezheti, arra valé jogosultsdga pedig e hatdrozat
tartalmatdl fugg. A Tervezet (figyelemmel arra, hogy az &talakulas joghatasa bealltanak meghatarozasa magyar
szabdlyozasi sajatossdg, viszont vannak olyan engedélykoteles tevékenységek, amelyek orszaghatarokon ativel&k,
vagy uniés vonatkozasuak) kezelni kivanta azt a helyzetet, amikor az atalakulast és a jogutdédot a nyilvantartasba
bejegyezték, azonban ennek joghatdsa csak késébb all be. A hatdsagi eljards meginditasédra az (1) bekezdés
az atalakuld (jogeléd) jogi személyt felhatalmazza, azonban gondoskodni kellett a hatésagi eljarasban a jogutod
képviseletérdl is addig az idépontig, amig teljes jogalanyisdgat megszerzi.

Az Uj 6/A. § (4) bekezdése szerint az el6bbi elSirdsok csak akkor érvényesiilnek, ha dgazati jogszabaly az adott
tevékenységre eltérd szabalyozdst nem ad. llyen esetben ugyanis a jelen el6irdasokhoz képest specidlis dgazati
rendelkezés els6bbsége érvényesiil.

Az Uj 6/A. § (5) bekezdése egy, az engedélyezési feltételek egyikével kapcsolatos, gyakran felmeriilé problémat
kivdn megoldani, amely abbdl adédik, hogy az dtalakulds esetére deklardlt altalanos jogutdédlas az engedélykoteles
tevékenységekre nem iranyadoé. Olyankor, ha az engedély kiadasanak el6feltétele a kérelmezé jogi személy elézetes,
meghatarozott idejl folyamatos miikodése, ez az atalakulassal Ujonnan keletkezett jogi személy vonatkozaséban
nyilvdnvaléan hidnyozni fog. Ezért a Tervezet ugy rendelkezik, hogy - ha e feltétel az atalakulé jogeléd jogi
személynél megvalodsult — a folyamatos mikodést az atalakuldssal 1étrejové jogi személynél is teljesitettnek kell
tekinteni, és ugyanigy rendelkezik olyan esetre is, amikor a jogutédnak valamely kedvezmény elnyerése vagy egyéb
el6életi feltétel megvaldsulasa sziikséges.

Az Uj 6/A. § (6) bekezdése értelmezd rendelkezést tartalmaz, tekintve, hogy a kozigazgatdsban nincs
az engedélyezési eljardsokra egységes kozponti szabdlyozds. Az engedélyeztetés ald esé tevékenységek,
a kapcsolodd hatdsagi eljdrasok, aktusok jellege, elnevezése, a hozhaté hatdrozatok, eljardsi cselekmények
rendkivil sokszinlek. Az értelmezd szabdly vildgossa teszi, hogy a 6/A. § el6irdsai minden olyan hatdségi eljarasra,
aktusra irdnyaddak, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy egy jogi személy valamely tevékenység jogszeri ellatasahoz
elengedhetetlen felhatalmazast megkapja.

109. §

Az egyes jogi személyek atalakulasardl, egyesiilésérél, szétvalasardl szolo 2013. évi CLXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Atv) 12. §-a egyesiilés esetére az atalakulds szabalyainak megfelel6 alkalmazasat irja elé. Ennek értelmében
az Uj 6/A. § el6irasai is érvényesiilnek az egyesiilés valamennyi esetében, azonban figyelemmel kellett lenni arra
a kortilményre, hogy az egyestilésben részt vevd jogi személyeknek nem mindegyike végez olyan engedélykédteles
tevékenységet, melyet a jogutddként létrejovd, — Osszeolvadasndl Uj, beolvadasnal a fennmaradd, atvevd jogi
személy - folytatni kivan. Mivel az atalakuldssal szemben az egyesiilésnél nem egy, hanem legaldbb két, olykor
ennél is tobb jogi személy vesz részt a folyamatban, rendezni kellett, hogy a hatdsagi eljarast az egyesiilés
bejegyzésének, illetve joghatasai bedlltanak idépontjahoz képest melyik jogi személy kezdeményezheti, tovabba
az Uj 6/A. §-hoz flizott indokolasban vazolt okokbdl a bejegyzés és a joghatas beallasanak ideje kozotti képviselet
kérdését is.
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110.§

A szétvalasnal az Atv. 17. § az 4talakulds és az egyesiilés kdzds szabalyaira visszautal, ez azonban nem elegendé.
Az Uj 6/A. § megdfelel6 alkalmazasahoz kisegité szabalyt kellett adni a szétvalo jogeléd altal végzett engedélykoteles
tevékenység sorsara nézve, ha az valamelyik jogutéddhoz keriilne a vagyonmegosztés kdvetkeztében.

Ennek oka, hogy bér az atalakuldshoz hasonldéan a szervezeti valtozas kiinduldsandl itt is egyetlen jogi személy
van, azonban a folyamat végpontjadban a szétvédlasnal — az atalakuldssal ellentétben - legalabb két, olykor ennél
is tobb jogi személy keletkezik. Ezt a kilonbséget a szétvalas kozos szabalyai kozott ugy kezeli a modositas,
hogy meghatdrozza: csak az a jogutdd valhat engedélyessé az Uj 6/A. § megfelelé alkalmazasaval, amelyikhez
az engedélykoteles tevékenységet a szétvaldsi szerz6dés telepitette. A hatdsdgi eljards kezdeményezésére és
a képviseletre vonatkozoéan specidlis szétvalasi szabaly alkotdsa szlikségtelen, mivel az Uj 6/A. § e vonatkozasban
a szétvalds eseteire is vonatkoztathatd.

111.8§

Az Atv. a Ptk. 3:321. § (2) bekezdésében végrehajtott modositast képezi le a 38/A. §-ban, a Ptk. rendelkezés
indokoldséban ismertetett okokbdl. A nyilvdnosan m(kddé részvénytarsasag részvényese nem donthet ugy, hogy
a szétvald tarsasdgban tagsagi viszonyat megsziinteti a levalasra tekintettel, és a szétvald nyilvdnosan miikodd
részvénytdrsasagba levalds cimén Uj tag nem csatlakozhat. Erre figyelemmel a tagsagi viszonynak a levaldsra
tekintettel torténé megsziintetésével és keletkeztetésével kapcsolatos altalanos szabalyok a nyilvanosan miikodd
részvénytdrsasdg levaldsa sordn nem alkalmazhatéak. Ezek ugyanis kilondsen megnehezitenék, technikailag
végrehajthatatlanna tennék a nyilvdnosan mikodé részvénytarsasagok levalasi folyamatat. Annak természetesen
nincs akaddlya, hogy a szétvalo részvénytarsasag részvényese a piaci forgalomban részvényét értékesitse, és annak
sem, hogy - aki a tarsasag részvényese szeretne lenni - részvényt vésaroljon.

112.§

A Ptk. 5:159/B. § (6) bekezdése szerint épitményi jogot fogyasztd a tulajdonat képezd ingatlanon nem alapithat és
ilyen jogot fogyasztd — az 6roklés kivételével — nem szerezhet. E rendelkezés alkalmazésa soran jogbizonytalansag
merilt fel abban, hogy a természetes személy az ingatlanra alapitott épitményi jog alkalmazdsa sordn mikor
tekinthet6 fogyaszténak.

A Torvény a Ptk. idézett rendelkezésének alkalmazasat megkonnyitend6 az épitményi joggal érintett ingatlan
jellegére, természetére, illetve a rendeltetésére tekintettel egy olyan torvényi fikciot allit fel, amely kizarja,
hogy az érintett ingatlanra ilyen jogot alapitd (engedd) vagy megszerzé természetes személy fogyasztonak
mindsilhessen. Ezt azzal kivanja elérni, hogy bizonyos ingatlanokat — a rdjuk altaldban vagy tipikusan jellemzé
rendeltetésre és hasznositasi modra tekintettel — olyannak nyilvanit, amelyek esetében a természetes személyt
az lzleti tevékenysége korében eljarénak kell tekinteni, abban az esetben is, ha egyébként a szakmaja vagy 6nallo
foglalkozésa korében valé eljards nem lenne megallapithato, vagy az épitményi jog alapitdsat vagy szerzését nem
Uzleti tevékenysége keretében, illetve ennek részeként végezné.

A javasolt szabdly alkalmazdsa szempontjabdl az épitményi jog alapitdsaval érintett ingatlanok jellegének,
természetének, illetve a rendeltetésének van meghatdrozd szerepe. Ha tehdt az adott ingatlan ezen jellege,
természete, illetve rendeltetése alapjan jellemzéen lzleti tevékenység folytatdsara szolgal (pl. az ingatlan
jellemzéen mezbégazdasagi vagy ipari termelés folytatasara, illetve ehhez kapcsolédd vagy mas szolgaltatas
nyujtdsara szolgal), fliggetlendl attdl, hogy annak ilkyen céli hasznositdsa a konkrét esetben megdllapithaté-e
vagy sem, az épitményi jogot alapité (engedd) vagy szerz6é természetes személy nem tekintheté fogyasztonak,
ebbdl kovetkez6en az ilyen személy az ingatlanon épitményi jogot alapithat (engedhet) vagy szerezhet. Az emlitett
rendeltetés(i vagy hasznositdsu ingatlanok esetén a fogyasztoként valo eljéras ugyanis nem kerilhet széba.

A javasolt szabalyozds természetesen nem zdrja ki azt, hogy a rendeltetésére tekintettel ilyen ingatlannak
nem mindsilé, épitményi jog alapitdsdval érintett ingatlanok (pl. lakhatdst szolgalé ingatlanok) esetén is
megallapithaté legyen, hogy a természetes személy a szakmdja, 6nallo foglalkozas vagy Uzleti tevékenysége
korében jart el, igy ez okbdl nem mindsilhet fogyasztonak. Ebben az esetben azonban tovabbra is a szerz6déskotés
konkrét céljanak és egyéb korlilményeinek gondos vizsgalata és mérlegelése alapjan kell elddnteni azt, hogy
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a szerz6déskotés soran eljard természetes személy fogyasztoi minésége megdllapitasanak feltételei fennéllnak-e
vagy sem.

113-115. §

A médositas hianypotld rendelkezésként rogziti a végrehajtasért felel6s szerv szervezeti egységei kozotti attétel
és a hatdrozat kézbesitése irdnti intézkedés megtételének a hatéridejét, az elintézési hataridé kezdbiddépontjat,
tovadbbd azt is, hogy az elintézési hatdridébe az attétel ideje nem szamit bele. A mddositds a kérelem érdemi
vizsgélat nélkiili elutasitasa esetére egyszerUsitést is bevezet az indokolasi kotelezettséggel kapcsolatosan.

A modositds eredményeként a végrehajtasért felelés szerv hatdrozata hivatalbdl vagy kérelemre kiegészithetd
lesz abban az esetben is, ha jogszabdly szerinti kotelez6 tartalmi elem maradt ki a hatarozatbol. Bevezetésre kerdil
Uj jogintézményként a végrehajtasért felelés szerv hatarozatanak sajat hataskorben torténé moédositasa vagy
visszavonasa, ha megallapitja, hogy hatarozata jogszabalyt sért. A moédositast célszerliségi szempontok indokoljak,
a megoldas hasonlé a kozigazgatdsi rendtartasrol sz6lé torvény szerinti szabdlyozashoz. Ezzel elkeriilhetd lesz,
hogy kizadrélag a hatdrozattal szembeni panasz elbirdldsa keretében kiiszoboljék ki a jogszabalyellenességet.
A szabdlyozas erre hat hénapos hataridén beliil teremt lehetéséget, ez ugyanis a panasz — mulasztas igazoldsa
mellett torténé - benyujtdsdnak a hatarideje. Ez aldl kivételt képez a torvényességi felligyeletet ellatd lgyész
felhivasa vagy rendelkezése alapjan kertil erre sor.

A modositads a dontés érdemét érinti, mig a kiegészités Uj szabdlya szerint arra akkor keriilhet sor, ha jogszabaly
alapjan kotelezd tartalmi elem pétlasardl van sz6. Garancidlis elemként a moédositas vagy a hatarozat visszavondsa
esetén az err6l hozott hatdrozatot mindazokkal ko6zolni kell, akikkel az alaphatarozatot kozolték, valamint
akikre nézve a megvdéltoztatas folytdn az rendelkezést tartalmaz, tovdbbd a hatédrozattal szemben ugyanolyan
jogorvoslatnak van helye, mint amely az eredeti hatarozattal szemben benyujthaté.

116.§,131.§

A Btk. 459. § (1) bekezdés 26. pontjdban megjeldlt személy elleni erészakos blincselekmény sértettjeinek
hatékonyabb védelme érdekében, hogy nyilatkozatukat félelem nélkil szabadon megtehessék, a mddositas
a sértett feltételes szabadsdggal kapcsolatosan irasban megtett nyilatkozata, illetve a bilintetés-végrehajtasi bird
elétt szoban megtett nyilatkozatarél felvett jegyzékonyv tekintetében az irat megismerését kizarja, tovabb ezen
iratok zart kezelésérél rendelkezik. Az iratmegismerés korlatozasa tovabba felmertilt a biintetés-végrehajtasi szerv
elSterjesztéséhez kapcsolddo pszicholdgusi véleménnyel kapcsolatosan is.

Ezzel Osszefliggésben tovdbbd a moddositds a sértett részére kezdeményezési lehetdséget teremt arra, hogy
a nyilatkozat tartalmi ismertetésének a mell6zését kérje a biintetés-végrehajtasi birétdl, mely kérelem esetén
a mellézés tekintetében mérlegelési lehetéség nincs. A kérelem megalapozottsaga korében ugyanis olyan
szubjektiv elemeket kellene vizsgalni, hogy van-e alapja a sértett félemének, mikozben a sértettel szemben
sulyos jogsértés tortént az elkdvetd részérél. A biintetés-végrehajtasi birét azonban ez esetben is kétné, hogy
a nyilatkozatban foglalt tényallitdsok valdsagtartalmat vizsgalja. A modositds a sértetti nyilatkozat tartalmi
ismertetésének mellézését abban az esetben is lehetévé tenné, ha a blintetés-végrehajtasi biré a feltételes
szabadsag kérdésében valé nemleges dontését mas indokokra alapozta.

A moddositas megteremti a lehet6ségét annak, hogy ha a sértett a feltételes szabadsagra bocsatas esetére az elitélt
szemben kilon magatartasi szabalyként tavoltartas elrendelést kezdeményezte, de annak elrendelését a bilintetés-
végrehajtasi biré kilonds méltanylast érdemlé esetben mellbzte, a sértett a rendelkezés mell6zésére tekintettel
fellebbezéssel élhessen. E jog gyakorldsa érdekében a sértett részére ez esetben a biintetés-végrehajtasi bird
kézbesiti a hatdrozatot. Ha kizarélag a sértett jelentett be fellebbezést, a mddositas erre a kérdésre korlatozza
a masodfoku biréség fellilbiralatat.

A sértett a Bv. tv. 13. §-a értelmében az elitélt feltételes szabadsagra bocsatasanak idépontjardl értesitést kap.
Ugyanakkor, ha a sértett a feltételes szabadsagra bocsatas elbirdlasara vonatkozd blintetés-végrehajtasi birdi
eljarasban nyilatkozatot tesz, indokolt, hogy a nemleges dontésrél is értestilhessen.
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117.§,136.§

Az elzérds végrehajtds érdekében torténé felhivas kiadasa 2022. mércius 1-jei hatéllyal kerllt 4t a BVOP
feladatkorébe. A mddositas nem célozta a rendbirsag helyébe 1épé elzéaras letoltésére torténd felhivas feladatkor
4tadasat, ugyanakkor a joggyakorlat bizonytalan volt a tekintetben, hogy ezt ki adja ki, ugyanis a rendbirsag
helyébe 1épd elzérds végrehajtasara vonatkozd szabdlyozds visszautal az elzardsra. Az egységes joggyakorlat
érdekében sziikséges a jogszabdlyi koherenciat biztosité mddositas.

118.§

A méddositas arra az esetre, ha kizardlag a sértett jelentett be fellebbezést a tavoltartas mell6zésére tekintettel,
e kérdésre korlatozza a masodfoku birésag felilbirdlati jogat. Indokolt tovdbbé a fellebbezésre jogosultak kdrének
kiterjesztése a sértettre, akinek esetében nem altaldnos fellebbezési jogrol beszélhetiink, hanem kizarélag
a Bv. tv-ben meghatarozott esetben fenndlld lehetéségrél, miként a kényszergydgykezelt hazastarsa, élettarsa
és torvényes képvisel6je esetén is.

A joggyakorlat fel6l szamos jelzés érkezett arra vonatkozoan, hogy nem egységes a gyakorlat abban, hogy a Bv. tv.
50. § (1) bekezdés f) pont fc) alpontja, valamint az 51. § (5) bekezdése szerint szabalyozott torvényesség érdekében
bejelentett jogorvoslat és a jogintézményt elsé helyen szabdlyozé Be. szabdlyok alapjén a blintetés-végrehajtasi
tgyekben milyen déntéseket hozhat a Kuria.

A Bv. tv. 51. § (5) bekezdésének a biintetSeljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény, egyes blintetd targyu torvények,
valamint az eurdpai unids és a nemzetkdzi blinugyi egylttm(kodést szabalyozd torvények modositasarol szolod
2017. évi CXLIV. torvény 94. §-dhoz irt indokolas korabban kisérletet tett arra, hogy egyértelm(ivé tegye, hogy ha
a Kuria bv. bir6i hatdrozatot vizsgal, akkor az ilyen hatdrozatok esetében nem értelmezhet6 sem a sulyositasi
tilalom, sem a hatrdnyosabb hatdrozat hozataldnak tilalma, mivel a blintetés-végrehajtasi biré végzése nem érinti
a buntetdjogi felelésséget, és szankcid kiszabasarol sem rendelkezik. Erre tekintettel sziikséges kilon szerepeltetni
a Bv. tv.-ben azokat a hatdrozatokat, amelyeket a Kuria meghozhat, ha a térvényesség érdekében bejelentett
jogorvoslat targya a blintetés-végrehajtési biré végzése.

Ugyanakkor e modositést kdvetden is sziilettek ellentétes dontések, amelyre tekintettel a Torvény egyértelmvé
teszi, hogy a Be. 669. §-ban meghatdrozott rendelkezések nem képezik akadalyat annak, hogy a Kuria a biintetés-
végrehajtasi szakban az elitéltre nézve hatranyosabb hatérozatot hozzon.

119.§

A Torvény a hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhatd tdvoltartasrol szolé 2009. évi LXXIl. torvény
modositasaval bevezetett, az elitélttel szemben elrendelheté megelézd tavoltartds jogintézményére tekintettel
rendezi ezen Uj tdvoltartas elrendelésével kapcsolatos biintetés-végrehajtasi jogi részletszabalyokat.

120.§

A biintetés-végrehajtasi szerv biztonsdgi kdvetelményének érvényesiiléséhez sziikséges modositas, amely biztositja,
hogy az intézet a biztonsagi szempontbdl Iényeges ligyiratokat megismerhesse.

121.§

A 2025. junius 15-én hatdlyba 1épé, a kabitoszer eléallitdsanak, hasznalatanak, terjesztésének, népszerUsitésének
tilalmaval 6sszefliggd torvénymaodositasokrdl szold 2025. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: 2025. évi XIX. torvény)
26. §-a Uj kabitészer-fogalmat vezet be a Btk.-ba. A Bv. tv. mddositasdnak a célja egyrészt a Btk.-ban szereplé
kabitoszer-fogalommal valé koherencia biztositdsa, masrészt pedig az, hogy a kébitédszernek nem mindsilé,
am a bulntetés-végrehajtasi intézetekben nem engedélyezett tudatmddositd szerek kore is egyértelmden
meghatarozhatd legyen. A Bv. tv. szerinti kdbitdszer-fogalom a bédult llapot eldidézésére alkalmas, nem emberi
fogyasztasra szant anyag esetében is a Btk. fogalomhasznaélatat kéveti. Ennek megfeleléen az ilyen anyagok abban
az esetben mind&siilnek kabitdszernek, amennyiben azokkal kapcsolatban vagy a Btk. 184. §-a szerinti kereskedelmi
tipusu elkdvetési magatartas (szandékos, kéros élvezethez torténd segitségnyujtas érdekében torténé atadas), vagy
a Btk. 459. § (1a) bekezdés szerinti blincselekmények elkdvetése éllapithaté meg.
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Nem kabitészernek mindsiilnek ezzel szemben a tiltott tudatmddositd szerek az aldbbiak szerint:

- az emberi fogyasztasra szant bédité hatdsu anyagok (alkohol, gydégyszer, stb.) abban az esetben tiltottak,
ha azok birtokldséra a fogvatartottnak nincs engedélye, ami lehet engedély nélkili vagy engedélyt
meghalad6 mérték tartas is;

- a nem emberi fogyasztasra szant bodité hatasu anyagok (higitd, ragasztéanyag, stb.) kabitészernek
mindsiilnek, ha — a fentiekben foglaltak szerint azok atadasara kerilt sor, vagy ha azokkal kapcsolatban
a Btk. 459. § (1a) bekezdés szerinti blncselekmények elkdvetése allapithaté meg, amely koriilmények
hidnydban ezen szerek, anyagok tartdsa, birtokldsa akkor mindésil tiltott tudatmddositd szernek,
ha a birtoklasra, tartasra a fogvatartottnak nincs engedélye.

A bodult allapot elSidézésére alkalmassdg szintén igazodik a Btk. Uj fogalomhaszndlatdhoz, és a jogalkalmazéi
gyakorlatban ismert és kimunkalt fogalom, amely fliggetlen attél, hogy konkrétan a fogyasztobol milyen élettani
hatast valt ki (tompitd, nyugtato, stimuldlo, hallucinogén, stb.). Az anyagok ilyen hatasa tobbnyire kdztudomasu
tény (alkohol, gyégyszerek, olddszerek, stb.), mas esetben - tipikusan az Un. nem listds designer drogok esetében —
szakértdi kérdés lehet. A fogalom az anyag formajat érintéen nem tartalmaz szukitést igy az lehet természetes vagy
mesterséges Uton eléallitott, szerkezetatalakitassal étrehozott vagy barmilyen mas anyag is.

122.§

Az elektronikus tgykezelés folytan feleslegessé valt a felhivasokrdl jegyzék kidllitdsa és megkilldése, mivel
az elektronikus nyilvantartas adatai az érintett bv. intézetek szdmdra is rendelkezésre allnak.

123.§

A hatékony szakmai feladatellatds és megalapozott kockazatfeltaras és -értékelés érdekében, az agglomeracios
kdzpontok esetében a BFB helyett, a jovében a KKMI agglomerdcidés szervezeti egységei végeznék
a kockdzatelemzési vizsgalatot és a kategéria-besoroldst. A mddositds nyoman az elitéltet hatrdny nem érné, sét
ez esetben a dontést a kategdria-besoroldsra specializdlédott munkacsoport hoznd meg. A praktikum mellett
a kategdria-besorolasok &atvétele tovabba erdsitené az egységes moddszertan és végrehajtasi elvek szerinti
mukodést.

124. 8§

A modositds célja, hogy tehermentesitse az Igazsagligyi Megfigyelé és Elmegyodgyitd Intézetet azéltal, hogy
bizonyos egyszerlibb megitélésli esetekben decentralizélja a kizarélagos kivizsgalasi hataskorét a személyiségzavar
gyanujaval vizsgalatra utalt elitéltek vonatkozasaban.

125.§

A moddositds eredményeként abban az esetben, ha a varmegyében nincs bv. intézet, a bilintetés-végrehajtas
orszagos parancsnoka jogosult kijelolni azt a bv. intézetet, amely mellett mdkéds paértfogo felligyelSk
kotelesek a megjelolt tevékenységek elvégzésére. Ez a megoldéas kelléen rugalmas és biztositja az aranyos
munkateher-megosztast.

126-127.§,129.§

A moédositas az AJB-1116/2022. szamu lgyben a Magyarorszagon él6 nemzetiségek jogainak védelmét elldtéd
biztoshelyettes egyéni panasz alapjan inditott vizsgalatban tett megallapitdsai és javaslata alapjan kertlt
kidolgozasra. Az Uj szabdlyozas - torvényi szintre emelve a rendeleti szabalyokat és részletesebb kimunkalassal —
érvényre juttatja azt a lényegi elemet, hogy a fegyelmi elkiilonités célja nem a tovabbi jogkorlatozas, hanem
a fegyelmi eljaras rendjébe illeszked&en a fegyelmi eljaras eredményességének biztositasa.

128. 8§

A gyakorlati tapasztalatok alapjan felmerilt a szlikségessége a panasziligyek elbirdldsa sordn meghozhato
dontések torvényi meghatérozasanak, amely biztositja a jogalkalmazas egységességét.
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130.§

A modositas kiegésziti a blintetés-végrehajtasi bird mérlegelési szempontrendszerének nem taxativ felsorolasat
az elitéltnek az altala elkovetett blincselekményhez valé viszonyuldsanak a vizsgalataval.

A modositas eredményeként a jovében a pszichologusi véleményt kell csatolni a feltételes szabadségra
vonatkozé elGterjesztéshez, ugyanis a kockdzatelemzés Onmagdban, mivel egy valdszinliségi becslés,
amely a jogszabdly szerint alacsony, kdzepes vagy magas, nem ad részletes képet az elitéltrél. Ugyanakkor
a pszicholégusi véleménynek tovabbra is részét képezné a visszaesési kockazatmérés eredménye. Az egységes
modszertan érdekében a pszicholégusi véleményt a KKMI dlloményédba tartozé pszicholdgusokbdl all6 bizottsag
véglegezné. A pszicholégus és a kezelt kozotti bizalmi viszony megévésa érdekében a pszicholégusi véleményre
az iratmegismerés joga a jovében nem terjed ki.

132-133. §

A Btk. 134. §-a értelmében katonaval szemben szolgélati viszonyanak fennallasa alatt kozérdek(d munka bintetés
nem szabhaté ki. Ebbdl kovetkezéen a Bv. tv. kdzérdekl munka végrehajtasara vonatkozé rendelkezései kdzott
sincs szabdlyozas arra, hogy ha az elitélt a kdzérdekli munka blntetés végrehajtdsa soran létesit szolgalati
viszonyt, azt miként kell végrehajtani. Ugyanakkor a honvédek jogallasarol sz616 137/2024. (V1. 28.) Korm. rendelet
7. § (5) bekezdése alkalmazasaval eléfordulhat, hogy legénységi dllomanyba vétel esetén a katonaval szemben
kozérdekld munka var végrehajtasra. A médositas tekintettel arra, hogy a szolgélati viszony ellatasa a kdzérdeket
szolgalja, erre az esetre egy kotelezd félbeszakitasi okot és végrehajtasi akadalyt épit be a térvénybe.

135.§

A moddositds hidnypotld rendelkezést iktat be a letartdztatottak tekintetében az Ujonnan bevezetett
latogatéfogadasi formak alkalmazdsara vonatkozoéan. A varakozési id6 meghatarozasa, illetve annak mell6zése
a letartoztatds, mint kényszerintézkedés természetére tekintettel kedvezébben kerll megallapitasra
a szabadsagvesztésre itéltekéhez képest.

137.8

A modositas kiegésziti a Mdd. tv. 1.-hez kapcsolddd dtmeneti rendelkezéseket arra tekintettel, hogy bizonyos
esetekben (félbeszakitds, reintegraciés Orizet, feltételes szabadsag), mivel az elitélt nem tartézkodott
a bv. intézetben a rezsim besorolashoz igazodd kategdria- megfeleltetésre sem kerdilt sor, de ezekben az esetekben
az elitélt visszakerdl, illetve visszakerllhet a bv. intézetbe, ezért a megfeleltetés sziikségessége felmerdil.

138.§

Az atmeneti rendelkezés egyértelm(ivé teszi, hogy a Bv.tv. Uj 99. § (4) bekezdésére figyelemmel nem kell az 6sszes,
tobb szabadsagvesztést folyamatosan tolté elitélt esetében a kreditpontok szamat és litemezését Ujra szamolni,
hanem az Uj szabdlyt csak a mddositd rendelkezés hatélybalépését kovetéen foganatba vett olyan Ujabb
szabadsagvesztések esetében kell alkalmazni, amikor az Gjraszamitast egyébként is el kell végezni.

140. 8§

Technikai és pontosito jellegli szovegcserés modositasokat tartalmaz.

141.8

Hatalyon kivil helyez6 rendelkezést tartalmaz.

142.8§

A Torvény a Pp.-be az Uj 147/A. § beiktatdsaval szabdlyozza a birdsdg szamara torvényben megallapitott intézkedési
hataridé tullépésének kovetkezményét. A Torvény alapjan az intézkedési hataridé tullépése esetén a birésdgnak
a hataridd lejartat kovetd naptdl kezdve naponta a — késedelem elsé napjan érvényes — minimalbér 1,5 szazalékanak
megfelelé mértékl vagyoni elégtételt kell nyujtania a felek részére.
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A vagyoni elégtételt az a birésdg nyujtja, amelynek eljdrdsdban a hataridé tullépés megvaldsult. Ez aldl kivételt
képez, ha az érintett bir6sag nem jogi személy. Ez esetben a vagyoni elégtételt az a jogi személyiséggel rendelkez6
birésadg nyujtja, amelynek illetékességi terliletén az eljart birdsag taldlhato.

A vagyoni elégtétel megallapitasa és kifizetése irdnt a feleknek nem kell kérelmet el6terjeszteniiik, arra hivatalbdl
kerll sor. Ennek érdekében a birésdg a vagyoni elégtétel nyujtdsara vonatkozd kotelezettségrdl a hataridé
tullépéssel érintett intézkedés megtételétdl szamitott nyolc napon bellil értesiti a vagyoni elégtételt nyujtd birésag
gazdasagi hivatalat, amely 30 napon belil intézkedik a kifizetés irant.

143-144.§

A Torvény jogorvoslati lehetéséget is biztosit a felek szdmdra arra az esetre, ha a vagyoni elégtétel kifizetése irant
a birédsag nem intézkedik. A Torvény alapjan a fél ebben az esetben az eljéras elhlizédasa miatt kifogdst terjeszthet
elé. E kifogas elbiralasa is az eljaras elhizodéasa miatti kifogas szabalyai szerint torténik. Ha a kifogast elbirdlé birdsag
alaposnak tartja a kifogdst, megfelelé hataridd tlizésével az intézkedés megtételére utasitja a mulaszté birésagot.

145.§

A polgéri perekben indokolt a felesleges adminisztracios teher csokkentése és az érdemi munkavégzésre fordithatd
id6 novelése érdekében olyan szabalyozas kialakitasa, amely alapjan az els6foku eljarasban roviditett indokoldast
tartalmazoé itélet hozhatd, ha a felek az els6foku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy a kihirdetéskor
a birésag felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. Ezzel Osszefliggésben sziikséges régziteni, hogy
ha az elséfoku birésag az itélete kihirdetésekor felhivja a jelen 1évé feleket, hogy nyilatkozzanak, kérnek-e részletes
indokolast tartalmazo itéletet, a birésag ennek megtorténtét, valamint a nyilatkozatok tartalmat a jegyzékdnyvben
- folyamatos felvétel készitése esetén a jegyz6konyv irasbeli kivonataban is — feltlinteti, a visszaidézhetéség
érdekében.

146. 8§

A birésagi targyaldsok online nyilvanossaganak megteremtésével parhuzamosan gondoskodni kell azokrdl
a torvényi garancidkrol is, amelyek az Uj jogintézmény alkalmazasdban rejlé visszaélések kockazatat
csokkentik. A targyalas eredményességének hatranyos befolyasolasédra lenne alkalmas, ha a leendé tanu
online targyaldshallgatds utjan a tudomasara jutott lényeges nyilatkozatok alapjan felkészllhetne egy késébbi
meghallgatdson lezajlé vallomasa megtételére. A targyalds eredményét torzithatja az is, ha az eljaras résztvevdi
bizonytalanok abban, hogy nyilatkozataikrol kik szerezhetnek tudomast, lehet-e az online térben jelen olyan érintett
személy, akinek tényleges jelenléte a nyilatkozattételt nehezitené vagy meggatolnd. A birdsagi targyalas online
nyilvanossaganak megteremtése nem eredményezheti a targyalds valddi céljanak meghiusulasat, a perdonté
tények feltarasanak, bizonyitasanak elneheziilését. Ezért lehetéséget kell biztositani arra, hogy az eljaré birésag
a hallgatésag azon tagjanak targyaldson — vagy annak egy részén - torténd részvételét is kizarhassa, akinek jelenléte
a bizonyitds eredményességének hatranyos befolydsoldsara valészinlsithetéen alkalmas lehet. Ezt a lehetdséget
azonban nem csak az online hallgatésag, hanem a targyaldteremben megjelend hallgatésdg vonatkozasaban is,
egységesen kell megteremteni. A Pp. a rendfenntartds korében szabalyozza a hallgatésagot érinté intézkedési
lehetdségeket (lasd Pp. 235. §), igy a birésag a targyalas rendjét zavard hallgatésagot a targyalasrél kiutasithatja,
illetve kivezetheti. Arra ugyanakkor nem ir el6 intézkedési lehetéségeket, ha a hallgatdsag tiszteletben tartja
a targyalas rendjét, de mas okbdl jelenléte a bizonyitas-felvétellel nem fér 0ssze. A modositas egységesen teszi
lehet6vé, hogy akar a targyaldteremben, akdr az online térben jelenlévd hallgatésdg részvételét ki lehessen zarni,
ha jelenléte a bizonyitds eredményességének hatrdnyos befolydsoldsdra valdszinGsithetéen alkalmas lehet.
Ez a szabaly a nyilvanossagot részlegesen (személyre szabottan) korldtozé szabdly, ugyanakkor a tisztességes eljaras
kovetelményének érvényre juttatasat, a ,fair trial” elvét szolgalja.

147.§

A tdrgyalds online nyilvdnossaganak megteremtésével a hallgatésdg online feliileten keresztiil is részt vehet
a targyaldson. Ennek azonban eléfeltétele, hogy az adott birésdgon a technikai feltételek rendelkezésre alljanak.
Mindaddig, amig valamennyi birésag 6sszes targyalétermében kiépitésre nem keriil az ehhez szlikséges technikai
héttér, az online részvétel csak az ehhez szlikséges technikdval felszerelt targyalétermekben, a targyaldtermi



732

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

kapacitas fliggvényében valésulhat meg, illetve technikai hiba fennalldsa is akaddlyozhatja az online
targyalashallgatast. A targyalds nyilvdnossagara vonatkozé rendelkezéseket a tdrgyalds online nyilvdnossaga
tekintetében is — eltéré rendelkezés hidnydban — mogoéttesen alkalmazni kell, igy az online nyilvdnossag is
természetszer(leg kizérasra keril, ha a birésag példaul a targyalasrdl a nyilvdnossagot mindsitett adat, tzleti titok,
vagy kiskoru védelmében, illetve a fél személyiségi jogai védelmében az egész targyaldsrdl, vagy annak egy részérdl
kizarja.

Az eljaro birdsag és az online hallgatosag kozotti egyirdnyl — a kapcsolatfelvétel szlikségessége esetén kétiranyu —
kép- és hangkapcsolatot biztositd 0Osszekottetést, az erre szolgald informatikai rendszer mukodtetésével,
az OBH biztositja. Alapvetéen egyiranyd Osszekottetésre van sziikség ahhoz, hogy az online hallgatésag
a targyalason torténteket kovethesse, azonban felmertlhet olyan kortilmény, amely valészinUsitheti, hogy az online
hallgatésag érintett tagja a targyaldson mégsem vehet részt. llyen esetekben lehetéséget kell biztositani arra, hogy
a birésag és az érintett online hallgaté kozotti kétiranyu kapcsolatfelvétel megtorténhessen, annak érdekében, hogy
tisztazni lehessen az esetleges érintettséget. Maganak a rendszernek és a hallgatésdg informatikai eszk6zének is
alkalmasnak kell lennie ezért a kétiranyu kapcsolatfelvételre, melynek részleteit elegendé végrehajtési rendeletben
szabalyozni.

Egy targyalason online hallgatésagként legfeljebb az elsé 100 eredményesen regisztralé nagykoru természetes
személy vehet részt. Egyrészt a jelentkezés sorrendje a donté a részvétel tekintetében. Mdasrészt indokolt korlatozni
az online hallgatésag létszamat. Az esetleges visszaélések elkeriilése érdekében ugyanis feltétlenil szikséges
lehetdséget biztositani arra, hogy az eljardsban részt vevé felek (kérelemre) elézetesen ellendrizhessék az online
hallgatésag névsordt és jelezzék, ha olyan személyt észlelnek, akinek jelenléte az eljaras tisztességes lefolytatasat
valészinUsithetéen hatranyosan befolydsolnd. A targyaldteremben fizikai jelenlét esetén az ilyen korilmények
kdonnyebben észlelhetéek, online hallgatésdg esetében azonban ez nehezebben kiszlirhetd és idéigényesebb
folyamat. Az ellendrzés — erre irdnyuld kérelem esetén — nem nehezitheti el a sziikségesnél nagyobb mértékben
az eljaras lefolytatasat. Tobb szaz online hallgatd esetén az érdemi eljards lefolytatasat ellehetetlenithetné
az ellendrzés, ezért indokolt a részvételi lehet6ség ardnyos korldtozasa a térgyalds tényleges céljanak zavartalan
biztositasa, az eljaras idészerliségének és hatékonysaganak fenntartdsa, a perkoncentracié elvének érvényesiilése
érdekében.

Az online hallgatésagként torténé részvétel feltétele az erre a célra létrehozott elektronikus fellleten torténé
regisztracié, amely nem mindsul e torvény szerinti eljarasi cselekménynek. Mindez azt jelenti, hogy bar
a regisztracios folyamatot a Pp. a szabalyozott targykorrel 6sszefliggésben nevesiti, az nem mindsil polgari
eljarasjogi értelemben vett eljardsnak, igy annak sordn nem alkalmazanddk a Pp. hataridé-szamitasra, vagy akér
a mulasztds igazoldséra vonatkozo szabdlyai, vagyis a regisztraciés cselekmények elmulasztaséval 6sszefliggésben
példdul igazolasi kérelem sem terjeszthet6é eld. A regisztracié a digitdlis allamrol és a digitalis szolgaltatasok
nyujtdsanak egyes szabdlyairél sz6l6é 2023. évi ClIl. torvény (a tovdbbiakban: Daptv.) szerinti eAzonositdshoz
kotott. Ez garantélja az online hallgaték személyazonossaganak egyértelmil megéllapitdsat, ami a visszaélések
kockazatanak csokkentése, illetve jogsértés (példaul személyiségi jogok megsértése) esetén a felelGsség
megdllapitdsanak és a szlkséges jogkdvetkezmények tényleges alkalmazhatdésdganak az alapjat képezi.
A tdrgyaldson torténd felelds részvétel érdekében azonban az online hallgatésagként jelentkezé személynek
a regisztracié soran kifejezett nyilatkozataval el kell fogadnia az online hallgatésagként torténd részvétel szabalyait,
annak jogszabalyban rogzitett feltételeit és kovetkezményeit, valamint nyilatkoznia kell, hogy a személyes adatok
védelmére vonatkozé tdjékoztatdst megismerte. Ezek hidnydban eredményes regisztraciéra nem keriilhet sor,
ugyanakkor a targyaldson torténé online jelenlét csupdn egy tovabbi lehetéség a részvételre, nem kotelezettség, igy
annak hidnyaban a targyaléteremben térténé hagyomanyos megjelenési forma tovabbra is biztositott.

A felséoktatasi intézmény jogi vagy allamtudomanyi képzési terliletén tanuld hallgatét, valamint a felséoktatasi
intézmény e képzési terlleteken képzést folytatd oktatéjat vagy kutatdjat — végrehajtasi rendeletben
meghatarozott feltételek szerint — els6bbségi regisztracids jog illeti meg. Ennek indoka, hogy az online nyilvanossag
megteremtése nem csak a tarsadalmi kontroll kiteljesedését szolgalja, hanem a jogi oktatds és tudomanyos kutatas
korszer(sitésében is jelentds szerepet tolthet be. A birdsagi targyalasok hallgatasanak elsésorban a jogi-, illetve
allamtudomanyi képzési teriiletek vonatkozasdban van tanulmdnyi, oktatasi, kutatdsi szempontbdl jelentésége,
mert az eljarasjogi szabdlyok gyakorlati alkalmazasédnak tanulmanyozasa hatékonyan segitheti a késébbi szakmai
munkara valé felkészilést. Indokolt ezért e személyi kor elényben részesitése, nem kizarva a mas személyi korhoz
tartozd hallgatésdg online részvételének lehetéségét sem. A hallgatdi, oktatoi, vagy kutatdi minéséget azonban
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az oktatasi nyilvantartasrél szolo torvény szerinti felsGoktatasi informacids rendszerbe toérténd automatikus
bekérdezéssel ellendrzi a rendszer.

A hallgaték onalléan is regisztralhatnak majd egy targyaldsra, azonban annak sem lesz akadalya, hogy az oktatéval
egyltt csoportos regisztracié keretében vegyenek részt (,tandra” keretében) a targyaldson. Ez utébbi esetben is
szlikség lesz az elektronikus fellileten torténé egyéni regisztracidra az oktatoé altal lefoglalt helyek vonatkozasaban,
mert az online hallgatésag valamennyi tagjanak személyesen azonosithatonak kell lennie. Ugyanakkor ebben
az esetben a regisztralt csoport tagjai az oktato altal biztositott feliileten kdzosen nézhetik majd a targyalast.
Az oktaténak ugyanakkor meg kell gy6zédnie arrél, hogy a targyalds-hallgatas helyszinén (jellemzéen tanterem),
illetve a targyaldson torténtek megvitatasa sordn csak olyan személyek legyenek jelen, akik egyénileg visszaigazolt
regisztracioval rendelkeznek (példaul kataldogus alkalmazdsa és a visszaigazolas ellenérzése). Ha a targyalds-
hallgatds megkezdését kovetéen megallapitast nyer, hogy az eljaré biré valamely csoporttag hallgaté részvételét
a targyaldsrol érintettség miatt kizarja, az oktatonak kell gondoskodnia arrél, hogy az érintett hallgaté a tantermet
elhagyja. A regisztralt csoporttag hallgato jogsérté cselekményéért (példaul tiltott felvétel készitése a targyalasrol)
ugyanakkor az oktatét felel6sség nem terheli, ilyen esetben a jogkdvetkezmények az érintett hallgatét terhelik.
Az elsébbségi regisztracié részletszabdlyai végrehajtasi rendeletben kertilnek meghatarozasra.

A birésadgi targyalasok online nyilvanossaganak megteremtésével parhuzamosan indokolt gondoskodni
a személyiségi jogok megfelel6 szintli védelmérdl is. Ezért szlikséges el6irni a felvételkészités tilalmat,
valamint a térgyalds kép- és hanganyaga nyilvanossagra hozataldnak tilalmat és e tilalmak megszegésének
jogkovetkezményeire a hallgatésdgot elézetesen figyelmeztetni kell. A Btk. e Torvény részeként modosuld
személyes adattal torténé visszaélésre vonatkozd tényadllasa blintettként kilon is nevesiteni fogja azt az esetet,
ha a visszaélést birésagi targyalasrol a helyszinen vagy a téargyalds online nyilvdnossagardl szélé jogszabaly
megsértésével készitett kép- vagy hangfelvétellel, illetve kép- és hangfelvétellel kdvetik el. Ugyanakkor polgari
jogi jogkdvetkezmények alkalmazésara is lehetéség van ilyen esetekben, a Polgari Torvénykonyvrdl sz616 2013. évi
V. torvény (a tovdbbiakban: Ptk.) alapjan (lasd példaul Ptk. 2:51-53. § — a személyiségi jogok megsértésének
szankcioi).

A Torvény abszolut és relativ (biréi mérlegelésen alapuld) kizaré okokat is nevesit, amelyek alapjan az online
hallgatésag tagjanak részvétele a targyaldson kizért, vagy indokolt esetben kizarhato.

Az eljard birésag, ha arrdl hivatalos tudomast szerez (példaul bejelentés alapjan), az online hallgatésag tagjai kozil
kizarja azt a személyt, akinek kordbban biintetdjogi-, illetve polgari jogi felel6sségét — példaul birdsagi targyalasrdl
online hallgatésadgként készitett tiltott felvétel kozzététele miatt — jogerds hatdrozat megdllapitotta. Ugyancsak
kizarja az eljar6 birésdg az online targyaldshallgatdsbdl azt a személyt, aki a hallgatésdgként torténé részvétel
szabdlyait megszegi, példdul nem mikodik kdzre az esetleges érintettség korilményeinek feltarasdban és igy
nem allapithaté meg egyértelmien, hogy részvétele a targyalason jogszabalyba titkozik-e.

Az online nyilvdnossdg csak ugy biztosithatd, ha a tévoli végpontrél becsatlakozni szandékozd személy
egyértelmlien azonosithaté és esetleges érintettsége a meghallgatand6 személy és a birésdg szdmdra sziikség
esetén megallapithaté. Ha felmertl olyan koriilmény az online hallgatésagként résztvevé személy vonatkozasaban,
amely valdszinGsithetéen alkalmas a bizonyitds eredményességének hatranyos befolydsoldséra, akkor indokolt
lehetdséget biztositani az adott személy részvételének birésag éltali kizérasara. Ezért a targyaldson résztvevé peres
fél, mas perbeli személy, kozrem(ikddo, illetve érdekelt a targyaldas megkezdése elétt kérheti a targyaldsra online
hallgatésagként regisztralt személyek viselt és sziiletési nevének, valamint arcképmasanak megismerését, amelyet
az eljaré birdség a kérelmezé szdmdra biztosit. Ha az arra jogosult az online hallgatésagként regisztrélt személyek
nevének és arcképmasdnak megismerését kovetéen ugy nyilatkozik, hogy meghatérozott személy targyaldson
torténd részvételét kizaréd ok all fenn és ezt valdszinUsiti, a birdsdg a korilményeket megvizsgdlja, szikség
szerint az online hallgatésagként bejelentkezett személyt, valamint a targyaldson részt vevé egyéb érintetteket
megnyilatkoztathatja, illetve szembesitheti. A birésag ezt kdvetéen dont a kizaras kérdésében.

A birésdg az online hallgatésdg targyaldson torténd részvételét a targyalds kitlzésével egyidejlleg elézetesen
kizarhatja, ha a targyaldsra megidézett perbeli személyek és kdzrem(ikddoék jelentds szdmdra tekintettel az online
hallgatésag tagjainak kizarasaval kapcsolatos koriilmények vagy a targyalds online hallgatésédg altal torténé
nyomon kovetésének feltételeivel kapcsolatos korilmények ellenérzése valdszinUsithetéen veszélyeztetné
a targyalas id6észerl lefolytatdsat. Nagyszamu perbeli résztvevd (felek, tanuk, tolmacs, szakért6) esetén ugyanis
az online hallgatésaggal kapcsolatos varhato tigyviteli teend6k akadélyozhatjak az eljaras hatékony lefolytatasat.
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A birésdg a targyaldson torténé részvétel kizardsa esetén az online hallgatésdgként regisztralt személy online
bejelentkezését meggdtolhatja, a bejelentkezett személy vonatkozadsaban az 6sszekottetést megszakithatja.

Torvényi szinten indokolt rendezni az online hallgatésagként torténd részvétellel kapcsolatos egyedi adatkezelés
alapveté szabdlyait. A Daptv. szerinti digitalis allampolgdrsag szolgaltaté a hallgatésdgként regisztralo
személy azonosithatésaga érdekében atadja az OBH részére a regisztral6 személy konkrétan meghatérozott,
az azonositashoz sziikséges adatait. Az alapvetd azonosité adatok mellett a lakcim adat és arcképmas adat biztositja
a perbeli személyekhez f(iz6d6 kapcsolat (azonos lakcimen lakés, tényleges ismeretségi kapcsolat gyakori nevek
esetén) egyértelmi megallapitasat.

A szakirdnyu felséoktatasi intézményeket érinté elsébbségi regisztraciés jog gyakorldasanak megéllapitdsa
érdekében az oktatasi nyilvantartas vezetéséért felelés szerv a rendelkezésére allé6 adatok alapjan tajékoztatast
nyujt a regisztrdld személy hallgatdi, oktatoi, illetve kutatéi mindsége fennallasarél vagy fenn nem allaséarél.
Egyéb adatszolgaltatas az oktatasi nyilvantartas vezetéséért felels szerv (példaul, hogy pontosan mely egyetemmel
all hallgatoi jogviszonyban a regisztraléd személy) részérél nem sziikséges a specidlis regisztracié megtorténtéhez,
az adatkezelés célhoz kotottségére is tekintettel.

A rendszert mUkodteté OBH tdjékoztatja az eljard birdsagot az online hallgatésagként regisztrélt személyre
vonatkozd adatokrdl, az ezzel kapcsolatos adatfeldolgozasi jogviszony tartalma végrehajtasi rendeletben kertl
megallapitasra. Tekintettel arra, hogy az atadott adatok alapjan allapithaté meg adott esetben, hogy a hallgatésag
részt vehet-e targyaldson, vagy jelenléte befolyasolhatta-e a bizonyitasi eljaras eredményes lefolytatasat, az eljaro
birésdg az adatokat a Pp. dltaldnos adatkezelési szabélyozasahoz igazoddan a birdsagi irat részeként az ligy iratainak
selejtezéséig vagy levéltarba adasdig kezeli [lasd Pp. 162. § (6) bekezdés].

Az online hallgatésdgnak jelentkezd személy viselt és sziletési nevén kivil az egyéb személyes adatait
az eljaré birésdg zartan kezeli, azokat csak a birdsdg, a jegyzékodnyvvezetd, a leird, az ligyész vagy az annak
megismerésére torvény alapjan feljogositott személy jogosult megismerni, azokrdl felvilagositas pedig
csak a birésag, lgyészség, kozjegyzd, birdsdgi végrehajtd, nyomozd hatdsdg vagy kozigazgatdsi hatdsadg
megkeresésére torvényben meghatarozott feladataik elldtdsdhoz sziikséges mértékben adhato.

148.§

. A polgari perekben indokolt a felesleges adminisztracidos teher csokkentése és az érdemi munkavégzésre

fordithatd idé novelése érdekében olyan szabalyozas kialakitasa, amely alapjan az elséfoku eljarasban roviditett
indokolast tartalmazo itélet hozhato, ha a felek az elséfoku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy az elséfoku
itélet kihirdetéskor a birdsdg felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. Ezért sziikséges azoknak
az esetkoroknek a bévitése, amelyek meghatdrozzak, hogy az itélet mikor tartalmazhat réviditett indokolast.
Az eljaras-tdmogatasi kotelezettségbdl kifolydlag alapvetden elvarhato a felektdl, hogy amennyiben lehetéségiik
van ra, Ugy a téargyaldsokon, illetve az itélet kihirdetésén jelen legyenek, vagy azon képviseltessék magukat.
Ez azért is kiemelkedéen fontos, mert a birésag az itélet kihirdetésekor szdban ismerteti dontése indokait, igy azt
a felek kdzvetlenill a dontést hozo biréd személyes nyilatkozata alapjan megismerhetik. Ha a felek nem jelennek
meg a targyaldson, vagy a jelenlévé fél vagy felek az itélet szébeli indokolasanak elfogadhatésaga, meggy6z6
ereje miatt a birésdg felhivasara ugy nyilatkoznak, hogy nem kérnek részletes irdsbeli indokolast, a birdsagnak
elegend6 roviden indokolnia irdsban hatarozatat. A rovid indokoldsi kotelezettségre tekintettel ugyanakkor
a birésagnak révidebb idé is elegendd hatdrozata irasba foglalaséra, ezért a roviditett indokolast tartalmazé itélet
irdsba foglaldséra a birésagnak a jovében egységesen — valamennyi esetkor vonatkozasdban — 8 nap all majd
rendelkezésére. Ha barmelyik fél mar az itélet kihirdetésekor részletes indokolast tartalmazé itéletet kér, akkor
a birésag az altalanos szabalyok szerint jar el. A Pp. 347. § (1) bekezdés d) és e) pontja szerinti roviditett indokolast
tartalmazo itélet kézbesitése esetén ugyanakkor a feleknek - ha éIni kivannak jogorvoslati jogukkal, fellebbezési
szandékukat — még az indokok el6adasa nélkil - az itélet kézbesitésétdl szamitott 5 munkanapon beliil be kell
jelenteniiik és a fellebbezési illeték megfizetését is igazolniuk kell. Ebben az esetben az eljaré birésag részletes
irdsbeli indokolassal latja el itéletét, ami kett6s célt szolgal. Ennek egyrészt indoka, hogy a fellebbez6 fél a részletes
indokolas alapjén tudja el6késziteni fellebbezését, masrészt az is, hogy a fellebbviteli birésagnak rendelkezésére
alljon részletes indokolast tartalmazoé itélet a fellebbezés elbiraldsdhoz. A részletes indokoldst tartalmazé itéletet
az elséfoku birésag azzal a felhivassal kézbesiti a fellebbezé szamdéra, hogy a hatdrozat kozlésétél szamitott
15 napon belll a Pp. 371. §-nak megfelel6 tartalmu fellebbezést terjesszen el6. A szabdlyozas tehat biztositja
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a jogorvoslathoz valo jog teljes korl gyakorldsanak lehetéségét. Ha a felek nem jelentenek be fellebbezési
szandékot az arra nyitva all6 hataridében a roviditett indokoldst tartalmazé itélet jogerére emelkedik és annak
részletes megindokoldsa nem valik sziikségessé a birdsag részérdl. Ellenkezd esetben ugyanakkor a jogorvoslathoz
valé jog megfeleléen gyakorolhatd, mert a fél hozzdjut a részletes indokoldst tartalmazé itélethez és az alapjan
terjesztheti el6 fellebbezése részletes indokait. Fontos azt is hangsulyozni, hogy a roviditett indokolast tartalmazo
itélet kordbban mar hatalyos esetkdrei vonatkozdsdban (az itélet a kérelem elismerésén alapul, az gy ténybeli
és jogi megitélése egyszerli, a felek fellebbezési jogukrdl lemondtak) a fellebbezéssel kapcsolatos specidlis
eljarasi szabalyok alkalmazdsa nem keril el6irasra. A fellebbezési jogrél torténé lemondas esetén értelemszerlien
nincs sziikség a fellebbezési szandék elézetes bejelentésének elirdsara. A kereseti kérelem elismerése esetén is
egyértelm(, hogy elegendd roviditett indokoldst tartalmazé itélet meghozatala. Indokolt azt a lehetéséget is
fenntartani, hogy ha a birésag az lgy ténybeli és jogi megitélését egyszerlinek itéli, akkor sajat jogkorben
donthessen roviditett itélet meghozatalardl. Ezeket az esetkdroket ugyanakkor indokolt az Uj esetkdrdkkel
kib6viteni ahhoz, hogy a szlikségtelen adminisztracids terhek adott esetben elkeriilhetéek legyenek és az érdemi
munkavégzésre fordithaté idé novekedjen. A kozigazgatdsi perekben valé alkalmazhatésdg miatt sziikséges
a fellebbezéssel tdmadhatdésaghoz kotni a d) és az e) pont szerinti esetkdrdket, ugyanis igy az egyszerUsitett itélet
nem alkalmazhaté olyan kozigazgatasi perben hozott itéletek esetében, amellyel dsszefliggésben feliilvizsgalati
kérelem benyujtasanak van helye.

2. A polgari perekben indokolt a felesleges adminisztraciés teher csokkentése és az érdemi munkavégzésre fordithato
id6 novelése érdekében olyan szabalyozas kialakitasa, amely alapjan az elséfoku eljarasban roviditett indokolast
tartalmazoé itélet hozhatd, ha a felek az elséfoku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy az elséfoku itélet
kihirdetéskor a birésag felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. A réviditett indokolast tartalmazé
itélet Uj esetkorei esetén ugyanakkor a feleknek - ha élni kivannak jogorvoslati jogukkal, fellebbezési szandékukat
- még az indokok el6addsa nélkill - az itélet kézbesitésétdl szamitott 5 munkanapon belil be kell jelentenitk és
a fellebbezési szandékbejelentés illetékének megfizetését is igazolniuk kell. Ha a fél fellebbezési szandékot jelent
be, az els6foku birdsag itéletét részletes indokoldssal latja el és azzal a felhivassal kézbesiti a fellebbezd szamara,
hogy a hatdrozat kozlésétél szamitott 15 napon beliil a Pp. 371. §-nak megfelel$ tartalmu fellebbezést terjesszen
eld, valamint az illetéket egészitse ki a fellebbezési illeték 6sszegére, vagyis a fellebbezési szandékbejelentés illetéke
a fellebbezési illetékbe beszamitandd. Az Ujonnan bevezetett szabdlyokra tekintettel indokolt arrél rendelkezni,
hogy ezekben az esetekben a roviditett indokolast tartalmazoé itélet perorvoslati részének a fellebbezési szandék
elézetes bejelentésével és a fellebbezés elbterjesztésével kapcsolatos kiilonos eljarasi szabalyokra vonatkozo
tajékoztatast is tartalmaznia kell.

149. 8§

A rovid indokolasi kotelezettségre tekintettel — az altalanos szabdlyokhoz képest — a birésag szamara révidebb
idének is elegendének kell lennie hatdrozata irasba foglaldséra, ezért a roviditett indokolast tartalmazoé itélet
irdsba foglalasara a birésagnak a jovoben egységesen — valamennyi esetkor vonatkozasaban - 15 nap all majd
rendelkezésére.

150.§

A roviditett indokolast tartalmazo itélet Uj esetkorei esetén a feleknek — ha élni kivannak jogorvoslati jogukkal,
fellebbezési szandékukat — még az indokok el6adédsa nélkil - az itélet kézbesitésétél szamitott 5 munkanapon
belil be kell jelentenilik és a fellebbezési szandékbejelentés illetékének megfizetését is igazolniuk kell. Ha a felek
nem jelentenek be fellebbezési szandékot az arra nyitva 4llé6 hataridében a réviditett indokolast tartalmazé itélet
jogerdére emelkedik.

151. 8§

A polgari perekben indokolt a felesleges adminisztracids teher csokkentése és az érdemi munkavégzésre fordithato
idé novelése érdekében olyan szabalyozés kialakitdsa, amely alapjan az elséfoku eljardsban roviditett indokoldast
tartalmazoé itélet hozhatd, ha a felek az elséfoku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy az elséfoku itélet
kihirdetéskor a birésag felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. Az eljaras-tdamogatasi kotelezettségbol
kifolydlag alapvet6éen elvarhaté a felektdl, hogy amennyiben lehetéségiik van ra, ugy a targyaldsokon, illetve
az itélet kihirdetésén jelen legyenek, vagy azon képviseltessék magukat. Ez azért is kiemelkedéen fontos, mert
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a birésag az itélet kihirdetésekor szoban ismerteti dontése indokait, igy azt a felek kozvetlendl a dontést hozé bird
személyes nyilatkozata alapjan megismerhetik. Ha a felek nem jelennek meg a targyaldson, vagy a jelenlévé fél vagy
felek az itélet szébeli indokoldsédnak elfogadhatdsaga, meggy6z6é ereje miatt a birdsag felhivasara ugy nyilatkoznak,
hogy nem kérnek részletes irasbeli indokoldst, a birésdgnak elegendé réviden indokolnia irdsban hatarozatat.
A rovid indokolasi kotelezettségre tekintettel ugyanakkor a birésagnak révidebb idé is elegendé hatarozata irdsba
foglalaséra, ezért a roviditett indokolast tartalmazoé itélet irasba foglaldsara a birdsagnak a jovében egységesen
- valamennyi esetkor vonatkozasaban - 8 nap all majd rendelkezésére. Ha barmelyik fél mar az itélet kihirdetésekor
részletes indokoldst tartalmazo itéletet kér, akkor a birésdg az altaldnos szabdlyok szerint jar el. A Pp. 347. §
(1) bekezdés d) és e) pontja szerinti roviditett indokolast tartalmazé itélet kézbesitése esetén ugyanakkor a feleknek
- ha élni kivannak jogorvoslati jogukkal, fellebbezési szandékukat — még az indokok eléadasa nélkil — az itélet
kézbesitésétdl szamitott 5 munkanapon belll be kell jelentenilik és a fellebbezési szandékbejelentés illetékének
medfizetését is igazolniuk kell. Ebben az esetben az eljard birdsag részletes irasbeli indokolassal latja el itéletét,
ami kett6s célt szolgal. Ennek egyrészt indoka, hogy a fellebbez6 fél a részletes indokolas alapjan tudja el6késziteni
fellebbezését, masrészt az is, hogy a fellebbviteli birésdgnak rendelkezésére élljon részletes indokolast tartalmazé
itélet a fellebbezés elbirdlasdhoz. A részletes indokolast tartalmazo itéletet az elséfoku birdsédg azzal a felhivéassal
kézbesiti a fellebbez6 szdmara, hogy a hatdrozat kozlésétél szamitott 15 napon beliil a Pp. 371. §-nak megfelelé
tartalmu fellebbezést terjesszen eld, valamint az illetéket egészitse ki a fellebbezési illeték Gsszegére, vagyis
a fellebbezési szandékbejelentés illetéke a fellebbezési illetékbe beszamitandd. A szabalyozas tehat biztositja
a jogorvoslathoz valé jog teljes korl gyakorlasanak lehetéségét. Ha a felek nem jelentenek be fellebbezési
szandékot az arra nyitva all6 hatdridében a roviditett indokoldst tartalmazé itélet jogerére emelkedik és annak
részletes megindokoldsa nem valik sziikségessé a birdsag részérdl. Ellenkezd esetben ugyanakkor a jogorvoslathoz
valé jog megfeleléen gyakorolhatd, mert a fél hozzdjut a részletes indokoldast tartalmazé itélethez és az alapjan
terjesztheti el fellebbezése részletes indokait, amely beadvéanyra a fellebbezésre vonatkozé altaldnos szabalyok
iranyaddak.

152.§

A polgari perekben indokolt a felesleges adminisztracids teher csdkkentése és az érdemi munkavégzésre fordithato
id6 novelése érdekében olyan szabalyozés kialakitdsa, amely alapjan az elséfoku eljarasban roviditett indokolast
tartalmazoé itélet hozhatd, ha a felek az elséfoku itélet kihirdetésén nem jelennek meg, vagy az elséfoku itélet
kihirdetéskor a birdsag felhivasa ellenére nem kérnek részletes indokolast. A roviditett indokoldst tartalmazo
itélet Uj esetkorei esetén ugyanakkor a feleknek — ha élni kivannak jogorvoslati jogukkal, fellebbezési szandékukat
- még az indokok eléaddsa nélkil — az itélet kézbesitésétél szamitott 5 munkanapon belil be kell jelentenitik és
a fellebbezési szandékbejelentés illetékének megfizetését is igazolniuk kell. Ha a fél fellebbezési szandékot jelent
be, az elséfoku birdsdg itéletét részletes indokoldssal latja el és azzal a felhivassal kézbesiti a fellebbezd szamara,
hogy a hatérozat kozlésétdl szamitott 15 napon bellil a Pp. 371. §-nak megfelel6 tartalmu fellebbezést terjesszen
el6, valamint az illetéket egészitse ki a fellebbezési illeték Osszegére, vagyis a fellebbezési szandékbejelentés
illetéke a fellebbezési illetékbe beszamitandd. Az Gjonnan bevezetett szabalyokra tekintettel indokolt rendelkezni
a fellebbezés visszautasitasanak specidlis eseteirdl is.

153-155. §

A Pp. 405-409. §-ai a fellilvizsgalat kereteit hatarozzak meg. A Torvény a Kuiria megvaltozott felllvizsgalati
szerepéhez igazodé eljarasi szabalyokat jelenit meg a polgari perrendtartasban is, a kdzigazgatasi perrendtartds
mintdjara. A Kuaridnak ugyanis a tényleges fellilvizsgélatot az elsésorban jogegységi szempontokat figyelembe
vevé engedélyezési mérlegelést kdvetden indokolt biztositani. Az ehhez sziikséges szlirés kiterjesztése nem sérti
a jogorvoslathoz valé jogot. Az Alkotmanybirésagnak a jogorvoslathoz valé joggal kapcsolatos gyakorlata szerint
a jogalkoté a killonbdzé eljardsokra irdnyadd szabdlyozdsokban hatdrozza meg az igénybe veheté jogorvoslati
lehet&ségeket, azok igénybevételének modjét, az Alaptdrvény azonban nem tartalmaz el6irast azzal kapcsolatban,
hogyan épiiljon fel a jogorvoslat rendszere {3097/2022. (lll. 10.) AB végzés, Indokolas [15]}. Az Alaptorvény azzal
kapcsolatban sem tartalmaz kdvetelményt, hogy a jogorvoslati forumrendszer hdny fokon érvényesiiljon, ily médon
adott esetben a jogorvoslati forumrendszer egyfokusaga is megfelelne az Alaptorvény kovetelményeinek {lasd
pl. 22/2014. (VII. 15.) AB hatarozat, Indokolas [95]; 3097/2022. (lll. 10.) AB végzés, Indokolas [15]}. A jogalkotd joga
és feleléssége, hogy olyan jogorvoslati eljarasokat alakitson ki, amelyek az egyes jogsérelmek, jogsértések esetén
a megfelelé jogvédelmet biztositani tudjak {3149/2023. (Ill. 27.) AB végzés, Indokolas [62]}. A sz(ir6 megfelel ennek
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a kovetelménynek, figyelembe veszi az Alkotménybirdsag altal meghatarozott szempontrendszert. Mindemellett
utalni kell arra is, hogy a Kuria a tapasztalatok szerint a jogerds itéleteket az esetek tobbségében hatalydban
ma is fenntartja, ily moédon a felllvizsgalat ténylegesen rendkivili jogorvoslatként funkciondl. A kétlépcsds
megoldas a felek szamara is kedvezébb, mivel a felllvizsgalat megtagadasa esetén a megfizetett tobblet-illeték
visszaigényelhetd.

A Kduria jogegységesité feladatdnak el6térbe keriilésével valoban rendkivili esetekre korlatozodo felllvizsgélat
hozzdjarul ahhoz, hogy a jogerd visszakapja eredeti sulyat: azt csak egészen kivételesen, az alkotmanyos
igazsagszolgéltatassal Osszeegyeztethetetlen jogellenesség esetén torje &t rendkivili jogorvoslat. Ez ahhoz
vezet, hogy az els6fokon itélkezé bird, kivételesen birdi tanacs is visszanyeri tekintélyét: a jogvitak el&ttiik
délnek el. Azon a rendes jogorvoslatot gyakorld masodfoku birdsag valtoztathat. Mindenki mas csak kivételesen,
rendkivili médon.

A Kuria - fellilvizsgalati eljarasban - 6t f&s tanacsban itélkezik. Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a Térvény egyik
mintdjanak tekintett kozigazgatasi perrendben az ottagu itélkezés zavartalan bevezetéséhez és mikodéséhez
jelentés mértékben hozzajérult az is, hogy a kdzigazgatési perrendtartds a felllvizsgalatot két szakaszra bontja:
a Kuria el6szor a kérelem befogadasarél dont, ezt kovetheti csak a fellilvizsgalati kérelem érdemi elbiralasa.
Az els6ésorban jogegységi elemeket tartalmazé befogadasi mérlegelést kdvetdéen végzi tehat el a Kuria
a tényleges fellilvizsgalatot. Mindezek alapjan a Torvény a feliilvizsgalhaté hatdrozatok korét ugy hatarozza
meg, hogy fészabaly szerint engedélyezéshez koti a felllvizsgalatot, ebbdl kovetkezéen a felllvizsgalatbdl
kizart részletez6 kivételszabalyok egy részét eltorli. Ezzel parhuzamosan viszont a fellilvizsgélat engedélyezését
— amely a hatdlyos szabalyok szerint csak bizonyos lgytipusok esetén lehetséges — kiterjeszti minden ugyre,
ezaltal redlis esélyt biztositva minden egyes Ugyben arra, hogy a vitds jogkérdésben a Kuria allast foglaljon.
Ezt a tarshivatasrendek - igy elsésorban a kozjegyzéi és tigyvédi kar —, valamint az itél6tablak, illetve torvényszékek
jelzései is indokoljdk. Ha ugyanis bizonyos pertipusok, nemperes eljardsokban hozott érdemi hatarozatok
felllvizsgalata még kivételesen sem jut el a Kuriara, akkor a jogegységesités — kotelezé jelleggel - kizardlag
a Bszi. 32. § (1) bekezdése alapjan kezdeményezett elézetes dontéshozatali inditvany alapjan, jogegységi
eljarassal valésulhat meg. Abban az esetben, ha a joger6s hatarozat fellilvizsgalatat egyéb torvény zarja ki — ilyen
példaul a birésagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazandé szabalyokrdl, valamint egyes birdsagi nemperes
eljarasokrdl szélo 2017. évi CXVIIL. torvény (Bpnp.) 2. § g) pontja, a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrél és
a végelszamolasrdl sz616 2006. évi V. torvény (Ctv.) 62. § (3) bekezdése, 64. § (2) bekezdése, 71/A. § (6) bekezdése,
a csédeljarasrdl és a felszamolasi eljarasrdl szo16 1991. évi XLIX. torvény (a tovabbiakban: Cstv.) 27. § (1) bekezdése,
27/A. § (10) bekezdése, 60. § (7) bekezdése, a polgari peres eljards elhizédasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel
érvényesitésérél szo6l6 2021. évi XCIV. torvény (Pevtv.) 16. § (1) bekezdés e) pontja, a fizetési meghagyasrol
sz616 2009. évi L. torvény 41. §-a, a kdzjegyz6krél szold 1991. évi XLI. torvény 5. § (2) bekezdése, a hagyatéki
eljarasrol sz6éld 2010. évi XXXVIII. torvény (Hetv.) 113. § (3) bekezdése, tovdbba a birésagi végrehajtasrdl sz616
1994. évi LIll. toérvény (a tovabbiakban: Vht.) alapjan a végrehajtasi Uigyekben hozott hatarozat a Vht. 214. §-dban
meghatarozott kivétellel - a felllvizsgalat a joggyakorlat egységének biztositasara hivatkozassal engedélyezhetd.

Megjegyzendé, hogy ez a szabdlyozas &sszhangban van az Eurépa Tandcs Miniszteri Bizottsdga Ajanlasdban
megfogalmazott kdvetelményekkel is. Az Eurdpa Tanacs szerint a harmadik birésaghoz (legfébb birédi férumokhoz)
folyamodast azokra az lgyekre kell korlatozni, amelyeknél indokolt a harmadfoku feliilvizsgalat, mint példaul
amelyek a jog fejlédéséhez, vagy a torvény alkalmazasanak egységéhez hozzajarulnak [Eurépa Tanacs Miniszteri
Bizottsaga R (95) 5 szdmu Ajanlas a polgaéri és kereskedelmi jog teriiletén jogorvoslati eljardsok és rendszerek
bevezetésérdl és gyakorlasanak javitasaért, 6.]. A jogegységi és egyéni jogvédelmi funkcidknak ez az egyensulya
tlkrozédik vissza az Alaptorvény 25. cikkébdl, tovabba az Eurdpai Unié tagallamainak szabélyozasabdl is, amelyek
meghatarozé tobbsége a Térvényhez hasonldéan abszolut engedélyezési rendszert vezetett be, emellett kordbban
a pertargyértéken és az egybehangzo hatarozatokon alapulé korlatozasokat is eltorolte.

A félnek sokféle eszkoz all a rendelkezésére, ha vitatni akarja a jogerés dontést: felllvizsgalati kérelem, jogegységi
panasz, alkotmanyjogi panasz. Rdaddasul ezek kozott nincs is kotott sorrendiség. Az alkotmanyjogi panasz
felllvizsgélati eljaras inditdsa nélkil is el6terjesztheté.

A szakmai egyeztetések — mas jogaszi hivatasrendek képviselSivel — azt mutatja, hogy sziikséges a feliilvizsgalat
mint rendkivili perorvoslat kdrének bévitése, redlis esélyt adva ezzel minden, a polgari peres és nemperes eljaras
ala tartozo tgyben résztvevé félnek arra, hogy az Uigyét az Alaptorvény szerint a jogegység biztositasaért felelés
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Kuria elé vigye. Mindez nem érvényesiilhet korldtok nélkil. Ezért a kdzigazgatasi perrendtartds alkalmazasa
sordn nyert pozitiv tapasztalatokra is figyelemmel indokolt a fellilvizsgalat engedélyezését, mint kiszamithatd
maodon érvényesild szlrérendszert altaldnossa tenni és szlik korben meghatarozni az engedélyezés (a sz(ird) aldli
kivételeket.

A fellilvizsgélat szabdlyai ezekkel a javasolt mddositdsokkal kerlilnének 6sszhangba azzal a Pp. megalkotésakor
elfogadott koncepcidval is, hogy a torvényszék az altalanos hataskorl birésag. Ebbdl kovetkezéen fészabalyként
a felllvizsgélat korében is aszerint indokolt kilonbséget tenni a részletszabdlyokat tekintve, hogy az altalanos
hataskorl birédsagon befejezett ligyben hozott hatérozattal szemben indul-e a rendkivili perorvoslati eljaras
vagy sem. Emellett a személyi allapotot érinté perek tekintetében - ezek tarsadalmi jelentésége miatt — indokolt
biztositani az automatikus fellilvizsgalat lehetéségét az eltéré els6- és masodfoku hatarozatok esetén.

A Torvény abbdl kiindulva, hogy a Pp. hatdskori szabdlya a torvényszéki permodellre épil, az engedélyezés
ald es6é hatarozatok korébdl - jelent6s - kivételt fogalmaz meg: nem sziikséges engedélyezés iranti kérelmet
el6terjeszteni abban az esetben, ha az itél6tabla megvéltoztatja a torvényszék mint altaldnos elséfoku
hataskorrel rendelkezd birdsag itéletét, illetve ha a torvényszék személyi allapotot érinté perben megviltoztatja
a jarasbirdsag itéletét. A két eltéré dontésre figyelemmel tehdt engedélyezési kérelem nélkil is megnyilik az ut
a jogerOs itélet fellilvizsgalatara. Az OBH honlapjan kozzétett, a 2023. évi statisztikai adatokrol késziilt részletes
elemzés tanusaga szerint a torvényszéki els6fokon indult polgari-gazdasagi Ugyeket elbirdlo itélotablak
a fellebbezések alapjan a dontések 5,5%-at helyezték hatalyon kiviil, 46,9%-ot helybenhagytak, kdvetkezésképpen
a megvdltoztatas szazalékos ardnya 46,6%. Ezekben az ligyekben a feleket alanyi jogon illeti meg a feliilvizsgalati
eljaras kezdeményezésének joga. Ugyancsak alanyi jogon illeti meg a feliilvizsgalati eljaras kezdeményezésének
a joga a feleket a személyiségi jog érvényesitése irant inditott perben és a kozérdek(i adat megismerésére
irdnyul6 igénnyel 6sszefliggésben indithaté perben, amely targykorok vonatkozasaban a rendkiviili jogorvoslat
igénybevételéhez kiemelt kozérdek fliz6dik, a személyiségvédelem és a tarsadalmi nyilvanossdg egységes jogi
kereteinek biztositdsa érdekében. A személyiségi jog érvényesitése irdnt inditott per alatt valamennyi személyiségi
jogsértéssel kapcsolatban inditott pert érteni kell, nem csak a polgéri perrendtartdsban kiilonleges perként
egyedileg nevesitett egyes személyiségi jogi pereket (példaul sajtéhelyreigazitas irdnt vagy a képmdshoz és
a hangfelvételhez valé jog érvényesitése irant inditott per).

Ehhez képest az altalanos hataskor( torvényszék el6tt inditott gyekben hozott helybenhagyé masodfoku
(egybehangzd) itéletek és a kivételesen a jarasbirésdg hatdskorébe utalt ligyekben meghozott jogerds itéletek
kizarélag sikeres engedélyezést kovetden vizsgalhatok felil. Ez a szabdlyozas az tgyteher optimalizalasaval is
hozzdjarul ahhoz, hogy a Kuria eleget tudjon tenni az Alaptérvényben konstitudlt alkotmanyos feladatdnak
(egységes jogalkalmazas biztositasa), ugyanakkor az &ltalanos hataskor( birésaghoz tartozé lgyek esetében
ellentétes dontések fennallasakor egyedi lgyekben is jogvédelmet biztositson a peres feleknek. Ugyanakkor
a jarasbirésag hatdskorébe tartozéd személyi dllapotot érinté perek esetén a Pp. XXXI-XXXW. Fejezetében
szabalyozott védett jogtargy kiemelt fontossagéra tekintettel indokolt az eltéré szabélyozas. Ezekben a kiilonleges
perekben a Pp. szamos specidlis rendelkezést tartalmaz, ezekhez illeszkedik a feliilvizsgalat engedélyezésének eltérd
szabdlya. Az eltéré rendelkezés elésegiti az Alaptdrvény L) cikk () bekezdésében és a XV cikk (5) bekezdésében
rogzitett személyi kor védelmét. Sziikséges azt is kiemelni, hogy ezek az Gigyek az dllam nemzetkdzi szerz6désekbdl
eredd kotelezettségét is érintik (a csalad, a kiskori gyermekek, gondnokoltak védelme), amely szintén aladtdamasztja
az eltér6 szabdlyozas szikségességét. Nincs helye ugyanakkor a feliilvizsgalat engedélyezésének az itélet
héazassagot érvénytelenitd, vagy felbonto rendelkezése, illetve az apasag vélelmét megdonté itélet apasag vélelmét
megdontd része vonatkozdsdban, ha az apasag vélelmének megdontését kovetéen a gyermeket valamely személy
teljes hatdlyu apai elismeréssel a magaénak ismerte el, vagy az apasdgot jogerds biréi itélet allapitotta meg.
Ezekben az esetekben kiemelked6 tarsadalmi jelentésége van annak, hogy ne legyen jogbizonytalansag a jogerds
dontések joghatdsa tekintetében (kettés hdzassag, kettés apasagi vélelem elkerilése), ezért a felulvizsgalat
kizartsaga ellenére kivételes esetben sem kertilhet sor a feliilvizsgalat engedélyezésére.

156-159. §

A Pp. 410-415. §&-ai a felulvizsgalati kérelemmel szemben tdmasztott kovetelményeket, illetve ezek
meg nem tartasanak jogkovetkezményeit fogalmazzdk meg. E korben a Torvény atvezeti azt az alapvetd
szemléletvaltast, hogy a jogerds hatdrozatok ellen f6szabdly szerint kizart a felllvizsgélat, ugyanakkor a korabban
kizart Ggyekben is lehetéség van felllvizsgalati kérelem engedélyezése iranti kérelem benyujtasara. Figyelemmel
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arra, hogy az engedélyezés iranti kérelem - a kivételes esetkoroket nem emlitve — minden felilvizsgalati kérelem
kotelezé eleme lesz, a Torvény a Pp. jelenleg hatalyos 410. §-at hatalyon kivil helyezi és az engedélyezési kérelem
tartalmi elemeit a felllvizsgalati kérelem tartalma korében helyezi el.

A Pp. 411. § (2) bekezdése szerint a felllvizsgdlat megtagaddsarol szolé végzést roviden kell indokolni.
A felllvizsgalat megtagadasarol szolé végzést kizardlag abbdl a szempontbdl kell indokolni, hogy a feliilvizsgalat
miért nem volt engedélyezhetd (igy példaul azért, mert a Karia mar dontott a felmerdlt elvi kérdésben, avagy
a felvetett jogkérdés tarsadalmi jelent6sége nem jelentds). E végzésben nincs helye annak, hogy a Kuria az gy
érdemét érintd kérdésekre is kitérjen, figyelemmel arra, hogy az ligy érdemére kihatd jogszabdlysértést a Kuria
csak akkor vizsgalhatja, ha a feliilvizsgélatot engedélyezi. Ez a megoldas megfelel az Emberi Jogok Eurépai
Birdsaga (a tovabbiakban: EJEB) éltal kialakitott szempontrendszernek. Az EJEB tobb hatdrozatdban - igy példaul
az Ovlisen kontra Dania - 16469/05., Kukonnen Kontra Finnorszag No. 2.- 47628/06., Nerva kontra Egyesult
Kirdlysdg — 42295/98., Jaczkd kontra Magyarorszag — 40109/03. Ggyekben - is kifejtette, hogy a legfébb birdi
férum eljardsat megtagado hatérozatot kizardlag abbdl a szempontbdl kell indokolni, hogy az engedélyezési
okoknak a fellilvizsgalat engedélyezése iranti kérelem miért nem felelt meg. Nem eredményezi a tisztességes
eljarashoz valé jog sérelmét, ha az ligy érdemi kérdéseire a fellilvizsgalatot megtagadé hatarozat nem tér ki, a Kuria
a feliilvizsgélatot kizardlag az engedélyezési okok fennallasanak hidnyara hivatkozva tagadja meg. A feliilvizsgalat
engedélyezésének indokaira az érdemi hatarozatban kell roviden kitérni.

A Torvény a 412. §-ban egyértelmiien meg kivanja fogalmazni, hogy a feliilvizsgalat engedélyezése iranti kérelem,
illetve a felllvizsgalati kérelem elemeinek el kell kilonilnie egymdastdl, aminek az engedélyezés iranti kérelem
id6észerl elbirdlasa tekintetében van jelentésége. A fellilvizsgalatbol kizart hatérozatok ellen el6terjesztett
felllvizsgélati kérelem benyujtasaval a felllvizsgalat engedélyezése iranti illetéket kell leréni, amit a felllvizsgalat
engedélyezése esetén kell kiegésziteni a fellilvizsgalat illetékére.

A 413. § modositasaval a Torvény részben pontositja, illetve kiboviti a felllvizsgdlat engedélyezését
megalapozé okokat és beépiti a Kp. 118. (1) bekezdés ad) pontja szerinti okot. Ez a mddositas 6sszhangban van
a3353/2024. (X. 8.) AB hatérozattal. Ezen kiviil atveszi azt a Kuria éltal kdvetkezetesen kialakitott gyakorlatot is, hogy
a Kuria fészabaly szerint csak olyan okbol engedélyezheti a jogerds itélet felllvizsgalatat, amelyre a fél hivatkozott
az engedélyezés iranti kérelmében. E kdrben a Pp. szabdlya eltér a Kp. megoldasatdl, ez utdbbiban azonban
a hivatalbolisdg nagyobb szerephez jut, ezért indokolhaté a tdmadott hatarozatok hivatalbdli vizsgalata a befogadas
kérdésében.

160. 8§

A koncepcionalis médositasokhoz kapcsolédéd szovegpontositd rendelkezést tartalmaz.

161.§

A Torvény részben modositja a Kuria érdemi hatarozataira vonatkozd szabalyokat is. Kimondja, hogy ha az elséfoku
birésdg itéletét a masodfoku birésdg helybenhagyta, és a Kuria azt allapitja meg, hogy ez a hatdrozat az lgy
érdemére kihaté mddon jogszabdlysérté, a Kuria a hatarozatot részben vagy egészben hatalyon kiviil helyezi
és az elsé- vagy masodfoku birésagot Uj eljarasra és Uj hatdrozat hozataldra utasitja. E kasszacids jogkor lényege,
hogy az egybehangzé hatarozatokat koévetd Uj kuriai jogértelmezés ne jarjon a felek jogorvoslathoz valé joganak
sérelmével, annak vitatasara a peres feleknek az eljaras folyaman lehetésége legyen. A Torvény célja nyilvanvaldan
az, hogy a Kdria ne hozzon ,meglepetés itéleteket” A Kuria ugyanis nem hatdrozhat olyan kérdésben, amelyben
az eljart birésdgok még nem dontottek, hiszen a fellilvizsgélati eljarasban csak jogkérdés vizsgalhato.

Uj szabély, hogy ha a feliilvizsgalat engedélyezésére olyan (igyben keriilt sor, amelyben térvény kizérja
a fellilvizsgélatot (e korbe vonhaté a nemperes eljarasokra vonatkozé jogszabalyok meghatarozo része) és a Kuria
megallapitja, hogy a hatdrozat az ligy érdemére kihaté mddon jogszabalysértd, illetve jogkérdésben eltér a Kuria
hivatkozott, kozzétett hatdrozatatol, de a jogszabdlysértés a jogviszony természete vagy a bedllt joghatdsok jellege
miatt nem orvosolhato, a Kuria kizarélag a jogsértés tényét allapitja meg. Ez a megoldas is biztositja a jogegységet,
mivel a Kuria hatdrozatét a Bir6sagi Hatdrozatok Gyujteményében kozzé kell tenni, a kdzzétett hatarozatokban
foglalt jogértelmezést pedig az alsébb foku birésagoknak kovetni kell. Az eltéré szabalyozds indoka az, hogy
az agazati torvények egy része jellemzéen azért zérja ki a hatdrozattal szemben a feliilvizsgalatot, mert a jogerds
hatarozattal lezart jogviszonyokban a felek, illetve a jogerés hatarozat alapjan (példaul a hagyatékatadd végzés
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ismeretében) jogszerzd harmadik személyek mar nem hozhatéak olyan helyzetbe, hogy jéhiszemlen szerzett
jogaik vagy kotelezettségeik kétségessé valjanak, még akkor sem, ha a Kdria megallapitja a jogszabalysértést. Ezt
a problémat a kuriai joggyakorlat is észlelte korabban. A Kdria Gfv.X.30.232/2012/9. szamu hatdrozataban kimondta,
hogy a kordbban eljart, felmentett felszamolonak a tisztségébe vald visszahelyezésére nincs lehetéség akkor sem,
ha a fellilvizsgalati birdsag a korabbi felszamolot felmenté végzést hatalyon kivil helyezi. A Kuria jogértelmezésével
o0sszhangban médositotta a Cstv. 27/A. § (10) bekezdését a csédeljarasrél és a felszamolasi eljarasrol szold 1991. évi
XLIX. torvény, valamint az azzal 6sszefliggé egyes torvények modositasardl szolé 2017. évi XLIX. torvény 10. §
(3) bekezdése, kizarva a fellilvizsgélatot a felszamolét felment6 végzés ellen. Ezekben az esetekben tehét a Kuria
nem hozhat a felekre kiterjedd hatalyu hatarozatot, kizérélag a jogsértés tényét allapithatja meg, ebbdl kovetkezéen
pedig szlikségszer(ien a helyes jogértelmezést mondja ki. Jelenleg is van olyan jogszabaly [példaul Ptk. 3:37. §
(3) bekezdés], amely a birdésdgot a jogsértés megallapitasara jogositja fel.

162. 8§

Személyi allapotot érinté perekben toérvényi szinten indokolt feltétel nélkdl kizarni a targyaldson torténd online
hallgatésag részvételét a védett jogtargy kiemelt érzékenységére tekintettel. Mdas esetekben ugyanakkor biroi
mérlegelés targyava tehetd a nyilvdnossdg kizardsa vagy korlatozasa a Pp. 231. § (2) bekezdésében foglalt
feltételrendszer figyelembe vételével.

163. 8§

A kiskoru gyermek tartdsa irdnt inditott perben torvényi szinten indokolt feltétel nélkul kizarni a targyaldson torténd
online hallgatdsag részvételét a kiskort gyermek kiemelt védelme érdekében.

164.§

A Torvény a Pp.-be egy Uj rész beiktatdsaval létrehozza az egyszerUsitett polgdri pert. Az egyszerUsitett polgari
per alkalmazasarél maguk a felek donthetnek azzal, hogy az irdsbafoglalt szerz6désiikben rogzitik, jogvitdjukrol
a birésag ebben a perben dontsdn. A Torvény alapjan nem kothetd ki az egyszerUsitett polgari per alkalmazésa
a személyi dllapotot, a munkaviszony jellegu jogviszonyt, a fogyasztdi jogviszonyt érinté jogvita esetében e jogvitak
sajatossagaira tekintettel.

Az egyszerUsitett polgari perben kotelez a jogi képviselet, mivel a per el6készitését a felperes végzi. A felperesnek
mar a keresetlevélhez — illetve, ha a pert fizetési meghagyasos eljaras elézi meg, akkor a keresetet tartalmazé irathoz —
csatolnia kell valamennyi okirati bizonyitékot, tovdbba ha a jogvita tekintetében szakkérdés is felmeril, ugy
a szakvéleményt is csatolni kell mar a keresetlevélhez, illetve a keresetet tartalmazoé irathoz. A perben csak okirati és
szakértGi bizonyitasnak van helye. Az egyszerUsitett polgari perben a jogi képviselet kételezé, ebbél kovetkezik, hogy
az eljdrasban az elektronikus kapcsolattartas teljes koriien érvényesiil.

A pert megelézden a szakvélemény beszerzésére sor kerlilhet akér az igazsdgugyi szakértékrol szélé torvényben
szabdlyozott megbizas alapjan, akar a szakérté kozjegyz6i nemperes eljardsban vagy polgari nemperes eljarasban
torténd kirendelése utjan. Tehat a felperes a per el6készitése soran e tekintetben tobb lehetéség koziil vélaszthat, de
minden esetben - akkor is, ha a szakért6 a felperes megbizasa alapjan késziti el a szakvéleményt — a szakvélemény
készitése soran a szakértének a kérelmezé fél ellenfelét értesitenie kell a kirendelés targyardl, a vizsgalando kérdések
korérdl, az altala kit(izott helyszini szemlérdl és vizsgalatrdl, lehetévé kell tennie, hogy az ellenfél a kirendelés
targyara vonatkozd nyilatkozatét, a vizsgalat tdrgya szempontjabdl [ényeges észrevételeit és kérdéseit elSterjessze,
valamint a szakvéleményét az ellenfél vele k6zolt nyilatkozatat, észrevételeit is értékelnie kell és az ellenfél kérdéseit
is meg kell vélaszolnia. Ha ezeknek a kbvetelményeknek nem felel meg a szakvélemény, akkor aggalyosnak minésil.

Az egyszer(sitett polgdri per nem kilonil perfelvételi és érdemi targyaldsi szakra, a kereset nem kapcsolhaté
0ssze mas kereseti kérelemmel, nincs helye keresetvéltoztatdsnak, ellenkérelem-valtozatdsnak, beavatkozasnak,
viszontkereset el6terjesztésének, beszamitasnak, sziinetelésnek, targyalds és meghallgatds tartasanak, csatlakozé
fellebbezésnek, és fellilvizsgalatnak. A per tehat irdsban, kizarélag a keresettel érvényesitett kdvetelés tekintetében
kertl lefolytatasra annak érdekében, hogy rovid id6 alatt jogerds és végrehajthatd dontés sziilessen.

Abban az esetben, ha a Pp. 121. § (1) bekezdés c)-f) pontja alapjan sziinetelésre kellene sor keriiljon — mert
a fél a megadott cimen nem elérhetd, ligygondnoki dij el6legezésének lenne helye, a felperes a bizonyitassal
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nem 0Osszefliggd forditas, illetve kilfoldi kézbesités koltségét a birdsag felhivasa ellenére nem eldlegezi, vagy
hirdetményi, illetve végrehajtoi kézbesitésnek volna helye — a pert az 4ltalanos szabalyok szerint kell folytatni, mivel
a fenti kortlmények fennalldsa mar nem teszi lehetévé az egyszer(sitett perben foglalt sajatos eljaras lefolytatasat
és eljarasi hataridék betartasat.

Az egyszer(sitett polgéri perben a felek és a birdsag szdmara is szoros hataridék kerlilnek megéllapitasra. A birésag
az egyszer(Usitett polgari perben soron kivil jar el, a birdsag altalanos intézkedési hatarideje legfeljebb 8 nap.

A birésdg a keresetlevelet kézbesiti az alperesnek, akinek 15 napos hatéridé alatt kell eléterjesztenie ellenkérelmét.
Az ellenkérelem beérkezését kdvetden a birdsag rovid hataridével felhivja a feleket, hogy nyilatkozzanak kérik-e
a per altaldnos szabalyok szerinti folytatdsat, vagy nyilatkozzanak esetleges megegyezési szandékukrdl, és
egyidejlleg nyujtsak be egyezségi megallapodasukat. A felhivassal egyidejlileg a birésag a felperes részére kézbesiti
az ellenkérelmet is. Ha szlikséges, a birdsag a per e szakaszdban hivhatja fel a feleket irasbeli nyilatkozattételre
az esetleges ellentmondasok vagy hidanyossdgok tisztdzdsa érdekében. A nyilatkozatok kizérélag a korabban
megtett allitdsokra, tagadasokra, vitatdsokra, csatolt okiratokra vonatkozhatnak, Uj tényallitas, jogéllitas tételére mar
nincsen lehetdség.

Ha a felek az altaldnos szabalyok alkalmazaséra kivannak attérni, a birésadg perfelvételi targyalast tliz és az altaldnos
szabalyok szerint folytatja az eljarast. Ha pedig a felek egyezséget kivannak kotni, méd van arra, hogy a birdsag
- ha ennek feltételei fennallnak — azt végzésével jévahagyja.

Ha a felek sem az &ltaldnos eljardsi szabdlyok szerinti folytatds irdnti kérelmet, sem egyezségi megallapodést
nem terjesztenek eld, a birésdg az ezekre térténé felhivas kiadasatol szamitott 30 napon belil itéletet hoz.

Az egyszer(sitett polgari perben a fellebbezés el6terjesztésére — mind a végzés elleni fellebbezés, mind az itélet
elleni fellebbezés esetén - a feleknek 8 napos hataridé all rendelkezésre.

Végzés elleni fellebbezés esetében a fellebbezé fél ellenfele 5 nap alatt tehet észrevételt.

Az itélet elleni fellebbezésnek kizérélag az elséfoku eljaras szabdlyainak lényeges megsértésére vagy az ligy érdemi
elbiraldsanak alapjaul szolgald jogszabaly téves alkalmazéasara hivatkozéssal van helye. Az itélet elleni fellebbezés
esetében a fellebbez6 fél ellenfele a fellebbezési ellenkérelmét az elséfoku birdsag felhivasara 8 napon belil
terjesztheti el6. Az elséfoku birdsag mar a fellebbezési ellenkérelemmel egyiitt terjeszti fel az iratokat a masodfoku
birésdaghoz, amely a fellebbezést 30 napon belil biralja el.

165. 8§

Felhatalmazo rendelkezés végrehajtasi rendelet megalkotasara.

166. §

A Torvény atmeneti rendelkezéssel egyértelm(ivé teszi, hogy a Pp.-nek a Torvénnyel megdllapitott, a hataridé
tullépésre vonatkozé rendelkezéseit csak az ezen Uj elSirdsokat megallapité rendelkezések hatélybalépését
kovetd hataridé tullépés esetén kell alkalmazni. Tekintettel a nemperes eljarasok sokféleségére, az egyértelmu
jogalkalmazas érdekében mondja ki az dtmeneti rendelkezés, hogy a hataridé tullépésre vonatkozé szabalyokat
csak a peres eljarasokban kell alkalmazni.

167.§

Szdvegcserés pontosité rendelkezések. A Pp. 608. § (2) bekezdésének pontositdsa a széttartd jogalkalmazasi
gyakorlatra tekintettel sziikséges. A kiegészités egyértelmiivé teszi, hogy ha a jogi szakvizsgaval rendelkezé személy
sajat tgyében jogi képvisel6 nélkdl jar el, akkor nem mindsil jogi képviselének és igy elektronikus kapcsolattartasra
sem koteles.

168. §

Hatalyon kivil helyez6 rendelkezések.
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169.§

Indokolt kimondani a felllvizsgalati kérelem befogadasa targyaban hozott mindkét tipust dontésre a Kuria
indokolasi kotelezettségét. A fellilvizsgalati kérelmet el6terjeszté fél eljarasi jogosultsagahoz tartozik, hogy
megismerje a befogadds indokait, kiilonds tekintettel arra, hogy a Kdria milyen megjeldlt befogadasi ok fenndllasat
ldtta megalapozottnak. A Kuria a felulvizsgélati kérelem befogaddsa esetén indokoldsi kotelezettségét az érdemi
dontés indokolasaban is teljesitheti.

170.§

A Torvény atmeneti rendelkezéssel egyértelmiivé teszi, hogy a kozigazgatdsi perekben a hatéarid6é tullépésre
vonatkozé szabalyokat a Kp.-nek a Pp.-re utal6 szabdlya hatélybalépését kdvetd, azaz 2026. julius 1. napjat kdvetd
hataridd tullépés esetén kell alkalmazni.

171.8§

A Pp.-ben Uj jogintézmény kerll bevezetésre, amely alapjan, ha a birésdg a polgari perben barmely, torvényben
megéllapitott intézkedési hataridét tullép, a hatérid6 lejartat koveté naptdl kezdve vagyoni elégtételt nyujt
a felek részére. E vagyoni elégtétel kulon kérelem nélkiil hivatalbdl kerll megallapitasra, és kifizetésre a felek
szamdra. Ahhoz, hogy ez a jogintézmény a kdzigazgatasi perekben is alkalmazasra keriljon, indokolt pontositani
a Kp. Pp. szabalyozasara utalé rendelkezéseit. E jogintézmény tehat a kdzigazgatatasi egyéb (nem peres) birdsagi
eljarasokban nem alkalmazandé.

Indokolt annak rogzitése, hogy fészabdly szerint (a torvényi kivételen tdl) a megjeldlt befogadasi ok fennallasat
részletesen indokolni nem kell.

172-173. §

A nemzeti kockazatértékelésben azonositott kockazatokat jellemzden els6ként a Pmt. hatadlya ald tartozé
szolgaltatok észlelhetik, igy kulcsszerepet jatszanak ezen események kezelésében. A hatékony fellépésiik kulcsa
az adatalapu, tobbrétegli védekezési dkoszisztéma kialakitdsdban rejlik, amelynek elengedhetetlen alkotéeleme,
hogy a hatékony sz(irést tdmogatd, valos idejli adatok alljanak rendelkezésiikre.

Az Uj jogintézmény bevezetésének célja, hogy a pénziligyi informacids egység operativ elemzése soran feltart,
a nemzeti kockézatértékelésben azonositott kockazatok kezeléséhez relevans adatok és informaciok az érintett
szolgaltatok szamara elérhetévé valjanak. Lényege, hogy a kockazatok kezelésére szolgalé adatokat, informaciokat
nemcsak a kockdzatokat észlelé szolgaltatd, hanem — a hatdsdg altal meghatérozott kérben — az 6sszes vagy
a szolgaltatok meghatdrozott csoportja is megismerheti, felhaszndlhatja, tdmogatva ezzel a rendelkezésre allo
adatok, illetve értékelé-elemz6 tevékenység eredménye szélesebb kdrben torténé hasznositasat.

A felhasznalas els6sorban a monitoring rendszerbe (integralt mlveletmegfigyelé mechanizmusba) valé beépitését
jelenti, amelynek els6dleges célja a valos idejli elemzések és szirési folyamatok hatékonysaganak fokozasa.

A szabdlyozas lehetéséget teremt arra, hogy a szolgdltatok proaktiv moédon azonositsdk és értékeljék azokat
az informacidkat, amelyeket a pénziligyi informacids egység az elemzése alapjan megosztott. Az informaciok
megosztasa egységesitett, automatizalt, emberi beavatkozast nem igénylé formaban torténik, ezaltal biztositva
azok gyors és hatékony feldolgozhatésagat, valamint az informatikai rendszerek kozotti interoperabilitast.
A szabalyozas a technikai kereteket hatdrozza meg, a megfelel6 technikai megoldas a pénziligyi informacios egység
és a szolgaltatok egylittmikodése soran alakithato ki.

A jogszabdly részletesen meghatdrozza az informdcié-megosztds tartalméat és annak formai kovetelményeit,
igy el6segitve a célhoz kotott, atlathatd és jogszerl adatkezelést. A szabdlyozas alapjan a megosztott informacidk
konkrét és altalanos informaciok lehetnek. El6bbi korbe az egyedi lgyletek azonositasara képes informacidk
(szdmlaadatok, természetes és jogi személy adatai, IP cimek, stb.) tartoznak. A konkrét informacidk lehetnek
(1) fizetési mlvelethez tartozé informaciok, a hitelintézetek és a pénziigyi szolgaltatok esetében, valamint
(2) ugylethez tartozé informacidk, valamennyi szolgéltaté - beleértve a hitelintézeteket és a pénzigyi
szolgaéltatokat is — esetében.
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Az elébbieken kivil esé megoszthatd informacidkat a szabélyozas kiilon nem nevesit, ezen informaciok korébe
tartoznak azok az &ltaldnos informécidk, amelyek kilondsen mintézatokat, elkdvetési trendeket, jelenségeket
irnak le.

A szabalyozas a fizetési mivelethez kapcsolddd és nem kapcsolddo felosztas alapjan hatarolja el a felhasznélasi
kotelezettség id6pontjat és modjat, valamint az informécié felhasznalhatosdganak hataridejét. A szabdlyozas
valamennyi informacié-tipus esetében elvarja, hogy azok rendelkezésre bocsatasa strukturalt, emberi beavatkozast
nem igénylé formaban torténjen, ugyanakkor amig a konkrét adatok esetében - az informacio jellegére
figyelemmel - a felhaszndlas automatizaltsaga is a végrehajtas részét képezi, az egyéb informacidk tekintetében
azok felhaszndlasa emberi beavatkozast, tovabbi értékelést, elemzést igényelhet.

Az informacio felhaszndlhatésagaval kapcsolatos idékeretnél — a késébbiekben - lathatd elhataroldsra tekintettel
mar itt ki kell emelni, hogy a megosztott informacié konkrét vagy altalanos lehet. A konkrét — konkrét tgylet
beazonositasat lehetévé tevé - informacio vagy (1) fizetési mlvelethez kapcsolddd informacio vagy (2) egyéb
Ugylethez kapcsol6dd informdcié lehet. Ezzel szemben a nem konkrét ligylethez kapcsolédé informacié alatt
olyan &ltaldnos informaciét — a monitoring tevékenység szempontjabdl jelentés pénzmosasi trendeket, gazdaségi
eseményeket, krimindlis jelenségeket, modszereket — kell érteni, amely 6nmagéban konkrét tgylet kategorikus
beazonositasat nem teszi lehetévé, illetve szlikségessé.

A felhasznalasi kotelezettség tekintetében a szabalyozas kilonbozé hatariddket allapit meg részben az érintett
szolgaltatok, részben a megosztott informacio jellege alapjan. Az eléirt felhasznalasi hataridék biztositjak, hogy
a szolgéltatok megfelel6 id6ben reagdljanak az informécié-megosztésra. A hitelintézetek és a pénziigyi szolgaltatok
esetében a fizetési miveletekkel kapcsolatos informaciok esetében a szabdlyozas rovid hataridét - 2 orat —
allapit meg. Ezekben az esetekben kiilondsen siirgés az iddszer( fellépés, tekintettel az ilyen esetkdr azonnali
reakcidt igényld jellegére. A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy az ilyen informacidk automatikusan, kilén emberi
beavatkozas nélkil integralédnak a cimzett szolgaltaték monitoring rendszerébe. A hitelintézet és a pénziigyi
szolgaltato az egyéb informaciok esetében — amely egyébként lehet fizetési mUivelet kdrébe nem tartozo tgyletre
vonatkozé konkrét és dltalanos informécié is — 1 munkanapon beliil kételes gondoskodni a felhasznaldsrol vagy
arrél, hogy az informdcié a megfelelési vezetéhoz eljusson. Ezt kdvetéen a megfeleléségi vezetd feladata, illetve
felel6ssége, hogy az altaldnos informacié felhasznaldsarol gondoskodjon, biztositva ezzel, hogy a komplex
informacidk is harmonikusan integralédjanak az intézmény belsé monitoring rendszerébe.

A hitelintézetnek és a pénzligyi szolgaltaténak nem mindsilé minden tovébbi szolgaltaté koteles a hatdsag altal
megosztott informacié 1 munkanapon belil torténé felhasznaldsara vagy a megfeleléségi vezeté bevondséra.
Az egyéb szolgdltatok esetében tehdt az informacié fajtajatol fliggetlentl egységes felhasznalasi hataridd
érvényesdil.

Az informacié felhasznalhatésdgdt meghatérozé idékeret is az informacié tipusa szerint alakul: A konkrét
informaciok - a fizetési miveletekhez vagy Ugyletekhez kapcsolédd informéciok - felhasznalhatdsaga
legfeljebb 90 nap lehet. Ezt kdvetéen a monitoring rendszerben ez az adatkér nem hasznalhaté fel. Ezen adatkor
vonatkozéasaban a 90 napos hatérid6t kdvetden ugy kell eljarni, mintha az sosem allt volna rendelkezésiikre. Az ilyen
adatok kezelésére és megdrzésére az 56-58. §-ban meghatarozottak szerint keril sor. A szabalyozas ugyanakkor
lehetdséget ad arra, hogy a relevans informacioé — ha a kériilmények indokoljék — ismételten megosztasra kertljon.

Az egyéb - nem konkrét - informacidk esetében, az informacio jellegére figyelemmel a felhasznalas lehetésége
idében nem korlatozott.

Az el6bbiek 6sszefoglalasa:

) Konkrét informacié
Altalédnos
. (s Fizetési m(ivelethez tartozé informacié Egyéb ligylethez tartozé
informacié
(hitelintézetnek és pénziigyi szolgaltatéonak) informacio
Felhasznélasi hataridé 1 nap 2 6ra 1 nap
Felhaszndlhatésagi idékorlat nincs 90 nap 90 nap

A nemzeti kockazatértékelésben azonositott kockazatokat jellemzden els6ként a Pmt. hatadlya ald tartozd
szolgaltatok észlelhetik, igy kulcsszerepet jatszanak ezen események kezelésében. A hatékony fellépésiik kulcsa
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az adatalapu, tobbrétegli védekezési dkoszisztéma kialakitdsdban rejlik, amelynek elengedhetetlen alkotéeleme,
hogy a hatékony sz(irést tdmogatd, valos idejli adatok élljanak rendelkezésiikre.

174. 8§

A védo kizarasa funkciondlisan azt a célt szolgdlja, hogy ne jarhasson el a terhelt érdekében olyan ligyvéd, akiben
mas személy képviseletébdl is fakaddan érdekkonfliktus meriine fel. A képviselt személyek kozotti konfliktus
azonban a blintetGeljarasban nem sziikségszerd, igy alappal feltételezhet6, hogy nem sérti a terhelt blintetéeljarasi
érdekeit a véd6é kordbbi szerepvéllaldsa mds személy oldaldn, ha azt a terhelt sem latja dnmagéra nézve
sérelmesnek. Amennyiben a terhelt kifejezetten nem nyilatkozik arrdl, hogy a tanui vagy mas résztvevo segit6jeként
eljart védé veszélyezteti a védelmét, a kizaras sziikségtelen és aranytalan beavatkozast jelentene a védelem szabad
megvalasztasdba. A médositas ennek megfeleléen lehetévé teszi a védé eljarasat, ha a terhelt a meghatarozott
eljarasi szakaszokban nem él kizarasi inditvannyal. Az Uj szabalyozas egyuttal garancialis jelleggel el6irja, hogy
az inditvény akkor érvényesithetd, ha a terhelt nyolc napon beliil szerzett tudomdst a kizéras alapjiul szolgélo
tényrol.

A terhelt onrendelkezési jogat erésitd kizarasi szabaly nem alkalmazhato, ha a terhelt érdekében olyan tigyvéd
kivanna eljarni, aki kordbban az ellenérdek( sértett segitéjeként, vagy a blintetéeljarasban részt vevé mas személy,
kulonésen a kiskord, illetve a fiatalkori gondozédséat ellatd nagykord személyként, torvényes képvisel6ként,
tgygondnokként vett részt az eljarasban.

175-177.§, 200. §, 205. §

A birésdgok gyakorlataban ismétlédéen jelentkezé probléma, hogy egyes terheltek meghatalmazott védo eljarasa
esetén a meghatalmazas ismételt visszavonasaval az eljards szdndékos elhlzasat célozzak. Jelenleg egy ligyben
tobb védd eljarasara kizarélag meghatalmazott véddk esetében keriilhet sor, vagyis meghatalmazott és kirendelt
védé egyideju eljardséra nincs torvényi lehetéség.

A modositéssal kikliszobolhetd lesz a jelenlegi visszaélésszer( joggyakorlds, vagyis hogy a terheltek — gyakran
az eljarasi cselekmény soran, vagy azt roviddel megelézéen - a bintetéeljaras szandékos elhtzasa céljabdl,
korlatlan alkalommal gyakorolhassédk a Be. 45. § (4) bekezdésében biztositott jogukat, illetve Ujabb és Ujabb
meghatalmazdsok benyujtasdval elérjék az aktudlis védd kirendelésének hatdlyvesztését. Amennyiben
a blincselekmény elkdvetésével megalapozottan gyanusithaté személy vagy a terhelt az eljardsi cselekmény napjan
vagy az azt megel6z6 nyolc napon beliil, a biintet6eljards ugyanazon szakaszéban ismételten vonja vissza a védd
meghatalmazasat, a birésag, az ligyészség vagy a nyomozé hatdsdg hivatalbdl haladéktalanul védét rendel ki.
Ebben az esetben a kirendelés akkor sem veszti hatdlyat, ha a terhelt Ujabb védét hatalmaz meg, a tovabbiakban
azonban a meghatalmazott védoét kell vezeté védodnek tekinteni, de az Ugyiratokat a kirendelt védének is
kézbesiteni kell, hogy a felkésziilése biztositott legyen. A kirendelt védé kizardlag abban az esetben léphet
a meghatalmazott védo elébe, ha a birdsag felhivasa ellenére a meghatalmazott véd6 nem kivan élni a perbeszéd
megtartdsdhoz f(iz6dé jogaval.

A modositas emellett elémozditja a hatékony védelem érvényesiilését is, hiszen a hatésagoknak lehet6ségiik nyilna
az ligyben korabban eljaré6 meghatalmazott védé kirendelésére, illetve eljarasban tartaséra, aki az ligyet alaposan
ismeri, igy nem lenne sziikség tovéabbi felkésziilési id6 biztositasara. Ebben az esetben a szabad véddévélasztashoz
valo jog sem sértilne, hiszen a terhelt a kirendeléstdl fiiggetleniil masik védét hatalmazhat meg.

178.§,202. §,204. §, 206. §

A Torvény a hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhatd tavoltartasrol szold 2009. évi LXXIl. toérvény
modositasaval bevezetett, az elitélttel szemben elrendelheté megeléz6 tavoltartas jogintézményére tekintettel
rendezi ezen Uj tavoltartds elrendelésével kapcsolatos bilintet6 eljarasjogi részletszabalyokat.

Az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6 tavoltartds blintetéeljardsban torténé elrendelése hasonlit a polgari
jogi igény, illetve a szul6i feligyeleti jog megsziintetésének a biintetéeljardsban torténd elrendeléséhez.
A Be. Uj rendelkezései azokat a blintetéeljardsi részletszabalyokat tartalmazzédk, amelyek a hozzatartozok
kozotti erészak miatt alkalmazhaté tdvoltartasrol szolé 2009. évi LXXIL térvény Torvény altal beiktatandd Uj
17/C-17/E. §-aiban foglalt altalanos rendelkezéseinek a bilintetéeljarasban torténé alkalmazasahoz sziikségesek.
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Fontos kiemelni, hogy a Be. Uj szabdlyai egyértelm(vé teszik, hogy bar az elitélttel szemben elrendelheté megel6z6
tavoltartds sértett altali kezdeményezésére a nyomozas soran, illetve a birdsagi eljaras soran az ligydonté hatarozat
meghozataldig barmikor lehet6sége van, arrél a birésag az lgydontdé hatdrozatdban kell, hogy rendelkezzen
(a blindsség megallapitasa, illetve a végrehajtandé szabadsagvesztés kiszabasa esetén).

A Be. terminoldgiai tisztasdga és az Uj szabalyok kovetkezetes alkalmazhatésaga érdekében a biintetd eljarasjogi
rendelkezések a ,terhelttel” szembeni tavoltartasként utalnak a jogintézményre. Erre azért van szlikség, mert
a blntet&eljdrasban jogerés ligyddontd hatdrozat meghozatala elétt az elitélt statusza nem értelmezhetd [lasd:
Be. 38. § (1) bekezdés]. R6gzitendd tehat, hogy a biintetdeljaras folyamataban torténd inditvanytételkor vagy a nem
jogerds rendelkezés meghozatalakor elitéltrél nem, legfeljebb mas terhelt-tipusrdl lehet beszélni, és a megelézé
tavoltartds csak az Gigydontd hatdrozat jogerére emelkedésekor valik képessé a jogkdvetkezmények kivaltasara,
amikor a terhelt elitélt statuszba kerul.

Az Uj szabdlyok rendezik tovabbd, hogy a sértett inditvanyat a birésadgnak a targyalds soran kell kozdlnie a vadlottal,
illetve azt is, hogy a sértettet a hozzatartozék kozotti er6szak miatt alkalmazhatd tévoltartasrél széld 2009. évi
LXXII. térvény 17/D. § (5) bekezdése szerinti részletszabalyok megallapitdsa érdekében a birésdg meghallgathatja.

167179.§

A targyalds online nyomon kovetésének a biztositasa természetét tekintve nagy hasonléségot mutat a nyilvanossag
kép, hang, vagy kép- és hangfelvétel készitése Utjan [Be. 107. § (3) bekezdés] torténd tajékoztatasaval. Jogilag
azonban teljesen kilonalld intézményekrdl van sz6, aminek eljarasjogi szempontbdl kiemelt jelentésége van, ezért
a modositds kifejezetten elhatarolja az Uj jogintézményt a nyilvdnossdg tdjékoztatdsanak szabdlyaitol. Hasonlo
kilonbségtétel szilkséges arra az esetre, amikor az eljarasi cselekményen jelenlétre kotelezett vagy jogosult személy
szamara telekommunikaciés eszkdz utjan biztositjdk az eljarasi cselekményen vald jelenlétet (Be. XX. Fejezet),
amelynek szabdlyai szintén nem alkalmazhatdak a targyalds online nyomon koévetésére.

Az el6ézé elhatdroldsokhoz képest fontos rdmutatni, hogy az Uj jogintézmény funkcidja megegyezik a targyaldson
hallgatésagként valé személyes jelenléttel megvaldsuld nyilvdnossdggal. A targyalds hatdlyos szabdlyozasban
meglevé nyilvanossaganak és a targyalads online nyomon kovetésének is az a funkcidja, hogy biztositsa a tarsadalom
részérél valo ellendrzés lehetéségét, amely az eljards tisztességének az egyik biztositéka. A funkciéazonossag
mellett ugyanakkor a szabalyozas nem lehet minden részletében azonos, hiszen az online hallgatésag részvétele
egy olyan kiegészitd rezsim, amely nem mell6zhetetlen feltétel az eljaras tisztességéhez. Ezért 6nalléan szikséges
mérlegelni az online nyomon kdvetés hozzdadott értéke és a vele esetleg ellentétbe keriil6 mas érdekek kozotti
fesziltséget. Az 6ndllé mérlegelés kovetkezményeként a jogintézmények szintjén sziikséges az elhatdrolas,
amelynek leglényegesebb folyomanya, hogy az online hallgatésag részvételével kapcsolatos eljarasi hiba nem
tekinthet6 a targyalds nyilvdnossagéra vonatkozé rendelkezések olyan foku megsértésének, hogy az 6nmagaban
alapot adjon a Be. 609. § (2) bekezdés c) pontjdban meghatdrozott relativ hatdlyon kivil helyezési ok
megallapitasara. Ez utdbbi szabalyozasi logika indoka az, hogy a targyalds nyilvdnossaga abszolut értelemben nem
sérll, ha a nyilvdnossag legaldbb személyes jelenléttel biztositott.

180.8§, 234. §

A belsé piaci médiaszolgaltatasok kozos keretének létrehozasarél és a 2010/13/EU iranyelv médositasardl
sz6l6, 2024. aprilis 11-i (EU) 2024/1083 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 4. cikke szélesebb kord adatokra
nézve teszi kotelez6vé az Ujsagirdi forrasvédelmet, a Be.-ben szereplé informaciot atadod személy kilétére
vonatkozé forrasvédelemnél. A rendelet kozvetlenil alkalmazandé szabalyai képezhetnének a Be. 173. §-aba esé
foglalkozasi titkot, de a rendeletben szerepld kivételszabélyok eljarasjogi alkalmazhatésaga érdekében indokolt
a Be. mar kialakult, a 174. §-ban szerepl§ eljarasrend keretei kdzott szerepeltetni a rendelet ltal védett adatkort.

181.8§

Az el6terjesztett, illetve el6adott maganszakértéi vélemény akkor mindsil szakvéleménynek, ha azt a terhelt,
illetve a védé a 190. § (2)-(4) bekezdésében foglalt feltételeknek megfeleléen terjesztette elé. Egyéb esetben
a maganszakértéi vélemény a terhelt, illetve a védd észrevételének mindsiil, a szakérté pedig a szakkérdésre
vonatkozéan tanuként nem hallgathato ki.
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A hatdlyos szabdlyok alapjan a terhelt és a védé maganszakértéi vélemény elkészitésére kizardlag folyamatban
lévé bilintetéeljarasban adhat megbizast. A Kuria a perujitassal kapcsolatos joggyakorlat-elemzés alapjan késziilt
osszefoglald jelentésének ,de lege ferenda” részében hivta fel a jogalkoté figyelmét annak megfontolasara, hogy
a Be. 637. § (1) bekezdés a) pontja szerinti perujitdsi ok aldtdmasztasa érdekében magdanszakértéi véleményt
lehessen csatolni a perujitasi inditvdnyhoz, annak elkeriilése érdekében, hogy a szakvélemény beszerzésére
a birésagnak perujitasi nyomozast kelljen elrendelnie.

ATorvény a joggyakorlat-elemzés éltal feltartak szerint egésziti ki maganszakérti vélemény elkészitésére vonatkozd
jogszabalyi rendelkezéseket.

182.§

Jelenleg a Be. 234. § (1) és (2) bekezdése szerint a birdi engedélyhez kotott leplezett eszk6zok vesztegetés
és vesztegetés elfogadasa esetén a harom, illetve 6t évig terjedd vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel
bilintetend6 széndékos blncselekmény esetén alkalmazhaték. A korrupcids cselekmények jellemzéje, hogy
szlikségszerlen két fél &ll egymassal szemben, egyrészt, aki kéri, elfogadja, masrészt, aki adja vagy igéri az elényt.
A hdlapénz kriminalizaldsa 6ta a Btk. 290. § (6) bekezdése alapjan, aki az egészségligyi szolgdltatds nyujtasaval
Osszefliggésben egészségiigyi dolgozonak, egészségiigyben dolgozénak vagy ezekre tekintettel masnak
az egészséguigyrdl szolo térvényben meghatérozottak szerint jogtalan elényt ad vagy igér, vétség miatt egy évig
terjed6 szabadsdgvesztéssel bilintetendd. Ez esetben tehdt a birdi engedélyhez kotott leplezett eszk6z nem
alkalmazhaté. A korrupciés cselekmény ,masik oldalan” 4ll6, azaz a jogtalan elény kéréjével vagy elfogadojaval
szemben azonban a biréi engedélyhez kotott leplezett eszkoz alkalmazhatd, amely egyenlétlenséget okoz.
A jelenlegi szabdlyozas nem teszi lehet6vé azt, hogy a veszteget6 személy (azaz a halapénzt add) - altalaban
a paciens vagy hozzatartozéja — cselekménye tekintetében felhasznalhatéd legyen a vesztegetés elfogaddjanak —
altaldban orvos, egészségligyi szakdolgozd - cselekménye tekintetében engedélyezett biréi engedélyhez kotott
leplezett eszkoz alkalmazédsdval megszerzett bizonyiték. A Torvény a vesztegetés esetén a blintetési tételtdl
flggetlenil engedélyezi a birdi engedélyhez kotott leplezett eszkdzok alkalmazasat.

A Btk. 306. §-dban meghatarozott kozfeladati helyzettel visszaélés a Btk. XXVII. Fejezetében, a hivatali
blincselekmények sordban helyezkedik el, kozvetlenll a hivatali visszaélés torvényi tényallasat kovetSen.
A két blncselekmény elkdvetési magatartasai, a célzatai és a biintetési tételei azonosak, csupén a tényallasok alanya
kilonbozé. A Torvény megsziinteti az indokolatlan a kiilonbségtételt a szandékosan elkdvetett hivatali visszaélés és
kozfeladati helyzettel visszaélés kozott a birdi engedélyhez kotott leplezett eszkdzok alkalmazasa soran, tekintettel
arra, hogy a kozfeladatot ellaté személyek eljardsanak térvényes, elfogulatlan és befolydstél mentes teljesitése
hasonl6 szint( tarsadalmi érdek, mint a hivatali tevékenység esetén.

A Torvény az el6zéekben irt szempontok érvényesitése érdekében sziinteti meg az indokolatlan kiilonbségtételt
a hivatalos személy elleni erészak, a kozfeladatot elldtd személy elleni erészak kozott a birdi engedélyhez kotott
leplezett eszk6zok alkalmazasa soran.

183.8§

. A kozelmdultban, kilonésen a 2024. marcius 1.-jével hatdlyba 1ép6é moddositasok folytdn a blntgyi felligyelet

keretében meghatdrozhaté magatartasi szabdlyok kozott egyre hangsulyosabba véltak azok, amelyek 6nélléan,
a mozgasi szabadsdg, illetve a lakdéhely, a tartézkodasi hely megvélasztdsdnak szabalydt nem érintve is
alkalmazhatok lennének. A Be.-ben is régéta meglevd, a minél kisebb korlatozés kivdnalmat rogzité szabalyok
érdekében is sziikségessé valt, hogy lehetéség legyen a blnlgyi felligyelet elrendelésére ugy is, hogy az kizérdlag
a cselekvési szabadsag mas aspektusat érintse, a mozgasi szabadsagot nem. Ahhoz, hogy az emlitett kotottség
nélkil is sor kertilhessen a b(inligyi feliigyelet magatartasi szabalyainak a meghatarozasara, sziikséges mddositani
a Be. 281. § (1) bekezdésében szerepld definiciot.

. Az online csalasokkal szembeni kormanyzati fellépésre |étrejott minisztériumi munkacsoport tevékenységének

eredményeként rogzithetd, hogy csaldsbdl - de akdr mds blncselekményekbdl is — szdrmazé jovedelem
elvondsanak megnehezitése érdekében indokolt kizérni a pénzforgalmi szektorbdl azokat a szerepléket, akik
Lstromanként” a neviikre nyitott kilonféle szamlakkal tdmogatjak, hogy megbizoik elvonjik a bilincselekménybdl
szarmazd Osszegeket. A blntet6eljarasi intézményrendszerben ilyen korldtozas az eljards folyamatban Iéte
alatt kényszerintézkedésként, azon belll is a blnligyi felligyelet magatartasi szabalyai kozott kezelhetd
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hatékonyan. A buiniugyi felligyelet Gj tipusi magatartasi szabalya esetén a terhelt kételes maga megsziintetni
a meg nem engedett szdmlat. A magatartési szabdly végrehajtdsanak tovébbi szabdlyai a rendeleti joganyagban
kertilnek elhelyezésre, ugyanakkor elére bocsathatd, hogy a magatartasi szabaly teljesitése a kdzponti bankszamla
nyilvantartas megkeresésével a magatartasi szabaly teljesitése adminisztrativ Uton, csekély eréforras raforditasaval
ellendrizhetd.

184.§

Amennyiben a lefoglalt dolog birtoklasa 6nmagédban blincselekményt valdsit meg — kilondsen, ha az kabitdszer
vagy kabitoszer-prekurzor -, vitan feltl all, hogy annak kiaddsara nem keriilhet sor. Ezekben az esetekben
sziikségtelen adminisztrativ terhet eredményez, hogy a kérdésben els6é fokon a birésag jogosult dénteni, mivel
a legtobb eseten ilyen kérdésben érdemi vitdra nem keril sor. A garanciélis szempontok érvényesitése érdekében
azonban a birdsdgi dontéshozatal lehetéségét indokolt masodfokon fenntartani, ezért a Torvény biztositja
a kozvetlen felulbirdlat lehetéségét az ligyészség vagy a nyomozd hatdsag elséfoku dontésével szemben.

188. 8§

A Be. 342. § (3) bekezdése tételesen felsorolja, hogy az el6készité eljaras soran adatkérés keretében kizdrélagosan
mely adatkezel6ktdl, illetve nyilvantartasokbdl kérhetd adatszolgaltatas.

Az el6készitd eljaras célja annak megdllapitasa, hogy a blncselekmény gyanuja fennall-e. Elsédlegesen az adott
személyekkel, tevékenységiikkel kapcsolatos adatokat kell beszerezni, tobbek kozott, hogy donteni lehessen arrol,
hogy a védett dlloméanyba tartozik-e, ténydllasi elemek megvaldsultak-e vagy sem. Sok esetben az alapinformacié
csak egy nevet, névtoredéket vagy hianyos személyes adatokat tartalmaz, a munkahelyre térténd utalassal.
Tobb esetben eléfordul, hogy a bejelentések egyes egészségligyi dolgozdk, vagy foldhivatali tigyintézdk olyan
tevékenységére vonatkoznak, amelyeket a jelenlegi dllapotok szerint nem, vagy csak nagy nehézségek aran lehet
ellendrizni. A 7. és 30 pontban szereplé modositds a bejelentéssel érintett személyek jobb azonosithatésidgat
szolgaljak.

A TRACES rendszer (TRAde Control and Expert System) az Eurdpai Bizottsdg online webalapu, a hatéségi
ellenérzések informacidkezelési rendszerének egyik eleme, amely nyomon koveti az él6allatok, élelmiszerek, allati
eredetd melléktermékek, takarményok, névények és ndvényi termékek és az 6koldgiai termékek vagy vetémag és
szaporité anyag mozgasat, kereskedelmi célu szallitdsat. A TRACES rendszer éltal kezelt adatok el6készit6 eljardsban
torténd megismerése, jelentésen megkonnyiti annak megallapitdsat, hogy fennall-e a blincselekmény gyanuja
a hatarokon atnyulo kereskedelemi tevékenységgel kapcsolatban.

189.§,231.8§

Az OECD Korrupciéellenes Munkacsoportja a Magyarorszdgra vonatkozé vizsgélati jelentéseiben tobbszor kiemelte,
hogy a kulfoldi vesztegetés biincselekményeire vonatkozé jelenlegi kétéves nyomozasi hataridé nem biztosit
elegend6 id6t a megfelel6 nyomozati cselekmények elvégzésére, kiilondsen az dsszetett, tobb joghatdésagot érintd
tgyek esetében. Az OECD 6(b) ajanlasa ennek megfeleléen siirgeti a hataridé meghosszabbitasat annak érdekében,
hogy a nyomozé hatésagok hatékonyan tudjak alkalmazni a sziikséges vizsgalati eszk6zoket a természetes személy
gyanusitottakkal szemben.

A magyar szabalyozéassal kapcsolatos jogalkalmazoi visszajelzések is megerdsitették e Torvény sziikségességét,
ramutatva, hogy a jelenlegi szabdlyozads bizonyos, kiemelten 0Osszetett Ugytipusok esetén - igy kuldndsen
a gazdalkodassal Osszefliggé kiemelt blncselekmények, a korrupciés blincselekmények és a pénzmosas —
nem biztosit elegendd id6t a teljes korl bizonyitdsra és a hatékony biintet6jogi fellépésre.

A médositds célja egy olyan Uj szabalyozasi keret kialakitdsa, amely nem &ltaldnosan hosszabbitja meg a nyomozasi
hatarid6ket, hanem egy kelléen cizellalt rendszerben a killonféle komplexitasu tigykategodriak esetében differencialt
nyomozasi idétartamokat vezet be, és a tobblépcsés hatérid6é hosszabbitas lehetéségét mar csak a legkomplexebb
és legid6igényesebb nyomozéasok esetében biztositja. Az Uj szabdlyok nemcsak a hatdrid6 meghosszabbitasanak
rendjét szabdlyozzédk, hanem a nyomozasok alaphatdridejét is modositjak, ezzel egy hdromlépcsés rendszert
jon létre.
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1. Az Uj rendszerben a nyomozas alap hatarideje a biintetési tételhez kapcsolddik: a harom évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendé blincselekmények esetén az alaphatdridé egy év, az 0Ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel fenyegetett blincselekmények esetén két év, a nyolc évig terjedé vagy ennél sulyosabb
szabadsagvesztéssel fenyegetett blincselekmények esetén harom év.

A Btk. 91. § (3) bekezdése alapjan a blncselekmény blinszervezetben torténd elkdvetésének megdllapitasa
esetén a blncselekmény blinszovetségben torténd elkdvetésének esetére megdllapitott jogkovetkezmények
nem alkalmazhatok. Ez a rendelkezés a Be. 351. §-at érint6 modositasokkal 0sszevetésben azt eredményezné,
hogy amely blincselekmények esetében a blinszovetség mindsité korilményként értékelhets, de az az emlitett
altalanos részi szabaly alapjan nem allapithaté meg, révidebb hataridé élina rendelkezésre a Be. 351. § (3) bekezdése
alapjan, mely utébbi rendelkezés a killonos részi tételkeretek alapjan sorolja be a blincselekményeket. A Be. 351. §
Uj (4) bekezdése rendezi ezt az ellentmondast azzal, hogy bulinszervezet esetén kifejezetten elGirja, hogy
a blincselekményt a blinszervezetre vonatkozo tételkeret emelést kovetéen kell besorolni a Be. 351. § (3) bekezdése
szerinti kategoéridkba.

. Mindhdrom esetkdrben a nyomozast irdnyitd ligyészség jogosult egy elsé kords, hat hdnapos hataridé-hosszabbitas

elrendelésére. A hataridé hosszabbitas feltétele a (6) bekezdés alapjan, hogy az id6szer(iségi kérdések elkilonitéssel
nem lennének rendezheték.

. A hatarid6é a nyomozast iranyit6 ligyészségi hosszabbitast kovetéen - kivételes esetekben - a felettes tigyész altal

tovabbi egy évvel meghosszabbithatd. Ennek feltétele, hogy az (5) bekezdésben meghatarozott koriilmények
Osszefliggésbe legyenek hozhaték a nyomozds elhuzddéséval. A mddositds (7) bekezdése e kdrben negativ
feltételként szabdlyozza a gyanusitott egy évet meghaladé letartéztatasat.

190. §,197. §, 207-210. §, 225-228. §, 232. §

A Torvény a terhelt tavolléte esetén iranyadé kilonféle eljarasi szabalyokat egységes elvek alapjan mddositja annak
érdekében, hogy az igazsagszolgaltatasi rendszert megkimélje az olyan csekély targyi sulyu tgyekben folytatott
eljarasoktdl, amelyekben az eljarast lezaré itélet olyan minimalis visszatartd erét képes kifejteni, hogy az a blintetési
célok elérését is kétségbe vonja, mikdzben az igazsagszolgaltatas valamennyi szerepl6jét (birésdgok, biintetés-
végrehajtas) sziikségtelentl mikodteti. A hatalyos szabalyok mellett a terhelt tavollétében lefolytathaté eljarasban
nincs lehetdség az eljarast egyszer(sité jogintézmények igénybe vételére, raadasul eléfordulhat, hogy a terhelt
még a jogerds lgydontd hatdrozatrél sem szerez tudomast. A tavollétes eljardsokban nemzetkozi szabalyozési
kovetelmények kdvetkeztében kotelezd a perujitas elrendelése, ha a terhelt el6kertilés erre nézve inditvanyt terjeszt
eld, igy a megel6z6 teljes eljaras foloslegesnek bizonyulhat. Mindezek okén racionalizalni indokolt, hogy milyen
esetekben folytathato le a terhelt tavollétében az eljards. Ennek érdekében a Torvény Ujraszabalyozza az eljarasi
feltételeket, csokkenti az adminisztraciés terheket, és biztositja, hogy a terhelt a tavollétében folytatott eljarasban is
értesuljon arrol, hogy ellene milyen blincselekmény alapjan folyik eljaras.

A tdvollétes eljaras Uj szabdlyozdsa nem akadalyozza meg a blncselekmények miatt szlikséges nyomozas
lefolytatasat, a bizonyitasi eszk6zok beszerzését, tehat az allam biintetéjogi igénye nem vész el, a bizonyitékok
beszerzése, a terhelt elitélése tovabbra is biztositott marad.

. A nyomozésra vonatkozé moédositasok tekintetében a Térvény egyértelmdsiti, hogy ha a tavollétes eljaras vagy

a kulfoldon ismert helyen tartézkodd személlyel szembeni eljaras feltételei nem allnak fenn, akkor az eljarast
fel kell figgeszteni. A modositas célja annak biztositasa, hogy olyan esetekben, amikor sem a tavollétes eljaras,
sem a kulfoldon ismert helyen tartézkodoé terhelttel szembeni eljards nem indithaté meg, az eljaras ne folytatédjon
sziikségtelendil, és ne vonjon el eréforrasokat az igazsagszolgaltatasi rendszerbél.

. A tavollétes eljaras [Be. Cl. Fejezet] feltételeinek atfogd mddositasa terén a Torvény rogziti, hogy a bilintetéeljaras

tavollétes formajanak alkalmazasara kizarélag olyan tgyekben kerilhet sor, ahol annak indokoltsdga szakmailag
is alatdmaszthatd. Ennek megfeleléen Uj feltételként jelenik meg, hogy a tavollétes eljaras csak akkor indithaté
meg, ha a terhelttel szemben végrehajtandd szabadsagelvoné blintetés vagy intézkedés alkalmazasara irdnyuld
véadbeli inditvany all rendelkezésre. Az indokolatlan tavollétes eljardsok megel6zése érdekében a Torvény tovabba
eldirja, hogy a tavollétes eljaras feltétele, hogy a terheltet a vad targyava tett cselekmény elkdvetése miatt elfogték,
gyanusitottként hallgattak ki, vagy a gyanusitas kozlésére azért nem kerilt sor, mert szabalyszerl idézés ellenére
nem jelent meg a kihallgatason. Az el6z6 feltételekben kozds elem, hogy a terheltnek minden esetben tudomassal



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 749

kell birnia arrdl, hogy vele szemben biintet6eljaras indult. Ennek kovetkeztében a biintetdeljaras nem folytathato
le olyan személlyel szemben, aki egyéltaldn nem szerezhetett tudomast a vele szemben fenndll6 megalapozott
gyanurol.

A Torvény fontos Ujitdsa tovabba, hogy kdvetkezetesen érvényesiti az eljarasi akadalyok kovetkezményeit mind
a nyomozasi, mind a birésagi szakaszban, ha a tavollétes eljaras feltételei nem élinak fenn, akkor - az eljarasi
szakasztol fuiggetlentil - fel kell fliggeszteni az eljarast.

Ha az Ugyészség tavollévé terhelttel szemben emelt vadat és a felkutatdsara tett intézkedések az elséfoku birésag
ligydonté hatdrozatdnak meghozatala el6tt eredményre vezettek, akkor a birdség a vadlott kihallgatasaval folytatja
az eljarast, ha arra a birésagi eljaras kordbbi szakaszdban nem kerilt sor. A birédsag — erre irdnyuld inditvany
hianydban - a jovében nem lesz koteles a targyaldson kordabban lefolytatott bizonyitasi eljaras |ényegének
ismertetésére, a bizonyitas felvételére irdnyuld lgyészi, terhelti és védéi inditvanyokrél pedig az éltaldnos szabalyok
szerint kell dontenie.

A terhelt tavollétében folytatott eljards szabdlyai alapvetéen és elsé sorban garancidlis jellegliek, hiszen
a tisztességes eljarashoz valé jog egyik legfontosabb eleme a terhelt személyes védekezéshez val6 joga, amely
ezen eljarasi forma keretei k6zott nem értelmezhet6k. Ezért az eljarasra csak kivételesen, valds tarsadalmi igény és
fokozott garancialis kovetelmények kdzott kertlhet sor.

A garancidlis kovetelményhez tartozik példaul az, hogy a 747. § (2) és (6) bekezdése szerinti feltételeknek
egyuttesen kell fenndliniuk, amelyet egyértelmuien kifejezet a logikai kapcsolatot kifejez6 ,és” haszndlata. Szintén
alapvet6é garancidlis kovetelmény, hogy a terhelt a blintet6eljarasrél konkrétan tudjon. Ennek legkézenfekvébb
este, amikor a terhelt gyanusitotti kihallgatasara sor kerilt vagy az ugy maradt el, hogy a terhelt a kihallgatasrdl
igazolhatdéan tudott, azonban ezt kovetéen a blintet6eljaras aldl kivonta magat. A masik eset, amikor a terhelt
a hatdsdg uldozése eldl, brizetébdl elmenekiilt. Szintén a garancidlis kdvetelményekhez tartozik a tavollévé terhelt
részére milyen dltaldnos téjékoztatds kozzétételére keril sor. Ennek célja, hogy a terhelt a kozzétett — és a mai
technikai viszonyokra is figyelemmel, széles kdrlien hozzéférhetd — tajékoztatas alapjan a terhelt szamara biztositott
legyen annak lehetdsége, hogy a blintetéeljaras lefolyatasaval és annak kovetkezményeivel, a hatédsagokkal torténé
kapcsolatba 1épés médjaival tisztdban legye. Fontos, hogy a kdvetelményeknek egyidejlileg kell érvényesiilni, tehat
a kozlésnek valamennyi megjeldlt tartalmat egyidejlileg tartalmaznia kell. Lényeges kortilmény, hogy a tisztességes
eljarashoz tartozik, hogy a terhelt - az el6bbiekben kifejtettek alapjan — a biintet6eljarasrdl tényleges tudomassal
bir, tehat realis lehet6sége van arra, hogy az ellene folyamatban 1évé eljaras irdnt érdeklédjon. Ennek keretei
kozott — a védével vald kapcsolatfelvétel utjan — arra is lehetésége van, hogy ugy mérlegelje a hatésdgokkal valé
kapcsolatfelvétel lehetdéségét és kdvetkezményeit, hogy ehhez ne kelljen személyi szabadsagat sziikségszerlien
feladnia. Kiemelt garancidlis jelent&ségu az is, hogy a terheltet a vele szemben kibocsétott elfogatdparancs tényérdl
is tdjékoztatni kell.

Ugyancsak a garancialis kdvetelményekhez tartozik, hogy a birésdg kdozleményének az eljaras teljese idétartama
alatt hozzaférhetének kell lenni. Ezen tdlmenden ugyanakkor tovabbi sziikségtelen adminisztrativ terhet jelenté
kézbesitési kotelezettséget a hatésdgokre nem indokolt telepiteni, hiszen azok kizarélag a terhelt — remélhet6 —
tdjékoztatasat céloznak, nem pedig konkrét joghatds kivéltasara torekednek. Ezért a tavollévé eljarasban a terhelt
idézésére, a tovabbiakban részére mas Ugyirat kézbesitésére nem keril sor, arra a hatalyos szabdlyok alapjan
is kizdrélag hirdetményi Uton lenne lehetdség, amely az eljards elhizdédasan tul tényleges tdbblet garanciat
nem biztosit. Végezetiil az eljaras jellegéhez - részben a terhelt késébbi elbkeriiléséhez is tartozé - garancialis
kovetelmény, hogy a tévollévé terhelttel szembeni eljardsban nincs helye a rendelkezé rész kézbesitésének,
korlatozott fellebbezésnek és ezzel kapcsolatban roviditett indokoldsnak. Mindezek a terhelt tavollétében nem
értelmezhet6 eljardsi megoldasok, tekintettel arra, hogy valamennyi eljarast gyorsité vagy az eljards menetét
érdemben meghatdrozé - példaul a felilbirdlat terjedelmét sziikité — ezen rendelkezés csak és kizarolag a terhelt
tudatos dontésén alapulhat, amelyrdl tavollévé terhelt esetében nem beszélhetiink. Természetesen, amennyiben
a terhelt az eljards soran elérhetévé vélik és az eljaras menetéhez igazoddan érdemi jognyilatkozatot tud tenni, ugy
az eljaras az altalanos szabalyok szerint folytathato.

Az igazsadgszolgaltatasi rendszer terheinek csokkentése érdekében adminisztrativ egyszer(sitéseket is bevezet
a Torvény, ezek koziil kiemelendd, hogy a terhelt szamara nem sziikséges hirdetményi uton kézbesiteni valamennyi
eljarasi Ugyiratot. A tdjékoztatds egyetlen hirdetmény formdjaban torténik meg, amely a nyomozd hatésag,
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az Ugyészség a birésag kozponti elektronikus tajékoztatasra szolgaléd honlapjén, és a Kormany altal rendeletben
meghatarozott internetes kdzzétételi felliletén lesz elérhetd az eljards befejezéséig.

. A kulfélddn ismert helyen tartézkodé terheltek [Be. Cll. Fejezet] eljarasi szabalyainak médositasa terén Torvény

egységesiti és pontositja a kiilfoldon ismert helyen tartézkodo terheltekkel szembeni eljaras feltételeit, egyben
azt hozzd igazitja a modern tarsadalmi és jogi keretekhez. A jelenlegi térsadalmi és jogszabdlyi kornyezetben
a kulfoldon tartozkodd, tehat a hatésagok szamara elérhetd terhelt jelenléte a biintetdeljarasban szamos médon
biztositott. A hatdrmenti telepilések, ingdzok esetében személyes megjelenésre is sor keriilhet, biztosithaté
a jelenlét telekommunikéciés eszkdz igénybevételével, tovabba jogsegélykérelem utjén, valamint a blintetéeljarasi
szabdlyok alapjan a terhelt a targyaldson valé jelenlét jogérdl le is mondhat. Mindezek okdn a tobb évtizedes
multra visszatekinté, alapvetéen a kilfoldon tartézkodd terhelt elérhetetlenségét vélelmezd szabdlyozas atfogd
fellilvizsgélat volt indokolt.

A szabdlyozas az eljaras lefolytatasanak eléfeltételeként rogziti, hogy a terhelt kézbesités utjan elérheté legyen,
azaz az Ugyiratok ataddsa a szdmdra biztositott legyen. A terhelt elérhet6sége a tisztességes eljaras kovetelménye
érvényestilésének sarokkdve. Amennyiben ez a feltétel megszlinik, lehetéség nyilik a tévollétes eljarasra valo
attérésre.

A Torvény a gyakorlati tapasztalatok és a szdmottevéen eltéré jogszabdlyi kornyezet miatt kilonbséget tesz
az Eurépai Uni6é tagallamaiban és a harmadik &llamokban tartézkodé terheltek kozétt. Mindkét esetben
alapveté szempont, hogy ha a terhelt eljardsi cselekményen valé jelenléte biztosithatd elfogatoparanccsal,
telekommunikacios eszkdzokkel vagy mas jogsegély-mechanizmusokkal, akkor ezeket az eljarasi formakat kell
elényben részesiteni. Ezzel biztosithatd, hogy - a tavollétes eljardshoz hasonléan - az igazsdgszolgaltatas rendszere
ne terhelédjon feleslegesen olyan tigyekben, amelyek nem igényelnek végrehajtando szabadsagvesztést.

A Torvénynek a Be. Cll. Fejezetét érint6 fontos eleme, hogy az eljaras soran a vadlott nem koteles személyesen
megjelenni a targyaldson, azonban a védé kirendelése tovabbra is kotelezd, és a kézbesitési célu elérhetdség
fenndlldsa biztositja az irdsbeli kapcsolattartds lehetéségét, ami a tdjékozodas és a jogok gyakorldsdnak is
a forrdsa. Ennek megfeleléen a vadlott irdsbeli védekezést is eléadhat, és igy biztositott marad a védelemhez
valé joga még akkor is, ha fizikailag nincs jelen az eljarasban. Erre épiil az a tovabbi kiilon eljarasi szabaly, hogy
a targyalason onként megjelent vadlott a targyaldson valé jelenlét jogardl nem mondhat le. A jelenlét jogardl valo
lemondas megengedése ugyanis ellentmondasos feladatokat és szerepeket eredményezne a kiilon eljaras egyéb
rendelkezései és a Be. 430. §-aban foglalt jogkdvetkezmények kozott.

Végil, felmeriilhet olyan eset is, miszerint a targyaldson megjelené vadlottal kapcsolatban kideril, hogy
tartozkodasi helye Magyarorszagon van, ezért vele szemben indokolatlan lenne kiilén eljarast folytani. Ezekben
az esetekben a kiilon eljarasnak a feltétele sziinik meg, e tekintetben sziikséges egyértelm(ien rogziteni, hogy
a tovabbiakban az altalanos szabalyok szerint indokolt lefolytatni az eljarast.

A kiilfoldon ismert helyen tartézkodo terhelttel szembeni eljaras és annak a tavollévé terhelttel szembeni eljarashoz
valé viszonya a megvaltozott tarsadalmi kortlményekre, Ujszer( kapcsolattartasi koriilményekre és az éallamok
kozotti jogsegélyi egylttmUiikodési formdkra figyelemmel alapjaiban szorult fellilvizsgalatra. A két eljaras egymashoz
valé viszonya garancidlis szempontbdl is alapvetéen kiilénbozik, hiszen amig a tavollévé terhelt az eljarasban
egyaltalan ne vesz részt, nyilatkozattételre lehetésége nincs, addig a kilféldon tartézkodo terhelt érdemben részt
tud venni az eljarasban, még akkor is, ha erre tavolrdl, irdsos kapcsolattartds keretében kertil sor.

Altalanos rendelkezés a dogmatikai alapvetésekre tekintettel, illetve sziikségszer(i a két eljaras egymashoz valé
kapcsolatdt maghatérozoé szabaly, hogy amennyiben a kiilf6ldon ismert helyen tartézkodé terhelt elérhetetlenné
vélik, igy - a torvényi feltételek fenndlldsa esetén — a terhelt tavollététben az eljaras a Cl. Fejezet szerint még
folytathato.

A Torvény tovabbi fontos eleme, hogy az eljaras soran a vadlott nem koteles személyesen megjelenni a targyalason,
azonban a védé kirendelése tovabbra is kotelezd, és a kézbesitési célu elérhetéség fennéllasa biztositja az irasbeli
kapcsolattartas lehetéségét, ami a tdjékozédas és a jogok gyakorldsanak is a forradsa. Ennek megfeleléen a vadlott
irdsbeli védekezést is el6adhat, és igy biztositott marad a védelemhez valé joga még akkor is, ha fizikailag nincs
jelen az eljarasban.
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Szintén ezzel - a terhelt — dontési szabadsagaval 6sszefliggé garancidlis kérdés, hogy a kiilfoldon fogvatartasban
lévé terhelt esetében nem beszélhetlink ,6nkéntes” tdvolmaradasrél, igy a Cll. Fejezet szerinti eljardsnak attol
fuggetlendl nincs helye, hogy a kulféldi fogvatartas milyen okbdl all fenn (letartéztatas, kilfoldi vagy végrehajtasra
atadott szabadsagvesztés toltése, kiadatasi eljards, sajat tigy, idegen ugy, stb.).

Szintén eltér a két eljards a terhelttel val6 kommunikaciét érintéen, hiszen amig a tavollévd terhelt esetében csak
a kozzététel az egyetlen értelmezheté kommunikacids csatorna, a kilfoldon ismert helyen tartézkodé terhelt
esetében éppen a tényleges kommunikaciot biztositd csatorna megléte az eljaras feltétele. Ebbdl fakadé eltérés
a tavollétes eljarashoz kapcsolédd garancidlis kdvetelményekhez képest, hogy ugyan a rendelkezé rész és erre
tekintettel roviditett indokolds alkalmazasanak nincs helye, azonban a - teljes korl — hatérozat kozlésére a terhelt
képes érdemi jognyilatkozatot tenni, amelyre figyelemmel korlatozott fellebbezés és feliilbiralat mar lehetséges.

4. A perujitas szabdlyainak modositdsaval kapcsolatban a Torvény elvi szempontként régziti, hogy csekély sulyu
blncselekmények esetében, ahol szabadsdgvesztésnél enyhébb biintetést szabtak ki, indokolatlan kotelez6en
fenntartani a kilfoldon ismert helyen tartézkodé terhelt esetén irdnyadd eljdrdsban hozott itélet rendkiviili
jogorvoslattal torténd revizidjat. Erre a nemzetkozi jogi kotelezettség alapjan is észszer( lehetéség van, hiszen
az eljaras alapvetése — a terhelt elérhetésége — az eljards soran mindvégig biztositott volt, a terhelt jelenléti és
jogorvoslati jogat mindvégig megfeleléen gyakorolhatta. Ezaltal elkeriilhetd, hogy az ilyen tgyek indokolatlan
Ujrafelvétele felesleges eljarasokat eredményezzen, amelyek tovébbi terhet rénanak az igazsagszolgaltatasi
rendszerre.

5. Atédvollevé vagy a kilfoldon ismert helyen tartézkodoé terhelttel szembeni eljarasra vonatkozoé atmeneti rendelkezés
alapjan, amennyiben a 2026. januar 1. napjan hatalyba 1épé Uj torvényi rendelkezések szerint mar nem lenne
lehetdség ezen kiilon eljarasok lefolytatasara, a folyamatban levé eljarast fel kell fliggeszteni. Kivételt képez ez aldl,
ha a kiilon eljaras kizarélag azért nem volna lefolytathatd, mert a gyanusitotti kihallgatasra nem kerdlt sor vagy
tavollevd terhelt elleni eljaras esetén az ezzel egyenértéki eljarasi feltételek (elfogds, szabalyszer( idézés ellenére
torténd tavolmaradas) nem teljesiltek. Utobbi esetekben a folyamatban levé eljarasokat le kell folytatni.

191.8§

A terhelti egylittm(ikodés a blintetéeljaras egészét atszové komplex rendszer, ahol a terhelti beismerés és az ezért
felajanlhaté elényok a fokozatossag elvéhez igazodva lettek meghatarozva. Ha a terhelti beismerés a sajat tgy
mellett mas bintetéugy felderitéséhez, bizonyitasahoz hozzajarul, illetve az eljaras minél korabbi szakaszéban
torténik meg, Ugy az a terhelt szamdra annal nagyobb elénnyel jarhat.

A 422. § (3) bekezdés szerinti Un. mértékes ligyészi inditvany az el6készitd tlésen torténd terhelti egytittmikddés
kialakitasat 0sztonzi, azzal, hogy az ligyész immar a vadiratban inditvanyt tehet meghatdrozott bilintetés vagy
intézkedés mértékére, illetve tartamdra nézve arra az esetre, ha a terhelt az el6készité Ulésen a blincselekmény
elkdvetését beismeri. Az 502. § (1) bekezdése alapjan a mértékes Ulgyészi inditvany megtételére legkésébb
az el6készitd llésen van lehetdéség, miutan az lgyész ismerteti a vad lényegét, és megjeldli a vadat aldtdmasztod
bizonyitasi eszkozeit.

Az ligyészségi intézkedés vagy hatarozat kildtasba helyezése jogintézmény célja alapvetéen a terhelt beismerésének
Osztonzése, annak érdekében, hogy az ilgyészség érdemi rendelkezése alatt all6 dontések meghozataldhoz
ne kellien megvarni a nyomozas befejezését és a vademelés idépontjat, hanem mar a nyomozas soran
megsziilethessenek ezek a dontések.

A 404. § (1) bekezdése alapjan az ligyészség a nyomozas soran barmikor kdzélheti a gyanusitottal és a védével, hogy
milyen, a (2) bekezdésben meghatdarozott intézkedés alkalmazéasdra vagy hatdrozat meghozataldra lat lehetéséget
abban az esetben, ha a gyanusitott a blincselekmény elkdvetését beismeri.

A Be. LXIV. Fejezetében taldlhato torvényi rendelkezések nem zarjak ki annak lehet8ségét, hogy az ligyészségi
intézkedés vagy hatarozat kilatasba helyezésére, akar a gyanusitast kovetéen, de még a terhelti vallomas megtétele
el6tt sor keriiljon. A terhelt ebben az esetben mar az ligyészség tdjékoztatdsdnak tudatédban tehet érdemi vallomast.

A hatdlyos szabalyok alapjan az lgyészség — vademelés esetén — a birdsdg elé dllitds, és a biintetévégzés
meghozataldra iranyulé kiilon eljaras alkalmazasa érdekében sziikséges intézkedések megtételét helyezheti
kilatasba, ha a felsorolt intézkedések vagy hatdrozatok e torvényben meghatarozott - a blincselekmény
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elkdvetésének beismerésén, illetve az egylttmUikodésen kivili - feltételei fenndlinak. A jogintézmény rugalmassaga
megengedi, hogy a mértékes tigyészi inditvany megtételének kildtdsba helyezése beilleszthet6 legyen a nyomozas
folyamataba.

Az Ugyészségi gyakorlat szerint az ligyészi hatdrozat vagy intézkedés kilatasba helyezése sordn jelenleg sem
tilalmazott az inditvanyozandd joghatrdny nemének kozlése a vademeléssel kapcsolatos intézkedés esetén,
értelemszerlien konkrét mérték nélkil. A Torvény szerinti kiegészités tovabb csokkentheti a terheltek (és a védelem)
bizonytalansagat az eljaras lehetséges kimenetelét illetéen, ezéltal a terheltek (és a védelem) mar a nyomozas korai
szakaszaban érdekeltté valhatnak az eljards id6szer( befejezésében.

192-194. §, 201. §, 221-224. §

A jogalkalmazok kovetkezetes visszajelzései alapjan egyértelmivé valt az igény a szabdlyozds moédositdsara annak
érdekében, hogy az egyezségkotés hatékonyabban tdmogassa az eljaras felderitési szakaszat, valamint rugalmasan
igazodjon a biintetéeljaras késébbi fejleményeihez. A hatdlyos rendelkezések statikus jelleglinek mondhatdk,
nem szélnak az egyezség utdlagos modositdsdnak vagy Uj egyezség megkotésének a lehetéségérdl, holott akar
a terhelt egyittm(ikodésének eredményeként akar attol fliggetleniil is felmeriilhetnek olyan koriilmények, amelyek
az egyezség tartalmanak korrekciojat indokoljak.

A szabalyozés ezirdnyu hidnyossagai tobbek kozott abban is megmutatkoznak, hogy nem rendezik egyértelmden
a tényallas esetleges moédosuldsanak kezelését, illetve az egyezség alapjan biztositott kedvezmények valtozasanak
kdvetkezményeit. Ez bizonytalansdgot eredményezhet a jogalkalmazasban, és visszatarté hatassal lehet az egyezség
intézményének gyakorlati alkalmazasara. Ezt tdmasztja ald az egyezségkotések alacsony szama, amely annak
ellenére sem mutat névekedést, hogy a joggyakorlat — kiilénésen az 1/2024. (VIIl. 31.) LU h. kérlevél - igyekezett
rugalmas jogértelmezéssel enyhiteni a szabalyozas merevségét.

A jogbiztonsdg és a hatékony biintet6eljaras érdekében sziikségessé valt, hogy a torvény egyértelmui alldspontot
alakitson ki az egyezség utdlagos mddosithatésagaval és annak hatdraival kapcsolatban. Ennek megfelel6en
aTorvény bevezeti az egyezség korrekcidjanak a lehetéségét, amelyet kétirdnyu szabdlyozassal tesz lehetévé.

Egyrészt lehet6vé teszi kisebb vaéltoztatisok Ugyészség déltali egyoldalt, konszenzus nélkili alkalmazésat.
Ennek megfeleléen nem szilkséges az egyezség kétoldalt formalis modositasa az egyezségben foglalt tényallasi
elemek olyan mértékii megvaltoztatdsdhoz, amely nem érinti a blncselekmény Btk. szerinti mindsitését,
valamint a blintetést, illetve intézkedést — az egyszerUsitett fellilvizsgalati eljaras targyat képezé intézkedéseket
leszdmitva — nem teszi torvénysértévé. Az elézéek szerint az Uigyészség egyoldalian médosithatja az egyezségben
meghatarozott blincselekmény torvénysérté Btk. szerinti minésitését, ha azéltal az egyezségben meghatarozott
biintetés, illetve intézkedés nem valik torvénysértévé, vagyis az egyezségben maghatarozott joghatrany
egyébként megfelel a blincselekmény torvényes mindsitéséhez tartozd torvényes bilintetési tételkeretben
meghatarozottaknak. Fontos ramutatni, hogy az egyezség egyoldald modositdsanak a lehetésége sem ad
felhatalmazast arra, hogy a mddosulé tényallasnak vagy mindsitésnek megfelelén az egyezség mas elemeit is
egyoldaluan modositsdk. Ahogy azt a normaszéveg nyelvtani megfogalmazasa is egyértelmiivé teszi, a Be. 411/B. §
(1) bekezdés a) pontja alapjéan csak a tényallasi elemek modositasara kerilhet sor, de pl. a biintetési mértékre
vonatkozé mddositdsra nincs lehetdség; ugyanigy a Be. 411/B. § (1) bekezdés b) pontja alapjan pedig csak
a torvénysérté mindsités korrekcidjara van lehetdség, pl. a blintetési mérték megvaltoztatasara nem.

Ezzel szemben a Torvény az egyezség kétoldalu, formalis modositasat irja el6, amennyiben a tényallas vagy
a mindsités valtozott, vagy egyéb, az egyezségbe foglalt koriilmény utébb jelentésen megvaltozott.

Ha az ligyészség, a terhelt és a véd6 nem kotott egyezséget, akkor a Be. fészabdly szerint kizarja, hogy az erre
iranyulé kezdeményezés, valamint az egyeztetésekkel 6sszefliggésben keletkezett Ugyiratok bizonyitékként,
illetve bizonyitasi eszkdzként felhasznédlhatdak legyenek. A Torvény a f6szabdly aldl enged kivételt arra az esetre,
ha az eljards adatai, kilondsen a terhelt vallomdasa alapjan az egyezség megkotését kovetéen megallapithatd,
hogy a terhelt az egyezségben meghatérozott blincselekménytdl eltéré blincselekményt kdvetett el. A kordbban
tett terhelti vallomas és az egyezségkotésre irdnyuld egyeztetésekkel 6sszefliggésben keletkezett ligyiratok tehat
akkor is felhasznalhatéak lesznek, ha az egyezségkotést kdvetden allapité meg, hogy a terhelti beismerés nem arra
a blincselekményre vonatkozott, mint amelyet a nyomozas soran utdbb beszerzett bizonyitékok, illetve bizonyitasi
eszkdzok alatdmasztanak. A moédositd szabadly alapja, hogy a terhelttel valé egyittmikddés soran sem lehet
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eltekinteni az anyagi igazsdg megallapitasanak igényétdl, ezért a terhelt szdmdra is csak arra az esetre indokolt
kilon eljrasi garancidkat adni, ha az eljarasi cselekményeken tanusitott hozzaalldsa az eljaras targydt képezé
blncselekmény megallapitasdhoz sziikséges valé tények megismerését szolgalja. A médositas célja, hogy a valétlan
terhelti vallomastétel ne maradjon kdvetkezmények nélkil, és az eljaras tisztasagat biztosité szankciérendszer
fennmaradjon. E megoldas nem el6zmény nélkili a bilintetéeljarasi jogban, hiszen a Be. 406. § (3) bekezdése is
hasonl6 rendelkezést tartalmaz.

Ha az egyezség alapjaul szolgdld ténydllds, a blincselekmény mindsitése, vagy az egyezség egyéb tartalmi
elemét meghatdrozé lényeges korilmény valtozdsa még a vademelés el6tt teszi indokolttd a megkotott
egyezség modositasat, akkor azt a gyanusitott (folytatdlagos) kihallgatasarol felvett jegyzékényvbe kell foglalni.
Ha a megkotott egyezség tartalmat érdemben befolydsold véltozdsok a vademelést kdvetéen kovetkeznek be,
vagy valnak nyilvanvaldva, akkor az ligyészségnek az egyezség modositasat feljegyzésbe kell foglalni, amelyet
az ligyésznek, a védonek és a terheltnek az altalanos szabdlyok szerint kell hitelesitenie. Az egyezség mddositasat
tartalmazo feljegyzést legkésbb az el6készité ilés megkezdése el6tt kell az eljaras tigyirataihoz csatolni.

A Torvény a terhelt védelmét szolgdld garanciélis elemként rogziti, hogy amennyiben az ligyészség a megkotott
egyezség ellenére az altaldnos szabalyok szerint emel vadat, de a birdésdg a bizonyitads eredményeképpen mégis
az egyezségben foglalt tényallast és mindsitést allapitja meg, akkor az egyezség jogkovetkezményekre vonatkozo
kotéereje feléled. A rendelkezés célja, hogy a birdsagi eljarasban utébb megalapozottnak bizonyul6 egyezségtdl
az Ugyészség érdemben, egyoldalian ne térhessen el. A lefolytatott bizonyitasi eljarasra, kiilondsen az idémulasra
tekintettel a Torvény ugyanakkor megteremti annak lehetéségét, hogy a birésdg érdemben megvizsgélja
a blntetéskiszabasnal iranyaddé korllményeket és azok figyelembevételével allapitsa meg a joghatranyt,
azzal a megkotéssel, hogy az egyezségbe foglalt bilintetéstdl, illetve intézkedéstél csak a terhelt javara térhet
el. A megkotott, de az ligyészség altal a vademeléskor figyelmen kivil hagyott egyezség jogkdvetkezményekre
vonatkozé tartalmat a birésag kizardlag a vadlott és a véddje inditvanydra veheti figyelembe a bintetés
kiszabasakor. A vadlott és véddje inditvanya természetesen mar az elékészité Ulésen is elSterjeszthets, de akar
a lefolytatott targyaldst kovetd perbeszéd sordn is. Az inditvany a tartalmat tekintve kizardlag egy elitélés esetére
vonatkozé feltételes nyilatkozat lehet, hiszen csak abban az esetben érvényesiilhet, ha a birdésdg az egyezségben
szerepld tényallast és mindsitést dllapitja meg.

Ha az egyezség mddositasara a vademelést kdvetéen kerdl sor, akkor a modositast tartalmazé ligyészi feljegyzést
legkésébb az el6készitd Ulés megkezdése elétt kell az eljdras lgyirataihoz csatolni. Ebben az esetben a birésag
hivatalbdl, vagy a véadlott és a védé inditvanyéra elnapolhatja az el6készité Ulést, ha azt szikségesnek tartja.
Az el6készité Ulés elnapolasara elsésorban az el6készité Ulésre vald érdemi felkészllés biztositasa, illetve
a védekezéshez valo terhelti jog érvényesitése adhat alapot.

A Torvény egyezséget érinté egyik legfontosabb Ujitdsa, hogy az (igyészség egyoldalian mddosithatja
az egyezségben meghatdrozott blincselekmény torvénysértd Btk. szerinti mindsitését, ha az egyezségben
meghatarozott biintetés, illetve intézkedés nem valik torvénysértévé. Ha az eljards térgydt képezé
blncselekmény  torvényes mindsitése esetén az egyezségben meghatdrozott bilintetés, illetve
intézkedés torvénysértévé vélik, vagyis az egyezségben maghatdrozott joghdatrdny nem felel meg
a blincselekmény torvényes mindsitéséhez tartozo Btk. Kilonos Részében meghatérozott biintetési tételkeretnek,
akkor a birésagnak meg kell tagadnia az egyezség jovahagyasat.

A Torvény az egyezség alapjan folytatott birdsagi eljards [Be. XCIX. Fejezet] szabdlyai kdzé atvezeti az egyezség
lgyészség éltali egyoldali mddositasédbdl értelemszerlien kdvetkezé rendelkezéseket. Ezek szerint a birésag akkor
is jovahagyja az egyezséget, ha az eljards adatai és a terhelt beismerése alapjan az egyezségben foglaltaktol eltérd
tényallast allapit meg és ennek eredményeként az egyezségben szerepld blincselekmény Btk. szerinti minésitése
nem valik torvénysértévé, illetve a blincselekmény egyezségben foglaltaktdl eltéré Btk. szerinti torvényes
mindsitést allapit meg és ennek eredményeként az egyezségben meghatdrozott blintetés, illetve intézkedés
nem vaélik torvénysértévé. A birésdg az itéletében szintén az el6z6ekben emlitett korlatok kozott térhet el
az egyezségben szereplé ténydllastol, illetve a blncselekmény Btk. szerinti mindsitéstél, ideértve azt is, hogy
a torvényes mindsités megallapitdsa mellett tovabbra is tilalmazott az egyezségben meghatarozott joghatrany
megvdltoztatasa.
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Ha a bir6sag az egyezség jovahagydsat a 734. § (1) bekezdés a), c) pontjdban meghatérozott okbdl tagadta meg,
de a lefolytatott bizonyitds eredményeképpen mégis olyan tényallast és mindsitést allapit meg, amely alapjan
az el6készitd Ulésen az egyezség jovahagydsdnak lett volna helye, akkor egyezség jogkovetkezményekre
vonatkozé kotéereje feléled. Ebben az esetben a birésdg érdemben megvizsgélja a biintetéskiszabasnal irdnyado
kortlményeket és azok figyelembevételével allapitja meg a joghatranyt, azzal a megkotéssel, hogy az egyezségbe
foglalt biintetéstdl, intézkedéstd|, illetve egyéb rendelkezésektdl csak a terhelt javara térhet el.

Az egyezséget érinté tovdbbi jelentés ujitds, hogy az el6készité Ulésen meghilsult jéovahagyast kovetden
az Ugyészség még mindig tehet mértékes inditvanyt. Ennek elfogadasa esetén az ligy az altaldnos szabalyok szerint
lezarhato, amely hozzajarul a biintetdeljards gyorsitdsahoz és az tigyek hatékonyabb kezeléséhez.

195.§

A jogszabalyban meghatarozott helyredllité szemlélet(i — a parfogo felligyeldi szolgélat altal lefolytatott — eljarasban
valé részvétel mint 6ndlldan nevesitett magatartasi szabdly, a 2024. évi LXIV. térvénnyel valt a blinteté eljarasjog
részévé. A torvény rendelkezett arrél, hogy a végrehajtdsért a partfogd felligyelSi szolgalat felel, ugyanakkor
azt nem tette kotelez6vé, hogy erre partfogd felligyelet keretei kdzott keriiljon sor. A prognosztizalhatd esetek
jelentds részében a helyredllitd szemlélet( eljaras elrendelésére fiatalkordakkal szemben keril sor, akikkel szemben
a partfogé felligyelet eleve kotelezé, felnétt kortak esetén azonban a partfogd felligyelet az érintett esetkdrben
nem kotelezé. Indokolatlan lenne az Gj magatartdsi szabalyokra nézve kettés nyomtavu rendszer kialakitdsa, azzal
hogy ugyanazt a folyamatot fiatalkortan esetében pértfogé felligyelet keretében hajtjdk végre, felnéttek esetén
pedig tobbnyire onalléan. A végrehajtas tovdbbi szabdlyait illetéen indokolt megjeleniteni a szabdlyozasban,
hogy a partfogé felligyel6i szolgélat a partfogo felligyelet végrehajtasi szabalyai alapjan hajtja végre a magatartasi
szabalyt, igy a partfogo felligyelet elrendelése felnétt koru gyanusitottak esetén is kotelezé.

196. 8§

Az online hallgatésag targyaldsi részvételének legéltalanosabb feltétele az ehhez sziikséges technikai feltételek
rendelkezésre &llasa, ezek biztositasat a médositas a birdsagok feladatava teszi. Ertelemszer(en a birésag az online
hallgatésadg szamara végpontot nem biztosit, csupan a birésagi infrastruktirdhoz valé csatlakozas lehet6ségét
(az online hallgaté sajat eszkozzel csatlakozik ehhez). Az online hallgatésdg és a térgyalds kozotti kozvetités
jellemzéen egyoldalu, ugyanakkor esetenként sziikségessé valhat a kétoldall 6sszekottetést biztositani. Garancidlis
szempontbdl van jelentésége annak, hogy a targyalasrol kozvetitett felvétel a késébbiekben is megorzésre
keriiljon, ez nem csak az online hallgatésag szempontjabdl lényeges el6iras az eljarasjogi torvényben, hanem
a telekommunikacids jelenlét esetén ezzel azonos rendelkezések talalhatok, igy a garanciakat illeté belsé koherencia
is ezt indokolja. Megjegyzendd, hogy a felvétel még kisebb vagy korlatozottabb online nyilvanossag esetén is képes
betdlteni azt a garancidlis szerepet, amelyet a torvény egyébként a targyalds nyilvdnossdgatol eleve elvar.

A modositas tébbféle Iényeges korlatot allit fel az online hallgatésag tekintetében, a mar emlitett mdszaki feltételek
mellett a tdrgyalds nyomon kovetésének egyéni korldtjat képezi a létszamkorlat, ugyanis legfeljebb Osszesen
szaz személy regisztracidja megengedett, ezek kozil is meghatdrozott helyek kilonféle csoportok szamara
oszthaték ki. Egyéni szempontbdl a térgyalds online hallgatdésdg ekként torténé nyomon kovetése érvényes
regisztraciohoz kotott, melyhez a rendeleti szabalyozas tovabbi kovetelményeket tamaszt, de a médosuld torvényi
szabalyozas rogziti a legalapvetdbb feltételeket, amelyeknek a regisztraciohoz teljestilnie kell. llyen torvényi
kovetelmény a nagykorisag, a vonatkozd szabalyozas és korlatok elfogadasa, tovabba az adatkezeléshez valo
hozzdjarulds. A torvény egyes kildn eljdrasok esetében eleve kizérja targyalds online hallgatésag éltali nyomon
kovetését, ilyen a fiatalkoru elleni biintet6eljaras, a birdsag elé allitds, valamint a magénvadas eljaras. A kizaré okok
rendszerében a Be. 438/F. § (1) bekezdése meghataroz abszolut kizarasi okokat, amelyek esetén a teljes online
hallgatésag részvétele kizart, emellett a Be. 438/F. § (2) bekezdése tartalmazza a relativ kizaré okokat, amelyek
meghatdarozott személy tekintetében érvényesiinek.

Végll fontos felhivni a figyelmet arra, hogy a regisztraciés folyamat nem tekintheté a Be. szerinti eljarasi
cselekménynek, ezért arra a Be. dltalanos szabdlyait nem lehet alkalmazni (igy példaul igazolasi kérelem a Be.
alapjan nem terjeszthetd elé).
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Miutan a regisztracio létszamkorlathoz kotott, a modositas preferencidkat hatdroz meg, bizonyos kedvezményezetti
csoportok részvétele érdekében, ennek keretei kdzott a jog és dllamtudomanyi képzés tdmogatasa érdekében
eléregisztracids jogot biztosit.

A targyalds nyilvanossaga lehetéséget biztosit a térsadalmi kontroll szdmdéra az igazsagszolgdltatas felett,
amely alkotményos szempontbdl is feltétele az eljaras tisztességének. Az azonban nem vezethet6 vissza
az eljaras tisztességére, hogy a térsadalom online is kdvetni tudja a birésagi targyaldsokat. Az online nyomon
kovetésre biztositott lehetéség fokozott kockazatot teremt, egyben fokozott feleldsséget telepit a résztvevékre
is. A normaszdvegben ezért sziikséges egyértelm(ivé tenni, hogy a targyaldsok kovetése nem jelenti azok
nyilvdnossagra hozataldnak vagy tovabb kozvetitésének engedélyezését. Az ilyen cselekmények ellentétesek mind
a biintet6, mind a polgari jog szabalyaival.

A normaszoveg célja, hogy szabdlyozza a digitdlis allampolgarsdg szolgaltatd, az OBH és a birdsagok
kozotti adatkezelési folyamatokat az online targyaldsok hallgatésagként vald kovetéséhez kapcsoloddan.
Az (1) bekezdésben meghatdrozott azonosité adatok biztositjdk, hogy a regisztralé személyek egyértelmden
azonosithaték legyenek, ezéltal elkerlilheték a visszaélések. Ezen a téren kilonds jelentésége van
a blintet6eljarasban az arcképmas taroldsanak, ugyanis a kiilonféle eljarasi szereplék az esetek jelentékeny részében
nem ismerik egymast — illetve az ligyhoz attételesen kapcsolddd mas személyeket — névrdl, csupdn az arcképmas
alapjan ismerik fel egymast. A résztvevé eljarasi joggyakorlasa szempontjabol ugyanakkor nagy jelentésége van
annak, hogy vallomast egyrészrél mindenki félelem és kontrollmentesen tehessen, masrészrél, hogy illetéktelen
személyek ne ismerhessék meg a peranyagot. A (2) bekezdés az oktatdsi nyilvantartdsbdl széirmazé adatokra
ellenérzi. A (3) bekezdés biztositja, hogy az OBH haladéktalanul tajékoztassa a birésagot a regisztracios adatokrol,
ezzel segitve a targyaldsok zavartalan lebonyolitdsét. A (4) bekezdés rogziti az adatkezelés id6tartamét, amely
a biréséagi Ugyiratkezeléshez igazodik, biztositva a célhoz kétottséget. Az (5) bekezdés kiilon rendelkezik a személyes
adatok védelmérdl, zart kezelésiikkel garantalva az érintettek maganszférajanak tiszteletben tartasat.

A buntetdeljards sajatja, hogy eleve a jog altal legsulyosabban értékelt cselekményekkel szemben kivan fellépni,
a bilincselekmény elkdvetése soran a személyek alapvetd jogain esik sulyos sérelem. Ennek nagy - vagy akér csak
kontrollalatlan Osszetétell — nyilvdnossdg elé tardsa eleve sulyos sérelmet okozhat az érintett személyeknek,
és magdban hordozza a masodlagos viktimizacié realis lehetéségét is. A blintetSeljarasnak és annak részeként
a tdrgyalas nyilvanossaganak kertilendé mellékkdvetkezménye, hogy a sértettek szdmdra egy Ujabb pszichés
traumat okozzon, a nyilvdnosség biztositasanak a célja az, hogy térsadalom ne legyen elzdrva eljards tisztességének
ellenérzésére vonatkozd lehetdségtél. A kockdzatok értékelése sordn szamba kell venni azokat az eseteket is,
amikor killonds bilintetéeljarasi érdek kivanja, hogy online ne legyen kdvethetd a targyalds. A bintetéeljaras jol
azonosithatd érdeke az, hogy az érintett személyek jogaikat félelem-, fenyegetés- vagy mas befolyastél mentesen
tehessék meg. Egyes bintetbeljarasi résztvevék kilonféle ala-folérendeltségi viszonyban allhatnak, és sok ilyen
viszony kihatdssal lehet a vallomas tartalmdra is, ezt pedig minden lehetséges eszkozzel ellensulyozni sziikséges,
maskiilonben az eljarasi szereplék nem lesznek képesek megfeleléen gyakorolni a jogaikat.

A két latszolag ellentétes érdek, egyrészrél a biintetéeljarasban részt vevd személyek védelme, masrészrél
a targyalas — online — nyilvanossagahoz fiz6dé érdek kozotti konfliktus nem oldhaté fel sommas szabélyozassal,
ehelyett vizsgdlni szikséges, hogy milyen tdbblet veszélyek fakadnak az online nyilvdnossagbodl, és azok
milyen toébbletgarancidkkal semlegesitheték elfogadhaté mértékire. Az online nyilvdnossaggal kapcsolatban
ra kell mutatni arra is, hogy szemben a targyalas nyilvanossagaval, nem flizhet6 hozza alkotmanyos tartalom.
Az online nyilvdnossag csak a targyaldson hallgatoként valé részvételnek egy - a hallgatésag szamara —
kényelmesebb moddja, de az online nyilvdnossdg hidnya nem keletkeztethet sérelmet az eljaras tisztességét
illetéen, hiszen a tarsadalmi kontroll objektiv lehetésége ebben az esetben is adott. A konkuralé alkotmanyossagi
szempontok kovetkezménye az kell, hogy legyen, hogy a biintet6eljarasi résztvevék és a blintetéeljarasi érdek
nagyobb sullyal veend6é szamitdsba, mint a targyaldsok online nyilvdnossaga. A biintetéeljarasi résztvevék és
a blntetdeljarasi érdek védelme érdekében tobb olyan eset merilhet fel ezért, mint azok, amelyek a targyalasi
nyilvdnossdg mindennem kizarasat eredményezik a jelenlegi szabdlyozasban [ldsd: Be. 436. § (4) bekezdés].

Ennek érdekében a modositds meghataroz olyan lgycsoportokat és olyan személyeket, amelyek esetén - a fenti
mérlegelés alapjan - a résztvevd vagy az eljarasi érdek sérelmének kockazata tulzottan nagy lenne a targyalas online
nyilvdnossaghoz flizott fokozott kontrollal szemben.
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A hallgatdéség online jelenléte a Be. 438/A. § (1) bekezdése alapjan kizarélag nyilvanos térgyalason lehetséges, ezért
amennyiben nem nyilvédnos targyaldsra (Ulés, tanacsilés) vagy a birésag altal elrendelt zart targyalasra kerl sor, ugy
értelemszerlien az online hallgatdsag jelenléte is kizart.

Az Ugytipushoz kapcsolédd kivételek konkrét targyaldsa tekintetében rogzitendd, hogy az emberi méltésag,
a gyermekek egészséges fejlédése és erkolcsi ok is indokolja, hogy a nemi élet szabadsaga elleni, illetve
a gyermekek érdekét sérté buncselekmények targyaldsa sordan a sértetteknek ne kelljen azt szdmukra
személyteleniil megjelené online nyilvanossag elé tarni. Ugyszintén evidencia, hogy az eleve eljarasi jogaiban
korlatozott, kiilonleges bandasmaodot igénylé személyek esetén ugyanez nem vérhaté el més blincselekmények
targyaldsa soran sem. Az online nyilvdnossag mell6zésének tovabbi oka, hogy a védett adat ne legyen veszélyben,
ha ez a targyalds online nyilvdnossdgdn mulna. A perbeli igazsag szempontjabdl legfajstlyosabb jogalap azonban,
amely kizarhatja az online nyilvdnossdgot, az a bizonyitds eredményességének a veszélyeztetése. A bizonyitds
a buntet6éeljardsban magéaban foglalja a valdsaght tényallas megallapitasanak a kotelezettségét, ha ezt barmilyen
okbdl veszélyeztetné az online nyilvdnossdg biztositasa, akkor azt ki kell zarni. Nem indokolt kockéaztatni, hogy
téves dontés sziilessen a biintet6eljardsban amiatt, hogy az online nyilvdnossagra tekintettel torzult a bizonyitasi
eszkozok tartalma. A blntet6eljards eredménye nem csak a bizonyitassal Osszefliggésben, hanem az attdl
figgetlen joggyakorlds szempontjabdl is elébbre valé az online nyilvdnossagnal. Az ilyen érdek fakadhat mas,
parhuzamos, az tiggyel 6sszefliggd bilintetéeljarasbol (példaul ahogyan a jarulékos blincselekmények kapcsolédnak
az alapblincselekményhez) vagy az adott blntetSeljdrdson belil tervezett eljardsi cselekményektdl (példaul
a blncselekmény Utjan szerzett vagyon visszaszerzésének az igényével).

Végil az utolsé abszolut, az Uigy adott szakaszaban a teljes online hallgatésagra vonatkozo kizéré ok, ha a targyalasi
részvételik az eljarasi id6szerliséget hatranyosan befolyasolna. A Be.-ben a hatalyba lépéstdl kezdve igen nagy
hangsuly lett helyezve az idészerlségre, ennek megsértése esetenként még az eljarasi szankcidknak is az alapjat
képezi. A targyalas online nyilvanossdga esetén is meg kell tartani az eljarasi torvény ezen hangsulyait, és elejét
kell venni, hogy az érdemi birésagi teenddket az online nyilvanossaggal Osszefiiggé adminisztrativ teendék
érdemben hatréltassak. A relativ kizard okokat illetéen a kordbbi szabalyszegés objektive és hatérid6é nélkul kizarja
az online részvételt. Miutan az online nyomon koévetés nem alapjog, ennek alkotmanyos, ardnyossagi korlatja sem
azonosithaté. Végll nem igényel kiiléndsebb magyarazatot, hogy az online hallgatésag tagjaként nem kovetheti
a targyalast az, aki a targyalason fizikailag sem lehetne jelen (példaul a tanu a kihallgatasat megelézéen).

A normaszdveg rogziti a birésag tdjékoztatasi kdtelezettségét annak érdekében, hogy a targyalds online kovetésére
vonatkozéan minden érintettet megfeleléen tdjékoztasson. A kizarasokrol valo tajékoztatds és a regisztralt online
hallgatok szdménak kozlése az alapja annak, hogy az érintettek kell§ ismeretek birtokaban inditvéanyt tehessenek
az online nyomon kovetés lehet6ségének vagy személyeknek a kizérasara, akik korlatjat képeznék a biintetéeljarasi
jogaik gyakorldsanak vagy a torvényben meghatarozott mas szempontbdl nem vehetnek részt online hallgatéként.

198-199. §

A modosités alapjan lehetéség nyilik a megismételt eljardsban, valamint a targyalas folytonossaganak megszakitésa
esetén ismétlés nélkil lefolytatni az eljarast, az ismétlésre vonatkozé inditvanyokat a mdédositas folytdan mas
bizonyitasra irdnyulé inditvanyokkal azonos médon kell kezelni.

211.§

Az egységes és egyértelmi jogalkalmazas biztositasara vonatkozd szakmai igényként merdilt fel annak a kérdésnek
a jogalkotds utjdn torténé rendezése, hogy a felllvizsgalat okai kozott — a blincselekmény torvénysértd
mindsitésének megadllapitdsa vagy a Btk. mds szabalyainak megsértése esetén - milyen esetekben lehet
a szankcio térvénysértd voltara fellilvizsgalatot alapitani.

A modostas egy Uj felllvizsgalati ok bevezetésével egyértelm(ivé teszi, hogy a blncselekmény térvénysértéd
mindsitése esetén felllvizsgdlat abban az esetben is lehetséges, ha a bulncselekmény korabbi,
utobb torvénysértének mindsitett jogi mindsitése helyett egy olyan térvényes mindsitést kell megéllapitani, amely
kovetkeztében a blintetés kiszabasara eltéré — a kulonds részben meghatarozott — torvényes keretek kodzott kell
sort keriteni. Ez a feltétel az Uj fellilvizsgalati ok objektiv feltétele. Emellett a fellilvizsgalathoz sziikséges az is, hogy
e torvényes mindsités alapjan megallapitando tételkerethez képest a korabban kiszabott blintetés mar ,aranytalan”
is. Az,ardnytalan” sz6 és annak az eltérd mindsités valtozasabdl kovetkezd eltérd tételkerethez kotése egyértelmivé
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teszi, hogy a blintetést a Kuria nem 6nmagéban, a cselekmény és az elkdvetd tdrsadalomra veszélyességére,
a felmerilt enyhité és sulyositd kortilményekre — tehdt a blintetéskiszabds altaldnos elvérasaira — figyelemmel
birdlhatja felll, hanem kizarélag azért, mert az eltérd bilintetési tételkeret olyan eltéré blintetés-kiszabasi koordinata
rendszert alakitott ki, amely keretei kdzott a korabban irdnyadd, a jogerés dontést hozé birésag altal értékelt
blintetéskiszabasi koriilmények torzza, ardnyvesztetté valtak. A Kdria szamara ebben azesetben tehat biztositani
kell, hogy a blintetést az Uj keretek kozott tudja értékelni. A szankcid kiszabasaval 6sszefliggé aranyossagi kérdés
tehat csak akkor relevans, ha a blintetés kiszabas fundamentumat képezé (kiilonos részi) keretek valtoznak.
Nem tartoznak - az Uj ¢) pont szerinti mindsités targykorébe az altaldnos részben szerepld tételkeret emeld
rendelkezések ezekre a fellilvizsgalat ardnyossagi kérdések okan nem alapithatd.

Ennek megfeleléen kizart az Uj felllvizsgalat lehetésége, ha a helyes mindésités mellett is azonos tételkeret lenne
irdanyado (pl. azonos elkdvetési érték vagy kar mellett a helyes mindsités csalds helyett sikkasztas, vagy a cselekmény
tobbszorosen torténé mindsiilése a Btk. alapjan lehetséges és a mindsités torvényessége a tételkeretet nem
véltoztatd tobbszords mindsilést — vagy éppen annak hidnyat — érinti).

A tételkeret valtozdsdt eredményezheti a mindsités valtozasa, amennyiben - a pusztdn a mindsités
megvaltoztatasaval Osszefliggé — halmazat esetén a mindsités véltozasara figyelemmel halmazati, vagy eltéré
tételkeret szerinti halmazati biintetést kell kiszabni. Ennek megfeleléen - a pusztan a mindsités megvaltoztatasaval
Osszefliggésben - halmazattd valé vagy a halmazatot megsziinteté mindsités valtozas fellilvizsgalat targyat
képezheti, ahogy a halmazatban szereplé blincselekmények koziil a halmazati blintetés alsé vagy felsé hatarat
meghatarozé blincselekmény — tételkeretet mddositdé — mindsitésének valtozasa is. Nem képezheti ugyanakkor
felllvizsgélat targyat a halmazatbdl - torvénysérté mindsités — miatt ,kikerlld’, vagy abba ,bekeriil6” olyan
blincselekmény, amely a tobbi mas blincselekmény mellett a halmazati bilintetés kereteit nem befolyasolja.

A modositas egyértelmiivé teszi, hogy a hatalyos b) pont szerinti esetben a tovabbiakban felllvizsgalatra csak
akkor keriilhet sor, ha a torvénysértd bintetés objektiv torvénysértd, tehdt a blncselekmény tételkereteire
figyelemmel torvényesen kiszabhatd biintetésen kivili, attol torvénysérté modon lefelé vagy felfelé eltér6 biintetés
kiszabasat eredményezték.

Lényeges tovdbba, hogy tovabbra is a hatdlyos b) pont szerinti feliilvizsgélati ok keretei kozott értékelhetd
a Btk. mas szabdlyainak torvénysérté megsértése. Ezekben az esetekben kizarélag az objektiv torvénysértés, tehat
a tételes anyagi jogi szabdllyal ellentétes biintetés fellilvizsgalatara nyilik lehet6ség. E szabaly — és nem az Uj c) pont
szerinti, kifejezetten a kiilonos részi tételekeretek valtozasahoz kotott fellilvizsgalati ok — keretei kozott értékelhetd
az Btk. altaldnos részében, a biintetés kiszabdsi szabalyok kozott szerepldé enyhité szakasz torvénysértd
alkalmazasa is.

A Be. 662. § alapjan az ardnyossagi problémak reparaldsa soran mar a torvénynek mindenben megfelel6 hatarozat
hozhato, vagyis az eljarasnak ezen a pontjan maér a blintetéskiszabdsi normaanyag is a része a torvényességnek.

A javasolt megoldas célja mindezekkel, hogy a jogegység igényének megfeleléen biztositsa a szankcidk
ardnyossagat, anélkdl, hogy a fellilvizsgalati rendszer tulzott tagitdsval veszélyeztetné a jogerd intézményét.

212.§

Az elsé fokon eljard birdsag ligydonté végzésével az eljdrast megsziinteti, ha a terhelt az ellene folyamatban 1évé
blintet6eljaras alatt elhalalozik. Ha a terhelt haladla a masodfoku (harmadfoku) birdsag eljarasaban kovetkezik be,
akkor az eljaré masod (harmad) foku birdsag a rendes jogorvoslattal tdmadott Ggydonté hatarozatot hatalyon kiviil
helyezi, és az eljarast megsziinteti.

A birésdg Ugydonté hatdrozatanak jogerére emelkedését kovetéen a terhelt javéra széld perdjitasi inditvany,
felllvizsgélati inditvany benyujtasa nincs hatérid6hoz kotve. A terhelt terhére feliilvizsgalati inditvanyt a jogerds
Ugydontd hatdrozat kozlésétdl szamitott hat honapon belil lehet el6terjeszteni. A Be. nem szabdlyozza ugyanakkor,
hogy mi a teendé a terhelt joger6 utani halala esetén, ha a terhére az ligyészség fellilvizsgalati inditvanyt nyujtott
be. A Torvény egyértelmUivé teszi, hogy a terhelt jogeré uténi haldla (akér a feliilvizsgélati inditvany benyujtasa el6tt,
akdr utdna kovetkezett be) esetén a terhére az ligyészség éltal benydujtott fellilvizsgalati inditvanyt el kell utasitani.
A médositd szabalybdl egyuttal az is kovetkezik, hogy a terhelt javara, illetve hatalyon kivil helyezésre iranyuld
fellilvizsgaélati eljaras nem utasithato el, és nem szlintetheté meg a terhelt haldla miatt, illetve a terhelt jogeré el6tti
halala miatt hatalyon kivil helyezésre irdnyul6 feliilvizsgélati inditvany elbiralhato, mert az nem a terhére irdnyul.
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213.§

Az online csalasok elleni fellépés érdekében sziikséges torvények és egyéb blintetSjogi targyu torvények
maodositasardl sz616 2024. évi XVIII. torvény az egyszer( és gyors ligyintézés eldsegitése érdekében lehetbévé tette,
hogy a Kuria a 656. § (2) vagy (4) bekezdésében meghatdrozott esetekben a fellilvizsgalati inditvany elutasitasarol
harom hivatéasos birébdl allé tanacsban jérjon el.

A jogalkalmazdi tapasztalatok szerint azonban ez a megoldas nehézséget okoz a Bszi. 10. § (4) bekezdése szerinti,
a Kuria tgyelosztasa tekintetében érvényesiilé szempontoknak valé megfelelés, valamint a Bszi. 10. § (7) bekezdés
szerinti kdzzétételi kotelezettség teljesitése soran.

A nehézség akkor jelentkezik, amikor a tanacs elndke az ligyben eljaré tanacs kijelolését kdvetben, a fellilvizsgalati
inditvany attanulményozasa utdn tud csak a Be. el6irdsainak megfeleléen dénteni arrél, hogy azt érdemben 6ttagu
tanacsban kell elbirdlni, vagy hdromtagu tanacsban elutasitani.

Az Ugyelosztasi rend és a tanacson belilli tanacs 0Osszedllitas kialakitasat jelentésen megkonnyiti, és
még atlathatobba teszi, ha — a jogorvoslat a torvényesség érdekében eljardsnak megfeleléen — a Kuria
a fellilvizsgalati eljarasban is kizarélag 6t hivatasos birébdl allé tanacsban jar el.

215.§

A Torvény az egyszer(sitett felllvizsgalati eljaras sordn hozott hatdrozatra vonatkozd rendelkezéseket egésziti
ki azzal, hogy a birdsag itéletet is hozhat, tekintettel arra, hogy a blinligyek egyesitésének elmaraddsa esetén
a torvénysértés orvoslasa korében sulyosabb biintetés kiszabdsara, vagy sulyosabb intézkedés alkalmazasara is
sor kertilhet.

216.§

A fiatalkoru terhelttel szemben folytatott blintetéeljaras soran eléfordulhat, hogy az tigybe felnétt koru terhelt is
bevonasra keril. Ez az tigy komplexitasat noveli, amely a fiatalkordakra vonatkozé megkilonboztetett védelem
érvényesiilését veszélyeztetheti. A Torvény elsédleges célja ezért az, hogy a fiatalkort védelmét biztositsa: ennek
érdekében kotelezévé teszi az ligyek elkulonitését, melynek értelemszerd, kilon nem nevesitett feltétele, hogy
ez nem veszélyezteti a blntet6eljards hatékonysdgat. A Torvény a nyomozas tartamdra vonatkozé éltaldnos
szabalyok (351. §) strukturalis atalakitdsdhoz kapcsoléddan modositja a fiatalkordval szemben folytathaté nyomozas
tartamanak szabalyait. A differencialt szabalyozas megtartasa mellett lehetéség nyilik a nyomozas hataridejének
kétszer hat hénappal torténé meghosszabbitasara, feltéve, hogy a tobb vadlottas lgyekben a fiatalkoru tgye
nem kulonithet6 el a felnétt kord elkdveté tigyétdl és ezzel egyidejlleg a 351. § (5) bekezdésében meghatérozott
feltételek valamelyike teljesdil.

217.8§,220. §,229. §

A térgyalds online kovetése diszfunkciondlissa valik a fiatalkord elleni bintetéeljarasban, hiszen a fiatalkoru
személyisége érzékenyebb az eljards okozta sérelmekre, amelyek hatréltathatjak a helyes iranyu fejlédésének
az el6seqgitését.

A magénvadas eljardsokban a tapasztalatok szerint nyomatékosan megjelenik egy maganjellegt, személyes
ellentétekbdl fakado sérelem, amely egy csekély targyi sulyu blincselekménnyel parosul. A magénvadas eljarasban
az érintettek (maganvadlé, vadlott, esetleg viszonvadld) maganéletének védelméhez fiz6d6 joga nyomatékosabb
érdek, minthogy az ilyen tigyekben is online kdvetheté legyen a targyalas.

Birésag elé &llitds esetén a rendelkezésre 4ll6 id6 rovidsége indokolja, hogy a birdsdgot ne terheljék az online
nyomon kovetéshez kapcsolodd tovabbi adminisztrativ terhek.
218.§

A bintet6eljarasrél szold torvény és mds kapcsolddd torvények modositasardl szold 2020. évi XL, torvény
230. § (2) bekezdése 2021. januar 1-jei hatallyal iktatta be a 649. § (2) bekezdés f) pontjat, amely szerint eljarasi
szabdlysértés miatt felllvizsgalati inditvany terjeszthetd el6, ha a birdsdg a hatdrozatdt a specialitds szabalyan
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alapulé mentességnek, a térvényben meghatarozott mentelmi jogon alapulé mentességnek vagy a nemzetkozi
jogon alapulé mentességnek a megsértésével hozta meg.

Ugyanekkor kerdilt torvénybe iktatdsra a 721/A. § is, amely a specialitds szabalyan alapulé mentesség esetén torténd
eljaras szabdlyit tartalmazza. E torvényhely (8) és (9) bekezdése szabdlyozza a Kuria eljarasat és dontési jogkorét.
E szabalyok értelmében a feliilvizsgalati eljarasban az érdemi dontés meghozatala el6tt be kell szerezni a terhelt
nyilatkozatét arrél, hogy lemond-e a specialitds szabdlydnak alkalmazasarél, és amennyiben nem, meg kell keresni
az 6t atado tagéllamot a blntetdeljaras lefolytatasahoz torténé hozzéjarulds beszerzése érdekében. Ha a terhelt
nyilatkozata nem &l rendelkezésre, a Kuridnak a felllvizsgélati eljdrdsban nyilvdnos ulést kell kitlznie, amely
a terhelt tavollétében nem tarthaté meg. A nyilvanos tlésnek egyetlen célja van a terhelti nyilatkozat beszerzése. Ha
a terhelt nyilatkozata rendelkezésre éll az eljaras az atadé tagallam megkeresésével folytatodik.

Az elézéekben kifejtettek alapjan megallapithatd, hogy a Kuria az érdemi dontés meghozatala helyett nagyobbrészt
a dontést el6készitését szolgdld adminisztrativ teenddket Iat el, amely az egyéb okbdl folytatott felllvizsgalati
eljarasokkal 6sszehasonlitva indokolatlan.

A Torvény a Kuria dontését el6késziteni hivatott adminisztrativ jelleg( eljarasi cselekményeket az alacsonyabb foku
birésagra telepiti, elésegitve ezzel azt, hogy a Kuria az érdemi kérdések eldontésére fékuszalhasson.

230.§

A tdrgyaldsok online nyomon kovetésének részletes szabdlyait rendeleti szinten indokolt megdllapitani.
Ennek fajsulyos része lesz a regisztracios folyamat, amely feltétele a térgyalas online nyomon kovetésének, ezért
a rendeleti szabdlyok betartasa feltétele egyben a Be.-ben meghatarozott jogok gyakorlasanak is.

235.§

Szovegcserés modositasok.

236.§

Hatalyon kivil helyez6 rendelkezések.

237.§

A hatdridé tullépésre vonatkozé szabdlyok jogpolitikai célja alapvetéen a birdsagi perek észszerl idén belll torténd
befejezésének elémozditdsa, igy ezeknek a szabdlyoknak az alkalmazasat a nemperes eljarasokban ki kell zarni.

238.§

Az Onytv. médositasa az online targyalds-hallgatds megvaldsitasa miatt szikséges. A felséoktatasi intézmény jogi
vagy éllamtudomanyi képzési teriiletén tanulé hallgatét, valamint a fels6oktatdsi intézmény e képzési teriileteken
képzést folytatd oktatodjat vagy kutatdjat — végrehajtasi rendeletben meghatarozott feltételek szerint — elsébbségi
regisztraciods jog illeti meg. Ennek indoka, hogy az online nyilvdnossag megteremtése nem csak a tarsadalmi
kontroll kiteljesedését szolgalja, hanem a jogi oktatds és tudomdnyos kutatds korszer(sitésében is jelentOs
szerepet tolthet be. A hallgatdi, oktatoi, vagy kutatéi mindséget azonban az oktatasi nyilvantartasrél sz6l6 térvény
szerinti fels6oktatasi informacios rendszerbe torténd automatikus bekérdezéssel ellendrzi a rendszer, igy az ehhez
szlikséges adatszolgaltatasra torvényi szinten felhatalmazast kell adni.

239.§

A vagyonkezeld alapitvanyokra vonatkozd hatélyos szabélyozas nem teszi vildgossa a jogalkalmazas, de az 4gazati
jogi szabdlyozas szamara sem, hogy a vagyonkezeld alapitvanyokat a réluk, illetve m(ikddésiikrél szolo torvény
valéjdban nem arra kivanja feljogositani, hogy bizalmi vagyonkezelési szerz6déseket kossenek, bizalmi
vagyonkezelési tevékenységet folytassanak, és ennek megfeleléen alapitvdnyként bizalmi vagyonkezeléi
szolgdltatasokat nyujtsanak ugy, hogy rdjuk az ilyen tevékenységre vonatkozé agazati szabalyozas ne legyen
alkalmazhato. A vagyonkezel alapitvanyokra irdnyadd torvényi szabdlyozas tulajdonképpen csak az alapitvanyi
vagyonrendelés, illetve vagyonjuttatds specidlis médjara kivant lehet6séget biztositani. Olyan vagyonjuttatasra,
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amely az alapitvanyi vagyonrendelés korében az alapitd (csatlakozd) szémara az alapitvanyi célt vagyonrendelés
(alapitds) és juttatds (csatlakozds) alapitvdnyok esetében szokasos, eddig szabalyozott klasszikus mddja mellett
lehet6vé teszi egy ett6él némileg eltéré tartods vagyonkezelésre feljogosité juttatasi forma alkalmazésat.

Azt a hatdlyos szabalyozas is egyértelm(ivé teszi, amint ezt annak indokolasa is kifejti, hogy a vagyonkezel6
alapitvany bizalmi vagyonkezelésbe vagyont csak és kizarélag olyan moddon vehet, hogy annak bizalmi
vagyonkezelésével is az alapitvany alapitd okiratdban meghatarozott céljait szolgalja. Ebbdl kovetkezden
a vagyonrendel6 is csak ilyen feltétellel adhatja a vagyont a vagyonkezelé alapitvany javéra bizalmi
vagyonkezelésbe. Ramutat az indokolds arra is, hogy a bizalmi vagyonkezelésbe adott vagyon is csak az alapitvany
céljait és ekként az alapitvany alapité okiratdban meghatarozott kedvezményezettjeit és ket is csak ott megjelolt
médon szolgalhatja. Igy Iényegében e vagyonnak a térvény &ltal eléirt médon maga az alapitvany a kézvetlen
kedvezményezettje, e kezelt vagyon kedvezményezettjeként se tehet azonban mast, minthogy azzal az alapitvany
céljait valositja meg, illetve az alapitvény alapité okiratdban meghatarozott kedvezményezettek igényeit elégiti ki.
Eppen e vagyonkezelési forma sajatos — a bizalmi vagyonkezelést6l merében eltéré — jogi jellegére utal a hatélyos
szabdlyozas annak kimondasaval, hogy a vagyonkezelé alapitvany altal végzett bizalmi vagyonkezelés nem tartozik
a bizalmi vagyonkezel6krél és tevékenységiik szabalyairdl szol6 2014. évi XV. térvény hatdlya ald. E vagyonkezelés
sajatos jellegét fejezi ki a hatalyos szabdlyozasban az is, hogy a térvény erre a vagyonkezelésre tobb vonatkozasban
is a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lé 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) bizalmi vagyonkezelésre vonatkozé
szabalyaitol eltéré rendelkezések alkalmazasat irja eld.

A hatdlyos szabalyozds azonban az annak indokoldsédban foglaltak ellenére is gondot okoz a jogalkalmazas
szdmdra, mert mikozben e vagyonrendelési format bizalmi vagyonkezelésnek mindsiti, és ezéltal fészabalyként
a Ptk. erre vonatkozé rendelkezéseinek hatdlya ald helyezi, valéjaban lényeges vonatkozasban e jogintézménytél
eltéré feltételek érvényesiilését irja eld, és kdveteli meg, egyebek kozott azzal, hogy e jogviszonyt kivonja példéul
a rad és az ilyen tevékenységre iranyadd agazati (tevékenységi és felligyeleti) szabalyozas hatdlya aldl. Abban
az esetben ugyanis, ahol ténylegesen ilyen tevékenységre iranyul6 kotelezettségvallalas torténik, megfelel6 torvényi
szabdlyozéssal erre az okszerU gazdalkoddas korében nyilvdnvaléan nem keriilhetne sor.

A Torvény ezt az ellentmondast kivanja kikliszobdlni. Egyértelmiivé teszi, hogy az érintett kdrben valéjaban csupan
az alapitvanyi vagyonrendelés (vagyonjuttatds) torvény altal biztositott sajatos, hosszu id6tavra sz616, vagyis tartos
formdjardl van szd, amely azonban nem azonos a bizalmi vagyonkezeléssel, fészabalyként tehat nem mindsithet6é
a Ptk. szerinti bizalmi vagyonkezelésnek, annak ellenére sem, hogy e vagyonkezelés is néhdny vonatkozasban
kétségtelenlil hordoz olyan tulajdonsdgokat, amelyek a bizalmi vagyonkezelésre irdnyuld jogviszonyokban is
megtalalhatok.

A javasolt modositds az alapitvanyi vagyonrendelés sajatos formajat tartés vagyonkezelés elnevezéssel illeti,
egyuttal azonban megtartja e vagyonkezelési forma azon tulajdonséagait, amelyek azt a hatalyos szabalyozasban is
jellemzik. Mivel a moédositas e vagyonkezelési format mar nem tekinti bizalmi vagyonkezelésnek, sziikségtelenné
vélik — egyebek k6z6tt — annak kimondasa, hogy ez a vagyonkezelés nem tartozik a bizalmi vagyonkezel&krél és
tevékenységlik szabalyairdl szol6 2014. évi XV. térvény hatélya al3, hiszen nincs olyan jogviszony vagy tevékenység,
amely ez utébbi térvény alkalmazhatdsagat az érintett koérben indokolnd. Ezzel a modositds megsziinteti
a hatdlyos szabdlyozas ellentmondasossagat és kétarclisdgat, valamint a jogalkalmazas szdmara is megnyugtato
megoldast kindl.

A Torvény tehat megteremti e vagyonkezelési forma bizalmi vagyonkezeléstdl fliggetlen szabalyozasat, kimondva,
hogy e jogviszony az alapitvanyi szabdlyozdssal Osszhangban vagyonrendeléssel (csatlakozéssal), igy akar
egyoldalu jognyilatkozattal is, hatdrozott vagy hatarozatlan idére hozhaté létre és csak olyan tartés vagyonkezelést
eredményezhet, amely az alapitvany alapité okiratdban foglalt céloknak, kereteknek és feltételeknek megfelel.
Ezéltal ez a vagyonkezelés értelemszer(ien alkalmas az alapitvanyi célok megvalésitasara is. Ugyanakkor tovabbra
is irdnyadd az a rendelkezés, miszerint e vagyonkezelés megszlinik a vagyonkezelé alapitvdny megsziinésével,
de a hatérozott id6re rendelt vagyonkezelés ezt megel6zden is megsziinik a tartds vagyonkezelésre rendelt
hatdrozott idétartam lejartdval. Ez a szabdlyozds sem allapit meg és az utaldé szabdlyozas korében sem teszi
lehetévé olyan torvényben meghatarozott hataridé alkalmazasat, amelynek elteltével a hatarozatlan idétartamra
rendelt tartés vagyonkezelés — a felek erre vonatkozé megallapodasatdl figgetleniil is — a vagyonkezelé alapitvany
megszlinése el6tt lejartta valhatna.
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Annak érdekében, hogy e sajitos vagyonkezelés is hézagmentesen beilleszthetd legyen az alapitvanyi
vagyonrendelés rendszerébe, a Torvény immar pusztdn hattérszabdlyozasként utal a bizalmi vagyonkezelés
szabdlyaira, ezek azonban értelemszerlien csak akkor keriilhetnek alkalmazasra, ha e torvény valamely
vonatkozéasban attol eltéréen nem rendelkezik, vagy ha alkalmazasat e torvény valamely rendelkezése nem teszi
lehet6vé.

Miutan a Torvény rendelkezései csak a szabalyozasi méd tekintetében jelentenek valtozast, de a mar 1étez6 bizalmi
vagyonkezelési jogviszonyokat érdemben nem kivénjak érinteni, még kevésbé ellehetetleniteni, ezért célszer(inek
tdnt atmeneti szabalyként annak kimondasa is, hogy a toérvénymddositas hatdlybalépése el6tt ilyen mdédon kezelt
vagyonra a tovabbiakban e térvény rendelkezései az irdnyadok, és a létrejott bizalmi vagyonkezelési jogviszonyokat
az e torvény szerinti tartds vagyonkezelésnek kell tekinteni.

240.§

Atmeneti rendelkezés.

241.§

Szbvegpontositd rendelkezés.

242. 8§

A Pp.-ben Uj jogintézményként kerlil bevezetésre, hogy a birdésdg barmely, térvényben megallapitott intézkedési
hataridd tullépése esetén a hataridé lejartat kdvetd naptdl kezdve naponta a minimalbér 6sszege 3 szazalékénak
megfelel6 mértékld vagyoni elégtételt nyujt a felek részére. E szabdlyozasra tekintettel indokolt mddositani
a polgari peres eljarads elhizédasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel érvényesitésérdl sz6l6 2021. évi XCIV. torvényt
a jogszabalyok kozotti 6sszhang megteremtése, illetve a kettds értékelés tilalmanak torténé megfelelés érdekében.
Ha a fél mar meghatarozott id6észak vonatkozdsaban vagyoni elégtételben részesiilt, akkor ugyanazon idészak
vonatkozéasaban tovabbi vagyoni elégtétel érvényesitésre mar nem lehet jogosult. A birdsagi eljaras figyelembe
vehetd id6tartamdnak szdmitdsa sordn ezért a birdsagi eljardsban nyujtott elégtétellel érintett napokat is
figyelembe kell venni, ugyanakkor a mar kompenzalt napok tekintetében a polgéri peres eljaras elhtizédaséaval
kapcsolatos vagyoni elégtétel mértékérdl és a kifizetendd 6sszeg szamitasanak szabalyairdl szold 372/2021. (VI. 30.)
Korm. rendeletben meghatdrozott mérték napi dijtétel nem érvényesitheté, az érintett napokra esé
— kormanyrendelet szerinti — napi dijtételek 0sszegét a teljes idészakra megallapitott kormdanyrendelet szerinti
0sszegbdl le kell vonni.

243.8§

Hatalyba léptet6 rendelkezés.

244.§

Az dtmeneti rendelkezés a Ptk. és az Atv. atalakulasi, egyesiilési szétvalasi szabélyainak médositasa tekintetében
figyelemmel van arra a korilményre, hogy e torvény hatdlybalépésekor szdmos atalakuldsi, egyeslési, szétvalasi
folyamat lehet folyamatban, kiilénféle eljarasi stadiumokban. Emiatt meg kell hatarozni, hogy az Atv. és a Ptk.
jelen szabdlyozassal moédosulé rendelkezéseit milyen szakaszban |évé atalakuldsok, egyesilések, szétvalasok
tekintetében lehet alkalmazni. A cezurat e vonatkozésban a végleges atalakuldsi (egyesiilési, szétvalasi) dontés
meghozatala jelenti, ehhez koti az dtmeneti rendelkezés az Uj szabélyok alkalmazasat.

Mivel az 4tmeneti rendelkezés tobb jogszabdlyt is érint és rendelkezései 6nalldan, az egyes mdédosuld jogszabalyok
tekintetében nem értelmezhetdek, ezért az dtmeneti rendelkezést 6nall6 torvényben sziikséges elhelyezni.

245.8§

Sarkalatossagi zaradék.



762

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

246.§

Jogharmonizaciés zaradék.

Végso eldterjesztéi indokolas
az Ukrajna teriiletén fennall6 fegyveres konfliktusra tekintettel kihirdetett veszélyhelyzeti rendeletek
torvényi szintre emelésérol sz6l6 2025. évi L. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az Ukrajna teriletén fennalld fegyveres konfliktusra, illetve humanitarius katasztrofara tekintettel, valamint ezek
magyarorszagi kovetkezményeinek az elhdritdsa és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetésérél és egyes
veszélyhelyzeti szabalyokrdl sz616 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelettel - 2022. november 1. napjaval - a Kormany
Magyarorszag egész terliletére veszélyhelyzetet hirdetett ki.

Az Orszdggyllés a szomszédos orszagban fenndlld fegyveres konfliktus, illetve humanitérius katasztrofa
magyarorszagi kovetkezményeinek elharitasarol és kezelésérdl szolé 2022. évi XLII. torvény tobb alkalommal
torténé modositasaval felhatalmazta a Kormanyt, hogy a veszélyhelyzetet meghosszabbitsa.

Id6kdzben olyan események kovetkeztek be, amelyek valészintivé teszik, hogy az orosz és az ukran fél tlizszliinetben
allapodnak meg.

Az Alaptorvény 53. cikk (3) és (4) bekezdése szerint a kiilonleges jogrendet a kiilonleges jogrend kihirdetésére
jogosult szerv megszilinteti, ha kihirdetésének feltételei mar nem allnak fenn. A veszélyhelyzet soran szamos
olyan bellgyi, épitési, kdzlekedési, gazdasdgi dgazatba tartozé kormdnyrendelet sziiletett, amelyek attekintése,
indokolt esetben egyes szabélyok térvényi szintre emelése, illetve torvényi szint(i dtmeneti szabalyok megalkotasa
sziikséges.

A torvény - attekintve a veszélyhelyzeti kormanyrendeletek szabalyozasi targykoreit — egyes jogintézményeket
atmeneti szabalyként, illetve a normal jogrend részeként allapit meg.

Ezen indokolas a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl sz6l6 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjan a Magyar Kézlony mellékleteként
megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kerl.

RESZLETES INDOKOLAS

1-8.§

A torvény célja, hogy a menekiltiigy teriiletén fenntartsa az Ugynevezett szandéknyilatkozati eljaras kilon
szabalyait. A kérelmeket dtmeneti id6re, 2026. december 31-ig kell e szabalyok szerint elbiralni.

Az eljéras szerint nemzetkozi védelem irdnti kérelmet Magyarorszagon csak azt kovetéen lehet benyujtani, hogy
a kérelmez6 elézetesen szandéknyilatkozatot nyujtott be Magyarorszag valamely, a kilpolitikdért felelés miniszter
altal rendeletben meghatdrozott nagykdvetségén és ennek nyoman Magyarorszagra torténé egyszeri utazasra
jogosito uti okmanyt allitottak ki szdmara, ha egyébként Magyarorszagra torténé belépésre jogosité engedéllyel
nem rendelkezik.

9.§,34.8

Felhatalmazo rendelkezések.



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 763

10.§

Az ideiglenes védelemre jogosult és menedékes személyekre vonatkozd atmeneti szabalyok altalanos rendelkezései
kozott rogzitésre kerdl, hogy a torvény e fejezetét a lakohelyiiket elhagyni kényszerilt személyek Ukrajnabdl valo
tomeges bedramlasa tényének a 2001/55/EK irdnyelv 5. cikke értelmében torténéd megallapitasarél és dtmeneti
védelem bevezetésérdl sz6l6, 2022. marcius 4-i (EU) 2022/382 tandcsi végrehajtasi hatdrozat [a tovabbiakban:
(EU) 2022/382 tandacsi végrehajtasi hatarozat] hatalyon kivil helyezéséig alkalmazni kell, ennek konkrét idépontjat
pedig az idegenrendészetért és menekultligyért felelés miniszter egyedi hatarozattal dllapitja meg.

Garancidlis szabalyként rogziti a torvény, hogy az Ukrajnabél a haboru el8l menekuils, de magyar allampolgarsaggal
rendelkezé személyek részére legaldbb azokat az elldtasokat biztositani kell, amelyeket a menekultligyi hatésag altal
elismert menedékes statuszu személyek részére nyujt Magyarorszag.

Az (EU) 2022/382 tandcsi végrehajtasi hatarozat 2. cikk (2) bekezdése szerint a tagallamok vagy ezt a hatarozatot,
vagy a nemzeti joguk szerinti megfelel6 védelmet alkalmazzédk azon hontalan személyek és az Ukrajnatdl eltéré
harmadik orszagok azon allampolgaérai tekintetében, akik bizonyitani tudjak, hogy 2022. februar 24. elétt az ukran
joggal 6sszhangban kiadott érvényes allandd tartézkodasi engedély alapjan jogszerlen tartézkodtak Ukrajnéban,
és akik nem képesek biztonsagos és tartds feltételek mellett visszatérni szdrmazasi orszdgukba vagy régidjukba.
Magyarorszdg ennek megfeleléen ezekre a személyekre nem alkalmazza az (EU) 2022/382 tanacsi végrehajtdsi
hatdrozat menedékesekre vonatkozé rendelkezéseit, ezen személyek ligyében az idegenrendészeti hatdsag jar el
az altaldnos szabélyok szerint.

11.8

Ertelmez6 rendelkezések.

12-17.§

A menekiiltligyi hatdsag a menedékjogrol sz616 torvény rendelkezéseit az e §-okban foglalt eltérésekkel alkalmazza.
Ennek indoka, hogy a menedékes jogcim dogmatikus Iényege, hogy az egy helyrdl, egy okbdl, tdmegesen
menekiilé személyek szdmdra gyors, kdnnyen lebonyolithaté eljardst garantaljon, és hasonlé hatékonysaggal
biztositson ideiglenes védelmet a veszély elmultdig. A menedékes ligytipusban ezért nem sziikségszer(i az egyéni
Uldoztetés, elegendd a meghatarozott érintetti korhoz tartozast igazolni.

18-24.§

A menedékes és a menedékesként elismerését kéré befogadasi feltételeivel Osszefliggé, a menedékjogrol
sz6l6 torvény rendelkezéseitd| eltérd szabalyok. Ide tartozik annak régzitése, hogy ezt a személyi kort jogszabalyban
meghatarozott egészségiigyi ellatas illeti meg, ezek a személyek engedélymenetesen vallalhatnak munkat,
bevonhaték a foglalkoztatdsba és a kozfoglalkoztatasba is, rendszeres létfenntartasi tdmogatast kaphatnak stb.

25-28.§

Az e Fejezet hatdlya ald tartozd személyek ideiglenes elldtasat, elhelyezését és lakhatdsat az allam tdmogathatja,
a részletes szabalyok megalkotdsara a Kormany kap felhatalmazast.

A torvény rogziti, hogy az érintett személy elhelyezése utan jaré tdmogatasokra vonatkozé szabdlyok nem
alkalmazhatok abban az esetben, ha a szallasad6 onkéntes felajanlas alapjan nyujt szallashelyet.

A veszélyhelyzet ideje alatt a szomszédos orszdgban fenndallé humanitarius katasztréfara tekintettel érkezé
személyek elhelyezésének tdmogatdsardl és az azzal kapcsolatos egyéb intézkedésekrél sz616 104/2022. (Ill. 12.)
Korm. rendelet bevezette a menedékes munkavéllalék munkaaddn keresztil torténd lakhatdsi tdmogatdsat.
A térvény ezért — amennyiben a Kormany ilyen formaban kivanja tdmogatni a veszélyhelyzeti szabalyozas hatalyon
kivil helyezését kovetéen is a menedékes munkavallalékat — rendezi a kapcsolédé adatkezeléssel Osszefliggd
szabalyokat, tovabba rogziti, hogy ez a munkaaddnak nyujtott tdmogatas mentes a kdzterhek aldl.

Amennyiben pedig jogszabaly a tamogatas ilyen formajat biztositja, mentes a kdzterhek aldl (az éltalanos forgalmi
ado kivételével) a karitativ egyesilet részére folydsitott, az érintett személy szamdra nyujtott széllds és ellatas utani
egyedi tdmogatas is.
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29-30.§

A torvény célja, hogy ha az elszéllasolt személy a szallasado felszolitasa ellenére nem hagyja el a szallashelyet, akkor
a renddrség tdmogatasa igénybe vehetd.

31.§

Hatarrendészeti adatkezelési szabdlyok, amelyek a rend6rség hatarrendészeti feladatainak ellatasat segitik el6.

32.8§

A lejart okmanyok érvényességi idejének veszélyhelyzettel 6sszefliggd rendezésérdl sz6lé 125/2024. (VI. 14.)
Korm. rendelet szerint az ukran hatdsag altal kidllitott és a veszélyhelyzet ideje alatt lejart vagy lejaré utlevelet
a veszélyhelyzet megsz(inéséig érvényesnek kell tekinteni. A szabalyozds fenntartasa tovabbra is indokolt azzal,
hogy a Kormény hatdrozza meg azt az idépontot, amig a 2022. februdr 24-e utén lejart vagy lejaré ukran utlevelet
a magyar hatésdgok érvényesnek tekintik. A magyar allampolgarsdg megszerzésére irdnyuld eljardsokban, valamint
az allampolgarsagi eskii vagy fogadalom esetén azonban nem lehet érvényesnek tekinteni a lejart ukran utlevelet.

33.§

Atmeneti szabalyok.

35.8

Lehetévé teszi az Eurépai Unié Birésaga éltal a C-123/22. szdmu Bizottsdg kontra Magyarorszag Ugyben
2024. junius 13-an kihirdetett itélet (a tovabbiakban: itélet) tekintetében a hatdskorrel rendelkez6 déntéshozd
szamdra, hogy dontson az itélet végrehajtasanak részleteirdl.

36-54. §, 1. melléklet

A magyarorszagi gazdasagi tarsasagok gazdasagi célu védelméhez szlikséges egyes rendelkezések veszélyhelyzet
ideje alatti eltéré alkalmazdséarol szolé 561/2022. (XIl. 23.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: 561/2022.
Korm. rendelet) foglalt rendelkezések fenntartdsa a veszélyhelyzet megsz(inése utén is indokolt a magyarorszagi
stratégiai tarsasagokkal szembeni ellenséges célu felvasarlasok tovabbi megakadalyozasa, megel6zése céljabol.
A fentiekre tekintettel az Ukrajna terlletén fennallo fegyveres konfliktusra, illetve humanitarius katasztréfara
tekintettel, valamint ezek magyarorszégi kdvetkezményeinek az elharitdsa és kezelése érdekében veszélyhelyzet
kihirdetésérdl és egyes veszélyhelyzeti szabalyokrol szolé 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
424/2022. Korm. rendelet) szerinti veszélyhelyzet megsziinésével 6sszefligg6, a magyarorszégi székhelyl gazdaségi
tarsasdgok gazdasagi célu védelméhez sziikséges intézkedésekre vonatkozé atmeneti szabalyok cimd alcim ezen
rendelkezéseket tartalmazza az 561/2022. Korm. rendelet &tmeneti rendelkezései nélkil.

A 561/2022. Korm. rendelet csak a 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet megsziinéséig alkalmazando,
ezért az 561/2022. Korm. rendelet hatalyon kivil helyezése is indokolt a veszélyhelyzet megsziinésével egyidejlileg
ugyanezen alcimben.

A 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt az 561/2022. Korm. rendelettel részben parhuzamos,

részben attdl eltér6 rendelkezéseket tartalmazo, az 561/2022. Korm. rendelettel azonos targykort szabalyozé aldbbi

hérom jogszabaly maradt hatdlyban:

a) a veszélyhelyzet megsziinésével Osszefliggé atmeneti szabélyokrdl és a jarvanylgyi késziltségrol szolé
2020. évi LVIII. torvény 276-292. §-a,

b) a veszélyhelyzettel 6sszefliggé atmeneti szabdlyokrél szolé 2021. évi XCIX. torvény 160. § (1) és
(2) bekezdése, valamint

<) a magyarorszagi székhely( gazdasagi tarsasdgok gazdasagi célu védelméhez sziikséges tevékenységi korok
meghatdrozasardl sz6l6 289/2020. (VI. 17.) Korm. rendelet.

A 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt a fentiekben hivatkozott jogszabalyi rendelkezések
nem voltak alkalmazhatéak, ugyanakkor a veszélyhelyzet megsz(inésével egyidejlileg hatalyon kivil helyezésiik
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indokolt ugyanezen alcimben a magyarorszagi gazdasagi tdrsasdgok gazdasagi céli védelméhez sziikséges
bejelentések elbiralasra irdnyuld hatésagi eljarasokban fennallé parhuzamos szabalyozés megsziintetése céljabol.

55-71.§

Az arfigyel6 rendszer bevezetését a hdborus élelmiszer-inflacio elleni fellépés hivta életre, azonban az eltelt
id6 tapasztalatai, a fogyasztoi visszajelzések és a rendszer mikodését vizsgald elemzések az arfigyel6 tovabbi
Iétjogosultsagat igazoljak.

A Gazdasdgi Versenyhivatal 2023. julius 1-jén inditotta el az online arfigyel6 rendszert annak érdekében, hogy
a hazai fogyaszték szamara kdnnyen elérhetd, napi arinformaciét biztositva tegye elérhetévé a fogyasztoi drak
Osszehasonlithatdsagat, ezen keresztll pedig elejét vegye a tularazasi gyakorlatoknak, illetve versenyt generaljon
a kiskereskedelmi szektorban, ily médon elésegitve a Kormany inflacio letorésére iranyulo torekvéseit.

2024. januar 13-t6l 16 termékkategoridval bévilt az arfigyel6, és bekerlltek a specidlis étrendet kovetbk
altal leggyakrabban fogyasztott laktdz-, tejfehérje- és gluténmentes termékek. A rendszerbe jelenleg
78 élelmiszertermék-kategodridban — ami dsszesen tébb mint 1800 kiilénb6z6 élelmiszerterméket jelent — toltik fel
az adatszolgaltatoék a fogyasztoi drakat. Az arfigyelében hat nagy kereskedelmi lanc mintegy 1200 boltjanak
kinalataban kereshetnek a fogyasztok.

Mindezek okan a veszélyhelyzet megsziinésével is indokolt az arfigyel6 rendszer fenntartasa, annak megsziintetése
helyett a termékkategoéridk egyre szélesebb korre torténd kibdvitésére érdemes térekedni, amely szélesitheti
a platform felhaszndloi korét, és fokozhatja a versenyt a kiskereskedelmi lzletldncok kozott. Az intézkedés azt is
tlkrozi a piaci szereplék szamara, hogy prioritas az élelmiszerarak alakuldsdanak nyomon kovetése.

2025. janudr 1-jétél a TEAOR 08 helyett a Gazdasagi Tevékenységek Egységes Agazati Osztalyozasi Rendszere van
érvényben, a relevans tevékenységi kor ennek megfeleléen kerdilt pontositasra.

Az arfigyel6 rendszert a torvényi szabdlyozas alapjén is a Gazdasdgi Versenyhivatal mlkodteti, melynek keretében
gondoskodik a beérkezett adatok lekérdezhetdségérdl, archivaldsarol, a meghatarozott szervek, tarshatésagok és

tiz év elteltével tordini kell.

Az arfigyel6 rendszerbe tartozd termékkategoriak felsorolasat, az egyes termékkategéridkba tartozo, bejelentési
kotelezettséggel érintett termékek korét, valamint a termékhez tartozé artipust a tovdbbiakban is miniszteri
rendelet tartalmazza.

A torvény vdaltozatlan kritériumok mentén hatdrozza meg az arfigyelé rendszerbe adatszolgéltatasra kotelezettek
korét. A kereskedd akkor koteles az adatszolgaltatasra, ha a targyévet megel6z6 lezért Uizleti évben a kereskedelmi
tevékenységbdl szarmazo, konszolidalt nettd arbevétele meghaladja a 100 milliard forintot. A kereskedét napi
adatszolgaltatasi kotelezettség terheli, amelynek a keretében az altala forgalmazott termék napi arat egy évre
visszamendleg is kdzolni kell.

A torvény tovabbra is biztositja az arfigyel6 rendszerhez valé dnkéntes csatlakozast mindazon kereskedéknek, akik
egyébként nem kotelezettek az adatszolgaltatasra. A rendszerhez 6nként csatlakozé kereskedd adatszolgéltatasi
kotelezettsége megegyezik az adatszolgaltatasra koteles keresked6 adatszolgadltatdsi kotelezettségével, valamint
ugyanazon jogkdvetkezményekre szamithat a vallalas teljesitésnek elmulasztdsa esetén.

Az adatszolgaltatas sordn a termék azonositasadhoz sziikséges adatokat és a keresked6 altal alkalmazott napi arat,
koradbbi arat és torzsvasarloi drat naponta, elektronikusan, legkésébb a napi ar és torzsvasarloi ar alkalmazéasat
megel6z6 nap végéig kell megkildeni az arfigyeld rendszerbe. Az adatszolgaltatasok sikerességét a GVH ellen6rzi és
vissza is igazolja az adatszolgaltatést teljesit6 kereskedd részére.

El6fordulhatnak olyan esetek, amikor objektiv akaddlya van az adatszolgaltatas teljesitésének, ilyenkor
természetesen nincs alapja a kotelezett szankciondldsanak, hiszen vétlen a kotelezettség teljesitésének
meghiusulasaban. llyen eset lehet az, amikor az arfigyeld rendszer mlkodésével 6sszefliggd hiba, vagy a keresked6
informatikai rendszere mikodésével dsszefliggé, 4 6rat meghaladé idétartamig tartd, a kereskeddnek fel nem
rohato hiba akadalyozza az adatok megkuildését.
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Annak érdekében, hogy a rendszer valéban naprakészen tartalmazza a relevdns adatokat, a torvény eléirja
a kotelezettség kezdetéhez és megszlinéséhez kapcsolddéd teendbket, biztositva a kdrilményekben bekdvetkezett
véltozésra valod gyors reagélast.

Ennek jegyében keriil el6irasra a teljesitett adatszolgaltatas formai megfelel6ségének beépitett automatizmusokkal
valé ellenérzése, a hibas adatok azonnali visszaigazolasa.

ElGirasra kerilt a GVH és a fogyasztovédelmi hatdsagok kozotti szoros egyilittmiikodés kdvetelménye, amely abban
nyilvdnul meg, hogy a GVH a mulasztds észlelésétél szamitott nyolc napon belll értesiti az Uzlet helye szerint
illetékes hatosagot, valamint a beérkezett panaszt is tovabbitja.

A kotelezettségszegés megallapitasa esetén alkalmazhatd szankcié a rendszerrel szembeni kozbizalom kiemelt
fontossagat tukrozi. Mivel az arfigyelé hasznalata lényeges eszkdze a tudatos fogyasztéi dontéseknek, valamint
kereskedelempolitikai jelentésége is kiemelkedd, a torvény kizarja a figyelmeztetés szankcié alkalmazasi
lehetdségét, ezzel is tdmogatva egy olyan naprakész és pontos adatbdzis lzemeltetését, amelyre alapozva
hatékonyabban lehet fellépni a nemkivénatos kereskedelmi folyamatokkal szemben.

72.§

Felhatalmazé rendelkezés.

73-78.§

A felszamolasi eljarasokkal 0Osszefliggé szabdlyozas célja, hogy a veszélyhelyzeti jogalkotds &altal érintett
targykorokben az Orszaggytllés a jogbiztonsdg érvényesilése érdekében a veszélyhelyzet idején létrejott
jogviszonyokat, illetve jogi vdromdnyokat Ugy szabdlyozza, hogy a szabdlyozédsi atmenet egyértelmiien és
kiszdmithatéan - a bizalomvédelem kovetelményére is figyelemmel - biztositott legyen. Ennek megfelel6en
a hatalyos a cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol sz016 1991. évi XLIX. torvénytdl (a tovabbiakban: Cstv.) eltéré
egyes rendelkezések 2026. december 31-ig lesznek alkalmazhatéak, mig mas veszélyhelyzeti szabélyok alkalmazasat
a folyamatban 1évé felszamolasi eljarasok befejezéséig indokolt figyelembe venni.

A 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet megszlinését kévetd id6szakban is biztositani indokolt a Cstv.
egyes rendelkezései vonatkozasdban az eltéréseket és kiegészitéseket, a veszélyhelyzet megsz(inését kovetd
z0kkenémentes gazdasagi &tmenet biztositasa érdekében.

A 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet megsz(inését kovetdé idészakban is indokolt biztositani
egyes végzések kézbesitésének egyszerUsitett szabalyait. A torvény atvezeti a veszélyhelyzetre tekintettel egyes
felszamolasi targyu rendelkezések eltéré alkalmazasardl széldé 589/2022. (XIl. 28.) Korm. rendelet szabdlyozasat,
amely Cstv. szerinti felszamolasi eljardsban meghozott egyes birésagi végzések kézbesitésére vonatkozik. Az érintett
végzéseket a birésag a Cégkodzlonyben torténd kozzététel utjan kézbesiti, amennyiben a nyilvantartasba vett
hitelez6k szama meghaladja a szazat. A végzés rendelkezd részét azonban ebben az esetben is meg kell kildeni
postai Uton a felszamoldnak, a hitelezéi vélasztmanynak, valamint a hitelezéi képviselének, ezenkiviil a birésag
hirdetétablajan is kozzé kell tenni.

Tekintettel arra, hogy a 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet megsziinését koveté idészakban is indokolt
biztositani a felszdmoldnak az adés vagyonara vonatkozd adatok beszerzése érdekében torténé eljarasa soran
a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szold 1991. évi XLIX. torvény szabalyainak a veszélyhelyzet ideje alatt
torténd eltéré alkalmazasardl sz616 263/2022. (VII. 27.) Korm. rendelettel (a tovdbbiakban: 263/2022. Korm. rendelet)
biztositott bdvitett lehetéségeket, igy a torvény a veszélyhelyzeti szabalyozés torvényi szintre emelését tartalmazza.
A felszdmold szamara kibdvitett eljarasi lehetéséget tartalmazé szabdly el6irja a felszdmol6 szamara — kozhiteles
nyilvantartason tul — a kézérdekvédelmi célbdl vezetett nyilvantartast vezetd szervezetek, valamint a birdsagi
végrehajtasi tgyek kdzponti nyilvantartasat vezetd szerv elektronikus Uton torténd megkeresését. A szabalyozas
tovabba lehetéséget biztosit a felszamold részére, hogy - szintén elektronikus Uton — megkeresse a pénzforgalmi
szolgdltatokat, befektetési vallalkozokat és az 4rutbézsdei szolgdltatokat az adds vagyonara vonatkozé kiegészitd
adatszolgdltatas teljesitése érdekében. A szabdalyozds tovdbbd meghatdrozza az adatszolgéltatas hatdridejét és
rendelkezik ennek ingyenességérél. Ezen tilmenden a kapott adatokkal kapcsolatban garantélja a célhoz kotott
felhaszndlast, valamint ezek biztonsdgos mego6rzését.
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A 424/2022. Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet megsz(inését kovetdé idészakban is indokolt biztositani
a felszamolé részére a Cstv. 46. § (7a) bekezdése szerint befizetett koltségataldny felhasznaldsa vonatkozasaban
a tételes elszdmolds mell6zését, csdokkentve ezaltal a felszdmold adminisztracids terheit, ugyanakkor tovabbra is
fenntartva, hogy amennyiben a koltségétaldnyként befizetett 6sszeg nem kerdil teljes mértékben felhasznalasra,
a felszamoldnak kezdeményeznie kell a hitelez6k részére torténd visszafizetést a befizetés ardnyaban.

Annak érdekében, hogy a szabalyozasi atmenet egyértelmien és kiszamithatéan torténjen meg azon felszamolasi
eljarasban, amelyet a cégnyilvdnossagrol, a birdsagi cégeljérasrol és a végelszamoldsrol sz6l6 2006. évi V. térvény
118. § (3), (5) vagy (6) bekezdése alapjan, a torvény atmeneti szabdlyait megallapité 77. § (1) bekezdésének
hatalybalépését megel6zéen rendeltek el, a torvény eléirja, hogy a 263/2022. Korm. rendelet 4. § (3)-(9) bekezdését
az eljaras jogerds befejezéséig alkalmazni kell.

Ugyancsak annak érdekében, hogy a veszélyhelyzet megsziinését megelézéen a csédeljarasrol és a felszamolasi
eljarasrél sz6l6 1991. évi XLIX. térvény, valamint a cégnyilvdnossagrdl, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrdl
sz616 2006. évi V. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténé eltéré alkalmazasardl szolé 521/2022. (XIl. 13.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 521/2022. Korm. rendelet), vagy a tobbségi befolyas alatt allé6 gazdalkodd
szervezetek felszdmolasanak veszélyhelyzeti szabalyairdl sz6l6 64/2023. (lll. 1.) Korm. rendelet alapjan inditott
felszamolasi eljarasok vonatkozdsdban a szabalyozasi atmenet egyértelmiien és kiszamithatdéan torténjen meg,
a torvény adtmeneti rendelkezést megallapitva lehetévé teszi az ezen eljardsokra vonatkozd, veszélyhelyzetben
alkalmazando jogszabalyi rendelkezések alkalmazasat az eljarasok jogerds befejezéséig.

Szintén a szabdlyozasi dtmenet egyértelmlisége és kiszdmithatédsdga érdekében a kényszertorlési eljards sordn
kezdeményezett olyan felszamolasi eljarasok vonatkozdsaban, amelyekben a cégnyilvdnossagrél, a birdsagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrdl szold 2006. évi V. torvény és a csédeljarasrél és a felszamolasi eljarasrol
sz6l6 1991. évi XLIX. torvény szabdlyainak a veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltéré alkalmazdsardl szold
587/2022. (XIl. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 587/2022. Korm. rendelet) 3. § (1) bekezdése szerinti
dokumentumok (egyezség feltételeire vonatkozd hatarozat, fizetéképesség helyredllitasara alkalmas program és
egyezségi javaslat) a torvény atmeneti szabalyait megallapité 77. § (3) bekezdésének hatélybalépését megel6zéen
a birésagnak megkiildésre keriltek, a térvény dtmeneti rendelkezést éllapit meg, és lehet6évé teszi az 587/2022.
Korm. rendelet szabdlyainak alkalmazasat az eljarasok jogerés befejezéséig.

Ugyancsak annak érdekében, hogy a szabalyozasi atmenet egyértelmlen és kiszamithatéan torténjen meg
az olyan eljarasok vonatkozasaban, amelyben a birésag a vagyonfelligyel6 és az ideiglenes vagyonfelligyel6
kirendelése, valamint a Bérgarancia Alapbdl torténé tdmogatds-lehivas veszélyhelyzeti szabalyairél sz6l6
291/2024. (X. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 291/2024. Korm. rendelet) 2. §-a, vagy 4. § (2) bekezdése alapjan
az ideiglenes vagyonfelligyel6t a 77. § (4) bekezdésének hatalybalépését megel6zéen kirendelte, a térvény
- atmeneti rendelkezést megallapitva — lehetévé teszi a 291/2024. Korm. rendelet, tovabba a csédeljarasrél és
a felszdmolasi eljarasrdl szolo 1991. évi XLIX. torvény, valamint a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol
és a végelszdmoldasrol szolé 2006. évi V. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltérd alkalmazasardl szolo
521/2022. (Xll. 13.) Korm. rendelet alapjan elrendelt felszdmolasi eljardsok veszélyhelyzetben torténé eltérd
alkalmazasanak részletszabalyairdl sz6l6 375/2024. (XIl. 2.) Korm. rendelet szabdlyainak alkalmazédsét az eljarasok
jogerds befejezéséig.

Atmeneti rendelkezéseket allapit meg, amelynek értelmében a 73-76. §-t a hatalybalépésiik napjan folyamatban
lévé felszamolasi eljarasokban is alkalmazni kell.

79-81.§

A veszélyhelyzet alatt az ukran éllampolgdrok egyes tarsadalombiztositasi ellatdsainak egyszer(sitésérél szolo
246/2022. (VII. 8.) Korm. rendelet meghatarozott feltételekkel biztositotta az ukran allampolgérok tappénzre,
baleseti tdppénzre, csecsemdgondozasi dijra és gyermekgondozési dijra valé jogosultsdgat. Indokolt ezen
jogosultsagok fenntartdsa a veszélyhelyzet megszlinését kovetéen atmeneti jelleggel, a lakohelyiket elhagyni
kényszeriilt személyek Ukrajnabdl valé tdmeges bedramlasa tényének a 2001/55/EK iranyelv 5. cikke értelmében
torténé megallapitasardl és atmeneti védelem bevezetésérdl sz6l6 2022. marcius 4-i, 2022/382 tanacsi végrehajtasi
hatdrozat hatdlyvesztéséig.
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82-88.§

A torvény célja az élet és az anyagi javak védelme az dllampolgarok jélétének és az alapvetd szolgéltatasok
folyamatossaganak biztositasa érdekében, a nemzeti ellenallé képességi rendszer fejlesztésére — kiilonos tekintettel
a kormanyzat folytonossagara, az energetikdra, a tdmegmozgdasokra, az élelmezésre és vizellatdsra, a tdmeges
sériltellatasra, a polgdri kommunikacios rendszerekre — valamint a kozlekedés, és szdllitas terlletére vonatkozd
alapkovetelmény, tovdbbd honvédelmi kovetelmények biztositdsa. A torvény a magyar épitészetrdl szolo
2023. évi C. térvényben (a tovabbiakban: Méptv.) foglalt, kbzcéli nyomvonalas épitmények kiemelt beruhdzassa
nyilvanitasaval kapcsolatos rendelkezésekhez képest allapit meg honvédelmi érdekbdl tovabbi sziikséges specidlis
szabalyokat.

A honvédelmi és katonai célu épitményekre vonatkozd el6irdsok veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltérd
alkalmazasarol sz616 381/2023. (VIII. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 381/2023. Korm. rendelet) a veszélyhelyzet
megszlinésével hatdlyat veszti, azonban tovdbbra is sziikséges az orszdg védelme és biztonsaga szempontjabol
jelentés honvédelmi kijel6lési infrastrukturakra vonatkozd egyes épitéstigyi szabélyokat megallapitani torvényi
szinten. Ezek olyan, alapvetéen polgaéri kdzlekedési infrastruktirdk megvaldsitasara iranyuld beruhdzasok, amelyek
ténylegesen vagy potencidlisan honvédelmi célra is alkalmasak.

A torvény targyi hatdlya a vasuti kozlekedésrdl sz6lé 2005. évi CLXXXIII. torvény (a tovabbiakban: Vasuti torvény)
szerinti vasuti palydra, vasuti létesitményre és vasuti palyahalozatra terjed ki, amennyiben a honvédelemért felelés
miniszter az orszag védelme és biztonsaga szempontjabol jelentés honvédelmi kijellés infrastrukturava jelolt ki
a védelmi és biztonsagi tevékenységek Osszehangoldsardl széld 2021. évi XClll. térvény (a tovabbiakban: Vbo.)
alapjan.

A térvény a 381/2023. Korm. rendeletbdl a veszélyhelyzet megszlintével is indokolt rendelkezéseket veszi at
leszikitve a kotottpalyas (vasuti) épitményekre, tovdbbd a honvédelmi jogszabalyok 2025. januar 1-jei
moédositasahoz igazitva.

A torvényben megallapitott kiilonds rezsim nem automatikusan kerdl alkalmazasra a vasuti épitményekre, hanem
a honvédelmi miniszter kijelolési eljarasdban, szlik korben, ritkdn alkalmazand6 esetekben, amelynek alapjat
a Vbo. és végrehajtasi rendelete, az orszag védelme és biztonsdga szempontjabdl jelentés szervezetek ellendlld
képességérdl szold 475/2024. (XIl. 31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 475/2024. Korm. rendelet), valamint
a torvény VIII. fejezetében foglalt szabalyozasa képezi.

A kritikus szervezetek ellenalld képességérdl szold 2024. évi LXXXIV. torvény 2025. januar 1-jei hatallyal médositotta
a Vbo.-t. A médositassal tobbek kozott kiegészitésre kerlilt a Vbo. az V/A. fejezettel, melynek cime ,az orszag
védelme és biztonsdaga szempontjabdl jelentés szervezetek, az orszag védelme és biztonsdaga szempontjabdl
jelentds infrastrukturak” Az emlitett fejezet rendelkezéseket tartalmaz az altaldnos és kiilonds szabalyokra,
az eljaré hatésdgokra, valamint a hatésédgi eljardsokra vonatkozd, honvédelmi szempontu kiilonds szabalyokra.
Tovabba a Vbo. értelmezé rendelkezései kiegészitésre kerliltek az orszdg védelme és biztonsdga szempontjabol
jelentds infrastruktura fogalmaval, valamint az ahhoz k&thet6é egyéb fogalmakkal. A térvény megallapitja, hogy
a Vasuti torvény szerinti vasuti palya, vasuti létesitmény és vasuti palyahalézat megvaldsitasara irdnyuld allami
épitési beruhazas (a tovabbiakban: beruhdzas) a Vbo. alkalmazasaban alapveté szolgaltatasnak, a beruhazé alapvetd
szolgaltatast nyujté szervezetnek mindsiil.

A torvény szerint a mar elkészilt, tovabba jelenleg folyamatban [évé és kés6bbi vasuti beruhazasok is az orszag
védelme és biztonsaga szempontjabdl jelentés honvédelmi kijel6lés(i infrastruktirdvd nyilvanithatdak.
Ennek érdekében az allami beruhdzasokért felelés miniszter a vasuti épitmény célt allami épitési beruhazas
koncepcidtervét, valamint a megvaldsithatdsagi tanulmanyat megkildi a honvédelemért felel6s miniszter részére,
aki 30 napon belul megvizsgdlja, hogy fenndllnak-e a kijelolés feltételei a beruhdzas vagy annak egyes részei
vonatkozéasaban.

A kijelolés nem érinti a vasuti épitmény eredeti, a Méptv. 2. § (3) bekezdése és 16. § 114. pontja szerinti
rendeltetését és az ez alapjan ra irdnyado sajatos épitésiigyi kovetelményeket. Amennyiben a honvédelemért felel6s
miniszter egy vasuti épitményt az orszdg védelme és biztonsdga szempontjabdl jelentés honvédelmi kijel6lésu
infrastrukturava mingésitett, akkor a honvédelemért felel6s miniszter valamennyi épitéstigyi kbzigazgatasi hatdsagi
engedélyezés sordn az eljdrasban szakhatdésagként részt vesz.
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A torvény kijeloli az orszdg védelme és biztonsdaga szempontjabdl jelentds honvédelmi kijeldlési vasuti
épitménnyel kapcsolatos kornyezetvédelmi hatésagi eljarasok tekintetében eljaré varmegyei kormanyhivatalt.

A torvény csak a feltétlentl torvényi szint(i szabalyozast igénylé rendelkezéseket tartalmazza, mivel a normal
jogrendi kiemelé rendeleteknek a Méptv. alapjan torténé modositasaval tobb sajatos kdvetelmény is rendezheté.
Az orszag védelme és biztonsdga szempontjabdl jelentés honvédelmi kijel6lés(i infrastrukturakra vonatkozo
egyes épitésligyi szabdlyok kapcsan sziikséges az ilyen beruhazdsok gyors megvalésitasa érdekében az azonnali
jogvédelem aloli kivételek korének bdvitése az épitésligyi vagy kornyezetvédelmi hatdsagi eljardsokban.
A kozigazgatési perrendtartasrél sz6l6 2017. évi . torvény 50. § (6) bekezdése a honvédelmi és katonai célu
épitmények, ingatlanok mukodési és védéterileteik kijelolésével kapcsolatban jelenleg is kivételt allapit meg
az azonnali jogvédelem tekintetében.

89-91.§

Tekintettel az Infotv. 27. § (5) bekezdésében foglalt — az adatok nyilvdnossagdnak korlatozasara vonatkozd -

rendelkezésekre, a keletkezésétdl szamitott tiz évig nem nyilvanos

- a veszélyhelyzet kihirdetésérdl sz6l6 40/2020. (IIl. 11.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet,

- a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szol6 478/2020. (XI. 3.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet,

- a veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérdl sz6lé 27/2021. (I. 29.)
Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet,

- az Ukrajna tertletén fenndllé fegyveres konfliktusra, illetve humanitarius katasztréfara tekintettel, valamint
ezek magyarorszagi kovetkezményeinek az elhdritdsa érdekében veszélyhelyzet kihirdetésérdl és egyes
veszélyhelyzeti szabdlyokrdl sz616 180/2022. (V. 24.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet,

- az Ukrajna tertletén fenndllé fegyveres konfliktusra, illetve humanitarius katasztréfara tekintettel, valamint
ezek magyarorszagi kovetkezményeinek az elharitasa és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetésérdl és
egyes veszélyhelyzeti szabalyokrol sz6l6 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet,

- a jarvanyugyi készlltség bevezetésérdl szold 283/2020. (VI. 17.) Korm. rendelet szerinti jarvanyugyi
késziiltség, valamint

- a2019-2022 években az egészséguigyrdl sz16 torvény szerinti egészségligyi valsaghelyzet

ideje alatt létrehozott Operativ Torzs — ideértve annak munkacsoportjat is - feladat- és hatdskorébe tartozé dontés

meghozatalara irdnyuld eljaras sordn készitett vagy rogzitett, a dontés megalapozdsat szolgalé adat, igy kiilondsen

az Operativ Torzs dontését el6készité jegyzetben, feljegyzésben, beszamoldban, jelentésben, jegyz6kényvben
rogzitett ilyen adat.

92-95.§

A jelentds téritésmentes kibocsatasiegység-kiosztasban részesildé létesitmény (izemeltetdjét érinté egyes
veszélyhelyzeti szabalyokrol sz616 320/2023. (VII. 17.) Korm. rendelet rendelkezéseit llteti at, térvényi szintre emelve
a tranzakcios dijra és a szén-dioxid kvéta addra vonatkozé rendelkezéseket.

A torvény meghatdrozza, hogy ki mindsil jelentés téritésmentes kibocsatasiegység-kiosztasban részesild
Uzemeltetének. A torvény rendelkezik arrél is, ha az tizemeltet6 tobb létesitménnyel rendelkezik. Ezzel biztositja,
hogy a tovabbi rendelkezések kizérélag azokra a létesitményekre és lzemeltetSikre vonatkozzanak, amelyek
jelentds volumend kibocsatassal és kibocsatasi egység-kiosztassal birnak. A tobb létesitményt lizemeltetd szereplék
esetében kiilon szabalyokat ir el6 az egyes létesitmények kibocsétasi és kiosztasi adatai Osszesitésére, ezzel
elésegitve a pontos jogosultsagi vizsgalatot.

A torvény meghatdrozza a szén-dioxid kvotaadd addalanydt, mértékét, megfizetésével kapcsolatos szabalyokat.
Rendelkezik az adoel6legekrél, az éves végleges add elszamolasardl, valamint a visszaigénylés lehetéségérdl,
ha az el6legek meghaladjdk az éves kotelezettséget. A szabdlyozas tovabbi elemeként szerepel egy jogosultsag
az addalap 50%-0s csokkentésére, amennyiben az addalany teljesiti az el6irt miikodési, kapacitas- és hatékonysagi
feltételeket.

A torvény bevezeti a kibocsatasi egységek atvezetéséhez kapcsolddd tranzakcios dijfizetési kotelezettséget.
A tranzakcids dij alapja minden egyes kvéta-atadasi tranzakcié (pl. cégcsoporton belili, vagy kereskedé, illetve
egyéb személyek részére torténd atadas esetén), melyek soran a kvétak atadasakor (a Jegyzéken beliili dtutaldsakor)
érvényes EEX t6zsdei arfolyama alapjan meghatarozott érték 15%-aval megegyez6é mértéki dij megfizetése kerdilt
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elGirasra. A dijfizetés aldl mentesil a kotelezd kvotavisszaaddas Eurdpai Bizottsag felé torténé teljesitése, valamint
a lezérandé szamlakrol kezdeményezett tranzakcié, ugyanakkor a Magyarorszagon tobb Iétesitményt lizemeltetd
véllalatok orszaghataron bellil teljesitett tranzakcioi nem. A torvény rogziti a bejelentési, nyilvantartasi és dijfizetési
szabdlyokat, valamint az esetleges dijfizetés elmaraddsa esetén alkalmazando eljarast. A dijak kezelése elkilonitett
maddon torténik, amely a hatdsag kapcsolddo feladatainak finanszirozasat szolgalja.

96-98. §

A torvény a rozsdadvezeti akcioteriiletekhez kapcsolédd veszélyhelyzeti szabalyokrol szold 20/2024. (Il. 8.)
Korm. rendelet rendelkezéseit Ulteti at a kijelolt rozsdadvezeti akcidteriiletek védelme érdekében. A rozsdadvezeti
akcidtertletek kijelolésének célja a kijelolt ingatlanok karmentesitése, revitalizacidja és a telepiilésszovetbe
torténd integraldsa. E célok elérésében jelentds gazdasagi 0sztonzd hatdsa van a rozsdadvezeti akcidteriileteken
éplilt lakasok értékesitéséhez kapcsolodd AFA kedvezménynek. Annak érdekében, hogy az AFA kedvezménnyel
elérni kivant cél hatékony legyen sziikséges meghatdrozni olyan garanciélis szabalyokat, amelyek ellehetetlenitik
az ingatlanspekuldciéval megvalosulé visszaélést. Az Alaptorvény 37. cikkének (1) bekezdésében foglalt elvek
érvényesiilése okdn a rozsdadvezeti akcidteriiletté kijelolt ingatlan elvesziti a rozsdadvezeti akcidterileti
mindségéhez kapcsolédd kedvezményeket, amennyiben az ingatlan tobbségi tulajdonosanak személye vagy
tobbségi tulajdonosi szerkezete megvaltozik. Ehhez a tobbségi tulajdonos szamdara a rendelet bejelentési
kotelezettséget ir el6, valamint annak elmulasztasdhoz szamos jogkovetkezményt kapcsol, tovdbba a Magyar
Allamkincstar szamara rendszeres ellenérzési tevékenységet is eléir, melynek eredményérél negyedévente jelentést
kell készitenie az addpolitikdért felel6s miniszter és a rozsdadvezeti akcidteriletekkel kapcsolatos tigyekért felel6s
miniszter részére.

99-105. §

A sajtotermékek terjesztésének veszélyhelyzeti szabdlyair6l sz6l6 210/2022. (VI. 14.) Korm. rendeletet llteti at
ideiglenesen.

2026. december 31-ig a sajtétermék drusitasara jogosult, az &rusitdssal kapcsolatos fiilke, pavilon, épiilet,
Uzlet tulajdonosa vagy bérléje nem koteles kozterllet-haszndlati hozzéjaruldst beszerezni, ha kizérélag olyan
sajtoterméket arusit vagy terjeszt, amely az Ukrajna terlletén fennallé fegyveres konfliktussal, illetve humanitérius
katasztrofaval, valamint ezek magyarorszagi kovetkezményeinek az elhdritdsdval kapcsolatos kozérdeki
kozleményt, tdjékoztatést tartalmaz.

106-107.§

A torvény az egyes beruhdzasi szabalyok veszélyhelyzet ideje alatt torténé eltéré alkalmazasardl szolo
541/2022. (XIl. 22.) Korm. rendelet (tovdbbiakban: 541/2022. Korm. rendelet) rendelkezéseit Ulteti &t az allami
fejlesztések finanszirozasanak biztositasa érdekében.

Az éllami magasépitési beruhazésok megvaldsitdsarol szold 2018. évi CXXXVIIL. torvényt hatdlyon kivil helyezte
az allami épitési beruhazasok rendjérél sz6l6 2023. évi LXIX. térvény (tovabbiakban: Abtv.), igy a Beruhazasi
Ugynokség is megsziint mint fogalom, utébbi feladatait az allami beruhazasokért felelés miniszter latja el.
koltségvetési fedezetet az allami beruhazasokért felel6s miniszter iranyitdsa alatt allo, a minisztérium fejezetétdl
elkilonils, onallo koltségvetési fejezetben kell megtervezni és elszamolni, igy ©6nallé beszamold készitési
kotelezettség el6iraséaval.

A XLV. Allami beruhazésok fejezet eurdpai uniés forrasait kdzponti kezelésii el6iranyzaton sziikséges kezelni,
azonban az Aht. el6irdsai a beruhazasok finanszirozasat az év végi elvonassal és a visszaigénylésre vonatkozd
eljarasrenddel veszélyeztethetik. Az 541/2022. Korm. rendelet rendelkezett arrdl, hogy a targyévet kdvetd évben
az allamhaztartasért felelés miniszter a fejlesztést finanszirozd kiadasi elSiranyzatot a fel nem hasznélt eurdpai
uniés forrds mértékéig modosithatja. Az 541/2022. Korm. rendelet hatdlyon kivil helyezésével elveszik jogszabalyi
felhatalmazés arra, hogy az év végén a kozponti kezelés( eldirdnyzatokrol elvont unios forrdsokat visszakaphassa
a fejezet kezel6 minisztérium



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 771

El6z6ek alapjan a XLV. Allami beruhéazasok fejezet tekintetében sziikséges megteremteni a térvényi felhatalmazast
az év végén fel nem hasznalt és elvont unios forrdsok visszapotldsara és a XLV. fejezet tekintetében 6néllé fejezetben
torténd tervezés, gazdalkodas, és 6nallé beszamold készitésére vonatkozdan, igy a térvényjavaslat ezen joghézag
kikliszobolését szolgdlja.

108-109. §

A telepuilési 6nkorményzat éaltal meghatérozott, a veszélyhelyzet sordn a személytaxi-szolgaltatas hatésagi dranak
megallapitdsaval kapcsolatos eltéré rendelkezésekrdl szold 14/2023. (I. 25.) Korm. rendelet altal megéllapitott
szabdlyokat 2026. december 31. napjaig alkalmazni kell, tehat, ha a telepilési 6nkormdanyzat a személytaxi
szolgdltatas dijszabdsat hatosagi arként meghatdrozta, azt 2026. december 31. napjiig fenn kell tartania.
A telepilési 6nkormanyzat a hatdsagi ar mértékét megviéltoztathatja, azonban, ha rogzitett hatdsagi érat
alkalmazott a személytaxi szolgdltatas dijszabasa kapcsan, azt nem médosithatja legmagasabb hatésagi arra.

110.8§

A torvény a kisajatitasrél szolé 2007. évi CXXIIl. torvény eltéré alkalmazasardl szolé 362/2023. (VI 31.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) rendelkezéseinek meghatérozott ideig torténd tovabbalkalmazasa
érdekében allapitja meg torvényi szinten a kisajatitasrol sz616 2007. évi CXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kstv.) egyes
rendelkezéseitdl eltérd szabélyokat.

A torvényjavaslat specidlis szabalyai olyan kisajatitasi eljardsokra vonatkoznak, ahol a kisajatitandé — lakohaznak
nem mindsilé - ingatlan tulajdonosa, illetve az ingatlan kisajatitadsa kapcsan az egyéb kartalanitasra jogosult
személy elérhetetlen, mert feltehetéen meghalt, a jogi személy jogutdd nélkil megszint, illetve lakcimén,
székhelyén nem taldlhato.

111-113. §

A kartalanitasra jogosultak elérhetetlenségére tekintettel a rendelkezések a kisajatitasi eljaras egyszerUsitését és
gyorsitasat szolgalé szabalyokat irnak el6.

E szabdlyok értelmében a vételi ajanlatot elegendé hirdetményi iton kdzdini.

Ha a kisajatitast kér6 a kisajatitasi eljardst megelézéen elkészitett — és a kisajatitasi eljarasban felhasznalhato —
el6zetes szakvéleményt is csatol, akkor a Kstv. 75 napos ligyintézési hatarideje 45 napra csokken.

E sajatos kisajatitasi eljarasban targyalds tartdsara csak az Ggyfél (igygondnok) kérelmére keril sor. Arra az esetre,
ha ilyen kérelem nem keriil benyujtdsra, a javaslat megallapitja a targyalds mell6zése esetén alkalmazandd
szabalyokat.

Abban az esetben, ha a kisajatitast kér6é a szakvéleményben meghatarozott kértalanitast a kisajatitasi hatésagnal
letétbe helyezi, a Kstv.-ben szabdlyozott — 2 hénapos, illetve épitmény nélkili ingatlan esetében 1 hénapos —
birtokba bocsatasi hataridé helyett az ingatlan birtokdnak ataddsa a kisajatitasi hatarozat véglegessé valasaval
egyidejlleg valik esedékessé, és ezzel egyidejlileg esedékes a kisajatitasi hatarozatban meghatarozott kartalanitas
teljes 6sszeg( kifizetése is.

114.§

A 362/2023. Korm. rendeletet a hatalybalépését kdvetéen indult kisajatitasi eljarasokban kellett alkalmazni. Erre is
figyelemmel a torvényi szintre emelt szabdlyok folyamatban 1évé ligyekben valé alkalmazasat elrendelé dtmeneti
rendelkezés értelmében a Fejezet elGirdsait akkor kell alkalmazni a Fejezet hatdlyba lépésekor folyamatban [évé
Ugyekben, ha az eljaras a 362/2023. Korm. rendelet hatalybalépését kovetden indult.

115-118. §

A kodzszolgaltatasok ellenértékének rendezésével kapcsolatos szabalyokrol szold 254/2024. (VIII. 22.) Korm. rendelet
altal megdllapitott szabdlyokat 2026. december 31-ig alkalmazni kell. A torvény szerint egy Onkormanyzati
megrendelé allami gazdasagi tarsasaggal részben vagy egészben kozfeladat elldtdsara kotott szerz6désbol
szarmazoé tartozdsat az allami add- és vamhatésdg adok modjara hajtja be, ha a tartozas jogosultja e célbol



772

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

az dllami add- és vamhatdsagot megkeresi és a rendelkezésben meghatarozott egyéb feltételek is fennallnak. Célja
a kozszolgaltatdsok mikodésének fenntartdsa, a kozpénzekkel torténd hatékony gazdélkodés. Az allami gazdaségi
tarsasdgok mukodtetése kozvetlenll vagy kozvetetten kdzpénzbdl torténik, igy kintlévéségeik kdzvagyonnal
Osszefliggé kovetelésnek mindsiilnek. Ha ezek nem hajthatok be hatékonyan, az kozszolgaltatas-kiesést vagy
koltségvetési terhet okozhat az dllamnak, illetve sérelemmel jarhat akar az 6nkormanyzati kozfeladat-ellatasban is,
ezért e két szerepld viszonyat szabalyozzék a rendelkezések.

119-122. §, 2. melléklet

A Magyarorszag gazdasagi stabilitdsarol szold 2011. évi CXCIV. torvénytdl eltéré veszélyhelyzeti szabalyként
bevezetett, a kiegészitd banyajaradékrol szold 404/2021. (VII. 8.) Korm. rendelet célja volt az épitdipari nyers-
és alapanyagok arszinvonaldnak kedvezdétlen alakuldsanak az ellensilyozdsa, a gazdasagvédelem érdekében,
a kozegészségugyi célu dllami magasépitési beruhazasok finanszirozasara alkalmazott, kdzponti adoként miikodé
kozteher formajaban. Figyelemmel arra, hogy a jogintézmény bevaltotta a céljat, és mikodése tamogatta
a gazdasdg védelmét, szikséges a veszélyhelyzeti kormdanyrendelet torvényi szintl szabdlyozast igényld
rendelkezéseinek megalkotasa.

123.§

A veszélyes Gizemek villamosenergia- és foldgaz ellatasaval kapcsolatos egyes veszélyhelyzeti intézkedésekrél sz616
268/2024. (IX. 10.) Korm. rendelet villamosenergia ellatast érint6 szabdlyainak kivezetése.

A veszélyes lizemek villamosenergia- és foldgaz ellatasaval kapcsolatos egyes veszélyhelyzeti intézkedésekrol szolo
268/2024. (IX. 10.) Korm. rendelet jelenleg hatalyos 3. § (6) bekezdése a vételezék felhasznaléva valasa kapcsan azt
irja el6, hogy a vételez6k 2024. oktéber 31-éig kialakitjak az elszamolasi mérésre alkalmas méréhelyet.

Tekintettel arra, hogy a legtobb esetben a méréhely kialakitdsdnak elmaradasa a vételez6knek nem felréhato,
indokolt a méréhely kialakitasara elSirt hataridé tdrvényben torténd tovabbi, 2025. augusztus 1-ig napjaig torténd
meghosszabbitasa.

124.§

Hatalyba léptet6 rendelkezések.

125.8§

Sarkalatossagrol sz6l6 rendelkezés.

126.§

Az Eurdpai Unid joganak valé megfelelésrél vald rendelkezések.

127-128. §, 140-141. §, 149-150. §

Az 541/2022. Korm. rendelet rendelkezik jelenleg arrdl, hogy a kozlekedési infrastruktura fejlesztéshez sziikséges
ingatlanok az dgazati jogszabélyokban foglalt szabélyozéssal ellentétben nem a minisztérium vagyonkezelésébe,
hanem a tulajdonosi joggyakorldsa ald kerllnek. Az 541/2022. Korm. rendelet hatalyon kivil helyezésével
elveszik a jogszabdlyi felhatalmazas arra, hogy a beruhazds megvalositdsahoz sziikséges ingatlanok kozvetlenil
a minisztérium tulajdonosi joggyakorlasa ala keriiljenek. igy a térvény az 541/2022. Korm. rendelet rendelkezéseinek
atlltetését szolgalja az agazati jogszabalyokba, tovdbbd a beruhdzdshoz sziikséges allami tulajdonban allo
ingatlanok, ingatlanrészek tekintetében eljarasrendi részletszabalyokat allapit meg.

129-131. §

A torvény célja annak lehetévé tétele, hogy a Magyar Exporthitel Biztosité Zartkdrden Miikodd Részvénytarsasag
(a tovabbiakban: MEHIB Zrt.) a Magyar Export-Import Bank Részvénytarsasagrol és a Magyar Exporthitel Biztositd
Részvénytarsasagrol szold 1994. évi XLIl. torvény (a tovabbiakban: Exim torvény) alapjan az allam készfizet6é
kezessége mellett jelenleg nyujthaté biztositasokon és viszontbiztositasokon tul tovébbi karbiztositast is tudjon
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nyujtani ugyancsak allami készfizeté kezességgel a veszélyhelyzet megsziinését kdvetden is, valamint hogy
a Magyar Export-Import Bank Zartkérden Mikodé Részvénytérsasdg egyedi kormanydontés mellett, kdtvényjegyzés
utjan is tudjon finanszirozast nyujtani a kdzponti koltségvetés készfizetd kezességvallalasaval.

A térvény a MEHIB Zrt. altal nyujthatd biztositasok és viszontbiztositasok korét béviti az egyéb kérbiztositasokkal
(példaul vagyonbiztositas, felelésségbiztositas), tovabba a 3. § (2) bekezdésében meghatarozott biztositasi célok
kozé beépiti a Magyarorszag elldtasbiztonsagahoz kapcsolédoé ligyleteket.

A torvény tovabba rogziti hogy a Magyarorszag ellatdsbiztonsdagdhoz kapcsoldédd biztositasokat, illetve
viszontbiztositdsokat is allami készfizeté kezességvallalds biztositja, valamint a fentiekhez kapcsolédo egyéb
szbvegpontositast, illetve kiegészitést tartalmaz.

132.§

A kulonleges foldgazkészlet esetében is sziikséges annak kimondasa, hogy mentes birdsagi végrehajtas aldl.

133.8

A foldgazellatasrol szol6 2008. évi XL. torvény 141/L. § (1) bekezdése szerinti elhataroldst végrehajté gazdasagi
tarsasdg meghatarozd szerepet tolt be hazank foldgazsziikségletének kielégitésében, ezért indokolt biztositani
szamdra a beszerzéshez sziikséges pénzforrasok feletti rendelkezést.

134. 8§

Felhatalmazo rendelkezések.

135.§

A torvény célja az ukrajnai valsdggal 0Osszefliggben menekiilének mindsitett személyek részére nyujtott
egészséguigyi ellatasi adatok folytonossdgénak biztositasa.

Az ukrajnai vélsaggal Osszefliggé egyes, az egészségligyi elladtdst érinté adatkezelési kérdésekrdl szolo
171/2022. (IV. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 171/2022. Korm. rendelet) alapjan a menekiilének mindsitett
személyek részére az adataik rogzitése és ezdltal torténé megismerése céljabdl az Elektronikus Egészségligyi
Szolgaltatasi Tér mikddtetdje technikai azonositét hozott Iétre, amelyben a menekiltligyi statuszt igazolé okmany
alapjan kerlltek rogzitésre. A technikai azonositéval a veszélyhelyzet megsz(inését kovetéen is biztosithatod
ezen személyek egészségugyi ellatasabol eredé adatainak tovabbi megismerése és jogszerl kezelése, illetve
amennyiben a személy késébbiekben biztositasi jogviszonyt és igy Tarsadalombiztositasi Azonositd Jelet
(a tovabbiakban: TAJ szdm) szerzett, Ugy a technikai azonosité és a TAJ szam 6sszekotésével a kordbbi és a tovabbi
ellatdsok adatainak megismerése és 6sszekapcsolasa.

A fentiek alapjan a 171/2022. Korm. rendeletben meghatarozott technikai azonosité fenntartdsa és az abban tarolt
adatok kezelése tovabbra is szlikséges az egészségligyi adatok folytonossaganak biztositasa érdekében.

136.§

A jogszabalyi 6sszhang megteremtése miatt sziikséges a hatalyvesztés, mely nem jelenti a szdban forgd
kedvezmények megsz(inését, ugyanis azok a villamos energiardl szél6 2007. évi LXXXVI. torvénybe (a tovabbiakban:
Vet.) kerlilnek egyidejtileg at.

137.§

A veszélyhelyzet ideje alatt a Kormdany szdmos intézkedést hozott az élelmiszer-inflacié csokkentése, és ezaltal
a fogyasztok védelme érdekében. Ezen intézkedések kozé tartozik az élelmiszer-inflacié csokkentése érdekében
sziikséges intézkedésekrdl sz616 1/2024. (I. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 1/2024. Korm. rendelet), amely
bevezette meghatdrozott elérecsomagolt termékek esetében a gyartd altal kordbban gyértottakhoz képest uj,
kisebb kiszerelési egység forgalomba hozataldhoz kapcsol6 tajékoztatasi kotelezettséget.
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Az 1/2024. Korm. rendelet 2024 januari elfogadasa ota eltelt idészak tapasztalatai alapjan az intézkedés bevaltotta
a hozza flzott reményeket, ezért indokolt ezeket a szabalyokat a veszélyhelyzet megszlinését kovetbéen is
fenntartani.

A kiszereléscsokkentés kapcsan bevezetett, a keresked6t, a gyartét, valamint a termék elsé magyarorszagi
forgalomba hozéjat és a nagykereskedét terhelé tajékoztatasi kotelezettségek betartdsanak az ellendrzése és
szankcionaldsa tovabbra is a fogyasztévédelmi hatésag hataskorébe tartozik. A veszélyhelyzet idején bevezetett,
a kiszabhaté birsag mértékére vonatkozé el6irasokat — érdemben véltozatlanul - a fogyasztévédelmi torvény fogja
tartalmazni.

138-139. §

A torvény a déli hatarndl taldlhaté elhagyatott jarmuvekkel kapcsolatos intézkedésekrdl sz6lé 503/2023. (XI. 15.)
Korm. rendelet rendelkezéseit Ulteti 4t az elhagyott jarmlvek elszallitdsanak biztositdsa érdekében, a kdzrend,
a kozbiztonsdag, valamint a kozlekedésbiztonsdg hatékonyabb védelmét szolgalja, és jogalapot teremt a jogellenes
célokra hasznalt vagy elhagyott jarmUvekkel kapcsolatos eljardsra ott, ahol az az altaldnos jogi keretek k6zott nem,
vagy csak korlatozottan lenne biztositott.

A torvény célja, hogy egyértelm(ivé tegye: ha jogszabaly masként nem rendelkezik, a kozterilet-felligyel6 jogosult
a kozterlleten szabdlytalanul elhelyezett jarmd eltavolitasara, amennyiben az a kozuti forgalom vagy a kozbiztonsag
szempontjabdl veszélyt jelent. E rendelkezés megerGsiti a kozterilet-feliigyelet mozgasterét olyan esetekben,
amikor a gyors és hatékony beavatkozas sziikséges az élet- és vagyonbiztonsdag megévasa érdekében.

A 139. § keretében beiktatasra keriilé 20/A. § megalkotasat a kozrend fenntartdsanak specidlis igényei indokoljak
azon teleptiléseken, ahol a hatdron atnyuld biincselekmények - kiilondsen az embercsempészet — elleni fellépés
hatékonyabb intézményi megoldasokat tesz sziikségessé. A rendelkezés lehetévé teszi a Kormany szdmdra, hogy
rendeletben kijelolt teleplléseken kilon hatdsagi eljarasi rendet alkalmazzon, amelyben a feladatokat a kijelolt
kormdnyhivatal latja el kizarélagos illetékességgel (a tovabbiakban: hat6sag).

A szabalyozas rendezi a jellemz6en hatésagi jelzéssel nem rendelkezd, elhagyott vagy feltételezhetéen
blincselekményhez kothet6é jarm(ivek problémadjat, amelyek gyakran nemcsak kozterileteken, hanem el nem
keritett maganterileteken is megjelennek. Az ilyen jarmUvek jogszer( eltavolitdsa eddig joghézagba Uitk6zott. Az Uj
szabdlyozds egyértelmivé teszi, hogy ezek a teriiletek a jogértelmezés szempontjabodl kozteriletnek mindsiinek,
igy a hatésag eljarasa ezen teriletekre is kiterjed.

A hatésdg szamara elSirt értesitési kotelezettség, a négy napos tirelmi id6, valamint a jarmU azonositasanak
biztositasa (alvdz- és motorszam felkutatdsa) megfelel6 garanciat nyujt az érintettek jogainak védelmére.
Ugyanakkor a harom hénapos birtokbavételi hataridé és a kilenc honapos jelentkezési idétartam egyértelmu
kereteket biztositanak a jarmuvek elszéllitdsa és hasznositdsa vonatkozasaban, figyelemmel a kozteriletek
tehermentesitésének és a kdzbiztonsagi szempontoknak az elsédlegességére.

A koltségviselésre vonatkozé rendelkezések [(11) és (12) bekezdés] jogbiztonsdgi szempontbol kilondsen
jelentések, mivel lehetdséget biztositanak arra, hogy az elszallitds és tarolds koltségeit ne sziikségképpen
az lizembentartd, hanem - igazolt esetben - a jarm( tényleges hasznéldja viselje. Az eredeti teljes bizonyité erejl
maganokirat kdvetelménye biztositja, hogy csak valos és hitelt érdeml6 jognyilatkozat alapjan keriilhessen sor
a koltségatterhelésre.

142-143. §

A torvény a villamosenergetikai beruhazasok el6készitésével és megvalositasdval Osszefliiggd szabalyok
veszélyhelyzet ideje alatti eltéré alkalmazasardl szoéld 22/2023. (1. 31.) Korm. rendelet rendelkezéseit Ulteti at.
A régészeti elGirdsok enyhitése, alkalmazhatdsaga a halozatfejlesztési beruhdzasokban tobb hénap gyorsitast jelent.
A 132 kV-os vagy annal nagyobb fesziiltségui vezetékek épitéséhez kapcsolddd foldmunkék esetében a régészeti
dokumentacio készitési kdtelezettsége lecsdkkent, ami gyorsithatja a kivitelezést.
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144.8§

A megujulé energiaforrdsok alkalmazasara valé &téllds nemcsak a veszélyhelyzet idészaka alatt fontos, ezért
indokolt a veszélyhelyzet ideje alatt a tarsashdzakrdl szolé 2003. évi CXXXIIl. térvénnyel kapcsolatos egyes
rendelkezésekrél szoélé 293/2022. (VI 9.) Korm. rendeletben foglalt, a napelemes rendszerek telepitésérdl
sz6lo szabalyok fenntartdsa, beépitése a tdrsashazakrol széld 2003. évi CXXXIIl. térvénybe (a tovabbiakban:
Tht). A torvényben egyértelmiien rogzitésre kerill, hogy a beruhdzas a kozgyllésen egyszer(i tobbséggel is
megszavazhatd, tovdbba a torvény meghatdrozza a napelemes rendszerek telepitésének alapvetd feltételeit.
A rendszer telepitésérdl, illetve a rendszerrel kapcsolatos egyéb kérdésekrdl kiilon is donthet a kozgydlés.
Ha a rendszer telepitése a tdvhészolgéltatast nem érinti, akkor nincs szlikség a tdvhészolgaltatd jovahagydsara.

145. 8§

A kozgydlés altali dontéshozatal hatékony és eredményes lebonyolitdsahoz nagymértékben hozzdjarulhat az,
ha az érintettek szavazatukat — személyes megjelenés helyett — elektronikus eszkdz igénybevételével is leadhatjak.
Erre tekintettel indokolt a veszélyhelyzet ideje alatt egyes szervezetek miikodésére vonatkozd, tovabba egyes
kozigazgatasi eljarasi szabalyok megallapitasardl szold 146/2023. (IV. 27.) Korm. rendeletben foglalt, elektronikus
hirkozlé eszkdz igénybevételével torténd szavazds lehetdségét biztositd rendelkezés fenntartdsa és beépitése
aTht.-be.

146-148. §

A kiszereléscsokkentéshez kapcsoldédd kotelezettségek érdemben valtozatlanul, tovébbra is fogyasztévédelmi
rendelkezésekként, a kereskedelemrél sz616 torvényben élnek tovabb.

A kereskedd tovabbra is koteles a termék keresked6 altali, Uzletben vagy bevasarlokdzpontban torténd
forgalmazasanak megkezdésétdl szamitott 2 hdnapig az érintett termék kapcsan feltlintetni a kiszerelés valtozésara
utalé figyelemfelhivo tajékoztatast, ha egy adott termék esetén, a 2020. januar 1. és 2023. julius 1. kdzott a gyartd
altal gyartottakhoz képest uj, kisebb kiszerelési egység keril forgalomba hozatalra. Ezt az el6irast kell alkalmazni
abban az esetben is, ha az érintett termék forgalomba hozatalara 2023. julius 1. és 2024. februar 1. kozott kerdlt sor,
és a terméket a keresked6 tovdbbra is forgalmazza.

Az el6irt figyelemfelhivé tajékoztatas tartalmat és formajat a jovében is miniszteri rendelet hatarozza meg.

151.§,201. §, 205-209. §, 214-216. §, 237-238. §

A veszélyhelyzet ideje alatt az kulfoldi allampolgéarsagu elitélt, akit embercsempészet blntette vagy annak
el6késziilete miatt itéltek végrehajtandé szabadsdgvesztésre és ki is utasitottdk, az embercsempészés
blncselekmény miatt elitéltek reintegracids 6rizetérdl szol6 148/2023. (IV. 27.) Korm. rendeletben meghatérozott
feltételek teljesiilése esetén a szabadsagvesztés még végrehajtdsra vard része reintegracios Orizetté valtozik.
Az elitélt ehhez tarsuld kotelezettsége, hogy a reintegracios drizet kezdetének megallapitasat kbvetd 72 oran belil
hagyja el Magyarorszag terlletét. E specidlis reintegracios &rizet végrehajtdsanak helye az elitélt Magyarorszagot
megel6z6, kordbbi szokédsos tartézkodasi helye szerinti dllam terilete, vagy ha az nem ismert, az dllampolgérsaga
szerinti allam terilete.

A Blntet6é Torvénykonyvet érinté modositas kiterjeszti az embercsempészetre a szabadsagvesztés végrehajtasa
felfliggesztésének specidlis esetkorét, miszerint hatdrzar tiltott atlépése (352/A. §), a hatdrzdr megrongaldsa
(352/B. §8), a hatérzarral kapcsolatos épitési munka akaddlyozésa (352/C. §), esetén az 6t évet meg nem haladd
szabadsagvesztés végrehajtasa probaiddre felfliggeszthetd. Az embercsempészet esetén is kotelezé - a torvényben
meghatdarozott kivételekkel - a kiutasitas elrendelése. A felfliggesztés prébaidejének tartama ez esetekben két évtdl
tiz évig terjedhet, de nem lehet révidebb a kiszabott kiutasitds tartamanal. Ez a jogintézmény megfeleld visszatartd
erével bir, hiszen Ujabb blincselekmény elkdvetése vagy a Magyarorszagra torténd visszatérési tilalom megszegése
esetén az elitélttel szemben a szabadsdgvesztés végrehajtasat rendeli el a birdsag.

A Be. 836/A-B. §-ok bevezetésével a feltételes ligyészi felfliggesztés specidlis esete jon létre, amely hasonld
vonasokat mutat a bintethet6séget megszlinteté egyéb okkal Gsszefliggd feltételes lgyészi felfiiggesztéssel
(Be. 417.8).
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Az Uj esetkor feltételrendszerét illetéen is irdnyadd — szemben a Be. 416. §-aban szerepld altalanos feltételes
Ugyészi felfliggesztéssel -, hogy nem a gyanusitott magatartdsaban bekovetkez6é 4ltaldanos véltozasokat
sziikséges mérlegelni, és az intézmény nem is ezekre irdnyul, hanem célzottan a gyanusitott blintethet6ségének
a megszlinését eredményez6 ok kivaltasat, jelen esetben a Be. 836/B. §-nak megfeleld tdvozasat és tdvolmaradasat.

A torvény alapjan a Be. 836/B. § (1) bekezdése tartalmazza a blintethetéség megsziinésének a feltételeit, biztositva,
hogy az eljaras kizarélag akkor sz(injon meg, ha a gyanusitott valéban tavozik Magyarorszagrél és tavol is marad.
A megsziinteté ok aldli kivételek tekintetében kiilon kiemelést érdemel, hogy a feltételes Ugyészi felfliggesztés
konszenzudlis jellegébdl fakaddéan a hatdrozattal szembeni jogorvoslat esetén folytatni kell az eljarast, tovabba
akkor is, ha a gyanusitott akdr visszatérés nélkil is Magyarorszag joghatésagaba tartozoé blincselekményt kdvetne el.

Az egyes biintetés-végrehajtast érinté rendelkezések eltéré alkalmazasarol szold 3/2023. (I. 12.) Korm. rendelet
15. §-a szerinti felhatalmazas alapjan kiadott, a veszélyhelyzet ideje alatt egyes blintetés-végrehajtasi szabalyok
eltéré alkalmazésarol szélé 6/2023. (Il. 21.) BM rendelet vezette be a szabadségvesztés végrehajtdsa korében
az otthondpolasi érizet jogintézményét. A jogintézmény a bevezetése 6ta eltelt idészak tapasztalatai alapjan betolti
céljat, ezért célszerli annak kisebb pontositasokkal torténé atvétele a rendes jogrendi szabdlyozasba.

A torvény pontositja az otthondpolasi érizet elrendelhetéségét megalapozo feltételeket, miszerint az elrendelésre
akkor kertilhet sor, ha az elitélt sulyos, prognosztizdlhatéan visszafordithatatlan krénikus betegségben szenved,
az alapvet6 sziikségleteinek kielégitésére onalléan képtelen, mindennapi életvitelében folyamatos segitségre,
apolasra szorul, és van olyan személy, aki irdsban tett nyilatkozatban vallalja a gondozasat, tovabba nem all fenn
esetében kizaro ok.

A torvény atveszi a jelenlegi szabalyozdsban meghatarozott két kizaré okot, miszerint az otthondpolds érizet nem
alkalmazhato, ha az elitélt er6szakos tobbszords visszaesd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztést tolt.

A 6/2023. (Il. 21.) BM rendelet 2. §-a kizdrélag gondatlan blincselekmény miatt elitéltek esetében teszi lehetévé
a reintegracios Orizetben letoltheté tartamnak a megnovelését, legfeljebb a kiszabott szabadsagvesztés
idétartamanak felére. A torvény a reintegracids drizetben tolthetd idé megemelésével kedvezdbb lehetéséget
biztosit a visszailleszkedésre, oly médon, hogy az éltalanos biintetési célok érvényesiilését sem veszélyezteti, hiszen
ezen elitélti kdr személyében nem jelent komoly veszélyt a tarsadalomra.

152. 8§

A Vet. médositasa egyes kilonleges jogrendi eléirdsok normal jogrendben térténd dtemelésérdl rendelkezik annak
érdekében, hogy ezzel a villamosenergia dgazati szabdlyozas folyamatossdgat és az egységes jogalkalmazast
segitse eld. A torvény célja olyan veszélyhelyzeti kormanyrendeleti szabalyoknak térvényi szintre emelése, amelyek
gyakorlati alkalmazasa tulmutat veszélyhelyzeti jellegiikon, igy indokolt azokat normal jogrendben szabalyozni
az atlathatébb jogi szabalyozds megteremtése érdekében. Atmeneti rendelkezések is megalkotasra keriilnek.
Fentieken tul a Vet. egyes felhatalmazd rendelkezései és értelmez6 rendelkezései kertilnek mddositasra és
kiegészitésre, hogy a végrehajtasi rendeletek Uj elSirdsaival valé 6sszhang megteremthetd legyen.

Az egyes egyetemes szolgaltatasi d&rszabasok meghatdrozasardl szolé6 259/2022. (VII. 21.) Korm. rendelet
(@ tovabbiakban: 259/2022. Korm. rendelet) 2. § (1) bekezdésében, valamint a veszélyhelyzet ideje alatt
az egyetemes szolgdltatdsra jogosultak korének meghatarozasardl szolé 217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: 217/2022. Korm. rendelet) 2. § (1) bekezdésében foglaltak szerint modositja a Vet.-et.

A kedvezményes savhatarok a rezsivédelem vivmanyainak fenntartasat biztositjak.

A veszélyhelyzet idején a villamosenergia-ellatas folyamatos biztositdsa érdekében sziikséges villamosenergia-
termeld kijelolésérél szolé 754/2021. (XIl. 22.) Korm. rendelet kivezetése, valamint a rendszerbiztonsagi szolgaltatét
kijel616 Uj kormanyrendelet miatt sziikséges értelmezd rendelkezések beépitése.

A villamos energidrél sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény veszélyhelyzet idején torténd eltérd alkalmazasérdl szolo
382/2023. (VIIl. 14.) Korm. rendelet kivezetése, valamint az Uj kormanyrendelet (az Ugynevezett METAROLO palyazat)
miatt szlikséges értelmezd rendelkezések beépitése.
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153.§

A veszélyhelyzet idején a villamosenergia-ellatas folyamatos biztositdsa érdekében sziikséges villamosenergia-
termeld kijelolésérél sz6l6 754/2021. (XIl. 22.) Korm. rendelet kivezetése, valamint a rendszerbiztonsagi szolgéltatot
kijel6l6 Uj kormanyrendelet szabélyozasi [dba a Vet.-ben.

154.§

Kodifikadcids pontositds, az Uj kormdnyrendeletre torténd hivatkozas feltlintetése a veszélyhelyzet idején
a villamos energia és foldgaz egyetemes szolgaltatas véltozatlan feltételek szerinti nyujtasat biztositd rezsivédelmi
szolgaltatasrél sz6l6 289/2022. (VIII. 5.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 289/2022. Korm. rendelet) helyett.

155.8§

Az alcim cimének kodifikaciés modositasa.

156.§

A Vet. 170. § (1) bekezdés 42. pontja és (5) bekezdés 16. pontja szerinti felhatalmazé rendelkezést megalapozé
tartalmi rendelkezések beépitése, amelyek a zdldenergia tarolasdnak fontossagara tekintettel szlikségesek.

157.§

A 217/2022. Korm. rendelet, valamint a 289/2022. Korm. rendelet kivezetése miatt sziikséges rendelkezések és
modositasok beépitése a Vet.-be.

A rezsicsokkentés fenntartasat biztositd, valamint az egyetemes szolgéltatas igénybevételének feltételeit pontositod
rendelkezések.

158.§

Az egyetemes szolgdltatdssal kapcsolatos, a veszélyhelyzet sordn megalkotott tartalmi kiegészitések atvezetése
a normal jogrendbe, pl. lakossagi fogyasztonak mindsiilé kedvezményezetti kordk felsoroldsa.

A rezsivédelmi szolgéltatas egyetemes szolgaltatas keretében térténd elhelyezését el6ird rendelkezések.

159.§

A villamos energiardl sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltéré alkalmazéasarol szolo
221/2022. (V1. 21.) Korm. rendeletben foglaltak szerint médositja a Vet.-et. Kiildnbség, hogy egyedi kormanydontés
nem szlikséges, és az altaldanos kozigazgatasi eljarasrol sz6ld 2016. évi CL. torvény alkalmazhato. A MAVIR Zrt. és
a HUPX Zrt. nemzetkozi terjeszkedés céljabol 1étrehozott ADEX néven egy régios aramtézsdét szlovén és szerb
részvétellel, aminek kovetkeztében Uj tulajdonosi dsszetételek jottek létre a HUPX és az ADEX esetében. Ennek
kovetkeztében sziikséges a Vet.-ben meghatérozott tulajdonosi korlatok aldli kivételek koérét harom Gj esetkorrel
bdviteni.

160.§

A torvény a fogyatékossaggal él6 személyek gyogydszati segédeszkozei kapcsan a tobbletkedvezmény
biztositasdhoz sziikséges kiildnleges személyes adat kezelése lehetéségét és annak célhoz kotottségét irja el
az egyetemes szolgaltatds és a villamosenergia elldtds korében, valamint meghatdrozza az adatok korét és
az adatkezelés végsé datumat. A fogyatékossdgra vonatkozéd kilonleges személyes (szenzitiv) adatok kezelése,
ellenérzése a kedvezményjogosultsagot elbiralé kormanyhivatal feladatkore, de az adatokat - a jelen térvényben
szerepld felhatalmazas alapjan végrehajtasi rendeletben foglaltak szerint — a hatésag atadja a villamosenergia-
kereskedd részére, aki kezelni fogja ezeket a kulonleges személyi adatokat. A rendelkezéssel biztosithato
a gordulékeny adatcsere és adatkezelés a kormanyhivatal és a villamosenergia-kereskedd (egyetemes szolgéltato)
kozott.
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161-163. §

A villamos energiardl sz6l6 2007. évi LXXXVI. torvény és a villamos energidrdl sz616 2007. évi LXXXVI. torvény egyes
rendelkezéseinek végrehajtasarol sz6l6 273/2007. (X. 19.) Korm. rendelet veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltéré
alkalmazasardl szoélé 360/2023. (VII. 31.) Korm. rendelet kivezetése. Az energialigyi miniszter altal delegélt tag
szavazati joggal torténé részvételének és kozremiikodésének biztositasa a szabalyzati bizottsdgok miikddésében.

164.§

A Vet. 141. §-anak modositasa a torvény belsé koherencidjat szolgalja, és a hatosagi arra vonatkozé kodifikacios
jellegli egységesités teszi sziikségessé.

165. 8§

A 217/2022. Korm. rendelet 2. § (1) és (2) bekezdésében, valamint a 259/2022. Korm. rendelet 2. §
(1)-(3) bekezdésben foglaltak szerint mdédositja a Vet.-et.

Kiegészitések a rezsivédelem vivmanyainak meg6rzése érdekében. A kedvezményes lakossagi és mikrovallalkozési
sadvhatérok és a versenypiaci ar meghatarozaséara vonatkozo eléirdsok kivezetése.

Az &r meghatérozasa és az arszabasok jévahagyasa a Magyar Energetikai és K6zmU-szabdlyozasi Hivatal feladata.

166. §

Felhatalmazé rendelkezések megalkotasa annak érdekében, hogy
(1)  aKormany rendeletben szabalyozhassa

- az egyetemes szolgaltatds és a rezsivédelmi szolgaltatds részletszabalyait,

- a megujulé energiaforrasbél nyert villamos energia felhasznalasat elésegité kotelezd atvételi,

- rendszer és a prémium tipusi tamogatasi rendszer mellett a villamosenergia-tarolok

- a  fogyatékossaggal ¢él6  fogyasztok  gyogyaszati  eszkdzei  energiafogyasztasanak
tobbletkedvezményeit,

- a megujul6  energidhoz  kapcsolédé  villamosenergia-tarolék  bevételkompenzacidja
finanszirozasanak részletszabalyait;

(2)  aminiszter rendeletben szabalyozhassa

- az egyetemes szolgaltatashoz kapcsoldédoé arszabalyozés kereteit, arszabasokat, kedvezményezetti
kort,

- az egyetemes szolgaltatds az egyetemes szolgdltato részére jard ellentételezés kiszamitasanak
modszertanat és a kiilonbozeti 6sszeg felhasznélasanak részletes szabdlyait,

- a megujulé energiaforrasokbdl és a hulladékbdl nyert energidval termelt villamos energia m(ikddési
tdmogatasanak, valamint a villamosenergia-tarolok bevételkompenzacidjanak a finanszirozasahoz
szilkséges pénzeszkoz mértékének megallapitasi mddjara és megfizetésére vonatkozd részletes
szabalyokat;

(3)  aMagyar Energetikai és KbzmU-szabalyozasi Hivatal elndke rendeletben szabdlyozhassa

- a villamosenergia-tarolok  bevételkompenzacidja  tekintetében a  bevételkompenzicid
kiszamitasanak részletszabdlyait, a bevételkompenzicié6 ~meghatarozdsdhoz sziikséges
referencia nettd bevétel kiszamitdsanak moédjat és az annak feliilvizsgélatdhoz kapcsolédd
szabalyokat, a bevételkompenzacié alkalmazasanak feltételeire és elszamolasara, valamint
a bevételkompenziciora jogosult adatszolgaltatasi kotelezettségének adattartalmara, teljesitésére
és egyéb részleteire vonatkozo szabdlyokat,

- a lakossagi piaci drat és annak aralkalmazasi feltételeit.

167. 8§
Atmeneti rendelkezések megalkotasa.

A villamos energidrél szol6 2007. évi LXXXVI. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltéré alkalmazasardl
sz6l6 526/2022. (XII. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 526/2022. Korm. rendelet) kivezetése a Vet.-be annak
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érdekében, hogy a veszélyhelyzetben megalkotott - és 2025. év soran is moédosult — elSirdsok tovdbbra is
alkalmazhatoéak legyenek a 2022. és 2023. évi kdzzétételi eljaras sordn halozati csatlakozasi joghoz jutott beruhazok
esetében és a folyamatban 1évé tigyekben.

Atmeneti rendelkezés megalkotasa annak érdekében, hogy a felhatalmazas szerinti MEKH rendelet megalkotasaig
a 2025. julius 31-én alkalmazandé lakossagi piaci arat lehessen alkalmazni.

168. §

Hatalyon kivil helyezé rendelkezés a jogszabdlyi koherencia biztositdsa érdekében. Az egyetemes szolgdltatas
egyes el6irasai mas jogforrasi szinten lesznek meghatarozva.

169. §

A torvény célja 259/2022. Korm. rendelet altal veszélyhelyzeti jogkdrben bevezetett lakossagi savhatar torvényi
fogalménak rogzitése a miniszteri rendeleti — a nagycsalddosokat megilleté foldgaz arkedvezmények esetén
kormdanyrendeleti - szintl delegélas rogzitésével egyidejlileg. Az egyetemes szolgéltatasra jogosult felhasznaldk és
a lakossagi fogyasztok egységes meghatarozasa érdekében a lakossagi fogyaszté fogalma a médositassal szintén
megvaltozik.

170.§

A 217/2022. Korm. rendelet modositotta az egyetemes szolgdltatdsra jogosultak korét, elsédlegesen
a mikrovallalkozasok tekintetében, fogyasztas alapjan. A 259/2022. Korm. rendelet a kedvezményes lakosséagi
savhatarok megallapitasa mellett modositotta az egyetemes szolgaltatasra jogosult lakossagi fogyasztok korét is.
A torvény célja az egyetemes szolgaéltatasra jogosult felhasznalok és a lakossagi fogyasztok egységes szabalyozasa.

171.§

A torvény célja a kedvezményes lakossagi és mikrovallalkozasokra vonatkozd savhatarok bevezetése miatt
az egyetemes szolgaltatd ellendrzési jogkdrének megallapitasa, illetéleg fenntartdsa végrehajtasi rendeletben
a veszélyhelyzet kivezetését kdvetd idészakban.

172.§

A kedvezményes lakossagi savhatarok jogforrasi szintjének valtozésa miatt sziikséges a modositas.

173.§

A 289/2022. Korm. rendelet rogziti az egyetemes szolgéltatdkat ellato foldgazkereskedd altal elldtando rezsivédelmi
szolgdltatast és az ahhoz kapcsolédé allami ellentételezést. A torvény célja az altaldnos térvényi rendelkezések
meghatarozésa, és a kormanyrendeleti szintl felhatalmazas rogzitése. Az ellentételezést az 141/L. § szerinti
elhatérolas alapjan kell megallapitani.

174-175. 8§

A foldgazellatasrdl szolo 2008. XL. torvény (a tovabbiakban: Get.) belsé hivatkozasanak pontositasa. A lakosséagi
hat6sagi savhatarok pontositdsdt elengedhetetlen volt a foldgazellatasrdl szolé 2008. XL. tdrvényben is
meghatarozni. Cél a villamos energiardl széldé 2007. évi LXXXVI. térvénnyel valé 6sszhang biztositdsa, masrészt
a rezsivédelem eredményeinek megtartasa.

176.§

A 217/2022. Korm. rendelet és a 259/2022. Korm. rendelet el&irasainak atvezetése a kedvezményes lakossagi
és mikrovallalkozasi savhatarok tekintetében. A kedvezményes lakossagi sédvhatar felett a lakossagi fogyaszto
versenypiaci koltségeket tlikrozé dron, de nem a Get. 103. § szerinti hatosagi aron vételezhet foldgazt. E tekintetben
a Magyar Energetikai és Kozm(i-szabalyozasi Hivatal jogkorei béviilnek.
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177.8§

A veszélyes lizemek villamosenergia- és foldgaz ellatasaval kapcsolatos egyes veszélyhelyzeti intézkedésekrol szolo
268/2024. (IX. 10.) Korm. rendelet a foldgazellatas biztonsagat garantald, a felfliggeszté és a kijel6l6 hatarozatokhoz
kapcsolodd biztositékokat rogzit. A torvény célja a garancidk dtvezetése, mivel egyes el6irasok eltérnek az altaldnos
kodzigazgatasi rendtartastol.

178.§

Felhatalmazé rendelkezések megalkotasa annak érdekében, hogy a Kormany rendeletben szabdlyozhassa

- az egyetemes szolgaltatds részletes szabalyait, ezen beliil a szolgaltatési terilet és a legkisebb teriileti egység
meghatarozasara, az egyetemes szolgéltatast igénybe vevé felhasznaldk garantélt elldtdsahoz sziikséges
forrasok és taroldban elhelyezett foldgazkészlet mértékére és biztositasdra, a nagycsalddosokat megilleté
kedvezményre vonatkozé rendelkezéseket, ideértve a miniszteri rendeletben meghatarozott kedvezményes
lakossagi savhataron felll biztositott kedvezményes aru foldgazmennyiséget, egyetemes szolgaltatas
jogszerU igénybevételének ellendrzését biztositoé rendelkezéseket, az egyetemes szolgéltatast jogosulatlanul
igénybe vevé felhaszndloval szemben alkalmazandé jogkovetkezményeket, valamint a rezsivédelmi
szolgdltatas részletszabdlyait,

- a 107. § (4) bekezdése alapjan meghatarozott kedvezményes lakossagi sévhatdrra valé jogosultsdg
igazolasanak eljarasi szabalyait, az eljard hatdsagot, az egyetemes szolgaltatd részére biztositott jogorvoslati
lehet6ségeket.

179.§

Felhatalmazé rendelkezések megalkotasa annak érdekében, hogy a miniszter rendeletben szabélyozhassa

- a kedvezményes lakossagi savhatart a 35. § (2) bekezdését kivéve, a kedvezményes mikrovallalkozéi
savhatart, a kedvezményes lakossagi savhatarig és a kedvezményes mikrovallalkozoi sdvhatarig az egyetemes
szolgdltatdshoz kapcsoléddan az drakat, a kedvezményes lakossagi savhatarra és tobbletmennyiségre
vonatkozé egyedi szabalyokat, az aralkalmazasi feltételeket, az arszabalyozas kereteit, a 107. § (4) bekezdése
alapjan meghatérozott kedvezményes lakossagi sdvhatar jogszer( igénybevételének ellendrzési folyamatat,
jogosulatlanul igénybevétel esetén alkalmazandé jogkdvetkezményeket,

- a felajanlds részletszabalyait, a felajanlott foldgazforras 4&rat, az igénybevételre jogosultak korét,
a foldgazforras atadasara vonatkozd rugalmassagi szabalyokat; a felajanlads keretében, a 141/A. § és
a 141/). § szerinti szerzédések alapjan értékesitett foldgazforrds mennyiségét és arat, valamint az ezen
foldgazforrasokhoz kapcsoldddéan a rendszerhasznalati és mobilgaz-finanszirozasi koltségek indokolt
értékeihez képest megképzédé tobblet, vagy veszteség elszamoldsdnak szabdlyait; a 141/A. §-ban és
a 141/J. §-ban foglaltak megsértése, valamint a rendeletben meghatarozott mennyiségtél vald eltérés esetén
alkalmazandé jogkdvetkezményeket; a kapcsolt termelésszerkezet-atalakitasi hozzajarulas és a kiegyenlité
hozzajarulds mértékét.

180. 8§

Felhatalmazé rendelkezések megalkotasa annak érdekében, hogy a Magyar Energetikai és KozmU-szabalyozési
Hivatal eIndke rendeletben szabélyozhassa a versenypiaci koltségeket tiikrozé drat és annak aralkalmazasi feltételeit.

181.§

Atmeneti rendelkezés megalkotasa annak érdekében, hogy a felhatalmazas szerinti MEKH rendelet megalkotasaig
a 2025. julius 31-én alkalmazandé versenypiaci koltségeket tiikr6z6 drat lehessen alkalmazni. Egyrészt a Vet.-tel valo
osszhangot, masrészt a lakossagi savhatérok helyes jogalkalmazasat segiti el6 a torvény.

182.§

Az energiaellatd fogalmi pontositasa az adoterhelés optimalizaldsat szolgalja.
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183.§

A torvény célja az erddérdl, az erdé védelmérdl és az erd6gazdalkoddasrdl szold 2009. évi XXXVIL. térvény
(a tovabbiakban: Evt.) természetes felUjitasra vonatkozo és a természet védelmérdl szold 1996. évi LIl torvény
(@ tovabbiakban: Tvt.) természetes felUjuldsra vonatkozd szabdlyai &sszhangjdnak megteremtése. Tekintettel
a Tvt. 33. § (6) bekezdésében foglaltak &ltal felkindlt mérlegelési lehetéségekre, az erdd sarjaztatdsos felujitdsa
alkalmazasakor a Tvt.-ben foglalt szabalyozast - teriileti felsé korlat felallitasaval - szigoritja.

184.§

a) pont: A szovegcserés rendelkezés — tarvagas esetén — a nem gazdasagi rendeltetési erdékben is megteremti
a sarjaztatas alkalmazhatésagat tulajdonformatdl fuiggetlenil, mivel a sarj eredetl fak tobb mikroéléhelyet
biztositanak, mint a mag eredetliek, tovdbba a sarjaztatds az erdé gyorsabb megujuldsat segiti nem csak
a Natura 2000, tajképvédelmi vagy kozjoléti, de a természetvédelmi rendeltetésl erd6k esetén is. A térvény egyben
egyértelmsiti a sarjaztathatdsag eseteit is. Védett természeti terlileten a kezelési terv — a Tvt. 24. § (3) bekezdés
b) pontja szerint — lehetévé teheti, vagy adott esetben elbirhatja védett természeti értékek megbrzésének és erdei
él6helyek fenntartasanak céljabol az erdé sarjaztatasos felUjitasat. A modositassal az Evt. ehhez a rendelkezéshez
is illeszkedik, tehat - az Evt. 24. § (2) bekezdés a) pontjdban és az Evt. 23. §-dban foglalt rendelkezések
figyelembevétele mellett - lehetévé teszi a sarjaztatasos felUjitast kifejezetten a természetvédelmi értékek és
az erdei él6helyek megérzése céljabol.

b) pont: A 41. § (1) bekezdésében foglalt, a tevékenység megkezdésének bejelentésére vonatkozé hataridd
moédositasat a burokraciacsokkentés indokolja. A bejelentéshez tovdbbi erdészeti vagy természetvédelmi
engedélyezési eljards nem kapcsolédik. Az eljdrdshoz 14 napot azonban indokolt biztositani, tekintettel arra, hogy
az erd6tervben szerzett jog szerinti tevékenységet az Evt. elGirdsa szerint tobb esetben az erdészeti hatésagnak
feltételhez kell kotnie (igy kiemelten az erdéfelujitasi biztositék el6irasanak eseteit), és az errél sz6l6 kodzlésének
célszerien meg kell érkeznie az erdégazdalkodéhoz a fakitermelés megkezdése elétt.

185.§

A klimavéltozas jelenleg is érzékelt és a jovében varhaté hatdsa miatt az elmult néhany széz évben természetesen
kialakult és mesterségesen létrehozott erdékben egyardnt elengedhetetlenek a mesterséges beavatkozasok is,
igy a természetkozeli erdeinkben is indokolt a természetes folyamatok mesterséges felgyorsitasa és a sarjaztatas
lehetéségének megteremtése. A mar most vagy varhatéan pusztulé erdeinkben reziliens és klimarezisztens
szarmazasu 6shonos fafajok elegyitésére, esetlegesen egyes esetekben a teljes allomany cseréjére akkor is sziikség
van, ha jelenleg éppen a rossz korilmények miatt ezek a fak jol teremnek és a magrél ugyanaz a fadllomanytipus
létrejohetne. A természetkozeli erdeink megujitdsanak biztosabb eszkdze a sarjaztatds, kilondsen akkor, ha
a mélyebbre keriilt talajviz elérésére a magrél kelt csemetéknek nincs esélylik. E szakmai indokok alapjan
megalapozott a rendelkezés torlése, miszerint ha a termdéhelynek megfelelé6 6shonos allomanyalkotd féfafajok
mageredet( természetes felUjitdsanak feltételei adottak, ezt a felujitasi moédot kell alkalmazni.

186-187.§

A torvény a politikai szolgdlati jogviszonyt és a kormanyzati szolgalati jogviszonyt érinté egyes veszélyhelyzeti
szabalyokrol sz6l6 185/2022. (V. 26.) Korm. rendelet politikai felsévezet&kre vonatkozd rendelkezéseivel egésziti ki
a kozponti allamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasardl szélé 2010. évi
XLIII. torvényt. Ennek keretében a torvény a Kormdny altal kijelolt szervet hatalmazza fel arra, hogy ellenérizze
a politikai fels6vezetoket egy uUjabb allami foglalkoztatasi jogviszony létesitése esetén terhel6 visszafizetési
kotelezettség teljesitését.

188.§

A torvény a 186-187. §-hoz kapcsolodd dtmeneti rendelkezéseket tartalmaz.

189-191. §

A torvény az egyes allamhdztartdsi szabdlyoknak a veszélyhelyzet ideje alatt a Bethlen Gabor Alappal
Osszefliggésben torténd eltéré alkalmazasarol szélé 234/2023. (VI. 16.) Korm. rendelet rendelkezéseit (lteti
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a Bethlen Géabor Alapbdl nyujtott tdmogatasoknak a tdmogatési szerzédésben meghatdrozott eredeti céltdl
eltéré célu felhasznélhatdsaga érdekében.

192-194. §

A torvény a nemzetiségi dnkorményzat fenntartasaban lévé koznevelési intézmény mikodése folyamatossaganak

biztositasa érdekében egyértelmivé teszi, hogy ha az Nkt. 89/B. § (1) bekezdése szerinti koriilmény

a) orszagos nemzetiségi onkormanyzat tekintetében all fenn, akkor a nemzetiségi 6nkormanyzat egyetértési
nyilatkozata elmaraddsa esetén azt megadottnak kell tekinteni,

b) helyi nemzetiségi nkormanyzat tekintetében all fenn, akkor helyette az orszagos nemzetiségi nkormanyzat
jarel.

A torvény ennek megfeleléen biztositja, hogy amennyiben valamely nemzetiségi dnkorméanyzat mukodésének
ellehetetleniilése esetén is biztositva legyen a nemzetiségek képviselete, ugyanakkor a gyermekek jogainak
érvényesiilése miatt az orszdgos jelentéségu Gigyek is haladjanak.

A torvény a fentieken tul technikai pontositast tartalmaz.

195-197. §

A hatalyos szabdlyozés szerint, ha a nem allami fenntartasu koznevelési intézmény fenntartdja keril sulyos
finanszirozési zavarba, és a kdznevelési intézményt nem képes fenntartani, gy az éllam feleléssége jelenleg az,
hogy - amennyiben a koznevelési intézményt tordlni kell a nyilvantartasbdl — a gyermekek, tanuldk szamdéra
az Uj koznevelési intézményt kijelolje. A nemzetiségi onkormanyzatu fenntartasu koznevelési intézmények
esetében azonban sziikséges biztositani azt, hogy azok nemzetiség jellege, 6sszhangban az Alaptorvény
XXIX. cikk (1) bekezdésében foglaltakra — a nemzetiségi 6nkormanyzat fenntartéjanak esetleges miikodési zavara
esetén is — fennmaradhasson.

Erre figyelemmel a veszélyeztetettség fenndlldsa sordn a koznevelési intézmény nemzetiségi jellegének
fennmaradasa, illetve a kdznevelési intézmény megsziinésének elkeriilése érdekében az allam veszi at a fenntartoi
jogokat.

A torvény az ideiglenes védelemre jogosult tanulék oktatdsdhoz, illetve a tanarbéremelésre vonatkozo
kormanyrendelethez sziikséges felhatalmazo rendelkezéseket is tartalmaz.

A torvény tovabba dtmeneti rendelkezéseket allapit meg az Uj szabalyokhoz.

198.§

Hatélyon kivil helyezé rendelkezés.

199. 8§

A térvény az egyes Onkormdnyzati tdmogatdsokkal kapcsolatos dllamhaztartasi szabalyok veszélyhelyzet ideje alatti
eltérd alkalmazasarol 478/2022. (XI. 24.) Korm. rendelet rendelkezésének térvényi szintre emelését tartalmazza azzal,
hogy a tdamogatasra irdnyado végso felhasznalasi hataridé legfeljebb 2026. december 31-ig hosszabbithaté meg.

200.§

A torvény célja, hogy az allami beruhazdsok hatékonyabb megvaldsitdsa érdekében kiegészitse a vizikozma-
szolgdltatasrol szolé 2011. évi CCIX. torvény (a tovabbiakban: Vksztv.) 8. §-at olyan rendelkezésekkel, amelyek
lehetévé teszik a vizikozmU-rendszerek vagy azok elemeinek létrehozdsat — meghatdrozott feltételek mellett —
az ellatasért felel6s elézetes jévahagyasa alapjan nem kizarélagosan az ellatasért felel6s altal. A torvény megteremti
annak jogi lehet6ségét, hogy a kozérdekl beruhazasokkal 6sszefliggésben a szlkséges vizikozmu-fejlesztések
ne Utkdzzenek tulajdonjogi vagy eljérasjogi akadélyba, ugyanakkor garantdlja, hogy az ellatasért felelés szerv
a beruhazéas minden szakaszéban érvényesithesse szakmai, m(iszaki és fenntarthatésagi szempontjait.

A 8. § Uj (1a) bekezdése rogziti, hogy az ellatasért felelés jovahagyasaval az éllami beruhdzésokért felel6s
miniszter, koltségvetési szerv, valamint a beruhazé is jogosult lehet vizikozmU létrehozédsara irdnyulé beruhazas
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megvalositasara. A rendelkezés kiilonosen az allami beruhazasokhoz kapcsolddé infrastrukturdlis fejlesztések
(példdul kozut-, vasut- vagy iparterilet-fejlesztések) esetén biztositja azt, hogy az ilyen beruhazésokhoz sziikséges
vizikdzmU-rendszeri elemek - pl. bekotévezetékek, gerincvezetékek, szennyviztisztitd kapacitdsok — a beruhazas
részeként megépithet6k legyenek, akkor is, ha az adott beruhdzas nem az ellatasért felelés altal valdsul meg.

A megallapodas alapjan torténé megvaldsitas lehetévé teszi, hogy az adott beruhdzé az érintett vizikdzmi
elemeket vagy azok rendszerét az allam javéra biztositsa, igy az allami vagy 6nkormanyzati vagyongyarapodas
a beruhazassal egyidejlileg megvalosulhat, mikdzben a kozfeladat ellatasahoz sziikséges mUiszaki hattér is 1étrejon.

A 8. § Uj (1b) bekezdése rendelkezik arrél, hogy ezekre az alternativ médon megvalésitott vizikozmd-beruhdzasokra
a vizikdzm-fejlesztésre vonatkozo altalanos szabdlyokat kell alkalmazni. Emellett a bekezdés egyértelmuivé teszi,
hogy az ilyen beruhazasok esetén a tulajdonjog - a vizik6zmi Gizembe helyezésének idépontjaban - automatikusan
atszéll az ellatasért felelésre (tipikusan onkormdnyzatra vagy éllamra), biztositva a tulajdonosi és lzemeltetéi
felel6sség jogszerl rendezését, valamint az izemeltetés hosszu tavu fenntarthatdsagat.

202. §

A torvény tovabbra is fontos fenntartja azt a lehetéséget az EU ETS-ben, hogy ingyenes kiosztasban
részestilhessenek azok az Uzemelteték, akiknek kvotatartozasuk all fenn, azzal a feltétellel, hogy a kiosztott
kvétamennyiségeket kotelesek a fennalld kvétavisszaadasi kotelezettséglikre forditani. Ez a tagéllami szabalyozas
megfelel a 2003/87/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelvnek az unids kibocsatasiegység-forgalmi jegyzék
mukodése tekintetében torténd kiegészitésérdl szold Bizottsag (EU) 2019/1122 felhatalmazason alapuld rendelet
Uzemeltetéi szamldkra vonatkozé folyamatban lévé moédositasanak céljaval, biztositva ezzel az eurdpai unids
jogharmonizaciot.

A torvény lehetdvé teszi, hogy az lzemeltetd a kibocsatasi egységek kiosztdsara akkor is jogosult legyen, ha
a kibocsatasi egységek visszaaddsara iranyuld kotelezettségének hatdridére részben vagy egészben nem tesz
eleget. Az igy kiosztott kibocsétasi egységekkel azonban nem rendelkezik szabadon, koteles azt a fennallo,
kibocsatési egységek visszaadasara iranyuld kotelezettségének teljesitésére felhasznalni.

203-204.§

A torvény egyértelmusiti, hogy a kordbban megszokott rezsicsokkentett ar a kedvezményes lakossagi savhatarig
illeti meg a fogyasztét.

A természetes személy bérléket érinté garancidlis rendelkezéssel torténd kiegészités, mely tekintetbe veszi
a muszakilag megosztott, 6nall6 lakdsok szamat illetve azok kiilon mérééraval valé ellatottsagat is.

210.§

Az Ukrajna terlletén fennalld fegyveres konfliktusra, illetve humanitérius katasztréfara tekintettel, a hazai
és nemzetkdzi humanitarius segitségnyujtds azonnali és eredményes megvaldsitdsa érdekében sziikséges
megfeleld felkészilési id6t biztositani az online csaldsok elleni tovabbi hatékony fellépés érdekében sziikséges és
egyéb torvények médositasardl szold 2024. évi LXIV. torvény éltal modositott, a kdzbeszerzésekrdl szoloé 2015. évi
CXLIIN. torvény 5. § (1) bekezdés e) pontjanak végrehajtasdhoz.

211.8

A torvény célja a kiilképviseletekrdl és a tartos kilszolgalatrol szolé 2016. évi LXXIIl. torvény fellilvizsgdlatat
kovetéd mddositasa, illetve a gyakorlati alkalmazds soran szerzett tapasztalatok alapjan a tartés kilszolgalattal
0sszefliggd torvényi rendelkezések technikai jelleg(i kiegészitése, pontositasa.

212-213.§

A veszélyhelyzeti szabalyok kivezetését kovetéen is szikséges lehet, hogy a 100%-ban allami tulajdonban
allé nonprofit gazdasagi tarsasdg mellett a kiemelt allami turisztikai beruhazésok, valamint az egyéb kiemelt
turisztikai jelentéségl allami ingatlanon torténé fejlesztés megvaldsitasa, valamint az egyéb kiemelt turisztikai
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jelentéségd allami ingatlan, vagyonelem, illetve a kiemelt dllami turisztikai beruhdzasok soran létrejott Iétesitmény
Uzemeltetése, fenntartasa és hasznositasa koltségvetési szerv Gtjan is elldthatoé legyen.

217-225.§

A kormanyzati szolgalati jogviszonyt érint6 egyes veszélyhelyzeti szabalyokrol sz616 58/2024. (Ill. 13.) Korm. rendelet
alapjan a minisztereIn6k nemzetbiztonsagi fétandcsaddja — at nem ruhdzhatd hataskorben — személyi illetményt
allapithat meg a nemzetbiztonsagi fétanacsadd kabinetjéhez és titkarsagahoz tartozo allashelyen foglalkoztatott
kormdnytisztvisel6k részére. A torvényt rendelkezik arrél, hogy a miniszterelnok nemzetbiztonsagi fétanacsaddja
az allashely besorolasi kategoéridja szerinti illetménysav felsé hataratol magasabb illetményt allapithat meg.

A torvény a politikai szolgdlati jogviszonyt és a kormanyzati szolgalati jogviszonyt érinté egyes veszélyhelyzeti
szabalyokrol szél6 185/2022. (V. 26.) Korm. rendelet tartalmanak torvényi szintre emelése érdekében rendelkezik
arrél, hogy nem kell a kormanytisztviselének a végkielégitést visszafizetni, ha az Uj jogviszony annak érdekében jon
létre, hogy az érintett személy népszamlalassal kapcsolatos feladatok elldtdsaban szdmlalébiztosként vegyen részt.

Tovabba a torvény a Kormany altal kijellt szervet hatalmazza fel arra, hogy ellenérizze a kormdanytisztvisel6k
végkielégitésének visszafizetésére vonatkozd szabalyok végrehajtasat.

A torvény a politikai szolgdlati jogviszonyt és a kormdanyzati szolgadlati jogviszonyt érinté egyes veszélyhelyzeti
szabalyokrol sz6l6 185/2022. (V. 26.) Korm. rendelet kozigazgatasi allamtitkarokra, helyettes allamtitkdrokra és
a féispanokra vonatkozé rendelkezéseivel egésziti ki a kormdnyzati igazgatdsrél sz6l6 2018. évi CXXV. torvényt.
Ennek keretében a térvény a Kormany altal kijelolt szervet hatalmazza fel arra, hogy ellenérizze az érintett vezetéket
egy Ujabb allami foglalkoztatasi jogviszony létesitése esetén terheld visszafizetési kotelezettség teljesitését.

226.8§

A kulfejtéses muvelési banyatelekkel kapcsolatos rendelkezés.

227-229.§

A védelmi és biztonsagi tevékenységek 6sszehangoladsardl szold 2021. évi XCIII. torvényt (a tovabbiakban: Vbo.)
ugy sziikséges kiegésziteni, hogy annak alapjan a piléta nélkili [égijarmU-védelem veszélyhelyzeti intézkedéseirdl
és a védelemmel 6sszefliggd egylttmiikodés rendjérdl szold 33/2025. (lll. 5.) Korm. rendelet helyett - annak
tartalmdval megegyez6 - Uj, nem veszélyhelyzeti kormanyrendelet keriilhessen kiaddsra.

230-232.§

A torvény a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrdl szol6 2021. évi CXL. torvénynek a veszélyhelyzet ideje alatt
a személyvédelemmel Gsszefiiggd eltérd alkalmazasarodl szoldé 521/2023. (XI. 30.) Korm. rendelet rendelkezéseit
llteti at Magyar Allam képviseletében eljaré magyar delegaciok védelme érdekében.

233-235.§

A torvény tovdbbra is biztositja az egykori Rozmaring Mezdgazdasagi TermelSszovetkezet miikodési terlletén
karpotlasra vard személyek helyzetének rendezésérdl szold 2021. évi CXLV. torvény szerinti foldterilet juttatds
keretében torténd termofoldszerzés visszterhes vagyonatruhazasi illeték aloli mentességét.

236.8

Technikai jellegl, szévegpontosité moddositas a pedagdégusok Uj életpalydjardl szold 2023. évi LIl. térvényben
hasznalt terminoldgidra tekintettel.

239.§,243-244.§

A torvény a Méptv. médositasaval a gazdasdg Ujrainditasa érdekében meghozandd, az épitéipari ellatasbiztonsag
szempontjabdl stratégiai jelentéségl nyersanyagok és termékek kivitelével kapcsolatos regisztracios eljarasrol és
egyéb intézkedésekrél szolo 402/2021. (VII. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 402/2021. Korm. rendelet) torvényi
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szintre emelését tartalmazza az elldtasbiztonsag védelme szempontjabdl stratégiai jelentéségl nyersanyagok és
termékek érdekében.

A 243. § a Méptv. modositasaval a Méptv. XIV. fejezetében foglaltakhoz kapcsoléddan tartalmaz rendelkezéseket
az épitésgazdasagi feladatelldtds és intézkedések korében. A torvényjavaslat a nemzetgazdasagi céloknak
megfeleléen a stratégiai jelentéségu épitési anyagokra szlkiti az épitésgazdasagért felelés miniszter hataskorét
az el6vasarlas vonatkozasdban.

A torvény a stratégiai jelentéségl épitési anyagok kivitelének azon feltételeit tartalmazza, amelyek biztositjak
ezen anyagok Magyarorszagon torténd folyamatos hozzéférhetéségét, az allami ellatasbiztonsdgért sziikséges
beavatkozas lehetdségét. Az épitési alapanyagok korének megdllapitasat a Kormany rendeletében allapitja meg.

A tOrvény 244. §-a meghatarozza a stratégiai jelentéségl épitési anyagok kivitelének bejelentésére vonatkozd
adminisztrativ [épéseket is. Tartalmazza a bejelentéshez sziikséges adatok és dokumentumok részletes tudnivaléit.
Kiemelendd, hogy az eljaras a bejelentd részére dij- és koltségmentes.

A torvény a stratégiai jelentéségl épitési anyagok kivitelének bejelentését koveté Ugymenet leirdsét is
tartalmazza, annak érdekében, hogy mind az allam, mind a gyartok rendezett jogszabalyi kornyezetben végezzék
tevékenységliket.

240.§

A torvény a veszélyhelyzet ideje alatt egyes szervezetek mikodésére vonatkozd, tovabba egyes kdzigazgatasi
eljarasi szabdlyok megallapitasarol szolo 146/2023. (IV. 27.) Korm. rendelet rendelkezésének kivezetését tartalmazza.
A veszélyhelyzet megsziinésével is megtartandd az a bevalt gyakorlat, miszerint a telepiiléstervek tartalmardl,
elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo
kormdanyrendeletben meghatérozott tdjékoztatas, véleménynyilvanitds és egyeztetés elektronikus uton is
lefolytathato.

Az eljards egyszer(sitése érdekében a telepiilésterv egyeztetd targyalasa elektronikusan is lefolytathato.

241.§

A kotelezd visszavaltasi dijas DSR rendszer kiépitése kormdnyzati szdndék, amely megvalosuldsat szolgélja
a kormanyrendeletben meghatérozott termékek visszavéltdsdt biztosité visszavalté berendezés elhelyezése.
Nem meriil fel érdemi szakkérdés vizsgalat a berendezések elhelyezésébél fakadodan, igy példaul a TEKA 51. §-a is
egyértelm( rendelkezést tartalmaz kdrnyezetvédelmi(zoldfeliileti) szempontbdl, amit a hatésdgnak nincs médjaban
feltlbiralni, mérlegelni.

A szakkérdés vizsgalatara azért sincs sziikség, mert az Uivegvisszavalté automatdk elhelyezése soran nem torténik
olyan mértékl bdvités, amely kiilon szakkérdés vizsgalatot tenne sziikségessé és az altaldnos épitésligyi hatdsagi
eljaras keretében pedig biztositott a kdrnyezetvédelmi hatésagi kontroll. Ez a rendelkezés valtozatlan formaban
érvényesult veszélyhelyzeti szabalyozas formdjaban, érvényesiilése semmilyen problémat nem okozott.

Az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténd
eltéré alkalmazasardl szolé 525/2022. (XIl. 16.) Korm. rendelet hatdlyos és a kivezetd torvénybe athelyezendd
rendelkezése azt biztositja, hogy a kotelezd visszavaltasi dijas DSR rendszer telepitése miatti éplletbdvités
esetén ne kelljen szakkérdésben megkeresni a 400 m-t meghaladé brutté alapteriletl kereskedelmi épitmények
vonatkozéasaban eljaré Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatalt.

A torvényben hivatkozott ,kornyezetvédelmi, kdzlekedési és teleplilésfejlesztési szakkérdés” tehat a Hajdu-Bihar
Varmegyei Kormanyhivatal dltal vizsgalt szakkérdésre hivatkozik rugalmasan, igy az nem 6néllé kdrnyezetvédelmi
hatosagi eljarast vagy szakkérdés vizsgalatot jelent. Fontos kihangsulyozni, hogy az altaldnos épitésiigyi hatosagi
eljaras keretében, amennyiben az eljards soran felmeril a kornyezetvédelmi szakkérdés vizsgalata vagy mas
szakkérdés, akkor az épitéstigyi hatésag megkeresi az illetékes kdrnyezetvédelmi hatéségot, igy nem &ll el6 olyan
helyzet, hogy a kérnyezetvédelmi szempontok vizsgalata (vagy mas felmerilé szempont) elmaradna.

Mindezeken tul fontos azt is megemliteni, hogy a DSR visszavalté rendszer kiemelt kdrnyezetvédelmi célok elérését
és a védelmi-szint ndvelését szolgdlja, igy az elhelyezésiik el8segitése és az ezzel kapcsolatos eljardsok egyszeriibbé
tétele éppen a védelmi-szint novelését és nem csokkenését szolgdlja.
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242.§

A kozcélu kiemelt beruhdzasok zokkenémentes megvaldsitdsa érdekében a toérvényjavaslat a Méptv. 194. §-a
kiegészitésével biztositja a kozteriiletek hasznalataval kapcsolatos feladatok kezelésére vonatkozd szabalyokon tul
a kozut nem kozlekedési célu haszndlata soran a kozutkezel6i nyilatkozat hatésdg éltali kiadasanak gordilékeny és
hatékony lebonyolitasat. Ezaltal az adott ligyfajtara vonatkozo jogszabdly szerint eljaré hatdsag helyett jogszabalyi
kijelolés esetében az egymassal 6sszefliggd kozterlilethasznalati kérdésekben lehetéség nyilik a kiemelt jelentéségu
tgyben koordinacids feladatokat ellato féispan altal vezetett kormanyhivatal kijelolésére.

Kiemelt beruhazas esetén a hataridék betartdsa és a koltséghatékonysag érdekében kulcsfontossagu, hogy
a kiemelt jelent6ségl Ugy hatdsagi eljarasi hatarid6i is az engedélyezési eljaras soran feltétlentl szikséges
hatarid6hoz igazodjanak. Amennyiben a kiemelt jelentéségti tigyben koordinéciés feladatokat ellaté féispan altal
vezetett kormdnyhivatal, mint kdzlekedési hatdsag kijelolésére keril sor, az ligy Iényeges tényeinek ismeretében
a kozutkezel6i nyilatkozat kiadasa targydban a 30 napos hatdridé alkalmazasa a kiemelt beruhdzas indokolatlan
elhizodasat eredményezné. Az eljarasi hataridé roviditését szolgalja a beruhazas gyors megvalositasa érdekében.

A kozcélu kiemelt beruhdzas esetében a kozutkezeldi nyilatkozat kiaddséra kijelolhetd a kormanyhivatal.

245.§

Felhatalmazé rendelkezések a Kormany részére. Az épitésgazdasagi intézkedésre okot add allapot kihirdetését,
az épitési alapanyagok korének megallapitasat, tovabba az épitési-bontasi eredetli hulladékok az ujrafeldolgozé és
az értékesitd altal szolgaltatandd adatokra vonatkozo részletes szabalyait, tovabba a stratégiai jelentéségl épitési

megilleté elévasarlasi jog gyakorlasanak részletes szabdlyait a Kormany rendeletében allapitja meg.

A kozcélu kiemelt beruhdzas esetében a kozuti kozlekedésrél szélo torvény szerinti kdzutkezel6i nyilatkozat
kiadasara jogosult szervet a Kormany rendeletében jeloli ki.

246.§

Szbvegpontositas. A Méptv. 194. § (1) bekezdése szerinti kdzterllethasznalatra vonatkozd szabélyozast pontositja
a jogalkots, amely egyértelm(ivé teszi, hogy a szabdlyozds nem csak a dijfizetési kotelezettség, hanem
az engedélyezési vagy hozzdjarulasi eljaras aldl is mentesiti a kiemelt beruhdzas megvaldsitojat, 6sszhangban
az eredeti jogalkotoi szandékkal és az eddigi 0sszes kiemel6 kormanyrendelettel alkalmazott gyakorlataval.

247-250.§

Hatalyvesztésrél torténé rendelkezések.

Végso eléterjesztéi indokolas
a Magyarorszag 2026. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarél sz616 2025. évi LI. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az &llamhéztartasrol sz616 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht) 22. § (5) bekezdése alapjan a Kormany
a kozponti koltségvetésrél szold torvényjavaslatban foglaltak megalapozasahoz sziikséges torvénymodositasokat
tartalmazo térvényjavaslatot készit, amelyet gy nyujt be az Orszaggy(lésnek, hogy az a kdzponti kdltségvetésrol
sz6l6 torvénnyel legaldbb egyidejlileg hatdlyba [épjen. A tOrvényjavaslat a Kormany ezen kotelezettségének
teljesitéseként a kdzponti koltségvetésrdl szolo torvényjavaslatban foglaltak megalapozésdhoz sziikséges torvény-
moédositasokat tartalmazza.
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Ez az indokolds a jogalkotdsrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, tovabba a Magyar Kozlony
kiaddsérol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kézzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

1.§,2.8§

A rendelkezés modositja a helyi adokrol szolé 1990. évi C. torvényt annak érdekében, hogy a rendelkezés szerinti
vagyonjuttatas alapjan tulajdont szerzé szervezet - a feladatellatas jellegére figyelemmel - mentesiiljon az emlitett
kozterhek megfizetésének kotelezettsége aldl a minél hatékonyabb kozfeladat ellatasa érdekében.

3.8

A rendelkezés médositja a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol sz6l6 1991. évi XLIX. térvényt annak érdekében,
hogy a rendelkezés szerinti vagyonjuttatas soran dtadott vagyonelemeket ne lehessen figyelembe venni a tulajdont
szerzd szervezettel szemben esetlegesen elrendelt csédeljaras, felszamolasi eljaras soran vagyonelemként és ezen
eljarasok soradn e vagyonelemeket az allam tulajdondba vissza kell adni abban az allapotukban, amelyben az emlitett
eljarasok meginduldsakor vannak. Azaz a visszaadas sordn sem az értékcsokkenés, sem az értékndvekedés nem
kertl figyelembevételre, tekintettel arra, hogy az ingatlan a szervezet részére ingyenesen kerilt tulajdonba
adasra. A felelés gazdalkodas alkotmanyos kévetelményével 6sszhangban, a nemzeti vagyon védelme érdekében
a szervezet - barmilyen okbol torténé - megsziinése esetén az ingatlan visszavétele nem jarhat az allam szamara
ismételten kiaddssal, vagyoncsokkenéssel.

4.§

A médositds az Alkotmanybirésadgnak a gyermekek otthongondozasi dijaval kapcsolatos 22/2024. (XII. 23.) szamu
AB hatdrozataval Osszefliggésben pontositja a gyermekek otthongondozési dijara vonatkozé szabalyokat,
a szlilének a gyermek gondozasabol torténd kiesési esetei korében.

A gyermekek otthongondozasi dija a bevezetésekor az dpolési dijbol keriilt kiemelésre, a sziil6-gyermek kapcsolat
alapjan, méltanyolva azt a terhet, hogy a sziilé akar évtizedekig is dpolhatja tartésan beteg vagy sulyosan
fogyatékos gyermekét, amely azzal jar, hogy nem tud keresétevékenységet folytatni. A gyermekek otthongondozasi
dija a gyermek életkorara tekintet nélkil nyujthaté az 6t dpold szllének. A kiskorusag idészakdban a szilé vagy
a helyébe [ép6 hozzatartozé jogilag koteles a gyermekrdl gondoskodni, sziil6i felligyeleti jog és tartasi kotelezettség
alapjan, amely indokolttd teszi a hozzatartozé szélesebb kord jogosultsdganak elismerését akkor, ha a gyermek
mar kiskoruként a hozzdtartoz6 gondozisdba keril. A gyermek nagykorisdga idején a hozzatartozé a sziilé
jogosultsaganak folytatojaként lehet jogosult az ellatasra.

5.8

A moédositas a hianyzo bizonyiték tigyfél nyilatkozataval valé pétlasanak kizarasara irdnyul.

6.§

Atmeneti szabalyokat tartalmazé rendelkezés.

7.8,14.§,20.§,24.§

A modositas célja, hogy a fold alatti gaztaroloban mint természetes eléfordulasi helyén 1évo, dllami tulajdonban allo
foldgaz a kitermelést megel6zéen ingyenesen a foldgazellatasrdl szolé 2008. évi XL. torvény 141/L. § (1) bekezdése
szerinti elhatdroldst végrehajté gazdasagi tarsasdg (a tovabbiakban: foldgaz szolgaltatd) tulajdondba keriljon
a Kormany rendeletében rogzitett mennyiségben, dtadasi ponton és Gitemezésben azzal, hogy a tulajdondba adott
foldgazt a foldgaz szolgaltatd a foldgaz egyetemes szolgaltatasi célra forditsa.
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A banyaszatrdl sz6lé 1993. évi XLVII. térvényben (a tovabbiakban: Bt.) keril rogzitésre, hogy a fold alatti
gaztaroldban, mint természetes eléforduldsi helyén [évé, dllami tulajdonban all6 foldgdz tulajdonjogét a térvény
erejénél fogva a foldgdz szolgéltatd szerzi meg a foldgaz egyetemes szolgéltatas tdmogatdsa érdekében. A foldgéaz
mennyiségére, tovabba az atadas helyére és litemezésére vonatkozo részletszabalyokat kormanyrendelet régziti.

A foldgaz szolgéltato a vételre felajanlott foldgaz tulajdonjogat O Ft bekertlési értéken szerzi meg, a tulajdonaba
adott foldgaz egyetemes szolgaltatast vételez6 felhasznaldk részére torténé hasznositasat a felajanlasi rendelet
biztositja.

Az e torvény alapjan az egyetemes szolgaltatot ellatd, foldgazkereskeddi engedéllyel rendelkez6 gazdasagi tarsasag
tulajdonaba adott foldgaz kitermelése utan banyajaradékot nem kell fizetni.

8.§

A rendelkezés rogziti, hogy a banyafeliigyelet — az elsédlegesen gydgyaszati vagy elsédlegesen mezdgazdasagi
célu termalviz kitermelés kivételével — nyilt terlileten, valamint a Bt. 8. § (2) bekezdése szerinti esetben engedélyezi
a termalviz kitermeléssel torténé geotermikus energia kutatasat, kinyerését, hasznositasat.

A foldgaztarolasi miikodési engedéllyel kapcsolatos rendelkezés tartalma azonos a jelen térvénnyel.

Jogosultsagot kap a foldgaztarolasi engedéllyel rendelkezd banyavallalkozo a foldgéaz bérkitermelésére.

9.8

A Bt. hatdlyos rendelkezései alapjan fészabalyként a geotermikus energia kutatasara, kinyerésére és hasznositasara
a banyafelligyelet engedélye alapjan kertilhet sor. A médositas kivételként megteremti annak a lehetéségét, hogy
ha a Bt. 9. § (1) bekezdése alapjan a Szabdlyozott Tevékenységek Felligyeleti Hatdésaga (a tovabbiakban: SZTFH)
elndke rendeletében egy terliletet zart teruletté nyilvénit, azon az energialigyi miniszter, mint a koncessziérél sz6l6
1991. évi XVI. torvény 5. § (1) bekezdése szerinti kormanyrendeletben kijeldlt miniszter koncessziés palyazatot
irhasson ki a geotermikus energia kutatasa, kinyerése és hasznositasa céljabdl. Ezzel parhuzamosan megmarad
a geotermikus energia hasznositdsanak hatésagi engedély alapjan végezhet6 rezsimje is azokon a terileteken,
melyek nem lesznek zértak.

A modositds nem érinti a termalviz kitermelés nélkiili, h6kozvetitdé anyag recirkuldltatasaval torténé geotermikus
energia kinyerést és hasznositast, amelyekre a banyafelligyelet épitési engedélyével keriilhet sor. E korbe tartoznak
a lakossédg korében elterjedt un. foldhészondas hasznositasok is, tehdt a lakossag tekintetében a modosités
véltozast nem eredményez.

A kozelmultban elvégzett vizfoldtani kutatasok eredménye sziikségessé tette, hogy meghatarozott teriileteken
egységes szempontrendszer mellett kerlljon sor a geotermikus energia hasznositasara. Ennek elvi alapjat teremti
meg a mddositas azzal, hogy lehet6vé teszi az orszag meghatdrozott teriiletének zarttd nyilvanitasat a geotermikus
energia kutatdsa, kinyerése és hasznositdsa szempontjabol. A Bt. 9. §-a alapjan koncessziés palyazatra kijeldlhetd
tertletként az SZTFH elndkének rendeletében zart teriiletté nyilvanitott teriletet lehet figyelembe venni.

Az egyes energetikai targyu és kapcsolddd torvények médositasardl szolo 2023. évi XCIX. torvény 2024. januar 1-t6l
teremtette meg annak lehet6ségét, hogy egy ingatlan vagy egymdssal hatdros ingatlanegyittes tulajdonosa,
vagyonkezel6je illetve hasznaléja az ingatlan vagy az ingatlanegylittes hdéigényének vagy villamosenergia-
igényének geotermikus energidval torténé elldtdsa érdekében jogosult geotermikus energia kutatasara vonatkozé
kérelmet benydjtani olyan teriletre is, melyet mar mas ilyen célra hasznal. A jogintézmény beviltotta a hozza fizott
célokat, a sajat ingatlan energiaigényének elldtasa érdekében tébb projekt is folyamatban van, ezért a javaslat
kimondja, hogy a sajat ingatlanra vonatkoz6 geotermikus energia kutatdsat a banyafelligyelet zart terileten is
engedélyezheti. A banyafelligyelet az ilyen kutatasi engedély iranti kérelmet akkor utasitja el, ha a kérelem szerinti
kutatdsi tevékenység a koncesszid jogosultjdnak a koncesszids szerzédés szerinti kutatdsi tevékenységének
elvégzését, vagy a geotermikus energia kinyerését és hasznositasat jelentés mértékben korlatoznd vagy kizarna.

10.§

Az érzékenységi és terhelhetéségi vizsgélatot a zarttd nyilvénitott geotermikus koncesszids teriiletekre is szikséges
elvégezni és annak eredményét is figyelembe kell venni a terlletkijel6lés soran.
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Figyelemmel arra, hogy a Bt. 8. §-dnak modositdsa a geotermikus energia kutatdsa, kinyerése és hasznositasa
tekintetében lehetévé teszi a zart terliletként torténd kijelolést, a mar meglévd ivo-, dsvany- és gyogyvizcélu
hasznositasra mar igénybe vett vizadok, viztestek védelme érdekében szabélyozni sziikséges, hogy azok koncesszids
palydzatban koncessziés teriiletként csak akkor jel6lheték ki, ha — a koncesszids teriletkénti kijelolést megel6z6 —
érzékenységi és terhelhetdségi vizsgdlat eredménye alapjan a meglévé vizhaszndlat nem veszélyeztetett.
Nem jelolhetd ki zart koncesszids terlilet akkor sem, ha az az érzékenységi és terhelhetdségi vizsgalat eredménye
szerint mar meglévé termalviz-hasznositast veszélyeztetne.

11.8

A Bt. 14. §-a meghatarozza a koncesszié id6étartamén beliil a kutatdsi id6szak hosszét. Ezt a szabalyozast sziikséges
kiegésziteni azzal, hogy geotermikus energia kutatasara kiirt koncesszi6 esetén a geotermikusenergia-kutatasi
idészak — a munkaprogramban tervezett kutatasi tevékenység id6sziikséglete alapjan — 4 évnél hosszabb nem lehet,
és a kutatasi idészak legfeljebb két alkalommal, az eredeti kutatasi id6szak felével meghosszabbithaté. A kutatasi
idészakba nem szamit be a kutatds megkezdéséhez szilkséges hatdsagi engedélyek megszerzéséhez sziikséges
hatosagi eljarasok, valamint a banyavéllalkozo altal lefolytatott kozbeszerzési eljaras idétartama.

12.§

A moédositassal éritett jogintézmény tartalmét az egyes gazdasagszabdlyozasi targyu torvények mddositasardl
sz0616 2025. évi XLII. térvény 21. §-a hatdrozza meg. Jelen médositas a Bt. szovegét azzal egésziti ki, hogy az abban
szerepldé szankcidkat szikséges alkalmazni a geotermikus energia kutatdsara, kinyerésére és hasznositasara
vonatkozé koncesszios szerzédésekre is.

13.§

A Bt. 19. §-a rendezi, hogy a koncesszié jogosultjdnak banyaszati tevékenységére mely &ltalanos szabalyok
iranyaddk. A rendelkezés ezt egésziti ki azzal, hogy a koncesszios szerz6dés alapjan végzett geotermikus energia
kutatdsdra, kinyerésére, hasznositdsara alkalmazni kell a hatdsagi engedély, illetve szerzédés alapjan végzett
ugyanezen tevékenység meghatarozott szabdlyait. Ezek kozé tartoznak a banyafelligyelet éltal a geotermikus
kutatasi teruletrél, a geotermikusenergia-hasznosité létesitményekrél, a kitermelt és hasznositott geotermikus
energia mennyiségérél, valamint a megallapitott geotermikus véddéidomokrél nyilvantartds szabdlyai; a védbéidom
kijelolésének szabalyai; és kiilonosen fontos annak eléirasa, hogy a banyavallalkozé a kitermelt vizet a technikai és
foldtani lehetéségekhez képest koncesszié esetén is koteles teljes mértékben visszasajtolni.

Uj részletszabaly, hogy a koncesszié jogosultja a koncesszids szerz6dés alapjan, a geotermikus védéidom kijeldlését
kovetden jogosult a geotermikus energia kinyerésére és hasznositasra, illetve a banyafelligyelet a geotermikus
véddidom kijeldlése soran a Bt. 41. § (7) bekezdése szerinti biztositékrol is dont.

15.§

A rendelkezés kimondja, hogy ingatlan vagy egymadssal hatdros ingatlanegyittes héigényének vagy
villamosenergia-igényének geotermikus energidval torténd elldtasa érdekében a geotermikus energia kutatasat
a banyafelligyelet zart teriileten is engedélyezheti. A banyafelligyelet az ilyen kutatasi engedély iranti kérelmet
akkor utasitja el, ha a kérelem szerinti kutatési tevékenység a koncesszié jogosultjdnak a koncesszids szerzédés
szerinti kutatdsi tevékenységének elvégzését vagy a geotermikus energia kinyerését és hasznositasét jelentds
mértékben korlatoznd vagy kizarna.

16.§,17.§

Figyelemmel arra, hogy a Bt. 8. §-dnak mddositasa a geotermikus energia kutatdsa és kinyerése tekintetében
lehetdvé teszi a zart terlletként torténd kijeldlést, a médositas szabalyozza, hogy a koncesszié jogosultja hogyan
kérheti a geotermikus védéidom megallapitasat, illetve milyen kévetkezménye van, ha ennek nem tesz eleget.

A modositds rogziti, hogy asvany- és gyégyvizcéli hasznositasra mar igénybe vett vizadok, viztestek geotermikus
védbéidomként akkor jelolhetdk ki, ha a megallapitandd véddidombdl torténd termalviz kitermelés a meglévd
vizhasznélatot nem veszélyezteti.
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A moédosités lehetdvé teszi azt is, hogy a koncesszié jogosultja nem csak a kutatasi id6szak végén, hanem azon beliil
is kérheti geotermikus védéidom kijeldlését kutatasi rész-zarojelentés benyujtasaval.

18.§

A Bt. 43/B. § (13) bekezdése az energiadgazaton beliili metdnkibocsatas csokkentésérdl és az (EU) 2019/942 rendelet
modositasarol szolo, 2024. junius 13-i (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet [a tovabbiakban:
(EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet] el6irdsai tekintetében 2025. januar 1-tdl kijelolte hazai
illetékes hatésagként a banyafelligyeletet. Annak érdekében azonban, hogy a banyafelligyelet a hazai jogszabalyok
alapjan is elldthassa az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletbdl adédo kdzigazgatédsi hatdségi
feladatait, szlikséges a Bt. kiegészitése ezen hatdsagi eljardsok lefolytatdsara, igy kilénosen a jogsértések
megallapitasa esetén a szankciok alkalmazasara vonatkozé felhatalmazassal.

19.§

A modositas célja az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet végrehajtdsahoz sziikséges
rendelkezések megallapitasa, amely a metankibocsatas csokkentése érdekében éllapit meg kovetelményeket.

Tekintettel arra, hogy az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szabadlyai az érintettekre
kozvetlentl alkalmazandék, a moédositds azok megismétlése nélkil kizérélag kiegészitd jellegli szabalyokat rogzit,
az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet altal elirt, illetve megengedett keretek kozott.

A médositds alapjan a banyafelligyelet az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet szerinti
nyilvanossagra hozatalra vonatkozé kotelezettségének — ideértve példaul az altala lefolytatott ellenérzésrél készitett
jelentés kozzétételét — a honlapjan torténd kozzététellel tesz eleget.

A modositas — az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 33. cikk (1) bekezdésének megfeleléen —
rogziti az e rendelet megsértése esetén alkalmazandé szankcidkra vonatkozé szabalyokat a nemzeti szabélyozashoz
igazodva. A jogsértések felsorolasat, illetve azt, hogy az egyes jogsértéseket mely személyi kor kovetheti el,
az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 33. cikk (5) bekezdése tartalmazza, a modositds annak
bévitésére nem tesz javaslatot.

Az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 33. cikk (2) bekezdése alapjan a tagallamok a nemzeti
jogukkal 6sszhangban biztositjak, hogy az illetékes hatosagaik a rendeletben felsorolt szankciés lehetéségek kozll
a szamukra megfelelékkel éIni tudjanak.

A rendelkezés alapjan a banyafelligyelet — ezen jogsértéseknek az egészségre, a kdrnyezetre és az éghajlatra
gyakorolt hatdsara tekintettel — jogsértés megallapitdsa esetén birsdgot alkalmaz azzal, hogy figyelmeztetés
kozigazgatasi szankcié alkalmazasanak nincs helye, tekintettel arra, hogy az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti
és tanacsi rendelet olyan tényallasokat sorol fel, melyek megsértése esetén nem elegendd, ha a hatdsag csupan
a rosszallasat fejezi ki. Az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet szankcioként az érintett jogi vagy
természetes személyt a jogsértés megsziintetésére kotelezé hatérozat elfogadasat, illetve a jogsértésbdl szarmazo
nyereségnek vagy a jogsértés miatt elkerilt veszteségnek megfelel6 6sszeg elkobzasanak elrendelését tenné
még lehet6vé, de a kozigazgatasi birsdg felsé hatarat a médositas olyan mértékben allapitja meg, amely alkalmas
a jogsértésbdl szarmazoé vagyoni elény elvondsara, illetve a banyafelligyelet a nemzeti jog alapjan is el tud jarni
a jogsértés megsziintetése érdekében, ezért tovabbi szankciok megallapitasa a Bt.-ben nem indokolt.

A rendelkezés rogziti a kiszabhaté birsag legalacsonyabb és legmagasabb 6sszegét azzal, hogy az (EU) 2024/1787
eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletnek megfelel6en ismétlédo jogsértések esetén a birsdg mértékét fokozatosan
névelni kell. A banyafeliigyelet tovabba a jogsértés megszilintetésére kotelezés mellett is alkalmazhat birsagot.

A banyafeliigyelet a birsdag 0Osszegének megallapitdsa soran a kozigazgatasi szabdlyszegések szankcioirdl
sz6l6 2017. évi CXXV. torvény szerint jar el, amely a birsdgszabalyoknal el6irja a mérlegelés kotelezettségét és
meghatarozza az alkalmazandd szempontrendszer is. Ezeket a szempontokat a banyafelligyelet a birsag kiszabasa
soran alkalmazza, emellett figyelembe veszi a kialakult hazai biréi gyakorlatot is. Az (EU) 2024/1787 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendeletnek e rendelkezésbe atemelt szabalya mellett igy a hazai jogszabalyi kdrnyezet is
megfelel6 garanciat nyujt arra, hogy az energiaellatast veszélyezteté birsag ne kertilhessen kiszabasra.
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Az (EU) 2024/1787 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 33. cikk (8) bekezdése a tagallamok szémara irja el6
kotelezettségként, hogy évente kozzétegyék az e rendelet alapjan kiszabott szankcidk tipusara és nagysdgrendjére,
a jogsértésekre, valamint a szankciokkal sujtott Uzemeltetdkre, véllalkozésokra, bényalizemeltetékre vagy
importérokre vonatkozé informacidkat. A moddositds ennek végrehajtdsdra szintén a banyafelligyeletet
hatarozza meg.

21.§

Atmeneti rendelkezés, mely kimondja, hogy ha a médositott rendelkezés hatélybalépését kdvetéen olyan teriilet
zart terlletté nyilvanitasara kerll sor, amely a banyafeligyelet &ltal kordbban kiadott geotermikus kutatasi
engedélyben lehatérolt kutatdsi teriiletet is érint, az érintett kutatdsi terllet tekintetében a banyafellgyeleti
eljarasokat a jelen moédositast megelézden (azaz a kutatédsi engedély kiadasakor) hatdlyos jogszabdlyi rendelkezések
szerint kell lefolytatni.

A jelen modositéssal beiktatdsra kerlil6 rendelkezéseket a hatdlybalépésiiket kovetéen meghirdetésre kerild
koncesszids eljarasokra kell alkalmazni.
22.§

A Bt. 0j IV/D. RESZEHEZ kapcsol6dé rendelkezés, a jogharmonizaciés zaradék médositésa szilkséges.

23.§

A modositas kodifikacids pontositasokat tartalmaz.

25.§

A rendelkezés szerint az élettdrs nem lesz jogosult 6zvegyi nyugdijra, ha neki maganak vagy a jogszerzének mas
személlyel hdzassaga allt fenn a jogszerz6 halélakor.

26.§

A rendelkezés szerint a nyugdijfolydsitd szerv a mddosuld minimalbér miatt véltozd végrehajtasi dsszeghatart
el6szor a kovetkezé hdnapban folydsitandd ellatdsokbdl vald letiltasra alkalmazza, a munkabérbdl torténd
levonashoz hasonléan.

27.8
Az dtmeneti rendelkezés értelmében az 6zvegyi nyugdij Uj jogosultsdgi szabalyait abban az esetben kell alkalmazni,
ha a jogszerzé a modositas hatélybalépését kovetden halt meg.

28.§

A rendelkezés szerint a kilon él6 hazastars az egyutt él6 hazastarssal azonos mdédon jogosult 6zvegyi nyugdijra.
A jogosultsdgot maga a hazassagi kotelék keletkezteti.

A modositas egyuttal e torvényben foglaltakhoz igazitja a nyugdijkorhatért betoltott személlyel kotott hazassag
esetén az 6zvegyi nyugdij tobbletfeltételeit, és esetiikben torvényi szintre emeli az élettarsi és hazassagi kapcsolat
id6tartamanak 6sszeszamithatdsagat.

29.§

A rendelkezés modositja a birdsagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIl torvényt annak érdekében, hogy a mddositas
szerinti vagyonjuttatas soran atadott vagyonelemeket ne lehessen figyelembe venni a tulajdont szerzd szervezettel
szemben esetlegesen elrendelt végrehajtas eljdras sordn vagyonelemként.
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30.§

A latvény-csapatsport tamogatasban érintett allamilag elismert sportakadémidk esetében minden hataskor
a sportpolitikaért felel6s miniszterhez kerdil.

31.8-36.§, 1. melléklet

Sportszakmai szempontbdl ugyan az edz6 hazastarsa sem kozvetleniil, sem kozvetetten nem jarul hozza az érmes
sporteredményéhez, azonban az edzéi munka elvégzéséhez nagymértékben hozzasegiti az edz6t a nyugodt és
kiegyensulyozott csalddi légkort biztosité hazastars személye. Ezt az érdemet honordlja a jogalkoté - az 6zvegyi
nyugdij mintdjara — az edz&i 6zvegyi jdradék bevezetésével, hozzasegitve a hdzastarsat elvesztd Szvegy anyagi
helyzetének javitdsat az edz6 jaradéka harminc szdzalékdnak megfelel6 6zvegyi jaradék juttatasaval. Az edzdi
Ozvegyi jaradék az érmesi 6zvegyi jaradéktdl eltérd feltételekkel kertl bevezetésre: a jaradék megallapitasanak
feltétele, hogy az 6zvegy az edzd hazastarsaként, megszakitas nélkil egydtt élt az edzével annak haldlakor és

a) az azt megeléz6 legalabb 15 évben, vagy

b) azt megel6zéen mar az érmes helyezés megszerzését megel6z6 legaldbb 5 évvel.

A jaradékra jogosultsagot és a jaradékot a sportpolitikdért felelés miniszter az altala vezetett nyilvantartas
alapjan, koézigazgatasi hatésagi eljaras keretében hivatalbdl éllapitjia meg és gondoskodik annak havonta torténd
folyésitasarol. Az edzék 6zvegyeinek személyes adatairdl, az 6ket jaradékra jogositd pontos edzéi sporteredményrdl
a sportpolitikdért felel6s miniszter nem rendelkezik hivatalos tudomadssal, igy a hivatalbdli eljaras lefolytatdsa csak
a jovére nézve lehetséges. A jogszabdly-mddositds a hatadlybalépést megel6zéen keletkezett edzdi jogosultsagok
esetén az Ozvegyi jaradékra jogosultsdg megallapitasat kérelemhez koti. Megfeleld felkésziilési idé biztositasa
érdekében az edz6i 6zvegyi jaradék 2026. janudr 1-jével keriil bevezetésre. Figyelemmel arra, hogy 3 ingatlan
telekalakitasi eljarast kovetéen kerlil sportszervezet részére tulajdonba adasra, addig a hatédlyos torvényi
vagyonkezel6i kijelolés fenntartdsa sziikséges.

37.8

Az érintett ingatlanok tulajdonba adéasaval egyidejlileg sziikséges rendelkezni a vagyonkezel6i jog
megsziintetésérdl.

38.§-42.§

A lakossag jellemzé megtakaritasi szokasai idérél idére — napjainkban pl. az inflaciés és a haborus kornyezet
eredményeként - kismértékben dtalakulnak.

A klasszikus hitelintézeti és befektetési szolgaltatdsok korébe tartozé befektetések, megtakaritdsok mellett
- jellemzd6en a lakossag vagyonosabb tagjai korében — megjelennek egyéb, id6tallé befektetési formak, pl. ingatlan,
gyUjtemények, mukincsek, ékszerek, arany stb.

Az elmult években emelkedett azon cégeknek a szama (10-20 kozottire tehetd), amelyek a befektetdi keresletre
felépllve befektetési aranyat értékesitenek, jellemzéen témbarany és aranyszamla-programok forméjaban.
Az elmult id6északban a hazai ékszer-arany és befektetési arany piaca is jelentésen novekedett, ugyanakkor
a rendelkezésre 4ll6 adatok csak becslések, hiszen nyilvantartési, jelentési vagy egyéb erre irdnyul6 jogszabalyi
eldirads nincs.

A befektetési arany nevében szerepld ,befektetési” szé alapjan gyakori a pénzligyi szolgaltatasi megkozelitésre
torténd asszociacid, amelyhez a szabalyozottsag feltételezése is tarsul. Ez a téves Gsszekapcsolds és a feltételezett
szabdlyozottsag hamis illuzidt kelt, és az arany piacat érinté hatrdnyos események bekdvetkeztekor a témaban
— a jelenlegi szabdlyozas alapjan - nem érintetteket — a pénziigyi szektort, a pénzligyi szektor szabalyozéit —
is terhelheti a kévetkezmény, pl. a bizalomvesztés.

A befektetési arany fogalmanak meghatarozdsa megalapozza az ezzel valé kereskedelem felépitését, szabalyainak
megteremtését. Egy felligyelet alatt allé intézmény a bizalmat biztositva tud egy stabil és értékallé rendszert
megalapozni. Az SZTFH az engedélyezési, ellenérzési és felligyeleti tevékenysége altal a tevékenység és részszektor
biztonsdgos mlikddését, transzparencidjat és a feléplil6é bizalom lehetéségét biztositja és tartja fenn. Ehhez eljarasi
és hatdsagi feladatokat rendel a szabdlyozas alkalmazni.



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 793

43.8§

A veszélyhelyzet idején megalkotott, a kilonleges foldgazkészlet létrehozasardl szold 260/2022. (VI 21.)
Korm. rendelet elGirdsainak torvényi szintl rogzitése. A kiilonleges foldgazkészlet nem része ugyan a biztonsagi
készletnek, de ugyanugy a Magyar Szénhidrogén Készletez6 Szdvetség koteles annak [étrehozéséra és fenntartdséra,
és ugyanugy meghatarozésra keril a kilonleges foldgazkészlettel kapcsolatosan a fenntartdsahoz sziikséges tagi
hozzdjarulds szabdlyozasa is, ezért e torvényen belil sziikséges annak mértékét miniszteri rendeletbe delegalni.
A kildnleges foldgazkészlet fenntartdsa a tagi hozzéjaruldsokon felil a rezsivédelmi készletezési szolgaltatas
keretében torténik, ennek szabélyozasara a Kormany felhatalmazasa sziikséges.

A kulonleges foldgazkészletet hazai foldgaztaroléban kell tarolni, kivéve, ha a taroldé Uzemszerl mukodési
feltételeinek biztositdsa érdekében egyedi térolo kijelolése sziikséges kormanyrendeletben. A kildnleges
foldgazkészlet felhasznaldsa miniszteri jogkor, de az lizemszerl miikodés biztositasa itt is elengedhetetlen, kivéve,
ha a felhasznalas Magyarorszag féldgaz- és villamosenergia elldtadsanak biztositasa érdekében sziikséges, de ebben
az esetben is a kilonleges foldgazkészlet felhasznéldsara csak a foldgéz biztonsagi készlet mértékérdl széld
miniszteri rendelet szerinti mobil foldgazkészlet kitarolasat kdvetéen keriilhet sor.

A modositds célja annak rendezése, hogy a Magyar Szénhidrogén Készletezd Szovetségnek kifizetett ellentételezést
a szamvitelrél sz6l6 2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: szamvitelrél sz6l6 torvény) szerinti egyéb bevételnek kell
tekinteni, és nem képezi targyat az altaldnos forgalmi adonak. A rendelkezést a veszélyhelyzeti szabaly is rogzitette,
és annak kezelése torvénymaddositast igényel.

44.8§

A modosités a foldgaz biztonsagi készletezésérdl szolod 2006. évi XXVI. torvény ,Kiilonleges foldgazkészlet” alcime
sarkalatossagara utal.

45.8§

Felhatalmazé rendelkezés.

46.8§,47.8

A modositds pontositjia az allamhdaztartasrdl széld 1992. évi XXXVII. térvény és egyes kapcsolédo toérvények
modositasardl szolo 2006. évi LXV. térvényt (a tovabbiakban: 2006. évi LXV. torvény) és egyértelm(ivé teszi, hogy
a 2006. évi LXV. torvény alkalmazasa soran az dllam altal alapitott alapitvanyok alatt azon alapitvanyokat is érteni
kell, amelyben az allam utdlag valt az alapitéi jogok gyakorldséra jogosultta.

48.§

Atmeneti rendelkezés.

49.8§-52.§,117.§-120. 8§

Az Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapra, az Eurdpai Szocialis Alap Pluszra, a Kohéziés Alapra, az Igazsagos Atmenet
Alapra és az Eurdpai Tengerligyi, Haldszati és Akvakultura-alapra vonatkozd koézds rendelkezések, valamint
az elébbiekre és a Menekiltligyi, Migracios és Integracios Alapra, a Belsé Biztonsagi Alapra és a hatdrigazgatas és
a vizumpolitika pénzligyi tamogatasara szolgalé eszkdzre vonatkozd pénziigyi szabalyok megallapitasardl szolo,
2021. junius 24-i (EU) 2021/1060 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (a tovabbiakban: CPR rendelet) 72. cikk
(1) bekezdés e) pontja szerint az irdnyitd hatdsag feladatat képezi az egyes miveletek monitoringhoz, értékeléshez,
pénzigyi irdnyitdshoz, vizsgdlatokhoz és auditokhoz sziikséges adatainak elektronikus rogzitése és tdrolasa
a XVII. melléklettel 6sszhangban, valamint az adatok biztonsdgénak, sértetlenségének és bizalmas jellegének,
tovabbd a felhasznaldk hitelesitésének a biztositasa.

A Menekiltigyi, Migraciés és Integraciés Alap irdnyit6 hatésdga a Belligyminisztérium, amelyet
a 2021-2027 programozasi idészakban az egyes eurdpai uniés alapokbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak
rendjérél sz616 256/2021. (V. 18.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdése és 1. melléklete jelolt ki.
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Annak érdekében, hogy az iranyité hatésdag a CPR rendelet 72. cikk (1) bekezdés e) pontjaban és 42. cikk
(4) bekezdésében foglalt feltételeknek megfeleljen, sziikséges a személyes adatok kezelésének biztositasa. Emellett
a nyilvantartdsban rogzitett adatok statisztikai célu felhasznaldsdnak lehetévé tétele — személyazonositasra
alkalmatlan moédon - az itt megfogalmazott kdtelezettségek (monitoring, értékelés) teljesitéséhez sziikséges.

53.§,54.§

A nemzeti vagyonroél sz616 2011. évi CXCVI. torvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 10. § (1) bekezdése és az dllamhdéztartas
szamvitelérdl sz616 4/2013. (1. 11.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése szerint a tulajdonosi joggyakorlé az ltala kezelt
vagyont, annak értékét és valtozasait tartja nyilvan.

Az Magyar Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. (a tovdbbiakban: MNV Zrt.) kizdrélag a tulajdonosi joggyakorldsa ala
tartoz6é allami vagyonra vonatkozdan vezet nyilvantartdst. Az egyéb tulajdonosi joggyakorlék az egységes
allami vagyonnyilvantartas érdekében az éltaluk vezetett nyilvantartds alapjan adatot szolgdltatnak az MNV Zrt.
részére, az adatszolgdltatasi keretrendszerbe, az Orszagleltarba. A fentiekre valé tekintettel az MNV Zrt. az egyéb
tulajdonosi joggyakorlok altal vezetett nyilvantartas alapjan teljesitett adatszolgaltatas uUtjan biztositja az egységes
vagyonnyilvantartas mikodtetését.

55.§

A koztulajdonban 4ll6 gazdasagi tarsasdgok takarékosabb mikodésérél szélé 2009. évi CXXIl. tdrvény
(a tovabbiakban: Takarékos térvény) szdmos olyan el&irast tartalmaz (pl. felligyel6bizottsag kotelezé vélasztasa,
javadalmazasi szabalyzat alkotésa stb.), amely a kivezetésre szant allami vagyoni kdrbe tartozé gazdasagi tarsasagok
esetében nem relevans, illetve nem alkalmazhaté.

A kivezetésre szant allami vagyoni korbe tartozé gazdasagi tarsasdgok tobbsége gazdasagi tevékenységet
nem végez, az alapveté mukodési feltételei nem biztositottak, szamos esetben els6szamu vezetéje sincs. Ezen
tarsasdgokkal kapcsolatos alapveté cél a minél rovidebb hatérid6vel, koltségtakarékos megolddsokkal torténd
megszlintetés, vagy az allami korbdl torténé kivezetés.

A Takarékos torvény alapjan nem kotelezé felligyelSbizottsdg létrehozdsa azon gazdasagi tdrsasdgoknal, ahol
a befolyasszerzés idépontjaban a tarsasdgnal feliigyelébizottsag nem miikodott és amelyekben a befolyassal
rendelkezé 6roklés Utjan szerzett tarsasagi részesedést és a tulajdonosi joggyakorlé — a befolyasszerzéstdl szamitott
6 honapon belll — dontott a tarsasag jogutdd nélklli megsziintetésérdl, valamint amelyek a befolyasszerzés
idépontjaban végelszamolasi, felszamolasi vagy kényszertorlési eljaras alatt alltak.

A kivezetésre szant éllami vagyoni korbe tartozé gazdasagi tarsasagok kore ugyanakkor bévebb a felsoroltaknal,
tekintettel arra, hogy ebbe a korbe tartoznak - tobbek kozoétt — az allami vagyonrdl szold 2007. évi CVI. torvényben
meghatarozott, a kdztartozasok fejében allami tulajdonba kerilt vagy keriilé vagyonelemek, valamint az MNV Zrt.
altal - a tulajdonosi joggyakorldsa alatt allo, altala kdzvetlenil kezelt - kivezetésre szént allami vagyonba tartozé
vagyonnak mindsitett kis érték( vagyonelemek is.

Erre tekintettel indokolt kiterjeszteni a Takarékos tdrvény vonatkozo rendelkezését a teljes kivezetésre szant allami
vagyoni korre azzal, hogy ezen tarsasdgoknal egyaltalan nem szilikséges felligyelSbizottsdag megvélasztasa és
javadalmazasi szabalyzat megalkotasa.

56.§

Szbvegcserés modositas.

57.8§

A koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok esetében is kiemelked6en fontos a kozpénzek védelme, a nemzeti
vagyonnal valo felel6s gazdéalkodas, tovabba a szervezetek elsé szamu vezetGje szigoru felel6sséggel tartozik
a gazdasagossag, hatékonysag, eredményesség kdvetelményeinek a szervezet miikédésében valé érvényesitéséért,
valamint a szervezet vagyonkezelésébe, haszndlatdba adott és tulajdondban |évé vagyonnal kapcsolatos
vagyonkezeldi, tulajdonosi jogok rendeltetésszert gyakorlasaért.
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Az &llamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbitas: Aht) alapjan koltségvetési szerv iranyitd
szervként belsd ellendrzést végezhet az irdnyitdsa ala tartozd barmely, a kdztulajdonban &llé gazdaségi tarsasagok
takarékosabb mukodésérdl széld torvény dltal meghatarozott koztulajdonban 4ll6 gazdasdgi tarsasagnal.
Ennek analégiajara a modositas biztositja, hogy a koztulajdonban allé gazdasagi tarsasdg —, mint a szamvitelrdl
sz616 torvényben meghatdrozott anyavallalat - belsé ellenérzést végezzen barmely lednyvallalatanal.

58.5§-60.§

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (a tovébbiakban: Egyetem) pedagdgusképzésének kiemelt jelentéségl célja,
hogy az Egyetem képzésein végzé pedagdgusok idotalld, korszerl, egyben gyakorlatias tuddast adjanak &t
a gyermekeknek, és mindezen oktatasi feladatokon tul élen jarjanak a kbzdsségszervezésben.

Az Egyetem a pedagdgusképzés teriiletén a gyakorlati képességek hatékony fejlesztése érdekében, a hallgatdk
szamara diverzifikalt, tobb intézményre kiterjedé gyakorlati tapasztalatszerzési lehetéség biztositasa, illetve
az Egyetem képzésében oktatdk szamara — a kdznevelésben valo részvétel révén — a folyamatos gyakorlati lehetéség
és szakmai fejl6dés el6segitése érdekében fenntartdként kdznevelési intézmény halézatot mlkodtet.

A koznevelési intézmény hélozat |étrehozdsa érdekében indokolt specidlis, eltéré szabalyok megalkotasa.
Sziikséges egyértelmlvé tenni, hogy jelen esetben az egyetemi autondmia mellett kiemelt cél a magas
szinvonalu pedagdgusképzés megteremtése, ennek pedig elengedhetetlen eleme, hogy az éllam és a nevében
eljaré koznevelésért felel6s miniszter donthessen arrdl, hogy bizonyos koznevelési intézmények az Egyetem
intézményi halézatdba kerlljenek. A halézat kialakitdsdban biztositani kell a Kormany szervezetalakitasi jogat,
figyelemmel kell lenni az egyetemi m(ikdés sajatossagaira, erre figyelemmel a nemzeti kdznevelésrdl sz616 torvény
altalanos szabalyaitdl eltéré rendelkezések sziikségesek. Szintén sziikséges rogziteni, hogy az Egyetem altal
fenntartott koznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgélo, teleplilési dnkorményzati tulajdonu ingatlan
és ingd vagyonra vagyonkezelGi jogot is biztositani kell az Egyetem szdmdra a tankerileti kdzpontokat megilleté
vagyonkezel&i joghoz hasonléan. A rendelkezés a nem allami fenntartasu egyetemekre vonatkozo szabélyozasra is
figyelemmel van, tekintettel arra, hogy a nemzeti fels6oktatdsrol szol6 torvény a jogutddlasra hivatkozéssal a nem
allami felséoktatasi intézmények esetében biztositja a telepiilési onkormanyzati vagyon ingyenes hasznalatat.

Kiemelendd, hogy az érintett kdznevelési intézmények esetében a nevelbtestiletek az aldbbiak szerint tdmogattak,

hogy az egyes intézmények a jovében az Egyetem fenntartasaban mikodjenek:

- a Budapest V. Keriileti Szemere Bertalan Altaldnos Iskola nevel6testiilete 95%-0s részvétel mellett
85%-0s aradnyban;

- az Ujvarosi Altalanos Iskola nevelétestiilete 100%-os részvétel mellett 100%-o0s aranyban;

- az Obudai Arpad Gimnazium nevel6testiilete 97%-os részvétel mellett 62%-os aranyban.

61.§

A modositas felhatalmazo rendelkezést tartalmaz.

62.§

A moddositas célja, hogy az 4llam kiemelt szerepvdllaldsa révén biztositsa az érintett ingatlanok lakéi megfelel és
méltanyos elhelyezését, mélté lakhatasuk megvaldsuldsat.

63.§

Sarkalatossagi rendelkezés.

64. §, 2. melléklet

Tovébbi ingatlannal bévil az Egyetem fejlesztéséhez szlikséges terllet, igy a Budapest VII. ker,
35980 helyrajzi szdmu (természetben Didszegi Sdmuel utca 20. szdm alatti) ingatlannal egésziil ki az egyetem
kozfeladat-elldtasanak elésegitése érdekében allami tulajdonba keriilé ingatlanok kore.
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65.8§

A modositas célja, hogy az allam kiemelt szerepvéllaldsa révén biztositsa az érintett ingatlanok lakéi megfeleld és
méltanyos elhelyezését, mélté lakhatdsuk megvaldsulasat.

66.§

Az orszagos nemzetiségi Onkormdnyzatok vezetéi javadalmazadsanak hatdlyos szabalyozadsat a 2022. évi
XXIV. torvény 80. §-a allapitotta meg, amely 2022. julius 28-an lépett hatdlyba. A torvény a koztisztviselbi
illetményalap szorzatdban éllapitotta meg az illetmény, illetve a tiszteletdij 6sszegét, amely nem teszi lehetévé
a nemzetgazdasagi folyamatok eredményeképp alakuld bérviszonyok rugalmas kovetését. Az d&gazati
bérintézkedések eredményeként az dnkorményzati intézmények vezetbinek bérezése jelentésen meghaladhatja
az orszagos nemzetiségi dnkormanyzatok vezetdének javadalmazdsat, amely igy mar nem fejezi ki a tisztség
elldtasaval kapcsolatos tarsadalmi felelésséget.

67.8§

A médositas pontositja a civil szervezetek birdsagi nyilvantartdsarol és az ezzel dsszefliggé eljarasi szabalyokrdl
sz6l6 2011. évi CLXXXI. térvénynek az dllami alapito altal alapitott alapitvany megsziintetésére vonatkozé szabalyait.
A pontositas egyértelm(ivé teszi, hogy az allami alapitéra vonatkozé szabalyok alkalmazanddak abban az esetben is,
ha az alapitéi jogokat az allam utdlag, azok atruhdzasaval szerezte meg, mely esetben az alapitdi jogok gyakorléja
a Kormény hatérozataban kijelolt személy.

68.§

Atmeneti rendelkezés.

69.§

A modositads szovegpontositast tartalmaz.

70.§

A rendelkezés mddositja az egyesiilési jogrdl, a kdzhasznu jogallasrél, valamint a civil szervezetek mikodésérél
és tamogatasardl szolo 2011. évi CLXXV. térvényt annak érdekében, hogy a mddositas szerinti vagyonjuttatas
soran atadott vagyonelemeket ne lehessen figyelembe venni végelszamolds sordn és e vagyonelemeket az allam
tulajdonaba vissza kell adni abban az éllapotukban, amelyben az emlitett eljdrasok meginduldsakor vannak. Azaz
a visszaadds sordn sem az értékcsokkenés, sem az értékndvekedés nem keril figyelembevételre, tekintettel arra,
hogy az ingatlan a szervezet részére ingyenesen keriilt tulajdonba addasra. A felelés gazdéalkodas alkotmanyos
kovetelményével 0sszhangban, a nemzeti vagyon védelme érdekében a szervezet — barmilyen okbdl torténd —
megszlinése esetén az ingatlan visszavétele nem jarhat az allam szamara ismételten kiadassal, vagyoncsokkenéssel.

71.8

A jogalkalmazas soran szerzett tapasztalatok szerint a fogyatékossaggal, egészségkdrosodassal él6 fiatalok
a tanulmanyaikkal 23 éves koruk koriil végeznek. Emiatt nincs elegendé id6 arra, hogy a 23. életéviik betdltése eldtt
munkaba élljanak, és a munkaltatok beszamithassadk 6ket a rehabilitacios hozzajarulas fizetési kotelezettség soran
meghatarozott kotelezé foglalkoztatasi szint teljesitése soran. A modositas révén nagyobb esély nyilik arra, hogy
26 éves korukig beszamithatdak legyenek az 5%-os kotelezé foglalkoztatasi szintbe, ezen id6 alatt bizonyithassak
a munkaltatoknal alkalmassagukat a munkavégzésre.

A modosités a fiatalok elhelyezkedésének tdmogatdsaval segit elérni azt a célt, hogy az iskolabdl kikeriilve minél
hamarabb munkaba 4éllhassanak, jovedelemhez jussanak, amely egész életre meghatdrozé sikert jelenthet
szamukra.
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72.§

Az egyes allami tulajdonban 1évé részvénytdrsasdgokkal kapcsolatos torvények modositasarol szolé torvényjavaslat
a Magyar Fejlesztési Bank Zrt. és a Magyar Export-Import Bank Zrt. részére lehetéséget teremt arra, hogy a kdzponti
koltségvetés terhére tékekiegyenlitést hajtson végre, amelynek keretében az allam megtériti ezen pénzintézetek
befektetési jegyeikbdl szarmazo veszteségeit (a tovabbiakban: tékekiegyenlitési rendszer).

Mivel a tékekiegyenlitési rendszer keretein belll torténd finanszirozds elemei nem mindésiulnek koltségvetési
tamogatasnak, indokolt ennek az Aht.-ban valé régzitése is.

73.8

A moédosités meghatarozza, hogy az Aht. 39/A. § (3) bekezdés c) pontjatdl eltéréen a kéltségvetési biztos milyen
esetben gyakorolhatja a kotelezettségvéllaldsok ellenjegyzésére vonatkozd jogkort. Rogzitésre keril, hogy
a koltségvetési biztost a feladatellatasa soran a Kincstar személyi alloméanyahoz tartozé kdzrem(ikédé személy(ek)
segitheti(k). A jogszabalyhely értelmében amennyiben a helyi dnkormanyzat nem mkodik egyiitt a kdltségvetési
biztossal, gy a Kincstér birsdgot szab ki az eljarast akadalyozo helyi &nkormanyzattal szemben, melyet a kdvetkezé
havi netto finanszirozas soran fizet meg.

74.§,81.§

A rendelkezés a tulajdonosi hataskérben meghozhaté kovetelés-kezelési dontések alkalmazasara ad lehetdséget
azzal, hogy a koltségvetési elszamolds arra tekintettel torténik meg, hogy a kovetelések elengedése tartalmaban
a tarsasagnak nyujtott tdAmogatast jelent. A kdltségvetési elszamolashoz szilkséges fedezet hianyaban az Aht. 97. §-a
alapjan a kovetelés elengedése egyedi torvényi rendelkezés alapjan lehetséges.

A rendelkezés pontositja a normativ jelleggel biztositott m(ikodési tamogatds elszamoldsanak szabalyait.

A rendelkezés tovabba atmeneti szabalyt fogalmaz meg arra nézve, hogy a rendelkezéseket a hatalybalépésekor
fennalld kovetelések tekintetében is alkalmazni kell.

75.§

A rendelkezés a gyakorlati tapasztalatok alapjan akként moédositja a Magyar Allamkincstar (a tovabbiakban:
Kincstar) o6nkormanyzatokndl végzett, az ©nkormanyzatok koltségvetési beszamolodinak felllvizsgalataval
kapcsolatos hatésagi ellenbrzéseire vonatkozd (lgyintézési hataridét, hogy az egy alkalommal, legfeljebb
30 nappal meghosszabbithatd, figyelemmel arra, hogy a hatdsagi ellenérzés soran szamos esetben mas szervek,
szakhatosagok megkeresése, dlldspontjanak kialakitasa is sziikséges.

76.§

A § jogszabalyok kozotti 6sszhang megteremtését szolgald szovegpontositast tartalmaz.

77.8

A modositds kizarja annak lehetdségét, hogy allami vagy onkormdnyzati kovetelések nem vagyoni pénzbeli
hozzdjarulasként szolgaljanak az allami vagy 6nkorményzati gazdasagi tarsasadgok alapitasakor vagy tagsagi jogok
keletkezésekor. A rendelkezés el6segiti a kozfeladatok ellatasahoz sziikséges forrasok biztositasat és a kovetelések
ellenérizhet6ségét, egyuttal hozzijarul a pénzlgyi folyamatok tisztasdgahoz és er6siti a kozintézményekbe vetett
kozbizalmat.

78.§

A rendelkezés alapjan, ha a torzskonyvi jogalannyal szemben koézigazgatasi birsdgot szab ki a Kincstar,
de az a torzskonyvi jogalany kérelme alapjan a Kincstar altal elengedésre keriil, akkor a mddositas alapjan
a kozigazgatasi birsag kiszabasanak tényét a Kézigazgatasi Szankciok Nyilvantartasaba nem kell bejegyezni.
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79.§

A Kincstar altal mikodtetett kincstari monitoringrendszerbe (a tovadbbiakban: OTR) torténd adatszolgéltatasok
sordn a koltségvetési tdmogatasban, koltségvetési tdmogatdsnak nem mindsuld csekély 6sszegli tdmogatésban
részeslil6, természetes személyek azonositasahoz, valamint az adatok &sszesitéséhez és — a nyilvdnossédg szdmara is
biztositandd - atlathatésdg megteremtése céljabdl indokolt, hogy a Kincstar a koltségvetési tdmogatasban,
koltségvetési tamogatasnak nem mindsilé csekély 6sszegli tamogatdsban részesiilék adodazonositd jelét,
adoszamat megismerhessék és kezeljék.

Figyelemmel arra, hogy ezen addazonosité adatok kezeléséhez torvényi felhatalmazas sziikséges, a rendelkezés
a Kincstar ezen adatkezelési jogosultsagat teremti meg az Aht.-ban.

80.§

A modositas alapjan, ha az adatszolgaltatasra kotelezettel szemben a Kincstér kozigazgatasi birsagot szab ki,
de az az adatszolgdltatasra kotelezett kérelme alapjan a Kincstér ezt teljes mértékben elengedi, a kdzigazgatasi
birsag kiszabasdnak tényét a Kézigazgatasi Szankciok Nyilvantartasdba nem kell bejegyezni.

82.§,83.§

A torzskonyvi nyilvantartassal kapcsolatban a modositas célja, hogy jogkdvetd magatartdsra 6sztondzze
a torzskonyvi jogalanyokat. Ezért a mddositas alapjan a Kincstar altal kiszabott kbzigazgatasi birsag korlatlan
mérséklése csak akkor lesz engedélyezhetd, ha a térzskdnyvi jogalany a kotelezettségét maradéktalanul teljesiti.
A moédositas alapjan a Kincstdr altal kiszabott kdzigazgatasi birsdg mérséklésére a Kincstar altal hivatalbol nem lesz
mad, az csak a torzskonyvi jogi személynek a kiszabott birsdg mérséklésére vonatkozdan elSterjesztett kérelmére
kertlhet sor.

A modositas pontositia a kamatfizetési kotelezettség aldli mentesitési szabdlyt. A mddositas egyértelmdvé
teszi, hogy - a mar fenndlldé mentességi szabdlyokon tul - nem terheli kamatfizetési kotelezettség
azt a kedvezményezettet, aki/amely, az Aht. erejénél fogva a Kincstarban kellett, hogy fizetési szamlat nyisson
a tdmogatasok fogadasa érdekében és csak ezen kincstéri szamlardl teljesitheti a tdmogatasok megvaldsitasaval
0sszefliggd kiadasait.

A rendelkezés hatdlyon kivil helyezi a Beruhdzasi Alapra vonatkozd rendelkezéseket annak 2026. januar 1-jei
megsziinésére tekintettel.

84.§

Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium a tulajdonosi joggyakorlasa alatt all6 KTl Magyar Kézlekedéstudomanyi
és Logisztikai Intézet Nonprofit Kft. koltségvetési szervvé torténd atalakitasardl dontott. Az atalakitassal
az Nvtv. 2. melléklet I. pontjaban foglalt, a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli nemzeti vagyonban
tartandd allami tulajdonban allé tarsasagi részesedéseket tartalmazé tablazatban 2024. janudr 1. 6ta szerepld
tarsasdg megszlinik, igy indokolt az Nvtv. mellékletébdl valé torlése.

85.§

A rendelkezés az 6nkormanyzati koztisztvisel6k évkozi illetményemelésének végrehajthatosaga érdekében allapit
meg szabdlyokat.

86.§

A postai szolgaltatdsokrol szolé 2012. évi CLIX. toérvény (a tovabbiakban: Postatv.) modositasnak célja, hogy
a gyakorlati alkalmazasa soran szerzett tapasztalatok alapjan — kilondsen a jogvesztd panasztételi hataridékre
tekintettel - egyértelmdUsitse a postai szolgaltatasi szerz6dés teljesitésével 6sszefliggden, valamint a postai
szolgaltaté vagy a nevében eljaré természetes személy egyéb tevékenységére vonatkozoan felmeriilé kifogasok
elkiilonilését. Ezzel egyidejlileg a modositds pontositja a panaszokkal kapcsolatos hatéridék szamitasanak egyes
részletszabalyait.
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A jogalkalmazas soran felmerilt gyakorlati tapasztalatok szerint a postai szolgaltatasi szerzédés teljesitésével
0sszefliggé, illetve a postai szolgaltaté vagy a nevében eljard természetes személy egyéb, a postai szolgéltatasi
szerz6dés egyes folyamatelemei végrehajtasatdl eltéré6 tevékenységére vonatkozd kifogdsok egyértelmi
elkiilonitése sziikséges, valamint pontositasra szorul a hatarid6-szamitas alapja kiilondsen abban az esetben,
ha a panaszra okot adé kortilményként kifogasolt tevékenység (pl. kézbesités, visszakiildés) a szolgaltatas-teljesités
egységes folyamatan beliil célzottan megjeldlhetd.

Emellett a torvényben indokolt megallapitani azokat a hataridé szamitdsara vonatkozd garancialis
részletszabalyokat is, amelyek a postai szolgaltaténal bejelentett, dltala vizsgélt és megvalaszolt panaszokkal
kapcsolatos hatésdgi felllvizsgélattal vannak Osszefliggésben. A panaszos jogorvoslati kezdeményezése ugyanis
még nem az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. torvény szerinti hatdsagi eljaras része, emiatt
szlikséges ezen részletszabalyok Postatv.-ben torténé egyértelm rogzitése.

87.§-90.§

A pénzugyi intézmények Magyarorszagon jelenleg letéti szolgdltatas és széfszolgdltatds végzésére jogosultak,
azonban ez a két tevékenység nem fedi le az arany (szinarany, aranytémb, aranyrad, aranylapka, aranyérme) letéti
6rzését, tekintettel arra, hogy a letéti szolgaltatds csak pénzletét kezelését jelenti, a széfszolgaltatds pedig egy
olyan 6rzési szolgaltatas, amely esetében az 6rzott targy jellege és értéke a hitelintézet szamara a széfszolgaltatas
jellegébdl addéddan nem ismert és az egyes széfekben Orzott targyak gyljté kezelésére nincs lehetéség.
A befektetési eszkozok megfeleld diverzifikicidja iranti igény, az inflaciés hatdsok elleni védekezés, valamint
a geopolitikai helyzet, haborus konfliktusok, tovdbba a kornyezeti katasztrofaktol vald félelem miatt indokolt
a hitelintézetekrél és a pénziigyi vallalkozésokrdl szolo torvény kiegészitése kifejezetten az arany, mint befektetés
biztonsagos 6rzésére vonatkozo szolgéltatas lehetéségével.

Mig a pénzletéti szolgaltatas és a széfszolgdltatds a torvény értelmében pénzlgyi szolgéltatas, a torvény
rendelkezései alapjan arany tekintetében torténd letéti szolgaltatds nem mindsil pénziigyi szolgéltatasnak.

A médositas értelmében a letéti 6rzés targya nem valamennyi ingd, hanem kizarélag arany: szinarany, aranytomb,
aranyrud és aranylapka lenne, mivel ez a specidlis ingdsdg az, amelyet a pénzligyi intézmények is érizhetnének.
A modositas az arany fogalmat nem sz(kiti le és nem koéti numizmatikai célhoz, ennek kévetkeztében a mddositas
az aranykereskedelmi Ugyletet, aranykereskedelmi (Ugylet kozvetitését, aranykereskedelmi bizomanyosi
tevékenységet és az aranyra végzett letéti Orzési szolgdltatdst valamennyi, a piacon elérheté aranyérme
vonatkozasaban lehetévé teszi.

91.8§
A rendelkezés célja szempontjabdl 6nmagaban nem a tulajdonosi viszony, hanem az irdnyitas lehetésége
a mérvadd, igy a kiszervezés esetén is ezt a megkdzelitést indokolt alkalmazni.

92.§

A Varosliget meguijitasarol és fejlesztésérdl szold 2013. évi CCXLIL térvény szerint a Hermina Ut 57-59. szam
alatti ingatlan (Budapest 29766/4 helyrajzi szam) vagyonkezel6je - torvényi kijelolés alapjan - a Varosliget
Ingatlanfejleszté Zrt. Az ingatlan tervezett mas célu hasznositasara figyelemmel indokolt a kijeloléssel létrejott
vagyonkezeldi jog megsziintetése a torvényi kijel6lés hatalyon kivil helyezésével.

93.§

A rendelkezés a hatdly modositasaval részlegesen kiterjeszti a zartkor( alapok alapkezelSire a szabalyozast. A cél,
hogy a minésitett befolyassal rendelkezd tulajdonosa a zartkor(i alapot kezelé alapkezelének engedélyezetté valjon,
azaz az ilyen tulajdonosokra raldtassal rendelkezzen a feligyelet.

94.8-97. 8§

A hatdly ald visszahelyezett kérdésben, azaz a zartkor(i alapot kezelé alapkezelé esetében a tulajdonvaltast
a kezelési szabalyzaton keresztll ragadja meg a szabdlyozas és hagyja jova a fellgyeleti hatdsag. A kezelési
szabalyzat tobbi eleme esetében elégséges tovébbra is csak a Felligyelet tajékoztatasa.
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98.§

Az egyszerUsitett felligyeleti eljaras hataridejét rogziti a szabalyozas.

99. §

Az dtmeneti rendelkezés rdgziti a médositott rendelkezés alkalmazasi kezdéidépontjat és az eljarasi kérdéseket.

100. §, 3. melléklet

A rendelkezés az érintett torvény 3. mellékletében a zartkorli befektetési alap kezelési szabalyzatdban
egyértelmsiti a befektetési alapkezel6 tulajdonoséara vonatkozo, engedélyezendé tulajdonosi kort.

101.§

Zartkorl befektetési alapok 6sszeolvadasa, beolvadasa az alapkezel$ tekintetében is valtozast eredményezhet,
igy annak engedélyezési eljarason kivll tartdsa nem fenntarthatd.

102. 8§

A Polgari Torvénykonyvrél szolé torvény alapjan a kotelezett a késedelembe esés idépontjatél kezdédden
a késedelemmel érintett naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal megegyez6é mértéki késedelmi
kamatot koteles fizetni, akkor is, ha a pénztartozas egyébként kamatmentes volt.

A Nemzeti Eszkozkezel6 Programban részt vevd természetes személyek otthonteremtésének biztositasardl
sz6lo 2018. évi ClIl. tdrvény szerinti, részletfizetési kedvezménnyel torténé ingatlanvésarlas kamatmentes. Ezért
az egyuttm(kdds csalddok vonatkozasdban a fizetési konnyitések esetében is javasolt a kamatmentesség
megtartdsa a fizetésrendezési és egylttmikodési megallapodds megkotésére tekintettel az egyértelmi és
kiszamithaté kornyezet biztositdsa érdekében. A kamat elengedését a rendelkezés kizardlag azok részére
biztositja, akik a megéllapodasban foglaltakat teljesitik, igy fizetési halasztds esetén hataridén belll teljesitenek,
illetve részletfizetés esetén a megallapodas haromhavi tartozas elérése miatt nem keril felmondasra. Az allam
csak abban az esetben mond le a megallapodas megkotéséig felmerilt késedelmi kamatrél, amennyiben az adés
a megallapodasnak megfeleléen teljesit.

103.§,104.§,106.§,107.§

Az SZTFH feladatkorének a befektetési arany kereskedésével kapcsolatos bévitése.

105. 8§

A Szabdlyozott Tevékenységek Felligyeleti Hatosagarol szold 2021. évi XXXII. torvény 13/A. §-a moddositasaval
- a fenntarthat6 finanszirozas és az egységes vallalati felelésségvallalas 6sztonzését szolgald kornyezettudatos,
tarsadalmi és szocidlis szempontokat is figyelembe vevd, véllalati tarsadalmi felel6sségvallalas szabalyairdl és
azzal 0sszefliggb egyéb torvények moddositasardl szold 2023. évi CVII. torvény (a tovabbiakban: ESG torvény)
moédositasdhoz igazoddan - az SZTFH elndkének feladatai kozott is pontositasra kerlilnek azok a targykorok,
amelyekben az SZTFH elndke rendeletet ad ki.

Az SZTFH feladatkorének a befektetési arany kereskedésével kapcsolatos bovitése.

108. §

A rendelkezés célja, hogy a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz — az altala alapitott Bethesda Kérhaz Alapitvany
fenntartasdban muikodé egészségligyi intézmény mikodtetése céljabol — ne csak a vagyonkezelé Varosliget Zrt.-vel
kotott hasznositasi szerz6dés keretében hasznalhassa a Budapest XIV. kerilet belteriilet, 29766/4 helyrajzi szamu
ingatlant, hanem annak tulajdonjogat is megszerezze, a Vérosliget Zrt. vagyonkezelési joganak egyideji
megsziinésével.

A rendelkezés célja a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz egészségiigyi feladatainak segitése az allami tulajdonban
4ll6 Budapest XIV. kertilet belteriilet, 29766/4 helyrajzi szdmu ingatlan atruhazasaval.
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109.8-113.§,115. §, 116. §, 4. melléklet, 7. melléklet, 8. melléklet

A torvény erejénél fogva egyes éllami tulajdonu ingatlanok (a tovabbiakban egyttt: ingatlan) tulajdonjoga
(az ingatlan rendeltetésszerli haszndlatdhoz sziikséges ingdsdgokkal egyiitt) ingyenesen a mellékletekben
megjeldlt sportszervezet tulajdonaba keril. Az ingatlanokat a tulajdont szerzé sportszervezetek jellemzdéen
a sportrél sz6l6 2004. évi |. torvény (a tovabbiakban: Stv.) alapjan vagyonkezeléként, vagy mas jogcimen jelenleg is
hasznaljak. A tulajdon-atruhazasra a sportcélu kozfeladatok ellatasanak elésegitése céljabdl, ingyenesen (ideértve
a vagyonszerzés illetékmentességét is), forgalmi értéken keril sor. A sportszervezetek az ingatlanokat a fennallo
terhekkel és az ingatlant terhel6 kotelezettségekkel egylitt szerzik meg.

A tulajdonjog valtozast a tulajdont szerzd szervezet kérelmére kell bejegyezni az ingatlannyilvantartésba.
Az ingatlanok és ing6sagok atadasanak eljarasrendje is meghatérozasra kerul.

A tulajdont szerz6 szervezetnek kell kérnie az allam javara szolo elidegenitési és terhelési tilalom ingatlan
nyilvantartasi bejegyzését is. A jogutdd nélkili megszlinés és vagyonrdl torténd lemondds esetére vonatkozo
szabadlyok is meghatarozasra keriilnek.

Rendezi a vagyonjuttatas adodjogi helyzetét. A vagyonjuttatds nem alapoz meg az altalanos forgalmi adérdl sz6lo
2007. évi CXXVII. térvényben meghatarozott adofizetési kotelezettséget, tekintettel arra, hogy nem éll be a termék
értékesitéséhez, szolgaltatas nyujtasdhoz e torvényben meghatarozott joghatas.

A modositds szabdlyozza a célhoz kotott hasznositds kovetelménye megsértésének kovetkezményeit, valamint
a beszamolasi kotelezettséget.

A tulajdonjog a vagyonkezelGi jogot magaban foglalja, igy a tulajdonjog-atruhazasaval az érintett vagyonelemeken
fenndllé vagyonkezel6i jog — kiilon elszdmolas nélkil — megsziinik, a felek egymassal szemben kovetelést
nem érvényesithetnek.

A modositas rogziti, hogy az érintett vagyonelemek tulajdonjoganak atruhazasara és a tovabbi Gzemeltetéshez
nyUjtandé allami tdmogatésra a hatalyos allami és eurdpai unids tdmogatési szabdlyok betartasaval kerilhet sor.

Az érintett ingatlanok az azokat jelenleg is haszndlé sportszervezetek részére kerlil tulajdonba adasra, ennek
érdekében telekalakitési eljaras lefolytatasa szlikséges.

Az érintett ingatlanok az azokat jelenleg is hasznalo sportszervezetek részére, a hasznalt teriiletek meghatérozasaval
kertilnek tulajdonba adasra.
114. 8§

A rendelkezés célja a Magyar Testgyakorlok Kore Budapest kdzneveléssel, valamint szakképzéssel kapcsolatos
feladatainak segitése az allami tulajdonban &llé Budapest XIV. keriilet belteriilet, 31506 helyrajzi szdmu ingatlan
atruhdzasaval.

121.8§

A rendelkezés alapjan azok a Magyarorszag terlletén székhellyel rendelkezé nagyvallalkozésok tartoznak
az ESG torvény hatdlya ald, amelyek az 1. mellékletben meghatarozott nemzetgazdasdgi agazatba sorolhato
fétevékenységgel rendelkeznek, és az éves nettd arbevételik meghaladja a 90 000 millié forintot, valamint
az atlagosan foglalkoztatottak szdma az 500 f6t.

122. 8§

A rendelkezés egyértelm(ivé teszi, hogy a vallalkozdsok a naluk felmeriil6 ESG kockazatokra és lehetéségekre
vonatkozé informécidkat az ESG beszamolo részeként hozzék nyilvanossagra.

123.§

A rendelkezés mddositja az SZTFH akkreditalasi feladatait akként, hogy arra csak az ESG tanacsaddk vonatkozasaban
keril sor. Az ESG tanusitdk akkreditaldsa a Nemzeti Akkreditalé Hatésdg, mint a nemzeti akkreditalasrél a 2015. évi
CXXIV. torvény szerint kijelolt akkreditalo szerv feladata.
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A rendelkezés egyértelm(ivé teszi, hogy az SZTFH éves jelentése a vallalkozdsok 3ltal benyujtott
—az ESG adatszolgaltatési kotelezettség teljesitését jelentdé — ESG beszdmoléi alapjan készdil.

124.8§

Kozépvillalkozastol torténé ESG adatszolgdltatds igénylést megelézéen az igénylének nyilatkozattételre
kell felhivnia a kozépvallalkozést arra vonatkozdan, hogy rendelkezik-e az éllami ESG mindsité éltal készitett
ESG mindsitéssel.

Ha a kozépvallalkozas allami ESG mindsit6é altal készitett ESG mindsitéssel rendelkezik, és az ESG mindsitést
megkdldi az igénylé részére, az ESG mindsités felhasznalhatd — a szallitéi kérddiv helyett — a fenntarthatésagi célu

Ha a kozépvallalkozas tajékoztatja az igénylét arrél, hogy ESG mindsitéssel nem rendelkezik, vagy nem kildi meg
az ESG mindsitést az igénylé részére az igényl6 szallitdi kérdbivet kiildhet a részére.

125.8§

A kézépvallalkozasokra vonatkozo szabalyozas kiterjesztése 2027. julius 1-jétdl a mikro- és kisvallalkozasokra is.

126. 8§

Az ESG torvény 11. §-anak moddositdsdhoz kapcsolédd kodifikaciés pontositas, figyelemmel arra, hogy
az ESG tanusitok akkreditélasa kikerul az SZTFH feladatai kozul.

127.8§

Az ESG torvény 11. § (2) bekezdés b) pont bb) alpontja hatarozta meg az ESG tanusitvany fogalmat, azonban
a rendelkezés moédositasaval a fogalom kikeriilt a (2) bekezdésbdl, ezért annak bevezetésérél az ESG torvény 33. §
(4) bekezdésében kell rendelkezni.

128.§

Az ESG tanusitokrol az SZTFH vezeti a Tanusitok Névjegyzékét. A Javaslat Uj adatokkal egésziti ki a névjegyzék
adatait (pl. kilfoldi székhely( ESG tanusitd esetén a kézbesitési megbizott adatai, az ESG tanusitdi tevékenységtol
torténd eltiltas ténye), illetve pontositja azokat.

A Tanusitok Névjegyzékébe torténd nyilvantartasba vétel feltételei kiegésziilnek azzal, hogy az ESG tanusitét
a Kormany rendeletében meghatarozott kovetelményekre figyelemmel a nemzeti akkreditalasrdl szélé térvény
szerint kijelolt akkreditalo szervnek akkreditalja.

A modositds az SZTFH felligyeleti eszkozeit béviti azzal, hogy az ESG tanusitot az SZTFH torli a Tanusitdk
Névjegyzékébdl, ha a nyilvantartasba vétel alapjiul szolgalé korilményekben olyan véltozads kovetkezett be,
amelynek kdvetkeztében a nyilvantartasba vétel feltételei nem teljesiilnek, és ezt az ESG tanusité hataridén belil
nem orvosolja.

129.§

A rendelkezés az ESG tdérvény 43/B. §-dban foglalt kotelezettséget — miszerint a Magyarorszagon székhellyel
nem rendelkezé kérelmezé kézbesitési megbizottat koteles megjeldlni — az ESG tanusitdkra is alkalmazni
rendeli. A kézbesitési megbizott feladata, hogy a Magyarorszagon székhellyel nem rendelkezé kérelmezé vagy
ESG kozrem(ikddd (a tovébbiakban: megbizd) nyilvantartasba vételével, illetve ESG kdzrem(ikodéi miikddésével
Osszefliggésben keletkezett, az SZTFH altal a megbizé részére kézbesitend6 iratokat dtvegye, és azokat a megbizéd
részére tovabbitsa. Az ESG tanusitok esetében is rogzitésre keril, hogy ha az SZTFH tudomadst szerez arrél, hogy
a kézbesitési megbizott nem fellelhet6é vagy a megbizasa megsz(int és az ESG tanusitd Uj kézbesitési megbizottat
nem jelentett be, az ESG tanusitét torli a Tanusitok Névjegyzékébdl.
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130.§

Az ESG torvény 11. §-anak mddositdsahoz kapcsoléddan az ESG tanusitdé SZTFH altali akkreditacidjanak megsziinése
okan a mddositas pontositja, hogy az SZTFH csak az ESG tanacsado esetében fliggeszti fel az akkreditalt statuszt,
ha megsérti a ra vonatkozé 6sszeférhetetlenségi szabalyokat; az ESG tanusité hasonl6 szabdlyszegése esetén
az SZTFH az ESG tanusitéi tevékenység végzésétdl torténd eltiltds szankciédt alkalmazhatja.

A modositas tovabba az egyértelm( jogértelmezés érdekében pontositja a jogosulatlan ESG kdzrem(ikodéi
tevékenység korét, egyértelmiien megjeldlve, hogy mar az is megvaldsitja a jogosulatlan ESG kézrem(ikodéi
tevékenységet, ha arra nem jogosult személy ezt a szolgaltatast barki szamara elérheté modon - tipikusan hirdetés
utjan, vagy a honlapjan altala nyujtott elérhetd szolgaltatasként megjeldlve - felkinalja.

131.8§

Rogzitésre keril, hogy az dllami ESG mindsitd a véllalkozas és az ESG torvény 1. § (3) bekezdése szerinti szervezet
ESG Menedzsmentplatformon térolt ESG adataihoz hozzaférhet.

132. 8

A rendelkezés az ESG térvény modositasdhoz igazoddan pontositja a felhatalmazo rendelkezéseket.

133.§

Az ESG torvény adtmeneti rendelkezéseinek mddositasdval a rendelkezés — az ESG torvény hatdlya ald tartozé
véllalkozasok terheinek csokkentése érdekében - tovébbi konnyitéseket biztosit a vallalkozdsok szdmara

vonatkozdan.

A 2024. uzleti év fenntarthatdsagi célu atvilagitasi kotelezettségeinek teljesitésérél szold ESG beszamold
tekintetében a 2025. évben nem kell tanusitést lefolytatni, tovabba a 2024., 2025. és 2026. izleti év fenntarthatdséagi
kell megkiildeni a Hatéség részére, illetve a vallalkozas honlapjan nyilvdnosan hozzéférhetévé tenni. Ugyanakkor
az SZTFH az ESG beszamold elkészitésére vonatkozo kotelezettség teljesitését — az ESG torvényben, illetve az annak
felhatalmazésa alapjan kiadott jogszabalyban foglaltak alapjan — hatésagi ellenérzés keretében vizsgalni jogosult.

Az ESG torvény 13. §-a alapjan a vaéllalkozas fenntarthatdsagi célu atvilagitasi kotelezettsége korébe tartozik
a rendszeres kockazatelemzés elvégzése és az elldtdsi lancanak atvildgitadsa. A kockdzatkezelés részeként
a vdllalkozas rendszeres teljes kor( kockézatelemzést végez annak érdekében, hogy azonositsa a Iényeges
tarsadalmi felelésségvaéllalasi és kornyezeti kockazatokat sajat Uzleti hatdskorében és kozvetlen szallitdi
tevékenységében.

A moddositas a mikro-, kis- és kdzépvéllalkozédsok adminisztrativ terheinek csékkentése érdekében e korben is rogzit
atmeneti rendelkezéseket. A mikro- és kisvallalkozdsoktdl ESG adatszolgéltatds nem kérhetd, ideértve a vallalkozéas
altal a kockdzatkezelés, illetve a kockdzatelemzés kdrében a kdzvetlen szallitdk részére kildendd kérdéivet is, am
a kozépvillalkozasok esetében lehetéség nyilik az ESG beszdmold mellékletét képezé szallitéi kérddivben szerepld
kérdések onkéntes alapu megvalaszolasara.

A médosités dtmeneti rendelkezést rogzit az ESG beszdmold és a hozza kapcsoldédd tanusitvany kdzbeszerzési
eljarasokban torténé figyelembevételére vonatkozdan.

134. §, 5. melléklet

Az ESG torvény kiegészil az 1. § (1) bekezdés b) pontja alapjan meghatérozott Gazdasagi Tevékenységek Egységes
Agazati Osztalyozasi Rendszere szerinti 4gazatokba sorolhaté fétevékenységeket tartalmazé melléklettel.

135.§

Szovegcserés modositasok.
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136.§
Hatélyon kivil helyezé rendelkezések.

Az ESG torvény 1. § (1) bekezdés c) pontjanak hatdlyon kiviil helyezésével az ESG torvény hatalya aldl kikeriilnek
a kozérdeklédésre szamot tarté gazdalkoddnak mindsiilé kis- és kdozépvallalkozasok.

Az ESG torvény 21. § (4) bekezdésének hatdlyon kivil helyezésével nem érvényesil az az el6irds, miszerint
a vallalkozas koteles megsziintetni a kozvetlen szallitojaval az tizleti kapcsolatot azon tevékenységek tekintetében,
amelyek a kdros hatdsok fokozott kockézataval jarnak.

137.§, 138. §, 6. melléklet

A Magyarorszag gazdasagi stabilitdsardl szold 2011. évi CXCIV. térvény 29. § (2a) bekezdése szerint térvény
felhatalmazésa alapjan a miniszter a fizetési kotelezettség tételes Gsszegét rendeletben éllapithatja meg, feltéve,
hogy torvény meghatdrozza a fizetési kotelezettséget, a fizetésre kotelezettek korét, a fizetési kotelezettség
mértékét, illetve szamitasi modjat, és az esetleges mentességek, kedvezmények korét, azzal, hogy a fizetési
kotelezettség Osszegének meghatdrozasa az érintett, fizetésre kotelezett jogalanyok tekintetében hatranyos
megkulonboztetést nem eredményezhet.

E rendelkezés alapjan a 12. havi id6kozi jelentés alapjan megallapitott fizetési kotelezettség tekintetében
is indokolt felhatalmazéast adni az éllamhaztartasért felel6s miniszter részére, hogy a fizetési kotelezettség
onkormanyzatonkénti 6sszegét miniszteri rendeletben allapitsa meg. Emellett pontositani sziikséges a 25. melléklet
szerinti képletet is a 12. havi id6kozi koltségvetési jelentéssel.

139.8

A rendelkezés az egyszintes orszdgos Orokbefogadasi rendszer bevezetésének idSpontjat moddositja
2026. julius 1-jére.

140. 8§

Az érintett nkormanyzatok részleges kincstari szdmlavezetésének 2025. oktdber 1-jei bevezetése kapcsdn pontosul
a normaszoveg a szamlavezeté bankok részérél javasolt technikai megvalésitas érdekében. Emellett a bankok és
a kincstar kozotti adatszolgaltatasi folyamatok is egyszertsédnek.

141.8-146.§

A Kormény elkotelezett amellett, hogy minden rendelkezésére &ll6 eszkdzzel fellépjen az indokolatlan
aremelésekkel szemben. Az arréscsokkentés tapasztalatai igazoltak, hogy a nagy kereskedelmi lancok indokolatlanul
magas arrésekkel novelték az élelmiszerarakat, amely elsésorban a nyugdijasokat terheli meg leginkdbb. Ezért
az arréscsokkentésen tul a nyugdijasok szamara kilon tamogatast is kivanunk biztositani élelmiszer-utalvany
formdjaban. Az utalvanyt minden, hideg élelmiszert forgalmazé kereskedé koteles készpénz-helyettesité
fizet6eszkozként elfogadni, az élelmiszert arusito kereskeddk pedig az utalvanyokat barmely banknal bevalthatjak.
A részletszabalyokat a felhatalmazé rendelkezés alapjan a Kormany allapitja meg.

147.8§

A rendelkezés a torvény hatélybalépéséhez sziikséges rendelkezéseket allapitja meg.

148.§

A § az Alaptdrvény sarkalatossagra vonatkozd kovetelményének valé megfelelést szolgalja.

149. §

A § jogharmonizaciés zaradékot fogalmaz meg.
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Végso el6terjesztoi indokolas
az ELVONAL Csucskutatasi és Tehetséggondozé Alapitvanyrél sz616 2025. évi LIl. térvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ezen indokolas a jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, tovabbd a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Tardban kdzzétételre kerdl.

Magyarorszag kiemelkedé az egyéni teljesitmények terliletén a fiatal tehetségek és a tudomany vonatkozasaban:
mig lakossagszamunk a vilagban a 96., az egy fére jut6 GDP-nk a 46., addig az innovacidéban a 36. helyen,
az egy f6re jutd Nobel-dijasokban a 11. helyen, a nemzetkozi fizikai didkolimpidk 6sszesitett rangsoraban a 9. helyen,
a nemzetkdzi matematikai didkolimpidk esetében az 5. helyen allunk.

A vildgban hatalmas verseny folyik a tehetségekért, kiilondsen a tudomany és technoldgia teriiletén, hiszen
a jovében azok az orszagok lesznek sikeresek, akik élen jarnak a technoldgiai attorésekben. Ezért nemzeti cél,
hogy minél tobb tehetséges fiatalt 6sztondzzlink a tudomanyos és innovacios életpalyak irant, sikerrel tartsuk ket
itthon, és kilfoldrél is sikerlljon Magyarorszédgra vonzani a feltdrekvé és mar bizonyitott tudomanyos tehetségeket
elsésorban az él6- és élettelen természettudomanyos teriileteken.

Ezen célokra keresi és adja a valaszt a Krausz Ferenc Nobel-dijas fizikus ltal javasolt ELVONAL Program, amely
hérom f6 pillérre épiil:

1. pillér: egy olyan, kiemelt és fokuszalt, mar az altalanos iskola végétdl a természettudomanyos tantargyakban
kiemelked6 teljesitményt nyujto, és igy nagy eséllyel a tudomdnyos-kutatéiinnovéacidés pélya irdnt nyitott
vagy nyitottd teheté fiatalokat hatékonyan beazonositdé és Oket a palydjukon végigtdmogatd, mentoralo
az él6- és élettelen természettudomanyos teriiletek teljes spektrumdra kiterjedé tehetséggondozé program,
amely egyre nagyobb szamu kivalé szakember mélytechnolégia terliletekre kiterjedé képzésén tul képes lesz
nagy hatékonysdggal megtaldlni legnagyobb tehetségeinket, akikbdél a jové kiemelkedé magyar tuddsai,
innovatorai, sikeres technoldgiai vallalkozéi kikeriilnek;

2. pillér: vilaghirl tuddsok koril felépuld tudaskdzpontok, amelyek nemcsak a legkivédlobb magyar elmék szamara
kindlnak majd szuléfoldjikon idedlis feltételeket céljaik megvaldsitdsdhoz, hanem képesek kiemelkedd kilfoldi
szakembereket is Magyarorszagra vonzani;

3. pillér: a tudomanyos eredmények innovativ termékek és szolgéltatasok formdjaban torténé piacravitelének
tdmogatasat szolgald programelem, amelynek célja a magyar mélytechnoldgiai szektor fejlesztése.

A tdrvény célja a fenti program megvalésitasahoz sziikséges szervezeti keretek kialakitasa az ELVONAL Cstcskutatasi
és Tehetséggondozé Alapitvany létrehozasaval.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

Az ELVONAL Csucskutatasi és Tehetséggondozé Alapitvanyt (a tovabbiakban: Alapitvany) létrehozé rendelkezés,
amely kijeldli a tudoménypolitika koordinaciojaért felelés minisztert, hogy jérjon el az Alapitvany alapitasa soran.

2.§

A betegségek megel6zését segité — kiemelten lézeres egészségligyi adatelemzésen és mesterséges intelligencian
alapul6 - technolégidkhoz kapcsolodd kutatdasok végzése, valamint az ehhez szilkséges huménbioldgiai mintak
gyUjtéséhez és tarolasahoz szilkséges biobanki kdrnyezet kialakitasa és miikodtetése mint a Nemzeti Egészségiigyi
és Orvosképzésért Alapitvany kozfeladata atadasra kerll az Alapitvany szamara. A kozfeladat atadasa érinti
a kozfeladat megvalositasat biztositd vagyonelemet is (Molekularis-Ujjlenyomat Kutaté Kézpont Nonprofit Korlatolt
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Felel6sségli Tarsasag torzstéke 100%-4t megtestesité Uzletrésze, és a Budapest belteriilet 4082/73 helyrajzi szamu
ingatlan 10008/113176-od tulajdoni hanyada), ezért az Orszdggyulés egyetért a kozfeladathoz tartozé vagyon
megosztasaval, a sziikséges vagyonelemek dtadéasaval.

3.8

Hatalyba léptet6 rendelkezés.

4.8

Sarkalatossagi zaradék.

5-6. §, 1-2. melléklet

A KEKVA tv. 1. mellékletét modositd rendelkezések.

Végso el6terjesztoi indokolas
a ZalaZONE Alapitvanyroél sz6l6 2025. évi LIIl. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ezen indokolas a jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, tovabbd a Magyar Kozlony
kiaddsérol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kézzétételre kerdil.

A javaslat az egyes vagyonkezel6 alapitvanyokrol és az azoknak torténd vagyonjuttatasrél szolé 2020. évi
CVI. torvény, a kozfeladatot ellaté kozérdekl vagyonkezel$ alapitvanyokrdl szdéld 2021. évi IX. torvény
(a tovabbiakban: KEKVA tv.), valamint Széchenyi Istvdn Egyetemért Alapitvédnyrdl, a Széchenyi Istvan Egyetemért
Alapitvédny és a Széchenyi Istvdn Egyetem részére torténd vagyonjuttatdsrdl széld 2020. évi XXXVIIL. térvény
modositasat tartalmazza.

A ZalaZONE tesztpélya mint nemzetkozi szinten is egyedulallé tesztpélya, egy olyan nagyszabasu kutatasfejlesztési
projekt és innovécids 6koszisztéma amely mar most is alkalmas 6nvezet6 jarmivek tesztelésére, de ahhoz, hogy
Magyarorszag a jarmdipari innovéaciok és a mesterséges intelligencia kapcsol6doé teriiletein kiemelkedd szerepet
érjen el, sziikséges a tesztpalya tovabb fejlesztése, és orszadgos kiemelt kdzpontként torténd kezelése. A tovabb
fejlesztéshez elengedhetetlen, hogy egyetemekkel, kutatdintézetekkel, allami fejlesztékkel és magancégekkel
a jelenleginél is szélesebb korl egylittmiikodéseket épitsen fel, az energetikai, autdipari, agrar- és védelmi témaju
kutatasokon keresztiil.

Magyarorszag jarmdiparanak, Ml-iparanak és ezek kutatds-fejlesztésének fellenditéséhez egy magas szinvonald,
specidlis tesztkdrnyezetre van sziikség. A ZalaZONE tesztpélya tovabbi fejlesztésével Magyarorszég jelentds szerepet
véllal a jdrmUipari innovacidkban, fejlesztésekben és a mesterséges intelligencia ezzel 6sszefliggé teriletein.

Mindezen célokhoz sziikséges, hogy egy 6nallé, a ZalaZONE tesztpalya koré éplil6é struktura alakuljon ki, amely
mindezen célok elérésére koncentral kizarélagosan.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A mar végrehajtott, jelen térvénnyel meghaladott rendelkezések deregulaciojat biztosité rendelkezés.
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2-3.§

A ZalaZONE Alapitvany kozfeladatot ellatd kézérdek(i vagyonkezeld alapitvany formajaban torténd létrehozasaval
kapcsolatos rendelkezéseket tartalmazza.

Az OrszaggyUlés a dontését arra tekintettel hozza meg, hogy
a) a Széchenyi Istvan Egyetemért Alapitvany (a tovabbiakban: Alapitvany) kuratériuma
aa) teljes korden, korldtozas nélkil gyakorolja az alapitvany alapitéi jogait, igy az Alapitvany
szétvélasardl, az alapitvanyi vagyon megosztasardl hoz dontést, amelyre a KEKVA tv. 14/A. §-a
biztosit lehetéséget,

ab) arrél hoz dontést, hogy amennyiben a sziikséges torvényi feltételek teljestilnek, ugy a koézfeladat és
az azt szolgalé vagyonrész mas szervezeti keretben valé miikddtetése jon szamitasba,

ac) szétvélasi dontése abban az esetben hatdlyosul, ha ahhoz a magyar allam is (csatlakozéként)
hozzdjarul és az Orszaggytilés a kozfeladat dtvezetése érdekében sziikséges jogalkotasi épéséket is
megteszi,

b) ezzel az Alapitvany nem mond le sem a kozfeladatrdl, sem az azt szolgalé vagyonrdl, illetve nem hagy fel
a kozfeladat ellatasaval, tovabba a szamara juttatott kozfeladatot szolgalé vagyont a célnak megfeleléen
hasznalja fel,

c) a Polgéri Torvénykonyvrdl szélé 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:45. § (1) bekezdése
szerinti kivalas esetén a kivalassal érintett vagyon ellenértékének a kérdése nem meril fel, ugyanakkor,
a kozfeladattal egyditt atszallé vagyon célhoz kotott felhasznalasa folyamatosan biztositott.

Az Orszaggyllés megéllapitja, hogy a szétvaldsi tervben részletezett vagyon, igy kilondsen a ZalaZONE
Okoszisztéma részét képezd Tesztpalydt fejleszté APZ Kft. a KEKVA tv. 1. melléklet A) pontjdban foglalt tdblazat
B:25 mezd 4. pont c) alpontjdban meghatérozott jarmuipari innovéciéval kapcsolatos kozfeladat, igy kiiléndsen
,a jarmuipari innovaciok, fejlesztések Osszehangoldsanak elémozditdsa, megvaldsitasa, és a kapcsolédo
infrastrukturalis, szervezeti, fejlesztési és beruhdzasi célok biztositasa” kdzfeladat ellatasat szolgalja és kozvetlendil
ahhoz rendelt vagyonelem.

A KEKVA tv. 14/A. §-a éltal biztositott szétvalas sordn a Ptk. 3:45. § (1) bekezdésében meghatarozott kivalas
szabdlyait kell alkalmazni. A szdmviteli elszdmolds sordn az Alapitvany a létrejové uj kdzfeladatot ellatod kdzérdeku
vagyonkezeld alapitvany részére dtadott eszkdzoket a mérleg megfelelé eszkozeinek csdkkenéseként mutatja ki,
amely egyidejlileg a sajat tékével, esetleg a kotelezettséggel szembeni csokkenésként kerdl elszamolasra. Ezaltal
az APZ Kft. részesedésének atadasa az Alapitvany eredményére nem gyakorol hatast. Az APZ Kft. atértékelés
alkalmazasa nélkul kerul dtadasra.

A kivalds keretében a ZalaZONE Alapitvany létesitésére és vagyonjuttatdsara a KEKVA tv. rendelkezéseivel
o0sszhangban alléan, a kozfeladat hatékony és zavartalan, folyamatos ellatdsat biztositva keril sor. A ZalaZONE
Alapitvany részére a vagyonjuttatasra célhoz kototten keriil sor, amely a cél a ZalaZONE Alapitvanynak
jelen torvénnyel megallapitott kozfeladat ellatasa. Ezzel egyidejlileg az Alapitvany az érintett kozfeladat aldl
mentesdil.

4.8, 1. melléklet

A KEKVA tv. 1. melléklet A) pontjdban foglalt tdbldzat modositdsa az Alapitvany kozfeladatainak modositdsa
tekintetében, valamint az Uj ZalaZONE Alapitvany feltiintetésével.

5.§

Hatalyba léptet6 rendelkezések.

6.8

Sarkalatossagi zaradék.
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Végso el6terjesztoi indokolas
az egyes adokotelezettségekrél és egyes adotorvények modositasarol sz6l6 2025. évi LIV. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az egyes adokotelezettségekrél és sz616 torvény célja a veszélyhelyzeti jogszabalyok étliltetése, az adminisztracio
egyszerUsitése, az eurépai unids jogharmonizacio és a kormany adopolitikai céljainak elérése érdekében sziikséges
modositok torvénybe iktatasa.

RESZLETES INDOKOLAS

I. FEJEZET
EXTRAPROFIT ADO SZABALYOK MEGALLAPITASA

1. A hitelintézet és a pénziigyi vallalkozas kiilonado kotelezettsége

1. 8-hoz

A rendelkezés az extraprofit adokrdl sz6lé 197/2022. (VI. 4.) Korm. rendelet szerinti banki kilonadérdl szolo
rendelkezések torvényi szintre torténé emelésérél gondoskodik. A torvényi szintre emelés a 2025-re vonatkozd
rendelkezéseket tartalmdban nem érinti.

A kilonadoé alapja 2025. addévben a kilonbozé novelé és csokkentd tételekkel moédositott 2023. addévi
éves beszamold alapjan meghatdrozott addzas elétti eredmény. A kiilonadé mértéke a 2025-ben kezd6dd
addévben az addalap 20 milliard forintot meg nem haladé része utén 7 szézalék, az e feletti 6sszegre 18 szézalék.
2025. addévre az addalanyok az éallampapirvésarlasaikra tekintettel meghatérozott feltételekkel, az allampapir
allomany névérték-ndvekményének 10 szézalékanak megfelelé 6sszegben, de legfeljebb az add addévre fizetendd
0sszegének 50 szdzalékdig csokkenthetik az addkotelezettségiket.

A hitelintézet, a pénzligyi véllalkozas a 2025. adbévre vonatkozé kildnadét 2025. junius 10-ig kiildn nyomtatvanyon
megéllapitja, és az adokotelezettséget 2025. junius 10-ig és 2025. december 10-ig két egyenl6 részletben medfizeti.

A médositas alapjan a hitelintézetet és pénziligyi vallalkozést terheld kotelezettség a 2026-ban kezd6dé addévben
is fennmarad. 2026-ban az ado6 alapja a 2024. addévi éves beszamold alapjan meghatarozott, kilonbozd
modositd tételekkel modositott ad6zas eldtti eredmény. 2026-ban a moédositas szerint az adé mértéke az addalap
20 millidrd forintot meg nem haladd része utan 8 szazalék, az e feletti 0sszegre 20 szadzalék. Az éllampapir-
novelés esetén alkalmazhaté kedvezmény 2026. addévre is alkalmazhatd, feltéve, hogy 2030. janudr 1-jét
kovetdéen lejard allampapirok allomanya noévekszik a bazisidészakokhoz képest. A kedvezmény a forintban
denominalt dllampapirokra alkalmazhato, a lakossagi dllampapirokat nem lehet figyelembe venni a kedvezmény
alkalmazasaban.

2. A kéolajtermék-eléallito kiilonado kotelezettsége

2. §8-hoz

A rendelkezés az extraprofit adokrél szélé 197/2022. (VI. 4.) Korm. rendelet szerinti Brent-Ural
addkotelezettség torvényi szintre torténd emelésérél gondoskodik. A torvényi szintre emelés a 2025-re
vonatkozé rendelkezéseket tartalmaban nem érinti. A rendelkezéseket 2026-ra is alkalmazni kell. A kiilénadd
alapja az Oroszorszagi Foderaciébdl szarmazé kéolaj vildgpiaci arkilonbézetének és a tdrgyhdnapban beszerzett,
az Oroszorszagi Foderdciébdl szarmazd nyersolaj hordéban mért mennyiségének a szorzata. Hordénként
5 amerikai dollar csékkentés érvényesithetd. A kilonadd mértéke 95 szazalék. A kdolajtermék-el&allits a kilonadd
kotelezettséget havonta, a tdrgyhdnapot kévetd hénap 20. napjaig éllapitja meg, vallja be az dllami adohatésag altal
rendszeresitett nyomtatvanyon, és fizeti meg.
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Il. FEJEZET
A JOVEDELEMADOZAST ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

3. A személyi jovedelemadorol sz616 1995. évi CXVII. torvény médositasa

3.8-hoz

Az (1)-(3) bekezdéshez: A gyermekes csalddokat segité Ujabb intézkedések (a csecsemégondozasi dij,
a gyermekgondozasi dij és az 6rokbefogaddi dij adémentessége, a harom-, illetve kétgyermekes anyak élethosszig
tarté adémentessége, a 30 év alatti anydk adomentessége) bevezetésével osszefliggésben Uj fogalmak bevezetése
indokolt.

A (4) bekezdéshez: A csaladi potlék fogalmanak torvényen beliili egységes értelmezése érdekében Uj fogalom kertil
bevezetésre.

Az (5) bekezdéshez: A gyermekek szamatdl fliggé kedvezményt érvényesité nyugdijas maganszemélyek bevallasi
kotelezettség aldli mentesiilésére vonatkozod bevételi értékhatar az éves atlagkeresethez kotédik, igy sziikséges volt
az éves atlagkereset fogalmanak bevezetése.

4. 8-hoz

Figyelemmel arra, hogy a gyermekek szamatdl fliggé addkedvezményt (gyakorlatilag addémentességet)
érvényesité nyugdijas maganszemélyeknek a kedvezmények hatdlyba Iépését kdvetéen személyi jovedelemadod
kotelezettségiik nem lesz, igy sziikséges arrdl is rendelkezni, hogy ezen magénszemélyeknek csak akkor lesz
személyi jovedelemadd bevalldsi kotelezettségiik, ha a kedvezményre jogositd jogcimeken megszerzett
jovedelmik nem kifizet6t6l szarmazik vagy abbdl az Szja tv. 46. § (4) bekezdése alapjan a kifizeté egyébként nem
koteles addelbleget levonni (pl.: egyéni vallalkozéi, &stermelSi 6nallé tevékenységbdl szarmazéd jovedelem) és
az e jovedelme alapjaul szolgald targyévi bevételeinek 0sszege meghaladja az éves atlagkereset négyszeresét.
A személyi jovedelemado bevalldsi kotelezettség alol gyakorlatilag azok az anydk kedvezményét érvényesitd
nyugdijas maganszemélyek mentesiilnek, akiknél a szocidlis hozzajarulasi ad6 fizetési kotelezettség sem
merdilhet fel.

5.8-hoz

A gyermekes csalddokat segité Ujabb intézkedések (a csecsemdgondozdsi dij, a gyermekgondozasi dij és
az o6rokbefogaddi dij adomentessége, a hdrom-, illetve kétgyermekes anydk élethosszig tarté adémentessége,
a 30 év alatti anyak adémentessége) bevezetésével Osszefliggésben sziikséges a kedvezmények érvényesitési
sorrendjének meghatarozdsa. Mivel az Uj kedvezmények kiilénb6z6 idépontokban |épnek majd hatalyba,
az érvényesitési sorrend is hdrom idéallapotra kerll meghatérozasra.

Az Uj rendelkezés rogziti tovabba azt is, hogy amennyiben az anya 2025. oktéber-december kozotti
idészakban vagy a késdbbiekben az addéven beliil egymast kdvetéen tdbb jogcim alapjan is jogosultta valik
az addmentességre, az Uj jogcimre vald jogosultsdg keletkezésekor nem kell Uj addelbleg-nyilatkozatot tennie és
a kedvezmény alapjaul szolgal6 jovedelmeket sem kell a jogcimek kdzétt megosztania. llyen eset lehet példaul
az, amikor az anya 2025 oktoberében haromgyermekes anyaként jogosult az adémentességre, de decemberben
a negyedik gyermeke is megsziletik. Analég médon kell eljarni — azaz nincs sziikség Ujabb nyilatkozatra — akkor is,
ha példaul a 39 éves anya 2026. janudrjdban a két gyermeket neveld anydk kedvezményére jogosult és majusban
megsziletik a harmadik gyermeke is.

6. §-hoz

Az addeldleg levonasarodl kiadott kifizetdi, munkaltatoi igazolds tartalmanak kiegészitése, pontositisa az Uj
kedvezmények (a csecsemdgondozasi dij, a gyermekgondozasi dij és az 6rokbefogaddi dij addmentessége,
a harom-, illetve kétgyermekes anydk élethosszig tarté adémentessége, a 30 év alatti anydk adémentessége)
hatalybalépésétol fliggéen harom idéallapotra (2025. julius 1., 2025. oktdber 1., 2026. janudr 1.)
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7.8-hoz

Az (1)-(8) bekezdéshez: Az addelbleg-nyilatkozatok tartalmanak kiegészitése, pontositasa az Uj kedvezmények
(@ csecsemdégondozasi dij, a gyermekgondozasi dij és az 6rokbefogadoi dij adomentessége, a harom-, illetve
kétgyermekes anydk élethosszig tarté addmentessége, a 30 év alatti anydk adémentessége) hatalybalépésétdl
fligg6en harom idéallapotra (2025. julius 1., 2025. oktdber 1., 2026. janudr 1.)

koltségelszamolasra vonatkozdan tévesen tett addeldleg-nyilatkozat esetén a személyijovedelemadod-bevallasban
megallapitandd koltség-kilonbdzet és az addalap-kedvezmények jogalap nélkili érvényesitésére irdnyuld
adoeldleg-nyilatkozat miatt keletkezé befizetési kiilonbozet utan fizetendd kilonbozeti birsag mértékét.

8. §-hoz

Az adoelbleqg fizetéssel kapcsolatos szabalyok kiegészitése, pontositasa az Uj kedvezmények (a csecsemégondozasi
dij, a gyermekgondozasi dij és az oOrokbefogaddi dij adomentessége, a hdarom-, illetve kétgyermekes
anyak élethosszig tartdé adomentessége, a 30 év alatti anyak adomentessége) hatalybalépésétdl fliggden
harom iddallapotra (2025. julius 1., 2025. oktdéber 1., 2026. januar 1.)

9. §-hoz

A bevezetés alatt allé tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan szlikséges rendelkezés bevezetése.

10. §-hoz

A bevezetés alatt all6 tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan sziikséges rendelkezés bevezetése.

11. §-hoz

Az Szja tv. egyes mellékleteit médosité mellékletek beiktatasa.

12. §-hoz
Szbvegcserés modositasok:

Az a) ponthoz: A kormdnyzati igazgatasban foglalkoztatott tisztségvisel6k munka mellett 6nkéntesen véllalt
honvédelmi képzés soran bekdvetkezett balesete esetére vonatkozéan a Kormany hdsi egészségkarosodasi ellatast
vezet be. A hdsi egészségkarosodasi ellatdsbdl 15%-0s személyi jovedelemadd, valamint 10%-os nyugdijjarulék
levonasa tervezett, annak érdekében, hogy az ezen a jogcimen biztositott juttatds jogszerzé idének mindsiljon
a nyugdij szempontjdbdl. Ennek megvalositdsa érdekében indokolt a rendelkezés kiegészitése a hdsi
egészségkarosodasi ellatassal.

A b) ponthoz: A polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok 2025. marcius 1-jétél nem mind&siilnek rendvédelmi szervnek
viszont a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok személyi dllomanyanak jogallasardl sz6lé6 2024. évi LXX. térvény
a nemzetbiztonsdgi szolgalatok tagjai tekintetében tovébbra is rendelkezik az egyenruhaviselésrél. A médositassal
valé 6sszhang megteremtése érdekében sziikséges az egyenruha fogalmanak a pontositasa.

A c) ponthoz: A csaladi pétlék fogalmanak bevezetésével 6sszefliggésben szlikséges szovegcserés médositas.

A d) és e) ponthoz: A bevezetés alatt all6 tartdés vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsolédéan sziikséges rendelkezés
bevezetése.

Az f) ponthoz: Jogtechnikai pontositas a 2025. janudr 1-jétél biztositott Uj juttatasi lehetéségekkel 6sszefliggésben.

A g) ponthoz: Uj adémentes jogcimként keriil bevezetésre a hési kiegészité rokkantsagi tdmogatas, amely
a kormanyzati igazgatasban foglalkoztatott tisztségvisel6k munka mellett dnkéntesen vallalt honvédelmi képzése
soran bekovetkezett balesetek esetén adhato.

A h) ponthoz: Kiegészill az adomentes jogcimek kdre az dllam valamely alrendszerének koltségvetése vagy
az Eurdpai Unié altal finanszirozott felséfoku szakiranyu képzésekkel. Az adomentesség a jogszabdly, palyazat,
programterv alapjan elnyert forrds felhasznaldsara vonatkozo6 kotelezettségek betartasa mellett nyujtott képzési
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tdmogatasra (kivéve a keresetkiegészitést és a keresetpdtld juttatast), felnGttképzési szolgéltatasra, a képzés
idészaka alatt biztositott étkezésre, kozlekedésre, szallasra, valamint az ilyen jogcimen adott koltségtéritésre,
megélhetési tdmogatasra terjed ki.

Az i) ponthoz: A bevezetés alatt 4ll6 tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan sziikséges rendelkezés
bevezetése.

A j) ponthoz: A hatdlyos rendelkezés a kizardlag emberi erével hajtott vagy legfeljebb 300 W teljesitmény
elektromos motorral segitett kerékpdr magancéli hasznélatdnak biztositdsat mindsiti adémentesnek. Az elmult
évek technologiai fejlédése és a piaci trendek azt mutatjdk, hogy egyre inkdbb elterjedtek az elektromos
kerékpdrok, amelyek teljesitménye jelentésen megnovekedett, és a 300 W-os korlat mar nem felel meg a mai kor
elvarasainak. A modern elektromos kerékparok esetén mar nehezen taldlhaté olyan, amely megfelel az adémentes
korldtnak, gyakran 500 W vagy akar 750 W teljesitményl motorral rendelkeznek. A jogcim érvényesithetésége
érdekében a médositas a motorteljesitmény korldtozasara vonatkozé 300 W-os eléirdst 750 W-ra moédositja.

13. §-hoz

Hatalyon kivil helyez6 rendelkezések

Az a) ponthoz: A 30 év alatti anya fogalmanak torlése a 30 év alatti anyak kedvezményérdl sz6l6 2025. évi
XIIl. térvény 2026. januar 1-jei hatalybalépésével 6sszefliggésben.

A b) ponthoz: A hatalyon kivll helyezni javasolt szabdly abbdl a hibas feltételezésbél indul ki, hogy a bizalmi
vagyonkezelési szerz6dés megkotésével a vagyonrendelé a vagyonkezelésbe adott vagyon jovObeni hozamai
felett rendelkezési jogot gyakorol és e rendelkezéssel az emlitett hozamokat meg is szerzi. A szabdly e tévesen
feltételezett bevételszerzést kivanta kizarni, ezért indokolt annak hatalyon kivil helyezése.

A <) ponthoz: Annak a rendelkezésnek a hatdlyon kivil helyezése, amely ugy biztositia a csalddi potiék
adémentességét, hogy azt rogziti, hogy annak 6sszegébdl nem kell jévedelmet megallapitani. Ezzel egyidejlileg
a csaladi potlékkal egészil ki az addmentes bevételeket felsorold 1. szamu melléklet 1. pontja (1.7. alpont).

A d) ponthoz: A csalddi potlék fogalmanak bevezetésével 6sszefliggésben feleslegessé valt szévegrészek torlése.

A e), f) g) h) ponthoz: Az 6sszevont addalapot csokkenté kedvezmények érvényesitései sorrendjének kilon §-ban
torténd szabalyozasaval 6sszefliggésben feleslegessé valod szovegrész torlése.

Az i) ponthoz: A 30 év alatti anydk kedvezményérdl sz616 2025. évi XIII. torvény 2026. janudr 1-jei hatélybalépésével
Osszefliggésben a 30 év alatti anyak kedvezményére vonatkozo szabélyozas torlése.

Az j) ponthoz: Az 6sszevont addalapot csokkenté kedvezmények érvényesitései sorrendjének kiilon §-ban torténd
szabalyozasaval 0sszefliggésben feleslegessé valo szovegrész torlése.

A k) ponthoz: A 30 év alatti anyak kedvezményérél sz616 2025. évi XIII. tdrvény 2026. janudr 1-jei hatdlybalépésével
osszefliggésben a 30 év alatti anyak kedvezményére vonatkozé szabélyozas torlése.

Az |) ponthoz: A 30 év alatti anydk kedvezményérdl sz6l6 2025. évi XIII. torvény 2026. januar 1-jei hatdlybalépésével
Osszefliggésben a 30 év alatti anyak kedvezményére vonatkozo szabélyozas torlése.

4. A tarsasagi adorol és az osztalékadorol sz616 1996. évi LXXXI. torvény médositasa

14. §-hoz

A bevezetés alatt allo tartoés vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoldéddan sziikséges rendelkezések bevezetése,
az érintett fogalmak kiegészitése éltal.

15.8-hoz

A sportakadémia fogalmanak bevezetésérdl sz6l6 rendelkezés.
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16. §-hoz

A mikrovéllalkozéi foglalkoztatéi addalap-kedvezmény mértéke 100 szazalékrol 150 szazalékra novekszik.
Ez azt jelenti, hogy az addalapot az dtlagos allomanyi létszama el6zé ad6évhez viszonyitott ndvekményének és
az addév els6é napjan érvényes havi minimalbér adéévre szamitott dsszege szorzatdnak 150 szdzaléka csokkenti.
A létszam felsé hatara a mikrovallalkozéi besorolasi kritériummal 6sszhangban 5 f6rél 10 fére emelkedik.

17.8-hoz

A mikrovallalkozoi foglalkoztatéi kedvezmény béviilésével parhuzamosan a létszamcsdkkenésre vonatkozd
joghatds, tovabba az az al6li mentesiilés aktualizélasara vonatkozik a médositas.

18. §-hoz

Kedvezményezett eszkdzatruhdzas esetén, ha a tartdsi kotelezettség csak részlegesen nem teljesil, az atadd
az adoézas elbtti eredményt noveld tételt a kapcsolt kordn kiviilre kerlilt részesedés aranydban alkalmazza. Ezzel
parhuzamosan az atvevd addalapjat a tartasi kotelezettség nemteljesitésével érintett tulajdoni hdnyad ardnydban
az 4ltaldnos szabalyok szerint, a tartdsi kotelezettséget teljesité részesedésekhez tartozéan a kedvezményezett
eszkozatruhazas szabdlyai szerint allapitja meg. A modositdssal részleges nemteljesités esetén nem egydsszegben
fordul vissza az elhalasztott adokotelezettség, hanem csak a nemteljesitd részre vonatkozoéan, a tulajdoni hanyad
aranydaban, amelyet mind az dtadonak, mind az atvevének alkalmaznia kell.

19. 8-hoz

A moédositéds egyértelmUsiti, hogy a sajat részvénnyel kapcsolatos médosito tételek akkor is alkalmazandoéak, amikor
a sajat részvény, a sajat Uzletrész visszavdasdrlasa az értékesitést (vagy apportalast) megel6z6 években tortént
meg. A sajat részvény Ugyleten 6sszesen elért nyereségjelleg, illetve veszteségjellegl kiilonbdzet az IFRS-ek
szerinti adézékndl is az addalap része, mint ahogyan a kdnyveiket a magyar szamvitel szerint vezeté ad6zéknal is.
A modosités a jogalkalmazast segiti.

20. §-hoz

A fiatal tehetségek magasszintli sportneveléséhez a sportakadémiai képzési rendszer a latvany-csapatsport
tertletén is nagymértékben hozzdjarul. A javaslat a latvany-csapatsportokban tevékenykedd sportakadémiak
altal megvalésitott, ezen magasszintl utdnpoétlds nevelési munkét kiemelten tdmogatja, ezért a sportakadémiak
sportfejlesztési programjanak jovahagyasat, a sportfejlesztési program végrehajtasanak ellenérzését minden
esetben kozvetlenil a sportpolitikaért felelés miniszter hataskérébe javasolja tenni. A modositas az ezen cél
eléréséhez sziikséges pontositasokat vezeti be.

21.8§-hoz

A fiatal tehetségek magasszint(i sportneveléséhez a sportakadémiai képzési rendszer a latvany-csapatsport
tertletén is nagymértékben hozzdjarul. A javaslat a latvany-csapatsportokban tevékenykedd sportakadémiak
altal megvaldsitott, ezen magasszintl utanpotlas nevelési munkat kiemelten tdamogatja, ezért a sportakadémiak
sportfejlesztési programjanak jovahagyasat, a sportfejlesztési program végrehajtdsanak ellen6rzését minden
esetben kozvetlenlil a sportpolitikdért felelés miniszter hatdskorébe javasolja tenni. A moédositds az ezen cél
eléréséhez sziikséges pontositasokat vezeti be.

22, §-hoz

Az (5) bekezdéshez: A médositas a MAV Zrt. atalakulasat figyelembe véve médositja az érintett cégek elnevezését.
Atmeneti rendelkezés, amely alapjan a MAV vallalatok és a GYSEV Zrt. mar 2025-re is alkalmazhatjak a specialis
szabalyokat.

A (126)-(127) bekezdéshez: A bejelentett részesedés fogalma pontositasra keriil annak érdekében, hogy
a hatarokon atnyulé atalakuldsok esetében is egyértelmlen alkalmazhaté legyen. A mddositott fogalom
a rendelkezés hatalybalépését kdvetéen megvalosuld hatarokon atnyulé atalakulds esetében alkalmazandé. Abban
az esetben, ha az ad6z6 egy 2024-ben megvaldsult hatdrokon atnyuld atalakulds kovetkeztében valt belfoldi
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illetségli addzova, akkor a rendelkezést alkalmazhatja, feltéve hogy annak hatalybalépését kdvetd 75 napon beldl
bejelenti az adéhatdsdgnak azon részesedéseket, amelyeket a belfoldi illetéség megszerzése eldtt szerzett, feltéve,
hogy e részesedéseket a rendelkezés hatalyba 1épéséig még nem jelentette be. A hatdridé elmulasztasa esetén
igazolasi kérelem elSterjesztésének nincs helye.

A (128) bekezdéshez: Atmeneti rendelkezés, amely szerint az 6néllé kérnyezetvédelmi beruhazas modositott
fogalmat és beruhdzasi értékhatarat elsé alkalommal a hatalyba lépést kovetéen benyujtott bejelentés, kérelem
esetén kell alkalmazni.

A (129) bekezdéshez: Atmeneti rendelkezés, amely szerint a kutatéhelyi kedvezmény béviilését adézoi vélasztas
szerint mar a 2025. addévre is alkalmazni lehet.

A (130) bekezdéshez: A kedvezményezett eszkdzatuhdzast érinté kedvezé valtozast a 2025. januar 1-jét kdvetben
felmeriilé nemteljesitésre kell alkalmazni.

A (131) bekezdéshez: A kedvezményezett eszkdzatruhazédsnak mindsild levalasban részt vevd felek transzferér
kotelezettségeire vonatkozé rendelkezést a 2024. december 31-ét kdvetéen megvaldsuld levaldsokra az addzé
valasztasa szerint alkalmazza.

A (132) bekezdéshez: A latvany-csapatsportokban tevékenykedd sportakadémidkat érinté eljarasokat érintd
valtozasokat mar a folyamatban Iévé ligyekben is alkalmazni kell.

A (133) bekezdéshez: A vallalati kerékpérra vonatkozé elismert koltség esetében alkalmazandé teljesitménykorlét
750 W-ra emelkedik. E valtozds mar a 2025. adéévre is figyelembe veendé.

A (134) bekezdéshez: A rendelkezés a jogalkalmazas eldsegitése érdekében - a 651/2014/EU bizottsagi rendelettel
o0sszhangban - kimondja, hogy a 2023. december 1-je el6tt megkezdett energiahatékonysdgi célokat szolgald
beruhdzas, felujitds utan a modositast, azaz a 2023. december 1-jét megel6z6en hatalyos szabdlyok szerint
vehetd igénybe az addkedvezmény. A moddositdsok a 2023. november 30-4t kovetéen megkezdett projektekre
alkalmazandéak. Tartalmi valtozast nem jelent.

A (135) bekezdéshez: Atmeneti rendelkezés, amely szerint a mikrovallalkozéi foglalkoztatéi kedvezmény béviilését
adozdi valasztas szerint mar a 2025. addévre is alkalmazni lehet.

A (136) bekezdéshez: Az 4talakuldskor, egyesuléskor, szétvaldskor torténé adodalap-korrekci6 moddositdsat
elsé alkalommal a véltozas hatédlyba Iépését kdvetd ligyletekre kell alkalmazni.

23. §-hoz

Az a) ponthoz: A mddositas alapjan a csak az Uzletvezetési helyet Magyarorszagra helyezé cégekhez hasonléan
a hatédrokon atnyulé atalakuldssal belfoldi illetéséguivé valdé adozok is bejelenthetik az atalakulast megel6zéen
szerzett részesedéseiket. Ezen addzdk akkor valnak ugyanis belfoldi illetéséglivé, ha a belfoldi székhely bejegyzése
mellett az izletvezetés helye is belfold lesz, indokolt, hogy a részesedések bejelentésére vonatkozé szabalyok ennek
medgfeleléen kiegészitésre keriljenek.

A b) ponthoz: Jogalkalmazast el6segité pontositd kiegészités, amely kimondja, hogy a polgari jogi levalas tarsasagi
add szempontjabdl kedvezményezett eszkozatruhdzasnak mindsil.

A ¢) ponthoz: A bevezetés alatt ll6 tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan sziikséges rendelkezések
bevezetése.

A d), e) és g) ponthoz: A magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. torvény miiemlék fogalmahoz igazodd pontositasok.
Tartalmi véltozast nem jelentenek.

Az f) ponthoz: A felséoktatési intézménnyel, a Magyar Tudomanyos Akadémiaval és egyes mas kutatohelyekkel
kozosen végzett kutatas-fejlesztési tevékenység kozvetlen koltségére vonatkozdé addalap-kedvezmény
50 milli6 forintos korlatja 150 millié forintra emelkedik.

A h) ponthoz: A szamitott nyilvantartdsi értékhez és az atértékelési kilonbozethez kapcsolodd addalap-
moédositd tételeket akkor is alkalmazni kell, ha az atalakulds, egyesiilés, szétvélas soran, példaul egyes hataron
atnyulé Ugyleteknél, nem készil végleges vagyonmérleg. A moédositas Osszegét a végleges vagyonmérlegnek
megfeleltethetden kell meghatarozni.
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Az i) ponthoz: A szadmitott nyilvantartasi értékhez és az atértékelési kiilonbodzethez kapcsolodd adoalap-
modositd tételeket akkor is alkalmazni kell, ha az atalakulds, egyesiilés, szétvélas soran, példaul egyes hataron
atnyuld tgyleteknél, nem készil végleges vagyonmérleg. A mdédositds 6sszegét a végleges vagyonmérlegnek
medgfeleltethetéen kell meghatarozni.

A j) ponthoz: A kedvezményezett eszkdzatruhdzdsnak mindsilé levalasban részt vevd felek mentesiilnek
a transzferar kotelezettségek alol.

A k) ponthoz: A bevezetés alatt 4ll6 tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan sziikséges rendelkezések
bevezetése.

Az |) ponthoz: Az addkedvezmény mértékének pontositdsa a 22/G. § (6) bekezdés b) pontja szerinti esetben
a jogalkalmazas el6segitése érdekében. Tartalmi valtozast nem jelent.

A m) ponthoz: A médositas a MAV Zrt. talakulasat figyelembe véve médositja az érintett cégek elnevezését.
A MAV-ra vonatkozd specidlis addszabélyok alanyi kérének a MAV atalakuldsa utani jogi személyekre térténé
aktualizaldsa kiegészitésre keriil a GYSEV Zrt-vel.

Az n) ponthoz: A vallalati kerékpdérra vonatkozé elismert koltség esetében alkalmazandd teljesitménykorlat 750 W-ra
emelkedik.

Az o) ponthoz: A bevezetés alatt all6 tartdés vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoléddan sziikséges rendelkezések
bevezetése.

24, §-hoz

Az a) ponthoz: A bevezetés alatt 4ll6 tartds vagyonkezelési jogviszonyhoz kapcsoldddan sziikséges rendelkezés
bevezetése.

A b) ponthoz: Az 6néllé kornyezetvédelmi beruhdzas fogalmaban hatélyon kivil helyezésre kerdil a kizérélagossag
kdvetelménye a jogalkalmazés és jogértelmezés el6segitése érdekében.

A ¢) ponthoz: A magyar épitészetrdl sz6lé 2023. évi C. torvény miiemlék fogalmahoz igazodoé torlés. Tartalmi
véltozast nem jelent.

A d) ponthoz: Megszlinik az IFRS-ek szerinti adézéasra attéré addzénal az elsé két évre teljesitendé negyedéves
adatszolgéltatas.

5. A kisad6z6 vallalkozasok tételes adéjarol és a kisvallalati adorol sz616
2012. évi CXLVII. torvény modositasa

25. §-hoz

Amennyiben kdnyv szerinti értéken megvalositott egyesiilés, szétvalds sordn az ado6zé ismételten vélasztja
az adodalanyisagot, akkor az attérési kilonbozetet nem kell megallapitani, az attérési kilonbozetre vonatkozo
szabalyok nem alkalmazanddak. A kivétel a modositds szovegébdl kovetkezéen a hatédlyba lépést kovetd
megsz(inés/ismételt valasztas esetén alkalmazando. Tekintettel arra, hogy az egyesiilés, szétvalas 6nallé Uzleti évet
keletkeztet, a kisvallalati addalap altaldnos levezetése fenndll, a kivétel kizardlag a 28. § (4a) bekezdése szerinti
attérési kilonbozet figyelembe vétele aldl mentesit.

6. A globalis minimum-adészintet biztosité kiegészité adokrol és ezzel 6sszefiiggésben egyes
adotorvények modositasarél sz616 2023. évi LXXXIV. torvény modositasa

26. §-hoz

A kiegészité addalanyisdg addhatdsdgi bejelentésére tobb idé all rendelkezésre, a hataridé az addalanyisdggal
érintett adoév utolsé napjat kdvetéd masodik honap utolsé napja.



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 815

Ill. FEJEZET
AKOZVETETT ADOZAST ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

7. A regisztracios adorol szolé 2003. évi CX. torvény modositasa

27.8-hoz

A kozuti kozlekedési nyilvantartdst vezetd szervnek a vdmhatdsag részére torténd, a targyhdnapban forgalomba
helyezett gépjarmuvekrdl sz6lé adatszolgaltatdsa sordn a jovében nem a gépjarmi motorszdmat, hanem
a motorkdédjat kell feltlintetni.

8. Az altalanos forgalmi ad6rol sz616 2007. évi CXXVII. torvény médositasa

28. §-hoz

A modositds megteremti annak a lehetéségét, hogy a vamhatdsdg altali zaradékoldssal és lebélyegzéssel
egyenértékd, digitdlis bélyegzoével ellatott adat is szolgalhasson a kiléptetés igazoldsara. A modositas felgyorsitja
a kiléptetést, egyszerUsiti az altalanos forgalmi adé visszatérittetésének folyamatat.

29. §-hoz

2025. januar 1-jétél belféldi forditott adézas alkalmazandé az Afa tv. szerinti adéalany-keresked6k kozétti féldgaz
értékesitések esetében. E rendelkezéshez kapcsoléddan - a jogalkalmazés el6segitése érdekében — a modositas
kimondja, hogy a beszerzé nyilatkozni koteles az értékesité felé arrél, hogy addalany-kereskedének mindsdil.

30. §-hoz

A kozbsségen belili értékesitéssel egy tekintet ald esé, mas tagéllamba irdnyuld sajat dru mozgatds kapcsan
az adodalany alanyi adémentes mindségében jar el (ide nem értve az Uj kozlekedési eszkdz tovabbitasat),
azaz ezen Ugylet a belfoldi alanyi adomentesség hatalya ald tartozik, az adémentességre jogositd értékhatar
szamitasa szempontjabdl tehét figyelembe kell venni. Tekintettel arra, hogy az Afa tv. akként fogalmaz, hogy
az értékhatarba az addalany lgyletei fejében megtéritett vagy megtéritendd ellenérték éves szinten gongydlitett
Osszege szamitando bele, a sajat aru mozgatdsoknal viszont nincsen ilyen megtéritendé ellenérték, a modositas
az egyértelm( jogalkalmazas érdekében rogziti hogy sajat aru mozgatds esetén az alanyi adémentesség
értékhataranak szamitasa szempontjabol az ligylet kalkulalt adéalapjat (Afa tv. 68. §) kell figyelembe venni.

Az alanyi addmentesség vaélasztdsdra jogositd értékhatart 18 millio forintra névelé Korm. rendelet
eléirasainak torvényi szintre emelése.

31.8-hoz

A modositas szerint az alanyi adomentesség megsziintetésének esetei kibdviilnek azokkal az esetekkel, ha egyéni
vallalkozd és mezbégazdasagi éstermeld elhaldlozésa esetében tevékenységét az 6zvegye vagy orokose folytatja,
vagy azt cselekvdképesség elvesztése esetében az egyéni véllalkozd, mezégazdasagi 6stermeld nevében és javara
a torvényes képvisel6je folytatja, valamint a mez6gazdasagi tevékenységét megsziintetd természetes személy
addalanynak a mez6gazdasdgi tevékenységet tovabb folytatd, a Ptk. szerinti kozeli hozzatartozénak mindsild
természetes személy részére torténd, Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl nyujtott tamogatdssal
gazdasagatadas torténik, tovabba az agrargazdasdgok &atadasardél széld 2021. évi CXLII. tdrvény szerinti
gazdasagatadasi szerz6dés alapjan megvaldsulé gazdasagatadds torténik. Ezzel lehetévé viélik, hogy az addalany
a megvaltozott korllményekre tekintettel az éltala eredetileg (a tdrgy naptari évre vonatkozéan) vélasztott
alanyi adémentesség valasztasatdl eltérjen, vagyis az altaldnos adézasi moédot év kdzben vélaszthassa. Ezzel
biztositottd valik, hogy az elhunyt addalany 6zvegyének, orokdsének, cselekvéképtelenné valt addalany térvényes
képvisel6jének, és a mezdgazdasagi tevékenységet tovabb folytaté gazdasagatvevének az atvett vagyontargyak
utan ne keletkezzen adokéotelezettsége.
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32. 8§-hoz

A moédositas az Afa tv. 191. § (1) bekezdés Uj d) pontjaval egésziti ki a jelen normaszdvegben 1évé hivatkozast.

33. §-hoz

A modositas értelmében a Kozosségen bellli értékesitéssel egy tekintet ala esé, mas tagallamba irdnyuld sajat
aru mozgatas kapcsan az addalany alanyi adoémentes mindségében jar el (ide nem értve az Uj kozlekedési
eszkoz tovabbitasat), azaz ezen lgylet a belféldi alanyi adémentesség hatalya ald tartozik és annak addalapja
beleszamitandé az alanyi addmentes értékhatérba.

34. §-hoz

A modositds f6 szabdlyként el6irja, hogy utazasszervezési szolgaltatdsok esetén a szolgaltatds nyujtdjanak
nem kell feltiintetnie az adé alapjat és az atharitott add 6sszegét a szamlan. Ez aldl kivételt képez az az eset,
amikor az utazdsszervezési szolgdltatast addalany veszi igénybe és egyuttal nyilatkozik arrél, hogy a szolgaltatast
nem utazdsszervezéként veszi igénybe. Az addhatdsag felé teljesitendé adatszolgaltatasban ugyanakkor az ado
alapjat és az atharitott add 6sszegét tovabbra is minden esetben szerepeltetni szlikséges.

35.§-hoz
A jogszabdlyszoveg lekdveti azt a jogalkotdi szandékot, mely szerint az altaldnos kdtelez6 nyugtaadat-szolgaltatas
az eredetileg tervezett 2025. julius 1-jérél 2026. szeptember 1-re véltozik.

36. §-hoz

A jogszabalyhelyekre torténé hivatkozdsok mddositdasa az 0Osszes hasznos alapteriilet fogalmanak
meghatarozasaban, a korabbi agazati jogszabaly (OTEK) hatalyvesztése miatt, a jelenleg hatélyban lévé
jogszabalyok azonos fogalmaira mutatva.

37.8-hoz
Az alanyi addémentesség vélasztdsdra jogositdé értékhatart 18 millié forintra ndvel6 Korm. rendelet
eléirdsainak torvényi szintre emelése.

38. §-hoz

Atmeneti rendelkezés a kozvetett vamjogi képviseld nyilatkozattételi kotelezettségét érintd modositassal
Osszefliggésben. Az dtmeneti szabdly rendezi, hogy a moédositast melyik bevallasi idészak tekintetében kell el6szor
alkalmazni.

39. §-hoz

Atmeneti rendelkezés az addalany-kereskedék kozotti foldgaz értékesitésekhez kapcsolédé adatszolgaltatast
érinté modositéssal 6sszefliggésben. Az atmeneti szabdly rendezi, hogy a mdédositast melyik bevallasi idészak
tekintetében kell el6szor alkalmazni.

40. §-hoz

Az Afa tv. 10. szamU mellékletének modositasa rogziti, hogy a kidllitott, kibocsatott szamlakrél széld
Osszesité jelentésben jogutddlas esetén, ha a jogutéd a jogel6d dltal teljesitett Ugyletrél allit ki szamlat,
az adatszolgéltatasnak a jogel6d addszamadra is ki kell terjednie. Ezen tulmenéen a moédositds azt is kimondja, hogy
csoportos addalany altali teljesités esetén az adatszolgéltatasnak az adott csoporttag addszamara is ki kell terjednie.

41. 8-hoz

A melléklet az Afa tv. 257/G. §-aban el8irt, nyugtakrol, pénztargéppel kiallitott nyugtakrol, az e-nyugtakrél valamint
az ezekkel egy tekintet ala esé egyéb okiratokrol torténd adatszolgaltatasi kotelezettséget tartalmazza.
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42, §-hoz

A 2025. marcius 1-jétdl hatdlyos szabdlyok értelmében, engedményezett addlevonasi jog gyakorolasa estén
a kozvetett vdmjogi képvisel6 importonként nyilatkozni koteles tobbek kdzott az add alapjardl és 6sszegérdl is.
A moédositas értelmében ezt a nyilatkozatot forintban kell megtenni.

2025. januar 1-jétdl belfoldi forditott ad6zéas alkalmazandé az addalany-kereskedék kozotti foldgaz értékesitések
esetében, amihez kapcsoléan mind az értékesité, mind a beszerzé addalanyt adatszolgéltatasi kotelezettség terheli,
tobbek kdz6tt a gaz mennyiségére vonatkozoan is. A jogalkalmazas elésegitése érdekében, a modositas értelmében
az adatszolgaltatas mértékegysége MWh-ra médosul.

43. §-hoz

Technikai jellegli médositas, javitas.
9. A jovedéki ado6rél sz616 2016. évi LXVIII. torvény médositasa

44. §8-hoz

Az érintett termékek teljeskori lefedése érdekében az egyéb ellendrzott asvényolaj fogalom kiegészil
a2710 19 42 KN-kodu termékkel.

45. §-hoz

A moédositds a nyilvantartasbol torlés szabalyait egyértelmsiti.

46. §-hoz

A modositds célja az illegalis dohanygyartds és -kereskedelem visszaszoritasa, valamint egy ellenérizhetd,
nyomon kovethet6 termelési-ellatasi lanc kialakitdsa. A termelének jol beazonosithaté moédon be kell jelenteni
a dohanynovény termesztésére hasznalt foldterilet cimét.

47.8-hoz

A modositas az illegalis dohanygyartmany-elballitds és -kereskedelem elleni hatékonyabb fellépés érdekében
bejelentési kotelezettséget ir el az orszag terliletén athaladé széritott és fermentalt dohany szallitmanyokra.

48. §-hoz

A moédositas megteremti jovedéki lgyekben is az addeléleg mérséklésének lehetéségét.

49, §-hoz

A modositas az allami add- és vamhatosag altal jovedéki Ggyekben lefolytatott helyszini ellenérzések esetében
- a papirmentes Ugyvitel elésegitése érdekében - a jogszabdly 4altal elektronikus Ugyintézésre kotelezett
személyek és az aktivalt felhasznaldi profillal rendelkezé természetes személyek esetében a jogsértést megallapitd
jegyzokonyv és a lefoglalasi végzés elektronikus Gton torténd elkészitésére az adodigazgatasi rendtartas vonatkozd
eljarasi szabdlyainak alkalmazasat rendeli.

50. §-hoz

A gyorsitott eljaras alkalmazasi 6sszegei 2016-ban lettek legutobb megéllapitva és a jovedéki adémértékek azéta
bekodvetkezett emelkedése miatt az alkalmazasi kor folyamatosan szikdlt. A jévedéki ligyekben a gyorsitott eljaras
alkalmazasi 6sszegek jelentés emelése egyrészt kiterjeszti a gyorsitott eljaras alkalmazhatoésagi korét, masrészt
az altalanos birsagolasi eljarasokkal egységesebb, ugyanakkor az egyedi esetekhez rugalmasabban alkalmazkodo
jogalkalmazas érdekében fix 6sszeg helyett maximalt birsagérték kertil meghatarozasra.

A dohanytermékek gyértasahoz szlikséges alapanyag feketepiaci kinalatanak visszaszoritasa érdekében a moédosités
birsdgot hatdroz meg a be nem jelentett foldteriileten termesztett, [dbon allé6 dohdnyndvények utan.
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51.§-hoz

A moédositas az elektronikus Uton elkészitett lefoglaldsi végzés helyszini szobeli kozlésére allapit meg az elektronikus
jegyz6konyvek szébeli kozlésével megegyezd szabilyt.

52. §-hoz

A kizardlag bérfézést végzé adodraktarnak a modositast kdvetéen elszamoldskor csak olyan esetben kell
medfizetnie az adét a bérfézetd altal megrendelt, de 4t nem vett bérfézott parlat utan, amikor annak késébbi
atvétele valdszinUGsithet6, egyéb esetben az adéraktarnak nem kell adot fizetni a termék utan, hanem azt meg kell
semmisiteni a hatésdg jelenlétében.

53. §-hoz

A kizardlag bérfézést végz6 adoraktarak esetében megsz(inik a felelés lizemvezet6 kijelolésének kdtelezettsége.

54. §-hoz

Az egységes szankciondlasi rendszer érdekében sziikséges szdvegcserés modositas, 6sszhangban az Art. 221. §-anak
maodositasaval.

A 20-50% bortartalmu palackozott froccsre is kiterjed a kedvezébb addézasi megitélés és az egyszerUsitett
addraktarban torténd eldallithatdsag.

IV. FEJEZET
EGYES AGAZATI ADOK MODOSITASA

10. Az dllamhaztartas egyenstilyat javito kiilonadorol és jaradékrol sz616
2006. évi LIX. torvény moédositasa
55.§-hoz

A jarvanyugyi kiilénado visszaigénylésére vonatkozd szabdly jelenleg veszélyhelyzeti kormanyrendelet szintjén
szabalyozott. A mddositas alapjan e rendelkezés kerll térvénybe iktatasra olyan mddon, hogy a hatalyos
szabalyozdshoz képest tartalmi valtozast nem jelent.

11. A tavhészolgaltatas versenyképesebbé tételérol szol6 2008. évi LXVII. torvény modositasa

56. §-hoz

A rendelkezés az energiaellatdk jovedelemaddja szabalydnak torvényi szintre emelésérél gondoskodik és kimondja,
hogy az energiaelldték jovedelemaddjanak kulcsa 2025-ben 41%.

57.8-hoz

A rendelkezés kimondja, hogy az energiaellatdk jovedelemaddjanak kulcsa 2026. januar 1-jétél 31%.

58. §-hoz

A rendelkezés kimondja, hogy megsz(inik a vizikdzmU-szolgaltatasrol sz6lé torvény szerinti vizikozmU-szolgéltatd
és a vizgazdalkodasrol szolé torvény szerinti nem koézmivel Osszegydjtott haztartdsi szennyviz begydjtésére
feljogositott kdzszolgaltato adokstelezettsége.
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12. A biztositasi adorol sz6l6 2012. évi Cll. torvény moédositasa

59. §-hoz

A rendelkezés a biztositasi pétadd szabalyainak torvényi szintre emelésérél gondoskodik, tovabba kimondja, hogy
a 2026-ban kezd6dé adéévben is fennmarad a pétadod-kotelezettség.

60. §-hoz

A rendelkezés a biztositdsi pdtadd szabadlyainak torvényi szintre emelésérél gondoskodik. A rendelkezés
meghatarozza az ad6 és a pétadd alanyainak korét.

61.§-hoz

Jogalkalmazast segité pontositas.

62. §-hoz
A rendelkezés a biztositasi pdtadd szabalyainak torvényi szintre emelésérél gondoskodik.

A rendelkezés a 20 milliard forint adokoteles biztositasi szolgaltatds utani Osszesitett addalapot el nem éré
adoalanyokra vonatkozo szabalyt torvényi szintre emeli.

A moédositds meghatarozza a biztositdsi ad6 és pdtadd 2025-6s és 2026-0s mértékét.

A modositds torvényi szintre emeli az dllampapir-kedvezményre vonatkozé szabalyokat, tovdbbd meghatarozza
a 2026. addévre vonatkozo adllampapir-kedvezményre vonatkozé rendelkezéseket.

63. §-hoz

A rendelkezés a biztositasi pdtadé szabalyainak torvényi szintre emelésérél gondoskodik.

64. §-hoz

A rendelkezés a biztositasi pdtadd szabalyainak torvényi szintre emelésérél gondoskodik.

65. §-hoz

A rendelkezés a biztositasi pétadd szabalyainak torvényi szintre emelésérél és a torvényi szintre emeléssel
kapcsolatos jogtechnikai pontositasokrol gondoskodik.

13. A kiskereskedelmi adorol szo6l6 2020. évi XLV. torvény modositasa

66. §-hoz

A médositas a veszélyhelyzeti kormanyrendelet szintjén szabdlyozott rendelkezések térvénybe iktatasardl, tovabba
a kiskereskedelmi addkotelezettség 2026-ban kezd6d6 addévben torténé fenntartasarél gondoskodik.

V. FEJEZET
HELYI ADOK

14. A helyi ad6krol sz6l6 1990. évi C. torvény modositasa

67.8-hoz

A moédositas célja, hogy az nkormanyzat szamdra a helyi adékrél sz6l6 1990. évi C. torvény lehetdséget biztositson
arra, hogy a lakéhelyhez kapcsol6dd kedvezmény, mentesség igénybevételét — az ellenkezé bizonyitasdig — objektiv,
az onkormanyzat szédmara konnyen ellenérizhetd feltételhez, nevezetesen az addalany lakcimnyilvantartasba
bejegyzett lakohelyéhez vagy tartézkodasi helyéhez kothesse.
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Az addalany szdmdra a moddositas lehetéséget biztosit arra, hogy igazolhassa azt, hogy a ténylegesen
(életvitelszertien) lakéhelyélil szolgélo, azonban a lakcimnyilvantartésba lakdhelyként vagy tartézkodasi helyként
be nem jegyzett lakas esetében megilleti a lakéhelyhez kapcsolédé kedvezmény vagy mentesség. Az addalany
szabadon vélaszthatja meg a bizonyitékokat, a médositds azonban régziti, hogy az adéalany nevére sz616 kdzlizemi
szamldk kifejezetten alkalmasak a bizonyitasra.

68. §-hoz
Atmeneti rendelkezések

A Magyarorszdg gazdasagi stabilitasarol sz6lé 2011. évi CXCIV. térvény (a tovabbiakban: Gst.) 31. § (1) bekezdése
szerint jogszabdly a hatalybalépését megel6z6 id6szakra vonatkozéan nem novelheti a fizetési kotelezettséget,
nem bdvitheti a fizetésre kotelezettek korét, illetve nem szlintethet meg vagy korlatozhat kedvezményt,
mentességet.

A Gst. hivatkozott rendelkezése alapjan kizérélag a jovére vonatkozdan hatarozhaté meg kedvezmény vagy
mentesség igénybevételére vonatkozé korlatozé rendelkezés, igy elsé alkalommal a 2026. évi addkotelezettséget
érinté kedvezmény vagy mentesség esetében alkalmazhaté a médositds szerinti Uj rendelkezés.

69. §-hoz
A moédositas célja a szerencsejaték tevékenység sajatossdgaihoz igazodd nettd arbevétel fogalom megallapitasa.

A kdzszolgaltatdé szervezet fogalma béviil a MAV Magyar Allamvasutak Zrt. és az integralt vasutvallalat
fogalomkorével, igy a Htv. 3. § (2) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilése esetén e két szervezet is mentesil
valamennyi helyi ad6 aldl.

A Htv. az értelmezd rendelkezések kozott tartalmazza az Snkormanyzati ASP rendszer, tovabba az integralt
vasuttdrsasag fogalmat.

70. §-hoz
Szbvegcserés modositasok

Az épitmény- és telekado aldl feltételes adomentességben részesilhetnek azon preferalt szervezetek
(pl. egyestletek, alapitvanyok, kozszolgdltaté szervezetek), amelyek a tulajdonukban all6 adétargy ingatlant
alaptevékenységiik, fétevékenységiik céljabol hasznaljak. A modositassal a mentesség arra az esetre is kiterjed,
ha kozszolgéltatd szervezet kozszolgaltatdi feladat elldtdsa érdekében haszndlja az épiletet, épiletrészt vagy
telket, tovaba arra is, ha a szervezet az ingatlanon kdzszolgéltatd szervezet részére kdzszolgaltatoi feladat ellatdsa
érdekében biztosit hasznalatot.

A médositast az integralt vasutvéllalat helyi addk rendszerében betdltétt szerepe indokolja.

A jogalkoto lehetéséget kivan biztositani az dnkormdanyzatoknak, hogy a haziorvosokat és védéndket magasabb
Osszeghataron belill, sajat dontésiik szerint mentesithessék a helyi iparlizési adé aldl, szem el6tt tartva a haziorvosi
praxisok betoltésének megkonnyitését is.

A médositas megteremti a lehet6ségét annak, hogy az allami ad6- és vdmhatdsdg az 6nkorményzati addztatas
szempontjabdl kiemelten fontos, a cégbejegyzésre nem kotelezett add6zok pénzforgalmi szamanak adatait,
valamint a KIVA-alanyisagot vélaszté ad6zék KIVA-alanyisdggal kapcsolatos adatait dtadhassa az dnkormanyzati
adoéhatdsagok részére a Magyar Allamkincstar altal mikddtetett ASP rendszer Gtjan.
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VI. FEJEZET
GEPJARMUADO

15. A gépjarmiiadorol szolo 1991. évi LXXXII. torvény modositasa

71.8-hoz

A cégauto ado aldli mentességi tényallds bévil a kozfeladat ellatast segité polgardr szervezet és az dnkéntes tlizoltd
egyesiilet alapfeladat elldtdsa érdekében Uzemeltetett személygépkocsi utdn fizetendé addkotelezettség aloli
mentesség beiktatasaval.

72.8-hoz

Atmeneti rendelkezések arrél, hogy a médositast melyik bevallasi id6szak tekintetében kell elészor alkalmazni.

73.8§-hoz

A moddositas 2026. janudr 1-jétél a vasuti és kozuti személyszéllitasi tevékenységet egyarant végzé addalany
szamara is lehetdvé teszi az autébuszok utdni adémentesség igénybevételét.

VIl. FEJEZET
ILLETEKEK

16. Az illetékekrol sz6l6 1990. évi XCIII. torvény médositasa

74. §8-hoz

Az illetéktorvény modositdsa a tartds vagyonkezelésre vonatkozé szabdlyokkal egészil ki, emellett a vonatkozo
rendelkezések jogtechnikai rendezésére kerl sor, tartalmi médositas nélkdl.

Az atlathatd szabalyozés érdekében a térvényjavaslat kiilon rendelkezik a bizalmi vagyonkezelés keretében torténd
vagyonmozgasok és a maganalapitvannyal 6sszefliggé vagyonmozgdsok illetékkotelezettségérdl. A szabalyozas
Iényege tovabbra is az, hogy a bizalmi vagyonkezelésbe adds, illetve a vagyonkezel$ alapitvdnynak torténé
vagyonatadas utan ajandékozasi illetéket nem kell fizetni.

llletékfizetési kotelezettség tovabbra is csak akkor mertlhet fel, ha a kedvezményezett a bizalmi vagyonkezelés
keretében kezelt vagyonbdl, vagy a vagyonkezel$ alapitvanytdl szerez vagyontargyat (példaul, ingdsagot vagy
ingatlant). Az illetékkotelezettség vonatkozasdban a kedvezményezettnek a bizalmi vagyonkezelés keretében
torténd vagyonszerzését ugy kell tekinteni, mintha a vagyont kozvetlenil a vagyonrendelétdl szerezte volna,
a vagyonkezel6 alapitvanytdl torténd vagyonszerzését Ugy kell tekinteni, mintha a vagyont kozvetlenil
az alapitétol, csatlakozétol szerezte volna.

Tovébbra sem tdrgya az ajandékozasi illetéknek a vagyonrendelének a bizalmi vagyonkezelés vagy tartds
vagyonkezelés révén vagyonrendeldi vagy kedvezményezetti jogadllasara tekintettel torténd vagyonszerzése,
valamint az alapiténak, csatlakozénak a maganalapitvanytdl e jogallaséra tekintettel torténé vagyonszerzése, mert
ilyenkor Iényegében a vagyon visszavételérdl van szo.

75. §-hoz

A hatélyos szabalyozastol eltéréen a torvényjavaslat a visszterhes vagyondtruhazasi illetékre vonatkozoé szabalyok
kozott emliti meg, hogy az ajandékozasi illeték hatélya ald nem es6 vagyonszerzés — az erre vonatkozo fészabalytdl
eltéréen — csak kivételesen esik a visszterhes vagyonatruhazasi illeték hatélya ala.

76.§-hoz

Jogalkalmazast segité jogtechnikai pontositast céloz a mddositds, egyértelm(siti, hogy a tarsasagi adorol és
osztalékadordl szolé torvény szerinti kedvezményezett eszkdzatruhazds keretében torténd vagyonszerzés
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mentessége a jogugylettel érintett valamennyi illetékkoteles vagyontargyra kiterjed a torvényi feltételrendszer
fenndllasa esetén.

A modositds célja a telekingatlanokon létesitett megujulé energiaforrast termelé parkok (napelemparkok és
szélerdmuparkok) esetében annak biztositasa, hogy a vagyonszerzési illetékfizetési kotelezettség a telektulajdon
szerzése utan keletkezzen.

77.8-hoz

A mddositas altal az Itv. 6sszhangba keril az ingatlan-nyilvantartasrél sz6l6 2021. évi C. térvény végrehajtasardl
sz616 179/2023 Kormanyrendelet ingatlan-nyilvantartasi eljaras altalanos szabalyait tartalmazé rendelkezéseivel,
mely szerint a vagyonszerzési illeték megallapitasdhoz szlikséges nyilatkozatokat az ligyfél vagy jogi képvisel6je
az adohatosag informatikai rendszerében vagy az adéhatdsag el6tt papiralapon teszi meg.

78. §-hoz

A modositds egyértelmlvé teszi, hogy a kedvezményezett eszkdzatruhazashoz kapcsolddd visszterhes
vagyonatruhazasi illetékmentesség pontositott rendelkezését a folyamatban levé illetékligyekben is érvényesiteni kell.

Az Itv. 26. § (1a) bekezdésének h) pontjat érinté mddositdshoz kapcsoldéddan dtmeneti rendelkezés beiktatdsa
sziikséges annak egyértelmusitésére, hogy a kedvezd illetékszabalyt az adéhatésagnal véglegesen le nem zért
Ugyek tekintetében is étvényesiteni kell.

17. A pénziigyi tranzakcios illetékrol sz616 2012. évi CXVI. torvény médositasa

79. §-hoz

A modositas szerint illetékkotelezettség terheli az elektronikuspénz-kibocsatd intézmények altal végzett fizetési
muveleteknél az tgyfél altal adott fizetési megbizésok alapjan az elektronikuspénz kibocsatasara és visszavéltasara
szolgalé elektronikus pénzszamldk vonatkozdsaban megval6sulé terheléseket.

VIII. FEJEZET
A TARSADALOMBIZTOSITAS PENZUGY! ALAPJAIT MEGILLETO EGYES BEFIZETESEKET ERINTO
MODOSITASOK

18. A szocialis hozzajarulasi ad6rél szol6 2018. évi LIl. torvény modositasa

80. §-hoz

A Szochd tv. 5. § (1a) bekezdés a) pontjdban meghatdrozott adodkotelezettséget a kedvezményre jogositod
jovedelmet juttatd kifizetének, mig a b) pont szerinti adokotelezettséget az anyakedvezményt érvényesitd
Thj. szerinti sajat jogu nyugdijas maganszemélynek kell teljesitenie.

81. 8§-hoz

A sajat jogu nyugdijas maganszemélyekre vonatkozd szocidlis hozzdjaruldsi add aldli mentességet el6ird
szabdlyoktol [Szochd tv. 5. § (1) bekezdése] eltéréen a gyermekek szdmatdl fliggd személyi jovedelemadd
kedvezményt (gyakorlatilag adomentességet) érvényesité ugyanazon nyugdijas magdnszemélynek jovedelmet
juttato kifizetének adodkotelezettsége keletkezik, ha az addéévben az ugyanazon maganszemélynek juttatott
jovedelmek egylittes 0sszege meghaladja az éves atlagkereset négyszeresét és a jutatott jovedelem tekintetében
a kifizetének egyébként addelbleget kellene levonnia (pl.: bér, megbizasi jogviszonybdl szarmazd jovedelem).
A szabdly alkalmazasa sordn az ugyanazon maganszemélynek jovedelmet juttatd kapcsolt vallalkozédsokat egyazon
kifizetének kell tekinteni.

Szocidlis hozzdjaruldsi adokotelezettsége keletkezik az anydk kedvezményét érvényesité, onfoglalkoztatd
(pl.: egyéni vallalkozd, mezégazdasagi 6stermeld) nyugdijas maganszemélynek is, ha az altala érvényesitett anyak
kedvezménye (négy vagy tobbgyermekes, haromgyermekes vagy kétgyermekes anydk kedvezménye) alapjat
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képezd targyévi jovedelmei egylittes 0sszege meghaladja az éves atlagkereset négyszeresét, feltéve, hogy ezen
jovedelmei nem kifizet6tdl szdrmaznak vagy kifizet6tdl szadrmaznak ugyan, de a jovedelembdl a kifizetének
az Szja tv. 46. § (4) bekezdése alapjan nem kell adéeléleget megéllapitania.

82. §-hoz

A médositas a gyermeknevelési tdmogatdssal, a gyermekek otthongondozasi dijaval és az 4polasi dijjal egésziti
ki azon ellatasok korét, amelyek egyiittes folydsitasa esetén a kifizetének a tagjaval (ideértve az egyhazi szolgalati
viszonyban &llé egyhazi személyt is) fennall6 jogviszonya alapjan 6t terhel6 ad6 alapjanak, az egyéni vallalkozénak
az 6t sajat maga utan terheld adé alapjanak megallapitaskor az addalap megallapitasanak kiilonos szabalyai hatélya
ala tartozo esetben nem kell szamitdsba vennie a hénapnak azt a napjat, amelyre a tagja, illetve maga az egyéni
véllalkozé az emlitett elldtasokban részesil.

83. §-hoz

Az 5. § (1a) bekezdés a) pontja szerint keletkez6 addkotelezettséget a kifizetének a targyévet kdvetd év januar
havi bevalldsban janudri kotelezettségként kell bevallania és megfizetnie. Az egyazon kifizetének mindsiilé
kapcsolt véllalkozasok esetén a vallalkozasok doénthetnek arrdl, hogy melyikiik teljesiti az addkotelezettséget.
Az adodkotelezettség teljesitésének elmaradasa esetén az egyazon kifizetének mindsiilé kapcsolt vallalkozasok
egyetemlegesen felelnek.

Az 5. § (1a) bekezdés b) pontja szerinti adét az anyakedvezményt érvényesité Thj. szerinti sajat jogu nyugdijas
a személyi jovedelemado bevallasaban vagy az adéhatosag altal 6sszeallitott adobevallasi tervezet felhasznalasaval
elkészitett személyi jovedelemadd bevalldsban a bevallasra el6irt hatarid6ig allapitia meg, vallja be, illetve
ezen hatdrid6ig fizeti meg. Amennyiben az anyakedvezmény alapjaul szolgald targyévi bevételek egyiittes
Osszege az éves atlagkereset négyszeresét nem haladja meg, akkor az anyakedvezményt érvényesité nyugdijas
magéanszemélynek nem kell jovedelmet megdllapitania és bevallasi kotelezettsége sem keletkezik.

84. §-hoz

A Szoché tv. 5. §-anak Uj (1a) bekezdéséhez kapcsolodd fogalmak bevezetése.

85. §-hoz

Az a) ponthoz: Jogtechnikai pontositas: a tartés befektetésbdl szarmazéd jovedelem szocidlis hozzéjarulasi ado
kotelezettség alapjat 2025. januar 1-jétél megallapitd rendelkezés téves hivatkozast tartalmaz, amelynek javitasa
elengedhetetlen ahhoz, hogy a szabaly hosszu tavon miikodni tudjon.

Az b) ponthoz: A kormanyzati igazgatdsban foglalkoztatott tisztségvisel6k munka mellett 6nkéntesen vallalt
honvédelmi képzés soran bekovetkezett balesete esetére vonatkozéan a Kormany hési egészségkarosodasi ellatast
vezet be. A hési egészségkarosodasi ellatdsbdl 15%-0s személyi jovedelemadd, valamint 10%-os nyugdijjarulék
levonasa tervezett, annak érdekében, hogy az ezen a jogcimen biztositott juttatds jogszerzé idének mindsiljon
a nyugdij szempontjdbdl. Ennek megvalositdsa érdekében indokolt a rendelkezés kiegészitése a hdsi
egészségkarosodasi ellatassal.

19. A tarsadalombiztositas ellatasaira jogosultakrél, valamint ezen ellatasok fedezetérdl sz616
2019. évi CXXII. torvény modositasa

86. §-hoz

A csalddi jarulékkedvezmény igénybevételére a biztositott maganszemélyek jogosultak. Figyelemmel arra,
hogy a gyermekgondozasi dij a biztositotti statuszt megalapozé jogviszonynak az ellatas folydsitasa alatti
megszlinését kovetben is jar, sziikséges kimondani, hogy az elldtadsban részesiilé személy akkor is igénybe veheti
a jarulékkedvezményt, ha az alapjogviszonya (pl.: munkaviszonya, egyéni vallalkozdi jogviszonya) megsz(inik és
emiatt mar nem minésul biztositottnak.
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87.8-hoz

A modositds a gyermeknevelési tdamogatdssal, a gyermekek otthongondozasi dijaval és az apolasi dijjal egésziti ki
azon ellatasok korét, amelyek egydttes folydsitasa esetén a folydsitas id6szak figyelembevételével a tarsas vallalkozd
jarulékalapjanak alsé hatarat ardnyosan csdkkenteni kell.

88. §-hoz

A moddositdas a gyermeknevelési tamogatassal, a gyermekek otthongondozasi dijaval és az dapolasi dijjal
egésziti ki azon ellatasok korét, amelyek egyittes folydsitasanak idétartamara az egyéni vallalkozé6 nem koteles
tarsadalombiztositasi jarulékot fizetni a jarulékfizetési alsé hatér utan.

89. §-hoz

Ha az addzé egészségligyi szolgaltatasi jarulék adonemen fennallé olyan tulfizetésének kiutaldsat kezdeményezi,
mely az adészamlajan visszamendleges hatalyu jarulékfizetési kotelezettség torlése miatt keletkezett, akkor a allami
add- és vamhatosag a kormanyhivataltol kér téjékoztatdst (megjeldlve a torléssel érintett idészakot) arrél, hogy
az ado6z6 az érintett idészakban vett-e igénybe Magyarorszagon egészségligyi szolgéltatast, és annak ellenértékét
megtéritette-e, majd a téjékoztatas alapjan dont az 6sszeg kiutalasarol.

Ha a kormdnyhivatal nyilvantartasa szerint az ad6zé vett igénybe egészségligyi szolgaltatast, akkor a megtéritési
Osszeg megallapitasa érdekében egyeztet a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezelével, majd a kormanyhivatal
kotelezi az ad6z6t az egészségligyi szolgaltatas ellenértékének megtéritésére, illetve dnkéntes teljesités hidnydban
a kovetelést adok méddjara behajtandd koztartozasként az addhatdsag részére atadja. Ezen esetben a tulfizetési
kérelem nem teljesithetd.

Gyakorlati tapasztalatok szerint a korményhivatal az esetek nagyobb részében nem kotelezi az érintett adézdkat
medfizetésre, a kiutalds teljesithetd. A jogszabdly hatdlyos rendelkezése olyan el6kérdést tartalmaz, amelynek
megvalaszolasa nélkil a kiutalasi kérelem érdemben nem birdlhaté el, azonban a kormanyhivatali eljardas nagyon
hosszu id6t, esetlegesen hénapokat vesz igénybe, igy a késedelmes vélasz miatt az ad6z6 jéval késébb jut
az egyébként neki jogosan visszajaré 6sszeghez, és a hatadridében ki nem utalt 6sszegre az Art. 65. §-a alapjan
az adohatosag késedelmi kamatot fizet.

A modositas eredményeként az dllami adé- és vamhatésagnak nem keletkezik a kormanyhivatali eljaras elhiizédésa
miatt kamatfizetési kotelezettsége. Emellett a modositas az ad6zo részére egyértelmi helyzetet teremt azzal, hogy
a tulfizetés kiutalasara nyitva allé hataridé csak a tényallas teljes tisztazasat kovetéen kezdddik.

90. §-hoz

(1) bekezdéshez: Atmeneti rendelkezés beiktatasa a csaladi jarulékkedvezmény érvényesithetéségére vonatkozo
modositassal Osszefliggésben. A mddositds a 2025. janius 30. utdn megszerzett, munkaviszonybdl szarmazé
jovedelem esetén a 2025. junius 30. utani idészakra elszamolt jovedelem tekintetében alkalmazhaté.

(2) bekezdéshez: Atmeneti rendelkezés, amely alapjan az egészségiigyi szolgaltatasi jarulék adénemen fennallé
tulfizetés kiutaldsara nyitva all6 hatéridé az egészségbiztositasi szerv valaszanak allami ad6- és vamhatésaghoz
torténd megérkezését kdévetd napon kezdddik.

91. §-hoz

Az a) és b) ponthoz: A kormanyzati igazgatasban foglalkoztatott tisztségvisel6k munka mellett 6nkéntesen vallalt
honvédelmi képzés sordn bekovetkezett balesete esetére vonatkozéan a Kormany hési egészségkdrosoddasi
elldtast vezet be. A hési egészségkdrosodasi ellatasbol 15%-os személyi jovedelemadd, valamint 10%-os
nyugdijjarulék levondsa tervezett, annak érdekében, hogy az ezen a jogcimen biztositott juttatds jogszerzé idének
mindsiljon a nyugdij szempontjabdl. Ennek megvaldsitasa érdekében indokolt a rendelkezés kiegészitése a hési
egészségkarosodasi ellatassal.

Az c) ponthoz: A csaladi jarulékkedvezmény érvényesithetévé valik azon jovedelmek utdn fizetendé
tarsadalombiztositasi jarulékkal szemben is, amelyeket Magyarorszdg a kettés addztatast kizdré egyezmények
alapjan nem adéztat, de a tarsadalombiztositdsi jarulék megfizetése hazankban torténik.
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IX. FEJEZET
ELJARASRENDET ERINTO TORVENYEK MODOSITASA

20. Az adozas rendjérdl sz616 2017. évi CL. torvény moédositasa

92. §-hoz

A vagyonkezeld alapitvény altali tartds vagyonkezelés jogintézményének jogrendbe emelése okdn sziikséges
az Art. hatdlydnak bévitése a tartos vagyonkezelés keretében kezelt vagyonra.

93. §-hoz

A csekély 6sszegU (de minimis) tamogatas fogalmanak pontositasa.

A kezelt vagyon fogalmi kore bévil a vagyonkezelé alapitvany altal tartés vagyonkezelés keretében kezelt
vagyonnal.

94. §-hoz

A médosités biztositja, hogy az egyszer(sitett végelszamolas esetén a végelszamoldi feladatokat gyakorlé vezeté
tisztségviseld teljesitse az ad6z6 kotelezettségeit és gyakorolja az adézét megilletd jogokat.

95. §-hoz

2025. julius 1-jétél az Szja tv-be beiktatott Uj addalap-csdkkentd kedvezmény érvényesitésével addmentessé valik
a csecsemoégondozési dij és a gyermekgondozasi dij. A rendelkezés a havi add- és jarulékbevallds adattartalmat
egésziti ki az Uj kedvezménnyel kapcsolatos adatokkal.

96. §-hoz

A modositds — a sziikséges eljarasok lefolytatasa érdekében - hosszabb hataridét biztosit az addhatdsdg szamara
a hatarozat meghozatalara.

A jogalkalmazast atmeneti rendelkezés segiti: a hosszabb eljarasi hatarid6 a rendelkezés hatdlybalépéskor
folyamatban 1évé eljarasokban is iranyadé.

97.8-hoz

A rendelkezés megteremti annak a lehetdségét, hogy az allami add- és vamhatdsag az addzét megilletd
koltségvetési tamogatast (visszaigénylést, visszatéritést) az addzd jogutdd nélkiili megszlinését kovetben
a koltségvetési tamogatas (visszaigénylés, visszatérités) jogosultjdval szemben fenndlld tartozas Osszegéig
visszatartsa.

98. §-hoz

Jelenleg a pénzforgalmi szamla megnyitdsat és megsziintetését annak idépontjat kéveté 15 napon beldl kell
bejelentenie a pénzforgalmi szolgéltatonak az allami add- és vamhatdsag részére. Ez a hataridé a modositassal
7 napra csokken, igy novekszik az dllami adé- és vdmhatdsdg végrehajtasi eljardsdnak hatékonysaga.

99. §-hoz

A helyszini ellenérzések digitalizacidja koncepcid életre hivasdval az addhatdség elektronikus uton vehet fel
jegyz6konyvet a helyszini ellenérzésrél. A biometrikus alairds természetes személyes azonositdsat célozza, ezért
arra rendkivil szigoru adatvédelmi szabélyok vonatkoznak. Figyelemmel arra, hogy az eljarasi cselekményen részt
vevé személy elektronikus aldiras hidanydban biometrikus aldirdsaval latja el a jegyz&konyvet, a biometrikus aldirasra
vonatkozé adatkezelési felhatalmazas elengedhetetlen.
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100. §-hoz

A médositds biztositja, hogy a gazdasagi tarsasdg — vezetd tisztségviseldnek nem mindsiilé - tagjai, részvényesei
megismerhessék a cég adotitoknak mindsiilé addtartozasdnak 6sszegét az adotartozéds kiegyenlitése céljabdl, ha
a cég nevében eljarni jogosult személy(ek) nem rendezik e tartozast, és a tagok, részvényesek a tovabbi m(ikddés
érdekében azt meg akarjak fizetni. Nyilvdnosan m(kddoé részvénytdrsasag esetében e térsasagok részvényesei
az adotitok megismerésére tovabbra sem lennének jogosultak.

Az adétitokra vonatkozo rendelkezés modositasaval lehetévé vélik az egyszerUsitett foglalkoztatasrol szolo torvény
(Efo. tv.) szerinti munkaviszony elektronikus bejelentésére szolgalé alkalmazéssal torténd bejelentésekor a bejelenté
képviseleti jogosultsdgdnak megallapitasat kovetéen a bejelentd tajékoztatdsa arrdl, hogy a bejelentendé személy
az Efo. tv. szerinti munkaviszonyokra vonatkozé id6tartamkorlatra tekintettel foglalkoztathato-e egyszer(sitett
foglalkoztatas keretében.

101. §-hoz

A vonatkozd torvényi rendelkezések alapjan az adétitok alapos okkal torténd felhasznélasanak feltétele, hogy
azt torvény megengedje. Tekintettel arra, hogy a NAV altal folytatott szabdlysértési eljardsok sordn a tényallas
tisztdzasahoz adétitok megismerése is sziikséges lehet, és jelenleg ezen adatokat a NAV adé-, illetve vdmhatéségi
jogkorben eljaré szervei nem adhatjdk at a NAV szabdlysértési hatosagként eljard szerve részére, ezekre az esetekre
a modositds megteremti az adotitok atadasanak torvényi alapjat.

102. §-hoz

A megbizhaté ado6zék esetében az ellendrzési hataridé lancolatos Ugyletek esetében 365 napra modosul,
figyelembe véve ezen ellenérzések komplexitasat.

103. §-hoz

A rendelkezés megteremti annak a lehetéségét, hogy az addzd a feltételes adomegdllapitas iranti kérelem
benyujtasat megelézden, elektronikus Uton elézetes konzultaciét kezdeményezzen.

104. §-hoz

A mddositas célja, hogy egyértelm(sitse, hogy valamennyi feltételes addmegallapitds iranti kérelem esetében,
ha annak elbiralasat az ad6zod slirg6sségi eljarasban kéri, emelt 6sszegl dijat kell fizetnie. A modositas emellett
rogziti, hogy az el6zetes konzultacié dijkoteles, melynek mértéke konzultacionként egymillio forint.

105. §-hoz

A modositds eredményeként a szokadsos piaci ar megallapitasara iranyuld eljaras dija 85%-anak visszatéritésére
meghatarozott, jellemzéen az eljaras lefolytatasat akadalyozo, vagy idében elhiizé ad6z6i magatartas esetén nem
lesz lehetdség. A modositds rendezi tovabba az egyoldalu és két- vagy tobboldalu szokasos piaci &r megallapitésara
iranyuld eljardsok kozotti valtas esetében fizetendd dij mértékét.

106. §-hoz

A hatalyos szabalyozas szerint nem lehet be nem jelentett foglalkoztatott miatt mulasztasi birsagot kiszabni,
ha az addz6 a foglalkoztatott vonatkozasaban az ellendérzést megel6z6 bevallassal lezart utolsé adomedgallapitasi
id6szak vonatkozasdban az ugyanazon jogviszonnyal Osszefiiggé bevallasi kotelezettségének eleget tett.
A mddositas megteremti a lehetéséget arra, hogy — megfelelé garanciélis szabdlyok mellett — az egyszer(sitett
foglalkoztatotti jogviszonyban se kellien mindenképpen mulasztési birsdgot kiszabni. A modositds tehat
osszhangot teremt a munkaviszonyban és az egyszeruUsitett foglalkoztatotti jogviszonyban t6rténd be nem jelentett
foglalkoztatas addeljarasi szankcidi kdzott.
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107.§-hoz

A Minimumadd torvénnyel Osszhangban a mulasztdsi birsdg az adatszolgdltatdsi kotelezettség megsértése
esetén is kiszabhaté. A 2026. december 31. el6tt kezd6d6 addévekre vonatkozd dtmeneti mentesség erre
a jogkdvetkezményre is kiterjed.

108. §-hoz

A rendelkezés az e-pénztargéppel és vevdi alkalmazassal 0sszefliggé szabalyok megsértése esetén alkalmazando
szankcidkat hatarozza meg.

109. §-hoz

A modositas lehetéséget biztosit az Uzletlezaras elrendelésére abban az esetben, ha az ad6z6 az e-pénztirgép
kotelez6 hasznélataval és Gizemeltetésével kapcsolatos kotelezettségeket megszegte.

110. §-hoz

A modositas lehetévé teszi, hogy az éves tovabbképzésre kotelezett szakemberek év kdzben ellenérizhessék
a tovabbképzé szervezetek 4&ltal a nyilvantartdsi rendszerbe feltoltétt kreditpontjaikat és az esetleges
adminisztraciés mulasztdsok esetén a szlikséges intézkedéseket megtegyék.

111. §-hoz

A be nem jelentett foglalkoztatottak kozzétételi listajarol torténd lekeriilést az ad6zé mérlegelheti, e jogi lehetdésége
ugyanakkor szigoru garancidlis feltételekhez kotott. Az ad6z6 mindezt naptari évenként egyszer, maximum 5 f6
bejelentésének elmulasztasakor teheti meg azzal, hogy a kozzétételt kivaltd birsagot esedékességig megfizeti.

112. §-hoz

Felhatalmazé rendelkezés az ad6szam képzés szabalyainak megallapitasara.

113. §-hoz

Atmeneti rendelkezés.

114. §-hoz
1-2. Jogtechnikai moédositas.
3-4. Jogtechnikai modositas.

5. és 8. A modositasoknak koszonhetéen 1 millio forintrol 2 millio forintra emelkedik az az 6sszeghatar,
amelyre az adohatdsdg automatikusan, tovabbi feltételek vizsgalata nélkil, évente egyszer legfeljebb 12 havi
(nem természetes személynél legfeljebb 6 havi) részletfizetést engedélyez. Megbizhaté adézd esetében ugyanezen
osszeghatar 3 millio forintrdl 5 millié forintra emelkedik. Figyelemmel arra, hogy az automatikus engedélyezés nem
igényel Osszetett dontéshozatali folyamatot, az eljardsok 6sszességében gyorsulnak, ugyanis tobb addzo keril be
az automatikus fizetési konnyités engedélyezhetdségi korébe. Az addzdk szamara szamottevd kdnnyitést jelent
a tartozas 6sszeghataranak emelése, hiszen a kedvezményre valo jogosultsag megallapitasa érdekében az adézénak
nem kell igazolnia az addhatosag felé a jovedelmi viszonyait. Emellett csékken a fizetési kedvezmény iranti kérelmet
elbirdlé adéhatosagra nehezedd ligyteher, figyelemmel arra, hogy a 2 millié (megbizhaté ad6zénal 5 millio) forintot
meg nem haladé 6sszegl adétartozasra mérlegelés nélkil ad potlékmentes részletfizetést az addhatdsag.

A rendelkezések egyrészrél biztositjdk a megbizhaté adézdk esetében az engedélyezheté automatikus fizetési
konnyités értékhataranak 3 millié forintrdl 5 millié forintra emelkedését, masrészrél az adézok altal igénybe vehet6
automatikus részletfizetési kedvezmény 6sszeghatara 1 millié forintrél 2 millié forintra emelkedik, ezéltal bévil az az
addzéi kor, amelynek lehetésége van a kedvezményt igénybe venni.

6. A szokasos piaci ar megallapitasara irdnyul6 eljarasok dijanak emelése.
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7. A szokasos piaci ar megdllapitésara irdnyulé eljarasok el6zetes konzultaciéjanak dijanak emelése.

9. Egyes adminisztrativ jelleg(li adokotelezettségek nem teljesitése esetén az adohatdsag koteles felhivni az ad6zot
a kotelezettség teljesitésére. A masodik felhivas esetén birsdg kiszabasanak van helye. A kiszabhato birsag mértékét
megemeli a médositds nem természetes személyek esetén 100 ezer forintrdl 200 ezer forintra.

115. §-hoz

1. A hatdlyon kivil helyezés eredményeként az lizletlezaras szankcidval 6sszefliggésben a kiszabott birsdgrél hozott
hatarozat elleni fellebbezésnek az Uizletlezards végrehajtasara halaszté hatéllyal bir.

2. A hatélyon kiviil helyezés oka, hogy a DAP azonosit6é nem sziikséges az &llami adé- és vamhatésagnal a telefonos
Ugyféltajékoztatd rendszer hasznalatahoz.
116. §-hoz

Az Art. 1. mellékletének mddositasa.
21. Az addigazgatasi rendtartasrol sz616 2017. évi CLI. torvény moédositasa

117.8-hoz

A kényszertorlés alatt all6 gazdasagi tarsasagok tobbségében nincs torvényes képviseld, igy az addhatdsdgi
ellenérzést nem lehet megkezdeni. A médositds megteremti a lehetéségét annak, hogy ezekben az esetekben
tgygondnokot lehessen kijel6lni a kényszertorlés alatt allé ad6z6 szamara.

118. §-hoz

A tartdés vagyonkezelés, mint Uj jogintézmény megalkotdsa kapcsan sziikséges annak rogzitése, hogy
a vagyonkezel6 alapitvany jar el a tartés vagyonkezelésbe vett vagyon adézasa tekintetében.

119. §-hoz

A rendelkezés biztositja az allami adé- és vamhatésdg helyszini eljardsa soran a digitalizaciét. Megteremti
a lehetbséget a jegyz&konyv elektronikus felvételére, az eljarasi cselekményen részt vevd személy altali elektronikus
alairasara és a kézbesitésére.

120. §-hoz

Az altalanos forgalmi add kotelezettségek ellendrzése soran eléfordul, hogy az Ugyletek lancolataval érintett
tobb addzd ellendrzése is sziikséges, mely rendkivil idSigényes és széles korben lefolytatandd ellenérzési
cselekményeket igényel az adbhatdsag részérél. Annak érdekében, hogy az ilyen ellen6rzések sordn megalapozott
megallapitdsokat tehessen az adéhatdsag, kiilonos ellendrzési hataridé hosszabbitasi szabalyt ir el6 a torvény.

121. §-hoz

A helyszini ellendérzések digitalizacidjanak bevezetésével egyidejlileg specidlis szabdlyban kell kimondani, hogy
mely aktus jelenti az ellendrzés befejezését akkor, ha a helyszini ellen6rzésrdl elektronikus Gton készil jegyzékonyv.

122. §-hoz

Az e-pénztargépek engedélyezési eljarasat az allami ado- és vamhatdsag folytatja le. A rendelkezés értelmében
az engedélyezési eljarasban hozott elsé foku hatérozat ellen kdzvetlenil a birésaghoz lehet jogorvoslati kérelmet
el6terjeszteni.

123. §-hoz

Atmeneti rendelkezés.
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124. §-hoz

1. A médositds kovetkeztében az addhatdsag a jogel6d addzdi elééletére kiterjedd vizsgdlat sordn a torvényi
feltételek helyett a jogszabalyi feltételeket vizsgalja.

2-3. pont Az ellenérzési hatarid6 hosszabbitast szabalyozo6 rendelkezéshez kapcsolddé technikai médositas.

125. §-hoz

A szbvegrész elhagydsa kovetkeztében az addigazgatdsi rendtartdsrdl szolé torvényben kezelt vagyon alatt
az ado6zés rendjérdl sz6l6 torvény szerinti kezelt vagyont kell érteni.

X FEJEZET
VAMIGAZGATAS

22. Az uniés vamjog végrehajtasarol sz616 2017. évi CLII. torvény médositasa

126. §-hoz

A moddositas lehetdévé teszi, hogy az erdészeti hatdsag az EUDR rendelet végrehajtasa érdekében hozzéiférjen
a vamtitok korébe tartozé adatokhoz. A kilpolitikdért felel6s miniszter vamtitokhoz val6 hozzaférési jogcime boévil.

A kiegészités biztositja a vamtitok jogszer( felhasznalasat a NAV szabalysértési hatosagként eljaro szervei részére
a szellemi tulajdon elleni szabdlysértési eljarasokban a tényallas tisztazasa érdekében.

127. §-hoz

Jogharmonizaciés zdradék az uniés vamjog végrehajtasardl szolé 2017. évi CLIIL. torvény 29. § (1) bekezdés
ep) pontjaval torténé kiegészitéséhez.

128. §-hoz

A kulpolitikaért felelés miniszter vamtitokhoz valé hozzaférése jogcimének valtozasa miatt indokolt a szévegrész

torlése.

XI. FEJEZET
SZAMVITELT ES KONYVVIZSGALATOT ERINTO MODOSITASOK

23. A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény modositasa

129. §-hoz

A vagyonkezeld alapitvanyokrél szolé torvény szerinti tartds vagyonkezelés jogintézményének bevezetésével
indokolt rogziteni, hogy a tartés vagyonkezeléshez kapcsolddd szamviteli kotelezettségek tekintetében
a szamviteli torvény bizalmi vagyonkezelésre vonatkozé szabalyait kell megfelel6en alkalmazni.

130. §-hoz

A globalis minimumadé miatt egy adott Uzleti év utan ténylegesen fizetendd kiegészité add 6sszege csak az adott
Uzleti év éves beszamolodjanak elkészitési és kozzétételi hatdridejét kdvetéen fog rendelkezésre allni (ekkor kerdl
bevallasra ,visszamenélegesen”), ezért a mddositas rendelkezik arrél, hogy az adott Uzleti évet terhelé varhatd
kiegészité add Gsszege — az Gsszemérés elvének teljesiilése érdekében - elszamoldsra keriiljon mar arra az lzleti
évre vonatkozdan, amelyet érint.

131.§-hoz

A moédositas egyértelmivé teszi, hogy az ESEF formatum csak a fenntarthatdsagi jelentés elkészitésére vonatkozik
és a konyvvizsgald bizonyossagi véleményénél nem kell ezt a formatumot alkalmazni.



830

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

132. §-hoz

A modositas szlkiti azon pénziigyi vallalkozdsok korét a kozérdeklédésu véllalkozasokra, amelyek nem élhetnek
az 6sszevont (konszolidalt) éves beszamold készités tekintetében az értékhataron alapulé mentességgel.

133. §-hoz

A modositas lehetévé teszi, hogy az éves tovabbképzésre kotelezett szakemberek év kdzben ellenérizhessék
a tovabbképzb szervezetek 4altal a nyilvantartasi rendszerbe feltoltétt kreditpontjaikat és az esetleges
adminisztraciés mulasztasok esetén a sziikséges intézkedéseket megtegyék.

A hatdlyos el6irasok szerint a konyvviteli szolgaltatast végzék tovabbképzésében 2 kreditpontot adhat a mindsitett
szakmai szervezet. A mindsitett szakmai szervezetek adatai nyilvantartasra keriilnek, azonban ennek részben
hianyzik a torvényi felhatalmazasa. A mdédositds ezt pétolja azzal, hogy az adatvaltozassal kapcsolatos eljarasi
szabalyokat a nyilvantartdsra vonatkozé kormanyrendelet fogja majd szabalyozni.

134. §-hoz

A hatélyos el6irdsok szerint az anyavallalatra mindig vonatkozik a kdnyvvizsgélati kotelezettség, akkor is, ha nem
készit 6sszevont (konszolidalt) éves beszamolot. A mddositas alapjan az 6sszevont (konszolidalt) éves beszémold
készitése aldl mentesiilé anyavallalat — a tobbi véllalkozassal azonos mdédon - a kételezé kdnyvvizsgélat aldl is
mentesilhet.

135. §-hoz

Az Eurdpai Unid jogénak valé megfelelés.

136. §-hoz

Atmeneti rendelkezések.

137.§-hoz
Szbvegcserés modositasok.

A modositds az 6sszemérés elvének szamviteli teljesiilése érdekében biztositja, hogy az adott Uzleti évre
vonatkozéan az adott (izleti évet terheld varhato kiegészité adod 0sszege is elszdmoldsra kertilhessen.

A beszdmolé konyvvizsgdldjanak nem feladata azt megitélni, hogy az Uzleti jelentés részét képezd
fenntarthatdsagi jelentés és a beszamold 6sszhangban van-e, illetve a jogszabalyi el6irdsoknak megfelel-e.
Ugyanakkor a kdényvvizsgalénak nyilatkoznia kell arrdl, hogy az Uzleti jelentés tartalmaz-e l1ényeges hibas allitast.
Az ellentmondas feloldasa érdekében sziikséges régziteni, hogy a konyvvizsgald lényeges hibas allitasokrdl szolo
nyilatkozata a fenntarthatdsagi jelentésre nem vonatkozik.

2025. aprilis 16-an kerilt kihirdetésre az (EU) 2022/2464 és az (EU) 2024/1760 iranyelvnek az egyes

kezd6napjai tekintetében torténé modositasrol szold (EU) 2025/794 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv.
Az irdnyelv a fenntarthatosagi jelentéstételi kovetelmények hatdlya ald tartozd bizonyos tarsasdgok szamara
2 évvel elhalasztja a kovetelmények teljesitését. Az iranyelv rendelkezéseit a tagallamoknak a nemzeti jogba
2025. december 31-ig kell atdltetni.

138. §-hoz

2022. januar 1-jével megsziint a szakképzési hozzajarulas, igy javasolt tordlni az okafogyotta valt rendelkezést.

Tovabba a modositas jogtechnikai pontositast tartalmaz.



INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 831

24, A Magyar Konyvvizsgaloi Kamararol, a konyvvizsgaloi tevékenységrél, valamint a konyvvizsgaloi
kozfelligyeletrol sz616 2007. évi LXXV. torvény modositasa

139. §-hoz

A médositas az egységes jogalkalmazast és a hatdsagi eljaras egyszerUsitését eredményezi azaltal, hogy a kamarai
tag konyvvizsgald kamarai tagsdga megszlinésének, illetve a konyvvizsgalé cég nyilvantartasbol vald torlésének
az idépontjatol a kordbban megszerzett specialis szakmai mindsitések is érvényiiket vesztik.

A kamarai tag konyvvizsgdlok, konyvvizsgdlé cégek éves adatszolgaltatasi kotelezettségének kiterjesztése
a fenntarthatésagi jelentésekkel Osszefliggésben kibocsatott bizonyossagi  véleményrdl, amely segiti
a fenntarthatdsagi jelentésekkel 6sszefliggd hatésagi minéségellendrzések tervezhetéségét.

A moddositas az egységes jogalkalmazast és a hatdsagi eljaras egyszerUsitését eredményezi azéltal, hogy kiegésziti
a torvényi mellékletet a kamarai tag konyvvizsgdldk, konyvvizsgadld cégek fenntarthatésagi mindsitésének
megszerzéséhez el6irt nyilatkozattal.

A modositas tovabba a konyvvizsgaldi torvény fogalomhasznalataval 6sszefliggd technikai pontositast tartalmaz.

140. §-hoz

A Kkt. jelenleg hatdlyos 23/A. §-anak (5) bekezdése indokolatlanul korldtozza a kamarai tag konyvvizsgéldk
lehet&ségeit a mindsitett elektronikus aldirds hasznalatdban. A kdnyvvizsgdlok a szakmai tevékenységiik mellett
egyéb esetekben, példaul cégképviselet soran is haszndlnak elektronikus alairast. A hatdlyos aldirdsi korlatozas
miatt ilyen esetekben kiilon elektronikus aldirdsi profilt kellene alkalmazniuk, ami jelentés tébbletkoltséget és
adminisztrativ terhet jelent a kdnyvvizsgdlok szdmdra. A mindsitett elektronikus alairds az EU elDAS rendelete
szerint a legmagasabb szintl hitelesitési eszkoz, amely biztositja a dokumentumok joghatadsanak teljes koru
elismerését. A modern Uzleti kdrnyezet egyre inkdbb a digitalis megoldasok irdnydba mozdul el, amelynek egyik
kulcseleme az elektronikus alairasok széles kor(i alkalmazdsa. Amennyiben a konyvvizsgalék mas tevékenységiik
soran is hasznalhatjdk a kdnyvvizsgalat sordn hasznalt elektronikus alairast, az elésegiti az elektronikus alairdsok
minél szélesebb korl elterjedését.

25. Az egyéni vallalkozorol és az egyéni cégrol szolé 2009. évi CXV. torvény modositasa

141. §-hoz

Jogtechnikai pontositds. Az egyéni vadllalkozdkra vonatkozé torvény tobb helyen tartalmazza a szamviteli térvény
egy adott rendelkezésére vonatkozd utaldst, amelyeket javitani szlikséges a szamviteli torvény idékozben
végrehajtott médositasanak megfelel6en.

XIl. FEJEZET
A NEMZETI ADO- ES VAMHIVATALT ERINTO MODOSITASOK

26. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrol sz616 2010. évi CXXII. torvény modositasa

142. §-hoz

A médositassal lehetévé valik, hogy a NAV nyomozé hatdsdga a kozuti kdzlekedési nyilvantartasokbdl kdzvetlenil
kérhessen adatokat, biztositva ezzel a blintet6eljarasrél szolé 2017. évi XC. torvény és Nemzeti Ado- és
Vamhivatalrél sz616 2020. évi CXXII. torvény 6sszhangjat.
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Xl FEJEZET
EGYEB TORVENYEK MODOSITASA

27. A személyazonosito jel helyébe Iépo azonositasi médokrél és az azonosité kédok hasznalatarél szol6
1996. évi XX. torvény moédositasa

143. §-hoz

144. §-hoz

A 2025. januédr 15-én hatdlyba lépett ingatlan-nyilvantartasrél szolé 2021. évi C. térvény (a tovabbiakban:
Uj Inytv.) alapjan a hatésdgoknak mar nincs olyan lehetdségiik, hogy a személyes azonositd helyett a természetes
személyazonositd adatokat tlintessék fel a bejegyzési kérelemben. A moddositasra azért van szlikség, hogy
az Uj Inytv-vel 6sszhangban az adéhatésagnak is legyen jogalapja a személyi azonositd kezelésére.

28. Az egyes ad6torvények modositasarol sz6l6 2023. évi LXXXIII. térvény

145. §-hoz

2025. julius 1-t6l kezd6déen megnyilik a lehetéség az dnkéntes e-pénztérgéphasznalatra, emiatt az ilyen médon
kidllitott nyugtakrol, szamlakrol torténd adatszolgéltatasi kdtelezettséget is elSirja a mddositas.

146. §-hoz

A melléklet az Afa tv. 257/G. §-aban el&irt, az e-nyugtakrol, valamint az e-pénztargéppel kiallitott egyéb okiratokrol
torténé adatszolgdltatasi kotelezettséget tartalmazza.

147.8-hoz

Az e-pénztirgépek kotelezé haszndlatdval, Uzemeltetésével kapcsolatos jogszabdlyban meghatdrozott
kotelezettségek megszegése esetén alkalmazhatd szankcidk egységesen az egyes addkotelezettségekrdl és egyes
adaétorvények modositasardl szold 2025. évi LIV. térvény alapjan lépnek hatalyba.

29. A hazai gazdasagi szereplok versenyképességének erdsitésével és a kozigazgatas hatékonysaganak
novelésével 6sszefiiggd egyes torvények modositasarol szol6 2023. évi CIX. torvény médositasa

148. §-hoz

Az e-pénztargépek kotelezd haszndlatdval, Uzemeltetésével kapcsolatos jogszabdlyban meghatarozott
kotelezettségek megszegése esetén alkalmazhaté szankciok egységesen az egyes addkotelezettségekrél és egyes
adétorvények modositasardl szold 2025. évi LIV. térvény alapjan lépnek hatdlyba.

XIV. FEJEZET
VESZELYHELYZETI KORMANYRENDELETEK MODOSITASA ES HATALYON KIVUL HELYEZESE

30. Az extraprofit adokrél sz616 197/2022. (VI. 4.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

149. §-hoz

A kormanyrendelet hatalyon kivil helyezett rendelkezései torvényi szintre emelkednek, beépitésre keriilnek
a vonatkozé adétorvényekbe, illetve kivezetésre keriilnek.
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31. A szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény veszélyhelyzet ideje alatt torténé eltéré alkalmazasarol,
valamint korméanyrendelet hatalyon kiviil helyezésérél sz616 34/2024. (ll. 26.) Korm. rendelet
hatéalyonkiviil helyezése

150. §-hoz

A kormanyrendelet olyan torvényi rendelkezésekre hivatkozik, amely mar nem hatalyos.

32. Az egyes adodzasi targya veszélyhelyzeti rendelkezésekrdl szol6 52/2024. (l11. 4.) Korm. rendelet
hatélyon kiviil helyezése

151. §-hoz

A kormanyrendelet szerinti rendelkezések beépitésre kertilnek a vonatkozo torvényekbe.

33. Az alanyi adomentesség valaszthatésagara jogosito értékhatar emelésérol sz616

5/2025. (I. 25.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

152. §-hoz

Az alanyi adémentesség valasztasara jogositd értékhatart 18 millié forintra névelé Korm. rendelet hatélyon kivil
helyezése, a vonatkozo el6irasok torvényi szintre emelése miatt.

XV. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

34, Hatalyba léptet6 rendelkezések

153. §-hoz

Hatalyba léptet6 rendelkezések.
35. Az Eurdpai Unio joganak valé megfelelés

154. §-hoz

A rendelkezés a jogharmonizécids zaradékot rogziti.

1. melléklethez

Az 1. ponthoz: A hatélyos szabalyozésban a csaladi potlék adémentességét az a rendelkezés biztositja, amely
szerint annak 0sszegébdl nem kell jovedelmet megallapitani [Szja tv. 28. § (19) bekezdés]. A jogalkalmazas
egyértelmsitése érdekében az ellatds adémentessége nevesitetten az 1. szamu mellékletben kerul rogzitésre mas
hasonl¢ jellegi juttatdsokhoz hasonléan, az eddigi rendelkezés hatalyon kivil helyezése mellett.

A 2. ponthoz: Uj jogcimmel egésziil ki a hitelintézetekrdl és a pénziigyi vallalkozasokrdl szolé térvény szerinti
pénzkdlcson nyujtdsabdl, pénzigyi lizingszerz6désbdl szarmazéd kovetelések elengedése kapcsdn megszerzett
adomentes bevételek kore. A hitelintézeti kdvetelés elengedése akkor is adomentes, ha azt a pénziigyi intézmény
haldleset vagy rokkantsag esetén egyedi méltanyossagbdl engedélyezi. Az adémentesség nem vonatkozik minden
hitelintézeti tartozas, hanem csak egyes tdmogatott kdlcsondk elengedésére.

A 3. ponthoz: Az Szja tv. szerinti adomentes jogcim [Szja tv. 1. szdmu melléklet 8.6. pont f) alpont] alapjan
a munkasszallasnak a kifizetével munkaviszonyban all6 maganszemély(ek) elhelyezésére kell szolgalnia.
A fidktelepnél foglalkoztatottak azonban a kilfoldi véllalkozassal allnak jogviszonyban, a munkaltatoi jogokat
a kulfoldi vallalkozas a fioktelepén keresztll gyakorolja. A fioktelep tehat jogi értelemben nem munkaltatdja
a magyar és kilfoldi munkavéllaloknak, a fidktelep és a munkavéllalok kozott nem all fenn munkaviszony,
igy az adomentesség feltételei maradéktalanul nem teljesiilnek, a fioktelep altal a munkavallalék részére biztositott



834

INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szam

lakhatas a munkavallalok bérjovedelmeként valik adokotelessé. A madositas kiegésziti az adomentesség feltételeit
ugy, hogy az a fidktelepnél foglalkoztatottak esetében is alkalmazhato legyen.
2. melléklethez

Az Afa tv. 10. szamU mellékletének modositasa rdgziti, hogy a kidllitott, kibocsatott szamlakrél szol6
Osszesité jelentésben jogutddlas esetén, ha a jogutéd a jogel6d dltal teljesitett Ugyletrdl allit ki szamlat,
az adatszolgéltatasnak a jogel6d addszamadra is ki kell terjednie. Ezen tulmenéen a moédositds azt is kimondja, hogy
csoportos addalany altali teljesités esetén az adatszolgéltatasnak az adott csoporttag addszamara is ki kell terjednie.
3. melléklethez

A melléklet az Afa tv. 257/G. §-4ban el6irt, nyugtakrél, az e-nyugtékrél valamint az ezekkel egy tekintet ald esé
egyéb okiratokrol torténd adatszolgaltatasi kotelezettséget tartalmazza.

4. melléklethez

1. pont: A médositassal az adéhatdsdgi nyilvantartas vezetés hatékonyabba valik a kiilfoldi véllalkozas és fidktelepe
egyértelm beazonositasaval, 0sszekapcsoldsaval.

2. pont: A médositas a jogszabdlyok kézotti koherencia megteremtését biztositja.

5. melléklethez

A melléklet az Afa tv. 257/G. §-dban el6irt, az e-nyugtakrdl, valamint az e-pénztargéppel kidllitott egyéb okiratokrdl
torténd adatszolgdltatasi kotelezettséget tartalmazza.

Végso eldterjesztéi indokolas
a kozlekedési agazat egyes kérdéseinek rendezésérdl, valamint egyes kozlekedési targyu torvények
modositasarél sz616 2025. évi LV. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ez az indokolds a jogalkotdsrdl széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Kozlony kiaddsardl,
valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténé és a kdzjogi szervezetszabdlyozé eszkdz kdzzététele sordn torténd
megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjan a Magyar Kozlony mellékleteként megjelend
Indokolasok Tardban kozzétételre kerdil.

A torvény tartalmazza a KTl Magyar Kozlekedéstudomanyi és Logisztikai Intézet Nonprofit Korlatolt Felelésségu
Tarsasag atalakitasaval 6sszefliggésben az atalakitassal érintett foglalkoztatasi jogviszonyra vonatkozé szabalyokat.

A kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi I. torvény moddositdsa pontositja a kdzutkezels kijeldlésére és az épittetd
kijelolésére vonatkozoé rendelkezéseket, valamint kiegészitésre kerlilnek a muiszaki vizsgaédllomasokkal kapcsolatos
rendelkezések. A moddositas a biztonsagi 6v haszndlatédnak elmulasztdsa jogsértés objektiv felelésségi korbe
sorolasat, tovabba jogtechnikai pontositasokat tartalmaz.

A légikdzlekedésrél szoléd 1995. évi XCVI. térvény modositasa Ugyintézési hatdridét moédosit bizonyos
Osszetett eljarasokban, pontositja az igazgatasi szolgdltatasi dijakra vonatkozé rendelkezéseket. Moédositja
a kulfoldi légijarmUvek, repliléeszk6zok haszndlatdra vonatkozd szabdlyokat. Jogalkalmazdéi tapasztalatok
alapjan pontositasra kertilnek a védelmi hattérellenérzésre vonatkozoé szabalyok, emellett fogalmi pontositasokra
kertil sor. A modositds bejelentési kotelezettséget ir el6 a magyar vizsgdztatdi tanusitvannyal vagy oktatoi
szakszolgdlati engedély bejegyzéssel rendelkezd piléta vonatkozdsdban a légikdzlekedési hatdésdg szamara
meghatdrozott esetekben. Unids kotelezettségként bevezet egy uUn. dnkéntes jelentési rendszert, és szabdlyozza
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annak alapveté kereteit. Mddositasra kerlilnek a pénziigyi megfeleléségre vonatkozd szabédlyok. A mdédositas
tartalmazza tovabba a Iégiforgalmi szolgédlatoknal foglalkoztatott munkavallalékra vonatkozé specialis munkajogi
szabalyok el6irasat.

A tlz elleni védekezésrél, a miiszaki mentésrdl és a tlizoltdsagrél szold 1996. évi XXXI. térvény és a kozuti
kozlekedési nyilvantartasrdl szold 1999. évi LXXXIV. torvény modositdsa lehetévé teszi, hogy a hivatdsos
katasztrofavédelmi szerv a gépjarmd alvazszama alapjan a kozuti kozlekedési nyilvantartasbdl automatikusan
lekérdezze a balesetben érintett gépjarmi tipusat, és az arra vonatkozé gépjarm( biztonsagi adatlapot
a mentésvezet6vel automatikusan megossza.

A vasuti kozlekedésrél szolo 2005. évi CLXXXIIL. torvény mddositdsa az unids szabalyozasra, valamint a jogalkalmazéi
tapasztalatokra is figyelemmel pontositja a vasuti kozlekedési hatésag engedélyezési eljarasaira vonatkozo
szabalyokat. Egyértelm(siti a kozlekedési hatdsag vasutbiztonsag korébe tartozo feladatainak ellatasra vonatkozé
szabalyokat, javaslatot tesz a bejelentett megfeleléség értékeld és kockazatértékelést végzé szervezetek feliigyeleti
dijdnak bevezetésére, tovabba a palyamikodtetési szerzédések tekintetében az el6irt kdvetelményeknek vald
megfelelés ellendrzésére ellenérzési rendszer bevezetését irja eld. A kdzlekedési intézményrendszer atalakitasaval
Osszefliggésben tartalmazza a vasuti pélyakapacitas-elosztd szervezetre, mint koltségvetési szervre, illetve mint
kozvetlen vagy kozvetett allami tulajdonban 4allé egyszemélyes gazdasagi tarsasdgra vonatkozé szabalyozast.
Az Eurépai Unié Birdsdgénak 2023. marcius 2-i MAV-START VasUti Személyszallité Zrt. itélete (C-477/21.) alapjan
kilonos rendelkezések bevezetése a jogharmonizacios kotelezettségeknek vald megfelelés érdekében.

A személyszallitasi szolgdltatasokrdl sz6lé 2012. évi XLI. toérvény modositdsa a kozlekedési intézményrendszer
racionalizélasaval, illetve a piacfelligyeleti dijak differencidldsaval 0Osszefliggé rendelkezéseket tartalmaz.
A kozlekedési intézményrendszer 4talakitdsdval Osszefliggésben a Helykdzi Kozosségi  Kozlekedési
Informacids Rendszer (HKIR) projekt kapcsan projektvagyon atadasi, jogutédlasi és adozasi szabdlyokra
vonatkozé pontositasokat tartalmaz.

A Budapest-Belgrad vasutvonal Ujjaépitési beruhdzds magyarorszédgi szakaszédnak fejlesztésérél, kivitelezésérdl
és finanszirozasardl szolé 2020. évi XXIX. térvény modositdsa a kozlekedési intézményrendszerrel 6sszefliggd
szervezeti valtozasok atvezetését szolgalja.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

A kozlekedési intézményrendszer racionalizldsédval kapcsolatban a koltségvetési szervnél foglalkoztatottakra
vonatkozé munkajogi szabalyok rogzitése.

A 2. §-hoz

A kozlekedési intézményrendszer racionalizldsédval kapcsolatban a koltségvetési szervnél foglalkoztatottakra
vonatkozé munkajogi szabalyok régzitése.

A 3. 8-hoz

Hatalyba lépteté rendelkezések.

A 4.8-hoz

Jogharmonizacios zaradék.

Az 5. §-hoz

Jogharmonizacios zéradék.
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A 6. §-hoz

A kozuti kozlekedésbiztonsagi célkitlizések alapjan 2019 és 2030 kozott felére kell csokkenteni a kozuti balesetben
elhunytak, valamint a sulyosan sériiltek szamat.

Hazdnkban a passziv biztonsagi eszk6zok alkalmazasanak hajlandésaga, kiemelten a biztonsagi 6v hasznélatdnak
ardnya még mindig elmarad az eurdpai orszdgok atlagatél. A biztonsdgi 6vek hasznalatdnak dokumentalt
elmaradasa esetén az illetékes renddrkapitanysag kozigazgatasi hatdsagi eljarast folytat le, ugyanakkor az tigyek
a valaszadds elmaraddsa vagy a hozzatartozéra hivatkozd nyilatkozatok miatt 75-80%-ban eredménytelentl
zarulnak.

Az objektiv felelésséget érvényesitd eljaras Iényegesen hatékonyabb, tekintettel arra, hogy jogsértés esetén
az Uzembentartot vélelmezi elkdvetéként. Amellett, hogy a szankcié kiszabdsa elkeriilésének lehetésége
igy leszlkul, a moédszer az 6nkéntes jogkoveté magatartas hajlanddsagat is erdsiti.

A médositas nem vonatkozik tovdbbra sem azokra, akik a vonatkozé jogszabalyok alapjan — bizonyos esetekben —
mentességet élveznek a biztonsagi 6v kotelezd hasznalata aldl.

Az M2-es és M3-as kategoridju gépjarmlvek esetében, ahol kotelez6 a biztonsagi 6v haszndlata — amelyek
jellemzéen tavolsagi buszok és turistabuszok — a jarmivezeté, illetve az lizembentarté érdemben nem tudja
befolyasolni az utasok 6vhasznalatat, igy nem tehet6 feleléssé sem annak elmulasztasa miatt.

A7.§-hoz

A moddositds a kozigazgatds szabdlyszegések szankcioirdl szélé 2017. évi CXXV. torvény rendelkezéseivel
osszhangban a vizsgaléallomésok szankcionélasara vonatkozd rendelkezéseket pontositja.

A 8.8-hoz

Pontositds a kozutkezel6 gazdasdgi tarsasag kijelolése tekintetében a jogi szabalyozas egységességének és
egyértelm(iségének biztositasa érdekében.

A 9. §-hoz

A modositas a kozlekedési intézményrendszer racionalizaldsaval 6sszefliggésben tartalmaz pontositast. Az objektiv
felelésség bevezetésével Osszefliggésben a birsdgoldsra vonatkozd szabdlyokat mddositja. Egyértelmusiti
az orszdgos kozutak épittetdjére vonatkozd rendelkezéseket. Tovabba tartalmazza, hogy honositési eljaras
keretében muszaki vizsgalatot kozlekedési hatdsagi engedéllyel rendelkez6 miszaki vizsgabiztos folytathat le,
valamint ezzel 6sszefliggésben pontositja a szankcidkat. Emellett jogtechnikai pontositasokat tartalmaz.

A 10. §-hoz

A médositas jogalkalmazdi tapasztalatok alapjan maédositja az tigyintézési hatarid6t a f6 nemzetkozi kereskedelmi
és kereskedelmi repil6tereken Uizemeltetési korldtozasok elrendelésére iranyuld, tovabba légikozlekedési
balesetekkel és repuiléeseményekkel kapcsolatos kdzigazgatasi hatdsagi eljéras lefolytatasa tekintetében.

A médositas alapjan egyértelmlen meghatédrozasra kerll azon személyi kor, akik mentesiilnek a 1égikdzlekedési
hatosagi eljarasokkal 6sszefliggésben megfizetendd igazgatasi szolgéltatasi dijak aldl.
A 11.8-hoz

A moédositas pontositja a kiilfoldi 1égijarmUvek haszndlatéra vonatkozo szabélyokat.

A 12.8-hoz

A rendelkezés a nemzetkézi polgari repilésrél sz616 ,Chicagoéi Egyezménynek” megfelel$ altalanos rendelkezéshez
képest a Iégisport tevékenység vonatkozasaban allapit meg eltéré szabalyt a magyar Iégijarmdvekre vonatkozé
szabalyokkal egyenértéki moédon.
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A 13.8-hoz

A rendelkezés pontositja a [égijarmuvek, repiil6eszk6zok lajstromba vételére vonatkozo szabalyokat.

A 14. 8-hoz

A repiileszkozok légtérhasznalatara és nyilvantartasba vételére vonatkozo szabalyok megallapitasa.

A 15. §-hoz

Nemzetkozi szerz6dés alapjan elfogadhato, a szabalyok atjarhatdsaga és kolcsonos elfogadasa érdekében sziikséges
rendelkezés.

A 16. §-hoz

A magyar vizsgaztatoi tanusitvannyal vagy oktatdi szakszolgalati engedély bejegyzéssel rendelkezé pilotakra
vonatkozé bejelentési kdtelezettség szabdlyozasa.

A 17.§-hoz

A nyilvanos repil6terek dijtalan igénybevételi szabalyainak pontositasa a nemzetkdzi és eurdpai unioés szabalyokkal
osszhangban.

A 18. §-hoz

A modositas azért sziikséges, mivel a siklorepilé eszkdz és az ejtéernyd eszkdz, a légikozlekedéssel kapcsolatos
eszkoz esetén nem értelmezhetd sem a tipusalkalmassagi tanusitvany, sem az egyedi reptilési engedély.

A 19. §-hoz

A légialkalmassagi tanusitvany kidllitasdhoz sziikséges rendelkezés.

A 20. §-hoz

A modosités célja, hogy a légiforgalmi szolgaltaté egy olyan rendszert hozzon létre, amely lehetévé teszi a pildta
nélkili légijarmlivek valds id6ben, valos kortlmények kozotti kovetését, egyuttal elésegitve hosszutavon
a légijarmuveket kovetd rendszerrel vald 6sszekapcsolasat.

A 21. §-hoz

A médositas megteremti a léginavigacios szolgaltatasokat nyujtd, illetve az azok ellatasat kozvetlenil tdmogatd
munkakorokben foglalkoztatott munkavallalokra vonatkozé eltéré munkajogi szabalyok alkalmazasanak alapjat.
A szabdlyozas figyelembe veszi e munkakorok kilonosen magas kovetelményszintjét, az abbdl fakadé fizikai
és pszichés terhelést, valamint a repllésbiztonsdgra gyakorolt kdzvetlen hatdsukat, valamint a léginavigacios
szolgdltatasokat elldtdé munkaltaté biztonsdgos és folytonos miikodéséhez sziikséges feltételeket is. A mddositas
ezért lehetévé teszi egyes specidlis szabdlyok alkalmazdsidt a Iéginavigacids szolgdltatondl mikodsé egyéb
munkakorok betdltéire is.

A 22. §-hoz

Jogtechnikai pontositas.

A 23. §-hoz

A léginavigacios Uzletmenet-folytonossagot tdmogatd feladatokra torténé megdéllapodas-kotés bevezetésével
a jogszabdly lehetéséget teremt arra, hogy a munkaltaté és a munkavallalé kozotti egyéni megallapodas alapjan
a munkavallal6 karrierjének utolsé idészakaban a munkaviszonyt — a munkaszerz6dés maddositasaval - fenntartsa
olyan esetekben is, amikor a kordbbi munkaszerz8dés szerinti foglalkoztatdsra mar nem, vagy csak korlatozottan
lenne lehet6ség. igy — bar a munkavallalé az eredeti munkakérében nem vagy csak idészakosan végez munkat -
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a munkavallal6 szaktuddsa a munkaltaté szamara tovabbra is elérhetd, illetve kapacitésa legaldbb részben igénybe
vehetd. Azzal, hogy a munkéltaté bizonyos — a munkaerépiacon nem, vagy korldtozottan elérhetd szaktudast
igénylé - feladatokat, igy kiilondsen, de nem kizérélagosan az utdnpétlas-nevelést, aktiv allomany szakmai
készségek fejlesztését, szakértbi és tudasmenedzsmentet, repulésbiztonsaggal kapcsolatos, muszaki és technolégiai
kutatdsi és fejlesztési feladatokat ilyen munkavallalokkal lattat el, az aktiv allomanyt tehermentesiti és annak
kapacitasat az alapfeladatok ellatdsara tudja forditani. A munkavallalé szamara ez a konstrukcié lehet6vé teszi,
hogy a munkaviszonya a munkaszerz6dés mddositasaval fennmaradjon, igy biztositasi jogviszonya a nyugdijba
vonulasdig fenndlljon, valamint adé és jarulékfizetési kotelezettség fenndlldsa mellett nyugdijra jogositd szolgalati
id6t szerezzen. A mddositas meghatdrozza a Iéginavigacids Gizletmenet-folytonossagot tdmogato feladatokra sz616
megallapodéas megkotésének feltételeit.

A § rogziti tovabba a feladatok ellatasaval kapcsolatos eltéré munkajogi szabalyokat is.

A modositas az allami vagyonnal torténd felelés gazdalkodas kovetelményének megfeleléen a megallapodas
idétartama alatt a munkavégzés nélkil kifizethet6é juttatasok forrdsat megjeldli, mértékét maximalizélja, és
a munkavallalénak potencidlisan mas jogcimeken egyébként is jaro juttatdsok atcsoportositasaval biztositja, tovabbi
kdzponti koltségvetési forrdsok bevonasa nélkiil.

A 24. §-hoz

A polgéri légikozlekedési események jelentésére — az eurdpai unids rendelkezésekkel 6sszhangban — dnkéntes
jelentési rendszer kialakitasa.

A 25. §-hoz

Jogalkalmazoéi tapasztalatok alapjan pontositasra keriilnek a védelmi hattérellendrzésre vonatkozé rendelkezések,
igy a nyilvantartasbdl valé torlésre, az ellenérzések gyakorisdgara, az igazolds kiadasdra vonatkozé szabélyok.

A 26. §-hoz

Fogalmi pontositasok a jogalkalmazoi tapasztalatok, valamint a vonatkozé nemzetkdzi és uniés szabalyokkal valé
0sszhang megteremtése a repuléeszkozok tekintetében, tovabba a hidropldn légijdrmivek szabalyozasanak
biztositasa érdekében.

A 27. §-hoz

Felhatalmazé rendelkezés az unids rendelkezéseknek valé megfelelés érdekében.

A 28. §-hoz

Jogtechnikai pontositds, valamint Uj jogharmonizaciés rendelkezés.

A 29. §-hoz

Atmeneti rendelkezés a 10. §-sal és a 16. §-sal &sszefliggésben.

A 30. §-hoz

Jogtechnikai pontositasok.

A 31.8-hoz

Hatélyon kivil helyezé rendelkezések.

A 32. §-hoz

A modositds a hivatdsos katasztrofavédelmi szerv szamdra teremti meg a jogalapot a kozuti kodzlekedési
nyilvantartasbol torténd adatszolgéltatashoz.
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A 33.§-hoz

A hivatéasos katasztréfavédelmi szerv alapfeladata a kozlekedési balesetek soran a miszaki mentések végrehajtasa.
A feladat végrehajtasa soran egyidejlleg kell garantélni, hogy a beavatkozo tlzoltok a lehetd legbiztonsagosabban
és a leghatékonyabban tudjdk a mentést végrehajtani. Ehhez elengedhetetlen, hogy a mentésvezetd
a helyszinen rendelkezzen a gépjarmi mentéséhez sziikséges informacidkkal. A kilonbdzé gépjarmdtipusokra
vonatkozdan a gépjarmu biztonsagi adatlapok rendelkezésre allnak a hivatasos katasztréfavédelmi szerv szémara,
az automatikusan beérkezé jelzések (e-call) azonban csak a gépjarmuivek alvazszamat tartalmazzak, a gépjarmda
tipusdt nem. A modositds lehetévé teszi, hogy a hivatdsos katasztroéfavédelmi szerv a gépjarm( alvézszama
alapjan a kozuti kozlekedési nyilvantartasbdl automatikusan lekérdezze a balesetben érintett gépjarm tipusat, és
az arra vonatkozd gépjarmu biztonsagi adatlapot a mentésvezetével automatikusan megossza. A moédositasnak
koltségvonzata nincs.

A 34.§-hoz

A modositassal elbirasra kerll a palyahalézat-mikodtetok altal végzett karbantartasi, fejlesztési, felGjitasi és
korszer(sitési, valamint egyéb tevékenységek pdlyamukodtetési szerz6désben elbirt minéségi kovetelményeknek
valé megfelelése ellenérzése, és az ezt szolgdldé mindségellendrzési rendszer feldllitdisa és mikodtetése.
Az ellenérzést ellatd szervet, valamint az ellenérzési tevékenység részletszabdlyait a miniszter rendeletben allapitja
meg.

A 35. §-hoz

A forgalombahozatali jarmUengedély kiaddsaval 6sszefliggé pontositasok.

A 36. §-hoz

Rovid megnevezések bevezetése, valamint a MAV-csoport szerkezeti atalakitdsaval 6sszefliggésben
a MAV Péalyamikodtetési  Zrt. megjeldlése a Budapest-Belgrad vasutvonal —Ujjaépitési  beruhéazas
magyarorszagi szakaszanak fejlesztésérdl, kivitelezésérdl és finanszirozasardl szoldé 2020. évi XXIX. torvénnyel
(a tovébbiakban: Bube tv.) 6sszhangban.

A MAV-csoport szerkezetatalakitasaval 6sszefliggésben a MAV Zrt-t6l a MAV Palyam(ikddtetési Zrt.-hez kerdilt
ingatlanok kapcsan a jogutddlas jogcimén tortént vagyonkezeldi jog véltozas ingatlan-nyilvédntartasban torténé
atvezetése tekintetében az ingatlan-nyilvéntartasi bejegyzésre vonatkozé szabdlyok pontositasa.

A 37.8-hoz

A kozlekedési intézményrendszer dtalakitasdval dsszefiiggésben a vasuti palyakapacitas-elosztasi feladatokat ellato
szervezetre, mint koltségvetési szervre, illetve mint kdzvetlen vagy kozvetett dllami tulajdonban allé egyszemélyes
gazdasagi tarsasagra vonatkozo szabalyozas.

A 38. §-hoz

A munkaidé-szervezés egyes szempontjairdl szo6l6, 1993. november 23-i 93/104/EK tandcsi iranyelvnek
(a tovabbiakban: régi Irdnyelv) valé megfelelést a Munka Torvénykodnyvérél szold 1992. évi XXII. torvény
(@ tovabbiakban: régi Mt) a Munka Torvénykonyvérdl szold 1992. évi XXI. toérvény, valamint az ezzel
Osszefliggd torvények jogharmonizacios céli médositasardl szolé 2001. évi XVI. torvénnyel torténé modositasat
kovetéen ugy biztositotta, hogy a régi Iranyelv 3. cikke szerinti napi pihendid6t a napi munka befejezése és
a masnapi munkakezdés kozotti, legaldbb tizenegy éra pihen6idé kiadasanak eldirdsaval szabalyozta. A régi Irdnyelv
helyébe a munkaidé-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (a tovabbiakban: Irdnyelv) Iépett, amely a régi Iranyelvvel egyezéen szabalyozta a napi pihendidét.
Ennek megfeleléen a jogharmonizaciéval a régi Mt. napi pihendidére vonatkozd szabédlya nem véltozott azzal,
hogy 2009. julius 1. napjatdl tovabbra is a napi munkéjanak befejezése és a masnapi munkakezdés kozott legaldbb
tizenegy 6ras pihendidé vonatkozasdban kiegésziilt az annak egybefiiggé biztositasara vonatkozo szovegrésszel.
A munka térvénykonyvérdl szoéld 2012. évi I. torvény (a tovdbbiakban: Mt.) hatdlyba |épésével az Mt. 104. §
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(1) bekezdése azt rogziti, hogy a napi munka befejezése és a kdvetkezé munkanapi munkakezdés kozott legaldbb
tizenegy 6ra egybefiliggé pihendidét (a tovabbiakban: napi pihendidd) kell biztositani.

Az EUB itélet 38. pontja értelmében ,az Irdnyelv két kiilonb6z6 rendelkezésben, nevezetesen a 3. és az 5. cikkében
irja elé a napi pihendid6hoz és a heti pihendidéhdz valo jogot. Ez arra utal, hogy két 6nallé jogrél van szé, amelyek
(...) eltérd célokat kdvetnek, a napi pihen6idd esetében azt a célt, hogy a munkavéllalé6 meghatarozott, nemcsak
hogy 6sszefliggd, de a munkaval toltott id6t kdzvetlenil kovets idészakra eltavolodhasson munkakornyezetétdl,
a heti pihen6idé tekintetében pedig azt, hogy a munkavéllalé6 minden hétnapos idészakon belil kipihenhesse
magat.” [EUB itélet 38. pont]

Az unibs napi pihendidé fogalommal szemben a magyar szabalyozas szerint a napi pihendidé azt szolgalja, hogy
a munkavallalé szdméra két egymast koveté munkanapon torténé munkavégzés kozott megfelel6 id6 alljon
rendelkezésre a regeneralddas, pihenés érdekében.

Az Irdnyelv 17. cikke biztositja a vasuti szallitdsban munkat végzék esetén az eltérés lehetéségét az id&szakos
tevékenységet végzdék, a munkaidejiiket vonatokon t6lté munkavallalok, illetve azon munkavallaldk esetén, akiknek
a tevékenysége a kozlekedési menetrendekhez, valamint a kozlekedés folyamatossdganak és rendszerességének
biztositdsahoz kapcsolédik. Az Mt. 298. § (4) bekezdése biztositja a torvényi eltérés lehetéségét agazati,
szakmai sajatossagokra tekintettel. Ennek megfeleléen a mddositas a vasuti személyszallitas, valamint a vasuti
arufuvarozas korében utazé vagy a zavartalan kozlekedést biztositdé munkakorben foglalkoztatott munkavallalé
tekintetében kiilénds rendelkezéseket dllapit meg a vasuti kozlekedésrdl sz6lé6 2005. évi CLXXXIIL. térvényben
(a tovébbiakban: Vtv.).

Az EUB itélete alapjan a Vtv. napi és heti pihendidére vonatkozé szabdlyozdsa a jelenlegi formaban
nem feleltethet6 meg az unids jognak. Erre tekintettel a moédositas célja, hogy a Vtv. médositasaval kilonds
rendelkezéseket vezessen be a jogharmonizaciés kotelezettségeknek valdé megfelelés érdekében.

A mddosités erre figyelemmel el6segiti a foglalkoztatas rugalmassaganak meg6rzését, és a munkaszervezési, illetve
a vasuti kdzszolgdéltatasi nehézségek megel6zését a vasuti agazatban.

A modositas differencidlt foglalkoztatasi szabdlyokat tartalmaz, mely miatt sziikségessé valt az orszaghatarokon
atnyuld kolcsonds  atjarhatésdghoz kapcsolddd szolgaltatast végzs, és az ilyen szolgéltatast nem végzd
munkavallalok kozotti szabélyozésban torténd kilonbségtétel egy Uj alcim megallapitasa keretében.

A 39. §-hoz

A Vtv. a jelen modositast megel6zéen az utazd vasuti munkavallaldkra vonatkozd szabdlyokat rogzitette, a jelen
moédositas kovetkeztében azonban sziikségessé valt az orszaghatdrokon atnyuld kolcsonds atjarhatdsaghoz
kapcsolodd szolgdltatast végzé, és az ilyen szolgdltatdst nem végzéd munkavallalok kozotti szabdlyozdsban
torténd kulonbségtétel. Ennek megfeleléen az Mt. rendelkezéseitl vald eltérés személyi kore kiegésziil
a vasuti személyszallitas, valamint a vasuti arufuvarozas korében utazé vagy a zavartalan kozlekedést biztositd
munkakorben foglalkoztatott munkavallalokkal. [Vtv. 68/A. § (1) bekezdése]

A 68/A. § (2) bekezdése az orszaghatdrokon &tnyuld kolcsénds atjarhatdésdghoz kapcsolédd szolgéltatast
végz6 utazd vasuti munkavdllaléra a Vtv. 68/B-68/G. § rendelkezéseit rendeli alkalmazni. Miutdn a mddositas
kovetkeztében a Viv. 68/A. § (1) bekezdése érdemben alkalmazandd szabalyt mar nem tartalmaz, ezen szakaszra
valé utaldst mell6zésre keriil. A médositas rendelkezik arrél, hogy a Vtv. 68/B-68/G. § rendelkezéseitdl kollektiv
szerz8dés vagy munkaszerz6dés a munkavallalé javara térhet el. [Vtv. 68/A. § (2) bekezdése]

A Vtv. 68/A. § (3) és (4) bekezdései valtozatlan formaban rogzitik az interoperdbilis szolgaltatasokat ellaté utazéd
vasuti munkavallalok esetében irdnyado szabalyok aldli kivételek korét. [Viv. 68/A. § (3) és (4) bekezdése]

A Vtv. 68/A. § (5) bekezdése rogziti, hogy az orszadghatérokon atnyuld kolcsonds atjarhatésdghoz kapcsolodd
szolgaltatast végzé munkavallalénak nem mindsiild vasuti jarmivezet6 esetében a Vtv. 68/H. § rendelkezéseit kell
alkalmazni. A médositds megjeldli, hogy a Vtv. 68/H. § rendelkezéseitél kollektiv szerz6dés vagy munkaszerzédés
a munkavallalé javara térhet el. [Vtv. 68/A. § (5) bekezdése]

A Vtv. 68/A. § (6) bekezdése régziti, hogy az orszadghatdrokon atnyuld kolcsonds atjarhatésdghoz kapcsolodd
szolgaltatast végzé munkavéllalénak nem mindsilé, a vasuti személyszallitas, valamint a vasuti arufuvarozas
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korében utazd vagy a zavartalan kozlekedést biztosité munkakorben foglalkoztatott munkavallalo esetében a 68/1. §
rendelkezéseit kell alkalmazni. A médositds megjeldli, hogy a Vtv. 68/1. § rendelkezéseitdl kollektiv szerz6dés vagy
munkaszerz6dés a munkavallalé javara térhet el. [Vtv. 68/A. § (6) bekezdése]

A 40. §-hoz

A Vtv. 68/B-68/E. §-ai kizdrdlag az orszaghatdrokon atnyuld kolcsonos atjarhatdsdghoz kapcsolédd szolgaltatast
végzd utazd vasuti munkavallald jogait és kotelezettségeit tartalmazzdk, ennek egyértelmdsitése érdekében ezen
szakaszok 6nallé alcimet kapnak.

A 41.8-hoz

A Vtv. 68/E. §-dban taldlhaté rendelkezések az Eurdpai Vasuti K6zosség (CER) és az Eurdpai Kozlekedési és Szallitasi
Dolgozoék Szévetsége (ETF) kozott étrejott, a vasuti szektorban a hatarokon atnyulé interoperdbilis szolgaltatasokat
elldté utazé munkavallaldk alkalmazasi feltételeinek egyes szempontjairél sz616 megallapodasrél sz6l6 2005/47/EK
tandcsi iranyelv (2005. julius 18.) szabélyainak valé megfelelést szolgaltak.

A rendelkezés csak a kolcsénos atjarhatésdghoz (interoperabilitashoz) kapcsolddd tevékenységet végzé utazd
munkavallalokrél szél. A kordbban hatdlyos rendelkezések az Eurdpai Vasuti Kozdsség (CER) és az Eurdpai
Kozlekedési és Szdllitasi Dolgozdk Szovetsége (ETF) kozott létrejott, a vasuti szektorban a hatdrokon &atnyuld
interoperabilis szolgaltatasokat ellaté utazé munkavallalok alkalmazasi feltételeinek egyes szempontjairdl sz6lé
megallapodasrél sz6l6, 2005. jalius 18-i 2005/47/EK tanacsi iranyelv (a tovabbiakban: Irdnyelv) 6. szakasza szerinti
pihendid6k mértékét 6sszevontan, megszakitas nélkiili 60 6ras pihendidéként rogzitette. A médositas az Iranyelvvel
osszhangban egyértelmdsiti, hogy a kordbban hatalyos szabalyozasban rogzitett 60 6ras pihenéidé megszakitas
nélkili negyvennyolc 6ras heti pihendid6bdl, tovabba az ehhez hozzdadandé tizenkét éras napi pihendidébdl all.
A munka térvénykonyvérdl szoéld 2012. évi I. torvény (a tovdbbiakban: Mt.) szabdlyozza mind a napi pihendidd,
mind a heti pihen&idd jogintézményét, melyek kiilonb6zd és 6nallé jogok.

Az EUB itélet értelmezése szerint fontos, hogy a munkavallalé részére ténylegesen biztositasra keriiljon a napi
és a heti pihenéidé is, onalléan kiilén jogcimen. A magyar szabdlyozas a heti pihendidé mértéke tekintetében
figyelemmel volt az Iranyelv 60 6ras minimummeértékére, de a teljes pihendidét egy egységes, a magyar vasuti
4gazati jogi szabalyozasi hagyomanyokhoz és rendszerhez igazodo, tagallami heti pihenéidé fogalom alé vonta és
nem bontotta meg azt két kilonallé jogcimre.

A jelen modositds célja, hogy az orszdghatadrokon atnyuld kolcsonds atjarhatédsaghoz kapcsolodd szolgéltatast
végzé utazd vasuti munkavallalok esetében az EUB itélete szerint kiegészilé értelmezésnek is megfeleljen.
A kordbban egységes, a Vtv. 68/E. § (2) bekezdése szerinti magyar heti pihendidé részeként biztositott napi
pihendidé a jelen médositassal 6nallé jogcimen biztositasra keriil, a heti pihendid6é jogcimén keril biztositasra
a 60 oras id6tartambdl fennmaradd 48 o6ras megszakitas nélkili pihendidé. Ezzel a pihenéidékre vonatkozéd
szabalyozas megerdsitésre kerll ugy, hogy a jogalkotd fenntartja az Irdnyelvnek megfelelé unids szabélyozast,
a biztositandé megszakitds nélkili pihendidé mértéke nem csokken, csak a 60 6rds idétartamon belil
egyértelmsitésre keriil, hogy az a 12 éras napi pihendidd, és a 48 6ras heti pihendidd jogcimén keril biztositasra.

A 42.§-hoz

A Vtv. 68/H. §-ahoz:

Figyelemmel arra, hogy az EUB itélete alapjan a pihendidék szabdlyozasa atalakitasra keril az orszadghatarokon
atnyuld kolcsonos atjarhatdsdghoz kapcsolddd szolgdltatast végzé utazd vasuti munkavallalénak nem mindsilé
utazd vagy a zavartalan kozlekedést biztosité vasuti munkavéllalok esetében, a magyar napi pihendidé
vonatkozdsdban mar nem indokolt fenntartani eltéré szabalyozast [Vtv. 68/B. § (1) bekezdés] az egyes,
az orszaghatdrokon atnyulé kolcsonds atjarhatésaghoz kapcsolédd szolgdltatdst nem végzé utazd vasuti
munkavallalék esetében, igy a modositas ennek megfeleléen megsziinteti az indokolatlan kilonbségtételt,
mely a mddositds szerinti rendszerben nem fenntarthaté. A 68/F. § (1), (3) és (4) bekezdését, valamint a 68/G. §
rendelkezéseit az orszaghatdrokon atnyulé kdlcsonds atjarhatésdghoz kapcsolddé szolgéltatast végzé utazéd vasuti
munkavallalénak nem mindsiilé vasuti jarm(ivezetd esetében a mddositas tovabbra is alkalmazni rendeli. [68/H. §
(1) bekezdése]
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A modositads az orszadghatarokon atnyulé kolcsonds atjarhatdsdghoz kapcsolddd szolgaltatast végzé utazé vasuti
munkavallalénak nem mindsilé vasuti jarmlvezetd esetében a kordbbi szabalyozdssal azonosan biztositja
a Vtv. 68/A. § (4) és (5) bekezdései szerinti vezetési idé hosszat, illetve a vezetési id6t érinté kollektiv szerz6déses
eltéré rendelkezés lehetéségét. [Viv. 68/H. § (2) és (3) bekezdések]

AVtv. 68/I. §-dhoz:

A torvény, hogy az EUB itélete szerinti értelmezésnek megfeleljen a napi pihen6idé fogalmanak és szabalyainak
moédositasdval 6sszhangban - amelyre tekintettel az minden munkavégzés utdn kozvetlenll kovetéen
egybefiliggben biztositandd, igy abban az esetben is, ha azt heti pihenéidé koveti — médositja a heti pihendidd
szabdlyait is. Az EUB itélet értelmezése szerint fontos, hogy a munkavéllalo részére ténylegesen biztositasra keriljon
a napi és a heti pihenéidé is, 6nalléan kilon jogcimen. A magyar szabalyozés a heti pihen&idé mértéke tekintetében
figyelemmel volt az Irdnyelv 5. cikk 1. mondata szerinti 24+11 éra biztositdsdra vonatkozé kdvetelményre,
ugyanakkor az Irdnyelv 15. cikke szerinti kedvezébb rendelkezések bevezetése keretében, a magyar munkajogi
hagyomanyokhoz és rendszerhez igazoddan, az Irdnyelv szerinti 35 6rds, hétnaponkénti pihendidét akként Ultette
at, hogy egy egységes, tagallami heti pihenéidé fogalom ald vonta, és nem bontotta meg azt az Irdnyelv 5. cikk
1. mondata szerinti két kiil6nallé jogcimre.

Erre figyelemmel a jelen moédositassal 6nallé jogcimen biztositésra keriil a Vtv.-ben a napi és a heti pihendidé. A heti
pihendid6 jogcimén keril biztositasra a 48 6ra heti pihen6idé helyett a 37 6rds megszakitas nélkili heti pihendidd,
tovdbbd a 11 6ras napi pihendidd. A jelen médositas eredményeképpen a 37 o6ra heti pihendidét megelézéen
biztositani kell a 11 éra napi pihen6idét, amely kovetkeztében a Vtv. 6sszesen 48 6ra pihenést szolgélé idétartamot
biztosit, ha a napi pihendidét kovetéen kerll beosztasra a heti pihen6idé. Ekkor teljesil a 48 6ra tartamu pihenés
biztositasa (11 6ra napi pihen6idé hozzdadva a 37 6ra heti pihen6id6hoz), amely mértékét tekintve megegyezik
a hatélyos jogban az Mt. 106. § (1) bekezdése szerinti 48 dra heti pihendidé tartamaval. [Vtv. 68/1. § (1) bekezdés]

A torvény a Vtv.-ben kilon rogziti a napi pihendidé fogalmat is, amely szerint a munkaéltaté a napi pihendidét
a beosztas szerinti napi munkaidé befejezését kozvetlenil kovetéen koteles biztositani. Figyelemmel arra,
hogy az EUB itélete alapjan a heti pihendidé szabalyozasa éatalakitasra keril a napi pihendidé jogintézményével
Osszefliggésben, a napi pihendidé vonatkozdsdban a vasuti dgazatban a Vtv.-ben indokolt régziteni a napi
pihendidé modositott fogalmat. [Vtv. 68/1. § (1) bekezdés]

A 68/I. § (2) bekezdése az Mt. 106. § (3) bekezdésétdl valé eltérést szabalyozo Vtv. rendelkezésben biztositja, hogy
egyenlétlen munkaidé-beosztas esetén az Mt. 106. § (3) bekezdés a)-c) pontja szerinti esetben kéthetente legalabb
huszonkilenc 6rat kitevé megszakitas nélkili heti pihenéidé is beoszthaté. Ebben az esetben a munkaidékeret vagy
az elszamoldsi idészak atlagaban legaldbb heti harminchét éra megszakitas nélkili heti pihenéidét kell beosztani.
A munkavallalét ebben az esetben is megilleti a 11 6ras napi pihenéidé is, a minimélisan 29 6rés heti pihendidén
felll. [Vtv. 68/I. § (2) bekezdés]

A 43. §-hoz

A modositds egyértelmUsiti, hogy a vasuti kozlekedési hatésdag mely szervezetekre nem ruhdzhatja
a vasutbiztonsagi feladatait, tovdbbd lehetdséget ad arra, hogy a vasuti kozlekedési hatésdg a vasutbiztonsagi
hataskoréhez kapcsolédo ellenérzési feladatokban kdzrem(ikédét vegyen igénybe.

A 44.§-hoz
A felligyeleti tevékenység és a felligyeleti dij szabdlyozasa a bejelentett megfelel6ségértékels és kockazatértékelést
végzd szervezetek vonatkozasaban.

A 45. §-hoz

Atmeneti rendelkezés: a hatélyban 1évé azon kollektiv szerzé6dés, amely a modositas hatélybalépése elétt
szabdlyozta a napi és heti pihen6idét az Mt. szabdlyaival 6sszhangban, annak rendelkezései a moddositds
hatalybalépésével a modositads szerint alkalmazhatéok maradnak a munkaidékeret vagy az elszdmolasi idészak
lejartaig.
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A 46. §-hoz

Atmeneti rendelkezés a bejelentett, illetve kijeldlt megfelel6ségértékeld szervezetek és elismert kockazatértékelést
végz6 szervezetek altal fizetendd felligyeleti dij 2025. évi megfizetésével Gsszefliggésben.

A 47. 8-hoz

Felhatalmazé rendelkezés kiegészitése, valamint uUj felhatalmazé rendelkezés bevezetése, amely lehetéséget ad
arra, hogy a palyahalézat-m(ikodtetéssel Osszefliggé feladatok elldtdsara vonatkozé minéségi kovetelmények
megvaldsulasanak és fennallasanak ellendrzéséért felels szervet, valamint az ellenérzés lefolytatdsara vonatkozo
részletszabalyokat a miniszter rendeletben dllapitsa meg.

A 48. §-hoz

Jogharmonizacios zaradék.

A 49. §-hoz

A jarmUengedélyezés soran alkalmazott fogalmak pontositaséval 6sszefliggésben sziikséges médositasok, tovabba
jogtechnikai pontositasok a vasuti palyakapacitas-elosztoé szervezettel 6sszefliggésben.

Az 50. §-hoz

Hatalyon kivil helyez6 rendelkezések.

Az 51. §-hoz

Jogalkalmazéi tapasztalatok alapjan a piacfeltigyeleti dijak differencialasa.

Az 52. §-hoz

A kozlekedési intézményrendszer 4talakitdsdval és a kozfeladat-véltozassal Osszefliggésben a Helykozi
Kozosségi Kozlekedési Informaciés Rendszer (HKIR) projekt kapcsan a Nemzeti Mobilfizetési Zrt. és a KTl Magyar
Kozlekedéstudomanyi és Logisztikai Intézet Nonprofit Kft. jogutddja a MAV Szolgaltaté Kézpont Zrt. és
a MAV Személyszallitdsi Zrt. lesz. A szervezetek feladatkorének valtozdsa okan projektvagyon téritésmentes
atadasa a MAV Szolgéltaté Kézpont Zrt. részére térténik, mig a mikodtetést a MAV Személyszallitasi Zrt. végzi,
mint jogszabalyban kijeldlt mikodtetd.

Tovabba a kozlekedési intézményrendszer 4&talakitdsdval Osszefliggésben adoézdsi szabalyokra vonatkozé
pontositasok.

Az 53. §-hoz

A piacfelligyeleti dijak differencidlasaval 6sszefliggé maodositas.

Az 54. §-hoz

A kozlekedési intézményrendszer racionalizélasa miatt sziikséges modositds és jogtechnikai pontositas.

Az 55. §-hoz

A kozlekedési intézményrendszer racionalizdlasa miatt sziikséges médositas.

Az 56. §-hoz

A MAV-csoport atalakitasaval &sszefliggd feladat- és szervezet szétvalasztasbdl kdvetkezéen a MAV Zrt. helyett
a palyamikodtetési feladatokat a MAV Palyamikddtetési Zrt. latja el.

A véltozédsok miatt a Bube tv. jelenlegi megfogalmazasa, amely egységként kezeli funkcidjaban és jogkorében
a MAV Zrt-t, épittetéként és vasiti palyahalézat-mikoddtetéként is nevesitve azt, sziikségessé teszi, hogy
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ezen szerepek elvélasztasra keriljenek, illetve a vagyonkezel6i funkcio az Uj feladatmegosztasnak megfeleléen
kertiljon meghatarozasra.

Az 57. 8§-hoz

A MAV-csoport atalakitasaval &sszefliggé feladat- és szervezet szétvalasztasbdl kdvetkezéen a MAV Zrt. helyett
a palyamikodtetési feladatokat a MAV Palyamiikoddtetési Zrt. latja el.

A véltozédsok miatt a Bube tv. jelenlegi megfogalmazasa, amely egységként kezeli funkcidjaban és jogkorében
a MAV Zrt-t, épittetéként és vasuti palyahalézat-miikodtetéként is nevesitve azt, sziikségessé teszi, hogy ezen
szerepek elvélasztasra keriljenek, illetve a vagyonkezel6i funkcié az Uj feladatmegosztasnak megfeleléen keriiljon
meghatarozasra a Beruhdazas sordn megvalosulé vagyon tekintetében.

Az 58. §-hoz

A MAV-csoport szerkezetatalakitasaval 6sszefliggésben a MAV Zrt.-t6l a MAV Palyam(kodtetési Zrt.-hez kerdilt
ingatlanok kapcsan a jogutédlas jogcimén tortént vagyonkezelSi jog véltozas tekintetében a vonatkozd
szabalyok pontositasa.

Végso eldterjesztéi indokolas
a hasznalatidij-rendszerben és az utdijrendszerben ellatott kozfeladatok biztositasarol és egyes
kapcsolodoé torvények moédositasardl sz6l6 2025. évi LVI. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A jogalkotdsrél szélé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdésében és a Magyar Kozldny kiaddsardl,
valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdz kozzététele
soran torténé megjelolésérdl szolo 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltakra
figyelemmel térvényjavaslat esetében a végsé elbterjesztdi indokolds az Indokolasok Tardban kozzétételre kerdl.

A haszndlatidij-rendszerben és az utdijrendszerben ellatott kozfeladatok tekintetében az allami szerepvallalas
novelésével e rendszerek még hatékonyabban mikédhetnek, emellett csokkennek a kdzrem(ikodé szervezeteknek
a végso soron a kdzponti koltségvetés terhére kifizetett kiadasok.

RESZLETES INDOKOLAS

1.§

A térvény hatalya kiterjed a hasznalatidij-rendszer és az Utdijrendszer mlkodtetdi altal az e rendszerek Gizemeltetés
és fejlesztése targyaban kotott szerzédésekre.

2.8

Ertelmez6 rendelkezések.

3.§

Kozfeladat azon informatikai rendszerek Uzemeltetése és fejlesztése, amelyek a hasznalatidijak beszedését
és ellendrzését, az utdijszedést, az egyetemes utdijszolgdltatast, az utdijellenérzés-tdmogatast, a bevallasi
kozrem(ikodék altal bekildott utdijbevallasok dijkoteles Utszakaszokhoz rendelését, valamint az utdijrendszer altal
a Nemzeti Tengelysulyméré Rendszer részére nyujtott adatszolgéltatas végrehajtasat szolgaljak.
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Az érintett informatikai rendszerek Uizemeltetését és fejlesztését kizardlag a kozfeladat jogszabalyban
kijelolt cimzettje, azaz az utdijszolgdltatdsi gazdasdgi tarsasdg, az utdijszedd, az egyetemes utdijszolgaltatd,
illetve az utdijellenérzés-tdmogatasi feladatok ellatdsara kijelolt szervezet, vagy az elébbiek kdzrem(ikddéjeként
koltségvetési szerv, vagy kdzvetve vagy kozvetetten allami részesedéssel mlikodé gazdasagi tarsasag végezheti.

4.8

A kozlekedésért felelés miniszter elézetes jovahagyasaval kothetd a hasznalatidij-rendszerre és az utdijrendszerre
vonatkozd, kormanyrendeletben meghatarozott keretdsszeget meghaladd rendszertdmogatasi szerzédés.

5.8

A torvényben meghatarozott kozfeladatok ellatdsahoz szilkséges hardver- és szoftverelmek, gyartoi licencek felett
az ellatas-biztonsag és az adatvédelem érdekében a jovében az dllam rendelkezik.

A fentiek érdekében elvards, hogy amennyiben a hazai hasznalatidij-rendszer és utdijrendszer mikodtetése,
tovabbfejlesztése targyaban hasznosithatd szoftverek felett — ellenérték fizetése nélkiil - rendelkezési jog szerzése
lehetséges, ezen jogok megszerzése irant az opcios jog gyakorlasara jogosult szervezet intézkedjen.

6.8

Felhatalmazo rendelkezések.

7.8

Hatélybaléptetd rendelkezések.

8.§

Atmeneti rendelkezések.

9.8

Jogharmonizaciés zaradék.

10.§

Ha a hasznalatidij-rendszerrel 6sszefliggé kozfeladatok cimzettje mas feladatokat is ellat, akkor az eurdpai unids jogi
el6irasokbdl szarmazo kotelezettségeknek valéd megfelelés, illetve a kdzponti koltségvetés felé fenndllé elszamolasi
kotelezettség teljesitése érdekében biztositani kell az irdnyitasi jogok szétvdlasztdsaval a hasznalatidij-rendszerrel
kapcsolatos kozfeladatokat ellatéd Gizletdg szervezeten beliili fliggetlenségét. A hasznalatidij-rendszerrel 6sszefliggé
kozfeladatokat fliggetlen szervezeti egység latja el, amely 6néllé muszaki, gazdaségi, jogi, személyzeti, beszerzési és
Ugyfélszolgalati szervezetet mlkodtet, 6nalld jogképességgel és tigyfélképességgel rendelkezik. E szervezeti egység
a hasznalatidij-rendszerrel 6sszefiiggé kodzfeladatai mellett kizdrélag az utdijrendszerrel 6sszefliggé kozfeladatokat
lathat el.

Az utdijszolgaltatasi gazdasagi tarsasag viszonteladdi a megfelel6 minéségl és lefedettségu ellatas érdekében
az utdijszolgaltatasi gazdasagi tarsasaggal szerzé6désben allé Gzemanyagtoltd allomdsok és a hatardtkeléhelyek
mellett mkodé tizletek lehetnek.

11.8

A modositas a jogszabalyok kozotti és a torvényen bellili koherencia és konzisztencia megteremtése érdekében
sziikséges. Osszefligg az arszabalyozé hatdsagot érintd pontositasokkal, de a jogalkalmazék szamara
nem jelent valtozast.
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12. 8

Ha az utdijrendszerrel Osszefliggé kozfeladatok cimzettje mas feladatokat is ellat, akkor az eurdpai unioés jogi
elirasokbdl szarmazo kotelezettségeknek vald megfelelés, illetve a kdzponti koltségvetés felé fenndllo elszamolasi
kotelezettség teljesitése érdekében biztositani kell az irdnyitdsi jogok szétvalasztdsaval az utdijrendszerrel
kapcsolatos kozfeladatokat ellatd (izletdg szervezeten belili fliggetlenségét. Az utdijrendszerrel Osszefliggd
kozfeladatokat fliggetlen szervezeti egység latja el, amely 6néllé muszaki, gazdaségi, jogi, személyzeti, beszerzési és
Ugyfélszolgalati szervezetet miikodtet, 6nalld jogképességgel és tigyfélképességgel rendelkezik. E szervezeti egység
az utdijrendszerrel 6sszefliggd kozfeladatai mellett kizarélag a hasznalatidij-rendszerrel 6sszefliggé kozfeladatokat
ldthat el.

Az ellatds-biztonsdg érdekében jogszabdlyban végsé menedékes bevalldsi kozremiikodd keril kijel6lésre, akit
szerz6déskotési kotelezettség terhel valamennyi Uthasznalé felé. 2026. januar 1-jei hatallyal pedig egyetlen,
jogszabalyban kijelolt bevallasi kozremikodé latja el e feladatokat.

Az autodpadlydk, autoutak és foéutak haszndlatdért fizetendd, megtett uttal aranyos dijrél szold torvény
utdijmentességet biztosit a hatédlya ala tartozéd muzedlis jellegl jarmUvek szdmara.

A fizetési kozrem(kddbkre vonatkozo részletes szabdlyok megalkotasa miniszteri rendeleti szintre kerdl.

13.8§

A moddositas célja, hogy az lUgyvédi tevékenységrél szold 2017. évi LXXVIIL. torvény is megfeleljen az unids
korldtozé intézkedések megsértése blncselekményi tényallasainak és szankcidinak meghatarozdsarol és
az (EU) 2018/1673 iranyelv moddositasardl szo6lé, 2024. &prilis 24-i (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelvnek, kiilondsképpen a 3. cikk (4) bekezdésnek.

14.§

Atalakitasra keriil a nemzeti mobilfizetési szervezet és viszontelad6i tevékenységének finanszirozasa.

15.8

A modositds az uniés korldtozd intézkedések megsértése blincselekményi tényallasainak és szankcidinak
meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673 iranyelv modositasardl szold, 2024. aprilis 24-i (EU) 2024/1226 eurdpai
parlamenti és tandcsi iranyelv [a tovabbiakban: (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv] 14. cikkének
valé megfelelést szolgalja.

A panaszokrol, a kozérdekl bejelentésekrdl, valamint a visszaélések bejelentésével dsszefliggd szabalyokrél szolo
2023. évi XXV. torvény (a tovabbiakban: Panasztv.) 1. és 2. melléklete allapitja meg azokat az unios jogi aktusokat,
amelyek a Panasztv. szerinti védelem szempontjabdl relevansak. A mellékletek kovetik a bejelentd személyek
védelmérél szold, 2019. oktober 23-i (EU) 2019/1937 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (a tovabbiakban:
bejelentévédelmi iranyelv) strukturdjat. Figyelemmel arra, hogy az (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv. nem modositotta a bejelentévédelmi irdnyelvet, azonban annak a bejelenték védelmére vonatkozd
rendelkezéseit alkalmazni rendeli, igy a Panasztv. 8. alcime egésziil ki ezen irdnyelvre vonatkozd utaldssal.
Ezzel a megoldassal a bejelenté védelmére vonatkozd, a Panasztv. 8. alcime szerinti szabalyok iranyaddak akkor is,
ha a bejelentéssel érintett koriilményekre vonatkozd, bejelentett informacié az unids korlatozé intézkedéseknek
az (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 3. és 4. cikkében emlitett megsértésére vonatkozik,
vagy a bejelenté e kortilmény fennallasat alapos okkal feltételezi. Lényeges, hogy a mddositassal a védelem
szempontjabdl a Panasztv. valamennyi kapcsol6dé rendelkezését alkalmazni kell.




INDOKOLASOK TARA - 2025.évi54.szdm 847

Végso el6terjesztoi indokolas
a fels6oktatasi, kulturalis, innovacios targyu és kapcsol6dé torvények médositasarél sz6l6
2025. évi LVII. térvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ez az indokolds a jogalkotasrél szold 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiadasarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérodl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kozzétételre kerdil.

A torvényjavaslat a szabadalmi Ugyvivékrél szélé 1995. évi XXXII. térvény (a tovabbiakban: Szit) 4. §-a
moédositasaval azt célozza, hogy a szabadalmi tgyvivéi vizsga letételéhez sziikséges minimum szakmai gyakorlati
idére vonatkozd kovetelmény atstrukturaldsédval 6sztonzé kereteket biztositson a szabadalmi Ugyvivéi szakma
hazai gyakorlasdhoz, és hozzdjaruljon a szabadalmi Ugyvivéi tevékenységet gyakorldk szamanak noveléséhez.
E cél elérése érdekében a modositas lehetévé teszi a szabadalmi ligyvivéi vizsga letételét abban az esetben is,
ha a vizsgara jelentkezd nem rendelkezik a Szit. éltal eldirt hdroméves szabadalmi lgyvivéjelolti gyakorlattal,
ugyanakkor ezt olyan kovetelményektél teszi fliggévé, amelyek biztositjdk a szabadalmi Ugyvivéi szakma
gyakorlasahoz elengedhetetlenil sziikséges elméleti és gyakorlati ismeretek elsajatitdsat, ezzel elésegitve, hogy
a szabadalmi ligyvivéi tevékenységet a legmegfelel6bb képzettségU tigyvivok lathassak el.

A taldlmanyok szabadalmi oltalmardl szold 1995. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Szt.) moédositasaval
a torvényjavaslat célja a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovdbbiakban: SZTNH) kdzéptavu pénziigyi
fenntarthatosagéanak biztositasa, az SZTNH kozponti koltségvetési tdmogatasmentessége. Az SZTNH nem kdzponti
koltségvetési forrdsokbdl gazdélkodik, mikodését kizardlag sajat bevételeibdl fedezi, amelyek donté hanyadat
a szellemitulajdon-védelmi Gigyekben érintett piaci szerepl6k altal befizetett dijak képezik.

Tekintettel a kozosségi formatervezési mintarél sz6l6 6/2002/EK tandcsi rendelet modositasarol és
a 2246/2002/EK bizottsagi rendelet hatdlyon kivil helyezésérdl sz6l6, 2024. oktdber 23-i (EU) 2024/2822 eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet [a tovédbbiakban: (EU) 2024/2822 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet] 2025. majus
1-jei hatalybalépésére, a hazai jogalkotonak kotelessége a nemzeti jogszabdlyoknak az (EU) 2024/2822 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelethez vald igazitdsat elvégeznie abbdl a célbdl, hogy az eurdpai uniés jognak valé
megfelelést biztositsa. A formatervezési mintdk oltalmardl sz6l6 2001. évi XLVIII. térvény (a tovabbiakban: Fmtv.)
moédositasara mindezek alapjan az eurdpai uniés joggal valé harmonizacié érdekében kerdil sor.

uniés terminoldgiaval, masrészt - az eurdpai unidés formatervezési mintaoltalom iranti bejelentési eljaras
szabdlyrendszerének valtozdsa kovetkeztében - az Fmtv. egyes rendelkezéseit az eurdpai unidés jog
kovetelményeihez is hozzaigazitja.

A nemzetkozi felsGoktatasi mobilitas elésegitése érdekében sziikséges kilfoldi doktori fokozatok elismerése
esetében a torvény altali egyenértékliséget kimondani. A mlvészképzés sajatossdgaira tekintettel
a munkaviszonyban foglalkoztatottak kotelezé aranyat célszerl csdkkenteni abbdl a célbdl, hogy 6raaddként olyan
muvészek is nagyobb szamban bekapcsolédhassanak a felsGoktatasi képzésbe, akik nem allnak foglalkoztatotti
jogviszonyban a fels6oktatdsi intézménnyel. A részmunkaidében dolgozé nappali tagozatos doktoranduszok
esetében indokolt lehetévé tenni, hogy felséoktatasi intézményiik szolgalati idé és nyugdijalapot képezé jovedelem
szerzése céljabdl kotott megallapodast kothessen javukra.

A rendszervéltozast megeléz6 idészakban a tudomanyos fokozatot nem a felséoktatasi intézmények adomanyoztak,
ezt a jogukat a felséoktatasrdl sz8lé 1993. évi LXXX. torvénnyel nyerték vissza. A felsGoktatési intézményeken folyd
doktori (PhD) képzést a kilencvenes években doktori programként, majd 2000-tél doktori iskolaként akkreditélta
a Magyar Felséoktatasi Akkreditaciés Bizottsag. A doktori képzésben jelenleg tobb mint 11 000 hallgaté vesz részt,
mintegy kétharmaduk allami 6sztondijasként. A nemzetgazdasagilag kiemelt képzési teriileteken, igy az agrar,
a miszaki, a muivészet, az orvos- és egészségtudomany, valamint természettudomany képzési teriileteken
a PhD-képzést folytatok szama az elmult 6t évben mintegy kétezer fével nétt, de az 6sszes doktoranduszon beliili
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aranyuk is emelkedett. A fokozatot szerzék szamat tovabb novelni sziikséges, illetve célszer(i megteremteni
a doktori képzés kutatoi kivaldsagi formajat.

A HUN-REN Magyar Kutatasi Hal6zatrol sz6lé 2024. évi XCl. torvény (a tovabbiakban: HUN-REN tv.) modositdsa
elsédlegesen technikai jellegt, ugyanakkor ezzel 6sszefliggésben a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl
sz6l6 1995. évi LIl torvény (a tovabbiakban: Kvt.) mdédositasa is sziikségessé valt.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A térvényjavaslat a Magyar Tudomanyos Akadémia jelzésére a tavollévék kozotti elektronikus szavazasra vonatkozo
rendelkezést pontositja.

2.8

A torvényjavaslat egyértelm(ivé teszi, hogy a szabadalmi ligyvivéi tevékenység gyakorldsa sordn tipuskényszer
érvényesil. Az igyvédi tevékenységrél szol6 2017. évi LXXVIIL. térvény mintdjara meghatdrozza azt a személyi kort,
aki szabadalmi Ugyvivéi tevékenység folytatasara rendszeresen és ellenérték fejében jogosult. A médositas célja
elésegiteni, hogy az ligyvivéi tevékenységet ellatok vonatkozasaban egységes és megfelel6 garancidk jussanak
érvényre, valamint ezaltal hatékonyabbd tenni a szabadalmi tgyvivéi tevékenységre jogosultsag szinlelésével
elkdvetett zugirdszattal szembeni fellépést.

3.8

A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete (World Intellectual Property Organization, a tovdbbiakban: WIPO) képzési
programjénak keretében a magyar allampolgérok szamara is elérhet6é a WIPO 3ltal tanusitott és a hazai szabadalmi
Ugyvivoi képesitési rendszer keretében megfeleléen elismert Nemzetkozi Szabadalmi Bejelentés Szerkesztési
Képzés (WIPO International Patent Drafting Training Program). A szabadalmi Ggyvivéi képzés mindségének
fokozasa érdekében indokolt egy szabadalmi bejelentések szerkesztésére vonatkozd képzés opciondlis jelleggel
torténd beépitése a szabadalmi lgyvivék hazai oktatdsanak rendszerébe. Egy ilyen képzés elvégzésével olyan
atfogd gyakorlati tapasztalatok és készségek szerezhetdk a szabadalmi bejelentések szerkesztésének teriletén,
amellyel a szakemberek nemzetkdzi szinten is elismert magas szinvonall szolgéltatast nyujthatnak, hozzéjarulva
ezzel a szabadalmi bejelenték elégedettségéhez és a szabadalmi lgyvivéi szakma reputdcidjanak noveléséhez.
A képzés a hazai szabadalmi lGgyvivék oktatasi rendszerébe a Sziit. 4. § (1a) bekezdés a) pontja beiktatasaval kerdl
implementalasra, amely kimondja, hogy az (1) bekezdés c) pontja altal elSirt haroméves szabadalmi tigyvivéjelolti
gyakorlat hidnyaban az is szabadalmi tgyvivéi vizsgdra bocsathatd, aki kétéves szabadalmi tigyvivéjeldlti gyakorlati
idé megléte mellett a WIPO képzését elvégezte.

A modositas értelmében tovabba az is szabadalmi lgyvivéi vizsgét tehet, aki nem rendelkezik a Sziit. altal el6irt
haroméves szabadalmi tgyvivéjeldlti gyakorlattal, de legaldbb 6t évig szabadalmi elbiral6i tevékenységet, vagy
a szabadalmi elbirdlok szakmai felligyeletét ellatdé munkakérben folytatott tevékenységet végzett az SZTNH-nal
vagy az Eurdpai Szabadalmi Hivataldnal (a tovabbiakban: EPO). A modositas az Osszeférhetetlenség elkeriilése
érdekében ugyanakkor rogziti, hogy ebben az esetben a kordbban szabadalmi elbirdléi tevékenységet folytatd
személy az SZTNH-val, illetve az EPO-val fenndllé jogviszonyanak megsz(inését kovetéen szabadalmi tgyvivoi
feladatokat nem lathat el olyan szabadalmi ligyek vonatkozdsdban, amelyek elintézésében szabadalmi elbirdloi
tevékenysége keretében jogviszonydnak megszlinését megelézéen részt vett. A szabadalmi elbiraldi tevékenység
folytatdsa alatt az SZTNH-val és az EPO-val munkavégzésre irdnyuld jogviszonyban &ll6 azon dolgozdk
tevékenységét kell érteni, akik az emlitett hivatalok bejelentések elbirasaval foglalkozd osztalyainak, szervezeti
egységeinek keretében, kdzvetlenil a szabadalmi, hasznalatiminta-oltalmi, kiegészité oltalmi tanusitvany iranti,
illetve novényfajta-oltalmi bejelentések vizsgalatdhoz kapcsoldodd munkat végeznek. A térvény a szabadalmi
elbiraléi tevékenységet folytatd ligyintéz6k munkdinak szakmai felligyeletét ellaté vezeték esetén otéves iddbeli
korlatot allapit meg a hivatali jogviszony megsz(inését megel6zéen végzett tevékenység sordn érintett tgyek
vonatkozéasaban.
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A modosités a szabadalmi elbirdloi gyakorlat elismerésével azt célozza, hogy a szabadalmi elbirdléi szakma minél
tobbek szdmdra elérhetd legyen. Eurépa szamos mas orszagdban taldlhaté példa arra, hogy a szabadalmi Ggyvivévé
vélashoz szikséges gyakorlati id6 meglétére vonatkozé kovetelményrendszer keretében szabadalmi elbiraléi
gyakorlat is figyelembe vehetd (pl. Ausztria, Olaszorszag, Esztorszag).

4.8

Atmeneti rendelkezés.

5.8

Az Szt. 115/E. § (5) bekezdésének modositasa értelmében az SZTNH bevételeibdl - legfeljebb a tényleges
adott évi bevétel tizenot szézalékanak megfelel6 mértékig - tartalékot képezhet. Az igy képzett tartalék kizardlag
az SZTNH mikodésének fedezetére hasznalhato fel, és az mas célra nem vonhaté el.

A modositdssal a torvényjavaslat célja az SZTNH kozéptdvu pénziigyi fenntarthatésaganak biztositésa,
az SZTNH kozponti koltségvetési tdmogatdsmentessége. Az SZTNH nem kozponti koltségvetési forrasokbdl
gazdalkodik, miikddését kizarélag sajat bevételeibdl fedezi, amelyek dénté hanyadét a szellemitulajdon-védelmi
tgyekben érintett piaci szerepldk altal befizetett dijak képezik.

nehezen kalkuldlhaté - tobbletforrdsokat igényel (ilyen korllmény a kézmdlves és ipari termékek foldrajzi
jelzéseinek oltalmarol sz616 2023/2411/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet szabdlyainak 2025. decemberi
hatdlybalépése, valamint a szellemitulajdon-jogok kapcsan kialakult jogvitdk alternativ rendezésének hivatali
elémozditdsa tobbek kozott az SZTNH el6tti védjegy-, illetve formatervezésiminta-oltalmi tgyekben zajlé
kontradiktorius eljarasok tekintetében).

A fenntarthatd gazdalkodas és a tamogatasmentesség megérzése érdekében az SZTNH-nak Gssze kell tudnia
hangolni a dijbevételek ingadoz6 dinamikajat és a kiadastdmeg més lUtemben jelentkez6é hulldmzasat, mivel azok
jellemz6en nem esnek ugyanarra a koltségvetési évre.

Az SZTNH pénzligyi stressztliré képessége, a kozelgé és jelenleg nem ismert, nem szdmszerUsithet$ feladatokkal,
problémakkal szembeni reakciokészségének javitasara a modositas egyrészrél a tartalékalap felhasznalhatésagi
id6korlatjat sziinteti meg, masrészrél pedig a tartalékképzési kulcs tizenot szézalékra emelését végzi el. Elérendé cél,
hogy az el6re nem lathaté események ellenére is meg lehessen 6rizni az SZTNH pénziigyi fenntarthatésagat olyan
maddon, hogy kdzponti kdltségvetési forrast ne kelljen igénybe vennie.

6.8

Az Szt. 115/0. § (4) és (5) bekezdései szerinti kedvezmények jelenleg az eredeti jogalkotdi szandéktol eltéréen
kiterjednek az Szt. 115/0. § (1a)—(1c) és (2a) bekezdése szerinti esetekre is; a mddositas ezen rendelkezések
korrekcidjat szolgalja.

7.8

A Kvt. modositdsa révén a HUN-REN Magyar Kutatdsi Halozatrol szélé 2024. évi XCl. torvény szerinti
HUN-REN Magyar Kutatdsi Halézat elndke a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkével kozdsen delegélhatja
az Orszégos Kornyezetvédelmi Tandcs tudomanyos életet képvisel6 tagjait.

8-9.§

Szbvegpontositd rendelkezés.

10-12.§

A modositas a jogalkotési kdvetelménynek valé megfelelést és jogharmonizécids célt szolgal az (EU) 2024/2822
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet terminolégidjaval valé koherencia megteremtése érdekében.
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13.8§

Az eurdpai uniés formatervezési mintaoltalom irdnti bejelentési eljaras szabalyrendszerének valtozasa
kovetkeztében az Fmtv. kozosségi formatervezési mintaoltalmi bejelentések tovébbitasara vonatkozd szabalyai
— azok okafogyottd valdsa miatt — hatalyukat vesztik az (EU) 2024/2822 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettel
valé konformitas érdekében.

14-15. 8§

A modositas a kulfoldi érettségi bizonyitvanyokhoz és oklevelekhez hasonléan megteremti a kiilfoldi tudomanyos
fokozatok egyenértékiiségét.

16.§

A médositas olyan kilfoldi nyelvtanarok képesitésének az elismerésére is megteremti a lehetéséget, akik honos
orszdgukban nem az anyanyelvi beszél6k szamdra szervezett tanéri képzésben vettek részt, hanem akiket képzésiik
valamely vilagnyelvnek idegen nyelvként torténé oktatasara készitett fel, ha egyébként, teljes vagy részidejl
képzésként, magara a felséoktatdsi képzésre is az adott orszagban kerdilt sor.

17.8§

Atmeneti rendelkezés.

18-19.§

Alapelvi szinten jelenik meg, hogy az elismerési eljaras sordn az eljaré hatésagnak a képzési idével egyezé médon
kell figyelembe venni a tanulasi eredményeket (learning outcomes) is, tehat azokat az ismeretekre, készségekre és
kompetencidkra vonatkozé megallapitasokat, hogy a hallgaté valamely meghatarozott tanuldsi folyamat sikeres
befejezésével mit tud, mit ért, mit képes elvégezni.

20-21.§

Szbvegpontositd rendelkezés.

22.§

Alkalmazasi szabaly meghatérozasa.

23.8

A rendelkezés a fels6oktatasi intézmények szamara teszi lehetévé, hogy kozfeladat elldtasara jogi személyiséggel
rendelkezé szervezeti egységet hozzon létre.

24.8

A moédosités a felsGoktatdsi intézmény dontésére bizza annak eldontését, hogy sziikséges-e, és ha sziikséges, milyen
6raszamban sziikséges kontaktérak szervezése.

25.8

Indokolt a doktori képzésbe is bevezetni az atsorolds lehetéségét, a képzésiikben kevesebb elérehaladast mutatd
doktoranduszokat a felsGoktatdsi intézmény onkoltséges képzésre sorolhatja at, mig helylkre a kiemelkedd
teljesitményt nyujto onkoltséges doktorandusz keriilhetne.

26.8

A moddositas az alap- és mesterképzéshez hasonléan oklevélszerzési kotelezettséget ir elé az allami 6sztondijas
doktori képzésben, azzal a tovdbbi kotelezettséggel, hogy ha az el6irt képzési id6 mdasfélszerese alatt, tehdt
hat év alatt az allami 6sztdndijas doktorandusz nem szerez oklevelet, akkor a képzése allami tdmogatdsat kamattal
egyutt vissza kell fizetnie.
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27.§

A nemzeti vagyonrdl sz6lé6 2011. évi CXCVI. torvény (a tovabbiakban: Nvtv.) 2024 decemberében hatdlyba
lépett mddositasara figyelemmel indokolt az Nvtv. és a nemzeti felsGoktatasrol szold 2011. évi CCIV. térvény
(a tovabbiakban: Nftv.) rendelkezéseinek 6sszhangjat megteremteni az Nftv. szellemiségének megfeleléen.

28.§

A mivészképzés sajatossagaira tekintettel a munkaviszonyban foglalkoztattak kotelezé aranyéat célszerd
csokkenteni abbdl a célbdl, hogy oéraaddként olyan mivészek is nagyobb szdmban bekapcsolédhassanak
a felsGoktatasi képzésbe, akik nem allnak foglalkoztatotti jogviszonyban a felsGoktatasi intézménnyel.

29.§

Az Nftv. 104. § (7) bekezdése lehet6vé teszi, hogy szervezeti és miikodési szabalyzatukban a kilféldi doktori
fokozatot a hazaival egyenértékiiként hatdrozzak meg. Indokolt ezt a lehetéséget valamennyi felsGoktatasi
intézmény és a Magyar Kutatési Halézat kutatasi intézménye szdmdra is lehet6vé tenni.

30.§

Szbvegpontositd rendelkezések.

31.§

A Magyar Felséoktatasi Akkreditacios Bizottsdggal kapcsolatos felhatalmazé rendelkezés sz6vegpontositasa.
Tovabba felhatalmazd rendelkezés az oklevélszerzési kotelezettségének eleget nem tevé doktorandusz felsGoktatasi
intézménye tekintetében a részére folydsitott tdmogatasi normativa visszafizetési szabdlyainak meghatérozasara.
32.§

A kooperativ doktori képzés ujradefinidldsa azt a célt szolgdlja, hogy a képzési forma egyarant szolgalhassa
a tudomiényos és az oktatéi utdnpotlast, de vonzd legyen a szakorvosképzésben részt vevék szdmara is.
A munkaviszony mellett a hallgaték kiemelt doktoranduszi 6sztondijban részesilhetnek.

33.8§

Az dtmeneti rendelkezések az Uj szabalyokat mér a 2025/2026. tanévtdl bevezetni rendelik.

34. §, 1. melléklet

A médositas a Wekerle Sandor Uzleti Féiskola névvaltozasaval kapcsolatos rendelkezést tartalmazza.

35.§

Az Nftv. 117/N. § (7) bekezdés b) pont kiegészitésének célja, hogy az ott szerepld, specidlis magénjogi jogviszonyt
létrehozéd megallapodas kotelezd tartalmi elemeinek torvényi szintl elbirdsa révén az allam kellé biztositékot
kapjon az dllamhaztartasbdl szarmazo forrasok esetleges visszakdvetelésére, illetve a megéllapodas alapjan nyujtott
juttatasokkal vald attekinthetd, hatékony, ellendérizheté gazdalkodas garanciai torvényi szinten biztositottak
legyenek. E kiegészit6 rendelkezések az Allami Szamvevészék allamhéztartasbél szarmazé forrasok felhasznalasanak
ellenérzésére vonatkozo jogkdrét nem csorbitjak.

A moédositas tovabbd az Nftv. fenntartévaéltasra vonatkozo szabdlyainak egyértelmsitését is szolgélja.

36.§

A fels6oktatasi képzési kindlat és a munkaerépiaci igények illeszkedése kiemelt fontossagl nemzetgazdasagi
szempontbdl, ennek alapvet6 eszkozei az egyénsoros, adminisztrativ adatokra épulé felsGoktatasi palyakovetési
rendszerek. A diplomas palyakdvetési rendszer mikodtetéje az Oktatasi Hivatal.
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A palyakovetési rendszerek kiemelt fontossaggal birnak nemzetgazdasagi és foglalkoztataspolitikai stratégiai
szempontbdl. Sziikségesek az dgazatiranyitds stratégiai és operativ dontéseihez, feladatellatdsdhoz (pl. finanszirozas,
allamilag tdmogatott féréhelyek szamanak meghatarozasa a munkaerdpiaci igények alapjan).

A diplomas palyakovetési rendszer adatintegraciés modulja a felsGoktatasi intézmények hatékony miikédésének
tdmogatasat szolgalja, kiemelt szerepet jatszik a palyaorientacidjaban, tovabba az allami és egyhazi fenntartasu
felsGoktatasi intézmények finanszirozasahoz szikséges adatszolgaltatasban. A diplomas palyakovetési rendszer
adatai kilonosen fontos szerepet toltenek be a kozfeladatot ellatd kozérdekl vagyonkezelé alapitvanyok
altal fenntartott fels6oktatdsi intézmények finanszirozasi rendszerében is. Az ezen intézményekre vonatkozd
finanszirozési indikatorok alapjat képezik a DPR rendszer eredményei. Minden felséoktatasi intézmény szamara
éves riport késziil a diplomas palyakovetési adatokbol. Az kutatasi adatok egy részét publikdlé www.diplomatul.hu
portal kiemelt tarsadalmi funkcioéval bir.

Tovébba a részletes adatok sziikségesek a felséoktatasban a kdzérdekil vagyonkezel6 alapitvanyok altal fenntartott
felséoktatasi intézmények finanszirozési rendszerében jelen Iévé indikatorok megfelel$ alatdmasztaséra.

37.8

A Wekerle Sandor Uzleti Féiskola névvaltozasédhoz, tovabba a Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
fenntartovaltasahoz kapcsolodd médositas.

38-39.§

Szbvegpontositd rendelkezések.

40.§

A szakképzésrél sz6l6 torvényben meghatdrozott kedvezmények kore kibdvil a nagyszilé alkalmazottakat
unokajuk sziiletésére tekintettel megilleté 6t munkanap pétszabadsaggal.

41-42.§

A szakképzési és felnGttképzési képzési kindlat és a munkaerépiaci igények illeszkedése kiemelt fontossagu
nemzetgazdasagi szempontbdl, ennek alapveté eszkodzei az egyénsoros, adminisztrativ adatokra épilé szakképzési
és felnbttképzési palyakovetési rendszer. A szakképzési és felnGttképzési pélyakovetési rendszer mikodtetdje
a Nemzeti Szakképzési és Feln6ttképzési Hivatal.

A pélyakovetési rendszerek kiemelt fontossdggal birnak nemzetgazdasagi és foglalkoztataspolitikai stratégiai
szempontbdl. Sziikségesek az agazatiranyitds stratégiai és operativ dontéseihez, feladatellatasahoz (pl. finanszirozas,
allamilag tdmogatott féréhelyek szamanak meghatarozasa a munkaerdpiaci igények alapjan).

43.8§

A mikrotanusitvanyok részletszabdlyainak végrehajtasi rendeletben torténé meghatérozasara vonatkozo
felhatalmazas.

A moédositas értelmében tovabba pontositasra kerlilt a szakképzési tanév rendjére vonatkozo felhatalmazas.

44.§

Szbvegpontositd rendelkezés.

45.8§

A részmunkaidében dolgozéd nappali tagozatos doktoranduszok esetében indokolt lehetévé tenni, hogy
felséoktatdsi intézményik szolgdlati id6 és nyugdijalapot képezé jovedelem szerzése céljabol kotdtt megallapodést
kothessen javukra.
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46-47.8§

G6doll6 Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 48/2025. (V. 3.) sz. hatarozataban a g6déll&i Tormay Karoly
Egészségligyi Kozpont (a tovabbiakban: Egészségiigyi Kozpont) szakellatasi feladatai tekintetében az egészségligyi
szakellatési intézménymikodtetési kotelezettség allam részére torténd &atadasarél dontodtt. A hatékonyabb
egészségligyi ellatas biztositdsa érdekében az Egészségiigyi Kozpont és annak feladatai a Semmelweis Egyetem
részére kertilnek dtadasra.

48-51. §, 3. melléklet

Az Egészségligyi Kozpont atadasaval 0sszefliggé rendelkezés.

52.§

A Komldi Egészségcentrum, Banyészati Utokezelé és Ejjeli Szanatérium Egészségligyi Kézpont Pécsi
Tudomdényegyetemnek valé — 2023. évi ataddsa — sordn a torvényben rogzitésre keriilt Komld, 954 helyrajzi szamu
ingatlan atadasa is. Jelen idépontig az ingatlan tulajdonba addsa nem tortént meg. Az ingatlanban jelenleg
Lakasotthon mukodik, és az atvett egészségligyi kozfeladat elldtdsahoz az ingatlan a Pécsi Tudomanyegyetem és
a Fenntarté dontése alapjan nem sziikséges, ennek megfeleléen indokolt a Pécsi Tudomanyegyetem részére torténd
vagyonjuttatas pontositasa.

53.§

Jogtechnikai pontositas a felsorolas elemei kozotti logikai kapcsolatra tekintettel.

54.§

Szdvegcserés médositas.

55.8§

A modositassal a Kutatasi Kivalosagi Tandcs elndke is lehet tisztvisel6je a HUN-REN Irdnyité Testiiletének vagy
feligyel6bizottsaganak.

56.§

Szbvegpontositd rendelkezés.

57.§

Jogtechnikai pontositas.

58.8§

A tudomdnyos kutatasrdl, fejlesztésrél és innovaciérél széld 2014. évi LXXVI. térvény rovid megjeldlése
kordbbi el6forduldsndl bevezetésre keriil, amelyre tekintettel kodifikdcids pontositdsa sziikséges. Tovabba
a HUN-REN Magyar Kutatasi Halézatrél szo6l6 torvény szovegpontositéd rendelkezését tartalmazza.

59.§

Jogtechnikai pontositas.

60.§

Hatalyba léptet6 rendelkezések.

61.§

Sarkalatossagi zaradék.
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62.§

Jogharmonizaciés zaradék.

2. melléklet

A Budapesti MUiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem fenntartévaltasahoz kapcsolédé modositas.

Végso eléterjesztéi indokolas
a kulturalis 6rokség védelmérol sz616 2001. évi LXIV. torvény modositasarol szolé 2025. évi LVIII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az indokolds a jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiadasarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérodl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kozzétételre kerdil.

A kulturalis 6rokség védelmérél szold 2001. évi LXIV. térvény (a tovdbbiakban: Kotv.) a mlemléki értékek, a régészeti
orokség és a kulturdlis javak szabalyozdsat egyuttesen kezelte. Az Orszaggy(lés az épitésiligyi szabalyozas
egységesitése jegyében Uj épitészeti torvényt fogadott el, amelynek célja az életminéség- és az értékvédelem
alapvet6 igényén tul, hogy méltdképp képviselje minden magyar allampolgar, a helyi k6zosségek és az épitész
szakma érdekeit, 6vja a zoldteriileteket és a meglévd épitett 6rokséglinket, elésegitse a gazdasag energiatudatos
atalakitasat, valamint 0Osztonozze a minGségi és fenntarthatd épitészetet. A magyar épitészetrdl sz6lé
2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) a mlemlékvédelem teriiletén is Ujitdsokat vezetett be. A mlemléki
értékek szabdlyozasat 2024. oktéber 1-jétél a Méptv. tartalmazza. Emiatt sziikségessé vélt a Kotv. régészeti
orokséget, kulturdlis javakat és a hadtorténeti orokséget érinté részeinek modositasa.

A modositéd javaslatban négy fébb szabdlyozéasi teriilet kilonitheté el. A torvény a Kotv.-bdl kikerild
muemlékvédelmi fejezet nélkil a hadtorténeti 6rokség korabban elmaradt részletesebb szabalyozasi kereteit,
a kulturalis javak és a régészeti 6rokség vonatkozé szabalyozasi irdnyelveit, valamint az egyes hatésagok fenti
szabdlyozasi teruletekre vonatkozé oOrokségvédelmi feladatait éllapitia meg. A hatélyos Kotv.-ben szerepld,
de torvényi szintet nem igénylé kérdések nem keriilnek &t az Uj torvénybe, hanem azok korményrendeletben
kertilnek szabélyozasra.

A torvénymodositas tovabbi célja a hadtorténeti és régészeti 6rokség, illetve a kulturdlis javak védelme és az ehhez
szlikséges keretrendszer szabalyozasdnak pontositasa.

A médositasra javasolt torvényben elészor keril sor a hadtorténeti 6rokség elemeinek részletes szabdlyozasara,
amely jelent6s el6relépést jelent, hiszen a hadtorténeti 6rokség mar 2014-t6l része a hazai kulturdlis
orokségvédelem keretrendszerének. A hadtorténeti kutatas a régészet egyik dinamikusan fejlédé, figyelemre mélto
tudomanyos eredményeket felvonultatd dga, igy nélkiilézhetetlen a teriiletre vonatkozo, megfelel jogi szabalyozas
kialakitasa. A jogszabdly a jelenlegi gyakorlatot egységesiti, egyuttal harmonizdlja a hazai kulturélis 6rokségvédelmi
jogalkotasnak a régészeti Orokség szabdlyozdsara vonatkozé irdnyelveivel, valamint segiti a nemzeti és
az egyetemes hadtorténeti mult szempontjabol jelentds, régészeti védettség alatt nem all6 leléhelyek (csataterek,
Osszecsapasok helyszinei és védelmi létesitmények) jogi védelmét.

A modositds tartalmazza a régészeti kutatds egyre elismertebb és népszerlibb moddszerének, a viz alatti
régészetnek torvényi szabdalyozasat.

Az elmult id6szak terepen szerzett és hatdsdgi tapasztalatai, kutatdmunkai, szakmai egyeztetései, valamint
tudomanyos szakmai konferencidinak tapasztalatai alapjan a régészeti 6rokség védelmének darnyaltabb
szabdlyozasa sziikségessé valt. A gyakorlati tapasztalatok figyelembevételével megtortént a fogalmak pontositasa,
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aktualizélasa. A szakmai igényeknek eleget téve Uj fogalmak is bekeriiltek a mdédositoé javaslatba. A torvény
célja az lgyfélbarat hivatali ligyintézés megvaldsitdsa, ennek érdekében a szabalyozds részeként az eljarasok
egyszerlsodnek. A kulturdlis javak védelmérél sz6lé6 részek modositdsa olyan korszerl, hatékonyan
alkalmazhat6 6rokségvédelmi szemléletet tiikroz, amely a kozérdek és a magéanérdek egyensulyan alapul. Ennek
megnyilvanulasaként Uj elem, hogy amennyiben a védetté nyilvanitott targy ideiglenes kivitelének engedélyezése
a tulajdonos kilonés méltanylast érdemlé érdekét figyelembe véve, és nem kidllitasi célbdl torténik, a targynak
a hatosag latékorében tartdsa érdekében indokolt az engedély maximdlis idétartamanak a torvényben valo
rogzitése. Pontositasra, modernizalasra kerliltek azon szakmai szempontok, amelyek a védettség fenntartasanak,
megsziintetésének alapjat képezik.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A torvénymodositds azokat a fogalmakat rogziti, amelyek a térvény normaszévegében eléfordulnak és jelentésiik,
tartalmuk értelmezésre szorul. A hadtorténeti 6rokség szakmai fogalmai pedig Ujonnan, elézmény nélkil
kerlilnek be a torvénybe. Az egységes jogalkalmazas és normavildagossdg érdekében tobb régészeti 6rokségre
vonatkozé fogalom modositasa indokolttd valt. A gyakorlati tapasztalatok figyelembevételével uj fogalmak is
megjelentek az értelmez6 rendelkezések kozott (régészeti terepmunka, stratigrafiai egység stb.)

2-3.§

A torvény pontositja a régészeti lel6helyek és illegalis régészeti kutatasok nyilvantartasanak szabalyait.

4.8

A torvény a jogszabdlyban védetté nyilvanitott régészeti lel6helyeken folytathatd tevékenységeket
kormdanyrendeletben hatdrozza meg, oly médon, hogy a védelmi szint nem médosul. A leléhelyen allapotromlast
okozo foldmunka nem végezhetd csak az engedélyezési eljarasban eléirt terepmunka elvégzését kovetéen.

5-6.§

A torvény pontositja a jogszabdlyban védetté nyilvanitott lel6helyek fogalmat és a védetté nyilvanitasi és
védettséget megsziintetd folyamat szabalyozasat.

7-8.8

A kordbbi Kotv. szabalyozastdl eltéréen, ahol régészeti feltarasként volt minden nem( régészeti munka nevesitve,
uj fogalom keriilt bevezetésre. Tekintettel arra, hogy a,régészeti feltaras” a koznapi gyakorlatban és szohasznélatban
félreértésekre adott okot, a modositéd javaslattal egyértelmlibb megfogalmazas keriil bevezetésre. A régészeti
feltaras fogalmat a laikus allampolgarok a legtobb esetben magaval a teljes fellilet(i dsatdssal azonositottak, amely
nem medgfelelé jogszabalyi értelmezés. Az ilyen félreértések miatt a régészeti munkalatok id6 és koltségvonzata
miatti félelem sok esetben elrettenti az allampolgarokat és a beruhazni szandékozdkat. A régi fogalom kivaltasaval
- régészeti terepmunka - nyilvanvalébba valik a régészeti feladatellatas munkalatainak komplexitasa. A régészeti
terepmunka fogalma a terepen végzett mindennem( régészeti tevékenység 0sszességét foglalja magaba.

A rendelkezés lehetévé teszi a régészeti lel6helyek bennhagydssal és elfedéssel torténé védelmét, igy biztositva
a régészeti emlékeknek és leleteknek az Alaptorvény P) cikkével 6sszhangban torténd, eredeti lel6helylikon, eredeti
allapotukban és eredeti dsszefliggéseikben torténé meg6rzését, illetve fizikai védelmének biztositasat.

A régészeti terepmunkat csak az e §-okban felsorolt intézmények és régészeti szakérték végezhetik.

9-10.§

A rendelkezések a fémkeresé miiszer haszndlatdval és a viz alatti régészettel kapcsolatos szabalyokat
rogzitik, pontositjak.
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11.8

Pontosité rendelkezés.

12.§

A torvény a prébafeltaras szabalyozasat kormanyrendeletben hatdrozza meg, oly médon, hogy a védelmi szint nem
modosul.

13.§

A torvény a régészeti feladatelldtds szabalyozasat kormanyrendeletben hatdrozza meg, oly médon, hogy a védelmi
szint nem médosul.

14-17.§

A torvény a megel6z6 feltaras, teljes fellletl feltards és régészeti megfigyelés hatékony elvégzéséhez sziikséges
szabdlyozast iranyozza elé. Kiulon kitér a foldmunkakkal érintett mélység, a foldmunka elvégzésérél vald
gondoskodads, a gazdasagi tarsasdgok szerepe, és a szikséges szerzédések részletszabalyozésara, amely mind
a régészeti feladatellatoknak, mind a beruhdzéknak kedvezé.

18. 8

A hatélyos torvényben nevesitett bruttdé 500 millié forintos értékhatar 800 millio forintra mddosul a szakmai
konszenzus figyelembevételével. A nagyberuhdzdshoz kapcsolédd régészeti feladatelldtds szabdlyozasa
nemzetgazdasagi és orokségvédelmi érdekbdl is kiemelt fontossagu.

Az el6zetes régészeti dokumentéaciét (a tovdbbiakban: ERD) és a feltardsi projektterv informacidtartalmanak
ismerete a feladatellaté régész szamara is fontos, kiilondsen akkor, ha a megelézé feltardst nem az ERD-t készit
intézmény végzi el. Az ERD kulturalis 6rokségvédelmi jelentésége kiemelkedéen fontos a magyar fold régészeti
értékeinek jobb megismerése érdekében. A nagyberuhazasokhoz kapcsolédd régészeti feladatellatas részletes
szabdlyozdsa az érintett intézmények és az 6rokségvédelmi hatésdgok kdzotti gyors és hatékony kommunikaciot is
eldsegiti. Az ERD elkészitését és a hatékony régészeti feladatellatast a beruhdzé és a régészeti feladatellato
intézmények kozott rogzitett hatdridékre kotott szerzédések garantaljgk. Az ERD és a feltarasi projektterv
a beruhdzé szamara szerzédésekbe foglalt jogokat és kotelezettségeket, tovabba kiszamithatd informacidkat nyujt,
amellyel cskkenthet6k az el6re nem kalkulalhat6 kockazatok.

A brutté 800 millid forintos bekeriilési koltséget meghaladd kiemelt beruhazasok régészeti feladatelldtasanak
szabdlyozdsa eltér a tobbi nagyberuhazasnal el6irt szabalyozasatol. A jogszabaly ezekben az esetekben kiildn
figyelmet fordit a gyorsabb régészeti feladatellatasra és hatésagi ligyintézésre.

19.§

A torvény lehetévé teszi a régészeti emlékek, leletek nem tervezett elGkeriilése esetére az elfedés lehetségét
a leletek, emlékek sérelme nélkil, olyan mdszaki megolddssal, amely biztositja a régészeti emlékek, leléhelyek
fizikai védelmét, az Alaptorvény P) cikkével 6sszhangban. Az elfedésnél alkalmazott mdszaki megoldasok
visszabonthatdak, igy nem akaddlyozzak az esetleges késdbbi teljes fellilet(i feltaras lehet6ségét sem.

20.8§

Szovegpontositd rendelkezés.

21.§

A régészeti leletek befogaddsara és feldolgozasara vonatkozé szévegpontositas.
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22.§

A korabbi szabalyozashoz képest a hadtorténeti 6rokségi elem fogalma pontositasra keriil a hadtorténeti 6rokség
ingd és ingatlan elemeinek megkiilonboztetésével. A jogszabdly rogziti a hadtorténeti 6rokségi ingd, valamint
ingatlan elemek ex lege védelmét. Az éltaldnos védelem lényege, hogy az ismert hadtorténeti 6rokség ingé és
ingatlan elemeit nem szabad elpusztitani.

Minden hadtorténeti 6rokségi ingo elem allami tulajdonban van, annak tulajdonardl az dllam nem mondhat le.

Az éltalanos védelem alatt allo hadtorténeti 6rokségi ingatlan elemen minden korabbi tevékenység folytathato,
amely az ingatlan elemet nem veszélyezteti. A tulajdonos barmit tehet, kivéve az ingatlan elem megsemmisitését.

Az ingatlan elem 4&ltaldnos védelme a nyilvantartdsba vétellel jon létre, a tulajdonos ebbdl szerez tudomast
a védelem tényérol.

A hadtorténeti orokség részét képezd ingatlan elemek védelme a régészeti lelShelyek altalanos védelmével
parhuzamosan a fenntarthaté hasznalat elvét koveti, mely elsédlegesen a jové generacidok szamara torténd
megdrzést irja eld.

A nyilvantartas a hatosagi Uigyintézés alapja és elengedhetetlen része.

A szabalyozés el6irja az egyértelmU azonositashoz szilkséges adatok nyilvantartasat, valamint régziti a nyilvantartas
kozhitelességét.

A hadtorténeti 6rokség ingatlan elemeinek naprakész nyilvantartasa segiti azok megismerhetéségét és megdrzését
egyarant.

A hadtorténeti 6rokség elemeinek terepi kutatdsa engedélykoteles tevékenység, ugyanakkor az eljarasok
egyszerUsitése és gyorsitdsa miatt meghatarozott tevékenységeket csupdn bejelentési kotelezettséghez kapcsol,
a jogszabélyban meghatarozott hadtorténeti 6rokség terepi kutatasara jogosult intézmények korében.

A hatélyos szabalyozas alapjan a hési temetési hely feletti rendelkezési jogot a honvédelemért felel6s miniszter
gyakorolja. A HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum (a tovabbiakban: HM HIM) alaprendeltetésébdl eredd feladata
a hadisirok, hési emlékmdvek és h6si emlékhelyek megdérzését szolgald tevékenységek végzése.

A szabdlyozas célja, hogy Magyarorszag teriiletén régészeti terepmunka sordn el6kerilé régészeti leletnek nem
szamitd, hadtorténeti 6rokségi ingd elemek is ex lege védett javaknak minésiljenek, kozgydjteményben keriljenek
elhelyezésre.

A térvény rogziti, hogy a hadtorténeti 6rokségi elemek tekintetében a HM HIM targykivélasztasi joggal rendelkezik,
tekintettel arra, hogy a HM HIM a hazai hadtorténeti régészet meghatarozé intézménye. Egyrészt orszagos
gyUjtékorrel, illetve hadtorténeti szakgyljteményi hattérrel rendelkezé muzeumként folytat terepi munkaélatokat,
masrészt spektrumszélesité tevékenysége mellett kiadvanyain és konferencidin keresztiil orszagos platformot
biztosit a hazai kutatasok bemutatésa szamara.

23.8§

A védetté nyilvanitott targy tulajdonosanak kotelezettségeit a torvényben kell rogziteni, mivel ez egyben
a tulajdonjog gyakorlasanak korlatozasat is jelenti. Ezért sziikséges a védetté nyilvanitott kulturdlis javak jogtalan
eltulajdonitasa vagy eltlinése esetére vonatkozo bejelentési ktelezettséget is torvényi szinten szabdlyozni.

24-25.§

A kulturdlis javak védettsége azt jelenti, hogy Magyarorszag kulturdlis 6roksége szempontjabdl kiemelkedd
jelentéséglek, ezért kivitelik engedélyezésérdl hatdsagi eljaras keretében sziikséges donteni. A védetté nyilvanitott
vagy a torvény erejénél fogva védettnek mindsiilé kulturdlis javak csak ideiglenesen és visszahozatali kotelezettség
mellett viheték ki az orszagbdl. Amennyiben a védetté nyilvanitott targy ideiglenes kivitelének engedélyezése
a tulajdonos kiilonds méltanylast érdemld érdekét figyelembe véve, és nem kidllitasi célbol torténik, a targynak
a hatésag latokorében tartdsa érdekében indokolt az engedély maximalis idétartamanak a toérvényben régzitése.
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26.§

A kiegészités a Méptv.-nyel valé 6sszhang megteremtése érdekében sziikséges.

27-28.§

Az Orokségvédelmi hatdsdg és a nyilvantartast vezetd hatdsdg feladatkoreit indokolt volt szétvalasztani, mert
a hatdlyos torvényben csak a ,hatésdg” megnevezés szerepelt. A torvény figyelembe veszi a Méptv. hatdsagi
feladatokkal kapcsolatos Uj szabalyozasat.

A kulturdlis 6rokségvédelmet érintd minden hatdsagi eljdrasban sziikséges a védett kulturdlis 6rokségi elem
(hadtorténeti 6rokség elemei, régészeti emlékek és leletek, kulturdlis javak) megérzésének, fenntarthatd
hasznalatanak elésegitése, tdamogatdsa, veszélyeztetettségének figyelembevétele.

A kilonbozé foldmunkékkal jaréd tevékenységek soran a régészeti lel6helyen torténé beavatkozasok
orokségvédelmi szempontok szerinti érvényesiilésének megvaldsitasa és ellenérzése hatdsagi feladat.

A hatosagi tevékenységek Akr.-nek megfelel6 szabalyozésa vildgosan régziti a kulturalis rokségi elemek barmilyen
jellegl védelmében érintett hatédsdgok (nyilvantartast vezeté hatdsdg, orokségvédelmi hatdsdg, kulturdlis javak
hat6saga) jogosultsagait és kotelezettségeit. Ezaltal a hatosagi Uigyek atlathatéva valnak az Ggyfelek szamara.

29.§

A jogszer( hallgatas jogintézménye dnmagdban jelenleg nem biztositja a védett a kulturdlis 6rokségi elemek
maradéktalan védelmét, emiatt lehetévé kell tenni, hogy az 6rokségvédelmi hatésag érintettség esetén ne csak
kérelemre, hanem hivatalbdl is felhivhassa a beruhazé, épitteték figyelmét a jogszabalyi kdtelezettségekre.

30-31.§

A védett kulturalis 6rokségi elem veszélyeztetése miatt foganatositott szankciok kdzérdeket szolgélnak. A kulturalis
orokség védelme, megdrzése a késébbi generaciok szdmara kozérdek. A szankcidk végrehajtasa, az 6rokségvédelmi
birsdg 0sszegének kiszabasa, indokolt esetekben a tlrési kotelezettség elbirdsa az ardnyossag elvén alapul,
az lgyfeleket ardnytalanul nem terheli.

32.8§

A torvény pontositja a nyilvantartast vezet6 hatosag feladatkoreit a régészeti lel6helyek vonatkozasaban.

33.8

A Méptv. megalkotdsa miatt kerlilt sor a médositasra, szovegpontositd mddositas.

34. 8

A rendelkezés az 6rokségvédelmi birsdg kiszabasanak altaldnos szabdlyait tartalmazza. A birsdgot a hatésagnak
a nyilvantartott és védett lel6helyen, hadtorténeti 6rokség ingatlan elemein és a védett kulturdlis 6rokség
elemeiben bekovetkezett kotelezettség megszegése, megrongélasa és a védett elem megsemmisitése esetén kell
kiszabnia. A hatésdgnak e szankcion keresztiil van médja az elkOvetett jogsértésekre reagélni. A birsag 6sszegét
ugy kell meghatarozni, hogy a jogellenes cselekedet ismételt elkovetésétél a beruhdzo vagy az allampolgar
tartézkodjék, de tlkrozze a kulturdlis 6rokség elemének torténeti, eszmei jelentdségét és egyediségét a birsag
Osszegében.

Az Orokségvédelmi birsagban foglalt kotelezettség nem teljesitése esetén a hatdsdg a kovetelés biztositékdul
jelzalogjogot jegyeztet be, terhelési tilalmat ir el6.

A birsagolas részletes szabalyait a torvényhez kapcsolddo kormanyrendelet szabalyozza.

35.§

A hatdstanulmany érvényességi idejének meghatarozasa.
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36.§

Az el6vasarlasi jog szabalyainak pontositasa.

37.§

Atmeneti rendelkezések.

38.§

Felhatalmazé rendelkezések.

39.§

Dijtételekrol rendelkez6 melléklet Ujraszabalyozasa.

40.§

Szovegcserés modositasok.

41.8

Hatalyon kivil helyezé rendelkezések. A 15. pont hatalyon kivil helyezését az indokolja, hogy a hatéarid6é
meghatarozésa okafogyotta valt, mivel a torvény biztositja a régészeti lel6helyek ex lege védetté nyilvanitasat,
nyilvédntartasba vétel nélkil is.

42.8§

Hatalyba léptet6 rendelkezés.
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lll. Kormanyrendeletekhez tartozé indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
a KTl Magyar Kozlekedéstudomanyi és Logisztikai Intézet Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
megsziinésével 6sszefliiggd kormanyrendeletek médositasardl sz616 141/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Ezen indokolas a jogalkotasrél szolé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Kozlony
kiadasarol, valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabalyozd eszkoz
kozzététele sordn tortén6é megjeldlésérdl szolé 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
a Magyar Kozlony mellékleteként megjelend Indokolasok Tardban keriil kozzétételre.

A kormanyrendelet célja a kdzlekedési intézményrendszerrel 6sszefliggésben szlikséges véltozasok tvezetése.

Végso el6terjesztoi indokolas
a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrél sz616 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet
modositasarol szol6 142/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Az indokolds a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Kozlony kiadasardl,
valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténdé és a kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdz kozzététele soradn
torténd megjeldlésérdl sz6l6 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar Koézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kézzétételre kerdil.

A kulturalis orokség védelmérdl szold 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kotv.) a miemléki értékek, a régészeti
orokség és a kulturdlis javak szabalyozasat egyuttesen kezelte. Az Orszaggyllés az épitésiigyi szabdlyozds
egységesitése jegyében Uj épitészeti torvényt fogadott el, amelynek célja az életmindség- és az értékvédelem
alapvet6 igényén tul, hogy méltdképp képviselje minden magyar allampolgar, a helyi k6zosségek és az épitész
szakma érdekeit, dvja a zoldterlileteket és a meglévé épitett orokséglinket, elésegitse a gazdasdg energiatudatos
atalakitasat, valamint 6szténozze a mindségi és fenntarthatd épitészetet. A magyar épitészetrél szolo
2023. évi C. torvény (a tovabbiakban: Méptv.) a miemlékvédelem teriiletén is Ujitdsokat vezetett be. A miemléki
értékek szabalyozasat 2024. oktdber 1-jétél a Méptv. tartalmazza. Emiatt sziikségessé valt a Kotv. felhatalmazasa
alapjan kiadott 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban Ovr.) régészeti érokséget, kulturalis javakat és
a hadtorténeti 6rokséget érinté részeinek médositasa.

A korményrendelet négy fébb szabalyozasi terlletet érint, a hadtorténeti 6rokség korabban elmaradt részletesebb
szabalyozasi kereteit, a kulturdlis javak és régészeti 6rokség vonatkozd szabdlyozasi iranyelveit, valamint az egyes
hatosagok fenti szabalyozasi teriiletekre vonatkozé orokségvédelmi feladatait. A hatélyos Kotv.-ben szerepld,
de toérvényi szintet nem igényl6 kérdéseket az Ovr. szabalyozza.

A korményrendelet tovabbi célja a hadtorténeti és régészeti 6rokség, illetve a kulturdlis javak védelme és az ehhez
szlikséges keretrendszer szabalyozasdnak pontositasa.

Sor kerll a hadtorténeti orokség elemeinek részletes szabdlyozasara, amely jelent6s eldrelépést jelent, hiszen
a hadtorténeti orokség mar 2014-tél része a hazai kulturdlis 6rokségvédelem keretrendszerének. A hadtorténeti
kutatas a régészet egyik dinamikusan fejl6dé, figyelemre mélté tudoményos eredményeket felvonultaté aga,
igy nélkllozhetetlen a teriiletre vonatkozd, megfelel6 jogi szabalyozas kialakitdsa. A mddositas a jelenlegi
gyakorlatot egységesiti, egyuttal harmonizalja a hazai kulturalis 6rokségvédelmi jogalkotasnak a régészeti 6rokség
szabdlyozaséara vonatkozo iranyelveivel, valamint segiti a nemzeti és az egyetemes hadtorténeti mult szempontjabol
jelentds, régészeti védettség alatt nem 4allé lel6helyek (csataterek, Osszecsapdsok helyszinei és védelmi
|étesitmények) jogi védelmét.
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A kormanyrendelet tartalmazza a régészeti kutatds egyre elismertebb és népszerlibb mddszerének, a viz alatti
régészetnek torvényi és rendeleti szabalyozasat, amelyre 2014 6ta nem kerdilt sor.

Az elmult idészak terepi és hatdsagi tapasztalatai, kutatdomunkai, szakmai egyeztetései, valamint tudoményos
szakmai konferencidinak tapasztalatai alapjan a régészeti 6rokség védelmének arnyaltabb szabalyozasa sziikségessé
valt. A rendeletmddositas célja az ligyfélbarat hivatali ligyintézés megvaldsitasa, ennek érdekében a szabalyozas
részeként az eljarasok egyszerlisddnek, igy példaul az Uj kormanyzati 6rokségvédelmi informacids tajékoztato
rendszerek elinduldsaval és megujuldsaval 6sszhangban a nyilvantartasi adatszolgéltatas ingyenessé valik.

A kulturdlis javak védelmérél sz6ld részek mdédositasai megallapitjgk a méltanyossdgbdl kérelmezett ideiglenes
kiviteli engedély iranti kérelemhez sziikséges benydjtandé dokumentumok kérét. Az Ovr-bél deregulacié
alapjan kikerlilnek az elmult évtizedek szakmai tapasztalata szerint felesleges, a tarsadalmi igény hidnya miatt
ritkdn alkalmazott szovegrészek (a nemzeti érdek( nyilvanos gyljtemény és a kozérdekl kulturdlis érték
jogintézményeinek hatalyon kivil helyezése). Pontositasra, modernizélasra kerliltek azon szakmai szempontok,
amelyek a védettség fenntartdsdnak, megsziintetésének alapjat képezik.

Végso el6terjesztoi indokolas

az NHKV Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinalé és Vagyonkezel6 Zrt. altal ellatott feladatok atvételérol

és a tarsasag megsziintetésérél, valamint az ezzel kapcsolatos eljarasi kérdések rendezésérol sz616
143/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Ezen indokolds a jogalkotasrél sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar KozIony kiadasarol,
valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdz kozzététele soran
torténd megjeldlésérdl sz6l6 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar Koézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kézzétételre kerdil.

A kormanyrendelet célja a hulladékrol sz6l6 2012. évi CLXXXV. térvény szerinti Koordindld szerv feladatainak
atvételérdl torténd rendelkezés az NHKV Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinalé és Vagyonkezel§ Zrt.
megsziintetésével kapcsolatban.

Végso el6terjesztoi indokolas
a PIP K6zép-Duna Menti Térségfejlesztési Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag egyes feladatainak
meghatarozasarol sz616 144/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Az indokolds a jogalkotasrdl szolé 2010. évi CXXX. torvény 18. §-a és a Magyar Kozlony kiadasardl, valamint
a jogszabdly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele sordn torténd
megjeldlésérdl szold 5/2019. (MIl. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar K6zlony mellékletét
képez6 Indokoldsok Tardban kozzétételre kerdil.

A kormanyrendelet célja, hogy a kiilgazdasagi Ugyekért felelés miniszter a Paksi két Uj blokkhoz (5-6. blokkok)
kapcsolodd térségfejlesztés 0sszehangolasaért torténd feleléssége korében meghatarozott feladatainak ellatasaban
kozrem(ikodé PIP Kozép-Duna Menti Térségfejlesztési Nonprofit Korlatolt Felelésségl Tarsasag egyes feladatai
kozfeladatként — az dllamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 3/A. § (1) bekezdése alapjan - jogszabalyban
keriljenek meghatéarozasra.
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Végso el6terjesztoi indokolas

a Magyar Turisztikai Ugynokség Zartkoriien Miikodo Részvénytarsasag turizmussal és vendéglatassal
kapcsolatos egyes feladatainak meghatarozasarél sz616 61/2017. (lll. 20.) Korm. rendelet, valamint

a turisztikai térségek fejlesztésének allami feladatairdl sz616 torvény végrehajtasarol sz616

235/2019. (X. 15.) Korm. rendelet médositasarol szol6 146/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Jelen indokolds a jogalkotdsrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Koézlony kiadasardl,
valamint a jogszabadly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabdlyozé eszkdz kozzététele soran
torténé megjeldlésérdl szolé 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar Koézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Tardban kdzzétételre kerdil.

A Magyar Turisztikai Ugynokség Zartkérien M(ikddé Részvénytarsasag turizmussal és vendéglatassal kapcsolatos
egyes feladatainak meghatarozasarol sz6l6 61/2017. (lll. 20.) Korm. rendelet mddositasanak célja, hogy a turizmus
4gazatédnak fenntarthaté és hosszu tavu fejlédését elésegitse az dgazat folyamatos béviilését célzé6 megujult
finanszirozasi stratégia altal, melyhez a sziikséges egyes feltételeket a Magyar Turisztikai Ugynokség Zartkorien
MUkodd Részvénytdrsasagon keresztlil biztositja a turisztikai tdmogatédsok, hitel és pénzkdlcsdon nyujtasdban
kozrem(ikodé kozvetlen vagy kozvetett allami tulajdonban |évé gazdasagi tarsasagok részére.

A turisztikai térségek fejlesztésének allami feladatairdl szol6 torvény végrehajtasardl szolé 235/2019. (X. 15.)
Korm. rendelet moédositdsanak célja, hogy a turisztikai tdmogatdsok, hitel és pénzkdlcson igénybevétele sordn
szlikséges adatokra vonatkozé adatkezelési rendelkezéseket hatarozzon meg. A szabdlyozés értelmében a Nemzeti
Turisztikai Adatszolgaltaté Kozpont lzemeltetéje a turisztikai térségek fejlesztésének dllami feladatairdl szold
2016. évi CLVL. torvény 9/A. §-a szerinti turisztikai tdmogatasok, hitel és pénzkolcson igénybevételének elésegitése
céljabdl kezelt adatokat csak az érintettek kifejezett hozzajaruldséval tovabbithatja, és csak azon gazdaségi
tarsasagok részére, amelyek kozremikodnek turisztikai tdmogatasok, hitel és pénzkdlcson nyujtasédban.

Végso eloterjeszt6i indokolas

a Miskolc Megyei Jogu Varos keleti iparteriilet megvalésitasaval 6sszefiigg6 kdzigazgatasi hatésagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarél szélé

493/2015. (XII. 30.) Korm. rendelet modositasarol szolé 147/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

A jogszabaly tervezetéhez tartozoé indokolas a jogalkotasrél sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, illetve
a Magyar Kozlony kiaddséarol, valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténdé és a kdzjogi szervezetszabalyozé
eszkoz kozzététele sordn torténd megjeldlésérdl sz6l6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. §-a alapjén keril kozzétételre.

A modosités célja a Miskolc Megyei Jogu Varos keleti iparteriilet megvaldsitdsaval 6sszefliggé kozigazgatasi
hatosagi Uigyek nemzetgazdasagi szempontbodl kiemelt jelentéségu iggyé nyilvanitasardl széld 493/2015. (XII. 30.)
Korm. rendelet modositdsa, amelyre egy Miskolcra betelepiilé autdipari nagyberuhazas gordilékeny és gyors
megvalositasa okdn van szlikség.

A beruhdzas megfelel a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. torvény 193. § (4) bekezdésében foglalt feltételnek
arra tekintettel, hogy a beruhazé beszallitoja egy kiemelt nagyberuhdzast végzé cégnek, és igy teljesil a 100 milliard
és 100 Uj munkahely |étrehozasara iranyulo feltétel.
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Végso el6terjesztoi indokolas

az egyes vizikozmii-beruhazasokkal osszefiigg6é kozigazgatasi hatésagi ligyek nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségii liggyé nyilvanitasarol sz616 323/2020. (VII. 1.) Korm. rendelet
moédositasarol sz616 148/2025. (VI. 19.) Korm. rendelethez

A jogszabaly tervezetéhez tartozd indokolas a jogalkotasrdl szolé 2010. évi CXXX. térvény 18. § (6) bekezdése és
a Magyar Kozlony kiaddséarol, valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténé és a kdzjogi szervezetszabdlyozo
eszkdz kozzététele sordn torténd megjeldlésérél sz616 5/2019. (Il. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjan keril kozzétételre.

A modositds a Nyiregyhdza Ipari Park vizelldtasat szolgald fejlesztések gyorsabb el6készitéséhez és
megvaldsitasahoz szlikséges intézkedéseket tartalmazza.

A fejlesztés kiemelt jelent6ségli beruhazassa nyilvanitasanak jogalapjat a magyar épitészetrél szold 2023. évi
C. torvény 193. § (1) bekezdés b) pontja biztositja, tekintettel arra, hogy a beruhdzas kdzcélu vonalas épitmény
megvaldsitasara irdnyul, amely részesilt kdzponti koltségvetési tdmogatasban.

Végso eléterjesztéi indokolas

az egyes beruhazasokkal 6sszefiigg6 kdzigazgatasi hatésagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt
jelentéségii liggyé nyilvanitasarol, valamint egyes nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii
beruhazasokkal 6sszefiiggé kormanyrendeletek médositasarél sz616 83/2021. (lI. 23.) Korm. rendelet
modositasarol szol6 149/2025. (VI. 19.) Korm. rendelethez

Jelen indokolds a jogalkotédsrdl sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Kozlony kiadasardl,
valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténé és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kdzzététele soran torténd
megjelolésérdl sz616 5/2019. (1ll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan keril kdzzétételre.

Az egyes beruhdzasokkal Osszefliggé kozigazgatdsi hatdsagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
jelentéségl Uggyé nyilvénitasardl, valamint egyes nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségu
beruhdzasokkal 0sszefiiggé kormdnyrendeletek mddositdsardl szold 83/2021. (Il. 23.) Korm. rendelet
moédositasanak célja a Gazdagréti Szent Angyalok Plébanidt érinté funkciobévitd fejlesztés kiemelt beruhdzassa

megteremtése.

Az ingatlanfejlesztés kiemelt beruhdzassa nyilvanitasahoz a magyar épitészetrdl sz6l6 2023. évi C. torvény 193. §
(1) bekezdés c) pontja szolgal jogalapul.
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Végso el6terjesztoi indokolas

a Nemzeti K6zszolgalati Egyetemrol, valamint a kdozigazgatasi, rendészeti és katonai felsdoktatasrél sz616
2011. évi CXXXIL. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz616 363/2011. (XIl. 30.) Korm. rendelet,
valamint az allamtudomanyi képzési teriilet képzéseirdl szol6 534/2023. (XIl. 5.) Korm. rendelet
moédositasarol sz6l6 151/2025. (V1. 19.) Korm. rendelethez

Ez az indokolds a jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar KozIony kiadasardl,
valamint a jogszabadly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabdlyozé eszkdz kozzététele soran
torténd megjeldlésérél szolé 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan keril kdzzétételre
az Indokolasok Taraban.

a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemrdl, valamint a kozigazgatasi, rendészeti és katonai felsGoktatasrdl szol6 2011. évi
CXXXII. térvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarél szol6 363/2011. (XIl. 30.) Korm. rendeletben.

Az allamtudomanyi képzési teriilet képzéseirdl sz6l6 534/2023. (XIl. 5.) Korm. rendelet médositdsa altal a tervezet
célja a honvédtiszti alapképzések kimeneti leirdsainak modositasa, a képzések gyakorlatorientaltsdgénak jelentds
novelése. Emellett a tervezet szovegpontositasokra és kiegészitésekre tesz javaslatot az egyes honvédtiszti
alapképzésekben elérendé szakmai kompetencidk tekintetében. E modositasokat a 2025/2026. tanévtdl
kell alkalmazni felmené rendszerben.
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V. A Kormany tagjainak rendeleteihez tartozé indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
a kornyezetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairél sz6lo
14/2025. (VI. 19.) EM rendelethez

Ezen indokolds a jogalkotasrdl szold 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése és a Magyar Kozlony kiadasarol,
valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdz kdzzététele soran
torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar Kézlény
mellékleteként megjelend Indokoldsok Tardban kdzzétételre kerdl.

A rendelet célja a kdrnyezetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatési szolgaltatasi dijainak felllvizsgalata, a dijtételek
mértékének megallapitasa.
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Az Indokolasok Tarat az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Bird Attila.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

Az Indokolasok Tara hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a https://www.magyarkozlony.hu honlapon érhetd el.
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