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V. A Kormany tagjainak rendeleteihez tartozé indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
a jogi szakvizsgarél sz6l6 5/1991. (IV. 4.) IM rendeletnek és az egyes igazsagiigyi targyu miniszteri

rendeleteknek a koronavirus elleni védekezéssel 6sszefiiggé moédositasarol szolé
3/2020. (IV. 21.) IM rendeletnek a veszélyhelyzet megsziinésével 6sszefliggé médositasarol sz616
7/2020. (V1. 17.) IM rendelethez

A Tervezet a veszélyhelyzet kihirdetésérél szél6 40/2020. (lll. 11.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet
(@ tovabbiakban: veszélyhelyzet) megszlinésével 0sszefliiggésben rendelkezik a jogi szakvizsgardl szo6ld
5/1991. (IV. 4) IM rendelet (a tovadbbiakban: Szakvizsga rendelet) és az egyes igazsagligyi targyU miniszteri
rendeleteknek a koronavirus elleni védekezéssel 6sszefliggé modositasardl szolé 3/2020. (IV. 21.) IM rendelet
(a tovadbbiakban: Médr.) médositasardl. A Szakvizsga rendelet a veszélyhelyzet idejére atmeneti rendelkezésekkel
egésziilt ki, amelyek biztositottdk, hogy a vizsgaztatds a jarvanyligyi intézkedések betartdsaval a személyes
taldlkozasok szamanak csokkentése és a tavolsagtartasi szabdlyok érvényesiilése mellett folytatddhasson.
A veszélyhelyzet megsziinésével egyes rendelkezések valtozatlan fenntartasa tovabbiakban is indokolt, jarvanyugyi
késziiltség esetén pedig a vizsgdk megszervezésének és lebonyolitdsdnak rugalmasabb kereteit szlkséges
biztositani. A Tervezetben a jovére nézve szlikséges a tovdbbiakban is meghatarozni, hogy a veszélyhelyzet ideje alatt
a részmunkaidds foglalkoztatast teljes munkaidében t6ltott joggyakorlatként kell figyelembe venni, valamint hogy
a valamennyi részvizsgak teljesitésére eldirt hataridbbe a veszélyhelyzet ideje értelemszer(ien annak megsziinését
kovetéen sem szamit bele. A jarvanylgyi késziiltség elrendelésének szabdlyait torvény dllapitja meg, elrendelése
esetén azonban indokolt lehet, hogy a veszélyhelyzetre tekintettel bevezetett eljdrasi megoldasok a megfelelé
véltoztatasokkal alkalmazhatéak legyenek. Ezek kozé tartozik, hogy a vizsgaztatdsi id6szak a Szakvizsga rendelet
dltaldnos szabalyaihoz képest eltéréen éllapithaté meg, vagy az utazasok szédmanak csokkentése érdekében
az firasbeli vizsgdk Budapesttdl eltéré helyszinen is megszervezhetéek. Utdbbi esetben a Budapesttdl eltéré
vizsgahelyszinre a lakéhelye vagy tartézkodasi helye alapjan beosztott vizsgazé 3 munkanapon belil kifogasolhatja
a vizsga helyszinét. Jarvanylgyi késziltség idején korlatozhaté a vizsga helyszinén egyidejlileg tartozkodd személyek
szama, abban az esetben pedig, ha egyedi jarvanylgyi intézkedésre tekintettel a szébeli vizsga ilyen médon sem
tarthaté meg lehet6ség marad elektronikus eszkdzok igénybevételével videokonferencian keresztili vizsgaztatasra
is. Ezzel 6sszefliggésben sziikséges a vizsga lebonyolitdsanak részletszabalyait a veszélyhelyzet idejére el6ird
4. szamu melléklet IV. alcimének modositasa, valamint rendelkezni kell arrdl is, hogy nem [ép hatalyba a Médr. 6. §-a,
amely a veszélyhelyzet megszlinését kovet6 nappal a 4. szamu melléklet V. alcimét hatélyon kivil helyezte volna.

Ezen indokolds a jogalkotdsrél sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlény
kiadasardl, valamint a jogszabaly kihirdetése soran térténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele soran
torténd megjeldlésérdl szold 5/2019. (11l. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjan a Magyar K6zlény mellékleteként megjelend
Indokolasok Taraban kdzzétételre kerdl.
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Végso el6terjesztoi indokolas

a partfogo ligyvéd, az ligygondnok és a kirendelt véd6 részére megallapithaté dijrél sz616

32/2017. (XIl. 27.) IM rendelet és az egyes biintetdeljarasi cselekményekre és a biintetéeljarasban részt vevo
személyekre vonatkozo szabalyokrél sz616 12/2018. (VI. 12.) IM rendelet médositasarél sz616

8/2020. (V1. 17.) IM rendelethez

Ezen indokoldst a Magyar Kozlony kiadasérdl, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténé és a kozjogi
szervezetszabalyoz6 eszkdz kozzététele sordn torténé megjeldlésérdl szélé 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. §
(2) bekezdés b) pontja alapjan az Indokolasok Tardban kozzé kell tenni.

Az 1. §-hoz

A bintet6eljarasrol szold 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) 39. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a fogva
lévé terhelt jogosult arra, hogy a védéjével a kapcsolatot felvegye, vele személyesen, postai vagy elektronikus
uton ellendrzés nélkil érintkezzen. Az elitélt, a letartéztatott, valamint az elézetes kényszergydgykezelt és
a véddje kozotti elektronikus eszkdzzel torténd kapcsolattartds részletszabdlyait a biintetések, az intézkedések,
egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzdrds végrehajtasarol szolé 2013. évi CCXL. torvény
(a tovabbiakban: Bv. tv.) tartalmazza. Ezek szerint az elitélt és az egyéb jogcimen fogvatartott személy és a védd
a fogva tartd bv. intézet altal kijelolt telefonkésziiléken, valamint a bv. intézet altal nyujtott egyéb elektronikus
kapcsolattartasi formaban a Bv. tv.-ben meghatarozott gyakorisaggal és id6tartamban tarthatjak a kapcsolatot.
Jarvénylgyi intézkedésre vagy egészséguigyi valsaghelyzettel 6sszefliggéd mas ok fenndlldsara tekintettel az elitélti
jogok korének korlatozésa — akarcsak a vészhelyzet idején — indokolt és sziikséges lehet. Ezért a veszélyhelyzet
megszlinésével Osszefliggé atmeneti szabalyokrdl és a jarvanyugyi késziiltségrél szolé 2020. évi LVII. térvény
(a tovabbiakban: 2020. évi LVIII. torvény) a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka, illetve az adott bv. intézet
parancsnoka hatdskorébe a személyes kapcsolattartdst korldtozasat lehetévé tevd intézkedési jogkoroket utal.
A korldtozé intézkedések hatranyos kdvetkezményei az telekommunikacios eszkdzok szélesebb kor( hasznalataval
is enyhithetok.

A partfogé Ugyvéd, az ligygondnok és a kirendelt védé részére megallapithaté dijrél szél6 32/2017. (XII. 27.)
IM rendelet hatdlyos szabdlyozadsa a fogvatartasban Iévé terhelt kirendelt véddje szdmara csak arra az esetre
allapit meg dijazéast, ha a terhelttel folytatott megbeszélésre a fogva tartast végrehajté bv. intézetben kerdl sor.
Az El6terjesztés az Uj koronavirus jarvany altal felszinre hozott rendezetlen helyzet dltaldnos érvényl szabélyozéasa
érdekében bevezeti, hogy a kirendelt védé a fogvatartasban 1évé terhelttel folytatott megbeszélésért akkor is
részesiiljon dijazdsban, ha arra telekommunikéciés eszkdz hasznalatéval kerill sor. A dijazds a megbeszélés teljes
id6tartamara jar, annak mértéke megkezdett éranként a kirendelt ligyvédi 6radij hetven szazalékanak megfeleld
Osszeg. Ha kirendelt védé tobb fogvatartottal folytat telekommunikdcios eszkdz utjdn megbeszélést, a dijazas
minden fogvatartott vonatkozasaban megilleti.

A 2-3. §-hoz

1. A 2020. évi LVIII. torvény 371. §-a a Be. 360. §-dnak a mddositasaval teret enged a nyomozas soran a digitélis
technolégidk révén rendelkezésre allé egyéb jegyzékonyv hitelesitési megoldasok (pl. E-szemle) eljarasjogi
alkalmazasanak. E Be. moddositds a jegyzékonyv hitelesitésének szabalyait elvélasztja a jegyzOkonyv fizikai
hordozé kozegétdl, ezzel a jegyzékonyv hitelesitése egyértelmiien nem formai, hanem tartalmi kérdéssé valik.
Az azonos szintl hitelesség biztositasa ezzel egyitt az eltéré formaban megjelend jegyzékdnyv esetén mds-mas
tevékenységet tesz sziikségessé, attol fliggéen, hogy a jegyzékdnyv papiralapt vagy elektronikusan készil,
illetve az eljarasi cselekményen a jelenlét fizikailag vagy telekommunikaciés uton biztositott. A Be. modositas
a rugalmassag biztositdsa mellett kiilon jogszabdly targyava teszi, és rendeleti szintre utalja a jegyzékonyv
hitelesitési mechanizmusdnak a leirasat, valamint azon személyek kdrének meghatarozasat, akik a hitelesitésben
kdzremkodnek.

Az ElGterjesztés e normatartalom kitdltése érdekében az egyes blntetéeljdrasi cselekményekre és
a bintetéeljarasban részt vevé személyekre vonatkozd szabdlyokrdl széld 12/2018. (VI. 12.) IM rendelet
moédositasaval szabalyozza a jegyzékonyv hitelesitéinek korét, a megismerés, a lezaras és a hitelesités eljarasi
folyamatat, valamint annak médszereit.
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2. A Be. altal meghatarozott torvényi keretek kozott a hitelesités rendeltetése annak igazoldsa, hogy a jegyzékonyv

tartalma megfelel az eljérasi cselekményen torténteknek, annak rekonstrudldsara alkalmas és az eljards
kés6bbi szakaszdban - bizonyitds targydva tételére vagy az eljarasi cselekmény tartalmanak értékelésére —
érvényesen felhasznalhaté. Ennek megfeleléen a hitelesités kettds, egyrészt tartalmi, masrészt formai feladatot
Iat el. A hitelesités szabalyainak megsértése érvénytelenségi kdvetkezményekkel jar, ami nem feltétlendl jelenti
a jegyz6ékonyv tartalmi érvénytelenségét, de sziikségszerlien érinti a jegyzékonyv felhasznalhatdsagat. A formai
hiba utélag nem kiiszobolheté ki, az eljarasi cselekményen torténteket mas moédon kell rekonstrudini. Emellett
a hitelesitésnek tartalmi funkcidja is van, hiszen elsésorban a jelenlevé természetes személyek észlelésén keresztiil
ellenérizhetd, hogy a jegyz6kdnyv az eljarasi cselekményen torténteket megfeleléen régziti. A hitelesitéssel tehat
az abban kézremikodék kdzott konszenzus (vagy éppen vita) alakul ki az eljarasi cselekményen torténtek, észleltek
tartalmat illetéen. A hitelesités igy lényegében egy torvényi vélelmet allit fel arra nézve, hogy a jegyzékonyv
tartalma helyes. E vélelem megdonthet6, ami nem feltétlenll érinti a hitelesités formai érvényességét. Egy
érvényesen hitelesitett jegyzékonyv kiegészitése, kijavitasa is indokolt lehet, amely sordn a jegyzdkdnyvtdl
flggetlen eszkozok felhasznélasaval (felvétel megtekintésével, eljarasi cselekmény, pl. szemle megismétlésével,
az eljarasi cselekményen részt vevék tanukénti kihallgatasdval stb.) torténik meg a hitelesités tartalmanak
korrigélasa.

A jegyz6konyv hitelesitése — az eljarasi cselekményt lefolytaté személyek mellett azoknak a jelenlévé személyeknek
a feladata, akik szdmdra — biintetéeljarasi résztvevékként — a Be. az eljarasi cselekményen jogokat biztosit vagy
kotelezettséget ir el§, igy az altaluk el6adottak, észleltek potencidlisan a jegyzékdnyv tartalmi részévé valnak,
és ugyanugy jelentésége lehet a hallgatasuknak, észlelésiik elmaraddsanak is. Az El6terjesztés ezért a Be. korabbi
szovegétdl eltéréen nem csak a nevesitett bizonyitdsi eszkozt szolgdltatd gyanusitott, tanu, illetve az ezeket
kozvetité tolmdacs szdmadra ir el6 aladirassal egyenérték tartalmi hitelesitést, hanem az elhangzottak hitelességének
ugyanilyen jelentéséget tulajdonit mas résztvevé esetén is. Nem sziikséges ugyanakkor a hitelesitésben torténé
kdzremikodése azoknak a személyeknek, akik nem az eljards résztvevdjeként vannak jelen az eljarasi cselekményen
(pl. fogvatartottat kiséré személyzet, mas hatésagi vagy ehhez hasonlé feladatot — igy példaul helyszinbiztositast,
mentdszolgalati tevékenységet - elldtd személyek, jarokelsk).

Mindezekre figyelemmel a hitelesités az abban kézrem(ikddé személy azon nyilatkozataként hatdrozhaté meg, hogy
az dltala hitelesitett jegyz6kodnyv tartalmat megismerte és azt a maga részérél az eljarasi cselekmény megfeleld
rekonstrukcidjaként fogadja el. E meghatarozasbdl szlikségszerien kdvetkezik, hogy a hitelesités a megismert
tartalomra vonatkozhat csupan, vagyis a hitelesités joghatdsa nem terjedhet ki a megismerést kdvetéen
vagy a hitelesitést kdvetéen modositott tartalomra. Eppen ez utébbi kériilmény indokolja, hogy a hitelesités
rendszerének részét képezi a jegyz6kdnyv meg nem viltoztathaté mdédon torténd lezérasa, illetve ez is egy olyan
korilmény, amelynek vizsgélataval, az ezzel kapcsolatos bizonyitas felvételével a hitelesség tartalmi funkcidjat
jelenté vélelem megdontheté.

. A szabdlyozds a hitelesités folyamatanak egészét érintéen a Be.-hez — és a hitelesités meghatarozésdhoz is —

igazoddan harom fazist kiilonboztet meg: a jegyz6kdnyv megismerését, a jegyzokdnyv lezarasat és a jegyz6kdnyv
hitelesitését. Ezen fazisok a Be. szabalyai alapjan - a hitelesités tartami funkcidjaval Osszefliggé logikai
szlikségszer(iség okan — az aldbbi relacidban éallnak egymassal. A hitelesitésre kizérélag a jegyzékonyv tartalmanak
megismerését kovetden kerlilhet sor. A lezdrds nem lehet késébbi a legkordbbi hitelesitésnél. Ezen szabalyok
megsértése azt eredményezi, hogy a hitelesités nem lehet képes a feladatat érdemben ellatni. A meg nem ismert
tartalom nem hitelesithet6, hiszen ilyen esetben a hitelesité tudattartalma nem terjed ki arra, amelyet a maga
részérél valdnak fogadott el. A hitelesités nem el6zheti meg a jegyz6kdnyv lezardsat, mert ez azt jelentené, hogy
a hitelesit6 el6zetesen jarul hozza a hitelesitést kdvetéen a jegyzékdnyvbe keriild tartalomhoz, illetve a hitelesités
tekintetében nem lesz igazolhat6, hogy a jegyzékonyv tartalma utélagosan nem valtozott-e meg. Amennyiben
pedig az utélagos mddositas nem zarhaté ki, Ugy a hitelesités — 6nmagdban — nem lehet képes betdlteni a tartalmi
funkcidjat.

A megjelolt fazisok egymdshoz vald viszonydbdl kdvetkezik az is, hogy nem sérti a hitelesités tartalmi funkciojat,
ha a lezarasra és a hitelesitésre egy mozzanattal kerll sor, ha a megismerésre valamilyen oknal fogva a lezarast
kovetéen — de még a hitelesitést megel6z6en - keriil sor.
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A szabalyozéds a jogalkalmazdk gyakorlati igényeihez igazodva linedris megoldast tartalmaz és elséként
a megismerés biztositdsat, ezt kovetéen a jegyzékonyv lezardsat, majd annak hitelesitését irja eld, illetve irja le.
Ezek kozil az elsé szakaszban — a megismerés sordn — még lehetdség van a jegyz6konyv kijavitastol, kiegészitéstol
[Be. 360. § (10) és (11) bekezdése] fliggetlen korrekcidjara. Garancialis szempontu Ujitas, hogy az ilyen korrekcid
elutasitdsa esetén kotelezévé valik a kezdeményezés, illetve a kezdeményezett korrekcid régzitése. Az Uj jogszabalyi
rendelkezés alapjan nem fordulhat el jogszerlen olyan, a megismerés soran a résztvevok altal eléadott, el nem
fogadott korrekcids igény, amely nem keril a jegyzékdnyvbe. Magétdl értet6d6 szabaly, hogy a hitelesités tartalmi
funkcidjahoz szlikséges, hogy a megismerés e korrekcios inditvany jegyzékényvbe vett tartalmara is kiterjedjen.

A jegyz6konyv lezarasat tovébbra is az eljarasi cselekményt végz6 ligyész vagy nyomozé hatdsag tagja végzi el.
A lezéras funkcidja az, hogy egy élesen elhatarolhaté cezurat képezzen, amelyen tul mar csak a kijavitas, kiegészités
intézménye Utjan van lehet6ség a mddositasra, mert a jegyzékdnyv taralma méar nem modosithatd észrevétlendil.
Ezt a rendeltetését a lezaras azzal toltheti be, ha arra olyan médon kerdil sor, hogy a késébbiekben kétséget kizardan
igazolhatd, hogy utélagos médositdsra nem kerilhetett sor. Az utélagos megvaltoztathatatlansdgot a jegyz6kdnyv
lezardsatol kezdve kell biztositani, amelyre a ldncolat kovetkezé eleme, a hitelesités épuilhet. Az ElSterjesztés
a magas foku hitelesség érdekében modszertani kotottséget mellézve értelmezi, hogy mely eljardsok lehetnek
alkalmasak az utélagos médositas kizarasara.

A hitelesités nem lenne képes betdlteni a tartalmi ellenérzé szerepét akkor, ha a lezarashoz képest nem
kozvetlenl, hanem a megismerés tartalmat ronté idd elteltével kerlilne ra sor. Ahhoz, hogy a hitelesités ne pusztan
a Be. szellemiségével és a hitelesités funkcidjaval ellentétes formai jovahagyas legyen, sziikséges, hogy a hitelesité
személyek még a hitelesitéskor is ellendrizni tudjak a jegyz&konyv tartalmi pontossdgét. Ha a hitelesités idében
eltdvolodik a megismeréstél és a lezarastol, akkor az emlékek elhalvanyodasaval az ellendrizhetéség is elenyészhet.

A hitelesitést az eljarasi cselekményt végz6é Ugyész vagy nyomozd hatdsdg tagja, valamint a bilinteteljarasi
részt vevék végzik. Az eljarasi cselekményt végzé személyek hitelesitési aktusa fontos tényezd, ugyanakkor
nem feltétlenlil érvényességi kérdés. Azokban az esetekben, amikor az eljarasi cselekmény a bilintetéeljarasban
résztvevék dltal elmondottakat vagy észlelteket tartalmazzak - tipikusan ilyen a gyanusitotti kihallgatas,
tanukihallgatds, szembesités — a jegyz6kdnyv bizonyitdsi eszkdzbeli mindsége a résztvevék altal elmondottak
szempontjabdl relevans. llyen esetben az eljarasi cselekményt végz6 ligyésznek, illetve a nyomozé hatdsag tagjanak
a jévahagyasa lényegében formalis, a tartalom szempontjabdl a szerepe azon tul csekély, hogy a bizonyitési eszkdz
létrehozasdban kozrem(ikodd, a folyamatot irdnyitd — és ezért felelés — személy kiléte igazolhato legyen. Az eljarasi
cselekményt végzo szerv tagjanak hitelesitése ehhez képest érdemi jelentéséggel bir azokban az esetekben, amikor
a jegyz6konyv a sajat, blintetbeljardsban részt vevé személy altal nem kontrollalt észlelését tartalmazza (példaul
szemle esetén).

A szabalyozés a hatdsagi oldalon az eljarast folytatd személyre telepiti a hatdsag hitelességben betdltott — elébb
bemutatottak szerint valtozd - funkcidjaval kapcsolatos felelésséget. A tisztességes eljards szempontjabol
a hatésdg oldalan jelen 1évé személyek szamanak nincs jelentésége, feladatukat hatésagként és nem egyéni
eljarasi résztvevékként latjak el. A jegyzékonyv tartalmanak hitelességét nem fokozhatja az a kériilmény, hogy azt
tobb hatésagi tag irta ald, szemben példaul azzal, hogy a terhelti vallomasrol késziilt jegyz6kdnyv hitelesitésében
a terhelt mellett, védgje is kdzrem(kodott. Amennyiben a hatésdg oldaldn tobb személy vett részt az eljarasi
cselekményen és valamelyikik oldaldn a jegyz6konyv tartalmét illetéen észrevétel, kiegészités vagy kijavitas iranti
igény merdl fel, Ugy a jegyz6konyv hitelesitéséért felel6s személy felel6ssége — torvényi kotelezettsége — hogy ezt
a jegyzékonyvvezetés altalanos szabdlyai szerint rogzitse vagy javitsa. Ennek megfeleléen a hitelesitésben nem
szilkséges sem a jegyz6konyvvezetd, sem mas, a hatosdg oldalan jelen lévé tovabbi személy kdzremiikodése.
Ugyanakkor a jegyzdkdnyvvezetés szabdlyai alapjan — az utélagos rekonstrudlhatésdg biztositdsa érdekében —
jelenlétlk tényének feltlintetése szlikséges.

A szabalyozas fontos ismérve, hogy az eljarasi cselekményt végzé személyek oldalardl a jegyz6kdnyv lezardsa és
a hitelesités aktusa kozotti cezura virtudlissa valhat. Erre kiildndsen az olyan elektronikus jegyz6konyvek lezardsa-
hitelesitése esetén keril sor, ahol a jegyzékonyv lezardsa az eljarasi cselekményt folytatd ligyész vagy nyomozd
hatéséag tagjanak elektronikus aldirasaval torténik. Tekintettel arra, hogy a megismerésre és a lezarasra ilyen esetben
sem a hitelesitést kdvetden kerll sor — igy a korabban kifejtettekre figyelemmel -, a hitelesitésnek sem formai, sem
tartalmi funkcidja nem sérdil.
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Az Uj szabalyozas hitelesitési mddszertant érinté alapjaként az El6terjesztés bevezet olyan, a kordbbi papiralapu
jegyz6konyv aldirdsdnak kivaltasara alkalmas megolddsokat, amelyek az elektronikus Uton készilé jegyz6kdnyv
vagy a telekommunikacios uton biztositott jelenlét esetén jelentés adminisztracids tehertdl szabaditjdk meg
az érintetteket.

A hitelesités modszereit tekintve az alairds mellett, amely alatt a Be. 158. §-a alapjan az elektronikus aldirast is
érteni kell, megjelennek olyan irdsbeli vagy mas modon rogzitett megoldasok, amelyek alkalmasak a megismerés,
a lezaras és az elfogadas igazoldsara. Annak ellenére, hogy a nyilatkozat formajat az El6terjesztés nem koti meg,
a nyilatkozat targydbdl, a megismerés és az elfogadas igazolasabol kdvetkezden, a nyilatkozat mégis csak bizonyos
keretek kozott lehet alkalmas a szerepének betdltésére. Egyrészt egyértelmlien igazolhaté kell, hogy legyen,
a nyilatkozat mire, mely jegyzékdnyvre vonatkozik. Masrészt a nyilatkozatbdl ki kell tlnnie, hogy a hitelesitésben
kozremiikod6 személy a jegyzékonyv tartalmat megismerte, illetve annak is, hogy a tartalmaval kapcsolatban
nincs tovabbi észrevétele, inditvanya. Végezetiil a nyilatkozatnak alkalmasnak kell lenni annak igazoldséra is, hogy
a nyilatkozat a jegyz6konyv lezarasat kovetéen keletkezett. Ezzel 6sszefliggésben elképzelhetd, hogy a hitelesité
személyben az észrevétel a jegyzOkonyv lezarasat kovetéen, de még a hitelesités megtorténte elétt merdl fel,
ezért nem nyilatkozhat arrél, hogy a jegyzékdnyv tartalmat elfogadja. llyenkor a jegyzékdnyv pontositdséra
mar nem keriilhet sor. Felmeriilhet a jegyzékonyv lezarasanak felolddsa, ugyanakkor ez a hitelesitési folyamat
teljes kor( ujrainditdsaval valdsulhat csak meg. Nem kizart tovdbbd - ha a hitelesités megtagadasara nem
keriil sor — a nyilatkozatban annak rogzitse, hogy a hitelesité milyen kiegészitéssel fogadna el a jegyzékdnyvet.
Az ilyen nyilatkozat a késébbiekben a kijavitasra vagy kiegészitésre tett inditvanyként elbiralhatd. Ha a hitelesités
megtorténik, a hitelesités ilyen esetben érvényes, a nyilatkozatban megjeldlt észrevétel érdemben nem
kulonbozik a lezarast megelézé - és a jegyzékonyvben feltiintetett — pontositasi inditvany elutasitasatol vagy
egy, a jegyzokonyv kiegészitésére, kijavitdsdra iranyuld inditvany elutasitdsatol. A hitelesité altal kifogasolt
jegyzokonyvrész felhasznalhatdsagardl az azt értékeld birdsagnak, hatésagnak kell allast foglalnia.

A szabalyozds rogziti annak eljarasrendjét, ha a hitelesitésben torténd koézremiikodésre koteles személy
a kozremlkodést megtagadja. A hitelesités bemutatott szabalyozasi rendje alapjan lathat6, hogy a hitelesités
folyamataban a kozremikodésre koteles személynek két funkcidja van, egyrészt a megismerés, masrészt
maga a hitelesités. Tekintettel arra, hogy a hitelesités tartalmi érvényességéhez mindként funkcié betdltése
sziikséges, a Be. szabalyozdsa alapjan a hitelesitésben torténé kozremiikodés megtagadasanak kell értékelni
azt is, ha az érintett — csupan — a megismerést tagadja meg. Ennek megfeleléen a rendeletnek a kdzrem(ikddés
megtagadasra vonatkozo szabdlyait kell alkalmazni akkor is, ha a kdzrem(ik6dé a megismerést és akkor is, ha magat
a hitelesitést tagadja meg (vagy akar mindkett6t).

A késObbi bizonyitds szempontjabdl kiemelt érdek flzédik ahhoz, hogy a megtagadas korilményei mellett
egyértelm( legyen az is, hogy a hitelesités megtagaddsa pontosan melyik jegyzékonyvre vonatkozik. Ezért
arra az esetre, ha a megtagadasrol kulon feljegyzés készil, az ElGterjesztés az érintett jegyzékonyv egyértelmd
megjeldlése mellett a feljegyzés jegyzékonyvvel valé egytttes kezelés kotelezettségét is elbirja.

. Az ElGterjesztés a nyomozas és az el6készitd eljaras részletes szabalyairdl szolé 100/2018. (V1. 8.) Korm. rendelet

kordbban hatalyos 8. § (3) bekezdésével azonos tartalommal szabdlyozza, ha a hitelesitésben kdzrem(kddésre
koteles személy az eljarasi cselekmény befejezése, a jegyzékonyv lezérasa el6tt eltavozik. llyen esetben lehetdség
szerint - amennyiben annak technikai feltételei adottak - biztositani kell a hitelesitést. Ertelemszer(en e hitelesités
tartalma ilyen esetben a jegyzékonyv azon részére terjed ki, amely vonatkozdsaban érvényesiil a megismerés,
megvdltoztathatatlansag, elfogadas kdvetelménye. Amennyiben e kdzbensd hitelesitésre nincs méd, ugy az érintett
személy jelenlétét, esetleges nyilatkozatat, észrevételét, illetve eltdvozasat a jegyzékdnyvvezetés ltaldnos szabélyai
szerint kell régziteni, ugyanakkor az érintett személy a hitelesitésben nem vesz részt és abban utélag sem muikodhet
kozre.

. A hitelesitési mechanizmusok &atfogd kidolgozasara tekintettel sziikségtelenné valik a telekommunikacids

Uton biztositott jelenlétre vonatkozd 6néllé szabalyozads fenntartdsa a 12/2018. (VI. 12.) IM rendelet 51. §
(5) bekezdésében, ezért az ElSterjesztés e rendelkezést hatdlyon kivil helyezi.
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Végso el6terjesztoi indokolas
a veszélyhelyzet megsziinésével kapcsolatos egyes kozlekedési képzésekkel 6sszefiiggé szabalyokrol szél6
19/2020. (VI. 17.) ITM rendelethez

Ez az indokolas a jogalkotasrol sz6lé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (1) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjelenésrdl sz6l6 5/2019. (Ill. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kozzétételre kerdil.

A koronavirus-jarvany koévetkeztében az érintett szolgaltatdk, személyek nem tudtdk elvégezni a kodzlekedési
bizonyitvanyok és engedélyek megujitasaval vagy meghosszabbitdsaval kapcsolatos eljarasokat. A jarvanyligyi
veszélyhelyzeti rendelkezésekkel Osszhangban 2020. madrcius 19-tél visszavonasig, mintegy két hdénapon at
felfliggesztették a kozlekedési vizsgakat. A vizsgdk majus masodik felében a korlatozasok fokozatos enyhitéséhez
igazodva el6bb vidéken, majd Budapesten és Pest megyében is Ujraindultak. Az atmeneti felfliggesztés
kovetkeztében példdul a kozuti jarmivezeték esetében is el6fordulhat, hogy egyes tanulok a képzés-vizsgaztatas
tertletén jogszabdlyban rogzitett hataridéket nem tudjék tartani, igy akar a teljes képzés megismétlésére
kényszerilhetnének.

Az Innovéciés és Technoldgiai Minisztérium a rendeletben a veszélyhelyzet id6tartama lejard, képzéssel,
vizsgaztatassal Osszefligg6é hataridék rendezését, az engedélyek érvényességi idejének tisztazasat kezdeményezi
a kozuti, vasuti és vizi kozlekedésben is. A tervezett véltoztatdsok eredményeként 6nhibdjan kivil senki nem
kertilhet hatranyos helyzetbe, senkit nem terhelhet indokolatlan tébbletkoltség és idéraforditas.
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Az Indokolasok Tarat az Igazsagiigyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felelds: dr. Salgd Laszlo Péter.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

Az Indokolasok Tara hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.
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