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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 494/2022. (XII. 6.) Korm. rendelete
az unios szankciok életbelépése okan az lizemanyagarral kapcsolatos egyes rendelkezésekrol

A Kormany

tekintettel arra, hogy hatalyba léptek a k&olajszallitdsra vonatkozé uniés szankciok, amelyek hatdsai az ellatasbiztonsagot
veszélyeztetik,

az Alaptorvény 53. cikk (1) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében, figyelemmel a védelmi és biztonsagi
tevékenységek &sszehangolasardl sz616 2021. évi XClII. torvény 80. és 81. §-dra,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljérva

a kovetkezoket rendeli el:

1. A veszélyhelyzettel 6sszefiiggo egyes szabalyozasi kérdésekrol sz616 2021. évi CXXX. torvény eltéro
alkalmazasa

1.8 Nem alkalmazhaté a veszélyhelyzettel 0sszefligg6é egyes szabalyozasi kérdésekrél sz6l6 2021. évi CXXX. torvény
41-46. §-a.

2. A veszélyhelyzettel 6sszefliggo egyes szabalyozasi kérdésekrél szol6 2021. évi CXXX. torvény
veszélyhelyzet ideje alatt torténo eltéré alkalmazasarél szol6 39/2022. (ll. 13.) Korm. rendelet

modositasa

2.8 A veszélyhelyzettel 6sszefliggd egyes szabdlyozasi kérdésekrél szold 2021. évi CXXX. torvény veszélyhelyzet ideje
alatt torténd eltérd alkalmazasardl szolo 39/2022. (II. 13.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R1.) a kovetkezd 3. §-sal
egészil ki:

»3. 8§ Az unios szankcidk életbelépése okdn az lizemanyagarral kapcsolatos egyes rendelkezésekrél sz616 494/2022.
(XII. 6.) Korm. rendelet hatdlybalépését megel6zd napon hatdlyos 1. § a) pontra tekintettel a veszélyhelyzettel
0sszefliggd egyes szabdlyozdsi kérdésekrél széld 2021. évi CXXX. torvény 44. §-a alapjan inditott eljardsokat
az eljarast megalapozo kotelezettségszegés idépontjdban hatalyos szabalyok szerint kell elbirdlni.”

3.8 Hatalyat veszti az R1.
a) 1. § a) pontja,
b) 2.5 (2) bekezdése.

3. A hatdsagi lizemanyagarral kapcsolatos egyes intézkedésekrél sz6l6 57/2022. (1l. 28.) Korm. rendelet
modositasa

4.8 A hatésdgi lizemanyagarral kapcsolatos egyes intézkedésekrél szélé 57/2022. (ll. 28.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: R2.) a kovetkezd 8. §-sal egésziil ki:
»8. 8§ Az unids szankciok életbelépése okan az lizemanyagarral kapcsolatos egyes rendelkezésekrél sz616 494/2022.
(XII. 6.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Moédr.) hatélybalépését megelézé napon hatalyos 1. és 2. §-ra tekintettel
a Mdédr. hatélybalépését megel6z6 napon hatdlyos 4. § alapjan inditott eljardsokat az eljarast megalapozé
kotelezettségszegés idépontjaban hatalyos szabalyok szerint kell elbiralni.”

5.8 Hatalyat veszti az R2.
a) 1-6. §-a,
b) 7.8 (2) bekezdése.
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6.§

7.8

8.§

9.8

10.§

12.§

4. A kisbenzinkutaknak a vidéki ellatasbiztonsag garantalasa érdekében torténo tamogatasarol sz6l6
84/2022. (lll. 5.) Korm. rendelet médositasa

A kisbenzinkutaknak a vidéki elldtasbiztonsag garantélasa érdekében térténé tamogatasardl szolé 84/2022. (lll. 5.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: R3.) a kovetkez6 9. és 10. §-sal egésziil ki:

,9. 8§ A Mddr.-rel megéllapitott 1. § (2) bekezdését a Modr. hatalybalépését megel6zéen az 1. § alapjan médosult
hitel- és kdlcsonszerzédés, illetve pénziigyi lizingszerz6dés esetén is alkalmazni kell.

10. § A Médr. hatélybalépését megel6zé napon hatalyos 2. § szerinti, a Modr. hatalybalépését kovetden igénybe
vehetd kedvezmények igénybevételének feltétele, hogy az Gzemanyagtolté allomds Gzemeltetd kifizeté a Modr.
hatalybalépésekor mar fennalld6 munkaszerz6dés szerinti munkabérfizetési kotelezettségének eleget tesz, és
a munkaszerzédéseket a munka torvénykonyvérdl szolé 2012. évi I. torvény 64. § (1) bekezdés b) pontja szerinti
felmondassal nem szilinteti meg a Médr. hatalybalépése és 2023. januar 1. kdzotti idszakban!”

Az R3.

a) 1. § (2) bekezdésében a ,hitelez6nél irdsban kéri” szovegrész helyébe a ,hitelezénél az unids szankcidk
életbelépése okin az Uzemanyagdrral kapcsolatos egyes rendelkezésekrél szélé 494/2022. (XI. 6.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Médr.) hatélybalépésének napjat megel6zéen irasban kérte” széveg,

b) 1.§(2) bekezdésében a,2022. december 31" szévegrész helyébe a,2023. junius 30" szdveg

Iép.

Hatalyat veszti az R3.

a) 2.8 (1) és (3) bekezdésében az,és 2023. év januar” szbvegrész,
b) 2. § (4) bekezdése,
(@] 6. §-a,

d) 8.8 (2) bekezdése.

5. A veszélyhelyzettel 6sszefligg6 egyes szabalyozasi kérdésekrdl sz6l6 2021. évi CXXX. torvény eltéré
alkalmazasardl sz6l6 94/2022. (lll. 10.) Korm. rendelet modositasa

A veszélyhelyzettel 6sszefliggd egyes szabalyozasi kérdésekrdl sz6l6 2021. évi CXXX. torvény eltérd alkalmazasardl
sz6l6 94/2022. (11l. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R4.) a kbvetkez6 5. és 6. §-sal egésziil ki:

»5. 8 Az unids szankciok életbelépése okan az lizemanyagarral kapcsolatos egyes rendelkezésekrdl szolo 494/2022.
(XIl. 6.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Médr.) hatdlybalépését megel6z6 napon hatélyos 1-1/B. §-ra tekintettel
a Modr. hatdlybalépését megel6z6 napon hatdlyos 2. § alapjan inditott eljdrdsokat az eljarast megalapozé
kotelezettségszegés id6pontjdban hatalyos szabalyok szerint kell elbiralni.

6. § A Modr. hatélybalépése el6tti napon hatdlyos 1. § (5) bekezdést a Modr. hatélybalépése elétti napig a Modr.
hatdlybalépése el6tti napon hatdlyos a hatésagi lizemanyagarral kapcsolatos egyes intézkedésekrél szo6ld
57/2022.(ll. 28.) Korm. rendelet szerinti hatdsagi aron megszerzett lizemanyagok tekintetében alkalmazni kell”

Hatalyat veszti az R4.

a) 1-2/A. §-a,

b) 3. § (2) bekezdése,
<) 4. 8-a.

6. Zaro rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetése napjan 23 6rakor |ép hatélyba.

Az e rendelet hatalybalépését megel6z6 napon a veszélyhelyzettel 6sszefliggb egyes szabalyozasi kérdésekrol
sz616 2021. évi CXXX. torvény 43. §-ara és 41. § (1) bekezdésére tekintettel a veszélyhelyzettel 6sszefliggd egyes
szabdlyozasi kérdésekrdl sz6l6 2021. évi CXXX. torvény 44. §-a alapjan inditott eljardsokat az eljarast megalapozé
kotelezettségszegés idépontjaban hatalyos szabalyok szerint kell elbiralni.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 495/2022. (XIl. 6.) Korm. rendelete

az egyes gazdasagfejlesztési célu és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefiliggé kozigazgatasi
hatdésagi iigyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol, valamint
egyes nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelent6ségii liggyé nyilvanitasrél sz616 kormanyrendeletek
moédositasarol sz616 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormdny a nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhdzasok megvaldsitdsdnak gyorsitdsarol és
egyszerUsitésérél szold 2006. évi LIIl. tdrvény 12. § (5) bekezdés a) és d) pontjaban, valamint az épitett kdrnyezet alakitdsardl és
védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL. torvény 62. § (1) bekezdés 27. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdrvény 15. cikk
(1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8 Az egyes gazdasadfejlesztési célu és munkahelyteremt6 beruhazasokkal 6sszefliggé kozigazgatasi hatdsagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitdsarol, valamint egyes nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelent6ségli Ulggyé nyilvanitasrdl szolé6 korményrendeletek modositasarol széld
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) a kévetkezd 5/N. §-sal egészil ki:
+5/N. & (1) A 2. mellékletben foglalt tdbldzat 108. sora szerinti beruhazéssal érintett ingatlanokon a beépités egyedi
a) a hatalyos telepiilésrendezési terv és az OTEK el6irasait a (2) bekezdésben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni, és
b) amennyiben a hatélyos telepiilésrendezési terv vagy az OTEK a beépités (2) bekezdésben meghatérozott sajatos
szabdlyaival ellentétes vagy azzal 6ssze nem egyeztethetd el6irdst tartalmaz, akkor a telepilésrendezési tervet és
az OTEK-ot nem lehet alkalmazni.

(2) A 2. mellékletben foglalt tablazat 108. sora szerinti beruhazasok esetében a 2. mellékletben foglalt tablazat
B:108 mez6jében megjeldlt helyrajzi szamu foldrészletek az OTEK szerinti altalanos gazdasagi teriilet, amelyen
a beépitettség megengedett legnagyobb mértéke 70%.”

2.8 AzR. a kdvetkezd 113. §-sal egésziil ki:
,113. § E rendeletnek az egyes gazdasagfejlesztési céld és munkahelyteremté beruhazasokkal 0Osszefliggé
kozigazgatasi hatdsagi lgyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanitasarol, valamint
egyes nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitasrél szélé kormanyrendeletek
moédositasardl sz6lé 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet moédositasardl szolé 495/2022. (XIl. 6.) Korm. rendelettel
(a tovabbiakban: Médr105.) megallapitott 5/N. § rendelkezéseit és 2. mellékletében foglalt tablazat 108. sorat
a Modr105. hatalybalépésekor folyamatban 1évé kdzigazgatasi hatésagi tigyekben is alkalmazni kell”

3.8 Az R. 2. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
4.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatdlyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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1. melléklet a 495/2022. (XIl. 6.) Korm. rendelethez

AzR. 2. mellékletében foglalt tablazat a kdvetkezd 108. sorral egészil ki:

(A

B

c

A beruhdzds megnevezése

A beruhdzds megvaldsitdsdnak helyszine

Koordindciéra kijelélt féispdn)

108.

Szikszd Déli
Iparteriilet bovitése,
valamint a terlleten
munkahelyteremté
beruhazasok
megvalositasa

Szikszé kilterilet 023/18,023/19, 023/20, 023/21,
023/22,023/23,023/24,023/25,023/26, 023/27,023/28,
023/30, 023/32, 023/34, 023/40, 023/43, 023/47, 023/50,
023/68,023/69, 023/70,023/71,023/72,023/73,023/74,
023/75,024/1,024/9, 025/1, 026/25,026/26, 041,
045/10, 045/18, 045/27,045/32, 045/40, 045/44, 058/20,
060/7,060/10, 060/22, 060/38, 060/39, 062/1 és 062/5
helyrajzi szamu ingatlanok.

Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Kormanyhivatalt
vezet6 f6ispan
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

Az agrarminiszter 37/2022. (XIl. 6.) AM rendelete
a novényfajtak allami elismerésérol sz616 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet és a zoldség-gyiimolcs termel6i
szervezetekrol sz6l6 50/2017. (X. 10.) FM rendelet modositasarol

A novényfajtdk allami elismerésérél, valamint a szaporitéanyagok el@allitasarél és forgalomba hozatalarél szolé 2003. évi
LIl térvény 30. § (2) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 2. alcim tekintetében a mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodé eljaras egyes kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 54. § 1. pontjdban meghatérozott
feladatkéromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

3.8

4.8

1. A novényfajtak allami elismerésérol sz616 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet médositasa

A novényfajtdk allami elismerésérdl szolé 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet [a tovabbiakban: 40/2004. (IV. 7.)
FVM rendelet] 30. §-a a kdvetkezd 36. ponttal egésziil ki:

(Ez a rendelet a kévetkezé irdnyelveknek valé megfelelést szolgdlja:)

»36. a 2003/90/EK és a 2003/91/EK irdnyelvnek a mezégazdasagi ndvényfajok és a zoldségfajok egyes fajtdinak
vizsgalatara vonatkozo elSirdsok tekintetében torténé modositasardl szold, 2022. junius 9-i (EU) 2022/905 bizottsagi
végrehajtasi irdnyelv.”

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

Hatdlyat veszti a 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szdamu melléklet II. részében foglalt tablazat

a) 8.sora,

b) 12.sora,
(@] 13.sora,
d) 19. sora,
e) 20. sora és
f) 21. sora.

2. A z6ldség-gyiimolcs termeli szervezetekrdl sz6l6 50/2017. (X. 10.) FM rendelet médositasa

A z6ldség-gyimolcs termeldi szervezetekrdl sz616 50/2017. (X. 10.) FM rendelet [a tovabbiakban: 50/2017. (X. 10.)
FM rendelet] 11. § (9) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(9) Az 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 35. cikke szerinti nemzeti tdmogatas igénybevétele
érdekében az operativ program moddositdsara vonatkozo, a 11. § (1) bekezdése és a 16. § (1) bekezdése szerinti
kérelmet, valamint a 16. § (5) bekezdése szerinti bejelentést a minisztérium honlapjan kozzétett formanyomtatvany
csatoldsaval kell megkiildeni a miniszter részére. A nemzeti tdmogatas nem fordithaté

a) a 14. § (2) bekezdésében meghatarozott bérkoltségekre,

b) a termeldi szervezet mikodési alap tdmogatasa iranti, a 892/2017/EU bizottsagi rendelet 9. cikke szerinti
kérelmének benyujtasat megel6z6 hét évben barmikor a termeléi szervezet vagy annak tagja tulajdonaban lévé
hasznalt eszkdzok beszerzésére, valamint

c) beruhdzasi tipusu tevékenységek bérlet Gtjan térténd megvalositasara.”
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5.8

6.8

7.8

8.§

9.8

10.§

m

Az 50/2017. (X. 10.) FM rendelet 16/A. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egészul ki:

,(1a) Az (EU) 2021/2115 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 50. cikke szerinti Uj operativ program elfogadésa
irdnti kérelem esetén a 11. §-ban és a 16. §-ban foglalt el6irasoktdl eltéréen az operativ programot és annak
moédositasat a minisztérium honlapjan kdzzétett formatumban 2022. december 15-ig kell benyujtani.”

Az 50/2017. (X. 10.) FM rendelet 16/A. § (9) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(9) Az operativ program elfogaddsara vagy moddositdsra iranyuld kérelmet és az operativ programot
a minisztérium honlapjan meghatérozott médon, elektronikus Uton kell benyujtani a minisztériumhoz”

Az 50/2017.(X. 10.) FM rendelet 27/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(3) Az (EU) 2021/2115 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 53. cikke szerinti nemzeti pénzigyi tdmogatas
aranya az operativ program keretében felmerilt koltségek 80%-ara emelkedik, ha a termeldi szervezet a 27. §
(4b) bekezdésében foglaltaknak megfelelé Osszeget az (EU) 2021/2115 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
47. cikk (1) bekezdés c) és f) pontja szerinti beavatkozas tipusokra forditja.”

Az 50/2017. (X. 10.) FM rendelet a kdvetkezd 33/G. §-sal egésziil ki:

,33/G. § E rendeletnek a novényfajtak allami elismerésérél sz6lé6 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet és a zoldség-
gylimolcs termeldi szervezetekrél szold 50/2017. (X. 10.) FM rendelet moédositasarol szélé 37/2022. (XII. 6.)
AM rendelettel [a tovabbiakban: 37/2022. (XIl. 6.) AM rendelet] megallapitott 11. § (9) bekezdését, 16/A. §
(9) bekezdését és 27/A. § (3) bekezdését a 37/2022. (XIl. 6.) AM rendelet hatalybalépésekor folyamatban lévé
eljarasokban is alkalmazni kell.”

Az 50/2017. (X. 10.) FM rendelet 7/A. alcim cimében a ,jovahagyott” szovegrész helyébe a ,jovahagyott és
az (EU) 2021/2115 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 50. cikke szerinti Uj” szoveg lép.

3. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdvetd harmadik napon Iép hatalyba.
Az 1. alcim, valamint az 1. és 2. melléklet 2023. januar 1-jén Iép hatalyba.

E rendelet 1. alcime a 2003/90/EK és 2003/91/EK iranyelvnek a mezégazdasagi névényfajok és a zoldségfajok egyes
fajtainak vizsgélatara vonatkozo elirasok tekintetében torténé modositasarol szold, 2022. junius 9-i (EU) 2022/905
bizottsdgi végrehajtési iranyelvnek valé megfelelést szolgalja.

Dr. Nagy Istvdn s. k.,

agrarminiszter

1. melléklet a 37/2022. (XIl. 6.) AM rendelethez

1.

2.

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:8 mezdje helyébe a kovetkezd
mezd 1ép:

(o
CPVO eléirds)
(8.) TP 7/2 Rev. 3 Corr., 2020.3.16.

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:10 mezdje helyébe a kovetkezd
mezd 1ép:

(c
CPVO eléirds)

(10.) TP 276/2,2022.2.1.




MAGYAR KOZLONY - 2022.évi200.szdm 8327

3. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:17 mezdje helyébe a kdvetkezd

mezd 1ép:
(@
CPVO eléirds)
(17.) TP 58/1 Rev., 2022.4.27.

4. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:18 mezdje helyébe a kovetkezd

mez6 lép:
(C
CPVO eléirds)
(18.) TP 121/3,2022.4.27.

5. A40/2004. (IV.7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet I. részében foglalt tdblazat a kovetkez6 27-32. sorral egészil ki:

(A B C
Tudomdnyos név Kézismert elnevezés CPVO eléirds)
27. Dactylis glomerata L. Csomds ebir TP 31/1,2021.3.25.
28. Medicago sativa L. Kékviragu lucerna TP 6/1 2021.12.22.
29. Medicago x varia T. Martyn Tarkavirdgu lucerna TP 6/12021.12.22.
30. Phleum nodosum L. Kis komocsin TP 34/1 2021.12.22.
31. Phleum pratense L. Mezei komdcsin TP 34/1 2021.12.22.
32. Trifolium pratense L. Voroshere TP 5/12021.12.22.

6. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet Il. részében foglalt tablazat B:16 mezdje helyébe a kovetkezd

mezd 1ép:
(B
Kozismert elnevezés)
(16.) Fehérviragu csillagfirt

7. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 10. szamu melléklet Il. részében foglalt tablazat B:18 mezdje helyébe a kdvetkezd

mezd ép:
B
Kézismert elnevezés)
(18.) Sérgaviradgu csillagfurt

2. melléklet a 37/2022. (XIl. 6.) AM rendelethez

1. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet I. részében foglalt tablazat C:5 mezdje helyébe a kovetkezd

mezd lép:
(C
CPVO eléirds)
(5.) TP 162/1 Corr., 2004.3.25.

2. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat B:6 mezdje helyébe a kdvetkezd
mezd 1ép:

(B

Kézismert elnevezés)

(6.) Metél6hagyma
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10.

. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:10/a mezéje helyébe a kovetkezd

mezd 1ép:
(¢
CPVO eléirds)
(10/a.) TP 106/2,2021.4.14.

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:16 mezdje helyébe a kovetkezd
mez6 lép:

(C
CPVO eléirds)
TP 48/3 Rev. 2.,2021.3.25.

(16.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:18 mezdje helyébe a kovetkezé
mezd 1ép:

(C
CPVO eléirds)
TP 76/2 Rev. 2 Corr., 2020.4.21.

(18.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet |. részében foglalt tablazat C:21/a mezdje helyébe a kovetkezé
mezd ép:

(o
CPVO eléirds)
TP 154/1 Rev 2 Corr., 2021.4.14.

(21/a.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat A:22 mezdje helyébe a kovetkezd
mezd 1ép:

(A

Tudomdnyos név)

Citrullus lanatus (Thunb.) Matsum. et Nakai

(22.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet |. részében foglalt tablazat C:22 mezdje helyébe a kovetkezé
mezd ép:

(@
CPVO eléirds)
TP 142/2 Rev., 2021.4.14.

(22.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:23 mezdje helyébe a kovetkezd
mezd [ép:

(
CPVO el6irds)
TP 104/2 Rev. 2., 2021.3.25.

(23.)

A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat A:28 mezdje helyébe a kdvetkezd
mezd 1ép:

(A

Tudomdnyos név)

(28.)

Foeniculum vulgare Mill.
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11. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:28 mezéje helyébe a kovetkezd

mezd 1ép:
(@
CPVO eléirds)
(28.) TP 183/2,2021.4.14.

12. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet I. részében foglalt tabldzat C:29 mezdje helyébe a kdvetkezd

mez6 lép:
(C
CPVO eléirds)
(29.) TP 13/6 Rev. 3.,2022.4.27.

13. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat A:30 mezdje helyébe a kdvetkezd

mezd 1ép:
(A
Tudomdnyos név)
(30.) Solanum lycopersicum L.

14. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet I. részében foglalt tablazat C:30 mezdje helyébe a kdvetkezd

mezd ép:
(
CPVO eléirds)
(30.) TP 44/4 Rev. 5.,2021.4.14.

15. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:31 mezéje helyébe a kévetkezd

mezd 1ép:
(C
CPVO el6irds)
(31.) TP 136/1 Corr., 2007.3.21.

16. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet I. részében foglalt tabldzat C:34 mezdje helyébe a kdvetkezd

mezd ép:
(C
CPVO eléirds)
(34.) TP 7/2 Rev. 3 Corr., 2020.3.16.

17. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szamu melléklet |. részében foglalt tablazat B:37-C:37 mezéje helyébe
a kovetkezé mezé 1ép:

(B C
Kézismert elnevezés CPVO eléirds)
(37.) Spendt vagy paraj TP 55/5 Rev. 4.,2022.4.27.

18. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdmu melléklet I. részében foglalt tdblazat B:40 mezdje helyébe a kdvetkezd
mezd 1ép:

(B

Kézismert elnevezés)

(40.) Csemegekukorica és pattogatni valé kukorica
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19. A 40/2004. (IV. 7.) FVM rendelet 11. szdamu melléklet I. részében foglalt tablazat C:41 mezdje helyébe a kovetkezd

mezd 1ép:
(¢
CPVO el6irds)
(41.) TP 294/1 Rev. 5.,2021.4.14.

A gazdasagfejlesztési miniszter 15/2022. (XIl. 6.) GFM rendelete
az Innovation Europe Agrar Innovacios Magantékealap altal kibocsatott és kibocsatasra keriilé allami
tulajdonu befektetési jegyek tulajdonosi joggyakorléjanak kijelolésérol

Az allami vagyonrdl szold 2007. évi CVI. torvény 71. § (2) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103. § (1) bekezdés 8. pontjaban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 Az Innovation Europe Agrar Innovéciés Magantékealap (a tovébbiakban: tékealap) jegyzett tokéjét megtestesits,
e rendelet hatédlybalépésekor az d&llam tulajdondban lévé HU0000729652 ISIN azonositéju befektetési
jegyek, az e rendelet hatédlybalépését kévetéen az éallam tulajdondba keril6 ideiglenes befektetési jegyek és
a HU0000731252 ISIN azonositéju befektetési jegyek feletti tulajdonosi jogok és kotelezettségek Osszességének
gyakorlasara a tékealap jogutédd nélkiili megszlinéséig az MFB Magyar Fejlesztési Bank Zartkdrden Mikodd
Részvénytarsasdgot (cégjegyzékszam: 01-10-041712) jelolom ki.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Nagy Mdrton Istvdn s. k.,

gazdasagfejlesztési miniszter

A gazdasagfejlesztési miniszter 16/2022. (XIl. 6.) GFM rendelete

az NTH Nemzeti T6keholding Zartkériien Mlik6doé Részvénytarsasag tulajdonosi joggyakorléjanak kijelolése
érdekében az egyes allami tulajdonban allé gazdasagi tarsasagok felett az allamot megilleté tulajdonosi
jogok és kotelezettségek osszességét gyakorlo személyek kijelolésérol sz6l6 1/2022. (V. 26.) GFM rendelet
moédositasarol

Az 4llami vagyonrol sz616 2007. évi CVI. térvény 71. § (2) bekezdés b) pontjadban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103. § (1) bekezdés 8. pontjaban meghatarozott feladatkéréomben
eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 Az egyes allami tulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok felett az dllamot megilletd tulajdonosi jogok és kotelezettségek
Osszességét gyakorld személyek kijelolésérdl szolé 1/2022. (V. 26.) GFM rendelet (a tovabbiakban: Rendelet)
1. melléklete az 1. melléklet szerint modosul.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Nagy Mdrton Istvdn s. k.,

gazdasagfejlesztési miniszter
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1. melléklet a 16/2022. (XII. 6.) GFM rendelethez

A Rendelet 1. melléklet I. pontjaban foglalt tablazat a kbvetkezé 10. sorral egészil ki:

(A B C
T s PN - 0o Tulajdonosi joggyakorlds
Allami tulajdonban dllé gazdasdgi tdrsasdg neve Cégjegyzékszdm o , )
id6étartamdnak vége)
NTH Nemzeti T6keholding Zartkoriien Miikodé
10. L | 01-10-142117 2026. december 31.
Részvénytarsasag

Az igazsagiigyi miniszter 24/2022. (XII. 6.) IM rendelete
az igazsagiigyi szakértéi igazolvanyrol sz6l6 19/2006. (IV. 24.) IM rendelet médositasarol

Az igazsaglgyi szakértékrdl sz6lé6 2016. évi XXIX. torvény 139. § (2) bekezdés k) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatédrozott
feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 Az igazsaglgyi szakért6i igazolvanyrol sz6éld 19/2006. (IV. 24.) IM rendelet 8. § a) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:
(A miniszter)
»a) kidllitja az igazolvanyt, és azt a szakértének az atvétel igazoldsa mellett dtadja, vagy azt postai uton, hivatalos
iratként megkdildi a szakértd részére,”

2.§ Ez a rendelet 2023. janudr 1-jén |ép hatdlyba.

3.8 Ez a rendelet a belsé piaci szolgaltatasokrél sz616, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
irdnyelvnek valé megfelelést szolgdlja.

Dr. Varga Judit s. k.,

igazsaguigyi miniszter

Az igazsagligyi miniszter 25/2022. (XII. 6.) IM rendelete
a fizetési meghagyasos eljarasban és a fizetési meghagyas végrehajtasanak elrendelése iranti eljarasban
alkalmazandé papir alapu és elektronikus tirlapokrol sz616 22/2010. (V. 7.) IRM rendelet médositasarol

A fizetési meghagydsos eljarasrél sz616 2009. évi L. torvény 60. § b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérdl szélé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatérozott feladatkéromben eljarva
a kovetkezoket rendelem el:

1.8 A fizetési meghagyasos eljardsban és a fizetési meghagyas végrehajtasanak elrendelése iranti eljarasban
alkalmazandé papir alapu és elektronikus Grlapokrdl szélé 22/2010. (V. 7.) IRM rendelet (a tovdbbiakban: R.)
1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 8. napon |ép hatdlyba.

Dr. Varga Judit s. k.,

igazsaguigyi miniszter
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1. melléklet a 25/2022. (XIl. 6.) IM rendelethez

. AzR. 1. melléklet 3. pontja a kdvetkez6 3.6. alponttal egészil ki:

,3.6. torvényes képviseld altal képviselt kotelezett esetén a képvisel6 neve, kézbesitési cime”

2. Hatdlyat veszti az R. 1. melléklet 6. pont 6.3. alpontja.

Az igazsagiigyi miniszter 26/2022. (XII. 6.) IM rendelete
a polgari és kozigazgatasi birosagi eljaras soran meg nem fizetett illeték és allam altal el6legezett koltség
medfizetésérol sz616 30/2017. (XIl. 27.) IM rendelet médositasarél

A polgari perrendtartasrél szold 2016. évi CXXX. torvény 628. § (2) bekezdés k) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatédrozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

A polgéri és kozigazgatasi birdsagi eljards soran meg nem fizetett illeték és allam dltal eldlegezett koltség
medgfizetésérol sz6l16 30/2017. (XIl. 27.) IM rendelet [a tovabbiakban: 30/2017. (XII. 27.) IM rendelet] 3. § (2) bekezdése
helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:

»(2) Ha a birésag a hatdrozatdban az illeték viselésérdl dont, hatarozataban

a) megjeldli a fizetendé illeték Gsszegét,

b) felhivja a megfizetésre kotelezett személyt, hogy az illetéket az dllami adé- és vamhatdsag éltal kozzétett
illetékbevételi szamla javara az esedékesség napjaig fizesse be,

) tdjékoztatdst ad a fizetési kotelezettség illetékekrdl sz616 torvény szerinti esedékességének idépontjardl,

d) megjeldli az dllami ado6- és vdmhatosdg illetékbevételi szamlajanak szamat, és

e) tajékoztatast ad arrol, hogy az illeték megfizetése soran az illetékfizetési kotelezettséget tartalmazéd jogerds
birdsagi hatarozatot hozo birdsag megnevezését, a birésagi tigyszamot, valamint a fizetésre kotelezett addazonosito
szamat kozleményként fel kell tiintetni”

A 30/2017. (XII. 27.) IM rendelet 3. §-a a kdvetkezé (2a) bekezdéssel egésziil ki:

,(2a) Ha a birésag a hatarozataban a koltség viselésérdl dont, azt 6sszegszerlien megjeldli, és kotelezi a megfizetésre
kotelezett személyt, hogy a koltségeket az allam javara a torvényszék elbiranyzat-felhasznaldsi keretszamlajara
a gazdasagi hivatal felhivasaban megjelolt modon fizesse be!”

A 30/2017. (XIl. 27.) IM rendelet 3. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(3) Ha az adds a (2) bekezdés, illetve a (2a) bekezdés szerinti felhivasnak a megjelolt hataridében nem tesz eleget,
az illeték behajtasara és megfizetésére az illetékekrodl sz616 torvény rendelkezéseit és az addigazgatasi eljarasokra
iranyadd jogszabalyok rendelkezéseit, a koltségek behajtasara pedig az addhatdsag altal foganatositandd
végrehajtasi eljards szabdlyait kell alkalmazni.”

A 30/2017. (XIl. 27.) IM rendelet 6. § (1) bekezdésében az ,0sszegérél értesitést allit ki” szovegrész helyébe
az,06sszegérdl a koltségjegyzék lezardsat kovetd tizendt napon belil értesitést allit ki” széveg lép.

Hatalyat veszti a 30/2017. (XIl. 27.) IM rendelet 9. § (4) bekezdése.

Ez a rendelet 2023. januar 1-jén |ép hatalyba.

Dr. Varga Judit s. k.,

igazsaguigyi miniszter
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A pénziigyminiszter 8/2022. (XIl. 6.) PM rendelete
az illetékekkel kapcsolatos ligyiratok kezelésérél, valamint az illetékek kiszabasarol, elszamolasarél és
konyvelésérol sz616 40/2006. (XII. 25.) PM rendelet médositasarol

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény 100. & (1) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérdl sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 148. § (1) bekezdés 1. pontjadban meghatérozott feladatkoromben
eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

Az illetékekkel kapcsolatos tigyiratok kezelésérdl, valamint az illetékek kiszabdasarol, elszamolasérdl és konyvelésérdl
sz6l6 40/2006. (XIl. 25.) PM rendelet [a tovabbiakban: 40/2006. (XIl. 25.) PM rendelet] 2. § (2) bekezdés b) pontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,b) vagyontdrgy jellege: ingatlan (tanya, csalddi hdz, ikerhaz, ldnchdz, sorhdz, lakas, gardzs, (duld, étterem, szalloda,
iroda, irodahdz, Gizlet, raktar, ipari [étesitmény, mezégazdasagi éplilet, sportcélu létesitmény, bolcséde, dvoda, iskola,
kollégium, szinhaz, mozi, orvosi rendeld, gydgyszertar, telek, term6fold, egyéb nem lakds célu ingatlan), ingdsag
(gépjarmdi, értékpapir, vagyoni betét, egyéb ingd vagyontargy),”

A 40/2006. (XII. 25.) PM rendelet 3. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,3.§ (1) Az ingatlan forgalmi értékének megallapitdsdhoz sziikséges dsszehasonlité értékadatok gyujtésére kilon
nyilvéntartast kell vezetni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartas a kdvetkezéket tartalmazza:

a) azingatlan cimét, helyrajzi szamat,

b) az ingatlan jellegét,

) az illeték fizetésére kotelezett fél nyilatkozata szerinti értéket és az dllami adohatdség éltal megallapitott forgalmi
értéket,

d) az illetékkotelezettség keletkezésének idépontjat,

e) az illetékkiszabasra valé bejelentés id6pontjat,

f) a vagyonszerzési tigy allami adohatésaghoz valé érkezésének napjat,

g) helyszini szemlével torténd forgalmi érték megallapitasa esetén az értékelés napjat,

h) ha rendelkezésre allnak, akkor az 1. melléklet szerinti adatokat,

i) k6z0s tulajdon esetében — amennyiben az a szerz6désbdl megallapithatéd — a felépitményhez tartozé kozods
tulajdoni illetéséget.”

A 40/2006. (XII. 25.) PM rendelet 1. szamu melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

A 40/2006. (XII. 25.) PM rendelet 2. § (2) bekezdés e) pontjdban a ,jogerdssé” szovegrész helyébe a ,véglegessé”
szoveg lép.

Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 nyolcadik napon Iép hatalyba.

Varga Mihdly s. k.,

pénziigyminiszter

1. melléklet a 8/2022. (XIl. 6.) PM rendelethez
»1. melléklet a 40/2006. (XIl. 25.) PM rendelethez

1.

l. Ingatlan adatai

Vagyonszerzés jellege:

1.1.  oroklés;

1.2.  ajandékozas;

1.3.  visszterhes vagyonatruhazas.
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2. Okirat (nyilatkozat) szerinti érték: Ft

10.
11.

12.

13.

Forgalmi érték: Ft

. Ingatlan elhelyezkedése:

4.1. Telepllés:
4.2. Kozterilet:
4.3. Hazszam:

44. Helyrajzi szam: / / /

4.5. Ingatlan-nyilvantartds szerinti megnevezése:
Megkézelithetéség (kdzutkapcsolat):

5.1.  aszfaltut;

5.2.  beton-vagy egyéb szilardburkolatu ut;

5.3. foldut.

Foldutkapcsolat esetében: aszfalt- vagy szilardburkolatd Uttol vald tavolsag .......eevneeeernesionnns m.
Ovezet jellege:

7.1.  csaladihdzas;

7.2.  varosias beépités(;

7.3. lakotelep;

74. laképark;

7.5. villanegyed;

7.6. szocidlis szempontbdl nem megfeleld ovezet;

7.7. uduléterilet;

7.8. maganyos beépitési kilterilet;

7.9. csoportos beépités kilteriilet;

7.10. mezbgazdasdgi terilet;

7.11. ipari, gazdasagi, kereskedelmi teriilet;
7.12. intézményi terilet.

Fekvés:

8.1. belterllet;

8.2. kilterilet.

Telepiilésen beliili elhelyezkedés:

9.1. kozponti;

9.2. atlagos;
9.3. periférikus.
Kulteruleti ingatlan esetében teleptilés belteriletétél valé tavolsag: m.

Kozmuvesitettség (utcan/telken/épliletben):
11.1. ivéviz; O0/00/0

11.2.  szennyvizcsatorna; 0/00/0

11.3. csapadékelvezetd csatorna; CI/00/01
11.4. lakosséagi dram; O0/01/00

11.5. ipari aram; O0/00/01

11.6. foldgaz; O0/00/00

11.7. tavhé; O0/0/0

11.8. kabeltévé; O0/00/00

11.9. internet; O0/00/01

11.10. vezetékes telefon. O0/01/01
Koézmdhelyettesité/kiegészité megoldasok:
12.1. egyedi gaztartaly;

12.2. hazi derit6 (szikkaszto);

12.3. napelem;

12.4. napkollektor.

Egyéb épitmények, m(itargyak:

13.1. gépkocsibedlld;

13.2. kultéri medence;

13.3. fartkuat;
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14.

15.

s N

10.

13.4. tlziviztarozo;

13.5. egyéb.

Extrak:

14.1. panoramas;

14.2. vizparti;

14.3. locsoldberendezés;
14.4. jakuzzi;

14.5. szauna;

14.6. térfigyel6 rendszer (kamera);
14.7. térvilagitas;

14.8. térburkolat;

14.9. kiépitett riasztérendszer;
14.10. elektromos kapu;

14.11. okos otthon;

14.12. passziv haz;

14.13. 6nfenntarté haz;

14.14. egyéb.

Lakottsag mértéke:

Il. Foldteriilet, telek adatai

Helyrajzi szam: /
Alapterilete:

Okirat (nyilatkozat) szerinti érték:

Forgalmi érték:

Beépitettség:

5.1. beépitetlen (beépithet6, nem beépithetd);

5.2. beépitett:

Felszine:

6.1. sik;

6.2. egyenetlen;
6.3. lejtos;

6.4. enyhén lejtés;

6.5. meredek;

6.6. teraszos;

6.7. mély fekvés(;

6.8. egyéb.

Allapota:

7.1.  rendszeresen muvelt;
7.2. gondozott;

7.3. parkositott;

7.4. étlagos;

7.5.  elhanyagolt (hany éve).
Talaja:

8.1. szaraz;

8.2. nedves;

8.3. egyéb.
Bekeritett:
9.1. igen;

9.2.  részben (bekeritettség %-a);
9.3. nem.

Kerités:

10.1. dréthald;

10.2. fa;

Ft

m2.
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11.

oA wWwN =

10.3. tégla;

104. egyéb.

Kilterilet esetén

11.1. mdvelés:
11.1.1.  mdvelés aldl kivett;
11.1.2.  szanté;

11.1.3. rét;
11.1.4.  legel6;
11.1.5.  sz6l6;
11.1.6. Kkert;

11.1.7.  gylmdlcsos;

11.1.8. nadas;

11.1.9. erdé;

11.1.10. fasitott terilet;

11.1.11. t6;

11.1.12. halasto;

11.1.13. egyéb mezdgazdasagi muvelési terilet;
11.2. min&ségi osztaly (kataszteri tiszta jovedelem):

aranykorona.

lll. Felépitmény adatai

Helyrajzi szam: / / /
Okirat (nyilatkozat) szerinti érték:

Forgalmi érték: Ft
Epitési éve:
Bévités, felujitas éve:
Felujitas tipusa (teljes/részleges):

6.1. ablakcsere; O0/01

6.2. homlokzati hészigetelés; /1
6.3. homlokzati szinezés; (/]

6.4. tet6héjazat-csere; [0/00

6.5. lépcséhaz-felujitas; O0/O1

6.6. festés-tapétazas; /00

6.7. burkolas; O0/00

6.8. vizvezetékcsere; O0/00

6.9. szaniterek cseréje; /01
6.10. villamoshalézat-csere; /01
6.11. bejaratiajto-csere; /00
6.12. konyhaszekrénycsere; [I/0]
6.13. kazan cseréje; /O]

6.14. konvektorok cseréje; (/01
6.15. radiatorok cseréje; /01
6.16. egyéb. /O

Muszaki allapot (kiils6/belsé):

7.1, Gj;0/0
7.2.  jszerG; O0/0
73. jo;0/0

7.4, felyjitott; /00

7.5.  kozepes; /00

7.6. részben feltjitando; OI/0O1
7.7.  feldjitandd; /0

7.8.  romos; /00

7.9. bontandé; O0/O0

Ft

7.10. épités alatt/befejezetlen O1/00 (késziiltségi fok: ... %).
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8. Epliletszerkezet 4llapota:
8.1.  stabil;
8.2. enyhén instabil;
8.3. nagymértékben instabil.

9. Hasznos alaptertlet: m?, ebbdl
9.1. pince: m?;
9.2. foldszint, emelet, tet6tér (1,90 m felett): m2.
10. Redukalt alapteriilet: m2.
11. Belmagassag: m.
12. Terasz (erkély, balkon) terilete: m?2.

13. Lakdépllethez, lakashoz tartozd, attdl elvalaszthatatlan padlastér, pince, kazanhaz, mosékonyha, egyéb tarold,
szauna, medence, uszoda, edzdterem redukdlt alapterilete: m2,

14. Szobdk szama:

15. Félszobdak szama:

16. Flrdészobdk szama:
17. Kilon bejaratd WC-k szama: ......occccveecernereenenes
18. Konyhdk szama: ........ccoeeeeeeeneceennnne

19. KozlekedBk szama: ......ccoveeenneeennennns
20. Lépcséhdzak sZama: ......eeerereserereninne
21. Epiilet tipusa
21.1. lakéépiilet, lakas esetén:
21.1.1.  tanya;
21.1.2. csaladihaz;
21.1.3. ikerhaz;
21.1.4. lanchdz, sorhdz;
21.1.5. tobblakasos épiilet;
21.1.6. lakételepi épilet;
21.1.7. laképarki épiilet;
21.1.8. egyéb;
21.2. nem lakascélu éplilet esetén:
21.2.1.  komfortnovel6 éplilet(rész) (medence, szauna, jakuzzi, konditerem stb.);
21.2.2. étterem (bisztro, biifé, cukraszda, csarda, diszkd, fogadd, kavézo, kocsma, s6rozé, vendégld stb.);
21.2.3. egészségligyi (orvosi rendeld, gydgyszertar, szocidlis épllet, bolcséde stb.);
21.2.4. oktatési (6voda, iskola, kollégium stb.);
21.2.5.  kulturdlis (szinhdz, mozi, mizeum, mdterem stb.);
21.2.6. sportcélu (sporttelep, sportpdlya, uszoda, stadion, jégpdlya, jégcsarnok, tornaterem, tornaszoba, vizi
sporttelep stb.);
21.2.7. garazs (teremgarazs, sorgarazs, egyedi gardzs, nem mezdégazdasagi kocsiszin stb.);
21.2.8. iroda;
21.2.9. irodahdz
21.2.10. mezbgazdasagi éplilet (aszald, hodaly, magtar, 6|, silo, szin stb.);
21.2.11. raktar (kamra, padlas, pince, tarolé stb.);
21.2.12. szélloda (apartman, hotel, motel, panzio, szall6 stb.);
21.2.13. Udulé (bungald, hétvégi hdz, horgasztanya stb.);
21.2.14. Uzem, telephely (gyar, mUhely, iparcsarnok stb.);
21.2.15. Uzlet (abc, druhaz, bolt, bevasarlokdzpont, lizlethaz, vasarcsarnok stb.);
21.2.16. gazdasdgi épllet, épitmény (benzinkut, napelempark, szélerémU, szennyvizkezels, termalkut,
viztarozo, hévezeték, torony, traféhaz, zagytér stb.);
21.2.17. egyéb.
22. Kihasznaltsaga:
22.1. hasznositott;
22.2. hasznositatlan.
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23. Epiilet kialakitasa:

23.1. foldszintes;

23.2. tet6tér-beépitéses;

23.3. tobbszintes (szintek szama);

23.4. aldpincézett (részben/egészben).
24. Epiilet homlokzata:

24.1. vakolatlan;

24.2. vakolt (meszelt, festett, k6por, nemesvakolat, egyéb).
25. Alapozas:

25.1. nincs;

25.2. van (fajtaja: sav, pont, gerenda és gerendaracs, lemez, kut, colop, résfalas).
26. Labazat boritasa:

26.1. nincs;

26.2. van (betonos, k6, mké, klinker, burkolélap, mlgyanta, egyéb).
27. Homlokzati hészigetelés:

27.1. nincs;

28. Talajnedvesség elleni szigetelés:

28.1. nincs;
28.2. van.
29. Energetikai besorolas:
29.1. AA++;
29.2. AA+
29.3. AA;
29.4. BB;
29.5. CG
29.6. DD;
29.7. EE;
29.8. FF;
299. GG;
29.10. HH;
29.11. 1I;
29.12.JJ;

29.13. nem készilt energetikai tanusitvany.
30. Komfortfokozata:
30.1.  luxus;
30.2. duplakomfortos;
30.3. 6sszkomfortos;
30.4. komfortos;
30.5. félkomfortos;
30.6. komfort nélkdili.
31. Futés:
31.1. tavflités;
31.2. hagyomanyos (szén, fa, olaj);
31.3. egyedi kdzponti (gdzkazan, vegyes tiizelésu kazan);
31.4. gaz (konvektor);
31.5. géz (HERA);
31.6. gdz(cirkd);
31.7. elektromos;
31.8. napelem;
31.9. napkollektor;
31.10. hészivattyy;
31.11. geotermikus;
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32.
33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

31.12. passziv haz;

31.13. egyéb alternativ;

31.14. fltetlen.

Tobblakasos és lakételepi éplilet esetében az éplilet lakasainak szama:
Falazat:

33.1. tégla;
33.2. ké;
33.3. zsaluké;

33.4. vazkeramia;

33.5. monolit vasbeton;
33.6. Ontott beton;

33.7. mészhomok;

33.8. hazgyari panel;

33.9. egyéb panel;

33.10. pdrusbeton (ytong);
33.11. egyéb kdnny(ibeton;
33.12. kdnnylszerkezet (fa, fém);
33.13. fa;

33.14. valyog;

33.15. vegyes falazat;
33.16. egyéb.

F6dém anyaga:

34.1. fa;

34.2. vasbeton;

34.3. acélgerenda;

344. kerdmia.
Tet6szerkezet anyaga:
35.1. fa;

35.2. fém;

35.3. beton;

35.4. egyéb.
TetOszerkezet tipusa:
36.1. magas;

36.2. lapos.
Tet6szerkezet boritasa:
37.1. cserép;

37.2. sikpala;

37.3. hulldampala;
374. lemez

37.5. zsindely;

37.6. bitumenes zsindely;

37.7. katranypapir;

37.8. nad, zsup;

37.9. zoldtets;

37.10. aluminium;

37.11. egyéb.

Ereszcsatorna:

38.1. nincs;

38.2. van (dllapota).

Tobblakésos éplletben elhelyezkedd lakés

39.1. megkozelithetésége:
39.1.1.  lépcsé; O
39.1.2. lif; O
39.1.3. egyéb.O
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39.2. elhelyezkedése:
39.2.1. alagsor;
39.2.2. pince;
39.2.3. foldszint;
39.2.4. magasfoldszint;
39.2.5. emelet:
39.2.6. tetdtér.
39.3. lakdszobainak tajolasa:
39.3.1. utcaranéz

39.3.2. belsé udvarra néz;
39.3.3. panoramas kilatas;
39.34. egyéb.

40. Kilsé nyilaszarok

40.1. anyaga:
40.1.1. fa;
40.1.2. mianyag;
40.1.3. fém.
40.2. allapota:
40.2.1. Uj;

40.2.2. ujszer(;
40.2.3. atlagos;
40.2.4. elhasznalt;
40.2.5. vetemedett.
40.3. szigetelése:
40.3.1. hdszigetelt;
40.3.2. nem hészigetelt.
41. Bejérati ajto allapota:
41.1. igényes;
41.2. j6;
41.3. atlagos;
41.4. elhasznalt.
42. Belsé ajtok allapota:
42.1. igényes;
422. jo;
42.3. atlagos;
42.4. elhaszndlt.
43. Ablakok arnyékolasa:
43.1. redény;
43.2. reluxa;
43.3. szalagfliggony;
43.4. zsalugater;
43.5. egyéb.
44. Padléburkolat:
44.1. faparketta;
44.2. szalagparketta;
44.3. laminalt padlé;
44.4. hajépadlo;
445, parafa;
44.6. vinyl padlo;
44.7. PVCpadlo;
44.8. gumiszényeg;
44.9. lindleum;
44.10. padlészényeg;
44.11. jarolap;
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45.

46.

47.

44.12.
44.13.
44.14.
44.15.
44.16.
44.17.
44.18.

ké;
marvany;
granit;
mozaik;
tégla;
beton;
egyéb.

Kényelmi felszereltség:

45.1. személyfelvoné;
45.2. klimatizalas;

45.3. kozponti porszivo;
45.4. jakuzzi;

45.5. medence;

45.6. szaunamedence;
45.7. szauna;

45.8. szell6ztetd rendszer;
45.9. hazimozi-rendszer;
45.10.

45.11. egyéb.

Irodahaz kategoriai besorolasa:
46.1. A+

46.2. A;

46.3. B;

46.4. C.

Irodahaz minésitése:
47.1. BREEAM;

47.2. LEED;

47.3. DGNB;

47.4. WELL"

beépitett, gépesitett konyhabdtor;
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VIl. Az Alkotmanybirdsag dontései

Az Alkotmanybirésag 29/2022. (XII. 6.) AB hatarozata
a kisadozo vallalkozok tételes addjarol sz616 2022. évi XIll. torvény alaptorvény-ellenességének
megallapitasara és megsemmisitésére iranyul6 inditvany elutasitasarél

.—..—.
SoW
= 2

Az Alkotmdanybirésag tandcsa jogszabaly Alaptorvénnyel valé Osszhangjanak utdlagos vizsgdlata targyaban
meghozta a kovetkezd

hatdrozatot:

Az Alkotmanybirésdag a kisadézé vallalkozék tételes adodjardl szold 2022. évi Xlll. torvény alaptorvény-
ellenességének megdllapitasara és megsemmisitésére iranyuld inditvanyt elutasitja.

Az Alkotmanybirésag elrendeli e hatdrozatdnak kdzzétételét a Magyar Kézldnyben.

Indokolas

1. Az Alkotmanybirdsagrol szol6 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. § (1) bekezdése alapjan benyujtott
inditvanyaban 6tvenkét orszaggydlési képvisel6 a kisaddzé vallalkozdk tételes adodjardl sz616 2022. évi XIII. torvény
(a tovabbiakban: KATA tv.) alaptorvény-ellenességének megallapitasat és kihirdetésére visszamendleges hatalyu
megsemmisitését kérte az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének, II. cikkének, XV. cikk (1) bekezdésének, valamint
- az inditvanyt tartalmilag értékelve - 37. cikk (4) bekezdés utolsé6 mondatanak a sérelmére hivatkozassal.

Az inditvanyozdk kérték tovabba, hogy az Alkotmanybirésag allapitsa meg, hogy az ex tunc megsemmisités
kovetkeztében a kisad6zo vallalkozasok tételes addjardl és a kisvallalati adorol sz6l6 2012. évi CXLVII. térvénynek
(a tovabbiakban: KATA/KIVA tv.) és a KATA tv. dltal médositott tébbi jogszabalynak ,a KATA tv. altal megsemmisitett
vagy modositott rendelkezései a KATA tv. hatdlyba |épése el6tti szoveggel folyamatosan hatélyban voltak”

2. Az orszaggyuilési képvisel6k az aldbbi indokokkal tamasztottdk ala inditvanyukat.

2.1. Az inditvanyban foglaltak szerint a KATA tv. az Alkotmdanybirésag hatdskorét korldtozé szabalynak,
az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésének az alkalmazasi hatdlya ald tartozik, ezért elsédlegesen e térvény
elfogadasdhoz vezeté eljarast indokolt formdlisan megvizsgalni, amit egyértelmlen lehetévé tesz
az Alkotmanybirésag szdmdra az elébb hivatkozott bekezdés utols6 mondata.

E korben az inditvdnyozok elbadtak, hogy a Kormany nevében a miniszterelndk-helyettes altal benyujtott
T/583. szamu torvényjavaslatot az Orszaggytilés kivételes eljardsban 131 igen szavazattal, 48 nem szavazat
ellenében fogadta el a benyujtasa napjat kdvetd napon (2022. julius 12-én). Mdsnap az Orszaggy(ilés elndke alairta,
majd még aznap megklildte a kdztarsasagi elndknek aldirdsra, amely 2022. julius 18-an meg is tortént, és még ezen
az utobbi napon kihirdették a KATA tv.-t a Magyar Kézlony 2022. évi 118. szamaban. A torvényalkotas folyamataban
egy nap allt az orszaggydlési képvisel6k rendelkezésére a kisaddzo vallalkozasok tételes addjanak (a tovébbiakban:
kata) a megyvitatasara, a kivételes eljarasban tortént targyalds okai ismeretlenek, de semmi sem utal arra, hogy
ezek osszefliggenének a jelenlegi veszélyhelyzetet megalapozé koriilményekkel. Ez anndl is inkabb igy van, mivel
a KATA tv. anyagat nem a Kormany fogadta el rendelettel, élve a veszélyhelyzetben rendelkezésére all6 hataskorével,
hanem az Orszaggydilés alkotott réla torvényt.

Az inditvanyozdk 6sszefoglaltdk, hogy szerintlik a KATA tv.-ben szabélyozott kézteher miért mindsil olyan addnak,
amelyet ugy kell kezelni, mint egy éves jovedelemadét, tovdbbd hogy mik a kiilénbségei, illetve hasonldésdgai
a KATA/KIVA tv.-ben kordbban szabalyozott, azonos elnevezés(i fizetési kotelezettséghez képest. Ezek alapjan arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a két kozteher alapvetéen azonos, és ezért az éllapithaté meg, hogy a KATA tv.
a valasztési feltételek szigoritdsaval magasabb adoterheléssel és nagyobb adminisztraciés koltségekkel sujtotta
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az addalanyok széles korét év kozben, ami alapjan - az inditvanyban irtakat tartalmilag értékelve — megallapithato
az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdése utolsé mondaténak sérelme.

2.2. A KATA tv. hatdlybalépésével kapcsolatban azt sérelmezték az orszaggytilési képvisel6k, hogy csupdn 44 nap telt
el a KATA tv. kihirdetése és a KATA/KIVA tv.-nek a kisad6z6 véllalkozasok tételes adojat szabalyozo rendelkezéseinek
a KATA tv. dltal valé hatélyon kivil helyezése kozott. A Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szélé 2011. évi
CXCIV. toérvény 32. §-aban foglalt 30 napos hataridét ezzel ugyan betartotta a torvényalkoto, de ez nem jelenti
egyben azt is, hogy az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakado kelld felkésziilési id6t is biztositotta. Ezzel
kapcsolatban ugy fogalmaztak, hogy ,az év kozben hatalyba 1épé torvénymodositdsoknadl kiilonds figyelemmel
kell lenni arra, hogy milyen mértékben zavarjdk meg az addalanyok johiszem( és megalapozott gazdasagi
vérakozasait” A konkrét esetben ,a médositas [...] az addalanyok széles korét taszitotta ki egy olyan adéonembél,
amelyet a naptari évre vonatkozdan johiszem(ien valasztottak. [...] de egy majdnem tiz éven at m(ikédé adonem
esetében elképzelhetetlen, hogy egyik naprél a masikra vélik szlikségessé az addalanyok kdrének radikalis sz(ikitése”
(Inditvany 8-9.). Ehhez még azt tették hozzd, hogy a pénziigyminiszter egyik 2019-es nyilatkozata értelmében
a Kormany tisztdban volt a kata éltal okozott problémékkal, igy kilondsen azzal, hogy egyesek visszaélnek vele,
és mar akkor jelezte, hogy 2020-ban egy részletesebb mddosité javaslat varhatd. Ez azonban nem sziletett meg.
Szerintlik ebbdl az deriil ki, hogy 2019-t6l szamitva ,a kormanyzatnak tébb, mint két és fél év allt a rendelkezésére
arra, hogy az esetleges visszaélésekkel szemben fellépjen. Ha ezt nem tette meg, az a kormanyzat feleléssége, és
sajat mulasztasdnak kovetkezményeit egy elékészitetlen, vératlan torvényalkotdsi kezdeményezéssel nem terhelheti
a kata szerinti ad6alanyisagot jéhiszemden valaszté és gyakorlé ad6zdk szazezreire” (Inditvany 9.).

2.3. Az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése szerinti megkiilonboztetés tilalmaval azért nem egyeztethetd
Ossze a KATA tv, mert tobb tekintetben is addjogi magyardzattal igazolhatatlan kilonbséget tesz. Egyrészt
diszkriminal vallalkozasi tevékenységet folytatd természetes személyek kiilonb6z6 csoportjai kozott, mert példaul
az az egyéni vallalkozd, aki sajat nyugdijban részesill vagy egyetemista, nem vaélaszthatja a kata-t. Masrészt
onkényesen megkulonbozteti az egyéni vaéllalkozoi nyilvdntartasba bejegyzett egyéni vallalkozokat és a kulon
jogszabalyok szerinti véllalkozoi tevékenységet végzd természetes személyeket. Utdbbiak, akik kdzé tartoznak
kilonosen az tgyvédek, egyéltaldan nem jogosultak a kata vélasztédséra. Harmadrészt hatranyosan megkilonbozteti
a jogi személyeket a természetes személyekt6l, amikor indokolatlanul kizarja annak a lehetéségét, hogy példaul
a kizarolag természetes személy tagokkal m(ikodé gazdasagi tarsasdgok a KATA tv. hatdlya ala tartozzanak. Véguil
az egyes egyszerUsitett kozteherviselést lehetévé tévd rendelkezések alkalmazasardl szold 297/2022. (VI 9.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.) ,szintén indokolatlan megkilonboztetést tett egyrészt a kdzkereseti
tarsasdgok és betéti tarsasdgok, masrészt az ligyvédi irodak és egyéni cégek kozott, mert az elébbiek szdmdra
specidlis szabalyokkal lehet6vé tette a tevékenység évkozi egyéni véllalkozoként folytatasat és az ahhoz kapcsolodd
kedvezményes addzasi szabalyok vélasztasat.”

2.4. Mivel a KATA tv. a fenti okokbol kifolydlag diszkriminativ, sérti az emberi méltédsagot is, mert szoros tartalmi
Osszefliggés all fenn a két fogalom kozott. E kdrben az inditvanyozok azzal érveltek, hogy az Alkotmanybirésag
altaluk megjeldlt és idézett hatérozataibdl ,az is kdvetkezik, hogy vannak olyan esetek, amikor az Alaptérvény
XV. cikk (1) bekezdésében foglalt dltaldanos egyenléségi szabaly sérelme az emberi méltésaghoz vald jog sérelmét
eredményezheti, tehat az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésében foglalt hataskori korldt mellett is alapot adhat
egy kozponti adonemrdl szolo torvény megsemmisitésére az Alkotménybirdsdg gyakorlata szerint” (Inditvany 12.).
A homogén csoporton bellili megkiilonboztetések tehat ellentétesek az emberi méltésaggal.

Az Alaptdrvény inditvdnnyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég figgetlen, demokratikus jogallam.”

Jl. cikk Az emberi méltdsag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az emberi méltésadghoz,
a magzat életét a fogantatastél kezdve védelem illeti meg.”

JXV. cikk (1) A torvény el6tt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.”

,37. cikk (4) Mindaddig, amig az adllamadossag a teljes hazai 6ssztermék felét meghaladja, az Alkotménybirdsag
a 24. cikk (2) bekezdés b)-e) pontjaban foglalt hatdskorében a kdzponti koltségvetésrdl, a kdzponti koltségvetés
végrehajtasardl, a kozponti adonemekrdl, az illetékekrél és jarulékokrol, a vamokrdl, valamint a helyi adok kdzponti
feltételeirdl sz616 torvények Alaptorvénnyel valé dsszhangjat kizardlag az élethez és az emberi méltésaghoz vald
joggal, a személyes adatok védelméhez valé joggal, a gondolat, a lelkiismeret és a vallds szabadsagahoz vald
joggal vagy a magyar allampolgarsaghoz kapcsoldédod jogokkal 0sszefliggésben vizsgalhatja felil, és ezek sérelme
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miatt semmisitheti meg. Az Alkotmanybirésadg az e targykorbe tartozd torvényeket is korlatozas nélkiil jogosult
megsemmisiteni, ha a torvény megalkotdsara és kihirdetésére vonatkozoé, az Alaptdrvényben foglalt eljardsi
kovetelmények nem teljesultek.”

Az Alkotmanybirésdag mindenekel6tt azt vizsgalta meg, hogy az inditvany megfelel-e az alaptorvényi, illetve
torvényi feltételeknek és érdemi elbiraldsra alkalmas-e.

1. Az utélagos normakontroll inditvanyt az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontjaban foglaltaknak megfelel6en
az arra jogosultak, az orszaggyulési képvisel6k egynegyedét eléré szamu, Otvenkét orszaggydlési képviseld
nyujtotta be.

2. Az inditvany a hatdrozottsdg Abtv. 52. § (1b) bekezdésében felsorolt kdvetelményei kozil csak részben
tesz eleget. Az Abtv. 52 § (1b) bekezdés a) pontja szerint az inditvdnyban egyértelmien meg kell jeldlni
azt az alaptorvényi, illetve torvényi rendelkezést, amely megdllapitja az Alkotmanybirésag hataskorét az inditvany
elbiraldséra, tovabba az f) pont értelmében kifejezett kérelmet kell el6adni a jogszabdly megsemmisitésére, illetve
az Alkotmanybirésag dontésének tartalmara.

2.1. Az Alkotmanybirésdg tobbszor kifejtette mar, hogy ,egy hatalyon kivil helyez6 norma
alkotmanyellenességének a megdllapitdsa sem vezet Onmagdban a hatadlyon kivil helyezéssel érintett
rendelkezések hatdlydnak automatikus feléledéséhez, mivel valamely jogszabaly ujbdli hatdlyba helyezése
a jogalkotd kizarélagos kompetencidja [I. pl. 1437/B/1995. AB hatérozat, ABH 1998, 616, 618-619.]"
{26/2014. (VII. 23.) AB hatarozat, Indokolas [18]}. Ebbdl a gyakorlatbdl az is kdvetkezik, amit az Alkotmanybirésag
el6szor egy ©6nkormanyzati jogot érinté torvénymodositassal kapcsolatban mondott ki. Eszerint ,a Tv.-nek
ex tunc mddon torténd esetleges megsemmisitése esetén sem élednének fel a mdédositott torvényeknek azok
a rendelkezései, amelyeknek a helyébe — az inkorporacio dltal - a Tv.-nyel megallapitott egyes rendelkezések léptek”
{26/2014. (VII. 23.) AB hatdrozat, Indokolas [18]; lasd még a tobbek kozott ezen alapuld visszautasitd végzéseket:
3116/2015. (VII. 2.) AB végzés, Indokolds [14]; 3217/2015. (XI. 10.) AB végzés, Indokolds [23]}.

Ezzel a gyakorlattal és a fentebb felhivott hatarozottsagi feltételekkel dsszefliggésben vissza kell utalni arra, hogy
az inditvanyozdk kiegészitd jelleggel azt is kérték, hogy az Alkotmdanybirdsag allapitsa meg, hogy a KATA tv. altal
hatélyon kivil helyezett vagy mdédositott jogszabdlyi rendelkezések a KATA tv. hatdlybalépése el6tti szoveggel
hatdlyban maradtak. Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy — a mozaikos megsemmisitéssel orvosolhaté esetek
kivételével — sem az Alaptdrvény, sem az Abtv. nem ruhdzza fel olyan feladat- és hataskorrel, amellyel képes lenne
eleget tenni ennek a kérelemnek. A jogalkoté altal hatdlyon kivil helyezett norma hatélyat az Alkotmanybir6sag
nem tudja visszaadni, mint ahogyan arra sincs felhatalmazva, hogy a jogszabdly-mddositas el6tti jogszabalyi
allapotot ugy éllitsa helyre, hogy hatéalyba Iépteti a kordbbi normaszoveget. Olyan alkotmanybirdsagi dontés
tartalmat inditvanyoztdk tehat az orszdggydlési képviselék, amely az Alkotmanybirdsdg eszkoztardnak nem
képezi a részét. Az ilyen kérelem fogalmilag nem felelhet meg az Abtv. 52. § (1b) bekezdés a) és f) pontjaban
foglalt hatérozottsagi feltételeknek. Nem lehet hatérozottnak tekinteni azt a kérelmet, amely hatdskoron kivili
alkotmanybirdsagi eljaras lefolytatdsara, és egyuttal olyan tartalmu alkotmdanybirdsdgi dontés meghozataldra
iranyul, amelyre nincs alaptorvényi vagy torvényi lehetéség. A kiegészité kérelmi elem tehat nem volt alkalmas
az érdemi elbiralasra.

2.2. Az inditvanyozok azt is allitottdk, hogy a Korm. r. diszkrimindl egyrészt a kozkereseti tarsasdgok és betéti
tarsasdgok, masrészt az Ugyvédi irodak és egyéni cégek kozott. Az Alkotménybirésdg azonban azt allapitotta
meg, hogy a Korm. r-t az inditvdnyozok hatdrozott kérelemmel nem tamadtdk meg, hiszen kifejezetten nem
kérték az alaptorvény-ellenessége megallapitdsat, megsemmisitését vagy mas jogkdvetkezmény alkalmazésat
azzal szemben. A vonatkozé indokolasi rész minimalis terjedelmd és tartalmu az inditvanyban (lasd Indokolas [8]).
Az inditvanyozdk formalisan sem jel6lték meg a Korm. r.-t vagy annak valamely rendelkezését mint sérelmezett
jogszabalyi rendelkezést (a KATA tv. mellett). Ezek miatt a Korm. r.-rel szembeni inditvanyrész olyan mértékben volt
hatdrozatlan, hogy 6nallé inditvanyi elemként sem volt értékelhetd, ezért rendelkezni sem kellett réla.

3. Az Alkotmanybirésag hataskori korlatjat az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdése két mondatban tartalmazza. Mivel
az adllamaddssag a teljes hazai 6ssztermék felét meghaladja, és mivel az Alkotménybirdsdg az Alaptorvény 24. cikk
(2) bekezdés e) pontja szerinti hataskorében jar el a jelen tigyben, a hataskori korlatot alkalmazni kell, amennyiben
a KATA tv. azon torvények egyike, amelyeket tartalmaz az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésében foglalt zartkord
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torvényi felsorolds. A kdzponti koltségvetésrdl, a kdzponti koltségvetés végrehajtasardl, a kdzponti addnemekrdl,
az illetékekrdl és jarulékokrdl, a vamokrél, valamint a helyi addk kozponti feltételeirél sz6l6 térvények kozil
az Alkotmanybirdsag el6szor azt vizsgalta, hogy a KATA tv. kdzponti addnemrél sz616 térvénynek mindsiil-e.

Az Alaptoérvény nem hatdrozza meg a kdzponti adéonem fogalmat. Nem kétséges azonban, hogy a KATA tv.-ben
szabalyozott kata ilyennek mindsiil, mert azt a kozponti koltségvetés forrdsaként az Orszaggy(ilés egyszeri
tobbséggel elfogadott torvényben alkotta meg azzal a tartalommal, hogy egy ellenszolgadltatasra kozvetlenll nem
jogosito fizetési kotelezettséget telepitett a cimzettjeire. A hataskori korlat tehat alkalmazandd, nem sziikséges
a felsorolasban szereplé tobbi torvényt is vizsgalni.

3.1. Az Alkotmanybirésag allandé gyakorlattal rendelkezik a hatdskori korlattal kapcsolatban. Ennek a szerves
részét képezi a megszoritd értelmezés {lasd el6szor: 40/2012. (XIl. 6.) AB hatdrozat, Indokolds [20]; lasd még
példaul: 8/2019. (lll. 22.) AB hatérozat, Indokolas [40]; 34/2019. (XI. 29.) AB hatarozat, Indokolas [36]; 2/2022. (Il. 10.)
AB hatérozat, Indokolas [23]} mellett az, hogy ,a zartkoru felsoroldsban szereplé térvények egyes normai tartalmi
vizsgélat alapjan sorolanddk a korlatozés hatdlya ald. lly moédon érvényesil a hatdskori korldt jelentésének
a kibontésakor a tartalom elsédlegessége a formdaval szemben. Ezt az értelmezési (alap)elvet alkalmazva a kérdés
tehat nem az, hogy melyik torvény, hanem az, hogy melyik torvényi rendelkezés tartozik a kivételes rezsimbe. [...]
Addjogszaballyal kapcsolatban kifejezetten Ugy fogalmazott az Alkotmanybirésag, hogy »[alz adéjogi normak kozil
az esik a hataskori korlatozas ala, amely tartalmilag, azaz anyagi jogi értelemben hozzatartozik valamelyik adonem
torvényi tényallasahoz fliggetlenil attél, hogy melyik jogforrasban taldlhato {lasd példaul: 22/2013. (VII. 19.)
AB hatérozat, Indokolas [8]-[9]}. Az addtényallas azokat az elemeket, torvényi szabalyozasi egységeket oleli fel,
amelyek megvaldsulasa esetén anyagi jogi addkotelezettség keletkezik« {3223/2018. (VII. 2.) AB hatarozat, Indokolas
[16]}. Ezek kozé tartoznak kullondsen az alanyra, a targyra, az alapra, a mértékre, a mentességre és a kedvezményre
vonatkozé rendelkezések” {34/2019. (XI. 29.) AB hatarozat, Indokolds [38]-[39]; lasd még példaul: 3113/2021. (IV. 14.)
AB végzés, Indokolas [15]; 2/2022. (Il. 10.) AB hatérozat, Indokolas [25]}.

Mikozben az Alkotmanybirdsag a jelen ligyben is megerésiti az elébb 0sszefoglalt megkozelitését és gyakorlatat,
utal arra, hogy az inditvanyozék nem a KATA tv. egyes normait tdmadtak, hanem csak és kizérdlag a toérvény egészét.
Ettdl a kotottségtdl az Alkotméanybirésdg nem tekinthetett el, mert az Abtv. 52. § (2) bekezdése alapjan vizsgalata
a megjelolt alkotmanyossagi kérelemre korlatozédik. Nem volt tehat lehet6ség arra, hogy a KATA tv. egyes normait
abbdl a célbdl elemezze a testiilet, hogy melyek tartoznak a hataskori korlat alkalmazési hatélya ald, és melyek esnek
azon kivl. Kovetkezésképpen arra kellett valaszt adni, hogy a KATA tv. mint egy kdzponti adénemrdl sz6l6 térvény
egésze érdemben fellilvizsgalhato-e, és ha igen, megsemmisitheté-e az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, Il. cikke,
XV. cikk (1) bekezdése és 37. cikk (4) bekezdés masodik mondata sérelme miatt.

3.2. Az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdés els6é mondata — amennyiben a hataskori korldt tobbi alkalmazaési feltétele
teljestl — kizérélag azt teszi lehetévé az Alkotmdanybirésag szdmdra, hogy a kézponti adonemrdl széld torvényt
néhany alapjoggal Osszefliggésben vizsgélja fellil, és ezek sérelme miatt semmisitse meg. Ezek a kovetkezok:
az élethez és az emberi méltésaghoz vald jog, a személyes adatok védelméhez valé jog, a gondolat, a lelkiismeret
és a vallds szabadsdgahoz valé jog, valamint a magyar allampolgarsaghoz kapcsolédé jogok. Azon alaptorvényi
szabalyokkal 0sszefliggésben az érdemi vizsgalat meg sem indithatd, amelyek nem szerepelnek ebben a listaban.
Az Alkotmdanybirésag megdllapitotta, hogy az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, amelynek részét képezi
a kell6 felkészilési id6, valamint az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése szerinti megkiilonboztetés tilalma nem
taldlhaté meg a felsoroldsban. Ezért ezekkel 6sszefliggésben érdemi alkotmanyossagi fellilvizsgalat nem folytathato.
Az inditvanyozok megjelolték az Alaptorvény Il. cikkét is, ami kétségtelenil azon alapjogok kozoétt foglal helyet,
amelyekkel 6sszefliggésben egy kdzponti addnemrél szol6 torvény feliilvizsgalhato, és akdr meg is semmisithetd.
Az Alkotmanybirésagnak valéban toretlen a gyakorlata a tekintetben, hogy az emberek kozétti megkiildnboztetés
tilalmat az emberi méltésaghoz vald joggal 6sszefliggésben értelmezi, mert az egyenléség végsé alapja az emberek
egyenlé méltésaga {lasd példdul 16/2014. (V. 22.) AB hatdrozat, Indokolas [48]; 30/2017. (XI. 14.) AB hatérozat,
Indokolas [50]; 2/2021. (I. 7.) AB hatérozat, Indokolas [105]}. Az emberi méltdsag sérelmét tartalmazoé hatarozott
kérelem esetében tehat nem zarhatdé ki, hogy a testlilet az egyenlé méltésagban gyokerezé torvény eldtti
egyenléség sérelmével 6sszefiiggd vizsgalatot folytasson le a hataskori korlat hatdlya alatt {3157/2018. (V. 16.)
AB hatdrozat, Indokolas [49]; 3363/2019. (XII. 16.) AB végzés, Indokolas [23]}. Egy egyszer( diszkrimindcids sérelemre
alapitott inditvany azonban ezt nem teszi lehet6vé.

Az Alkotmanybirdsdg megdllapitotta, hogy az inditvdnyozék — az Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) pontjaban
foglalt kovetelménnyel ellentétben - nem adtak el6 alkotmanyjogilag értékelheté mddon, hogy a sérelmezett
KATA tv. miért lenne ellentétes az emberi mindség Iényegét alkotmanyjogilag kifejez6 emberi méltdsaghoz vald
joggal. Ehelyett allaspontjuk szerint fenndllé egyszer(i megkiilonboztetésekre mutattak ra annak érdekében,
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hogy a tartalmilag diszkrimindcids vizsgalatra irdnyulé kérelmet az emberi méltésdghoz valé jog sérelmére
iranyulé kérelem formdjéban adjdk el6. Ez kilonosképpen ott mutatkozott meg, ahol bizonyos jogi személyek
allitélagos megkiilonboztetésével dsszefliggésben hivtak fel az emberi méltésadghoz valé jog sérelmét. Az emberi
méltésdghoz valé jogra vonatkozoé alkotmanyjogilag értékelhet6 indokolas hidnya az érdemi vizsgalat akadalyat
képezi az Alkotmanybirdsag allandé gyakorlata szerint {lasd példaul: 3319/2014. (XI. 28.) AB végzés, Indokolas [27];
3376/2018. (XII. 5.) AB végzés, Indokolds [14]; 3374/2022. (VII. 25.) AB végzés, Indokolas [17]}.

4. Az Alkotmanybirésag ugyanakkor azt is megallapitotta, hogy az inditvany abban a részében kielégiti a hatdrozott
kérelem kovetelményeit [Abtv. 52. § (1b) bekezdés], és illeszkedik a hataskori korlat altal meghatarozott vizsgalati
tartomanyba is, amelyben az inditvanyozok a KATA tv.-t az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdés masodik mondatara
hivatkozva tdmadtak, tovabba utdlagos normakontroll eljardsban nem csak Alaptorvényben biztositott jog
hivatkozhat6. Az utébbi bekezdés értelmében az Alkotmanybirdsdg a kdzponti adénemrdl széld torvény
egészét is korldtozas nélkil jogosult megsemmisiteni, ha a torvény megalkotdsara és kihirdetésére vonatkozo,
az Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények nem teljesiltek. Ezért az Alkotmanybirdsag a kdvetkezé pontban
ennek a kérelmi elemnek az érdemi vizsgalatat folytatta le.

IV.

Az inditvdny nem megalapozott.

Az Alkotmanybirdsag el6szor attekintette, hogy melyek azok az Alaptorvényben foglalt eljarasi kdvetelmények,
amelyek egy nem sarkalatos torvény megalkotasara és kihirdetésére vonatkoznak (a hatdrozat indokolasanak
IV/1. pontja, Indokolds [28] és kov.), majd azt vizsgdlta, hogy ezek sérelme az inditvdnyban eléadott okokbdl
kifolydlag megtortént-e (a hatdrozat indokolasanak IV/2. pontja, Indokolas [32] és kov.).

1. A torvényalkotas folyamatat az Alaptorvény 6. cikk (1) bekezdése azzal a szabdllyal nyitja meg, hogy
L[t]orvényt a koztarsasagi elnok, a Kormany, orszaggy(ilési bizottsag vagy orszaggyllési képviseld kezdeményezhet”.
A torvénykezdeményezés az arra jogosult dltal irdsban megszdvegezett, indokolassal ellatott térvényjavaslat
benyujtasat jelenti az OrszaggyUlés szamara, amely hataskorrel rendelkezik a torvény megalkotasara [Alaptorvény
6. cikk (2) bekezdés d) pont]. E kezdeményezéssel megkezdddik a torvényalkotds parlamenti szakasza.
Megjegyzendd, hogy ezt megel6zi a torvénytervezet elkészitése, jollehet errl a folyamatrol az Alaptorvény
kifejezetten nem szél.

Az Orszaggyulés akkor hatdrozatképes, ha az Ulésen az orszaggyulési képviseloknek tobb mint a fele jelen
van [Alaptorvény 5. cikk (5) bekezdés]. A nem sarkalatos toérvény elfogadasahoz a jelen 1évé orszaggydilési
képvisel6k tobbségének a szavazata szlikséges [vesd Ossze: Alaptorvény T) cikk (4) bekezdés, 5. cikk (6) bekezdés].
,Az elfogadott torvényt az Orszaggyl(ilés elndke 6t napon belll aldirja, és megkildi a koztarsasagi elndknek”
[Alaptorvény 6. cikk (3) bekezdés]. Ezzel az eljarasi cselekménnyel lezarul a torvényalkotds parlamenti szakasza és
kezdetét veszi az OrszaggydUlésen kiviili szakasz.

,A koztarsasagi elndk a megkuldétt torvényt 6t napon belll alairja, és elrendeli annak kihirdetését” [Alaptdrvény
6. cikk (3) bekezdés]. Mivel a torvény dltaldanosan kotelez6 magatartasi szabdlyt ir eld, hivatalos lapban valo
kihirdetése sziikséges [vesd Ossze: Alaptorvény T) cikk (1) bekezdés]. A hivatalos lapban az Orszaggydlés elndke és
a koztérsasagi elnok alairdsa a torvény végén tanusitja, hogy hatdskorét a folyamatba épitett legfébb népképviseleti
szerv és Magyarorszag allamféje gyakorolta.

A kihirdetéssel az érvényes torvény egy Ujabb szakaszaba lép, amely attol fliiggéen alakul, hogy az mikortdl valik
hatalyossa vagy alkalmazandéva, azaz mikortdl fejti ki normativ hatasat. Ez azonban mar a térvény megalkotasan és
kihirdetésén tuli kérdés.

2. Az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdés méasodik mondata tgy rendelkezik, hogy az Alkotmanybirésag a hataskori
korlat alkalmazasi hatdlya ald tartozd ,torvényeket is korlatozas nélkil jogosult megsemmisiteni, ha a térvény
megalkotdsara és kihirdetésére vonatkozo, az Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények nem teljesiltek”.
Ezért az Alkotménybirésdg azt vizsgélta, hogy az el6z6 pontban azonositott alaptdrvényi eljardsi kovetelmények
a KATA tv. tekintetében tényszerlien teljesiltek-e.

Hangsulyozandé, hogy maguk az inditvanyozék sem vitattak (Idsd a jelen hatarozat 1/2.1. pontjat, Indokolds [4] és
kov.), hogy a kisad6zo vallalkozok tételes adodjardl sz6l6é T/583. szamu tdrvényjavaslatot a kezdeményezési joggal
rendelkezé Kormény nevében a miniszterelndk-helyettes nyujtotta be irdsban megszovegezve, indokolassal ellatva.
Mint ahogy azt sem vontak kétségbe, hogy az ilésen folytatott vitat kovetden a jelen 1évé orszaggydlési képvisel6k
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tobbsége megszavazta azt, mikdzben az Orszaggytilés hatdrozatképes volt. Ugyancsak maguk is hivatkoztak arra,
hogy az Orszaggydlés elndke a megszavazott torvényt aldirta, megkildte a kdztérsasagi elndknek, aki alairdsaval
elldtta, majd ezt kovetden kihirdették a Magyar Koézlonyben, amely Magyarorszédg hivatalos lapja (vesd 6ssze:
a jogalkotasrdl sz616 2010. évi CXXX. torvény 25. §). Mindezeket az Orszaggy(ilés honlapjan elérhet6é iroméanyok
adatai is igazoljak.

[34] Megjegyzendd, hogy mar megallapitotta az Alkotmanybirésag, hogy az ,Alaptorvény vonatkozé rendelkezései
kifejezetten azt a célt szolgaljak, hogy az elfogadott torvény Orszaggytilés elndke, illetéleg a koztarsasagi elnok altali
alairasa rovid hataridén belll megtorténjen. Nem vetheti fel ezért az alaptérvény-ellenesség kételyét sem altaldban,
és kilondsen nem a kivételes eljarasban, ha az Orszaggyllés elndke, illetéleg a koztarsasagi elndk a szdmukra
az Alaptorvényben biztositott hataridén belll irjak ald az elfogadott torvényt, és keril sor annak a Magyar
Kozlonyben torténé kihirdetésére, hiszen az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése szerinti kell6 felkészilési id6
kdvetelményét a Magyar Kozlonyben térténd kihirdetés idépontjatol kezdédden kell vizsgalni” {24/2019. (VII. 23.)
AB hatarozat, Indokolds [40]}.

[35] A fenti tények alapjdn az Alkotmanybirédsdg megallapitotta, hogy a tdmadott KATA tv. megalkotdsara és
kihirdetésére vonatkozé, az Alaptérvényben foglalt eljarasi kdvetelmények teljesiiltek. Az Alaptorvény 37. cikk
(4) bekezdés masodik mondata nem teszi lehetévé, hogy az Alkotmanybirésag alaptorvényi rendelkezéseken kiviili
eljarasi kovetelményeket is szamon kérjen a térvényalkotdn, mint amilyen példaul az orszaggy(ilési vita hossza és
a kivételes eljaras elrendelésének oka, tovabbd az sem all médjaban, hogy a térvény megalkotasat és kihirdetését
koveté folyamatot vizsgalja. Az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdés masodik mondatéanak kilondsen nem képezi
a részét a jogdllamisag-jogbiztonsag [Alaptorvény B) cikk (1) bekezdés] tartalmat alkotd kell6 felkészilési idd,
avagy éppen mindaz, ami a kozjogi érvénytelenséghez hozzdtartozik az Alkotmanybirdsdg dontései szerint.
Az Alkotmanybirdsag toretlen gyakorlata {lasd: 6/2013. (lll. 1.) AB hatarozat, Indokolas [241]; 20/2014. (VII. 3.)
AB hatdrozat, Indokolds [122]; 24/2019. (VII. 23.) AB hatérozat, Indokolds [42]; 3427/2021. (X. 25.) AB hatérozat,
Indokolas [24]} értelmében ugyanis a felkészilési idd a torvény kihirdetése és hatalybalépése, vagy a szabalyozas
normativ tartalmanak kifejtése kozti idétartamot jeloli, amely a torvény megalkotasat és kihirdetését kovetd
szakaszhoz tartozik. Az ugyan kétségtelen, hogy az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése tobbek kozott a kelld
felkésziilési id6t is biztositja, de az ezzel kapcsolatos inditvanyi elem a hataskori korlat miatt nem volt érdemben
vizsgédlhato, és ezért az Alkotmanybirdsdg eljardsat a jogallamisdggal-jogbiztonsaggal 6sszefliiggésben nem
folytathatta le.

[36] 3. Mindezekre tekintettel az Alkotmanybirésdg az Abtv. 56. § (1)-(3) bekezdése alapjan tanicsban eljarva
megéllapitotta, hogy a KATA tv. egésze nem sérti az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdés mésodik mondatat, és ezért
a rendelkez6 részben irtak szerint az inditvanyt elutasitotta.

V.

[37] Az Alkotmanybirésag a hatdrozat Magyar Kozlonyben torténé kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdés masodik
mondata alapjan rendelte el.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Hércherné dr. Marosi lldiké s. k.,

tanéacsvezetd, eléadd alkotmanybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Schanda Baldzs s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Szabé Marcel s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 11/2159/2022.
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Az Alkotmanybirésag 30/2022. (XIl. 6.) AB hatarozata

a kutatas, fejlesztés és innovaciés rendszer intézményrendszerének és finanszirozasanak atalakitasahoz
sziikséges egyes torvények modositasarol sz6l6 2019. évi LXVIII. térvénnyel médositott, a tudomanyos
kutatasrol, fejlesztésrol és innovaciorol szol6 2014. évi LXXVI. torvény és a Magyar Tudomanyos Akadémiarol
sz616 1994. évi XL. torvény egyes rendelkezéseivel kapcsolatos mulasztas és alkotmanyos kovetelmény
megallapitasarol

Az Alkotmanybirdsdg teljes Ulése jogszabdly Alaptorvénnyel valé 06sszhangjanak utélagos vizsgalata és
alkotmanyjogi panasz targydban - dr. Salamon LdszI6, dr. Schanda Baldzs és dr. Szabé Marcel alkotmanybirok
parhuzamos indokolasaval - meghozta a kévetkez6

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésdg - hivatalbdl eljarva — megéllapitja: az Orszaggydlés mulasztdsban megnyilvanulo
alaptorvény-ellenességet idézett el6 azdltal, hogy a kutatds, fejlesztés és innovaciés rendszer
intézményrendszerének és finanszirozasanak atalakitdsahoz sziikséges egyes torvények moddositdsérdl
sz6lo 2019. évi LXVIII. torvénnyel médositott, a tudomanyos kutatdsrol, fejlesztésrél és innovaciorol szolo
2014. évi LXXVI. térvény 45-46. §-dban és a Magyar Tudomanyos Akadémiarol sz6l6 1994. évi XL. térvény
3. § (1a) bekezdésében nem szabdlyozta az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésében foglalt jogbiztonsdg és
az Alaptorvény XIll. cikk (1) bekezdésében biztositott tulajdonhoz valé jog érvényesiilésének megfelel6en
az Eotvos Lorand Kutatdhaldzat és a kutatdintézeti halozat korabbi mikodtetéje, a Magyar Tudoményos
Akadémia kozotti vagyoni viszonyokat.

Ezért az Alkotmanybirésag felhivja az Orszaggytilést, hogy jogalkotoi feladatanak 2023. junius 30-ig tegyen
eleget.

2. Az Alkotmanybirésdg - hivatalbdl eljdrva - megéllapitja: a tudomanyos kutatasrél, fejlesztésrdl és
innovaciordl szold 2014. évi LXXVI. torvény 42/C. § (3) bekezdésének alkalmazasaval osszefliggésben
az Alaptorvény X. cikk (1)-(2) bekezdésébdl fakadd alkotmdanyos kovetelmény, hogy a tudoményos
kérdéseket illeté6 dontések meghozatalakor a tudomany szabadsidga érvényesiljon, és a dontéshozatal
mddja, szabalyozdsa megfeleljen a tudomanyos szabadsag alkotmanyos értékének.

3. Az Alkotménybirésag a kutatds, fejlesztés és innovaciés rendszer intézményrendszerének és
finanszirozésédnak &talakitdsdhoz sziikséges egyes torvények modositdsarol szolé 2019. évi LXVIIL. térvény
3. § (3) bekezdése, 10. §-a, valamint 35. §-a, abba foglaltan a tudomanyos kutatasrél, fejlesztésrél és
innovaciorol szold 2014. évi LXXVI. torvény modositott 46. § (1) bekezdése alaptdrvény-ellenességének
megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyokat elutasitja.

4. Az Alkotmanybirésdag a kutatds, fejlesztés és innovaciés rendszer intézményrendszerének és
finanszirozasanak &talakitadsahoz szikséges egyes torvények mddositasardl szold 2019. évi LXVIIL. térvény
1.§,2.8 3.8 (1)-(2) és (4) bekezdései, 4.§,6.5,7.8,8.§,16. §, 20. §, 33. §, 36. § 37. § és 39. §, valamint
1. melléklete alaptorvény-ellenességének megallapitdsdra és megsemmisitésére irdnyuld inditvényt
visszautasitja.

Az Alkotmanybirésag elrendeli e hatdrozatdnak kdzzétételét a Magyar Kézlonyben.

Indokolas

[1]1 Hatvan orszaggyulési képvisel6 utdélagos normakontroll inditvannyal, tovabba a Magyar Tudomanyos Akadémia
(a tovabbiakban: MTA, Akadémia vagy Magyar Tudomanyos Akadémia) nevében az elndke alkotmanyjogi panasszal
fordult az Alkotmanybirésaghoz.

[2] 1. Az Alkotmanybirdsagrél szélé 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. § (1) bekezdése alapjan
benyujtott utélagos normakontroll inditvanyukban orszaggydlési képviselé inditvanyozék tamadtak a Magyar
Kozlonyben 2019. julius 12. napjan kihirdetett, a kutatds, fejlesztés és innovacios rendszer intézményrendszerének
és finanszirozasanak atalakitasahoz sziikséges egyes torvények maodositasardl szold 2019. évi LXVII. toérvény
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(4]

(7]

(a tovébbiakban: Médtv.) 1. §-at, 2. §-4t, 3. §-at, 4. §-at, 6. §-at, 7. §-at, 8. §-at, 10. §-at, 16. §-at, 20. §-4t, 33. §-at,
35. §-4t, 36. §-4t, 37. §-4t, 39. §-4t, valamint annak mellékletét (vagyis a Médtv.-nek minden rendelkezését, amely
az MTA és a tudomanyos alapkutatdsok szervezetét, m(ikodését érinti) és azoknak a visszamendleges hatélyu
megsemmisitését kérték az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésének (a tovabbiakban: MTA-klauzula) és XllI. cikkének
(tulajdonhoz valé jog) sérelmére vald hivatkozassal. Az inditvanyozdk az Abtv. 61. & (2) bekezdése alapjan
a kihirdetett, de még hatélyba nem Iépett Mddtv. végrehajtasanak felfliggesztését is kérték az Alkotmanybirdsagtol.
1.1. Az inditvédny hangsulyozza, hogy az éllami vagyonrdl szél6 2007. évi CVI. térvény (a tovabbiakban: Vagyontv.)
tételesen rendelkezett arrél, hogy az MTA altal kezelt vagyon az MTA tulajdondba kerdil at. A nemzeti vagyonrol sz6lo
2011. évi CXCVI. torvény (a tovabbiakban: Nvtv.) alapjan MTA tulajdona nem minésul allami tulajdonnak.

Az inditvanyozok allaspontja szerint a Modtv. kifogasolt rendelkezései az MTA alkotmanyosan védett tulajdonat
mint célhoz kotott kdzvagyont (ami nem allami tulajdon és nem allami vagyon) alaptorvény-ellenesen korlatozzak,
figyelemmel az Alaptorvény I. cikk (4) bekezdésében foglaltakra. E vagyon elemeit a Magyar Tudomanyos
Akadémidrdl szolo 1994. évi XL. térvény (a tovabbiakban: MTAtv.) hatdrozza meg, melynek értelmében az Akadémia
vagyondba tartozik az e torvény hatélybalépésével az Akadémidnak atadott torzsvagyon és a Vagyontv. alapjan
az Akadémianak atadott vagyon. Az Akadémia vagyonaba tartoznak az ingatlanok, az immateridlis javak (ideértve
a szellemi tulajdont is), a targyi eszkdzok, a pénz, a befektetések és a részesedések is.

Az inditvanyozék az MTA tulajdonanak alaptorvény-ellenes korlatozasat, tartalmilag annak kisajatitasat allitjak, azzal,
hogy arra az Alaptorvény XIIl. cikk (2) bekezdésében foglalt feltételek hidnyaban kerdl sor. Az inditvannyal tdmadott
Médtv. értelmében az MTAtv.-nek a Médtv.-el beiktatott 3. §-a alapjan az MTA a Médtv. szerinti eltéré megéllapodas
hidanydban” koteles a hozza nem kotédd (elvett) kutatdhalézat vagyondt érinté hasznélati jogat ingyenesen dtadni
teljes egészében az E6tvos Lordnd Kutatdsi Halézat (a tovabbiakban: ELKH) mint Gj, 6nallé jogi személy részére,
amelynek feladata a kutatéhalézat mikodtetése.

Az inditvanyozdk azt is sérelmezték, hogy a Mddtv. 10. §-a alapjan [ami hatalyon kivil helyezte tobbek kozott
az MTAtv. 10. § (5) bekezdését is] az MTA arra kényszeril, hogy engedélyezze az MTA nevének hasznélatat a volt
(,t6le at- vagy elvett”) intézetek tekintetében, ami nem sziikséges a kdzérdek(i cél megvaldsitasahoz.

Az inditvanyozok arra is hivatkoztak, hogy az MTA 1827 6ta m(koddd koztestiilet, amelynek [étezése a torténeti
alkotmany vivmanya, ezért intézményi garancia illeti meg, és annak tartalma az intézmény véltozatlan, folyamatos
létezése. Hasonlon a Magyar Mivészeti Akadémiahoz (mUvészeti szabadsag alkotmanyos értéke) az MTA esetén
is alkotmdnyos kdvetelmény az, hogy mindenkori Osszetétele, szervezeti miikddése megfeleljen a tudomanyos
kutatds szabadsaga alkotmanyos értékének, figyelemmel az Alkotmanybirdsag gyakorlatara.

Az MTA tudomdényos koztestiilet, az MTA-klauzula tehdt a koztestiletet védi, beleértve a koztestileti
kutatéhalézatot. A koztestlleti kutatdhdlézat tudomanyos autonémidjanak biztositéka, hogy a kutatdintézetek
az MTA mint tudomanyos koztestiilet irdnyitasa, felligyelete alatt mikddnek. Mindezek alapjan a Médtv.-nek az MTA
helyzetét megvaltoztato szabdlyai sértik az Alaptorvény MTA-klauzuldjat.

Az inditvanyozdk felhivtak az Alaptoérvény X. cikk (1) és (2) bekezdését is, valamint tébb alkotmanybirdsagi
hatdrozatot is, és arra hivatkoztak, hogy az ELKH szervezeti és miikodési szabdlyai sértik a tudomany szabadsagat,
mivel a kutatékat nem védi garancia, szemben az MTAtv. kordbbi szabdlyozasaval, amely kimondta, hogy
a kutatok a munkdjukat a tudoményos meggyézédésiiknek megfeleléen végzik. Tovabba a Modtv. szerint
az intézetek feladata immar a , kutatds-fejlesztés’, nem a tudomanyos (alap)kutatas. A tdmadott szabalyozas alapjan
a kutatointézetekkel egyiitt a kutatok atkertilnek egy Uj szervezeti rendszerbe — az ELKH-ba -, amely véltoztatas
az intézetek és ott tudomanyos munkat végzék téma- és modszervalasztasat alapvetéen korlatozza. Sérti a kutato
személyes tudomdanyos szabadsdgat, hogy kutatdsi teruletliket, kutatdsuk eszkozeit elveszitik vagy elveszithetik
a Médtv. alapjan.

Az ELKH mint Irdnyitd Testilet (a tovabbiakban: Iranyité Testiilet vagy IT) feladata az irdnyitds, szemben a kordbbi
MTA Testlilet [a Médtv. 10. § f) pontjaval megsziintettet Akadémiai Kutatéhelyek tandcsa (a tovédbbiakban: AKT)]
feligyeletével, ami sérti a tudomany szabadsdgat. Az Iranyitd Testlilet 6sszetétele nem biztositja a tudomanyos
kozosségek autondmidjat, mivel tizenhdrom tagjanak felét a Kormany, felét az MTA elndke nevezi ki, elnokét pedig
kilén a miniszterelndk nevezi ki. A Kormany altal ,delegalt” tagok pedig nem a tudomanyos kozdsséget képviselik.

A kordbbi szabdlyozas szerint az AKT dontéseinek el6készitésében kotelezéen a hdrom nagy tudomanyterileten
egy-egy szakbizottsdg vett részt: az AKT csak a szakbizottsdgok javaslatarél donthetett (elfogadhatta vagy
elvethette, de nem valtoztathatta meg 6ket az MTA Alapszabdlya értelmében, mig a Médtv. szerinti modellben
az illetékes tudoményos osztdlyok (szakkollégiumok) csupan véleményezik az Irdnyitoé Testiilet szamara késziilt
el6terjesztéseket. Az ELKH dontéshozatali eljarasa is alaptorvény-ellenes, mivel az ELKH nem tudomanyos, hanem
allamigazgatasi (kdzigazgatasi) szerv, ezért az Alaptdrvény X. cikkének (2) bekezdése szerint — mint az &llam szerve —
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[16]

(18]

[20]

»,nem jogosult donteni” tudoményos kérdésekben, melyek sziikségképpen egyben tudomanyos igazsagokrol és
tudomanyos kutatdsok értékelésérél sz616 dontések.

Az inditvény szerint a Médtv. végrehajtasa a jogbiztonsagot is veszélyezteti, mivel az MTA tudomanyos intézetei
kutatdsra forditott kiadasaik kozel felét kiilsé forrasokbdl, projekttdmogatasokbdl kapjdk. Ebben a korben
az MTA munkadjardl és a magyar tudomany altalanos helyzetérdl sz6l6, az Orszaggytilésnek benyujtott 2015-2016.
évi beszamoldra hivatkoztak, mely szerint ,a koltségvetési torvényben biztositott mikodési koltségvetés [...]
a személyi juttatdsok kiadasait sem fedezte teljes egészében (a munkaadokat terheld jarulékokat és a dologi
kiaddsokat pedig egyaltaldan nem).”

2. Az alkotmanyjogi panaszt benyujté inditvanyozé (MTA) az Abtv. 26. § (2) bekezdése alapjan el6terjesztett
alkotmanyjogi panaszaban a Modtv. 3. § (3) bekezdése, 10. §-a, valamint a 35. §-a, és abba foglaltan a tudoményos
kutatasrol, fejlesztésrél és innovaciorodl szélé 2014. évi LXXVI. torvény (a tovabbiakban: KFltv.) médositott 46. §
(1) bekezdése visszamendleges hatdlyd megsemmisitését kérte az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésének és
az Alaptorvény XIll. cikkének (tulajdonhoz valé jog) sérelmére vald hivatkozéssal.

] 2.1. Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalé tgy Iényege a kovetkezd.

Az Orszaggydlés 2019. julius 2-an elfogadta a Modtv.-t, amely szdmos egyéb térvény mellett (pl. a kdzalkalmazottak
jogallasarol szolo 1992. évi XXXIII. térvény, a nemzeti felsdoktatdsrol szold 2011. évi CCIV. torvény mddositasa stb.)
médositotta az MTAtv.-t.

A torvény elfogadasat tobb honapon at tartd targyalasok el6zték meg a Kormany és az MTA képviselGi
kozott. A torvény dltaldnos indokoldsa szerint Magyarorszdag Kormdanya elkotelezett az orszag tudomanyos
versenyképességének javitasa irant, kimondja, hogy a sikeres tudomény- és innovaciopolitika elengedhetetlen
eleme a megfelelé finanszirozasi és felel6sségrendszer kialakitdsa a tudomany kiemelt szerepébdl fakado
autonomiajanak tiszteletben tartdsa mellett. Az &ltaldnos indokolds szerint a mddositasok alapvetd célja
az addigindl megfelel6bb szervezeti keretek kialakitdsa a hazai kutatds, fejlesztés és innovacio terén. A térvény,
0sszhangban a Médtv. 39. § (1) bekezdésével (bizonyos rendelkezések kivételével), 2019. augusztus 1-jén Iépett
hatalyba.

2.2. Az Alaptorvény XlIl. cikkének (tulajdonhoz valé jog) sérelme kapcsan az inditvanyozé bemutatta az MTA vagyon-
és tulajdonviszonyait, vagyongazdalkodasdnak jogszabalyi alapvetéseit. Osszhangban az MTAtv. 23. §
(2) bekezdésével, az Akadémia vagyona egyfel6l az Akadémianak atadott torzsvagyonbdl (e vagyonszerzésre
az MTAtv. 1994. junius 30-an tortént hatdlybalépésével keriilt sor), illetve a Vagyontv. 69. § (1) bekezdése alapjan
4tadott vagyonbdl all (ez utdbbi értelmében az Akadémia megszerezte azokat a vagyonelemeket, amelyek
az MTAtv. 2007. szeptember 24-ig hatdlyos allapota szerint 4llami tulajdonban voltak). Az inditvanyozé allaspontja
szerint az MTA tulajdona alkotmdanyosan védett tulajdon.

Az inditvanyozé ezzel 6sszefliggésben a Modtv. 3. § (3) bekezdését sérelmezte. Ez a rendelkezés kiegésziti
az MTAtv. 3. §-4t egy tovabbi (1a) bekezdéssel, ami elSirja az Akadémia szdmara, hogy a KFltv.-ben meghatarozottak
szerint biztositsa az MTA tulajdonaban és az egyes kutatdhelyek hasznalataban l1évé vagyonelemek haszndlati jogat.
Ennek kovetkeztében az inditvanyozd szerint a Mddtv. folytan az Akadémia tulajdonanak korlatozasa kovetkezik be,
és az ehhez sziikséges alkotmanyos feltételek teljestilésének elmaradéasa alaptorvény-ellenes helyzetet okoz.
Az inditvényozé az Alkotménybirésag gyakorlatara [20/2014. (VII. 3.) AB hatérozat] valé hivatkozassal amellett
érvelt, hogy a tulajdonkorlatozés alkotményossaganak sziikséges feltételei nem teljestilnek. Az inditvanyozé nem
vitatta, hogy a tudomanyos kutatds hatékonysidganak elémozditdsa kozérdek. Azonban megallapitasai szerint
a kivételesség feltétele nem &ll fenn, mert az csak akkor adott, ha a korlatozas eleve sziikséges az elérni kivant cél
megvalositasdhoz. Azzal, hogy egyéb eszkdzdk is rendelkezésre alltak a tudomanyos tevékenység és a kutatas
hatékonysaganak novelésére, a szikségesség feltétele nem adott, igy a tulajdonkorlatozas nem lehet kivételes.
Tovabba azzal, hogy a jogszabaly nem biztosit kdrtalanitast, annak tovabbi elemei, nevezetesen a teljesség,
a feltétlenség és az azonnalisag feltételei sem teljestilhetnek.

Az inditvanyoz6 tovabba az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése sérelmét is allitva, amellett érvelt, hogy
az MTA-klauzula nem pusztan intézményi biztositék, hanem tobb anndl, az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése jogot,
vagy azzal egyenértéki pozicidt biztosit az MTA szdmara.

Az inditvanyozé szerint az MTA-klauzula tartalma szerint a deklaralds idépontjaban fennall6 statusz fennmaradasat
védelmezi. Eme 2013-ban (az Alaptérvény negyedik modositasaval) kialakult allapot azonban sériil, hiszen bar
az MTA szamos egyéb, a tudomanyos élethez kapcsolédoé kozfeladatot It el, a tudomanyos élet szabadsaga mint
alapjog az aktiv tudomanymtivel$ és -kutatd tevékenység tekintetében értelmezhetd, ezen kozfeladat ellatdsa
pedig lehetetlenné valik az inditvanyozé allaspontja szerint.
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1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fiiggetlen, demokratikus jogallam.”

»X. cikk (1) Magyarorszag biztositja a tudomanyos kutatds és mlvészeti alkotds szabadsagat, tovabba - a leheté
legmagasabb szintli tudas megszerzése érdekében - a tanulas, valamint tdrvényben meghatéarozott keretek kozott
a tanitds szabadsagat.

(2) Tudomanyos igazsdg kérdésében az dllam nem jogosult donteni, tudomanyos kutatdsok értékelésére kizardlag
a tudomany mdvel6i jogosultak.

(3) Magyarorszag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar M(ivészeti Akadémia tudomanyos és mivészeti
szabadsagat. A fels6oktatasi intézmények a kutatas és a tanitas tartalmat, modszereit illetéen onalldak, szervezeti
rendjiket torvény szabalyozza. Az allami felsGoktatasi intézmények gazdalkodasi rendjét torvény keretei kozott
a Kormany hatarozza meg, gazdalkodasukat a Kormany feltigyeli.”

,XIIl. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az 6rokléshez. A tulajdon tarsadalmi felel6sséggel jér.

(2) Tulajdont kisajatitani csak kivételesen és kdzérdekbdl, térvényben meghatérozott esetekben és médon, teljes,
feltétlen és azonnali kartalanitas mellett lehet.”

2. A Médtv. érintett, 2019. augusztus 1-jén hatalyba lépett rendelkezései:

,35. 8 AKFltv. 16. alcime helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

»16. Atmeneti rendelkezések

45. § (1) A 2. mellékletben felsorolt kdztestlileti koltségvetési szervek kdzponti koltségvetési szervként mikddnek
tovabb az ELKH Titkarsag irdnyitasa és alapitdi joggyakorlasa mellett.

(2) A mUikodési forma és az irdnyitd szerv személyének, valamint az intézmények cimrendi besoroldsdnak valtozasa
a kutatéhelyek jogalanyisagat nem érinti, a 2. melléklet szerinti kdzponti koltségvetési szervek az ott felsorolt
koztestuleti koltségvetési szervek valamennyi jogét és kotelezettségét folytatdlagosan gyakoroljak. A mikodési
forma jelen bekezdés szerinti valtozdsa nem minésiil az Aht. 11. § (2) bekezdése szerinti 4talakulasnak, valamint arra
az Aht. 11. § (5)-(6) bekezdései nem alkalmazhatok.

(3) A (2) bekezdés szerinti mUikddési formavaltds a koztestlleti koltségvetési szervvel szemben fenndlld
koveteléseket nem teszi lejarttd, és arra vald hivatkozdssal szerz6désszegési igényt vagy biztositék nyujtasara
vonatkozé igényt nem lehet érvényesiteni.

(4) A (2) bekezdés szerinti mUkodési formavaltas a koztestileti koltségvetési szerv mint munkaltatd altal
foglalkoztatott kozalkalmazottak kozalkalmazotti jogviszonyat nem érinti, a koztestlleti koltségvetési szervekre
iranyadé foglalkoztatési szabélyok a 2. mellékletben foglalt kézponti koltségvetési szervekre nézve is kdtelezéen
alkalmazandok.

46. § (1) Eltér6 megdllapodés hianydban a 2. melléklet szerinti kozponti koltségvetési szervek elhelyezését,
valamint a kutatoéintézeti halézat mikodtetését szolgald, a Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdondban és ezen
kutatéhelyek hasznalataban [évé vagyonelemeknek ingyenes hasznalatba bocsatasat — a 42/B. § (5) bekezdésének
megfeleléen — az MTA biztositja. Az ingyenes hasznalat korébe tartozd vagyonelem, ingatlan hasznéléja azt
rendeltetésének megfeleléen koteles haszndlni, lizemeltetni, karbantartani, gondoskodni az allagmegévasrol,
koteles az allagmegdvéson tul jelentkezé rekonstrukcios, fejlesztési koltségeket, kozterheket, koltségeket, dijakat
viselni, gondoskodni a vagyonvédelemrdl.

(2) Eltéré6 megéllapodés hidnyaban a 2. mellékletben felsorolt kutatéhelyek lizemeltetési feladatait a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Létesitménygazddlkoddsi Kozpont a kutatohelyek irdnyitészerv valtasat kovetben is
2021. december 31-ig folytatélagosan biztositja.

(3) A kozponti koltségvetési szervek (1) bekezdés szerinti elhelyezése, valamint a hivatkozott vagyonelemek
(1) bekezdés szerinti rendelkezésre bocsitdsa nem mindsul az altaldnos forgalmi adérdl szolé 2007. évi
CXXVII. térvény szerinti szolgaltatasnyujtasnak.

(4) A kutatéhelyek a Magyar Tudoméanyos Akadémia altal tortént mindsitésre utaldé megnevezést a Magyar
Tudomanyos Akadémia — az MTA tv. 3. § (1) bekezdés c) pontja szerinti értékelésére tekintettel adott — engedélyével
hasznalhatnak.

47. § (1) Az MTA Titkdrsdg mint munkaltaté altal — az MTA tv. 3. § (1) bekezdés b) pontjadban meghatarozott
kozfeladat elldtdsa érdekében - foglalkoztatott koztisztvisel6jének kozszolgdlati jogviszonya megszlinik
és a megszlinését kovetd nappal az ELKH Titkarsaggal létesitett munkaviszonnyd alakul at. A munkaltato
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és foglalkoztatott kozotti jogallasvaltozasra a kozszolgalati tisztvisel6krél szold 2011. évi CXCIX. torvény
(a tovabbiakban: Kttv.) 72. §-aban foglaltakat kell alkalmazni.

(2) A jogallasvaltozassal érintett munkavallalok ELKH Titkarsaganal megéllapitott munkabére a jogallasvaltozast
kovetéen nem lehet kevesebb a 2019. majus 31-én érvényes koztisztvisel6i kinevezésiikben megéllapitott
illetménynél, amely magdban foglalja az alapilletményt, alapilletmény eltéritést, illetménykiegészitést,
nyelvpétlékot, képzettségi potiékot, vezetbk esetében vezetbi pdtlékot. A munkabér megallapitdsanal figyelembe
kell venni a jogallasvaltozdsig megvaldsult — a Kttv. altal kotelezéen elSirt — atsorolast, a mas munkakorbe
torténd helyezéshez kapcsolddoé illetményvaéltozést, tovabba a szakmai cim visszavondssal vagy adomanyozassal
megvdltozott illetménymaddosulast.

(3) A jogviszonyvdltassal érintett koztisztviselé MTA Titkarsaganal toltott jogviszonyat (athelyezés esetén a korabbi
jogviszonyokat is), a végkielégitésre szolgdlé jogosultsag szempontjabol folyamatosnak kell tekinteni azzal,
hogy a jogéllasvaltozas folytan létesitett munkaviszony elsé

a) évében a Kttv.-nek a munkaltatoi felmentésre,

b) 6t évében a Kttv.-nek a jubileumi jutalomra

vonatkozé szabalyait még alkalmazni kell. Az a) és b) pontban megjeldlt idészak elteltét kdvetéen az Mt. vonatkozo
rendelkezései alkalmazandoéak.«”

3. A Médtv. érintett, 2019. szeptember 1-jén hatdlyba Iépett rendelkezései:

»3.8(3) Az MTA tv. 3. §-a a kdvetkezb (1a) bekezdéssel egészil ki:

»(1a) Az Akadémia feladata a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrdl és innovaciordl szolé 2014. évi LXXVI. torvény
(a tovabbiakban: KFltv.) 42/B. § (5) bekezdésben, 46. § (1) bekezdésében és 2. mellékletében meghatérozottak
szerinti féhivatdsu kutatéhaldzat elhelyezését, valamint a kutatéintézeti hdlézat mlkodtetését szolgdld, a Magyar
Tudoményos Akadémia tulajdondban és ezen kutatéhelyek haszndlatdban lévé vagyonelemek hasznalati joganak
a KFltv.-ben meghatarozottak szerinti biztositasa.«”

,10. § Hatalyat veszti az MTA tv.

a) 1. § (4) bekezdésében a », valamint az akadémiai kutatéhalozat mikodésének feltételeit kozvetlenil érinté
jogszabalyok, programok, intézkedések, tovabba a« szovegrész,

b) 3. § (1) bekezdés b) pontja,

c) 8. § (6) bekezdésében az »A Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke dont — a Doktori Tanacs véleményének
kikérését kovetéen — a kilféldi tudomanyos fokozatnak az adott szakteriileten kutatast kozfeladatként végzé
akadémiai koltségvetési szervnél tudomanyos munkakérben térténd (vendégkutatoi) foglalkoztatdshoz szilkséges
elfogadasarol. Az Akadémia irdnyitasa ald tartozd koltségvetési szervnél vendégkutatoként torténd foglalkoztatas
tovabbi szabdlyait a Kormany rendeletben allapitja meg.« szbvegrész,

d) 10. § (5) bekezdése,

e) 15. § (2) bekezdése,

f) 17. 8-a és az azt megel6z6 alcim cime,

g) 18. §-a és az azt megel6z6 alcim cime,

h) 21.§ (1) bekezdés a) pontja,

i) 21. § (2) bekezdésében a »Az akadémiai koltségvetési szervek kutatdsi feladatait tdmogatd tevékenységek
targyi és személyi feltételeinek megteremtéséhez, a specidlis kutatasi feltételek biztositdsahoz a kormdnyzati
tudomanypolitikdért felel6s miniszter az altala vezetett minisztérium koltségvetési fejezetében biztosit koltségvetési
tdmogatast.« szvegrész,

j) 21.8 (3)-(7) bekezdése,

k) 22.§ (1) bekezdésében a »tobbéves kutatasi és egyéb« szbvegrész,

) 22. § (2)-(5) bekezdése,

m) 24. § (3) bekezdése”

4. A KFltv. érintett - az inditvanyok elbirdlasakor hatalyos — rendelkezései:

,42/C.§ (1) Az ELKH Titkarsag fé6 dontéshozd szerve az iranyito testiilet (a tovabbiakban: Iranyito Testilet).

(2) Az Iranyito Testllet 13 f6bdl all, az elnokon feliili tagjai kdzdl hat f6t a tudomanypolitika koordinacidjaért felel6s
miniszter, hat fé6t az MTA elndke javasol azzal, hogy az Irdnyitd Testlilet tagjainak legaldbb kétharmada a tudomény
muveldi kozul kertiljon kivalasztasra. Az Irdnyito Testlilet tagjait a miniszterelndk nevezi ki.

(3) Az Irdnyito Testlilet
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1. meghatarozza a f6titkari és a fétitkarhelyettesi munkakor betoltését szolgald nyilvanos palyéazati felhivas
tartalmat; a nyilvanos palyazati eljards eredményére tekintettel megvalasztja a fétitkart és a f6titkarhelyettest;

2. elfogadja az ELKH m(ikddésével kapcsolatos stratégiai elveket;

3. dont a kutatohelyek megalapitasarol, atszervezésérdl, megsziintetésérél;

4. jévahagyja a kutatéhelyek céljait, feladatait, kiadja alapit6 okiratukat;

5. meghatarozza a kutatéhelyek vezet6i munkakore betoltését szolgald nyilvanos palyazati felhivas tartalmat és
megvdlasztja a kutatohelyek vezetéit;

6. dont az ELKH Titkdrsag, valamint a kutatohelyek szervezeti és mukodési szabalyairdl, az ELKH Titkdrsag
szabalyzatairol;

7. elfogadja az ELKH Titkarsag vagyongazdalkodaséaval kapcsolatos szabélyokat;

8. elézetesen jovahagyja az ELKH Titkarsdg szervezeti és mukodési szabdlyzatdban meghatarozott értékhatart
meghaladé kotelezettségvallaldsat;

9. meghatarozza a kutatohelyek tdmogatasanak szempontjait;

10. jévdhagyja az ELKH Titkdrsdg és a kutatéhelyek kovetkezé évi koltségvetésének irdnyelveit és elfogadja
az ELKH Titkarsag és a kutatohelyek kovetkezd évi koltségvetésének kereteit;

11. értékeli a kutatéhelyek tevékenységét szolgald tamogatasok felhasznalasat;

12. jévahagyja az ELKH Titkarsag és a kutatdhelyek el6zé évrél sz616 éves koltségvetési beszamoldjat;

13. megyvitatja az Orszaggytilés és a Kormany szamara késziil§ elnoki beszamoldk koncepcidjat;

14. az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdését nem sértve véleményt nyilvénit a hazai tudomany és a tarsadalom
koncepcionalis kérdéseirdl;

15. ellatja az alapitd okirat altal hataskorébe utalt feladatokat.

(4) Az Irdnyito Testulet legaldbb negyedévente (ilésezik, miikodésének részletes szabalyait a szervezeti és miikodési
szabdlyzat keretei kozott Ggyrendjében allapitja meg azzal, hogy az Iranyitd Testlilet szavazasra jogosult tagjai
tobbségének tdmogatd szavazata sziikséges a (3) bekezdés 2., 3., 5., és 10. pontja szerinti dontésekhez.”

,46. § (1) Eltéré6 megdllapodas hidnydban a 2. melléklet szerinti kozponti koltségvetési szervek elhelyezését,
valamint a kutatdintézeti halézat mikodtetését szolgald, a Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdondban és ezen
kutatéhelyek hasznalataban Iévé vagyonelemeknek ingyenes hasznalatba bocsatasat — a 42/B. § (5) bekezdésének
megfeleléen - az MTA biztositja. Az ingyenes haszndlat korébe tartozé vagyonelem, ingatlan hasznaléja azt
rendeltetésének megfelel6en koteles hasznalni, lizemeltetni, karbantartani, gondoskodni az allagmegévasrdl,
koteles az allagmegdvason tul jelentkezé rekonstrukcios, fejlesztési koltségeket, kozterheket, koltségeket, dijakat
viselni, gondoskodni a vagyonvédelemrél.

(2) Eltér6 megallapodds hidnydban a 2. mellékletben felsorolt kutatéhelyek lizemeltetési feladatait a Magyar
Tudomdnyos Akadémia Létesitménygazddlkoddsi Kozpont a kutatohelyek irdnyitdszerv valtasat kovetben is
2021. december 31-ig folytatélagosan biztositja.

(3) A kozponti koltségvetési szervek (1) bekezdés szerinti elhelyezése, valamint a hivatkozott vagyonelemek
(1) bekezdés szerinti rendelkezésre bocsitasa nem mindsil az altaldnos forgalmi adérdl szoldé 2007. évi
CXXVII. térvény szerinti szolgéltatasnyujtasnak.

(4) A kutatohelyek a Magyar Tudomdnyos Akadémia altal tortént mindsitésre utaldé megnevezést a Magyar
Tudomanyos Akadémia — az MTA tv. 3. § (1) bekezdés c) pontja szerinti értékelésére tekintettel adott — engedélyével
hasznalhatnak”

5. Az MTAtv. érintett — az inditvanyok elbiralasakor hatalyos - rendelkezései:

3.8 (1) Az Akadémia kozfeladatai a kdvetkezdk: [...]

(1a) Az Akadémia feladata a tudomanyos kutatasrol, fejlesztésrél és innovaciordl szold 2014. évi LXXVI. torvény
(a tovabbiakban: KFltv.) 42/B. § (5) bekezdésben, 46. § (1) bekezdésében és 2. mellékletében meghatérozottak
szerinti féhivatdsu kutatéhaldzat elhelyezését, valamint a kutatéintézeti hdlézat mikodtetését szolgdld, a Magyar
Tudoményos Akadémia tulajdondban és ezen kutatéhelyek haszndlatdban lévé vagyonelemek hasznalati joganak
a KFltv.-ben meghatarozottak szerinti biztositasa.”
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1. Az Alkotménybirésdg mindenekel6tt azt vizsgélta meg, hogy az inditvanyok megfelelnek-e az alaptérvényi és
a torvényi feltételeknek, tehat érdemi elbiralasra alkalmasak-e.

1.1. Az utdlagos normakontroll inditvanyt az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontjaba foglaltaknak megfelel6en
az arra jogosultak, az orszaggyulési képvisel6k egynegyedét eléré szamu, hatvan orszaggyd(lési képviseld
nyujtotta be.

Az Alkotmanybirésdg mindenekelétt rogziti, hogy az Abtv. 52. § (2) bekezdésével 6sszhangban absztrakt utélagos
normakontroll hataskorben folytatott vizsgdlata is az inditvanyozd altal megjeldlt alkotmanyossagi kérelemre
korlatozodik. Az Alkotmanybirésdg megdllapitotta, hogy az inditvany az Abtv. 52. § (1b) bekezdése szerinti
hatérozott kérelem kdvetelményének csak a Médtv. 3. § (3) bekezdése, 10. §-a, valamint a 35. §-a, és abba foglaltan
a KFltv. médositott 46. § (1) bekezdése allitott alaptdrvény-ellenessége tekintetében tesz eleget. Az inditvany
ugyanakkor nem tartalmaz indokoldst arra nézve, hogy a Mdédtv. inditvdnyban megjeldlt tovabbi rendelkezései
az Alaptorvény felhivott rendelkezéseit miért sértik, ezért ezek az inditvanyi elemek érdemi elbirdlasra nem
alkalmasak.

Az Alkotmanybirésdg megallapitotta tovabbda, hogy inditvanyozoknak a jogallami jogbiztonsdag elvont
elvének sérelme targydban felhozott indokai az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével nem hozhatok kdzvetlen
Osszefliggésbe, abbdl kdzvetlenil nem vezethetdk le. Az inditvanyozdk a jogallamisdg sérelmére hivatkozassal
olyan éaltalanos felvetéseket fogalmaztak meg, amelyek a B) cikk (1) bekezdését illetéen érdemi alkotmanyossagi
vizsgalatot nem alapoznak meg. {v6. 3063/2022. (II. 25.) AB hatarozat, Indokolas [23]}

1.2. Az alkotményjogi panaszt érintéen az Alkotmanybirésag a kovetkezéket allapitotta meg.

A Modtv. 2019. augusztus 1-jén Iépett hatdlyba, az inditvanyozé az alkotmanyjogi panaszt pedig
2019. augusztus 27-én terjesztette el6, igy a torvényben eléirt hataridé-kovetelmény teljesdilt.

Az inditvanyoz6 megjeldlte az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdését, illetve az Abtv. 26. § (2) bekezdését, melyek
megalapozzak az inditvanyozé jogosultsdgat, valamint az Alkotmanybirésag hatéskorét az inditvany elbiraldséra.
Mivel a Médtv. hivatkozott rendelkezései az MTA jogélldsat meghatdrozd6 MTAtv.-t érintik, ezen belll is
a tulajdonviszonyait, illetve a jellegadd tudomanyos tevékenységének ellatdsdban elengedhetetlen anyagi
eszkozoket, az inditvanyozé személyes érintettsége fennall.

Az inditvanyozo altal sérelmezett helyzet a térvény hatalybalépésével kozvetlendl, biréi dontés nélkil megvaldsul.
Az Akadémia tulajdonjogat érint6 valtozasok a Médtv. 39. § (2) bekezdése folytan 2019. szeptember 1-jén hatalyba
Iéptek. Az dllitott sérelem bekdvetkezésére kozvetlenil, kilon jogalkalmazoi dontés nélkil kerdlt sor, illetve
az emlitett rendelkezések hatdlybalépésétdl folyamatosan fenndll, igy a sérelem kozvetlennek és aktualisnak
mindsithetd. Az Abtv. 26. § (2) bekezdés b) pontjaban foglalt kdvetelmény kapcsan megallapithaté, hogy nincs
a jogsérelem orvoslasdra megfelel6 jogorvoslati eljaras, az alapjogsérté helyzet ex lege kovetkezik be. Mivel
nem koézigazgatasi dontés vagy valamilyen birésag vagy mas hatdsdg el6tt megtamadhatéd aktus hozza létre
a sérelmezett éllapotot, igy nem lehet szé alternativ jogorvoslati férumrdl, illetve lehetéségrél. Maga a Médtv.
hozza |étre az ELKH-t, és irja el az inditvanyoz6 részére bizonyos vagyonelemek kotelezé hasznalatba adéasat
az ELKH részére. A torvény elleni jogorvoslat az Alkotmanybirédsdghoz benyujtott inditvanyon kivil més médon nem
elképzelhetd, igy az inditvany az Abtv. 26. § (2) b) pontjaban foglalt feltételnek is megfelel.

Az alapjogok jellegadé sajatossaga, hogy magdval az allammal szemben biztositanak szabadsagot, védelmet
a jogalanyoknak, illetve egyes, az embert6l nem elvalaszthatatlan tulajdonsagokhoz kétheté alapjogok esetében
jogi személyeknek is. Ahogyan arra az Alkotmanybirésag gyakorlata is rdmutat {3009/2012. (VI. 21.) AB hatéarozat,
Indokolas [50]} az allam fészabaly szerint a jogi személyek tulajdonosi szférdjaba valé behatolastol is koteles
tartézkodni. Az inditvanyozé mint jogi személy tulajdonosi jogképessége az MTAtv. vonatkozé rendelkezései alapjan
egyértelm(. Az inditvanyozé szerint az MTA ,6nkormanyzati elven alapuld, jogi személyként miikodd koztestilet”,
és tulajdona ugyanugy alkotmanyosan védett, mint a helyi vagy tertleti dnkormanyzatoké. Az MTA-klauzula egyik
kifejezett cimzettje pedig maga az inditvanyozé. Mindezek alapjan kétségtelen, hogy az inditvanyozét mint jogi
személyt az altala sérelmezett alapjogok, illetve jogosultsagok megilletik.

Az inditvany tartalmazza az eljards meginditdsdnak okait, a panaszos mind az Alaptorvény X. cikk (tudoményos
élet szabadsédga), mind a XIll. cikk (tulajdonhoz valé jog) tekintetben részletesen ismerteti sérelmezett helyzetét.
A finanszirozasi és vagyongazdélkodasi mechanizmusok véltozasanak, illetve a tulajdonjog egyes részjogositvanyai
elvesztésének bemutatdsa részletes, kimeriti az Abtv. 52. § (1b) bekezdés b) pontjéban eldirt kovetelményeket.
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[46]

[47]

Osszhangban az Abtv. 52. § (1b) bekezdés c)-e) pontjaival, az inditvanyozé megjelélte a vizsgalandé jogszabalyi
rendelkezéseket [Modtv. 3. § (3) bekezdése, 10. §-a, valamint a 35. §-a, abba foglaltan a KFitv. médositott 46. §
(1) bekezdése] és az Alaptorvény sériilni vélt rendelkezéseit, illetve indokolta az allitott alaptorvény-ellenesség
mibenlétét.

Az inditvany teljesiti az Abtv. 52. § (1b) bekezdés f) pontjaban el&irt kovetelményt, kifejezett kérelmet terjeszt el
a hivatkozott jogszabalyi rendelkezések visszamendleges hatalyd megsemmisitésére.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy az inditvany teljesiti az Abtv. 52. § (1b) bekezdésében foglalt
kovetelményeket, ezért hatarozottnak tekinthetd.

Az Abtv. 29. §-a kimondja, az Alkotmanybirésdg az alkotményjogi panaszt a biréi dontést érdemben befolydsold
alaptorvény-ellenesség, vagy alapvetd alkotményjogi jelentéségi kérdés esetén fogadja be.

Az inditvanyoz6 tulajdonjoga egyes részjogositvanyainak korlatozasa, igy jelen esetben a hasznalati jog biztositasa,
illetve egyes vagyonelemek ingyenes hasznalatba bocsatasa miatt bekdvetkezett tulajdonkorlatozasnak a megjelolt
kozérdekkel valé ardnyossdgdnak vizsgalata, tekintettel az inditvanyozé térsadalmi jelentéségére is, olyan alapvet6
jelentéségl alkotmanyossagi kérdésnek mindsiil, amelyre az Alkotménybirdésag kordbban még nem adott valaszt.
Tekintettel arra, hogy az inditvdnyoz6 nem csupadn a tulajdonhoz valé jog sérelmét dllitja, az inditvany
befogadhatdsagat az Alkotmanybirésag az MTA-klauzula allitott sérelme vonatkozasaban is megvizsgalta.

Az allamnak a tudomdényos élet elémozditdsa és a tudomanyos versenyképesség fejlesztése érdekében tett
torekvései és az ennek soran felhasznalt eszk6zok gyakran vezetnek konfliktushoz a tudomény autonémidjaval.
Kétségtelen, a tudomany akkor mikddhet hatékonyan, ha az autondémidja biztositott, és azok a kérdések,
amelyek a tudomanyban meghatarozé jelentéséggel birnak, a tudoméanyos kézdsségen belil délnek el, az adott
kozosségben kialakult folyamat (a tudomanyos vita) folytdn. Mindazonaltal vitathatatlan, hogy az allamnak,
a sziikséges mértékig bele kell szdlnia az eréforras-allokacidba, a szervezetrendszer alapvet6 felépitésébe, hiszen
a megfelelé tudomanyos és kutatasi feltételrendszer kiépitésében megkerilhetetlen az dllam. Emellett az allam az,
amely a kozpénzek felett rendelkezési joggal bir.

A Médtv. inditvanyozé altal sérelmezett 10. §-a értelmében az MTAtv. szamos rendelkezése hatélyat veszti. Igy
tobbek kozott az akadémiai kutatdhdldzat mikodésének feltételeit kdzvetlenil érintd jogszabélyok, programok,
intézkedések el6készitésekor a tovabbiakban nem szlikséges az Akadémia véleményét kikérni. A jovében
az MTA éltal ellatott kozfeladatok koziil kikeril a kdzponti kdltségvetésbdl tdamogatott kutatohdlézatok fenntartasa,
mukodtetése, illetve a fétitkdr mar nem lesz hivatalbél tagja az Akadémiai Kutatéintézetek Tanacsanak. Az Akadémia
koltségvetési szervei kozé a tovabbiakban nem tartoznak bele a kutatéintézetek, kutatokézpontok és TAmogatott
Kutatécsoportok Iroddja.

Az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése, az MTA-klauzula ,tudomdnyos szabadsagrél” tesz emlitést.
Az MTA tudomanyos tevékenysége nem kizardlag kutatdsok folytatdsabol, hanem annak megszervezésébdl,
biztositasabol, ehhez kapcsoléddan az intézményrendszer fenntartasabdl és fejlesztésébdl allt. E vonatkozasban
alapvet6é alkotmanyjogi jelentéségl kérdésnek mindsil, hogy a Mddtv. vonatkozé rendelkezései mennyiben
érintik az inditvanyozé tudomanyos szabadsdgdt, illetve Osszeegyeztethet6ek-e az arra vonatkozé védelmi
kotelezettséggel.

Mindezek alapjan az Alkotmdanybirésag ottagu tanacsa 2020. december 15-én tartott tandcsiilésén az alkotmanyjogi
panasz befogadasarol dontott.

2. Az Alkotmanybirésdg az inditvanyokat az Abtv. 58. § (2) bekezdése alapjan - targyuk azonossagara tekintettel —
egyesitette, és egy eljdrasban birdlta el.

3. Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a Modtv. a jogalkotésrol sz616 2010. évi CXXX. térvény 12. §-a alapjan
2020. januar 3. napjatdl hatalytalan.

Az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint ,ha az inditvanyozé egy Uj rendelkezés tartalmanak alkotmanyellenességét
allitja, akkor az Alkotmanybirésdg nem az Uj rendelkezést hatdlyba lépteté, hanem a modositds révén
az Uj rendelkezést magaba foglalé (inkorporald) jogszabaly alkotmanyellenességét vizsgalja meg” {8/2003. (Ill. 14.)
AB hatdrozat, ABH 2003, 74, 81.; megerésitette a 32/2014. (XI. 3.) AB hatarozat, Indokolds [19]}. Erre tekintettel
az Alkotménybirésag a jelen lgyben az alkotmanyossdgi vizsgalatot nem a Moédtv., hanem az inkorporald
jogszabalyi rendelkezések, vagyis az MTAtv. és KFItv. vonatkozo rendelkezései tekintetében végezte el.
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IV.

Az inditvanyok az aldbbiak szerint részben megalapozottak.

Az Alkotmanybirésag elséként a Magyar Tudomanyos Akadémidra vonatkozd, a térgyi lgyhodz kapcsolédo
alkotmanyos rendelkezéseket tekintette at, majd kilon tekintette at az MTA tulajdonhoz val6 joganak sérelmét,
illetve az ELKH m(kddése kapcsdn a tudoméanyos szabadsag sérelmét.

1. Az inditvdnyozdk inditvéanyaikban a Magyar Tudomdanyos Akadémia alkotmanyos jogadlldsdbdl vezették le
érveiket, igy az Alkotmanybirdsdg elészor az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésnek a Magyar Tudomadnyos
Akadémiara vonatkozé rendelkezések (a tovabbiakban: MTA klauzula) vizsgalatat végezte el.

Az MTA inditvanya szerint az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése a Magyar Tudomanyos Akadémianak alkotmanyosan
védett jogi poziciét biztosit. Az Alaptorvényben az MTA inditvanya szerint az MTA alkotméanyos védelme
a tudomanyos szabadsagbdl fakaddan az aldbbi tartalommal bir: egyrészt védi az Akadémia fennallasat, masrészt
annak tudomaényos szabadsagat. Az MTA inditvanya szerint az intézmény fennallasanak védelme Magyarorszag
Alaptorvényének negyedik modositdsa hatélybalépésekor fenndllé jogi helyzetét védi, amely nem zérja ki
a kisebb valtoztatdsokat. A tudomanyos szabadsdg védelme pedig nem a tudomdanyos vélemény nyilvanitasanak
szabadsaga, hanem a tudomanyos tevékenység, a kutatas szabadsaga, amely magaban foglalja a kutatas targyanak
(téma, kérdés stb.) szabad megvélasztasat, a kutatds modszereinek kivalasztasat és a kutatasok értékelésének
szabadsagat is, eredendéen egyéni szabadsagjog, de inkdbb az egyéni szabadsagok egylttes gyakorlasat jelenti.
Az MTA inditvanya szerint a Médtv. hatalybalépésével nem maradt olyan tudomdanyos tevékenység - kutatds —
az Akadémian, amelyre a tudomdnyos szabadsag fogalma alkalmazhaté lenne. A megmaradt feladatok nem
kutatdsi vagy tudomany-mivelési feladatok, hanem a tudomanyért tevékenykedd mas szervezetek tdmogatdsara
iranyulnak. Ezért a Modtv. sérti az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdését.

1.1. Az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése rendelkezik a Magyar Tudoméanyos Akadémiarél, kimondva azt, hogy
,Magyarorszag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia [...] tudomanyos [...] szabadsagat” Az Alaptorvény annak
megalkotdsa 6ta tartalmazza az MTA intézményi védelmét. A kordbbi Alkotmannyal szemben az Alaptérvény
a Magyar Tudomdényos Akadémia intézményét kulon nevesiti, ezzel alkotmdnyos védelemben is részesiti.
Az Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésag feladata az Alaptorvény védelme. A Magyar
Tudoményos Akadémidra vonatkozé alaptorvényi rendelkezések értelmezéséhez mindenekel6tt az Alaptérvény
rendelkezéseinek kontextusat kell figyelembe venni. A X. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy ,Magyarorszag
biztositja a tudomdnyos kutatads [...] szabadsagat” Az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdése rogziti azt, hogy
L[tludomdanyos igazsdg kérdésében az allam nem jogosult donteni, tudomanyos kutatdsok értékelésére kizardlag
a tudomany mdvel6i jogosultak”

Az Alaptorvény X. cikke a tudoméany mdvelésével kapcsolatban hdarmas kovetelményrendszert rogzit:
(1) az Alaptorvénybdl fakaddan a tudomanyos kutatds szabadsagat, (2) a tudomanyos igazsag értékelése kapcsan
- elsésorban - az allam semlegességét és tartézkodasat, (3) intézményi védelemként: az MTA tudomdnyos
szabadsaganak garanciajat, valamint a felsGoktatasi intézmények kutatasi onéllésagat. Az Alaptorvény X. cikkébdl
fakaddan tehat a tudomanyos kutatds szabad mivelése és annak tudomany Aaltali értékelése alkotmanyos
védelemben részesiil. Az Alaptérvény intézményként védi az MTA-t és annak tudomdanyos szabadsdgat.
Az Alaptorvénybél mindenképpen kdvetkezik az, hogy a tudomanyos kutatds mlvelése és értékelése olyan
alkotmanyosan védett értékek, amelyeket az dllamnak biztositania kell, és kilon tartézkodnia kell az ezekbe valo
beavatkozasoktdl. A beavatkozastdl vald tartézkodds harom szinten érvényesiil: kiemelten az MTA tudomanyos
szabadsagat illetéen, tovdbba a felsGoktatasi intézmények kutatdsi tevékenységével kapcsolatban, valamint
dltaldban abban az esetben is, ha valamilyen intézmény vagy valamely személy tudomanyos kutatési tevékenységet
lat el. A tudoményos kutatdsok kilsé, kilondsen allami befolydsoldasa a tudomdnyos eredményeket torzitjak,
amelyek a tudomanyos hitelesség lerontasahoz vezetnek. Az allamnak a tartézkodasi kotelezettségen tul azt is
biztositania kell, hogy a tudomdanyos kutatasok szabadsaga és értékelése befolyasolastol mentes legyen. Az egyik
ilyen intézményi védelem a Magyar Tudomanyos Akadémiat illeti meg, amelyet az allam intézményvédelmi
kotelezettségeként kiilon is védelemben kell részesitenie.

Az MTA az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésével alkotmdnyos intézményi védelmet nyert. Kordbban alkotményos
rendelkezés a Magyar Tudomanyos Akadémidt mint intézményt nem szabdlyozta. A Magyar Tudomanyos
Akadémia kozel kétszaz éves alapitdsa ota teljesiti be azt a célt, hogy a tudomany szabad, befolyastél mentes
és a tarsadalom fejlédését, haladasat elésegité intézmény legyen. Az Alaptorvény indokoldsa régziti, hogy
Jal tudoméany, a miivészet és a magas szint(i oktatds kiemelt fontossagu intézményeinek szabad, kiilsé
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befolyastdl mentes miikodését kiilon is garantalja” az allam [Indokolds az Alaptorvény X. cikkéhez]. Az Alaptorvény
a Magyar Tudomanyos Akadémia alkotmanyos statuszaval a kordbbi védelmi szintet magasabbra helyezte.
A Nemzeti Hitvalldsban rogzitettek szerint tovabba: ,[bliszkék vagyunk a magyar emberek nagyszer( szellemi
alkotasaira”; ,[v]alljuk, hogy a kdzdsség erejének és minden ember becsiiletének alapja a munka, az emberi szellem
teljesitménye”.

A Magyar Tudomanyos Akadémia a magyar reformkor szerves intézményalapitasa 6ta torekedett a méltdsagat,
tekintélyét megdrizve a magyar tudomaény szolgalatdban muikodni, hogy egyszerre legyen a magyar tudomany
fliggetlenségének intézményi garancidja, valamint a tudomanyos eredmények kozvetitdje, ez a szerepfelfogas
tlkroz6dik az MTA ,a nemzet tanacsadéja” cimében is.

2. A Magyar Tudoményos Akadémia jogallasat részletesebben sem az Alaptorvény, sem sarkalatos torvény
nem hatarozza meg. A Magyar Tudomanyos Akadémia az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésben kimondott
feladatabdl, a tudomanyos szabadsdg biztositasabdl kovetkeznek egyrészt a Magyar Tudomanyos Akadémia
Osszetételével, masrészt az intézményi miikddésével kapcsolatos alkotmanyos kdvetelmények. Az allamnak és
intézményrendszerének tartézkodasi kotelezettsége van a tudomanyos tevékenység befolyasoldséval szemben.
Specidlisan az MTA-val mint intézménnyel szemben ez akként érvényesil, hogy a tudomany szabadsaganak
tiszteletben tartdsa egyfelél a szervezet felépitésével, masfel6l a kozfeladatok ellatdsanak a tudoményos
szabadsag alkotmanyos tartalmaval kapcsolatban kell érvényesilnie. Az MTA tudomanyos szabadsaga altalaban
a szervezeti felépitésében: a koztestllet tagjainak és az akadémikusok szabad kivalasztasaban all. A tudomanyos
szabadsag azonban emellett a kozfeladatok ellatasdban is érvényesil. Az allam természetesen bizhat kézfeladatot
a Magyar Tudomanyos Akadémidra, de annak gyakorlati megvalésitdsa mar a tudomany szabadsdgébdl fakadéan
az MTA mint intézmény mukodési autondmidjanak része. Az allam a kozfeladat elldtdsaban, illetve a kozfeladat
elldtasanak megszervezésében az Alaptérvény X. cikkének sérelme nélkiil jogosult részt venni.

A Magyar Tudomanyos Akadémia az allam altal elismert koztestiilet. Az Alkotmanybirésag kordbban hangsulyozta,
hogy az egyesiilési jog alapjan létrejott tarsadalmi szervezetek, egyesiletek alapitasukat, céljaikat, funkcidikat
illetéen alapvetéen kilonboéznek a torvény dltal koztestileti formaban létrehozott szervezetektél. Mas
Osszefliggésben, a koztestileti formaban mikddé kamarakkal kapcsolatban allapitotta meg az Alkotméanybirdsag
azt, hogy a koztestiiletként létrehozott szervezet nem az egyesiilési jog alapjan alapitott szervezet [22/1994. (V. 16.)
AB hatéarozat, ABH 1994, 127, 129.; 18/2014. (V. 30.) AB hatarozat, Indokolas [201}.

2.1. A Magyar Tudomanyos Akadémia jogallasdt az MTAtv. rogziti. Az MTA ,6nkorményzati elven alapuld, jogi
személyként mikodd koztestiilet, amely a tudomany mdvelésével, tdmogatdsival és képviseletével kapcsolatos
orszagos kozfeladatokat lat el” (MTAtv. 1. §). Az MTA koztestlletének tagsaga az akadémikusokbdl és a nem
akadémikus koztestileti tagokbdl all. Az akadémikusokat az MTA hazai tagjai valasztjadk (MTAtv. 6. §). A nem
akadémikus koztestiileti tagok pedig azok a hazai vagy honositott tudomanyos fokozattal rendelkezé személyek,
akik a magyar tudomany feladatainak megoldaséban részt vesznek, és bejelentik az MTA illetékes osztélya felé, hogy
a koztestiilet tagjai kivdnnak lenni. Az MTA az illetékes osztaly javaslata alapjan veszi fel a koztestiilet tagjai kozé
ezen személyeket. Az MTA igy olyan koztestllet, ahol a tagsag a tudoméany muveléséhez kotott, de nem elégséges
a tudomanyos fokozat elérése, az MTA tudomanyteriiletileg illetékes osztalyanak dontése is sziikséges ahhoz, hogy
valaki az MTA koztestiiletének a tagja lehessen.

2.2. Az MTA kozfeladatait az MTAtv. 3. §-a rogziti. A Magyar Tudomdanyos Akadémia kodzfeladatai 6sszefoglaldan
a kovetkezdkre terjednek ki. Kozremikodik a tudomdnyos kutatds szabadsaganak biztositasaban: tdmogatja
a tudomanyok mdvelését és a tudomanyos kutatdsok végzését. [MTAtv. 3. § (1) bekezdés a) pont]; a vildgban
folyé és a hazai tudomanyos kutatdsok eredményeit és irdnyait rendszeresen értékeli, és ezzel kapcsolatosan
javaslatokat fogalmaz meg [MTAtv. 3. § (1) bekezdés d) pont]; segiti a magyar nyelv fejl6dését és a tudomany
magyar nyelven torténd muvelését [MTAtv. 3. § (1) bekezdés f) pont]; 6rkddik a tudoményos kozélet tisztasagan,
a tudomanyos kutatds és a tudomanyos véleménynyilvanitds szabadsagan [MTAtv. 3. § (1) bekezdés g) pont];
tudomanyos programokat és konferencidkat szervez, palyazatokat ir ki [MTAtv. 3. § (1) bekezdés j) pont], valamint
szorgalmazza és segiti a tudomanyos kutatasok eredményeinek tarsadalmi és gazdasagi hasznositasat [MTAtv. 3. §
(1) bekezdés k) pont]. Ezek mellett tudoményos osztalyokat alakit, amelyek a tudoményos szakmai autonémia
alapegységei, és az Alapszabdlyban meghatérozott médon egyéb testiileteket (tudomanyos bizottsagokat, terileti
bizottsdgokat stb.) hoz létre [MTAtv. 3. § (1) bekezdés n) pont]; nemzeti tudomanyos bibliogréfiai adatbazist
mukodtet, melyben a kéltségvetési szerveknél foglalkoztatottak altal a szerzéi jogrol szold 1999. évi LXXVI. térvény
30. § (7) bekezdésében meghatarozott jogviszonyuk keretei kdzott megalkotott és nyilvanossagra hozott
tudomanyos muvekkel, valamint a koltségvetési forrasbdl tudomanyos mi megirasara, létrehozasara iranyuld
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szerz8dés alapjan tdmogatdsban részesilé személyek &ltal megjelentetett tudomanyos mvekkel kapcsolatos,
az MTAtv. 19/A. §-4ban meghatarozott adatokat, és alkalmas mas személyek tudomanyos mdveinek 6nkéntesen
kozzétett adatainak nyilvantartasara [vo. MTAtv. 3. § (1) bekezdés o) pont].

Az MTA a tudomanyos véleménynyilvanitds és tudoményos kapcsolatteremtés keretében az Orszaggy(ilés vagy
a Kormény kérésére a kompetencidjaba tartozé kérdésekben - féleg a tudomany, az oktatds, a tarsadalom,
a kornyezet és a gazdasdg kérdéseiben — kinyilvanitja szakmai véleményét [MTAtv. 3. § (1) bekezdés e) pont];
megallapodasokat kot és kapcsolatokat tart fenn hazai, kilfoldi és nemzetkozi tudomanyos intézményekkel
és szervezetekkel, kilondsen akadémidkkal, felsGoktatdsi intézményekkel és az Eurdpai Unié tudomdnyos
szervezeteivel [MTAtv. 3. § (1) bekezdés h) pont]; kapcsolatot tart a kilféldon él6 magyar nyelv( és targyu
tudomanyos kutatasok m(vel6ivel, tAmogatja a hataron tuli magyar tudomanyossagot [MTAtv. 3. § (1) bekezdés
i) pont]; elésegiti a fiatal kutatok tudomanyos életpélyajanak kialakitasat [MTAtv. 3. & (1) bekezdés p) pont];
kozrem(ikodik a kutatok és a tarsadalom kozotti kapcesolat erdsitésében [MTAtv. 3. § (1) bekezdés q) pont].

A Magyar Tudoméanyos Akadémia a tudomany fejlesztésének és utanpoétlas nevelésének biztositdsahoz
Akadémia doktora, tovdbbd a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezé és rendes tagja cimet adomanyoz,
valamint felkérésre tudomdnyos tevékenységet végzé intézményt értékel [MTAtv. 3. § (1) bekezdés c) pont];
fels6oktatasi intézményekkel és kozgyUjteményekkel kotott megadllapodas alapjan ezen intézményekben
tudomanyos kutatdcsoportokat tarthat fenn, valamint kozremikodhet az oktatasban és a felséoktatasi
intézményekben folyé doktori (PhD) képzésben [MTAtv. 3. § (1) bekezdés I) pont]; a tudomanyos utdnpoétlast
osztondijrendszer fenntartdsaval segiti, amelynek fedezete az Akadémia koltségvetésében elkilonitetten szerepel;
kiemelked6 tudomanyos eredményeket eléré kutatdk részére — sajat forrasaibdl vagy egyetemleges kodzérdeki
kotelezettségviéllalds alapjan - hatérozott idére tudomanyos 6sztondijat, dijakat alapithat, dijkitlizést tehet,
amelynek feltételeit és részletes rendjét az Akadémia szabdlyzatban allapitja meg [MTAtv. 3. § (1) bekezdés m) pont].
2.3. A fentiek alapjan tehat az MTA 6rkodik a magyar tudomany szabadsaga felett, aktivan részt vesz a hazai és
nemzetkdzi tudomanyos eredmények kozvetitésében, tudomdanyos mindsitést végez, valamint kdzremukodik
tudomanyos eredmények eléallitadsdban is.

2.4. Az inditvany alapjaul szolgald torvényi véltozas kordbban azt tartalmazta, hogy a tudomanyos eredmények
eldallitdsa keretében az MTA tudomdnyos kutatdsok folytatdsa céljabdl, a kozponti koltségvetésbdl tdmogatott
féhivatasu kutatohaldzatot tart fenn, megalkotja mukodési szabalyait, és hatékonyan mukodteti azt [MTAtv.
hatalyon kivil helyezett 3. § (1) bekezdés b) pont]. Ezen torvényi kdzfeladat hatdlyon kivil helyezésével egyiitt
az MTA kozfeladatai kiegésziiltek azzal, hogy az MTA ,feladata a tudomanyos kutatasrdl, fejlesztésrél és innovaciorol
sz616 2014. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: KFitv.) 42/B. § (5) bekezdésben, 46. § (1) bekezdésében és
2. mellékletében meghatérozottak szerinti féhivatasu kutatohdlozat elhelyezését, valamint a kutatdintézeti halézat
mukodtetését szolgdld, a Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdondban és ezen kutatohelyek hasznalatdban évé
vagyonelemek hasznalati joganak a KFitv.-ben meghatarozottak szerinti biztositdsa” [MTAtv. 3. § (1a) bekezdés].

Az MTA elndke kétévenként beszamol az Orszaggytilésnek az MTA munkajarél, és ennek érdekében rendszeresen
felméri és értékeli az egyes tudomanyagak hazai eredményességét és nemzetkozi megitélését [MTAtv. 3. §
(2) bekezdés]. Az MTA elndke évente tajékoztatja a Kormanyt az MTA munkajarél, valamint a magyar tarsadalom és
gazdasag fellenditése érdekében elért eredményeirdl [MTAtv. 3. § (3) bekezdés].

Az MTA kozfeladatai elldtdsa céljdbdl kozfinanszirozasu intézményeket létesit és mikodtet, amelyek felett
iranyitasi jogot gyakorol, valamint gazdasagi tarsasagokat létesithet, amelyek tulajdonosi jogait gyakorolja.
Az MTA a tudomanyért, mivészetért tevékenykedd mds szervezeteket is tamogathat [MTAtv. 2. § (1) bekezdés].

Az MTA kozfeladatainak elldtasa soran a vagyonaval, a részére jovahagyott koltségvetési tamogatdssal, sajat
bevételeivel és mas forrasaival az MTAtv.-nek az MTA gazdélkoddsarol és vagyonardl sz6l6 rendelkezéseiben leirtak
szerint gazdalkodik (MTAtv. 4. §).

Az Alkotmanybirésag mindezek alapjan megallapitja, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia alkotmanyosan védett
koztestiilet, amelynek intézményi felépitésében és kozfeladatainak ellatdsaban a tudomany szabadsaga érvényesil,
amelyet az allamnak biztositania kell. Az Alaptorvény mint ilyen intézményt részesiti védelemben a Magyar
Tudoményos Akadémiat, és ha ezen tudomanyos szabadsdgaba beavatkozas torténik, az MTA alkotmanyos
védelemre jogosult.

3. Az MTA szerint azzal, hogy az Orszéggy(ilés a tudomany mUvelésére jogosult kutatohdlozat (kutatokdzpontok és
intézetek) miikddtetését kdzfeladatként megsziintette, sérilt az Alaptorvény MTA klauzuldja.



MAGYAR KOZLONY - 2022.évi200.szdm 8359

[70]

[71]

[72]

[73]

Az Alkotménybirdsag a fentiek alapjan megallapitjia, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiat szervezeti
felépitésében és a jogalkotd dltal meghatarozott kozfeladatainak elldtdsaban illeti meg alkotmanyos védelem.
Mindez azt jelenti, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiat mint intézményt védi az Alaptorvény, és a targyi
Ugy vonatkozasaban a kutatékozpontok és intézetek (6nalld) mikddtetése mint megszlint vagy atalakult, mas
szervhez &tkeriilt kdzfeladat nem sértik az Alaptérvény X. cikk (3) bekezdését. Onmagaban az a kériilmény,
hogy egy kozfeladatot az éallam mas szerven keresztil kivan a tovabbiakban ellatni, még nem alaptorvény-
ellenes. Az MTAtv.-ben az Orszaggytilés tobb kozfeladatot hatdroz meg. Ezen kozfeladatok ellatasdban kozvetve
vagy kozvetlenil érvényesill a tudomany szabadsdga. Az MTA tagjainak valasztdsa sordn az Onszabalyozéds és
a tudomaényos eredmények értékelése tudomanyos szempontok szerint torténik. Az egyes tamogatasi formak (fiatal
kutaték tdmogatasa, tudomanyos mivek kiadasanak tdmogatasa etc.) kozfeladatkénti ellatésdban a tudomany
szabadsaga érvényesil, mert az allam ebben nem rendelkezik sem befolyasolasi, sem dontési jogosultsaggal.
Az Alkotmanybirésag szerint az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésébdl az MTA szervezetén belll megszervezett
kutatékozponti és kutatdintézeti mikodtetés dGnmagdban nem vezethetd le. Az Alaptdrvénybdl nem vezethet6
le olyan kovetelmény sem, mely meghatdroznd azt, hogy az 4llamnak a tudomdanyos kutatds szabadsagéat milyen
intézményrendszeren keresztiil kell megszerveznie. Az Alaptorvénybdl az vezetheté le — de annyi mindenképpen -
hogy az allam a létrehozott szervezetrendszeren belil kell, hogy biztositsa a tudomdanyos kutatas szabadsaganak
érvényesiilését, illetve alkotmanyos garanciaként kell biztositania ennek a szervezetnek a tudomanyos
szabadsag tekintetében a kiilsé befolydstol mentes mikddést. Az Alkotménybirdsag ezért az Alaptorvény X. cikk
(3) bekezdésének sérelmére vonatkozé inditvényt elutasitotta.

V.

1. Az Alkotmanybirésag ezt kdvetdéen az inditvanyozdk tulajdonhoz valé joggal kapcsolatos inditvanyait biralta el.
Az orszaggyulési képvisel§ inditvanyozdk és az MTA is sérelmezte azt, hogy az Ujonnan létrejott jogi személy
az MTA ,tulajdonan” végzi feladatat. Az inditvanyozok allaspontja szerint az MTA tulajdona nem &llami vagyon,
hanem az az MTA vagyona (célvagyon). Az alkotményos probléma az inditvanyozék érvelése alapjan abban
jelentkezik, hogy egy, az allam altal Gjonnan létrehozott jogi személy vette &t a kordbban az MTA irdnyitdsa alatt
allé kutatohalozatot. Tette ezt oly médon, hogy az MTA koztestiileti kozfeladata lett a KFltv. szerinti féhivatasu
kutatéhaldzat elhelyezését, valamint a kutatdintézeti halézat mukodtetését szolgdld, az MTA tulajdondban és
ezen kutatéhelyek haszndlatdban [évé vagyonelemek haszndlati joganak a KFltv.-ben meghatdrozottak szerinti
biztositasa. Osszegezve az inditvanyozok érveit: az MTA tulajdona névleg fennmarad ugyan, de az Gjonnan
megéllapitott kozfeladattal (illetve a kozfeladatok Ujraosztdséval) az MTA a tulajdonosi részjogositvéanyainak
egy részét elvesziti, amelyet kotelezéen, ingyenesen és hataridé nélkil kell biztositania egy masik, téle fliggetlen
szervezet szamdara annak érdekében, hogy az a kodzfeladatait maradéktalanul el tudja latni. Az MTA tulajdonat
az inditvanyozok szerint az Alaptorvény Xlll. cikke szerinti védelem illeti meg, és a Mddtv. ebben a tekintetben
aranytalan alapjog-korlatozast jelent.

2. Az Alkotmanybirésag mindenekelétt attekintette az Alaptoérvény Xl cikk (1)-(2) bekezdéséhez kapcsolodo,
az ligy szempontjabol relevéns gyakorlatét.

Az Alkotmanybirésag az Alaptorvény Xl cikk (1) bekezdésében foglalt tulajdonhoz valé alapjogra vonatkozo
gyakorlatdt a 3192/2022. (IV. 29.) AB hatdrozatban - megerésitve a 3002/2019. (I. 2.) AB hatérozatban és
a 3076/2017. (IV. 28.) AB hatarozatban foglaltakat - az aldbbiakban 6sszegezte: ,Az Alaptorvény XIll. cikk
(1) bekezdésében eléirt rendelkezés alapvetd jogi oltalomban részesiti a tulajdont. Az Alkotménybirésag felfogasa
szerint a tulajdon alkotmanyjogi oltalma az értékgarancia és a kdzérdeki korldtozas ismérvei mentén elsésorban
az allam kozhatalmi beavatkozasaival szemben nyujt védelmet. Az Alkotmanybirésag emlékeztet az Alaptdrvény
XIIl. cikk (1) bekezdésében elismert tulajdonhoz f(iz6d6 jog korében kialakitott kdvetkezetes gyakorlatara, amely
szerint az alkotmanyos tulajdonvédelem kore és moédja nem sziikségképpen koveti a polgari jogi fogalmakat,
és nem azonosithaté az absztrakt polgéri jogi tulajdon védelmével, sem a birtoklas, haszndlat, rendelkezés
részjogositvanyaival, sem pedig negativ és abszolut jogként valé meghatdrozésaval. Az alapjogként védett
tulajdonhoz valé jog tartalmat a mindenkori kézjogi és (alkotmdnyos) magdanjogi korlatokkal egyiitt kell érteni.
illetve a korlatozas modjatdl is. A tulajdonhoz valé alapjog a mar megszerzett tulajdont, illetve kivételes esetekben
a tulajdoni varomanyokat védi” (Indokolas [41])
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A 3329/2020. (VIIl. 5.) AB hatdrozatdban az Alkotmanybirésdg rogzitette, hogy ,[a] tulajdonjog alkotmdnyos
védelmének a polgari jogi tulajdonon kivili, egyéb vagyoni értékl jogokra valo kiterjesztése mogott
a tulajdonnak az egyén autondmia-védé funkcidja all [vo. 64/1993. (XIl. 22.) AB hatarozat]. A varoményokra
vonatkozé alkotmanybirésdgi gyakorlat azt mutatja, hogy az Alkotmanybirésdg egyrészt nem 4&ltaldanossagban
a varomanyokra, hanem féként a kézjogi varomanyokra, példaul a tarsadalombiztositasi jogosultsagokra vonatkozo
varomanyokra terjesztette ki a tulajdon alapjogi védelmét, amelyek az érdekeltek ellenszolgdltatdsan, azaz
jarulékfizetésén alapulnak {3209/2015. (XI. 10.) AB hatarozat, Indokolas [66]}. A tulajdoni varomany ugyanakkor
kizarélag akkor részesil alapjogi védelemben, ha jogszabdlyon alapul {23/2013. (IX. 25.) AB hatdrozat, Indokolas [74];
3115/2013. (VI. 4.) AB hatarozat, Indokolas [34]; 3021/2017. (Il. 17.) AB hatarozat, Indokolas [62]; 3209/2017. (IX. 13.)
AB hatérozat, Indokolas [20]; 3128/2020. (V. 15.) AB hatérozat, Indokolas [55]}" (Indokolas [17])

3. Az Alkotmanybirdsag ezt kdvetden attekintette a kutatohalézat és az MTA kozotti kordbbi és jelenlegi tulajdonjogi
jogviszonyokat.

3.1. Az MTAtv. 2019. augusztus 31-ig hatdlyos rendelkezései szerint az MTA kozfeladata tudomanyos kutatasok
folytatdsa céljabol, a kozponti koltségvetésbél tamogatott féhivatasu kutatdhaldzat fenntartdsa, mikodési
szabdlyainak megalkotdsa, és hatékony mukodtetése [MTAtv. 3. § (1) bekezdés b) pont, 2019. augusztus
31-ig hatdlyos rendelkezése]. Az MTAtv. 17-18. §-a rendelkezett az akadémiai kutatohdlézatrdl. Az akadémiai
kutatokozpontok és a kutatdintézetek koltségvetési szervekként mukodtek. A kutatokdzpont és a kutatdintézet
autondom modon vett részt az Akadémia kozfeladatainak megoldasaban, 6nalldan is vallalt kozfeladatokat, tovabba
egyéb tevékenységet is végezhetett. [MTAtv. 18. § (1) bekezdés, 2019. augusztus 31-ig hatdlyos rendelkezése.]
Az MTAtv. részletesen rendelkezett a kutatékdzpont és kutatdintézet irdnyitasarol, tudomanyos programjainak
meghatarozasarol, annak elfogadasi rendjérél. Vagyongazdalkodasi szempontbdl az MTAtv. megkilonboztetett
akadémiai koltségvetési szerveket, amelyek kézé a kutatokdzpontok, kutatdintézetek is tartoztak. Az akadémiai
koltségvetési szervek (jelenleg is) az MTA kozfeladatainak megvaldsitdsdban vesznek részt. A finanszirozas
forrasai a koltségvetési tamogatds, mas allamhaztartasi forrdsok és sajat bevételeik. A koltségvetési forras
tartalmazta az MTAtv. 21. § (3) bekezdés, 2019. augusztus 31-ig hatélyos rendelkezései szerint: ,a) a kozfeladatok
elldtasaval 0sszefliggd alapellatasi tdmogatdst; b) az Akadémia fejezet kdltségvetésében meghatéarozott feladatra
a kutatokozpontoknal, kutatointézeteknél elirdnyzott keretet; c) a kozfeladat célu palydzatokban valo részvételhez
felhasznélhato forrasra (6nrészre) fordithatd dsszeget!, ugyanezen térvényhely (4) bekezdése szerint az alapellatasi
tdmogatdas tartalmazza: ,a) a kutatdintézetek Uzemeltetési kiadasaihoz, b) a kutatasi feladatokat tdamogato
tevékenységek targyi és személyi feltételeit megteremté 6sszegekhez, c) a specidlis kutatasi feltételek kiadasaihoz,
d) a kozfeladatok ellatasahoz kothetd személyi és targyi kiadasokhoz a kozfeladatokkal ardnyosan — jogszabalyban
meghatarozott feltételek szerint — megdllapitott koltségvetési forrast’, valamint ugyanezen torvényhely
(5) bekezdése garancidlis szabdlyként tartalmazta azt is, hogy ,[alz alapellatasi tdmogatds kutatointézetekre
egylttesen meghatdrozott 6sszege a kutatdintézeti kort érinté kozfeladatok mennyiségének valtozasaval
egyltt moédositandd.” A torvényi szabdalyozds az MTA vagyonanak haszndlata kapcsan akként rendelkezik, hogy
,[alz Akadémia az irdnyitasa ala tartoz6 koltségvetési szervekkel a vagyon hasznalatba addsarél vagyonhasznalati
szerz6dést kot. A vagyonhasznalati szerz6dés fobb tartalmi és formai elemeit az Alapszabaly tartalmazza!
[MTAtv. 23. § (3) bekezdés]

A fentiek alapjan az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a kutatékdzpontok és a kutatdintézetek koltségvetési
szervekként mikodtek, az MTAtv. alapjan specidlis akadémiai koltségvetési szervekként az MTA vagyonat
vagyonhasznalati szerzédés alapjan hasznaltak. A tdmadott jogszabdlyhely Ujonnan beépitett kdzfeladatként arra
kotelezte az MTA-t, hogy biztositsa ,a KFltv. 42/B. § (5) bekezdésben, 46. § (1) bekezdésében és 2. mellékletében
meghatarozottak szerinti féhivatasu kutatohélézat elhelyezését, valamint a kutatéintézeti haldézat mukodtetését
szolgdld, a Magyar Tudoményos Akadémia tulajdondban és ezen kutatéhelyek haszndlatdban lévé vagyonelemek
hasznalati jogat a KFltv.-ben meghatarozottak szerint”.

3.2. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiat mint koztestiiletet megilleti
az Alaptorvény XIII. cikk (1) bekezdés szerinti tulajdonhoz valé jog.

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a kozfeladathoz mint célfeladathoz kotott tulajdon jogi sorsa a XIll. cikk
szempontjabdl sajatos. A tulajdonhoz valé jog gyakorldsa szempontjdbdl ez azt jelenti, hogy a jogosult
— Magyar Tudomanyos Akadémia — mint a kozfeladat cimzettje és a kozfeladat elldtdshoz sziikséges vagyonnal
rendelkezé jogi személy, harmadik személyekkel szemben tulajdonosnak minésil, és megilleti az Alaptérvény
XIIl. cikk (1) bekezdése szerinti alkotmanyos védelem, ugyanakkor a kozfeladat meghatarozoéjaként az allammal
(Orszaggydilés) szemben ez a védelem mar moédosul. A kozfeladathoz kotott célvagyon ugyanis alkotmanyos
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értelemben osztja a kdzfeladat sorsat. Masként megfogalmazva, a Magyar Tudomanyos Akadémia mint koztestulet
tulajdona az Alaptorvény XIll. cikkének védelme alatt 4ll. Ahogyan a tulajdonjog targya szocidlisan kotott
jogi kotottségek terhelik. A Magyar Tudomanyos Akadémia koztestiiletként kozfeladatokat lat el. Az MTA tulajdona
mint koztestileti vagyon egyben célvagyon és kétddik az elldtott kdzfeladatokhoz. Amennyiben ezek a kozfeladatok
modosulnak, sziikségképpen maguk utan vonhatjak a kozfeladathoz rendelt tulajdonhoz kapcsolédd jogok
gyakorlasat.

Az Alkotmanybirdsag az inditvanyozok altal allitott alaptdrvény-ellenességet az Alaptorvény Xlll. cikk (2) bekezdés
(@ hatarozat indokolasanak V/3.3. pontjaban, Indokolas [81] és koév.) és a XllIl. cikk (1) bekezdés (a hatarozat
indokoldsanak V/3.4. pontjaban, Indokolas [83] és kov.) vonatkozasdban biralta el, az aldbbiak szerint.

3.3. Az Alkotmanybirésdg ezt koévetéen az Alaptorvény XIIl. cikk (2) bekezdésének sérelmére vonatkozd
inditvanyelemeket birdlta el. Az inditvanyozok az Alaptorvény XIIl. cikk (2) bekezdésével kapcsolatban
azt dllitottak, hogy a tdmadott torvényi szabdlyozas az MTA érintett tulajdontdrgyainak a kisajatitasat jelenti.
Az Alkotmanybirésag ezzel kapcsolatban az aldbbiakra mutat ra. A tdmadott szabélyozas nem médosit a tulajdonos
személyén, a tulajdonos tovabbra is a Magyar Tudomanyos Akadémia marad.

A Magyar Tudomanyos Akadémia tulajdonét illetéen a mddositott szabalyozas a tulajdonjog fenndllasat nem
érinti, hanem azt hatdrozza meg, hogy az adott tulajdontargyon a kozfeladat Uj cimzettjének a joggyakorlasat
hogyan, milyen médon kell biztositani. Az inditvanyozdk ebbdl azt vezetik le, hogy a kdzfeladat ellatasanak vagyoni
hatterét biztosito torvényi kotelezettség kiliresiti az MTA tulajdonhoz valé jogat. A tdmadott torvényi rendelkezés
az MTA tulajdondba tartozé vagyonelemek ardnytalan megterhelését eredményezi. Azonban az MTA mint
koztestiilet, kozfeladatot végez, amelyhez a kozfeladat ellatdsdhoz szlikséges vagyon is kapcsolddik, azaz a vagyon
is célhoz kotott. Az MTA tulajdondba tartozé vagyonelemeken elldtandd kozfeladat valtozatlan, igy a vagyon
célhoz kotottsége nem séril. Ugyanakkor az MTA mint tulajdonos tulajdonosi részjogositvanyai kétségtelentil
korldtozasra keriilnek. Tulajdonjoga és annak legfontosabb részjogositvanya, a rendelkezési jog fennmarad.
Az ugyanis nem vezethetd le a torvényi véaltozdsokbdl, hogy a tulajdonosi jogok koziil a rendelkezési jog megszlint
volna. A torvényi véltozdsokkal egy kozjogilag — a kozfeladat elldtdsdnak kotelezettsége okdn - eleve célzott
(terhelt) koz(célu) vagyon jott [étre, amelyen az MTA tulajdonjoga nem sziint meg, a rendelkezési joga fennmaradt,
igy a vagyongazdalkodasi szabalyok az MTAtv.-ben és az MTA Alapszabalydban alkalmazhaték. Mindezek alapjan
az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy az Alaptérvény XIll. cikk (2) bekezdésében foglalt feltételek nem allnak
fenn, igy az abban foglalt feltételek sem kérheték szamon a szabalyozason. Az Alkotmanybirdsag ezért a XIll. cikk
(2) bekezdés sérelmét allitd inditvanyi elemeket elutasitotta.

3.4. A fentiek alapjan az Alkotméanybirésdag megéllapitotta, hogy a tdmadott szabdalyozés a kisajatitas szintjét el
nem éré tulajdoni korladtozdsnak mindsil, ezért arra a vizsgalt esetben - a tulajdoni korlatozéas sajatos kozjogi
kotottségére tekintettel — a ,kozérdekliség-aranyossag” tesztjét kell alkalmazni. Az Alkotmanybirdsag kovetkezetes
gyakorlata szerint az Alaptérvény XIll. cikk (1) bekezdése szerinti tulajdonjog korlatozédsanak alkotmanyos
mércéje — a jogkorlatozds alapjat vizsgdlva — enyhébb kovetelményt tamaszt az alapjogok Alaptérvény I. cikk
(3) bekezdésébe foglalt sziikségességi mércéjénél, mivel ez esetben elegendd a kozérdek meglétét igazolni
{34/2015. (XIl. 9.) AB hatérozat, Indokolas [46]; 3180/2018. (VI. 8.) AB hatarozat, Indokolds [23]; 3311/2019. (XI. 21.)
AB hatarozat, Indokolds [47]}.

3.4.1. A vizsgalando kérdés tehat az, hogy a Modtv. szerinti tulajdonkorlatozas kozérdeklsége megallapithato-e.
A jogalkoté a Mddtv. indokoldsa szerint a versenyképesség elémozditasa érdekében tobbletforras biztositdsa
mellett a szervezetrendszer hatékonyabba tételével kivanja Osztonozni a kutatési, fejlesztési és innovacios
rendszert. A Modtv. indokoldsa kiemeli, hogy ,[a] sikeres innovacié- és tudomanypolitika egyik alapelve,
hogy a kozpénzbdl és kozérdekbdl finanszirozott kutatdsi és innovacids tevékenység iranti elvardsok kettds
felel6sségi rendszerben mlkoédnek, a tudomanyos tevékenység specidlis, autonom jellege miatt. A kdzpénzbdl
és kozérdekbdl folytatott innovacid és tudomanyos kutatas altaldnos irdnyainak kialakitdsa a tudds kozdsség,
az dllampolgérokat képviselé intézmények, az lizleti élet szerepldi és a tarsadalmi Ugyeket felkarolo civil szféra kdzos
feladata. Ezen eréfeszitések eredményessége érdekében folyamatos és dinamikus értékelések és (koz)igazgatasi
intézkedések targya a jelenleginél hatékonyabb szervezeti keretek kialakitdsa” Ezen célok elérése érdekében
keriilt sor az MTA keretében m(kddé kutatéhaldézat megvaltoztatdsara, atalakitdsara. Az inditvanyozok altal sem
vitatottan a Modtv. indokoldsadban foglalt célok (kdzfeladatok) megvaldsitasa, ellatasa olyan kdzérdeknek minésul,
amely a tudomanyos kutatdsok és innovacié fejlesztéséhez jarul hozza. Az Alkotmdanybirésag mindezek alapjan
megallapitja, hogy a fenti célok (kdzfeladatok) az Alaptorvény XIl. cikk (1) bekezdése szempontjabdl alkotmanyosan
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igazolhato (elfogadhatd) kbzérdeknek minésiilnek, amelyek a vizsgalt esetben megalapozzak a tulajdoni korlatozas
szlikségességét.

3.4.2. A tulajdoni korldtozas ardnyossdgdnak vizsgalata korében a kovetkezd szempontokat értékelte
az Alkotmanybirésag.

3.4.2.1. A tulajdonhoz valé jog korldtozdsanak ardnyossaga korében mindenekelétt az Alkotmanybirdsag
az Alaptorvény XIll. cikk (1) bekezdése alanyi oldaldbdl indult ki. A Magyar Tudomdnyos Akadémiat mint
koztestiletet a fentiekben megallapitottak szerint megilleti a tulajdonhoz valé jog védelme. Az MTA a magyar
torténelmi fejlédés sordn egy eredendéen magdanfelajanlasokbol 1étrejott szervezet. A tudomanyos feladataihoz
az allam a késébbiekben tovabbi forrasokat biztositott, illetve egyes vagyonelemeket kdzvetlenil az Akadémia
rendelkezésére bocsatott vagy tulajdondba adott. Hangsulyos ebben az esetben az a tény, hogy az MTA-t
nem az allam hozta létre, e koztestiilet nem tekinthetd az allam altal létrehozott szervnek. Az dllam az MTA-t
jogdllasdban megerdsitve helyezte egy olyan sajatos kdzjogi pozicidba az MTAtv. hatdlybalépésével, amely
az intézmény torténetébdl addddan egy specidlis kozintézeti jogallast eredményez. Az inditvanyokban felvetett
kérdések a tulajdonhoz val6é joggal kapcsolatban ezért sajatosan érvényesiilnek az MTA esetén. Az dllam
az MTA-t az MTAtv.-vel elismerte, mint a magyar nemzet &ltal létrehozott szervezetet. Az MTAtv. preambuluma
is hangsulyozza az allam szerepét ,[a] Magyar Tudomanyos Akadémidt a nemzet a magyar nyelv 4poldsara,
a tudomany szolgalatara hozta létre. Jogos tarsadalmi igény, hogy a magyar tudomanyossag nagy multi nemzeti
intézményének muikddési és tevékenységi szabadsdga — a tudomanyt muivel§ és képvisel6 mds intézmények
autonémidjat nem csorbitva — dnkormdnyzati jogainak torvényi megerdsitésével kiszélesedjék, belsé életének
demokratizmusa er6sodjék.” [MTAtv. preambuluma] Az MTA ezért nem tekinthet6 allami szervnek, a vagyona sem
az 4llam vagyona. Az dllam donthet Ugy, hogy egyes kdzfeladatok elldtasara vagyont juttat, és meghatarozhatja azt,
hogy ezt milyen médon teszi. Ebben a tekintetben a jogalkotét széles mérlegelési szabadsdag illeti meg. Azonban
az MTA részére juttatott vagyon célhoz, kozfeladathoz kotott, mert a vagyonjuttatds az MTA részére minden esetben
(kozvetve vagy kozvetlenil) az MTA éltal torvényben rogzitett kdzfeladatok ellatasahoz kapcsolodik.

3.4.2.2. A tulajdonkorlatozas aranyossaganak megitéléséhez kapcsolodik a kozfeladat ellatdsanak szervezése,
telepitése. A kozfeladatok elosztdsa és a vonatkoz6 jogszabalyok megalkotdsa a jogalkotd hatdskorébe tartozd
kérdés, jogalkotéi mérlegelés targya. Az Alkotmanybirésagnak jelen ligyben abban kellett allast foglalnia, hogy
az MTAtv.-ben megallapitott kdzfeladat elvétele és atszervezése, mennyiben eredményezi a kézfeladathoz tartozo
vagyon(elemek) tulajdonanak és az Alaptorvény XIlI. cikk (1) bekezdésének korlatozasat, azaz mennyiben osztja egy
kozfeladat ellatasa az ahhoz kapcsolodd vagyon sorsat.

Az Alkotménybirésag a 3180/2018. (VI. 8.) AB hatérozatban (a tovdbbiakban: Abh.) vizsgélta azt a kérdést, amikor
az allam egy kozfeladat ellatdsdnak kotelezettségét megvéltoztatta. Az Abh. targya az alapfoku oktatas elldtasanak
kotelezettségét vizsgalta az allam és a helyi Snkormanyzat kozott. Az alapfoku oktatds ellatasa ugyanis az Abh.-ban
vizsgaltak szerint a helyi 6nkormanyzatok helyett az dllam feladatava valt. Ezzel kapcsolatban az Abh.-ban vizsgalt
kérdés az volt, hogy a kozfeladat atadasaval a kordbban a kozfeladat ellatasat szolgalé vagyonelemeknek mi a sorsa.
Az alkotmanyos kérdés pedig az volt, hogy a kozfeladat ellatasahoz sziikséges vagyon atadasa az Uj kozfeladatot
elldtd szerv részére sérti-e a helyi dnkormanyzat tulajdonhoz val6 jogat. Az Alkotménybirésdg az Alaptdrvény
XlIl. cikk (1) bekezdésével kapcsolatban az aldbbiakat éllapitotta meg. ,A kdzneveléssel kapcsolatos feladat- és
hataskorok véltozésa az Nkt. indokolasa szerint annak megteremtését célozta, hogy az Uj kdznevelési rendszer
»egységes, j0 mindségl magas szinvonalu oktatast biztosit minden gyermek részére annak érdekében, hogy
a kozjét és masok jogait tiszteletben tartd, képességeinek kiteljesitésére, képességein beliil a leheté legteljesebb
onallo életre, és céljainak elérésére képes embereket neveljen«. A kdznevelés mint allami feladat megfeleld
szervezeti keretek kozott, és megfelelé szinvonalon torténd elldtasa az Alaptorvény Xlll. cikke szempontjabdl
elfogadhaté alapveté kozérdeknek mindsil” Abh., Indokolas [23]. ,Az dnkormdanyzatok vagyonanak feladathoz
kotottségébdl kdvetkezéen nem jelenti éppen ezért a XIll. cikk (1) bekezdése szerinti tulajdonhoz valé jog sérelmét
az a jogszabdlyi rendelkezés, amely az adott kdznevelési feladat ellatésdhoz mint kézérdek megvalésitasahoz
feltétlentl szilkséges mértékben az allam javara korldtozza az ©nkormanyzatok tulajdonhoz valé jogat,
amennyiben a jogalkoté szakmai szempontok alapjan ugy itéli meg, hogy a kdznevelési feladatok allam altali
elldtdsa hatékonyabb és a szakmai szempontokat jobban érvényesité rendszert eredményez, mint ha ezen
feladatok ellatdsat az dnkormanyzatok végzik. Az 6nkorményzatok tulajdonhoz valé joga és annak allam altali
korldtozhatdsdga osztja az dnkormanyzati tulajdont indokolttd tevé hatdskor jogi sorsat: amennyiben az adott
hataskor dnkormanyzati, a hataskorhoz rendelt tulajdon is az; ha azonban az adott hataskor ex lege allamiva valik,
az dnkormanyzati tulajdon az allam javéra korlatozhatd, a nemzeti vagyonrdl sz6l6 2011. évi CXCVI. torvény és
a Motv. sarkalatos rendelkezéseinek is megfeleléen” (Abh., Indokolas [25]).
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[90]

[91]

A korlatozas aranyossagat illetéen masrészt az Abh. kilonbséget tett akozott, hogy a felek kozott a vagyon
4tadasara megallapodéssal vagy miniszteri hatérozattal kerill sor. El6bbi esetben az Alaptorvény XIIl. cikk
(1) bekezdés sérelme nem merdl fel, utdbbi esetben viszont az Alkotmanybirdsdg a birdi ut lehetéségével
biztositottnak latta az Alaptorvény XIll. cikk (1) bekezdés védelmét.  Tekintettel arra, hogy az ingyenes vagyonkezel&i
jog hatarozattal torténd alapitasa esetében nem beszélhetiink a tulajdonos telepiilési dnkormanyzat onkéntes és
kifejezett hozzajarulasarél a tulajdonhoz valé jog korlatozasdhoz, ezért ebben az esetben nem csupan formai,
hanem tartalmi értelemben is fontos garancialis elem, hogy a hatdrozattal szemben a jogalkotd biztositotta
a birésagi fellilvizsgélat lehetéségét. A birdsagi felllvizsgalat lehetéségének megteremtése annak biztositasat
szolgdlja, hogy az 6nkormanyzatok vagyona és vagyoni értéki jogai csak a feladat ellatdsahoz feltétlenul sziikséges
mértékben keriiljenek korlatozasra. Csak ebben a mértékben tekinthetd ugyanis jogszerlinek az Alaptérvénybdl,
valamint az Nkt. inditvdnnyal tdmadott rendelkezéseibdl, kilondsen a 99/G. § (1) bekezdésébdl kdvetkezéen
az ingyenes vagyonkezel6i jog hatarozattal torténd alapitasa. Ennek vizsgalata azonban nem az Alkotmanybirésag,
hanem az egyedi ligyben eljar6 birdsagok feladata. Ebbdl kovetkezé6 mddon a felek megallapodasanak hianyaban
a birésagnak kell hatdroznia abban a kérdésben is, hogy hogyan oszthaté meg egy kdznevelési feladatot és egyéb,
véltozatlanul 6nkorményzati feladat- és hataskorbe tartozé feladatot (igy példaul adott esetben a kozétkeztetést)
ellato vagyontargy vagy vagyoni értékd jog hasznalata a tankertleti kdzpont és a telepiilési 6nkormanyzat kdzott,
hiszen az ingyenes vagyonkezel6i jog alapitasa a telepilési dnkormanyzat megmaradt feladat- és hataskoreinek
ellatasat nem nehezitheti el (Abh., Indokolas [28])

Tovébba az Alkotmanybirésag figyelembe vette azt is, hogy a vagyonkezel$i jog megszerzésével nem csupan
a vagyonkezel6i jogokat, hanem az azzal jar6 kotelezettségeket is megszerzi az Uj vagyonkezeld, igy a vagyon
terhei is az Uj kezel6 szervet terhelik (Abh., Indokolds [29]). Az Alkotmanybirdésag azt is figyelembe vette, hogy
J[vlalamely 6nkormanyzati tulajdonon térténé ingyenes vagyonkezel6i jog alapitasakor a tulajdonos 6nkormanyzat
joggal vérhatja el tovabb4, hogy a tankeriileti kozpont és a telepiilési dnkormanyzat kélcsonds egylttmiikodése
ne csupan az Nkt. 99/H. § (2) bekezdése szerinti dtadas-atvételi eljardsra, hanem az ezt kdvetd ingyenes
vagyonkezelés id6szakdra is vonatkozzon, és a tankerileti kdzpontok a vagyon kezelését oly moédon lassék el,
hogy az biztositsa a tulajdonos 6nkormanyzatok lehetéségét az ingatlan és ingé vagyon kozdsségi célra torténd
hasznalatdra minden olyan esetben, amikor az a kdznevelési feladatok elldtdsdt nem gatolja (igy kiléndsen
olyan, példaul délutani, hétvégi vagy tansziineti idészakokban, amikor az adott vagyontdrgy nem szolgélja
a koznevelési feladatok ellatasat), és olyan feltételekkel, mintha az adott vagyontarggyal vagy vagyoni érték
joggal a tulajdonos Onkorményzat Onalléan rendelkezhetne. Az Alkotmanybirdsdg arra is ramutat végezetil,
hogy az ingyenes vagyonkezel6i jog fennallta idében is korlatozott. Az Nkt. 2017. januér 1. napjatdl hatalyos
74. § (4) bekezdése értelmében ugyanis az ingyenes vagyonkezel6i jog addig all fenn, amig »a kdznevelési
kozfeladata tankerileti kozpont vagy a szakképzési centrum részérél torténd elldtdsa az adott ingatlanban meg
nem szlinik.« Ennek megfeleléen megsziinik az ingyenes vagyonkezel6i jog, ha az adott kdznevelési kdzfeladat
a vonatkozd jogszabalyok megvéltozdsa miatt imméron nem a tankerileti kdzpont feladat- és hataskore lesz.
Ugyancsak megszlnik az ingyenes vagyonkezel6i jog akkor, ha az adott vagyontargy vagy vagyoni értékl jog
valamely, példaul oktatasszervezési okbdl kovetkezéen mar nem szolgalja a koznevelési kozfeladat ellatasat”
(Abh., Indokoldas [30]-[31])

3.4.2.3. A tulajdonkorlatozas kapcsan mindez jelen ligyre vetitve azt jelenti, hogy az allam ugyan valtoztathat egyes
kdzfeladatok ellatasanak cimzetti kérében, de csak az Alaptdrvény keretei kozétt. Onmagaban egyes kozfeladatok
valamely szervhez telepitése (vagy éttelepitése, Ujraszervezése) dltaldban nem vet fel alkotmdanyosségi kérdéseket.
Azonban az Alkotmanybirdsdg ilyen esetben vizsgalhatja az egyes alapjogi kolliziékat, ugymint a szerzett jogok
védelmét {Id. 29/2011. (IV. 7.) AB hatarozat; 23/2013. (IX. 25.) AB hatérozat, Indokolds [74]; 3115/2013. (VI. 4.)
AB hatarozat, Indokolds [34]; 3021/2017. (Il. 17.) AB hatdrozat, Indokolds [62]; és 3209/2017. (IX. 13.) AB hatérozat,
Indokolas [20]} vagy példaul az egyes kozfeladathoz sajatosan kapcsolddd garancialis szabalyok meglétét.

Az Abh.-ban a kozfeladat ellatasi kotelezettség valtozédsdnak tulajdonjogi kdvetkezményeit az Alkotmanybirsag
a tulajdonhoz valé jog korldtozasaként az Alaptorvénnyel 6sszhangban allonak minésitette. Nem (itkozik
az Alaptorvény XIll. cikk (1) bekezdésébe az olyan vagyonkezel8i jog alapitdsa, amely a helyi dnkorméanyzat
tulajdonan (kvazi kozjogi szolgalomként), kozérdekbdl és a sziikséges mértékben valdsul meg, az aldbbi
feltételekkel. A tulajdonkorlatozas a felek olyan hatarozott idére kotétt megéllapodasén vagy kdzhatalmi aktuson
alapul, amely rogziti a felek kozotti egylttmikodés kotelezettségét, és a megallapodas vagy kozhatalmi aktus
felllvizsgélatara a biroi Ut biztositott. Az Uj jogosult a vagyon terheit viseli, és a tulajdonkorlatozasra csak az adott
kozfeladat elldtasahoz sziikséges mértékben kertilhet sor.
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Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy jelen lgyben, a kozfeladatok elldtdsdhoz kapcsolodd alanyvéltozas
eredményeképpen a tulajdonjog alkotményosan korlatozhaté, ha a targya az allam altal a kozfeladat ellatdsahoz
célvagyonként juttatott tulajdon, és a korlatozas igazolhat6 kdzérdekbdl torténik, valamint az anyagi (a kozfeladat
elldtasdhoz sziikséges mértékl a korlatozds, a felek jogai és kotelezettségei hatdrozott idére rogzitettek) és
az eljarasi garanciak (kdzvetlen birdi jogvédelem) biztositottak. Az Alkotmanybirdsdg megjegyzi, hogy esetrél esetre
sziikséges vizsgélni azt, hogy a kozfeladat elldtdsanak valtozasai hogyan hatnak ki az adott jogi szabalyozasra.
3.4.2.4. A kozfeladat ellatdsanak kotelezetti kijelolése a jogalkotd hataskorébe tartozd feladat. A targyi ligyben
az inditvanyozdk azt kifogdsoljdk, hogy a kozfeladat Uj cimzettjének olyan vagyontargyak igénybevételével
kell ellatnia a kozfeladatat, amely nem az 6, hanem a kordbbi kozfeladat cimzettjének a tulajdonaban all. A jogi
kapcsolat a kett6é kdzott az, hogy a kozfeladat kordbbi cimzettjének az lett a kdzfeladata, hogy az ehhez sziikséges
vagyont biztositsa. Az Alkotmanybirdsag ezzel kapcsolatban az aldbbiakra mutat ra.

A kozfeladat-elldtasi kotelezettség az allam részérél tobb pusztan jogszabalyi deklaracional. A kozfeladat
meghatarozasakor a jogalkoté mérlegelésébe tartozik, hogy olyan mdédon szabélyozza az adott kozfeladat-ellatasi
kotelezettséget, hogy a kozfeladat cimzettje alkalmas legyen kozfeladat elldtdsdra. Amennyiben ez hidnyzik,
akkor a kozfeladat kijelolése nem tudja betdlteni funkcidjat, igy az dllamnak mas megoldast kell taldlnia ennek
elldtasara. A kozfeladatok telepitésénél alkotméanyos szempontbdl egyszerre kell meghatéarozni az elérendd célt, és
biztositani az ehhez szlikséges eszkozoket. A kozfeladat elldtasa soran, ha hidnyzik a cél, akkor megkérddjelezhetd
a biztositott eszk6zok felhasznaldsanak jogszerlsége vagy célszer(isége; ha a cél ugyan vilagos, de az eszkoz
hianyzik az eléréséhez, akkor a kozfeladat cimzettje nem tudja ellatni a kdzfeladatot. A targyi igyben a kozfeladat
azonositasa megtortént, a jogalkotd kijeldlte a kdzfeladat cimzettjét, ugyanakkor az ahhoz sziikséges eszkozoket
kdzvetve biztositotta azzal, hogy a korabbi kozfeladatot ellaté vagyonan rendelte el a kozfeladat ellatasat.
A kozfeladat meghatarozdsanak egyik alapvetd feltétele a cél eléréséhez sziikséges feltételek biztositasa.
A Médtv. altal bevezetett rendszer egy olyan kolcséndsen terhelt helyzetet eredményez, amelyben a kozfeladatot
korabban ellato szervezet és az Uj szervezet egymasra utalt, igy a kozfeladat hatékony ellatasanak feltétele az ilyen
egylttmUikodés jogi feltételeinek a kidolgozasa.

3.4.2.5. A kozfeladat-ellatasi kotelezettségiik a kozjogi jogalanyokat célhoz kotott jogalanyokkd teszi. Masképpen
megfogalmazva, a Magyar Tudomanyos Akadémiat az orszagos kozfeladatok ellatdsa teszi jogosulttd arra, hogy
ezt a statuszt megérizze, és az ehhez kapcsolddod forrdsokkal autondm modon rendelkezzen. A kdzfeladatok
elldtasa és a célhoz (a kdzfeladat hatékony elldtdsdhoz) kotdtt vagyon jogi sorsa osztja egymast. Az MTA vagyona
igy olyan célvagyon, amely nem barmire, hanem kozfeladatainak ellatdsahoz, ahhoz kapcsolédoé tevékenységre
fordithaté. A vagyon felhaszndlasanak mddja is ehhez kapcsolddik, ahogy azt az MTAtv. kilon fejezetben
rogziti is, a kozfeladatok ellatdsdnak kotelezettsége és azok mértéke a vagyonnal aranyos kell, hogy legyen.
Azaz ha a kozfeladatok kore véltozik, akkor ezt a vagyon (illetve annak egyes elemei) is kovetheti. A jogalkoté ebben
az esetben azonban csak olyan mértékben korldtozhatja a kdztestiilet MTA vagyonat, amennyiben az a kozfeladat
ellatasaval ardnyban all. Az MTA ugyanis torvényi keretek kozott autondm maddon hasznélja vagyonat a kdzfeladatok
ellatasahoz. Igy egy-egy kozfeladat megsziinése vagy attelepitése dnmagaban még nem indokolja egy-egy
vagyonelem célhoz kotottségének a megszlinését, hiszen azt az MTA az MTAtv. szerint az dltala elldtandé tovabbi,
mas kozcélok, kozfeladatok elérésre is fordithatja.

A tdmadott jogszabdly a kutatds-fejlesztés tdmogatdsa és serkentése céljabdl olyan véltozast idézett eld
az MTA kozfeladatként mdkodtetett kutatokozpont és kutatdintézetek helyzetében, amely egyszerre tobb
vagyonjogi kdvetkezménnyel jart. A jogalkotd valasztasa szerint tobb modon is képes alkotmdanyosan vaéltoztatni
egy fenndlld intézményi strukturan. Jelen lgyben kivételesen azt a megoldast valasztotta a jogalkotd, hogy
torvényi kozfeladatként hatarozta meg azt, hogy egy korabban kiemelt koztestilet irdnyitasa alatt, részben
az MTA tulajdonan, részben koltségvetési forrasbol Iétrejott célvagyonnal rendelkezé koltségvetési szerveket
egy Uj irdnyitdsi struktura ala helyezte. A jogalkotéval szemben elvards, hogy egy ilyen kivételes valtozas soran
olyan strukturat hozzon létre, amely alkalmas a kozfeladatok olyan ellatdséra, amely a médositast indokoltta
teszik. Az ilyen strukturdkkal szembeni elvardsok azonban nem feltétlendl alkotmanyossagi kérdések. Az allam
a kozfeladatok ellatasanak minél hatékonyabb biztositasa soran széles mérlegelési szabadsagot élvez abban, hogy
a medfelel6 intézményrendszert megszervezze. Az Alkotmanybirésagnak nincs hataskore arra, hogy énmagaban
a hatékonysagot felilvizsgélja, de arra igen, hogy az intézményrendszer jellegéhez kapcsolédé kovetelményeket
(jelen esetben a tudoményos szabadsdag, tulajdonhoz valé jog érvényesiilését) szamon kérje.

3.43. Az inditvanyozok allaspontja szerint a tamadott torvényhellyel az MTA tulajdondt az Alaptorvény
XIIl. cikkébe Utkdzéen korlatoztak, elvontak. Az Alaptorvény XlIl. cikk (1) bekezdésének sérelmével kapcsolatban
az Alkotmanybirésag a kovetkezbéket allapitja meg.
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Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy jelen tigyben, az MTA mint koztestilet célhoz (kozfeladat ellatasahoz)
kotott vagyonanak Gj hatdskori cimzetthez rendelése az Alaptorvény XIlI. cikk (1) bekezdése, B) cikk (1) bekezdése
és |. cikk (4) bekezdése sérelme nélkiil akkor valdsithaté meg, ha a kozfeladat Uj cimzettje torvényi el6irds alapjan
a kozfeladat gyakorlasara alkalmas, a kozcélhoz rendelt vagyon kdére pontosan meghatdrozott, és az a felek
megallapodédsdn vagy kozhatalmi aktuson alapul. Az Alaptdrvénynek az a vagyonjogi megallapodas vagy
kozhatalmi aktus felel meg, amely kizardlag a kozfeladat elldtdsdhoz sziikséges mértékben rendeli el a korabbi
kozfeladatot ellato szerv tulajdonanak korlatozasat, tovabba a jogi aktus fellilvizsgalatara a birdi utat biztositani kell.
A vagyont ténylegesen hasznald Uj szerv nemcsak a vagyon jogait szerzi meg, de annak terheit is viseli. Az adott
kozfeladat elldtdshoz a felek kozott az egyiittm(ikddés kovetelményeit jogilag kikényszeritheté moédon roégziteni
kell. A kozfeladathoz tartozé vagyon hasznalati jogdnak az dtadasara csak hatarozott idére, azaz idében korlatozott
mértékben keriilhet sor. A hatdrozott idével kapcsolatban elvaras, hogy az a felek jogviszonyanak médositasara és
az egyes feltételek Ujratargyalasara reélis lehetdséget biztositson.

A fenti szempontokat a jelen tigyre alkalmazandé jogszabalyokban is érvényesiteni kell. A hatalyos szabalyozas ezen
alkotmanyos kovetelményben foglalt feltételeket nem tartalmazza, és azok megalkotéséra az Alkotméanybir6sag
nem rendelkezik hatdskorrel.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése felhatalmazza az Alkotmanybirésédgot, hogy ha a hataskorei gyakorlasa soran folytatott
eljarasaban a jogalkoté altali mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenesség fennallasat allapitja meg, a mulasztast
elkovetd szervet — hataridé megjelolésével — felhivja feladatanak teljesitésére. A 46. § (2) bekezdésének c) pontja
alapjan a jogalkotdi feladat elmulasztasanak mindsil, ha a jogi szabdlyozas Alaptorvénybdl levezethetd 1ényeges
tartalma hianyos {9/2022. (V. 25.) AB hatarozat, Indokolas [571}.

Az Alkotmdnybirésadg szerint a jelen eljdrdsban vizsgalt rendelkezések esetében lehetéség van arra, hogy
az Abtv. 46. §-aban biztositott jogkore alapjan, a hatdlyos jog kiméletével jarjon el. Az Alkotmanybirdsag észlelte
ugyanis, hogy a tamadott szabdlyozas alaptérvény-ellenessége arra vezethetd vissza, hogy a jogalkoté nem kellé
korultekintéssel hatarozta meg azt, hogy a korabban kozfeladatként az MTA vagyonat is hasznalo, kiilon a kbzponti
koltségvetésbdl finanszirozott kutatdintézet Uj iranyitasi strukturaja milyen vagyonjogi kovetkezményekkel jar.
Az Alkotmanybirésdg ezért ugy itélte meg, hogy az Alaptérvénnyel valé 6sszhang helyredllitdsa nem
a vitatott rendelkezés megsemmisitését, sokkal inkdbb a hatédlyos szoveg kiegészitését vagy mddositasat teszi
sziikségessé, valamint a felmeriilé jogi problémdk szabdlyozasat kivanja. llyen médon biztosithatova valik az,
hogy a jogszabalyvaltozas az Alaptorvénynek megfeleléen, kilonosen a Xlll. cikk (1) bekezdésének és a B) cikk
(1) bekezdésének megfelel6en torténjen.

Az Alkotmanybirésag ezért az Abtv. 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan - hivatalbdl eljdrva - megallapitotta:
az Orszaggytlés mulasztdsban megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet idézett elé azdltal, hogy a Modtv. és
az azt inkorporéld KFltv. 45-46. §-ai, tovdbba az MTAtv. 3. § (1a) bekezdése nem szabalyozta az Alaptdrvény B) cikk
(1) bekezdésében foglalt jogbiztonsagbdl fakadd kovetkezményeknek és az Alaptorvény Xlll. cikk (1) bekezdésének
megfeleléen a kordbban az MTA kozfeladatként mikodtetett és irdnyitott kutatokdzpont és kutatdintézetek
Uj iranyitasi strukturdba szervezésekor a fenndllé és jovébeni vagyonjogi viszonyokat. Az MTA vagyona célhoz
(kozfeladatok ellatasahoz) kotott nem allami vagyon, melyen beliil az MTA altal megszerzett tulajdon az Alaptorvény
XlIl. cikk (1) bekezdés szerinti tulajdonvédelem targya. Az allamnak olyan szabdlyozast kell teremtenie, amely
a kozfeladatok ellatasdhoz sziikséges feltéteket és garancidkat is biztositja.

A mulasztasban megnyilvanul6 alaptérvény-ellenesség megsziintetésének eszkozeként a jogalkotd széles
mérlegelési  jogkorrel rendelkezik, amelynek alkotmanyos szempontjait jelen doéntés is meghatarozta.
Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy az MTAtv. 3. § (1a) bekezdése alkalmazasakor az Alaptérvény XIll. cikk
(1) bekezdésébdl, a B) cikk (1) bekezdésébdl és az I. cikk (4) bekezdésébdl fakadd kovetelmény, hogy a tulajdonos
a kozfeladat elldtasat szolgald (célhoz kotott) kozvagyon a kozfeladat elldtasahoz szilkséges (kdzérdekl és ardnyos)
tulajdoni korlatozésat tlrni koteles. A tulajdoni korlatozasra akkor kertilhet sor, ha a kdzfeladat Uj cimzettje torvényi
eldirds alapjan a kozfeladat gyakorlasara alkalmas, a tulajdoni korldtozds a kozfeladat ellatdsdhoz feltétlendl
sziikséges, és a tulajdoni korlatozés ala esé kozcélhoz rendelt vagyon kdre pontosan meghatarozott. Tovabbi
feltétel, hogy az Uj jogosultat terhelik a kotelezettségek, a vagyon haszndlata a felek hatdrozott idére szdld
megallapodésan vagy kézhatalmi aktuson alapul, amellyel szemben a kézvetlen biréi jogvédelem biztositott.

Az Alkotménybirdsag ezért felhivta az Orszaggytilést, hogy jogalkotoi feladatdnak 2023. junius 30-ig tegyen eleget.



8366

MAGYAR KOZLONY - 2022.évi200.szdm

[106]

[107]

[108]

[109]

VI.

Az orszaggytilési képvisel6 inditvanyozdk sérelmezték azt, hogy a Modtv. kovetkeztében sériil egyrészt a kutatok
egyéni tudomdanyos szabadsdga, madsrészt az Ujonnan létrehozott szerv dontéshozatali mechanizmusa nem
biztositja a tudomany szabadsagat, igy az az Alaptorvénybe Utkozik.

1. Az Alkotmanybirésdg a tudomaény szabadsagéaval kapcsolatban korabban a felsGoktatdsi intézményekkel
foglalkozo6 alkotmanybirdsagi dontésekben foglalkozott. A 21/2021. (VI. 22.) AB hatarozat részletesen foglalkozott
a tudomdny szabadsagaval és annak intézményi garancidlis oldaldval. A 21/2021. (VI. 22.) AB hatarozat szerint
J[alz Alaptorvény X. cikk (1) bekezdése alapjan Magyarorszag biztositja a tudoményos kutatds és m(vészeti
alkotas szabadsigat, tovdbbd — a lehet6 legmagasabb szintli tudas megszerzése érdekében — a tanulds,
valamint térvényben meghatérozott keretek kozott a tanitas szabadsagat. Az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdése
biztositja a felséoktatasi intézmények tudomanyos-oktatasi autondémiajat, amikor kimondja, hogy a felséoktatasi
intézmények a kutatds és a tanitds tartalmat, moédszereit illetéen 6nallbéak, szervezeti rendjliket torvény szabdlyozza.
A fels6oktatési intézmények 6néllésdgat, autondmiajat a kutatds (tudomanyos) és tanitas (oktatds) tartalmara nézve
mondja ki az Alaptorvény. Ezt az 6nallésagot a felséoktatasi intézmények kutatdsi szabadsagat illetéen kiteljesiti
az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdése, mely szerint tudomdnyos igazsag kérdésében az allam nem jogosult donteni,
tudomanyos kutatasok értékelésére kizérdlag a tudomany mdveldi jogosultak. Az dllam szamdara az Alaptorvény
ezen szakasza a tudomdnyos kutatdsok értékelésére vonatkozé altaldnos tartézkodasi kotelezettséget mond ki,
amely értelemszer(ien vonatkozik a felsGoktatasi intézmények kutatasi tevékenységével szembeni tartézkodasra is”
(Indokolds [23])

A felséoktatasi intézményekkel kapcsolatban a 21/2021. (VI. 22.) AB hatdrozat kimondta, hogy a ,kutatdsi-tanitasi
onallésaga akkor tud érvényesiilni, ha ehhez megfelelé garanciarendszer tarsul. A garanciarendszer elsésorban
a fels6oktatasi intézménnyel szemben érvényesiil, valamint ezt maga az intézmény a belsé miikodésében 6nmaga
is biztositani koteles, ezért a felsGoktatési intézmények kutatasi-tanitasi onallésaga szlikségképpen feltételezi olyan
szabalyok létét, amelyek ezt képesek garantalni. A felsGoktatasi intézmények kutatasi-tanitasi autonémiajanak
tiszteletben tartdsa az éllam részérdl tehdt nemcsak azt kdveteli meg, hogy a kutatasi-tanitasi 6nélléség egyéni
szinten megvaldsuljon, hanem pozitiv kbtelezettsége is van az allamnak; olyan intézményi rendszert kell kiépitenie,
amely az 6nallésdg érvényesiilését a felsGoktatdsi intézményekkel szemben és a felsGoktatdsi intézményben
biztositja. Az éllamot intézményvédelmi kotelezettség terheli, amely a fels6oktatasi intézmények olyan
szabalyozasaban olt testet, amely a kutatasi-tanitasi autondmia kilsé befolyastdl mentes érvényesilését biztositja.”
(Indokolas, [24])

Megéllapitotta az Alkotmdanybirésdg azt is, hogy a ,befolydsolastél mentes kutatdsi-oktatdsi autonémia és
a fels6oktatdshoz valé jog biztositdsa a felséoktatasi intézményeken keresztiil valdsul meg. A felséoktatasi
intézmények akkor tudjik garantdlni a fels6oktatas alanyai szamara a kiilsé befolyasolastol mentes kutatdsi-tanitasi
tevékenységet, ha ehhez megfelel6 garanciak tarsulnak. A felsGoktatasi intézményeken beliili garanciarendszer
érvényesiilését a szervezetrendszer, a szervezeti rend képes eredendben biztositani. A felsdoktatdsi autonémia
nem 6nmagaért vald, az csak megfeleld intézményi keretek kozott mikodhet. Az intézményi kereteken belil
olyan szervezeti szabalyozést kell megalkotni, amely biztositja az autondmia hordozéja allaspontjanak kifejtését,
artikuldlasat és azt, hogy a kutatdsi-oktatasi 6nallésag gyakorldjaként a miikddésiikre vonatkozé szabalyok
megalkotdsdban részt vegyen. A szervezeti keretnek tehat alkalmasnak kell lennie arra, hogy a felsGoktatasi
intézmények Alaptorvényben biztositott 6nallésaganak jogosultjai az 6nallésag biztositékaként érdemi befolyassal
birjanak a mukodésiikre vonatkozé szabdlyok kialakitdsdban.!” (Indokolas [26]) Az Alkotmanybirésdg tovabba
kimondta azt is, hogy ,[alz Alaptérvényben foglalt felsGoktatasi intézményt megilleté kutatdsi-oktatasi autonomia
gyakorloi a felséoktatasi intézmény oktatdi és kutatdi; tovabba a mivelédéshez valé joggal fennallé szoros
Osszefliggés okan a felséoktatasi autondmia gyakorléi a fels6oktatasban nyujtott képzéseken részt vevd hallgatok.
A fels6oktatasi intézmények szervezeti rendjével szemben az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésébdl kovetkezd
kovetelmény, hogy az biztositsa azt, hogy a felséoktatasi autonémia alanyai befolyassal birjanak a fels6oktatasi
intézmény miikodésére, a kutatasi-oktatdsi autonomia kapcsan kifejthessék allaspontjukat, véleményeiket
Utkoztethessék egymadssal és a kutatési-oktatasi autondmidhoz kapcsolodd kérdésekben dontési jogosultsagokkal
rendelkezzenek. Ezen jog gyakorldsara az intézményen belll olyan szervezeti rendet kell mdkodtetni, amelyben
a fels6oktatdsi intézménnyel kapcsolatos dontésekben az autonémia gyakorléinak befolydsoldsa van. Amennyiben
ez képviseleti elven kerlil megszervezésre, akkor a képviseleti elven (példaul vélasztas utjan) felépild intézményi
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szerv Osszetételének képviselnie kell az autonémia gyakorléit, azaz az ilyen szerv felhatalmazasa az autonémia
gyakorloéitdl kell szarmazzon!” (Indokolas, [27])

Az Alkotmanybirésag a kutatds szabadsaga és ondllésdga kapcsan a felséoktatasi intézményekre megallapitott
fenti alkotmanyos kdvetelményeket a tudomanyos kutatassal foglalkozé intézményekre nézve is megfelel6en
alkalmazandénak tartja. Azaz a tudomanyos kutatas szabadsaga akkor tud érvényesiilni, ha 1) az kilsé (kiilonésen
allami) befolyastél mentes, 2) a tudomanyos kutatast folytaté intézményben szervezetileg garantélt az, hogy
a tudomany képvisel6i kifejthessék allaspontjukat, azaz a tudoményos kérdésekben a tudomany képviselGi
rendelkezzenek dontési jogosultsdggal. Mindez nem érinti azt, hogy az allam mennyi forrast kolt el tudomanyos
kutatdsokra, mert az a mindenkori teherbiroképességtdl fligg, és a mindenkori dllam meghatarozhat specialis
prioritasokat is. A tudomanyos szabadsag abban érvényesiil, hogy a rendelkezésre 4llé forrdsok torvényi keretek
kozott torténd felhasznélasat és az elért tudomanyos eredmények értékelését a tudomany képviseldi végezzék.

2. Az orszaggyulési képvisel6 inditvanyozok szerint séril az MTA irdnyitasa alatt all6 kutatéhalézat tagjainak
egyéni kutatdi szabadsaga az intézményi athelyezéssel, kiilondsen azért, mert az Uj jogszabaly nem tartalmazza
azt a kordbbi rendelkezését az MTAtv.-nek, hogy ,[alz akadémiai kutatéhalézat kutatohelyein foglalkoztatott kutatok
(a tovabbiakban: kutatok) munkdjukat tudomanyos meggyézédésiiknek megfeleléen végzik. Ezzel ellentétes
tevékenységre nem kotelezhet6k” [MTAtv. 18. § (5) bekezdés, 2019. augusztus 31-ig hatalyos rendelkezése].
Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy dnmagdban ezen rendelkezés atvételének hidnya nem eredményez
alaptorvény-ellenes helyzetet. A tudomanyos kutatds szabadsaganak egyéni oldalat, azaz azt, hogy a kutaté sajat
tudomanyos meggyézédésének megfeleléen végezze a munkajat az MTAtv. deklardlta, de ezt az Alaptorvény
X. cikke a tudomdnyos kutatds szabadsdgaként és a IX. cikke a tudomdnyos véleménynyilvénitas részeként
alaptorvényi védelemben részesiti. Ebbél fakaddan, mivel a térvényhely csak a mar létez6 alaptorvényi védelmet
erGsitette meg deklarativ erével, 6nmagaban nem jelent hatranyos valtozast ennek hianya. Az Alkotmanybirésag
mindezek alapjan az inditvanyozé1. inditvanyanak ezen elemét elutasitotta.

3. Az orszaggydilési képvisel6 inditvanyozok sérelmezték azt is, hogy a tudoményos szabadsag kozdsségi szintje is
sérllt, mert a kordbbi szabalyozdssal ellentétben az ujonnan feldllt intézmény Irdnyitd Testliletének feladata
a kutatas fellgyelete helyett a kutatas-fejlesztés iranyitdsa. Az IT Osszetétele nem biztositja a tudomanyos
kozosségek autonomiajat, valamint a dontéshozatali mechanizmus sem felel meg a tudomanyos kdzdsségek
autondmiajanak.

Az Alkotmanybirésag fent bemutatott gyakorlatdbdl kévetkezéen a tudomény autondomiajanak sérelmét jelenti,
hogy ha tudomanyos kérdésekben nem a tudomdny képviseldi dontenek. Az IT &sszetételére a KFltv. 42/C. §
(2) bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: ,Az Irdnyité Testllet tizenharom fébdl &ll, az elnokon feliili tagjai kozil
hat f6t a tudomanypolitika koordinaciojaért felelés miniszter, hat f6t az MTA elndke javasol azzal, hogy az Iranyité
Testllet tagjainak legaldbb kétharmada a tudomany muveldi kozil kerlljon kivalasztasra. Az Iranyitd Testiilet
tagjait a miniszterelnok nevezi ki Az orszaggytlési képvisel6 inditvanyozék allaspontja szerint eleve tobbséggel
rendelkeznek a korményzat képviseldi, és semmilyen biztositékot nem jelent az a szabdly, hogy a testilet legaldbb
kétharmada a tudomany muvel&i kozil keriljon ki.

Az Alkotmdénybirésadg allaspontja szerint a kordbbi alkotmanybirdsadgi gyakorlatbél fakadéan az az alkotményos
elvards, hogy a tudomanyos kérdésekben a tudomédny mdlvel6i rendelkezzenek dontési jogosultsdggal.
A tdmadott torvényhely részben a tudomanypolitikdért felelés minisztert, részben az MTA elnokét hatalmazza fel
6-6 tag delegdlasra. A testilet legalabb kétharmada tudomany miiveléje kell, hogy legyen. Az Alkotmanybirésag
megallapitja, hogy a tamadott tdrvényhely nem sérti az Alaptorvény X. cikkét. A tudomany képviselGi a testiiletben
mindsitett tobbséggel rendelkeznek, azaz a testiilet tagjainak donté tobbsége a tudomany miveléje, azaz
maga is részese a tudomanyos kozosségnek. Az inditvadnyozdék érvei hipotetikusak, alkotmanyjogi értékelésbe
nem vonhatdk, igy azokat az Alkotmanybirdsag az éllitott alaptorvény-ellenesség aldtdmasztasaként nem tudta
figyelembe venni.

Az orszaggy(lési képvisel6 inditvadnyozok tovébbi érvei, melyek szerint a dontéshozatali mechanizmus és
az iranyitasi feladatok altalaban sértik a tudomany szabadsagéat, szintén olyan hipotetikus megallapitasok, amelyek
a tdmadott torvényi szabalyozassal nem hozhatdk Osszefiiggésbe. Az Alkotmanybirdsag iranyadd gyakorlatabol
kodvetkezéen ugyanis a tudomanyos szabadsag legitimacidja biztositott, a tudomény szabadsdgénak sérelme ebbdl
az aspektusbol nem merdil fel. Az Alkotmanybirédsdg megjegyzi, hogy a KFltv. 42/C. § (3) bekezdése tudoményos
kérdésekben az IT szamdra az aldbbiakat hatdrozza meg: ,4. jovahagyja a kutatdhelyek céljait, feladatait’,
,9. meghatarozza a kutatéhelyek tdmogatasdnak szempontjait’, ,14. az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdését nem
sértve véleményt nyilvanit a hazai tudomany és a tarsadalom koncepcionalis kérdéseir6l”. Mindezek alapjan
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az IT-ben a tudomanyos legitimacié biztositott, igy az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a tdmadott szabalyozas
nem veti fel az Alaptorvény X. cikkének sérelmét.

Az inditvanyozdk éltal allitott alaptorvény-ellenesség a tdmadott torvényi szabdly alapjan az ELKH altal kialakitott
belsé szabalyzdk, tovabbi szervezeti rendelkezések érvényesiilésén keresztil allhat eld. Az Gj jogi személy mikodési
strukturdjanak a jogi szabalyozasa tehat nem kizardlag a KFltv. kérdése. Azonban mint tudoményos kutatasokat
folytatd intézménynek, az Uj kozfeladat cimzettnek olyan belsé szabdlyozési rendszert kell kialakitania, amely
biztositja az Alaptorvény X. cikkének érvényesiilését.

Az Alkotmanybirésdg — az Abtv. 46. § (3) bekezdése alapjan - a rendelkez6 rész 2. pontja szerinti alkotményos
kovetelményt flzte a KFltv. 42/C. § (3) bekezdéséhez annak érdekében, hogy az Alaptorvény X. cikk
(1)-(2) bekezdésében biztositott tudomanyos autonémia érvényre jusson azokban a doéntési jogositvanyokban,
amelyek a tudomanyos kérdéseket érintik. Az alkotmanyos kdvetelménynek megfelelé miikddési szabalyozas és
annak alkalmazasa a garanciélis feltétele annak, hogy a tudomanyos autonémiat sérté miikodés ne alakulhasson ki.

VII.

Az Alkotmanybirésag a hatdrozat Magyar Kézlonyben val6 kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdésének masodik
mondata alapjan rendelte el.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

az Alkotmanybirésag elndke, el6adé alkotménybird

Dr. Czine Agnes s. k., Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Handé Tiinde s. k., Dr. Horvdth Attila s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Juhdsz Imre s. k., Dr. Juhdsz Miklés s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Mdrki Zoltdn s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Schanda Baldzs s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Szabé Marcel s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi tgyszém: 11/1214/2019.

Dr. Schanda Baldzs alkotmdnybird pdrhuzamos indokoldsa

1. Vitathatatlannak tartom a hatarozat rendelkezd részének 2. pontjdban meghatérozott, az Alaptdrvény X. cikkébdl
kozvetlentl kovetkezd alkotmdanyos kovetelményt. Osztom a hatérozat rendelkezé részének 1. pontjéat is, mely
szerint a tulajdonhoz valé jogot, illetve a jogbiztonsagot sért6 helyzet allt el6 az ELKH Iétrehozatalakor. Elfogadtam
azt, hogy harom évvel a szabalyozés kialakitasa utdn az alkotmanyellenes helyzet mar csak az Orszaggydilés altal
megalkotott Uj szabélyozéassal orvosolhaté.
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2. Ugyanakkor fontosnak tartom annak vildgos megfogalmazasat, hogy a kozfeladatot ellatd intézmények
tulajdonhoz valé jogdnak védelme kapcsén ,esetrél esetre” vizsgélt szabdlyozas tekintetében nem alakithaté ki
olyan gyakorlat, mely a tulajdon hasznélatdnak elvonasat, mas intézmény szamdra torténd atadasat a kozfunkcio
érvényestilésének kérdésére szlikiti le. Egyetértek azzal, hogy az MTA vagyona jelentds részben célhoz kotott
kdzvagyon, melyre bizonyos szempontbdl alkalmazhatéak az dnkormdényzati tulajdon védelmével kapcsolatban
kialakitott allaspontok. Ugyanakkor énmagaban a kézérdek nem alapozhatja meg, hogy egy kozfeladatra rendelt
célvagyont, illetve e célvagyon hasznalatat egy jogi személyt6l egy masikhoz helyezze at a térvényhozé. Egy térvény
tekintetében a kdzérdek tartalmi meghatdrozésara az Alkotmanybirésdgnak nem lenne eszkdze; csak szélséséges
esetben, a kozérdek nyilvanvald hidnya esetében kérdéjelezhetné meg, hogy a torvényhozé a kdzérdeket koveti.

3. A szabdlyozéassal érintett vagyontémeg a tudomanyszabadsdg garancidlis eleme. Az egységes
alkotmanybirdsagi gyakorlattal egyezéen a tobbségi hatdrozat is rogziti, hogy a tudomany szabadsaga nemcsak
a kutatdsok folytatdsara terjed ki, hanem azok megszervezésére, biztositasara, és ezekhez kapcsolédoan
egy intézményrendszer fenntartasara is. Az érem masik oldalaként pedig a tobbségi hatarozat azt jeleniti meg, hogy
a kozpénzek felett az dllam rendelkezik. Ezt a megallapitast jelen esetben leegyszer(sitének gondolom: az éllami
szabdalyozas meghatdrozhat a tudomany mivelésére és szervezésére vonatkozo kereteket, donthet a tudomany
tdmogatdasardl is, nincs azonban teljes mérlegelési szabadsaga a tudoményos intézményrendszer atszervezésére.
Ez ugyanis nem csupdan vagyoni (azaz a tulajdonhoz val6 jogra tartozé) kérdés, hanem tudomanyszabadsagra
vonatkozd is. llyen esetekben mas a korlatozas alkotméanyossaganak feltételrendszere is: a vagyoni kérdéseket
rendezd, de attételesen tudomdnyszabadsagot érintdé kérdésnek nem a kozérdekliségi teszt, hanem az altaldnos
alapjog-korlatozési teszt alapjan kell megitélni.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Schanda Baldzs s. k.,
alkotmanybird

Dr. Salamon LdszIl6 alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A parhuzamos indokolas 1. és 2. pontjdban foglaltakhoz azzal a kiegészitéssel csatlakozom, hogy az MTA vagyona
magan- és kozforrasaira, funkcidjara tekintettel olyan egészen egyedi, sajatos tulajdoni forma, amely kivételesen
- mindennem( precedensjelleg nélkil - lehetévé teszi az abbdl jogszocioldgiailag kivalo, 6nalléd jogi személyiséget
nyeré szervezetnek a vagyon korlatozott, a hatérozat rendelkezd része 1. pontjdban megalkotni rendelt garanciak
melletti hasznalatat.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Szabé Marcel alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Az Alaptorvény Nemzeti Hitvallasa kifejezetten rogziti, hogy az Alaptorvény ,szovetség a mult, a jelen és a jové
magyarjai kozott” Ennek a szovetségnek az egyik példdja a Magyar Tudomdnyos Akadémia, mely az 1827. évi
XI. torvénycikk szerint is ,6nkéntes és szabad adomanyok utjan létesitendd alapbdl” jott 1étre, az MTA tevékenysége
pedig nem csupan a jelen, hanem a tudomany sajatossagaibdl addéddan a jové generacidk életének elémozditasat
is célozza. A jogalkoténak éppen ezért fokozott dvatossaggal kell eljarnia minden olyan esetben, amikor valamely
szabalyozas a Magyar Tudoményos Akadémia szervezetét és miikodését érdemben befolyasolja.

Ahogyan arra a hatdrozat is rdmutat, az Alaptorvénybdl nem vezetheté le olyan kotelezettség, hogy a Magyar
Tudoményos Akadémidnak kutatohalozatot kellene mikodtetnie. Ennek megfeleléen a jogalkotoé az Alaptorvénnyel
o0sszhangban donthet akként, hogy valamely kutatéhalézatot a jovében nem a Magyar Tudomanyos Akadémia,
hanem egy masik intézmény miikddtessen. Az ilyen jogalkotéi dontések tartalma elé ugyanakkor az Alaptérvény
szamos korlatot allit.
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Egyfeldl, a kutatohalozat atszervezése esetén az Alaptorvény X. cikk (3) bekezdésébdl fakadd alkotmanyos
kdvetelmény, hogy az Uj, immaron a Magyar Tudomanyos Akadémiatol figgetlenll mikédé kutatohalozat esetében
is maradéktalanul érvényesiiljon a tudomanyos kutatas szabadsaga. Egyetértettem a hatdrozat 2. pontjaban foglalt
alkotmanyos kdvetelménnyel, az ugyanis az alkotmanyos kdvetelmény természetébdl adédodan biztositani tudja,
hogy a jovében a tudomanyos kutatas szabadsdga maradéktalanul érvényesuljon. Ha ugyanis az Alkotmanybirdsag
valamely jogszabdly lehetséges értelmezésével, illetéleg alkalmazédsaval kapcsolatosan alkotmanyos kévetelményt
fogalmaz meg, és ezdltal kifejezetten rogziti az Alaptorvénybdl az adott jogszabalyi rendelkezésre vonatkozd
értelmezési tartomany hatdrait, azt sem a jogalkoto, sem a jogalkalmazé nem hagyhatja figyelmen kiviil, és nem
ronthatja le {ldsd példdul: 16/2021. (V. 13.) AB hatdrozat, Indokolds [35]}.

Masfeldl, a kutatohdlozat atalakitasanak tovabbi korlatja, hogy az nem veszélyeztetheti, nem lehetetlenitheti el
és nem is nehezitheti el a Magyar Tudomanyos Akadémia mint alkotmanyosan védett intézmény miikodését.
Egyfelél, semmilyen, a Magyar Tudomdnyos Akadémiat érint6 jogszabaly-moédositds nem vonhatja el
az MTA maganfelajanlasokon alapulé azon torzsvagyonat, mely elvélaszthatatlanul 6sszekapcsolddott
az MTA torténetével, illetéleg a hazai tudoményos élet egészének érdekeit szolgalja. Masfeldl, ahogyan a KFltv. 46. §
(1) bekezdése is kifejezetten rogziti, az ingyenes haszndlatba adéds a hasznalatba vevétdl megkoveteli a jo gazda
gondossagdval torténé hasznalatot, azaz az dllagmegdvason tul annak fejlesztését és megdvasat, a kozterhek
viselését is. Harmadfeldl, az ingyenes haszndlatba adas célja és idétartama is a kutatéhalézat adott vagyontarggyal
kozvetlenll 6sszefliggé mukodtetéséhez kotott, azzal a vagyon haszndldja nem rendelkezhet korlatlanul.
Egy ilyen, jogszabalyon alapuld ingyenes hasznalatba adas esetében ugyanakkor a fenti kérdéseket csak esetrdl
esetre (adott esetben vagyontdrgyrdél vagyontérgyra) vonatkozéan lehet vizsgdlni, melyhez elengedhetetlen
a birésaghoz fordulds joganak torvényi szintl rogzitése is. Miutdn azonban jelenleg a birésaghoz fordulds joga
a vizsgalt szabalyozadsbol nem vezethetd le, ezért egyetértettem a rendelkezé rész 1. pontjdban megallapitott
jogalkotoi mulasztas megallapitasaval is.

Budapest, 2022. november 15.

Dr. Szabé Marcel s. k.,

alkotménybird
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1600/2022. (XIl. 6.) Korm. hatarozata
egyes vizkar-elharitasi tevékenységek fedezetének biztositasarol

A Kormany

1.

a Magyarorszag 2022. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2021. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 17. §-a
alapjan, a Kvtv. 4. mellékletében foglalt tdblazat 2. pont 100. sordban biztositott jogkdrében eljarva a vizlgyi
igazgatasi szervek 2022. augusztus 1. és 2022. november 30. kozotti idészakban jogszabdlyi kotelezettség
finanszirozésa céljdbdl jovdhagyja a Kvtv. 1. melléklet XIV. Belligyminisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelés(
el6iranyzatok cim, 1. Agazati feladatok alcim, 50. Viz-, kdrnyezeti és természeti katasztréfa karelharitas
jogcimcsoport 635 633 000 forint 6sszeggel torténd tullépését;

tudomasul veszi, hogy az 1. pont szerinti eliranyzat-tullépés 6sszegébdl 198 709 000 forint — az allamhaztartasrdl
sz016 torvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 39. §-aban foglaltak figyelembevételével —
a Kvtv. 1. melléklet XIV. Belugyminisztérium fejezet, 17. Vizligyi igazgatdsagok cim 2022. évi személyi juttatasok
eredeti koltségvetési kiadasai elirdnyzatdnak novelésére irdnyul.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1601/2022. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a Magyarsag Haza Nonprofit Korlatolt Felel6sségii Tarsasag iizletrészének magyar allam javara torténo
megszerzésérol

A Kormany kiemelt célja a Magyarorszag hatarain beldl és kivil él6 magyar kdzosségek kdlcsonds megismerése és a nemzeti

teljesitmény legfontosabb példainak bemutatasa, valamint a magyarsagismereti és nemzetpolitikai kutatasok el6segitése
érdekében létrehozott Magyarsag Haza program mikodtetése, ezért a Kormany

1.

3.

egyetért azzal, hogy a Magyarsag Haza Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasdg 100%-o0s tarsasagi részesedése
(a tovdbbiakban: Részesedés) az allami tulajdonu Bethlen Gabor Alapkezel6 Kdzhaszni Nonprofit Zértkorlen
MUkodd Részvénytarsasagtol (a tovabbiakban: Tarsasdg) ingyenesen allami tulajdonba kerdiljon;

felhivja a nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikdért, egyhazpolitikaért és egyhazdiplomaciaért felelés minisztert,
hogy a Tarsasdg feletti tulajdonosi joggyakorldként eljarva gondoskodjon az 1. pont szerinti ingyenes
tulajdonatruhazas végrehajtasarol;

Felelés: nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikdért, egyhazpolitikdért és egyhdzdiplomacidért felelbs
miniszter
Hatdridé: azonnal

felhivja a gazdasagfejlesztési minisztert, hogy a nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikdért, egyhazpolitikdért
és egyhdazdiplomacidért felelés miniszter jelzése esetén — az allami vagyonrdl szélé 2007. évi CVI. térvény
29. § (3) bekezdése alapjan - a Magyar Nemzeti Vagyonkezel§ Zartkdrlen m(kdd6é Részvénytdrsasdg utjan
gondoskodjon meghatalmazds kiaddsarél a nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikdért, egyhdzpolitikdért és
egyhazdiplomacidért felel6s miniszter részére a Részesedés ingyenes allami tulajdonba vétele érdekében;
Felel6s: gazdasagfejlesztési miniszter
nemzetpolitikdért, nemzetiségpolitikdért, egyhazpolitikdért és egyhdazdiplomacidért felelés
miniszter
Hatdrid6: azonnal
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4. felhivja a gazdasagfejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a Részesedés tekintetében a nemzetpolitikaért,

nemzetiségpolitikaért, egyhazpolitikdért és egyhazdiplomacidért felelés miniszter tulajdonosi joggyakorloként
torténd kijelolésérél.

Felel6s: gazdasagfejlesztési miniszter

Hatdridé: a Részesedés allami tulajdonba vételét kbvetéen azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1602/2022. (XIl. 6.) Korm. hatarozata
a Szikszo varos kiilteriiletén fekvo foldrészletek beruhazasi célteriiletté nyilvanitasarol

A Kormany a term6fold védelmérdl széld 2007. évi CXXIX. torvény 11. § (2) és (3) bekezdésében és az ingatlan-
nyilvantartasrol szold 1997. évi CXLI. térvény végrehajtasardl szold 109/1999. (XII. 29.) FVM rendelet 62/A. §-dban
foglaltakra figyelemmel - a beruhazasi célteriiletre torténd mdvelési 4g valtozas atvezetése céljabdl — beruhazasi
célteriiletté nyilvanitja a Szikszd véros kozigazgatasi teriiletén fekvd, az ingatlan-nyilvantartas szerint Szikszo
kulterilet 023/18, 023/19, 023/20, 023/21, 023/22, 023/23, 023/24, 023/25, 023/26, 023/27, 023/30, 023/32, 023/34,
023/40, 023/43, 023/47,023/75, 026/25, 026/26, 041, 045/10, 045/18, 045/27, 045/32, 045/40, 045/44, 058/20, 060/7,
060/10, 060/22, 060/38, 060/39, 062/1 és 062/5 helyrajzi szamu foldrészleteket, valamint az ezen foldrészletekbdl
a telekalakitasi eljarasokban hozott dontések véglegessé valasat kovetden kialakitott foldrészleteket.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1603/2022. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a Gazdasagfejlesztési és Innovaciés Operativ Program éves fejlesztési keretének megallapitasarél sz616
1006/2016. (I. 18.) Korm. hatarozat médositasarél

1. A Gazdasagfejlesztési és Innovaciés Operativ Program éves fejlesztési keretének megallapitasarol szold

1006/2016. (. 18.) Korm. hatarozat [a tovdbbiakban: 1006/2016. (I. 18.) Korm. hatdrozat] 1/A. pontja a kovetkezd
t) alponttal egészul ki:

[A Kormdny az eurdpai unids forrdsbdl finanszirozott egyes projektek kéltségndvekménye tdmogathatdsdgdrol szol6
17/2017. (Il. 1.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Kormdnyrendelet) 6/A. §-a alapjdn hozzdjdrul, hogy]

,t) a Gazdasagfejlesztési és Innovacidos Operativ Program éves fejlesztési keretének megallapitasardl szolo
1006/2016. (. 18.) Korm. hatdrozat moddositasardl szélé 1603/2022. (XIl. 6.) Korm. hatdrozattal médositott,
a 2. mellékletben foglalt tablazat 7., 13., 15. és 17. sora szerinti kiemelt projektek szakpolitikai felelds altal javasolt
mUszaki-szakmai tartalmanak bévitéséhez kapcsolodd, azzal ardnyos keretemelése és annak végrehajtasa”

[sordn a Kormdnyrendelet 3—6. §-dban foglalt eljdrdsi szabdlyok ne kertiljenek alkalmazdsra.]

. Az 1006/2016. (I. 18.) Korm. hatarozat 1. melléklet

2.1. 3. pontjaban foglalt tablazat
2.1.1.  C:6 mezdjében a,6,40" szovegrész helyébe a,6,642" szbveg,
2.1.2.  C7 mezdjében a,11,93" szévegrész helyébe a,11,693" szoveg;
2.2. 5.pontjaban foglalt tablazat
22.1.  C2mezdjében a,246,28" szovegrész helyébe a,254,59" szbveg,
22.2. C3mezdjében a,2,43" szovegrész helyébe a,2,31" szveg,
2.23. C4mezbjében a,6,603" szovegrész helyébe a,6,516" szbveg,
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4.

224. C6amezdjében a,16,414" szovegrész helyébe a,16,308" szbveg,
2.2.5. C7mezdjében a,173,55" szovegrész helyébe a,179,41" szbveg,
2.26. C:10 mez6jében a,21,59" szovegrész helyébe a,21,18" szoveg,
2.2.7.  C:10a mezéjében az,1,21" szovegrész helyébe az,1,20" széveg,
2.2.8. C:13 mezbjében a,6,01" szbvegrész helyébe az,5,98" széveg,
2.29. C15a mezéjében a,4,03" szévegrész helyébe a,4,02" szoveg,
2.2.10. C:16 mez6jében a,2,411"szOvegrész helyébe a,2,703" sz6veg,
2.2.11.  C:21 mez6jében a,15,55" szovegrész helyébe a,15,41" szoveg,
2.2.12. C:24 mez6jében a,21,70" szovegrész helyébe a,21,533" szbveg;

2.3.  8.pontjaban foglalt tablazat E:8 mezéjében a, 14,741" sz6vegrész helyébe a,14,499" sz6veg

lép.

Az 1006/2016. (I. 18.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat

3.1.  D:7 mezdjében a,6,40" szOvegrész helyébe a ,6,642" szoveg,

3.2.  D:13 mez6jében a,246,28" szovegrész helyébe a,254,59" szbveg,

3.3.  D:14 mez6jében a,2,43" szbvegrész helyébe a,2,31" szoveg,

3.4. D:15 mez6jében a,173,55" szovegrész helyébe a,179,41" szbveg,

3.5. D:17 mezd6jében a,2,411" szovegrész helyébe a,2,703" sz6veg,

3.6. D:18e mez6jében a,21,70" szovegrész helyébe a,21,533" széveg

1ép.

Ez a hatdrozat a kdzzétételét kovetd napon [ép hatdlyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1604/2022. (XIl. 6.) Korm. hatarozata
a GINOP-7.1.9-17-2018-00010 azonosit6é szamu, ,Szantédpuszta Majorsagi épiiletek fejlesztése és
latogatokozpont létrehozasa l. litem” cimii projekt tamogatasanak névelésérél

A Kormany

1.

4,

a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unios alapokbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak
rendjérél szélé 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés f) pontjdban meghatdrozott feladatkdrében
eljarva egyetért a GINOP-7.1.9-17-2018-00010 azonosité szamu, ,Szantdédpuszta Majorsagi épuletek fejlesztése
és latogatdkozpont létrehozasa I. Gtem” ciml projekt (a tovabbiakban: projekt) tdmogatdsanak novelésével,
az 1. melléklet szerint;

Ugy hatdroz, hogy az eurdpai unidés forrdsbdl finanszirozott egyes projektek koltségnovekménye
tdmogathatosagarol sz616 17/2017. (Il. 1.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm. rendelet) 6/A. §-a alapjan a projekt
keretemelése és annak végrehajtésa soran a Korm. rendelet 3. §-at nem kell alkalmazni;

. egyetért a projekt 1. melléklet szerinti tobblettdmogatdsdnak a Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program

7. prioritdsa maximalis kotelezettségvallalasi szintjén belili szabad forrds terhére torténé finanszirozasaval;
felhivja a tertletfejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a projekt tdmogatasi szerzédésének 1. melléklet szerinti
maédositasardl.

Felelés: teruletfejlesztési miniszter

Hatdridé: 2022. december 31.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet az 1604/2022. (XIl. 6.) Korm. hatdrozathoz

A B C D E F G
i ) i Megnovelt
" Hatalyos Tobblettdmogatas ) .
Projekt azonositd tamogatas
1. ) Projekt megnevezése Kedvezményezett neve tamogatas legfeljebb i Projekt révid bemutatésa
szama X X legfeljebb
(forint) (forint)
(forint)

GINOP-7.1.9-17-
2018-00010

A projekt kdzvetlen

célja, hogy
Helikon a szantodpusztai
Kastélymuzeum majorsag éplleteinek
Szantédpuszta K6ézhasznu Nonprofit fejlesztésével és
Majorsagi Korlatolt Felel&sségui latogatékodzpont
épuletek Tarsasag, létrehozasaval
fejlesztése és Magyar Turisztikai 1782255732 | 104714666 1886970398 | adélipart legaldbb
latogatokodzpont Ugynokség félnapos attrakciojava
létrehozasa Zartkorten Mikodd véljon csalados,
|. Gtem Részvénytarsasdag, szenior, kerékparral
Magyar Turisztikai érkez6 és kulturdlis
Szdvetség Alapitvany érdeklédésu

célcsoportot is
kiszolgélva.

A miniszterelnok 101/2022. (XIl. 6.) ME hatarozata
az egyrészrél az Eurépai Unié és tagallamai, masrészrél a Thaifoldi Kiralysag kozotti Atfogé Partnerségi és
Egyiittmiikodési Megallapodas szovegének végleges megallapitasara adott felhatalmazasrol

A nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatos eljarasrol sz6l6 2005. évi L. torvény 5. § (2) bekezdése szerinti hataskoromben eljarva,
a kiilgazdasagi és kiiligyminiszter, valamint az igazsaguigyi miniszter el6terjesztése alapjan

1. felhatalmazom a kiilgazdasagi és kiliigyminisztert vagy az éltala kijelolt személyt az egyrészrél az Eurdpai Unid
és tagallamai, masrészrél a Thaifdldi Kiralysdg kozotti Atfogd Partnerségi és Egyiittmikddési Megallapodas
(a tovabbiakban: Megallapodas) bemutatott szovegének — a megerésités fenntartasaval torténé - végleges
megallapitasara;

2. felhivom a kiilgazdasagi és kiligyminisztert, hogy a Megallapodés szovegének végleges megallapitasahoz
sziikséges meghatalmazasi okiratot adja ki;

3. felhivom a kiilgazdasagi és killigyminisztert, valamint az igazsagligyi minisztert, hogy a Megallapodas

kihirdetésérél szold torvény tervezetét a Megdllapodas szovegének végleges megallapitdsat kovetden

haladéktalanul terjesszék a Kormény elé.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Magyar Kozlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felelds: dr. Salgd Laszlo Péter.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.
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