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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 51/2023. (ll. 23.) Korm. rendelete

a kozuti arufuvarozashoz, személyszallitashoz és a kozuti kozlekedéshez kapcsolodo egyes rendelkezések
megsértése esetén kiszabhato birsagok 6sszegérél, valamint a birsagolassal 6sszefiiggé hatésagi
feladatokrol sz6l6 156/2009. (VII. 29.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany a kozuti kozlekedésrél sz6ld 1988. évi I. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 15. alpontjdban kapott felhatalmazas
alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:

1.8 A kozuti éarufuvarozashoz, személyszdllitdshoz és a kozuti kozlekedéshez kapcsoldodd egyes rendelkezések
megsértése esetén kiszabhatd birsagok 6sszegérdl, valamint a birsagolassal 6sszefliggd hatdsagi feladatokrél sz6l6
156/2009. (VII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 16. § (8) bekezdése a kdvetkezé j) ponttal egészil ki:
(Ez a rendelet)
4Jj) az (EU) 2016/403 rendeletnek az unids jogszabdlyokat érinté — adott esetben a kozuti fuvarozd jé hirnevének
elveszitését eredményez6é - Uj sulyos jogsértések tekintetében torténd modositdsardl szold, 2022. majus 2-i
(EVU) 2022/694 bizottségi végrehajtasi rendeletnek”
(a végrehajtdsdhoz sziikséges rendelkezéseket dllapitja meg.)

2.§ (1) AzR.1.melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
(2) AzR.3.melléklete a 2. melléklet szerint médosul.
(3) AzR.4.melléklete a 3. melléklet szerint médosul.
(4) AzR. 8. melléklete a 4. melléklet szerint médosul.
(5) AzR.12. melléklete az 5. melléklet szerint médosul.
3.8 Hatalyat veszti az R. 4. mellékletében foglalt tablazat H34 sora.
4.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 31. napon Iép hatélyba.
5.8 Ez a rendelet az (EU) 2016/403 rendeletnek az uniés jogszabdlyokat érinté — adott esetben a kozuti fuvarozéd

jo hirnevének elveszitését eredményezé - Uj sulyos jogsértések tekintetében toérténd mddositasardl szolo,
2022. majus 2-i (EU) 2022/694 bizottsagi végrehajtasi rendelet végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet az 51/2023. (Il. 23.) Korm. rendelethez

1.

AzR. 1. mellékletében foglalt tablazat 1. sora helyébe a kdvetkezé sor lép:

[Sorszdm

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

mulasztdsok

A sulyossdg foka
(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,
NSJ = nagyon stilyos jogsértés,
SJ=sdlyos jogsértés,
EJ = enyhe jogsértés)

Abirsdg 6sszege
forintban

A birsdgoldssal érintett

cselekmény, mulasztds

elkévetéséért felel6ssé
tehetd]

a) Kozuti drutovabbitasi engedély,
kozuati drufuvarozéi engedély

(a tovébbiakban egydtt: kozuti
arutovabbitdsi engedély), kozuti
személyszallitasi engedély,
autébuszos személyszallitd
engedély (a tovabbiakban egyitt:
kozuti személyszéllitasi engedély),
taxiengedély, személygépkocsis
személyszallitd engedély nélkiil

- vagy az engedély idébeni
hatélya lejaratat 90 napot
kovetéen -

végzett kozuti kdzlekedési
szolgaltatds

b) Nemzetkozi forgalomban
kozdsségi engedély nélkil

(nem létezik, hamis, visszavontak,
lejart) végzett kozuti kozlekedési
szolgaltatas

c) Az el6irt kabotédzs engedély
nélkul, szabalytalanul végzett
kabotéazstevékenység,

az el6irt engedély nélkil végzett
kilonjérati személyszallitas

d) Kozuti arutovabbitési engedély,
kozuti személyszallitasi engedély
idébeni hatélya 30 napot
meghaladéan, de 90 napot

meg nem haladdan lejart

e) Személygépkocsival érvényes
engedély kivonat nélkul végzett
kozlekedési szolgaltatas

RSJ

RSJ

NSJ

NSJ

NSJ

600 000

800 000

800 000

300000

200 000

szallitd

szallitd

szallitd

szallitd

szallito
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2. AzR. 1. mellékletében foglalt tablazat 8/A. sora helyébe a kdvetkezd sor [ép:

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

Astlyossdg foka

(RSJ = rendkivil sulyos jogsértés,

Abirsdg 6sszege

A birsdgoldssal érintett

cselekmény, mulasztds

igazolvany hitelesitett masolatat
(elvesztette, elfelejtette, sérilt,
olvashatatlan)

[Sorszdm NSJ = nagyon sulyos jogsértés, ; .
mulasztdsok . forintban elkévetéséért felelGssé
SJ=sdlyos jogsértés,
; tehetd]
EJ = enyhe jogsértés)
A jarmuUvezet6 vagy a szallitd
nem tudja bemutatni az érvényes
jarmUvezetdi igazolvényt vagy L .
L o jarmuUvezeto
8/A. | az érvényes jarmUivezetdi SJ 100 000 (it
szallito

3. AzR. 1. mellékletében foglalt tablazat 17. sora helyébe a kovetkez6 sor lép:

[Sorszdm

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

A sulyossdg foka

(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,
NSJ = nagyon stilyos jogsértés,

Abirsdg 6sszege

A birsdgoldssal érintett
cselekmény, mulasztds

nyilatkozatot

mulasztdsok forintban elkovetéséért felelGssé
SJ=sdlyos jogsértés, .
L tehetd]
EJ = enyhe jogsértés)
A tagéllami gazdalkodo szervezet
17. hidnyosan nyujtja be a kikiildetési SJ 200 000 szallitd

4. AzR.1.mellékletében foglalt tablazat a kdvetkezd 20-27. sorral egészil ki:

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

A sulyossdg foka

(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,

A birsdg 6sszege

A birsdgoldssal érintett
cselekmény, mulasztds

a jarmU a nemzetkozi fuvarozast
megel6z6 négynapos idészakban
Magyarorszagon tartézkodott, és
ezeket a bizonyitékokat

a kozuti ellendrzés sordn sem tudja
bemutatni

[Sorszdm ) NSJ = nagyon stilyos jogsértés, X L L
mulasztdsok i T forintban elkovetéséért felelGssé
SJ=sdlyos jogsértés, M
L tehetd]
EJ =enyhe jogsértés)
Egyértelmi bizonyitékok
felmutatasanak hianya a megel6z6
nemzetkozi fuvarozasrdl és/vagy
minden egyes egymast kovetd
kabotazsmuiveletrél és/vagy
minden olyan mdveletrél, amelyet .
i . szallito
20. | olyankor végeztek el, amikor NSJ 300000 e Y
jarmdvezetd
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21.

A jarmU fedélzetén nem tartjak,
vagy az ellenérzésre jogosult
személy kérésére nem tudjak
bemutatni a kabotdzsmuveletekre
vonatkozé ellen6érzé okmanyokat
(menetlevél kiilonjaratokra vagy

a fuvarozoé és a szakmai irdnyité
altal megkotott szerz6dés vagy
annak hitelesitett masolata
menetrend szerinti kiiléncélu jarat
esetén)

NSJ

300000

szallitd
jarmUvezetd

22.

A jarmUvezetdk kiklldetési
nyilatkozatanak meghamisitdsa

NSJ

300000

szallito

23.

A jarmivezeté nem tud érvényes
kikuldetési nyilatkozatot
bemutatni

NSJ

300000

jarmUvezetd

24,

Nem bocsétottak érvényes
kikuldetési nyilatkozatot
a jarmUvezetd rendelkezésére

NSJ

300 000

szallitd

25.

A kért dokumentumokat

nem nyujtottak be a fogadd
tagallamnak a megkeresés
idépontjatol szamitott nyolc héten
beldl

NSJ

300 000

széllité

26.

A szallité nem tartja naprakészen
a kiklldetési nyilatkozatokat

az IMI-hez kapcsolédo nyilvanos
fellleten

SJ

200 000

szallito

27.

A szerzédéses kotelezettségekre
alkalmazandé jog megsértése

SJ

200000

szallito

2. melléklet az 51/2023. (Il. 23.) Korm. rendelethez

1. AzR. 3. mellékletében foglalt tablazat a D35 sort kovetéen a kdvetkezé D36 és D37 sorral egészil ki:

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

A sulyossdg foka
(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,

A birsdg 6sszege

A birsdgoldssal érintett

cselekmény, mulasztds

a jarmuvon kivili szallas koltségeit

[Sorszdm i NSJ = nagyon stilyos jogsértés, ; L L
mulasztdsok LT forintban elkovetéséért felelGssé
SJ = ssulyos jogsértés, M
) tehetd]
EJ = enyhe jogsértés)
Két egymast kdvetd csokkentett L .
- P P jarmuvezeto
D36 | heti pihendid6 esetén nincs NSJ 200 000 (it
Szalllto
kompenzacioés pihendid6
A munkaltatd nem fedezi o
D37 SJ 150 000 szallitd
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2. AzR. 3. mellékletében foglalt tablazat a kdvetkezé F4 sorral egészil ki:

Birsdgoldssal érintett cselekmények,

A sulyossdg foka
(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,

A birsdg 6sszege

A birsdgoldssal érintett

cselekmény, mulasztds

a jarmUvezetdk visszatérhessenek

a munkaltaté makodési

kdzpontjaba vagy a lakéhelyikre

[Sorszdm NSJ = nagyon stilyos jogsértés, ; .
mulasztdsok . forintban elkévetéséért felelGssé
SJ=sdlyos jogsértés,
) tehetd]

EJ = enyhe jogsértés)

A jarmUvezet6k munkajanak

nem olyan médon térténd

megszervezése, hogy Lo

F4 NSJ 250 000 szallitd

3. melléklet az 51/2023. (Il. 23.) Korm. rendelethez

Az R. 4. mellékletében foglalt tabldzat az I5 sort kdvetden a kdvetkezd 16-18 sorral egészil ki:

(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés, A birsdgoldssal érintett
[Sorszdm Birsdgoldssal érintett cselekmények, NSJ = nagyon stilyos jogsértés, A birsdg 6sszege cselekmény, mulasztds
mulasztdsok SJ=sulyos jogsértés, forintban elkovetéséért felelGssé
EJ = enyhe jogsértés) tehetd]
A komp-/vonatjel helytelen
16 hasznalata vagy hasznalatanak SJ 100 000 jarmdvezetd
mell6zése
Az adatok nem tartalmazzak
azoknak az orszagoknak
17 a bet(jeleit, amelyek hatérait SJ 100 000 jarmUivezetd
a jarmdvezetd a napi
munkaidében atlépte
Az adatok nem tartalmazzak
azoknak az orszagoknak
18 a bet(jeleit, amelyekben SJ 100 000 jarmUivezetd
a jarmUvezet6 a napi munkaidejét
megkezdte és befejezte
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4. melléklet az 51/2023. (Il. 23.) Korm. rendelethez

Az R. 8. mellékletében foglalt tablazat 18. sora helyébe a kdvetkezd sor lép:

Astlyossdg foka o -
. . A birsdgoldssal érintett
(RSJ = rendkiviil sulyos jogsértés,

Birsdgoldssal érintett cselekmények, ; A birsdg 6sszege cselekmény, mulasztds
[Sorszdm NSJ = nagyon stilyos jogsértés, ; .
mulasztdsok . forintban elkévetéséért felel6ssé
SJ=sdlyos jogsértés, B
L tehetd]
EJ = enyhe jogsértés)
Olyan, csaldsra alkalmas
berendezés birtoklasa és/vagy
hasznalata, amely képes a
sebességkorlatozo késziilék jarmuvezetd
18. . L RSJ 800 000 . i
adatainak meghamisitasara, Uzemben tarto

vagy csalasra alkalmas
sebességkorlatozo késziilék

birtoklasa és/vagy hasznélata

5. melléklet az 51/2023. (Il. 23.) Korm. rendelethez

Az R. 12. mellékletében foglalt tablazat 40. sora helyébe a kdvetkezé sor 1ép:

(Sorszdm Jogszabdlyok)

40 2020. évi XI. torvény a Magyarorszdg Kormanya és a Torok Kéztarsasag Kormanya kozott a nemzetkozi
' kozuti személyszallitasrol és arufuvarozasrol sz616 Megallapodas kihirdetésérdl

A Kormany 52/2023. (Il. 23.) Korm. rendelete
az orszagos vasuti mellékvonalak felsorolasardl sz616 194/2016. (VII. 13.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany a vasuti kozlekedésrél sz616 2005. évi CLXXXIIL. torvény 88. § (1) bekezdés 11. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8 Hatdlyat veszti az orszdgos vasuti mellékvonalak felsorolasardl szolé 194/2016. (VI 13.) Korm. rendelet
1. mellékletében foglalt tablazat A:3 mezdje.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 53/2023. (ll. 23.) Korm. rendelete
a hallgatéi hitelrendszerrdl sz616 1/2012. (l. 20.) Korm. rendelet médositasarél sz616
435/2022. (XI. 2.) Korm. rendelet eltéro szoveggel torténé hatalyba léptetésérol

A Kormany a nemzeti felséoktatasrdl szold 2011. évi CCIV. torvény 110. § (1) bekezdés 27. pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:

1.§ A hallgatéi hitelrendszerrél sz616 1/2012. (1. 20.) Korm. rendelet moédositasarol szold 435/2022. (XI. 2.) Korm. rendelet
1-3. §-dban a ,négyévente lefolytatott kdzbeszerzési eljards keretében” szovegrész helyett a ,lefolytatott nyilt
palyazati eljaras keretében” szoveggel 1ép hatalyba.

2. 8§ Ez a rendelet 2023. julius 1-jén lép hatélyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

Az agrarminiszter 9/2023. (ll. 23.) AM rendelete

a foldvédelmi hatésagi eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijanak mértékérol és a dij megfizetésének részletes
szabalyairdl sz616 30/2015. (VI. 5.) FM rendeletnek az Alaptorvény tizenegyedik médositasaval 6sszefiiggé
moédositasarél

A terméfold védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. torvény 66. § (3) bekezdés d) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérél szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 54. § 6. pontjdban meghatarozott feladatkoromben
eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolo 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 148. § (1) bekezdés 1. pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljaré pénziigyminiszterrel, valamint a Kormdny tagjainak feladat- és hatdskorérél szo6lé
182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 30. § (1) bekezdés 6. pontjdban meghatérozott feladatkorében eljaré Miniszterelnokséget
vezetd miniszterrel egyetértésben - a kovetkezéket rendelem el:

1.8 A foldvédelmi hatosagi eljards igazgatasi szolgaltatasi dijanak mértékérdl és a dij megfizetésének részletes
szabalyairél sz616 30/2015. (VI. 5.) FM rendelet
a) 3.§(2) és (4) bekezdésében a,megyei” szévegrész helyébe a,varmegyei” szbveg,
b) Mellékletében foglalt tablazat A:1-A:19 mezdjében a,Megyei” szovegrész helyébe a,Varmegyei” szoveg,
<) Mellékletében foglalt tablazat A:5 mez6jében a,Csongrad” szovegrész helyébe a,Csongrad-Csanad” széveg
Iép.

2. 8§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatdlyba.

Dr. Nagy Istvdn s. k.,

agrarminiszter

a vasuti palyahalozathoz torténd nyilt hozzaférés részletes szabalyairdl szol6 55/2015. (IX. 30.) NFM rendelet
modositasarol

A vasuti kozlekedésrdl szolé 2005. évi CLXXXIIL. térvény 88. § (2) bekezdés 4., 6. és 7. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 95. § 8. pontjdban meghatédrozott
feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 A vasuti palyahdlozathoz torténé nyilt hozzéférés részletes szabalyairdl szold 55/2015. (IX. 30.) NFM rendelet
(a tovabbiakban: R.) 8. § (7a) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:
.(7a) A kapacitas-eloszté szervezet az éves menetvonal-igények benyujtdsdt kovetéen legkésébb 13 héttel
kozzéteszi a honlapjan az Gizemi menetrend tervezetét, amelyre az érdekelt felek a kdzzétételt kdvetd 5 héten beliil
észrevételt tehetnek. Erdekelt félnek minésiil a menetvonal-igénylén kiviil az is, akinek a vasuti szolgaltatasok
igénybevételére vonatkozo képességét az izemi menetrend befolydsolhatja. A kapacitas-eloszt6 szervezet az lizemi
menetrend véglegesitése soran a kdzzétett tervezetet - az elfogadott észrevételek figyelembevételével — egy héttel
az éves igények és az éves pétlolagos igények véglegesitését kdvetden frissiti”

2.§ Az R. 13.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
.(1) Az egyedi igény az éves pétldlagos igények benyujtasara nyitva allé hatarid6t kovetden, de legkésébb a vonat
tervezett kozlekedését megel6zbéen legaldbb 6t nappal nyujthatd be. Az igényrdl a kapacitds-elosztd szervezet
haladéktalanul, de legkésébb a vonat indulasa elétt 24 6raval dont.”
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3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

Az R. 15. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép, és a § a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

.(2) Az 6sszehangoldsi eljarasrél szol6 értesitésben a kapacitas-eloszté szervezet megjeldli

a) a vasuti palyahdlozat-kapacitds irant bejelentett igények Utkdzésével érintett — igényelt, valamint elézetesen
kiosztott — kapacitast,

b) az igénytdl eltéréen - figyelemmel a 10. § (2) bekezdésében foglaltakra - felajanlott kapacitést,

¢) a kiosztas soran alkalmazott kritériumokra vonatkozé részletes informaciokat és

d) az 6sszehangolasi eljaras helyét, idejét, valamint az 6sszehangolasi eljardson valé részvétel elmulasztasanak
kovetkezményeit.

(2a) A (2) bekezdés szerinti informaciokat a kérelmezé kilétének felfedése nélkil kell megadni, kivéve, ha az érintett
kérelmezé hozzajérult a (2) bekezdés szerinti informaciok kiadasdhoz”

AzR. 28. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,28. § (1) Ha a kiszolgdld létesitmény lzemeltetéje az adatszolgdltatdsi kotelezettségének az (EU) 2017/2177
bizottsdgi végrehajtasi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontjaban foglaltak alapjan tesz eleget, azt a Halozati
Uzletszabalyzat kdzzétételére el8irt hatarid6t megel6zéen teljesiti.

(2) Ha a kiszolgdld létesitmény Ulzemeltetéje nem vagy hidnyosan teljesiti az adatszolgdltatast, a kapacitas-
elosztd szervezet hataridé tlizésével irdsban kéri a hidnyzd adatszolgdltatds pétlasét a kiszolgdld [étesitmény
Uzemeltetdjétél. A hataridé nem lehet révidebb tizendt napnal.

(3) Ha a (2) bekezdés szerinti adatszolgaltatast a kiszolgalé |étesitmény lizemeltetje nem teljesiti vagy megtagadja,
vagy az (EU) 2017/2177 bizottsagi végrehajtasi rendelet 2. cikke szerinti mentesség nem all fenn, a kapacitas-eloszté
szervezet jogosult jogvitas eljarast kezdeményezni a vasuti igazgatasi szervnél”

AzR. 34. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,(2) Ez a rendelet

a) a vasutiinfrastruktura-kapacités kérelmezdire vonatkozé kritériumokrol és a 870/2014/EU végrehajtasi rendelet
hatélyon kivil helyezésérdl sz616, 2015. januar 6-i 2015/10/EU bizottsdgi végrehajtasi rendelet,

b) az egységes eurdpai vasuti térség létrehozasardl sz6lé 2012/34/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
VII. mellékletének felvaltasardl sz6l6, 2017. szeptember 4-i (EU) 2017/2075 felhatalmazadson alapuldé bizottsagi
hatdrozat és

c) a kiszolgdlo létesitményekhez és a vasuthoz kapcsoldédd szolgéltatdsokhoz valé hozzaférésrdl szolo,
2017. november 22-i (EU) 2017/2177 bizottsagi végrehajtési rendelet

végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.”

a) 2. § f) pont fa) alpontjdban a ,pélyahalézat-mlkodtets” szdvegrész helyébe a ,pélyahalézat-mikodtetd,
valamint orszédgos jelentéség( vasutvonalat mikodteto fliggetlen palyahdlozat-miikodtetd” széveg,

b) 6. §-aban a,hatalybalépésse

<) 13. § (2) bekezdésében az ,Az igényt” szovegrész helyébe az ,Az igényrél” szbveg és az ,elétt birdlja el”
szOvegrész helyébe az,el6tt dont” széveg,

|u

szovegrész helyébe a kozzététellel” szbveg,

d) 13. § (4) bekezdésében az ,A menetvonal-igényt” szévegrész helyébe az ,A menetvonal-igényrél” széveg és
az,indulasaig birdlja el szévegrész helyébe az,induldsaig dont”” széveg,

e) 16. § (3) bekezdésében az,allé ok” szévegrész helyébe az,allé, nem gazdasdgi ok” széveg,

f) 16. § (4) bekezdésében az,all6 okot” szovegrész helyébe az,allé, nem gazdasagi okot” széveg

1ép.

Hatalyat veszti az R.
a) 9. § (2) bekezdés a) pontjaban az,évkozi,” szévegrész,
)

b) 8. alcim cimében az,évkozi," szovegrész,

8

11. § a) pontjaban az,évkozi,’ szdvegrész,

d) 11. § b) pontjaban az,,évkozi és” szovegrész,
e) 12.8-a,
f) 14. §-aban az,évkozi,’ szévegrész,

) 34. § (3) bekezdése.

Q
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8.8

9.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 15. napon Iép hatdlyba.

Ez a rendelet

a) az egységes eurdpai vasuti térség létrehozasardl sz6l6, 2012. november 21-i 2012/34/EU eurdpai parlamenti
és tanacsi iranyelv 45. cikk (3) bekezdésének, 46. cikk (3) bekezdésének, valamint 52. cikk (2) bekezdésének
valé megfelelést szolgélja, valamint

b) a kiszolgald létesitményekhez és a vasuthoz kapcsolédd szolgaltatasokhoz vald hozzaférésrél szélo,
2017. november 22-i (EU) 2017/2177 bizottsagi végrehajtési rendelet végrehajtaséhoz sziikséges
rendelkezéseket allapit meg.

Ldzdr Jdnos s. k.,

Az épitési és kozlekedési miniszter 4/2023. (Il. 23.) EKM rendelete

a Magyarorszag szomszédsagaban zajlé orosz-ukran haboru okozta aremelkedéssel érintett épitéanyagok
és beépitésre keriil6 épitdipari termékek listajarél, valamint az épitési beruhazasok megvalésitasara kotott
szerz6dések modositasanak kezdeményezésérol sz616 13/2023. (. 24.) Korm. rendelet szerinti szakvélemény
kiadasanak részletes szabalyairol

Az épitési beruhdzdsok megvaldsitdsdra kotott szerzédések moddositasdnak kezdeményezésérdl szold 13/2023. (1. 24.)

Korm. rendelet 4. §-dban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérél szélé 182/2022. (V. 24.)
Korm. rendelet 95. § 2. pontjaban meghatdrozott feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

Az épitési beruhdzasok megvaldsitdsara kotdtt szerzédések modositdsanak kezdeményezésérdl szolo
13/2023. (I. 24.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 1. §-a szerinti épitéanyagok és beépitésre kerild
épitdipari termékek listajat az 1. melléklet tartalmazza.

A Korm. rendelet 1. § (3) bekezdése szerinti szakvélemény (a tovébbiakban: szakvélemény) kiadasa soran
a (2)-(9) bekezdésben foglaltak szerint kell eljarni.

Az épitésgazdasagért felelés miniszter (a tovdbbiakban: miniszter) a szakvélemény kiaddsa érdekében adatokat
kérhet be az ajanlatkérétél vagy mas, a kérelem elbirdlasahoz relevans informacioval rendelkezé személytdl,
szervezettdl, sziikség esetén szakértd kdzrem(ikodését veszi igénybe.

A miniszter a (2) bekezdés szerinti szakért6i feladatok elldtasara a KTI Magyar Kozlekedéstudomanyi és Logisztikai
Intézet Nonprofit Korlatolt Felel6sségti Tarsasagot jeldli ki, azzal, hogy a szakvélemény kiaddsa sordn a miniszter
a Kozponti Statisztikai Hivatal épit6ipari termel&i arindex adatainak figyelembevételével jar el.

A nyertes ajanlattevé éltal a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése szerint benyujtott szerz6désmoddositasi
kezdeményezés alapjan az ajanlatkéré a Korm. rendelet 2. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en 6sszeallitott
szakvélemény kiaddsa iranti kérelmet a 2. melléklet szerinti nyomtatvédnyon és mellékletei csatolasaval nyujtja be
a miniszter felé.

A (4) bekezdés szerinti, ajanlatkérd altal osszeallitott szakvélemény kiaddsa irdnti kérelmet a miniszter a honlapjan
megjeldlt elektronikus postafiokcimre kiildott megkeresés utjan fogadja.

Ha a kérelemmel érintett épitési beruhdzas nem felel meg a Korm. rendelet 2. § (1)-(3) bekezdésében foglalt
feltételeknek, vagy a szakvélemény kiadasa iranti kérelem nem a nyertes ajanlattevéként szerz6d6 fél éltal
benyujtott szerz6désmaddositasi kezdeményezés alapjan keril benyujtasra, a szakvélemény kiaddsara nem kerdl sor,
amelyrél a miniszter az ajanlatkérét irasban tajékoztatja.

Ha a benyujtott szakvélemény kiadasa iranti kérelem hidnyos, vagy a szakvélemény kiadhatésdgahoz sziikséges
adatot nem tartalmaz, a miniszter az ajanlatkérét irasban hidnypdtlasra hivja fel 5 munkanapos hataridé
tlizésével, amely felhivas tartalmazza a hidnypotlasi hatéridé elmulasztdsanak kdvetkezményeit is. Hidnypdtlasi
felhivas kibocsatasara legfeljebb két alkalommal van lehetéség. Ha a masodik hidnypoétlasra nyitva allé hataridé
eredménytelendl telik el, akkor a szakvélemény kiadasara nem kerdil sor.
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(8) A Korm. rendelet 2. § (4) bekezdése szerinti esetben a szakvélemény kiadasahoz a miniszter az eljar6 szakértd altal
meghatdarozott kiegészité adatokat kérhet be az ajanlatkéré megkeresése utjan.

(9) A miniszter a szakvéleményt a megkeresett szerv adatkodzlését — a szakért6i vélemény beszerzése esetén a szakért6i
vélemény rendelkezésre allasat — kovet6 30 napon belil adja ki.

3.§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatdlyba.

Ldzdr Janos s. k.,

1. melléklet a 4/2023. (Il. 23.) EKM rendelethez

A Magyarorszag szomszédsagaban zajl6é orosz-ukran haboru okozta aremelkedéssel érintett
épitéanyagok és beépitésre keriil6 épitdipari termékek listaja

I. Anyagok
1. acél
aknaelemek
aluminiumtermékek
aszfalt

2

3

4

5. betonacél

6 biogaz hasznositas

7 bitumen és bitumen alapu termékek

8 bitumen tartalmu bitumenes keverékek
9.  bitumenes lemezszigetelés

10.  cement

11.  elektromos energia

12.  elektromos vezetékek

13.  eléregyartott beton- és vasbeton termékek

14.  EPS, XPS homlokzatszigetelés

15.  EPS, XPS szigetelés

16.  faéru

17.  foldgaz és gaz-halmazallapoti mas szénhidrogén

18.  foldgaz, gaz, szénhidrogének

19.  gazolaj

20.  georacs, geotextil

21.  gdmbgrafitos ontvény idomok

22.  homok, kavics, homokos kavics

23.  horganyzott lemez

24.  horganyzott ereszcsatorna

25.  kerdmia termékek

26.  kerdmia tetéfedd termékek

27.  kerdmialap

28.  KGésKPE cs6 ésidom

29.  kisméretl tégla

30.  km nyomécsovek

31.  mész

32.  PVCés fa profild nyilaszarok

33.  szélas szigetel6anyagok

34.  szegélykovek

35.  terméskd

36. transzportbeton
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37.  vazkeramia falazoblokk
38.  vizépitési terméské, kavics, séder
39.  zlzott ké
IIl. Termékek
1. Acéltermék, acélszerkezetek
2. Alapozas (colopalap, résfal, sikalap, egyéb alapozasi mddok)
3. Allandé tartézkodasra szolgalé nézétér, lelatd (dllandé, ideiglenes)
4.  Asztalosszerkezet
5. Béadogozas
6. Beton- és vasbeton szerkezet, mitargy (sikalapozassal, zsaluzassal, allvanyozassal)
7.  Burkolat (hideg és meleg, kiegészit6é elemekkel, aljzatképzéssel)
8.  Egyéb felliletképzés (festések, tapétdk, szerkezetek festése, bevonatoldsa)
9.  Epiletgépészet (viz, gaz, csatorna, elektromos, fiités, szell6zés, hétav, épliletvezérlés, lift)
10.  Eszkozok, gépek, berendezések (mlszerezéssel és irdnyitastechnikaval egyiitt, atrakddllomas eszkozokkel,
berendezésekkel egyiitt, valogatdsor eszkozokkel, berendezésekkel egyiitt)
11.  Falazat (felliletképzéssel, egyéb kémdves szerkezet)
12.  Fedés és tetéfedés (komplett, teherhordé szerkezettel)
13.  FET/HETA berendezés (szerkezeti anyagaival)
14.  Forgalomtechnikai létesitmények (kiilondsen, de nem kizarélagosan vizszintes forgalomtechnikai jelzés,
fuggodleges forgalomtechnikai jelzés, kozuti visszatarto rendszer, kozuti vezetékorlat, hidkorlat, uttartozék)
15.  Foldmi (el6készitéssel, toltésalapozassal, talajkezeléssel, felllet- és rézsliképzéssel)
16.  Flggonyfal (szerelve)
17.  Hotavvezeték (Flitdmiuvel, eszkdzdkkel, berendezésekkel egyiitt)
18.  Kerités
19.  Kiszolgdlé éplilet, csarnok
20.  Ké&burkolat
21.  KOFI berendezés (tartozékaival)
22.  Kémdves szerkezet (vakolat, rabicok, egyéb specidlis vakolatok)
23.  Kornyezetvédelmi létesitmények (kilondsen, de nem kizérélagosan zajvédelmi |étesitmény, életvédelmi
|étesitmény, levegészennyezés elleni védelem, ndvénytelepitési termék, kertépitészeti termék)
24.  Kdzmli (viz, géz, elektromos /erés és gyengedram/, hétav) (kiilsé és belsd)
25.  Kozmdlvezeték (kiilonosen, de nem kizérélagosan hirkdzlé haldzat, villamosvezeték, viz- és csatornavezeték,
termékvezeték, banyalizemi hirkozl6 vezeték, tavhovezeték, izemi hirkozlés al- és felépitménye)
26.  Kut (vizkezeléssel, nyomasfokozéssal egyutt)
27.  Lakatosszerkezet
28.  Mélyalapozasi szerkezetek (col6p, résfal, egyéb szerkezet)
29. MUtéargy tartozék (szigetelés, szigetelésvédelem, feliiletvédelmi rendszer, visszatartd rendszerek, saruk,
dilatacios szerkezetek)
30.  MUtérgyak (viz, csatorna, tavho)
31.  Nyildszarok (kulsé és belsd, beépitve, kiegészité elemekkel, arnyékolds-technikéval)
32.  Nyilt csapadékcsatorna
33.  Onhordo, fényvezetészalas kabel (optika)
34.  Palyaszerkezet (hidraulikus kétéanyagu rétegek, bitumenes kétéanyagu rétegek, kétéanyag nélkili rétegek)
35.  Rézs(- és partvédelem
36.  Széraz éplletszerkezet
37.  Szigetelés
38.  Szivargd
39.  Téroldk, medencék
40.  Tartészerkezet (acél-, faszerkezetek, specialis fa tartok, egyéb)
41.  Technoldgiai berendezés (rendszer/ audiovizualis, biztonsagtechnikai, tlizjelzé, éplilet-informacids, vilagitasi,
orvosi, specialis, uszodatechnika)
42.  Transzformator
43.  Tlzgatlé fliggony, egyéb épliletszerkezetek
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44,  Ut-és térburkolat (alapozassal, foldmunkaval, tartozékokkal)
45.  Uvegszerkezet
46.  Vasbeton m(targy (alapozas, felmend és vizszintes szerkezetek)
47.  Vasut fels6vezetéki rendszer (tartoszerkezettel, szerelvényeivel)
48.  Vasuti alépitmény (el6készitéssel, toltésépitéssel, alapozassal, fellilet- és rézstiképzéssel)
49.  Vasuti biztositoberendezés (kiiltéri és beltéri szerelvényeivel)
50. Vasuti felépitmény (nagyvasuti sin, nagyvasuti kitérék, vasbeton alj és kapcsoldszer, vaganyzard bak,
eléregyartott Utdtjaré gumielemek)
51.  Vasuti térvilagitdsi rendszer (tartozékaival)
52.  Vasuti tlizvédelmi rendszer (szerelvényeivel)
53.  Vasuti utastajékoztato rendszer (szerelvényeivel)
54.  Vasuti vagyonvédelmi rendszer (szerelvényeivel)
55.  Viz- és szennyvizkezel6 berendezések
56.  Vizépitési termékek
57.  Vizvezeték (haldzattisztitassal, aknakkal és jarulékos munkékkal egyutt)
58.  Zart szennyviz- és csapadékcsatorna (gravitacios, nyomott)
valamint
lll. az I-Il. pontban megjeldlt anyagok és termékek felhasznalasaval 1étrejott épitSipari termékek; egyéb termékek és

igénybe vett szolgéltatasok

2. melléklet a 4/2023. (Il. 23.) EKM rendelethez

KERELEM AZ EPITESI BERUHAZASOK MEGVALOSITASARA KOTOTT SZERZODESEK MODOSITASANAK
KEZDEMENYEZESEROL SZOLO 13/2023. (1. 24.) KORM. RENDELET 1. § (3) BEKEZDESE SZERINTI
SZAKVELEMENY KIADASA IRANT

I. Alapadatok

Megrendel&ként szerz6dé fél:

Szerz6dést megel6z6 kdzbeszerzési eljaras EKR azonositdja
(@amennyiben van):

Nyertes ajanlattevéként szerz6d6 fél (konzorcium esetén
a konzorciumvezet6é megjeldlésével és a tobbi tag
felsorolasaval):

Szerz6dés targya:

Szerz6déskotés idépontja:

Szerz8dés létrejottétdl eltérd hatalybalépés datuma (akkor
kell kitolteni, ha relevans):

Szerz6dés teljesitési véghatarideje:

Szerz6dés teljesitési véghatarideje a szerzédés létrejottekor
(akkor kell kitolteni, ha eltér a hatélyos szerz&dés teljesitési
véghatdridejétdl):

Szerz8dés Osszege (netto):

Szerz6dés Osszege a szerz6dés létrejottekor (nettd):

Szerz6déses tartalékkeret 6sszege (nettd) (amennyiben
relevans):

A szakvélemény kiadasa iranti kérelem benyujtasakor még
felhasznélhato tartalékkeret nett6 6sszege (amennyiben
relevans):
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Finanszirozasi forras:

A nyertes ajanlattevé altal benyujtott szerz6désmaodositési
kezdeményezés benyujtasanak datuma:

A nyertes ajanlattevé altal megjeldlt, az orosz—ukran haboru
okozta dremelkedéssel érintett épitéanyagok és beépitésre

keriil§ épitSipari termékek vonatkozasaban

a) a szerzédéses ar, a) ...,
b) az drvéltozasbol kdvetkezd, érvényesiteni kivant véllalkozoi | b) ...
tobbletigény.

IIl. Kiegészitd informaciok, adatok

1. El6zmények:

2. Az orosz-ukran haboru okozta aremelkedéssel érintett
épitéanyagok és beépitésre keriil6 épitSipari termékek miatti
valtoztatas indokolasa, bemutatasa:

3. A valtoztatas kdvetkezménye:

lll. Csatoland6 dokumentumok:

a) nyertes ajanlattevé szerz6désmodositasi kezdeményezése és blintet6jogi feleléssége tudatdban megtett
nyilatkozata a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan csatolt dokumentumok és nyilatkozatok tartalma
valésagnak valdé megfelelésérol,

b) a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan a nyertes ajanlattevd szerz6désmodositasi kezdeményezéséhez
csatolt dokumentumok és nyilatkozatok, egyéb aldtdamaszté dokumentumok,

<) a nyertes ajanlattevé szerz6désmaodositasi kezdeményezésével érintett alapanyagok és termékek beépitését
és felhaszndlasat aldtamaszto teljesitésigazolasok,

d) a szerz8déses arat alatdmasztd ajanlati ar koltségvetési sorai és a Magyarorszag szomszédsdgaban zajlé orosz—
ukran haboru okozta aremelkedéssel érintett épitéanyagok és beépitésre keriil6 épit&ipari termékek listajarol,
valamint az épitési beruhdzasok megvalositasara kotott szerz6dések modositasanak kezdeményezésérdl sz616
13/2023. (I. 24.) Korm. rendelet szerinti szakvélemény kiaddsanak részletes szabalyairdl sz6l6 4/2023. (Il. 23.)
EKM rendelet 1. melléklete szerinti terméklista megfeleltetése xls tablazatban,

e) egyéb relevans dokumentumok.

Datum:

megrendelé alairasa
Kitoltési utmutato

1. Osszegek megadasa kerekités nélkiil sziikséges.

2. Datumok esetében az év, hdnap, nap formatum a hasznalatos (pl. 2021.12.19.).

3. A Il Kiegészité informaciok, adatok megnevezésii tablazat 1. El6zmények pontjaban rdégzitendd, hogy mi volt
a tenderben, mire adott ajanlatot az ajanlattevé. Ha kordbban mar volt szerz6désmaodositas a projekten, akkor arra
sziikséges kitérni. Ha volt mar tartalékkeret-felhasznalds, akkor arra is ki kell térni. Az I. Alapadatok megnevezési
tablazatban szerepl6 informacidk megismétlése kerlilendd.

4. A ll. Kiegészité informéciok, adatok megnevezésli tabldzat 2. Az orosz-ukrdn hdborlu okozta dremelkedéssel
érintett épitéanyagok és beépitésre keriilé épitbipari termékek miatti valtoztatds indokoldsa, bemutatdsa pontban
az aldbbiak ismertetése szlikséges:

A hdboru kovetkezményei hogyan véltoztattdk meg a szerzédéskotéskori allapotot? Miért értékeli a nyertes
ajanlattevé valtoztatasnak?
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A megrendeld a nyertes ajanlattevé altal benyujtott szerz6désmodositési kezdeményezés targya szerinti
kdzbeszerzési eljaras kdzbeszerzési dokumentumai vizsgdlata alapjan bemutatja a szakvélemény kiaddsa iranti
kérelem targyat.

A Korm. rendelet szerint a nyertes ajanlattevé altal az ajanlatkér6hoz benyujtott szerz6désmoddositasi
kezdeményezés tartalmazza a felhaszndlasra keriil6, az érvényesiteni kivant aremelkedéssel érintett épitéanyagok
és termékek megjeldlését, azok mennyiségét, illetve azok vonatkozadsaban a szerz8déses ar bemutatdsa az ajanlat
részét képezd arazott koltségvetés figyelembevételével (amennyiben az a koltségvetésbdl nem megallapithatd,
lehetdség szerint mas, hitelt érdeml6 igazoldssal), a nyertes ajanlattevé altal kalkuldlt rendes Uzleti kockazat
mértékét és aldtdmasztdsat, tovabbd a szerz6désmddositas keretében érvényesiteni kivant tobbletdijigényt. Ezen
dokumentumok rendelkezésre allasarél a megrendeld nyilatkozzon.

Annak bemutatdsa, hogy a nyertes ajanlattevé altal benyujtott szerz6désmddositasi kezdeményezés a szerzédéssel
o0sszhangban van, a szerz6désmaddositasi kezdeményezésben hivatkozott alapanyagok és termékek mennyisége
tényszerd.

. All. Kiegészité informaciok, adatok megnevezésti tablazat 3. pontjaban az alabbiak rogzitése sziikséges:

Uj allapot részletes leirasa: dijvaltozas, tartalékkeret értékének véltozasa, még felhasznalhaté tartalékkeret rogzitése.
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VIl. Az Alkotmanybirdsag dontései

Az Alkotmanybirésag 2/2023. (ll. 23.) AB hatarozata

a tartésan vagy véglegesen fennallg, 6nall6 életvitelre nem képes vagy masok allandé segitségére
szorulé kommunikaciés fogyatékossaggal él6 személyek fogyatékossagi tamogatasara valé jogosultsag
szabalyozasaval kapcsolatos mulasztasban megnyilvanulé alaptérvény-ellenesség megallapitasarél

Az Alkotmanybirdsag teljes Ulése alkotményjogi panasz targyaban - dr. Dienes-Oehm Egon alkotmanybird
parhuzamos indokoldsaval, valamint dr. Handé Tiinde, dr. Juhdsz Imre és dr. Mdrki Zoltdn alkotmanybirdk
kulonvéleményével — meghozta a kdvetkezd

hatdrozatot:

1. Az Alkotménybirésag - hivatalbdl eljarva - megdllapitja, hogy az Orszaggy(ilés az Alaptdrvény XIX. cikk
(1) bekezdésével Osszhangban 4ll6 jogalkotds megvaldsitasa sordan a XV. cikk (1) bekezdését sértd,
mulasztasban elSidézett alaptdrvény-ellenességet idézett eld azzal, hogy nem szabalyozta a tartésan vagy
véglegesen fennall, 6nalld életvitelre nem képes vagy masok allando segitségére szorulé kommunikacios
fogyatékossaggal él6 (beszédfogyatékos) személyek fogyatékossagi tdmogatdséra valé jogosultsdgénak
feltételeit. Az Alkotmanybirésag felhivja az Orszaggydlést, hogy jogalkotoéi feladatdnak 2023. december 31.
napjaig tegyen eleget.

2. Az Alkotmanybirésdg a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségiik biztositasardl szold
1998. évi XXVI. torvény 23. § (1) bekezdés bb) pontja, valamint a sulyos fogyatékossag mindsitésének és
felllvizsgalatanak, valamint a fogyatékossagi tamogatas folyositasanak szabalyairdl sz6l6 141/2000. (VIII. 9.)
Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése és 1. szamuU melléklet 2. b) pontja alaptérvény-ellenességének
megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyuld alkotmanyjogi panaszt elutasitja.

3. Az Alkotmanybirésdg a Debreceni Torvényszék 8.K.700.864/2020/27. szamu itélete alaptorvény-
ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulé alkotmanyjogi panaszt visszautasitja.

Az Alkotmdénybirdsag elrendeli e hatarozatanak kozzétételét a Magyar Kozldnyben.

Indokolas

1. A személyesen eljaré inditvanyozé alkotmanyjogi panaszt terjesztett el az Alkotmanybirésagrél sz6l6 2011. évi
CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 26. § (1) bekezdése és 27. §-a alapjan. Az inditvanyoz6 az Abtv. 27. §-a
szerinti panaszdban a Debreceni Torvényszék 8.K.700.864/2020/27. szamu itélete alaptdrvény-ellenességének
megallapitdsat és megsemmisitését kérte, Budapest F6varos Kormanyhivatala T-BP-MCST-4798-4/2019. szamu
hatdrozatara és a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormdanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala T-SZ-10-CST-58133-
6/2019. szamu hatarozatara is kiterjedd hatéllyal. Az inditvanyozé az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmanyjogi
panaszadban az egyedi Ggyében alkalmazott, a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségiik biztositasardl
sz6l6 1998. évi XXVI. térvény (a tovabbiakban: Fot.) 23. § (1) bekezdés bb) pontja, valamint a sulyos fogyatékossag
mindsitésének és felllvizsgalatanak, valamint a fogyatékossdgi tdmogatas folyodsitadsanak szabalyairdl szo6lé
141/2000. (VIIl. 9.) Korm. rendelet (a tovédbbiakban: Fot. Vhr.) 1. § (2) bekezdése és 1. szamu melléklet 2. b) pontja
alaptorvény-ellenességének megallapitasat és megsemmisitését kérte.

1.1. Az alkotmanyjogi panasz alapjat képezé (igyben megdllapitott tényallas szerint az inditvanyozo
2019. &prilis hénapban a bal artéria cerebri media terliletén ischaemids stroke-ot szenvedett, melynek
kovetkeztében fehér agylagyulas alakult ki a bal agyféltekében. Az inditvanyozo allapota a Debreceni Torvényszék
szerint sulyos foku kifejezésbeli tulsulyu beszédzavar, egylittm(kddése sulyosan megneheziilt, gondolkodasa
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alakilag ugynevezett ,szosalata’, azaz Osszefliggéstelen szavak halmaza, gondolkodaséat tartalmilag néhany,
ugyanazon szamok tulzott értékelése teszi ki, onallo életvezetésre, életvitelre képtelen, felligyeletre, iranyitasra
szorul.

1.2. Az inditvdnyozé 2019. augusztus 16. napjan fogyatékossagi tdmogatds megdllapitdsa irdnti kérelmet
terjesztett el6 a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhdazi Jarasi Hivataldnal, mely a kérelmet
2019. szeptember 20. napjan kelt T-Sz-10-CST-58133-6/2019. szamu hatarozataval elutasitotta, ugyanis az els6foku
hatésdg szakérté bizottsdga arra a kOvetkeztetésre jutott, hogy az inditvanyozé nem mindsil a Fot., illetéleg
a Fot. Vhr. rendelkezései értelmében sulyosan fogyatékosnak, 6nallo életvitelre képes, dnkiszolgalasi képessége nem
hianyzik.

1.3. Az inditvanyozé fellebbezése folytdn masodfokon eljaré Budapest Févaros Kormanyhivatala 2020. januar 21. napjan
kelt T-BP-MCST-4798-4/2019. szdmu hatdrozatdval az elséfokl hatdrozatot helybenhagyta. Az eljards soran
a Kormanyhivatal beszerezte a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Rehabilitacids Szakért6i Osztély Il. foku Szakértéi
Bizottsdgdnak HB/07-RESZO/0466-1/2019. szamu véleményét, mely szerint az inditvdnyoz6 nem mindsil sulyos
mozgasszervi fogyatékosnak, onallé életvitelre nem képes, onkiszolgélasi képessége nem hidnyzik, nem halmozottan
fogyatékos.

1.4. Az inditvanyozé a masodfoku hatdrozattal szemben keresetet terjesztett el6, melyben (annak tartalma szerint)
kérte a masodfoku hatarozat elséfoku hatérozatra is kiterjed6 megsemmisitését és a hataskorrel és illetékességgel
rendelkezé kozigazgatasi szerv Uj eljarasra kotelezését. A kereset szerint a kdzigazgatasi eljaras sordn a tényallas
nem kerllt tisztdzasra, a bizonyitékok nem keriltek teljeskortien értékelésre, a hatésagok pedig mellézték tébb,
a fogyatékos személyek jogéllasara vonatkozo jogszabdly alkalmazéasét. Az inditvanyozd kérte a birdsagot, hogy akar
az Abtv. 25. §-a, akdr az Abtv. 32. §-a alapjan kezdeményezze az Alkotmanybirdsédg eljarasat.

A Debreceni Torvényszék 8.K.700.864/2020/27. szamu itéletével a keresetet elutasitotta. A perben a birdésag
Ujabb szakért6t rendelt ki, ugyanis arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az inditvanyozé tényleges, a birdsag altal is
tapasztalt allapota eltér az elsé- és masodfoku eljaras sordn beszerzett szakvélemények megallapitasaitdl. A birésag
altal kirendelt szakérté megallapitotta, hogy az inditvanyozd 6nallo életvitelre nem képes, dnkiszolgaldsi képessége
nem hianyzik, azonban nem felel meg a Fot,, illetéleg Fot. Vhr. szerinti sulyos fogyatékossagi kategoridk egyikének
sem. A Debreceni Torvényszék ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a masodfoku hatdsag hatarozata nem
jogszabalysértd. A torvényszék itéletében azért utasitotta el az Alkotmanybirdsdg eljdrdsanak kezdeményezésére
iranyuld inditvanyt, mert ,a birésdg mulasztdsos alaptdrvény-ellenességre és nemzetkdzi szerz6désbe Uitkozésre
tekintettel egyedi normakontroll eljarast nem kezdeményezhet” (Debreceni Torvényszék itélete, Indokolds [85]).
A torvényszék itéletében kifejezetten utalt az Alkotmanybirésag 1/2018. (IV. 6.) AB hatdrozatdra, melyben
az Alkotmanybirésdg éppen a Fot.-tal, illetéleg a Fot. Vhr.-rel 6sszefliggésben ugy allapitott meg hivatalbdl
jogalkotoi mulasztassal eléidézett alaptorvény-ellenességet, hogy egyidejlileg a birdi kezdeményezést elutasitotta.

2. Az inditvanyozé ezt kovetéen terjesztette el6 az Abtv. 26. § (1) bekezdésén, illetéleg 27. §-an alapuld
alkotmanyjogi panaszit. Az inditvdnyozé elsédlegesen, az Abtv. 27. §-a szerinti alkotmanyjogi panaszaban,
a Debreceni Torvényszék 8.K.700.864/2020/27. szamu itélete alaptorvény-ellenességének megallapitdsat és
megsemmisitését kérte, Budapest FOvaros Kormdnyhivatala T-BP-MCST-4798-4/2019. szdmu hatérozatéra és
a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhazi Jarasi Hivatala T-SZ-10-CST-58133-6/2019. szamu
hatérozatara is kiterjedd hatallyal. Az inditvanyozé masodlagos, az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmanyjogi
panaszéban az egyedi Uigyében alkalmazott Fot. 23. § (1) bekezdés bb) pontja, valamint a Fot. Vhr. 1. § (2) bekezdése
és 1. szamu melléklet 2. b) pontja alaptorvény-ellenességének megdllapitdsat és megsemmisitését kérte, az aldbbiak
szerint.

2.1. Az Abtv. 27. §-a szerinti alkotmanyjogi panasz szerint a Debreceni Torvényszék itélete sérti az Alaptorvény
II. cikkét, XV. cikkét, XIX. cikk (1) bekezdését, XXIV. cikk (1) bekezdését és XXVIII. cikk (1) bekezdését.

Az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése szerinti tisztességes hatdsagi eljarashoz valé jog sérelmét az inditvanyozo
azért allitja, mert az altala inditott eljaras teljes mértékben formalis volt, az eljaré hatésagok nem vették figyelembe
azt, hogy az inditvanyozd fogyatékossaga valdjaban nem szerepel a Fot., illetéleg a Fot. Vhr. el6irasai kozott, és
csupan annak megallapitdsara szoritkoztak, hogy az inditvanyozé a Fot., illetéleg a Fot. Vhr. értelmében nem
mindsil sulyosan fogyatékosnak. E kérben az inditvdnyoz6 azt sérelmezi, hogy kérelmét a hatdsagok nem
tartalma szerint biraltak el. Az inditvanyozo tényleges allapota vizsgalatanak elmaradésa az inditvany szerint pedig
az Alaptorvény Il cikkének sérelmét is eredményezte.

Az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdése szerinti tisztességes birdsagi eljardshoz valdé jog az alkotmanyjogi
panasz szerint azért sériilt, mert a Debreceni Torvényszék nem indokolta meg érdemben, hogy miért utasitja el
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az inditvanyozé keresetét, kiilonods tekintettel arra, hogy az alapligyben eljaré hatésdgok az inditvanyozé kérelmét
nem annak tartalma szerint biraltak el. Ugyancsak a tisztességes biréségi eljarashoz valé jog sérelmének tekinti
az inditvanyozo, hogy a Debreceni Torvényszék nem kezdeményezte az Alkotmanybirdsag eljarasat, jollehet azt
megtehette volna. Azaltal pedig, hogy az inditvanyozé tébb alkalommal is kérte a Debreceni Torvényszéktol
az Alkotménybirésag eljdrasdnak kezdeményezését (amelynek elutasitdsdt a torvényszék rdadasul csak
az itéletben indokolt meg), a Debreceni Torvényszék eljarasa sokkal hosszabb ideig tartott, mint amennyi ideig
az Alkotmanybirdsag eljarasa tartott volna, az inditvanyozé észszer(i id6n bellli eljarashoz fliz6d6 joga is sérilt.

Az Abtv. 27. §-a szerinti panasz az Alaptdrvény XV. cikkének és XIX. cikk (1) bekezdésének sérelmére vonatkozéan
indokolast nem tartalmaz.

2.2. Az inditvanyoz6 az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmdnyjogi panasza szerint a Fot. 23. § (1) bekezdés
bb) pontja, valamint a Fot. Vhr. 1. § (2) bekezdése és 1. szamu melléklet 2. b) pontja ellentétesek az Alaptérvény
XV. cikk (2) és (5) bekezdésével és XIX. cikk (1) bekezdésével.

Az alkotmanyjogi panasz szerint a Fot. és a Fot. Vhr. tdmadott rendelkezése az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdését
és XIX. cikk (1) bekezdését sért6, indokolatlan hatranyos megkllonboztetést valdsit meg a fogyatékossagi
tdmogatast igényld személyek kozott a tekintetben, hogy a tdmogatdst igényl6 személy sulyos beszédzavara,
érdemi kommunikéciéra valé képtelensége mellett fenndll-e hallasi fogyatékossdg vagy sem. Az inditvdnyoz6
e korben idézi a 3258/2019. (X. 30.) AB hatdrozat azon megallapitasat is, hogy a jogalkoté a sulyos fogyatékossag
beszédfogyatékossdggal rendelkezé személyek kizdrasa a fogyatékossagi tamogatasra valé jogosultsag
szempontjabol akkor, amikor a hallaskarosodassal is rendelkezd beszédfogyatékosok szamdra a tdmogatas
egyébként megitélhetd, dnkényes és alaptorvény-ellenes hatrdnyos megkiilonboztetést eredményez.

Az alkotmdnyjogi panasz szerint a Fot. Vhr. 1. szamu melléklet 2. b) pontja sérti az Alaptorvény XV. cikk
(5) bekezdését is, az ugyanis az dllam kotelezettségévé teszi, hogy a fogyatékkal éléket kiilon intézkedésekkel védje,
ebbdl a védelmi intézkedésbdl (a fogyatékossagi tdmogatasra vald jogosultsag feltételeinek meghatarozasa soran)
a beszédfogyatékossaggal éléket oly modon zarta ki, hogy rajuk vonatkozéan semmilyen mas tdmogatasi forma
sem létezik.

1. Az Alaptorvény inditvannyal érintett rendelkezései:

Jl. cikk Az emberi méltdsag sérthetetlen. Minden embernek joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
a magzat életét a fogantatastél kezdve védelem illeti meg.”

JXV. cikk (1) A torvény elétt mindenki egyenld. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszadg az alapvetdé jogokat mindenkinek barmely megkillonbdztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékossag, nyelv, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziletési
vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkul biztositja.

[...]

(5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a csalddokat, a gyermekeket, a néket, az idéseket és a fogyatékkal
éloket”

JXIX. cikk (1) Magyarorszag arra torekszik, hogy minden éllampolgdranak szocidlis biztonsdgot nyujtson. Anyasag,
betegség, rokkantsag, fogyatékossag, 6zvegység, arvasag és onhibdjan kivil bekovetkezett munkanélkiliség esetén
minden magyar allampolgar térvényben meghatarozott tdmogatasra jogosult.

LXXIV. cikk (1) Mindenkinek joga ahhoz, hogy ligyeit a hatésdgok részrehajlas nélkiil, tisztességes mddon és észszer(
hataridén belil intézzék. A hatésagok torvényben meghatarozottak szerint kotelesek déntéseiket indokolni.”
XV cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait
és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyalason,
észszer( hataridén belll birdlja el.”

2. A Fot. inditvannyal érintett rendelkezése:

+23. § (1) Fogyatékossagi tdmogatasra az a 18. életévét betoltdtt sulyosan fogyatékos, az elldtds igénylésének
idépontjdban Magyarorszagon él6 magyar allampolgar, letelepedett, valamint bevandorolt jogallasu személy,
tovabbd a magyar hatdsdg éltal menekiiltként, illetve hontalanként elismert személy jogosult, akinek

[...]
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bb) hallaskarosodasa mellett a hangzd beszéd érthetd ejtése elmarad (hallasi fogyatékos),”

3. A Fot. Vhr. inditvannyal érintett rendelkezései:

»1.8(2) A Fot. 23. § (1) bekezdése b) pontjanak alkalmazésa sordn hallasi fogyatékosnak azt a személyt kell tekinteni,
akinek a fogyatékossaga az 1. szamu melléklet 2. pontjadban meghatarozott mérték(.

»1.szamu melléklet

2. Hallasi fogyatékosnak azt a személyt kell tekinteni, akinek hallaskiiszobértéke a beszédfrekvencidkon nyolcvan dB
felett van, és ennek kovetkeztében a hangzdbeszéd megértésére még segédeszkdzzel sem képes, feltéve, hogy

[...]

b) halldskarosoddsa mellett a hangzé beszéd értheté ejtése elmarad. Ez a szoébeli kifejez6készség terén
megnyilvanulé olyan sulyos és végleges zavart jelent, amely a kommunikaciét lehetetlenné teszi, és a kifejezésmadd
zavaraiban vagy a beszéd akusztikus megnyilvanulasanak hidnyaban mutatkozik meg.”

Az Alkotménybirésag az Abtv. 56. § (1) bekezdésében meghatérozottak szerint elséként az alkotményjogi panasz
befogadhatdsaga torvényi feltételeinek fennallasat vizsgalta meg.

1. Az Abtv. 30. § (1) bekezdése szerint az Abtv. 26. § (1) bekezdése, illetéleg 27. §-a szerinti alkotmanyjogi panaszt
a sérelmezett dontés kézbesitésétdl szamitott hatvan napon belil lehet irdsban benydujtani. Az Alkotméanybirésag
megéllapitotta, hogy az inditvdnyozé meghatalmazott képviseldje a Debreceni Torvényszék itéletét 2021. marcius
11. napjan vette at, melyhez képest az alkotmanyjogi panasz hatéridében keriilt el6terjesztésre. Az inditvdnyozo
jogosultnak és érintettnek tekinthetd, mert sajat egyedi tgyével Osszefliggésben terjesztette el6 alkotmanyjogi
panaszat. Az inditvanyozé jogorvoslati lehetéségeit kimeritette. A Fot,, illetéleg a Fot. Vhr. tdmadott rendelkezései
az alkotmanyjogi panaszra okot add Ulgyben az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti panasz elbirdlhatésaga
szempontjabol alkalmazott jogszabdlyi rendelkezéseknek tekinthetéek.

2. Az Alkotmanybirésdg elséként az inditvanyozd Abtv. 27. §-a szerinti a Debreceni Torvényszék
8.K.700.864/2020/27. szamu itéletével szemben elSterjesztett alkotmdnyjogi panasza befogadhatésagat
vizsgélta meg, és az aldbbi kdvetkeztetésekre jutott.

2.1. Az Alkotmanybirésdg az alkotmanyjogi panaszt - egyéb feltételek megléte esetén - abban az esetben
fogadja be, amennyiben az hatarozott kérelmet tartalmaz. Az Abtv. 52. § (1b) bekezdés b) pontja értelmében
a kérelem akkor hatdrozott, ha megjeldli az Alaptorvényben biztositott jog sérelmének lényegét, az e) pont
értelmében pedig a kérelemnek egyértelm( indokolést kell tartalmaznia arra nézve, hogy a sérelmezett jogszabalyi
rendelkezés, illetéleg birdi dontés miért ellentétes az Alaptdrvény megjeldlt rendelkezéseivel. Az Alkotmanybirésag
megallapitotta, hogy az inditvanyozé Abtv. 27. §-a szerinti alkotményjogi panasza az Alaptorvény XV. cikkének
és XIX. cikk (1) bekezdésének sérelmére vonatkozéan egyadltaldn nem tartalmaz indokolast, a Il. cikk sérelmére
vonatkozéan pedig nem tartalmaz alkotmanyjogilag értékelheté indokolast, hanem csupan 4éltalanossagban
utal arra, hogy az inditvanyozo fogyatékossagi tamogatas iranti kérelmének formalis vizsgalata az inditvanyozé
emberi méltésaghoz valé jogdnak sérelmét is eredményezte. Az alkotményjogi panasz ezért ezekben az elemeiben
nem teljesiti a hatarozott kérelem Abtv. 52. § (1b) bekezdés b) és e) pontja kdvetelményét.

2.2. Az alkotmanyjogi panasz az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése és XXVIII. cikk (1) bekezdése allitott sérelme
tekintetében a hatdrozott kérelem Abtv. 52. § (1b) bekezdése szerinti kdvetelményét teljesiti.

2.3. Az Abtv. 29. §-a értelmében az alkotmdnyjogi panasz a bir6i dontést érdemben befolydsold alaptdrvény-
ellenesség kételye vagy alapveté alkotmanyjogi jelentéségli kérdés felvetése esetén fogadhaté be.
E befogadhatdsagi feltételek vagylagos jellegliek, igy azok fennallasat az Alkotmanybirdsag kilon-kilon vizsgalja
{3/2013. (II. 14.) AB hatérozat, Indokolas [30]}.

2.3.1. Figyelemmel az Alkotmanybirdsdg tisztességes hatdsdgi eljarashoz valé joggal, illetdleg tisztességes birdsagi
eljarashoz valé joggal kapcsolatos gyakorlatara, valamint figyelemmel az Abtv. 27. §-a szerinti alkotmanyjogi panasz
tartalmara, az alkotmanyjogi panasz az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdésével és XXVIII. cikk (1) bekezdésével
Osszefliggésben alapvetd alkotményjogi jelentéségui kérdést nem fogalmaz meg.

2.3.2. Az inditvdnyozé a tisztességes hatdsagi eljdrashoz valé jogdnak sérelmét azért allitja, mert az eljaré hatdsagok
a fogyatékossagi tdmogatas irdnti kérelmét formélisan és nem pedig tényleges tartalma (az inditvanyozé valds
dllapota) alapjan birdlték el. Figyelemmel arra, hogy az inditvanyozé alkotmanyjogi panaszaban maga is azt allitja,
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hogy az éltala el6terjesztett kérelmet a hatésagok a kérelemben foglaltak szerint megvizsgaltdk és elbiraltak,
dontésiiket pedig kell6 részletességgel megindokoltak, az inditvanyozé valos édllapota alapjén pedig fogyatékosséagi
tdmogatdsra (az inditvanyozé beszédfogyatékossdgdra vonatkozo jogszabalyi kornyezet miatt) még az inditvanyozo
szerint sem volt jogosult, ezért az Alkotmanybirdsag arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Alaptdrvény XXIV. cikk
(1) bekezdésével Osszefiiggésben a birdi dontést érdemben befolydsold alaptorvény-ellenességi kétely nem
vetddik fel. E kérben az Alkotmanybirdsdg arra is utal, hogy a Debreceni Torvényszék itéletében kifejezetten
rogzitette, hogy az inditvanyozé ,kommunikaciés képességeire tekintettel kéri a fogyatékossagi tdmogatas
megéllapitdsat” (Debreceni Torvényszék itélete, Indokolas [21]), a birésdg pedig a kdzigazgatdsi perrendtartasrol
sz6l6 2017. évi . torvény rendelkezéseinek megfeleléen a fél nyilatkozatait nem alakszerli megjel6lésiik, hanem
tartalmuk szerint veszi figyelembe, és ekként is birdlta el (Debreceni Torvényszék itélete, Indokolas [31]).

2.3.3. Az inditvanyozd a tisztességes birdsagi eljarashoz valéd joganak sérelmét részben az indokolas hidnya, részben
az Alkotmdnybirdsag eljardsa kezdeményezésének elmaradasa, részben pedig ezzel 6sszefliggésben az eljaras
elhuzéddasa miatt éllitja.

Az Alkotmanybirésag kdvetkezetes gyakorlata szerint a tisztességes birdsagi eljarashoz valé jog részét képezd
indokolasi kotelezettség alkotmanyos kovetelményébdl az fakad, hogy a birésag dontésének indokairdl az eljarasi
torvényeknek megfeleléen koteles szdmot adni, ugyanakkor azonban az indokoldsi kotelezettségbdl nem
kovetkezik a felek altal felhozott minden észrevétel egyenként valé megcéfoldsi kotelezettsége, és kiilondsen
nem kovetkezik az inditvanyozok szubjektiv elvardsait kielégité mélységl érvrendszer bemutatdsa {lasd példaul:
3459/2022. (X. 28.) AB végzés, Indokolas [19]}. Jelen esetben, az inditvanyozé allaspontjaval ellentétben a Debreceni
Torvényszék itéletében (szakért6é kirendelésével) egyértelmlen meghatérozta az inditvanyozé valoés allapotat, és
ezen allapotanak értékelésével jutott arra a kovetkeztetésre, hogy az inditvanyozé fogyatékossagi tamogatasra
a Fot,, illetéleg a Fot. Vhr. rendelkezései alapjan nem jogosult, a mésodfoku hatédrozat pedig az inditvanyoz6 altal
allitott okbdl nem jogszabdlysérté. A Debreceni Torvényszék itéletében nagy részletességgel, az Alaptorvénybdl
fakado indokolasi kotelezettségének eleget téve foglalt allast abban a kérdésben is, hogy miért nem kezdeményezi
az Alkotmanybirdsag eljarasat. Az eljards elhuzodésédnak lehetésége egy, az eljaré birdsédg altal az eljarasi
torvények betartdsaval jogszerlien mellézott alkotmanybirdsagi eljaras esetlegesen a kdzigazgatési per tényleges
id6tartamahoz képest gyorsabb id6tartamara tekintettel pedig egyébként sem vetheté fel, valamely eljaras
id6tartamanak észszerliségét ugyanis minden esetben az Alaptorvénybdl fakadd kovetelményekhez (és nem mas,
adott esetben csak hipotetikus eljarasok becsilt id6tartaméhoz képest) lehet megitélni.

Mindezektdl fliggetlenil az Alkotmanybirdsag megjegyzi: amennyiben az egyedi lgyben eljard biré az elétte
folyamatban 1év6é Ugyben alkalmazandé jogszabaly alaptorvény-ellenességét vagy nemzetkdzi szerzédésbe
Utkozését oly mdédon észleli, hogy egyébként a fennallé alaptorvény-ellenesség vagy nemzetkozi szerzédésbe
Utkozés elhdritasanak kézenfekvé (de nem kizérélagos) lehetésége jogalkotdi mulasztds megallapitasa lehetne,
kivdnatos, hogy az eljaré birésag teljeskorlien vizsgdlia meg azt a lehetéséget is, hogy az egyedi Ugyben
alkalmazandé jogszabalyi rendelkezés (akar mozaikos) megsemmisitése nem lehet-e alkalmas az alaptorvény-
ellenesség, illetéleg nemzetkdzi szerzédésbe Utkdzés orvosldsara, és ne szoritkozzon a peres fél inditvanyanak
formdlis elutasitdsara. Ez mar csak azért is igaz, mert az Abtv. 25. §-a, illetéleg 32. §-a szerinti eljaras keretei
kozott az egyedi lgyben eljard bird szélesebb kérben allithatja valamely egyedi tGigyben alkalmazott jogszabalyi
rendelkezés alaptorvény-ellenességét vagy nemzetkdzi szerzédésbe Utkdzését, mint utdbb egy alkotmanyjogi
panasz eljaras inditvanyozdja, az egyedi lgyben eljaréd bird pedig a peres fél Alkotmanybirdsag eljdrdsanak
kezdeményezésére vonatkozé inditvanyahoz nincs kdtve. Még ha adott esetben az alaptorvény-ellenes, illetéleg
nemzetkdzi szerz6désbe Utkdzé jogi helyzet megoldasanak valéban a jogalkotéi mulasztds megdllapitdsa lehet
a helyes eszkoze, az Alkotmanybirésag hivatalbdl eljarva jogalkotoi mulasztast kizarélag akkor allapithat meg, ha ezt
megel6zéen valamely inditvanyozé az Alkotmanybirdsag eljarasat kezdeményezte.

2.3.4. Mindezen szempontokra figyelemmel az Alkotmanybirdsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Abtv. 27. §-a
szerinti alkotmanyjogi panasz sem az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdésével, sem pedig a XXVII. cikk
(1) bekezdésével osszefliggésben nem veti fel a birdi dontést érdemben befolyasold alaptorvény-ellenesség
kételyét.

2.4. Az Alkotmanybirésag a fentiekre tekintettel a Debreceni Torvényszék 8.K.700.864/2020/27. szamu itélete ellen
eléterjesztett alkotményjogi panaszt az Abtv. 64. § d) pontja alapjan visszautasitotta.

3. Az Alkotmanybirdsag ezt kovetéen az inditvanyozd Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti, a Fot. 23. § (1) bekezdés
bb) pontja, valamint a Fot. Vhr. 1. § (2) bekezdése és 1. szamu melléklet 2. b) pontja alaptérvény-ellenességének
megallapitasara és megsemmisitésére irdnyuld alkotmanyjogi panasza befogadhatdsagat vizsgalta meg.
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(36]
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(39]

3.1. Az Alkotmanybirésag kovetkezetes gyakorlata szerint az Alaptorvény XV. cikk (5) bekezdése az alkotmanyjogi
panaszok elbirdlasa szempontjadbdl nem tartalmaz Alaptérvényben biztositott jogot, az alkotmanyjogi panasz ezért
ebben az elemében nem teljesiti az Abtv. 26. § (1) bekezdés a) pontja tdrvényi kdvetelményét.

3.2. Az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmanyjogi panasz az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése és XIX. cikk
(1) bekezdése sérelmét allitd eleme a hatarozott kérelem kovetelményét teljesiti.

3.3. Az Abtv. 29. §-dnak megfeleléen az Alkotménybirésagnak az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmanyjogi
panasz esetében is vizsgalnia kellett, hogy fennall-e a biréi dontést érdemben befolyasold alaptorvény-ellenesség
kételye, illet6leg pedig az alkotmanyjogi panasz felvet-e alapveté alkotmanyjogi jelentéségi kérdést.

Az Alkotmanybirésdg megitélése szerint csak érdemi vizsgdlat eredményeként allapithaté meg, hogy
sérti-e az Alaptorvény XV. cikkét és XIX. cikk (1) bekezdését a Fot., illetéleg a Fot. Vhr. azon rendelkezése,
mely a kommunikacios fogyatékossdg (beszédfogyatékossag) esetén (a fogyatékkal él6 személy tényleges
allapotatol fliggetlenil) kizardlag abban az esetben ismeri el a fogyatékossagi tdmogatasra valé jogosultsagot,
ha a fogyatékkal él6 személy egyben hallasi fogyatékossaggal is rendelkezik, mikdzben a hallasi fogyatékossaggal
rendelkez6k szamdra beszédfogyatékossag megallapitdsa nélkil is lehetséges a fogyatékossagi tamogatas
megitélése. Az Alkotmanybirésag ezért az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotmanyjogi panaszt az Ugyrend 31. §
(6) bekezdését alkalmazva, killon befogadasi eljaras mell6zésével, érdemben birdlta el.

Az alkotmanyjogi panasz nem megalapozott.

1. Az alkotmdnyjogi panasz szerint a Fot. és a Fot. Vhr. tdmadott rendelkezései sértik az Alaptorvény XV. cikk
(2) bekezdését és XIX. cikk (1) bekezdését azaltal, hogy a beszédfogyatékos személyeket indokolatlanul, hatranyosan
megkilonbozteti a mas fogyatékossadggal, mindenekelétt a hallasi fogyatékossaggal él6 személyekhez képest,
amikor a beszédfogyatékossaggal é16 személyek szamara a fogyatékossagi tdmogatas feltételéil azt tdmasztja, hogy
a tdmogatast igényl6 személy a sulyos beszédzavara, érdemi kommunikéciora valo képtelensége mellett fennalljon
még egy tovabbi (hallasi) fogyatékossaga is, mikdzben a hallasi fogyatékosok adott esetben beszédfogyatékossag
nélkil is jogosultak a fogyatékossagi tdmogatdsra [Fot. 23. § (1) bekezdés ba) alpont].

2. Az Alkotmanybirésagnak mindenekel6tt azt kellett vizsgélnia, hogy az alkotmanyjogi panasz alapjan a hatranyos
megkilonboztetés tilalmanak allitott sérelme az Alaptorvény XV. cikk (1) vagy (2) bekezdése hatélya ald tartozik-e.
Az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy a torvény el6tt mindenki egyenld, a (2) bekezdés
értelmében pedig Magyarorszdg az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkilonboztetés, nevezetesen
faj, szin, nem, fogyatékossag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas,
vagyoni, szlletési vagy egyéb helyzet szerinti kilonbségtétel nélkil biztositja. Az inditvanyozé alkotmanyjogi
panaszéban az Alaptdrvény XV. cikk (2) bekezdésének sérelmét az abban nevesitett egyik élethelyzet (nevezetesen
a fogyatékossag) alapjan tortént hatranyos megkilonboztetésre hivatkozassal éllitjia. Az Alaptorvény XV. cikk
(2) bekezdése sérelme megallapithatésaganak ugyanakkor csupdn az egyik (és nem az egyetlen) feltétele, hogy
a hatranyos megkilonboztetés valamely, az Alaptérvényben nevesitett védett tulajdonsaggal Osszefliggésben
kovetkezzen be; tovabbi feltétel azonban az is, hogy a kilonbségtétel valamely, az inditvanyozdt megilletd
alapjoggal 6sszefliggésben torténjen {lasd példaul: 30/2017. (XI. 14.) AB hatdrozat, Indokolas [49]; legutébb példaul:
3330/2022. (VII. 21.) AB hatérozat, Indokolas [36]}.

Az inditvanyozé alkotményjogi panaszanak kiindulépontja, hogy fogyatékossagi tdamogatasra a Fot. és a Fot. Vhr.
rendelkezései alapjan nem volt jogosult. Az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdés masodik mondata azt régziti, hogy
minden magyar allampolgar az Alaptérvényben tételesen felsorolt élethelyzetek esetén, igy fogyatékossag esetén
is, torvényben meghatérozott tdmogatasra jogosult. Az Alaptorvény XIX. cikke két esetben az alkotmanyjogi
panaszok elbiralasa szempontjabdl Alaptorvényben biztositott jogot fogalmaz meg: a XIX. cikk (4) bekezdése
allami nyugdijra valé jogosultsdgot emlit, melynek feltételeit torvény éllapitia meg, mig a XIX. cikk (1) bekezdés
masodik mondata alapjan egyes specidlis élethelyzetek fennallasa esetén térvényben alanyi jogon jaré juttatasokat
kell bevezetni, illetve fenntartani. Ebbdl kovetkezik, hogy az Alaptorvény XIX. cikke alaptérvényi hatteret ad
a felsorolt élethelyzetekre vonatkozd jogszabalyoknak {elséként: 28/2015. (IX. 24.) AB hatdrozat, Indokolas [34];
legutébb hasonldéan példaul: 13/2022. (VI. 2.) AB hatédrozat, Indokolds [24]}. Mindez azonban azt jelenti, hogy
az adllampolgarok még az Alaptorvényben nevesitett specialis élethelyzetek fennadllasa esetén is csak torvényben
meghatarozott mértéki tdmogatdsra jogosultak, az egyes tamogatasok konkrét formajat és mértékét a torvényhozo
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szabadon hatarozza meg {3217/2014. (IX. 22.) AB hatarozat, Indokolas [24]}. A torvényhozdét ugyanakkor
a szabdlyozasi szabadsdg értelemszerlien csak az Alaptorvény keretei kozott illeti meg {3230/2013. (XII. 21.)
AB végzés, Indokolas [3]}. Figyelemmel arra, hogy az inditvanyozé fogyatékossadga (beszédfogyatékossag) esetére
a Fot. és a Fot. Vhr. szabdlyai nem biztositjdk a fogyatékossdgi tdmogatds megitélésének lehetéségét, ezért
az Alkotmanybirésag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az inditvanyozé egyedi esete az Alaptorvény XIX. cikk
(1) bekezdésén alapuld torvényi szabalyozas hatokorén kivil helyezkedik el [ebben az értelemben példaul:
13/2022. (VI. 2.) AB hatérozat, ahol az Alkotmanybirédsdg a megvaltozott munkaképességli személyek ellatasaira
egyébként jogosult személyek kozotti, az ellatds Osszegének meghatdrozasdban megnyilvanulé hétranyos
megkulonboztetést allapitott meg].

Tekintettel arra, hogy az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdése felhivhatdsaganak feltételei az inditvanyozd egyedi
Ugyében maradéktalanul nem teljesiilnek, ezért az Alkotméanybirésdg az alkotmanyjogi panaszt az Alaptérvény
XV. cikk (1) bekezdése keretei kozott értékelte.

3. Az Alkotmanybirésag kordbban mar tébb alkalommal vizsgdlta a Fot. és a Fot. Vhr. egyes rendelkezéseinek
alkotmanyossagat [1/2018. (IV. 6.) AB hatarozat, 3258/2019. (X. 30.) AB hatarozat, 3030/2021. (Il. 2.) AB hatarozat],
mely hatarozataiban elvi éllel rogzitette, hogy a Fot. és a Fot. Vhr. rendelkezései mar csak azért sem lehetnek
ellentétesek 6nmagaban az Alaptoérvény XIX. cikk (1) bekezdésével, mert éppen azt hajtjdk végre {elséként:
1/2018. (IV. 6.) AB hatarozat, Indokolas [20]; utébb hasonléan: 3030/2021. (Il. 2.) AB hatarozat, Indokolas [12]}.
Ezt a megallapitast az Alkotmanybirdsidg a Fot. és Fot. Vhr. jelen alkotmanyjogi panasszal tdmadott rendelkezései
vonatkozéasaban is véltozatlanul irdnyadénak tekinti, és megallapitja, hogy a Fot. 23. § (1) bekezdés bb) pontja,
valamint a Fot. Vhr. 1. § (2) bekezdése és 1. szamu melléklet 2. b) pontja az inditvanyban &llitott okbdl
nem ellentétesek az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdésével.

4. Az Alkotmanybirésdg a fogyatékossagi tdamogatas jogintézménye egyes elemeinek alkotmanyossagi vizsgélata
soran kordbban mar megéllapitotta, hogy a ,fogyatékossag” kifejezésnek a jelzé nélkili alaptorvényi haszndlata
széles mozgasteret enged a jogalkotonak abban, hogy milyen nézépontbdl hatdrozza meg a fogyatékossag
tételes jogi fogalmat, azonban a jogalkoté nem vélaszthat olyan megoldast, amely teljesen, kivételt nem
tlréen, mérlegelést kizaréan fogalmi ellentétben &ll az Alaptorvény szohasznédlatanak a szavak éltaldnosan
elfogadott jelentése szerinti tartalmaval {1/2018. (IV. 6.) AB hatdrozat, Indokolas [18]}. Ugyancsak megallapitotta
mar az Alkotmanybirésdg, hogy sem az Alaptérvénybdl, sem pedig a Magyarorszag altal vallalt nemzetkozi
kotelezettségekbdl (igy mindenekel6tt a 2007. évi XCll. térvénnyel kihirdetett, a fogyatékossaggal él6 személyek
jogairdl szélé egyezménybdl) nem kovetkezik, hogy az éallam a sulyos fogyatékossaggal élék szdmdra nyujtott
fogyatékossagi tamogatast valamennyi fogyatékossaggal él6 személy szamara koteles lenne biztositani. A sulyos
fogyatékossag kategoéridjanak meghatarozasa soran a jogalkotd azonban nem jarhat el 6nkényesen {1/2018. (IV. 6.)
AB hatarozat, Indokolas [16]; 3258/2019. (X. 30.) AB hatdrozat, Indokolds [37]}. Az Alkotmanybirésagnak ezen
korabbi, jelen alkotmanyjogi panasz elbirdldsa szempontjabdl is relevans megallapitasaira tekintettel tehat jelen
alkotmanyjogi panasz keretei kozott azt kellett értékelnie, hogy sérti-e az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdését a Fot.
és a Fot. Vhr. beszédfogyatékos személyekre vonatkozé azon szabélyozasa, mely csak tovabbi (hallasi) fogyatékossag
esetén jogositja fel 6ket a fogyatékossdgi tamogatas igénybevételére, mikdzben a hallasi fogyatékos személyek
adott esetben beszédfogyatékossag nélkil is jogosultak lehetnek ugyanerre az ellatasra.

5. Az Alkotmdnybirésag élland6 gyakorlata szerint az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése szerinti hatranyos
megkulonboztetés tilalmanak sérelme 6sszehasonlithaté (azonos csoportba tartozdé) személyi koron belil
dllapithaté meg. A hatranyos megkilonboztetésnek tehat homogén csoporton beliil kell fennélinia. Nem lehet
hatranyos megkiilonboztetésrél beszélni akkor, ha a jogi szabalyozas eltéré alanyi korre allapit meg eltérd
rendelkezéseket {els6ként az Alaptdrvény hatdlybalépését kovetden: 40/2012. (XII. 20.) AB hatérozat, Indokolds [28];
a késébbi gyakorlatbol példaul: 3534/2021. (XII. 22.) AB hatérozat, Indokolas [16]}. Az Alkotmanybirésdgnak ezért
mindenekel6tt abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a beszédfogyatékos személyek a fogyatékossagi
tdmogatasra vald jogosultsdg szempontjabdl 6sszehasonlithatd helyzetben vannak-e mas fogyatékossaggal él6
személyekkel, mindenekel6tt a hallasi fogyatékossaggal élékkel.

A fogyatékossdg édllapot, a fogyatékossdgi tdamogatds intézménye pedig a fogyatékossagbdl (és nem pedig
a fogyatékossdg eredetébdl) fakadd hatranyok kompenzaldsat célozza. Ezt tdmasztja ald a Fot. 22. §-a és annak
jogalkotoi indokoldsa is. A Fot. 22. §-a értelmében a fogyatékossagi tamogatas a sulyosan fogyatékos személy
részére az esélyegyenldséget eldsegitd, havi rendszerességgel jaré pénzbeli juttatas, melynek célja, hogy a sulyosan
fogyatékos személy szamdra anyagi segitséget nyujtson a sulyosan fogyatékos allapotbdl eredd tarsadalmi
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[45]

[46]

[47]

(48]

[49]

hatranyok mérsékléséhez. A Fot. indokolasa szerint ,[a] fogyatékossagi tdmogatas annak az egyszerl elvnek
a legitimaldsa, amely szerint a fogyatékos személynek kizarélag fogyatékossaga okan keletkezé tobbletkoltségei
allami intézkedések altal kompenzalandok.”

A fogyatékossagi tdmogatasra ugyanakkor nem valamennyi fogyatékossaggal é16 személy, hanem a Fot. 23. §-abdl
kovetkezéen csak a sulyosan fogyatékos személyek jogosultak, akkor, ha allapotuk tartésan vagy véglegesen
fennall, tovabba 6nallé életvitelre nem képesek, vagy masok allando segitségére szorulnak. A sulyos fogyatékossag
(hasonléan a fogyatékossaghoz) allapot. A Fot. Vhr. 2. § (2) bekezdése pedig azt is meghatdrozza, hogy
a fogyatékossagi tamogatas szempontjabdl mikor nem képes a fogyatékossaggal él6 személy 6nallo életvitelre.

Az Alkotmdnybirésadg ezért megdllapitja, hogy a fogyatékossdgi tamogatdsra valéd jogosultsdg feltételeinek
vizsgélata szempontjabdl egymassal 6sszehasonlithatéd helyzetben van valamennyi olyan fogyatékossaggal él6
személy, akinek a fogyatékossdga tartésan vagy véglegesen fenndll, dllapota (annak eredetétél fuggetleniil)
sulyos, ha 0nallé életvitelre nem képes, vagy masok allandd segitségére szorul. Az Alkotmanybirdsag
ezzel a megkozelitéssel Osszefliggésben arra is utal, hogy mar az alapveté jogok biztosa is megallapitotta
az AJB-3639/2016. szamu Ugyben kiadott jelentésében, hogy ,a beszédkészség stroke kdvetkeztében kialakuld
karosodasa hasonld tarsadalmi hatrdnyba hozza elszenveddjét, mint a hallds- vagy latasfogyatékossag”
Az 6sszehasonlithatd helyzet jelen esetben sziikségképpen a fogyatékossaggal él6 személyek allapotara (és nem
pedig a fogyatékossagi tdmogatasra valo jogosultsdg feltételeinek azonossagara) vonatkozik.

6. Az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése sérelme akkor allapithaté meg, ha a jogi szabalyozds az egymassal
osszehasonlithatd helyzetben 1évé jogalanyok kozott anélkil tesz kulonbséget, hogy annak targyilagos
mérlegelés szerinti észszer(i indoka lenne, vagyis az 6nkényes {9/2016. (IV. 6.) AB hatdrozat, Indokolas [22]}.
Az Alkotmanybirdsagnak ezért azt kellett értékelnie, hogy a vizsgalt szabalyozas a beszédfogyatékossaggal
rendelkezé, allapotuk szerint sulyosan fogyatékos személyeket dnkényesen killonbozteti-e meg a fogyatékossagi
tdmogatdsra valo jogosultsag szempontjabol a més fogyatékossaggal rendelkezd személyekhez képest.

A sulyos fogyatékossag nagy foku fizikai, értelmi, szellemi vagy érzékszervi kdrosodast jelent, melynek megitélése
olyan orvosi szakkérdés, amelynek értékelése nem tartozik az Alkotmdanybirdsag hataskorébe {1/2018. (IV. 6.)
AB hatdrozat, Indokolas [19]}. Az ugyanakkor mar az Alkotmanybirésag hatdskorébe tartozé kérdés, hogy
a szabalyozas (mas, sulyos éllapotu fogyatékossaggal él6 személyekhez hasonldéan) egyaltalan lehetévé teszi-e
a sulyos allapotu beszédfogyatékossaggal (és kizarélag ezzel az egy fogyatékossdggal) rendelkezé személyek
szdmdra a fogyatékossdgi tdmogatds megitélését akkor, ha mas fogyatékossdggal rendelkezé személyek mar
egyetlen fogyatékossagi ok teljesiilése esetén is (legaldbb elvben) jogosultak lehetnek fogyatékossagi tdmogatasra.
A Fot. 23. §-a értelmében a sulyosan fogyatékos személyek lehetnek Iatasi fogyatékosok [23. § (1) bekezdés a) pont],
hallasi fogyatékosok [23. § (1) bekezdés b) pont], értelmi fogyatékosok [23. & (1) bekezdés c) pont], a fejlédés athatd
zavaraban szenvedé fogyatékosok [23. & (1) bekezdés d) pont], mozgasukban fogyatékosok [23. § (1) bekezdés
e) pont], halmozottan fogyatékosok [23. § (1) bekezdés f) és g) pont] vagy kromoszoma-rendellenességgel
rendelkezé fogyatékosok [23. § (1) bekezdés h) pont]. A Fot. 23. §-a értelmében tehat a beszédfogyatékosok
fogyatékossagi tdamogatasra ezen fogyatékossaguk alapjan (allapotuktdl fliggetleniil) nem jogosultak. Annak
ellenére igy van ez, hogy a beszédfogyatékossag kategoéridjat maga a Fot. és a Fot. Vhr. is (el)ismeri, és jogilag
is értékeli. A Fot. 4. § a) pontja értelmében fogyatékos személynek az a személy tekinthetd, aki tartésan vagy
véglegesen olyan érzékszervi, kommunikacids, fizikai, értelmi, pszichoszociélis karosodassal (illetve ezek barmilyen
halmozédasaval) él, amely a kdrnyezeti, tarsadalmi és egyéb jelentés akadalyokkal kdlcsénhatdsban a hatékony
és masokkal egyenlé tarsadalmi részvételt korldtozza vagy gétolja. A Fot. inditvanyozé altal tdmadott 23. §
(1) bekezdés bb) pontja ugyanakkor a kommunikéciés fogyatékossaggal él6 személyek (a beszédfogyatékosok)
szamdra csak akkor biztositja a fogyatékossagi tdmogatasra vald jogosultsagot, ha a beszédfogyatékossdg egyben
hallasi fogyatékossaggal is parosul. A Fot. Vhr. 1. szamu melléklet 2. b) pontja értelmében a hangzé beszéd érthet6
ejtésének elmaradasa ,a szdbeli kifejezOkészség terén megnyilvanuld olyan sulyos és végleges zavart jelent, amely
a kommunikaciét lehetetlenné teszi, és a kifejezésmadd zavaraiban vagy a beszéd akusztikus megnyilvanulasanak
hianyaban mutatkozik meg” Ennek megfeleléen a beszédfogyatékosok (akik esetében a hangzd beszéd
fogyatékossagi tdmogatdsra, ha ezen allapotuk mellett még egy tovabbi (és csakis egy konkrétan meghatarozott)
fogyatékossaggal, nevezetesen hallasi fogyatékossaggal is rendelkeznek, és ekkor sem a beszédfogyatékossagukra,
hanem a hallasi fogyatékossagukra tekintettel (hallasi fogyatékosként).
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(50]

(52]

(53]

[55]

Az Alkotmanybirdsag megitélése szerint az adott esetben mas sulyosan fogyatékos személyekkel 6sszehasonlithatd
dllapotban 1évé, kizarélag beszédfogyatékossaggal rendelkezé személyek fogyatékossdgi tdmogatdsbol valo
automatikus és teljes kizdrasa észszer(ien nem indokolhatd, ekként a jogalkot6 &ltal valasztott szabdlyozasi
megoldas o©nkényes megkilonboztetést valdsit meg. Amennyiben ugyanis a fogyatékossagi tamogatas
célja a sulyosan fogyatékos allapotbdl eredd tarsadalmi hatrdnyok mérséklése (mérpedig ezt a célt maga
a jogalkotd hatarozta meg ekként), a kommunikacios fogyatékossag intézményét pedig a Fot. maga is elismeri
fogyatékossagként, sét a kommunikéacids fogyatékossagot (beszédfogyatékossagot) mas fogyatékossaghoz vald
kapcsolodas esetén sulyos fogyatékossagot megalapozo tényezéként is elfogadja, akkor a beszédfogyatékossaggal
él6 személyek fogyatékossagi tdmogatdsra vald jogosultsdgbdl valé teljes és automatikus kizarasa alkotményosan
nem igazolhato.

7. Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor azt is megallapitotta, hogy a Fot. és a Fot. Vhr. tdmadott rendelkezéseinek
megsemmisitése az inditvanyoz6 szamdra nem tenné elérhetévé a fogyatékossagi tamogatast, ellenben leszallitana
a fogyatékossagi tdmogatésra vald jogosultsag feltételeit a hallasi fogyatékossaggal él6 személyek vonatkozasaban,
attorve azt a hatart, amelyet a jogalkoté a fogyatékossagi tamogatasra vald jogosultsag feltételeinek
meghatarozasakor a fogyatékos allapot sulyossédgaval 6sszefliggésben hatarozott meg. A hallasi fogyatékossaggal
él6 személyek fogyatékossagi tdmogatésra valé jogosultsaganak szabalyozasa pedig 6nmagéban nem tekinthetd
alkotmanyjogi kdvetelményekkel kapcsolatos, jelen hatdrozataban is hivatkozott megallapitasaira.

Ennek megfeleléen az Alkotmanybirdsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vizsgalt szabdlyozas ugyan
a beszédfogyatékosok jogi helyzetére és fogyatékossagi tdmogatasra vald jogosultsaga tekintetében valéban nincs
o6sszhangban az Alaptérvénnyel, am az 6sszhang hidnyat nem a Fot. és a Fot. Vhr. hatélyos tartalma, hanem azoknak
a hidnyossaga okozza {a Fot. és a Fot. Vhr. rendelkezéseivel kapcsolatosan ugyanigy: 1/2018. (IV. 6.) AB hatérozat,
Indokolds [23]; legutobb hasonldan: 17/2021. (V. 13.) AB hatarozat, Indokolas [551}.

Az Alaptorvény ,fogyatékossdg” esetére tamogatasra jogosultsdgot ir el6. Ebbe, ahogyan azt a Fot. 4. § a) pontja is
kifejezetten rogziti, beletartozik a kommunikaciés karosodas is, ha az a hatékony és masokkal egyenl6 tarsadalmi
részvételt sulyosan korldtozza vagy gétolja. Nincs olyan ok, amely az ilyen fogyatékossaggal rendelkez6 személyek
fogyatékossagi tamogatasra vald jogosultsagat automatikusan, az allapotuk tényleges vizsgalatanak lehetésége
nélkil, teljes mértékben kizarja, jollehet ezen személyek tdmogataséra jelenleg (a Fot. és a Fot. Vhr. hidnyossagai
miatt) valdjdban nincs tdmogatdsi forma, ami nem egyeztethet6é 6ssze az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdésével
{hasonldan: 1/2018. (IV. 6.) AB hatdrozat, Indokolds [23]}. A szabdlyozads ezen hidnyossdga pedig végsé soron
az Alaptorvény XV. cikk (1) bekezdése szerinti hatranyos megkiilonboztetést eredményez az egymashoz képest
hasonléan sulyos allapotban és ezaltal az allapotuk vonatkozdsaban &sszehasonlithaté helyzetben [év6
fogyatékossaggal €16 személyek kozott.

Az Abtv. 46. § (1) bekezdése felhatalmazza az Alkotménybirdsagot, hogy amennyiben a hataskorei gyakorlasa soran
folytatott eljdrdsban a jogalkoté &ltali mulasztassal elSidézett alaptorvény-ellenesség fenndlldsat allapitja meg,
a mulasztast elkdvet6é szervet — hatdridé megjeldlésével — felhivja feladatdnak a teljesitésére. Az Abtv. 46. §
(2) bekezdés c) pontja alapjan a jogalkotdi feladat elmulasztasanak minésil, ha a jogi szabalyozas Alaptérvénybdl
levezethet6 lényeges tartalma hidnyos.

Az Alkotmanybirésag a fentiekre tekintettel hivatalbdl eljarva megallapitja, hogy az Alaptoérvény XV. cikk
(1) bekezdésébdl fakadd mulasztassal elSidézett alaptorvény-ellenesség all fenn amiatt, hogy a jogalkotd
az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdésével 6sszhangban &ll6 jogalkotds megvaldsitdsa sordn nem szabdlyozta
a tartésan vagy véglegesen fenndllé, 6ndllé életvitelre nem képes vagy mdsok allandé segitségére szoruld
kommunikacids fogyatékossdggal él6 (beszédfogyatékos) személyek fogyatékossagi tamogatasara vald
jogosultsaganak feltételeit. Az Alkotmanybirésadg felhivja az Orszaggydlést, hogy jogalkotoéi feladatanak
2023. december 31. napjaig tegyen eleget.

Tekintettel arra, hogy az Alkotmdanybirésdag megitélése szerint a jogalkotdéi mulasztds megdllapitasdval és
a jogalkoténak cimzett felhivassal teremthetd meg az 0sszhang az Alaptorvény és a Fot., illetéleg a Fot. Vhr.
tdmadott rendelkezései kozott, ezért az Alkotmanybirdsdg az Abtv. 26. § (1) bekezdése szerinti alkotményjogi
panaszt a rendelkezd részben foglaltak szerint elutasitotta.
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[57] 8. Az Alkotmanybirésdg az Abtv. 44. § (1) bekezdés masodik mondata alapjan elrendelte hatarozatanak kozzétételét

a Magyar Kozlényben.

Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Czine Agnes
alkotmanybird helyett

Dr. Handé Tiinde s. k.,

alkotmanybird

Dr. Hércherné dr. Marosi lldiké s. k.,

alkotmanybiréd

Dr. Juhdsz Mikl6s s. k.,

alkotmanybiréd

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Pokol Béla
alkotmanybiré helyett

Dr. Schanda Baldzs s. k.,

alkotmanybiréd

Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotmanybiréd

Alkotmanybirésagi lgyszam: IV/1223/2022.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird

Dr. Horvdth Attila s. k.,
alkotménybiré

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairasban akadalyozott
dr. Juhdsz Imre
alkotmanybiré helyett

Dr. Mdrki Zoltdn s. k.,

alkotménybiré

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybiré

Dr. Szabé Marcel s. k.,

eléadé alkotménybiré

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybiré

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

[58] Az alabbi értelmezéssel el tudom fogadni a hatdrozat 1. pontjat, amely - hivatalbdl valé eljaras alapjan -
mulasztasban megnyilvanulé alaptorvény-ellenességet dllapit meg. A rendelkezés megfogalmazdsa ugyanis
egyértelm(ivé teszi, hogy a XIX. cikk (1) bekezdésében - a hatdrozat indokoldsdbdl kitlinéen — nem alapvetd
jogokrél, hanem kizérolag allamcélrdl van szé. Ugyanakkor ez a rendelkezés alaptorvényi hatteret ad az ott felsorolt
élethelyzetekre vonatkozé jogszabalyoknak. Kozvetlenil tehat az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdése Gnmagaban
nem lehet alaptdrvény-ellenesség okozéja. Az allamcél megvaldsitdsat célzd torvény, illetéleg az azt végrehajtd
jogszabaly azonban lehet alaptorvény-ellenes, amennyiben az adott esetben alapjogot sért.

Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,
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[66]

[69]

Dr. Juhdsz Imre alkotmdnybird kiilnvéleménye

A hatérozat rendelkez6 részének 1. pontjat az aldbbiak miatt nem tudtam tdmogatni.

Alldspontom szerint az Alaptdrvény XIX. cikke alapjogot nem biztosit, pusztan allamcélokat régzit. Ehhez képest
aggalyosnak tartom azt az alkotmanybirésagi gyakorlatot, amely a XIX. cikk (1) és (4) bekezdése tekintetében
Alaptorvényben biztositott jognak tekinti az ott szabdlyozott jogosultsdgokat. E gyakorlat alapjan ugyanis
az Alkotmanybirésag mintha iranyt tévesztene, és ahelyett, hogy az Alaptorvény védelmének legfébb szerveként
[Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdés] jarna el, az egyedi alapjogvédelem &rvén a jogalkalmazé helyébe Iép.
Az Alkotmanybirésag azonban nem vizsgdlhat egyedi lgyeket, akkor sem, ha igazsagtalannak véli a hatéségi,
birésagi dontéseket.

A jelen ligy vonatkozasaban ez azt jelenti, hogy a XIX. cikk alapjogiasitasa és annak a XV. cikkel egyuttes értelmezése
oda vezetne, hogy minden egyes esetben, amikor Ujabb és Ujabb, fogyatékossaggal él6 személyek, csoportok
kérdojelezik meg azt, hogy allapotuk megfelel-e a Fot. szerinti fogyatékossagnak, végsé soron az Alkotmanybirdsag
dontene e kérdésben. Erre azonban sem alkotmanyos szerepe, sem ebbdl fakadd hatdskore nem predesztinélja
az Alkotmanybirésagot, mér csak azért sem, mert elsésorban orvosi szakkérdésekrél van sz6.

Osszegezve a fentieket, az inditvanyozéval valé egyiittérzésem ellenére, gy vélem, hogy az Alkotmanybirésag nem
veheti at a jogalkotd és a jogalkalmazé hataskoreit.

Mindezekre tekintettel a mulasztdsban megnyilvanulé alaptérvény-ellenesség megallapitasat nem tdmogattam.

Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke
az alairdsban akadalyozott
dr. Juhdsz Imre
alkotmanybiré helyett

A kildonvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Handé Tiinde s. k.,

alkotménybird

Dr. Mdrki Zoltdn alkotmdnybird kiilénvéleménye

1. Nem értek egyet a jogalkotdé altali mulasztassal elGidézett alaptorvény-ellenesség megallapitasaval.
Kisebbségben maradva kilonvéleményt csatolok a dontéshez [Abtv. 66. § (2) bekezdés]. Egyébirant az inditvany
elutasitdsdval, valamint a visszautasitassal szemben nincs ellenvetésem.

2. Allaspontom indoka - természetszer(ien - nem egyiittérzési, hanem egyetértésbeli hiany. Altalaban és alapvetéen
nem értek egyet azzal, hogy az Alkotmanybirésag konkrét tartalommal fogalmazzon meg létezé és orvosszakmai
alapon all6 szabalyozas esetében, illetve ellenében jogi szabalyozési hidnyossdgot, elvarast. Az inditvanyozo
altal sérelmezett és a hatdrozat targyat képezd jogi szabdlyozas, illetve rendelkezés fogalmisaga, fogalmainak
jelentéstartalma, a jogi kategorizalds kétségtelen orvosszakmai alapon all6, értelemszerlien orvosszakmai
mérlegelés targyat képezé.

A hatarozat szerinti konkrét elvards alapja viszont — értelemszer(ien — nem orvosszakmai megfontolas.

3. Alapvetden egyetértek azzal, hogy az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdése szerinti felsorolas tobb mint allamcél,
am nem alapvet6 jog. Az Alaptorvény XIX. cikk (1) bekezdésébdl kévetkezden, az ott felsorolt élethelyzetekre
torvényben alanyi jogon jard juttatasokat kell bevezetni, illetve fenntartani. Az Alaptorvénynek ez a cikke
Alaptdrvényben biztositott jogot tartalmaz abban az értelemben, hogy térvényi jogosultsdigoknak meghatarozott
élethelyzetekhez kotve alaptorvényi hatteret ad {28/2015. (IX. 24.) AB hatéarozat, Indokolas [34]}.

Az Alaptorvény ,torvényben meghatérozott” jogosultsdgokrdl beszél, vagyis torvény rogziti ezen elldtasok
igénybevételének feltételrendszerét, az elldtds feltételeinek torvényben valé rogzitettségén kivil tovabbi
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kovetelmények azonban - alldspontom szerint — nem vezethet6ek le beléle. Az, hogy az egyes fogyatékossagok
kozll mi mindsul sulyos fogyatékossagnak, és azokra milyen tdmogatast allapit meg az éllam, vagyis a mar létezé
jogi kategoridk dontden, értelemszerien orvosszakmai-jogpolitikai alapon lettek meghatarozva. E kategoridk
léte, kiilonbozdsége orvosszakmai alapon all. Ekként konkrét tartalomrdl szélé alkotmanybirésagi rendelkezés
vagy elvarads sem tdmaszthatd csupan jogi, alkotményjogi vizsgalaton keresztil, mely nélkiilézi ezen szempontok
figyelembevételét {Id. 1/2018. (IV. 6.) AB hatarozat, Indokolas [19]; 3030/2021. (Il. 2.) AB hatérozat, Indokolas [18]}.

Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Mdrki Zoltdn s. k.,
alkotménybird

[70] A kulonvéleményhez csatlakozom.

Budapest, 2023. februar 14.

Dr. Handé Tiinde s. k.,

alkotménybird
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VIIl. A Karia hatarozatai

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5.023/2022/11. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6f.5.023/2022/11.

A tanacs tagja: Dr. Balogh Zsolt a tandcs elndke, Dr. Varga Eszter el6adé biré, Dr. Horvath Tamas biro,
Dr. Patyi Andras bird, Dr. Varga Zs. Andras biré

Az inditvanyozo: Févarosi Torvényszék

Az érintett 5nkormanyzat: Budapest Févaros XIII. Keriileti Onkormanyzat (...)

Az érintett onkormanyzat képviseldje: Dr. Kiss Norbert kamarai jogtanacsos

Az ligy targya: onkormanyzati rendelet mas jogszabalyba ttkdzésének vizsgélata

Rendelkezo rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Budapest Févaros XIII. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a telekadérol sz6ld
53/2011. (XIl. 16.) 6nkormdnyzati rendelete 2. § (3) bekezdése mas jogszabdlyba Uitkdzott, ezért a Févarosi
Torvényszék el6tt 108.K.703.066/2021., 108.K.702.463/2021., 108.K.703.061/2021., 108.K.703.062/2021.
szamon folyamatban lévé perekben e rendelkezés nem alkalmazhato;

- az inditvany Budapest Févéros XlIl. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a telekadérdl szolo
53/2011. (XIl. 16.) 6nkorményzati rendelete 2. § (2) bekezdése més jogszabalyba litkdzésének megallapitasara
és megsemmisitésére vonatkozé részét elutasitja;

- elrendeli hatarozatanak kdzzétételét a Magyar Kozlényben;

- elrendeli, hogy hatdrozatdt — a kézbesitést kdvetd nyolc napon belil - az 6nkormdnyzati rendelet
kihirdetésével azonos moédon az érintett dnkormanyzat is tegye kdzzé.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

A Févarosi Torvényszék (a tovdbbiakban: inditvadnyozé birdsdg) eldtt ugyanazon felperest érinté négy ligyben
(108.K.703.066/2021., 108.K.702.463/2021., 108.K.703.061/2021., 108.K.703.062/2021. szam alatt) folyamatban 1évé
kodzigazgatasi perekben felfliggesztette a perek targyaldsat és hasonlé szévegezést, 2022. november 22. napjan kelt
inditvanyaival fordult a Karia Onkormanyzati Tanacsahoz (a tovabbiakban: Onkormanyzati Tanacs).

Az inditvanyozé elétt foly6 perek felperesét Budapest Févarosi XlIl. keriileti Onkormanyzat Jegyzéje, mint elséfoku
addhatdsag hatérozataival a felperes tulajdonaban &llé ingatlanok vonatkozasaban telekado fizetésére kotelezte
a helyi ad6krél sz616 1990. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Htv.) és Budapest Févaros XlIl. Keriileti Onkorményzat
KépviselS-testiiletének a telekadérdl sz616 53/2011. (XII. 16.) dnkorményzati rendelete (a tovabbiakban: Or.) alapjan.
Ez alapjan az inditvanyokkal érintett perek felperesét a Budapest XIIl. keriilet (hrsz.1.) helyrajzi szam alatt taldlhaté
ingatlan (a tovabbiakban: Ingatlan1.) vonatkozdsaban 2015-2017. évekre 06sszesen 35.225.190 Ft, évente
11.741.730 Ft 6sszeg; a (hrsz.2.) helyrajzi szdm alatt taldlhatd ingatlan (a tovabbiakban: Ingatlan2.) vonatkozasaban
a 2015-2020. évekre Osszesen 2.072.020 Ft 0Osszegl; a (hrsz.3.) helyrajzi szdm alatt taldlhaté ingatlan
(a tovabbiakban: Ingatlan3.) vonatkozasdban 2015-2018. évekre 0sszesen 3.912.944 Ft, évente 978.236 Ft 6sszegd,
a (hrsz.4.) helyrajzi szam alatt talalhaté ingatlan (a tovdbbiakban: Ingatlan4.) vonatkozdsaban a 2015-2020. évekre
Osszesen 2.286.096 Ft 0sszeg( telekadd fizetésére kotelezte az elséfoku adéhatdsag.
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(7]

(8l

[12]

Budapest Févaros XIlI. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a Budapest XIlI. keriilet Duna — Meder utca -
Cserhalom utca - Rakos-patak &ltal hatérolt teriilet épitési szabalyzatardl szélé — 2019. junius 29. napjiig
hatélyos - 37/2001. (X. 20.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: KESZ) az ingatlanokat kiemelt szabalyozast
igényld, 6sszvarosi érdeku teriiletnek, a terlilethasznadlat médja szerint az Ingatlan1.-t kozparknak, a Duna-parton
végightzédo zoldteriletnek; Ingatlan2.-t és Ingatlan4.-t Gvezetbe nem sorolt kozterileteknek, kozlekedési
terlletnek, kozutnak; Ingatlan3-t kozparknak mingsitette mar 2015. évet megel6zéen.

A felperes — a 2005. augusztus 16. napjatdl 1/1 aranyban tulajdonédban all6 - Ingatlan1.-et az Onkormanyzat részére
értékesitette, az Onkormanyzat tulajdonjoga 2017. jinius 21. napjan keriilt bejegyzésre. Az Ingatlan3.-at a felperes
az Onkormanyzat részére telekcsere Gtjan értékesitette a 2018. aprilis 10. napjan kelt szerz6déssel. Az Ingatlan2. és
Ingatlan4. vonatkozasaban felperes és az Onkormanyzat kézétt 2009. jalius 14-én létrejétt VI-4/313/2009. szamu
megallapodas szerint felek ,kdlcsondsen egymdssal szemben szerzédéskotési kotelezettséget” vallaltak arra, hogy
az ingatlanra kiildén szerzédést (...) kdtnek egymassal, amelynek alapjan az Onkormanyzat” az ingatlan ,1/1 aranyu
kizarélagos tulajdonat, kivett k6zut megnevezéssel megszerzi”

A masodfoku hatosagként eljart Budapest Févaros Kormanyhivatala, mint az inditvanyozé el6tt folyd perek alperese
az elséfoku hatdrozatokat helybenhagyta. Indokolasa szerint a Htv. nem mentesiti az ingatlant az adé aldl, a kozpark
mint muvelés aldl kivett terilet a telekadd hatédlya ald tartozik (Htv. 52. § 16. pontjdban nem szerepel), ezért
az ingatlan adotérgy.

A felperes a masodfoku dontésekkel szemben kozigazgatasi pert kezdeményezett az inditvanyozé birdsag elétt,
melyben elsédlegesen a hatarozat megvaltoztatasat kérte a terhére megallapitott telekado fizetési kotelezettség
torlésével, masodlagos a hatarozat els6foku hatarozatra kiterjed6 megsemmisitését és az els6foku adohatésag
Uj eljarasra kotelezését kérte.

A perben kirendelt igazsagligyi szakérté az Ingatlani. tekintetében megdllapitotta, hogy a kivett kdzpark és
vegyes funkciéju éplilet megnevezés( ingatlan 36.465 m? alapterilet(, azon foldhasznalati joggal egy (...) létesilt.
A vizparttal Ovezett terlilet zoldterlletként kialakitott, a gyalogosok szamdéra burkolt utakkal. A viz, csatorna,
gaz, villany kézmivek kiépitettek. A szakérté az Ingatlani. elméleti forgalmi (piaci) értékét 2015-2020. évekre
vonatkozéan 453.430.000 és 868.920.000 forint kozotti 6sszegekben hatarozta meg.

Az Ingatlan2. 1055 m? kivett sajat hasznalatu ut, 6vezeti besoroldsa kozlekedési teriilet. A szakérté az Ingatlan2.
elméleti forgalmi (piaci) értékét 2015-2020. évekre vonatkozéan 15.970.000 és 30.590.000 forint kozotti
Osszegekben hatarozta meg.

Az Ingatlan3. 3038 m? terllet( kivett kozpark, kozmivesitett. A szakérté az Ingatlan3. elméleti forgalmi (piaci)
értékét 2015-2020. évekre vonatkozdan 43.440.000 és 87.570.000 forint kozotti 6sszegekben hatarozta meg.

Az Ingatlan4. 1164 m? kivett sajat haszndlatu Gt, Ovezeti besoroldsa kozlekedési teriilet. A szakérté az Ingatlan2.
elméleti forgalmi (piaci) értékét 2015-2020. évekre vonatkozéan 17.610.000 és 33.740.000 forint kozotti
Osszegekben hatarozta meg.

Az inditvany és az Onkormanyzat védirata

Az inditvanyozé birésag a 2022. november 22. napjan kelt 108.K.703.066/2021/38., 108.K.702.463/2021/41.,
108.K.703.061/2021/41., 108.K.703.062/2021/37. szamu - utdbb kijavitott - végzéseiben a kozigazgatasi
perrendtartasrol szolé 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 144. §-a alapjan inditvanyozta az Onkormanyzati
Tandcs eljarasat és egyidejlleg a perek targyaldsat a normakontroll eljaras jogerés befejezéséig felfliggesztette.

Az Onkormanyzati Tanacs az inditvanyokat a Kp. 139. §-a alapjan alkalmazandé Kp. 31. § (1) bekezdése alapjan
egyesitette tekintettel arra, hogy ugyanazon 6nkormanyzati rendelet ugyanazon rendelkezése torvényességének
egyez6 indokoldson nyugva felulvizsgalatara iranyul.

Az inditvdnyoz6 birésag szerint az érintett telekadé vonatkozdsaban az képezi a vizsgdlat targyat, hogy
a Htv. rendelkezéseibe (itkozik-e az olyan dnkormanyzati rendelet, mely nincs tekintettel az illetékességi terliletén
fekvé telkek eltéré tulajdonsadgaira, a mentességi szabalyok alkalmasak-e a helyi sajatossagok, a telkek kozotti
értékkilonbségek megjelenitésére.

Az ingatlanok az 6nkormdnyzat dontése alapjan kiemelt szabdlyozast igényld, Gsszvarosi érdekd terliletnek
mindsiilnek, mas célu hasznositdsuk ténylegesen kizért volt, a tulajdonosuk nem rendelkezhetett velliik semmilyen
maédon, nem zarhatta ki, nem is korldtozhatta a kdzhaszndlatot az érintett ingatlanokon, az 6nkorményzat
déntésével (KESZ) eltérést nem engedé moédon a magantulajdonba tartozé ingatlanokat &nkormanyzati
kotelezettséggel terhelte. A perben kirendelt szakérté altal is kimunkaltan a vizsgalt ingatlanok csak elméleti
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[16]

[24]

[25]

forgalmi értékkel birnak, azok tényleges piaci értéke a szabad forgalomban - az Onkormanyzat részére val6 kételezé
4tadas folytdn — nem hatérozhaté meg.

Az Or. az 6nkormanyzat illetékességi teriiletén talalhaté valamennyi, épitmény nélkiili telket egységes adoémérték
ala vonta, az érintett 2015-2020. kozotti id6északban évi 322 Ft/m? elbirasaval. Az dnkormanyzat ezzel mell6zte
barmilyen jellegl helyi sajatossag figyelembevételét az addkotelezettség megallapitasakor, nem volt tekintettel
azokra a telkekre, amelyek kozfunkciot latnak el. Az ingatlan kozfunkciot ellatd kozpark, a kozszolgéltatasnak
a kerlleti 6nkormanyzat és a helyi kdzosség is érintettje, melyet figyelembe kell venni a telekadé mértékének
meghatarozasakor. (K6f.5.022/2014/4., 18. pont)

Az inditvanyozd birdésag szerint az adé mértékének megallapitdsakor, az Or. szabalyozasi mdédja nem all
osszhangban a Htv. 6. § c) pontjaval, és a 2017. januar 1-jétél hatdlyos Htv. 7. § g) pontjaval, igy azzal a torvényi
elSirdssal, amely szerint az Onkormdanyzatnak az addémérték megallapitasakor figyelemmel kell lennie
az illetékességi teriletén elhelyezkedd telkek sajatossagaira, ami a telekadd szabdlyozasakor a telkek értékére,
forgalomképességére és hasznalatara kihatassal |évé sajatossagokat is jelenti.

Ez alapjan az inditvanyoz6 birdsag meggyézédése, hogy az Or. 2. § (2)-(3) bekezdései a Htv. rendelkezéseibe és
Magyarorszag Alaptérvényének (a tovabbiakban: Alaptorvény) XXX. cikk (1) bekezdésébe Utkdznek azéltal, hogy
nem vették figyelembe az ingatlan eltéré tulajdonsagait, annak kdzszolgalati funkcidjat, de facto forgalomképtelen
jellegét. Mindezek alapjan az Or. felhivott rendelkezései mas jogszabalyba (tkdzésének megéllapitasat,
e rendelkezések megsemmisitését, valamint az dltaldnos, és a Févérosi Torvényszék inditvannyal érintett pereiben
valo alkalmazas tilalmanak elrendelését kérte.

Az Onkormanyzati Tanacs a Kp. 140. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandé 42. § (1) bekezdése alapjan az érintett
dnkormanyzatot (a tovabbiakban: Onkormaényzat) felhivta az inditvanyra vonatkozé nyilatkozata megtételére.

Az Onkormanyzat védirataban az inditvany elutasitasat és Or. alkalmazasi tilalma elrendelésének mell6zését kérte.
Eléadta, hogy az Or. megalkotasa és feliilvizsgalata soran minden alkalommal vizsgélta és vizsgalja a Htv. 6. §
c) majd a Htv. 7. § g) pontjdban eldirt kritériumokat, igy a helyi sajatossdgokat is. A jelen eljaras alapjat képezé
ingatlanok egyedi, speciélis helyzetben voltak a vizsgalt idészakban, mely a Xlll. kerllet kdzigazgatasi teriletén
nagyon kis szdmban fordul el8, lényegében csak a Felperes vonatkozasédban. Ha ilyen helyzetet az Or. kiilén
szabdlyozna, Ugy az allaspontja szerint egyedi esetre torténd jogalkotast eredményezne, és az egy ado6zéra
vonatkozé rendeleti szabdly nem felelne meg a normativitas kévetelményének.

A védirat kitért arra is, hogy az Ingatlan1.-rél a felperes mar annak 2005. évi megvasarlasakor tudta, hogy annak
muvelési dga kozpark, s mint ilyen, épitési korlatozas ald esik, ennek ellenére épitett ra felépitményt, hasznalta,
hasznositotta. Az adasvételt kovetden létrejott megallapodds alapjan viszont a mai napig téritésmentesen
hasznalhatja ezeket a létesitményeket. Az Ingatlan1. és Ingatlan3. vonatkozasaban a felperes a tulajdonaban
lévé kozpark besoroldsu ingatlanokat nem alakitotta ki kozparkként, nem is lzemeltette akként, nem latott
el 6nkormanyzati feladatot. Az Ingatlan2. és Ingatlan4. magantulajdonban 1évé kivett sajat hasznalatu utként
szereplenek az ingatlan-nyilvantartasban, ezek egyike sem kozut, sem muszakilag, sem jogilag, a kézforgalom
szdmdra nincsenek megnyitva.

Hivatkozott az Onkormanyzati Tanacs K6f.5.033/2019/4. szamU hatarozatanak tébb pontjara, mely szerint nem
valdsitott meg diszkrimindciét az dnkorményzat azzal, hogy a maganutat nem sorolta a mentességet élvezé
adoétargyak korébe. Valamint arra is utalt, hogy az ebben az ligyben vizsgalt ingatlan az ingatlannyilvantartasban
kivett, sajat hasznalatd Gt megnevezéssel szerepelt, ezért a Kdria Ugy latta, hogy sem a Htv., sem az Or. szerint
addmentesség ald nem esik.

Vitatta az ingatlanok értékével kapcsolatos megallapitasokat. Alldspontja szerint az ingatlanok a jelen allapotukban
is értékekkel birnak a tulajdonos szamara, hiszen azt hasznositja, abbdl bevételre tesz szert, masrészrél pedig
az ingatlanok utan kézteriilethasznalati dijat nem fizet. Pusztan a KESZ alapjan torténé szabalyozas révén nem
tekinthet6 az adott ingatlan értéktelennek. A szakért6i véleményben megéllapitott ingatlanértékek az ingatlanok
redlis értékei, s a kivetett adé mértéke ehhez mérten nem konfiskalo.

Végezetiil hivatkozott arra az Onkormanyzat, hogy idékézben médositotta az adérendeletét. Igy az Or. inditvanyozé
birdsag altal kifogasolt 2. § (3) bekezdése mar nincs hatdlyban, ezért az alkalmazasi tilalom elrendelése kizardlag
az inditvanyozo birdsdg el6tt folyamatban 1évé eljéras targyat képezé jogvita eldontése szempontjabdl bir jogi
relevanciaval.
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Az Onkormanyzati Tanacs dontésének indokai

Az inditvany az alabbiak szerint részben megalapozott.

Az Or. inditvanyozo el6tti perekben alkalmazand6 (2015-2017. évek) rendelkezései:

2.§(2) A telekado alapja a telek m2-ben szamitott terilete.

2.§ (3) A telekad6 mértéke a (2) bekezdés szerinti addalap-szamitas alapjan: 322 Ft/m?2.

Az Or. 2. § (3) bekezdés - jelenleg - a) pontjaban meghatarozott adémérték 2023. januar 18. napjatol kiegésziilt egy
kivétel-szaballyal a kovetkez6k szerint:

b) 0 Ft/m? az ingatlan-nyilvantartasbél megallapithatéan kézforgalom szamara megnyitott telekre, kivéve, ha
a kozforgalommal nem érintett telekrész meghaladja a helyi épitési szabalyzat szerint az 6vezetben kialakithaté
épitési telek megengedett legkisebb méretét.

A Kp. 144. §8-a és a 146. § (1) bekezdés b) pontja biréi inditvany alapjan lehetévé teszi a mar nem hatélyos
onkormanyzati rendelet egyes, az inditvanyozé birésag altal alkalmazandé rendelkezéseinek a felllvizsgalatat.
Az Onkorményzati Tanacs joggyakorlata szerint biréi kezdeményezés esetén azt a jogot vizsgélja, amelyet a birénak
alkalmaznia kell, igy kerilhet sor a késébbiekben médosult dnkorményzati rendeletek és jogszabalyi rendelkezések
vizsgalatara (K6f.5012/2016/4., K6f.5024/2019/4.). Ezért az id6kozben bekdvetkezett rendeletmdédositas az inditvany
érdemi elbiraldsanak a jelen tigyben nem volt akadalya.

A Kuria az inditvédnyt tartalma szerint elbirdlva, az abban szerepld id6beli hatdly keretei k6zott foglalt allast
az inditvany targyaban.

Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése ,a helyi koziligyek intézése korében torvény keretei kozott” hatalmazza fel
a helyi 6nkorméanyzatokat rendeletalkotasra. Az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdése szerint ,feladatkorében eljarva
a helyi 6nkormdnyzat térvény altal nem szabdlyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben
kapott felhatalmazas alapjan 6nkormanyzati rendeletet alkot”.

Helyi adok bevezetésére a Htv. 1. §-a hatalmazza fel az dnkormanyzatokat, melyek a Htv. rendelkezéseinek keretei
kozott élhetnek az adomegallapitds jogdval. A mérlegelési jog hatdrait, torvényes korlatait jelen Ggyben részben
a 2016. december 31. napjaig hatalyban volt Htv. 6. § c) pontja, valamint azt kovetéen hatalyba |épett Htv. 7. §
g) pontja jeldli ki.

A biréi inditvany szerint az Or. 2. § (2) bekezdésében meghatarozott adémérték alapjan megallapitott telekadd
jogszabalysérté, mert az addztatott vagyontdrgy értékéhez nem igazodik, tovdbbd a szabdlyozds a telkek
sajatossagait nem vette figyelembe.

Az Onkormanyzati Tanics az 6nkormanyzatok telekadéztatasi gyakorlatdt a 2016. december 31. napjaig
hatalyban volt Htv. 6. § c) pontjaval 6sszefliggésben szamos lgyben vizsgalta. A telekadé mértékére vonatkozo
rendelkezés torvényességét vizsgald Kof.5.001/2013/5. szdmu hatdrozatdban megallapitotta, hogy ,a vagyoni
tipusi adok célja az aranyos kozteherviselés elvének megvaldsitdsa: a vagyonadd alapja minden addalany
vonatkozasdban ugyanaz, a vagyontdomeg, jelen esetben az ingatlantulajdon. Az addkotelezettség torvényi
okbdl, a tulajdonolt vagyontdmegre tekintettel keletkezik” Ez azt jelenti, hogy a kotelezettség tartalma, mértéke
a vagyontdomeg értékéhez — amely egyben az addalany teherviselé képességét is jelenti — igazodo kell legyen.
Ez az alapja a vagyonaddk esetében az adézdkkal szembeni azonos (6nkormdényzati) jogalkotdi elbanasnak.
A teherbird képességhez igazodo kdzteherviselés alkotményos kotelezettsége magéaban foglalja — tobbek kdzott —
az adomérték aranyossagat. Ezt az aranyossagi kovetelményt a telekadodrdl szold szabdlyozasra vonatkoztatva
a Kuria itélkezési gyakorlata az addmérték meghatdrozasanak differencidltsdgdhoz szorosan kapcsolédo
kérdésként vizsgalta.

A Kof.5.018/2016/4. szamu hatdrozat azt emelte ki, hogy az 6nkormanyzatnak értékelnie kell az illetékességi
terllete ald tartozod telkek rendeltetését, azok foldrajzi elhelyezkedését, a telepiilésre jellemzd eltéré forgalmi
értéket 3altaldban, és a telepiilésen belili forgalmi értékekben jelentkezé eltéréseket is. (K6f.5.019/2018/4.)
Az Onkormanyzati Tanacs helyi sajatossagként tekintett pl. a kilteriileti ingatlanok méretbeli sajatossagaira,
a funkcidbeli kiilonbségekre (K6f5.045/2013/6. szamU hatarozat), a telepilésen beliili elhelyezkedésre
(K6f.5.001/2013/5. szamu hatarozat). Az adétargy funkcioja is eredményezhet olyan sajatossagot, amelyre tekintettel
kell lenni a telekadd mértékének megallapitasakor. (K6f.5.022/2014/4. szamu hatarozat)

A Htv. 2017. janudr 1-tél beiktatott 7. § g) pontja szerint: ,[alz 6nkormanyzat adémegallapitasi jogat korlatozza az,
(...) hogy az addalap fajtajat, az adé mértékét, a rendeleti adomentességet és adokedvezményt ugy éllapithatja
meg, hogy azok 6sszességiikben egyarant megfeleljenek a helyi sajatossagoknak, az énkormanyzat gazdalkodasi
kovetelményeinek és az addalanyok széles korét érintéen az addalanyok tehervisel$ képességének!”
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(36]

(37]

(38]

[41]

[42]

[44]

A Kuria mindenekelétt az Or-ben meghatéarozott telekaddé mértékét, majd az adomérték megallapitasa soran
az 6nkormdényzati mérlegelés jogszerliségét vizsgalta.

Az inditvdnyozé birésdg véleménye szerint az 6nkormdnyzat az adémentesség szabdlyainak megallapitasaval,
tovabbd azzal, hogy adokedvezményrél nem rendelkezik, nem volt figyelemmel az adétargy speciélis helyzetére.

Az Onkormanyzati Tanidcs mar tébb esetben kifejtette, hogy a Htv. fogalomhasznalataban megjelené ,helyi
sajatossagoknak valé megfelelés” kovetelményét nem lehet egyedileg értékelni, csak az Gnkormanyzat gazdalkodasi
kovetelményeivel és az addalanyok széles korét érintéen az addalanyok tehervisel6 képességének Gsszevetésével.
El6irhat az 6nkormanyzat eltéré adémértéket az addtargyak funkcidja, foldrajzi elhelyezkedése szerint, de ennek
jogszerUlsége attdl fiigg, hogy a szabalyozas kialakitdsakor elvégezte-e a sziikséges mérlegelést, figyelemmel volt-e
az addalanyok tehervisel6 képességére és az eltéré6 adomértéket tudja-e kelléen indokolni a helyi sajatossdgokkal.
(K6f.5001/2013/6., K6f.5020/2015/6., K6f.5021/2015., K6£.5011/2015., K6f.5019/2018/4.)

Az Onkormanyzat védirataban hivatkozott a K6f.5.033/2019/4. szamu déntésre, ugyanakkor a Karia Onkormanyzati
Tandcsa megéllapitotta, hogy ezen eltérd ténydllds mellett sziiletett dontésnek nincs jelentésége jelen ugy
szempontjabdl. A hivatkozott Ugyben magantulajdonban &llé6 kozforgalom szaméra megnyitott magéanut
vonatkozésdban dllapitotta meg, hogy ,nem valésitott meg diszkriminaciét az 6nkormdnyzat azzal, hogy
a maganutat nem sorolta a mentességet élvez6 adodtargyak korébe!” Ehhez képest jelen esetben kdzpark és
Ovezetbe nem sorolt kdzterllet, kozlekedési teriilet, kozut funkcidt betdlté ingatlanokrdl van szé.

Az Onkormanyzati Tandcs megallapitotta, hogy a felek k6zétt nem volt vitatott a perbeli, a vizsgélt idészakban
magéntulajdonban all6 ingatlanok specialis helyzete, igy az, hogy a KESZ a teriilethasznalat médja szerint
az Ingatlan1.-t és az Ingatlan3.-t kdzparknak, az Ingatlan2.-t és Ingatlan4.-t 6vezetbe nem sorolt kdzteriileteknek,
kozlekedési teriletnek, kdzutnak mindsitette, ekként ezen ingatlanok haszndlata (hasznositdsa), értékesitése
korlatozott. A szabalyozas ugyanakkor a telekadd mértékét egységesen 322 Ft/m? &sszegben hatarozta meg.
Mentesség kizarélag a maganszemély tulajdonaban 1évé, nem Uzleti célu épitményt tartalmazoé telekre vonatkozott.
Ezek alapjan az Or. nem hatarozott meg eltéré adémértéket az illetékességi teriiletén sajatos helyzetben 1évé,
magantulajdonban 1évé, ugyanakkor a KESZ rendelkezései miatt korlatozottan hasznalhat6, hasznosithaté
telkek vonatkozasaban, hanem a Htv. szerinti telekadé maximuméhoz kozelité adomértéket irt elé egységesen.
Ezért a telekad6 mértékének meghatarozasakor a Htv. 6. § c) pontja [majd utébb a Htv. 7. § g] pontja) szerinti helyi
sajatossag korében értékelendd lett volna az, hogy az érintett dnkormanyzat illetékességi teriiletén tobb specidlis
kozodsségi funkcidval terhelt telek is van, mely az 6nkormanyzat feladatelldtashoz kapcsolédéd kézosségi funkciot
tolt be.

Az Onkormanyzat inditvanyaban hivatkozott arra, hogy az ingatlanokat az alapiligy felperese a megadott
idészakban ténylegesen hasznalta, hasznositotta, bevétele szarmazott bel6le. Ugyanakkor az nem volt vitatott, hogy
maga az Onkormanyzat déntétt gy a KESZ megalkotésa soran, hogy az ingatlanokat specidlis kdzdsségi funkcioja
kategériaba sorolja. Eppen ezért e hivatkozas nem foghat helyt, a teriilet hasznalataval, hasznositasaval kapcsolatos
Onkormanyzati igényeket jelen eljarastél (az adé megallapitasatél) el kell valasztani, azok esetlegesen mas peres
eljarasban érvényesithetdk.

Természetesen az érintett Onkormanyzat jogalkotéi autondémidjaba tartozik az, hogy a helyi adé aldli
mentességet milyen korre terjeszti ki. Helyi sajatossdgként ugyanakkor torvényi kotelezettsége értékelni
az adomérték meghatérozasakor az illetékességi terlletén 1évd, kozosségi funkciot is betoltd telkek specidlis
helyzetét. E toérvényi kotelezettség teljesitése nem azonos az Onkormanyzat altal allitott egyedi esetre térténé
jogalkotassal. Mindemellett az Onkormaényzati Tanacs utal arra, hogy a csak egy adéalanyt érinté helyi jogalkotas
torvényellenessége, a szankciondld jellegli adomegallapitas kérében merdl fel. Adémentesség és adokedvezmény
- amennyiben az 6sszhangban van a helyi sajatossagokkal — fészabalyként ilyen problémat nem vet fel.

Az inditvanyban hivatkozott szakért6i vélemény és az érintett dnkormanyzat kézott eltérd allaspont mutatkozott
az adétargy forgalmi és piaci értékének meghatarozhatésaga kapcsan. Ugyanakkor az Onkormanyzati Tanacs
megallapitotta, hogy a biréi kezdeményezés nem a telekadd-mérték konfiskalo jellegére, hanem kifejezetten
a Htv-ben régzitett elvek sérelmére hivatkozott. Ezért az Onkormanyzati Tandcs - az inditvany kereteire
figyelemmel - e tekintetben tovabbi vizsgalatot nem folytatott. Megjegyzi az Onkormanyzati Tanacs, hogy
a szakvélemény nem tartalmaz olyan - a védiratban hivatkozott — megallapitast, mely szerint a széban forgé telkek
a tulajdonosuk szamara ,értéktelenek” lennének.

A fentiekre tekintettel az Onkormanyzati Tanacs megallapitotta, hogy az Or. 2. § (3) bekezdése a biréi inditvanyokkal
érintett telkek tekintetében és idészakban mdés jogszabdlyba Utkdzott, ezért a Kp. 146. § (1) bekezdés b) pontja
szerinti jogkdvetkezményt alkalmazta.
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[46]

Az inditvany ugyan felhivta az Or. 2. § (2) bekezdését is, de az arra vonatkozé indokolassal adés maradt, hogy miért
tartja mas jogszabalyba (itkéz6nek az Or. - a telekad6t a telek m*-ben szamitott teriilete alapjan meghatarozé - 2. §
(2) bekezdését. Az Onkormanyzati Tanacs megéllapitotta, hogy e rendelkezés 6sszhangban all a Htv. 21. §-aval, mely
szerint az adé alapja az 6nkormanyzat dontésétdl fliggden: a telek m-ben szamitott teriilete vagy a telek korrigalt
forgalmi értéke. Erre figyelemmel az Onkormanyzati Tanacs az inditvany Or. 2. § (2) bekezdése mas jogszabalyba
Utkozésének megdllapitasdra és megsemmisitésére vonatkozo részét a Kp. 142. § (2) bekezdése alapjan elutasitotta.

A dontés elvi tartalma

Az Onkorményzat azzal, hogy a telekadé mértékének megallapitdsakor nem vette figyelembe az illetékességi
tertletén fekvé telkek (kozpark, kozut) kozodsségi funkcidjat, nem teljesitette a Htv. altal a helyi sajatossagok
figyelembevételére vonatkozé differencialdsi kotelezettségét.

Zaro rész

Az Onkormanyzati Tanacs az inditvanyt a Kp. 141. § (2) bekezdésére alapuldan targyalason kiviil birélta el.

A Kuria a torvényellenesség jogkdvetkezményeit a Kp. 146. § (1) bekezdés b) pontja, valamint 147. § (1) bekezdése
alapjan allapitotta meg. A Kuria az altalanos alkalmazasi tilalom elrendelését a Kp. 147. § (1) bekezdésére
figyelemmel mell&zte.

A Magyar Kozlonyben torténd kozzététel a Kp. 146. § (2) bekezdésén, a helyben torténé kozzététel a Kp. 142. §
(3) bekezdésén alapul.

Jelen eljdrasban a Kp. 141. § (4) bekezdése alapjan az dnkormdnyzati rendelet torvényességének vizsgélatara
iranyuld eljarasban a feleket teljes kdltségmentesség illeti meg, és sajat koltségeiket maguk viselik.

A hatérozat elleni jogorvoslatot a Kp. 116. § d) pontja és a 146. § (5) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2023. februar 21.

Dr. Balogh Zsolt sk. a tanacs elndke Dr. Varga Eszter sk. el6éadé biré

Dr. Horvéath Tamas sk. biré Dr. Patyi Andras sk. bird Dr.Varga Zs. Andras sk. biré




MAGYAR KOZLONY - 2023.évi28.5zam 833

IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1049/2023. (Il. 23.) Korm. hatarozata
a helykozi autébusz-kozlekedés kdzszolgaltatasanak palyaztatasahoz sziikséges intézkedésekrol

A Kormany

3.

palyaztatdsdhoz sziikséges tenderdokumentdcidt és paélyazati feltételeket, valamint egy palyazati csomagot
annak figyelembevételével, hogy a szolgaltatasnyujtas kezd6 idépontja 2025. janudr 1. napja, és a kdzszolgaltatasi
szerz8dés id6tartama 10 év;

Felelés: épitési és kozlekedési miniszter
Hatdridé: 2023. majus 1.

Felel6s: épitési és kozlekedési miniszter

Hatdridé: 2023. mércius 1.
felhivja a Miniszterelnoki Kabinetirodat vezeté minisztert, hogy az 1. pontban foglaltaknak megfelel6en
a megvalositasa tekintetében a Nemzeti Koncessziés Iroda Utjan hajtsa végre;

Felel6s: a Miniszterelndki Kabinetirodat vezeté miniszter

Hatdrid6: 2024. marcius 1.
visszavonja a helykdzi autdbusz-kdzlekedés kozszolgdltatdsanak palyaztatasahoz sziikséges intézkedésekrél sz6lo
1949/2020. (XII. 18.) Korm. hatarozatot.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1050/2023. (lI. 23.) Korm. hatarozata

cimrendi médositasrol és kiegészitésrél, a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbal,

a Rezsivédelmi Alap kozponti kiadasa eléiranyzatbol torténd, fejezeten beliili el6iranyzat-atcsoportositasrol,
valamint kormanyhatarozat médositasarol

1.

A Kormany
a) az allamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. tdrvény (a tovabbiakban: Aht) 33. § (1) bekezdésében
biztositott jogkorében eljdrva elrendeli a Magyarorszag 2023. évi kozponti koltségvetésérdl széld
2022. évi XXV. torvénynek (a tovabbiakban: Kvtv.) a Magyarorszag 2023. évi kozponti koltségvetésének
a veszélyhelyzettel 6sszefliggd eltérd szabalyairdl szol6 613/2022. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban:
613/2022. (XIl. 29.) Korm. rendelet] 1. mellékletével eltéréen megallapitott
aa) IX. Helyi 6nkormanyzatok tdmogatasai fejezet cimrendjének a 14. Kecskemét Megyei Jogu Varos
infrastrukturalis fejlesztéseinek tdmogatasa cimmel,
ab) XIll. Honvédelmi Minisztérium fejezet, 9. Kozponti kezelésl elSiranyzatok cimnek a 2. A Nemzeti
Védelmi Ipari Innovéciés Zrt. tulajdonosi joggyakorlaséval kapcsolatos bevételek és kiadasok
alcimmel, ezen belil az 1. A Nemzeti Védelmi lpari Innovéciés Zrt. tulajdonosi joggyakorlasaval
kapcsolatos kiadasok jogcimcsoporttal, ezen beliil az 1. A Nemzeti Védelmi Ipari Innovacios Zrt.
tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo tarsasagok forrasjuttatasai jogcimmel,
ac) XVI. Epitési és Kozlekedési Minisztérium fejezet, 10. Fejezeti kezelés(i elSiranyzatok cimnek
a 16. Nemzetkozi tagdijak alcimmel,
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ad) XVI. Epitési és Kozlekedési Minisztérium fejezet, 10. Fejezeti kezelésli el&iranyzatok cimnek
a 17.Térséqi fejlesztési feladatok alcimmel,

ae) XLV. Allami beruhazasok fejezetnek az 5. Jévébeni beruhazasok tervezési el6készitése cimmel

torténd kiegészitését;

Felel6s: pénziigyminiszter

belligyminiszter
Hatdrid6: azonnal
az Aht. 21. § (1) bekezdésében és 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva 39 484 605 536 forint
egyszeri atcsoportositasat rendeli el elszdmoldsi, a fel nem haszndlt rész tekintetében visszatéritési
kotelezettséggel a Kvtv. 613/2022. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletével eltéréen megallapitott
XV. Pénziigyminisztérium fejezet, 26. Kdzponti kezelést elSirdnyzatok cim, 2. Kézponti tartalékok alcim,
7. Rendkiviili kormanyzati intézkedések jogcimcsoport terhére, az 1. melléklet szerint;
Az atcsoportositas tekintetében
Felelés: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal
Az elszamolas és a visszatéritési kotelezettség tekintetében
Felels: érintett miniszterek
Hatdridé: 2023. december 31.
a Sportagi fejlesztési koncepcidk megvalositasaval 0Osszefliggé feladatok tdmogatdsa
eliranyzat javéra biztositott 1 650 000 000 forint tekintetében 2024. augusztus 31.
az Aht. 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva 33 036 510 forint egyszeri atcsoportositasat
rendeli el, a 2. melléklet szerint;
Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal
egyetért azzal, hogy a belligyminiszter a c) alpont szerint dtcsoportositott 33 036 510 forint forras terhére
kialon palyazat és kérelem benyujtisa nélkil — a helyi kozuati infrastruktura-fejlesztésének kiviteliterv-
készitéssel bezarolag torténd elbkészitése érdekében — vissza nem téritend6 egyedi tamogatast nyujtson
Kecskemét Megyei Jogu Varos Onkormanyzata (a tovébbiakban: Onkormanyzat) részére tamogatasi
elélegként, a tdmogatas felhaszndldsdnak és elszdmoldsanak részletes feltételeit meghatdrozé tdmogatdi
okirat alapjan;
egyetért azzal, hogy a belligyminiszter a d) alpont szerinti egyedi koltségvetési tdmogatast a tdmogatdi
okirat kiadasat kévetéen folydsitsa az Onkormanyzat szamara;
az Aht. 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva 13 050 001 000 forint egyszeri dtcsoportositasat
rendeli el a Kvtv. 613/2022. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletével eltéréen megdllapitott L. Rezsivédelmi
Alap fejezet terhére, a 3. melléklet szerint;
Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdridé: azonnal
az Aht. 33. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva — 2023. januéar 1-jei fordulénappal -
a Magyarorszég 2023. évi kdzponti koltségvetésének cimrendjét a 4. melléklet szerint moédositja;
Felel6s: pénziigyminiszter
honvédelmi miniszter
gazdasagfejlesztési miniszter
Hatdridé: 2023. marcius 1.
felhivja a pénziigyminisztert, hogy a Magyar Allamkincstar utjan intézkedjen a g) alpont szerinti cimrendi
valtozds 2023. januar 1-jei hatarnappal torténd atvezetésérol.
Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdridé: 2023. marcius 1.

. Az Arany Janos-emlékév programjainak megvaldsitasahoz sziikséges forras biztositasardl szélé 1067/2017. (Il. 9.)

Korm. hatarozat 2. pontjdban a,2022. december 31" szovegrész helyébe a,2023. december 31 szbveg lép.
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3. A rendkivili korményzati intézkedésekre szolgdld tartalékbdl, a Gazdasag-ujrainditasi programok el6iranyzatbdl,
a Beruhdzas El6készitési Alapbdl, a Jarvany Elleni Védekezés Kdzponti Tartaléka el6iranyzatbdl, fejezetek kozotti és
fejezeten beliili el6irdnyzat-adtcsoportositasrél, cimrendi kiegészitésrél, valamint kormanyhatarozatok médositasarol
és visszavondsarol szold 1496/2021. (VII. 23.) Korm. hatdrozat 1. pont d) alpontjdban a ,2022. december 31"
szOvegrész helyébe a,2023. junius 30." szoveg lép.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1050/2023. (Il. 23.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség

XIIl. Honvédelmi Minisztérium
XV. Pénziigyminisztérium

XVIII. Kii agi és Kiliigymi
XXI. Miniszterelndki Kabinetiroda
XLII. A kdltségvetés kozvetlen bevételei és kiadasai
XLV. Allami beruhazasok

LXV. Bethlen Gabor Alap

érium

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
Koltségvetési év: 2023.

forintban
| Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A médositas jogcime Médositas A médositas
AI!a_mha’x- i szam szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim (+1-) kovetkezdé A médositast elrendeld
tartasi egygm csop. szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat i é\’/rg ) jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatasa
XI. Miniszterelnokség
30 Fejezeti kezelésii elSiranyzatok
1 Céleliranyzatok
30 Egyhézi célu kdzponti kéltségvetési hozzajarulasok
386728 4 Egyhazi mikodési, program és fejlesztési tamogatasok
K3 ]Dologi kiadasok 398 400
K8 ]Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 664 000 000
60 Fovarosi és megyei kormanyhivatalok miikddésével kap egyéb
K3 Dologi kiadasok 192 587
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok 320 978 223
Xl Honvédelmi Minisztérium
1 Honvédelmi Minisztérium
198279 2 Egyéb HM szervezetek
K3 Dologi kiadasok 701 606 086
K6 Beruhazasok 2289 888 351
K7 Feldjitasok 2972 057 425
198291 2 Magyar Honvédség
K3 Dologi kiadasok 1556 246 248
K6 Beruhazasok 2 365 787 863
K7 FelUjitasok 85 699 600
8 Fejezeti kezelésii el6iranyzatok
2 Agazati célelGiranyzatok
220459 25 Hozzajarulas a NATO Biztonsagi Beruhazasi Programjahoz
K3 Dologi kiadasok 14 247 933
K6 Beruhazasok 258 709 585
K7 124 960 592
21 Sport feladatokhoz kapcsolddd fejezeti kezelési el
387017 6 [Sportagi fejlesztési ke ok T 5 8 feladatok tamogatasa
K5 | [Egyéb miikodesi céla kiadasok 1650 000 000
22 Sport 10z kapcsolddo kdzponti kezelésii eléiranyzatok
1 A Nemzeti Sportinfrastruktura Ugyndkség tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos bevételek és kiadasok
2 A Nemzeti Sportinfrastruktura Ugyndkség tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos kiadasok
401284 2 [ir ok fenntartasa és . é
K3 [Dologi kiadasok 2000 000 000
3 /A HM tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos sport céli bevételek és kiadasok
1 A HM tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos sport célu kiadasok
399162 1 [AHM tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo sport célu tarsasagok forra
K8 ]Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 700 000 000
4 A Nemzeti Sportiigynokség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorlasaval és kiadasok
1 ]A Nemzeti Sportliigynokség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorldsaval kapcsolatos kiadasok
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XXI. Miniszterelnéki Kabinetiroda
20

Fejezeti kezelés(i eléiranyzatok |

401373 1 [ A Nemzeti Sportiigynokség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozé tarsasagok forrasjuttatasai
K5 | Egyéb miikodési célu kiadasok 1550 955 385
K8 I_ Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 430 000 000
XV. Pénzlgyminisztérium
26 Kozponti kezelési elSiranyzatol |
2 Kézponti tartalékok |
297102 7 | Rendkivili kormanyzati intézkedések
K5 | | E§2éb miikddési célu kiadasok -39 484 605 536|
XVIII Kilgazdasagi és Kilugyminisztérium
7 Fejezeti kezelési eldiranyzatok |
1 CélelSiranyzatok
386162 3 Kiliigyi fejlesztési és kutatasi programok
Dologi kiadasok 1000 000
Egyéb miikodési célu kiadasok 999 500 000
Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 999 500 000
348695 6 Kiilgazdasagi és Kultigyminisztérium felligyelete ala tartoz6 szervezetek és szakmai programok tamogatasa
K3 Dologi kiadasok 27359710
K8 E§2éb felhalmozasi célu kiadasok 5 444 582 290

Céleldiranyzatok |
347762 28 Kormanyzati infokommunikacios szolgaltatasok
K3 | Dologi kiadasok 1120011 103
XLIIL A kéltségvetés kozvetlen bevételei és kiadasai
42 Alapok tAmogatasa
263478 2 Bethlen Gabor Alap tamogatéasa
K5 Egyéb mikddési célu kiadasok 3206 924 15§|
XLV. Allami beruhazasok
401884 5 Jovébeni beruhazasok tervezési elékészitése
K3 | Dologi kiadasok 10 000 000 000!
LXV. Bethlen Gabor Alap | |
263145 4 Nemzetpolitikai célu tdmogatasok
K5 | Egyéb mikodési célu kiadasok 3205 000 000
379839 5 Mikddtetési célu kifizetések
K3 i i i Dologi kiadasok 1924 15_SI
Az elSiranyzat-médosités érvényessége: a) a kdltségvetési évben egyszeri jellegl
forintban
B Fejezet [ Cim | Alcim | Jog- | Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Moédositas A médositas
Allamhéz- szam | szam | szam cim cim eldir. név név név cim cim (+1-) kévetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonositd szam név neve athuzédo
hatasa

LXV. Bethlen Gabor Alap

Koltségvetési tamogatas

284901 3

B1

Eseti tdmogatas
|

Miikédési céli tmogatéasok allamhaztartason beliilrdl

3206 924 153'

Az elSiranyzat-médositas érvényessége: a) a kdltségvetési évben egyszeri jellegl
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forintban
R Fejezet [ Cim | Alcim | Jog- | Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A modositas jogcime Médositas A moédositas
Allamhaz- szam szam | szam cim cim elGir. név név név cim cim (+-) kovetkezd A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre jogszabaly/hatarozat széma
azonosito szam név neve athuzedo
hatasa
XI. Miniszterelnékség
30 Fejezeti kezelés( elSiranyzatok
1 CélelSiranyzatok
30 U kdzponti kdltségvetési hozzajarulasok
386728 4 rogram és fejlesztési tamogatasok 664 398 400
60 | Févarosi és megyei kormanyhivatalok mikédésével kapcsolatos egyéb feladatok 321170 810
XIII. Honvédelmi Minisztérium | |
1 Honvédelmi Minisztérium |
198279 2 Egyéb HM szervezetek 5963 551 862
198291 2 Magyar Honvédség‘ 4007 733 711
8 Fejezeti kezelésii elGiranyzatok|
2 Agazati célelSiranyzatok
220459 25 | Hozzéjarulas a NATO Biztonsagi Beruhazasi Programjahoz 397 918 110
21 Sport feladatokhoz kapcsolédd fejezeti kezelési elSiranyzatok
387017 6 Séonééi fejlesztési koncepciok megvalésitasaval 6sszefiiggd feladatok tdmogatasa 1650 000 000
XVIII. Kilgazdasagi és Kulligyminisztérium
4 Fejezeti kezelésii el8iranyzatok! |
1 CélelGiranyzatok |
386162 3 | Kiiliigyi fejlesztési és kutatasi programok 2000 000 000:
348695 6 |Kilgazdasagi és Kiiligyminisztérium felligyelete ala tartozé szervezetek és szakmai programok tamogatasa 5471 942 000
XXI. Miniszterelndki Kabinetiroda
20 Fejezeti kezelésii el6iranyzatok|
1 | Céleldiranyzatok |
347762 28 | Kormanyzati infokommunikacios szolgaltatasok 1120 011 103;
XLV. Allami beruhazasok |
401884 5 Jovobeni beruhazasok tervezési elbkeészitése 10 000 000 000
Az elSiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegi
| | | | [Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - idészakra T TTTIT T
Az adatlap 1 eredeti példanyban téltendé ki A tdmogatas folyésitasa/zérolasa (modositésa +/-) Osszesen I. n.év Il. n.év 1l n.év V. n.év
idéaranyos
i . teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany cayed 0 szonmal 39484 605 536 39 484 605 536

* Az Osszetartozo elGiranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetéen kell szerepeltetni.
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2. melléklet az 1050/2023. (Il. 23.) Korm. hatdrozathoz

IX. Helyi 6nkormanyzatok tamogatasai

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

Koltségvetési év: 2023.

forintban
. Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK Méd A méd:
Allamhaz- szam | szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim (+1-) 6 6 A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt elSiranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosito szam név neve 4thazédo
hatésa
1X. Helyi 6nkormanyzato i
401862 14 Kec: infrastrukturalis fejlesztéseinek tdmogatasa
K8 éb felhalmozasi célu kiadasok 33 036 510,
2 a €10 kiegészité tamogatasai
380073 1 altalanos feladatainak miikodési céld tdmogatasa
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok -33 036 510
I I I
Az eliranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL 6dosita Amé
Allamhéz- szam | szam | szam | cim | cim név név név cim cim (+/-) o 6 A médositast elrendeld
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatasa
Az el6iranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
forintban
Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS 6 ita A
Allamhaz- szam szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim (+-) kovetkezdé A médositast elrendeld
tartasi eg.ye';dl csop. | szam szam cs?p. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athizodo
hatésa
Az eléiranyzat-médositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
| | | [Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - id6szakra
Az adatlap 1 eredeti példanyban téltendd ki A témogatas folysitésa/zérolasa (mddositasa +/-) Osszesen I. n.év Il. n.év IIl. n.év IV. n.év
idéaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany teljesitésaranyos
egyéb:  azonnal 33036 510 33036 510

* Az Osszetartozd eliranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetden kell szerepeltetni.
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3. melléklet az 1050/2023. (ll. 23.) Korm. hatdrozathoz

XIIl. Honvédelmi Mi

XVIII. Kii

és Ki inisztérium

L. Rezsivédelmi Alap

Koltségvetési é

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

forintban
Fejezet Cim | Alcim Jog- | Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szam szam | szam cim cim név név név cim cim (+-) koévetkezé A médositast elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/hatsrozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatasa
Xl Honvédelmi Minisztérium
22 Sport feladatokhoz kapcsolodo kézponti kezelési elSiranyzatok
1 A Nemzeti Sportinfrastruktara Ugyndkség tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos bevételek és kiadasok
2 A Nemzeti Sportinfrastruktira Ugyndkség tulajdonosi joggyakorlasaval kapcsolatos kiadasok
401284 2 Ingatlanok fenntartasa és i é
K3 Dologi kiadasok 6050 001 000
XV Kilgazdasagi és Kiilugyminisztérium
7 Fejezeti kezelés( el6iranyzatok!
1 Célelgiranyzatok
197524 1 Beruhazas 6 i célelSiranyzat
K3 Dologi kiadasok 3500 000
K8 Egyéb felhalmozasi célu kiadasok 6 996 500 000
L. Rezsivédelmi Alap
401584 5 Allami tulajdonu tarsasagok tamogatasa
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok -6 050 001 000
401662 6 Versenyszektor tAmogatasa
K5 I I Egyéb miikédési célu kiadasok -7 000 000 000
Az elSiranyzat-médositas érvényessége: a) a kéltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
. Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Médositas A moédositas
Allamhaz- szam | szam | szam cim cim név név név cim cim (+1-) kovetkezé A médositast elrendel
tartasi egyedi csop. | szam csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonositd szam név neve athuzodo
hatasa
Az el6iranyzat-modositas érvényessége: a) a kéltségvetési évben egyszeri jellegli
forintban
. Fejezet [ Cim | Alcim [ Jog- | Jog- Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szam szam | szam cim cim név név név cim cim (+) kovetkezd A médositast elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam csop. név Kiemelt elGiranyzat évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szém név neve athuzédo
hatasa
XVIIL. Kllgazdasagi és Kiligyminisztérium
7 Fejezeti kezelési el6iranyzatok!
1 Céleléiranyzatok
197524 1 % %Beruha’za’s 0Osztdnzési céleldiranyzat 7000 000 000
Az elbiranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
| | | | | | | | | | | [Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - id6szakra [ T T T T T T 1 |
Az adatlap 1 eredeti példanyban téltendd ki Ata as folyosita arolasa (modositasa +/-) Osszesen I.n.év Il n.év Il n.év V. n.év
idéaranyos
i . . 1A teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egjyéb; v azonnal 13 050 001 000! 13 050 001 000!

* Az Gsszetartozo el6iranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetéen kell szerepeltetni.
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4. melléklet az 1050/2023. (ll. 23.) Korm. hatdrozathoz

A 2023. évi strukturavaltashoz kapcsol6do - eredeti eldiranyzattal nem rendelkezd, megosztasra nem keriil6 - fejezeti kezelésii el6iranyzatok

atrendezésének végrehajtasahoz

Uj cimrendi besorolas Régi cimrendi besorolds
AHT-T ) Jogcim- Megnevezés ) Jogcim-
Fejezet Cim Alcim Jogcim Fejezet Cim Alcim Jogcim
csoport csoport
HONVEDELMI MINISZTERIUM
Beruhazasi Alap finanszirozasi rendszerébe tartozé egyéb
393117 13 08 02 50 00 , . . 17 20 69 03 00
agazati beruhazasok
EPITESI ES KOZLEKEDESI MINISZTERIUM
393095 16 10 18 00 00 Beruhdzasi Alap célrendszerébe tartozé programok 17 20 69 01 00
GAZDASAGFEJLESZTESI MINISZTERIUM
400628 23 10 01 04 00 |Energiaintenziv vallalatok tdmogatdasa 17 20 39 00 00
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842 MAGYAR KOZLONY - 2023.évi28.5zam

A Kormany 1051/2023. (ll. 23.) Korm. hatarozata
a Rendkiviili kormanyzati intézkedések eldiranyzat terhére torténé eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. torvény 21. § (1) bekezdésében és 33. § (2) bekezdésében
biztositott jogkorében eljarva 925 626 736 forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem
haszndlt rész tekintetében visszatéritési kotelezettséggel a Magyarorszag 2023. évi kdzponti koltségvetésérdl
sz6l6 2022. évi XXV. torvénynek a Magyarorszdg 2023. évi kdzponti koltségvetésének a veszélyhelyzettel
Osszefliggd eltérd szabalyairdl szold 613/2022. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletével eltéréen megdllapitott
XV. Pénzligyminisztérium fejezet, 26. Kdzponti kezelési el6iranyzatok cim, 2. Kézponti tartalékok alcim, 7. Rendkivdili
kormdnyzati intézkedések jogcimcsoport terhére, az 1. melléklet szerint.

Az dtcsoportositas tekintetében

Felel6s: pénziigyminiszter
Hatdrid6: azonnal

Az elszdmolas és a visszatéritési kotelezettség tekintetében
Felel6s: gazdasagfejlesztési miniszter

Hatdridé: 2023. december 31.

Orban Viktor s. k.,

miniszterelnok



XV. Pénziigyminisztérium
XXIIl. Gazdasagfejlesztési Minisztérium

1. melléklet az 1051/2023. (ll. 23.) Korm. hatdrozathoz

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

Koltségvetési év: 2023.

forintban
R Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- KIADASOK A médositas jogcime Médositas A médositas
Al!a[nhaz-d_ szam szam | szam cim cim elqlr. név név név cim cim _ _ (+1-) ko\{etkezo A médositast elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat _evre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatésa
XV. Pénzi
26 Kozponti kezelésii el6irany:
2 [Kézponti tartalékok |
297102 7 Rendkivil ir
K5 | [Egyéb miikédeési célu kiadasok -925 626 736
XXIII. Gazdasagfejlesztési Minisztérium |
401417 1 Gazdasa tési Minisztérium igazgatas:
K3 Dologi kiadasok 900 988 106
K8 I Egyéb asi célu kiadasok 24 638 630
[
Az elbira 5dositas érvé ége: a) a ko ési évben egyszeri jellegl
forintban
Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A moédositas jogcime Médositas A médositas
Allamhaz- szam szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim (+1-) kovetkezd A médositast elrendeld
tartasi egygdi csop. szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat . é‘,’"? i jogszabaly/hatarozat szdma
azonosité szam név neve athuzédo
hatasa
Az elbira 5dositas érvé ége: a) a ko ési évben egyszeri jellegi
forintban
| Fejezet Cim | Alcim Jog- | Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Médositas A médositas
Allamhéz- szam szém | szam cim cim eléir. név név név cim cim () kévetkezd 5 42 5
tartasi di 9 7 P K Tt elGira q A A médositast elrendelé
artasi egyedi csop. | szam szam csop. név iemelt elGiranyza évre jogszabaly/hatarozat szama
azonosité szam név neve athuzédo
hatasa
XX j ési Minisztérium
401417 1 |Gazdasagfejlesztési Minisztérium igazgatasa 925 626 736
[ [
Az el6i itas érvé ge: a) a ko ési évben egyszeri jellegii
| | | | | | | | | [Foglalkoztatottak 1étszama (f0) - idészakra [T T T T TT TT |
Az adatlap 1 eredeti példanyban tdltendé ki Ata as folydsita arolasa +-) Osszesen I.n.év Il.n.év Il n.év IV. n.év
idéaranyos
A . . 14 teljesitésaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal 925 626 736 925 626 736

*Az 6 tartozo elGiranyzat-va

(+/-) egymast kévetden kell szerepell

etni.
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MAGYAR KOZLONY - 2023.évi28.5zam

A Kormany 1052/2023. (ll. 23.) Korm. hatarozata
az Eszakkelet-Magyarorszagon megvalésulé nagyberuhazasokhoz sziikséges
villamosenergia-halézatfejlesztéshez kotheto forrasbiztositasrol

1. A Kormany

1.1.

egyetért az Eszakkelet-Magyarorszagon megvaldsulé nagyberuhazasokhoz sziikséges villamosenergia-

halozatfejlesztés megvalositasa érdekében

a) a Szolnok-Szeged 220 kV-os tdvvezeték kétrendszerl 400 kV-ra torténd atépitésével akként, hogy
annak csatlakoztatdsa a ,Sandorfalva” aldllomas egy mezdésorral torténé bdvitésével, valamint
az,Albertirsa—Szolnok OVIT” 400 kV-os vezeték felhasitasaval torténjen,

b) az ,Albertirsa-J6zsa” 400 kV-os vezeték beforgatdsaval a ,Szolnok OVIT” aldllomasba és a ,Szolnok
OVIT” aldllomas egy mezdsorral torténd bdvitésével, tovabba

d) a ,Torokfai” aldllomas létesitésével akként, hogy az a ,Sandorfalva-Albertirsa” 400 kV-os tavvezeték
felhasitasaval, valamint 2 ohmos soros fojtok beépitésével torténjen

[a tovdbbiakban az a), b) és c) alpont szerinti beruhazasok egyiitt: Beruhazasok];

felhivja a pénzigyminisztert, hogy - az energialigyi miniszter kezdeményezésére - a Beruhazédsok

megvaldsitasa érdekében gondoskodjon 115 678 365 400 forint forrds biztositasardl, a kdvetkezé litemezés

szerint:

a) a Magyarorszag 2023. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2022. évi XXV. tdrvénynek a Magyarorszég
2023. évi kozponti koltségvetésének a veszélyhelyzettel Gsszefliggd eltéré szabdlyairdl szold
613/2022. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletével eltéréen megallapitott XVII. Energialigyi
Minisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelés( el6irdnyzatok cim, 39. Térségi fejlesztési feladatok alcim
javara 100 060 000 forint erejéig,

b) a 2024. évi kozponti koltségvetésrdl szolo torvényben meghatarozott térségi fejlesztési feladatok
ellatasat szolgalo elbiranyzat javara 2 073 243 200 forint erejéig,

c) a 2025. évi kozponti koltségvetésrdl szolo torvényben meghatarozott térségi fejlesztési feladatok
ellatasat szolgalo el6iranyzat javara 9 372 620 200 forint erejéig,

d) a 2026. évi kozponti koltségvetésrél sz6l6 torvényben meghatérozott térségi fejlesztési feladatok
elldtasat szolgalo el6iranyzat javara 23 096 849 800 forint erejéig,

e) a 2027. évi kozponti koltségvetésrél szolé torvényben meghatérozott térségi fejlesztési feladatok
ellatasat szolgalo elbiranyzat javara 34 737 830 200 forint erejéig,

f) a 2028. évi kozponti koltségvetésrél szold torvényben meghatéarozott térségi fejlesztési feladatok
ellatasat szolgald eliranyzat javéara 46 297 762 000 forint erejéig;

Felelés: pénzigyminiszter

energialigyi miniszter
Hatdridé: az a) alpont tekintetében a felmertilés Gtemében

a b)-f) alpont tekintetében az adott évi kdzponti koltségvetés tervezésekor
felhivja az energialigyi minisztert, hogy gondoskodjon a MAVIR Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli
Rendszeriranyité Zartkorlen MUkoddé Részvénytarsasdggal a Beruhazdsok megvaldsitasardl és azok
érdekében 115 349 000 000 forint 6sszeg, vissza nem téritendd tdmogatas nyujtasardl szoldé tdmogatasi
szerz6dés megkotésérdl;
Felel6s: energialigyi miniszter
Hatdridé: azonnal
felhivja az energiatigyi minisztert, hogy gondoskodjon az MVM Démasz Aramhalézati Kft.-vel a Beruhazasok
megvaldsitasardl és azok érdekében 260 000 000 forint 6sszeg(, vissza nem téritendd tamogatas nyujtasardl
sz6l6 tdmogatdsi jogviszony |étesitésérol.
Felelés: energialigyi miniszter
Hatdridé: a tdmogatasi szerz6dés megkotésére a 2026. évi forras rendelkezésre allasat kdvetéen azonnal

2. A Térségi fejlesztési feladatokhoz szlikséges kotelezettségvallaldsokrol szold 1023/2022. (I. 27.) Korm. hatérozat
[a tovabbiakban: 1023/2022. (I. 27.) Korm. hatarozat] 1. pontja a kdvetkezé 1.12. alponttal egészl ki:

(A Kormdny, tekintettel)

#1.12.

az Eszakkelet-Magyarorszagon megvalésulé  nagyberuhazasokhoz — sziikséges villamosenergia-

hélézatfejlesztéshez kdthetd forrasbiztositasrdl szol6 1052/2023. (1. 23.) Korm. hatarozatra”
(a kbvetkezbkrél dont.)
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3. Az 1023/2022.(l. 27.) Korm. hatérozat 2. pontja az alabbi f) alponttal egészil ki:
[A Kormdny az dllamhdztartdsrdl sz6l6 2011. évi CXCV. térvény (a tovdbbiakban: Aht.) 36. § (4c) bekezdés a) pontjdban
biztositott jogkérében eljdrva a kézponti kéltségvetés XLVIl. Gazdasdg-ujrainditdsi Alap fejezet, 2. Fejezeti kezelésti
el6irdnyzatok cim, 6. Gazdasdg Ujrainditdsdt szolgdlé innovdcids és technoldgiai fejezeti kezelés(i elGirdnyzatok alcim,
2. Gazdasdgfejlesztési feladatok jogcimcsoport, 3. Térségi fejlesztési feladatok jogcim terhére vdllalhaté kételezettségek
meértékét]
,f) 2028-ban az 1. melléklet szerinti tablazat | oszlopanak 6sszegében”
[dllapitja meg.]
4. Az 1023/2022. (I. 27.) Korm. hatarozat az alabbi 4. ponttal egészl ki:
4. A Kormany az Aht. 36. § (2) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva engedélyezi, hogy az energialigyi
miniszter az Eszakkelet-Magyarorszdgon megvalésulé nagyberuhézasokhoz sziikséges villamosenergia-
halozatfejlesztéshez kotheté forrasbiztositasrdl szold 1052/2023. (. 23.) Korm. hatarozat végrehajtasa érdekében
a 2023. évben a szabad elSiranyzatot meghalad6 mértékben kotelezettséget vallaljon legfeljebb 100 000 000 forint
értékig a Magyarorszag 2023. évi kdzponti koltségvetésérdl sz6lé 2022. évi XXV. térvénynek a Magyarorszag
2023. évi kozponti koltségvetésének a veszélyhelyzettel 0sszefliggé eltéré szabalyairdl szolé 613/2022. (XII. 29.)
Korm. rendelet 1. mellékletével eltér6en megallapitott XVII. Energialigyi Minisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelésu
eldirdnyzatok cim, 39. Térségi fejlesztési feladatok alcim terhére.”
5. Az 1023/2022. (I. 27.) Korm. hatarozat 1. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.
6. Az 1023/2022.(l. 27.) Korm. hatérozat
a) 2. pont nyitd szovegrészében a ,koltségvetés XLVII. Gazdasag-ujrainditasi Alap fejezet, 2. Fejezeti kezelésli
eléiranyzatok cim, 6. Gazdasag uUjrainditasat szolgalé innovacidés és technoldgiai fejezeti kezelési
eldirdnyzatok alcim, 2. Gazdasagfejlesztési feladatok jogcimcsoport, 3. Térségi fejlesztési feladatok jogcim”
szbvegrész helyébe a  koltségvetésrél sz616 térvényben meghatdrozott térségi fejlesztési feladatok ellatasat
szolgalé elSirdnyzat” sz6veg,
b) 3. pontjdban az ,innovacidért és technoldgidért felelds” szdvegrész helyébe az ,energialigyi” széveg,
az,| oszlopaban” szévegrész helyébe a,J oszlopdban” szoveg
1ép.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1052/2023. (ll. 23.) Korm. hatdrozathoz
»1. melléklet az 1023/2022. (l. 27.) Korm. hatarozathoz

A kotelezettségvallalas mértéke a Térségi fejlesztési feladatok el6iranyzaton (kincstari dij nélkiil)

A B C D E F G H | J
2021. évi 2022. évi 2023. évi 2024. évi 2025. évi 2026. évi 2027. évi 2028. évi "
Kapcsolodo e T T T e T e e Osszesen
1. X | koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év koltségvetési év L
kormanyhatarozat . . K . . . . . (nettd forint)
(netto forint) (netto forint) (nettd forint) (nettd forint) (nettd forint) (netté forint) (nettd forint) (nettd forint)
1173/2020. (IV. 22.)
2. , 12481560388 | 6382140000 | 20776335649 | 16994311547 | 5545000 000 0 0 0 62 179 367 584
Korm. hatérozat
1292/2020. (VI. 10.)
3. , 6306346827 | 14681759120 | 7476661 669 0 0 0 0 0 28464 767 616
Korm. hatérozat
1382/2021. (VI. 15.)
4, , 95952024 95952024 95952024 95952 024 0 0 0 0 383 808 096
Korm. hatérozat
1383/2021. (VI. 15.)
5. , 5934 500 000 3492 500 000 762 000 000 0 0 0 0 0 10 189 000 000
Korm. hatérozat
1384/2021. (VI. 15.)
6. , 6522 000 000 5364057867 | 11806327531 | 10363562447 | 3336052155 0 0 0 37 392 000 000
Korm. hatérozat
1558/2021. (VIII. 5.)
7. , 15317666511 | 2733954575 | 26635373346 | 11932414807 | 7901 800 000 5400000 000 2700000 000 0 72621209 239
Korm. hatérozat
1041/2022. (1. 4.)
8. i 0 4558301152 | 27065722043 | 12208692489 | 20347 216 636 | 46 868 790 154 0 0 111048 722 474
Korm. hatarozat
1251/2022. (V. 4.)
9. , 0 0 27 498 481422 | 5731500361 551829227 0 0 0 33781811010
Korm. hatérozat
1259/2022. (V. 19.)
10. ; 0 0 428 000 000 0 0 0 0 0 428 000 000
Korm. hatérozat
1026/2023.(11.9.)
11. , 0 0 5909 945 000 2862 580 000 0 0 0 0 8772525000
Korm. hatarozat
1052/2023.(Il. 23.)
12. , 0 0 100 000 000 2072000 000 9367000000 | 23083000000 | 34717000000 | 46270000000 | 115609 000 000
Korm. hatérozat

98

* ANQTZOMX YVAODVW

wezs "8 IN9 "€20¢



MAGYAR KOZLONY - 2023.évi28.5zam 847

A Kormany 1053/2023. (ll. 23.) Korm. hatarozata

az, 51 db CAF villamos beszerzése Budapest részére” megnevezésii projekt tamogatasarol és ezzel
osszefiiggésben az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program éves fejlesztési keretének
megallapitasarol sz616 1247/2016. (V. 18.) Korm. hatarozat médositasarol

1.

A Kormany

a) - a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unids alapokbdl szarmazd tdmogatdsok
felhaszndlasanak rendjérél szold 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 272/2014. (XI. 5.)
Korm. rendelet] 4. § (1) bekezdés c) pontjdban foglalt feladatkérében eljarva - egyetért az ,51 db
CAF villamos beszerzése Budapest részére” megnevezési projekt (a tovabbiakban: projekt) megvalésitasaval,
az 1. melléklet szerint;

b) egyetért a projekt 54 148 355 554 forint 0sszegl tamogatasanak az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ
Program (a tovabbiakban: IKOP) 3.1 beruhdzési prioritas tobbletkotelezettség-vallalasénak terhére torténd
finanszirozasaval;

c) -a272/2014. (XI.5.) Korm. rendelet 44/C. § (4) bekezdése alapjan — jévahagyja, hogy a 2014-2020 programozasi
id6szakra vonatkozé indikativ tdmogatasi keretosszegekrél, valamint a kotelezettségvallalasi sziikségletrdl szold
1207/2021. (IV. 29.) Korm. hatdrozat 2. melléklete szerinti tablazat E:16 mez6jében meghatarozott dsszegnél
magasabb 0sszegben, maximum 2178,739 milliard forint értékben keriiljon sor kotelezettségvallalasra
az IKOP Kohéziés Alap tekintetében;

d) felhivja a teruletfejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a projekt tdmogatasi szerzédésének 1. melléklet
szerinti megkdotésérdl;

Felel6s: teruletfejlesztési miniszter
Hatdridé: 2023. mércius 18.

e) felhivja a terlletfejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a tébbletkotelezettség-vallalasnak a 2021-2027
kozotti eurdpai unids forrasok terhére torténé haladéktalan atforgatasardl és a mar teljesitett kifizetések
elszamolasarol, amint erre a vonatkozé eurdpai unids szabélyozas lehetéséget biztosit.

Ez a hatdrozat a kdzzétételét kovetd napon [ép hatalyba.

Az Integrdlt Kozlekedésfejlesztési Operativ. Program éves fejlesztési keretének megdllapitdsarol szolo

1247/2016. (V. 18.) Korm. hatdrozat [a tovabbiakban: 1247/2016. (V. 18.) Korm. hatérozat] 2. melléklete

az 1. melléklet szerint médosul.

Az 1247/2016. (V. 18.) Korm. hatarozat

a) 1. pont f) alpont fa) pont fab) alpontjaban a,127,81%-4aig"” szovegrész helyébe a,151,19%-4ig" szoveg,

b) 1. melléklet 3. pontjaban foglalt tablazat C:2 mezdjében a,296,006" szbvegrész helyébe a,350,154" szOveg

Iép.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1053/2023. (ll. 23.) Korm. hatdrozathoz

Az 1247/2016. (V. 18.) Korm. hatarozat 2. mellékletében foglalt tablazat a kovetkez6 76f. sorral egésziil ki:

beszerzése Budapest részére

(becsiilt tAmogatési intenzitds: 99,44%)

[A B C D E
Felhivds azonosité . ) Tdmogatdst igényl6 Projekt indikativ tdmogatdsi kerete L,
1. Projekt megnevezése Szakmai elvdrdsok]
Jjele neve (Mrd Ft)
51 db CAF villamos 54,15 51 darab (46 rovid és 5 hosszu) j, alacsonypadlds
76f. IKOP-3.1.0-15 BKK Zrt.

villamos szerelvény beszerzése

818
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A Kormany 1054/2023. (ll. 23.) Korm. hatarozata

a GINOP-7.1.9-17-2017-00003 azonosit6 szamu, ,Héviz Gyogyhely fejlesztése” cimii projekt tamogatasanak
novelésérél, valamint a Gazdasagfejlesztési és Innovacios Operativ Program éves fejlesztési keretének
megallapitasarol sz616 1006/2016. (I. 18.) Korm. hatarozat médositasarol

1.

A Kormany

a)

a 2014-2020 programozasi id6szakban az egyes eurdpai unids alapokbdl szdrmazé tamogatasok
felhasznélasanak rendjér6l szolé 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés f) pontjaban
meghatarozott jogkorében eljarva egyetért a GINOP-7.1.9-17-2017-00003 azonosité szamu, ,Héviz Gydgyhely
fejlesztése” cim( projekt (a tovabbiakban: projekt) tdmogatasanak novelésével, az 1. melléklet szerint;
egyetért a projekt 1. melléklet szerinti tobblettdmogatdsanak a Gazdasagfejlesztési és Innovéciés Operativ
Program 7. prioritdisa maximalis kotelezettségvallaldsi szintjén belili szabad forras terhére torténd
finanszirozasaval;

felhivja a terlletfejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a projekt tamogatasi szerz6désének
1. melléklet szerinti médositasarol.

Felel6s: teruletfejlesztési miniszter

Hatdrid6: 2023. aprilis 30.

2. Ez a hatarozat a kozzétételét kovetd napon Iép hatalyba.
A Gazdasagdfejlesztési és Innovacidés Operativ Program éves fejlesztési keretének megallapitasarol szolo
1006/2016. (I. 18.) Korm. hatarozat

a)
b)

Iép.

1. melléklet 7. pontjdban foglalt tablazat C:6 mezdjében a,4,27" szovegrész helyébe a,4,08” sz6veg,
1. melléklet 7. pontjaban foglalt tablazat C:8 mezdjében az,52,728" szovegrész helyébe az,52,917" szoveg

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1054/2023. (Il. 23.) Korm. hatdrozathoz

A B C D E F G
o i Tobblettamogatés Megnovelt tdmogatas
. . Eredeti tamogatas . . . L
Projekt azonosité szama Projekt megnevezése Kedvezményezett neve (forint) legfeljebb legfeljebb Projekt révid bemutatasa
orin
(forint) (forint)
L A projekt célja a gydégyflird6 kdzvetlen
Héviz Varos . , e o
.. i kornyezetében 1évé terek megujitasa,
Onkormanyzata o, e
. . az eddig hianyzo varosi fotér és
. i (konzorciumvezet6), R i i
GINOP-7.1.9-17- Héviz Gydgyhely o turisztikai vdrosmag létrehozasa,
. i Magyar Turisztikai 1000 000 000 188149770 1188149770 L L .
2017-00003 fejlesztése 0 Sksé a telepilés infrastrukturalis és turisztikai
noksé
i gy g o szolgdltatasainak megujitdsa, minéségi
Zartkorlien Mikodé . o i
L, , fejlesztése és a gyogyhelyarculat
Részvénytarsasag

koncepciondlis erésitése.
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