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Il. Torvényekhez tartozo indokolasok

Végso eloterjesztéi indokolas
az Eurdopai Unié tagallamai kozotti kétoldalii beruhazasi megallapodasok megsziinésérol sz6lo
Megallapodas kihirdetésérél sz616 2020. évi LXI. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az Eurdpai Unié Birdsdga (tovdbbiakban: a Birésag) 2018. marcius 6. napjan hirdette ki itéletét a Szlovak
Koztarsasag kontra Achmea BV (C-284/16. szamu) Ugyében. A Birésag megallapitdsa szerint az EUMSZ 344. és
267. cikkeit ugy kell értelmezni, hogy azokkal ellentétes a tagallamok k6zott 1étrejott nemzetkdzi beruhazasvédelmi
megallapodédsokban szereplé vélasztottbirésdgi klauzula, amelynek értelmében a tagallamok egyikének
beruhdzdja, a masik tagallamban létesitett beruhazasokra vonatkozd vita esetén ezen utébbi tagéllammal szemben
vélasztottbirdsag el6tt indithat eljarast. A Birdsdg szerint az EU-n belili kétoldald beruhazasi megéllapodasokban
megallapitott, beruhdzé-allam vélasztottbirdsdgi kikotések alddssdk az unids szerz6dések altal biztositott
jogorvoslati rendszert, és ezdltal veszélyeztetik az unids jog autondmidjat, hatékonysagat, elsébbségét és kozvetlen
hatalyét, illetve a tagallamok kozotti kdlcsonds bizalom elvét.

Az Eurdpai Unio tagallamai kozotti sokoldalu (plurilaterélis) nemzetkozi megallapodéssal szervezett keretek kdzott
kerlilnek megsziintetésre az Eurépai Unié tagéllamai kozotti kétoldalt beruhdzasvédelmi egyezmények, eleget téve
ezzel az Eurépai Unid Birdsaga altal hozott C-284/16. szamu itéletbél fakado unios jogi kotelezettségeinek.

A Megallapodas egyik legfébb rendeltetése, hogy a tagallamok kozotti kétoldal beruhazasvédelmi
megallapodédsokban szerepl6 vélasztottbirdsagi klauzuldk ellentétesek az EU joggal és ezaltal alkalmazhatatlanok.
Ennek kévetkezménye, hogy attél az idéponttdl kezdve, hogy az adott kétoldalu beruhdzasvédelmi megallapodas
részes felei kozil az utdbbi fél is az EU tagdllaméavéa valt, e valasztottbirésagi klauzuldk nem szolgalhattak
a valasztottbirdsagi eljardsok jogi alapjaul. Ebbdl adéddan a vélasztottbiréknak meg kell dllapitaniuk joghatdsaguk
hianyat és a folyamatban |évé valasztottbirdsagi eljarasokat meg kell szlintetnik.

A Megallapodas létrehozasara a 148/2018. (XIl. 17.) ME hatédrozat adott felhatalmazast. A Megallapodas szovegének
végleges megallapitasara adott felhatalmazasrél a Miniszterelndk 13/2020. (Il. 12.) ME hatarozata rendelkezik,
alairdsara 2020. majus 5-én, Briisszelben kertlt sor.

Az indokolds a jogalkotdsrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl sz616 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjén a Magyar Kozlony mellékleteként
megjelend Indokolasok Tardban kozzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

A Megéllapodas a nemzetkdzi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrol sz6lé 2005. évi L. térvény (a tovdbbiakban:
Nsztv.) 2. § a) pontja szerinti nemzetkdzi szerz6désnek mindsiil, arra ennek megfeleléen az Nsztv. elSirdsai
vonatkoznak.

Az Nsztv. 7. § (1) bekezdés a) pontjara és (3) bekezdés b) pontjara vald tekintettel a nemzetkozi szerz6dés kotelezd
hatalydnak elismerésére akkor keriilhet sor, ha a szerz6dés szovegének ismeretében az Orszdggylilés feladat- és
hataskorébe tartozd nemzetkozi szerz6dés esetében az Orszaggytilés erre felhatalmazést ad.

Az aldirdst kovetéen a Megallapodas hatdlybalépése érdekében annak kotelezé hatdlydt az Orszaggylilés
- a Megallapodas kihirdetésérél szolé torvénytervezet elfogaddsa utjan — ismeri el. A Kormany igy a Megallapodas
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szbvegének végleges megallapitdsat kdvetéen a térvényjavaslatot benyujtja az Orszaggy(ilésnek a Megéllapodas
kotelez6 hatélyanak elismerésére vonatkozé felhatalmazas megadésa céljabol.

A 2.8-hoz

A Megallapodast az Nsztv. 9. §-a értelmében térvénnyel sziikséges kihirdetni.

A 3. §8-hoz
A 3.§ szerint az 1. és 2. melléklet a Megallapodas hiteles szévegét tartalmazza magyar, illetve angol nyelven.

A Megallapodas 1. cikke a fogalmi meghatdrozdsokat tartalmazza. Lényeges, hogy kétoldali beruhazasi
megallapodasnak az A. vagy a B. mellékletben felsorolt beruhazasi megallapodasok tekintheték. A Megallapodas
alapjan vélasztottbirdsag el6tti eljaras az Eurdpai Unié valamely tagallamabdl szdrmazé beruhdzoé és az Eurépai Unid
egy masik tagéllama kozotti jogvita kétoldalu beruhazési megallapodas szerinti vélasztottbirdsag eldtti rendezése.
A viélasztottbirdsagi eljards lezartnak tekintendd, ha egyezséggel vagy 2018. marcius 6. el6tt meghozott jogerds
hatarozattal zarult, illetve 2018. marcius 6. el6tt megfeleléen végrehajtottdk — fliggetlenil az eljarasi koltségre
vonatkozé igénytdl — és 2018. marcius 6-an a hatarozattal kapcsolatban nem volt folyamatban kifogasi, perujitasi,
érvénytelenitési, hatdlyon kivll helyezési, végrehajtasi, fellilvizsgalati vagy hasonlé eljaras, vagy a hatarozatot
e Megdllapodas hatdlybalépését megel6zéen érvénytelenitették vagy hatalyon kivil helyezték. Azon eljards nem
mindsil lezértnak, tehat folyamatban Iévé valasztottbirdsagi eljarasnak tekintendd, amelyet 2018. marcius 6.
elétt inditottak és annak szakaszatol fuggetlenil e Megallapodas hatélybalépésének napjan nem mindsiilt lezart
vélasztottbirdsagi eljardsnak. A 2018. marcius 6-an vagy azt kdvetéen inditott eljardsok a Megallapodas alapjén Uj
eljarasnak mindsiilnek. A hatalyvesztésre vonatkozd rendelkezés a kétoldali beruhdzasi megallapodasok azon
cikke, amely a megdéllapodas megsziintetése utdn meghatarozott idétartamra (5-10-15-20 év) meghosszabbitja
a megdllapodas megsz(inésének napja elétt végrehajtott beruhazasok védelmét.

A 2. cikk rendelkezik az A mellékletben felsorolt kétoldali beruhazasi megallapodasok megsziinésérdl, illetve
a hatalyvesztésre vonatkozo rendelkezések tovabbi joghatas nélkili megsziinésérdl. Ezéltal megfelel6en biztositott,
hogy a kétoldalu beruhazasvédelmi megallapodasok a felmondast kévetéen ne legyenek alkalmasak tovabbi
joghatas kivaltasara.

A 3. cikk a B mellékletben felsorolt - korabban mar felmondott - kétoldalt beruhazasi megallapodasok
hatalyvesztésre vonatkozé rendelkezéseinek tovabbi joghatas nélkiili megsz(inésérél rendelkezik.

A 4. cikk a Megéllapodés egyik legfébb rendeltetése, hogy a tagéllamok kozotti kétoldalt beruhazasvédelmi
megallapodédsokban szerepl6 vélasztottbirdsagi klauzuldk ellentétesek az EU joggal és ezaltal alkalmazhatatlanok.
Ennek kévetkezménye, hogy attél az idéponttdl kezdve, hogy az adott kétoldalu beruhazasvédelmi megallapodas
részes felei kozil az utdbbi fél is az EU tagdllaméavéa valt, e valasztottbirésagi klauzuldk nem szolgalhattak
a valasztottbirdsagi eljarasok jogi alapjaul. Az A és B mellékletekben felsorolt megallapodasok, illetve azok
hatélyvesztésre vonatkozé rendelkezéseinek megsziinése attél az idéponttdl hatalyos, amikor a Megallapodas
mindkét érintett Szerz6dd Fél tekintetében is hatalyba Iép.

Az 5. cikk szerint jogszerlien nem indithat6 Uj valasztottbirésagi eljards. Az alkalmazhatatlan vélasztottbirésagi
klauzuldk nem szolgalhatnak uj valasztottbirésagi eljarasok jogi alapjaul.

A 6. cikk szerint a lezarult vélasztottbirdsagi eljarasok nem nyithatdk ujra, illetve a Megéllapodas nem érintheti
a 2018. mércius 6-a el6tt inditott valasztottbirdsagi eljarasok sordn elért békés rendezés eredményét.

A 7. cikk alapjan — a Megallapodas alkalmazasénak hatékonysdgét novelendd — a Szerz6dd Felek kotelezettsége,
hogy egyittesen értesitsék a vélasztottbirdkat a Birdsdg C-284/16. szamu, Achmea itélet — a Megdllapodasban
meghatarozott — kdvetkezményeirél vagy sziikség esetén a nemzeti birdsagokat — az unién kivili harmadik
allamokban is - arrél, hogy a vaélasztottbirdsagi itéleteket hagyjak figyelmen kiviil, semmisitsék meg vagy
tartozkodjanak azok végrehajtasatol.

A 8. cikk a folyamatban 1évé vaélasztottbirdsagi eljarasokhoz kapcsolédd atmeneti intézkedésekrél rendelkezik.
A 9. cikk és a 10. cikk atmeneti intézkedései csak abban az esetben alkalmazhatdk, ha a folyamatban l1évé
vélasztottbirdsagi eljaras felperese az illetékes nemzeti birdésdg elétt nem tdmadta meg a jogvita targyat képezd
intézkedést. Az dtmeneti intézkedések nem alkalmazhatdk, ha olyan jogerés hatarozat sziletik, amely szerint
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a vitatott intézkedés nem tartozik az adott kétoldali beruhdzasi megallapodas hatdlya ald vagy nem sérti az adott
kétoldalu beruhdzasi megdéllapodast. A folyamatban 1évé jogvita egyezség utjan is rendezhetd, feltéve, hogy
a megoldas megfelel az uniés jognak.

A 9. cikk alapjan a beruhazék a Magyarorszdggal folytatott, a Megallapodasban foglalt strukturdlt parbeszéd
soran juthatnak az unids joggal 6sszhangban 1évé egyezségre. A strukturdlt parbeszéd, akkor kezdeményezhetd,
ha a Folyamatban Lévd Vélasztottbirdsagi Eljarast a beruhazo erre vonatkozé kérésére felfliggesztette, illetve, ha
az eljardsban mar hatdrozat szililetett és a beruhdzoé tartézkodik annak végrehajtasatol. A stukrturdlt parbeszéd
a Megéllapodas 2. vagy 3. cikke szerinti megsziinését koveté hat honapon belil indithato, kételezé lefolytatni ha
az Eurépai Unid Biréséga (tovébbiakban: EUB) vagy nemzeti birdsag jogerére emelkedett itéletben megallapitotta,
hogy az eljarasban kifogasolt allami intézkedés sérti az unids jogot. Az egyezségi eljarast partatlan kozvetité
felligyeli annak érdekében, hogy a felek egyezség utjan, jogszerien és méltanyosan, birdsagi és valasztottbirdsagi
eljarason kivll rendezhessék a valasztottbirdsagi eljaras targyat képezé jogvitajukat. A kozvetité figyelembe
veszi az EUB vagy a nemzeti birdsdg jogerdére emelkedett itéleteit, az Eurdpai Bizottsdg végleges hatérozatait és
szakvéleményét. A kozvetité figyelembe veszi tovabba azokat az intézkedéseket, amelyeket az érintett Szerz6dé Fél
tett annak érdekében, hogy megfeleljen az EUB vonatkozé itéleteinek, valamint az EUB unios jog szerinti kartéritésre
vonatkoz itélkezési gyakorlatat.

A 10. cikkben meghatdrozott feltételek teljesiilése esetén - a folyamatban lévé valasztottbirdsagi eljarasok
beruhdzék altali megsziintetését kovetéen — a beruhdzék a magyar birdsdgok el6tt érvényesithetik igényliket
az iranyadd magyar és unios jognak megfeleléen. A peres igények valasztottbirosagi uton vald érvényesitésének
lehetbésége, ezéltal a korabbi valasztottbirosagi itélet végrehajtasa a Megallapodas fényében nem lehetséges.
A megsziintetésre keriil6 kétoldalu beruhazéasi megallapodasok rendelkezései nem tekintheték a nemzeti birésag
elétti eljarasban az alkalmazandé jog részének. A nemzeti birésdghoz forduldsra vonatkozd nemzeti eléviilési
hatarid6, melynek idétartamat az alkalmazandé nemzeti jog hatdrozza meg, attél az idéponttdl indul, amikor
a beruhazé adott esetben visszavonja a valasztottbirésagi eljarast, lemond a mar meghozott, de véglegesen még
nem végrehajtott vagy nem érvényesitett hatdrozat végrehajtasarol, tovabba kotelezettséget vallal, hogy nem indit
Uj valasztottbirdsagi eljarast.

A 11. cikk szerint a Megallapodas letéteményese az Eurépai Unié Tanacsanak fétitkdra, aki értesiti a Szerz6d6 Feleket
a Megallapodas ideiglenes alkalmazasardl, ratifikalasardl, hatdlyba lépésérél.

A 12. cikk szerint a mellékletek a Megallapodas szerves részét képezik.
A 13. cikk egyértelm(ien leszbgezi, hogy a Megallapodassal kapcsolatban nincs helye fenntartasnak.

A 14. cikk a Szerz6d6 Felek kozotti jogvitak rendezésének modjat adja meg. Alapvetéen egyezség utjan rendezik
az e Megallapodas értelmezésével vagy alkalmazésaval kapcsolatban kozottiik felmeriilé jogvitdkat. Amennyiben
egyezség utjan nem rendezhetd 90 napon belil, azt a részt vevé Szerz6dé Felek egyike kérésére az EUB elé terjesztik
az EUMSZ 273. cikkének megfeleléen.

A 15. cikk szerint a Megéllapodast az aléiro felek megerésitik, jovahagyjak vagy elfogadjak, az errél sz616 okiratokat
az Eurdpai Unid Tanacsanak fétitkaranal helyezik letétbe.

A 16. cikk rendelkezik a hatédlybalépésrél. A Megéllapodds 30 naptdri nappal azutan lép hatdlyba, hogy
a letéteményes kézhez veszi a masodik megerésité, jovahagyd vagy elfogadd okiratot. Azon Szerz6dd
Fél tekintetében, aki a fentiek szerinti hatdlybalépést kovetéen erésiti meg, fogadja el, vagy hagyja jova
a Megdllapodast, a Megallapodéas 30 naptéri nappal azutdn lép hatalyba, hogy az adott Szerz6dd Fél letétbe
helyezi a megerésits, jovahagyd vagy elfogadd okiratat. A Megdéllapodas kotelezd hatalyat elismeré Szerzé6dd
Fél a hatalybalépést megelézéen értesiti a folyamatban 1évé valasztottbirdsagi eljarasban részt vevd peres felet
a ratifikécié tényérél.

A 17. cikk lehet&séget biztosit a megallapodas hatdlyba Iéptetésére.

A 18. cikk a Megallapodas hiteles nyelveirél rendelkezik.

Az A. melléklet az e Megdllapodas altal megsziintetett kétoldalt beruhazasi megallapodésok listajat tartalmazza.

A B. melléklet azon kétoldalu beruhdzasi megéllapodasok listdjat tartalmazza, amelyeket mar megsziintettek és
amelyekre vonatkozdan hatdlyvesztésre vonatkozé rendelkezés lehet hatélyban.
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A C. melléklet a 7. cikkben emlitett nyilatkozatot tartalmazza, amellyel a Szerz6d6 Felek egylittesen értesitik
a valasztottbirdkat a Birdsdg C-284/16. szdmu itéletének — a Megéllapoddsban meghatarozott — kovetkezményeirdl
vagy szikség esetén a nemzeti birdsagokat - az unidn kivili harmadik &llamokban is - arrél, hogy
a vélasztottbirdsagi itéleteket hagyjak figyelmen kiviil, semmisitsék meg vagy tartézkodjanak azok végrehajtasatol.

A D. melléklet a 9 cikk szerinti stukturdlt parbeszéd soran kijelolt kozvetité (facilitator) tdjékoztatd jellegl
dijtablazatat tartalmazza.
A 4.8-hoz

A 4. § a torvény hatalybalépésérdl rendelkezik. Tekintettel arra, hogy a Magyarorszag és az egyes uniés tagéllamok
kozotti kétoldalu beruhdzasvédelmi megéllapodasok megsziintetését célzo jelen Megallapodas akkor Iép hatalyba
Magyarorszdg és az adott orszag kozott, ha azt mindkét fél nemzeti jogrendje szerint kihirdette, igy az egyes
megallapodasok megsziinésének nemzetkozi jog szerinti hatalybalépésérél szold, kilpolitikaért felelés miniszter
kozleményeit ennek megfeleléen kell kihirdetni.

Az 5. §-hoz

Az 5. § a torvény végrehajtasaért felel6s minisztert nevezi meg.

A 6. §-hoz

A 6. § Magyarorszag és az Eurdpai Unio tagéllamai kdzotti beruhazasvédelmi megdllapodésokat sorolja fel, melyek
a torvény kihirdetésével - a 4. §-nak megfeleléen - hatalyukat vesztik.

Végso eléterjesztéi indokolas

a Bernben, 1980. mdjus 9-én kelt Nemzetkozi Vasuti Fuvarozasi Egyezmény (COTIF) Vilniusban elfogadott,

1999. junius 3-an kelt Jegyz6konyv szerinti szovegének 2009. évi és 2018. évi médositasai kihirdetésérol,

valamint a Bernben, 1980. majus 9-én kelt, Nemzetkozi Vasuti Fuvarozasi Egyezmény modositasarol

Vilniusban elfogadott, 1999. junius 3-an kelt Jegyzokonyv kihirdetésérol sz616 2006. évi LXXVILI. torvény

moédositasarél sz616 2020. évi LXII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A torvény célja:

- a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezet (OTIF), a Bernben, 1980. majus 9-én kelt Nemzetkozi

Vasuti Fuvarozasi Egyezmény (COTIF) Vilniusban elfogadott, 1999. junius 3-an kelt Jegyzékonyv szerinti
szévege modositasarél Bernben elfogadott, a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkézi Szervezet (OTIF)
2018. évi Kozgytlésének Jegyzékdnyve 1-4. mellékleteinek (amelyek az Egyezmény és annak E és

G Flggelékeinek mddositasat, valamint az Uj H Fliiggelékének elfogadasat tartalmazzdk), és az Egyezmény

és B Fliggeléke mdédositasara vonatkozo, 2009. évi hatérozatai kotelezd hatdlyanak elismerése és kihirdetése,

tovabba

- az Egyezmény modositasarol Vilniusban elfogadott, 1999. junius 3-an kelt Jegyzékonyv kihirdetésérdl szolo

2006. évi LXXVIL. torvény (a tovabbiakban: 2006. évi LXXVII. torvény) médositasa.

A Nemzetkézi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetet (OTIF) 1985. méjus 1-én alapitottdk meg Bernben, az 1980.
majus 9-én kelt Egyezménnyel, amelyet Magyarorszagon az 1986. évi 2. tdrvényerej(i rendelet hirdetett ki. Az OTIF
célja a nemzetkozi vasuti fuvarozas elé6mozditasa, fejlesztése és megkonnyitése minden szempontbal.

Az OTIF 13. Kozgy(lésére 2018. szeptember 25-26-an kerilt sor Bernben, amelynek sordn mddositasra keriltek
az Egyezmény, illetve annak E és G Fliggelékei, illetve dontés sziiletett egy Uj H Fliggelék elfogadésarol is. Az OTIF
fétitkara 2019. februdr 5-én jelezte, hogy a médositasok kihirdethet6évé valtak.
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Az OTIF 2019. aprilis—junius kozott a tagorszagok korében felmérést végzett az Egyezmény és mellékletei
médositasainak nemzeti jogba tortént atlltetésérdl. E folyamat sordn magyar részrél a 2009. évben tett
moédositasok kozil - amelyekrdl nem az OTIF Kozgy(lésen sziiletett dontés, hanem levelezés soran, javitasként
jelezte azokat az OTIF (Circular letter A 55-24/508.2009) - két, az Egyezmény 9. és 27. cikkében tortént szévegtorlés,
illetve a B melléklet 3. és 6. cikkében eszkdzolt Uj megfogalmazasok szerinti mddositasok kihirdetése még nem
tortént meg, ezek potlasat jelen toérvénnyel javasoljuk megtenni.

A 2006. évi LXXVII. térvényben az Egyezmény moédositdsanak kihirdetése kapcsan a kihirdet6 torvény részét képezd
magyar forditds tekintetében (B Fliggelék 46. cikke) forditasi hiba korrigdldsara teszlink javaslatot a kdvetkezék
szerint: az eljaré birdésdgok esetében a felek altal kozosen kijelolt tagallam birésdga vagy annak az allamnak
a birésaga el6tt indithatd, amelynek terlletén az alperes lakéhelye, szokasos tartézkodasi helye, székhelye,
az a telephelye vagy irodaja van, amely a fuvarozasi szerz6dést megkototte, vagy az a hely, ahol a fuvarozé az arut
atvette, vagy a kiszolgaltatasra kijelolt hely van.

Az Egyezmény 34. cikke szerint az Egyezmény mddositasai, amelyekrél a Kdzgyulés hatarozott, minden tagallam
vonatkozéasaban tizenkét hdnappal azutan Iépnek hatalyba, hogy a tagallamok kétharmada elfogadja azokat.

A Fliggelékek modositasai, amelyekrél a Kézgytilés hatarozott minden tagallam vonatkozéasaban tizenkét hénappal
azt kovetden [épnek hatalyba, hogy a tagallamoknak fele elfogadja azokat.

Ezen indokolds a jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (Jat.) 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Tardban kozzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8-hoz

A Nemzetkozi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi Szervezet (OTIF) 2009. évi, a Bernben, 1980. majus 9-én kelt Nemzetkozi
Vasuti Fuvarozasi Egyezmény (COTIF) Vilniusban elfogadott, 1999. junius 3-an kelt Jegyzékonyv szerinti szovege
(a tovabbiakban: Egyezmény) és annak B Fiiggeléke médositasdra vonatkozé hatarozatanak kihirdetésérdl
rendelkezik.

2. §8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi Szervezet (OTIF) 2009. évi, az Egyezmény és annak B Fiiggeléke
modositasara vonatkozé hatarozata hivatalos magyar nyelvii forditasat és hiteles angol nyelv(i szvegét az e §
szerinti mellékletek tartalmazzéak.

Az Egyezmény és annak B Fliggelékének moédositasai az Egyezmény 9. és 27. cikkében tortént szdvegtorlés
atvezetését, illetve a B Fliggelék 3. és 6. cikkében eszkdzolt ij megfogalmazasok szerinti médositasokat tartalmazza.

3.8-hoz

A nemzetkozi szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrol széld 2005. évi L. torvény (a tovébbiakban: Nsztv.) 7. §
(1) bekezdés a) pontjara és (2)-(3) bekezdésére figyelemmel, a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkézi Szervezetnek
(OTIF), a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezet (OTIF) 2018. évi Kozgy(lésének Jegyzdkdnyve
(a tovabbiakban: Jegyzékonyv) 1. mellékletében foglalt, az Egyezmény modositasara vonatkozé hatarozata kotelezd
hatalyanak elismerésére az Orszaggytilés ad felhatalmazast.

4. 8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyz6kdnyv 1. mellékletében foglalt,
az Egyezmény modositasara vonatkozé hatdrozata kihirdetésérél rendelkezik.
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5.8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 1. mellékletében foglalt,
az Egyezmény moddositdsdra vonatkozd hatarozata hivatalos magyar nyelv( forditasat és hiteles angol nyelvi
szbvegét az e § szerinti mellékletek tartalmazzik.

Az Egyezmény modositasa arra irdnyul, hogy 36 hénap megallapitasara keriljon sor a fliggelékekkel kapcsolatban
a kozgydulés altal elfogadott mddositasok hatélybalépésére vonatkozdan, tovabba a széveg egy rugalmassagi
rendelkezéssel is kiegésziil, amely lehetévé teszi e hataridé eseti alapon torténé meghosszabbitasat, amennyiben
a kozgyllés az Egyezmény 14. cikkének 6. §-a szerinti tobbséggel igy hataroz. Tekintettel tovabbd arra, hogy
az Egyezmény uj, H Flggelékkel is kiegésziil, az arra vonatkozd Uj utaldsok is helyet kapnak az Egyezmény
modositott szévegében.

6. §-hoz

Az Nsztv. 7. § (1) bekezdés a) pontjara és (2)—(3) bekezdésére figyelemmel, a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi
Szervezetnek (OTIF), a JegyzOékonyv 2. mellékletében foglalt, az Egyezmény H Fuggelékének |étrehozasara
vonatkozd hatarozata kotelez6 hatalyanak elismerésére az Orszaggy(ilés ad felhatalmazast.

7.8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 2. mellékletében foglalt,
az Egyezmény H Fliggelékének |étrehozasara vonatkozé hatarozata kihirdetésérél rendelkezik.

8. §-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi Szervezetnek (OTIF) a Jegyzékényv 2. mellékletében foglalt,
az Egyezmény H Flggelékének létrehozasara vonatkozd hatdrozata hivatalos magyar nyelvl forditasat és hiteles
angol nyelv( szovegét az e § szerinti mellékletek tartalmazzak.

Az Egyezmény H Fuggeléke a nemzetkozi forgalomban részt vevé vonatok biztonsagos lizemeltetését szabalyozza,
és célja az Egyezmény harmonizaldsa az eurdpai unids vivmanyokkal, illetve a kdlcsonds atjarhatésag tdmogatésa
az Eurépai Unid hatérain kivil. A javasolt szoveg 6sszhangban van a vasutbiztonsagrol sz6lé 2016. majus 11-i
(EU) 2016/798 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv és a kapcsolédd masodlagos jogszabélyok rendelkezéseivel.

9. §-hoz

Az Nsztv. 7. § (1) bekezdés a) pontjara és (2)-(3) bekezdésére figyelemmel, a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkdzi
Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékonyv 3. mellékletében foglalt, az Egyezmény E Fliggelékének médositasara vonatkozd
hatdrozata kotelezd hatalyanak elismerésére az Orszaggy(ilés ad felhatalmazast.

10. §-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 3. mellékletében foglalt,
az Egyezmény E Fliiggelékének modositdsara vonatkozé hatarozata kihirdetésérél rendelkezik.

11.8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 3. mellékletében foglalt,
az Egyezmény E Fuggelékének modositasara vonatkozo hatdrozata hivatalos magyar nyelvi forditasat és hiteles
angol nyelv( szovegét az e § szerinti mellékletek tartalmazzak.

Az Egyezmény E Fliggeléke modositdsainak lényegi célja a CUI Egységes Szabdlyok hatdlydnak egyértelmsitése
egyrészt azzal, hogy a 3. cikk kiegésziil a ,nemzetkdzi vasuti forgalom” meghatérozasaval, masrészt azzal, hogy
az 1. cikk (Hataly) ennek megfeleléen mdédosul ugy, hogy megérzi a CIV és a CIM egységes szabdlyokkal valo
kapcsolatot.
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12.§-hoz

Az Nsztv. 7. § (1) bekezdés a) pontjara és (2)—(3) bekezdésére figyelemmel, a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkozi
Szervezetnek (OTIF), a JegyzOkonyv 4. mellékletében foglalt, az Egyezmény G Flggelékének modositasara
vonatkozd hatarozata kotelez6 hatalyanak elismerésére az Orszaggydilés ad felhatalmazast.

13.8-hoz

A Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 4. mellékletében foglalt,
az Egyezmény G Fliggelékének mddositasdra vonatkozo hatarozata kihirdetésérdl rendelkezik.

14. §-hoz

A Nemzetkézi Vasuti Fuvarozasi Allamkoézi Szervezetnek (OTIF), a Jegyzékdnyv 4. mellékletében foglalt,
az Egyezmény G Fliggelékének modositasara vonatkozd hatdrozata hivatalos magyar nyelv(i forditasat és hiteles
angol nyelv( szovegét az e § szerinti mellékletek tartalmazzak.

Az Egyezmény G Fuggelékének moédositdsa az ATMF Egységes Szabdlyok 1., 3. és 9. cikkéhez tartozé szerkesztési
vagy nyelvi jellegii médositdsokat is tartalmaz. Az ATMF Egységes Szabalyok rendelkezései 0sszeegyeztethetdk
a vasuti rendszer Kozosségen bellli kdlcsonds atjarhatdsagardl szélé 2008. junius 17-i 2008/57/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv rendelkezéseivel és a kdzdsségi vasutak biztonsagardl, valamint a vasuttarsasagok
engedélyezésérdl sz6lé6 95/18/EK tandcsi irdnyelv és a vasuti infrastrukturakapacitas elosztasarol, tovabba
a vasuti infrastruktdra hasznalati dijanak felszamitdsardl és a biztonsagi tanusitvanyrdl szolé 2001/14/EK irdnyelv
maédositasardl sz6l6 2004. aprilis 29-i 2004/49/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv egyes részeivel.

15. §-hoz

E § rendelkezik az egyes modositasok belsé jogi hatdlybalépésének napjarol.

16. §-hoz

Megnevezi a torvény végrehajtasaért felel6s minisztert. A toérvény végrehajtasdhoz sziikséges rendelkezésekrol
a kozlekedésért felelés miniszter gondoskodik.

Az Egyezmény és Fliggelékei modositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt hiteles angol nyelvi szdvegének és
annak hivatalos magyar nyelv( forditasanak kozzétételérdl a kozlekedésért felelés miniszter gondoskodik.
17.§-hoz

A 2006. évi LXXVII. torvény 2. §-dban egy forditdsi hiba miatt rendelkezik a torvény modositasarol: A Nemzetkozi
Vasuti Arufuvarozasi Szerzédésre vonatkozd Egységes Szabalyok (CIM - az Egyezmény B Fiiggeléke) 46. cikk
1. & a) pontjaban az,a felperes” szovegrész helyébe az,az alperes” széveg Iép.
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Végso eldterjesztéi indokolas a vegyifegyverek kifejlesztésének, gyartasanak, felhalmozasanak és

,,,,,,

egyezmény Melléklete médositasanak kihirdetésérél sz616 2020. évi LXIII. térvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Magyarorszdg 1993. januar 13-dn a Vegyifegyver Tilalmi Egyezmény alairdsaval, majd annak a 1997. évi
CIV. térvénnyel vald kihirdetésével vallalta az Egyezmény kotelmeit, egyben hozzéjarult a tomegpusztitéd fegyverek
egy kategdridjanak teljes betiltdsara vonatkozé nemzetkdzi eréfeszitésekhez az Egyezmény hatalya ald tartozo
vegylletekkel kapcsolatos tevékenységek ellendrzésével. Az Egyezmény célja nemcsak a meglévé vegyifegyver-
készletek megsemmisitése, hanem a vegyifegyverek Ujboli elterjedésének megakadalyozasa is. 2018 marciusadban
az Egyesilt Kirdlysdg terlleten, Salisbury-ben tortént események nyomdn az Egyezmény naprakészsége
megkérddjelezédott, mivel olyan, eddig nem ismert mérgez6 vegyiletet hasznaltak kifejezetten arté szandékkal,
amely nem szerepelt az Egyezmény altal tiltott anyagok kézott. Erre reagélva tébb Részes Allam kezdeményezte
az Egyezmény mddositasat, melynek nyoman végiil a 2019. november 25-29. kézdtt megrendezett Részes Allamok
24. Eves Konferencigjan elfogadasra keriilt déntés kiterjeszti az Egyezmény hatélyat a Salisbury-i incidensben
hasznélt novicsok agensekre. A mddositas 2020. junius 7-én 1ép életbe, az Egyezményben foglalt 180 napos tirelmi
id6t kévetéen. A médositas minden Részes Allamra kotelezd, ezaltal a médositas hazai jogszabalyba valé tiiltetése
is szlikséges a nemzetkozi kotelezettségek naprakész kovetése, valamint a nemzetkozi és hazai kotelezettségek
harmonizéciéja miatt. A magyar jogszabalyok médositasa az esetlegesen érintett magyar véllalkozédsoknak kdnnyiti
meg a Magyarorszag éltal véllalt kotelezettségek betartdsat, igy a jogkoveté magatartast.

Ezen indokolds a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kdzzététele
sordn torténé megjeldlésérdl szolé 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdése alapjan keril kozzétételre
az Indokoldsok Taraban.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

Ez a torvényi szakasz rendelkezik arrél, hogy a térvényjavaslat elfogadasaval az Orszaggytilés a Médositést kihirdeti.

A 2. §-hoz, valamint az 1. és 2. melléklethez

A 2. § utal arra, hogy a Médositas hivatalos magyar nyelvi forditasat az 1. melléklet, mig a hiteles angol nyelvi
szovegét a 2. melléklet tartalmazza.

Az Egyezmény szerves részét képezi a hatdlya ald es6, ezaltal az Egyezmény kotelmeinek targyat képezd
vegylileteket tartalmazé Melléklet, amelynek listdiban (1-3-ig) olyan vegyi anyagok szerepelnek, amelyek
kozvetlenil alkalmazhatok vegyifegyverként, vagy felhasznalva azokat lehetséges fegyverként alkalmazhato
vegytletek el6allitasa. A legveszélyesebb, kifejezetten katonai célra elGallitott vegyiileteket, valamint az ezek
el6allitdsahoz sziikséges kozvetlen prekurzorokat az 1. lista tartalmazza (kivétel az 1. lista 7 és 8 pontjaiban
szerepld ricin és szaxitoxin, melyek természetes, bioldgiai eredetl toxinok, de veszélyességik miatt sziikséges
ebbe a kategoridba sorolni 6ket) amelynek polgéri-civil felhasznaldsa nincs vagy elhanyagolhaté. Az Egyezmény
végrehajtasat feliigyel$, valamint a lehetséges vegyifegyver tdmadasok kivizsgaldsara hivatott Vegyifegyver
Tilalmi Szervezet vizsgélata megallapitotta, hogy az un. novicsok agensekkel probaltak merényletet elkdvetni.
Mivel ezen agensek nem szerepeltek az Egyezmény listdin, és ilyen céld alkalmazasuk megsérti az Egyezményben
foglalt tilalmakat, sziikségessé valt az Egyezmény naprakésszé tétele. A dontés kiterjeszti az Egyezmény melléklete
1. listdjanak a hatdlyadt — a Salisbury-i incidensben haszndlt dgensek kapcsén -, a Vegyifegyver Tilalmi Szervezet
vizsgalata &ltal azonositott, valamint a Részes Allamok &ltal javasolt tovabbi lehetséges novicsok &gensekre
(@ médositasban szerepld 13, 14, 15 és 16. pontok). A médositassal beillesztendé pontok megfogalmazasa koveti
a Vegyifegyver Tilalmi Szervezet Tudomanyos Tandcsadd Paneljének ajanlasait, valamint a kordbban listazott
vegyifegyver dgensek meghatarozasat, tekintve, hogy a novicsok agensek jellemzéje, hogy egy adott kémiai
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alapszerkezeten alapulva tobb szdz, hasonlé tulajdonsaggal rendelkezé analég vegyilet is létezhet, ezért
a legpontosabb leirdsuk a kémiai szerkezetlikkel lehetséges.

A 3.8-hoz

A 3. § a torvény hatalyba lépésérél rendelkezik.

A 4.8-hoz

A 4. § a torvény végrehajtasaért felel6s minisztert nevezi meg.

Végso eléterjesztéi indokolas
az Erzsébet-taborokrol sz6l6 2020. évi LXIV. térvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A Magyar Orszaggyuilés elkotelezett az igen sikeres, orszagos jelentéségli taboroztatdsi program, az Erzsébet-tdborok
megvaldsitasa, valamint az e feladatokért 2016 6ta felel6s Erzsébet a Karpat-medencei Gyermekekért Alapitvany
hosszu tava miikddésének biztositasa irdnt.

Az Erzsébet-programrél sz6l6 2012. évi ClIl. térvény (a tovabbiakban: Ept) mddositdsa nyoman ugyanakkor
az Erzsébet-programbdl kikertilt a gyermektaboroztatas rendszere, emellett a szocidlis tdlltetés Erzsébet-programon
bellli megsziintetése maganak a programnak a kiliresedését eredményezte. Ezen modositdsok kovetkeztében
sziikségessé valt az uj, kizérdlag az Erzsébet-tdborokat szabalyozd — a hatalyos Ept. helyébe 1épé — torvény elfogadésa
annak érdekében, hogy a taborok megvaldsitasahoz sziikséges forras, ezaltal pedig a magas szintli feladatellatas
folyamatosan biztositott legyen.

Ezen indokolds a jogalkotasrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, tovabba a Magyar Kozlony
kiaddsérol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérél szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kdzzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

1.8

A rendelkezés tartalmazza az értelmezé rendelkezéseket, amelyek definidljdk a taborozas, a taborozok felligyeletét
ellato kisérd, a taborszervezé, a tdborozé és a taborhely fogalmat. Ezen torvényi definiciok elésegitik az Erzsébet-
tdborok megvaldsitasara irdnyuld kozfeladat, azaz azon tevékenység pontos meghatarozasat, amely ellatasara
vonatkozdan az dllam évente koltségvetési tamogatdst nyujt.

A taborhely és a tdborozas torvényi szintli definicidja biztositja, hogy a kozfeladat az arra alkalmas, a kivant
funkcidkat biztositd helyen keriiljon megvaldsitasra. A gyermek felligyeletét ellatod kiséré és a taborszervezé
meghatdrozésa elésegiti a felel6sségi kérdések szabdlyozasat azaltal, hogy elhatdrolja a felel6sségi koroket
a tdborozé gyermekek, valamint a taborokban megvaldsulé programok tekintetében. A taborozé fogalma pedig
azt a személyi kort hatdrozza meg, amely az Erzsébet-tdborokban nyujtott szolgéltatasok kedvezményezett
igénybevevdje lehet.

2.8
A rendelkezés rogziti, hogy az allam tdmogatja a gyermekek szédmdra a jelen torvény szerinti Erzsébet-taborok
keretében szervezett tdboroztatast.
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3.8

A rendelkezés rogziti a taborozas mint kozfeladat ellatasara hivatott szervezet, vagyis az Erzsébet a Kérpat-medencei
Gyermekekért Alapitvany kozhasznu jogéllasat, valamint az altala ellatott kozfeladat f6 tartalmat és
megvaldsitasanak maédjat. A rendelkezések a kdzfeladat magas szint( ellatasat, egyuttal a kozpénzek hatékonyabb
felhaszndlasat seqitik el6 annak kimonddsaval, hogy az Alapitvany taborhelyeinek Gzemeltetését végzd, valamint
kozrem(ikodéként jarhatnak el. Az Gizemeltetési feladatok hatékony ellatasat, az ingatlanok allagmegdéviésat segiti
tovabb4, hogy azt a tevékenységiik szerint erre alkalmas és jogosult szervezetek lathatjak el.

A rendelkezés rogziti tovabba az allami koltségvetési tdmogatas évenkénti rendszeres biztositasdnak
szlikségességét az Erzsébet-tdborok szervezése és lebonyolitasa, mint kiemelt kdzfeladat az Alapitvany éltal torténd
elldtasdhoz, valamint a tdborok mikodtetéséhez és fejlesztéséhez.

4.8

A rendelkezés nevesiti az Alapitvany éltal kezelheté adatok korét. Az Alapitvany kozfeladat-elldtdsa soran
az annak keretében nyujtott szolgaltatdsok széles korére tekintettel, a résztvevék azonositasa, egészségiiket és
biztonsagukat nem veszélyeztetd tdborozdsa, valamint a tadborokban torténd részvétel feltételeként lefolytatott
jelentkezési eljarasok lebonyolitdsa érdekében nagyszamu személyes adatot kezel, amelynek egy része kilonleges
adatnak mindsiil. A torvényi felhatalmazas biztositja, hogy a kézfeladat-ellatashoz feltétlendl sziikséges személyes
adatok rendelkezésre dlljanak és kezelhet6k legyenek. Az irdnyadd adatvédelmi rendelkezésekre figyelemmel
a Javaslat az adatkezelés elveinek megfeleléen hatdrozza meg a kezelt adatok korét. Az adatokat az Alapitvany és
a tdborszervezd - az egészségi allapottal 6sszefliggd adatkorok kivételével - a tdborozast kovetd 5. év végéig, nem
nyertes jelentkezések (és az egészségligyi adatok) esetében a jelentkezés évének végéig kezeli, 6rzi meg.

5.8

A felhatalmazé rendelkezés megteremti annak lehetéségét, hogy az Erzsébet-taborok tipusaira, egyéb
rendezvényeire, valamint a tdborok mikodésére vonatkozo részletes szabalyok kormanyrendeleti szinten legyenek
meghatarozva.

6.8

Hatélyba [éptet6 rendelkezés.

7.8

Atmeneti rendelkezés, amely az Ept. hatalyvesztésétél fiiggetleniil, az Ept. 10. §-a szdvegének atvételével
biztositja a 2020. januar 1-jén folyamatban Iévé Gdilési palyazatokra az Ept. 2019. december 31-én hatélyban [évé
rendelkezéseinek alkalmazasat.

8.§

Sarkalatossagi zaradék.

9.8

Hatalyon kivil helyezé rendelkezés.
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Végso el6terjesztoi indokolas
egyes torvényeknek az 6rokbefogadasok el6segitésével 6sszefliggé modositasarol sz616
2020. évi LXV. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A Javaslat célja az orokbefogadasok el6készitésének hatékonyabbd tétele, az 6rokbe fogadni szandékozok
adminisztracids terheinek csokkentése, valamint az 6rokbefogadasban érintettek jogbiztonsaganak névelése.

A Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény (kihirdette az 1991. évi
LXIV. torvény) 20-21. cikkei alapjan minden olyan gyermek, aki ideiglenesen vagy véglegesen meg van fosztva
csaladi kornyezetétdl, vagy aki sajat érdekében nem hagyhaté meg e kdrnyezetben, jogosult az allam kiilonleges
védelmére és segitségére, helyettesité védelem Gtjan, melynek egyik formdja az 6rokbefogadas. Az 6rokbefogadas
el6készitése és engedélyezése sordn biztositani kell a gyermek legjobb érdekeinek érvényesuilését.

A Javaslat értelmében a csaladjukban nem nevelkedheté gyermekek jogainak és érdekének 6rokbefogadas utjan
torténd védelme megvaldsul az érintettek jogbiztonsagat fokozd, az 6rokbefogadasi folyamatokat hatékonyabbd,
gyorsabbd és 6sszehangoltabba tevé, tdbb jogszabalyt érinté moédositasok altal.

Az Orokbefogadédsra vonatkozé hatdlyos magyar szabalyozds attekintésével beazonositdsra keriltek
az érokbefogadasok el6készitését seqité, azt hatékonyabba tevé médositasok. igy az érokbe fogadni szandékozdk
szdmdra a munkavégzési és rendelkezésre allasi kotelezettség aldli mentesilés igénybevételének lehetévé tétele
segitséget nyujt a gyermekkel torténd ismerkedés érzékeny idészakaban.

Az 6rokbefogadas engedélyezése iranti eljarast konnyité modositas az 6rokbefogado szilé és a 3. életévét betoltott
gyermek életkora kozott eléirt legfeljebb 45 év korkilonbség 50 évre torténd felemelése, valamint az 6rokbe
fogadhatoéva nyilvénitas szempontjébdl figyelembe vehet6 hatérid6é szdmitdsa. A magyar allampolgar éltal kilfoldi
allampolgarsagu gyermek oOrokbefogadasat kdvetéen a honositds egyszer(sitése egyidejileg a gyermek és
az orokbefogadd sziil6 jogbiztonsagat is szolgélja.

Ezen indokolds a jogalkotasrdl szol6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, tovabba a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kodzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kerdil.

RESZLETES INDOKOLAS

Az 1-3.8§-hoz

A magyar allampolgarsagu szildk éltal 6rokbefogadott kiskord gyermekekre nézve a Javaslat a jelenlegihez képest
tovabbi kedvezményt allapit meg. A Magyarorszagon torténd lakhatds és megélhetés biztositdsanak eldirdsa kilon
feltételként nem életszer(i, mert az 6rokbefogadassal a gyermek eltartasa, felnevelése a vér szerinti gyermekkel
egyez6 modon biztositott az orokbefogadd csaladjaban. Tobb esetben kilféldon él6 magyar allampolgéarok
fogadnak o©rokbe kilféldi allampolgarsagu gyermeket, és a csalad nem szandékozik kilfoldi tartézkodasi
helyét azonnal megvaltoztatni, viszont szeretnék, ha gyermekik is magyar dllampolgarsaggal rendelkezne,
amely a késébbi magyarorszagi tartézkodasukat is el6segiti. Az drokbefogadott gyermek érdekét szolgalja, ha
a Magyarorszagon elismert 6rokbefogadas altal minél kdnnyebben a magyar allampolgarsagu szileivel azonos
allampolgarsagot tud szerezni.

A magyar allampolgar altal 6rokbefogadott, ugyanakkor a magyar éllampolgdrsdgot nagykorisiga idején
kérelmezé személyek esetén indokolt a hatdlyos honositasi feltételek fenntartdsa. A Javaslat a magyar
allampolgarsagrol szol6 1993. évi LV. tdrvény (a tovabbiakban: Apt) Gj 4. § (2a) bekezdésére figyelemmel
egyértelm(ivé teszi, hogy a nagykoru kérelmezéknek a magyar dllampolgérsag megszerzése érdekében tovabbra is
az Apt. 4. § (2) bekezdésében meghatarozott honositasi feltételeknek kell megfelelniiik.
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4.8

A rendelkezés egyértelmlivé teszi az Orokbe fogadni szandékozé szilé az iranyd kotelességét, hogy
az orokbefogadds elbkészitése soran korilményei (csalddi éllapota, személyi és életkoriilményei, lakohelye
stb.) tekintetében valds informacidkat kell szolgdltatnia a teriileti gyermekvédelmi szakszolgalat felé. A valétlan
informacidk atadasat értékelni kell az 6rokbe fogadni szandékoz6 személy alkalmassdgéra vonatkozé vélemény
kialakitasa soran, illetve, ha erre mar az alkalmassdga megéllapitasat kovetéen deril fény, alkalmassagat felil kell
vizsgalni.

5-6.§

A gyermekek védelmérdl és a gydmugyi igazgatasrol sz6ld 1997. évi XXXI. tdrvény (a tovabbiakban: Gyvt.) hatélyos
szbvege rendelkezik a nyilt 6rokbefogadast eléseqité és az orokbefogaddst utdnkovetd tevékenységet végzd
kdzhasznu szervezetek miikodési engedélyezésérdl és meghatarozza a mikodési engedély birtokaban nyudjtandd
szolgdltatas tartalmat. Ugyanakkor sem a hatalyos Gyvt, sem az orokbefogadast elésegité maganszervezetek
tevékenységér6l és mikodésik engedélyezésérél szélé kormdnyrendelet nem biztosit jogi garanciat ezen
szervezetek feladatelldtdsdnak finanszirozasara. Annak érdekében, hogy az e feladat elldtdsdra mukodési
engedéllyel rendelkezd szervezetek feladatelldtdsanak anyagi tdamogatdsa jogszabalyban garantélttd valjon,
szlikséges a Gyvt. erre vonatkozé kiegészitése.

7.8

A gyermekvédelmi szakért6i bizottsag dsszefoglald véleményének — a gyamhatdsag 6rokbefogadhatova nyilvanitasi
eljarasaval parhuzamosan torténé — elkészitése csokkenti a gyermek drokbefogadasa el6készitésének idétartamat.

8.8

Az orokbe fogadni szdndékozdnak a Polgari Torvénykonyvrél sz6lé 2013. évi V. térvény 4:122. § (1) bekezdése
szerinti felkészitése az 6rokbefogadasra azaltal valésul meg, hogy a Gyvt. rendelkezik az 6rokbefogadas el6tti
tanacsadasrodl, valamint az 6rokbefogaddi tanfolyamrol. Ez utdbbinak az elvégzése - az eddigi kotelezé elbiras
helyett — a médositassal onkéntesen igénybe vehetévé valik. Az 6rokbefogadsi tanfolyam elvégzésének célja, hogy
segitse az 6rokbefogadasra torténd felkésziilést.

A Javaslat ingyenessé teszi az 6rokbefogadoi tanfolyamon valé részvételt annak érdekében, hogy az mindenki
szamara elérhetévé véljon és 6sztondzze a részvételt.

9-19.,23-27.§

A Javaslat a munka térvénykonyvérdl szold 2012. évi I. torvényben és az Osszes jogallasi torvényben kiegésziti
egy Uj ponttal a munkavégzési és rendelkezésre allasi kotelezettség aldli mentesiilés eseteit. Ennek megfeleléen
rogziti, hogy a munkavallald mentesil a rendelkezésre allasi és munkavégzési kotelezettségének teljesitése alol
az orokbefogadas el6készitése idészakaban évente legfeljebb tiz munkanapra.

A modositas célja, hogy az 6rokbefogadas létrejottének megkonnyitése érdekében megallapitsa az 6rokbefogadas
el6készitése idészakaban a munkavallalé szdmédra a munkavégzési kotelezettség aldli mentesilés feltételeit.
Tekintettel arra, hogy jelenleg az 6rokbe fogadni szdndékozdk nehézségekbe Utkdznek az 6rokbe fogadandd
gyermekkel t6rténd ismerkedés idészakdban a munkahelylikrél val6 tavollét megszervezése kapcsan, a Javaslat
szamukra évente legfeljebb tiz munkanap munkaidé-kedvezményt biztosit, amelynek igénybevételét ot
munkanappal elébb jeleznilik sziikséges a munkaltatd felé. A mentesiilés feltétele, hogy az 6rokbe fogadhatd
gyermekkel valé személyes taldlkozasok sziikségességét az oOrokbefogadast elbsegité szervezet igazolja
a munkavallalo részére. Az igazolas a kidllitdsatol szamitott kilencven napon beliil hasznélhaté fel, amely tartam
alatt a munkavallalét a kérésének megfelel6 munkanapokon mentesiti a munkaltaté a rendelkezésre allasi és
munkavégzési kotelezettségének teljesitése aldl.

A Javaslat a munka torvénykonyvérél szolo 2012. évi l. térvényben kiegésziti a tavolléti dijra vald jogosultsag eseteit
a bevezetett Uj mentestilési okra tekintettel.
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A munkavégzési és rendelkezésre 3llasi kotelezettség aldli mentesiilés lehetéségét a jogalldsi torvényekben is
szlikséges megjeleniteni.

20.§

A Javaslat szerint a 3. életévét betoltott gyermek és az oOrokbefogadd szilé kozétt fennallo legfeljebb
45 év korkiilonbség 50 évre modosul. A modositas tdgabb lehetdséget biztosit az idésebb 6rokbe fogadni
szandékozdknak, ha a gyermek betoltotte a 3. életévét.

21-22.§

A Javaslat szerint a gyamhatésag a nevel6sziilénél vagy gyermekotthonba toérténé ideiglenes hatélyu
elhelyezés esetén is figyelmezteti a szilét az 6rokbefogadhatévé nyilvénitds jogkovetkezményére. Az ideiglenes
hatalyu elhelyezés id6tartama beszamit az 6rokbefogadhatova nyilvanitashoz szikséges id6tartamba, melyet
a gyermek csaladjabdl tortént kiemelésének kezdé idépontjatdl kell szamitani. Ez lehetévé teszi, hogy a gyermek
orokbefogadhatdsaganak feltételét a csaladbol torténé kiemelésétdl kezdédben vizsgalja a gydmhatdsag, amely
eldsegiti — a torvényi feltételek teljestilése esetén — a gyermek minél kordbbi életkorban torténé orokbefogadasat.
A szll6i kapcsolattartas teljes hianya esetén az 6rokbefogadhatéva nyilvanitas feltételeként eléirt jelenlegi fél év
id6tartam harom hdnapra, rendszertelen kapcsolattartds esetében egy évrél nyolc hénapra csokken, igy a gyermek
kordbban vélhat 6rokbefogadhatéva a sziil6 felrbhatd magatartdsa esetén. Az Srokbefogadhatéva nyilvanitas
hatdlya két évrél négy évre emelkedik, ami csokkenti az esetleges meghosszabbitédsi eljarasok szamat, ezzel
az adminisztracios terheket is.

28.§

Hatalyba léptet6 rendelkezés.

29.§

Sarkalatossagi zaradék.

Végso eléterjesztéi indokolas
azilletékekrél sz616 1990. évi XClII. torvény médositasarél szol6 2020. évi LXVI. téorvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A csalddon belili vagyonmozgasok donté tobbsége mar jelenleg is mentes a vagyonszerzési illetékek aldl.
Az illetékekrél szolé 1990. évi XClIl. torvény modositasardl szélod torvényjavaslat (a tovabbiakban: Javaslat)
az illetékmentes ingyenes vagyonszerzések korének bdvitését célozza, tekintettel arra, hogy a testvérek a nemzet
alapjat képezd csalad szerves részét képezik, mindemellett a Polgari Torvénykonyvrdl széldé 2013. évi V. térvény
a testvéreket is a kozeli hozzétartozok kozott emliti.

Ezen indokolds a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiadasarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szolé 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. §-a alapjadn a Magyar Kozlony mellékleteként
megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kerul.
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RESZLETES INDOKOLAS

1-2,,5.8

A hatdlyos szabalyozas szerint — értékhatartol fliggetlentl - mentes az Oroklési és az ajandékozasi illeték aldl
az 6rokhagyo egyenes agi rokona (ideértve az 6rokbefogadason alapuld rokoni kapcsolatot is) és tulélé hazastarsa

altal megszerzett 6rokrész, ajandék.

A csalddon beliili ingyenes vagyonmozgasok szélesitése céljabol a Javaslat — a hagyaték, illetve az ajandék értékétél

flggetlenul - kiterjeszti a kedvezé illetékszabalyt a testvér 6roklésére, ajandékozasara is.

A Javaslat szerint az illetékekrdl szélé 1990. évi XClII. torvény — az egyértelmi jogértelmezés érdekében — 6nallo

fogalom-meghatéarozast rogzit a testvér definicidjat illetéen. Az értelmezé rendelkezés szerint az illetéktorvény
alkalmazasaban testvérnek kell tekinteni az ,édes” testvért, vagyis azt a személyt, akinek mindkét vérszerinti
szlléje azonos az 6rokhagyd, megajandékozé vérszerinti szlleivel. Testvérnek szamit tovdbbd az a személy is,
akinek vérszerinti vagy orokbefogadd sziilei kozil egy azonos az orokhagyd, megajandékozd vérszerinti vagy

orokbefogado sziiléjével (azaz a féltestvér, valamint az 6rokbefogaddason alapul6 testvér is).

3.8

A Javaslat értelmében az illetékmentességet érvényesitd vagyonszerzék adminisztrativ terheinek csdkkentése
érdekében a testvér altal illetékmentesen megszerzett ajdndékot az dllami adéhatdség felé nem kell bejelenteni.

4.8

A Javaslat atmeneti rendelkezésként fogalmazza meg, hogy a testvér vagyonszerzéseivel Osszefliggésben

alkalmazhatd kedvezd illetékszabalyt az un. folyamatban levé tGigyekben (amely esetekben az édllami adéhatésag

még nem hozott végleges dontést) is érvényesiteni kell.

6.8

Hatalyba léptet6 rendelkezés.

Végso eldterjesztéi indokolas
a fogyasztovédelemrol szol6 1997. évi CLV. torvény moédositasarol szolé 2020. évi LXVII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Ezen indokolads a jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony

kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése soran torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony

mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban kozzétételre kerdil.

A fogyasztovédelemrél szold 1997. évi CLV. torvény (a tovabbiakban: Fgytv.) moédositasaval az elérni kivant
kozpolitikai cél a fogyasztovédelmi hatosag ellenérzési lehetéségeinek megerdsitése a fogyasztdk és a tisztességes

jogkovet6 vallalkozasok érdekében.

A mddositas szerint sem gyakorol a fogyasztévédelmi hatosag az élelmiszerlancrél és annak hatdsagi felligyeletérdl
sz6l6 2008. évi XLVI. térvényben foglaltak szerinti hataskoroket, kizérdlag a nem élelmiszer termékekkel 6sszefliggd

ellenérzéseket végzi a megerdsitést kovetben is.
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1.8-hoz

Az értelmezé rendelkezésben kerlil meghatdrozasra az ellatdsi lanc fogalma annak érdekében, hogy
a fogyasztévédelmi hatosag a fogyasztdi értékesitésre szant termék esetében ne csak a fogyasztoval kozvetlenl
szerz6déses kapcsolatban 1évé kiskereskedével, eladéval szemben folytassa le az ellendrzést, hanem
pl.: nagykereskeddnél, raktdr Uzemeltetéjénél, beszéllitonal is végezhessen ellenérzést. A fogyasztévédelmi
hatésagnak nemcsak a fogyasztévédelemrdl sz6l6 1997. évi CLV. térvény 2. § b) pontja szerinti véllalkozassal, hanem
szélesebb korben a polgari perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 7. § (1) bekezdés
6. pontjaban meghatarozott gazdalkodd szervezettel szemben is indokolt hatdskort adni az eljaras lefolytatasara.
Ennek érdekében a Pp.-re vald hivatkozaés is beépitésre keriil az Fgytv.-be. Ide nem értve azt a szervezetet, amelyet
a pénzugyi kozvetitérendszer felligyeletével kapcsolatos feladatkorében eljaré Magyar Nemzeti Bank feluigyel.

2. §8-hoz

A modositas hataskort biztosit a gazdalkodo szervezetek ellen6rzése mellett arra is, hogy velik szemben hatéségi
eljaras lefolytatasara is sor kerlilhessen. Azaz nagykereskeddkkel, raktarakkal, logisztikai szolgaltatokkal, gyartokkal
szemben is eljarhat a fogyasztévédelmi hatdsag, feltéve, hogy az elldtasi lanc szerepldi, azaz kdzvetlen vagy
kozvetett hatassal birnak a fogyasztoknak értékesitésre szant termék eléallitasara, tarolasara, forgalomba hozataléra,
felhasznélasara.

3.8-hoz

Jelenleg a fogyasztovédelmi hatdsag kizardlag olyan tizletben, webaruhédzban, applikacidoban végez ellenérzéseket,
ahol a fogyaszté vasarol vagy szolgaltatast vesz igénybe. El6fordul, hogy a gazdélkodd szervezet megtagadja
a fogyasztovédelmi hatdsag belépését az ellenérzés soran, ekkor a fogyasztévédelmi hatdsag kérheti a rend6rség
kdzremkodését.

Maés a helyzet olyan helyiségekkel, ahol az arut raktdrozzdk. Ide a fogyasztévédelmi hatésdg még mas, erre
egyébként jogosult szervek pl.: NAV, NEBIH kiséretében sem léphet be. A gyakorlatban ez gondot okoz, mert ha egy
cég azt allitja, hogy pl.: 10.000 termék van raktaron, akkor errél csak nyilatkoztatni tudja a fogyasztovédelem, de
a val6sagardl személyesen nem tud meggy6z6dni.

Fontos, hogy a fogyasztévédelmi hatdsdg ellenbrzése és eljardsa sordn helyiségekbe beléphet, iratokat ismerhet
meg, technolégiai munkafolyamatokat ellendrizhet, illetve mintat vehet.

A parhuzamos szabdlyozas elkerllése miatt az Fgytv.-ben csak azok az eldirdsok szerepelnek ezek koziil, amelyek
az 4ltalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvényben (Akr.) nem.

A fogyasztovédelmi hatdsagi eljards szempontjabdl a vizsgélat helyének rogzitése bir jelentéséggel, amely tulmutat
az Uzlet ellenérzésén: az értékesitésre szant aru taroldsara szolgdld vagy gyartasara szolgald helyiségbe, valamint
létesitménybe, igy kiilondsen raktarba belépni jogosult a fogyasztovédelmi hatésdg. A dijmentes mintavétel
kimondasa ugyancsak fontos az Fgytv.-ben, mivel az Akr. 69. § (2) bekezdés d) pontjaban csupan a mintavétel
lehetdsége, nem pedig az ingyenes mintavétel szerepel. Az irat, targy vagy munkafolyamat megvizsgalasa, kép- és
hangfelvétel készitése az Akr.-ben szintén szerepel, igy annak megismétlése az Fgytv.-ben nem sziikséges.

Fontos, hogy a fogyasztévédelmi hatésdg ne csak az aru tdroldsara szolgalé helyiségbe [éphessen be, hanem
eszkozoket, cimkézési, csomagoldsi, azaz technoldgiai folyamatokat is ellenérizni tudjon. Ugyanez mondhato
el arrol az esetrél is, amikor nagykereskedelmi raktarakrol érkezett olyan jelzés a fogyasztévédelmi hatésaghoz,
hogy a kulféldrél importalt eper csomagolasara hogyan ragasztanak ,magyar termék” cimkét a kereskedék. Ebben
az esetben sem tehette be a labat fogyasztovédelmi feliigyelé a nagykereskedd raktaraba, annak ellenére sem, hogy
tobb egyértelm(i jelzés érkezett a fogyasztok megtévesztésérdl, aminek keretében magyar eperként érultak kiilfoldi
import epret.

Kiemelten sulyos kozérdekbdl pl.: fogyasztok széles korének testi épségét, egészségét sérté vagy veszélyeztetd,
tovabbd a fogyasztok széles korének jelentés vagyoni hatrannyal fenyegetd veszélyeztetésének fennallasa esetén
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lehetévé kell tenni a fogyasztévédelmi hatdsag szamara az Uigyész elézetes engedélyével, hogy a helyszini szemlét
a lezart terilet, épllet, helyiség felnyitdsaval, az ott tartézkodd személyek akarata ellenére is megtarthassa.

A fogyasztovédelmi hatdsag jogosult az ellenbrzést lefolytatni akkor is, ha a lezart teriilet, épllet, helyiség
egyidejlleg lakas céljara szolgdl, azonban a fentieknek megfeleléen ez az ellenérzés is az ligyészség elézetes
engedélyéhez kotott, valamint hatdsagi tanu jelenlétében folytathatd le. llyen lehet a gyakorlatban, hogy egy
véllalkozas vezetéje a magdnlakdsaban, gardzsdban allit el6 veszélyes terméket vagy az adott ingatlan sem
a vallalkozas, sem pedig a gazdasagi tarsasdg valamely tagjanak, tigyvezetéjének nem &ll tulajdonaban. Ugyancsak
gyakori tapasztalat, hogy magdanlakasban végeznek tigyfélszolgalati tevékenységet a gazdalkodé szervezetek, vagy
éppen webdruhaz raktaraként funkciondlnak magéanlakasok.

Ehhez kapcsoléddan garancidlis okbdl rogzitésre kerllt, hogy ilyen esetekben az ellendrzést az érintett kiméletével,
a korlatozassal nem érintett alapvet6 jogait tiszteletben tartva kell végrehajtani. Az ellen6rzés végrehajtasa soran
figyelemmel kell lenni arra, hogy az az érintetten kiviili személyt csak a legsziikségesebb mértékben érintsen;
az ellendrzést lehetbleg a napnak a nyolcadik és tizennyolcadik éraja kozott kell végrehajtani; biztositani kell, hogy
az ellendrzés sordn ne keriljenek nyilvdnossédgra az érintett maganéletének az ellenbrzéssel 6ssze nem fliggd
kordlményei, illetve a személyes adatai; az ellenérzés végrehajtasa soran kertlni kell a szlikségtelen karokozast;
az ellenérzés soran hatdsagi tanu kdzremikodését kell kérni.

4. 8-hoz

Szbvegcserés modositas.

5.8-hoz

Hatélyba [éptet6 rendelkezés.

Végso eloterjesztéi indokolas
a nemzetiségek jogairol sz6l6 2011. évi CLXXIX. torvény modositasarol szol6 2020. évi LXVIII. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

A nemzetiségek jogairdl szélé 2011. évi CLXXIX. térvény moddositasardl szolod torvényjavaslat (a tovabbiakban:
Javaslat) a nemzetiségek jogairdl sz6l6 2011. évi CLXXIX. torvény (a tovabbiakban: Nek. tv.) tekintetében végzi el
a jogalkalmazdi tapasztalatok alapjan felmerdilt visszassdgokbdl és eltér6 jogértelmezésekbdl, illetve egyéb okbdl
szlikségessé valt médositasokat.

A torvény jelenleg nem rendezi az dltalanos adatvédelmi rendelet (GDPR) és az informdciés dnrendelkezési jogrol és
az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. torvénnyel 6sszhangban az dsztondijak odaitélése soran felmerild
kilondsen érzékeny személyes adatok kezelésével kapcsolatos kérdéskort, amire tekintettel indokolt a kérdés
torvényi szint( kezelése.

Kiemelten fontos, hogy a médositas éltal a fenntartoi jog ataddséval egyitt a kdznevelési intézmény feladatainak
ellatasat szolgdlo ingd és ingatlan vagyont a feladatatvételt kovetéen haladéktalanul, de legkésébb a nevelési-,
illetve tanév kezdetéig ingyenesen a fenntarté nemzetiségi dnkormanyzat tulajdonaba kell adni.

A Javaslat szerinti médositassal rogzitésre keriilnek a helyi nemzetiségi dnkormanyzatok, kézéttiik kiemelten is
az Ujonnan létrejovd helyi nemzetiségi onkormanyzatok kotelezé kozfeladatai, valamint az intézményalapitasra és
atvételre vonatkozé szabélyok.

A modositassal a nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6k 2024. évi altaldnos valasztasatol kezdédden a telepiilési
nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6k valasztasat akkor kell kitlizni, ha a telepllésen az adott nemzetiség
onszervezédése fokanak és a teleplilésen valé honossaganak vizsgdlata alapjan az orszédgos nemzetiségi
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onkormanyzat sziikségesnek tartja a teleplilés nemzetiségi k6zosségének Snigazgatdsat. Az orszdgos nemzetiségi
onkormanyzat a telepiilésen az adott nemzetiség dnszervezédése fokat, valamint a telepilésen valé honossag
id6tartamat vizsgalja. Az adott nemzetiség Onszervezédése foka kapcsan indokolt vizsgalni, hogy a telepiilésen
mukodik-e nemzetiségi alapitvany vagy nemzetiségi egyesiilet, a mukodés szabdlyszer(isége biztositott-e
(pl. az éves beszamold benyujtasa a jogszabdlyoknak megfeleléen megtdrtént-e), valamint adézott eredménye
(targyévi eredménye) nem negativ. Tovabbi vizsgalat targya, hogy allami tdmogatdsban részesiil-e a nemzetiségi
alapitvany vagy nemzetiségi egyesiilet. Az orszagos nemzetiségi 6nkorményzat a nemzetiség adott telepiilésen
valé honossaganak vizsgalata soran koteles kikérni a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének allasfoglalasat.
Az orszagos nemzetiségi dnkormanyzat azokrdl a telepilésekrél, ahol az (1) bekezdés szerinti vizsgélat alapjan
a nemzetiségi kdzosség dnigazgatasa sziikséges, a valasztds évében majus 31-ig tajékoztatja — a Nemzeti Vélasztasi
Bizottsag altal meghatarozott moédon - a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagot. Az el6zéektdl eltéréen teleplilési
nemzetiségi Onkormanyzati képviselék valasztasat akkor is ki kell tlizni, ha a telepiilésen az adott nemzetiséghez
tartozé személyek szdma - a legutolsé népszamlalasnak az adott nemzetiséghez tartozasra vonatkozé kérdéseire
nyujtott adatszolgaltatds nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint — a huszonot fot eléri, és a teleptilésen
adott nemzetiségi 6nkormanyzat mukodik. Az elGirt Iétszam harminc férél huszonot fére torténé csokkentésével
szdmos kistelepilés altal létrehozott nemzetiségi 6nkormanyzat, illetve tobb kisebb nemzetiség altal létrehozott
nemzetiségi dnkorményzat mikddése valik biztositotta.

A Javaslattal a nemzetiségi dnkormanyzat részére biztositott egyetértési joggal kapcsolatos részletszabalyok,
valamint a helyi 6nkormdnyzat és a helyi nemzetiségi dnkormanyzat, ennek hidnydban a teriileti nemzetiségi
onkormanyzat egylittm(kodése sordn megvalésulé mulasztashoz kapcsolédd garancidlis szabalyok kialakitdsa
valésul meg.

A modositassal a nemzetiségi dnkormanyzatok részére jogorvoslathoz valé jog keril biztositasra, amennyiben nem
kertl sor helyi 6nkormanyzat feladatkdrébe tartozo, a nemzetiségi jogokat kdzvetlenil érint6 ligy megtargyalasara.

Fontos cél a nemzetiségi képvisel6-testiiletek miikodésének biztositasa, a mikodéképesség személyi feltételeinek
pontositdsa, amelyre tekintettel a nemzetiségi &nkormanyzati képvisel6 megbizatdsa megsz(inésének esetei
kib6viilnek a torvény 87. § (3) bekezdése miatt kiirt id6kozi vélasztas napjaval, valamint a képviselé kilencven
napon tuli vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségének elmulasztdsédval. Annak érdekében, hogy a képviselé
kilencven napon tul fenndllé kotelezettségszegése ne tegye miikddésképtelenné a kis Iétszamu telepilési
nemzetiségi képviselé-testiileteket, a Javaslattal a képviseld e kotelezettség mulasztasanak jogkdvetkezménye kerdil
szabalyozasra.

A Javaslat azt is egyértelmdsiti, hogy a kdzmeghallgatds a képvisel6-testileti Gilés egyik formdja, amelynek
gyakorlati jelent6sége elsGsorban a nemzetiségi onkormanyzatok feladatalapi tédmogatdsa vonatkozasaban
jelentkezik az erre val6 jogosultsag feltételeinek vizsgalatakor.

A fent emlitetteken tul az orszdgos nemzetiségi dnkormanyzat 6nként vallalt kdzfeladatai kiegésziilnek az érintett
miniszter engedélyével torténd szocidlis ellatd intézmény alapitdsaval és fenntartasaval.

Garancidlis szabaly kerll beépitésre arra vonatkozoéan is, hogy a nemzetiségi nevelés-oktatasban részt vevé tanulok
szdmdra a tankdnyveknek téritésmentesen kell rendelkezésre allniuk.

Mindezen feliil a Javaslat a jogalkalmazds egységessége és egyértelmlisége érdekében szamos szévegpontositd
jellegi médositast és kodifikacids technikai pontositast tartalmaz.

Tekintettel arra, hogy az el6terjesztés érdemi moddositasi javaslatokat is tartalmaz, a jogszabdly tervezetéhez
tartoz6 indokolas a jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, tovdbbd a Magyar Kozlény
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozdé eszkdz kozzététele
soran torténd megjeldlésérdl szol6 5/2019. (11l 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokoldsok Taraban keril kozzétételre.
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RESZLETES INDOKOLAS

Az 1.§-hoz
A Javaslat meghatérozza a nemzetiségi nevelésben-oktatasban részt vevd kdznevelési intézmény fogalmat.

A Javaslat a hozzatartozd fogalma vonatkozasdban a Polgari Torvénykonyvrdl széld 2013. évi V. torvény
rendelkezéseivel azonos el6irast tartalmaz.

A 2.8-hoz

A Javaslat a rendelkezés szovegének kiegészitésére iranyul, figyelemmel a nemzetiségi képvisel6, valamint
a nemzetiségi sz0sz616 eltérd jogallasara.

A 3.8-hoz

A Javaslat a szoros logikai kapcsolatra valé tekintettel a Nek. tv. 6. § (2) bekezdésének az 5. §-ba torténd athelyezését
rogziti.

A 4.§-hoz
A Javaslat a rendelkezés pontositésat szolgalja.

A Javaslat célja a nyelvhaszndlati jogok gyakorolhatésaga vonatkozdsaban a kezdeményezék korének bévitése
a telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzat mellett a telepiilési székhelyl nemzetiségi egyesilettel.

A Javaslat alapjan, ha a telepilésen, a legutols6 népszamladldsnak az adott nemzetiséghez tartozasra
vonatkozé kérdéseire nyujtott adatszolgdltatds nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint nemzetiséghez
tartoz6 személyek élnek, az érintett nemzetiség telepllési nemzetiségi Onkormdnyzat vagy a telepilési
székhelyl nemzetiségi egyesillet kezdeményezésére a képvisel6-testiilet biztosithatja a torvény 5. §
(5)-(6) bekezdése és a 6. § (1)-(4) bekezdése szerinti nyelvhasznalati jogokat.

Az 5. §-hoz

A Javaslat biztositja azt, hogy kotelezd jelleggel meg kell hivni a helyi 6nkorményzat képvisel6-testiilete altal
létrehozott, a nemzetiségek Ugyeivel foglalkozé bizottsdga vagy a helyi dnkormanyzat képvisel6-testiiletének
e feladattal megbizott valamely bizottsdga Ulésére a telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzat képvisel6-testiiletének
kijelolt tagjat, aki az Glésen tanacskozasi jogu allandé meghivottként a napirendi pontokhoz hozzaszélhat.

A 6.8-hoz

A Javaslat a rendelkezés pontositasat szolgalja.

A7.8-hoz

A Javaslat célja, hogy a kiegészité nevelés-oktatast folytaté nemzetiségi intézmények az dvodas koru gyermekeket
is be tudjdk vonni a nemzetiségi nevelés-oktatas rendszerébe, tekintettel arra, hogy az 6vodas kori gyermekeket
- a nevelés-oktatasi tevékenységhez hasonldan - kiegészité dvodai nevelésben készitik fel a kiegészité nyelvoktatd
oktatasi intézményekre. A Javaslat tovébbi célja a nemzetiséghez tartozé gyermekek nemzetiségi kollégiumi
nevelésben torténd részvételi lehetéségének biztositdsa, valamint a romani és a beds nyelvek tekintetében
a rendelkezés pontositasa.

A Javaslat a fenntarté dontésére kivanja bizni annak megitélését, hogy adott esetben a jogszabaly altal el6irt
tanuldlétszam (nyolc f6) hianydban indit-e nemzetiségi dvodai csoportot, illetve nemzetiségi iskolai osztélyt,
tovabba egyértelmdsiti annak lehet6ségét, hogy a fenntart6 alacsonyabb létszam esetén is indithat nemzetiségi
6vodai csoportot, illetve nemzetiségi iskolai osztalyt.

A Javaslat rendelkezik arrél, hogy amennyiben nem kertl sor a Nek. tv. 22. § (5) bekezdésében meghatarozottak
szerint a nemzetiségi nevelés-oktatds egy telepiilésen beliilli megszervezésére, mely szerv kdteles megteremteni
a kiegészité nemzetiségi nevelés-oktatas feltételeit. A Javaslat ezen felll rogziti, hogy csak a nemzetiségi nevelést-
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oktatast biztositdé nemzetiségi dnkormdanyzatok szdmdéra legyen adott a lehet6ség arra, hogy az iskolara valo
felkészitést szolgaloé specidlis 6vodai nevelést megszervezzék.

A 8.8§-hoz

A Javaslat a jogalkalmazds egységessége és egyértelmlisége érdekében kiegésziti a szabdlyozast azzal,
hogy a nemzetiségi Onkormdnyzat altal fenntartott koznevelési intézményben torténd foglalkoztatdsra
a kdzalkalmazottak jogallasardl sz616 torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

A9.8-hoz

A Javaslat el6irja, hogy a fenntartéi jog atadasaval egyutt a koznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgalo
ingo és ingatlan vagyont a feladatatvételt kvetéen haladéktalanul, de legkésébb a nevelési-, illetve tanév kezdetéig
ingyenesen a fenntartdé nemzetiségi 6nkormanyzat tulajdondba kell adni. A tervezet rendezi az ingd és ingatlan
vagyon tulajdonjoganak sorsat, amennyiben a fenntarté jogutdd nélkil megsziinik vagy a kdznevelési intézmény
megszinik. A Nek. tv. 25. § (6) bekezdés szerinti esetekre a nemzeti vagyonrol sz616 2011. évi CXCVI. térvény 13. §-a
iranyadé.

A 10. §-hoz

A Javaslat egységesiti a nemzeti kdznevelésrdl sz6lé 2011. évi CXC. torvény felvételre vagy atvételre és beiratasra
vonatkozé rendelkezéseit a Nek. tv. fogalomhasznalataval.

A 11.8-hoz

Garancidlis szabdly, amely rogziti hogy a nemzetiségi nevelés-oktatasban részt vevé tanulok szamadra
a tankdnyveknek téritésmentesen kell rendelkezésre allniuk.

A 12.8-hoz

A Javaslat a rendelkezés pontositasat szolgélja.

A 13.8-hoz

A Javaslat rendelkezik arrél, hogy a nemzetiségi kulturalis 6nigazgatéssal kapcsolatos jogok hatékony érvényesitése
érdekében, kiilondsen a nemzetiségekkel kapcsolatos kulturdlis értékek digitalizélasa és archivéalasa soran ki kell
kérni az érintett nemzetiségi kdzdsség orszagos dnkormanyzata éaltal megjeldlt szakmai szervezet, illetve szakért6é
véleményét.

A 14.8-hoz

A Javaslat rogziti, hogy a nemzetiségi dnkormdnyzati képvisel6k 2024. évi altaldnos valasztasatél kezd6dden
a telepulési nemzetiségi onkormdnyzati képvisel6k valasztasat akkor kell kitlizni, ha a telepilésen az adott
nemzetiség Onszervezédése fokanak és a telepiilésen valé honossdgdnak vizsgélata alapjan az orszédgos
nemzetiségi dnkormdnyzat szlikségesnek tartja a telepllés nemzetiségi kozésségének dnigazgatasat.

Az orszagos nemzetiségi onkormanyzat a telepiilésen az adott nemzetiség Onszervezédése fokat, valamint
a telepullésen vald honossag id6tartamat vizsgalja. Az adott nemzetiség Onszervezédése foka kapcsan indokolt
vizsgélni, hogy a telepiilésen mukodik-e nemzetiségi alapitvdny vagy nemzetiségi egyesiilet, a mkddés
szabdlyszerlisége biztositott-e (az éves beszdmolé benyujtdsa a jogszabalyoknak megfeleléen megtortént-e),
valamint addézott eredménye (targyévi eredménye) nem negativ. Tovabbi vizsgdlat targya, hogy allami
tdmogatasban részesil-e a nemzetiségi alapitvany vagy nemzetiségi egyesiilet. Az orszagos nemzetiségi
onkormdnyzat a nemzetiség adott telepullésen valé honossagdnak vizsgédlata soran koteles kikérni a Magyar
Tudomanyos Akadémia elnokének allasfoglalasat. Az orszagos nemzetiségi dnkormanyzat azokrdl a telepiilésekrdl,
ahol az (1) bekezdés szerinti vizsgalat alapjan a nemzetiségi k6z6sség onigazgatasa sziikséges, a valasztas évében
majus 31-ig tdjékoztatja — a Nemzeti Valasztasi Bizottsag altal meghatarozott moédon - a Nemzeti Valasztési
Bizottsagot.
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Az el6zbektdl eltéréen telepilési nemzetiségi 6nkormdnyzati képvisel6k valasztdsat akkor is ki kell tlzni,
ha a teleplilésen az adott nemzetiséghez tartozé személyek szdma - a legutolsé népszdmlaldsnak az adott
nemzetiséghez tartozasra vonatkozé kérdéseire nyujtott adatszolgaltatds nemzetiségenként Osszesitett adatai
szerint — a huszonot 6t eléri, és a teleplilésen adott nemzetiségi dnkormanyzat muikodik. Az el6irt 1étszam harminc
férél huszonot fére torténd csokkentésével szamos kistelepiilés altal létrehozott nemzetiségi dnkormanyzat, illetve
tobb kisebb nemzetiség altal Iétrehozott nemzetiségi Snkormanyzat mikodése valik biztositotta.

A 15.8-hoz

A Javaslat a jogalkalmazads egységessége és egyértelmlsége érdekében meghatdrozza a képvisel6-testiilet,
kodzgydlés mikodéséhez szilkséges létszam fogalmat.

A 16. §-hoz

A nemzetiségi Onkormanyzat képvisel4-testlletének, kozgy(ilésének feloszlatasaval kapcsolatban a Nek. tv.
kilon szabalyt nem tartalmaz, ezért az Motv. vonatkozé rendelkezéseit [55. § (1) és (3) bekezdés] kell alkalmazni.
A képvisel6-testllet feloszlatdsa és feloszlasa esetén az Onkormdnyzati feladatok és hataskorok gyakorldsa
az Motv. 55. § (1) és (3) bekezdéseinek szabalyai alapjan biztositott, ezért indokolt, hogy ezekben az esetekben
a képvisel6-testiilet, kozgy(ilés megsziinésének idépontja az id6kozi vélasztas napja. Abban az esetben
azonban, ha a képvisel6k szdma a testiilet mikodéséhez sziikséges |étszam ald csokken - tehdt az Snkormanyzat
mUkddésképtelenné vélik — a képviseld-testlilet megszlinésének idépontjaként nem indokolt az id6kozi valasztas
napjat meghatarozni, tekintettel arra, hogy a képvisel6é-testiilet gyakorlatilag megsziint, dontéshozatalra nem
kertlhet sor.

A 17.8-hoz

A Javaslat a rendelkezés pontositasat szolgdlja, valamint kiegésziti a szabalyozast azzal, hogy a tanacsnok részére
a kozgydilés éltal a bizottsdgi elndkot megilletd tiszteletdij és egyéb juttatds megéllapitdsara kizérélag a nemzetiségi
onkormanyzat koltségvetése terhére, a nemzetiségi kozfeladat-ellatds veszélyeztetése nélkil kerilhet sor.

A 18.8-hoz

A Javaslat szovegpontosité jellegli médositést tartalmaz.

A 19. §-hoz
A Javaslat szévegpontosito jellegli médositast tartalmaz.

A Javaslat a rendelkezés szovegének pontositdsdra iranyul, figyelemmel arra, hogy a kormanyhivatalok
torvényességi felligyeleti vizsgalatanak tapasztalatai alapjan a felek a helyiséghaszndlatra, a tovabbi feltételek
biztositasara és a feladatok ellatasara vonatkozd kozigazgatasi szerz6dés tartalmardl az alakuld Glésen allapodnak
meg, évente azt nem moédositjak.

A Javaslat kiegésziti a szabalyozast azzal, hogy a jegyz6 vagy annak — a jegyzdvel azonos képesitési el6irasoknak
megfelel6 - megbizottja mindamellett, hogy a helyi dnkormanyzat megbizadsabol és képviseletében részt
vesz a nemzetiségi onkormanyzat testlleti UGlésein és jelzi, amennyiben torvénysértést észlel, a nemzetiségi
onkormdanyzat kérésére szakmai segitséget is nyujt annak Ulésén és azon kivil is a nemzetiségi dnkorméanyzat
mUkodését érintéen.

A Nek. tv. 83. § (3) bekezdését — a szoros logikai kapcsolatra valé tekintettel — indokolt athelyezni a Nek. tv. 80. §
(6) bekezdésébe.
A 20. §-hoz

A Javaslat szovegpontosito jellegli médositast és kodifikacios technikai pontositast tartalmaz. A Javaslat az oktatas,
nevelés kifejezések torlésével a Nek. tv. 27. §-sat 0sszhangba hozza a 81. § (1) bekezdésével.
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A Javaslat a nemzetiségi onkormdényzat részére biztositott egyetértési joggal kapcsolatos részletszabalyokat,
valamint a helyi énkormanyzat és a helyi nemzetiségi dnkormanyzat, ennek hidnydban a terilleti nemzetiségi
onkormanyzat egyittmikodése sordn megvalosulé mulasztashoz kapcsolédé garanciélis szabélyokat tartalmazza.

A Javaslat egyértelm( eligazitast ad a jogalkalmazd szamdra a kilonb6zé nemzetiségi intézményekben eltérd
foglalkoztatasi jogviszonyban alkalmazott vezet6k megbizasaval, illetve a megbizds visszavonasaval kapcsolatos
kérdésekben.

A 21.8-hoz

A Javaslat kodifikacios technikai pontositast tartalmaz.

A 22, §-hoz

A Javaslat kodifikacios technikai pontositast tartalmaz.

A 23. §-hoz

A Javaslat szdvegpontositd jellegli mddositasokat tartalmaz, valamint kiegésziti a szabalyozast a nemzetiségi
onkormanyzat mikodésének részletes szabalyait tartalmazo szervezeti és miikodési szabdlyzat kovetelményeivel.

A 24. 8-hoz

A Javaslat szovegpontosito jellegli modositast tartalmaz, valamint régziti, hogy a nemzetiségi 6nkormanyzat
hatékony mUkodése érdekében a képviselé-testiilet, kbzgydlés altal megtartott tlést mely esetekben kell tizenot
napon belili idépontra sszehivni. A Javaslat kilon pontban rendelkezik az ilés tizenot napon belili idépontra,
kozigazgatasi szerv megkeresésére altal torténd 6sszehivasarol.

A 25. 8§8-hoz

A Javaslat 6sszhangba hozza a Nek. tv.-t a Magyarorszdg helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011. évi
CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) rendelkezéseivel, ezen tilmenden rogziti, hogy — az (ilés dsszehivasa és
vezetése vonatkozasdban - az elnok akaddlyoztatasa esetén e hatdskorét az elndkhelyettes, tobb elndkhelyettes
esetén az elnok altal irdsban kijeldlt elndkhelyettes gyakorolja. Az elndki és az elndkhelyettesi tisztség egyidejd
betdltetlensége vagy tartdés akaddlyoztatdsuk esetén, illetve kijelolt elndkhelyettes hidnydban a szervezeti és
mUkodési szabdlyzat rendelkezik az tilések 6sszehivasédnak és vezetésének maodjarol.

A 26. §-hoz

A Javaslat egyértelmdsiti, hogy a kozmeghallgatas a képvisel6-testiileti Glés egyik formaja, amelynek gyakorlati
jelent6sége elsésorban a nemzetiségi nkormanyzatok feladatalapu tdmogatéasa vonatkozasaban jelentkezik az erre
valé jogosultsag feltételeinek vizsgalatakor. A jogintézmény célja, hogy a helyi lakosség és a helyben érdekelt
szervezetek e nyilt testlileti Glésen a helyi nemzetiségi kozligyeket érinté kérdéseket kdzvetlenil intézhessenek
a képvisel6-testiilethez és javaslatot tegyenek. A kdzmeghallgatas akkor tekintheté biztositottnak, ha a helyi
lakossédg és a helyben érdekelt szervezetek annak idépontjarél a megismerésre alkalmas, megszokott moédon
tudomast tudnak szerezni és kell6 felkésziilési id6 all rendelkezéslikre az érdemi részvételre. A Javaslat célja
e jogintézmény rendeltetésének biztositasa.

A 27.8-hoz

A Javaslat kibéviti a nemzetiségi dnkormdnyzati képvisel6 megbizatdsa megsz(inésének eseteit a Nek. tv. 87. §
(3) bekezdése miatt kiirt id6kozi valasztds napjaval, valamint a kilencven napon tuli vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettség elmulasztasaval.

A lemondasra vonatkozd elvek és fébb szabalyok mind a helyi, mind pedig a nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6k
esetében azonosak, azonban a lemonddast kdvetéen a képviselé-testiilet szerepérdl az Motv. és a Nek. tv. eltéréen
rendelkezik. Tekintettel arra, hogy sem szakmailag, sem dogmatikai szempontbdl nem indokolt, hogy a képvisel6i
tisztség megszlinésének Motv.-beli és Nek. tv.-beli szabdlyai eltérjenek egymastdl és a lemondds tudomasulvételét
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testlleti dontéshez kdsse a jogalkotd, a 102. § (2) bekezdés e) pontra térténd hivatkozés hatalyon kivil helyezése
indokolt.

A 28. §-hoz

A nemzetiségi Onkormanyzati képvisel6 a megvalasztasatél szamitott harminc napon belil, majd ezt
kdvetéen minden év janudr 31-ig a torvény 2. melléklet szerinti vagyonnyilatkozatot koteles tenni. A Javaslat
célja e kotelezettség elmulasztds jogkdvetkezményének szabdlyozédsa, amely dltal megakadélyozhato, hogy
a vagyonnyilatkozat-tételt mulaszté nemzetiségi Onkormdnyzati képviselé kilencven napon tul fennallo
kotelezettségszegése ne tegye mikddésképtelenné a kis 1étszamu telepiilési nemzetiségi képvisel6-testiileteket.

A 29. §-hoz

A Javaslat meghatarozza, hogy a nemzetiségi dnkormanyzat képviselé-testiilete, kozgydlése harom tagbdl vagy 6t
tagbdl 4ll6 bizottsdgot (bizottsdgokat) hozhat létre a hatékony dontéshozatal és a szavazategyenl6ség elkeriilése
érdekében.

A 30. §-hoz

A teleplilési nemzetiségi 6nkormanyzat elndke a telepilési onkormdanyzat képvisel6-testileti, kdzgyullési es
bizottsagi Ulésen tandcskozasi joggal vesz reszt. A nemzetiségi dnkormdényzat elndke tanadcskozasi joga gyakorlasa
sordn javaslatot tehet a helyi dnkormanyzat feladatkorébe tartozé, a nemzetiségi jogokat kdzvetlenil érinté gy
megtargyaldsara. A helyi 6nkorményzati képvisel6-testiilet, kozgy(lés bizottsdg soron koévetkezd Ulésén koteles
a javaslatot, kezdeményezést megtéargyalni, a targyban dontést hozni, és annak eredményérél a kezdeményezés,
javaslat benyujtasatdl szamitott negyvendt napon beldl értesiteni a nemzetiségi dnkormanyzatot. A Javaslat célja
jogorvoslathoz val6 jog biztositdsa a nemzetiségi dnkormdanyzatok részére abban az esetben, ha nem keril sor
a helyi 6nkormanyzat feladatkorébe tartozo, a nemzetiségi jogokat kdzvetlentil érint6 ligy megtargyalasara.

A 31.8-hoz

A nemzetiségi Onkormanyzati képvisel6 megvalasztdsatol szamitott harminc napon belil koteles kérelmezni
felvételét az addzas rendjérdl szold torvényben meghatdrozott koztartozasmentes addzédi adatbazisba, majd
koteles a képvisel6-testiiletnél, kozgytlésnél igazolni az adatbézisba valé felvételének megtorténtét. A Javaslat célja
e kotelezettség elmulasztds jogkovetkezményének szabalyozdsa olymdédon, hogy a nemzetiségi dnkormanyzati
képvisel6 a képviseldi jogokat nem gyakorolhatja, amig e kdtelezettségét nem teljesiti.

A Nek. tv. méltatlansagi okként szabdlyozza a szandékos blincselekmény miatti jogerés szabadsagvesztés esetét.
A nemzetiségi 6nkormanyzat azonban nem rendelkezik feltétlen informacidval arrél, hogy a képviselét az eljaro
birésag jogerésen az emlitett bilintetéssel sujtotta. A Javaslat célja szankcié kildtasba helyezése arra az esetre, ha
a képviseld e tényrdl a jogerds itélettdl szamitott harom napon bellil mégsem tdjékoztatja a képviselé-testiiletet
és a kormdnyhivatalt. Az egységes és egyértelmi jogalkalmazés érdekében az Motv.-beli rendelkezéssel [38. §
(3) bekezdés] megegyez6 tartalmu szabaly Nek. tv.-ben torténé rogzitése indokolt.

A 32.§-hoz

Az elndki tisztségrél torténé lemondassal kizarélag az elnok megbizatasa szlinik meg, képvisel6i mandatuma nem
szlinik meg, amelyre tekintettel a Nek. tv. 108. § (2) bekezdés d) pontra térténd hivatkozas hatalyon kivil helyezése
indokolt.

A 33.8-hoz

A Javaslat rogziti az UGjonnan alakuld helyi nemzetiségi Onkormdanyzatok kotelezd kozfeladatait, valamint
meghatdrozza esetiikben az intézményalapitasra és atvételre vonatkozé szabalyokat.
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A 34. §-hoz

A Javaslat — a Nek. tv. 56. § (1) bekezdésében foglalt mddositdsdra tekintettel — béviti az orszdgos nemzetiségi
onkormanyzat kotelezd kozfeladatait.

A Javaslat rendelkezik arrél, hogy az orszdgos nemzetiségi dnkormanyzat dnként vallalt kozfeladatként az érintett
miniszter engedélyével szocialis ellatd intézmény alapitasara és fenntartasara jogosult.

A 35. 8-hoz

A Javaslat a jogalkalmazds egységessége és egyértelmlsége érdekében kiegésziti a szabdlyozast azzal,
hogy a nemzetiségi ©Onkormanyzat A&ltal fenntartott nemzetiségi kulturdlis és tudomdnyos intézmények
foglalkoztatottjainak jogviszonydra a munka torvénykonyvérél szolé torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

A 36. §-hoz

A Javaslat kiegésziti a hivatalvezeté kinevezésére vonatkozo6 szabdlyozast azzal, hogy legalabb kétévi kdzigazgatasi
gyakorlatot szerzett hivatalvezet6 nevezhet6 ki az orszdgos nemzetiségi &nkormanyzati hivatal élére.

A Javaslat célja a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasokat kdvetéen - az elndk megbizatdsa megsziinésének
napjatol az Uj elnok megvalasztasanak napjaig — biztositani az orszdgos nemzetiségi 6dnkormanyzat folyamatos
mUkodését azdltal, hogy a hivatalvezeté a kozgylilés felé torténé utdlagos beszamoldsi kotelezettsége mellett
az orszagos nemzetiségi onkormanyzat kiadasi elSirdnyzatai terhére vonatkozd targyévi kotelezettségvallalds
gyakorlasara jogosult. A hivatalvezetd e feladatkorének elldtdsa sordn - az alapveté munkaltatédi jogok gyakorldsa
kivételével - csak az orszagos nemzetiségi onkormanyzat miikodéséhez sziikséges minimalis jogositvannyal
rendelkezik.

A 37.8-hoz

A Javaslat egyértelmsiti, hogy az dnkorményzati gazdalkodas biztonsdgéért a képvisel6-testiilet illetve a kozgy(ilés,
a szabalyszer(iségéért pedig az elndk felel.

A 38. §-hoz
A Javaslat szovegpontosité jellegli médositést tartalmaz.

A Javaslat a jogalkalmazds egységessége és egyértelmlisége érdekében pontositja, hogy a tartozas a pozitiv
vagyonelemek mértékéig szall at az adott nemzetiség orszdgos nemzetiségi onkormdnyzatara. Ha a helyi
nemzetiségi Onkormdnyzattal szemben a megsz(inését kovetéen kerlil megallapitasra kovetelés, akkor az leirhatd
behajthatatlan kovetelésként.

A 39. §-hoz

A Javaslat — 0sszhangban a Nek. tv. 75. § (2), valamint a 141. § (1) bekezdésével — kiegésziti a rendelkezést
azzal, hogy a nemzetiségi onkormanyzat elndke hatvan napon belil elszdmolasi kotelezettséggel tartozik
az 6nkormdanyzati vagyonrol, ezen beliil az allami tdmogatés jogszer( és idéardnyos felhasznalasardl az uj képvisels-
testliletnek, kozgy(lésnek a képvisel6k szdmdnak a testilet mikodéséhez sziikséges létszam ald csokkenése
esetén vagy ha nem alakul Uj képviselé-testiilet, kdzgy(lés teleplilési és teriileti nemzetiségi onkormanyzat esetén
a févarosi és megyei kormanyhivatalnak, orszagos 6nkormanyzat esetén az orszagos 6nkormanyzati hivatalnak.

A 40. §-hoz

A gazdalkodasra vonatkoz6 agazati el6irasokra és a gyakorlati tapasztalatokra figyelemmel a Javaslat rogziti,
hogy amennyiben az elnk megbizatdsa az Snkormanyzat megsz(inése miatt szlinik meg, az elnék a megbizatasa
megsziinését kdvetdé hatvan napon belil adja & munkakorét, valamint szdmol el az dnkorményzat vagyonaval,
benne az dllami tamogatassal az Uj elnok felé. Az dnkorményzat jogutod nélkili megsziinése esetén az elszamolas
teljesitésének hatarideje — 6sszhangban az dllamhaztartds szamvitelérél szolé 4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet
34.§ (1) bekezdésével - hatvan nap.
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A 41.8-hoz

A Javaslat célja a nemzetiségpolitikai tevékenység tamogatdsat szolgald eldirdnyzatok javara biztositott forras
szabdlyszerU dtcsoportositasdnak megvalésitasa.

A 42.8-hoz

Tekintettel arra, hogy az informaciés Onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrél szold 2011. évi
CXIl. torvény (a tovébbiakban: Infotv.), valamint a személyes adatok védelmérél és a kozérdek( adatok
nyilvdnossagardl szolé 1992. évi LXIIl. térvény szerinti automatizmusokon alapulé adatkezelések alapvet6en
nem tarthatéak fenn, a Javaslat a miniszter altal adomanyozhat6 6sztondijak esetében egy egységes torvényi
adatkezelési szabalyt rogzit.

A jogszabdlyban meghatdrozott kozpolitikai cél megvaldsitasa és a kozfeladat ellatdsa érdekében a nemzetiségi
osztondijak odaitélése soran elkeriilhetetlen a személyes adatok — a jogosultsag ellenérzéséhez a nemzetiséghez
tartozasra vonatkoz6 kiilonleges adatok — kezelése a nemzetiségpolitikaért felel6s miniszter részérél.

Jelen javaslat célja a nemzetiségi 6sztondijak odaitélésével 6sszefliggd, jogszabdlyban meghatérozott kozfeladatok

ellatadsahoz kapcsol6dd, AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/679 RENDELETE (2016. &prilis 27.)

a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad

aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatdlyon kivil helyezésérdl (altaldnos adatvédelmi rendelet — GDPR.)

6. cikk 1. bekezdés e) pontja alapjan torténé adatkezelés jogalapjanak rogzitése. A hivatkozott GDPR jogszabélyhely

szerint a személyes adatok kezelése kizardlag akkor és annyiban jogszer(i, amennyiben legalabb az aldbbiak egyike

teljesdil:

a) az érintett hozzajaruldsat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbdl torténd kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerz6dés teljesitéséhez szlikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy
az a szerz8dés megkotését megelbzéen az érintett kérésére torténd lépések megtételéhez sziikséges;

<) az adatkezelés az adatkezel6re vonatkozé jogi kotelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek védelme miatt
szlikséges;

e) az adatkezelés kozérdekl vagy az adatkezel6re ruhdzott kézhatalmi jogositvany gyakorldsanak keretében
végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez sziikséges, kivéve, ha

ezen érdekekkel szemben els6bbséget élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapvet6 jogai és szabadsagai,
amelyek személyes adatok védelmét teszik szlikségessé, kiilondsen, ha az érintett gyermek.

Az Infotv. 5. § (3) bekezdése szerint az (1) bekezdés a) pontjaban, a (2) bekezdés b) pontjdban, valamint az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés c) és e) pontjdban meghatérozott adatkezelés esetén a kezelendd
adatok fajtdit, az adatkezelés céljat és feltételeit, az adatok megismerhetéségét, az adatkezel személyét, valamint
az adatkezelés id6tartamat vagy sziikségessége id6szakos fellilvizsgalatat az adatkezelést elrendelé térvény, illetve
onkormanyzati rendelet hatdrozza meg.

Tekintettel arra, hogy a Nek. tv. jelenleg nem rendezi a GDPR-ral és az Infotv.-vel 6sszhangban az 6sztdndijak
odaitélése soran felmeriilé személyes adatok kezelésével kapcsolatos kérdéskort — a fentiek alapjan - indokolt
a kérdés torvényi szintli kezelése.

A 43.8§-hoz

A torvényjavaslat 45. § k) pontja moédositja a Nek. tv. 2. mellékletét, amely tartalma szerint sarkalatos rendelkezés.
Azonban a hatdlyos torvény sarkalatossagi zaradéka (158. §) tévesen nem tartalmazza a mellékletek sarkalatossagat.
A mddosito javaslat ezt az ellentmondast javitja.

A 44, §-hoz

Atmeneti rendelkezés arra vonatkozéan, hogy az Nek. tv. 25. § (6) bekezdéséhez és a 39. § (3) bekezdéséhez
kapcsolodd maddositds azzal egylitt alkalmazandd, hogy a moédositds hatdlyba Iépését megel6zéen tortént
intézményatvétel esetén — amennyiben a Mddtv2. hatdlybalépését kdvetéen a vagyonkezelSi szerzé6désre nem
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keriilt sor -, a vagyonkezel8i szerz6dést legkésébb a Modtv2. hatdlybalépését kdvetd hat hdnapon belll meg kell
kotni.

A 45.§-hoz

A Javaslat rogziti, hogy a Nek. tv. 115. § (2) és (3) bekezdését elsé alkalommal a Médtv2. hatdlybalépését kdvetd
nemzetiségi Onkormdnyzati képviselék &ltaldanos vdlasztasa eredményeként |étrejové Uj helyi nemzetiségi
onkormanyzatokra kell alkalmazni.

A 46. §8-hoz

A Javaslat szvegcserés modositasokat és nyelvhelyességi pontositasokat tartalmaz.

A 47.8-hoz

A Nek. tv. belsé koherencidja miatt szlikségessé valé hatalyon kivil helyezd rendelkezések.

A 48. §8-hoz

Hatélyba [éptetd rendelkezés.

A 49. §-hoz

Az Alaptdrvény sarkalatossagra vonatkozé rendelkezéseinek valé megfelelésrél szél.

Végso eléterjesztéi indokolas
az egyes torvények Csongrad megye névvaltozasaval 6sszefiiggé médositasarél sz616
2020. évi LXIX. torvényhez

ALTALANOS INDOKOLAS

Az Alaptorvény F) cikk (2) bekezdésének els6 mondata szerint ,Magyarorszdg teriilete févarosra, megyékre,
varosokra és kozségekre tagozodik” A Magyar Koztdrsasag megyéirél, a megyék nevérdl és székhelyérdl szélo
67/1990. (VIIIl. 14.) OGY hatarozat rendelkezik az egyes megyék pontos nevérdl és székhelyérél. A Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél sz616 2011. CLXXXIX. térvény 125. § (4) bekezdése alapjan az Orszaggydllés dont az dllam terileti
tagozddésarol, tovdbbd — az érintett 6nkormdényzatok véleményének kikérése utdn — a megyék 6sszevonasardl,
szétvélasztasardl, hatdrainak megvaltoztatasardl, elnevezésérdl és székhelyérol.

A Magyar Koztarsasdg megyéir6l, a megyék nevérdl és székhelyérdl szolé 67/1990. (VIII. 14.) OGY hatarozat
moédositasardél szolé 19/2017. (X. 5.) OGY hatarozat szerint 2020. junius 4. napjatél Csongrdd megye neve
Csongrad-Csanédra véltozik.

Ezen indokolas a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a Magyar Kozlony
kiaddsarol, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn torténd és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdz kozzététele
soran torténé megjeldlésérdl szold 5/2019. (lll. 13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kézlony
mellékleteként megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kerdl.
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RESZLETES INDOKOLAS

1-4.§

Csongrad megye nevének Csongrad-Csanadra valtozasa kapcsan szlikséges torvényi médositasokat tartalmazza.

5.§

Hatalyba léptet6 rendelkezés.

6.§

Sarkalatossagi zaradék.
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Az Indokolasok Tarat az Igazsagiigyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felelds: dr. Salgd Laszlo Péter.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

Az Indokolasok Tara hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.
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