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II.rész JOGSZABALYOK

Torvenyek

2001. évi LXXXIV.
torveny

a tarsadalombiztositas pénziigyi alapjai
2000. évi koltségvetésének végr ehajtasar ol*

Az Orszéggyllés az alamhéztartésrol szol6 1992. évi
XXXVIII. térvény 53. §-a dapjan a térsadalombiztosités
pénziigyi alapjai 2000. évi koltségvetésérol sz6l6 1999. évi
CIX. toérvényben (atovdbbiakban: KT.) meghatarozott kolt-
sagvetése végrehajtasarol a kovetkezd torvényt alkotja:

I. Fejezet

A tarsadalombiztositasi alrendszer bevételeinek
és kiadasainak fédsszege

1.8 (1) Az Orszéggyllés az dlamhaztartas tarsadalom-
biztositas alrendszerének a Nyugdijbiztositass Alap
(atovabbiakban: Ny. Alap) ésaz Egészséghiztositas Alap
(a tovabbiakban: E. Alap) koltségvetése dsszegezéséhdl
adédo 2000. évi koltségvetése végrehajtasat

a) 1737567,5millié forint, azaz egymillié-hétszazhar-
minchétezer-6tszdzhatvanhét egész oOttized millié forint
bevételi fédsszeggel,

b) 1 818 964,8 millié forint, azaz egymillié-nyol cszaz-
tizennyol cezer-kilencszézhatvannégy egész nyolctized mil-
li6 forint kiadasi fédsszeggel,

¢) 81 397,3 millié forint, azaz nyolcvanegyezer-harom-
szazkilencvenhét egész haromtized milli6é forint hidnnyal
jovéhagyja.

(2) A 2.8¢) pontjaban ésaz 5. § (1) bekezdésc) pontjaban
szerepl 6 hiany dsszegezésth6l adodo, az 1. § (1) bekezdésé-
nek ¢) pontjaban meghatarozott hiany rendezésre az 5. §
(2) bekezdéstben, valamint a 13. § a) pontjdban foglaltak
figyelembevétel ével a kbzponti koltségvetés végrehajtasarol
2616 térvényben kertll sor a Ny. Alapna 16 656,6 millié
forint 6sszegben, az E. Alapnal 63 455,6 millio forint 6sszeg-
ben.

(3) A tarsadalombiztositasi alrendszer 2000. évi Gssze-
vont koltségvetése végrehajtasanak mérlegét az 1. szamu
melléklet tartalmazza

* A torvényt az Orszaggyllés 2001. november 12-i Ulésnapjan fo-
gadtael.

Il. Fejezet

A TARSADALOMBIZTOSITAS PENZUGYI ALAPJAI
KOLTSEGVETESENEK  VEGREHAJTASA

A Nyugdijbiztositasi Alap koltségvetésének végrehajtasa

2. 8 Az Orszaggylés az Ny. Alap 2000. évi koltségveté-
sének végrehajtasat

a) 1003 459,6 milli6 forint, azaz egymillio-haromezer-
négyszazétvenkilenc egész hattized millié forint bevételi
foosszeggel,

b) 1021 242,1 millié forint, azaz egymilli6-huszonegy-
ezer-kettdszaznegyvenkettd egész egytized millié forint ki-
adas foosszeggel,

c) 17 782,5 milli6é forint, azaz tizenhétezer-hétszaz-
nyolcvankettd egész 6ttized millié forint hidnnyal
jovéhagyja.

3.8 (1) Az Orszéggyllés az Ny. Alap 2000. évi mikodési
eldiranyzat-maradvanyat 1490,1 millié forint 6sszegben j6-
véhagyja, amelybdl az el6z6 évi kotelezettségvallaléssal
terhelt dsszeg 3,1 millié forint.

(2) Az Orszaggytlés tudomasul veszi, hogy az Ny. Alap
mikodés kiadasai 1975,9 millio forint €l6zd évi elbirany-
zat-maradvanyanak felhasznalasét tartalmazzak.

(3) Az Orszaggyllés elrendeli az (1) bekezdésben elis-
mert elbirdnyzat-maradvany 6sszegéhdl

a) 21,4 millié forint kotelezettségvéllalassal nem ter-
helt el6iranyzat-maradvany befizetését az Ny. Alap részére
2001. december 31-ig,

b) 74,7 millié forint kételezettségvallaldssal nem ter-
helt el6iranyzat-maradvany 2001. évi felhaszndldsat a
Fiumei ati ingatlan rekonstrukcidjéra,

c) 1394,0 millié forint kételezettségvallalassal terhelt
elbiranyzat-maradvany 2001. évi felhasznalasét az Ny. Alap
mikodési  kiadasaira.

4.8 Az Ny. Alap 2000. évi koltségvetése végrehajtasanak
mérlegét a 2. szamu melléklet tartalmazza.

Az Egészségbiztositasi Alap koltségvetésének
végrehajtasa

5. 8§ (1) Az Orszaggyllés az E. Alap 2000. évi koltségve-
tésének végrehajtasat

a) 734 107,9 millié forint, azaz hétszazharmincnégy-
ezer-szazhét egész kilenctized millio forint bevételi fo-
Osszeggel,

b) 797 722,7 milli6 forint, azaz hétszazkilencvenhét-
ezer-hétszazhuszonkettd egész héttized millié  forint
kiadasi f6osszeggel,

c) 63 614,8 milli6é forint, azaz hatvanharomezer-hat-
szaztizennégy egész nyolctized millié forint hiannyal
jovéhagyja.
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(2) Az (1) bekezdés c) pontjadban meghatarozott hiany
Osszegébdl 158,5 millié forintot az 1998. évi koltségvetési
tartalék igénybevétele, 0,7 millio forintot pedig az 1999. évi
hiany rendezése soran keletkezett tulfinanszirozas fedez.

6. 8 (1) Az Orszéggyllés az E. Alap 2000. évi mikodési
elbiranyzat-maradvanyat 2 034,8 millié forint 6sszegben
jovéhagyja, amelybdl az €6z évi kotelezettségvallalassal
terhelt dsszeg 247,5 millié forint.

(2) Az Orszaggyllés tudomasul veszi, hogy az E. Alap
mikodés kiadasai 1342,7 millio forint €l6zd évek eldirany-
zat-maradvanyanak felhaszndlasat tartalmazzak, amelybdl
az E. Alap felé torténd — a térsadalombiztositas pénziigyi
alapjai 1999. évi koltségvetésének végrehajtdsarol szolo
2000. évi CXIX. torvény (a tovabbiakban: ZTV.) 6. §
(3) bekezdésének b) pontja szerinti — befizetés kotele-
zettség 133,3 millié forintban teljesilt.

(3) Az Orszaggyllés elrendeli az (1) bekezdésben elis-
mert elbirdnyzat-maradvany 6sszegéhdl

a) 305,1 millié forint kotelezettségvallalassal nem ter-
helt el6iranyzat-maradvany 2001. évi felhaszndésat a Fo-
varosi és Pest Megyel Egészséghiztositasi Pénztar elhelye-
zésével Osszefliggd kiadasokra,

b) 1729,7 milli6 forint 6sszegll kétel ezettségvallal dssal
terhelt ediranyzat-maradvany 2001. évi felhaszndlasat az
E. Alap mikddési kiadasaira.

7.8 Az E. Alap 2000. évi koltségvetése vegrehajtésanak
mérlegét a 3. szamu melléklet tartalmazza.

ll. Fejezet

A térsadalombiztositas pénziigyi alapjai koltségvetésének
végrehajtasaval kapcsolatos rendelkezések

8. 8 Az Orszaggyllés tudomésul veszi, hogy a kdzponti
koltségvetés a Magyar Koztarsasag 2000. évi koltségveté-
Serol sz6l6 1999. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban:
Koltségvetés Torvény) 29. 8-anak (2) bekezdése alapjan a
Nyugdijbiztositasi Alap részére a XXII. Pénziigyminiszté-
rium fejezet, 26. cim, 1. alcim, 1. jogcim terhére a magan-
nyugdijpénztarakba atlépdk miatti jarulékkiesés pétlasara
63 231,0 millié forintot &utalt.

9. 8 Az Orszéggylés tudomasul veszi, hogy a Koltségve-
tési Torvény XIV. lgazségigyi Minisztérium fejezetébdl a
fegyveres testliletek kedvezményes nyugelldtésainak ki-
adasaihoz hozzgjarulds jogcimén

a) az Ny. Alapnak 1233,5 millié forint,

b) az E. Alapnak 107,9 millié forint
Osszeg &utaldsa tortént meg.

10. § Az Orszaggyllés jovéhagyja a térsadalombiztosi-
tasi nyugellatésrdl sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény 66. §-a
ésaKT. 9. §-adapjén aszocidlis részorultsdgot is figyelem-
be vevd nyugdij-megallapités, illetve -emelés 600,0 millié
forint 6sszegének a nyugelldtas cimén torténd felhasznaa

sat az Ny. Alapbdl és az E. Alapbdl finanszirozott nyug-
elldtasok részeként, tovébba az egyszeri szocidlis segély
jogcimén a 380,8 millié forint kiadas teljesitését.

11. § Az Orszéggyllés tudomésul veszi, hogy

a) az Ny. Alap a KT. 10. 8 (1) bekezdése alapjan a
4. cim, 1. alcimen belul 358,6 millio forintot, a 2. alcimen
belil 136,0 millié forintot adatszolgdltatési és nyilvantar-
tas feladatokra forditott,

b) az E. Alap a KT. 10. § (2) bekezdésében foglaltak

70,8 millié forintot haszndt fel.

12. § Az Orszaggyllés tudomasul veszi, hogy aKT. 11. §
(1)—(2) bekezdésében foglaltak szerint a 4. cim, 3. alcim,
9. elbiranyzat-csoportnd az EU csatlakozés felkészilésé-
hez kapcsol6dd kiadasokra az Ny. Alap 120,8 millié forin-
tot, az E. Alap 33,5 milli6 forintot haszndlt fel.

13. § Az Orszéggytlés tudomésul veszi, hogy

a) azNy.AlapaZTV. 2. § (3) bekezdése alapjan kolt-
ségvetés tartaléka terhére visszautalta az 1999. évi 1125,9
millio forint tobbletét a kdzponti koltségvetés részére,

b) az Ny. Alap aZTV. 10. § a) pontjdban, a kbzponti
koltségvetés a ZTV. 10. § b) pontjaban, azE. AlapaZTV.
19. 8-dban foglaltakat teljesitette,

c) az Orszagos Nyugdijbiztositasi Fodigazgatosag a
ZTV. 21. 8 ¢) pontjanak rendelkezése szerint a korenged-
ményes nyugdijak fedezetére befizetett dsszegek és a nyug-
dijemelést is tartalmazd korengedményes nyugdij-kifizeté-
sek 1999. december 31-i 6 993,0 milli6 forint kildnbdzetét
a tovabbi évekre befizetett Osszegek terhére elszamolta.

14. 8 Az Orszéggyllés elrendeli, hogy

a) aKT.13.8(1) bekezdésében meghatérozott vagyon-
értékesités a megmaradt vagyonelemek tekintetében — a
b) pontban foglaltak, tovabbaatarsadal ombiztositaspénz-
Ugyi alapjai jarulék — hozzgjarulds — és egyéb kovetel ésel
fejében kapott vagyona kivételével — az APV Rt. (tjan
kertljon végrehajtéasra 2002. december 31-ig, valamint

b) az E. Alap befektetett eszktzei allomanyaban 1évd
képzdmlveészeti alkotasok kerlljenek kincstari vagyoni
koérbe 2001. december 31-ig.

15. 8§ Az Orszéggylilés tudomasul veszi, hogy a KT.
16. 8-a alapjan a 2. cim, 4. alcim, 4. elbiranyzat-csoport,
2. kiemelt elbiranyzat postakdltségek és egyéb kiadasok
eldiranyzat terhére, pénzeszk6z atadassal az Ny. Alap
295,0 millié forintot, az E. Alap 105,0 millié forintot
bocsétott az APEH rendelkezésére.

16. § Az Orszéggyllés erendeli, hogy 2001. december
31-i hatdllya a kozponti koltségvetéshdl finanszirozott el-
latasok megtéritési  killonbozeteként

a) a kozponti koltségvetés az Ny. Alapnak a Nem az
Alapot terheld ellatasok, 10032000-00281461-00000000
szaml szdmlgara a jovedelempdtlé és jovedelemkiegé-
szitd szocidlis tamogatésok jogcimén 79,9 millié forintot
téritsen meg,



9588

MAGYARKOZLONY

2001/137. szam

b) az Ny. Alap a személyi karpo6tléas alapjan megallapi-
tott életjaradék visszatéritése jogcimén 23,0 millié forintot
a kozponti koltségvetésnek utaljon vissza, és

c) azE.Alap acsaladi tamogatasok és egyéb jogcimen
336,4 millié forintot a kozponti koltségvetésnek utaljon
vissza.

17.8 Az Orszéggyllés az Ny. Alap és az E. Alap mérlegét
a 2. ésa 3. szamu melléklet szerint jovahagyja.

18. 8§ Az E. Alap befektetett eszkdzei alomanyanak
tételes kimutatasat a 4. szamu melléklet tartalmazza.

19. § A térsadalombiztositas pénzigyi alapjaival szem-
ben fennall6 tartozasok fejében étvett vagyon alakulését az
5. szamu melléklet részletezi.

IV. Fejezet

A térsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra
jogosultakrdl, valamint e szolgaltatasok fedezetérdl sz6l6
1997. évi LXXX. térvény médositasa

20. 8 (1) A tarsadalombiztosités elldtésaira és a ma
gannyugdijra jogosultakrdl, valamint e szolgédltatasok fe-
dezetérdl sz616 1997. évi LX X X. térvény (atovabbiakban:
Thj.) 4. §8-a a) pontjanak 6. alpontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép, és a pont az aldbbi 8. aponttal egészul ki:

[E torvény alkalmazasaban:

a) Fodalkoztaté:]

,6. a Terileti Allamhaztartési Hivatal — ideértve a
Fovéros Allamhéaztartas Hivatalt (atovabbiakban egyiitt:
TAH) is — szamfejtési korébe a helyi dnkormanyzatok
nettd finanszirozdsnak hatdlya ala tartoz6 munkaltaté
esetében a jarulékfizetési, a nyilvantartasi és adatszolgdl-
tatési kotelezettséy teljesitése szempontjabdl a TAH;

8. a kdzponti koltségvetés szerv kdzpontositott illet-
ményszamfejtését végzo illetményszamfejtd hely a jarulék
megallapitédsa, a nyilvantartdsi és adatszolgdltatési kotele-
zettség teljesitése, a biztositottak bejelentése szempont-
jébol.”

(2) A Thj. 4. 8-anak c) pontja akdvetkezd 12. alponttal
egészil ki:

[E torvény alkalmazasaban:

Tarsas véllalkozas:]

,»12. a végrehajtéi iroda.’”’

(3) A Thj. 4. 8-a d) pontjanak 3. alpontja a kdvetkezdk
szerint modosul:

[E torvény alkalmazasaban:

Tarsas vallalkozo:]

»3. az Ugyvédi iroda, a végrehajtéi iroda, a gépjarmi-
vezetd-képzd munkakdzosség, az oktatdi munkak6zosség
tagja.”’

(4 A Thj. 4. 8-anak m) pontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés |€ép:

[E torvény alkalmazasaban:]

»M) A magannyugdijpénztar tagja: a magannyugdij-
pénztarhoz dnkéntes dontéssel csatlakozé személy.”’

(5) A Thj. 4. 8-a a kovetkezd x) ponttal egészul ki:
»X) Kbz0s haztartds. az eltarté lakdhelyével, illetbleg
bejelentett magyarorszagi széllashelyével megegyezb:

1. a Magyar Koztarsasag teriletén él6 magyar al-
lampolgér, a bevandorolt, illetve menekiltként
elismert (belfoldi) eltarté belfoldi eltartott hoz-
zétartozdja esetén a polgarok személyi adatainak
és lakcimének nyilvantartésardl szOlé torvény
rendelkezései szerint bejelentett lakéhely;

2. abiztositott, illetve egészségligyi szolgaltatasokra
jogosult személy Magyarorszagon tartézkodo,
kulfoldi eltartott hozzétartozdja esetén, az eltar-
tott csaladi egyittélés biztositasa céljabdl kiadott
tartézkodasi engedélye alapjan, a kulfoldiek be-
utazdsardl és tartdzkodasardl szolé torvény ren-
delkezésel szerint bejelentett szallashely.”

(6) A Thj. 24. 8-anak (5) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

»(5) Amennyiben a biztositott egyidejlleg magannyug-
dijpénztér tagja is, azonban a tagdijfizetési kotelezettség
kezdetét kovetden a 19. § (2) bekezdésének a) pontja sze-
rinti  nyugdijjarulékot fizet, a nyugdijjarulék-tulfizetés
Osszegét a foglalkoztat6 (egyéni vallalkozd) az adéhatdsag-
gal az Art. szabdlyai szerint elszamolja, és azt tagdij cimén
az érintett magannyugdijpénztarhoz pétbevallds benyUijtéa
saval egyidejlleg megfizeti.”

(7) A Thj. 26. §8-anak (3) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

+(3) Az egyhazi személy és a szerzetesrend tagja
(atovabbiakban egyutt: egyhdzi személy) utan — ide nem
értve a sajat jogl nyugdijasnak min6suld egyhazi
személyt — az egyhéz atargyhdnapot megel 6z6 hénap elsd
napjan érvényes minimabér alapulvételével a 19. §
(1)—(2) bekezdésében meghatarozott mértékll tarsada-
lombiztositasi  jarulékot, nyugdijjarulékot, magannyugdij-
pénztéri tagdijat (atovabbiakban: tagdijat) fizet. A jarulé-
kot kdzpontilag, egy dsszegben az Art. szabalyai szerint, a
tagdijat az érintett magannyugdijpénztarnak negyedéven-
ként, a negyedévet kdvetd hdnap 12. napjaig kell bevallani
és megfizetni.’”’

(8) A Thj. 45. §8-anak (1) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |ép:

»(1) A 4. 8 n) pontjaban meghatérozott személy koteles
a biztositotta valasat kovetd 15 napon bellil foglalkoztatéja
felé nyilatkozni arrdl, hogy pénztartagsagot kivan-e |étesi-
teni. Amennyiben a nyilatkozat értelmében a biztositotta
valé nem kivan pénztartagsdgot létesiteni és a kizarélagos
tarsadalombiztosités  rendszer mellett dontott, az errdl
sz0l6 nyilatkozatot a foglalkoztatd 15 napon beltl megkl-
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di az illetékes nyugdijbiztositési igazgatési szerv részére.
Amennyiben a biztositott a pénztartagsdg |étesitése mel-
lett dontétt, Ugy az dtala vdasztott pénztdr megnevezését,
cimét, bankszdmlgjanak szamét biztositotta valasatdl szé&
mitott 15napon beliil kételesmunkaltatdjanak bejel enteni.”

(9) A Thj. 45. §8-anak (4) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

»(4) A térsadalombiztositas nyugdijrendszerbetortént (az
Mpt. 123. §-dnak (2) és (3) bekezdéseiben meghatérozott)
visszal épés esetén a biztositott egyéni szamlgjan nyilvantar-
tott, a tag jogszeri kdvetelésenek megfelel® dsszeget a ma-
gannyugdijpénztéar — a foglalkoztat 6 és a tag egyidejll t4jé-
koztatdsa mellett — a visszalépés kérelem kézhezvétel étol
szamitott 60 napon belll kdteles a biztositott személyi ada-
tairaésTAJszdmarahivatkozassal aNyugdijbiztositas Alap
javaraétutalni ésaz atutalasrdl bevallast benyujtani. A beval-
l&s havi bontashan tartalmazza a biztositott egyéni szamlagjan
jovairadsra keriilt 6sszeget.”

(10) A Thj. 46. §-4nak (2) bekezdése helyébe a kdvetke-
z6 rendelkezés |ép:

»(2) A foglalkoztat6 a biztositottakrol — az egyéni val-
lalkozd a biztositassal 6sszefliggd adatairdl — koteles a
kilén torvényben meghatérozottak szerint olyan nyilvan-
tartédst vezetni, amely tartamazza a biztositott nevét és
szemdlyi adatait, tarsadalombiztositasi azonositd jelét, a
magannyugdij-pénztari tagsédgéra vonatkozd adatot, a fog-
lalkoztatd adatait, a biztositasi idbre és a szolgdati idore
vonatkozé adatokat, a biztositottdl levont jarulékok alap-
jét és Bsszegét, a szomszédos allamokban €l6 magyarokrdl
sz0l6 torvény hatdlya ala tartoz6 biztositottak utan a fog-
lalkoztatd, valamint a biztositott dtal — az illetékes igaz-
gatas szervhez — fizetett egészségbiztositas  jarulék
Osszegét, tovabba a biztositott utan fizetett tételes dsszegli
egészségugyi hozzgéarulast. A Munka Toérvénykényve Har-
madik részének Xl. fejezete alapjan foglalkoztatott mun-
kavallalét a kolcsdnbeadd koteles nyilvantartasba venni.'”’

(11) A Thj. 51. §-a4nak (4) bekezdése helyébe a kdvetke-
z06 rendelkezés |ép:

.(4) a) A PSZAF a tagdijbevallasra, 6nellendrzésre,
adatszolgaltatasra (a tovabbiakban egyutt: tagdijbevallas)
téritésmentesen nyomtatvanyokat rendszeresit. A PSZAF
meghatarozza és kozzéteszi a rendszeresitett nyomtatva
nyok tartalmat és formajét, gondoskodik arrél, hogy azok
az adatszolgéltatasra kotelezettek (bevaldk) szaméra
megfeleld helyen és idbben dlljanak rendelkezésre.

b) A tagdijbevallas a PSZAF altal meghatéarozott mo-
don, gépi adathordozén (magneslemez, CD lemez) is tel-
jesithetd. A gépi adathordozon teljesitett bevallashoz mel-
Iékelni kell a rogzitett adatokbol elGdlitott, Osszesitett
adatokat tartalmazd, kinyomtatott és cégszerien aléirt
adatlapot.

c) A tagdijbevallas— avonatkozo jogszabalyi éstech-
nikai feltételek megléte esetén — mindsitett (fokozott
biztonsagul) elektronikus aléirassal és idbbélyegzovel ella
tott eektronikus dokumentumban, szamitogépes hdaldzat

Gtjan is teljesithetd. Ebben az esetben a tagdijbevallast a
pénztarak is elektronikus dokumentum formajdban tartjak
nyilvan.

d) A gépi adathordozdn vagy szamitogépes hal6zaton,
elektronikus adatatviteli eszkdzzel, elektronikus doku-
mentum forméjéban torténd tagdijbevallés a PSZAF dtal
rendelkezésre bocsatott szamitégépes program felhaszna
lasdval, a kiadott adatszerkezetnek teljes egészében meg-
feleld formétumban teljesithetd.

€) A szamitdgépes hdlbzaton, elektronikus dokumen-
tum formgjdban elddlitott adatszolgaltatésok teljesitésé-
vel kapcsolathan az elektronikus aairasrél sz6l6 2001. évi
XXXV. toérvény rendelkezésel az iranyaddk. A tagdijbeval-
las részletes szabdyait kormanyrendelet tartalmazza.”

A téarsadalombiztositasi nyugellatasrol szélé
1997. évi LXXXI. torvény modositasa

21. 8 (1) A tarsadalombiztosités nyugell&éasrdl szl
1997. évi LXXXI. torvény 62. §-anak (6) bekezdése helyé-
be a kovetkezd rendelkezés |ép:

»(6) Az (5) bekezdés szerinti nyugdijemelésnél a nyug-
dijasok fogyasztdi ar ndvekedésének — atargyév elsd nyolc
hénapjanak tényadatédra alapozott — varhatdé mértékét
kell figyelembe venni, amennyiben az meghaladja a fo-
gyasztéi & novekedés mértékét.”

(2) A Tny. 62. §8-anak (7) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

»(7) Az Orszéggyllés felhatalmazza a Korményt, hogy a
(4)—(5) bekezdések rendelkezésein tulmenden a tényle-
ges, illetdleg a varhaté makrogazdasagi folyamatok és ada-
tok ismeretében a szilkséges feltételek megléte esetén to-
vébbi kiegészitd intézkedéseket tegyen.”’

A magannyugdijrél és a magannyugdijpénztarakrol szol6
1997. évi LXXXII. térvény modositasa

22. 8 (1) A magannyugdijrdl és a magénnyugdijpénzt&
rakrol szold 1997. évi LXXXII. térvény (a tovabbiakban:
Mpt.) 2. §8-a(1) bekezdése b) pontjanak helyébe akdvetke-
z06 rendelkezés |ép:

[E torvény hatélya ala tartoznak:]

»0) a pénztarak dtal e torvényben foglaltak szerint |ét-
rehozott szervezet, valamint a szamukra e tdrvény szerint
szolgéltatast nyUjtod természetes és jogi személy, valamint
jogi személyiség nélkilli gazdasagi tarsasaig— a 4. 8§ (2) be-
kezdés 2) pontja szerinti szolgéltatd — a pénztarak részére
végzett tevékenysége tekintetében,”’

(2) AzMpt. 2. 8-a (1) bekezdésének d) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés |ép:

[E torvény hatélya ala tartoznak:]

,,d) azok a természetes személyek, akik a tarsadal ombiz-
tosités ellétasaira és a magannyugdijra jogosultakrél, vala
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mint e szolgétatasok fedezetérdl sz6l6 torvény aapjan
pénztarba beléptek,”’

(3) AzMpt. 2. §-dnak (3) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

»(3) A pénztarak részére vagyonkezelési és letétkezelési
tevékenységet végzd pénzlgyi intézményekre, befektetési
vélakozasokra és befektetési alapkezeldkre, és az ilyen
tevékenységet végzd egyéb szervezetekre a biztositas tevé-
kenységrol sz6l6 1995. évi X CV 1. térvényben (atovabbiak-
ban: Bit.), a hitdintézetekrdl és a pénzlgyi vallakozasok-
rol szolé 1996. évi CXIll. toérvényben (a tovabbiakban:
Hpt.), a tdkepiacrél sz6lé torvényben foglaltakon kivil
etorvény rendelkezéseit isalkalmazni kell.”

(4) AzMpt. 3. 8-dnak (1) bekezdése helyébe akdvetkezd
rendelkezés |€ép:

»(1) Természetes személy dnkéntes dontése alapjan val-
hat pénztértaggs, ha 42. éetévének betdltése elbtt, elsd
izben 1998. junius 30-a kovetden vaik a Thj. szerint biz-
tositotta (a tovabbiakban: palyakezdd). Az el6z6ektdl el-
téréen padyakezddnek mindsll az is, aki oktatdsi intéz-
mény nappali tagozatdn — iskolarendszer(l képzés kereté-
ben — folytatott legutolsd tanulmanyai megsziinését kéve-
téen elsb izben valik a Thj. szerint biztositotta, és ebben az
idbpontban még nem toltotte be a 42. életévét.”

(5) AzMpt. 4. §8-a(2) bekezdésének c) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés |ép:

[E torvény alkalmazasaban:]

,»,C) pénztartag: az a természetes személy, aki pénztarba
belép és e torvény szerint tagdijat fizet, illetve a pénztartdl
nyugdijszolgéltatashan részesll,’”

(6) AzMpt. 4. §8-a(2) bekezdésének 2) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés |ép:

[E torvény alkalmazasaban:]

»Z) szolgaltatd: az a természetes személy, jogi személy
és jogi személyiség nélklli gazdasagi térsasdg, amely a
pénztarral kotott szerzodés aapjan a pénztar részére a
pénztarizem mikodésének részét képezd, azt lehetdbvé
tevd, elbsegitd, illetve a pénztari szolgédtatasokat ténylege-
sen ny(jté tevékenységet végez. Szolgataténak mindsil
kiléndsen az, aki (amely) a pénztar részére letétkezelGi
tevékenységet folytat, amelyhez a pénztar a befektetési
Uzletmenetét, illetve a konyvelése, nyilvantartédsal vezeté-
sét kihelyezte, illetve amely a pénztér részére tagszervezést
végez, valamint a pénztar tagja részére jaradékszolgéltatast
teljesitd biztositod intézet.

Szolgdltaténak mindsll az is, aki (amely) az e pontban
meghatarozott szolgdltatoval kotott szerzbdés aapjan az
elozbek szerinti, pénztarral kapcsolatos tevékenységet
végez.”’

(7) Az Mpt. 22. 8-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»22. 8 (1) A tagségi jogviszony a pdyakezdd biztositott
altal a (4) bekezdésbhen meghatarozott médon torténd |é-
tesitésével, a belépési nyilatkozat pénztar &tal torténd

elfogadasakor jon |étre, a Thj.-ben meghatarozott biztosi-
tas jogviszony keletkezésének napjéra visszahaté hatdly-
lyal.

(2) A biztositott altal vélasztott pénztarral torténd tag-
sagi jogviszony |étesitését a biztositott irdsban tett belépési
nyilatkozattal kezdeményezi.

(3) A pénztar a belépési nyilatkozat elfogadasdt nem
tagadhatja meg, ha a biztositott a térvény, illetve az SzM Sz
elbirdsal szerint megfelel a pénztartagsdgra meghatarozott
feltételeknek. Ha a belépési nyilatkozat kézhezvételét ko-
vetd 15 napon belll a belépési nyilatkozat elfogadasat nem
utasitia el, azt elfogadottnak kell tekinteni. A belépési
nyilatkozat elutasitéasat a pénztar egyidelleg koteles a
Feligyeletnek bejelenteni.

(4) A pélyakezdd koteles biztositotta valasat kovetd
15 napon bellil nyilatkozni arrél, hogy pénztarban tagsagi
viszonyt kivan-e |étesiteni, és amennyiben a pénztartagsag
|étesitése mellett dont, Ggy az dtala véasztott pénztar
megnevezését munkdltatdjanak bejelenteni.

(5) Abban az esethen, amennyiben a palyakezdd bizto-
sitottd valasanak iddpontjdban nem |étesitett pénztartag-
sagot, lehetdsége nyilik ezen iddpontot kovetd év decem-
ber 31. napjaig egy alkalommal dontését megvaltoztatni és
a pénztérba belépni.

(6) Ha a hiztositott a (4) bekezdésben meghatarozott
vélasztasi |ehetbségével nem ét, kizarélagosan a tarsada
lombiztositdsi nyugelldtasi rendszer tagjava valik.

(7) Amennyiben abiztositott a (4) és(5) bekezdésekben
foglaltak szerint pénztartagsagot |étesitett, a biztositotta
véllasat kovetd év december 31. napjaig egy akalommal
dontését megvdtoztathatja, és ezzel egyidejlileg pénztér-
tagsagdt megsziintetve kiz&rdlag a tarsadalombiztositasi
nyugelldtési rendszer tagjava vahat.

(8) Ha a pénzté&r a belépési nyilatkozat elfogadasat el-
utasitotta, a biztositott az elutasitds kézhezvételét kovetd
3 napon belll koételes ezt munkdtatdjanak bejelenteni.

(99 A munkdltatd a biztositott altal valasztott pénztar
bejelentését kdvetd 15 napon belll t§ékoztatja a pénzta
rak kozponti nyilvantartésdt a biztositott pénztarvalaszta
sarol.”

(8) Az Mpt. a kdvetkezd 22/A. és 22/B. §-okkal egészill
ki

22/A. 8 (1) Pénztér részére torténd tagszervezést ter-
mészetes személy, jogi személy, jogi személyiséggel nem
rendelkezd gazdasagi tarsasag (atovabbiakban egyltt: tag-
szervezd) a pénztarral kotott szerzodés aapjan végezhet.

(2) A tagszervezésre vonatkoz6 szerzbdésnek tartalmaz-
nia kell, a tagszervezéshez kapcsol6dd juttatas mértékét, a
juttatéds nyUjtésanak feltételeit, valamint a tagszervezéshez
kapcsolodo karokozasaért valo felelbsség viselésének kér-
déseit.

(3) Tagszervezésért juttatast a pénztar csak a mikoddési
tartaléka terhére nyqjthat.

(4) A pénztari tagszervezés soran a tagszervezdnek tilos
olyan médszert akamazni:
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a) amellyel méas személyek terhére igér eldnydket a
pénztartagga valo személy részére arra az esetre, ha az més
személyt pénztartaggad vagy tagszervezdvé vaasra bir rg,
vagy

b) amely a pénztartagga vagy tagszervezdvé valo sze-
mélytdl olyan befektetést igényelne, melyet részben vagy
egészben olyan mas személyekre hérit at, akiket pénztar-
tagga vagy tagszervezdvé vaasra kell rabirnia.

(5) Tilos olyan médszer alkalmazasa, amellyel a tagszer-
vezd vagy harmadik személy a kdzremilkddésével tagsagi
viszonyt |étesitett pénztartag tagsdgi viszonyanak fennma-
radésa aapjan eldnyhtz jut (megtartdsi jutalék).

(6) Tagszervezés soran tilos

a) az érintett pénztarrdl, illetve a pénztéri rendszerrol
megtévesztésre alkalmas informaciét kozolni, illetve meg-
dlapitast tenni, illetve

b) maspénztarra, masszervezetreazt hatranyosan érin-
t6 megallapitést tenni.

22/B. § (1) A tagszervezd a tagszervezés sorén tudomé&
sara jutott, valamely természetes személyre vonatkozd sze-
mélyes adatokat csak az adott természetes személy pénz-
tartagga valasa érdekében haszndhatja fel.

(2) A tagszervezd — ha torvény mésként nem rendelke-
zik — korlétlan ideig koteles megbrizni a tudomasara ju-
tott pénztér-, illetve Uzleti titkot.”

(9) AzMpt. 37. §8-anak (2) bekezdése a kovetkezd mon-
dattal egészil ki:

A kdzgylilésameghivéban (hirdetményben) nem szerep-
16 napirendi pontokat az Mpt. 39. §-anak (1) bekezdésében
meghatarozott, a kozgyllés kizardlagos hataskdrébe tartozo
kérdések esetén csak akkor targyalhatja meg, ha az tlésen
valamennyi tagjelen van, illetve képviselve van, és egyhangu-
lag hozzajarul anapirendi kérdés megtérgyaldsahoz.”

(10) AzMpt. 40. §8-anak (1) bekezdése akdvetkezd mon-
dattal egészil ki:

Az igazgatétanécs elndkének csak olyan személy vé
laszthaté meg, aki felsbfokl végzettséggel rendelkezik.”

(11) AzMpt. 43. §8-anak (1) bekezdése akdvetkezd mon-
dattal egészil ki:

Az ellendrzd bizottsdg elndkének csak olyan személy
vélaszthatd meg, aki felsbfokl végzettséggel rendelkezik.'”

(12) AzMpt. 49. §-a(4) bekezdésének c) pontja helyébe
a kovetkezd rendelkezés |ép:

[Nemvalaszthatd meg a pénztar vezetd tisztségvi sel &) ének,
illetve nem alkalmazhat6 a pénztarban vezetd allasiként az
a személy,]

,,C) aki stlyosan vagy ismételten megsértette a Felligye-
let feladatkorébe esd torvények, illetve e torvények felha
tamazédsa aapjan kiadott jogszabdyok elbirdsait, és
emiatt vele szemben 5 évnél nem régebben az illetékes
fellgyelet, més hatésag a legmagasabb dsszegll birsagot
szabta ki, vagy annd sllyosabb szankci6t alkalmazott, illet-
ve a birésag jogerbs itéletével blntetdjogi felelbssegét
megallapitotta. E tekintetben sllyos szankcidonak mindsiil,

ha a Fellgyelet, més hatésag jogerds hatarozatban a ki-
szabhat6 legmagasabb 6sszegll birsagot szabta ki, vagy an-
na sllyosabb szankciét alkamazott.'”

(13) Az Mpt. 69. §8-anak (3) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés|ép, ezzel egyidejlleg a8 Uj (4) bekezdés
sel egészill ki, ésajelenlegi (4)—(6) bekezdések szamozasa
(5)—(7) bekezdésekre valtozik:

»(3) A pénztéri vagyon piaci értéken torténd értékel ését
naponta kell elvégezni.

(4) A pénztéari vagyon piaci értéken torténd értékelése a
konywiteli nyilvantartasokban az eszk6zoknél értékelés ki-
[6nbozetként, illetve aforrasoknal értékelési kilonbdzet tar-
talékakeént jelenik meg. Az értékelés killdnbdzetet a befek-
tetések kamat nélkuli értéke alapjan kell meghatérozni. Az
eszkdzok piaci értéken torténd értékelésekor megéllapitott
értékelés kilonbozetet a kdnywiteli nyilvantartasokban
csak az Uzleti év mérleg forduldnapjéra, illetve a negyedév
utolsd napjéra vonatkozdan kell kimutatni.”

(14) Az Mpt. 75. §8-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(1) A szolgaltatdkkal kotott szerzédés és annak mddo-
sitasa csak irasban érvényes. A pénztér koteles a letétkeze-
lésre, a vagyonkezelésre, szamlavezetésre, biztositasmate-
matikai feladatok teljesitésére, az adminisztracié, konyve-
lés és nyilvantartds kihelyezésére vonatkozd szolgaltatdi
szerz6dést és annak médositasait — a modositasok megje-
|6lésével, egységes szerkezethen — a szerzddés megkdté-
S&tdl, illetve modositasatdl szamitott 15 napon belll a
Felligyeletnek megkildeni.’”

(15) Az Mpt. 79/A. §-anak (2) bekezdése a kdvetkezd
d) ése) pontokkal egészill ki:

[A pénztarak egyesiilése, illetve szétvaldsa esetén a pénz-
tarak alakuldsara vonatkoz6 rendelkezések az iranyaddak
azzal azeltéréssel, hogy]

»d) A Felugyelet koteles az étalakulas lefolytatasat
ellendrizni.

€) A bir6sag az atalakulast a Felligyelet altal adott te-
vékenységi engedély(ek) jogerdre emelkedését kdvetden,
a jogelbd(ok) torlésével és a jogutdd(ok) bejegyzésével
vezeti & a nyilvantartason.”’

(16) Az Mpt. 81. §-dnak (1) bekezdése a kdvetkezd
résszel egészil ki:

»A pénztar valamennyi tagjdnak irasos nyilatkozatat
beszerzi arrél, hogy atag melyik pénztarban kivéanja tagsagi
jogviszonyét folytatni. Ha a tag a nyilatkozatot a kitlizott
idbpontig a pénztar kozvetlen irdsos megkeresése ellenére
sem teszi meg, akkor a jogviszonya az atalakulasi tervben
meghatarozott elvek szerinti pénztarban folytatédik.’

(17) Az Mpt. 83. §-anak helyébe a kovetkezd rendelke-
zés lép:

»83. 8 (1) A pénztér, a felszdmolés esetét kivéve, csak
végelszamolést kovetben, a Felligyelet eldzetes tgjékozta
tésaval szlinhet meg.
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(2) A pénzt&r megsziinését az illetékes birésagnak be
kell jelenteni. A Felligyelet a végelszamolas lefolytatasat
koteles ellendrizni. A birésag a pénztarat a nyilvantartas-
bdl a Fellgyelet tevékenységet lezard hatérozaténak jog-
erbre emelkedését kovetden torli.

(3) A pénztar jogutdd nélkili megsziinése esetén a pénz-
tartag a ra jutd vagyonrészt &lépés Utjan mas pénztérba
aviszi.

(4) A végelszdmolas elhatarozasédt kovetden a pénztér G
tagot nem vehet fel, és koteles a végelszdmolasi djérast
lefolytatni.

(5) A végelszamolas kezdd iddpontjat kovetben kezde-
meényezett atlépések esetén az atlépés napja a befogadd
pénztér befogadd nyilatkozatéanak napja, azonban a tag
kovetelések atutaldsa csak a végelszamolas lezarasaval tor-
ténik meg.

(6) A végelszamol6 a végelszdmolés kezdd iddpontjatol
szamitott 30 napon belll kiklldétt levelében tgékoztatja
a pénztar tagjait a pénztar jogutdd nélkili megszlinésérol
és 15 napos hatéridd tlizésével nyilatkozattételre szdlitja
fel a tagokat, hogy melyik pénztérba kivannak &tlépni.
Amennyiben a tag a kitlizétt iddpontig nem nyilatkozik,
akkor a lakéhelye szerint illetékes terlileti pénztar tagjava
valik, ésakovetelését az (5) bekezdésben foglaltak szerint
kell &utalni.

(7) A végelszamolast az arrél vald dontéstdl szamitott
1 éven belll le kell folytatni. A Felligyelet a pénztar kéré-
sére a hataridét egy alkalommal, legfeljebb 1 évvel meg-
hosszabbithatja.

(8) Amennyiben a végelszamolast a (7) bekezdésben
meghatarozott iddpontig a végelszdmolas zard6 mérlegét
nem fogadjak e, és a végelszdmolas eljarast nem fejezik
be, akkor a Felligyelet a birésagnd kezdeményezheti a
pénztar felszdmoléasét.'”

(18) Az Mpt. 84. §8-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(1) A pénztar felszamolési eljarasara a csbdeljarasral,
a felszamolas eljarasr6l és a végelszamolasrél sz6l6
1991. évi IL. torvény rendelkezéseit az alabbi eltérésekkel
kell alkalmazni:

a) A pénztér ellenfelszamolasi eljarasnak van helye, ha
a pénztér fizetésképtelen, vagy ha a Felligyelet azt az Mpt.
112/C. § aapjdn kezdeményezi. A pénztar akkor mindsll
fizetésképtelennek, ha esedékes elismert kotelezettségei-
nek 60, illetve a tagok javara vélat szolgdltatasi kotele-
zettségeinek az esedékességtdl szamitott 90 napon belll
nem tesz eleget. A birdsag a felszamolast Fellgyelet dtal
kezdeményezett felszdmolas eljardsban pénztar fizetés
képtelenségének megallapitésa nélkil koételes elrendelni.

b) A pénztar ellen nincs helye csbdeljarasnak.

c) A birdsagapénztar felszamoléjanak csak aH pt.-ben
meghatarozott kdzhasznu térsasagot jeldlheti ki.

d) A birésdg a felszamoléasiranti kérelemrél a benyu;j-
tastdl szamitott 8 napon belll hatdroz. A felszamolast
elrendel® végzés fellebbezésre tekintet nélkil végrehajtha

t6. A Fellgyelet dtal kezdeményezett felszdmolas eljaras
esetében a felszamoléas kezdd idbpontja a felszamolast el-
rendel® végzés meghozataldnak napja.’’

(19) Az Mpt. 89. §8-anak (6) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(6) A felszamolas aatt al6 pénztar jaradékos tagja
szamara az Alap a jaradék teljes dsszegének folyositasat
garantdja. Minden méas esetben az Alap garanciga a fel-
szamol és kezdd iddpontjaban, vagy a tag kérésére, a felsz&
molas kezdd idbpontjd megeldzd Uzleti évrdl készitett
éves beszdmol6 mérleg-fordulonapjan, a tag kovetelésé-
nek tsszegéig Al fenn.”’

(20) Az Mpt. a kovetkezd 103/A. §-sal egésziil ki:

,»103/A. § (1) A Fellgyelet eljarésara az dlamigazgatés
eljaras dtaanos szabdlyairdl szélo 1957. évi IV. torvényt
az alabbi eltérésekkel kell akalmazni:

a) aFelligyelet az érdemi hatarozatot a 108. §-ban fog-
laltak iranti kérelem esetén 60 napon belll hozza meg,
amely hataridd a kérelem benyUijtasatdl, illetve hianypétlas
esetén az e torvény rendelkezéseinek megfeleld kérelem és
mellékletek hidnytalan benyUjtésatol szamitando;

b) aza) pontban meghatéarozott eljaras hataridd indo-
koléssal egy alkalommal, legfeljebb 30 nappal meghosz-
szabbithat6;

c) aFellgyelet a hatarozatanak azonnali végrehajtha-
tésdgdt — a birsag kiszabasa kivételével — a pénztarpiac
biztonsdgos milkddése, a pénztértagok érdekének védel-
me, a pénztarvagyon biztonsaganak megdvasa érdekében
is elrendelheti.”’

(21) Az Mpt. 110. 8-a (1) bekezdésének i)—m) pontjai
helyébe a kovetkezd rendelkezések |épnek:

[A FelUgyelet a pénztér kotelezettségeinek teljesitése, a
pénztartagok érdekeinek védelme, valamint a pénztartevé-
kenységre vonatkozo jogszabalyi €l6irasok betartasa érdeké-
ben a kdvetkez6 intézkedéseket teheti:]

i) fellgyeleti biztost nevezhet ki;

j) tagfelvételi zarlatot rendelhet el;

k) kifizetés tilalmat rendelhet el;

I) apénztar mikodését felfliggesztheti;

m) kezdeményezheti a pénztér felszamolasat.”

(22) AzMpt. 111. §-dnak (1) és(2) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés |ép:

»(1) A Felugyelet fellgyeleti birsdgot szabhat ki az igaz-
gattanacs vagy az elendrzd bizottsag tagjaival, valamint
az Ugyvezetdvel (helyettes Ugyvezetbvel) szemben, ha a
pénztari mikddésre vonatkozé jogszabdyokban elbirtakat
megsértik, az SzMSz-t megsértik, azzal dlentétes tevé-
kenységet folytatnak, a tagdijfelosztés elfogadott aranyai-
tol eltérnek, vagy tevékenységi engedély nélkil pénztéarat
milkddtetnek, tovabba, ha a Felligyelet intézkedését, hata
rozatat nem tartjdk be. A birsdg mértéke szazezer forinttdl
egymillié forintig terjedhet, a kiszabott birsag megfizetését
a pénztar nem vdlahatja at.
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(2) A Felugyelet felligyeleti birsagot szabhat ki a pénz-
tarral szemben, ha a pénzté&r a pénztari mikodésre vonat-
koz6 jogszabdlyokban elbirtakat megsérti, ha pénztar
figyelmeztetés ellenére nem vadtoztat addigi torvénysértd
vagy az SzMSz-ben foglalt elbirdsokat sértdé gyakorlatan,
illetéleg a vonatkozod szamviteli, pénzligyi elbirdsokat nem
tartja be. A birsag legmagasabb mértéke az éves tagdij
3ezreléke, amelyismételten kiszabhat6. Haapénztér eltér
a befektetésre vonatkozé szabalyoktdl és keretelbirdsok-
tol, az Osszeférhetetlenségi szabdyokat tartésan megszegi,
a szigoritott birsdg legmagasabb mértéke az éves tagdij
1 szézaléka.”

(23) Az Mpt. 112. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(1) Nem lehet felligyeleti intézkedést alkalmazni a mu-
lasztésnak, illetve a kotelezettségszegésnek a Fellgyelet
tudomésara jutésatdl 1 éven, illetve a mulasztashan és
kotelezettségszegéshen megnyilvanulé  jogszabalysértéstol
szamitott 5 éven tul.”

(24) Az Mpt. a kovetkezd 112/A—112/C. §-okka egé-
szl ki:

»112/A. 8§ (1) A Fellgyelet hatarozott idétartamra, leg-
feljebb 180 napra kifizetés tilaimat rendelhet e, ha a
pénzt&r megsérti a pénztartevékenységre vonatkozd jog-
szabalyokat, vagy a Fellgyelet intézkedésének nem tesz
eleget, és ezdlta veszélyezteti a pénztértagok érdekeit,
illetve a pénztérvagyon biztonsagat. A Fellgyelet a kifize-
tés tilalom idbétartaméat egy alkalommal, legfeljebb
180 nappal meghosszabbithatja.

(2) A kifizetés tilalom ideje alatt a pénztar nevében
kifizetések — a (3) bekezdéshen foglaltak kivételével —
a pénztar pénzforgalmi szamlgja, befektetési szamlgja,
illetve hézipénztéra terhére nem teljesithetok.

(3) A kifizetés tilalom idegje aatt a Felligyelet engedé-
lyével kizarélag olyan kifizetés teljesithetd, amely a pénz-
tartagoknak a kifizetési tildombdl eredd érdeksérelme
elkertlése érdekében szilkkséges — ideértve kilénbsen a
kozizemi szamlak teljesitését, a befektetéseket, illetve a
befektetések eszktzléséhez szilkséges kifizetéseket —, és
nem veszélyezteti a pénztértagsag egészének biztonsagét.

(4) Atlépés, a téarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe
valb visszalépés vagy jaradékszolgdltatas, valamint a tag
elhaldlozdsa esetén a pénztartag vagy a kedvezményezett
kovetelése a kifizetés tilalom elrendelése miatt a 89. §
(2) bekezdés szerinti befagyott kévetelésnek mindsil.

112/B. § (1) A Fellgyelet a pénztar mikodését hatéro-
zott id6tartamra, legfeljebb 180 napra felfliggesztheti, ha a
pénzt&r a pénztartevékenységre vonatkozd jogszabalyokat
sulyosan vagy ismételten megsérti, vagy Felligyelet intéz-
kedésének nem tesz eleget, és ezdltal a pénztartagok érde-
keit, illetve a pénztarvagyon biztonsdgét sulyosan veszé-
lyezteti. A Felligyelet a pénztdr mikddése felfliggesztése-
nek idbtartamé egy akalommal, legfeljebb 180 nappal
meghosszabbithatja.

(2) A pénztar a mikodésének felfliggesztése alatt
tagokat nem vehet fel, atlépd tagokat és tagdijbefizetéseket
nem fogadhat, valamint a (3) bekezdésben foglaltak kivé-
telével nem teljesithet kifizetéseket és nem eszk&zolhet
befektetéseket.

(3) A pénztar mikodésének felfliggesztésének idejére
alkalmazni kell a kifizetés tilalomra vonatkozd szabdyo-
kat. A pénzté&r () befektetési Ugyleteket csak a Fellgyelet
elbzetes engedélyével eszkdzolhet azzal, hogy a befektetés
kizér6lag magyar alampapirba, illetve olyan értékpapirba
torténhet, amelyben foglalt kotelezettség teljesitéséért a
magyar alam készfizetd kezességet vallal.

(4) A befolyo6 tagdijak fogadasardl az Alap gondoskodik.
A tagok a mUkodés felfliggesztésének idején kezdeményez-
hetik atlépésiiket az atlépésekre vonatkozd szabdyok sze-
rint. Az atlépés idopontjat kdvetden a tagdijakat a befoga
dé pénztéar fogadja

112/C. § A Fellgyelet a pénztar felszdmolasat kezdemé-
nyezheti a birésagnal, ha

a) a pénztar pénziigyi helyzete nem teszi lehetdbvé az
SzM Sz szerinti mUkodését, vagy

b) a pénztarndl fennallé sllyos jogsértések masként
nem orvosolhatok, vagy

c) a Fellgyelet a pénztar tevékenységi engedélyét
visszavonta, vagy a tevékenységi engedély iranti kérelmét
elutasitotta, vagy

d) a megkezdett végelszamolasi eljarast a 83. § (7) be-
kezdésében meghatarozott iddpontig nem zarta le, vagy

€) apénztar anyilvantart6 birésagon bejelentett szék-
helyén nem lelhet® fel.””

(25) Az Mpt. 115. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:
,»115. 8 (1) A Fellgyelet jogosult arra, hogy a szolgalta-
ténak a pénztarakka kapcsolatos tevékenysége korében a
szolgéltatond ellendrzést végezzen. A Fellgyelet jogosult
ellendrizni, hogy a szolgdltatonak a pénztar részére végzett
tevékenysége megfelel-e e torvény rendelkezéseinek, a
pénztartevékenységre vonatkozd egyéb jogszabdlynak, a
Fellugyelet dltal kiadott engedélyeknek, a pénztér és a szol-
galtatd kozott |étrejott szerzbdésnek és a pénztartagok
biztonsdganak. Ennek érdekében jogosult a pénztéartevé-
kenységet érintd, az ellenbrzéshez szilkséges adatok, be-
szamoldk, bizonylatok, szerzbdések, egyéb dokumentu-
mok, valamint vizsgdlati anyagok bekérésére, és — elbzetes
értesités nélkll is — az azokba valé helyszini betekintésre.
(2) A Fellgyelet a szolgdtatoval szemben az alébbi
intézkedéseket akamazhatja:

a) ajogszabalyokban ésa pénztarral kotott szerzodés
ben eldirtak betartdsara és a pénztartagok érdekének, va
lamint a pénztarvagyon biztonsaganak érdekében sziksé-
ges intézkedések megtételére — esetleg hataridd kitlizésé-
vel — felszdlithat;

b) a szolgéltatéra 100 ezertdl 5 millié forintig terjedd
birsagot vethet ki, ha a szolgaltaté a jogszabalyokban, illet-
ve a pénztarral kotott szerzdodésben elGirtakat megsérti,
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valamint a Fellgyelet intézkedésének nem tesz eleget, a
pénztartagok érdekeit vagy a pénztérvagyon biztonsagéat
veszélyezteti;

c) felszélithatjaapénztarat aszolgaltatéval kotott szer-
z6dés modositaséra, illetve felbontésara, ha a szolgadltaté a
jogszabdlyokban, illetve a pénztarral kotott szerzbdésben
elbirtakat megsérti, a pénztartagok érdekeit vagy a pénz-
tarvagyon biztonsagét veszélyezteti, illetve ha a szolgdltatd
nem rendelkezik a tevékenység hiztonsagos folytatésdhoz
szilkséges személyi, targyi és szakmai feltételekkel, vagy
alaposan feltehetd, hogy a tevékenység biztonségos folyta
tasdra akalmatlan.

(3) A Felligyelet (2) bekezdésben foglalt jogkdre nem
érinti és nem zarja ki méas hataskoreinek gyakorlasét.'”’

(26) Az Mpt. 123. 8-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egé-
szll ki, ezzel egyidejlleg ajelenlegi (3)—(13) bekezdések
szamozasa (4)—(14) bekezdésre valtozik:

»(3) Azok a pénztartagok, akik 1998. julius 1. és 2001.
december 31. kdzott palyakezddként, a jogszabaly erejénél
fogva kotelezben valtak pénztartagga, 2002. december 31-ig
egy akalommal visszaléphetnek a tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerbe.”

Az Onkéntes Kolcstnos Biztositd Pénztarakrél szol6
1993. évi XCVI. torvény médositasa

22/A.8 (1) Az Onkéntes Kolcsonds Biztositd Pénztarak-
rol szol6 1993. évi XCVI. térvény (a tovabbiakban: Opt.)
1. 8-a(1) bekezdésének b) pontjahelyébe akdvetkezd ren-
delkezés 1ép:

[E torvény hatélya ala tartozik valamennyi,]

»0) a pénztarak dtal e torvényben foglaltak szerint |ét-
rehozott szervezet, valamint a szamukra e tdrvény szerint
szolgéltatast nyUjtod természetes és jogi személy, valamint
jogi személyiség nélkili gazdasagi tarsasag—a 2. § (2) be-
kezdés d) pontjaszerinti szolgaltaté —apénztarak részére
végzett tevékenysége tekintetében,”’

(2) AzOpt. 1. 8-anak (3) bekezdése helyébe akovetkezd
rendelkezés 1ép, és egyidejlileg kiegészil a kovetkezd
(4) bekezdéssel:

»(3) A pénztarak részére vagyonkezelési és letétkezelési
tevékenységet végzd pénzlgyi intézményekre, befektetési
vélakozasokra és befektetési aapkezeldkre és az ilyen
tevékenységet végzd egyéb szervezetekre a biztositointéze-
tekrdl és a biztositasi tevékenységrol sz6ld 1995. évi XCVI.
torvényben (atovabbiakban: Bit.), a hitelintézetekrél ésa
pénzigyi valalkozasokrdl szolé 1996. évi CXIl. térvény-
ben (a tovabbiakban: Hpt.), a tbkepiacrél szélé térvény-
ben foglaltakon kivil e térvény rendelkezéseit is alkalmaz-
ni kell.

(4) E térvény hatdlya és a Pénziigyi Szervezetek Allami
Fellgyeletének (a tovébbiakban: Fellgyelet) intézkedés
jogkére az (1) bekezdésa) pontjaban meghatérozott szer-

vezetekre az alakuld kozgyllésik iddpontjaval kezdbdbden
terjed ki.”’

(3) Az Opt. 2. §-anak (2) bekezdése a kévetkezd d) és
€) pontokkal egészill ki:

[E torvény alkalmazasaban]

,,d) szolgaltatd: az atermészetes személy, jogi személy és
jogi személyiség nélkilli gazdasagi tarsasag, amely a pénz-
tarral kotott szerzodés alapjan a pénztar részére a pénztar-
Uzem milkddésének részét képezd, azt |ehetbvé tevd, elb-
segitd, illetve a pénztari szolgaltatasokat ténylegesen ny;j-
t6 tevékenységet végez — ide nem értve az egészsegugyi
szolgdltatét. Szolgdltatonak mindsil kilondsen az, aki
(amely) a fentiekben meghatarozott pénztar részére letét-
kezel6i tevékenységet folytat, amelyhez a pénztéar a befek-
tetés Uzletmenetét, illetve a konyvelése, nyilvantartésai
vezetését kihelyezte, illetve amely a pénztar részére tag-
szervezést végez. Szolgdtatdnak mindsiil az is, aki (amely)
az e pontban meghatérozott szolgétatéval kotott szerzo-
dés alapjdn az €l6zbek szerinti, pénztarral kapcsolatos
tevékenységet végez;

€) egészségugyi szolgaltatd: az ajogi személy ésjogi sze-
mélyiseg nélklli gazdasagi térsaség, amely az egész-
ségpénztar tulgjdondban d&l, vagy d&taa Uzemeltetett
egészséglgyi szolgdltatas nyUjtéséra feljogositott egészség-
Ugyi intézmény, valamint a pénztarral szerzbdésben alo,
egészségugyi  szolgdtatas nyljtésara feljogositott termé-
szetes személy, jogi személy és jogi személyiség nélkdili
gazdasagi tarsaség.”’

(4) Az Opt. 11. §-anak (3) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(3) A tevékenységi engedély jogerére emelkedése elbtt
a pénztér tagdijat nem fogadhat, az alapité tagokon kivdil
Uj tagokat nem vehet fel. Az aapité tagok tagdijfizetés
kotelezettsége és varakozasi idegje a tevékenységi engedély
jogerére emelkedését kdvetd napon kezdddik.'

(5) Az Opt. a kévetkezd 11/A. és 11/B. §-okkal egészill
ki:

»1UA. 8 (1) Pénztér részére torténd tagszervezést ter-
mészetes személy, jogi személy, jogi személyiséggel nem
rendelkezd gazdasagi tarsasag (atovabbiakban egyutt: tag-
szervezd) a pénztérral kotott szerzbdés alapjan végezhet.

(2) A tagszervezésre vonatkoz6 szerzbdésnek tartalmaz-
nia kell, a tagszervezéshez kapcsol6déd dijazas mértékét, a
dijazés nyUjtésénak feltételeit, valamint a tagszervezéshez
kapcsolodd karokozasaért valo felelbsség viselésének kér-
déseit.

(3) Tagszervezésért dijazast a pénztar csak a mikddési
tartaléka terhére nydqjthat.

(4) A pénztari tagszervezés soran a tagszervezonek tilos
olyan médszert akamazni:

a) amellyel méas személyek terhére igér eldnydket a
pénztartagga valo személy részére arra az esetre, ha az més
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személyt pénztartagga vagy tagszervezbvé vaasra bir rg,
vagy

b) amely a pénztartagga vagy tagszervezdvé vald sze-
mélytdl olyan befektetést igényelne, melyet részben vagy
egészben olyan mas személyekre hérit at, akiket pénztar-
tagga vagy tagszervezbvé vaésra kel rabirni.

(5) Tagszervezés soran tilos

a) az érintett pénztarrdl, illetve a pénztéri rendszerrol
megtévesztésre alkalmas informaciét kozolni, illetve meg-
dlapitast tenni, illetve

b) maspénztarra, masszervezetre azt hatranyosan érin-
t6 megallapitést tenni.

11/B. 8 (1) A tagszervezd a tagszervezés soran tudomé
sara jutott, valamely természetes személyre vonatkozd sze-
mélyes adatokat csak az adott természetes személy pénz-
tartagga valéasa érdekében haszndhatja fel.

(2) A tagszervezd — ha torvény mésként nem rendelke-
zik — korlédtlan ideig koteles megbrizni a tudomasara ju-
tott pénztér-, illetve Uzleti titkot.”

(6) Az Opt. 19. 8-anak (4) bekezdése helyébe akovetke-
z06 rendelkezés |ép:

»(4) Az igazgatGtanacs és az ellendrzd bizottsdg tagjait
a kozgyllés titkosan vélasztjia meg legfeljebb 5 évre. Az
igazgatétanéacs és az ellendrzd bizottsag elndke a megva
lasztott igazgatGtanacsi, illetve ellendrzd bizottsagi tagok
kozll, titkos szavazas Utjan kerll megvéasztasra. Az igaz-
gat6tanacs és az elendrzd bizottsdg elndkének csak olyan
szemédly vaaszthaté meg, aki felsbfoku végzettséggel ren-
delkezik.”’

(7) Az Opt. 20. §-anak (2) bekezdése a kovetkezd
) ponttal, valamint ca)—chb) alpontokkal egészil ki:

,»,C) nem lehet az igazgatétanécs, illetve az ellendrzd
bizottsag tagja, valamint a pénztar Ugyvezetdje (helyettes
Ugyvezettje) az,

ca) aki vezetd tisztségviseld volt olyan dnkéntes kol-
csOnds  biztositépénztarban,  magannyugdijpénztarban,
biztositGintézethben, pénzigyi intézményben vagy befekte-
tési vallalkozashan, amely 6t éven belll fizetésképtelenné
valt, illetve amelynek tevékenységi engedélyét a Felligyelet
jogsértés miatt visszavonta, vagy amelynek a felszamol asét
a birésag jogerbsen elrendelte,

ch) aki sllyosan vagyismételten megsértette a Fel ligye-
let feladatkorébe esd torvények, illetve e torvények felha
tamazédsa aapjan kiadott jogszabdyok elbirdsait, és
emiatt vele szemben 5 évnél nem régebben az illetékes
fellgyelet, més hatésag a legmagasabb dsszegll birsagot
szabta ki, vagy annd sllyosabb szankci6t alkalmazott, illet-
ve a birésag jogerbs itéletével blntetdjogi felelbsségét
megallapitotta. E tekintetben sllyos szankciénak mindsiil,
ha a Fellgyelet, méas hat6sag jogerds hatarozatban a ki-
szabhat6 legmagasabb dsszegll birsagot szabta ki, vagy an-
nal stlyosabb szankciét alkalmazott.'’

(8) Az Opt. 21. 8-aakdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:
»(5) A kozgyllés a meghivoban (hirdetményben) nem
szerepl® napirendi pontokat az Opt. 23. §-anak (1) bekez-

désében meghatérozott, a kozgyllés kizardlagos hatésko-
rébe tartoz6 kérdések esetén csak akkor targyahatja meg,
ha az Ulésen valamennyi tag jelen van, illetve képviselve
van, és egyhangulag hozzgarul a napirendi kérdés megtar-
gyaéasahoz.’”

(9) Az Opt. a kovetkezd 23/A. §-sal egészil ki:

»23/A. 8§ A kozgyllési hatarozatok ellen a pénztéartagok,
illetve a kildottek, valamint a Fellgyelet a hatérozat meg-
hozatal&dl szamitott 90 napon belll keresetet nydjthat-
nak be a pénztéar székhelye szerint illetékes megyei birdsa
gon.”

(10) Az Opt. a kovetkezd 33/A. §-sal egészil ki:

»33/A. 8 (1) A szolgéltatokkal kotott szerzdodés és annak
maodositasa csak irasban érvényes.

(2) A pénztér koteles a letétkezelésre, a vagyonkezelés-
re, szdmlavezetésre, az adminisztracié, konyvelés és nyil-
vantartas kihelyezésére vonatkoz6 szolgdtat6i szerzodést,
és annak moédositésait — a modositasok megjel6lésével,
egységes szerkezetben — a szerz6dés megkotésétdl, illetve
modositasatdl szamitott 15 napon bellil a Felligyeletnek
megkuldeni.”’

(11) Az Opt. a kovetkezd cimmel és a 40/A. és
40/B. §-okkal egészil ki:

Az UZleti titok és pénztartitok

40/A. § (1) Uzleti titok minden olyan, a pénztér tevé-
kenységéhez kapcsolddd tény, informécio, megoldas vagy
adat, amelynek titokban maradasdhoz a pénztarnak méltéa
nyolhatd érdeke flizédik, és amelyet a pénztar lzleti titok-
ka minbsitett, illetve amelynek titokban tartasa érdekében
a pénztar a szilkséges intézkedéseket megtette.

(2) Pénztéartitok minden olyan, a pénztartagrél és a mun-
kaltatéi tagrdl a pénztéar vagy a pénztari szolgétat6 rendel-
kezésére dlo6, dtala nem gy(jthetd, nem kezelhetd, de
tevékenysége folytdn tudomésara juté tény, informaciod
vagy adat, amely a pénztartag, a pénztartag kedvezménye-
zettjének, orokosének, kozeli hozzétartozdjanak szemé-
lyére, adataira, vagyoni helyzetére, Uzleti tevékenységére,
tulgjdonosi, Uzleti kapcsolataira, valamint egyéni szaml&
jan nyilvantartott osszegre, illetve, amely a munkdatatoi
tag, illetve a tamogatd adataira, vagyoni helyzetére, Uzleti
tevékenységére, tulgjdonosi, Uzleti kapcsolataira vonat-
kozik.

(3) A pénztar igazgatGtanacsanak és az ellendrzd bizott-
saganak tagja, a pénztar alkalmazottja, ideértve a megbizas
alapjan foglalkoztatott személyeket, szervezeteket, illetd-
leg ezek akamazottait is, koteles a pénztar mikodésével
kapcsolatban tudomasara jutott Uzleti titkot és pénztértit-
kot — iddbeli korlatozas nélkil, ezen minbdsége megszlinég-
sét kovetben is — megtartani.

(4) A (3) bekezdésben meghatarozott titoktartas kote-
lezettség kiterjed arra a személyre és szervezetre is, aki,
illetve amely Uzleti titoknak vagy pénztartitoknak mindsii-
16 informécidhoz jutott.
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(5) A Feligyelet — az Uzleti titokra vonatkozd szabéd&
lyok betartasaval — a pénztérak egyedi azonositasara al-
kalmas adatokat szolgaltat:

a) statisztikai célokraaKozponti Statisztikai Hivatal,

b) agazdasagpolitikai és koltségvetés-politikai felada-
tok elldtésa céljabdl a Pénziigyminisztérium,

C) agazdasagi, pénzpiaci folyamatok elemzése, a pénz-
tarak befektetési tevékenységének eredményesebbé tétele,
valamint a pénztarak szolgdltatdsi kotelezettsége teljesit-
hetbségének értékelése céljabdl a Pénztartanacs részére.

(6) A Felugyelet a pénztarak egyedi azonositasara alkal-
mas adatokat szolgdltat a feladatkorében eljaré6 Gazdasagi
Versenyhivatal részére.

40/B. 8§ (1) A 40/A. 8 (3) bekezdésében elbirt titoktartas
kotelezettség nem &l fenn a feladatkorében eljard

a) Fellgyelettel,

b) az Allami Szamvevoszékkel,

c) apénztarak torvényessegi felligyeletét ellatod lgyész-
seggel,

d) afolyamatban levd bintetbeljaras keretében eljéro,
valamint a feljelentés kiegészitését végzd nyomozd hato-
saggal, tgyeszséggel,

e) kulén torvényben meghatarozott feltételek megléte
esetén a titkos informacié gy(jtésre felhatalmazott szerv-
vel,

f) a hagyatéki tUgyben eljéré kdzjegyzovel, valamint a
feladatkorében eljard6 gyamhat6saggal,

g) a foigazgatd eseti engedélye alapjan a térvényben
meghatarozott feladatkorében eljardé nemzetbiztonsagi
szolgélattal,

h) ablntetd-, valamint hagyatékkal kapcsolatos polga-
ri Ugyben a csbd-, felszdmolés eljards és a helyi onkor-
ményzatok adossagrendezési elj&rdsa keretében a bird-
saggal,

j) az adékotelezettség teljesitésének ellendrzése, vala-
mint az ilyen tartozdst megdllapité végrehajthatd okirat
végrehajtasa érdekében folytatott eljaras keretében eljard
adohat6saggal,

k) aGazdasagi Versenyhivatallal
szemben, e szerveknek a pénztérhoz intézett irasbeli meg-
keresése esetén.

(2) A pénztartitok csak akkor adhatd ki harmadik sze-
mélynek, ha

a) apénztartag vagy annak torvényes képviseldje ara
vonatkozé kiszolgdtathaté adatkdrt pontosan megjeldlve
kozokiratban vagy teljes bizonyitd ergji maganokiratban
erre felhatalmazést ad,

b) atorvényapénztartitok megtartasanak kotelezettsé-
ge adl felmentést ad.

(3) Aki Uzleti titok vagy pénztéartitok birtokdba jut, nem
hasznalhatja fel arra, hogy annak révén sgjat maga vagy mas
szemédly részére kozvetlen vagy kozvetett modon eldnyt
szerezzen, tovébba, hogy a pénztarnak vagy a pénztar-
tagoknak hatranyt okozzon.

(4) A pénztar a nyomoz6 hatoésagot a ,,halaszthatatlan
intézkedés’ jelzéssel ellatott, kilon jogszabayban elbirt
Ugyészi jovahagyast nélkilozd megkeresésére is koteles
tgékoztatni az dtala kezelt, az adott Uggyel ©sszefliggd,
Uzleti titoknak vagy pénztértitoknak mindsilé adatokrdl.”’

(12) Az Opt. 41. 8-anak (2) bekezdése az alabbi €) és
f) pontokkal egészul ki:

[A pénztarak egyesiilése, illetve szétvaldsa esetén a pénz-
tarak alakulasara vonatkozo rendelkezések az iranyaddak,
azzal azeltéréssel, hogy]

€ A Feligyelet koteles az éatalakulas lefolytatasat
ellendrizni.

f) A birésdgaz atalakulast aFelligyelet altal adott tevé-
kenységi engedély(ek) jogerdre emelkedését kovetben, a
jogel6d(6k) torlésével és a jogutdd(ok) bejegyzésével ve-
zeti & a nyilvantartason.”’

(13) Az Opt. 44. §-anak (1) bekezdése a masodik mon-
datot kovetben a kovetkezd résszel egészil ki:

»A pénztar valamennyi tagjanak irasos nyilatkozatat
beszerzi arrél, hogy atag melyik pénztarban kivéanja tagsagi
jogviszonyét folytatni. Ha a tag a nyilatkozatot a kitlizott
idbpontig a pénztar kozvetlen irdsos megkeresése ellenére
sem teszi meg, akkor jogviszonya az &daakulédsi tervben
meghatarozott elvek szerinti pénztarban folytatédik.’

(14) Az Opt. 45/A. §8-anak (1) bekezdése helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés |€ép:

»(1) A pénztar megszlinését az illetékes birdsagnak be
kel jelenteni. A Felligyelet a végelszamolas lefolytatasat
koteles ellendrizni. A birésag a pénztarat a nyilvantartas-
bdl a Fellgyelet tevékenységet lezard hatérozaténak jog-
erbre emelkedését kovetden torli.”

(15) Az Opt. 45/A. §-a (3) bekezdésének a) pontja he-
lyébe a kovetkezd rendelkezés |ép:

[ A pénztar jogutod nélkili megsziinése esetén a pénztartag
arajutd vagyonrészt]

,,a) atlépés esetén a méasik pénztéarba étviheti, ez esetben
a pénzosszeget a tag e masik pénztarban meglévd egyéni
szamlgjan kell jovéirni, vagy'’

(16) AzOpt. 45/A. §-aakovetkezd (4)—(8) bekezdések-
kel egészil ki:

»(4) A végelszamolas elhatdrozasat kovetben a pénztér
Uj tagot nem vehet fel, és koteles a végelszamolas eljarast
lefolytatni.

(5) A végelszamolas kezdd iddpontjat kovetben kezde-
ményezett &atlépések esetén az atlépés napja a befogadd
pénztéar befogadd nyilatkozatdnak napja, azonban a tagi
kovetelések atutaldsa csak a végelszdmolas lezarasaval tor-
ténik meg.

(6) A végelszamol6 a végelszamolés kezdd iddpontjatol
szamitott 30 napon belll kiklldétt levelében tgékoztatja
a pénztar tagjait a pénztar jogutdd nélkili megszlinésérol
és15naposhatéaridd tlizésével felszblitjaatagokat a(3) be-
kezdés szerinti nyilatkozat megtételére. Amennyiben a tag
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a kitlzott iddpontig, illetve legkésbbb a végelszamolast
lezard kozgyllés iddpontjdig nem nyilatkozik, akkor a ké-
vetelését a pénztéar székhelye szerint illetékes helyi birés&
gon birésagi letétbe kell helyezni. Ebben az esetben a
letétbehelyezés koltségeit a tag kdvetelésebdl kell megel6-
legezni.

(7) A végelszamolast az arrél vald dontéstdl szamitott
1 éven belll le kell folytatni. A Felligyelet a pénztar kéré-
sére a hataridét egy alkalommal, legfeljebb 1 évvel meg-
hosszabbithatja.

(8) Amennyiben a végelszamolast a (7) bekezdésben
meghatarozott iddpontig a végelszdmolas za&rd6 mérlegét
nem fogadjak e, és a végelszdmolas eljarast nem fejezik
be, akkor a Fellgyelet a birésagnd kezdeményezheti a
pénztar felszdmoléasét.'”

(17) Az Opt. 45/B. §-anak (1) bekezdése helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés |ép:

»(1) A pénztér ellen felszamolasi eljarasnak van helye,
ha a pénzté&r fizetésképtelen, vagy ha a Felligyelet azt a
69/A. § adapjdn kezdeményezi. A pénztar akkor mindsil
fizetésképtelennek, ha esedékes kotelezettségeinek pénz-
Ugyi fedezet hianya miatt 60, illetve a tagok javéra valalt
szolgéltatasi  kotelezettségeinek az esedékességtdl szami-
tott 90 napon belll nem tesz eleget. A birésdg a felszamo-
last a Felligyelet dltal kezdeményezett felszamolasi eljaras
ban a pénztar fizetésképtelenségének megdlapitasa nékil
koteles elrendelni.”

(18) AzOpt. 45/B. §-anak (4) bekezdése amasodik mon-
datot kovetden a kdvetkezd mondattal egészil ki:

A Fellgyelet dltal kezdeményezett felszamoléasi eljaras
esetében a felszamoléas kezdd idbpontja a felszamolast el-
rendel® végzés meghozataldnak napja.’’

(19) Az Opt. a kivetkezd 47/B. §-sal egészil ki:

WAT7/B. 8§ Pénztarak kozotti &tlépés esetén — ideértve a
45/A. § (3) bekezdésa) pontjaban foglalt esetet is—, illet-
ve amennyiben valamely okbdl kilénbdzd nyugdijpénztéd
rakban fenndll6 tagségi jogviszonyok aatt eltelt varakozési
idok Osszeszamitasa szikséges, akkor az érintett tagsagi
jogviszonyok alatt eltelt varakozas iddk dsszeszdmitandok
azzal, hogy a parhuzamosan fennallé tagsagi jogviszonyok
alatt egyidejlleg eltelt vérakozasi idbk csak egyszeresen
vehetdk figyelembe.”’

(20) Az Opt. 48. 8-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(1) A pénztartag haldla esetére kedvezményezett(ek)et
jelélhet. Amennyiben nem jel6l, haldla esetén pénztartag
Orokosét kell kedvezményezettnek tekinteni. Ha a pénz-
tartagnak a torvényes oroklés rendje szerint nincs termé-
szetes személy Orokose, az 6roklés ala esd Osszeg a pénz-
tarra szdll. A pénztéartag kovetelése nem része a hagyatéka
nak, a pénztar a kedvezményezett (6rokos) (2) bekezdés
szerinti vélasztésdnak teljesitéséhez szilkséges intézkedést
a jogosult dtal bemutatott halotti anyakényvi kivonat be-
mutatasat kovetden teszi meg.’”’

(21) Az Opt. 49/A. §8-anak (1) és(2) bekezdése helyébe
akovetkezd rendelkezés|ép, ésegyidejlileg a (2) bekezdés
szdmozasa (3) bekezdésre valtozik.

WA9/A. 8§ (1) A pénztari vagyon piaci értéken torténd
értékelését naponta kell elvégezni. A vagyonértékelést a
letétkezel végzi. Az erre vonatkozo jelentést a letétkezel©
az értékelt napot kovetd, kilon jogszabalyban meghatéro-
zott hatariddén belll elektronikus Gton megkildi a Fel-
Ugyeletnek és a pénztarnak.

(2) Az (1) bekezdéstdl eltérdben apénztéari vagyon piaci
értéken torténd értékelését negyedévente kell elvégezni
mindaddig, amig a pénzté&r piaci értéken szamolt befekte-
tett eszkbzei a negyedéves jelentés szerint elsd izben meg
nem haladjak az egymilliard forintot. A napi értékelés elsd
idopontja az e mértéket meghaladd értéket mutatd
negyedéves forduldnapot kovetd harmadik negyedév elsd
napja.’”’

(22) Az Opt. 51. 8-anak (2) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(2) Az egészségpénztari tevékenységet folytatd pénztér
az (1) bekezdésszerinti szolgaltatasokat egészségligyi szol-
gdltaton keresztil nyUjthatja.’”’

(23) Az Opt. a kovetkezd Gj 59/A. §-sal egésziil ki:

»DYA. 8 (1) A Felugyelet eljaraséra az dlamigazgatés
eljéras dtalanos szabdlyairdl szélo 1957. évi IV. torvényt
az aabbi eltérésekkel kell akalmazni:

a) a Fellgyelet az érdemi hatérozatot az 59. §-ban,
valamint a 80. §-ban foglaltak iranti kérelem esetén 60
napon belll hozza meg, amely hataridd a kérelem benydj-
tasatdl, illetve hidnypotlés esetén az e térvény rendelkezé-
seinek megfeleld kérelem és mellékletek hianytalan be-
nyUjtésatél szamitando;

b) aza) pontban meghatéarozott eljaras hataridd indo-
koléssal egy alkalommal, legfeljebb 30 nappal meghosz-
szabbithat6;

c) aFellgyelet a hatarozatanak azonnali végrehajtha-
tésdgdt — a birsag hatérozat kivételével — a pénztarpiac
biztonsdgos milkddése, a pénztartagok érdekének védel-
me, a pénztarvagyon biztonsaganak megdvasa érdekében
is elrendelheti.”’

(24) Az Opt. 65. §8-anak (3) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(3) A Fellgyelet a pénztar kotelezettségeinek teljesité-
se, a pénztartagok érdekeinek védelme, valamint a pénz-
tartevékenységre vonatkozd jogszabalyi elbirasok betart&
sa érdekében a kovetkezd intézkedéseket — akar egyltte-
sen is — akamazhatja:

a) azetorvényben éspénztartevékenységre vonatkozé
mas jogszabdyban meghatérozott feltételeknek valé meg-
felelésre — esetleg hataridd kitlzésével — felszdlithat;

b) elbirhatjaintézkedés terv meghatérozott hataridén
bellli benyujtését, és a végrehajtasra is hatériddt szabhat;

c) jelentbsvezetdi vagy milkddés hibaesetén kezdemé-
nyezheti az érintett vezetd felmentését;
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d) tagfelvételi zarlatot rendelhet el;

e) rendkivili kozgyllést hivhat 6ssze;

f) fellgyeleti birsag megfizetésére kotelezhet;

g) a pénztartevékenységre adott engedélyt visszavon-
hatja;

h) felszélithat a pénzligyi terv atdolgozasara, illetve az
alapszabdy maodositasara;

i) kifizetés tilalmat rendelhet el;

j) felfiggesztheti a pénztar mikodését;

k) fellgyeleti biztost rendelhet ki;

I) a birésagndl kezdeményezheti felszamolas eljaras
meginditasét.’”’

(25) Az Opt. 66. 8-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(1) A Felligyelet birsagot szabhat ki az igazgat6tanacs
vagy az ellendrzd bizottsag tagjaval, valamint az Ugyveze-
tovel (helyettes ligyvezetbvel) szemben, ha a pénztari mi-
kodésre vonatkozd jogszabalyokban eléirtakat, valamint
az aapszabalyban foglaltakat megsérti, aapszabay-€lle-
nes tevékenységet folytat, a tagdijfelosztas elfogadott ara
nyaitdl eltér, vagy tevékenységi engedély nélkil pénztérat
milkddtet, tovabba, ha a Fellgyelet intézkedését, hataro-
zatdt nem tartja be. A birsdg mértéke 20 ezertdl 1 millié
forintig terjedhet, amely ismételten kiszabhat6. A pénztar
a birsdg megfizetését nem vallahatja a.”’

(26) Az Opt. 67. 8-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(1) Nem lehet felligyeleti intézkedést alkalmazni a mu-
lasztésnak, illetve a kotelezettségszegésnek a Fellgyelet
tudomésara jutésatdl 1 éven, illetve a mulasztashan és
kotelezettségszegéshen megnyilvanulé  jogszabalysértéstol
szamitott 5 éven tul.”

(27) Az Opt. 68. 8-a(2) bekezdésének b) pontja helyébe
a kovetkezd rendelkezés |ép:

[AFellgyelet]

,0b) felligyeleti birsagot szabhat ki, ha a pénztari miko-
désre vonatkozd jogszabalyokban elbirtakat megsérti, fi-
gyelmeztetés ellenére a pénzt&r nem vatoztat addigi gya
korlatén, vagy a vonatkozd szamviteli, pénzlgyi, befekte-
tési elbirasokat megsérti; a birsdg maximalis mértéke az
éves tagdij két szazaléka, amely ismételten kiszabhat6;'’

(28) Az Opt. a kovetkezt 68/A—68/B. §-sal egésziil ki:

,,08/A. § (1) A Felligyelet hatérozott idbtartamra, legfel-
jebb 180 napra kifizetési tilaimat rendelhet el, ha a pénztar
sulyosan vagy ismételten megsérti a pénztartevékenységre
vonatkozé jogszabalyokat, vagy a Fellgyelet intézkedésé-
nek nem tesz eleget, és ezdltal veszélyezteti a pénztértagok
érdekeit, illetve a pénztarvagyon biztonsagét. A Felligyelet
a kifizetés tilalom idétartamét egy alkalommal, legfeljebb
180 nappal meghosszabbithatja.

(2) A kifizetés tilalom ideje alatt a pénztar nevében
kifizetések — a (3) bekezdéshen foglaltak kivételével —
a pénztar pénzforgalmi szamlgja, befektetési szamlgja,
illetve hézipénztéra terhére nem teljesithetok.

(3) A kifizetés tilalom idegje aatt a Felligyelet engedé-
lyével kizardlag olyan kifizetés teljesithetd, amely a pénz-
tartagoknak a kifizetési tilalombdl eredd érdeksérelmének
elkertlése érdekében szilkséges — ideértve kilénbsen a
pénztéari szolgaltatdsok kifizetését, a koziizemi szamlék
teljesitését, a befektetéseket, illetve a befektetések eszkéz-
léséhez szilkséges kifizetéseket —, és nem veszélyezteti a
pénztartagsag egészének biztonsagét.

(4) Més pénztérba val6 étlépés, vagy a pénztarbdl torté-
nd kilépés esetén a tag kovetelése autaldsanak, illetve
kifizetésének hataridgie a kifizetési tilalom lgjarta utan
nyilik meg.

68/B. 8 (1) A Feligyelet a pénztdr mikodését hatarozott
idotartamra, legfeljebb 180 napra felfliggesztheti, ha a
pénzt&r stlyosan vagy ismételten megsérti a pénztartevé-
kenységre vonatkozo jogszabdyokat, vagy a Feligyelet in-
tézkedésének nem tesz eleget, és ezdltal veszélyezteti a
pénztartagok érdekeit, illetve a pénztarvagyon biztonsa
gat. A Felligyelet a pénztar mikodése felfliggesztésének
idotartamét egy alkalommal, legfeljebb 180 nappal meg-
hosszabbithatja.

(2) A pénztar a mikodésének felfliggesztése alatt
tagokat nem vehet fel, atlépd tagokat és tagdijbefizetéseket
nem fogadhat, valamint a (3) bekezdésben foglaltak kivé-
telével nem teljesithet kifizetéseket, és nem eszkzolhet
befektetéseket.

(3) A pénztar mikodése felfliggesztésének idején torté-
nd kivételes kifizetésekre akalmazni kell a kifizetés tila
lomra vonatkoz6 szabdyokat. A pénztar (j befektetés
Ugyleteket csak a Fellgyelet elbzetes jovahagyasaval esz-
kozolhet, azzal, hogy a befektetés kizardlag magyar alam-
papirba, illetve olyan értékpapirba torténhet, amelyben
foglalt kotelezettség teljesitéséért a magyar dlam készfize-
t6 kezességet vallal.

(4) A pénztar mikodésének felfliggesztése datt a tagsa
gi jogviszony és a tagdijfizetési kotelezettség szinetel, az-
zal, hogy ez az idd a varakozéasi idbbe beszamit. A beérkezt
tagdijakat a pénzt&r pénzforgami szamlgjanak vezetdje a
felfliggesztés iddpontjatdl a befizetdnek visszautalja.’

(29) Az Opt. 69/A. §-a a kovetkezd c)—e) pontokkal
egészil ki:

[A Fellgyelet a birésagnal kezdeményezheti a pénztér
elleni felszamolasi eljaras meginditasat, ha]

»,C) a Fellgyelet a pénztar tevékenységi engedélyét
visszavonta, vagy a tevékenységi engedély iranti kérelmét
elutasitotta,

d) a pénztar a megkezdett végelszamolas eljarast a
45/A. 8 (7) bekezdésében meghatarozott hataridére nem
z&rjale, vagy a

€) apénztar anyilvantart6 birésagon bejelentett szék-
helyén nem lelhet® fel.””

(30) Az Opt. a kévetkezd 70. §-sal egészil ki:

,»70. 8 (1) A Fellgyelet jogosult arra, hogy a szolgaltato-
nak a pénztarakkal kapcsolatos tevékenysége koérében a
szolgéltatond ellendrzést végezzen. A Fellgyelet jogosult
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ellendrizni, hogy a szolgdltatonak a pénztar részére végzett
tevékenysége megfelel-e e torvény rendelkezéseinek, a
pénztartevékenységre vonatkozd egyéb jogszabdlynak, a
Fellgyelet atal kiadott engedélyeknek, és a pénztar és a
szolgéltatd kozott létrejott szerzodésnek. Ennek érdeké-
ben jogosult a pénztartevékenységet érintd, az ellendr-
zéshez szilkséges adatok, beszamoldk, bizonylatok, szerzo-
dések, egyéb dokumentumok, valamint vizsgdati anyagok
bekérésére, és — elbzetes értesités nélkil is — az azokba
valé helyszini betekintésre.

(2) A Fellgyelet a szolgdtatbval szemben az alébbi
intézkedéseket akalmazhatja:

a) ajogszabalyokban ésa pénztarral kotott szerzodés
ben eldirtak betartdsara és a pénztartagok érdekének, va
lamint a pénztarvagyon biztonsaganak érdekében sziksé-
ges intézkedések megtételére — hataridd kitlzésével —
felszdlithat;

b) a szolgéltatéra 100 ezertdl 5 millié forintig terjedd
birsagot vethet ki, ha a szolgaltaté a jogszabalyokban, illet-
ve a pénztarral kotott szerzddésben elGirtakat megsérti,
valamint a Feligyelet intézkedésének nem tesz eleget;

c) felszélithatjaapénztarat aszolgaltatdval kotott szer-
z6dés modositaséra, illetve felbontésara, ha a szolgdltaté a
jogszabdlyokban, illetve a pénztarral kotott szerzddésben
elbirtakat megsérti, a pénztartagok érdekeit vagy a pénz-
tarvagyon biztonsagat veszélyezteti, illetve, ha a szolgdltatd
nem rendelkezik a tevékenység hiztonsagos folytatésdhoz
szilkséges személyi, targyi és szakmai feltételekkel, vagy
alaposan feltehetd, hogy a tevékenység biztonségos folyta
tasdra akalmatlan.

(3) A Fellugyeletnek az (1) és (2) bekezdésben foglalt
jogkdre nem érinti és nem z&ja ki més hatéskoreinek
gyakorléasat.”

(31) Az Opt. 78. 8-anak (3) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés |ép:

»(3) Felhatalmazést kap a Kormany, hogy a pénztéri
vagyon piaci értéken torténd értékelésének részletes sza
balyait, a pénztari teljesitménymérés mutatonak szamités
maodszerét, valamint a piaci eszkozértékelésen aapuld va
gyonértékelést tartalmazd letétkezeldi jelentés megkildé-
sére vonatkozé hatéridét rendeletben meghatérozza.”’

A kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl szol6
1997. évi LXXXIII. térvény modositasa

23.8 (1) A kotelezd egészsegbiztosités ellétasairdl szolo
1997. évi LXXXII1. térvény (atovabbiakban: Ebtv.) 35. §8-a
akovetkezb (5) bekezdéssel egészill ki, egyidejlilegajelen-
legi (5) bekezdés szamozasa (6) bekezdésre médosul:

»(5) Azon gyégyszertér szamara, amely jarébeteg-ellatas
keretében rendelt gydgyszerek aréhoz tamogatéssal igény-
be vehetd szolgdltatdst nyuijt, a lakossag biztonsagos ella
tésa érdekében az OEP — az E. Alap éves koltségvetésében

e célra megjeldlt elbirdnyzat terhére — kamatmentes fi-
nanszirozési eléleget nyqjthat.”

(2) Az Ebtv. 83. §-anak (2) bekezdése a kovetkezd
s) ponttal egészil ki:

[Felhatalmazast kap a Kormany]

»S) a gyogyszerek &rdhoz nyujtott tAmogatassal igénybe
vehetd szolgdltatast ny(jtok szamara folydsithatd eldleg
feltételeinek és folyositdsa szabdlyainak’

[ meghatarozasara.]

Az egészségligyi hozzajarulasr 6l sz6l6
1998. évi LXVI. térvény modositasa

24. 8 (1) Az egészséglgyi hozzgaruldsrol sz6l6 1998. évi
LXVI. toérvény (atovabbiakban: Eho.) 5. 8-a (1) bekezdé-
sének b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

[Nem kell megfizetni a szazalékos mértékil egészségligyi
hozzajarulast a kovetkezd jogcimeken keletkez6 jévedel mek
utan:]

,,0) az adbterhet nem visel® jarandésag, valamint a ma-
gannyugdijpénztar dtal szolgaltatasként kifizetett dsszeg,”’

(2) AzEho. 11. 8-anak (9) bekezdése helyébe a kdvetke-
z6 rendelkezés|ép, ésegyidejlileg akdvetkezd (10) bekez-
déssel egészil ki:

»(9) Ha az egyszerUsitett bevallasi nyilatkozat tételére
jogosult mezbgazdasagi Ostermeld  jovedelemaddja  a
munkaltaté az addbevallast helyettesitd elszdmoléasra vo-
natkozé rendelkezések szerint alapitja meg, a magansze-
mély a munkdtatonak tett, bevallast helyettesitd nyilatko-
zatéban koteles nyilatkozni az e tevékenységhdl szarmazé
bevételé&rdl is. A nyilatkozat alapjan a munkaltatd az egész-
segugyi hozzgjaruldst megdllapitja, és az addzés rendjérdl
sz0l6 torvénynek a jovedelemadod-hatralék levonasara vo-
natkoz6 szabdlyai megfelel® akamazasaval megfizeti.
Amennyiben a jovedelemadd-hétralék és az egészsegugyi
hozzgjarulas egylttes levondsara — a levonhaté oOsszeg
szézalékos korldtozasara tekintettel — nincs lehetdség, a
levonést a kotelezettségek ardnyaban kell teljesiteni.

(10) A kdzpontositott illetményszamfejtés rendszerbe és
kincstéri korbe tartozd szervek és a helyi 6nkormanyzatok
netto finanszirozasdban részt vevd szervek, mint kifizetdk a
megallapitott egészségligyi hozzajarulas befizetését, bevalla-
st azallamhaztartasrél sz616 térvényben ésvégrehajtas ren-
deletében meghatarozottak szerint teljesitik.”

V. Fejezet
Zar6 rendelkezések
25. 8 (1) E torvény rendelkezései a (2)—(4) és
(6)—(10) bekezdésben, valamint a20—24. §8-okban foglal-

tak kivételével a kihirdetést kdvetd 8. napon Iépnek hatdly-
ba. A (2)—(4) és(6)—(10) bekezdésben foglalt, valamint
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az e torvény 20—24. §-aival megdlapitott rendelkezések
2002. januér 1-jén, mig az e torvény 22. 8-anak (13) bekez-
désével ésa 22/A. 8-anak (21) bekezdésével megallapitott
rendelkezések 2002. julius 1-jén, illetbleg a Thj. 51. §&a
(4) bekezdésének az e torvény 20. 8-anak (11) bekezdésé-
vel megdllapitott c) pontja 2003. januar 1-jén |épnek ha-
talyba.

(2) Az illetményszamfejtd hely jogutédja a kdzpontosi-
tott illetményszamfejtési korbe tartozéd kozponti koltség-
vetési szerv dtal |étesitett térsadalombiztositési kifizetd-
helynek. Azon kozponti koltségvetési szerv vonatkozasa
ban, ahol térsadalombiztositéasi kifizetéhely nem mikadik,
az illetményszamfejtd hely a kifizetdhelyi feladatokat 2003.
januar 1-jétél laja .

(3) A tarsadalombiztositas pénzlgyi aapjairdl és azok
1993. évi koltségvetésérdl szdlé 1992. évi LXXXIV. tor-
vény 11. § (1) bekezdésének d) pontja hatdlyat veszti, a
11/A. § (3) bekezdésében az ,aprilis 20-aig”’ szovegrész
helyébe , mgus 5-6ig’’ szbvegrész |ép.

(4) A térsadalombiztosités ellatasaira és a magannyug-
dijra jogosultakrdl, valamint e szolgdltatdsok fedezetérdl
sz6l6 1997. évi LXXX. torvény 4. §-a f) pontjanak 1. al-
pontjdban a z&ojeles szovegrész az ,,Alkotomivészeti
K ézalapitvanytdl éregségi nyugdijban,’” felsorolas utan ki-
egészill ,,a Magyarorszagon nyilvantartasba vett egyhaztdl,
felekezettdl nyugdijban,’”’ szovegrésszel, 4. §-a n) pontja-
nak ,, Tagsagra kotelezett palyakezdd'’ szovegrésze helyébe
»Magannyugdijpénztarhoz csatlakoz6 (payakezdd)'’ sz6-
vegrész 1ép, 51. 8-a (1) bekezdésének mésodik mondata a
kezdd ,,A"" betll utdn kiegészil a ,,kozpontositott illet-
ményszamfejtési rendszerbe tartozé kdzponti koltségveté-
S és a’' szovegrésszel, 52. §-a (1) bekezdésében a
WTAKISZ-t’ szévegrész helyébe a ,kdzpontositott illet-
ményszamfejtd helyeket'’ szdvegrész |ép.

(5) A térsadalombiztositési nyugelldtasrél szolé 1997.
évi LXXXI.torvény 62. § (4) bekezdésében a mondat ele-
jén ,,A 2001. januar 1-je'’ szovegrész helyébe , A targyév
januar 1-je’’ szovegrész lép.

(6) 2002. janudr 1-jét6l
a)

1. azMpt. 92. §-anak masodik mondatéban a,,0,3—
0,5 szézaléka’ szbvegrész helyébe a,,0,4 szaza é-
ka nem haladhatja meg'’ szbvegrész 1€p, illetdleg
az Opt. 48. 8-a(4) bekezdésében a,,nem mindsiil
szemédlyi jovedelemnek’’ szbvegrész utdn kiegé-
szll az ,,ésilletékmentes’’ szbvegrésszel, valamint
az adokra, jarulékokra és egyéb koltségvetési be-
fizetésekre vonatkozd egyes torvények maédosité
sar6l sz6l6 2000. évi CXIII. torvény 281. 8§-a
(1) bekezdése utolsdb mondatdban ,,A 173., 175.
ésa 176. §-t 2002. januar 1-jétdl kell alkalmazni’’
szovegrész helyébe a ,,A 173. és a 176. §-t 2002.

januér 1-jédl, a 175. §-t pedig 2002. jdlius 1-jétol
kell alkalmazni’’ szbvegrész |ép.

2. A csbdeljarasrol, a felszamoléasi eljarasrél és a
végelszamolasrdl sz6l6 1991. évi IL. torvény
57. 8-a (1) bekezdésének €) pontja helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés |1ép:

»,€) a tarsadalombiztositasi tartozasok és a magannyug-
dijpénztéari tagdij tartozasok, azadék — kivéve a(2) bekez-
dés c) pontja szerinti adotartozasokat — ésaddk modjara
behajthatd koztartozasok, a visszafizetendd &lami tédmo-
gatasok, valamint a viz- és csatornadijak,’”’

b) hatalyat veszti:

1. amagannyugdijrol és a magannyugdijpénztarak-
rél sz6l6 1997. évi LXXXII. toérvény (a tovéb-
biakban: Mpt.) a 4. §-a (2) bekezdésének k) és
[) pontja, a9. §-anak elsb mondatéban a ,,kotele-
zettek és’ szovegrész, valamint a 22. §-anak
(10) bekezdése, a 28. 8-anak b) pontja, a 28. §-a
) pontjanak utolsd mondata, a30. §8-anak (2) be-
kezdése, a 33. 8-a (3) bekezdésének elsd monda-
téban a ,,amelynek rendszeresen, havonta kifize-
tett dsszege nem lehet kevesebb, mint amire a
pénztar dtal torténd nyugdijszolgétatas eseté-
ben az Alap garancigja kiterjed” szbvegrész, a
33. 8-anak (4) bekezdése, a75. §-a(2) bekezdésé-
nek utolsd mondata, a 76. §-anak (6) bekezdése,
a 89. 8-a (1) bekezdésének b) pontja, a 89. §a
(3) bekezdésének b) pontja, a 134. §8-a (1) bekez-
désének j) pontja;

2. az Onkéntes Ko6lcsonos Biztosité Pénztarakrol
sz0l6 1993. évi XCVI. torvény (a tovabbiakban:
Opt.) 63. §-anak (3) bekezdése, a 68. §-a (2) be-
kezdésének €) pontja.

(7) A kotelezd egészséghiztositas ellatésairol szolo
1997. évi LXXXIII. torvény 37. § (2) bekezdésében ,,A
35. §(5) bekezdése” szovegrész helyébe ,,A 35. § (6) bekez-
dése’’ szovegrész |ép.

(8) A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenltsé-
gukrol sz6l6 1998. évi XX V1. torvény 23/B. § (1) bekezdé-
sében ,,a pénziigyminiszter’” szovegrész helyébe ,,az Allam-
haztartds Hivatal'’' szbvegrész |ép.

(9) A térsadalombiztosités pénziigyi alapjainak és a tar-
sadalombiztositas szerveinek dlami fellgyeletérdl szdld
1998. évi XXXIX. torvény 9. § (1) bekezdése ,,A kdzpon-
tositott illetményszamfejtést végzd illetményszamfejtd
hely tarsadalombiztositéasi  kifizetdhelyként mikodik.”
szOvegrésszel egészul ki.

(10) A csalédok tamogatasardl sz6l6 1998. évi LXXXIV.
torvény 44. 8 (2) bekezdésében a ,,pénziigyminiszterhez”
szdvegrész helyébe , Allamhéztartési Hivatalhoz ' szoveg-
rész lép, 49. 8-dban a ,,Pénzigyminisztérium’’ szovegrész
helyébe , Allamhéztartési Hivatal’’ szovegrész |ép.

Dr. Ader Janoss. k.,
az Orszaggyllés elndke

Médl Ferencs. k.,
a Koztérsaség elndke



1. szami melléklet a 2001. évi LXXXIV. torvényhez

A tarsadalombiztositas pénziigyi alapjainak 2000. évi koltségvetési bevétele és kiadasai

Millié forintban

Fchl)kCir? ir!éznlazat Kiemelt 2000. évi
ﬁnma’élzg' Cim Alcim CS;;’?:?# iI ;I :nar); Bevételek (el6iranyzat neve) afiréyzst t6rv Znéirg]nﬁ(;?t ott wjesités
1 Téarsadalombiztositasi ellatasok fedezetéiil szolgdl 6 bevétel ek 17019563 17338983 17217913
FO6.c 1 Téarsadalombiztositasi jarul ékbevétel ek 1076517,7 1085517,7 11060884
FO6.c 2 Biztositotti nyugdij- és egészséghiztosités jarul ékbevétel 243 169,0 246 169,0 230 379,3
1 Biztositott altal fizetett nyugdij- és egészségbiztositas jarulék (2% nélkal) 219219,0 222 219,0 203 165,6
2 Magannyugdijpénztéri tag dtal fizetett nyugdijjérulék (2%) 23950,0 23950,0 25963,7
3 Magannyugdij pénztérak tutal &sai 1250,0
1 Rokkantsagi transzfer

2 Pénztartagok visszal épésébdl szarmazo transzfer 1250,0
3 Egyéb jarulékok és hozzgjarul dsok 36 267,8 36 267,8 37012,2
FO6.c 1 Baleseti jarulék 559,0 559,0 8733
FO6.c 2 Megallapodés al apjéan fizetdk jérulékbevételei 1091,9 1091,9 12729
FO6.c 4 Munkdéltatoi tappénz hozzéjarulés 13382,0 13382,0 13 386,8
FO6.c 5 Kdzteherjegy utan befolyt jarulék 94,9 94,9 79,0
F06.c 8 Sorkatonai szolgélatot teljesiték utan fizetett jarulék 2080,0 2080,0 2080,0
F06.b 9 Fegyverestestiiletek kedvezményes nyugell dtésainak kiadasaihoz hozzéjarulés 19 060,0 19 060,0 190314
1 Honvédelmi Minisztérium fejezethol 8920,0 8920,0 8920,0
2 Bel tigymi ni sztérium f e ezetbdl 7910,0 7910,0 7910,0
3 | gazségiigyi Minisztérium fejezetbdl 1370,0 1370,0 13414
4 Pénziigyminisztérium fej ezetbdl 430,0 430,0 430,0
5 Miniszterelndkség fejezetbdl 430,0 430,0 430,0
FO6.c 10 Egyhézi személyek utan fizetett nyugdijjarulék és nyugdijbiztositas jarulék 288,8
F06.c 4 Egészségligyi hozzéjarulés 1786288 1786288 1813790
FO6.c 5 K ésedelmi potlék, birsag 7500,0 7500,0 70341
Jarulékbevétel ek, hozzgjarul dsok dsszesen 15420833 15540833 15618930
6 K 6zponti koltségvetési hozzgjarulasok 152 874,0 172 816,0 151 103,2
FO5.e 1 Terhességmegszakitassal kapcsolatos koltségvetés térités 900,0 900,0 900,0
FO5.e 2 Egészségligyi feladatok ell&tasaval kapcsolatos kdzponti koltségvetési hozzgjarulas 2900,0 2900,0 2900,0
FO5.e 3 GYES-ben, GY ED-ben, GY ET-ben részeslil6k utani kozp. koltségv. térités 17 000,0 17 000,0 17 000,0
FO6.c 4 Magannyugdij pénztérba atlépdk miatti jarul ékkiesés potlasara koltségvetési tam. 69 074,0 69 074,0 63231,0

FO6.c 5 K ozponti koltségvetéshen tervezett pénzeszkzatadas
FO5.e 6 K ozponti koltségvetéshtl pénzeszkozéatadas 26 700,0 46 642,0 46 572,2
FO6.e 8 GY ED-foly0sités kiadésainak téritése a kozponti koltségvetéshol 36 300,0 36 300,0 20500,0
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Funkcir(;y . !Elt'yat Kiemelt 2000. évi
fcli':]azlzg Cim Alcim %n’?:(it iI ;I :nar); Bevételek (elbiranyzat neve) afiréyzst téwznéirg]nﬁ?mn wjesités
7 Téarsadalombiztositasi tevékenységgel kapcsolatos egyéb bevétel ek 6999,0 6999,0 8795,1
FO5.e 1 Terhességmegszakités egyéni téritési dija 350,0 350,0 334,4
FO5.e 2 Baleseti ésegyéb kartéritési megtéritések 2444,0 2444,0 840,2
FO06.c 3 Kifizetések megtéritése és egyéb bevétel ek 37250 37250 7139,5
FO05.a 4 Korhézi részleges addssagrendezésre dtadott pénzeszk. visszatérillése (1996. évi CXX. tv.) 100,0 100,0 3214
FO5.a 5 Onkormanyzati kérhazak csbdjével dsszefiiggd tam. visszatéritése [1997. évi CLINI. tv. 11. § (6) bek ] 380,0 380,0 159,6
FO5.e 7 Gy0gyszertamogatésvisszatéritése
3 MUkodési célt bevételek 2817,0 2817,0 5729,2
FO06.c 1 Ko6zponti hivatali szervek 27113 27113 48775
1 MUkodési bevétel ek 27113 27113 3336,1
1 Kozponti koltségvetés mikodési céld téritése 2410,0 2410,0 2565,3
2 Mlkodési koltségtérités lamhaztartason kiviilrél 65,0 65,0 65,8
3 Egyéb mikodési bevétel 236,3 236,3 705,0
2 Felhalmozasi éstdke jellegli bevételek 15414
1 Felhalmozési cél pénzeszkdzatvétel allamhéztartéson bel Ul rdl 14341
2 Egyéb felhamozasi éstdke jellegli bevételek 76,3
3 Felhalmozasi cél U kdlcson visszatériil ése dllamhaztartason kivilrol 31,0
F06.c 2 |gazgatasi szervek 105,7 105,7 851,7
1 MUkodési bevételek 105,7 105,7 556,1
1 K&zponti koltségvetés mikodési céla téritése 390,3
2 Mikodési koltségtérités allamhaztartason kiviilrol 37,0 37,0 31,3
3 Egyéb mikodési bevétel 68,7 68,7 134,5
2 Felhalmozasi éstdke jellegli bevételek 295,6
1 Felhalmozasi cél (i pénzeszkdzétvétel dlamhaztartason belilrol 90,7
2 Egyéb felhamozasi éstdke jellegli bevételek 204,8
3 Felhalmozési cél( kolcson visszatériilése dllamhéztartason kivilrél 0,1
F06.c 3 Kdzponti hivatali szervek dtal kezelt eliranyzatok
5 Vagyongazda kodassal kapcsolatos bevétel ek 12 375,7 12 375,7 10047,0
FOl1.b 1 Ellatasok fedezetére szolgél 6 vagyongazda kodéasi bevétel ek 12 375,7 12 375,7 10047,0
1 Jaruléktartozas fejében atvett vagyon értékesitésébdl szarmazo bevétel 105,8
2 Egyéb vagyonértékesitéshdl (ingyenes vagyonjuttatas stb.) szarmazo bevétel 12 375,7 12 375,7 9538,4
3 V agyongazdalkodas hozambevétel el 402,8
Tarsadalombiztositasi alapok bevételei dsszesen: 17171490 17490910 17375675
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ﬁnmagdg' Cim Alcim CSS'; ’;?T:t iI ;I :nar); Kiadésok (el6iranyzat neve) atiranyzat téwznéirg'nﬁ?m“ teljesités

2 Téarsadalombiztositasi ell atasok kiadasai 1723767,7 1755709,7 17792809

1 Nyugellatasok 10969420 1096942,0 1124556,1

F06.b 1 Oregségi nyugdij 6691180 6691180  692067,9

2 Rokkantsagi és baleseti rokkantsagi nyugdij 283 870,0 283 870,0 287 928,3

F06.b 1 Korhatér feletti rokkantsagi nyugellatas (I—I1. rokkantsagi csoport) 18 962,0 18 962,0 18722,7

F06.b 2 Korhatér feletti rokkantsagi nyugelléatas (111. rokkantsagi csoport) 111 679,0 111 679,0 111 829,9

F06.a 3 Korhatér alatti rokkantsagi nyugellétés (I—I1. rokkantsgi csoport) 30709,0 30709,0 30378,7

F06.a 4 Korhatér alatti rokkantsagi nyugellétés (I11. rokkantsdgi csoport) 120 874,0 120 874,0 122 587,0

F06.b 5 Korhatér feletti bal eseti rokkantsagi nyugellétés (I—I1. rokkantsgi csoport) 533,8

F06.b 6 Korhatér feletti bal eseti rokkantsagi nyugellétas (I11. rokkantsagi csoport) 17551

F06.a 7 Korhatér alatti baleseti rokkantsagi nyugellatés. (I—I1. rokkantsagi csoport) 522,6

F06.a 8 Korhatér alatti baleseti rokkantsagi nyugellatés (I11. rokkantsdgi csoport) 1646,0 1646,0 1598,5

FO06.b 3 Hozzétartoz6i nyugellatas 142 974,0 142 974,0 144 179,1

F06.b 4 Egyosszegli méltanyossagi kifizetések 980,0 980,0 380,8
1 Méltanyossagi alapon megadllapitasrakertld nyugellatés 600,0 600,0

2 Egyszeri szocidlis segély 380,0 380,0 380,8

2 Egészségbiztositas pénzbeli ell atasai 98542,0 98542,0 92371,9

F06.a 1 Terhességi-gyermekagyi segély 7053,0 7053,0 10 046,9

F06.a 2 Téppénz 50731,0 50731,0 56 139,6

1 Téppénz 45151,0 45151,0 50 035,4

2 Gyermekdpolasi tppénz 2080,0 2080,0 19299

3 Baleseti tppénz 3500,0 3500,0 41743

F06.g9 3 Betegséggel kapcsolatos segélyek 1169,0 1169,0 12449

1 Kulfoldi gyogykezelés 478,0 478,0 5785

2 Kilfoldi siirgbsségi gyogykezelés 128,0 128,0 1111

3 Nemzetk6zi egyezményekbdl eredd kiadasok 191,0 191,0 182,2

4 Méltanyossagi tAmogatasok 372,0 372,0 3731

F06.c 4 Kértérités jaradék 1059,0 1059,0 1006,1

F06.c 5 Baleseti jaradék 2230,0 2230,0 35539

F06.e 6 GY ED-foly06sitéaskiadasai 36 300,0 36 300,0 20380,5

3 Természetbeni ellatasok 523 021,4 554 963,4 556 016,4

1 Gy0gyit6-megel 6z0 ellatés 358 803,4 3737454 376 068,9

F05.b 1 Héaziorvosi, héziorvosi ligyeleti ellatas 36 742,0 36 742,0 36 608,1

FO5.c 2 Védonbdi szolg., anya-, gyermek- ésifjlusagvédelem 8638,0 8638,0 8334,3

FO5.c 3 Fogaszati ellé&tas 10411,0 10411,0 10410,2
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Funkcir(;y . I’Elaat Kiemelt 2000. évi
fciﬁl:?’é:i cim | Alcim %”é% ezzq ;i :na?; Kiadasok (el6iranyzat neve) dorinyza ‘dwi”é‘rg‘n‘i‘i‘;f‘t°“ iesies

FO5.a 4 Gondozdintézeti gondozas 7662,0 7662,0 8156,7
FO5.a 5 Betegszdllitas és orvosi rendelvény( halottszallitas 3687,0 3687,0 3687,0
FO5.c 6 Jérdbeteg-szakellatés 51 757,0 51 757,0 51 620,1
F05.a 7 CT,MRI 7270,0 7270,0 7057,7
FO5.c 8 Mivesekezelés 10143,0 10143,0 10143,0
FO5.e 9 Hézi szaképolas 1324,0 1324,0 12744
F05.a 10 FekvObeteg-szakellatas 219 268,0 219 268,0 222 795,5
FO5.e 11 Mikodési koltségel bleg 360,4 360,4 0,0
FO05.e 12 Felmentéssel, végkielégitéssel jaro kiadasok céltartaléka 600,0 600,0 475,0
FO5.e 13 Cédoiranyzatok 941,0 941,0 706,0
FO5.e 14 Egyszeri keresetkiegészités 14 942,0 14 800,9
FO5.e 2 Gyoégyfurdd-szolgaltatas 2400,0 2400,0 3105,1
FO5.e 3 Anyatejellatés 203,0 203,0 130,2
FO5.e 4 Gydbgyszertamogatas 135000,0 152 000,0 150 753,1
FO5.e 5 Gyobgyaszati segédeszk6z tAmogatas 23951,0 23951,0 22 667,9
F06.g 6 Utazasi koltségtérités 2664,0 2664,0 32912
4 Egyéb kiadasok 5262,3 5262,3 6336,5
FO6.c 4 Egyéb kiadasok 5262,3 5262,3 6336,5
1 Kifizetdhelyeket megilletd koltségtérités 500,0 500,0 688,2
2 Postakoltségek és egyéb kiadasok 4762,3 4762,3 5648,3
4 Mikodésre forditott kiadasok 33477,3 33477,3 36 372,7
FO6.c 1 Kozponti hivatali szervek 16 914,5 16 914,5 23670,9
1 Mkodési kiadasok 16 502,6 16 502,6 16 683,5
1 Személyi juttatasok 7692,8 7692,8 7516,4
2 Munkaaddkat terhel jarulékok 3057,0 3057,0 2880,9
3 Dologi kiadasok 5691,8 5691,8 5788,8
4 Egyéb milkédési célt tmogatésok, kiadasok 61,0 61,0 62,4

5 Ell&tottak pénzbeli juttatésai
6 Kamatfizetések 435,0
2 Felhalmozasi kiadasok 4119 4119 6457,4
1 Intézményi beruhazasi kiadasok 355,0 355,0 6334,3
2 Felljitas 56,9 56,9 1171
3 Felhalmozasi célu tdmogatésok, kiadasok 6,0
3 K 6l cstnok 530,0
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Funkci6- . !EI('} Kiemelt 2000. évi
fciﬁl:]a’éz; cim | Alcim '%"é’;iff doirary- Kiadasok (elgiranyzat neve) dtirinyza ‘drvi"é‘rg‘n‘i‘i‘;f‘t°“ ests
F06.c 2 |gazgatési szervek 11 933,7 11 933,7 12701,8
1 Miikodési kiadasok 11 358,7 11 358,7 11 735,5
1 Személyi juttatasok 61015 61015 6550,9
2 Munkaaddkat terhel jarulékok 2 362,6 2 362,6 24639
3 Dologi kiadasok 2894,6 2894,6 2720,7
4 Egyéb mikédési célt tmogatésok, kiadasok
5 Ellatottak pénzbeli juttatasai
6 K amatfizetések
2 Felhalmozéasi kiadasok 575,0 575,0 966,2
Intézményi beruhazasi kiadasok 275,0 275,0 443,6
Felljitas 300,0 300,0 5174
Felhalmozasi célu tdmogatésok, kiadasok 52
3 K6l csonok 01
F06.c 3 Kozponti hivatali szervek dltal kezelt €l6iranyzatok 4629,1 4629,1 0,0
1 Felhalmozéasi ésfejlesztési kiadasok 43791 43791 0,0
Vilégbanki kol cson kamat- és toketorlesztése 890,0 890,0 0,0
Fejlesztés kiadasok 3489,1 3489,1 0,0
9 EU csatlakozésfelkészilés kiadasa 250,0 250,0 0,0
6 V agyongazdal kodas kiadasai 22150 22150 33112
FOl1.b 1 Az ellatasok fedezetére szolgal 6 vagyongazdal kodas kiadésai 2215,0 2215,0 33112
1 Feltjités
2 Egyéb vagyongazdal kodassal kapcsolatos kiadasok 335,0 335,0 1310,0
3 Postabank garancidlis kotel ezettségének teljesitése 1880,0 1880,0 2001,2
Tarsadalombiztositasi alapok kiadasai 6sszesen: 1759460,0 17914020 1818964,8
Egyenleg: —42311,0 —42311,0 —81397,3
GFSegyenleg: —42311,0 —42311,0 —81397,3
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2. szam( melléklet a 2001. évi LXXXIV. térvényhez

A Nyugdijbiztositasi Alap 2000. évi koltségvetési bevételel éskiadasai

Millié forintban

Funkci6- . !EIG Kiemelt 2000. évi
fciﬁl:]a%:; cim | Alcim %né? ezzq ;i :na?; Bevételek (eliranyzat neve) sorinyaa téwznéirg]nﬁ?m eis
1 Nyugdijbiztositési ellatasok fedezetéill szolgal 6 bevétel ek 982 604,0 982 604,0 994 569,2
FO6.c Munkdltatoi nyugdijbiztositési jarulék 708 694,0 708 694,0 734 455,8
FO6.c Biztositotti nyugdijjarulék 160 980,0 160 980,0 149 065,2
Biztositott altal fizetett nyugdijjarulék (2% nélkl) 137 030,0 137 030,0 121 851,5
Magannyugdijpénztéri tag dtal fizetett nyugdijjarulék (2%) 23950,0 23950,0 25963,7
Magéannyugdijpénztarak atutal sai 1250,0
Rokkantsagi transzfer
2 Pénztartagok visszal épésébdl szarmazo transzfer 1250,0
3 Egyéb jarulékok és hozz4jarulasok 20168,0 20168,0 206433
FO6.c 2 Megallapodés alapjéan fizetdk jérulékbevételei 543,0 543,0 763,1
FO6.c 5 Kdzteherjegy utan befolyt jarulék 55,0 55,0 47,9
FO6.c 8 Sorkatonai szolgélatot teljesitdk utani nyugdijbiztositasi és nyugdijjarulék 1520,0 1520,0 1520,0
F06.b 9 Fegyverestestiiletek kedvezmeényes nyugell atésainak kiadésai hoz hozzgjarulés 18 050,0 18 050,0 18 023,5
1 Honvédelmi Minisztérium fejezethdl 8720,0 8720,0 8720,0
2 Bel igymini sztérium fej ezethol 7 240,0 7 240,0 7 240,0
3 | gazségiigyi Minisztérium fejezetbdl 1260,0 1260,0 12335
4 Pénziigyminisztérium fej ezethol 410,0 410,0 410,0
5 Miniszterel nokség fejezetbdl 420,0 420,0 420,0
FO6.c 10 Egyhézi személyek utén fizetett nyugdijjarulék és nyugdijbiztositasi jarulék 288,8
F06.c 5 Késedelmi pétlék, birsag 4311,0 4311,0 40141
Jarulékbevétel ek, hozzajarul dsok Gsszesen: 894 153,0 894 153,0 908 178,4
6 K dzponti koltségvetési hozzgjarulasok 86 074,0 86 074,0 80231,0
F06.e 3 GYES-ben, GY ED-ben, GY ET-ben részeslil 6k utani kozp. koltségv. térités 17 000,0 17 000,0 17 000,0
FO6.c Magannyugdijpénztérba &tlépok miatti jarul ékkiesés potldsarakoltségvetési tdmogatas 69074,0 69 074,0 63 231,0
FO6.c 5 K&zponti koltségvetéshen tervezett pénzeszkdzéatadas 0,0 0,0 0,0
7 Nyugdijbiztositéasi tevékenységgel kapcsolatos egyéb bevétel ek 23770 23770 6159,8
F06.c 3 Kifizetések visszatérilése és egyéb bevétel ek 2377,0 2377,0 6159,8
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Funkci6- . !EIG Kiemelt 2000. évi
fcii:]%:; cim | Alcim %E?? doirary- Bevételek (eléiranyzat neve) sorinyea téwznéirg'nﬁ?m et
3 Mikodési céll bevételek 1017,0 1017,0 27288
FO6.c 1 Kézponti hivatali szerv 930,0 930,0 23775
1 Mikodési bevételek 930,0 930,0 986,8
1 Mkodési koltségtérités dllamhaztartason bel Ul rél 860,0 860,0 893,5
Mkodési koltségtérités dllamhéztartason kivilrol 65,0 65,0 65,8
3 Egyéb milkédési bevétel 50 50 27,5
2 Felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 1390,7
1 Felhalmozasi célU pénzeszkozétvétel allamhaztartason bel lrdl 1360,5
2 Egyéb felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 30,2
F06.c 2 |gazgatési szervek 87,0 87,0 351,3
1 Mkodési bevétel ek 87,0 87,0 147,0
1 Mkodési koltségtérités dllamhaztartason bel Ul rél
Mikodési koltségtérités dllamhéztartason kivilrol 37,0 37,0 31,3
3 Egyéb milkédési bevétel 50,0 50,0 115,7
2 Felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 204,3
1 Felhalmozasi célU pénzeszkozétvétel allamhaztartason bel Girdl
2 Egyéb felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 204,3
FO6.c 3 Kozponti hivatali szerv altal kezelt diranyzatok
5 V agyongazdalkodéassal kapcsolatos bevétel ek 8787,0 8787,0 6161,6
FOl.b 1 Ellatasok fedezetére szolgél 6 vagyongazda kodéasi bevétel ek 8787,0 8787,0 6161,6
1 Jaruléktartozas fejében atvett vagyon értékesitésébdl szarmazo bevétel 49,4
Egyéb vagyonértékesitéshdl (ingyenes vagyonjuttatas stb.) szarmazo bevétel 8787,0 8787,0 6104,3
3 V agyongazdalkodas hozambevétel el 79
Nyugdijbiztositasi Alap bevételei fsszesen: 992 408,0 9924080 1003 459,6
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Funkci6- . !EIG Kiemelt 2000. évi
fciﬁl:?’é:; cim | Alcim %E?? ezzq ;i :na?; Kiadésok (eliranyzat neve) dtirinyaa ‘dwi”é‘rg‘n‘i‘i‘;f‘t°“ estes
2 Nyugdijbiztositési ellatasok kiadasai 974 000,0 974000,0 1000 300,5
1 Nyugellatasok 970 261,0 970 261,0 995 867,3
F06.b Oregségi nyugdij 6691180 6691180  692067,9
Rokkantsagi és baleseti rokkantsagi nyugdij 161 350,0 161 350,0 163 742,8
F06.b 1 Korhatér feletti rokkantsagi nyugellatés (I—I1. rokkantsagi csoport) 18962,0 18962,0 18722,7
F06.b 2 Korhatér feletti rokkantsagi nyugellatés (111. rokkantsagi csoport) 111 679,0 111 679,0 111 829,9
F06.a 3 Korhatér alatti rokkantsagi nyugellétas (I—I1. rokkantsagi csop.) 30 709,0 30 709,0 30378,7
F06.b 5 Korhatér feletti baleseti rokkantsagi nyugellatas (I—I1. rokkantsagi csoport) 533,8
F06.b 6 Korhatér feletti baleseti rokkantsagi nyugellatas (111. rokkantsagi csoport) 17551
F06.a 7 Korhatér alatti baleseti rokkantsagi nyugellatés (I—I1. rokkantsagi csoport) 522,6
F06.b 3 Hozzétartoz6i nyugellatas 138 813,0 138 813,0 139 675,8
F06.b Egyosszegl méltanyossagi kifizetések 980,0 980,0 380,8
Méltanyossagi alapon megdllapitasra kerild nyugellatés 600,0 600,0

2 Egyszeri szocidlis segély 380,0 380,0 380,8
4 Egyéb kiadasok 3739,0 3739,0 4433,2
FO6.c 4 Egyéb kiadasok 3739,0 3739,0 4433,2
2 Postakoltségek és egyéb kiadasok 3739,0 3739,0 44332
4 MUkodésre forditott kiadasok 16 818,0 16 818,0 19017,5
FO06.c 1 Kézponti hivatali szerv 3152,2 3152,2 8042,0
1 Mikodési kiadasok 2997,2 2997,2 2665,3
1 Személyi juttatasok 977,5 977,5 72,7
2 Munkaadodkat terhel 6 jarul ékok 3417 3417 270,9
3 Dologi kiadasok 1663,0 1663,0 1414,4
4 Egyéb miikodési cél (i tAmogatésok és kiadasok 15,0 15,0 36,7

5 Ellatottak pénzbeli juttatasai
6 K amatfizetések 170,6
2 Felhalmozéasi kiadasok 155,0 155,0 5248,0
1 Intézményi beruhazasi kiadasok 155,0 155,0 5248,0

2 Feljités
Felhalmozasi célu tdmogatésok, kiadasok

3 K6l csonok 128,7
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Funkci6- . !EI('} Kiemelt 2000. évi
fciﬁl:]a’éz; cim | Alcim '%"é’;iff ezzq ;i :na?; Kiadésok (eliranyzat neve) dtirinyaa térvznéirg,n?g?m estes
FO06.c 2 |gazgatési szervek 10611,7 10611,7 10975,5
1 Miikodési kiadasok 10 036,7 10 036,7 10079,4
1 Személyi juttatasok 5302,6 5302,6 5647,2
2 Munkaaddkat terhel jarulékok 20449 20449 2120,1
3 Dologi kiadasok 2689,2 2689,2 23121
4 Egyéb mikodési céli tdmogatasok és kiadésok
5 Ellatottak pénzbeli juttatasai
6 K amatfizetések
2 Felhalmozasi kiadasok 575,0 575,0 896,1
Intézményi beruhazasi kiadasok 275,0 275,0 377,3
Felljitas 300,0 300,0 513,6
Felhalmozasi célu tdmogatasok, kiadasok 52
F06.c 3 Kozponti hivatali szerv dtal kezelt eldiranyzatok 3054,1 3054,1 0,0
1 Felhalmozéasi ésfejlesztési kiadasok 2929,1 2929,1
Vilégbanki kolcson kamat- és toketorlesztése 340,0 340,0
Fejlesztés kiadasok 2589,1 2589,1
9 EU csatlakozéas felkésziilési kiadasa 125,0 125,0
6 V agyongazdal kodas kiadasai 1590,0 1590,0 19241
FO1.b 1 Ellatasok fedezetére szolgél 6 vagyongazdal kodés kiadésai 1590,0 1590,0 19241
Felljitas
Egyéb vagyongazdal kodéssal kapcsol atos kiadésok 240,0 240,0 494,6
Postabank garancidlis kotel ezettségének teljesitése 1350,0 1350,0 1429,5
Nyugdijbiztositasi Alap kiadasai sszesen: 992 408,0 9924080 1021242,1
Egyenleg: 0,0 0,0 —17782,5
GFSegyenleg: 0,0 0,0 —17782,5
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3. szaml melléklet a 2001. évi LXXXIV. térvényhez

Az Egészségbiztositasi Alap 2000. évi koltségvetési bevételei éskiadasai

Millié forintban

Funkcir(;y . !Elt'yat Kiemelt 2000. évi
fcii':??‘.:i' cim | Aleim %ng?z;t pinilar Bevdelek (darenyzat neve) eliranyzat ‘éwznéirg‘n‘:,dz‘;f‘m“ teljesités

1 Egészséghiztositasi ellatasok fedezetélil szolgél 6 bevételek 719 352,3 751 294,3 727 222,1

F06.c 1 Munkaéltat6i egészségbiztositasi jarulék 367 823,7 376 823,7 371632,6

F06.c 2 Biztositotti egészséghiztositasi jarulék 82189,0 85189,0 813141

1 Biztositott dltal fizetett egészségbiztositasi jarulék 82 189,0 85 189,0 813141

3 Egyéb jarulékok és hozzgjarul dsok 16 099,8 16 099,8 16 368,9

FO06.c 1 Baleseti jarulék 559,0 559,0 8733

FO6.c 2 M egéllapodés al apjan fizetdk jarul ékbevétel ei 548,9 548,9 509,8

F06.c 4 Munkdéltatoi tappénz hozzéjarulés 13382,0 13382,0 13 386,8

FO6.c 5 K 6zteherjegy utan befolyt jarulék 39,9 39,9 31,1

FO6.c 8 Sorkatonai szolgalatot teljesitok utan fizetett egészséghiztositas jarulék 560,0 560,0 560,0

F06.b 9 Fegyverestestiiletek kedvezményes nyugellatdsainak kiadasaihoz hozzgjarulas 1010,0 1010,0 1007,9

1 Honvédelmi Minisztérium fejezettél 200,0 200,0 200,0

2 Bel (igyminisztérium fej ezettol 670,0 670,0 670,0

3 Igazsagiigyi Minisztérium fejezettol 110,0 110,0 107,9

4 Pénziigyminisztérium fej ezettol 20,0 20,0 20,0

5 Miniszterel nokség fej ezettol 10,0 10,0 10,0

FO06.C 4 Egészségiigyi hozzéjarulas 1786288 1786288  181379,0

F06.c 5 K ésedelmi pétlék, birsag 3189,0 3189,0 3020,0

Jarulékbevétel ek, hozzaj arul dsok Gsszesen 647 930,3 659 930,3 653 714,6

6 Kdzponti koltségvetési hozzgjarulasok 66 800,0 86 742,0 70872,2

F05.e 1 Terhességmegszakitassal kapcsolatos koltségvetés térités 900,0 900,0 900,0

F05.e 2 Egészségligyi feladatok ellatasaval kapcsolatos kdzp. koltségvetési hozzajarulds 2900,0 2900,0 2900,0

F05.e 6 K dzponti koltségvetéshdl pénzeszkbzétadas 26 700,0 46 642,0 46 572,2

FO06.e 8 GY ED-folyésitas kiadasainak megtéritése akdzponti koltségvetéshol 36 300,0 36 300,0 20500,0

7 Egészséghiztositasi tevékenységgel kapcsolatos egyéb bevétel ek 4622,0 4622,0 26353

F05.e 1 Terhességmegszakités egyéni téritési dija 350,0 350,0 334,4

F05.e 2 Baleseti és egyéb kartéritési megtéritések 24440 24440 840,2

F06.c 3 Kifizetések visszatérillése és egyéb bevétel ek 1348,0 1348,0 979,7

FO5.a 4 Korhéazi részl. addssagrendezésre tadott pénzeszk. visszatériilése (1996. évi CXX. tv.) 100,0 100,0 3214

FO5.a 5 Onkorm. korhazak csbdjével sszefliggd tam.visszatérités [1997. évi CLIII. tv. 11. § (6) bek.] 380,0 380,0 159,6
F05.e 7 Gyobgyszertamogatésvisszatéritése
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Funkci6- . !EIG Kiemelt 2000. évi
fcii:]%:; cim | Alcim %E?? ezzq ;i :na?; Bevételek (eliranyzat neve) sorinyea téwznéirg]nﬁ?m et
3 Mikodési céll bevételek 1800,0 1800,0 30004
FO6.c 1 Kézponti hivatali szerv 1781,3 1781,3 2500,0
1 Miikodési bevételek 17813 17813 2349,3
1 Mikodési koltségtérités dllamhaztartason bel Ul 1550,0 1550,0 16718
2 Mikodés koltségtérités allamhéztartason kivdl

3 Egyéb milkédési bevétel 231,3 231,3 677,5
2 Felhalmozasi éstbkejellegl bevételek 150,7
Felhalmozasi cél pénzeszkdzétvétel dllamhéztartason bel lilrdl 73,6
Egyéb felhalmozéasi éstoke jellegli bevételek 46,1
Felhalmozasi célu kol cson visszatériilése dlamhdaztartason kivilrél 31,0
F06.c 2 |gazgatasi szervek 18,7 18,7 500,4
1 Mkodési bevételek 18,7 18,7 409,1
Mikodés koltségtérités dllamhaztartéson bel Ul rdl 390,3

Mikodési koltségtérités dllamhéztartason kivilrol
Egyéb milkédési bevétel 18,7 18,7 18,8
2 Felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 91,3
1 Felhalmozasi cél pénzeszkzétvétel dllamhéztartason bel lilrdl 90,7
2 Egyéb felhalmozasi éstoke jellegli bevétel ek 05
Felhalmozasi cél (i kol cson visszatéril ése dlamhaztartason kivilrol 0,1
FO6.c 3 Kozponti hivatali szerv dtal kezelt eldiranyzatok 0
5 Vagyongazda kodassal kapcsolatos bevétel ek 3588,7 3588,7 38854
FOl.b 1 Ellatasok fedezetére szolgél 6 vagyongazda kodéasi bevétel ek 3588,7 3588,7 38854
1 Jéruléktartozas fejében atvett vagyon értékesitésébdl szarmazo bevétel 56,4
2 Egyéb vagyonértékesitéshdl (ingyenes vagyonjuttatas sth.) szarmaz6 bevétel 3588,7 3588,7 34341
3 Vagyongazdalkodas hozambevétel el 394,9
Egészségbiztositasi Alap bevételei dsszesen: 724741,0 756 683,0 734107,9
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Funkci6-

El6-

2000. évi

g Kiemelt

fciﬁl:?’é:; cim | Alcim %E?? doirary- Kiadasok (elgiranyzat neve) dtirinyza ‘dwi”é‘rg‘n‘i‘i‘;f‘t°“ ests
2 Egészséghiztositasi ellatasok kiadasai 749 767,7 781 709,7 778 980,4
1 Nyugellatasok 126 681,0 126 681,0 128 688,8
F06.a 2 Rokkantsagi és baleseti rokkantsagi nyugdij 1225200 1225200 1241855
4 Korhatér alatti rokkantsagi nyugellétés (I11. rokkantsagi csoport) 120 874,0 120 874,0 122 587,0
8 Korhatér alatti baleseti rokkantsagi nyugellatés (I11. rokkantségi csoport) 1646,0 1646,0 1598,5
FO06.b 3 Hozzétartoz6i nyugellatas 4161,0 4161,0 4503,3
2 Egészségbiztositas pénzbeli ell atasai 98542,0 98542,0 92371,9
F06.a 1 Terhességi-gyermekagyi segély 7053,0 7053,0 10 046,9
F06.a 2 Téppénz 50731,0 50731,0 56 139,6
1 Téppénz 45151,0 45151,0 50 035,4
2 Gyermekapolasi tappénz 2080,0 2080,0 19299
3 Baleseti tdppénz 3500,0 3500,0 41743
F06.g9 3 Betegséggel kapcsolatos segélyek 1169,0 1169,0 12449
1 Kulfoldi gyogykezelés 478,0 478,0 5785
2 Kulfoldi sirgbsségi gyogykezelés 128,0 128,0 1111
3 Nemzetk6zi egyezményekbdl eredd kiadasok 191,0 191,0 182,2
4 Méltanyossagi tAmogatasok 3720 3720 3731
F06.c 4 Kértérités jaradék 1059,0 1059,0 1006,1
F06.c 5 Baleseti jaradék 2230,0 2230,0 35539
F06.e 6 GY ED-folydsitéaskiadasai 36 300,0 36 300,0 20380,5
3 Természetbeni ellatasok 523 021,4 554 963,4 556 016,4
1 Gydgyit6-megel 6z0 ellatés 358 803,4 3737454 376 068,9
F05.b 1 Héaziorvosi, héziorvosi ligyeleti elltas 36 742,0 36 742,0 36 608,1
FO5.c 2 Védondi szolg., anya-, gyermek- ésifjusagvédelem 8638,0 8638,0 83343
FO5.c 3 Fogészati €lléatés 104110 104110 10410,2
F05.a 4 Gondozdintézeti gondozas 7662,0 7662,0 8156,7
F05.a 5 Betegszdllitas és orvosi rendelvény(l hal ottszdllités 3687,0 3687,0 3687,0
F05.c 6 Jarébeteg-szakell atas 51757,0 51757,0 51620,1
F05.a 7 CT, MRI 7270,0 7270,0 7057,7
F05.c 8 Mivesekezel és 10143,0 10143,0 10143,0
F05.e 9 Héazi szakapolas 1324,0 1324,0 1274,4
F05.a 10 Fekvobeteg-szakellatés 219 268,0 219 268,0 2227955
F05.e 11 MUkodési koltségeldleg 360,4 360,4 0,0
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Funkci6- . !EIG Kiemelt 2000. évi
fcii:]%:; cim | Alcim %E?? ezzq ;i :na?; Kiadésok (eliranyzat neve) sorinyea téwznéirg]nﬁ?m ets

FO5.e 12 Felmentéssel, végkielégitéssel jaro kiadasok céltartaléka 600,0 600,0 475,0
FO5.e 13 Céeoiranyzatok 941,0 941,0 706,0
FO5.e 14 Egyszeri keresetkiegészités 14 942,0 14 800,9
FO5.e 2 Gyogyfirdd-szolgéltatas 2400,0 2400,0 3105,1
F05.e 3 Anyatejellatés 203,0 203,0 130,2
FO5.e 4 Gyogyszertdmogatas 1350000 1520000 1507531
FO5.e 5 Gyogyaszati segédeszkoz tamogatas 23951,0 23951,0 22667,9
F06.g9 6 Utazasi koltségtérités 2664,0 2664,0 3291,2
4 Egyéb kiadasok 1523,3 1523,3 1903,3
FO06.c 4 Egyéb kiadasok 1523,3 1523,3 1903,3
Kifizetohelyeket megilleto kol tségtérités 500,0 500,0 688,2
Postakoltségek és egyéb kiadasok 10233 10233 12151
4 M{lkoddésre forditott kiadasok 16 659,3 16 659,3 17 355,2
FO06.c 1 K&zponti hivatali szerv 13762,3 13762,3 15628,9
1 M{lkoddési kiadasok 13505,4 13505,4 14 018,2
1 Személyi juttatdsok 67153 67153 6743,7
2 Munkaaddkat terhel jarulékok 27153 27153 2610,0
3 Dologi kiadasok 4028,8 4028,8 43744
4 Egyéb mikodési célt tamogatasok, kiadasok 46,0 46,0 257

5 Ellatottak pénzbeli juttatasai
6 Kamatfizetések 264,4
2 Felhalmozasi kiadasok 256,9 256,9 1209,4
Intézményi beruhazasi kiadasok 200,0 200,0 1086,3
2 Felljitas 56,9 56,9 1171
3 Felhalmozasi célu tdmogatésok, kiadasok 6,0
3 K 6lcsonok 401,3
FO6.c 2 |gazgatési szervek 1322,0 1322,0 1726,3
1 Mikodési kiadasok 1322,0 1322,0 1656,1
1 Személyi juttatasok 798,9 798,9 903,7
2 Munkaadodkat terhel 6 jarul ékok 317,7 317,7 3438
3 Dologi kiadasok 205,4 205,4 408,6
4 Egyéb miikodési cél i tamogatéasok, kiadasok 0,0
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Fcu;)kdr? ir;Enlﬁzat Kiemelt 2000. évi
ﬁnma’élzg' Cim Alcim CS;;’?:?# iI ;I :nar); Kiadasok (el6iranyzat neve) afiréyzst ‘ér"i‘”éirg‘n‘;dz‘;?m“ wjesités
5 Ell&tottak pénzbeli juttatésai
6 Kamatfizetések
2 Felhalmozasi kiadéasok 70,1
1 Intézményi beruhazasi kiadasok 66,3
2 Feltjitas 38
3 Felhalmozasi cél i tamogatasok, kiadésok
3 K &lcsondk 01
FO06.c 3 Kozponti hivatali szerv dtal kezelt elbiranyzatok 1575,0 1575,0 0,0
1 Felhalmozasi ésfejlesztési kiadasok 1450,0 1450,0 0,0
1 Vilégbanki kolcson kamat- és toketorlesztése 550,0 550,0 0
2 Fejlesztési kiadasok 900,0 900,0 0
9 EU csatlakozés felkészillési kiaddsa 125,0 125,0 0
6 V agyongazdal kodas kiadasai 625,0 625,0 1387,1
FOl.b 1 Ell&tasok fedezetére szolgal 6 vagyongazda kodés kiadasai 625,0 625,0 1387,1
1 Felyjités
2 Egyéb vagyongazda kodassal kapcsolatos kiadasok 95,0 95,0 8154
3 Postabank garancidlis kotel ezettségének teljesitése 530,0 530,0 571,7
Egészségbiztositasi Alap kiadasai 6sszesen: 767 052,0 798 994,0 797 722,7
Egyenleg: —42 311,0 —42 311,0 —63 614,8
GFSegyenleg: —42 311,0 —42 311,0 —63 614,8
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4. szaml melléklet a 2001. évi LXXXIV. torvényhez

Egészséghiztositési Alap

Befektetett eszk6zok allomanyanak tételes kimutatésa

Te— ey | Mo SN esveme | MO g | e
Ingatlanok
Ingyenesbdl szarmaztatott
Wesselényi utcai telek 89,0 **89,0 89,0 0
Wesselényi éplilet 2016,3 2016,3 2016,3 0
Ingatlanok dsszesen: 2105,3 2105,3 2105,3 0
Gépek, berendezések
Betegkocsi 0,0 0,0 0,0 0
Oxigénkoncentrdtum 0,2 0,2 0,2 0
Gépek, berendezések tsszesen: 0,2 0,2 0,2 0
Vésarolt részesedések
Club Aliga Vagyonkezel Rt. 10,0 *10,0 10,0 0
Ingyenes vagyonjuttatéshdl szarmazo
Club AligaRt. 86,6 *86,6 86,6 0
Részesedések dsszesen: 96,6 96,6 96,6 0
Adott kolcsdnok: 111 111
Uzemeltetésre, kezelésre dtadott eszkdzok
Club Aligatelek 1033,7 *1033,7 1033,7 0
épiilet 816,3 *816,3 816,3 0
épitmeény 175,2 *175,2 175,2 0
képzdmiivészeti alkotas 2,6 2,6
Uzemeltetésre, kezelésre dtadott eszkdzok
(Osszesen: 2027,8 2025,2 2025,2
Befektetett eszk 5z0k Gsszesen: 4229,9 111 42271 0,2 42273 13,7

A *-gal jelzett tételek ingyenesen kertiltek dtadasraaz Egészségiigyi Minisztériumhoz.

A **-gal jelzett ingatlanok ingyenesen keriiltek & a Nemzeti Kulturdlis Ordkség Minisztériumahoz.
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5. szamd melléklet a 2001. évi LXXXIV. térvényhez

A tarsadalombiztositas pénziigyi alapjaival szemben fennall6 tartozasok fejében atvett vagyon alakulasa

Millié forintban

Sorszéam Megnevezés Osszesen Nyugdijbiztositasi Alapot megilleté hanyad* | Egészséghiztositasi Alapot megilletd hanyad
1 Nyit6dlomany (2000. évi CXI1X. térvény

9. szamu melléklet, 5. sor) 991,0 400,0 591,0

2. Vagyonétvétel ésegyéb névekedés 143,0 98,0 45,0

3. Vagyonelemek értékesitése, megtériilése —150,0 —80,0 —70,0

4, Vagyonelemek értékvesztése, értékcsbkkenése —318,0 —79,0 —239,0

5. 2000. évi zérdédllomany 666,0 339,0 327,0

* A Nyugdij Alapot megilletd vagyonhanyad magaban foglalja a jarul éktartozés és korengedményes nyugdijtartozas fej ében tvett vagyon dsszegét is.
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MAGYARKOZLONY
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2001. évi LXXXV.
torveny

a blntetdeljar ashan résztvevok, az igazsagszolgaltatast
segitdk Védelmi Programjar él*

E torvény célja, hogy védelmet nyljtson a blntetéel-
jarashan résztvevd, az igazsbgszolgdltatast tevékenyen
segitd, tovabba azokkal kozeli kapcsolatban allé olyan
személyek szamara, akik erre tekintettel kertlnek fenye-
getett helyzetbe és személyes hiztonsdguk az alam foko-
zott védelmét igényli; célja tovabba, hogy az érintettet
fenyegetd veszély mértékéhez igazodva kildnleges intéz-
kedések alkamazasaval segitse €6 a blindzés — kiiléndsen
a kiemelkedd sllyd, elsbsorban a szervezetten elkovetett
blincselekmények — elleni kiizdelmet, a blinlldézés, az
igazsdgszolgaltatds érdekeinek hatékony érvényesitését.

Ertelmezé rendelkezések

1. 8 E torvény alkalmazasaban

1. Védelmi Program: a bintetbeljarasban résztvevd
tanl, sértett, terhelt, illetve ezen személyek hozzatarto-
z0ja, tovébba az érintettre tekintettel fenyegetett helyzet-
ben 1&vd més személy védelmének a személyi védelem
keretében nem biztosithatd olyan szervezett formdja,

a) amelyet arenddrség— polgari jogi jogviszony kere-
tében — a fenyegetett helyzetben 1é&vd személlyel meg-
kotott megdllapodas szerint végez, és

b) amelynek soran kilonleges intézkedések alkalma-
zasa (16. §), illetve — az érintett tarsadalmi beilleszkedé-
sének elbsegitése érdekében — mentdlis, szocidlis, gazda
sagi, human és jogi tdmogatas nyUjtasa szikséges;

2. megéllapodas. a rendbdrség és a fenyegetett hely-
zetben 1évd személy altal — polgéri jogi jogviszony kere-
tében — megkotdtt, a Védelmi Programba valé felvételrdl,
az abban vald egyiittmikddésrdl, a Védelmi Programban
résztvevok jogairdl és kotelezettségeirdl sz6lé6 megdlla
podés;

3. személyi védelem: arenddrségnek, a hatardrségnek, a
vam- és pénzligybrségnek, valamint a blintetés-végrehaj-
tasi szervezetnek a biintetdeljarasban résztvevok, valamint
az eljarast folytatd hatosag tagjai személyi védelme elren-
delésének feltételeirdl és végrehagjtési szabdlyairdl szolo
kil6n jogszabaly (a tovabbiakban: a személyi védelemrdl
sz0l6 jogszabdly) szerint folytatott intézkedése;

4. bintetéeljarasbhan résztvevd: a terhelt, a védo, a sér-
tett, az egyéb érdekeltek, a sértett és az egyéb érdekeltek
képvisel6i, a tand, a tan( Ugyvédje, a szakértd, szaktanacs-
add, a tolmécs, a hatésagi tany;

5. nyomoz6 szerv: a buntetéeljarasrol sz616 térvényben
meghatarozott nyomoz6 hatdsdg nyomozast folytatd szerve;

* A torvényt az Orszaggyllésa 2001. november 12-i (ilésén fogadtael.

6. védemet dlato szerv: a Védelmi Program keretében
igénybe vehetd intézkedések ellatésara jogosult szerv;

7. kiemelkedd stlyu blincsel ekmény: kil bnésen az ablin-
cselekmény, amelynél felismerhetdk a szervezett biindzés
vagy a nemzetkozi blindzés ismérvei, vagy amelynek targya
a terrorizmussal, zsarolassal, pénzmoséssal, kébitdszer-
vagy fegyverkereskedelemmel, prostiticiéval, pedofiliaval,
valamint az ezekkel 6sszefliggéshen elkdvetett élet és testi
épség dleni blntettel kapcsolatos;

8. fenyegetett helyzetben lévd személy. az a személy,
akinek — a bintetbeljarasban vald részvétele, illetve a
blntetéeljards soran jogai érvényesitésének, kotelezett-
ségel  teljesitésének akadalyozasa, illetve meghilsitasa
végett elkovetett vagy kildtasba helyezett személy elleni
erdszakos avagy kozveszélyt okozé blincselekmény miatt —
a Védelmi Programba valo felvétele indokoltnak latszik,
valamint — a torvényben meghatarozott esetekben —
a bilntetbeljaras résztvevdjéhez fliz6dd kapcsolatara
tekintettel az a személy is, akivel szemben ilyen blincsel ek-
ményt kovettek el illetve valészinlisithet®, hogy ilyen blin-
cselekményt fognak elkévetni és védelme indokoltnak
l&szik;

9. é&intett: a Védelmi Program hatélya alatt allo sze-
mély, tovébba az, akinek a személyazonossaga megvaltoz-
tatésat rendelték ol;

10. hozzatartozd: a védelem aatt dlé személlyel kodzos
héztartasban — kivételesen a kozos héztartdson kivul —
€l6 hazastars, tovabba az élettars, a jegyes, a leszarmazo
— ideértve az 6rokbe fogadott ésanevelt gyermeket is—,
valamint kiskorl éintett esetén a szild — ideértve az
Orokbefogadot vagy nevel 6szllbt is— és a gyermek dlandé
fellgyeletével megbizott személy;

11. Tantvédelmi Szolgélat: arenddrségen belll aV édelmi
Program ell&tasara |étrehozott szervezeti egység;

12. harmadik személy: az allam, valamint azon egyéb jogi
személyek, jogi személyiség nélklli térsasdgok és termé-
szetes személyek, akikkel a Védelmi Program tartama alatt
az érintett jogviszonyban al;

13. Ugyvivd: az érintett dtal a Védelmi Programba val6
felvételkor megjelélt azon személy, aki a TanlUvédelmi
Szolgdlat egyetértésével, az érintett érdekében, annak
polgéri jogi jogviszonyaiban, illetve egyéb Ugyeiben eljar és
— ha jogszabdly |ehetbvé teszi — az érintettet képvisdli;

14. adatzérlat: a TanGvédelmi Szolgalatnak az adatkezel &
szervek részére elbirt, az érintettre vonatkozd adatoknak
harmadik személy részére torténd szolgaltatasat megtiltéd
vagy korldtozé rendelkezése;

15. a nyilvantartott adatokkal kapcsolatos megkeresés
jelzésének elBirdsa: a Tanlvédelmi Szolgalat dtal az adat-
kezeld szerv részére elbirt, harmadik személynek az érin-
tett eredeti vagy fedd-, illetve (j adatai szerint nyilvan-
tartott adatokkal kapcsolatos megkeresésrél valo értesitési
kotelezettsége;

16. személyazonositdé adat: a polgarok személyi adatai-
nak és lakcimének nyilvantartasarél szolé 1992. évi
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LXVI. térvény szerint természetes
személyazonosité adat;

17. Uj személyazonosité adat: a megvatoztatott személy-
azonossaghoz, az érintett (j életviteléhez, éetkorilmé-
nyeihez, valamint az érintett hatékony védelméhez elen-
gedhetetlenll szilkséges, megvaltoztatott tartalmi adatok.

meghatarozott

A Védelmi Program hatélya, a megallapodas
kezdeményezése, megkotése, feltételei

2.8 (1) Védelmi Program (a tovabbiakban: Program)
a biintetbeljarastartama alatt, illetve a blintetdeljaras be-
fejezését kovetden akamazhato.

(2) Megdllapodas a kiemelkedd sllyd blncselekmény-
nyel Osszefliggd buntetbeljarasban résztvevd, a hatésaggal
egyuttmikodd tanlval, sértettel vagy terhelttel koéthetd,
feltéve, ha

a) olyan vallomast tett vagy kivan tenni, amely kiemel-
kedd sllya blincselekmény |ényeges korilményeire, blin-
szervezet Osszetételére, tevékenységére, blinszervezettel
fenntartott kapcsolatéra, blinszervezet dtal tervezett vagy
elkovetett blincselekményekre vonatkozik;

b) avallomasa atényallasfelderitését, bizonyitasat, az
elkovetd kilétének megdllapitasit és felelbsségre vonasat
jelentbsen segitette vagy segitheti, és ha megalapozottan
feltehetd, hogy mas modon a bizonyiték beszerzése kildtés-
talan vagy arénytalanul nagy nehézséggel jarna, és a meg-
allapodas megkotésével a bizonyiték beszerzése val észinl-
sithet®,

C) a blntetéeljarashan valé részvétele miatt, illetve a
bintetéeljardsi  jogal  érvényesitésének, kotelezettsége
teljesitésének akaddlyozésa, illetve meghilsitésa veégett
ellene személy elleni erbszakos vagy kozveszélyt okozé
blincselekményt kovettek el vagy vaoszinUsithetd, hogy
ellene ilyen blincselekményt kévetnek €, és

d) afenyegetett helyzetben |évd személy, illetveaz érintett
védelme a személyi védelem keretében nem biztosithato,
ezért kildnleges 6vintézkedések (16. 8) alkalmazasa sziik-
séges.

3. 8 Megdllapodas a 2. §-ban meghatarozottak szemé-
lyére tekintettel azok hozzétartozdjaval, tovabba — kivé-
telesen — més személlyel is koéthetd, ha azt a fenyegetett
helyzetben 1é&vd személy vagy az érintett méltanyolhatéd
helyzete indokolja és a védelem céljaval Osszeegyeztethetd.

4.8 (1) A megalapodas megkotésének kezdeménye-
zését a fenyegetett helyzetben |évd személy kérheti, illetve
a megdlapodas megkotését — hivatalbdl, a fenyegetett
helyzetben 1évd személy hozzdjarulasaval — az 5. § (1) és
(2) bekezdésében meghatarozott nyomozé szerv, lgyész
vagy az eljaro tanécs elndke (egyes bird) onalldan is kezde-
ményezheti.

(2) A fenyegetett helyzethben 1évd személy a megdla
podas megkotésének kezdeményezése iranti kérelmét a
blntetéeljarés alatt, valamint azt kévetden a megallapodéas
megkotésének kezdeményezésére az 5. § (1) és (2) bekez-
désében meghatarozott jogosultndl terjesztheti eld.

(3) A fenyegetett helyzetben [évd személy kérelme esetén
megallapodés kizérdlag akkor kéthetd, ha a megdllapodéast
az 5. § (1) és (2) bekezdésében meghatarozott jogosult
kezdeményezi. A megallapodés kezdeményezésére jogo-
sult a kérelem térgydban annak elbterjesztésétdl szamitott
harom napon belll dont.

5.8 (1) A megéllapodas megkotését a bilntetdeljaras
tartama alatt az ligyész egyetértésével az a nyomozo szerv,
tovabba lgyész vagy az eljar6 tanacs elntke (egyes bird)
kezdeményezheti, amely elbtt a bintetéeljaras folyik.

(2) A blntetbeljaras befejezését kdvetden az (1) bekez-
désben meghatérozott megallapodas megkotését az a
nyomoz6 szerv kezdeményezheti, amely elétt a blntetd-
ejaras folyt. A bintetés-végrehajtési intézetben fogva
tartott esetében a megdlapodas megkotését a bintetés-
végrehajtasi intézet, az Ugyész, illetve a blintetés-végrehaj-
tasi bird is kezdeményezheti.

(3) A megdllapodas megkotését a Tanlvédelmi Szolga
latndl (a tovabbiakban: Szolgdlat) kell kezdeményezni,
amely tizendt napon belll

a) a kezdeményezést elutasitja, ha az elbzetes pszi-
cholégiai és a biztonsagi kockézatot felmérd vizsgalat alap-
jan a fenyegetett helyzetben 1é&vd személy a védelemre
alkalmatlan;

b) egyetértése esetén a megallapodas megkdtésére ira-
nyul6 megindokolt javadatd az orszégos rendor-
fokapitanyhoz dllasfoglaldsra felterjeszti.

6. § (1) Az orszagosrendodrfokapitany a Szolgalatnak az
5. 8 (3) bekezdés b) pontja szerint tett javaslata alapjan a
kezdeményezés elutasitasa térgydban vagy megallapodéas
megkotése iranti szandékardl a megdlapodas kezdemé-
nyezésétdl szamitott hdrom napon belll foglal allast.

(2) A Szolgélat az orszagos rendorfokapitany (1) be-
kezdés szerint kiaakitott allasfoglaldsardl értesiti a meg-
allapodas megkotését kezdeményezét, valamint — a meg-
allapodas megkotését kezdeményezd Gtjan — a megdla
podas kezdeményezése iranti kérelmet elbterjesztot, illetve
— ha a fenyegetett helyzetben [évd személy kiskoru, korla
tozottan cselekvoképes vagy cselekvoképtelen — a torvé
nyes képviselét, a gondnokot vagy a gyamot.

7. 8(1) Haazorszagosrendorfokapitany amegallapodas
megkotésével egyetért, a fenyegetett helyzetben [évd sze-
méllyel a Szolgdlat 6ndlléan két megdllapodést, feltéve, ha

a) azl.szamu mellékletben foglalt nyilatkozatot megte-
szi;
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b) a 11. 8 (1) bekezdésében foglalt kotelezettségeit
— e tdrvényben meghatérozott kivétellel — teljesiti,
illetve koveteléseit, igényeit érvényesiti.

(2) A 3. §8-ban meghatérozott hozzatartozdval vagy méas
személlyel az (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott
kezdeményezés hidnyaban akkor kothetd megdllapodas,
ha a 2. §-ban meghatérozott személyt a Programba mér
felvették.

(3) A Program a megallapodés megkdtésével kezdodik.
A megdlapodashan a 2. szamu mellékletben meghatéro-
zottakrdl rendelkezni kell.

(4) A megdllapodashdl szarmazé vitdk rendezése érde-
kében a felek egyeztetést kotelesek folytatni. Amennyiben
az egyeztetés keretében harom napon belll a vitas kérdést
nem sikerdl rendezni, a felek barmelyike birésaghoz for-
dulhat. Az eljérés lefolytatasara kizarélag a Fovarosi Biro-
sag az illetékes, amely a felek kozotti jogvitat peren kivdli
eljarasban birdja €. Szikség esetén a birdsag a feleket
személyesen is meghallgathatja.

(5) A megdlapodas egy hiteles mésolatat birdsagi el-
jéras kezdeményezése esetén a Szolgdatnak az eljard bird-
sagnd letétbe kell helyeznie.

8.8 (1) Haaz5. §(1)—(2) bekezdésében meghatéarozott
jogosult a megallapodas megkotését kiskord, korlédtozot-
tan cselekvdképes vagy cselekvoképtelen személy Prog-
ramba valo felvétele érdekében kezdeményezi, a Szolgaat
a torvényes képvisaldvel, a gondnokkal, illetve a gyammal
két megdllapodast.

(2) Ha a védelemre a térvényes képvisel®, a gondnok,
illetve a gyam cselekménye szolgdltatott okot, vagy egyéb-
ként a fenyegetett helyzetben 16vd és a torvényes képvise-
I6je, a gondnoka, illetve a gydmja kozoétt érdekellentét Al
fenn, a megdllapodadst — ha erre lehetbség van — mas
torvényes képviseldvel, gondnokkal vagy gyamma kell
megkoétni. Més torvényes képviseld, gondnok, gyam hia
nydban eseti gondnok kirendelése irant kell intézkedni.

A védelmet ellato szerv

9.8 (1) A Program elbkészitéséért ésvégrehajtéséért a
renddrség szervezetén belll létrehozott Szolgdlat felelds.

(2) A Szolgdat a bintetés-végrehajtasi intézetben fog-
vatartott érintett esetében a Programot a blintetés-végre-
hajtas szervezettel egytttmiikddve hajtja végre.

10. 8 A Szolgdlat aProgram keretében a 16. § (1) bekez-
désében foglalt kildnleges 6vintézkedések indokoltsa
garél és — ha feltételel fennallnak — alkalmazésardl 6n-
aldan dont, illetve azokat 6nalléan kezdeményezi.

A harmadik személyekkel szembeni jogokra
és kotel ezettségekre vonatkozd szabalyok, az ligyvivd

11. 8 (1) Az érintettnek harmadik személlyel, illetve
harmadik személynek az érintettel szemben fenndllé kote-
lezettségeit, kdvetel éseit, igényeit (atovabbiakban egyiitt:
kovetelés) e torvény rendelkezései nem érintik. A Prog-
ramba valé felvétel, kiléndsen a személyazonossag meg-
vétoztatasa esetén — ha ez |lehetséges — olyan helyzetet
kell teremteni, hogy az érintett a harmadik személlyel, a
harmadik személy pedig az érintettel szemben fenndlé
koveteléseit még az intézkedés megkezdése elbtt teljesit-
hesse, illetve az ezek teljesitésének érvényesitéséhez szik-
séges |épéseket megtehesse.

(2) Az érintett — az 1. szamU mellékletben foglaltak
szerint — a Programba valo felvételekor koételes nyilat-
kozni harmadik személlyel szemben, illetve harmadik sze-
mélynek vele szemben fennadllé kovetelésérol. Az érintett
a Program tartama alatt keletkezett kovetelést is koteles a
Szolgdlatnak haladéktalanul bejelenteni.

(3) Ha az érintett Programba valo felvételéhez kiemel-
kedd blinlldézés vagy igazsagszolgétatasi érdek flizodik
és az érintett az (1) bekezdés értelmében kotelezettségeit
Onhibgjan kivil nem tudja teljesiteni, a Szolgdlat az e célra
rendelt koltségvetési elbiranyzat felhasznadldsdval gondos-
kodik a kovetelés teljesitésérl. Ehhez a harmadik személy
hozz4jarulasara nincs szilkség. Az érintett a Szolgdlat dtal
helyette teljesitett kovetelés dsszegét — az akadalyoztatés
megsziinését kovetben — haladéktalanul koteles megtéri-
teni. A Szolgdat az érintettdl a kotelezettség teljesitésével
kapcsolatosan felmerlilt szikséges kiaddsainak megtéri-
tését is kovetelheti.

(4) Ha birésag vagy mas hatdsdg jogerds hatérozata

a) azérintettet mas személy tartasara, illetve gondoza-
sara kotelezte és az érintett e kotelezettsége teljesitésében
a Programba vaé felvétele folytan akadalyoztatva van,
tovébbd,

b) haazt ajogosult méltanyolhat6 maganérdeke indo-
kolja,
a jogosult — az érintett hozzgaruldsdval, az akaddy meg-
szlinéséig, a (3) bekezdésben foglaltak szerint — a kotele-
zettség mértékének megfeleld tamogatésban részesithetd.

12. 8 (1) A Szolgalat az érintett nyugellatasanak meg-
dlapitésa érdekében adatokat kérhet be az adatkezeld
szervtdl és a tarsadalombiztositédsi nyugellatasrol szdlé
1997. évi LXXXI. térvény szerint a nyugelldtésra valé
jogosultsagot és annak Osszegét hatarozattal megdllapit-
hatjia. A megdlapitott nyugellatasrédl a nyugdijfolyositd
szervet a Szolgdat a hatarozat megkildésével értesiti.

(2) A hatarozat ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon
belil a beligyminiszterhez fellebbezés nyujthatd be.
A miniszter hatérozata ellen a kézbesitéstdl szdmitott
30 napon belll keresettel a birésaghoz lehet fordulni.
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Az eljarés lefolytatasara a Fovaros Birosag az illetékes.
A birosag a felek kdzotti jogvitat zart targyalason birdljael.

(3) A Szolgdlat az egészségigyi szolgdltatasok, illetve
elldtasok igénybevétele, valamint a tarsadalombiztositasi
juttatdsok Osszegének megdllapitédsa érdekében adatokat
kérhet be az adatkezel® szervtdl, és a megallapitott tarsa
dalombiztositasi juttatdsra valé jogosultsagrél, illetve
annak mértékérdl az Orszagos Egészségbiztositasi Pénz-
tart értesiti. A jogorvodati jogosultsagra vonatkozéan a
(2) bekezdéshben foglaltakat kell alkalmazni.

(4) Ha a Szolgalat (1) és a (3) bekezdésben meghata-
rozott szerveket a megdllapitott nyugellatésrdl, valamint a
megallapitott tarsadalombiztositéasi juttatdsra valé jogo-
sultsagrél, annak mértékérdl értesiti, azt kdvetden a nyug-
dij folyGsitésa, illetve az egészségligyi szolgaltatdsok, vala
mint az ellatadsok igénybevétele az dtalanos szabdyok
szerint  torténik.

13.8 (1) A 35. § (1) és (3) bekezdése alapjan magan-
személynek kifizetett tmogatéas jovedelmet pétld Gsszegé-
bdl a kifizetdnek 20% forrésaddt kell levonnia és befizetnie
az adbhatésaghoz. A maganszemélynek ezt a jévedelmet
nem kell dsszevont addal apjaba beszamitania, azt nem kell
bevallania, a kifizetének pedig nem kell errél személyre
szO0léan adatot szolgdltatnia, illetbleg a maganszemély
részére igazoladst kiadnia. A tdmogatasnak a nem jéve-
delmet potlé Osszegét a maganszemély jovedelmének ki-
szamitasanal nem kell figyelembe venni.

(2) A Program tartama alatt az adatzérlattal, valamint a
személyazonossdg megvatoztatasaval érintett addzd ado-
Ugyében az Ado6- és Pénzigyi Ellendrzés Hivatal altal
kijelolt igazgatésag jar .

14. § (1) Az érintett Ugyei vitelére jogosult, a Szolgdlat
altal jévahagyott Ugyvivdt hatalmazhat meg. Az érintett
— Ugyei vitelére — a Szolgélatot is meghatalmazhatja.

(2) Az lUgyvivd a Szolgalat altal megjeldlt mddon kép-
viseli az érintettet. Az érintett a Szolgdlat kdzremUkodé-
sével tarthat kapcsolatot az Ugyvivovel.

SUrgbsségi intézkedések

15. §(1) Halaszthatatlan sziikség esetén, haakésedelem
veszéllyd j& és a megallapodas megkdtése val 6szinlisithe-
td, a Szolgalat vezetdje a személyi védelmet, valamint a
16. § (1) bekezdésének a) pontjaban irt intézkedéseket
— afenyegetett helyzetben 1évd személy, illetve az érintett
kérelmére vagy az 5. §-ban meghatarozott hatdsag kezde-
ményezésére — a megallapodas megkotését megel 6zden is
elrendelheti  (slirgbsségi  intézkedés).

(2) A slrgbsségi intézkedés kezdeményezésével egyide-
juleg a megallapodas megkotését is kezdeményezni kell.

(3) Ha a megdllapodas megkotésére nem kerilll sor és a
személyi védelem feltételel sem dlnak fenn, a slirgdsségi
intézkedéseket haladéktalanul meg kell sziintetni. Ha a
személyi védelem feltételei fenndllnak, a személyi véde-
lemrél szol6 jogszabdlyban foglalt rendelkezések szerint
kell ejarni.

Klonleges 6vintézkedések, a Szolgalat megker esésel

16. 8 (1) A Szolgdlat az érintett élete, testi épsége, sze-
mélyi szabadsaga elleni jogellenes cselekmény megel bzése
érdekében a kovetkezd kilonleges ovintézkedéseket
(atovabbiakban: 6vintézkedés) alkalmazhatja:

a) lakohely, tartézkodas hely megvéltoztatasaval az
érintett biztonsdgos helyen valé ehelyezése (ekoltézte-
tése), illetve a Programba bevont fogvatartottnak az el-
helyezéséll szolgdld  buntetés-végrehajtési  intézethdl
masik blntetés-végrehgjtasi intézethe torténd atszdllitasa;

b) személyi védelem igénybevétele;

¢) nyilvantartdsokban adatzérlat elrendelése, illetve a
nyilvantartott adatokkal kapcsolatos megkeresések jelzé-
sének elbirasa;

d) néwaltoztatés,

€) aszemélyazonossag megvaltoztatasa;

f) anemzetkdzi egyittmikodésben valo részvétel.

(2) A Szolgdlat a veszélyhelyzet fokdt mérlegelve — a
védelem kezdeményezésére jogosult véleményét is figye-
lembe véve — az érintettel kotoétt megallapodés sorén
hatdrozza meg a védelem médjéat. A védelem maédjai kozul
egyidejlileg tébb is alkalmazhato.

(3) Az érintett biztonsagat kozvetlenll fenyegetd és
masként el nem harithaté veszély esetét kivéve nem alkal-
mazhaté a védelem olyan mddja, amelyet az érintett a
megallapodéasban kizar vagy az ellen egyébként tiltakozik.

(4) A Program hatdlya datt al6é személy esetében a
személyi védelem elrendel ésére a Szolgdlat vezetdjejogosult.

17.8 (1) Ha a 16. § (1) bekezdésében meghatéarozott
Ovintézkedés més szerv kozremlkodését igényli, a Szol-
gdat — az dvintézkedés végrehajtasdban vaod kozre-
milkddés érdekében — e szervet megkeresi.

(2) A Szolgdlat feladatai teljesitése érdekében barmely
adatkezelési rendszerbdl — az adatkérés céljanak meg-
jelolésével — adatokat kérhet.

(3) Az (1)—(2) bekezdés szerint kell eljarni akkor is, ha
az OGvintézkedés keretében, kozokirat valdtlan adatokon
alapul6 megvaltoztatdsa, modositasa vagy Uj kozokirat
kidllitdsa érdekében ilyen okiratok kidlitdsara jogosult
hatosag, illetve szerv megkeresése szilkséges.

(4) Az (1)—(2) bekezdéshen meghatarozott esetekben
a Szolgdat megkeresésének teljesitése nem tagadhat6
meg. A koltségvetési szervek a Szolgdlat megkeresését
téritésmentesen  kotelesek teljesiteni.
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(5) A Program végrehgjtdsa keretében akamazott
kuldnlegesdvintézkedések (16. 8) korében folytatott hato-
sagi eljarasi cselekményekért, szolgaltatasokért az érintett
illeték, illetve dij megfizetésére nem kotel ezhetd.

A védelmet ellatd szerv és az érintett jogai
és kotel ezettsége

18. 8 A Szolgalat — a megallapodas keretei kozott, a
védelem céljai érdekében — javasolhatja az érintett élet-
modjanak megvaltoztatdsat. A javadat figyelmen kivl
hagydsa vagy az attdl vald eltérés kovetkezményeire a
védelmet eldtd szerv az érintettet figyelmezteti.

19. §(1) A Szolgdlat az érintettet kotelestajékoztatni a
tett, illetve tervezett intézkedésekrél. Ha a Szolgdat az
érintett biztonsdgét fenyegetd Ujabb korllményt észlel,
szamara tovabbi, a kovetendd magatartasra vonatkozd
ajanlasokat tesz.

(2) Az érintett t§ékoztatdsa a slirgdsségi intézkedések
megtételét nem késleltetheti.

(3) Ha az érintett kiskory, illetve korldtozottan cselek-
voképes vagy cselekvoképtelen személy, a Szolgdlat az
érintetten kivll a toérvényes képvisalot, illetve a gondnokot
vagy gyamot is koteles értesiteni az (1) bekezdésben irt
korilményekrol.

20. 8(1) Azérintett aSzolgélatot koteleshaladéktalanul
tgékoztatni a sgjdt vagy a red tekintettel més személy
biztonsagét érintd, a védelem folytatdsa szempontjabdl
Iényeges korilményekrdl, tovabba arrdl, hogy a megdlla
podasban foglaltaktdl, kilondsen a koévetendd magatar-
tésra vonatkoz6 gjanlésoktol eltért vagy el kivan térni.

(2) Az érintett javadatot tehet a védelem mddjara. Ha
az érintett kiskor(, illetve korlatozottan cselekvoképes
vagy cselekvoképtelen személy, a védelem moédjara a
torvényes képviseldje, illetve a gondozdja vagy gyamja is
javadlatot tehet.

Adatzérlat, a nyilvantartott adatokkal kapcsolatos
megker esések jel zése

21.8(1) A Szolgélat megkeresésére az adatkezel 6 szerv
— igy kildnosen a személyiadat- és lakcim-, a szemédlyi
igazolvany-, az anyakényvi, az atiokmany-, blnigyi,
idegenrendészeti, a gépjarmiivezetdi engeddly és gép-
jami-, az ingatlan-, a cég-, ta&rsadalombiztositasi, ado-,
szocidis és egészségligyi, katonai nyilvantartédsokat kezeld
szerv — koteles az érintett személyes adatait zarolni és az
adatszolgdltatést az azt igényld szamara megtagadni. Az
adatszolgdltatds — a Szolgalat engedélyével és annak koz-
remikodésével — nyomds kozérdek érvényesitése érde-
kében teljesithetd.

(2) Az adatkezelb szerv kozli a zérolt adatok szolgadlta
tésat igénylovel az adatzarlat elrendelésének tényét. Ezzel
egyidejlleg az adatkezeld szerv a megkeresésrdl a Szolgé
latot haladéktalanul értesiti.

(3) Az adatzérlatot végrehajtd szervnek biztositania kell
a zérolt adatok biztonsagat. Az adatkezeld szerv az adat-
zérlat idotartama aatt keletkezett véltozésokat az adat-
zé&rlat megszlinése utan — indokolt esetben annak tartama
alatt — a Szolgdlat kdzlése alapjan koteles haladéktalanul
atvezetni. Az adatkezeld szerv az adatzarlatot kizarélag a
Szolgdlat engedélyével oldhatja fel.

(4) Az adatkezeld szerv a zérolt adatokban bekovet-
kezett valtozasrdl haladéktalanul, de legfeljebb hérom
napon belll értesiti a Szolgdlatot. A Szolgdat — ha a
védelem érdekeivel ez nem dl ellentétben — az adatzérlat
tartama alatt is engedélyezheti a valtozasok atvezetését.

22. 8 (1) Ha a személyazonossadg megvaltoztatdsat nem
rendelték el, az érintett személyére vonatkoz6 adatokra az
adatzérlatot haladéktalanul € kell rendelni.

(2) A Szolgdlat — az érintett biztonsaga érdekében —
a személyére vonatkozd adatok szolgéltatasat megtagad-
hatja, kivéve, ha az adatszolgdltatést a védelem elrendelé-
sére okot ad6 buntetbeljaras soran az azt folytaté hatésag
igényli.

(3) A Szolgélat az adatzarlat megsziintetésérél — a
21. 8&-ban foglalt intézkedések megsziintetése érdeké-
ben — haladéktalanul értesiti az azt végrehajtd adatkezeld
szervet.

A néwaltoztatas

23.8 (1) A magyar dllampolgér érintett a néwaltozta-
tasra vonatkozé jogszabaly szerint a Szolgdlat Utjan kezde-
ményezheti a belligyminiszternél csalédi, illetve uténevé-
nek megvaltoztatasat.

(2) A gyermek névviselése vonatkozasdban a sziiloi fel-
Ugyeletet kozdsen gyakorld sziilbk esetében az érintett
hazastérsdnak a gyermeke névvatoztatasdhoz hozza kell
jarulnia. A hozzgjarulas hidnyaban a hozzgarul6é nyilatko-
zatot a gyamhat6sdg pétolhatja.

(3) Ha az érintett felesége, illetve kiskord gyermeke nem
al a Program hatdlya alatt és a feleség, illetve a gyermek az
érintett nevét viseli, a névvdtoztatatas nem terjed ki a
feleségre, illetve a gyermekre.

(4 A (3) bekezdés rendelkezései alkalmazanddak
abban az esetben is, ha a gyermek a Programban érintett
anyja nevét visdli.

(5) A (3) és(4) bekezdésben meghatérozott esetben az
érintett néwaltoztatasanak tényét a hdzassagi anyakdnyvbe,
illetve a kiskor gyermek szllletési anyakonyvébe nem jegy-
zik be.
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A személyazonossag megvaltoztatasaval kapcsolatos
szabalyok

24. 8 (1) Ha az érintett biztonsiga a 16. § a)—d) pont-
jaiban meghatérozott kildnleges intézkedések bevezeté-
sével nem biztosithatd, a Szolgdlat a személyazonossag
megvaltoztatdsdt az orszagos rendodrfokapitany engedélyé-
vel kezdeményezi. A Szolgadlat a személyazonossag meg-
vétoztatasdt a legfobb Ugyész atal kijeldlt Ugyész elbzetes
jovéhagyasaval renddi €.

(2) A személyazonossag megvaltoztatasara iranyuld
intézkedés a védelem alatt dlé valamennyi személyes ada
tara kiterjedhet; annak keretében az eredeti személyazo-
nosité adatot rogzitd kodzokirat helyébe — részben vagy
egészben, ideiglenesen vagy véglegesen — megvaltoztatott
tartalmu adatot tartalmazd olyan okirat dlithaté ki, amely
alkalmas az U személyazonossag bizonyitasara (0 okirat).
Az (j okiratban rogzitett, megvaltoztatott tartalmu adatok
nem egyezhetnek meg mas természetes személy ugyan-
olyan, a ké&t személy azonossagat kifejezd adataival.

(3) A megvdtoztatott személyazonossag érvénye, illetve
fenntartédsa kérdésében a felek dlapodnak meg.

(4) Nem dlithatd vissza az érintett eredeti személyazo-
nossaga, ha az életkdrilményeiben utébb bekdvetkezett
valtozas més természetes személy személydllapotét érinti.

25. 8 (1) Haa Szolgélat a személyazonossag megvaltoz-
tatésdt elrendelte,

a) felszdlitja az érintettet, hogy legkésbbb a személy-
azonossag megvatoztatasdig a harmadik szeméyekkel
szemben fenndll6, egyszeri joglgylettel teljesithetd kotele-
zettségének tegyen eleget, illetve a harmadik személyt a
vele szemben fenndllé kotelezettség teljesitésére hivja fel;

b) intézkedik az adatkezeld szervek felé annak érde-
kében, hogy — a személyes adatok kezelésére vonatkozé
jogszabdlyok szerint — az érintett eredeti személyazono-
sité adatainak kezelését sziintessék meg, és azokat a Szol-
gdlat részére nyilvantartds céljabdl kildjék meg.

(2) Az adatkezelésre, illetve az okirat kidllitaséra jogo-
sult szerv a Szolgdlat megkeresésére, a Szolgdlat dtal
kozolt adatok alapjan — az érintett személyes adatai keze-
lésének megszintetését kovetden haladéktalanul, leg-
feljebb 15 napon belll — az érintett részére Uj okiratot alit
ki. A Szolgdlat ezzel egyidejlleg intézkedik az eredeti ok-
irat bevondsardl. Az adatkezelésre, illetve az okirat kidli-
tésara jogosult szerv az Uj okiratban foglalt adatokat ko-
teles haladéktalanul, de legfeljebb az okirat kidlitasatdl
szamitott 3 napon belll az dtala kezelt nyilvantartésban
régziteni.

26. 8 (1) Ha az adatkezelésre, illetve az okirat kiallita-
sara jogosult szerv tudomasa szerint a 25. § (2) bekezdé-
sében meghatarozott Uj okirat kidllitasa nyomds koéz-
érdeket sért, illetve sérthet, e koriiményrél — mérlegelés
végett — a Szolgdlatot haladéktalanul értesiti. Ha a Szol-

gdlat az eredeti megkeresését tovébbra is megalapozottnak
tartja, a megkeresést a megkeresett szerv koteles végrehaj-
tani.

(2) Ha az érintett a 25. 8 (1) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott kotelezettségét neki felrohatdé okbdl nem
teljesiti, a személyazonossdg megvatoztatasara iranyuld
intézkedés — a teljesités bekdvetkezéséig — nem hajthaté
végre.

27.8 (1) Haa 24—25. § szerinti eljaras befejez6dott, a
Szolgdlat

a) az Uj okiratokat — azok felhasznalasat eldsegitd
iranymutatasok kozlésével — az érintett rendelkezésére
bocsdtja, ezzel egyidejlileg intézkedik az eredeti okiratok
bevonasa érdekében;

b) ajanladsokat tesz a személyazonossag megvaltozta-
tésat kovetd, az érintett biztonsagat szolgdl6é tovéabbi
magatartasi, illetve életvezetési szabdyokra.

(2) A Szolgdlat — kilon jogszabdly szerint — intézkedik
az Uj személyazonossaggal rendelkezd érintett szdméra
nyUjthatd, tarsadami beilleszkedését elbsegitd egyszeri
szocidlis, gazdasagi tAmogatasrél. E kérdésben egyebekben
a 35. 8§ rendelkezéseit kell alkalmazni.

28. 8(1) Azérintett aszemélyazonossdganak megvaltoz-
tatasat kovetden is fenndlld, a 25. § (1) bekezdésének
a) pontja szerinti kotelezettségének teljesitése, illetve
jogainak érvényesitése érdekében megnevezheti azt a sze-
mélyt, aki a tartozasat avallaja, illetve akire jogait enged-
ményezi.

(2) Ha az engedményezésre, illetve a tartozasatvalla
lasra nincs lehetbség és az érintett — a személyazonos-
saganak megvaltoztatédsa folytdn — az eredeti személyazo-
nossagahoz kapcsolédd jogait nem képes érvényesiteni,
illetve kotelezettségeit nem tudja teljesiteni, az érintett
indokolt kérelmére — a jogainak érvényesitése, illetve
kotelezettségeinek teljesitése érdekében — a Szolgdlat en-
gedélyezheti az dltala a 25. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglaltak szerint nyilvantartott eredeti személyazonositd
adatainak felhaszndlasét. Ha a Szolgdat megdllapitasa sze-
rint a személyes eljaras az érintett biztonségét veszélyez-
teti, a teljesités, illetve érvényesités a Szolgdlat Utjan tor-
ténik. A teljesités (érvényesités) e madjardl a Szolgdlat a
harmadik személyt értesiti.

(3) Ha a Szolgdat a személyazonossag megvaltoztatasat
kovetbéen az érintett olyan, korabban keletkezett kotele-
zettségérdl szerez tudomést, amelyet az nem hozott a
tudomésara, a Szolgdlat felszdlitja az érintettet a kotele-
zettsége teljesitésére, amelyre az (1)—(2) bekezdésben
foglaltak az irdnyadok.

29. 8 (1) Kiskoru, illetve korlatozottan cselekvoképes
vagy cselekvoképtelen személy személyazonossaganak
megvaltoztatdsdhoz a toérvényes képviseld, illetve a gond-
nok vagy a gyam hozzdjaruldsa szilkkséges.
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(2) A védelem datt allo6 kulfoldi szaméara magyar dlam-
polgérsagot igazol6 okirat nem dlithat6 ki, tartézkodaséra
nézve a kilfoldiek beutazésardl és tartézkodas&rol szolo
torvény rendelkezéseit — e torvény rendelkezéseit figye-
lembe véve — kell alkalmazni.

(3) E & akamazdsdban a magyar @&lampolgéarokra
vonatkozé szabdyt kell alkalmazni, ha a hontalan személy
Magyarorszédgon é vagy itt telepedett le. Magyar alam-
polgérsagot igazol6 okirat azonban ilyen hontalan személy
szamara sem dallithaté ki.

30. 8 (1) Visszaests szempontjabdl figyelembe kell venni
a megvaltozott személyazonossagu érintett ltal elkovetett
szandékos bilincselekmény esetén a személyazonossag-
csere elott dtala elkovetett szandékos blincsel ekményt.

(2) Ha a megvdtozott személyazonossagu érintett az
eredeti személyazonositdé adataival a bUnlgyi nyilvan-
tartasban szerepel, a 25. § (2) bekezdés szerint a nyilvan-
tartdsban elhelyezett (j adatokkal kapcsolatos megkere-
sésrdl az adatkezeld szerv a Szolgdlatot haladéktalanul
értesiti.

(3) A személyazonossag megvatoztatdsa esetén a bln-
Ugyi nyilvantarto az érintett 0 személyazonosité adatait az
érintett eredeti személyazonositd adatai szerint rogzitett
adatok nyilvantartasi iddtartaméig tartja nyilvan.

31. 8 (1) Azokban ahatésagi eljarasokban, amelyekben
az eredeti személyazonositd adatok felhaszndédsa nem
mellbzhetd, az érintett — a Szolgalat engedélyével, a Szol-
gdlat dtal meghatarozott biztonsagi el6irasok betartasaval —
eredeti személyazonositd adataival is részt vehet.

(2) Az érintett az dtala az dvintézkedés elrendel ése elbtt
elkovetett blncselekmény elkdvetése miatt folyd biintetd-
eljérashan kizarélag az eredeti személyazonositd adataival
vehet részt.

(3) A (2) bekezdés szerint kell eljarni akkor is, haaz Uj
személyazonossaggal rendelkezd érintett a szandékos bln-
cselekményét a személyazonossdg megvétoztatasit meg-
elozben elkovetett szandékos blincselekményre tekintettel
visszaestként koveti €.

(4) Az (1)—(3) bekezdéshen meghatarozott esetekben
aSzolgalat a27. § (1) bekezdésa) pontja szerint bevont, a
hatosagi eljardsban szilkséges eredeti okiratot — felhasz-
nadsnak iddtartamdig — az érintett rendelkezésére
bocsdtja. Amennyiben a bevont eredeti okirat érvényes
sége iddkozben Igjart, a Szolgdat intézkedik a megfeleld
érvényes okirat kidllitasa irant.

32. 8(1) A Szolgalat az érintett személyazonossaga meg-
vétoztatasdnak megsziintetésérdl dont, ha megdlapitasa
szerint az érintett biztonsaga a 16. § a)—d) pontjaiban
meghatarozott kilonleges 6vintézkedések barmelyikének

bevezetésével mar biztosithatd vagy az érintett — a 24. §
(4) bekezdésében foglalt kivételtdl eltekintve — ezt kéri.

(2) Ha a Szolgdlat az érintett személyazonossaga meg-
vatoztatasdra irdnyulé intézkedését megsziintette,

a) haladéktalanul intézkedik az eredeti okirat vissza-
adasardl, illetve az Uj okirat bevonasa, valamint annak a
Szolgdlat dtal kezelt nyilvantartdsban valé elhelyezése
irant;

b) azintézkedésmegsziintetésérdl értesiti az adatkeze-
lésre, illetve az okirat kidllitasara jogszabaly szerint jogo-
sult szervet;

c) haladéktalanul intézkedik az elrendelt adatzérlat fel-
oldésa irant.

33.8 (1) Ha az érintett személyazonossiganak ideigle-
nesmegvaltoztatasat rendelték el, a25. § (2) bekezdésében
irt szabaly alkalmazésa keretében, az intézkedés tartama
alatt az érintett személyes adatainak kezelését nem kell
megszintetni.

(2) A személyazonossagideiglenesmegvaltoztatasaesetén
az érintett eredeti személyazonosité adataira adatzarlat
rendelhetd €.

(3) A személyazonossagideiglenesmegvaltoztatasaesetén
a 25. § (1) bekezdésben, a 26. § (2) bekezdésében, illetve
a28. §-ban irt rendelkezést nem kell alkalmazni.

(4) Az adatkezel6 szerv — a 28. § (2) bekezdésében
foglalt kivétellel — az dtaa kezelt fedbadatot a személy-
azonossag ideiglenes megvatoztatasanak megsziinése koz-
|ésétdl szamitott 10 évig kezeli.

Nemzetkdz  egyittmikodés

34. 8 (1) A kllfoldi hatosdg megkeresésére, kilon tor-
vényben meghatarozott eljarasi jogsegély végrehgjtasa
soran a Szolgdlat ellatja annak az érintettnek a védelmét,
aki Magyarorszégon foly6 buntetd- vagy més hatésagi el-
jérashan vesz részt és a védelmét a megkeresett igényelte.

(2) Nemzetkozi szerzddés vagy kilon torvény alapjan, az
azokban foglalt feltételek szerint a Szolgdat

a) kezdeményezheti az érintett killfoldre koltoztetését,
ha Magyarorszagon a védelme mar nem biztosithato;

b) a Program keretében ellatja a kulféldrdl Magyar-
orszagra koltoztetett személy védelmét;

c) slrgdsségi intézkedés keretében a kilféldi hatdsag
megkeresésére ideiglenesen, a megkeresésben foglalt ido-
tartamra biztosithatja az érintett Magyarorszag terlletén
valé ehelyezését, illetve kezdeményezheti az érintett kil-
foldon valo ideiglenes elhelyezését.

(3) A (2) bekezdés vonatkozasaban, nemzetk6zi szer-
z6dés hidnyaban a belligyminiszter kilféldi dlamtél viszo-
nossagi nyilatkozatot kérhet és kulfoldi allam felé viszo-
nossagi nyilatkozatot tehet.
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(4) A Szolgdlat a (2) bekezdés c) pontjaban foglalt siir-
gbsségi intézkedés biztositasa érdekében, azzal egyidejlileg
az ideiglenesen Magyarorszagon elhelyezett érintett védel-
mében a 16. 8 (1) bekezdés a) pontjdban meghatérozott
intézkedést alkalmazhatja, illetve az érintett személyi
védelmét rendelheti el.

Az érintett tamogatasa

35. 8(1) A Szolgalat az érintett térsadalmi beilleszkedé-
sének elbsegitése érdekében — ha arra mas jogszabaly
szerint nem jogosult — az &dozatokat segitd térsadalmi
szervezetekkel egylttmUkodve gondoskodik a védelem
alatt dlé6 mentdlis, szocidlis, gazdasagi, human tamogaté
sarél, ajogi segitségnyyjtas biztositésarol. A Szolgdat dtal
nyUjtott ellatasok és tAmogatasok biztositasanak szabélyait
a Korméany rendeletben dlapitja meg.

(2) Azérintett szocidlis ésgazdasagi tAmogatasaavagyoni
gyarapodésdt nem szolgdhatja, az csak a |étfenntarta
sdhoz, térsadalmi beilleszkedéséhez  elengedhetetiendl
szilkséges mértékig terjedhet.

(3) Az (1) bekezdésben meghatérozott tamogatasban az
érintett hozzatartozdéja — a 11. § (4) bekezdésében irt
kivétellel — akkor részesiilhet, ha 6t a 3. § szerint a Prog-
ramba felvették.

(4) Azérintettnek munkavégzésre iranyul 6 jogviszonybadl,
illetve mas jovedelemszerzd tevékenység folytatdsabdl,
tovabba mas forrashdl szarmazé bevételét a Program altal
nyUjtandé szocidlis és gazdasagi tamogatds mértékének
megallapitasand figyelembe kell venni.

A program megsziinése

36. § (1) A program megszinik, ha

a) avédelem feltételei mar nem allnak fenn;

b) az érintett, vagy — kiskor, illetve korlatozottan
cselekvdképes vagy cselekvoképtelen érintett esetében —
a megéllapodas megkotésére a 8. § (1) bekezdés szerint
jogosult személy a védelemrdl lemond;

¢) aSzolgalat a megallapodast felmondja.

(2) A Szolgdlat a megallapodéast felmondja, ha

a) a tanu (sértett) nem tesz vallomast vagy korabbi
valomaséit visszavonja;

b) aterhelt nemteszvallomast vagy korabbi vallomasat
visszavonja;

c) avédelem tartama alatt az érintettel szemben szan-
dékos blincselekmény elkovetése miatt inditott biintetd-
eljaras a védelem tovébbi fenntartasdt slilyosan veszélyez-
teti vagy azt lehetetlenné teszi;

d) az érintett — a védelem tovabbi fenntartasat sulyo-
san veszélyeztetve vagy azt |ehetetlenné téve — indokolat-
lanul eltért a kdvetendd, a megallapodasban rogzitett ma-
gatartasi szabdyoktdl, vagy t§ékoztatasi kotelezettségét
Onhibgjab6l megszegte.

(3) A Szolgdlat a megdllapodést felmondhatja, ha

a) avédelem tartama alatt az érintettel szemben olyan
szandékos blincselekmény elkdvetése miatt indul bilntetd-
eljards, amely a védelem érdekeit — a (2) bekezdés
C) pontjaban érintett eset kivételével — sérti;

b) az érintett — a (2) bekezdés d) pontjaban érintett
eset kivételével — a kovetendd, a megallapodasban rég-
Zitett magatartési szabalyoktdl indokolatlanul eltért, vagy
tdékoztatds kotelezettségét a védelem tovébbi fenntar-
tésat veszélyeztetdt modon onhibgabdl megszegi;

C) az érintett indokolatlanul megtagadja a részére a
Program dltal biztositott munkavégzésre irdnyulé jog-
viszonyban valé részvételt, illetve més jévedeemszerzd
tevékenység folytatasat;

d) azérintett védelmét amegkeresd allam megsziinteti,
és errdl a védelmet Magyarorszagon elldé Szolgdatot
értesiti;

€) az érintett a 11. 8 (2) bekezdésében meghatérozott
kotelezettségének nem tesz eleget.

Titok és adatvédelmi rendel kezések

37. 8 A Szolgalat amindsitett adatokravonatkozd védel mi
szabalyok betartdsaval kezeli a Program elrendelése, vaa
mint a végrehajtasa sordn keletkezett, allamtitoknak vagy
szolgdlati titoknak nem mindsild adatokat, tovabba az
adathordozdkat is.

38.8 (1) A Szolgélat az érintett védelmének biztositasa
céljabdl a Program elrendelése esetén

a) aProgramba felvett személy személyazonosité ada-
tairdl, valamint a tartzkodas helyére, a személyazonossag
megvaltoztatdsanak tényére vonatkozd, tovabba e tbrvény-
ben foglalt rendelkezések végrehgjtasa sordn keletkezett
adatokrdl, illetve

b) az 1. szdmu melléklet szerinti adattartalommal
nyilvantartast vezet.

(2) A birésag, az Ugyészség, Hatarbrség, a Vam- és Pénz-
Ugydrség, az Ado- és Pénzigyi Ellendrzési Hivatal, a bin-
tetés-végrehajtasi szervek és a nemzetbiztonsdgi szolga&
latok a konkrét cél megjeldlésével — a rguk vonatkozé
torvényben meghatérozott feladataik elldtédsara, az ott
meghatarozott kérben — a Szolgdlattdl adatok igénylésére
jogosultak.

(3) A Szolgdlat adatktzlése nem sértheti a védelem
érdekeit. Az érintett védelme érdekében az éatadott adat
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felhaszndldsara vonatkozdéan a Szolgdlat korldtokat haté&
rozhat meg.

(4) Az adatszolgdltatast kérd szervek felelbsek az atvett
adatoknak az e torvényben, illetve az adatkezelésre vonat-
koz6 jogszabdlyokban foglaltak szerinti kezeléséért, kote-
lesek az atvett adatokat, azok felhaszndasat nyilvantartani
és kérésre a Szolgdlat szdméra arrdl tajékoztatast adni.

(5) A Szolgdlat a személyes adatok tovabbitasardl nyil-
vantartast vezet, amely tartalmazza

a) az adatigénylés kérelmet;

b) az adatkérd nyilvantartas azonositojat;

C) az adattovabbitasidejét;

d) azadatszolgdltatast tartalmazo iratok ésegyéb doku-
mentumok masodpél danyat.

(6) Az (1) bekezdésben meghatérozott adatok a bin-
tetbeljarashan résztvevdk védelme térgydban |étrehozott
nemzetk®zi szerz6dés, vagy a 34. § (3) bekezdésében meg-
hatérozott esetben viszonossag alapjan — ha a tovabbités
sulyos és kozvetlen veszély elharitasahoz vagy sdlyos bln-
cselekmény megel6zéséhez szilkkséges — nemzetkozi és
kiulfoldi  blnuldozd, igazsdgszolgaltatdsi szervek részére
atadhatok, amennyiben a személyes adatok kezelésének
feltételel a kilfoldi adatkezeldnél minden egyes adat tekin-
tetében teljesiiinek.

(7) A (6) bekezdésben meghatarozott adattovabbitas
esetén — amennyiben az dlamtitkot vagy szolgdati titkot
érint — a titokvédelmi jogszabalyok elbirasai szerint kell
eljarni.

(8) A hatGsdgi adatkezelést végzd, illetve kodzokirat
kiallithsbra jogosult szerv a 17. § szerinti megkeresések
teljesitésére kizérdlagosan jogosult személyt koteles ki-
jelélni. A minbsitett adatot érintdé megkereséseket a titok-
védelemre vonatkozé jogszabdlyok ata meghatérozott, a
titkos Ugykezeldkre vonatkozd kovetelményeknek meg-
feleld személy teljesitheti.

(9) A védelmet ellatd szerv az (1) és az (5) bekezdés
szerinti  nyilvantartéasban

a) a Program elrendelése esetén e térvényben foglalt
rendelkezések végrehajtdsa sordn keletkezett adatokat, a
Programba felvett személy személyazonosité adatait, vala
mint a fedd-, valamint (j adatait a személyazonossag meg-
vétoztatdsa esetén annak iddtartaméig, de legkésbbb az
érintett élete végéig, illetbleg harmadik személyeknek a
vele szemben fenndld hagyatéki igényének érvényesit-
hetbségéig,

b) azérintett egyéb adatait ésharmadik személyek ada-
tait a védelem megsziinéséig,

C) az adatszolgéltatast kérd mas szerv részére tovabbi-
tott személyes adatokat érintden az (5) bekezdés szerint
nyilvantartott adatokat a védelem megsziinéséig

kezelheti.

Hatalyba |éptetd rendel kezések

39. 8(1) Etdrvényakihirdetését kdvetd negyedik hdnap
elsb napjan 1ép hatdlyba, rendelkezéseit a folyamatban 1évo
Ugyekben is akamazni kell.

(2) E torvény hatalybalépésével egyidejlileg a szervezett
blindzés, valamindt az azzal Osszefliggd egyes jelenségek
elleni fellépés szabdlyairdl és az ehhez kapcsol 6d6 térvény-
maédositasokrél sz616 1999. évi LXXV . térvény 2. §-ahaté-
lyat veszti.

Felhatalmazd rendelkezések

40. § (1) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendel et-
ben adllapitsa meg az érintett szocidlis, gazdasagi tdmogata
sanak megdlapitasa sordn figyelembe veendd szempon-
tokat, a tmogatast kiz&r6 okokat, a tamogatas forméit és
Osszegét.

(2) Felhatalmazést kap az igazsagugy-miniszter, hogy
rendeletben dlapitsa meg a bintetés-végrehajtasi intézet-
ben fogvatartott érintett programszerli védelmének rész-
letes szabdlyait.

(3) Felhatalmazast kap a belligyminiszter, hogy utasités-
ban alapitsa meg a Szolgdat mikédésének részletes sza
balyait.

41. § Az e torvényben meghatérozott intézkedések, ki-
I6nbsen az adatzérlat elrendelésének, a nyilvantartott ada
tokkal kapcsolatos megkeresések jelzésének és a személy-
azonossag megvaltoztatasanak részletes szabdyait a rend-
Orség és az intézkedés végrehgjtasaban érintett szervek
kozotti egylttmikoddési megallapodasok rogzitik.

Modosul6 jogszabalyok

42.8 A Magyar Koztarsasdg Ugyészsegerdl sz0lo
1972. évi V. torvény a kovetkezd 17/A. §-sal egészil ki:

»17/A. 8 Az Ugyész eldbzetesen jovéhagyja a rend-
Orségnek a bintetdeljarasban résztvevok, az igazsag-
szolgéltatast segitok Védelmi Programjardl szolé térvény
szerint az érintett személyazonossaganak megvaltoztatéd
sara iranyulé intézkedését.”’

43.8 (1) A Renddrségrol szold 1994. évi XXXIV. tor-
vény (a tovabbiakban: Rtv.) 1. §-a (2) bekezdésének
0) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A Rendbrség a kozbiztonsdg és a belsd rend védelme
korében az e térvényben és torvény felhatalmazasa alapjan
mas jogszabalyban meghatérozott blinmegel6zési, blnilds-
Zési, allamigazgatasi és rendészeti feladatkorében:)
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,»J) gondoskodik a bintetéeljarasban résztvevdk és az
djérast folytatd hatésdg tagjainak személyi védelmérdl,
vaamint a bintetéeljardsban résztvevdk, az igazsag-
szolgaltatast segitdk V édelmi Programjanak (atovabbiak-
ban: Védelmi Program) végrehajtésardl, tovabba védi a
Magyar Koztarsasag érdekei szempontjabdl kiléndsen
fontos személyek (atovabbiakban: védett személy) életét,
testi épségét, orzi a kijelolt 1étesitményeket;’”’

(2) Az Rtv. a kovetkezd cimmel és az azt kovetd
46/A. 8-sal egészul ki:

A személyi védelemmel, illetve Védelmi Programmal

kapcsolatos intézkedés

46/A. 8 A Renddrség a biintetbeljarasban résztvevok és
az eljarast folytatd hat6sdg tagjainak személyi védelmét,
valamint a Védelmi Program végrehajtdsaval Osszefliggd
feladatokat kilon jogszabdly szerint létja €. A Védemi
Program végrehajtasdhoz kozvetlenll kotdédd személyi és
targyi vonatkozasi kiadasok specidlis mikodési kiadasok-
nak tekintenddk. Az ilyen kiadasok fedezésére szolgdd
elkilonitett eldiranyzatra, annak kezelésére a 68/A. §
(1) bekezdésében meghatérozott rendelkezést kell alkal-
mazni.”’

(3) Az Rtv. 63. §-anak (1) bekezdése helyébe a kdvetke-
z6 rendelkezés |ép:

,»,03. 8 (1) A Rendbrség blincselekmény elkovetésének
megel6zésére, felderitésére, megszakitasira, az elkovetd
kilétének megdllapitésara, elfogasara, kordzott személy
felkutatdséra, tartdzkodads helyének  megdallapitésara,
bizonyitékok megszerzésére, valamint a bintetbeljarasban
résztvevok és az ejarast folytatd hatdsag tagjainak, az igaz-
sagszolgaltatassal egyUttmikodd személyek védelme érde-
kében — torvény keretei kdzott — titokban informéciot
gyljthet.”

(4) AzRtv. 100. §8-a (1) bekezdésének a) pontja helyébe
a kovetkezd rendelkezés |ép:

(Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendel etben szaba-
lyozza:)

,»d) a kozbiztonsagra veszélyt jelentd egyes eszkdzok és
anyagok, valamint a polgari rendeltetésli 16fegyverek és
l6szerek, gaz-, riasztd- és |égfegyverek, tovabba az ipari
robbantéanyagok és pirotechnikai eszk6zok gyartésat, for-
galmazasét, szdllitésat, térolasat és hasznélatat;'”

44. 8§ (1) Az alamtitokrdl és a szolgélati titokrél sz6l6
1995. évi LX V. torvény (atovabbiakban: Ttv.) melléklete
a kovetkez6 27/A. ponttal egészul ki:

W27/A. A blntetéeljardsban résztvevdk, vaamint az
ejérast folytatd hatésdg tagja személyi védelme elrende-
lésének feltételeirdl és végrehatasi szabdlyairdl szolo
jogszabaly (a tovabbiakban: a személyi védelemrdl sz6l6
jogszabdly) szerint az Ugyészség altal kezdeményezett sze-
mélyi védelemben részesitett személy személyazonositd

adatai, valamint — ha a bintetdeljarasban résztvevok, az
igazsdgszolgaltatést segitdbk Védelmi Programjardl szolé
torvény (a tovébbiakban: tanavédelmi térvény) szerint a
programszerli védelmet az lgyészség kezdeményezte —
a Védelmi Programba felvett személy személyazonosito
adatal, illetve a védelem kezdeményezésével, illetve a tanu-
védelmi toérvény végrehajtésdval Osszefliggésben kelet-
kezett és nyilvantartott egyéb adatok.

Az d&lamtitokkd minbsités leghosszabb érvényességi
ideje: 90 év.””’

(2) A Ttv. mellékletének 31. pontja elbtti focim, a

,,Belligyminisztérium’ fécim a 30/A. pont elé kerl:
,,Beligyminisztérium
Megel 6zési Szolgalat’’

(3) A Ttv. melléklete a kovetkezd 33/B. ponttal egé-
szil ki:

»33/B. A személyi védelemrdl sz6l6 jogszabdly szerint a
Hatarérség ata személyi védelemben részesitett személy
személyazonosité adatai, valamint — ha a tanuUvédel-
mi torvény szerint a programszer(i védelmet a Hatarorség
kezdeményezte — a Védelmi Programba felvett személy
személyazonositd adatai, illetve a védelem kezdemé
nyezésével, illetve a tanUvédelmi torvény végrehajté-
saval dsszefliggéshen keletkezett és nyilvantartott egyéb
adatok.

Az d&lamtitokkd minbsités leghosszabb érvényességi
ideje: 90 év.””’

(4) A Ttv. melléklete a kovetkezd 46/B. ponttal egé-
szil ki:

,»46/B. A személyi védelemrdl sz6l6 jogszabdly szerint a
Rendbrség dltal személyi védelemben részesitett személy
személyazonosité adatai, valamint a tanGvédelmi térvény
szerint a Védelmi Programba felvett személy személy-
azonosité adatai, tovébba a tartdézkodasi helyére vonat-
kozé, illetve a tanlvédelmi torvényben foglalt rendelkezé-
sek végrehajtasa sordn keletkezett és nyilvantartott egyéb
adatok.

Az dlamtitokkd minbsités leghosszabb érvényességi
ideje: 90 év."”’

(5) A Ttv. melléklete a kdvetkezd 81/A. ponttal egé-
szil ki:

»8U/A. A személyi védelemrdl sz6l6 jogszabdly szerint a
blntetés-végrehajtasi szervezet dtal bintetés-végrehajtés
intézetben fogva tartott, illetve ott szabadségvesztés bin-
tetését toltd személy személyi védelme esetén az érintett
személyazonosité adatai, valamint a tanGvédelmi térvény
szerint a Védelmi Programba felvett és a blintetés-végre-
hajtas szervezet kdzremilkodésével védett ilyen személy
személyazonosité adatai, illetve a tanivédelmi torvényben
foglalt rendelkezések végrehgjtasa sordn keletkezett és
nyilvantartott egyéb adatok.
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Az d&lamtitokka minbsités leghosszabb érvényességi
ideje: 90 év."”’

(6) A Ttv. melléklete a kdvetkezd 137/H. ponttal egé-
szil ki:

»137MH. A személyi védelemrdl szbl6 jogszabdly szerint
az Ad6- és Pénzigyi Ellendrzési Hivatal atal kezdemé-
nyezett személyi védelemben részesitett személy, tovabba
a Vam- és Pénzligydrség dltal személyi védelemben része-
sitett személy személyazonosité adatai, valamint — ha a
tanGvédelmi térvény szerint a programszerli védelmet a
Vam- és Pénzlgyorség, illetve az Ado- és Pénziigyi Ellen-
Orzési Hivatal kezdeményezte — a Védelmi Programba
felvett személy személyazonositd adatai, illetve a védelem
kezdeményezésével, a tanlvédelmi torvény végrehajta
sdval Osszefliggésben keletkezett és nyilvantartott egyéb
adatok.

Az d&lamtitokkd minbsités leghosszabb érvényességi
ideje: 90 év.””’

45. § (1) A buntetdeljarasrol sz616 1973. évi |. torvény
(atovabbiakban: Be.) a kovetkez6 63/A. §8-sal egészil ki:

,63/A. 8 Ha a tan( (<értett) kilén jogszabalyban meg-
hatérozottak szerint a Védelmi Program hatalya aatt all,
és a védelem érdekében a személyazonossdg megvaltozta-
tésat rendelték el, a tanl (sértett) az eljarasban eredeti
személyazonositd adatait kozli, lakéhelyének, tartdzko-
dasi helyének kozlése helyett pedig a Tanivédelmi Szol-
gdlat cimét jeldlheti meg.””’

(2) A Be. akovetkezb Uj 66/A. §8-sal egészil ki:

,,06/A. 8 A killon jogszabdly szerint a'V édelmi Program
hatdya alatt dl6 tani megtagadhatja a vallomést olyan
adatokra, tényekre nézve, amelynek ismeretében U
személyazonosségara, illetve lakdhelyére vagy tartdzko-
dasi helyére kovetkeztetni lehet.”’

(3) A Be. akovetkezd Uj 87/A. §8-sal egészil ki:

,»87/A. 8 (1) Haaterhelt killon jogszabalyban meghata-
rozottak szerint a Védelmi Program hatdlya datt dl, és a
védelem érdekében a személyazonossag megvaltoztatasat
rendelték el, a terhelt az eljarasbhan eredeti személyazono-
sitd adatait kozli, lakohelyének, tartézkodasi helyének
kozlése helyett pedig a Tanlvédelmi Szolgdlat cimét jel6l-
heti meg.

(2) A kllon jogszabaly szerint a Védelmi Program haté&
lya aatt dlé terhelt megtagadhatja a valloméast olyan ada-
tokra, tényekre nézve, amelynek ismeretében (j személy-
azonossagara, illetve lakohelyére vagy tartézkodési helyére
kovetkeztetni lehet.”’

(4) A Be. 112. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egé-
szil ki:

»(7) A Kuldn jogszabdly szerint a Védelmi Prog-
ram hatalya alatt alé tanut, sértettet vagy terheltet a

Tanlvédelmi Szolgdlat Gtjan kell idézni, illetbleg értesi-
teni.”

(5 A Be. 120. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egé-
szill ki:

»(3) A Kkillon jogszabdly szerint a Védelmi Program
hatdlya alatt dlé tanu, sértett vagy terhelt megjelenésével,
illetve kozremikodésével felmertlt koltség nem mindsll
blinligyi koéltségnek.”’

(6) A Be. V. fgezetének 1V. cime az aadbbiak szerint
maodosul:

,»A blntetéeljarasban részt vevok védelme'’

46. 8 (1) A blnugyi nyilvantartasrol és a hatosagi er-
kélcsi bizonyitvanyrél szold 1999. évi LXXXV. torvény
(a tovabbiakban: Bnytv.) 17. §-a a kovetkezd (2) bekez-
déssel egészil ki, egyidejlileg a § jelenlegi szovege (1) be-
kezdésre vadtozik:

»(2) Az (1) bekezdéshen felsoroltakon kiviil a blintet-
tesek nyilvantartasab6l — jogszabalyban meghatéaro-
zottak szerint — adatok szolgéltatasanak igénylésére jogo-
sult az is, akit a hatéskorébe tartozo feladat elldtésa érde-
kében jogszabdly feljogosit a blnugyi nyilvantartés adatai-
nak megismerésére.’”’

(2) A Bnytv. 19. 8-dnak d) pontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés |ép:

[A 10. § (1) bekezdésében meghatarozott adatokbal, tor-
vényben meghatar ozottak szerint adatszol galtatasigénylésére
jogosult]

,,d) az igazsagigy-miniszter a kdzjegyzbi, 6ndll6 birésagi
végrehatoi és igazsagugyi szakértdi kinevezéshez, a koz-
jegyzojeolt, kozjegyzd-helyettes és 6nalld birdsagi végre-
hajto-helyettes alkalmazasdhoz, tovabba a végrehajtdi iro-
dai tagsdg |étesitéséhez,’”

Jogharmonizacios zaradék

47. 8§ E torvény az Eurdpai Unid kdvetkezd jogforrésai-
val Osszeegyeztethetd szabadlyozast tartalmaz:

a) aTanacs 1995. november 23-i allasfoglalasa a nem-
zetkdzi szervezett bindzés elleni harcban akamazott
tantvédelemrdl;

b) a Tanéacs 1996. december 20-i allasfoglalasa a nem-
zetkdzi szervezett blin6zés elleni harcban az igazsagszol-
gdltatdssal egylttmikddd személyekrdl;

c) a Tanacs 1997. februar 24-i egylittes fellépése az
emberkereskedelem és a gyermekek szexudlis kizsakmé
nyolasa elleni kizdelemben akamazott eljarasokrdl.

Dr. Ader Janoss. k.,
az Orszaggyllés elndke

Médl Ferencs. k.,
a Koztérsaség elndke
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1. szamd melléklet
a 2001. évi LXXXV. torvényhez

MINTA!

Az érintett nyilatkozata
aVédelmi Programba val6 felvétel elrendeléséhez

I. Azérintett adatai

Az érintett
neve:
életkora:
csaladi dllapota:
hozzétartoz6(k) szama:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
munkahelye:
iskolai végzettsége:
szakképzettsége:

II. A hozzatartozé(k) adatai

A) akozdshaztartasban él6 hazastars (élettars):
neve:
életkora:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
foglalkozésa:
iskolai végzettsége:
szakképzettsége:

B) a 18. életévét be nem toltott gyermek(ek) (6rdkbe

fogadott és nevelt gyermek is):

1. neve:
foglalkozésa:
életkora:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
munkahelye (iskoldja):

2. neve:
foglalkozésa:
életkora:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
munkahelye (iskoldja):

3. neve:
foglalkozésa:
életkora:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
munkahelye (iskoldja):

4. neve:
foglalkozésa:
életkora:
lakéhelye (tartézkodasi helye):
munkahelye (iskoldja):

5. neve:
foglalkozésa:
életkora:
lakohelye (tartézkodasi helye):
munkahelye (iskolgja):

C) mas olyan személyek adatai, akivel a tani egyutt
koltézne (pl. jegyes, bardt, bardtnd, elvat hazastéars, kilon
haztartasban €6 gyermek):

neve:

életkora:

lakéhelye (tartézkodasi helye):
foglalkozésa:

iskolai végzettsége:
szakképzettsége:

D) Kiskorl érintett esetén a sziild (6rokbefogadd,
neveld szilld vagy a gyermek dlandd felligyeletével meg-
bizott személy adatai:

neve:

életkora:

lakéhelye (tartézkodasi helye):
foglalkozésa:

iskolai végzettsége:
szakképzettsége:

neve:
életkora:

lakéhelye (tartézkodasi helye):
foglalkozésa:

iskolai végzettsége:
szakképzettsége:

[1l. Az érintett és hozzatartozojanak vagyoni helyzetére
vonatkozé adatok

A) munkaviszonybdél vagy munkavégzésre iranyul6 mas
jogviszonybdl szarmazé jévedelme:
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:
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B) méas jOovedelemszerzd tevékenységhdl szarmazé
jovedelme:

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskort érintett esetén a szil®:

C) Van-e o6ndll6 gazdasagi véllalkozasa? Ha igen,
milyen tipusi?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

D) Tolt-ebe vezetd tisztséget valamilyen gazdasagi tar-
sasagban?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

E) Van-e gazdasagi térsasagban részesedése, Uzlet-
része? Ha igen, hol és milyen mértékli a részesedése?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskoru érintett esetén a szil®:

F) Rendelkezik-e értékpapirokkal? Ha igen, milye-
nekkel?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskoru érintett esetén a szil®:

G) Részesil-e alami, 6nkormanyzati tamogatasban
vagy barmilyen segélyben? Ha igen, milyenben és mekkora
Osszegben?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

H) Van-e atulajdonaban, hasznalatdban ingatlan? Ha
igen, milyen tipusii és milyen érték(i? Az tehermentes-e,
vagy ha nem, milyen fennadll6 jogok terhelik (haszonélve-
zeti jog, jelzdlogjog stb.)?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

I) Van-e a tulajdondban értéktargy? Ha igen, milyen
értékben?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

J) Van-e atulajdonéban, hasznalatdban gépjarmii? Ha
igen, milyen értéki?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

K) Egyéb olyan, a vagyoni helyzetre vonatkoz6 adat,
amely elGsegiti az 6ndll6 éetre valo berendezkedést a meg-
vatozott korllmények kozott (pl. bankszémla, foly6-
szamla sth.):

IV. Fennall 6 jogok és kotel ezettségek

A) Vannak-e kdztartozasai? Ha igen, melyek azok és
milyen Osszegben? Mikor esedékes a teljesités?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

B) Vannak-e tartozdsai természetes vagy jogi szemé-
lyek irdnyaban, illetve van-e természetes vagy jogi személy-
nek tartozésa az On irényédban? Ha igen, milyen jellegli és
Osszegll, és azok mikor esedékesek?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskort érintett esetén a szul®:

C) Van-e folyamatban olyan biintetéeljaras, ahol akar
tanUként, akar gyanUsitottként vesz részt? Ha igen, milyen
Ugyben?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskort érintett esetén a szil®:

D) Van-e folyamatban szabalysértési, allamigazgatasi
Ugye? Ha igen, milyen Uigyben?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szilo:
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E) Van-e folyamatban polgéri peres lgye? Ha igen,
milyen Ugyben?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskoru érintett esetén a szil®:

F) Van-eOnt kotelezd, marasztal 6 vagy Ont igényérvé-
nyesitésre jogositd jogerds birdsagi itélet vagy hatGsagi
hatérozat? Ha igen, milyen Ugyben és mi az itélet, illetve a
hatérozat 1ényege, és Ont mire kotelezi, illetve jogositja?

érintett:

hazastérs (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

V. Egyéb, a Program soran alkalmazhaté intézkedések
szempontjabdl jelentds adatok

A)

— Milyen az egészségi allapota, all-e gyodgy-, pszichiét-
ria kezelés aatt? Ki a haziorvosa, kezelborvosa? Mely
egészséglgyi intézetben kezelik?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskort érintett esetén a szil®:

— Fogyaszt-e rendszeresen alkoholt vagy kébitoszert,

esetleg emiatt kezelik-€?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szil®:

— Van-e valamilyen fogyatékossaga?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

— Fenndll-e terhesség az aldbbi személyeknél? Ha

igen, akkor milyen stédiumban van? Ki a kezelborvosa?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskoru érintett esetén a szil®:

B)
— Ahol jelenleg él, az asgjét tulajdona, vagy bérldként,
illetve masjogviszony alapjan jogosult az ott tartézkodasra?

— Milyen buatorai vannak, és azokat mind magaval
vinné-e a koltdzéskor?

— Tart-e hazidllatot, és azt magaval kivanja-e vinni?
Ha igen, milyen fajta dlatot és mennyit tart?

— El-e Magyarorszagon — a jelenlegi lakohelyétdl el-
térd helységben — olyan rokona vagy ismerose, akiben On
meghbizna? Ha igen, ki O, hol &, és milyen viszonyban 4l
Onnel?

— El-e kulféldén olyan rokona vagy ismerdse, akiben
On megbizna? Ha igen, ki O, hol &, és milyen viszonyban
al Onnel?

— A jelenlegi lakéhelyét megel6zben hol élt méar huza-
mosabb ideig?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

— A gyermekeinek specialis iskolara van-e szilksége
(pl. gydgypedagdgia)?

®)
— Van-eakornyezetében olyan személy, aki On szerint
a véddem szempontjdbol az On biztonsagéra veszélyt
jelenthet?
— Kit nevezne meg ligyei vitelérejogosult személynek?
név:
€l érhetbség:
az Onhoz flizodd kapcsolata (pl. rokon, bardt, munka-
tars sth.):

— Van-e valamilyen tarsadalmi szervezetben, egyéb
civil szervezetben tagsagi viszonya, tisztsége stb.? Ha igen,
hol és milyen kotelezettségekkel jar?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskoru érintett esetén a szil®:

— Van-e barmilyen olyan elfoglaltsdga, kilénleges
szokésa, hobbija sth., amit fenn szeretne tartani? Ha igen,
mi az, és az milyen tevékenységgdl jar?

érintett:

hazastars (élettérs):

gyermek:

kiskort érintett esetén a szil®:

— Beszél-e idegen nyelvet? Ha igen melyet és milyen

szinten?
érintett:
hazastars (élettérs):
gyermek:
kiskort érintett esetén a szilo:
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— Milyenjavadatai vannak aProgram keretében alkal-
mazhatd intézkedésekre, azok végrehajtésanak modjara és
van-e az intézkedések kozott olyan, amelyek alkalmazéasat
ellenzi?

kiskoru, valamint korlatozottan cselekvoképes
vagy cselekvoképtelen érintett esetén a torvényes
képvisel®, gondnok vagy gyam alairasa

2. szaml melléklet
a 2001. évi LXXXV. torvényhez

A Védelmi Programban val 6 egyiittmiik 6désr 8l,
aVédelmi Programban r észtvevdk
jogair 6l és kotelezettségeir 6l sz6l6 megallapodas
tartalmi elemei

1. A megallapodast kotd felek;

2. amegdllapodas megkétésének helye, idbpontja;

3. rendelkezésaV édelmi Programba val 6 felvételrol;

4. megallapodas a védelem maodjarél, tartamarol;

5. aSzolgalat kotelezettségvallaldsa arra vonatkozoéan,
hogy

a) azérintettet atdrvényben szabalyozott elbirasokrol,
lehetbségekrdl, a megdllapodas kapcsan a felek kozott
felmerlit vita rendezésének moédjardl, jogairdl, koételezett-
ségeirdl, a jogsértés, illetve e megallapodas megszegésének
jogkdvetkezményeirdl, tovabba az akamazand6 &vintéz-
kedésekrdl és annak kdvetkezményeirdl tajékoztatja,

b) a védelem ellatdsa soran az érintett életének, testi
épségének, biztonsaganak védelme érdekében a veszély-
helyzet fokahoz igazodd intézkedéseket alkalmazza,

C) az érintettet a védelemhez szilkséges utasitasokkal,
ajanlasokkal és felszereléssel ellétja,

d) azérintett szocidlis, gazdasagi, mentalistamogatasa-
rél, valamint a jogi segitségnyUjtasrdl a torvényben megha-
tarozott, illetve a torvény felhatalmazésa alapjan a rend-
Orség és az érintett szervek kozott megkotott egyittmiko-
dési megdllapodasokban szabalyozott madédon gondos-
kodik;

6. rendelkezést arrdél, hogy a Szolgélat jogosult

a) az érintett személyes kapcsolatait ellenbrizni, azok-
kal kapcsolatban — a védelem céljai érdekében — korla
tozésokat elrendelni,

b) blinmegelbzési célzattal, illetve a Program biztonsa-
ga érdekében az érintett biztonsagi ellenbrzését elvégezni,

C) az érintett vagyoni helyzetét ellenbrizni;

7. az érintett kotelezettségei korében rendelkezést ar-
rél, hogy

a) a bintetbeljarast lefolytaté hatdésadgokkal koteles
egyuttmikodni,

b) a Szolgélat altal eldirt magatartasi szabalyokat be-
tartja és dtaldban minden olyan magatartastdl tartdzko-
dik, amellyel 6nmaga vagy a ra tekintettel a Programba
felvett mas személy, illetve a Szolgdlat munkatérsainak
életét, testi épségét vagy biztonségét veszélyezteti,

c) aSzolgalat altal kért adatokat ésinformacidkat ren-
delkezésre bocsétja,

d) aharmadik személyekkel szemben fennallé kotele-
zettségeit a Szolgdat Gtjan haladéktalanul teljesiti, vissz-
terhesség esetén az dtala kijelolt Ugyvivd részére kifizetést
teljesit,

€) a védelme szempontjabdl valamennyi |ényeges ko-
rilményt haladéktalanul a Szolgdlat tudoméséra hozza,

f) a végzettségének és szakképzettségének megfelel,
illetve a védelem szempontjai figyelembevételével felajan-
lott egyéb munkavégzés |lehetdséget elfogadija,

g) biztonsaga érdekében ezen megdllapodashodl részére
mésolat nem készithetd;

8. rendelkezésarrdl, hogy az érintett jogosult az egyiitt-
milkddés megtagadaséra, amely esetben vele szemben a
Program megszlnik;

9. az érintett arra vonatkozd nyilatkozata, hogy a tor-
vényben szabdlyozott eldirasokrdél, lehetbségekrdl, a meg-
allapodas kapcsan a felek kozott felmerdilt vita rendezésé-
nek moédjardl, a felek jogairdl, kotelezettségeirdl, a részére
eldirt magatartdsi szabayokrdl, a jogsértés, illetve a meg-
allapodas megszegésének jogkdvetkezmeényeirdl, tovabba
az alkamazandd ovintézkedésekrdl és annak kdvetkezmeé-
nyeirdl szol6 t§ékoztatast, valamint a megallapodasban
foglaltakat megértette, azokat tudomasul veszi.

A megallapodasnak ki kell terjednie az adott lgy saja
tossagait figyelembe vevd tovabbi korllményekre is.
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A Kormany rendeletel

A Kormany
229/2001. (XI11.5.) Korm.
rendelete

a héziorvosok, hazi gyer mekorvosok ésfogorvosi
alapellatas vallalkozasok tamogatasar ol

A Magyar Kdztérsasag 2001. és 2002. évi koltsegvetése-
rol sz616 2000. évi CXX X111 torvény 109. §8-a (1) bekezdé-
sének k) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan a Kor-
many a kovetkezbket rendeli €l:

18

(1) E rendelet hatdlya azon héziorvosi, hazi gyermek-
orvos és fogorvos egészséguigyi szolgéltatast nyujtéra
(a tovébbiakban: haziorvos szolgaltatd) terjed ki, aki a
kllén jogszabalyban meghatérozott feltétel szerint fix fi-
nanszirozési dijra jogosult, és tevékenységét gazdasagi tér-
sasagi forméban vagy maganorvosként folytatja.

(2) A haziorvos szolgdltatd a felhalmozasi célu kiad&
sainak tamogatéasat (a tovabbiakban: tAmogatas)

a) akulon jogszabdlyban meghatérozott szakmai mini-
mumfeltételek kdzé tartozd gép-miiszer, berendezés, vala
mint a tavoli-hal6zati hozzaférésre alkalmas személyi sza
mit6gép (atovabbiakban: eszk6z), és

b) a haziorvos tevékenység folytatasara szolgald in-
gatlan
(atovabbiakban egyitt: targyi feltétel) utan igényelheti az
e rendeletben meghatarozott feltételek teljesitése esetén.

2.8

(1) A tdmogatas igénylésének feltétele:

a) az OrszagosEgészséghiztositas Pénztarral (atovab-
biakban: OEP) megkététt finanszirozas szerzodés,

b) a haziorvos szolgéltaté a tevékenység végzéséhez
szilkséges eszk6zOk biztositdsat a kotelezd egész-
séghiztositas ellatasairdl szlé 1997. évi LXXXIII. térvény
31. 8-a(2) bekezdésének c) pontja alapjan irasbeli megél-
lapodéasban étvdlalta, vagy e megdlapodas hianydban iras-
ban nyilatkozott az eszkézok biztositésardl. Az aval-
lalésrdl sz6l6 megallapodas, illetve a nyilatkozat aléirasa
utan a haziorvosi szolgdltatd sajét feleldsségi korében gon-
doskodik az eszkdzok mikoddképes rendelkezésre alé&
sardl,

¢) ahéziorvos tevékenységhez szilkségesingatlan — a
(2) bekezdéshen foglaltak figyelembevétel ével — legalabb
1/2 részben a praxist ellad haziorvosi szolgaltatd tulgj-
dona.

(2) Amennyiben a héziorvosi tevékenységhez szilkséges
ingatlan tobb héziorvos tevékenységet végzd szolgdltatd
k6z6s tulajdondban van, akkor egyittesen kell rendelkez-
nitk legaldbb az ingatlan 1/2 tulgjdoni hanyadaval.

(3) Amennyiben a héziorvos szolgéltatd csak az eszko-
z0ket vagy csak az ingatlant biztositja, a tAmogatés kizéro-
lag az adott részre igényelhetd.

3.8

(1) A héziorvos és héazi gyermekorvos szolgéltaté esz-
koztamogatédsanak mértéke:

a) egy rendeld helyiségben egy orvos praxismiikédése
esetén 25 000 Ft/hénap,

b) egyrendeld helyiségben kettd vagytobb orvosi praxis
mikodése esetén 40 000 Ft/hénap egyenlben megosztva a
praxisok kozott.

(2) A héziorvosi és h&zi gyermekorvos szolgdltatd in-
gatlantamogatésanak mértéke:

a) egy rendeld helyiségben egy orvos praxismiikédése
esetén 25 000 Ft/hénap,

b) egyrendeld helyiségben kettd vagytobb orvosi praxis
mikodése esetén 30 000 Ft/hdnap egyenlben megosztva a
praxisok kozott.

(3) Ha a haziorvosi és hazi gyermekorvos szolgdltatd a
szolgdltatast tobb telephelyen folytatjaaz e § (1) bekezdés
a) és(2) bekezdésa) pontjaiban meghatarozott tamogatas
mértéke 10 000 Ft/hénap 6sszeggel ndvekszik telephelyen-
ként és praxisonként mind az eszkézre, mind az ingatlanra
vonatkozdan.

(4) Amennyiben a héziorvosi és hazi gyermekorvosi
szolgéltatd a tevékenység folytatasdhoz szilkséges ingatlan
megvéasarlasahoz, épitéséhez vagy fel(jitasahoz, tovabba az
eszkozok beszerzéséhez hitelintézeti kolcsont vett fel,
jogosult az e § (1) és (2) bekezdéseiben meghatérozott
Osszegen kivil a torlesztéshez szilkséges mértékl, de leg-
feljebb az (1) és(2) bekezdésekben megallapitott 6sszegl
tamogatésra.

4.8

(1) A fogaszati alapellétast nyUjtd fogorvos szolgdltatd
eszkoztamogatasanak mértéke:

a) egy rendeld helyiségben egy orvos praxismikédése
esetén 35 000 Ft/hénap,
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b) egyrendeld helyiségben kettd vagytobb orvos praxis
mikodése esetén 60 000 Ft/hdnap egyenlben megosztva a
praxisok kozott.

(2) A fogaszati alapellétast nyUjtd fogorvos szolgdltatd
ingatlantamogatasanak mértéke megegyezik az e rendelet
3. 8-a(2) bekezdésében megdllapitott dsszegekkel.

(3) Ha a fogészati alapelldtast nyUjtd fogorvos szolgdl-
tatd a szolgdtatast tobb telephelyen folytatja

a) aze§8(1) bekezdésa) pontjdban meghatérozott esz-
kéztdmogatas mértéke 20 000 Ft/hénap,

b) a3. § (2) bekezdésa) pontjaban meghatarozott in-
gatlantdmogatas mértéke 10 000 Ft/hénap
Osszeggel emelkedik telephelyenként és praxisonként.

(4) Amennyiben a fogéaszati aapellatést nyujté szolgdl-
taté a tevékenység folytatdsdhoz szilkséges ingatlan meg-
vésarlasdhoz, épitéséhez vagy felljitasdhoz, tovébba az esz-
kozok beszerzéséhez hitelintézeti kolcsont vett fel, jogo-
sult azerendelet 3. 8-a(2) bekezdésében, illetve e § (1) be-
kezdésében meghatarozott dsszegen kivil a torlesztéshez
szilkséges mértékil, de legfeljebb az e § (1) bekezdésében,
illetvea3. § (2) bekezdésében megallapitott sszegll tamo-
gatasra.

58

(1) A héziorvos szolgdtatd a tAmogatas folydsitasdhoz
az igénylést a szolgdltatas helye szerint illetékes megyei
(févarosi) egészségbiztositas pénztarhoz (atovabbiakban:
Pénztér) nyujthatja be.

(2) Az igényléshez csatolni kell:

a) atamogatast igényl6 haziorvos szolgaltaté nyilatko-
zata az 1. szamu melléklet szerinti adatokkal az eszkdzok
biztositasaral,

b) atdmogatast igényld haziorvosnyilatkozatat a2. sza-
mu melléklet szerinti adatokkal az dtala haszndlt ingatlan
jogi helyzetérdl,

¢) azingatlan tulajdonjogi helyzetérdl 1 hénapnal nem
régebbi tulgjdoni lap mésolatét,

d) atérgyi feltételek biztositasanak atvéallalasarol sz6l6
megallapodéast, ha azt a megkétott finanszirozasi szerzé-
déshez a héziorvos szolgdltatd még nem nydjtotta be,
valamint

€) ahitelintézettel kotétt kolcsdnszerz6dés masolatat.

(3) A Pénztar a haziorvosi szolgéltatéval az igénylést
kovetben az igényelt tAmogatasra szerzodést két. A szerzo-
dés megkotésérdl a Pénztér értesiti az Allami Népegész-
séglgyi és Tisztiorvos Szolgalat (a tovabbiakban:
ANTSZ) illetékes vérosi (keriileti) intézetét.

6.8

(1) Az egészségugyi alapellatas vallalkozas tAmogatasa
nak fedezetét a kozponti koltségvetés biztositjia az OEP
atal kezelt elkilonitett eléiranyzaton.

(2) A Pénztéar a haziorvos szolgéltat6 részére a tamoga-
tast havonta, — elsd alkalommal a tamogatasi igény be-
nyUjtasat kovetd hoénap elsd napjatdl visszamendlege-
sen — az alamhaztartas mikoddés rendjérdl sz616
217/1998. (XIl. 30.) Korm. rendeletben meghatarozottak
szerint utalvanyozza.

(3) A tamogatésra val6 jogosultsdg annak a hénapnak a
végével megszlinik, amelyben a haziorvosi szolgéltato fix
dijra jogosultsdga barmely okbdl megsziinik.

7.8

(1) Az ANTSZ véros (keriileti) intézete és a Pénztér
ellenbre a kildn jogszabdyban meghatérozott ellendrzd
tevékenysége sorén ellendrzi a tdmogatasi szerzédés igény-
bevételének jogszerliségét.

(2) Amennyiben az ANTSZ vérosi (keriileti) intézete
megallapitja, hogy a héziorvosi szolgdltaténa nem &lnak
rendelkezésre a kilon jogszabalyban meghatarozott térgyi
feltételek, az egyéb jogszabdlyban meghatérozott intézke-
déseken tul értesiti a Pénztart a tamogatasi szerzodés fe-
lUlvizsgdlata érdekében.

(3) A jogosulatlanul igénybe vett tAmogatast a haziorvo-
si szolgdltatd koteles visszafizetni a mindenkori jegybanki
alapkamat kétszeresének megfeleld Osszeggel egyiitt az
OEP altal kezelt elkulonitett eldiranyzat szamlgjara.
A visszafizetéssel kapcsolatosigényt a Pénztar érvényesiti
a haziorvos szolgdltatoval szemben.

8.8

Ez arendelet a kihirdetését kovetd 5. napon 1ép hatdlyba
azzal, hogy rendelkezéseit 2001. december 1-jétdl kell al-
kalmazni.

A miniszterelndk helyett:

Dr. Sumpf Istvans. k.,
a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
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1. szamu melléklet a 229/2001. (XI1. 5.) Korm. rendel ethez

Nyilatkozat eszk6ztamogatas igényléséhez

A szakmai minimumfeltételek korébe tartozd gép-miszerrel, berendezéssel
és a tavoli-hal 6zati hozzaférésre alkalmas személyi szamitogéppel (eszkozokkel) kapcsolatos
eszkdztamogatas igényléséhez

SZOIGAITALO MEYNEVEZESE:  .....ceeueeeeeeeeierteteesesteteesesas et ssesesesesessesasessssesase e st esesessseesesesessasesessaseseseseae et esene e eaesane e nanansenensesnsensnensnnens

010z L= o @ ] oo |- R

F = 0 (o g T= Y=o o =R

A rendeld helyiségben a héziorvosi szolgdtatd atal mikodtetett szolgdlat(ok) (ANTSZ) kddja:

A haziorvos szolgdltatd valaljae az eszkdzpark biztositasat?

igen — nem

A rendeld helyiségben milkddik-e masik haziorvosi szolgdltatd dtal mikddtetett szolgdat, amely szolgdltaté szintén
tulgjdonosa vagy bérléje az eszkdzparknak?

igen — nem

Amennyiben igen, akkor a tovéabbi szolgéltatok OEP kodjai és a szolgdatok (ANTSZ) kodjai:

Szolgdltaté(k) OEP kédja Mikodtetett szolgalat(ok) kodjai:

szolgéltatd

E nyilatkozat mellékletét képezik a tulgjdonviszonyt vagy bérleti viszonyt bizonyitdé (ok)iratok, vagy az 1997. évi
LXXXIII. torvény 31. § (2) bekezdésének c) pontja szerinti megéllapodas.
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2. szami melléklet a 229/2001. (XIl. 5.) Korm. rendelethez

Nyilatkozat az ingatlantdmogatas igényléséhez

SZOIGAITALO MEYNEVEZESE:  .....ceeueeeeeeeeieetetesesesteteseseste et s tesesesesessesasessssesase s esesasessseesesessesesesessasesesaneaensesane e esesene e nsnaese e ssesnnenenensnnens
010z L= o @ ] o o |- R

F N = 0 (Lo 1= Y=o o =R

A rendeld helyiségben milkddik-e olyan méasik szolgdltatd altal miUkodtetett szolgdlat, amely szolgétaté szintén tulaj-
donosa a haziorvosi tevékenységhez szilkkséges ingatlannak?

igen — nem

Amennyiben igen, akkor a tovébbi szolgdltatok OEP kodjai és a mikodtetett szolgdlatok (ANTSZ) kodjai:

Szolgdltato(k) OEP kodja: MUkodtetett szolgdat(ok) kodjai:
................................................. y 20010 s
szolgéltatd
1.8

A Kormany tagjainak

r endel etel A helyszini birsagolésrészletes szabalyairél sz616 10/2000.

(1. 23)) BM rendelet (atovabbiakban: R.) 1. szdmi mellék-

lete helyébe erendelet 1. szam( mdléklete, 3. zamu mellék-
lete helyébe e rendelet 2. zami mdlékletelép.

A beltigyminiszter
28/2001. (XI1.5.) BM 2.8
rendelete , .
(1) Ez arendelet 2002. januar 1-jén lép hatdyba.
~ ahelyszini birsagolas részletes (2) Az R. 2001. december 31-ig hatélyos 1. és 3. szam(i
szabalyairdl sz616 10/2000. (11. 23.) BM rendelet mellékletében meghatarozott, a helyszini birsag kiszabasa
madositasar ol ra jogosult hatésagna 2001. december 31-ig készletbe vett

nyomtatvany a magyar alampolgér elkovetd helyszini bir-
sagolaséra felhasznalhato.

A szabélysértésekrdl sz6l6 1999. évi LXIX. torvény
167. §-anak (1) bekezdésében foglalt felhatalmazas alap- Dr. Pintér Sandor s. k.,
jan a kovetkezdket rendelem el: bel tigymini szter
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1. szdmu melléklet a 28/2001. (XI1.5.) BM rendelethez

,»1. szamU melléklet a 10/2000. (I1. 23.) BM rendelethez

A szabdysértés hatésag megnevezése: Sorszam:

Nyomtatvany helyszini birsag kiszabéasar dl

A szabdlysértd személyi adatai:

[N EEY A L= 0L 1= T
Sziiletés idd: ....ccovevvverererieeene, BV e e RO e nap
S0 1 1= =S T = Y/
N 1Y/ F= N 1 3R
L BKCIIMIE! oottt E e8RS A R AR R AR R R AR R e n e en s
[ GAZOIVANY LIPUSA BS SZAME@.  ...veuieeeeeeeiresieteisisee e e se s e sesesesse e e e seesese e seeaesese s esesesessesesese e seesase e aeesesensaseseseneasnsesene e nseseneensnsanensnensas
Gépjarmivel elkovetett szabalysértés esetén aforgalmi rENAdSZAM: ........ccveieccirsceer e
[0 =S o =TT

EIKOVELES NEIYE: ..ot s s tElEPUIES ..o kerilet

A kiszabott helyszini birsagot 30 napon belll meg kel fizetni. Tudoméasul veszem, hogy a 30 napon belll meg nem
fizetett helyszini birsdg — a torvényes feltételek megléte esetén — kozvetlenll letilthatd, vagy ha erre lehetbség nincs,
adok modjéra behajthatd, valamint kdzérdeki munkara (5000 Ft/nap), illetve elzérésra (1000—3000 Ft/nap) vatoztat-
hatd &. A kozérdekli munkédra atvaltoztatasrdl a szabdlysértési hatésag (a lakohely vagy tartdzkodasi hely szerint
illetékes jegyz0), az elzéarasra torténd avdatoztatasrdl a birdsdg dont. A kiszabott helyszini birsdgot hatériddben
meg nem fizetd kilfoldi elkovetdvel szemben beutazas éstartdzkodas tilalom rendelhet® el. A jogkdvetkezményekrol
sz0l6 tgjékoztatds utan a helyszini birsag kiszabéasanak tudomasul vétele esetén a birsagolés ellen jogorvoslatnak nincs
helye.

A szabdysértés elkdvetését elismerem, a helyszini birsag kiszabasat tudoméasul veszem, a tgjékoztatdst megkaptam,
a készpénz-dtutalas meghbizast atvettem.

eljaré hatésdg képviseldje szabélysértd
(igazolvany vagy jelvény szdma)
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INFORMATION

for the person concerned

By signing this form | accept that the fine imposed at
location must be paid within 30 days. If the fine has not
been paid within 30 days and the other legal conditions has
been established, the fine may be directly distrained or
— when distraint is not possible — may be levied or
replaced by public work (one working day for every
5000 Ft) or by custody (one day for every 1000—3000 Ft).
Decision on public work shall be made by the authority
dealing with administrative offences (notary acting at the
location of my permanent address or residence). Decision
on custody is made by the Court. Foreigner nationals,
failing to pay the fine within 30 days, may be subject to
prohibition of entry and stay in Hungary. After having
received information about the legal consequences of the
fine imposed at location and giving my acceptance, legal
remedy is excluded.

| acknowkedge that | have infringed (an) administrative

INFORMATIONSSCHRIFT
fur auslandische Ordnungswidrigkeittater

Mit der Unterzeichnung des, Uber die Bemessung der
sofortigen Geldbusse ausgestellten Formulars nehmen Sie
zur Kenntniss, dass die Geldbusse in 30 Tagen zahlbar ist.
Die in 30 Tagen nicht bezahlte Geldbusse ist — unter
gesetzlichen Bedingungen — direkt zu verbieten, oder im
Mangel dieser Médoglichkeit als Steuer einzutreiben,
weiterhin ist sie in gemeinnitzige Arbeit (5000 HUF pro
Tag) oder in Haft (10003000 HUF pro Tag)
umwandelbar. Uber die Umwandlung in gemeinniitzige
Arbeit beschliesst die Ordnungswidrigkeitsbehérde (der
Notar des Wohn- oder Aufenthaltsortes), Uber die
Umwandlung in Haft beschliesst das Gericht. Gegen den
auslandischen  Ordnungswidrigkeittater  besteht  die
Moglichkeit, Einreise- und Aufenthaltsverbot innerhalb
der Republik Ungarn zu verordnen, falls die Geldbusse
nicht bezahlt ist. Wenn Sie nach der Aufkldrung ber die
Rechtsfolgen die Bemessung der sofortigen Geldbusse zur
Kenntniss nehmen, ist kein weiteres Rechtsmittel méglich.

Ich anerkenne die Begehung der Ordnungswidrigkeit
und die Bemessung der sofortigen Geldbusse, und habe die

regulation(s), | agree with the fine imposed and that | have | Informationsschrift  und  den  Uberweisungsauftrag
received this piece of information and a cheque. Ubernommen.”’
2. szamu melléklet a 28/2001. (X11.5.) BM rendelethez
3. szamu melléklet a 10/2000. (I1. 23.) BM rendelethez
El6oldal
Elkévetés helye: Nyomtatvany
telepiilés: kerilet: helyszini bir sag kiszabasar 4l (Vonalkod helye)
utca: szam: A szabalysértd személyi adatai: Sorszém:
lakott tertleten kivil: - .
tieten vt Csédi  név: L1 LLLLLLLLLIELLLLllrttd
A tényallas rovid leirésa és minbsitése: vtonev:] IS Jd S ST S S ST
Sziletés hely: L L et
Elkévetés idge: Sziiletési ido: | | | _| _| év]|_|_| h6|_|_| nap
év h6 nap ora perc  Tech.kéd Pontérték | | 1 magyar férfi; 2 magyar no; 3 kilfoldi
720 e O S Y
Szabélysertés kodja Forgalmi rendszam Allampol garsag:
|11 |11 L akcime:
Birsag dsszege:
. Irényitdszam: Szem. ig/atlevél (X) szam:
| 1111 Ft azaz forint
Elkoveto tavollétében A tértivevény atvételenekidge |- TSI 1 1]
I I 20I I IéV I I Ihé I I Inap Jelvény/azonosité szam: Vezetdi engedély szdma, tipusa:
LLLLLT  rweens  2ivees 3w || ||| 1 J_1_|_||
szabdlysértd alairasa intézkedd alairasa
(Té&jékoztat6 a hatoldalon)
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Hatoldal

Szabalysértési hatésag megnevezése:

P. H.

Téjékoztatd az elkbvetd jelenlétében kiszabott helyszini birsagral:

A kiszabott helyszini birsagot 30 napon beliil meg kell fizetni. Tudomasul veszem, hogy a 30 napon belll meg nem fizetett
helyszini birsag — a torvényes feltételek megléte esetén — kozvetlen letilthatd, vagy ha erre Iehetéség nincs, adék modjara
behajthatd, valamint kdzérdekil munkéra (5000 Ft/nap), illetve elzérésra (1000—3000 Ft/nap) vétoztathat6 a. A kozérdekll
munkéra atvaltoztatasrdl a szabdysértési hatdsag (a lakdhely vagy tartdzkodasi hely szerint illetékes jegyz6), az elzarasra
torténd atvaltoztatdsrol a bir6sag dont. A kiszabott helyszini birsagot hatériddben meg nem fizeté kilfoldi elkovetovel
szemben beutazasi és tartdzkodasi tilalom rendelhetd el. A jogkdvetkezményekrdl szol6 tgjékoztatas utan a helyszini birsag
kiszabasanak tudomasul vétele esetén a hirsagoléas ellen jogorvoslatnak nincs helye.

A szabalysértés elkovetését elismerem, a helyszini birsag kiszabasat tudomasul veszem, a t§jékoztatdst — ideértve a pontérték
megallapitasdt is — megkaptam, a készpénz-autalasi megbizast atvettem.

INFORMATION
for the person concerned

By signing thisform | accept that the fine imposed at |ocation must be paid within 30 days. If the fine has not been paid within
30 days and the other legal conditions has been established, the fine may be directly distrained or — when distraint is not
possible — may be levied or replaced by public work (one working day for every 5000 Ft) or by custody (one day for every
1000—3000 Ft). Decision on public work shall be made by the authority dealing with administrative offences (notary acting
at the location of my permanent address or residence). Decision on custody is made by the Court. Foreigner nationals, failing
to pay the fine within 30 days, may be subject to prohibition of entry and stay in Hungary. After having received information
about the legal consequences of the fine imposed at location and giving my acceptance, legal remedy is excluded.

| acknowkedge that | have infringed (an) administrative regulation(s), | agree with the fine imposed and that | have received
this piece of information and a cheque.

INFORMATIONSSCHRIFT
fur auslandische Ordnungswidrigkeittater

Mit der Unterzeichnung des, Uber die Bemessung der sofortigen Geldbusse ausgestellten Formulars nehmen Sie zur
Kenntniss, dass die Geldbusse in 30 Tagen zahlbar ist. Die in 30 Tagen nicht bezahlte Geldbusse ist — unter gesetzlichen
Bedingungen — direkt zu verbieten, oder im Mangel dieser Moglichkeit als Steuer einzutreiben, weiterhin ist sie in
gemeinniitzige Arbeit (5000 HUF pro Tag) oder in Haft (1000—3000 HUF pro Tag) umwandelbar. Uber die Umwandlung
in gemeinniitzige Arbeit beschliesst die Ordnungswidrigkeitsbehdrde (der Notar des Wohn- oder Aufenthaltsortes), Uber
die Umwandlung in Haft beschliesst das Gericht. Gegen den ausléndischen Ordnungswidrigkeittéter besteht die Mdglichkeit,
Einreise- und Aufenthaltsverbot innerhalb der Republik Ungarn zu verordnen, falls die Geldbusse nicht bezahlt ist. Wenn
Sie nach der Aufklarung Uber die Rechtsfolgen die Bemessung der sofortigen Geldbusse zur Kenntniss nehmen, ist kein
weiteres Rechtsmittel moglich.

Ich anerkenne die Begehung der Ordnungswidrigkeit und die Bemessung der sofortigen Geldbusse, und habe die Informa-
tionsschrift und den Uberweisungsauftrag Ubernommen.

Téjékoztatd az elkbvetd tavolléte esetén kiszabott helyszini birsagral:

Az Sztv. 136. § alapjan a mellékelt készpénz-atutalds megbizason helyszini birsagot szabok ki. Amennyiben a gépjarmi
lizemben tartdja vagy a szabaysértés elkdvetdje a helyszini birsagot 30 napon belil nem fizeti meg, az Sztv. 137. § alapjan
szabalysértési feljelentést teszek. A kiszabott helyszini birsdg megfizetése a szabalysértés elkdvetése elismerésének és a
kiszabott helyszini birsag tudomasul vételének minbsil. A helyszini birsag kiszabasanak tudomasul vétele esetén a birsagolas
ellen jogorvosatnak nincs helye.”
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Az egészséguigyi miniszter
41/2001. (XI1.5.) EGM
rendelete

az Orszagos Haematoldgiai és Vértranszfziés I ntézet
megsziintetésér l, az Orszagos Vérellaté K dzpont,
valamint az Or szagos Haematol 6giai
és Immunioldgiai | ntézet |étrehozasarol szdlé
48/1995. (X11.29.) NM rendelet hatalyon kivil
helyezésér 6l

Az dlamhaztartasrdl sz6l6 1992. évi XXXVIII. torvény
88. §-&nak (1)—(2) bekezdésében foglat felhatamazés
alapjan — a pénzigyminiszterrel és a honvédelmi minisz-
terrel egyetértéshen — a kovetkezbket rendelem el:

18

Az Orszégos HaematolOgiai és Vértranszfuzids Intézet
megszintetésérdl, az Orszégos Vérellatd Kozpont, vala
mint az Orszagos Haematolégiai és Immuniolégiai Intézet
létrehozasardl sz6l6 48/1995. (XIl. 29.) NM rendelet a
hatdlyat veszti azzal, hogy az Orszégos Haematolégiai és
Immuniolégiai Intézet dllami alapfeladatként ellatand6
alaptevékenységét az Orszagos Gyogyintézeti Kozpont |at-
jael.

2.8

Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatdyba.

Dr. Mikola Istvans. k.,
egészségligyi miniszter

IIl. rész HATAROZATOK

AzAlkotmanybir 6sag
hatar ozatai

AzAlkotmanybir ésag
57/2001. (XI1.5.) AB
hatar ozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg a koztarsasagi elndknek az Or-
szaggyllés dtal elfogadott, de még ki nem hirdetett térvény
egyes rendelkezései akotmanyellenességének  elbzetes

vizsgdlatara beny(jtott inditvanya aapjan — dr. Bihari
Mihaly akotmanybiré pérhuzamos indokoldsaval, vaa
mint dr. Czicz Otto, dr. Hollé Andrés, dr. Kiss LasZ6 és
dr. Kukorédlli Istvan alkotmanybirék kildnvéleményével —
meghozta a kdvetkezd

hatérozatot:

Az Alkotmanybirésdg megdallapitia, hogy alkotmany-
ellenes a védaszadas joganak a Polgari Torvénykdnyvrol
sz6l6 1959. évi IV. torvény 79. 8-dnak — az Orszaggylilés
2001. méajus 29-i Ulésnapjan elfogadott torvény 1. §-aval
beiktatott — U (2) bekezdésében meghatarozott szabalyo-
zads médja.

Az Alkotmanybirésdg ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
[6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. A koOztarsasagi elnok — az Alkotmany 26. §-anak
(4) bekezdése alapjan — nem irta ala a Polgari Térvény-
konyvrdl sz616 1959. évi |1V . torvény (atovabbiakban: Ptk.)
maodositasat meghatarozd, az Orszéggyllés 2001. majus
29-i Ulésnapjan elfogadott torvényt (a tovabbiakban:
PtkM.), hanem azt az Alkotmanybirésagnak kildte meg
véleményezésre. A koztarsasagi elntk az Alkotmanybir6-
sagrol szold 1989. évi XX XII. térvény (a tovabbiakban:
Abtv.) 1. 8éanak a) pontjara, 21. §-a (1) bekezdésének
b) pontjaraés35. §-dnak (2) bekezdésére hivatkozvaindit-
vanyozta, hogy az Alkotmanybirdsag vizsgaja meg a PtkM.
1. és2. §-a aggalyosnak tartott rendelkezéseit.

Az inditvany a kovetkezd megdllapitést tartalmazta:

»A fent emlitett, kihirdetésre megkuldétt térvény 1. §-aa
Polgari Torvenykonywrol szélé 1959. évi V. térvény 79. §-a
(2) bekezdését és79. § (3) bekezdését megdllapitd részében,
valamint 2. 8-aa Polgéri Torvénykdnyrol sz616 1959. évi 1V.
torvény 84. 8 (2) bekezdése utolsb mondatat megéllapito ré-
szében, megitélésem szerint alkotmanyellenes.”

Az inditvany a megjelolt szabalyokat az Alkotmany ko-
vetkezd rendelkezéseivel tartja ellentétesnek:

A Ptk.-nak aPtkM. 1. 8-aval megallapitott 79. § (2) be-
kezdése és 79. § (3) bekezdése a valaszadasra vonatkozé
részében véleményem szerint ellentétes az Alkotmany
61. § (2) bekezdésében garantélt sajtoszabadsaggal, a Ptk .-
nak a PtkM. 2. 8-aval megdllapitott 84. § (2) bekezdése
utolsd mondatapedig az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
deklardlt jogdlamisag elvébe (tkozik, valamint ellentétes
az Alkotmény 61. § (1) és (2) bekezdéseibe foglalt véle-
ménynyilvanitas szabadségéval és a sajtdszabadsaggal.”’

A PtkM. rendelkezéseivel kapcsolatban tébb olyan sze-
mély fordult az Alkotmanybirésdghoz és fejtette ki dllas
pontjét, aki az Abtv. 21. 8-anak (1) bekezdése szerint az
Orszaggyllés dtal elfogadott, de még ki nem hirdetett
torvény rendelkezései akotmanyellenessége vizsgéatanak
inditvédnyozasara nem jogosult. Ezek a beadvanyok nem
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O0ndllé inditvanyok, ezért ezekrdl az Alkotmanybirésag
nem hozott hatérozatot.

2. Az Alkotmanybir6sag az Alkotmanynak akévetkezd
rendelkezéseit vette aapul:

2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fuiggetlen, demokratikus
jogdlam.”

8. 8 (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sért-
hetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tiszte-
letben tartédsa és védelme az dllam elsbrendl kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az alapvetd jogokra és
kotelessegekre vonatkozd szabdyokat torvény dllapitja
meg, alapvetd jog lényeges tartamét azonban nem korla
tozhatja.”’

4. 8§ (1) A Magyar Koztérsasdgban minden embernek
veleszilletett joga van az élethez és az emberi méltésaghoz,
amelytdl senkit nem lehet dnkényesen megfosztani.”

,,09. 8 (1) A Magyar Kdztarsasaghan mindenkit megillet
a johirnévhez, a magéanlakés sérthetetlenségéhez, valamint
a magantitok és a személyes adatok védelméhez valé jog.”’

,01. 8§ (1) A Magyar K6ztarsasagban mindenkinek joga
van a szabad véleménynyilvéanitésra, tovébba arra, hogy a
kozérdekli adatokat megismerje, illetbleg terjessze.

(2) A Magyar Koztarsasag elismeri és védi a sgjté sza
badsagat.’”’

Az inditvany melléklete tartalmazza a torvény szévegét.
Az aggdlyosnak tartott rendelkezések — a megitélésnél
figyelembe veendd kapcsol6dd szabalyokkal egyutt —
a kovetkezok:

2001, é&vi ...... térvény
a Polgéri Torvénykonyvrol szél6 1959. évi V. térvény
madositasardl

1. 8 A Polgéri Torvénykonyvrdl sz6l6 1959. évi IV. tor-
vény (atovébbiakban: Ptk.) 79. 8-anak helyébe a kdvetke-
z06 rendelkezés |ép:

»79. § (1) Havalakirdl napilap, folydirat (iddszaki lap),
radié vagy televizié valdtlan tényt kdzdl vagy hiresztel,
illetéleg vald tényeket hamis szinben tintet fel, — a tor-
vényben biztositott egyéb igényeken kivil — kovetelheti
olyan kozlemény kozzétételét, amelybdl kitlnik, hogy a
kozlemény mely ténydllasa valétlan, mely tényeket tlntet
fel hamis szinben, illetéleg, melyek a val6 tények (helyre-
igazités).

(2) Akinek személyhez fiz6d6 jogéat napilapban, folyo-
iratban (iddszaki lapban), radioban vagy televizidéban kozolt
valamely vélemény vagy értékelés sérti, — atorvényben biz-
tositott egyébigényeken kiviil —kdvetelheti sajat véleményé-
nek vagy értékeléstnek kozzétételét is (valaszadas).

(3) A helyreigazitast, illetve valaszadast napilap eseté-
ben az erre irdnyulé igény kézhezvételét kdvetd nyolc na
pon belll, folyoirat (idbszaki lap) esetében a legkézel ebbi
szamban azonos maédon, radio, illetdleg televizid esetében
pedig — ugyancsak nyolc napon belil — a sérelmes kdz-
léssel azonos napszakban kell kdzolni.«

2. 8 A Ptk. 84. § (2) bekezdés helyébe a kdvetkezd ren-
delkezés lép:

»(2) Ha a kartérités cimén megitéhetd dsszeg nem 4l
aranyban a felr6hatd6 magatartas stlyossagaval, a birésag a
jogsértore kozérdekl célra fordithatd birsagot is kiszabhat.
Ha a jogsértés napilap, folydirat (iddszaki lap), radié vagy
televizié (tjan tortént, a birdsdg a jogsértore kozérdekl
célra fordithat6 birsagot is kiszab. A kdzérdekl célra for-
dithaté birsag 6sszegét Ugy kell meghatarozni, hogy az
visszatartsa a jogsértdt a tovabbi jogsértésektdl.«

3. 8 A Polgari perrendtartasrol sz616 1952. évi Ill. tor-
vény a kovetkez6 346/A. §-sal egészil ki:

»346/A. 8 A véalaszadas kozlése [1959. évi IV. torvény
79. 8 (2)—(3) bekezdése] iranti eljarasra a sajtohelyreiga-
Zitdsi eljarés szabdlyait kell megfelelden akalmazni.«

4.8 Ezatorvény akihirdetését kovetd nyolcadik napon
Iép hatdlyba; rendelkezéseit a hatdlybalépése utan tortént
jogsértésekre kell akamazni.”

1. Az inditvany altal aggalyosnak tartott szabalyok
alkotméanyellenességének megitéléséndl az  Alkotmany-
birésag elbszor a vélaszadas jogéardl szolé kifogasolt sza
balyt vizsgalta meg.

A vdaszadas jognak az inditvany dltal aggalyosnak tar-
tott szabdlyai a Ptk. 79. 8-at médositjék. A térvény a mo-
dositott szabalyokat a személyhez és a szellemi alkotésok-
hoz fl1z6dd jogokrdl szdl6 fejezetben helyezi €. A személy-
hez fl1z6dd jogok polgari jogi szabdlyai az alkotmanyjog
szintjén anyajogként megjelend ,dtaldnos személyiségi
jog'’-hoz kapcsolddnak, annak érvényesiilését biztositjak.
Az ,dtaéanos személyiségi jog'’ tobbféle jogosultsagban
fejezbdik ki az alkotmanyjog sikjan is, egyik megfogama
zésa az emberi méltésaghoz valé jog [8/1990. (V. 23.) AB
hatérozat, 1990. 42., 44—45.]. A véaszadas jogardl szol6
szabalyok az Alkotméany 54. 8-anak (1) bekezdésében ki-
mondott emberi méltdsaghoz valé joggal és 59. §-anak
(1) bekezdésében meghatéarozott j6 hirnévhez valé joggal
allnak osszefliggésben, ezeknek az alapvetd jogoknak a
polgéri jogi rendelkezések segitségével torténd érvényesi-
tésében lehet szerepik.

kotmanybirosag kovetkezd kérdésként azzal foglalkozott,
hogy milyen feltételek mellett kerllhet sor alapvetd jog
korldtozéséra. Az inditvany szerint a valaszadasrdl szol6
rendelkezések ellentétesek az Alkotmany 61. § (2) bekez-
désében garantalt sajtészabadsaggal, alapvetd jog gyakor-
lasval szemben olyan eszkéz adkamazasat jelentik, amely
jelentds jogsérelmet okoz és a kitlizott cél elérésére igen
kis mértékben alkalmas; igy végeredményben ezek a szaba
lyok alapvetd jog ardnytalan korlatozasét jelentik. Noha az
inditvany a sagjtdszabadsag sérelmét jeldlte meg, a kiindu-
lasnél, az Atalanos szempontoknd az Alkotméanybirdsag a
véleménynyilvéanitds szabadsagat is figyelembe vette, mert
ez az ugyancsak az Alkotmany 61. §-a alapjan védett alap-
vetd jog az alkotmanybirdsagi gyakorlat szerint ,,a kommu-
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nikécios alapjogok »anyajoga«, belble vezethetd le tdbbek
koz6tt a sajtészabadsag alapjogais’ [37/1992. (VI. 10.) AB
hatédrozat, ABH 1992. 227., 229.], a két aapvetd jog kozott
szoros 6sszefliggés van.

Az Alkotmény 8. 8-a az alapvetd jogok tiszteletben tar-
tasanak kinyilatkoztatasat kovetden a (2) bekezdésben
eldirja, hogy az alapvetd jogok szabdlyait torvény hatéroz-
za meg. Ez a rendelkezés egyuttal a torvényi szabdlyozas
tartalmi hatérait is megjeldli: a térvény alapvetd jog lénye-
ges tartalmat nem korlatozhatja. Az Alkotmany 8. §-at
értelmezve a 20/1990. (X. 4.) AB hatarozat — az Alkot-
many 1990. juniusi médositasa utan — kifejtette, hogy az
alapvetd jog korldtozésara akkor kerllhet sor, ha erre
nemcsak szilkség van, hanem a korlatozassal elérni kivant
cél fontossaga és az okozott alapjogsérelem sllya dssz-
hangban van egymassal (ABH 1990. 69., 71.).

Az Alkotmany 8. 8-dnak (1) bekezdése szerint az allam-
nak nemcsak az a koételessége, hogy tiszteletben tartsa az
alapvetd jogokat, hanem az is, hogy védje ezeket a jogokat.
A 64/1991. (XII. 17.) AB hatérozat megfogal mazésa szerint
az dlamnak ki kell aakitania az egyes alapjogok megval6-
sitédsahoz szilkséges jogszabdlyi, valamint szervezeti felté-
teleket, és ennek sorén tekintettel kell lennie mind a tobbi
alapjogga kapcsolatos, mind pedig egyéb akotmanyos fel-
adataira is. A |étrehozandd jogi rendnek lehetbvé kell
tennie az egyes jogok legkedvezdbb érvényesiilését, az
alapjogok Osszhangjat (ABH 1991. 297., 302—303.).
A véleménynyilvanitasjogaval kapcsolatban mindezeket a
30/1992. (V. 26.) AB hatarozat Ggy értelmezte, hogy az
Alkotmény 61. 8-abdl az egyéni véleménynyilvanitasi sza-
badsag joga mellett ,,a demokratikus kézvélemény kialaku-
lésa feltételeinek és mikddése fenntartasanak biztositasa
ra iranyulé alami kotelezettség'’ is kovetkezik. Ennek a
kotelezettségnek a teljesitése vezet € oda, hogy a véle-
ménynyilvanitasi szabadsag a tobbi védett érték kozott kap
helyet (ABH 1992. 167., 172.). Ezt a gondolatmenetet
folytatva vezeti le az emlitett hatédrozat a véleménynyilvad
nitas és a sajtd szabadsaganak a korlatozasét olyan esetek-
ben, amikor e szabadsagjogok gyakorlasa emberek megha-
tarozott csoportja  ellen gylldletkeltést valdsit meg.
Abban az esetben, ha a joggyakorlas alkotmanyos védelmet
kapna, ahelyett, hogy a joggyakorlast korlatozzak, akkor
ellentmondés alakulna ki e védelem és tdbbek kozott az
emberek egyenldségének, méltdsdganak akotmanyos vé-
delme kozoétt. Ezen az alapon &lapitotta meg az Alkot-
manybirésag, hogy ,,az emberi méltdsdg a véleménynyil-
vénitési szabadsag korlétja lehet’” (ABH 1992. 167.,
173—174.). Szintén a véleménynyilvanitas biintetdjogi esz-
kozokkd valé védelmével foglalkozva dlapitotta meg a
36/1994. (VI. 24.) AB hatérozat azt, hogy az ,,akotmanyos
védelem alatt alé6 emberi méltdésag, becsllet, jéhirnév
azonban az értékitéletben megnyilvanulé véleménynyilvé
nitas szabadsag kulsd korlatja lehet, és ezek védelmében
a buntetéjogi feleltsség érvényesitése sem tekinthetd —
dtaldnossaghan — aranytalannak, igy akotmanyelle-
nesnek (ABH 1994. 219., 230.). A véleménynyilvanités
szabadsaganak az emberi méltésaghoz és az Alkotmany
59. §-dnak (1) bekezdésében kimondott j6 hirnévhez val6

jog védelmében torténd korlatozhat6sagét allapitotta meg
a33/1998. (VI. 25.) AB hatérozat is (ABH 1998. 256., 260.).

Az inditvanyban megjeldlt aggaly tekintetében az Alkot-
manybirésadg gyakorlata aapjan az dlapithaté meg tehat,
hogy a sgjtészabadsag korldtozésa dtaldban nem ellentétes
az Alkotmannyal, ha ilyen rendelkezés szilkséges és az
elérni kivant cél fontossaga ardnyban van az alapvetd jog
sérelmével, az dlamnak egy masik alapvetd jog védelmére
vonatkozé kotelezettsége pedig alapja lehet a sgjtdszabad-
sag korlatozasanak.

3. AzAlkotmanybirésag gyakorlataazalapvetd jogkor-
|&tozdsanak vizsgdlatand meghatérozd jelentdséglinek te-
kinti azokat a nemzetktzi kotelezettségeket, amelyeket
Magyarorszdg nemzetkdzi egyezményekben valat [igy
mér a 23/1990. (X. 31.) AB hatérozat, ABH 1990. 88., 93.].
A 30/1992. (V. 26.) AB hatérozat pedig kimondta: ,,A
véleménynyilvanitds és sgjtoszabadsag korlatozasanak
szilkségessége kovetkezik a magyar dlam nemzetkézi ko-
telezettségeibdl is’ (ABH 1992. 167., 174.).

Az Alkotmanybirésadg a jelen Ugy elbirdasana a nem-
zetkdzi egyezmények kovetkezd szabdlyait tekinti irany-
adonak:

a) AzEgyesiilt Nemzetek K6zgyllése X X|. Uil ésszakan,
1966. december 16-an elfogadott Polgéri és Politikai Jogok
Nemzetkdzi Egyezségokmanya (a tovabbiakban: Egyez-
ségokmany), amelyet az 1976. évi 8. torvényerejll rendelet
hirdetett ki, a 19. cikk 2. bekezdésében deklarélta a véle-
ménynyilvanitas és a sajtd szabadsagat. A 3. bekezdés sze-
rint ezek a szabadsagjogok mésok jogainak vagy j6é hirne-
vének tiszteletben tartésa érdekében korldtozhatok.

b) Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védel-
mérdl szél6, Romaban, 1950. november 4-én kelt Egyez-
mény (atovabbiakban: Egyezmény) — amelyet az 1993. évi
XXXI. toérvény hirdetett ki — 10. cikkének 1. bekezdése
kimondja, hogy mindenkinek joga van a véleménynyilvani-
tas szabadsadgahoz (ez kiterjed a sajtészabadsagra is). A
2. bekezdésértelmében ennek ajognak agyakorlasamasok
jo hirneve vagy jogai védelme érdekében korlatozhat6. Az
Egyezmény 17. cikke szerint az Egyezmény rendelkezéseit
nem lehet Ugy értelmezni, hogy az barmely dlam, csoport
vagy személy szamara jogot biztositson olyan tevékenység
folytatasara vagy olyan cselekedet végrehajtésara, amely az
Egyezményben foglalt jogok és szabadsagok megsértésére
vagy pedig az Egyezményben meghatérozottnd nagyobb
mértékll korldtozésara iranyul.

Mind az Egyezségokmany, mind az Egyezmény védi te-
hat a becslletet és a jé hirnevet, kimondja tovabba, hogy a
jo hirnév védelme érdekében a véleménynyilvanitas és a
sajtd szabadsaga korlétozhato.

4. Az Alkotmanybirésag hatarozatai azonban nemcsak
az Egyezségokmanyban és az Egyezményben megfogal ma-
zott szabdyokra voltak tekintettel, hanem figyelembe vet-
ték az Emberi Jogok Eurdpai Bizottsaganak (atovabbiak-
ban: Bizottsag), illetbleg az Emberi Jogok Eurépai Birdsa
ganak (atovabbiakban: Birésag) agyakorlataban kialakult
elveket is; ez kilondsen elmondhatd volt a véleménynyil-
vanités és a sgjtd szabadsdgéra vonatkozd hatarozatokrdl.
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A Bir6sag az Egyezményt értelmezve kimondta azt az
azéta is irdnyado elvet, amely szerint az dlamoknak alapul
kell vennitk az Egyezményben meghatarozott nemzetkézi
mércét (Case ,,Relating to certain aspects of the laws on
the use of languages in education in Belgium'’, 1967. feb-
ruér 9-i hatérozat, Series A, no. 5. 19. 0.). Az egyes alamok
az adott iddszak és hely sajdtossagaira tekintettel az Egyez-
ményben meghatarozott jogok gyakorlasdt korlatozé sza
balyokat alkothatnak, de ezek a szabalyok nem sérthetik
ejogok |ényegestartalmat; az Egyezmény az emberi jogok
hatékony védelme érdekében olyan dtalanos szabalyokat
tartalmaz, amelyek megfeleld egyenslilyt teremtenek a
kozérdek és az emberi jogok védelme kozott [Case ,,Rela
ting to certain aspects of the laws on the use of languages
in education in Belgium’' (merits), 1968. julius 23-i hata
rozat, SeriesA, no. 6. 32. 0. 5. bek.].

A Birésag a vélemeénynyilvanitas és a sgjté szabadsagardl
szamos hatéarozatot hozott. Ezek koézil az egyikben ki-
mondta, hogy a demokratikus rendszer egyik alapja a véle-
ménynyilvanitas szabadsaga. Ez a szabadsag kiterjed olyan
vélemények kifgjtésére is, amelyek sértik vagy zavarjak az
allamot vagy a lakosség egy részét (Handyside gy, 1976.
december 7-i hatarozat, Series A, no. 24. 23. 0. 49. bek.,
Sunday Times v. The United Kingdom, 1979. &prilis 26-i
hatérozat, Series A, no. 30. 40. 0. 65. bek.). A Birésag
szerint a véleménynyilvanitasi szabadsag alaptételétél elté-
ré kivételeket szlkitden kell értelmezni [Sunday Times v.
The United Kingdom (no. 2.), 1991. november 26-i hat&
rozat, SeriesA, no. 217. 29. 0. 50. bek.]. A Bir6sag ramuta-
tott egyébként arrais, hogy a sajtdszabadsag a k6zosségnek
a megfelel®d tgjékoztatdshoz vald jogét is jelenti (az €lo-
z6ekben idézett Sunday Timesligy 41. 0. 66. bek).

5. A Birésag gyakorlatanak alakulasarabefolyassal volt
az amerikai felfogés. Az USA akotmanya eredetileg nem
rendelkezett a véleménynyilvanitas szabadsagardl; az egye-
bek mellett a szdlasszabadsagrol és a sgjtdszabadsagrdl is
sz0l6 rendelkezést tartalmazd elsd alkotmanymaodositast
1791-ben fogadtdk el a szdvetségi kormany korlatozasa
érdekében. Amint azt az amerikai alkotmanyjog szakértdi
kifgjitik, a szabdyok értelmezése az idok folyaman jelentd-
sen vétozott. Az USA-ban a jelenlegi idbszakban érvénye-
siil6 felfogés alaptételeit a New York Times Co. v. Sullivan
Ugyben 1964-ben meghozott birésdgi hatédrozatban mond-
ta ki az Egyesiilt Allamok Legfelsdbb Birdsaga. Ebben az
Ugyben a faji megkllonboztetések miatt kirobbant dssze-
tlizések idején az alabamai birdsadg 500 000 USD 6sszegll
kiadé térsasag terhére, amely Ujsag fizetett hirdetésként
tiltakozast tett kdozzé Alabama dlam egyik varosa kozigaz-
gatas szerveinek fagji kérdésekkel kapcsolatos eljarésa el-
len, és ez a tiltakozas a varos egyik tisztségviselbjét sértd,
téves megadllapitasokat tartalmazott. A tagallam birésaga
lamok Legfelsbbb Birdsaga a sajtd szerepének fontossagét
emelte ki. Hangsllyozta annak jelentbéségét, hogy a t§é-
koztatas a legkulonbdzdbb forrasokbdl, egymastdl gyoke-
resen eltérd jelleggel toérténhessék meg. Ezzel a szereppel
volna ellentétes, ha a kodzigazgatést birdd téves tartamu
vagy sértd vélemény miatt bintetd jellegll kértéritésre ko-

telezésre kertilne sor, mégpedig a szandékossag vélelme
alapjan. Az ilyen jogi megoldasnak a véleménynyilvanitas-
tél visszatartd hatésa volna. Lehetséges, hogy a vélemény-
nyilvanités szabadsdga tllzasokhoz, visszaélésekhez, téves
megallapitdsokhoz vezet, de hosszU tavon igy alakul ki
demokrécidban a tgjékozott kdzvélemény (376 US 254 11
L ed 2d 686., a 699., 700—702., 708. oldalon).

Az eurOpal gyakorlat az aapelvek tekintetében meg-
egyezik ajelzett amerikai itélkezés f6 tételeivel. Az eurdpai
jogi megoldas mégis jelentdsen eltér az amerikaitdl, hiszen
az Egyezmény a véleménynyilvanitas szabadsaga és a sgjto-
szabadsag korldtozasanak kilonbozd eseteit kifejezetten
lehetbvé teszi, tovabba az eurdpai jogszabdlyok nem tartal-
maznak olyan bintetd kértéritést, mint amilyen az ameri-
kai jogban akamazasra kerll; mindkét tényezd erdsen
befolyasolja a szabdyozés alapvonésait. Az amerikai gya
korlatnak vannak tovabba olyan elemei, amelyek a Birdsag
hatérozataiban mér nem taldhatok meg. igy a vélemény-
nyilvanités szabadsdganak az amerikai gyakorlatban érvé-
nyesild elvével hozhat6é dsszefliggésbe, hogy birdsagi hata
rozatok nem lattak |ehetségesnek néci felvonulas megaka
dalyozésat a holokauszt gyotrelmeit &éld személyek atal
lakott vérosrészeken, valamint egy afro-amerikai csalad
héza elbtt tortént, Ku-Klux-Klanra emlékeztetd kereszt-
égetés miatt vald fellépést [National Sociaist Party v.
Village of Skokie 432 US 43 (1977), National Socialist
Party v. Village of Skokie 434 US 1327 (1977); RAV v. City
of St. Paul, Minnesota 120 L. Ed. 2d 305 (1992)].

Az amerikai gyakorlattdl val6 eltérés indoka az is, hogy
a véleménynyilvénitési jog korldtozésara nemcsak az
Egyezmény 10. cikkének idézett 2. bekezdése vonatkozik,
hanem a 17. cikke is. Az Egyezmény 17. cikke aapjan
dontétt gy a Bizottsag, hogy nem hivatkozhat az Egyez-
mény 9., 10. és 11. cikkében meghatérozott jogokra az,
akinek célja diktatlra bevezetése és az Egyezményben biz-
tositott jogok megsemmisitése. Szintén a 17. cikkre hivat-
kozott a Bizottsag annak a panasznak az elbirdasanal,
amelynél faji megkilonboztetést és uszitast alapitott meg,
és ezért a véleménynyilvéanités korldtozasat megal apozott-
nak taldlta (KPD v. Germany, 250/57 sz. hatarozat, illetve
Glimmerveen and Hagenbeek v. The Netherlands8348/78 sz.
hatérozat, 1d. JA.Frowein, W.Peukert, EMRK-Kommen-
tar, Kehl-Straburg-Arlington, 2. Aufl. 1996. 492. o.).
A Birdsag hasonl6d allaspontra helyezkedett, amikor ki-
mondta, hogy a fajgylléld véleménynyilvéanitasra nem ter-
jed ki az Egyezmény 10. cikkében meghatérozott védelem
(Jersild v. Denmark, 1994. szeptember 23-i hatérozat, Se-
ries A no. 298., 35. bek., Bir6sagi Hatarozatok 1996. évi
6. szdm 473—477. 0.), illetve, hogy nécibarét politika iga-
zolasa nem élvezheti a 10. cikk védelmét, mivel az Egyez-
mény aapvetd értékei ellen iranyul6 dlitast jelent (Lehi-
deux and lsorni v. France, 1998. szeptember 23-i hatarozat,
Bir6sag Hatarozatok Emberi Jogi Flizetek 1999/2.61—63.0.).

6. A nemzetkdzi egyezményekkel és a Birdsag gyakor-
latdban kialakult elvekkel 6sszhangban mondta ki az
Alkotmanybirésag a véleménynyilvanitasi szabadsag lehet-
séges korldtozasardl, hogy a szabad véleménynyilvanitas
joganak kitlintetett szerepe van, csak kevés joggal szemben
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kell engednie, ha pedig ezt a szabadsagjogot térvény kor-
|&tozza, a korldtozast megszoritéan kell értelmezni. A vé-
leménynyilvanitas szabadséga a kozlés lehetbségét jelenti,
ami nem flgg a tartalomtdl, annak esetleges karos, sértd
jellegétdl. Alkotmanyos védelmet a véleménynyilvanitas a
sgjatossagainak megfelelden alakuld kdzvéleménnyel vald
kolcsbnhatashan, a lehetd legszélesebb korll tgjékoztatés
és tgjékozodas keretében élvez. A magyar torténelmi ko-
rilményekre tekintettel fejtette ki az Alkotmanybirésag,
hogy politikai kultra és egészségesen reflektdd kdzvéle-
mény csak szabad vitdban, ontisztulassal alakulhat ki; aki
gyaazkodik, magat bélyegzi meg, birdatnak teszi ki magat.
Ebbe afolyamatba nem abiintetdjogeszkdzeivel kell beavat-
kozni, hanem legfeljebb magasdsszegl kartéritéssel [30/1992.
(V.26.) AB hatarozat, ABH 1992. 167., 178—180].

Ezen az alapon dlt a kozszolgdati radié és televizid
felligyeletével, a kereskedelmi radio és televizid engedélye-
zésével foglalkozd, 1992-ben hozott hatarozat. Ez a haté
rozat kimondta, hogy a sajténak fontos feladata van a
véleménykozlésen kivil a t§ékoztatashan is. A sajtdésza
badsagot elsbsorban az biztositja, hogy az dllam nem avat-
kozik be sem tartalmi, sem lapalapitési kérdésekbe. De-
mokratikus koézvélemény csak teljes korll és targyilagos
tajékoztatas alapjan johet létre [37/1992. (VI. 10.) AB
hatarozat, ABH 1992. 227., 229—230.].

A Birésag gyakorlatédra hivatkozva, azzal 6sszhangban
mondta ki az Alkotmanybirésag azt is, hogy az Alkotmany
61. 8-aalapjan nemcsak a véleménynyilvanitas szabadsaga
dlapithatdé meg, hanem a demokratikus kdzvélemény Kki-
alakulasa és folyamatos érvényesillése feltételeinek bizto-
sitésara irdnyulé dlami kotelezettség is. A vélemény-
nyilvanitdés joga akotmanyos hatérainak megvonasand
ezért figyelembe kell venni azokat a szempontokat is, ame-
lyek a demokrécidhoz nélkulozhetetlenek [36/1994.
(VI.24.) AB hatarozat, ABH 1994. 219., 222—223]].

Az Alkotmanybirésag fentiekben emlitett hatérozatai a
véleménynyilvanitds és a sgjtd szabadsaga korlatozasanak
a demokratikus rendszer szempontjdbdl |ényeges kérdéseit
emelték ki. Ebben a kdrben ezeknek az alapvetd jogoknak
politikai viszonylatban felmerlld korldtozésa dlt €l6-
térben. Kulén meg kell vizsgalni azonban az emlitett alap-
jogok korldtozasanak lehetbségét akkor, ha a vélemény-
nyilvanitds és a sqjté szabadsédganak korldtozésara nem
politikai viszonyokban, hanem alapvetd jogok, masok
jogal, j6 hirneve, emberi méltésaga védelmében kertl sor.

7. Az Alkotmanybirdsag eddigi gyakorlataban kevéssé
jelentkeztek olyan lgyek, amelyekben a véleménynyilvani-
tds és a sgté szabadsaganak korlatozasdt személyek jo
hirnevének, az emberi méltésdgnak a védelme indokolja,
és a korlatozas nem az dllam birdlataval all dsszefliggésben.

a) A dtrasbourgi Birésag elé terjesztett lgyekben a
joggyakorlés korldtozasanak ilyen esetei is megjelentek és
kilonbdzd esetcsoportok  kdrvonal azodtak:

— A Birdsag hatarozataiban a j6 hirnév védelmének
egyéb eseteitdl elvdlasztotta azokat az eseteket, amelyek-
ben politikusok, koztisztséget betdltd vagy a kdzéletben
szerepl® személyek becslletének, métdsdganak sérelmét
kellett megitélni. A Birdsag a politikai vita szabadsaganak

fontossaga miatt megengedhetdnek tartja, hogy durvébb
hangnem kritikét fejtsenek ki politikusokkal szemben,
mint nem politikusokkal szemben (Lingens v. Austria,
1986. julius 8-i hatarozat, Series A no. 103. 26. 0. 42. bek.,
27. 0. 43—44. bek., 28. 0. 46. bek.; hasonl6 Oberschlick v.
Austria, 1991. mgus 23-i hatérozat, Series A no. 204.,
Birésagi Hatarozatok Emberi Jogi Flzetek 1997/1. 51. o.;
Lopes Gomes da Silva v. Portugal, 2000. szeptember 28-i
hatérozat, Birésagi Hatérozatok 2001. évi 7. szdm 559—
560. 0.). A személyeknek ennél a kategérigjanal is érvénye-
sl azonban a becsiilet védelme. A Birdsag tébb hatarozat-
ban kifejtette, hogy a tisztséget betdltd személyek birdata
nem mehet tdl az elfogadhatd kritika hatérain, nem sért-
heti a j6 hirnevet (Janowski Ugyben hozott 1999. januar
21-i hatérozat Reports 1999-1.; Wabl Ugyben hozott 2000.
februdr 29-i hatarozat, Constantinescu tigyben 2000. jUnius
27-1 hatarozat, Jasskeldinen lgyben 2000. mgjus 4-én ho-
zott hatérozat, |d. Case Law Concerning Article 10 of the
European Convention on Human Rights, Council of
Europe 2001. 62—64. 0.).

— A Bir6sag gyakorlata az Egyezmény 10. cikkének
2. bekezdése alapjan akozszerepl6ktol, allami tisztségvise-
[6ktdl, politikusoktdl, alami intézményektdl eltérben ke-
zeli a birékat, birdsagokat és elismeri a véleménynyilvani-
tés és a sgjtd szabadsdganak korlatozasat a birdsagok te-
kintélyének és pértatlansdganak védelmében (igy Barfod v.
Denmark, 1989. februar 22-i hatérozat, Series A no. 149.,
Id. Birésagi Hatarozatok Emberi Jogi Fuzetek 1997/1. 47—
48. 0.; Prager and Oberschlick v. Austria, 1995. prilis 26-i
hatarozat, Series A, no. 313. 35—38. bek.; Worm v. Aust-
ria, 1997. augusztus29-i hatarozat, R. 1997—V . 50. bek, Id.
Birésagi Hatérozatok Emberi Jogi Flizetek 1998/4.6—7.0.).

— Azokban az esetekben, amelyekben a véleménynyilva-
nitas és a sajtd szabadsaganak korldtozasa az Egyezmény
10. cikkének 2. bekezdése alapjan masok j6 hirneve ésjogai
védelme érdekében torténik, a Bir6sag tobb tényezdt mérle-
gelvedont akorlatozasmegengedettségérdl. Azegyik esetben
azérintett orszagkartérités gyakorlatanak vizsgalataal apjan,
a becd éssel megallapitott kartérités kirivoan magas 6sszege
(1,5 millié angol font) alapjan szilletett dontés (Tolstoy
Milodavskyv. The United Kingdom, 1995. julius13-i hataro-
zat, Series A no. 316—B, 41., 51., 55. bek., Bir6sagi Hatéro-
zatok melléklete 1996/2. 44—46. 0.). A gazdasdgi verseny
keretei kozott tett nyilatkozatokndl, megjelentetett kdzlemé-
nyeknél pedigaBirdsag részben az érintett orszagok verseny-
szabalyaira, részben az eurdpa orszagokban szokasos ver-
senyjogi megoldasokraalapozzaadontést (Markt InternVer-
lag GmbH and Klaus Beerman v. Germany, 1989. marcius
30-i hatarozat, SeriesA no.165, 34., 35, 37. bek.; Jacubowski
v. Germany, 1994. jUnius 23-i hatarozat, Series A no. 291-A,
26—28. bek., Birésagi Hatdrozatok Emberi Jogi Flzetek
1997/1.78—81. 0.; Hertel v. Switzerland, 1998. augusztus 25-i
hatérozat, 47—51. bek., Birésagi Hatérozatok Emberi Jogi
Fluzetek 1999/2. 35—37. 0.; Commission’sreport of 8 January
1960, 263. bek.).

b) AzAlkotmanybirbsag1994-ben hozott egyik hatéro-
zatéban, bintetdjogi szabalyok alkotmanyossagéat vizsgdl-
va, hivatkozott a Birdsadg addig kozzétett hatarozataira és
a politikusokkal szemben elkdvetett becsiiletsértés, ragal-
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mazas blincselekmények tekintetében a Birdsaghoz hasonlé
alaspontot fogalmazott meg. Kimondta, hogy a kézhata-
lom gyakorl6inak védelmében kisebb mértékben korlatoz-
hatd a véleménynyilvéanitds szabadsdga, mint mas esetek-
ben. Azallami ésénkormanyzatiintézmények szabad birdlata
ademokrécialényegi eleme. Az Alkotmanybirdsag hataroza-
taszerint az értékitél etek korében nem biintethetd ahat6sag-
gal vagy hivatalos személlyel, valamint a kbzszerepl6 politi-
kussal szemben kifejtett tulzd, felfokozott, gyalazkodo véle-
ménynyilvanitas, de amindenkit megilletd bintetdjogi véde-
lem ezekre a zemélyekre iskiterjed, ha a nyilatkozat nem a
kozszerepld politikusi mindségére vonatkozik. A ragalmazas
és a becdliletsértés altalanos, barmely rtett esetére megha-
térozott szabdyanak akalmazasand ennek megfelelden
alkotmanyos kovetelmény, hogy a véleménynyilvanitas sza-
badsiga és igy a nem biintethetd véleménynyilvanitas kore
tégabb legyen akzhatal mat gyakorlé személyekkel ,intézmé-
nyekkel, valamint kozszerepl 6 politikusokkal szemben, mint
mas személyekkel szemben [36/1994. (V1. 24.) AB hatérozat,
ABH 1994. 219., 230—231].

8. Azinditvany alapjan vizsgalt kérdésekkel kapcsolat-
ban a fentiekben elmondottak szerint az Alkotmany
8. §danak (2) bekezdése, 54. 8-anak (1) bekezdése,
59. 8-8nak (1) bekezdése, 61. §-anak (1) és(2) bekezdése,
valamint az akotmanybirésdgi gyakorlat alapjan megalla
pithatd, hogy a véleménynyilvanitas és a sgjtd szabadséga
— ha ez nem jér e jogok Iényeges tartalmanak megsértése-
vel — torvénnyel kivételesen korlatozhatd. Altaldban
azonban a korlatozés alkotmanyossaganak a megitélésénél
a kiindulasi pontot a véleménynyilvanitas és a sgjtd szabad-
saganak a demokratikus rendszer fenntartasaban, a kdzos-
s&g t§ékoztatasaban és a kdzvélemény kialakulasdban jét-
szott kiléndsen fontos szerepe jelenti. Ez a szerep el6tér-
ben 4l és ezért e szabadsagjogok korldtozasa szilk kérben
lehetséges olyankor, ha politikai vitérél, az dlam birdata
rél van sz6. Nem vagy alig jelenik meg azonban a vélemény-
nyilvanitdésnak és a sgjténak a demokréacia védelmében
jétszott szerepe azokban az esetekben, amelyekben a kdz-
leményt gazdasagi érdekbdl a gazdasagi élet egyik részt-
vevdje teszi gazdasagi verseny keretei kozoétt a gazdasagi
élet masik résztvevdjérdl; ilyenkor e szabadsdgjogok kor-
l&tozésa tagabb koérben lehetséges. A korlatozast sziksé-
gessé teheti alapvetd jog védelme, a demokratikus kdzvé-
lemény kialakuldsa feltételeinek és mikodése fenntartasa
nak biztositasara iranyuld dlami kotel ezettség.

9. A véleménynyilvanitas ésa sajté szabadsaganak kor-
|&tozasardl eddig tett megdllapitasok utéan meg kell vizsgal-
ni, hogy a valaszadas jog ataldban, valamint az inditvany-
ban kifogasolt konkrét szabdly olyan korldtozést jelent-e,
amely az Alkotmany alapjan elfogadhaté vagy akotmany-
ellenesnek mindstl.

A véaszadasi jog az iddszaki lap, a radio, a televizié
tekintetében a valasz kozlésének kotelezettségét jelenti.
Olyan kdzlemény kozreadasara vald kényszerités, amely
kozleményt esetleg szabad dontés alapjan nem kozvetite-
nének, a sajtészabadsagnak, ezen belll a szerkesztés sza-
badsaganak korldtozasat jelenti. Ez egylttal azt is maga

utan vonhatja, hogy nem tesznek kozzé olyan véleményt,
amelynél fenndll a veszélye a valaszkozlési kotelezettség-
nek. llyen modon, kozvetetten jelentkezhet a sajtdszabad-
sag részeként is megjelend véleménykozlési szabadsdg kor-
l&tozésa. A vélaszadas kotelezettség tovabba terhet jelent,
koltséget és bevételcsokkenést okoz; ennek a hétranynak a
kil&asba helyezése a véleménykozlés tekintetében vissza
tartd hatéssal jérhat. Mindezek aapjan az Alkotmanybiro-
sag megdllapitja, hogy a vllaszkdzlési kotel ezettseg a sgjto,
valamint kozvetetten a véleménynyilvanitds szabadségé
nak korldtozasit jelenti.

A Korlétozas szilkségességének és aranyossaganak meg-
itélésénél fontos annak tisztézasa, hogy mi a szerepe a
vélaszadas joganak. A véaszadas joga a helyreigazitassal
egylitt azt a célt szolgdlja, hogy az emberi méltésag, a j6
hirnév sérelmét okoz6 kézlemény az adott kérdésben ne
maradjon kizérélagos ismeretforras a kilvilag szaméra,
hanem ugyanazok szamara, akik az €elsd nyilatkozattal,
kozleménnyel megismerkedhettek, kapjanak téjékoztatast
a valos tényekrdl, illetve az érintett személy allaspontjardl.
A j6 hirnév és az emberi méltésag védelme mellett azt is
figyelembe kell venni, hogy a kbzvélemény informélasa is a
teljeskori tajékoztatast indokolja. A sajté szabadsaga a sza-
bad véleménynyilvanitas mellett a véleményformalashoz
szilkségesinformacidszer zéshez val 6 jogot ismagabafoglalja
[61/1995. (X. 6.) AB hatarozat, ABH 1995. 317., 318]].

Az adott kérdésnél kuldnosen jelentds 30/1992. (V. 26.)
AB hatérozat azt emelte ki, hogy ,,a vélemény szabadsagé&
val szemben mérlegelendd korldtozd torvénynek nagyobb
a sllya, ha kdzvetlenll masik alanyi alapjog érvényesitésé-
re és védelmére szolgdl, kisebb, ha ilyen jogokat csakis
mogottesen, valamely »intézmény« kodzvetitésével veéd,
slegkisebb, ha csupan valamely elvont érték nmagaban a
targya” (ABH 1992. 167., 178.). A 36/1994. (V1. 24))
AB hatérozat pedig ramutatott arra, hogy a véleménynyil -
vanitési szabadsag korldtozasand indokolt ugyan kulénb-
séget tenni értékitélet és ténykdzlés tekintetében, de
n»aszintén alkotmanyosoltalom alatt allé emberi méltdsag,
becsillet, j6 hirnév ... az értékitéletben megnyilvanuld vé-
leménynyilvanitasi szabadsag kilsd korlétja lehet, és ezek
védelmében a bintetdjogi felelbsség érvényesitése sem te-
kinthet6 — altaldnossagban — aranytalannak, igy akot-
manyellenesnek’ (ABH 1994. 219., 230.). Az idézett hata
rozat tekintettel van arra, hogy a megjelend kozlemények
kllénb6zd fajtd nemcsak a j6 hirnév sérelmét idézhetik
eld, hanem a jo hirnévtdl flggetlenlll is sérthetik az emberi
méltésagot. Ennek megfelelden a véleménynyilvanitas és a
sajtd szabadsaganak joga Osszelitkdzésbe kertilhet a jo hir-
névhez valé jogon kivil az emberi méltésaghoz valé joggal
is. Az emberi méltésaghoz val6 jog pedig — az Alkotmany-
birésag kezdettél fogva kovetett gyakorlata szerint — ki
[6ndsen nagy fontossagl alapjog [23/1990. (X. 31.)
AB hatérozat, ABH 1990. 88., 93].

10. A véalaszadas jog Altaldnos megitéléséhez segitséget
jelent akulfoldi tapasztalatok figyelembevétele is. A valasz-
adasr6l sz6l6 szabdly sok orszagban ismert. Franciaorszag-
ban 1819-ben az dlami tisztségviselbknek adték meg azt a
jogot, hogy a tevékenysegukrél szol6 téves tdjékoztatast
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kijavittassak, majd 1822-t6l a valaszadés joga mindenkit
megilletett. A most is alkalmazand6 1881. évi sgjtétorvény
13. cikkének 2. és 3. bekezdése elbirja, hogy az id6szakos
kiadvanyok kotelesek kdzolni a kiadvanyban megnevezett
szemédly vélaszét. A valaszkdzlési kotelezettségnek a sz6-
veg szerint nem feltétele a jogsértés, és nincs kildnbség a
ténykozlés és a vélemény kozott, de a valasz terjedelmét a
torvény korldtozza. A francia szabdlyozas példgjat koveti a
spanyol 2/1984. szamu organikustérvény. A német szaba-
lyozas ezzel szemben 1874. 6ta csak a ténykozlés esetére
adja meg az érintett személynek a valaszadas jogét. Ezt az
elvet kovetik ma is a Német Szovetségi Koztarsasagban a
Landok szintjén megalkotott térvények. A véaszadas joga
azonban erbsen korlatozott terjedelmében is, formajdban
is (Baden—Wirttemberg 1964. janu&r 14-i sgjtétorvényé-
nek 11. §-a, bajor 1964. december 2-i sajtétorvény 10. §-a,
Nordrhein—Westphalen 1966. méjus 24-i sgjtétorvényé-
nek 11. 8-astb.). A vdlaszadésjoganak alkotmanyossagaval
a német Alkotmanybirdsédg is foglalkozott és kimondta a
torvényalkotonak azt a kotelességét, hogy gondoskodjék a
személyiség védelmérdl a médiumokkal szemben is. A v&
laszadasi jog ilyen védelmi eszkdz, amely egyébként a kdz-
vélemény formédldsa szempontjdbdl is fontos, mert tobb
forrashdl biztositjia a t§jékoztatast (BVerfG 1998. januédr
14-i hatarozat, Europédische Grundrechte Zeitschrift
1998. 227—234. 0.). A svgjci Polgari Torvénykdnyv vonat-
koz6 szabalyai [28 g)—!) cikkek] a némethez hasonlé meg-
oldast tartalmaznak.

Az Emberi Jogok 1969. évi Amerikai Egyezmeényének
14. cikke is kimondja — a térvény dtal meghatarozott
feltételek mellett — a valaszadas jogéat. Az USA nem rati-
fikdlta ugyan az egyezményt, ennek ellenére a vélaszadas
joga nem ismeretlen ott sem. Az amerikai Legfelsdbb Bi-
réség egy 1968-ban hozott hatérozata szerint nem &l fenn
a véleménynyilvanitéds szabadsaganak és a sajtdszabadsag-
nak a sérelme annd a jogszabalyndl, amely meghatarozott
koérben kimondta a vélaszadés jogat (Red Lion Broadcas-
ting Co. v. F.C.C. 395 US 367., 23 L Ed 2d 371., 89 S Ct
1794, 380—382. 0.). B& néhany év mllva, 1973-ban a
Legfelsbbb Birdsag nem ismételte meg ezt az dlaspontjat,
de ennél az Ujabb dontésnél feltehetbleg szerepet jatszott
az a kortlmeény, hogy a valaszadas joganak valasztési kam-
pany keretében torténd felhasznaladsi lehetbségérdl volt
sz6. A hatérozat indokolasa kifejtette, hogy az elsb alkot-
manymaodositas 6ta eltelt idd alatt kommunikécios forra
dalom ment végbe, megvaltozott a kommunikacids piac és
ma mar nincs mindenkinek esélye allaspontjanak nehézség
nélkil torténd kozlésére, a kdzlési eszkdzokkel rendelkezd
tarsasdgok pedig koncentralddtak, kevesek dontenek ki-
[6nb6zd kommunikécids csatorndk hasznositasarol; mé&
soktdl eltérd lehetdségekkel rendelkezik azonban az a sze-
mély, aki valasztas kampéanyt folytat (The Miami Herald
Publishing Company v. Pat L. Tornillo, Jr. 418 US 241., 41
L Ed 2d 730., 94 S Ct 2831, 735—741. 0.).

A vdéaszadas jogardl sz6l6 szabalynak a Rémai Egyez-
mény aapjan vald megengedhetdségét a Bizottsag konkrét
esetben meg is vizsgdta. Véaszadasra kotelezés miatt az
Egyezmény 10. cikkének megsértésére hivatkozassal be-
nyUjtott kérelemmel kapcsolatban a Bizottsag kimondta,

hogy a spanyol 2/1984. sz. organikus tdrvényben elbirt
vllaszadasi jog a kérelmezd véleménynyilvéanitési jogat
korl&tozza ugyan, de mivel ez a korlatozas méasok j6 hirne-
vének védelmében tortént, szikséges és aranyos intézke-
désnek kell tekinteni. A Bizottsag azt is kimondta, hogy a
véllasz kozzététele a kdzvélemény teljesebb tgékoztatasat
szolgdlja, tobb forrashdl biztositja az informéciét (Edicio-
nes Tiempo S. A. v. Spain, 1989. jdlius 12-i hatérozat, no.
13010/87, DR 62. 247). Részben a Bizottsdg dontésén aa
pulé, tekintélyes dllaspont az alamok olyan kotelezettsé-
gét is levezethetdnek tartotta az Egyezmény 10. cikkébdl,
hogy valaszadési jogrél vagy helyreigazitasrdl sz6l6 szaba
lyokat alkossanak (P. van Dijk, G.J.H. van Hoof, Theory
and Practice of the European Convention on Human
Rights, Deventer, Boston, 1990. 412—413.).

A Bizottsag emlitett hatarozata egyébként dsszhangban
van az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak 1974. jU-
lius 2-i hatérozatéval, amelyben a valaszadasra vonatkozé
szabalyokrél szbl6 gjanlést fogadtak €. Az gjanlas szévege
a jo hirnevet, becsliletet, emberi méltésagot sértd ténykoz-
lésekkel és véleménynyilvanitasokkal szemben szilkséges
védelmet mondja ki, és igényli ehhez megfelel® jogi eszkdz
megteremtését. A hatarozat mellékletében szerepld mini-
mum szabdlyok szerint vdlaszadas jog illeti meg azt, akire
vonatkozéan idbszaki sgjtdban, radidban, televizidban
olyan tényeket kozoltek, amelyek nem valdésak. Az gjanlas
meghatarozza azokat az okokat, amelyek alapjan a vaasz
kozlését meg lehet tagadni. llyen ok a vllasz kézlésének
nem ésszer(l rovid idon belll torténd kérése, a vdasz
hossza meghaladja azt a terjedelmet, amely szilkkséges az
informécié korrigdasdhoz, a vdlasz nem korléozédik a
vitatott tényekre, a tartalma miatt kozlése blincselekményt
valésit meg, harmadik személyek torvényesen védett érde-
keit sérti, a vdlasz kozlését kérd személy nem tudja torvé-
nyes érdekét igazolni [Resolution (74) 26 on the Right of
Reply — Position of the Individual in Relation to the Press
(adopted by the Committee of Ministers on 2 July 1974 at
the 233rd meeting of the Minister's Deputies)].

Az Eurdpa Tanacs Parlamenti Koézgyllésének az 1993.
jalius1-jén elfogadott, az Ujsagiréi etikéarol sz616 1003. sz&-
mU hatarozatanak 27. pontja felhivta a tagorszagokat, hogy
az egységes szabalyozas érdekében hajtsak végre a Minisz-
teri Bizottsagnak a vélaszadéas jogardl sz6l6, az el6zbekben
emlitett hatérozatdt. A haté&rozat megkuldnboztette a
ténykozlést és a véleménynyilvanitast (4. és 5. pont). Ki-
emelte azonban, hogy ,,a torvényesen cselekvd tényfeltard
Ujsagirast tehdt az informéaciok és vélemények valdsaghl-
ségének és tisztességének kovetelménye korldtozza, s nem
egyeztethetd Gssze az eldzetesen elfogadott allaspontok és
kulonféle érdekek alapjan folytatott Ujsagirdi kampanyok-
kal'’ (21. pont). A 26. pont felszdlitotta a hirkozld szerve-
ket az dtaluk kdzolt hamis vagy téves hir és vélemény gyors
helyeshitésére, a nemzeti térvényhozast pedig arra, hogy

toségeket'’ biztositsanak (Birésagi Hatérozatok Emberi

Jogi Flzetek 1997/1. 87—90. 0.).

11. A fentiek alapjan a tag értelemben felfogott vaasz-
adasi jogrol az dlapithaté meg, hogy a jé hirnevet, emberi
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méltésagot sértd kozleményre adandd vélasz kézlésének
kotelezettsége a sajtdszabadsagnak (elsbdlegesen a szer-
kesztés szabadsaganak), valamint kdzvetetten a vélemény-
nyilvanitds szabadsaganak olyan Kkorldtozasat valésitja
meg, amely az Alkotmanyban rogzitett alapvetd jogok —
ezek kozott a kulénosen nagy slllyal rendelkezd emberi
méltésag — védelmét szolgdlja. Ez az eszkdz akkor is
szilkséges, ha egyébként az emberi méltésag, a j6 hirnév, a
becsllet megsértéjével szemben bintetdjogi  szankcidkat
alkalmaznak, mert ez a nem bintetdjogi szabdy biztosit-
hatjia a kozleményrdl tudomést szerzok tgékoztatésat a
Sértett dlaspontjardl. A vélasz kozlésének kotelezettsége
az alapvetd jog védelmében segitséget nydjt azoknak, akik
egyébként gyengébb pozicidban vannak, mint a tomegt§jé-
koztatdsi eszkozok folott rendelkezbk. Olyan esetekben
pedig, amelyekben a kézlemény nem sért alapvetd jogot, a
vdlasz célja a valés tényeknek, az érintett személy sgjat
véleményének a kilvildggal térténd megismertetése; a v&
laszadas kotelezettséget tehdt a kozvélemény minél széle-
sebb alapon torténd forméasa, a tobb forrashdl szarmazé
tgékoztatds indokolja. A vélaszadasi jog (vAlaszkozlési
kotelezettség) mellett szdl az Eurépa Tanacs keretében
megfogalmazott elvaras is.

Minderretekintettel az Alkotmany 8. §-anak (2) bekez-
dése, 54. 8-dnak (1) bekezdése, 59. §-anak (1) bekezdése,
61. 8-anak (1) és (2) bekezdése, valamint az Alkotméany-
birésag gyakorlata alapjan megallapithatd, hogy a tag érte-
lemben vett valaszadas joga ataldban a véleménynyilvani-
tés és a sgjtd szabadsdganak nem akotmanyellenes korl&
tozésa. A vdlaszadas jogrél (vAlaszkozlési kotelezettség-
rél) szol6 konkrét rendelkezés alapjan lehet azonban csak
eldonteni, hogy az adott szabdlyozas keretek kozott, e jog
gyakorldsanak megszabott médja mellett ardnyos-e az el-
érni kivant eredmény az okozott jogsérelemmel.

12. Annak tisztézasa utan, hogy a vélaszadas joga dltala&
ban nem alkotméanyellenes, meg kell vizsgdlni, hogy a
PtkM.-nek az inditvany dltal aggalyosnak tartott szabdlya
a véleménynyilvanitas és a sgjtd szabadsaganak olyan kor-
l&tozésat jelenti-e, amelynél az eérni kivant eredmény
aranyos az alapvetd jog sérelmével.

A PtkM. kérdéses szabdlya a Ptk. 79. §-& mddositja.
A 79. § a személyhez és a szellemi alkotasokhoz fliz6dd
jogokrdél szdl6 fejezetben helyezkedik el. Ez a fejezet a Ptk.
1959-ben megalkotott szbvege szerint kevés szabalyt tar-
talmazott. A személyhez fiz6dd jogok, igy az emberi mél-
tésag és a j6 hirnév védelmére a méasodik vilaghdbord utan
a jogi szabadlyozas, valamint a gyakorlat kevés figyelmet
forditott. A Ptk. 1959-ben — a sv§jci Polgari Torvény-
koényvhdz hasonl6 megoldast kévetd 1928. évi tbrvény-
javadatra tdmaszkodva — kimondta ugyan a személyhez
fluzbdd jogok védelmének dtalanos szabdlyét, de az dtaa&
nos szabdyon kivil kevés részletszabalyt hatarozott meg.
A Ptk. 1977. évi modositasakor — a kozjogi terlleten
akkor meg nem tehetd |épések egy részét pétolva — a
személyhez fl1z6dd jogokrdl szol6 fejezetbe tébb Uj szabaly
kerult be. EKkor jelent meg a79. §-ban a helyreigazitasrol
sz0l6 szabdlyozés és valt anyagi jogi szabdlya a kordbban

ejaragogi rendelkezés, amely mellett megmaradt az elj&
résogi rendezés is.

A fentiekben a tag értelemben vett valaszadasrdl volt
sz6. A Ptk. 79. 8-aazonban ahelyreigazitasjogardl rendel-
kezik, tehat a tég értelemben vett valaszadasndl szlikebb
kort fog a. A helyreigazitéds csak ténykozlésre vonatkozik,
vélemény kozlésére nem. Ezen kivll a helyreigazitasként
megjelend kbzlemény esetén nem a helyreigazitasra jogo-
sult dltal adott megfogalmazésrdl van sz6, béar nincs ki-
zarva, hogy a helyreigazitast 6nként vallalé jogalany vagy a
helyreigazitast elrendeld biréség elfogadja a jogosult adtal
megfogalmazott szoveget.

A Ptk. 79. 8-a(2) bekezdésének a PtkM. 1. 8-aval meg-
hatérozott szbvege szerint a vélaszadés joga nem a helyre-
igazitési jog helyébe 1ép, hanem azt kiegésziti, tobbletet
teremt. Ennek a szabdyozésnak az az egyik sagjatosséga,
hogy véltozatlanul fenntartja a ténykozléssel szemben a
végsd fokon birésagi dontéstdl fliggd tartalmul helyreigazi-
tast. Egy tovabbi sgjdtossdg az, hogy a PtkM. dtal megha
tarozott szabdly a véleménykozléssel szemben dlapitja
meg a valaszadas jogat, de nem automatikus alapon, hanem
jogsértés esetén, ami ismét birdsagi dontést feltételez az
esetek tdlnyomo részében. A PtkM.-ben taldhaté szabd
lyozas tovabbi sgjatos vonasa az, hogy a vélaszadas jogét
nem korlatozza, dtaldban a bir6sdg sem szabhatna meg a
joggyakorlas hatérait (pl. maga a valasz is lehet sértd, lehet
az aapkdzleményt lényegesen meghaladd terjedelmi, tar-
talmaban az alapkdzleményen tdlterjedd, tdbb érintett sze-
mély esetén valamennyi érdekelt atal kilon-kildn, korla
tok nélkil megadott valasz). Az aapvetd jogoknak a vizs
galt szabdly atal megvaldsitott korldtozasa aranyossagé
nak vizsgalatanal figyelembe veendd tovabba, hogy a Ptk.
84. 8-a (2) bekezdésének a PtkM. 2. §8-aval meghatarozott
Uj rendelkezése kozérdekll célra fordithatd birsag kotelezd
kiszabasét is elbirja tobbletszankcioként. A helyreigazitési
kotelezettség mellé 1€pd valaszkozlési kotelezettség, a va
laszadasi jog gyakorldsdnak korlatozasa nélkdl térténd
meghatarozésa a sgjtOszabadsdg (szerkesztés szabadsag)
jelentds sérelmét idézi elb. Emellett a nehezen kiszamitha
t6 sllya jogkovetkezmények a vélemények kozlésével
szemben is visszatartd hatéssal jarnak.

A fentiek alapjan az éllapithatd meg, hogyaPtkM. 1. §&-a
alta meghatérozott szabdy nem teremt ardnyossagot egy-
részt az emberi méltésdg és a jO hirnév alapvetd joganak
védelmére biztositott valaszadasrol szOlé szabdly dtal el-
érhetd eredmény, mésrészt a sgjtd és a véleménynyilvanitas
szabadsaga alapvetd joganak korldtozésaval elbidézett hat-
réany kozott. A PtkM. 1. §-4ban megfogalmazott az a sza-
baly, amely az egyébként meglévd jogi védelmi eszkdzok
mellé illeszti be a vélaszadés jogét, nem hatdrozza meg e
jog gyakorldsdnak a korlétait és egyidejlileg kotelezben
alkalmazand6 birsagot is eldir, olyan mértékben korlétoz-
za a sgjtd, valamint kdzvetetten a véleménynyilvanitas sza-
badsagat, amit nem indokol az emberi méltésag és a j6
hirnév védelme. Ezért az Alkotmanybirdsdg megdllapitja,
hogy alkotmanyellenes a valaszadas joganak a Ptk. 79. §-a
— PtkM. 1. 8-4val beiktatott — 0] (2) bekezdésében meg-
hatédrozott szabdlyozési modja.
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A Ptk. 79. §8-a(3) bekezdésének a vllaszadasra vonatko-
z6 — a PtkM. 1. §-a dltal megdllapitott — Uj része csak
kovetkezménye a (2) bekezdésben meghatérozott szabaly-
nak, a (2) bekezdéstdl fliggd eljaras kérdést rendez. Az
O0ndllé rendelkezést nem tartalmazd kiegészités Gnmagé
ban nincs akotmanyjogilag értékelhetd kapcsolatban az
Alkotmény 61. §-anak (2) bekezdésével, ezért errdl az Al-
kotménybirésag nem hatérozott.

1. Azinditvany aPtk. 84. §-a(2) bekezdésének a PtkM.
2. 8-4val meghatarozott utolsd mondata alkotmanyossagi
vizsgalatat kezdeményezi. A PtkM. 2. §-a kiegésziti a Ptk.
84. 8-a(2) bekezdésének akdzérdekl célrafordithato bir-
sag kiszabasarél sz0l6 szabdlyat. A beiktatott méasodik
mondat a meghatarozott jogsértés minden esetére birdi
mérlegeléstdl flggetlendl kiszaband6 birsagot ir eld. A
(2) bekezdés modositassal megallapitott utolsd mondata
pedig a kozérdekli célra fordithatdé birsdg legmagasabb
Osszegét nem jeldli meg, hanem a birsag esetenként meg-
dlapitand6 Osszegét a varhatd visszatartd hatastdl teszi
flggbvé. Az inditvany a birsag jogi természetét szabalysér-
tési jelleglinek tekintve kifogasolja, hogy nem kertilt sor a
birsdg Gsszege felsd hataranak meghatérozéséra és az (]
szabdlyt nem tartja Gsszeegyeztethetdbnek a jogédlam ele-
meként megjelend jogbiztonsdg kovetelményével, elret-
tentd hatédsa miatt pedig a véleménynyilvanitasi szabadsag-
ga és a sgjtészabadsaggal.

Az Alkotmanybirosagaz Abtv. 35. §-anak (1) bekezdése
alapjan akotmanyellenesség eldzetes vizsgdatdt indit-
vanyra, az aggdlyosnak tartott rendelkezés tekintetében
végzi. Az inditvany a 84. 8 (2) bekezdésének utolsd mon-
datéra vonatkozott, de nem terjedt ki a PtkM. 2. §-a altal
meghatarozott masodik mondatra, és nem kezdeményezte
a Ptk. 84. §-a (2) bekezdésében a PtkM .-t6l fliggetlendl
meglévd birsagrol szOlé szabdy akotmanyossaganak utéd-
lagos vizsgdlatat. Ennek megfelelden az Alkotmanybirdsag
csak a 84. § (2) bekezdésének utolsd mondatéval foglalko-
zott.

2. A jogallam értelmezését adta — egyebek mellett —
az Alkotmanybirésdg 11/1992. (I1l. 5.) AB hatarozata is.
Mas orszégok joganak dsszehasonlitd vizsgalatét elvégezve
kimondta, hogy a nullum crimen és a nulla poena sine lege
elve az dlamot terhel® alkotmanyos kotelezettség. Eredeti
jelentése: az allam bilntetdhatalma gyakorlasanak feltéte-
leit torvényben eldre kell régziteni. Ez a kévetelmény ma
mar azt jelenti, hogy a blntetéjogi felelbsségre vonasnak,
az elitélésnek és megbintetésnek torvényen alapuldnak
kel lennie (ABH 1992. 77., 86.).

A jogdllam elvét az Alkotmanybirdsag gyakorlata elsb-
sorban az Alkotméany valamely konkrét rendelkezésével
Osszhangban vizsgdlja. Jelen esetben a vizsgdat a véle-
ménynyilvanitas szabadsdgardl és a sgjtdszabadsagrol
sz0l6 rendelkezésekkel 6sszefliggéshen torténik. A joghiz-
tonsagot az Alkotmanybirésag hatarozatai kezdettél fogva
a jogdlam lényeges elemének tekintik. A joghbiztonsag

jelentése fontos részének tartjak, hogy a jog egésze és az
egyes jogszabdyok kiszamithatok, elbrelathatok legyenek
a norma cimzettjei szdmé&ra. A jogbiztonsag nemcsak a
jogszabdly szévegének egyértelmil megfogalmazasat kéve-
teli meg, hanem a jogintézmények megvaldsuldsanak ki-
szamithat6sagat is. Az elorelathatdsag és kiszamithatdsag
azonban nem zérja ki azt, hogy a jogalkotonak és a jogal-
kalmazénak ne lenne mérlegelési lehetdsége [9/1992.
(1.30.) AB hatérozat, ABH 1992. 59., 65.]. Az Alkotmany-
birésag arra is ramutatott, hogy a jogbiztonsagot csorbit-
hatja, ha egy jogszabaly ténydllasa elvont, tdl &talanos,
mert az ilyen megfogalmazés lehetdséget teremt a szubjek-
tiv jogalkamaz6i dontésre, a kildnbdzd jogalkalmazdk
eltérd gyakorlatara, a jogegység hidnyara (1160/B/1992.
AB hatérozat, ABH 1993. 607., 608.).

Az Alkotmanybirdsdg ebben a kérdésben is figyelembe
vette és figyelembe veszi a Birdsag gyakorlatét. Az Alkot-
manybirésagnak a jogbiztonsagra kialakitott elve és gya
korlata megegyezik a Birdsagnak azzal a kovetkezetesen
alkalmazott kovetelményével, amelyet az Egyezmény
8—11. cikkében meghatérozott jogok tdrvényben térténd
lehetséges korldtozasanak ellendrzésénél alkalmaz. Esze-
rint a korldozasnak olyan vildgosan meghatérozottnak
kell lennie, hogy az alampolgér ehhez tudja igazitani ma-
gatartasat, elore felmérhetének kell lennie valamely cse-
lekmény kovetkezményének. Lehetséges azonban, hogy ez
az eloreldthatdsag csak megfeleld jogi tanacsad6 segitségé-
vel érhetd el. A Birdsag kiemelte azt is, hogy a valtozd
korilményekhez a jognak alkalmazkodnia kell, ezért ab-
szollt kiszdmithatésag nem val6sithatdé meg, gyakran szik-
ség van bizonytalan tartalm(, ataldnos megfoga mazésu
szabalyokra, amelyeknek értelmezése esetenként torténik
meg (Sunday Times v. The United Kingdom, 1979. &prilis
26-i hatérozat, Series A, no. 30., 31. 0. 49. bek.).

A jogkovetkezmény mértékének elbrelathatosagat vizs
gdlta a Birdsag a Tolstoy Miloslavsky tigyben. Megismétel-
te azt a korébban, més hatérozatban mé& kimondott allés-
pontot, hogy eleget tesz az elérelathatdsag kovetel ményé-
nek az a jogszabaly is, amely a bir6 mérlegelésére bizza a
dontést, ha a mérlegelés szempontjai eléggé meghatéro-
zottak, tehdt az egyén nincs kiszolgdltatva a doéntéshozé
kénye-kedvének. Kildnbsen fenndll az elére kiszdmithatd-
sag hianya a kartéritésnél, ahol a kartérités Osszegének
utélagos meghatérozasa a jogterilet természetéhdl kovet-
kezik. A Birdsag minderre tekintettel nem a szabdynak az
Egyezménnyel valé Osszeegyeztethetetlenségét alapitotta
meg, hanem azt, hogy az angol birdi gyakorlatban kirivéan
magas, 1,5millié £ dsszegl kartéritésre kételezésnem volt
aranyban azzal a torvényes cédllal, amely miatt a kéartérités
alkalmazésra kerll (Tolstoy Milodavsky v. The United
Kingdom, 1995. jdlius 13-i hatérozat, Series A no. 316-B,
41—42., 55. bek., Birésagi Hatarozatok melléklete 1996/2.
44—46. 0.).

Mindezek alapjan a jogszabalyokkal szemben a jogallam
elve aapjan tdmasztott az a kdvetelmény, hogy a jogkdvet-
kezmény eloreldthatd legyen, nem zéarja ki a jogalkalmazéi
mérlegelést, de az alkalmazés szempontjainak elég hataro-
zottaknak kell lennilk, és az eldreldthatésdg a jogkdvet-
kezmény sgjatossagéatdl is fugg.
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Az elmondottakra tekintettel kell vizsgalni, hogyan ér-
tékelendd az a szabdy, amely a kézérdek(i célra fordithatd
birsdg kiszabédsanak szempontjait hatdrozza meg, de nem
dlapitja meg a birsag dsszegének felsd hatérat.

3. A szabalysértésekrol sz6l6 1968. évi |. térvény 1. §-a
szerint ugyanigy, mint az 1999. évi LXIX. tdrvény
1. 8-anak (1) bekezdése szerint akkor van sz6 szabalysér-
tésrél, ha torvény valamely jogellenes cselekményt szabdly-
sértéssé mindsit. A szabdlysértéssé minbdsitésnek eljarasjo-
gi és végrehajtdsi kovetkezménye is vannak.

A kozérdekl célra kiszabhatd birsag a Ptk. szbvegébe
1977-ben keriilt. EI6zménye a szerzdi jogrél szol6 1969. évi
[11.térvény 53. 8-anak (2) bekezdése volt, amely elrendelte
a szerz6i mi jogosulatlan felhaszndlasa esetén a szerzot
megilletd dijon és kértéritésen felll a szerzdi dijnak meg-
feleld birsdg kiszabasét, ha a jogsértés a felhaszndl dnak
felréhatd. A Ptk. 1977. évi modositasakor — a szellemi
alkotésok jogi szabdlyozdsaval valé szorosabb kapcsolat
ilyen médon val6 kifgjezéseként is — éatvették a szerzbi jogi
torvény birsagrol sz6l6 szabdlyat és kiterjesztették annak
hatdyat a személyhez fliz6dd jogok megsértésére, tovabba
valamennyi szellemi akotashoz f{iz6dd jog megsértésére.
Sem az 1969. évi szerzbi jogi torvény, sem a Ptk. médositéa
sarél sz616 1977. évi IV. torvény, sem a PtkM. nem mind-
sitett cselekményeket szabalysértéssé. A kozérdekli célra
fordithat6 birsagrél a birdség a polgéri peres eljarés kere-
tében, a kartéritéssel egyltt, a kartérités mértékének figye-
lembevételével dont. A megitélt és ki nem fizetett birsag
végrehajtasa pedig szintén a megitélt polgéari jogi kbvete-
lések végrehgjtasahoz igazodik. A birsdg nem azonos
ugyan a kartéritéssel, de a polgari jogi viszonyok szabdlyo-
zésa soran akamazott szokatlan jogkdvetkezmény ugyan-
Ugy nem teszi a személyhez fliz6dd jogok megsértését sza
balysértéssé, mint a szerzbdés érvénytelenségéhez vezetd
egyesmagatartasokat a Ptk. 237. §-dnak (4) bekezdése sze-
rint az dlam javara torténd marasztalds, amit szintén pénz-
ben kell megfizetni.

4. A kozérdeki célokrafordithat6 birsagmegjelenése a
magyar jogban azzal dl 6sszefliggéshen, hogy a személyhez
flzbdd jogok megsértése esetén a vagyoni kér vagy nem
mutathat6 ki vagy csekély dsszegll, ezzel szemben az oko-
zott kellemetlenség, sérelem gyakran nagy. llyen esetekben
sor kerlilhet nem vagyoni k& megitélésére. 1953-ban azon-
ban a Legfelsdbb Birésag 1ll. sz. Polgari Elvi Dontése
megszintette a nem vagyoni kartéritést és 1959-ben a Ptk.
nem tette lehetbvé a sértettnek az ilyen maodon térténd
elégtételnyujtast. A Ptk. 1977. évi médositasakor vezették
be ismét szllk alkalmazasi kérben a nem vagyoni kartéri-
tést, a birdi gyakorlat azonban az 1953. 6ta ismeretlenné
valt intézményt korlatozva alkalmazta. A nem vagyoni kar-
térités hidnyavolt az alapja annak, hogy az 1969. évi szerzbi
jogi torvény poétlékként a kdzérdekl célra fordithatd birsa
got vezette be (a nem vagyoni kartérités akkori tagadasa
miatt az dsszeget nem lehetett a sértettnek juttatni). A nem
vagyoni kartéritéssel szemben meglévd ellenérzések és bi-
zonytalansdg miatt a birsag 1977. utén is fennmaradt. A
nem vagyoni kartérités szabdlyainak és gyakorlatanak nem

kielégitd voltaval magyardzhaté a sgjtordl szol6 1986. évi
[1. térvénynek az 1990. évi médositasaval beiktatott 19. §
(4) bekezdése is, amely kimondta, hogy a sajtéhelyreigazi-
tési vagy a sgjtéval szemben inditott méas polgéri perben a
birésag a torvényben meghatarozott szerveket kozérdekil
célra fordithatd birsaggal sljthatja. A rendelkezés haté
lyossdganak idegje alatt hozott eseti hatdrozatdban a Leg-
felsbbb Birdsag kifejtette, hogy a birsdg a tarsadalom
rosszallasat fejezi ki, ataldnos védekezésill szolgal a hason-
6 cselekményektdl valo visszatartas érdekében (Birdsagi
Hatérozatok 1991/9. szam 353.).

Az Alkotmanybirésag méar 1992-ben a nem vagyoni kér-
téritéssel kapcsolatos gyakorlat megvatoztatasat igényelte
[34/1992. (VI. 1) AB hatérozat, ABH 1992. 192,
201—202.]. A véleménynyilvéanitési szabadsagrél hozott
hatérozat pedig azt fejtette ki, hogy a gyaldzkodo nyilatko-
zatokra nem a blntetdjogi eszkézokkel kell reagani, ha
nem birdlattal, de a folyamatba a magas dsszegll kéartérités-
nek is bele kell tartoznia [30/1992. (V. 26.) AB hatérozat,
ABH 1992. 167., 180.].

5. A jelentdsebb jogrendszerek megoldasa azt jelzi,
hogy a személyhez f1z6dd jogok — killéndsen aj6 hirnév —
megsértése esetén nem vagyoni kartéritést alkalmaznak.
A megtéritendd nem vagyoni kar 6sszegének meghataro-
zaséndl pedig jelentds szerepet kap a sértettnek nydjtandé
elégtétel, valamint a hasonlé jogsértésektdl val6 visszatar-
tds szempontja.

A svgci Kotelmi Toérvénynek az 1983. december 16-i
médositassal meghatarozott 49. cikke 1. bekezdésében ki-
mondja, hogy a személyhez fiz6dd jog megsértése esetén
megfeleld Osszegll elégtételt kell fizetni, ha a jogsértés
sulya ezt indokolja és mas médon nem lehet a helyredli-
tésr6l gondoskodni. A francia bir6i gyakorlat a vagyoni
kartéritésen tilmenden nem vagyoni kartéritést akkor itél
meg, ha a kérokozd magatartasa a ,,maganbintetést’’ indo-
kolja. A német BGB 253. §-a szerint nem vagyoni kKartéri-
tésre csak akkor lehet kételezni, ha ezt a térvény kilon
eldirja. A 847. § ennek alapjdn nem vagyoni kartérités
természetll f§dalomdij fizetési kotelezettségét meghatd
rozott néhany esetben dlapitia meg. A német Legfelsbbb
Birésagnak a Il. vilaghdbora utan kialakult gyakorlata a
személyhez fliz6dd jogok sérelme aapjan a térvénykonyv-
ben fel nem sorolt esetekben is megitéli a fgdalomdijat. A
német Alkotmanybirésag a személyiségi jog védelme érde-
kében akamazott fgdalomdijat az Alkotmannyal BGssze-
egyeztethetének itélte (BGH, Neue Juristische Wo-
chenschrift 1965. 685. o.; BVerfGE 34. 269. 0.). A német
Legfelsbbb Bir6sdg gyakorlata szerint a pénzbirsigot a
karokozo vétkességének slilyéra és a beavatkozés mértéké-
re tekintettel kell alkamazni. Az elégtétel nyUjtasaval ez
az intézmény a maganbiintetéshez dl kdzel. Az angol jog-
ban a j6 hirnév megsértésének kértérités a szankcigja,
ebben az esetben az Osszeg meghatarozasanal, ha burkol-
tan is, a jogsértéstdl vald visszariasztas jelenik meg. A
kartéritésnek két fajtgat kilonboztetik meg: az egyik a
keletkezett kér kiegyenlitésére iranyul, a masik viszont a
bintetést szolgdlja (B. S. Markesinis, S. F. Deakin, Tort
Law, Oxford, 1996. 3rd ed. 600—601. 0.). Az USA birGi
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hasznal meghatarozott esetekben, igy a jo hirnév sérelme
esetén is. Egy 1986-ban hozott hatérozat tisztazta a binte-

Newspapers, Inc. v. Maurice S. Hepps et a., 475 US 767.,
89 L Ed 2d 783., 106 S Ct 1558, 790—793.).

6. A magyar joghan sem a vagyoni, ssm a nem vagyoni
kartéritésnél torvény nem hatarozza meg elére a fizetendd
kartérités 0sszegét. A torvény a kartérités kotelezettség fel-
tételeit iscsak dtalanosjelleggel dlapitja meg. Az alkalma-
zott joghétrany mértékének eldre meg nem hatérozott volta
ajogkovetkezmény sajét ossgaval fligg 6ssze, ezen az alapon
ajogallamisag sérelme nem allapithaté meg. Ehhezasgjatos
saghoz igazodott a Ptk. 84. §-a (2) bekezdéstnek hatélyos
szévegében szerepld kdzérdekll célrafordithatd birsag, ame-
lyet akkor szabhat ki abirésag, haakartéritéscimén megitél-
hetd 6sszeg nem all ardnyban a felréhaté magatartas silyos-
sagaval. Ezt a szabalyt egészitette ki a PtkM. 2. §-aa birdsag
altal kotelezben kiszabando birsaggal.

Az 1270/B/1997. AB hatérozat mér foglalkozott a gaz-
dasagi reklamtevékenységrol szOlé 1997. évi LVIII. tor-
vény 15. 8-anak (3) bekezdésével, amely szerint a birdsdg
szintén a térvényben meg nem hatérozott ésszegli birsagot
szabhat ki. Ebben a hatérozatban azonban a jogbiztonsag
kérdésérdl nem volt sz6, més kérdéseket vizsgalva utasitot-
ta e az Alkotmanybirésdg a rendelkezést tdmadd indit-
vanyt (ABH 2000. 713.).

Az elmondottak alapjan a Ptk. 84. §-a(2) bekezdésének
a PtkM. 2. §-a &ltal beiktatott Uj utols6 mondata nem
mindsithetd a jogdllam elvével ellentétesnek azon az ada
pon, hogy a kértérités szabdlyozdsahoz igazitott, kozér-
dekll célra fordithaté birsagnak az utols6 mondatban sze-
repld esetében sincs meghatérozva a birsag Osszegének
felsd hatdra. Minden szankcidnak valamilyen mértékben
van olyan hatdsa, hogy az okozott hétrannyal visszatart
hasonlé cselekményektdl. Emiatt a polgari jogi szankciok
nem tekinthetdk akotmanyelleneseknek, és nem lehet dl-
lenkezd kovetkeztetésre jutni a szokasos polgari jogi
szankciénak nem tekinthetd (de bizonyos mértékig polgéari
jogi szankcié szerepét betoltd) kozérdekll célra fordithatd
birsagna sem.

A véleménynyilvanitas és a sgjtd szabadsagaval nincs
alkotmanyos dsszefliggésben a Ptk. 84. §8-a (2) bekezdése
utolsd mondatanak a PtkM. 2. §-4val meghatarozott az a
szabdlya, amely a birsdg Gsszegének kiszabasi elveként a
jogsértdre gyakorolt visszatartd hatast dlapitotta meg. A
véleménynyilvanitas és a sqjté szabadsdgaval szemben ma-
ganak a birsagnak van korldtozd hatdsa. Ehhez viszonyitva
nincs kilon szerepe annak, hogy a birsag dsszegének kisza-
basa a felr6haté magatartds stlydhoz vagy a vérhat6 visz-
szatartd hatéshoz igazodik.

A fentiek szerint az Alkotmanybirésag a Ptk. 84. §-a
(2) bekezdése utolsd mondatanak alkotmanyellenességét
nem &llapitotta meg.

7. Az Alkotmanybirésag ezt a hatarozatot a benne fog-
lalt alaspont elvi jelentbségére tekintettel a Magyar Koz-
[6nyben kozzéteszi.

Dr. Németh Janoss. k.,
az Alkotmanybirésag elntke

Dr. Bagi Istvans. k.,
akotmanybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

akotmanybird

Dr. Czicz Otté s. k.,
akotmanybird

Dr. Erdei Arpad s. k.,

akotmanybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,
eldadd akotmanybird

Dr. Holl6 Andrass. k.,

akotmanybird

Dr. Kiss LasZ6 s. k.,

akotmanybird

Dr. Kukorélli Istvan s. k.,
akotmanybird

Dr. Tersztyanszkyné
dr. Vasadi Evas. k.,
akotmanybird

Dr. Srausz Janoss. k.,
akotmanybird

Alkotméanybirdésagi tgyszam: 583/A/2001.

Dr. Bihari Mihaly alkotmanybiré parhuzamos indokolasa

A tobbségi hatérozattal egyetértek. Egyetértek a tdbb-
ségi hatarozat Indokolasa I1/11. pontjanak azon megalla
pitasaval is, hogy ,,(...) atag értelemben vett valaszadés joga
(...) a sajté szabadsadganak nem akotméanyellenes korléto-
zésa. A védlaszadas jogrol (valaszkozlés kotelezettségrol)
sz0l6 konkrét rendelkezés alapjan lehet azonban csak el-
donteni, hogy az adott szabdlyozasi keretek kozott, e jog
gyakorldsanak megszabott médja mellett ardnyos-e az el-
érni kivant eredmény az okozott jogsérelemmel.”” A tobb-
ségi hatérozat indokoldsaval kapcsolatban azonban az
aldbbi kiegészitést tartom szilkségesnek.

1. A vélaszadastorvényben biztositott joga és a valasz-
kozlés torvényi kotelezettsége a sgjtdban megjelend véle-
mények pluralitasdnak biztositasat, a véleménymonopd-
lium kialakulésanak megakadalyozasat, a nem egyenld esz-
kozokkel folytatott nyilvanos vitédk sorén a véleményplura
litdst, s mindezek dta a sqjtdszabadsadg érvényesilését
szolgdja. A sajtészabadsagot és a vélemények pluralitasat
azonban nem avél aszadasjoga biztositja elsbsorban. A va-
laszadas intézménye ugyanis csak végsd eszkdzként garan-
tdja a sgjtdban megjelend vélemények pluralitasat és a
sgjtéban folyd nyilvanos vitatkozas névekedését.

A vélaszadasjogaésavalaszkdzlés kotelezett ségelval aszt-
hatatlanok egymastél. Mig a valaszadéas joga a vélemények
pluralitasanak ésavélemények sajatoseszkdzben, asajtdban
vald megjelenésének a szabadsagat kivanjabiztositani, addig
a valaszk6zlés kotelezettség a sajtdszabadsagot korlatozza,
pontosabban a sajtdszabadsag egyik Gsszetevijét, asajtdoszer-
kesztés szabadsagét. U gyanakkor énmagaban a valaszkdzlés
kotelezettség — allaspontom szerint — nem korlatozza a
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véleménynyilvanitds szabadsdgot. A sajté  szerzbinek
ugyanis joguk van a vélaszadésra reflektdni, a vdlaszadasra
Ujabb vélaszadéassal folyamatosan is reagdni.

A sgjtészabadsag a demokratikus és alkotmanyos poli-
tikal rendszerek egyik legfontosabb intézménye, garancigja
és eszkdze. A sajtbszabadsag komplex, tobb dsszetevdbdl
all6 szabadsagjog. A sajtészabadsag legfontosabb Gsszete-
v0i: a sgjtdalapitas szabadsaga, a sqjto-elddlitas szabadsa-
ga, a sgjtéterjesztés szabadsdga, a sajtdszerkesztés szabad-
saga, valamint az Ujsagirok és szerkesztok sajtdban megje-
lend véleményének a szabadsaga.

Az egyes konkrét sajtotermékeken belll megjelend véle-
mények, értékelések aldvannak rendelve arovatvezetdi, szer-
kesztbi, foszerkesztdi, végsd soron tulajdonos akaratnak,
akik nemcsak az adott sajtban megjelend vélemények itkdz-
tetésének a szempontjait veszik figyelembe, hanem az adott
sajtéorganum arculaténak, sajétos szellemiségének a megbr-
zését, a sajtéorganum eladhatdsagat és nyereséges mikddte-
tésének a kovetelményét is érvényesitik. Ezt korldtozza a
valaszk6zlés kotelezettség, amelynek alapjan az Ujabb és
Ujabb vdlaszok megjelentetése folyamatos és vég nélkiili is
lehet. Ezért a valaszkozlés kotelezettség azt is eredményez-
heti, hogy egy adott sajtéorganum elvesziti sgjatos arculatét,
politikai bedllitottsgat. Ez pedig a sajtét fenntarto, a sajtot
megvasarlé kozonség elvesztéséhez is vezethet. Mind-
azondltal a vélaszadas intézménye nem szolgalhat az egyes
konkrét sgjtéterméken bellli véleménypluralitdés olyan
kikényszeritéstre, amely a szerkesztés szabadsag aranytalan
korlatozasit eredményezné azaltal, hogy az adott sgjtéorga-
numban a valaszkdzlés kotelezettség révén rendszeresen
kozolni kellene a szerkesztd, a szerkesztoség vélemeényével
ellentétestartalmi véleményeket.

Mivel a valaszadas joganak megteremtése, illetve a sgj-
téban megjelend vélemények pluralitasdnak a biztositasa
a sojtészerkesztés szabadsag jelentds korldtozasat val osit-
hatja meg, ezért kiléndsen fontos, hogy a korlatozas ne
legyen olyan mértékli, ami az adott sgjtéorgdnum sgjatos
profiljanak, arculatanak elvesztését, valamint a sgjat véle-
ményével ellentétes vélemények folyamatosan és nagy ter-
jedelemben vald kozlésének kotelezettségét eredményezi.
A sojtészerkesztés szabadsaganak a véleménypluralités ér-
dekében torténd korldtozésa tehat meg kell, hogy felejen
az Alkotmany 8. §-8b6l az Alkotmanybirdosdg korai teveé-
kenysége sorén levezetett és azéta is kovetkezetesen alkal-
mazott azon kovetelménynek, hogy ,,az elérni kivant cé
fontossaga és az ennek érdekében okozott alapjogsérelem
sulya megfeleld aranyban legyen egymassal.” [30/1992.
(V. 26) AB hatérozat, ABH 1992. 167., 171] Ezért a
vllaszsadas joganak a megteremtésével egyidelleg a
véllaszadasi jog korlatait is meg kellett volna dlapitani a
szerkesztdi szabadsadg védelme érdekében.

Kétségtelen tény, hogy rendkivil egyenldtlen helyzet te-
remtddhet a sajtényilvanossaggal rendelkezok véleménye,
valamint e vélemények dltal érintett, ésa sajté eszkdzeivel, a
sajtéban megjelenés lehetdségével nem rendelkezb érintet-
tek véleménye kdzott. Ennek ellenére avalaszadas joga sem-
miképpen sem lehet abszolUt és parttalan. A Polgari Tor-
vénykoényvet médosit 6 térvény szerinti valaszadas jogkorlat-
lan szabadsaga asajtészerkeszt és szabadsagaranytalan, illet-

ve akér lényeges tartamét is érintd korldtozasat jelenti. A
sgjtOszerkesztés szabadsdganak a valaszkdzlés kotel ezett-
séggel valo korldtozésa aranyban kell, hogy aljon azzal a
célla — a véleménypluralités biztositasva —, amelyre a
véllaszadas intézményét létrehoztdk. A véleménynyilvani-
tés szabadsaganak korldtozasahoz hasonldan, a vélaszadas
joganak a korlatait is — a vllaszadas intézményének meg-
teremtésével egyideleg — meg kell hatarozni. Ezek nél-
kil a korlatok nélkil a valaszadas joga az Alkotmany
8. §-& <érti. A Polgari Torvénykony médositdsaval létre-
hozott valaszadads intézménye tehat alkotmanyellenesen
korldtozza a sajtdszerkesztés szabadsagéat, mert a vllasza
das jog korlatait — a szerkesztési szabadsag védelme ér-
dekében — nem hatérozza meg.

2. A vélaszadas joganak szabdlyozasi modjaval szoros
Osszefliggésben van aPolgéri Torvénykonyv 84. 8 (j (2) be-
kezdése szerinti, a sgjtéorganumokka szemben kiszaban-
dé kozérdekli célra fordithatd birsag intézménye. A birsag
ugyanis a vdélaszkozlés kotelezettséggel Osszefliggd, azt
meghaladd szankciot tartalmaz. Ezért a valaszadés intéz-
ményének alkotmanyossagi vizsgdlata sorén a birsag intéz-
ményét is figyelembe kell venni. Alldspontom szerint a
kozérdekli célra rendelt birsdggal szankciondlt vaaszkdz-
lés kotelezettseg a sajtdszabadsagot arénytalanul korla
tozza. Az aranytalansag a kovetkezbképpen indokolhat:

A Polgari Torvénykonyv 84. 8 Uj (2) bekezdésének méa-
sodik mondata a kdzérdekli célra fordithatd birsag kisza
basdt a sgjté dtal megvaldsitott jogsértés megdllapitasa
esetén kotelezbvé teszi a birdsdg szdméra. A birdsagnak
tehdt nincs mérlegelési joga arra vonatkozdan, hogy a bir-
sagot kiszabjare vagy sem. Azt a jogsértés megdlapitasa
esetén a vélaszkozlési kotelezettség elrendelésével egyiit-
tesen minden esetben ki kell szabnia

A személyhez fliz6dd jog vélemény vagy értékelés tjan
torténd megsértése miatt a kdzérdekll célra fordithatd bir-
sagot csak a sgjtéval szemben kell kiszabni. A véaszadét
hasonld jogsértés esetén semmiféle szankcié (a Blntetd
Torvénykodnyvben meghatérozott becsliletsértés és ragal-
mazés kivételével) nem sljtana. Ennélfogva a kozérdekll
célra fordithatd birsag akalmazasa sordn egyoldallan,
csak a sgjtoval szemben érvényesil a személyhez fliz6do jog
megsértésétdl vald visszatartds kovetelménye. A sértd vé-
lemények kozlésének egyoldalll megtiltdsa és szankciona
lésa a sajtéban megjelend véleménypluralitasnak a sziksé-
gesnél nagyobb mértékli és aranytalan korlétozasat val osit-
jameg, és igy a sajtdészabadsagot sérti.

Osszességében tehdt a vélaszadas intézményének a be-
vezetését &ltaldban nem tartom alkotmanyellenesnek.
A Polgari Torvénykdnyv modositasaként elfogadott Uj
rendelkezés azonban nem felel meg az Alkotmany 8. §-a
szerinti kdvetelménynek, mert a véleménypluralitdés meg-
valbsitésa érdekében elfogadott vélaszkozlés kotel ezett-
séggel okozott aapjogsérelem sllya aranytalan, illetve a
sgjtOszabadsadg lényeges tartalméanak korldtozasat is ered-
ményezheti. Mindezek aapjan alkotmanyellenes a vilasza-
das jogara vonatkozd konkrét rendelkezés.

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

akotmanybird
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Dr. Czicz Otté alkotmanybird kilonvéleménye

Nem értek egyet a tébbségi dontéssel elfogadott hataro-
zatnak azzal az elemével, amely alkotmanyosnak itélte a
PtkM. 2. 8-aval beiktatni kivant Ptk. 84. §-a(2) bekezdése
utolsd mondatdban megjelolt kozérdekli célra forditandd
birsdg 6sszegének ott meghatarozott megdllapitas modjét.
V éleményem szerint ezt amegoldast isalkotmanyellenesnek
kellett volna nyilvanitani, sa hatérozat rendelkezb részében
az err6l sz616 megdllapitasnak isszerepelnie kellene.

Nem tudom elfogadni az indoklas azon @sszefoglald
kovetkeztetését, mely szerint a kdzérdek(i célra fordithatd
birsdg a kartérités szabdlyozasdhoz igazitott jogintézmény,
s igy, ha a polgari jogi szankciék nem tekinthetdk alkot-
manyellenesnek, akkor ,,nem lehet ellenkezd kovetkezte-
tésre jutni a szokasos polgéri jogi szankcidnak nem tekint-
hetd (de bizonyos mértékig polgéri jogi szankcid szerepét
betoltd) kozérdekli célra fordithatd birsdgna sem.”
(Indoklas 111/6. pontjanak harmadik bekezdése) Megitélé-
sem szerint a két jogintézmény rendeltetése és jogi jellege
kozott 1ényegesebb kilénbségek vannak anndl, hogy ezeket
ilyen mértékig egyméassal felcserélhetdnek tekinthessiik.

Az Alkotméanybirésag méar 1992-ben foglalkozott a nem
vagyoni kértéritések akotmanyossagi kérdéseivel. Akkori
dontésében megdllapitotta: a nem vagyoni kartéritéseknek
az a funkcidja, hogy ,,az elszenvedett sérelem hozzavetdle-
ges kiegyenslilyozasardl olyan vagyoni szolgdtatés nyUjté
saval gondoskodjon, amely az elszenvedett sérelemért ko-
rdlbelll egyenértékii mas nemi elényt nydjt.” [34/1992.
(VI. 1) AB hatarozat, ABH 1992. 192, 195.] Ebbdl ado6-
déan az Alkotmanybirésag felfogasa szerint ennek az in-
tézménynek nyilvanvaléan az az alapvetd funkcidja, hogy
a kért szenvedett oldalan felmertld hétranyokat orvosolja.

Egészen més a rendeltetése ezzel szemben a PtkM. 4tal
bevezetni kivant koételezd birsdgnak. Ennek kiszabandé
mértékérdl maga a tervezett moédosités Ugy rendelkezik,
hogy annak ,,... 6sszegét Ugy kell meghatérozni, hogy az
visszatartsa a jogsértét a tovabbi jogsértésektdl.’’ Itt tehat
mar nem a felek egyikét ért hédtranyok méask fél atal
torténd kiegyenlitésérdl van sz6, hanem az dlam kdzhatal-
mi eszkozeinek alkalmazésardl abbdl a célbdl, hogy a jog-
sérelmet elkovetd felet magatartasdnak megvdatoztatasara
szoritsak. Az ilyen repressziv célU jogintézmények tipiku-
san mas jogterlletek (pl. a bintetdjog, szabalysértés dj&
rasok) szabdlyozas koérébe tartoznak. Az egyméssal mellé-
rendeltségi viszonyban all6 felek viszonyal szabdyozéséra
hivatott polgari jogi kapcsolatokban az ilyen kézhatalmi
megfontolasokat tikrézd szankcidknak (a szerzbi jogi tor-
vény 1969-es elfogadasa 6ta) egyre szélesebb kor(l alkalma:
zésa az dlam kulonféle funkcioju fellépési forma kozotti
keveredéshez, szerepzavarokhoz vezethetnek, s ezért
— megitélésem szerint — az alam (&lampolgéaraival
szembeni) kiszdmithaté magatartésa, illetve a joghbiztonsag
szempontjai alapjdn 6nmagaban is problematikusnak
tekinthetok.

KUldnbsen aggalyos azonban ez a megoldés, ha az emli-
tett repressziv céll szankcidk alkalmazésahoz az eljard
birésagok szaméra nem rogzitik azokat a kereteket, ame-
lyek kozott a birsdg kiszabasi hatéskoriket gyakorolhatjak.

E hatdrok nélkil tulzottan tag tere nyilik a biréi mérlege-
lésnek (esetleg a birdi dnkénynek), ami az adott jogszabdly
érintettre gyakorolt hatdsanak kiszamithatosagét, illetve a
norma cimzettje szdméra a kévetkezmények elore |athaté
voltét veszélyezteti. Ez pedig nem egyeztethetd Ossze az
Alkotmény 2. § (1) bekezdésében rogzitett jogallamisig
elvébdl levezethetd jogbiztonsag kovetelményével.

Mindezt tovébb sllyosbitia, ha a kdzérdekll birsagot
olyan magatartasok befolyasolaséra, aakitasara kivanjak
felhaszndlni, amelyek szoros tsszefliggésben allnak — az
alkotményos védelem aatt dlé, s az Alkotmanybirésag
kordbbi dontése szerint [30/1992. (VI. 26.) AB hatérozat,
ABH 167., 170.] az alapjogok kdzott iskitlintetett szereppel
tészabadsaggal. Az ilyen alapjogi védelmet élvezd életviszo-
nyokban killéndsen fontos, hogy az egyes magatartasokhoz
hatranyosjogkdvetkezményt fliz6 normacimzettjeismerhes
s amagatartasahoz fliz6do6 lehetséges szankciokat is.

Ellenkezd esetben — mint azt az elbzetes normakont-
rollt kezdeményezd Koztarsasagi EInok Ur inditvanya is
kifgiti — ,,az érintett nincs abban a helyzetben, hogy cse-
lekményének kovetkezményeit kelléen mérlegelni tudja.’”’
Ez pedig ,,kiszamithatatlansdga folytan olyan mértékii fe-
nyegetést jelent az érintett alapjogok jogosultjaira, hogy az
az adapjog dta elismert és védett gyakorlésatdl is eriaszt-
hatja®dket.” Ez pedig sérti az Alkotmany 61. 8 (1) és(2) be-
kezdését ésegyben ellentétesaz Alkotmany 2. § (1) bekez-
désében irt jogallamisag elvével is.

Mindezek miatt az Alkotmanybirésagnak azon tdl, hogy
alkotméanyellenesnek mindsitette a vélaszadas joganak a
PtkM.-ben meghatarozott vétozatat (amely dontéssel
egyébként egyetértek) — megitélésem szerint — meg kel-
lett volna dllapitani a korlatok nélkdli birsag kiszabasa
lehetbségének ajogbiztonsagot, illetve az Alkotmany 61. §
(1) és(2) bekezdésébe Uitk6zb voltét is, serrdl arendelkezd
részben szolnia kellett volna.

Dr. Czicz Otté s. k.,
akotmanybird

Dr. Holl6 Andras alkotmanybird kilonvéleménye

Nem értek egyet a hatérozatnak azzal a leszUkitd alés
pontjaval, hogy kizérélag a valaszadas joganak a ,,Polgari
Torvénykonyvrol sz616 1959. évi IV . torvény 79. 8-ara—az
Orszaggyllés 2001. mgjus 29-i Ulésnapjan elfogadott tor-
vény 1. §-4ba beiktatott — Uj (2) bekezdésében meghata-
rozott szabdyozds modja’ akotmanyellenes, tovabba
nem értek egyet a 84. § (2) bekezdésébe beiktatott utolsd
mondat tekintetében az inditvany elutasitasaval.

Az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlataalapjan azt kellett
volna megdllapitani, hogy a valaszadas joga a véleménynyil-
vanitasszabadsagat, sezen bellil annak meghatérozé jelentd-
s2gll intézményes formajat a sajtdszabadsagot nemcsak a
vizsgalt szabalyozas tartalmaban aranytalanul, hanem mint
Uj jogintézmény a szilkséges mértéken tul iskorlatozza.
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1. Az Alkotmanybirdsag a véleménynyilvanitas és sajté
szabadsagat értelmezd hatérozataiban ezeknek az alapjo-
goknak kiemelt alkotmanyos értéket tulgjdonitott, s ezdl-
tal — 6nmaga szdméara — kulénos jelentdséggel bird alkot-
manyvédelmi feladatot is meghatarozott.

Az Alkotméanybirésag ezt az dlaspontjat e jogoknak a
demokratikus tarsadalom életében, a tarsadalmi folyama
tokban betdltétt meghatérozé szerepével részletesen indo-
kolta. [30/1992. (V. 26.) AB hatéarozat, ABH 1992. 167.,
a tovabbiakban: . ABh.; 36/1994. (V1. 26.) AB hatérozat,
ABH 1997. 219., atovabbiakban: |1.ABh.]

Kétségtelen, hogy a véleménynyilvanités és a sajtésza
badsagot értelmezd — hivatkozott — alaphatérozatok a
Btk. egyes rendelkezései akotmanyossaganak vizsgdlata
eredményeként szlllettek, de a hatdrozatokban megfogal-
mazott elvi tételek, alkotmanyossagi mércék, az alapjog-
korldtozés akotmanyossagi vizsgélatanad altaldnossagban
is irdnyaddak. Nevezetesen:

— aVvéleményszabadsagot korlatozé térvényeket meg-
szoritéan kell értelmezni, a véleményszabadsagnak ,,... igen
kevés joggal szemben kell engednie...”” (I.ABh. 1992. 178.);

— ,,A szabad véleménynyilvanitashoz val6 jog a véle-
ményt annak érték- és igazsagtartaima nélkdl védi.”’
(I.ABh. 1992. 179.)

Ezeknek az értékelési szempontoknak a figyelembevé-
telével kell megvizsgdlni, hogy — a hatérozat kifejezését
haszndlva: — a ,,tébblet korlatozasok'' a véleményszabad-
sag, illetbleg ezen belll a sajtészabadsag |ényeges tartalmat
érintd korldtozasoknak mindsiilnek-e vagy sem.

Az Alkotméany 8. § (2) bekezdésében megfogal mazott
korldtozés tiladlom érvényesiilése az alapjog |ényeges tar-
talmanak akotmanyossagi védelme, az Alkotmanybirésag
gyakorlatdban — milkddésének elsd évében kialakitott —
un. alapjogi teszt alkalmazasanak, a korlatozas szikséges-
ségének-aranyossdganak vizsgdlatat jelenti. [20/1990.
(X. 4) AB hatérozat, ABH 1990. 69. |.ABh.; 1I.ABh]
Eszerint az aapjog torvényi korldtozésa alkotmanyosan
csak akkor lehetséges, ha méas alapjog védelme vagy alkot-
manyos érték, alkotmanyos cél méasként nem valosithaté
meg; az ilyen ismérveknek megfelel®, s emiatt szilkséges
korldtozésnak meg kell felelnie az ardnyossag kdvetelmé-
nyének is. a térvényhozd a cél eléréséhez a legenyhébb
eszkozt koteles kivalasztani Ggy, hogy az elérni kivant cél
és az okozott alapjogsérelem aranyban alo legyen.

Az Alkotmanybirésdg tehdt a korlatozas esetenkénti
tartalmi vizsgélata alapjan az aapjogi tesztet mint mérle-
gelés szempontokat alkalmazva, a mérlegelés eredménye-
ként fogalmazza meg alaspontjdt az adott alapjog tartal-
mat érintd korlatozas alkotmanyosan elfogadhatd vagy al-
kotményosan nem indokolhat6 mértékérdl. Az 1.ABh.
alapjan a mérce tartalmi aspektusai még: a véleménysza-
badsag dtal veszélyeztetett alkotmanyos értékek, elsbsor-
ban az alapjogok kozvetlen veszélyeztetettsége és a veszé-
lyeztetettség visszaigazolhat6saga, a redlis veszély indokol-
hat6saga.

Jelen Ugyben tehat az alkotmanyossagi vizsgalat elsod-
leges kérdése az, hogy a vélaszadasi jog a sqjtbszabadsag-
nak a méasik alapvetd jog, az emberi méltésaghoz valé jog
mint ataldanos személyiségi jog, illetve annak részelemel, a

becsillet és a jé hirnév védelme érdekében torténd elkertil-
hetetlen, mas mdédon meg nem valdsithatd, szikséges kor-
|&ozésénak minbsil-e?

A vizsgdlt torvényi rendelkezések Ptk.-ba illesztésének
torvényalkotasi célja a személyhez f1z6d6 jogok sérelmé-
nek reparécidja, s a jOvobeli jogsértések megel6zése.
Ugyanez a torvényakotdi cd motivdta a sgjtészabadsag
valamennyi kilsd korlétjét jelentd — meglévd — a binte-
to- és polgarjog tertletén mikodd intézmények kiépitését.

Az emberi méltésaghoz vald jognak, s részelemeinek a
becsilletnek és a j6 hirnévnek védelmét szolgdljék a tisztes-
séges, valdsaghll t§jékoztatas védelme érdekében kialaki-
tott jogintézmények: a Btk.-ban megfogamazott tényall&
sok, a sgjto-helyreigazitas eljaras, a nem vagyoni kéartérités
és a kozérdekll birsag intézménye.

Allaspontom szerint az alapjog tdbbrétegli korlatozésa
esetén, a tovabbi korlatozés torvényi tényalldsanak alkot-
manybirésagi vizsgalatdt a szilkségesség-aranyossag mér-
céének alkalmazéasat, nem 6nmagaban az Uj torvényi kor-
|&tozés tekintetében kell elvégezni, hanem a meglévd és az
Uj korldtozasok komplex, egymasra vonatkoztatott értéke-
lése alapjan. Méginkabb indokolt e vizsgalati médszer a
véleménynyilvanitési jog, illetbleg a sgjtdszabadsag tekin-
tetében az ataluk védett (egy demokratikus térsadalom-
ban kiemelt fontossagl) értékek miatt. A jelen esetben
tehdt az Uj toérvényi korldtozésokat — a valaszadas jogét,
valamint a kozérdek(i birsagra vonatkozé Uj térvényi ren-
delkezéseket (kotelezd birsag, felsd hatar nélkil kiszabha
té6 birsag) — a meglévd, hatdlyos torvényi korlatozasok,
jogi eljérasok tikrében kell vizsgdni.

Az Alkotmanybirésag megdllapitdsa szerint az Alkot-
many a szabad kommunikéaciét biztositja, ami aatt mind az
»egyéni magatartds’’, mind a ,,tarsadami folyamat’’ érten-
dé. A véleménynyilvanitas joga nem a vélemény tartaméra
vonatkozik: ,,Ebben a processzushan helye van minden
véleménynek, jénak és karosnak, kellemesnek és sértbnek
egyarant — kiildénbsen azért, mert maga a vélemény mind-
sitése is e folyamat terméke. Az dtala helyesnek tartott
véleményeket mindenki — az dlam is — tamogatja, s a
helytelennek tartott ellen felléphet mindaddig, amig ezzel
mas jogot nem sért olyan mértékben, hogy az eltt a véle-
ményszabadsagnak is vissza kell vonulnia.”’ (I1.ABh. 1994.
219, 223)

A torvényhoz6 feladata, s egyben kételessége, hogy az
alapjogkorldtozas kilonbozd lehetséges eszkbzei kozott
mérlegelve a cél elérésére alkalmas legkisebb alapjogsére-
lemmel jard eszkdzt — | legenyhébb eszkozt’' — véassza
(1. ABh. 1992. 171.)

A véaszadas jogara vonatkozd szabalyozas a sgjtOsza
badsdg elé a ténydllitas és az értékitélet kdzotti kildnbsé-
get figyelmen kivil hagyva emel korldtot. A ténydllitas
tekintetében a valétlan ténydllitas a helyreigazitassal repa-
ralhat6 és ezdltal orvoslast nyer az emberi méltosag, becsii-
let, j6 hirnév sérelme is. A vadétlan dlitasok vagy valo6s
alitdsok hamis szinbe torténd megfogalmazésa az alapjog-
sérelem redlis veszélyét, veszélyeztetettségét jelenti.
A helyreigazitasi eljaras, mint alapjogvédel mi eszk6z, mint
a sajtészabadsag kilsd korlétja 1ényegében |efedi, repardja
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a védendd, megsériilt alapjogot. Ami ezen felll marad
— aszubjektiv értékitélet, vélemény dltali alapjogsérelem
(ami elsbsorban a feltételezhetben és jellemzden érintett
kor kozéleti szerepének rangjdt védendd szempont, s ez
inkdbb a méltésagon tuli értékelés tartomany ..) —
a tovabbi korlatozast, a valaszadas jog biztositasat, allas
pontom szerint nem teszi elkerilhetetlenll szilkségessé.
A médiaban szerepld (érintett) személy becsliletét és j6
hirnevét a vaétlan dlitdssal szemben a helyreigazités
eljaras biztositja. Ezzel az eljardssal az érintett személy a
kedvezbtlen tarsadalmi megitélését ellensilyozta, mélté-
sagan esett csorba orvodést kapott. Az ezzel parhuzamo-
san megitélhetd nem vagyoni kartéritésnek pedig erkdlcsi
értékalkotd funkcigja van. A sgjtébeli vélemény, értékelés
a helyreigazitassal — ha olyan tartalmi — mar a kézvéle-
ményben &tértékelésre kerlll, s egyben jellemzi annak szer-
z6jét. A fennmaradd aapjogsérelem feltételezett, redlis
veszélye nehezen igazolhatd. [Z&rojelben jegyzem meg,
hogy a hatérozatban bemutatott nemzetkézi gyakorlat tul-
nyomo tobbségben a ténydlitas tekintetében biztositja a
vélaszadas jogét.]

A helyreigazitas szllkebb vagy tagabb értelmezése a birdi
gyakorlatra tartozd kérdés. A ténydlitasokkal szoros
Osszefliggésben levd vélemény levdlasztasa helyett az
egylttes reagalés |ehetbségének biztositdsa még értelmez-
hetd a helyreigazitési eljaras iranti igénynek.

Mas oldalrdl: énmagéban az értékitélet szikségszerlien
szubjektiv reagélasokat involval a kozlés befogaddinal.
A befogadé tehat maga dont és mindsit: azonosul a véle-
ménnyel, vagy elveti azt. Ezért val észinlisithetd — dllapitja
meg helyesen az inditvany —, hogy ,,az elfogadott térsadal-
mi diskurzus kereteit tallépd értékitélet nem tald efoga
dasra a kbzvéleményben.””’

A sgjtoszabadsag alkotmanyos garanciat ,,az dlam tar-
talmi be nem avatkozésa’ biztositja. [37/1992. (VI. 10.) AB
hat., ABH 1992. 227., 229.] Az Un. védelmi jogi megkdze-
lités mellett, a sgjtdszabadsdg szubjektiv jogi aspektusa: a
sgjttermék arculatdnak, szemléletének, nézetrendszeré-
nek kiépitése, a szerkesztés szabadsdga. A szerkesztési sza-
badsag alapjog értékll eleme a sgjtdszabadsagnak. Megha-
tarozott vélemény, értékitélet kozlésére valo kotelezés ép-
pen a sgjté legszubjektivebb tartomanyét, a vélemeényfor-
malast a tényekbdl vett adatokbdl levonhat6 értékeld mun-
kajét érinti. A vllaszadas jog (tehdt olyan tobbletkorldto-
zés, ami) szikségtelen mértékben korldtozza a szerkesztés
szabadsagéat, ezdtal a sgjtdszabadsag |ényeges tartamét.
Nincs olyan sllyos, redlis, kdzvetlen alapjogsérelmi veszély
és ehhez kapcsolhatd reparacios cél, ami a helyreigazita
son, esetenként a nem vagyoni kartéritési igény érvényesit-
hetdségén tlli — azt kiegészitd — intézményes korlatozast
alkotményosan indokolna.

Preventiv aapjogvédelmi eszkdzeként sem igazolhaté a
vélasztas joganak alkotményossdga, a hatdlyos jogi eszkdz
(kUlsd korlét) kozérdek(i birsag mint szankcigjellegli in-
tézmény |létezése mellett, ugyanis nem felel meg az Alkot-
manybirésag dta az alapjogi korldtozas egyik mércéeként
megfogalmazott alkotmanyos kdvetelménynek, a legeny-
hébb eszkdz alkalmazasanak. A kértérités és a birsag egydit-

tesen megfeleld visszatartd hatéssal bir és a valaszadas
joghoz képest kevésbé korldtozza a sajtészabadsgot.

2. Nem értek egyet a Ptk. 84. 8 (2) bekezdésének az
1. pontban részletezett (vizsgalt) térvény 2. §-aval beik-
tatott utolsd mondata akotmanyellenességének megalla
pitasara irdnyulé inditvany elutasitdsaval, miszerint: a kér-
déses szabdly ,,... amely a birsag 6sszegének kiszabas elve-
ként a jogsértére gyakorolt visszatarté hatést alapitotta
meg..."" ,,... a véleménynyilvanités és a sgjtdé szabadsagaval
nincs alkotmanyos dsszefliggésben...”’

A vizsgélt torvény a Ptk. 84. § (2) bekezdését az aldbbi
két mondattal egészitette ki: ,,Ha a jogsértés napilap, fo-
lyGirat (idbszaki lap), rédid vagy televizié (tjan tortént, a
birésag a jogsértdnek kozérdek(i célra fordithatd birsagot
is kiszab. A kozérdekl célra fordithat6 birsag dsszegét Ugy
kell meghatérozni, hogy az visszatartsa a jogsértét a tovab-
bi jogsértésektdl.”

A kozérdeki(l birsag a nem vagyoni kértéritéshol jellegé-
ben €eltérd intézmény, egy sgjatos repressziv-preventiv
szankcid. A polgari jogi kértérités dsszege nyilvanvaldan
az elszenvedett kér bir6i mérlegelésének a flggvénye.
Ezzel szemben a kozérdek(i birsagg — mint adott sgjté-
magatartassal szembeni  tarsadami  rosszallast  kifejezd
szankcié — kiszabasanak ,.felsd hatéraként’’, annak Osz-
szegszerlisége helyett egy elvont torvényalkotoi célt, a meg-
elozést elvét meghatarozni, ellenkezik a jogdlam — az
Alkotmanybirésdg gyakorlatdban — ,,nélkllozhetetlen
elemeként’’ [9/1992. (I. 30.) AB hat., ABH 1992. 59. 65.]
szamon tartott joghiztonsdg kovetelményével. Ugyanak-
kor — egyetértve az inditvanyozéval — |, kiszamithatatlan-
saga folytan'’ jelentds befolyasolé szereppel bir a sajtdésza
badsag lényeges tartalmara, a szerkesztés szabadsagéra,
megsérti ezaltal az Alkotmany 61. § (1) bekezdését.

3. A hatérozat szorosan értelmezi az Alkotmanybiro-
sagrol szold 1989. évi XXXII. térvény (Abtv.) 35. §-ét,
ezért kizérélag a Ptk. 84. § (2) bekezdésének uj utolsd
mondatét tekintette az inditvany targyanak.

Az Abtv. 35. 8 (1) bekezdése szerint: ,,a kdztarsasagi
elndk inditvanyara az Alkotmanybirdsdg az Orszaggyllés
atal elfogadott, de még ki nem hirdetett térvény aggdyos-
nak tartott rendelkezését megvizsgélja.'”’

Allaspontom szerint az ,,aggélyosnak tartott rendelke-
zés’ torvényi kitételét, az Alkotmanybirésag dtalanos al-
kotmanyvédelmi poziciéjabdl kiindulva, az adott vizsga
landé norman bellli szoros Osszefliggésre, s e hataskor
specidis, preventiv jellegére, valamint az akotmanyos
szervek egyuttmikddési  kotelezettségére is  tekintettel
[52/1997. (X. 14.) AB hat., ABH 1997. 331., 345.] — tagan
kellett volna értelmezni és az akotmanybirésagi vizsgaat
korébe vonni a Ptk. 84. 8 (2) bekezdés utolsd elbtti Uj
mondatét is. Eszerint, ha a nem vagyoni kartérités napilap,
folydirat (idbszaki lap), rédid vagy televizid Utjan tértént a
birésag koteles kdzérdekll birsagot kiszabni. Ez azt jelenti,
hogy a negativ sgjtbmagatartdssal aranyos kartérités mellé
— a jogsértés minden esetére — automatikus birsag kisza-
basa jarul. Az aranyossag biréi mérlegelését a térvény ki-
z&rja. A két (j rendelkezés egyiittesen mér olyan sulyos
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veszélyeztetettséget jelenthet, ami a sgjtészabadsdg gya
korlasatdl vald drettentés szintjét is elérheti. E kilsd kor-
latok |étezése elsbsorban nem a feltételezett jogsértések
megel 6zését szolgalna, hanem nagyobb hatasfokkal inkabb
befolyasolnd a szerkesztési koncepcid esetenkénti kialaki-
tésat, mivel olyan kényszeres megfontolasra késztetést je-
lentene, ami jelentds mértékben, szikségtelenll korlatoz-
na a szerkesztés szabadsagat.

Osszegezve: a sgjtoszabadsag U kilsd (tobblet-) korlétai
a vdaszadas jogintézménye, a kotelezben kiszabandd és
felsd hatar nélkili Gsszegben kiszabhatd kozérdek(l birsag
a meglévd kilsd korlétokra is tekintettel, a szilkséges mér-
téken tdl korlatozzdk a sajtdszabadsagot (a szerkesztés
szabadsagéat), megsértve ezdltal az aapjog akotmanyban
védett lényeges tartalmat.

Dr. Holl6 Andrass. k.,

akotmanybird

Dr. Kiss Las26 alkotmanybiré kil dnvéleménye
I

1. Més okbdl, de egyetértek a tdbbségi hatarozatnak
azzal a megdllapitasaval, amely szerint alkotmanyellenes a
vélaszadas joganak az a szabdlya, amelyet az Orszaggylés
a2001. méjus 29-i Ulésnapjan elfogadott torvény 1. §-aval
a Polgéri Torvénykonyvrdl szolé 1959. évi V. torvény
(a tovébbiakban: Ptk.) 79. §-anak (j, (2) bekezdésében
meghatarozott.

2. Nem értek egyet ugyanakkor azzal, hogy a tobbségi
hatarozat nem allapitotta meg a Ptk. 84. § (2) bekezdésé-
ben foglalt Uj rendelkezés akotmanyellenességét.

Allaspontom részletesebb kifejtése el6tt két altalanos
koérilményre utalok:

1. Ugyitélem meg, hogy ajelen inditvannyal kapcsolat-
ban sokkal tobbrdl van sz6, mint a Ptk.-t mddositani kivand
rendelkezések alkotméanyossagardl. Az aapvetd gondok
ereddit magam mindenesetre abban latom, hogy az Or-
szaggyllés mindmaig nem alkottameg az Alkotmany 61. §
(3) bekezdésében 2/3-0s szavazatttbbségli szabalyozas
korébe utalt, sajtdszabadsagrol szol6 térvényt. igy nyilik
mod és lehetdség arra, hogy a széles konszenzuson aapul 6
»2akotmanyos sgjtéjog’’ hidnyaban az Orszaggyllés egysze-
rl tobbséggel elfogadott térvényekkel (itt: a Ptk. modosi-
tésaval) szabédlyozzon olyan viszonyokat, amelyek sokkal
inkabb az Alkotmény 61. 8 (3) bekezdésében el6irt, mind-
sitett tdbbséget igényld sgjtétorvénybe kivankoznanak. A
polgéri jogi keret a jelen esetben nem mas mint kényszer-
zubbony, amely elvileg és gyakorlatilag is természetén és
hatokorén kivil esd viszonyokat szabalyoz. It egy rend-

szervéltés elbtti jogi konstrukcié fennmaradasardl és to-
vébbéltetésérdl van szé, amely vdtozatlanul azt juttatja
kifejezésre, hogy az egyén, a személyiség védelme — leg-
aldbbis a most vizsgalt kérben — csak a Ptk.-beli szabayo-
zéssal érhetd €.

A kor sgjétossagait figyelembe véve, a sgjté-helyreigazi-
tés 1977-ban tortént Ptk.-ba emelése — joval az 1986. évi
Il. torvény el6tt, mas személyiségvédelmi rendelkezésekkel
egyltt — progressziv 1épés volt. A személyeket védod alkot-
manyos garancidk megteremtésérdl akkor sz6 sem lehe-
tett, a személyiség védelmét annak idején a polgari jog
véldta fel. Abbdl azonban, hogy egy jogintézmény vagy
jogi konstrukcié 1977-ban progressziv volt, még nem ko&-
vetkezik, hogy az marad egy masik, alkotmanyos berendez-
kedésben is. Erre tekintettel meggy6zddéssel dlitom, hogy
az ,,adkotmanyos sgjtétorvény’’ kozvetitése ndkil a Ptk.
jelenleg hatdlyos helyreigazitasi szabalyai sem dlndk ki az
alkotményossdg prébdjat.

Az inditvanyozd a ,sajtoszabadsag sérelmét” alitja a
PtkM .-mel kapcsolatban. Ez nemcsak Ugy valésulhat meg,
hogy az Alkotmany 61. § (2) bekezdését felhiva a Magyar
Koztarsasag nem védi kelld slllyal a sajté szabadsagat, mert
szilkségtelendl és ardnytalan sérelmet okozva korlatozza ezt
a szabadsagot, hanem Ugy is, hogy a sajtészabadsagot (itt: a
szerkesztés szabadsagot) érintd térvényt nem az Alkotmany-
ban eldirt moédon alkotjék meg. Allaspontom szerint tehét a
,Sajtészabadsag sérelmének” vizggdlatdba az Alkotmany
61. § (3) bekezdése isbevonandé lett volna.

2. A kétharmadossag vizsgdlatan tul, a k6zérdeki birsag
intézményének alkotmanyossagi megitélésenél is jelenttsé-
get tulgjdonitok az inditvanyhoz kotottség kérdésének.

Az inditvany kifejezetten csak azt kéri, hogy az Alkot-
manybir6sag allapitsa meg a Ptk. PtkM. 2. §-aval megdlla-
pitott 84. 8 (2) bekezdése utolsd mondatanak alkotmany-
ellenességét. Kérdéses lehet tehdt eztta is az, tllterjesz-
kedhet-e az Alkotmanybirésag az inditvanyozd kérelmén.
E tekintetben dlaspontom ugyanaz, mint a 2/2001. (I. 17.)
AB hatérozathoz flzétt parhuzamos indokoldsomban is
volt. Azaz: a koztarsasagi elntk elbzetes normakontrollra
iranyul6 inditvanya esetén is maédja van az Alkotmany-
birésagnak az inditvannyal érintett jogszabdyi kornyezet
teljesebb korli feltérdsdra. [Csak emlékeztetdll: éppen a
sajtorol szold 1986. évi 1. torvény 14. 8§ (2) bekezdése te-
kintetében — koztérsasagi elnoki elbzetes normakontroll-
ra irdnyulé inditvany nyoméan dlapitott meg az Alkot-
manybirésdg mulasztésban megnyilvanuld akotmanysér-
tést. 48/1993. (VII. 2.) AB hatérozat, ABH 1993. 314., 319.]
Az Alkotméanybirésag tehd nem kezelheti mereven az
Abtv.-ben kapott hataskéreit, az alkotmanyossag hatékony
védelme megkoévetelheti a tdmadott rendelkezéssel szoros
Osszefliggésben ald més rendelkezések (pl. itt a jogkdvet-
kezmény akamazas feltételének) akotmanyossagi vizs
gdatét is.

Az inditvanyhoz kotottséget a jelen esetben sem tudom
ezért akként értelmezni, hogy az Alkotmanybirdsag vizsga-
latanem terjeszkedhetne tl a Ptk. 2. 8-aval beiktatott PtkM.
84. § (2) bekezdése utolsd mondaténak vizsgdlaténdl.
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1. Jbllehet egyetértek a tobbségi hatérozatnak azzal a
megallapitéséval, amely szerint alkotmanyellenes a véasz-
adas joganak tervezett szabalya, ez azonban nem jelenti azt,
hogy a megallapitéshoz kapcsolddd indokolast is minden
tekintetben megfeleldnek tartom.

Az indokolassal kapcsolatos elsd kifogasom a tébbségi
hatérozat 11. 11. pontjaban foglalt kdvetkeztetéssel kapcso-
latos. A tobbségi hatarozat szerint — az Alkotmany 8. §
(2), 54.8 (1), 59. § (1), 61. § (1)—(2) bekezdéseire, vala-
mint az Alkotmanybirésdg gyakorlatéra tekintettdl — a
,»18g értelemben vett vllaszadas joga dtaldban a vélemény-
nyilvanités és a sgjtd szabadsadganak nem alkotmanyellenes
korldtozasa''.

Azért nem értek egyet a PtkM. és a tdbbségi hatérozat
mogott meghlizdédé sajtényilvanossagra vonatkozd felfo-
gassal, mert egy, a vélemények tobbszolamisagét tolerdd
és biztositd alkotmanyos rendszerben a sgjtonyilvanossag
lehetbvé teszi, hogy az érintett személyek — tipikusan a
kozszereplok — elmondhassak, Utkdztethessék vélemé-
nytket. Demokratikus viszonyok kézoétt a sajtopiac plura
lithsa a tomegtdjékoztatasi eszkdzok versenyét is megte-
remti. A vélemények, értékelések kozérdeklbdésre szamot
tartd eseményekrdl jelennek meg, amelyekben dataldban
kozszereplok érintettek. A sajtopiac sokszinliségébdl ko-
vetkezd verseny a tomegtgjékoztatasi eszkdzok elemi érde-
kévé teszi, hogy ilyen, kozérdeklbdésre szamot tartd ese-
ményekrdl tudésitsanak, azokkal kapcsolathan vélemé-
nyeket, értékeléseket jelentessenek meg. Ebben a megks-
zelitésben nem a tdémegtajékoztatdsi eszkozok felett ren-
delkezdk ,tlulhatalmétdl’’ kell megvédeni a polgéarokat.
Sokkal inkdbb arra kell helyezni a hangsilyt, hogy a koz-
Ugyek irant érdeklddd, azok megvitatdsdban részt vevd
emberek szabadon véaszthassanak a vélemények piacan.

Az Alkotmanybirdsdg kdvetkezetes gyakorlata szerint a
sgjtészabadsagot elsbsorban az dllam tartalmi be nem avat-
kozasa hiztositja. Ezzel elvileg lehetbvé valik, hogy atérsa
dalomban meglevd vélemények teljessége megjelenjen a
sgjtéban; az Orszaggyllés torvényhozd hatalmana fogva
koteles megakaddyozni, hogy téjékoztatdsi monopdliu-
mok jojjenek létre. [V6.: 37/1992. (VI. 10.) AB hatérozat,
ABH 1992. 227., 229—230.; 36/1994. (VI. 24.) AB hataro-
zat, ABH 1994. 219., 223.; 13/2001. (V. 14.) AB hatérozat,
ABH 226., 230.] Ezek kovetkeztében, plurdis sajtéviszo-
nyok mellett, a valaszadas joganak tervezett szabédlyozasa
indokolatlan beavatkozast jelentene a sajtd (szerkesztés)
szabadsagaba az allam részérdl.

2. Mésodik kifogasom a kilatasba helyezett kézérdekl
birsdggal kapcsolatos.

A kozérdekll célra fordithatd birsag intézményét szik-
ségtelennek tartom. A vélaszadasi joghoz koételezben kap-
csol6do kozérdekl birsag osztja a véaszadas akotmany-
jogi megitélését. Allaspontom szerint a Ptk. 84. § (1) be-
kezdésében irt jogvédelmi eszkdzok — kilondsen a karté-
rités intézménye — jelenleg is elégséges védelmet biztosit
a felmerlit jogsérelem (a j6 hirnév megsértésének) orvos-
laséra. A kotelezben alkamazandd kozérdek(i birsag beve-

zetése és intézményesitése — azzal egyditt, hogy nincs kap-
csolathan a jogsérelmet szenvedett személy jévatételével
— komoly rést it azon a falon, amelyet az Alkotmanybiré-
sag a véleménynyilvanitas szabadsaga érvényesiilése érde-
kében emelt. Az Alkotmanybirésdg szerint: ,,A vélemény-
nyilvanités szabadsaga — akotmanyos alapjogként — fo-
kozott védelmet élvez, azt csak az emberi méltésaghoz, a
becsillethez és a jé hirnévhez val6 jogok védelme — mint
kilsd korlatok — korlatozhatjak.”” [33/1998. (VI. 25.) AB
hatérozat]. Ezekrdl a ,,kilsd korldtokrdl’”” mér az egyik
korai hatarozatdban szolt az Alkotmanybirésag: ,,... A vé
leménynyilvanitas szabadsaganak kulsd korldtai vannak
csak; amig egy ilyen alkotmanyosan meghizott kilsd kor-
l&tba nem (tkdzik, maga a véleménynyilvanitas |lehetbsége
és ténye védett, annak tartalmara tekintet nélkll. Vagyis az
egyéni véleménynyilvanités, a sgjét torvényel szerint kiaa
kulé kozvélemény, és ezekkel kolcsdnhatasban a miné
szélesebb t4jékozottsagra éplld egyéni véleményalkotés le-
hetdsége az, ami alkotmanyosvédelmet élvez. Az Alkotmany
a szabad kommunikaciot — az egyéni magatartast és tarsa-
dalmi folyamatot — biztositja, snem annak tartalméravonat-
kozik a szabad véleménynyilvanitas alapjoga. Ebben a pro-
cesszushan helye van minden véleménynek, jonak és kéros-
nak, kellemesnek és sértdnek egyarant — kiildnbsen azért,
mert maga a vélemény is e folyamat terméke ..."" [30/1992.
(V. 26.) AB hatérozat, ABH 1992. 167., 178—180.]. Ugyan-
€z a hatérozat szoros kapcsolatot teremtett a véleménynyil-
vanitési szabadsag és a sajtészabadsag kozott is. ,,A véle-
ménynyilvanitasi szabadsadg a sajtészabadsag vonatkozasa-
ban sgjatosan érvényesil. A sajté szabadsagét arrafigyelem-
mel kell garantélniaaz dlamnak, hogy a»sajto« a vélemeény-
alkotéshoz szilkséges informacidszerzésnek, a vélemény-
nyilvanitdsnak és a véleményformaldsnak Kkitlntetett fon-
tossagu eszkoze. Ahogy a sgjtdszabadsdg joga a vélemény-
nyilvanitdshoz valé jogbhdl mint anyajogbdl vezethetd le,
Ugy a véleménynyilvanitashoz val6 jog kitlntetett volta is
annyiban vonatkozik a sgjté szabadsagara, amennyiben az
a véleménynyilvanitas alkotméanyos alapjogét szolgdlja. A
sgjtd nemcsak a szabad véleménynyilvanitas eszkoze, ha
nem a t§jékoztatasé is, azaz aapvetd szerepe van a véle-
ményalkotas feltételét képezd tgékozddasban. Az Alkot-
many 61. 8 (1) bekezdése is egymas mellett tartalmazza a
szabad véleménynyilvanitashoz, tovabba a kdzérdek(i ada-
tok megismeréséhez és terjesztéséhez valé jogot.”” (ABH
1992. 227., 229.)

Allaspontom szerint ezeket a kitiintetett értékeket koz-
vetlentl veszélyezteti a ,,kozérdek(i célra fordithaté bir-
sag'’ intézményének a bevezetése. Ennek révén olyan U —
a Ptk. fogalmi és intézményi rendszerébe egyébként nem is
ill6 — jogkdvetkezmény 1ép be, amely dnmagaban, mar
kilatdsba helyezésénél fogva szikségtelen korldtozast je-
lent, az mind a véleménynyilvanitas, mind a sajtoszabadsag
elé magas gatat emel.

A kozérdekll birsaggal kapcsolatban nem védhetd az az
dlaspont sem, hogy annak akamazasa ,,a tarsadalom
rosszallasat fejezi ki'’. Véleményem szerint ugyanis nem
igazolhat6 az a hipotézis, miszerint, ha a birésag megdlla-
pitja, hogy egy napilap, folydirat, radio, televizid stb. (tjan
kozolt vélemény vagy értékelés valaki személyhez fliz6do



9656

MAGYARKOZLONY

2001/137. szam

jogéat sérti, akkor ott automatikusan a térsadalom rosszal-
lasais kifejezbdik. Ennek oka éppen az, hogy a vélemeények
tobbszélamusagét elfogadé és biztositdé demokracidkban
valamely kozlgyben, annak szubjektiv megitélése miatt,
szinte soha nem alakulhat ki konszenzus. (Itt csupan jelez-
ném: a tényallitdsok és vélemények kozétti kilonbség fel-
vethet tovabbi, jogalkalmazasi nehézségeket is. A Ptkm.
3. §-a a sajté-helyreigazitas eljaras szabalyait rendeli al-
kalmazni a valaszadas kozlése iranti eljardsra. Nehezen
képzelhetd e azonban az, hogyan alkalmaznak a birésagok
a Pp. sgjté-helyreigazitési eljarasra vonatkozé szabdlyait,
amelyek kozéppontjdban valamely tényalités valbdisaga
nak bizonyitasa al.)

A sgjtOszabadségra gyakorolt ,visszatartd hatést’’
(,,chilling effect’’) csak fokozza a kdzérdekll célra forditha
t6 birsdg alkalmazésanak tervezett szabdyozads mddja. E
szabalyozasi mad részben merev, eltérést nem engedd ...
Ha a jogsértés napilap, folyGirat (idészaki lap), radio, tele-
vizié Utjan tortént, a birdsag a jogsértore kozérdekil célra
fordithat6 birsagot is kiszab ..."'], részben mindenféle kor-
latot feloldd, gyakorlatilag a birdsdg szabad belédtasa elbtt
utat nyitd jellegll és tartalma. (' ... A kozérdekl célra
fordithat6 birsdg Gsszegét Ugy kell meghatérozni, hogy az
visszatartsa a jogsértdt a tovébbi jogsértésektdl.”’) Mindez
azzal aveszéllyel jarhat, hogy atervezett szankcié a demok-
ratikus rendszer |éte és mlkddése szempontjabdl alapvetd
fontossagl véleménynyilvanitasi szabadsag és sgjtdszabad-
sag érvényesilését kozvetlendl és érzékelhetd médon kor-
l&ozza.

K évetkezésképpen az Alkotmanybirdsagnak a Ptk. Ptkm.
2. 8-aval megdllapitott 84. § (2) bekezdésének idézett utolsd
két mondatét egységesen, 6sszefliggéseiben kellett volna ér-
telmeznie, figgetlendl attél, hogy az inditvany maga valéban
csak az utolsd mondat alkotmanyellenességének megallapi-
tésdt kezdeményezte. Az inditvanyhoz kétottségnek azt a
rendkivil merev médjat, amelyet a hatérozat kovet (egy be-
kezdés harom mondatét izoldlja), nem tudom elfogadni, az
— allasgpontom szerint — az Alkotmanybir 6sag tévesszerep-
felfogasan alapul. Mérpedig a két (szerintem Osszetartozo)
mondat tartalmi egységként val 6 kezelése semmiképpen nem
hozhattavolnaazt avégkovetkeztetést, amely |ényegében azt
sugallja, hogy akdzérdekl birsagkilatasha helyezése egyrészt
szlikséges, méasrészt az okozott jogsérelemmel ardnyoskorla-
tozad isjelent.

Allaspontom szerint a sajtoszabadsdg inditvany &ltal
aggdlyosnak tartott szabalyozassal torténd korlatozasa
— a j6 hirnév és az emberi méltosag védelmét szolgalé
egyéb eszkdzok biztositottsagara is figyelemme — szik-
segtelen, és erre tekintettel alkotmanyellenes.

Dr. Kiss Lasz6 s. k.,

akotmanybird

Dr. Kukorelli Istvan alkotmanybiré kil dnvéleménye

Egyetértek a hatérozat rendelkezd részének azon meg-
dlapitésaval, amely alkotmanysértdnek tartja a véaszadas

jogénak az Orszéggyllés 2001. majus 29-i Ulésnapjan elfo-
gadott, a Polgéari Torvénykonyvrdl sz6lé 1959. évi V. tor-
vény modositasar6l sz616 torvény (atovabbiakban: Ptkm.)
1. 8-aval beiktatott szabalyat.

Nem értek egyet azonban azzal, hogy ezt a dontést kiz&
rélag az ardnyossag tesztje alapozza meg. A véleménysza
badsag kiemelt alkotmanyos oltalmét hangstlyoz6 korabbi
alkotméanybirdsagi gyakorlatbdl az kovetkezik, hogy a vé&
laszadasnak a torvényalkoté dtal elképzelt jogintézménye
kényszeritd indok nélkil csorbitja a sgjté szabadsagét.

Nem osztom a hatérozatnak azt a konkrét Ugyon tdlmu-
tat6 dlaspontjdt sem, amely szerint a valaszadés joga dta
l&ban nem alkotméanyellenes, mivel az a sgjté6 szabadsaga
nak az emberi méltdsag és a j6 hirnév védelme érdekében
alkalmazott, szilkséges korlatozasa.

Véleményem szerint alkotmanysértd az is, hogy a jogal-
kot atorvényben nem hatérozta meg a valaszadas esetében
kotelezben alkalmazando kozérdek(l birsag felsb hatérat.

1. A Ptkm. 1. §-4ba foglalt vdlaszadas jogintézményeé-
nek bevezetésével a jogalkoté a sgjtétermékek, valamint a
radié- és televiziomisorok tartaimét oly médon szabayoz-
za, hogy az ellenvélemények, értékelések kdzzétételére ko-
telezi a szerkesztoségeket, illetve a misorszol gétatokat.
Egy ilyen, a sagjtdszabadsagot érintd tartalmi beavatkozés
alkotméanyossaga a szilkségesség és ardnyossag tesztje alap-
jan vizsgdlandd. Az eljaréas soran az Alkotmanybirdsagnak
figyelemmel kell lennie arra is, hogy a véleménynyilvanitas
kiemelt védelmében a sajtdszabadsdg is osztozik, a sgjté-
szabadsagnak tehat igen kevés joggal szemben kell csak
engednie.

Véleményem szerint vitathaté az a jelen alkotmanyhbiré-
sagi hatarozatban foglalt megdllapitas, amely szerint a sz6-
lés- és sajtbszabadsag korlatozasa ,,szllk kérben |ehetséges
olyankor, ha politikai vitérdl, az dlam birdatarél van sz6'’,
de elfogadhaté a tagabb kor(i korldtozds azokban az ese-
tekben, amikor ,,a sgjténak a demokrécia védelmében jat-
szott szerepe nem vagy dig jelenik meg’. A hatérozat
alapjan ez utdbbi korbe tartozik a vélaszadas alkotményos-
saganak vizsgélata.

Az Alkotménybirésag dltal a kereskedelmi informéciok-
ra vonatkozd szabalyok alkotmanyosségi vizsgdlatakor ko-
rabban alkalmazott teszt, amely akotményos védelemben
részesiti a gazdasdgi reklamokat, de azok esetében széle-
sebb korben ismeri el az dlami beavatkozés szilkségessé-
gét, a védlaszadés jogintézménye akotméanyosségérdl valo
dontéshozatalkor nem lehet irdnyadd.

Az Alkotméany a szabad kommunikéaciét — az egyéni
magatartast és a tarsadalmi folyamatot — biztositja, s nem
annak tartalméra vonatkozik a véleménynyilvanités alap-
joga’’ [30/1992. (V. 26.) AB hatérozat, ABH 1992. 167.,
179.] Ezen alapéllasbdl kdvetkezik, hogy tartalmara tekin-
tet nélkll részesll kiemelt alkotmanyos védelemben a vé-
leménynyilvanitas, flggetlendl attdl, hogy maganjellegli
kozlésrél vagy politikai beszédrél, birdatrél van sz6. Az
Alkotméanybirésag a kifejezés szabadsagdt mint az egyén
Onkifejezésének, személyisége szabad kibontakoztatésa
nak elengedhetetlen eszkozét, illetve mint az egyén de-
mokratikus térsadalomban valé részvételét elbsegitendd
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részesitette tébbletvédelemben. Minthogy a kereskedelmi
informéciok célja ataldban sokka inkabb valamely aru
megismertetése és a vasarlasra 0sztbnzés, mintsem az On-
kifgjezés és a demokratikus parbeszédben valo részvétel, a
reklamok esetében szélesebb korben minbdsllhet alkotmé&
nyosnak az é&llami beavatkozds. A Ptkm. 1. §-anak
hatdlybal épése esetében azonban a véaszadas jogintézmé-
nye nem csupan az Un. kereskedelmi informaciéra vonat-
koz6 vélemény vagy értékelés esetében lenne akamazan-
dé, hanem pédaul a politikusokat, kézszereploket érintd
kozérdekl targyban kozolt véleményekre (tehdt a politikai
vita fogalméba tartoz6 kdzlésekre), valamint a maganjelle-
gl értékelésekre is, amennyiben azok személyiségi jogot
sértoek.

Mindezek aapjan az Alkotmanybirdsag altal tobbszor
megerbsitett, a kifejezés szabadsdganak kiemelt védelmét
biztositd alapjogi teszt alapjan kellett volna a hatarozatnak
megitélnie, hogy a valaszadas bevezetésének van-e kényszeri-
t6 indoka, vagy a hatdlyban [évb Polgéri Torvénykdnyv és a
Bintetd Torvénykonyv kindlta jogi eszk6zok megfeleld
védelmet nyuUjtanak a személyiségi jogsérelmek esetében.

2.1. A hatérozat alaspontja szerint a tég értelemben vett
véllaszadas joga, vagyis a ténydlitasok esetében igénybe
vehetd sajté-helyreigazitas és az ellenvélemény kozlésének
(vllaszadas) joga egylttesen mindsll a sgjtdszabadsag
szilkséges korlatozasanak. Minthogy elbzetes normakont-
roll keretében az Alkotmanybirésag kizarélag a Ptkm. altal
bevezetett vélaszadads jog akotmanyossagat vizsgd hatta,
nem térek ki kilonvéleményemben arra a kérdésre, hogy
Osszeegyeztetheté-e az Alkotménnyal a sgjto-helyreigazi-
tés jogintézményének jelenlegi szabdyozésa.

Az Alkotmany 61. § (2) bekezdése alapjan a Magyar
Koéztérsasag elismeri és védi a sgjtdé szabadsagat. Ezt a
szabadsagot az allamnak arra figyelemmel kell garanténia,
hogy a sgjtd a véleménynyilvanitasnak és a véleményforma
lasnak kitlintetett fontossagu eszkdze. A sajtdszabadsagot
elsbsorban az dllam tartalmi be nem avatkozasa biztositja;
ennek felel meg példaul a cenzira tilama és a szabad
lapalapités lehetbsége. Ezzel a tartdzkodassal az &lam
elvileg lehetbvé teszi, hogy a tarsadalomban meglévd véle-
mények, valamint a kozérdekll informaciok teljessége
megjelenjen a sgjtéban. [37/1992. AB hatarozat, ABH
1992, 227., 229—230.]

A torvényhozd a Ptkm. dtaldnos indokolasdban hang-
sulyozza, hogy a vélaszadas jogintézményének bevezetésé-
vel olyan, a sgjtéra kotelezd szabalyozast akotott, amely-
nek célja az ,,emberi méltésaghoz val6 jog és a j6 hirnévhez
valé jog alkotmanyos értékeinek’’ védelme. A Korlédtozas
azonban val6jaban a személyiségi jogok erbsebb védelmét
célozza. A személyiségi jogok (és ezen bellil a j6 hirnévhez
valé jog) pedig bar igen kozeli kapcsolatban alnak az
Alkotmény 54. § (1) bekezdésében garantalt emberi mél-
tésaghoz val6 alapjoggal, azzal mégsem azonosak. Az em-
beri méltésadghoz valé jog az ,,dtaldnos személyiségi jog'’
egyik megfogalmazésa (8/1990. AB hatérozat, ABH 1990.
42., 44.). Az dtaanos személyiségi jog anyajogabdl fakadd
egyes jogok pedig, igy — tdbbek kozott — a jé hirnévhez
vald jog is a szilkségesség és aranyossag tesztje alapjan
korldtozhaté. Igaz ugyan, hogy a sajtdszabadsag korlatai

kozll a legnagyobb slllyal a személyhez fliz6d6 jogok ve-
hetdk figyelembe, de az alapjogok kdzotti mérlegelés soran
is vizsgdlandd, hogy az alkalmazott jogalkotdi korlat elen-
gedhetetlenll szilkséges-e a személyiségi jogok védelmé-
ben, vagy a hatékony személyiségvédelem més, a sgjté sza-
badsagat kevésbé korldtozé modon is elérhetd.

A Ptkm. 1. §-aavélaszadéds bevezetésével a sajto szabad-
sagat a személyiségi jogok védelme érdekében korlatozza,
és e korlatozas, mivel annak kényszeritd indoka nincs,
allaspontom szerint szilkségtelen, kovetkezésképpen al-
kotméanysértd. Jogrendszeriink ma tébb lehetdséget bizto-
sit a személyhez fl1zbdd jogaiban sértettek szamara, hogy
jogsérelmilkre orvodéast nyerjenek. A Polgari Toérvény-
kényv aapjan polgéri peres eljarast indithat az, akit (pél-
daul valos vagy valétlan tény dlitasaval, esetleg sértd kife-
jezés haszndlatdval) személyhez fliz6dd jogaban megsér-
tettek. Ennek sorédn kovetelheti — tobbek kozott — a
jogsértés megtorténtének birdsagi megdllapitasdt; a jog-
sértés abbahagyasat és a jogsértd eltiltdsat a tovabbi jog-
sértéstdl; elégtételadast, illetve a sérelmes helyzet meg-
szlintetését, a jogsértést megel6zd dllapot helyredllitasat
vagy kartéritést. [Ptk. 84. § (1) bekezdés).

A Ptk. 84. 8 (1) bekezdésének c) pontjapedigjelenlegis
lehetbséget nydjt arra, hogy a jogsértd nyilatkozattal vagy
més megfelel® modon a személyiségi jogaiban Sértett sz&
méra elégtételt adjon, illetve hogy a perben elj&rd birdsag
itéletében a jogsertd részérdl vagy koltségén az elégtétel-
nek megfeleld nyilvanosségot biztositson.

A sgjtdjog egy sajatos eszkoze is rendelkezésére all azok-
nak, akikrél a nyomtatott vagy elektronikus sgjté valétlan
tényt kozolt, hiresztelt, illetdleg valés tényeket hamis szin-
ben tlntetett fel. A sgjté-helyreigazités azonban kizardlag
tényekre vonatkozhat.

Becsliletének, j6 hirnevének védelmében nemcsak a pol-
gari jog eszkdzeivel élhet ajogaiban sértett, hanem abiinte-
téjogkinaltalehetdségekkel is. AmigaBtk. 179. 8-aban meg-
hatérozott régalmazas csak tényallitassal vagy erre kdzvetle-
nul utalé kifejezéssel valosithatd meg, addig becsliletsértés
(Btk. 180. 8) miatt az is feleldsségre vonhatd, aki a becsillet
csorbitasara alkal mas egyéb kifejezéssel élt.

Akér polgéri jogi igényeket érvényesit a sértett, akar a
bintetéjog védelmét veszi igénybe, nem hagyhatd figyel-
men kivil az Alkotmanybirésag dtal elsd alkalomma a
36/1994. (V1. 24.) AB hatérozatban megfogalmazott azon
elvi tétel, amely szerint a,,kozugyekben val6 véleménynyil-
vanitdsi szabadsagnak akotmanyosan magas értéktartal-
ma miatt a kozhivatalok és a kdzhivatalt valal6é személyek,
valamint a kozélet egyéb szerepldi becsiiletének védelme
kevéshé korlatozhatja a véleménynyilvéanitési szabadsagot,
mint a maganszemélyek becsiiletének védelme'’. (ABH
1994. 219., 231.)

A jogalkoté a Ptkm. 1. 8-aban Ugy teremt valaszadas
jogot, hogy figyelmen kivil hagyja a kbzéleti személyisége-
ket és a maganszemélyeket érintd véleménynyilvanitas ko-
zotti kilonbségeket. Kozéleti személyiségeket, kozlgyeket
érintd vélemények és értékelések esetében ugyanis még
kevéshé tekinthetd a személyiségvédelmet szolgdld sziksé-
ges eszkdznek a védlaszadas. A politikusoknak és a kdzél et-
ben részt vevd més személyeknek ugyanis lehetdségik van
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mindenkor a sgjtd Gtjan kozolni nézeteiket, illetve masok
véleményét értékeld megjegyzéseiket.

2.2. A hatérozat szerint a valaszadas jogintézményének
bevezetése azért is indokolt, mert annak segitségével a
kilvildg megismeri az érintett sajét véleményét, és a vdlasz-
adas ,,segitséget nyujt azoknak, akik egyébként gyengébb
pozicidban vannak, mint a tomegtdjékoztatdsi eszkdzok
folott rendelkezok’’.

A Ptkm. vélaszadas jogot beiktat6 1. 8-a az Alkotmany-
bir6sag dltal a37/1992. (V1. 10.) AB hatérozatban akdzszol-
gdlati televiziora és radidéra vonatkozd azt a kodvetelményt
prébédljaanyomtatott sajtdban érvényesiteni, hogy atarsada-
lomban meglévd vélemények teljeskdrben, kiegyensilyozott
ardnyban legyenek jelen. E sgjatos megoldast azonban az
Alkotmanybirésag kizardlag a frekvencidk sziikssége miatt
ésamonopolhelyzetben 1évb orszagos kdzszol gdlati radio és
televizid esetében taldltaindokoltnak.

A kiegyensllyozottsdg kovetelményének akotmanyos-
sagét az amerikal Legfelsbbb Birdség is aszerint itélte al-
kotméanysértének vagy alkotmanyosnak, hogy az az elekt-
ronikus médidt vagy a nyomtatott sajtét kotelezte. A Red
Lion tgyben, amelynek sorén a birdsag arrél dontétt, hogy
kérhet-e valasziddt a sértett egy radidban ehangzott, ra
nézve sérelmes dlitést kovetden, a Legfelsdbb Birdsag
elsbsorban a frekvenciaszilkdsségre hivatkozva dlt ki a
kiegyensulyozottsdg elve mellett azt hangsilyozva, hogy
egy kozérdeklbdésre szamot tartdé kérdésben minden rele-
véans dlaspontnak meg kell jelennie. [Red Lion Broadcas-
ting Co. v. F.C.C., 395 U.S. 367 (1969)] A Tornillo Gigyben
azonban a Legfelsbbb Birdsdg mar a sgjté- és ezen belll a
szerkesztés szabadsagat sértonek taldta azt a floridai sza
balyt, amely aapjan ha egy képviselbjelolt személyét sgjtéd-
tamadas érte, a sajtétermék koteles volt ingyenesen helyet
biztositani a megtamadott képviseld viszontvéaszanak.
[The Miami Herald Publishing Co. v. Pat Tornillo, Jr., 418
U.S. 241 (1974)].

A véleménynyilvanités szabadsagahoz fiz6dd jog gya
korlasanak egyre elterjedtebb mddja a vélemények, néze-
tek nyomtatott és elektronikus sgjtéban valé megjelenité-
se. Az egyes sgjtotermékek azonban nem a vélemények
tarhézaként szolgald semleges férumok, ahol a szerkesztd-
ségek akarata ellenére is joga volna az egyéneknek nézeteik
megjelentetésére. Ahogyan az Eurdpai Emberi Jogi Egyez-
mény 10. cikkét sem lehet Ggy értelmezni, mint amely
automatikusan jogot biztosit minden személynek, illetve
szervezetnek arra, hogy a rédidéban vagy a televizidban
bizonyos misoridét biztositsanak szaméra élaspontja ki-
fejtésére (Kritikai elemzés az Emberi jogok eurépai egyez-
ménye 10. cikkének hatokorérdl és alkalmazasardl, Bir6-
sagi Hatarozatok Emberi Jogi Flzetek 1997/1., 9.), Ugy
Alkotmanyunk sem biztosit jogot senki szaméra, hogy né
zetét, véleményét az dtala kivalasztott sajtéterméken ke-
resztil juttassa el a kilvilaghoz. Az Alkotmany 61. §
(2) bekezdése alapjan azonban béarki szabadon alapithat
lapot, és ezdltal kozolheti dllaspontjdt valamely sqjtéter-
mékben. Az Alkotmany sajtd szabadsagat garantal6 61. 8§
(2) bekezdésébe ugyanis beletartozik a cenzlratilalma és
a lapalapitéds szabadsaga, de a szerkesztdi autondmia is.
Teljes mértékben egyetértek tehat a koztarsasagi elnok

inditvanyaban foglalt azon megdallapitéssal, hogy a sqjté
»meghatarozott vélemények, értékitéletek kozlésére vaod
kotelezése a szabad meggydzbdésen alapuld szerkesztés
messzemend korl&tozasa'’.

Mindezek aapjan a védaszadas jogintézménye a sajtd
szabadsagat biztosité Alkotmany 61. § (2) bekezdésének
szilkségtelen korlatozasa, a Ptkm. vadlaszadast bevezetd
1. 8-a ez okbdl alkotméanysértd, ezért nem vizsgalom, hogy
a Ptkm. alkalmas és a lehetd legkevéshé korldtozd eszkozt
véllasztottare a személyiségvédelem hatékonyabba tétele
érdekében. Amellett, hogy a vélaszadés intézményét alkot-
manysértdnek tartom, hangstlyozni kivanom, hogy a tisz-
tességesen mikddod sgjtd kialakulasa kivanatos cél. Ez a cél
azonban nem jogi és adminisztrativ, hanem jogon tuli,
példaul sajtéetikai eszkdzokkel valosithatdé meg.

3. Allaspontom szerint a jog-6sszehasonlité vizsgélat
eredményeképpen is arra a megdlapitasra juthatunk, hogy
a vélemények kiigazitasira szolgal6 vélaszadés kivételes, a
demokratikus dllamok tdlnyomé tobbségében ismeretlen
jogintézmény. A common law orszagok, mint példaul az
Egyesilt Kirdlysag, az Egyesilt Allamok és Ausztrdlia,
nem biztositjdk a vélaszadas és a helyreigazités jogat. A
kontinentadlis jogrendszerek tobbségében ismert ugyan a
sqjto-helyreigazitas intézménye, de — ahogyan arra a ha
tarozat is utal — tébb eurdpai orszaghan, igy Németorszag-
ban, Svgjcban, a spanyol Alkotméanybirésag 1989-ben szii-
letett dontését kovetdben Spanyolorszagban, sbt Ausztria
ban és Hollandidban is kizarélag ténydlitas szolgdhat
helyreigazitas alapjaul, vélemény vagy értékelés nem.

A hatérozat tobb nemzetkdzi emberi jogi dokumentum-
ra is hivatkozik azt igazolandd, hogy a vélaszadas a sqjté
szabadsaganak elfogadott korlatozasa. Nemzetkdzi emberi
jogi szerzbdés azonban — &laspontom szerint — sohasem
szolgdhat alapul arra, hogy az dlam a belsd jogban mér
létezd, magasabb szintll jogvédelmet lerontsa. Amennyi-
ben az Alkotmany magasabb mércét dllit a jogkorlatozés
elé és valamely jog nagyobb védelmét biztositja, a nemzet-
kozi szerzbdéshen részes dlam a nemzetkdzi jogi doku-
mentumra hivatkozassal a jogvédelem elért szintjét nem
csokkentheti.

4. Egyetértek azzal, hogy ahatarozat kizarélagakoztér-
sasagi elnok daltal megjeldlt rendelkezések [a Ptkm.
1. 8-anak aPtk. 79. 8 (2) és(3) bekezdéseit, a2. §-nak aPtk.
84. § (2) bekezdése utolsd mondatat megéllapito részei]
alkotményosségi vizsgdlatédra szoritkozott.

Véleményem szerint azonban akotmanysértd a koétele-
zben akamazandd kdzérdekll birsag felsd hatara torvény-
béli meghatarozasanak hianya. A Ptkm. 2. §-aval megdlla-
pitott Ptk. 84. § (2) bekezdésének utolsd mondata a sajtéd
szabadsagat alkotmanysértd mddon korldtozza, a bizony-
talan 6sszegll kdzérdekll birsag bevezetésének ugyanis on-
cenzlrézo és ezdltal visszatart hatésa lehet a birdlé, kriti-
zdb értékelések és vélemények megjelentetésére. Ez a
sqjto, kozelebbrél a szerkesztés szabadsaganak alkotmé
nyosan elfogadhatatlan korlatozasa.

Dr. Kukorélli Istvan s. k.,
akotmanybird
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A Biztonsagos M agyar or szagért K 6zal apitvany
Alapit6 Okirata*

A Magyar K6ztarsasag Kormanya (atovabbiakban: Ala-
pit6) ajelen Alapité Okirattal a Ptk. 74/G. §-a alapjan, az
ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogai
érvényesllése, a kozbiztonsag javitasa és a hatékonyabb
blinmegel6zés, a katasztrofék és veszélyhelyzetek elleni
védekezés és megel6zés elbsegitése, valamint a blincsel ek-
mények ddozatai érdekeinek biztositasa végett — az aldb-
biakban részletezett allami kozfeladatok folyamatos bizto-
sitésa céljab6l — hatarozatlan iddre kozaapitvanyt hoz
[étre.

A Kozalapitvany az Alkotmany 40/A. § (2) bekezdésé-
ben és55. § (1) bekezdésében, a Renddrségrol sz616 1994.
évi XXXI1V.torvény 1. §-aban, a helyi dnkormanyzatokrol
sz6l6 1990. évi LXV. torvény 8. §-8ban és a katasztrofak
elleni védekezés iranyitasarol, szervezetérdl és a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos stlyos balesetek elleni védekezés-
rol sz6l16 1999. évi LXXIV. torvény 1. §8-4ban meghataro-
zott dlami és dnkormanyzati kozfeladatok elldtasaban mi-
kodik kozre. Elsbsorban a kozrend védelmét, a blnmeg-
eldzést, valamint a kildnésen stlyos, erdbszakos blincsel ek-
mények ddozatai védelmére iranyul6 feladatok tdmogata
sa céljabldl — a kozhasznl szervezetekrdl sz6lo 1997. évi
CLVI.tdrvény 26. § c) pont 15. alpontjaszerinti, akdzrend
védelme korébe tartoz6 — kiemelkedben kozhasznl tevé-
kenységet folytat.

1. A Kdzalapitvany neve

Biztonsagos M agyarorszagért Kozalapitvany (a tovab-
biakban: Kdzalapitvany). A Kozalapitvany réviditett neve:
BMK.

2. A Kozalapitvany székhelye
1124 Budapest, Németvolgyi Gt 41.

3. A Kozalapitvany cédlja

A Kozaapitvany célja kozremlkddni a kdzbiztonsag
megszilarditdsaban, javitasdban, a blincselekmények, a
katasztrofék és veszélyhelyzetek kialakuldsanak megel6zé-
sében, az ellenik val6 eredményes védekezéshen, kovet-
kezményeik felszamolasdban, valamint a bincselekmé-
nyek ddozatainak karenyhitését szolgal6 dlami kdzfelada
tok ellatasaban.

Ennek érdekében intézkedéseket tesz
— apolgarok blinmegel 6zési ésdnvédelmi célt dnkén-
tes szervezddésel |étrejotte, mikodése,

* A Fbvaros Birésag a Biztonsagos M agyarorszagért Kozalapitvanyt
(roviditett neve: BMK) az 1959. évi |V. torvény (Ptk.) 74/A. 8-anak
(4) bekezdése alapjan a 8365. sorszam alatt nyilvantartasba vette.

— apotencidlis aldozatoknak a személyes biztonsagot
nyujté kérnyezet kialakitasa, a veszélyhelyzetek megel6zé-
sére és elhéritasara torténd felkészitése, a segitségkérés és
segitségnyijtés jelzés és riasztési rendszer kialakitasa,

— acivil blinmegel6zés terén felhalmozddott ismere-
tek csergjét, a blinmegel6z6 szervezetek egytttmikddését
és érdekeik érvényesitését elbsegitd konferencidk, kidlita
sok, valamint egyéb, kizardlag a Kozalapitvany céljaival
Osszefliggd rendezvények szervezése, tdmogatasa,

— atermészeti csapasok, a katasztr6fak ésveszélyhely-
zetek elleni felkésziilés, az eredményes védekezés, illetve
kovetkezményeinek eredményes felszamolasa,

— ablncselekmények adldozatai és hozzétartozéik veé-
delme, karuk megtériilése, enyhitése érdekében teendd
jogalkotas feladatokrol és egyéb intézkedésekrdl szold
— mobdositott — 1074/1999. (VII. 7.) Korm. hatarozat
(atovabbiakban: Korm. hatarozat) szerint ablncselekmé-
nyek adozatai és hozzétartoz6i tamogatasa, valamint k&
ruk enyhitése,

— arendobrség, ahatardrség, akatasztr6favédel mi szer-
vek és a tarsadami szervezetek, valamint a helyi onkor-
manyzatok és a lakossag blinmegelézési céll egyittmiko-
dési forma kialakitésa, fejlesztése,

— akozalapitvanyi tevékenységgel dsszefliggd tudoma-
nyos kutatas, oktatas, képzés és t§jékoztatas tAmogatasa,

— a beligyminiszter iranyitasa ala tartozo rendészeti
szervek és a kozigazgatési hivatalok tevékenységének ha
tékonyabb, korszerlibb elldtasdhoz szilkséges feltételek
megteremtése

érdekében.

4. A Kozalapitvany vagyona, forrasai

4.1. Az Alapité a megszintetett Orszagos Kdzbiztonsagi
és Blinmegel6zési Kozalapitvany (OKBK) vagyonét rende-
li a Kozalapitvany javéra.

Az OKBK 2001. m§jus 31-i dlapotnak megfeleld vagyo-
na, az idékodzi vagyonmérleg szerint 633 560 000 Ft, azaz
hatszazharminch&rommilli6-6tszézhatvanezer  forint.

Az OKBK készpénzvagyona 6sszesen 602 671 184, Ft,
azaz hatszazkettdmilli 6-hatszazhetvenegyezer-egy széz-
nyolcvannégy forint (készpénz, értékpapir).

4.2. Az Alapit6 azindul6 vagyonbdl 150 000 000 Ft, azaz
egyszazétvenmillié forint térzsvagyont kilonit €, amely
sem a mikddés sorén, sem a kozalapitvanyi célok megva
|6sitésara nem haszndhaté fel.

4.3. A Kozaapitvany anyagi forrasai:

— a4.1. pontban megjel6lt allami kéltségvetéshbdl szar-
mazd tamogatas,

— amindenkori éves koltségvetésrdl szolo tdrvényben
meghatarozott mértékll tamogatas,

— akozalapitvanyi vagyon hozama,

— a Kozalapitvanyhoz térténd csatlakozas soran tett
felajanlasok,

— atermészetes személyek, ajogi személyek és a jogi
személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagok, szer-
vezetek Onkéntes befizetésel,
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— aszemélyi jévedelemaddnak a Kdzalapitvany részé-
re (a személyi jovedelemadordl széld 1996. évi CXXVI.
torvényben meghatarozottak szerint) felgjanlott része.

4.4. A Kozalapitvany mikodés (rezsi) koéltsége nem
haladhatja meg az éves tervezett koltségvetés kiadasainak
10%-&. Ez az Osszeg tartamazza a Kuratérium és a
Felligyel® Bizottsag tagjainak tiszteletdijat és koltségtéri-
tését is.

5. Csatlakozas a Kdzalapitvanyhoz

A Kozalapitvany nyilt, ahhoz pénzbeli vagy més vagyon-
rendeléssel, illetve egyéb vagyoni értékll felgjanlassal barki
csatlakozhat, akinek adomanyd a Kozaapitvany elfo-
gadja.

A csatlakozés elfogadasardl a Kuratorium dont. Ennek
sorén a Kuratorium a csatlakozni kivand szervezetrdl, in-
tézményrdl vagy maganszemélyrdl rendelkezésre alld ada-
tokat és — célhoz kotott felajanlasok esetén — a megjel dlt
célt mérlegeli. Elutasithatja azon célhoz kotétt felgjanlé
sok elfogadasat, amelyek esetében a megjeldlt cél nem vagy
csak részben illeszkedik a Kozalapitvany Alapité Okiraté
ban régzitett célokhoz.

A Kuratérium kételes visszautasitani a felgjanlast, ha

— acsatlakozni kivané tevékenysége vagy a felgjanléas
célja a kozalapitvanyi cédkitlizésekkel ©sszeegyeztethe-
tetlen,

— azadomanyozasfeltétele — kivéve az 5nkormanyza-
ti felgjanlasokat —, hogy azt meghatérozott személy, illet-
ve szervezet kapja meg.

6. A Kozalapitvany gazdalkodasa

6.1. A Kuratérium a Kozalapitvany vagyonanak felhasz-
nalas&rol az Alapitd Okiratban és a Vagyonkezelési Sza
bélyzatban (a tovabbiakban: VSZ) foglaltaknak megfele-
[6en dont.

A kozalapitvanyi feladatok tamogatésara érkezd ado-
manyokat a szakterlletek szerint elkilonitetten kell kezel-
ni. Az elfogadott céltamogatést csak a felgjanlaskor meg-
hatérozott célokra lehet forditani.

6.2. A Kuratérium a Koézalapitvany térzsvagyonan fellli
vagyonét teljes egészében felhasznalhatja a kdzal apitvanyi
célok elérésére. A Kuratérium a Kozalapitvany vagyoni
helyzete és bevételei ismeretében évente dont a kozal apit-
vanyi feladatok végrehajtasdhoz felhaszndhaté pénzesz-
kozok mértékérdl, felosztasuk modjardl.

6.3. A Kozaapitvany a tamogatasokat altaldban nyilva
nos palyéazati rendszer keretei kozott nydjtja

6.3.1. A Kdzaapitvany kivételesen kérelemre is ny(jthat
tamogatést, ha annak célja megfelel a Kozalapitvany célki-
tlzéseinek, és ha az nem veszélyezteti a 6.2. alpont szerint
tervezett kiadasokat. A dontésnél vizsgdni kell a kérelem
indokoltsagéat és a Kozalapitvany rendelkezésére dlé anya
g fedezetet.

6.3.2. A tédmogatasok odaitélésekor meg kell hatérozni
a kedvezményezett elszamolasi kotelezettségét, a kdzaa
pitvanyi tamogatés felhasznalasanak rendjét, valamint el6
kel irni a Kozalapitvany ellendrzés jogat.

6.3.3. Az egyes erdszakos blincselekmények kovetkezté-
ben sérelmet szenvedettek karanak enyhitésére iranyulé
kérelmek elbirdlasiara, a blncselekmények & dozatainak
tamogatésat szolga6 eljardsra a Korm. hatarozat mellék-
letének 1. részében foglaltak az iranyadok.

6.4. A Kozalapitvany hitelt nem vehet fel és nem folyé-
sithat.

6.5. A Kozalapitvany véllalkozés tevékenységet kizard-
lag az Alapité Okiratban meghatarozott célok megval ési-
tésa érdekében, azokat nem veszélyeztetve, a tdrzsvagyon
hozadékabdl, illetbleg térzsvagyonan fellli egyéb vagyona
bol folytathat.

6.5.1. A Kozaapitvany a gazdalkodésa soran elért ered-
ményét nem oszthatja fel, azt az Alapitdé Okiratban meg-
hatérozott tevékenységre kell forditania.

6.6. A Kuratérium a Kozalapitvany létrejottét kovetd
két hénapon belll és minden év januar 31-éig a targyévre
vonatkozé koltségvetést fogad €.

6.7. A Kozalapitvany tevékenységérdl kézhasznlsagi je-
lentés készil, melyet a konyvvizsgdlé jelentése és a Fel-
Ugyel® Bizottsag véleménye alapjan a Kuratérium fogad el.

6.8. A kodzhaszniségi jelentésnek tartalmaznia kell:

— aszémviteli beszdmol 6t,

— akoltségvetés tamogatas felhasznal asét,

— avagyon felhasznélasaval kapcsolatos kimutatast,

— acél szerinti juttatdsok kimutatasat,

— akozponti koltségvetés szervtdl, az elklldnitett al-
lami pénzalaptdl, a helyi 6nkormanyzattdl, a kisebbségi
telepllési onkormanyzattdl, a telepllési dnkormanyzatok
tarsulasitdl, az egészségbiztositdési dnkormanyzattdl és
mindezek szerveitdl kapott tamogatds mértékét,

— aKozalapitvany kurétorainak, tisztségviselbinek és
az lgazgat6sdg munkatérsainak nyujtott juttatésok értékét,
illetve Gsszegét,

— akozhasznu tevékenységrél szol6 rovid tartalmi be-
szémol 6t.

7. A Kozalapitvany kezel6 szerve

7.1. A Kozaapitvany kezeldje és legfobb dontéshozo
szerve a tizenegy fobdl allé Kuratérium.

A Kuratérium elnodke:
prof. dr. Kirdly Tibor akadémikus, az E6tvds Lorand
Tudomanyegyetem egyetemi tanara

A Kuratérium alelnoke:
dr. Katona Géza nyugdijas, c. egyetemi tanar

A Kuratérium tagjai:

dr. Csanyi Klara, a BM fbosztalyvezetdje

dr. Gereben Agnes kandidatus, az Eétvés Lorand Tudo-
manyegyetem tudomanyos fémunkatérsa

dr. Hatala Jozsef r. dandartabornok, az Orszagos Rendor-
fokapitanysadg kozbiztonsdgi fbigazgatdja

Kovacs Dezsd hor. dandartdbornok, a Hatarérség Orsza
gos Parancsnoksag rendészeti foigazgatoja
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Mazula Kéroly, az Orszdgos Blinmegeldzési Tanéacs
elndke

dr. Szabd Andras, a Magyar Kriminologiai Téarsasag
elndke

Tatér Attila tl. dandartdbornok, az Orszagos Katasztré-
favédelmi Fbigazgat6sdg hatdsagi foigazgato-helyettese

dr. Tarés Andras, az Orszagos Polgéardr Szovetség elndke

Vorosmarty Mihaly, a Személy- és Vagyonvédelmi Szak-
ma Kamara elntke

7.2. A Kuratérium tagjait az Alapito kéri fel.

7.3. A Kuratérium elntkét és alelnokét az Alapito — a
Kuratérium tagjai kozil — négy évre kéri fel. Az elndk és
az aelndk ismételten felkérhetd. E tisztségviseldk kuratd-
riumi tagsagat nem érinti az a tény, hogy ismételten felké-
rik-e vezetdi tisztik betoltésére.

7.4. A Kkuratériumi tagsadg megsziinik:

— ataghaldlaval,

— lemondassal,

— alapitoi visszahivassal a Ptk. 74/C. § (6) bekezdése
dapjan,

— aKodzalapitvany megszlinésével.

75. A Kozdapitvanyt a Kuratorium elndke, akad&
lyoztatasa esetén a Kuratorium aelndke vagy Vordsmarty
Mihaly kuratériumi tag képviseli. Az Alapitéval érdekelt-
ségi viszonyban dlé kuratériumi tag képviseleti joggal nem
ruhézhato fel.

7.6. A Kozalapitvany bankszamlgja feletti rendelkezésre
az elndk és az alelndk egylttesen jogosult.

7.6.1. Az elndk vagy az aentk akaddyoztatésa esetén
az elndk, illetve az aelndk és Vorosmarty Mihadly kurato-
riumi tag egyittesen jogosult rendelkezni a Ko6zalapitvany
bankszamlgja felett.

7.7. A Kuratérium tagjai tiszteletdijban részesiilhetnek,
és igényt tarthatnak e tisztség elldtasaval kapcsolatban
felmerlld szilkkséges és indokolt koltségeik megtéritésére,
melynek Osszegét és elszamolasi rendjét — az Alapitéd
képviseletében eljardé bellgyminiszter eldzetes jovéhagya
sdval — a Kozalapitvany Szervezeti és Mkodési Szabdly-
zatdban (SZMSZ) kell megdlapitani.

8. A Kozalapitvany szervezete és milkodése
8.1. A Kuratorium mikodése

8.1.1. A Kuratérium szikség szerint, de évente legaabb
négyszer tart Ulést. A Kuratérium Ulései — amennyiben a
Kuratérium eltérben nem rendelkezik — nyilvanosak.
Zat Ulés elrendelésére akkor van lehetbség, ha az Ulés
témdja miatt az titokvédelmi, adatvédelmi szempontbdl,
illetve személyiségi jogok védelme szempontjabdl indo-
kolt.

A Kuratérium Ulését, azt legaldbb 10 nappal megel6-
zben, a napirend és a napirendhez kapcsol6dd teljes doku-
mentacié — irasban torténd — megkildésével az elndk
hivja dssze.

8.1.2. Ossze kell hivni a Kuratériumot, ha legaldbb négy
tagja vagy a Fellgyeld Bizottsag az Gsszehivas céljanak

megjeldlésével irdsban kezdeményezi a kezdeményezéstdl
szamitott 30 napon beldl.

8.1.3. A Kuratérium hatérozatképes, ha az Ulésen leg-
aldbb hét tagja jelen van, tovabba a jelen 1évd tagok tobb-
sége nem dl az Alapitéval fliggdségi, illetve kdzalkalma:
zotti jogviszonyban. Hatérozatképtelenség esetén a Kura
térium Ulését 15 napon belll valtozatlan napirenddel ismét
Ossze kell hivni.

A Kuratérium Ulését az enok, akaddyoztatésa esetén
az delndk vezeti le, egylttes akaddyoztatdsuk esetén a
jelen 1&vd kuratériumi tagok egyszerli szétdbbséggel va
lasztanak maguk kozul levezetd elndkot, aki az Alapitoval
nem &l érdekeltségi viszonyban.

8.1.4. A Kuratérium hatérozatait dtaldban nyilt szava
zassal, az Ulésen jelen 1évd tagok egyszerll szétobbségével
hozza. Szavazategyenl6ség esetén a levezetd elndk szava
zata dont.

A Kuratérium dontése, illetbleg az SZMSZ kilén ren-
delkezése aapjan titkos szavazés is tarthato.

A Kuratérium elntkének és tagjainak Osszeférhetetlen-
segére a Ptk. 74/C. §, illetdleg az 1997. évi CLVI. torvény
8. €s9. §-ainak rendelkezései az iranyadoak.

A Kuratérium hatérozathozataldban nem vehet részt az
a személy, aki vagy akinek kozeli hozzatartozoja [Ptk.
685. 8 b) pont], élettarsa (atovabbiakban egyutt: hozzatar-
tozdé) a hatérozat alapjan

— kotelezettség vagy feleldsség al 6l mentesil, vagy

— bérmilyen mas elényben részesll, illetve a megko-
tendd jogugyletben egyébként érdekelt.

Nem mindsll elénynek a Kdzalapitvany cél szerinti jut-
tatasal keretében a béarki dltal megkdtés nélkil igénybe
vehetd nem pénzbeli szolgdltatas.

A kozhaszn( szervezet megsziinését kovetd két évig nem
lehet mas kdzhasznll szervezet vezetd tisztségviselbje az a
személy, aki olyan k6zhasznu szervezetnél tolt6tt be—an-
nak megsziinését megel6z6 két évben legaldbb egy évig —
vezetd tisztséget, amely az addzas rendjérdl szolé toérvény
szerint koztartozédsdt nem egyenlitette ki.

A vezetd tisztségiseld, illetve az ennek jeldlt személy
kételes valamennyi érintett kdzhasznl szervezetet elbze-
tesen t§ékoztatni arrdl, hogy ilyen tisztséget egyidejlileg
més kdzhasznl szervezetnd betdlt.

8.1.5. A minbsitett tobbséghez kotétt dontéshez a hata
rozatképes Ulésen jelen 1évd tagok kétharmadanak az igen-
|6 szavazata szikséges.

8.1.6. Minbsitett tobbségll dontés szikséges:

— az Alapité Okirat modositasanak kezdeményezé-
séhez,

— az SZMSZ ésa VSZ jovahagyasdhoz és modosita-
sahoz,

— akdzhasznUsagi jelentés— azon bel Uil az évesbesza-
molé — elfogadaséhoz,

— az éves gazdalkodas terv jovahagyasahoz,

— apalyazatok kiirasanak, elbirdlasanak és atamoga-
tasok odaitélési rendjének kialakitasahoz,

— azigazgato kinevezéséhez ésfelmentéséhez,

— aTanécsadd Testillet [étrehozasahoz,

— az SZMSZ dltal eldirt mas ligyekben, kivéve az ala-
pitéi jogokat érintd kérdéseket.
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8.1.7. A Kuratérium Ulésérdl irasheli jegyzdkonyvet kell
késziteni, amely az elhangzottaknak a |ényegét, a hataro-
zatokat pedig sz6 szerint tartalmazza. A jegyzokonyv elké-
szitésérdl az igazgatd gondoskodik, azt — hitelesitoként —
az Uléslevezetdje ésakuratériumi Ulésen részt vevd — an-
nak kezdetén kijelolt és elfogadott — tag irja aa

Az Ulést kdvetd 30 napon bellil e kell juttatni a jegyz6-
kényvet a Kuratérium és az FB tagjainak, valamint irasban
a hatérozatot annak, akire vonatkozdan dontést tartalmaz.
Az irasos jegyzokonyv elkészitése, a jegyzdkodnyvek és ha
tarozatok nyilvantartdsa, valamint az érintettekhez torté-
nd eljuttatdsa az igazgatd feladata

A kuratériumi Ulések jegyzdkonyveit és hatarozatait év
és sorszdm megjel6léssel kell ellétni, azokat az |gazgatosa
gon kel nyilvantartani és tarolni.

A nyilvantartdsnak tartalmaznia kell a kurat6ériumi don-
tések

— tartalmat, idépontjét, hatalyat,

— atamogatoék, az ellenzbk ésatartdzkoddk szamara-
nyét (ha lehetséges személyét).

8.1.8. A Kuratdrium hataskorébe tartozik kiléndsen

— az Alapit6 Okirat médositasanak kezdeményezése,

— az SZM SZ j6vahagyasa és médositasa,

— aV$SZ jovahagyasa és modositasa,

— aKuratérium lgyrendjének meghatarozasa és mo-
dositasa,

— aKodzalapitvany gazddlkodas elveinek és szabalyai-
nak meghatérozasa,

— a Kuratérium munkatervének, éves gazdalkodasi
tervének jévahagyésa,

— ako6zhasznusagi jelentés— azon bel (il az évesbesza-
molé — elfogadasa,

— a tdmogatasok odaitélési rendjének kialakitasa, a
palyézatok kiirasa és elbirdasa,

— a Kozalapitvanyhoz csatlakozni kivanok kérelmé-
nek elbirdlasa, a felgjanlasok elfogadasardl torténd dontés,

— azigazgato kinevezése ésfelmentése,

— a Kozalapitvany kénywizsgal 6janak palyazat Gtjan
valé megbizésa és felmentése, valamint dijazasnak megal-
lapitasa,

— aKozalapitvany tevékenységét segitd szakmai testi-
letek (dlandd vagy eseti bizottsdgok) l|étrehozasa, meg-
szlintetése, azok tagjainak megbizasa, felmentése, felada
taik meghatérozésa,

— azegyeserdszakoshblincselekmények kdvetkeztében
kart szenvedettek kéarenyhités iranti kérelmének elbirdéa
sa, valamint a 8.1.10. pont aapjan hozott dontés jovéha
gyasa,

— a beligyminiszter iranyitasa ala tartozo rendészeti
szervek és a kozigazgatési hivatalok tevékenységének t&
mogatasara iranyuld kérelmek elbiraésa,

— minden egyéb, amit az SZM SZ a Kuratérium Kiza-
rélagos hataskorébe utal, kivéve az aapitdi jogokat érintd
kérdéseket.

8.1.9. A pélyazatok kiiraséra, azok feltételeinek megha-
tarozésara, — az SZMSZ &ta meghatarozott ligyekben —
a tdmogatasok odaitélésére vonatkozd dontést megel6-
zben a Kuratorium beszerzi a Tanacsadd Testilet vélemé-
nyét.

8.1.10. Az erbszakos bilincselekmények kovetkeztében
kart szenvedettek kéarenyhités iranti kérelmének elbirdlasa
korében — a Kuratérium akaddlyoztatasa esetén — a Ku-
ratérium elntke (akadalyoztatads esetén a 7.5. pont szerint
képviseletre jogosult személy) donthet a minimalbér két-
szereséig terjedd tamogatésok, illetve az elbzetes pénzbeli
tamogatasiranti kérelmek tekintetében. Dontésérél —an-
nak jovahagyéasa céljabdl — a Kuratérium felé beszdmolési
kotelezettsége van.

8.1.11. A Kozaapitvany gazddkodasara, mikodésére,
szervezetére, képviseletére vonatkozé tovébbi eldirdsokat
és a Kuratérium dontéshozataldnak részletes szabélyait az
SZMSZ és a VSZ hatarozza meg.

8.1.12. A Kuratérium évenként beszamol az Alapitd
képvisel bjének.

A beszdmol6 kotelezd tartalmi eleme:

— ako6zhasznlsagi jelentés,

— a vallalkozas tevékenység bemutatasa és a 6.3.2.
pontban elbirtak megval dsulését, az ezzel dsszefliggd meg-
dlapitésokat tartalmazé tdjékoztato,

— minden egyéb, amit az SZM SZ kétel ezbként megha-
taroz.

8.1.13. A Kuratérium hatérozatait és az éves beszdmo-
I6t, valamint a k6zhasznUsagi jelentést barki megtekinthe-
ti, illetve azokbdl sgjat koltségére masolatot készittethet.

A Kozaapitvany mikodésével kapcsolatosan keletke-
zett iratok nyilvanosak, azokba béarki betekinthet, azonban
a titok- és adatvédelem, illetve személyiségi jogok védelme
érdekében a betekintés korlatozhato.

8.2. A Felligyeld Bizottsag

A Kozaapitvany Kuratériumanak ellendrzését az ot
fobdl alo, a 8.2.1. pont szerinti Gsszetételli Fellgyel®d
Bizottsag (atovabbiakban: FB) latjael.

8.2.1. Az FB elnoke:
dr. Haas Péter, a Pénzligyminisztérium fdtanacsosa

Az FB tagjai:

Tordai Istvanné, a Budapest, Fbvéaros Polgarmesteri
Hivatal fétanacsosa

dr. Vary Lasz26 ny. r. aezredes

Téth Arpad, MEH Civilkapcsolatok Foosztélyvezet6-
helyettes

Papp Julia fétanacsos, Pénzigyminisztérium

8.2.2. Az FB elndké&t és tagjait az Alapitd kéri fel négy
évre. Az elndk és a tagok ismételten megbizhatok.

8.2.3. Nem lehet az FB elndke vagy tagja, illetve kdnyv-
vizsgdléja az, aki

— aKuratérium elnoke, alelnoke, tagja,

— aKozalapitvannyal a megbizatason kivil mas teveé-
kenység végzésére iranyulé munkaviszonyban vagy munka-
végzésre iranyul6 egyéb jogviszonyban dl, kivéve, ha jog-
szabaly mésképpen rendelkezik,

— a Kozalapitvany cél szerinti juttatasabdl részesil
—kivéveabarki dltal megkotésnélkil igénybevehetd nem
pénzbeli szolgdltatasokat —, illetve

— az eldzbek szerint meghatérozott személyek hozza-
tartozdja.

A kdzhaszn( szervezet megsziinését kovetd két évig nem
lehet mas kdzhasznll szervezet vezetd tisztségviselbje az a



2001/137. szam

MAGYARKOZLONY

9663

személy, aki olyan k6zhasznu szervezetnél tolt6tt be—an-
nak megsziinését megel6z6 két évben legaldbb egy évig —
vezetd tisztséget, amely az ad6zas rendjérdl szolé torvény
szerint koztartozédsdt nem egyenlitette ki.

A vezetd tisztségiseld, illetve az ennek jeldlt személy
koteles valamennyi érintett kdzhasznl szervezetet eldze-
tesen t§ékoztatni arrdl, hogy ilyen tisztséget egyidejlileg
més kbzhasznll szervezetnél is betolt.

8.2.4. Az FB tagsag megszlinik

— ataghaldaval,

— lemondassal,

— az Alapito altal térténd visszahivassal,

— afelkérésidbtartamanak lejartaval,

— aKodzalapitvany megszlinésével.

8.2.5. Az FB Ugyrendjét maga hatarozza meg.

8.2.6. Az FB feladatai:

— ellendrzi aK 6zal apitvany mukodését ésgazdalkoda-
sat, a Kuratérium és az |gazgatésag tevékenységét,

— célvizsgdlatot folytat, ha a Kdzalapitvany céljainak
megvalOsitésat, illetve a pénziigyi-gazdalkodas tevékeny-
ség szabdlyszeriségét veszélyeztetve latja,

— véleményezi a Kozalapitvany kdzhasznlsagi jelen-
tését,

— az FB afeladatanak végrehajtasa soran kialakitott
véleményét irasban kozli a Kuratériummal,

— a Kodzalapitvany mukodését érintd tapasztalatairol
szilkség szerint, de évente legaldbb egyszer beszdmol az
Alapitonak, amelyrél a Kuratériumot is tgjékoztatja.

Az FB a Kurat6riumra kotelezd dontést nem hozhat.

8.2.7. Az FB feladatai teljesitése soran

— betekinthet a K6zalapitvany barmely irataba,

— felvilagositast kérhet aKuratérium elnokétodl éstag-
jaitél, az lgazgatésag vezetdjétdl, munkatarsaitdl,

— megvizsgalhatja a Kdzalapitvany kényveit, iratait, a
pénzkezelés és utalvanyozas rendjét.

8.2.8. Az FB tanacskozés joggal részt vehet a Kuratd-
rium Ulésein. Munkgjdhoz a Kozalapitvany koltségén szak-
értét vehet igénybe.

8.29. Az FB koételes a Kuratériumot tékoztatni és
Ulésének Osszehivasat kezdeményezni, ha arrdl szerez tu-
domast, hogy

— aKozalapitvany mikédése soran olyan jogszabaly-
sértés vagy a Kozalapitvany érdekeit egyébként silyosan
sértd esemény (mulasztds) torténik, amelynek megsziinte-
tése vagy kdvetkezményeinek elharitasa, illetve enyhitése
a Kuratérium dontését teszi szikségessé,

— a vezetd tisztségviseldk felelbsségét megalapozo
tény merdl fel.

A Kuratériumot az FB inditvanydra — annak megtéte-
[ét6l szamitott 30 napon belll — ossze kell hivni. E hatér-
id6 eredménytelen eltelte esetén a Kuratérium 6sszehiva
sdra az FB is jogosult.

Ha a Kuratérium a torvényes mikodés helyredllitasa
érdekében szilkséges intézkedéseket nem teszi meg, az FB
koteles haladéktalanul értesiteni az Alapitd képviseldjét és
a torvényességi felligyeletet ellatd szervet.

8.2.10. A Felligyeld Bizottsag elntke és tagjal tisztelet-
dijban részesiilhetnek, és igényt tarthatnak e tisztség ell&
tésaval kapcsolatban felmerlld szilkséges és indokolt kolt-

ségelk megtéritésére, melynek Osszegét és elszamolasi
rendjét — az Alapito képviseletében eljaré beligyminiszter
€l bzetesjdvahagyasaval —aK 6zalapitvany SZM SZ -ben kell
megallapitani.

8.3. A Konywvizsgal6

83.1. A Kozaapitvény szamviteli rendjének ellendr-
zését a Kuratérium dtal payéztatéds atjan kivalasztott fug-
getlen konyvvizsgd o 1&ja .

8.3.2. A kényvvizsgald koteles félévenként a Kozal apit-
vany konyveit megvizsgahni, és ennek, tovébba az éves mi-
kodés vizsglatdnak az eredményérdl a Kuratriumnak
jelentést késziteni.

8.3.3. A konyvvizsgal6 feladatainak ellatasa sorén jogo-
sult felllvizsgdlni a Kozalapitvany pénztardt, szerzodéseit,
bankszamlgjat, jogosult felvilagositast kérni a Kozalapit-
vany akamazottaitdl.

8.3.4. A kénywvizsgdd és az FB véleménye nélkil a
Kuratérium nem hozhat hatarozatot a Kozalapitvany éves
gazdasagi beszadmolgjardl.

8.4. A Kozalapitvany |gazgatdsaga

8.4.1. A Kozalapitvany a Kuratérium dontésének eldké-
szitésére, a végrehgjtdssal kapcsolatos operativ feladatok
elldtésara, a Kozaapitvany mikodésének biztositaséra
|gazgatosagot mikodtet. MUkodési koltségeit a Kozal apit-
vany fedezi, éves koltségvetését a Kuratérium hagyja jova.

8.4.2. Az Igazgatdsagot a Kuratérium dltal — az Alapitod
képviseletében eljardé bellgyminiszter eldzetes jovéhagya
saval — kinevezett és az alkamazottak feletti munkaltatoi
jogkdrrel felruhazott igazgatd iranyitja.

8.4.3. A kinevezés és felmentés kivételével az egyéb
munkaltatéi jogokat az igazgatd tekintetében a Kuratd-
rium elndke gyakorolja.

8.4.4. Az igazgaté a kuratériumi Ulések tanacskozas
jogu dlandd résztvevije.

8.4.5. Az lgazgat6sag mikodésenek részletes szabalyait,
az igazgato feladatait, az lgazgatosag tevékenységének el-
lendrzését, az Alapité Okiratban foglaltakkal 6sszhangban
az Ugyrend szabélyozza.

Az |lgazgatésag személyi alomanyanak |étszamét a fel-
adatok ismeretében a Kuratérium hatérozza meg.

8.4.6. Az |lgazgatdsagon az egyes szakterlleteket (civil
blinmegel6zési, rendészeti, katasztréfavédelmi és kareny-
hités) szakreferensek képviselik, akik véleményét a Ta
nacsadd Testllet koteles kikérni. A Kuratérium jévaha
gyésdval az igazgatd szakreferatlrakat hozhat Iétre.

8.4.7. Az |lgazgatdsag feladata kiléndsen:

— aKuratérium miikddési feltételeinek megteremtése
és folyamatos biztositasa,

— adontések elbkészitése,

— aKorm. hatarozat szerint az egyesertszakoshiincse-
lekmények kovetkeztében kart szenvedettek kérenyhités
iranti kérelmének a kuratoriumi dontésre vald eldkészi-
tése,

— aKuratérium hatérozatainak végrehajtasahoz (ide-
értve a 8.1.10. pont szerinti dontést is) szilkséges operativ
és adminisztrativ feladatok ellatasa,
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— aKodzalapitvany kdnyveinek vezetése, az éves pénz-
Ugyi terv: az éves beszamolé és a kbzhasznlsagi jelentés
Osszedllitasa,

— az Ugyviteli feladatok ellatasa,

— aTanécsado Testilet mikoddés feltételeinek bizto-
sitasa,

— az SZM SZ-ben meghatérozott egyéb feladatok ella-
tasa.

8.4.8. Az lgazgatGsdg munkatarsai dijazasra, illetdleg
koltségtéritésre az SZMSZ dtal meghatarozott médon és
mértékben jogosultak.

8.5. A Tanécsad6 Testlilet

85.1. A Tanécsadd Testulet a Kuratérium dtal |étreho-
zott, az Alapitd Okirat preambulumaban meghatarozott
szakterlletek kiemelkeddi képviseldibdl allé konzultativ,
javadattevd, véleményezd szakértdi testilet.

A Testlllet tagjainak magbizaséhoz a Kuratérium eldze-
tesen kikéri az Alapitd képviseletében eljard belligy-
miniszter véleményét.

85.2. A Tanacsadd Testilet mikodés feltételeit az
SZMSZ hatarozza meg.

8.5.3. A Tanacsadb Testilet tagjait szamlaval igazolt,
munkajukkal Osszefliggd koltségeik megtéritése illeti meg,
dijazédsban nem részesiilhetnek.

9. Zaro6 rendelkezések

9.1. Az Alapité nevében és képviseletében a belligy-
miniszter jar €l.

9.2. A Kozaapitvany kozvetlen politikai tevékenységet
nem folytat, szervezete a partoktdl fliggetlen, azoknak ta
mogatast nem nyuijt.

9.3. A Kozalapitvény:

— céljai megval 6sitasa érdekében egylttmikodik a ha-
sonlé kozfeladatot elldtd dlami, térsadami szervezetek-
kel, aapitvanyokkal,

— ogylijti a céljai megvalésitasahoz szilkséges forra-
sokat.

9.4. A Kozaapitvany mikddésének és a szolgdltatasok
igénybevételének modjét, a beszamoldkat, a kuratGriumi
dontéseket a Belligyi Kozlonyben, az Alapitdé Okirat sze-
rinti tevékenységének és gazddkodasanak |egfontosabb
adatait egy orszagos napilapban (Magyar Nemzet) is nyil-
vanossagra kell hozni.

9.5. A Kozaapitvannyal kapcsolatban az Alapité Ok-
iratban nem szabdyozott kérdésekben a Polgari Toérvény-
konyvrol sz6l6 1959. évi 1V. torvény rendelkezései az irény-
adok.

9.6. A Kozaapitvany bejegyzését kovetden az Alapitd
Okiratot a Magyar Kézlényben kdzzé kell tenni.

Az Alapité nevében:

Dr. Pintér Sandor s. k.,
bel igyminiszter
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