5 MAGYAR KOZLONY

168. szam

MAGYARORSZAG HIVATALOS LAPJA

2017. oktober 17., kedd

Tartalomjegyzék

299/2017. (X. 17.) Korm. rendelet

A megujulé energiaforrasbél termelt villamos energia kotelez6 atvételi

és prémium tipusu tdmogatdsarol 28304
300/2017.(X. 17.) Korm. rendelet A felszamolasi eljarasban az adds vagyonanak nyilvanos értékesitésére

vonatkozé rendelkezések moédositasarol 28319
31/2017.(X. 17.) NGM rendelet A bankkartya-elfogadé terminalok szamanak noveléséhez nyujtott

tdmogatasrol sz6l6 47/2016. (XII. 6.) NGM rendelet médositasardl 28322
41/2017.(X. 17.) NFM rendelet Az Utligyi hatdsagi eljarasok dijairdl szol6 26/1997. (XII. 12.)

KHVM rendelet médositasarol 28323
25/2017.(X. 17.) AB hatarozat A biintetdeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény 606/B. § (1) bekezdés

b) és c) pontja alaptorvény-ellenességének megallapitasara és

megsemmisitésére irdnyulo birdi kezdeményezések elutasitasarol 28325
26/2017.(X. 17.) AB hatérozat Az épitésligyi és az épitésliggyel 6sszefliggd szakmagyakorlasi

tevékenységekrél szol6 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet

2016. december 31. napjaig hatélyos 44. § (5) bekezdés i) pontja

alaptorvény-ellenességének megallapitasardl és megsemmisitésérdl 28332
Kom. 5016/2017/4. szamu hatérozat A Kdria Onkormanyzati Tanacsanak hatérozata 28338
20/2017.(X. 17.) OGY hatérozat Az Orszaggy(ilés bizottsdgainak létrehozasarol, tisztségviseldinek

és tagjainak megvalasztasarol sz6l6 13/2014. (V. 6.) OGY hatérozat

maodositasardl 28341
21/2017.(X. 17.) OGY hatérozat Dr. Hadhazy Akos orszaggy(ilési képvisel6 mentelmi ligyében 28342
1742/2017. (X. 17.) Korm. hatarozat A kozponti koltségvetést érintd fejezeti és cimrendi mddositasokrol 28342
1743/2017.(X. 17.) Korm. hatarozat A Szerencsejaték Felligyelet 6néll6 informatikai miikodéséhez sziikséges

intézkedésekrol 28344
1744/2017. (X. 17.) Korm. hatarozat Az Ontdzésfejlesztési Stratégia megalkotasardl 28345
1745/2017. (X. 17.) Korm. hatérozat A Békéscsaba Megyei Jogui Varos kiilteriiletén fekvé foldrészletek

beruhdazasi célteriletté nyilvanitasardl 28346

A DOKUMENTUM
ELEKTRONIKUSAN
HITELESITETT

A HITELESSEG ELLENORZESEHEZ
KATTINTSON IDE

hitelesitd rendszer: NETLOCK PDFSIGNO | www.netock.hu




28304 MAGYAR KOZLONY - 2017.évi 168.szdm

lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelete
a megujulo energiaforrasbol termelt villamos energia kotelez6 atvételi és prémium tipusu tamogatasarol

A Kormany a villamos energiarol szolé 2007. évi LXXXVI. térvény 170. § (1) bekezdés 29. pontjdban kapott felhatalmazés alapjan,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK

1. A rendelet alkalmazasi kore

1.8 (1) E rendeletet - a (2) bekezdés szerinti kivétellel - a magyarorszagi telephelyen megujulé energiaforrasbdl termelt
villamos energia tdmogatasa irdnt 2017. januar 1-jét kdvetden elbterjesztett kérelmekre kell alkalmazni.

(2) Nemzetkozi szerz6dés alapjan a megujuld energiaforrasbdl termelt villamos energia tdmogatdsara kiirt
palydzatokon kilfoldi telephelyen termelt villamos energia is tAmogathatd az Eurdpai Bizottsdg SA.44076 szamu,
a megujulé energiaforrdsbdl termelt villamos energia tdmogatdsdnak jovahagydsardl szolé hatdrozatdban
meghatarozott mértékig.

(3) A (2) bekezdés szerinti nemzetkozi szerz6dés esetén a palydzaton tdmogatott, kilfoldi telephelyen termelt villamos
energiat a megujuld forrasokbdl eldallitott energia bruttd végsé fogyasztasanak kiszamitdsa soran Magyarorszag
tertletén kell figyelembe venni, valamint a megujulé energiaforrasbdl termelt villamos energia tamogatasara kiirt
palyazatok kulfoldi telephelyen termelt villamos energia szamara torténé megnyitasa kdlcsondsség alapjan torténik.

(4) A kulfoldi palyazékra vonatkozé szabalyokat a (2) bekezdés szerinti nemzetkozi szerzédés tartalmazza. A kormény
altal véllalt nemzetkozi kotelezettség a kilfoldi palydzok vonatkozdsaban a hazai pdlydzékra meghatdrozott
szabalyoknal és feltételeknél enyhébb szabalyokat és feltételeket nem tartalmazhat.

(5) Erendelet alkalmazasi kdre nem terjed ki a haztartasi méretd kiserémuben termelt villamos energiara.

(6) E rendelet alkalmazasi kore nem terjed ki az eurdépai unids versenyjogi értelemben vett allami tdmogatdsokkal
kapcsolatos eljarasrél és a regiondlis tamogatasi térképrél szélé 37/2011. (lll. 22) Korm. rendelet 6. §
(6)-(7) bekezdése szerinti nehéz helyzetben Iévé véllalkozasokra.

2. Ertelmezo rendelkezések

2.§ (1) Erendelet alkalmazasaban:

1. barna prémium: a villamos energiarol sz616 2007. évi LXXXVI. torvény (a tovabbiakban: VET) 11. § (2) bekezdés
b) pontja szerinti, biomassza vagy biogdz felhasznaldsaval torténd villamosenergia-termelés fenntartasanak
0sztdnzésére nyujtott prémium tipusu tdmogatas;

2. bdzisdr: az 1. melléklet szerinti, 2016. évre vonatkozo ar;

3. befogadd: a prémium tipusu tdmogatasi rendszer kezelGje és a kotelez6 atvétel ala esé villamos energia
elsédleges vasarloja, aki a VET 10. § (4) bekezdése alapjan egyuttal a kotelezo atvételi mérlegkor felelGse;

4. éves termelési idészak: naptéri év (naptéri év kdzben torténd lzembe helyezés esetén a kereskedelmi tizem
kezdete és az adott naptéri év december 31-e kdzotti idészak);

5. hazai szervezett villamosenergia-piac: azon hazai szervezett villamosenergia-piac, amelyen a befogadd
részesedéssel rendelkezik;

6. induldé tdmogatott dr: a palyazati eljaras sordn a tamogatas odaitélésekor érvényes tdmogatott ar, amely
a 2. melléklet alapjan a késébbiekben indexalasra kerdl;

7. KAT mérlegkér: a VET 10. § (4) bekezdése alapjan a befogadé altal az atvételi kdtelezettség ala esé villamos
energia elszamolasara létrehozott és mikodtetett mérlegkor, amelynek mérlegkor felelése a befogadd;

8.  KAT termelé: a kotelezd atvétel ala esé, megujuld energiaforrasbél nyert energidval termelt villamos energia
termeldje;
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9.  kereskedelmi lizem: az erémuegység mlkddésének az az idészaka, amikor a probatizem sikeres lezardsa utan
értékesitésre termel villamos energiat;

10.  Onfogyasztds: az erdmUegység telephelyének teljes villamosenergia-fogyasztasa, beleértve az erémuiegység
villamosenergia- és héenergia-termelésének, a termeléeszk6zok lizemének és lizemeltetésének fenntartasara
a sajat termelésbdl vagy a halézatbdl felhasznalt villamos energidt, valamint az erémUegységet tulajdonld
gazdasdgi tarsasagnak és az erémuegység lzemeltetéjének a telephelyen térténdé minden egyéb célu
villamosenergia-fogyasztasat is;

11.  premizdlt termel: prémium tipusu tdmogatdsban részesild villamosenergia-termels;

12.  szabdlyozdsi pétdij: a napi menetrend hidnya vagy az érvényes menetrendtdl val6 eltérés esetén a KAT
termeld altal a befogadd szamara fizetend dij;

13.  tdmogatott dr: a villamos energia ellenértéke, az az érték, amelyre a referencia piaci ar kiegészitésre kerdl
a prémium tipusu tdamogatasi rendszer keretében;

14.  tdrgyév: a kotelezd atvételi rendszerben torténd értékesités arai érvényességének éves idészaka minden év
janudr 1-jétél december 31-éig;

15.  telephely: a villamosenergia-termelési tevékenység gyakorldsdnak a cég tarsasagi szerzédésében, alapitd
okiratdban, vagy alapszabalydban, tovabba termeldi engedélyében foglalt tartds, onallésult tzleti (lizemi)
letelepedéssel jaré helye;

16.  vegyes tiizelés: biomassza, biogaz, tovabba megujulé energiaforrastdl eltéré energiaforrds ugyanazon
technoldgiai (primerenergia-atalakitasi) folyamatban, folyamatos mikdés mellett torténé felhasznélasa;

17.  z6ld prémium: a VET 11. § (2) bekezdés a) pontja szerinti, megujulé energiaforrasok felhasznalasaval torténd
villamosenergia-termelést lehetévé tevé Uj beruhazésok 6sztdnzésére nydjtott prémium tipusu tdmogatas.

Az (1) bekezdésben meg nem hatdrozott fogalmakat a VET, a tdvhészolgdltatasrél sz6l6 2005. évi XVIII. térvény,

valamint a felhatalmazasuk alapjan kiadott jogszabalyok rendelkezései szerint kell értelmezni.

3. Avillamos energia kotelez6 atvételének és prémium tipusti tdmogatasanak kozos altalanos szabalyai

Az e rendelet szerinti kotelezd atvételre jogosult kérheti, hogy a kotelezd atvétel keretében torténé tdmogatds
helyett az e rendelet szerinti prémium tipusu tdmogatasban részesiljon.

Ha a KAT termel6 a prémium tipusi tdmogatast valasztja, a késébbiekben nem kérheti a kételezé atvételre vald
jogosultsag megallapitasat, a kotelezd atvételi rendszerbe torténd visszalépésre nincs lehetbség.

A kotelezd atvétel helyett z6ld prémium tipusu tdmogatést vélaszté termeld esetében az alkalmazandé témogatott
ar a termeldre vonatkozé aktudlis kotelezé atvételi drak id6ben egyenletes termelés melletti dtlagaval egyezik meg,
és a tdmogatds id6tartama valtozatlan marad.

Ha a kotelezd atvételre jogosult erémliegység a kozcélu halézaton piaci alapon is kivan értékesiteni villamos
energiat, akkor at kell Iépnie az e rendelet szerinti prémium tipusi tdmogatési rendszerbe. Ebben az esetben
a (3) bekezdésben meghatdrozott tdmogatott arat és idétartamot kell alkalmazni.

Vegyes tlizelés esetén a kotelez6 atvétel vagy prémium tipusti tdmogatas szempontjabdl figyelembe veendd
villamosenergia-mennyiségeket ardnyosan, az adott hédnapban bevitt tlizel6anyag-mennyiség (felhasznalt tiizel6ho)
energiaforrasok szerinti Osszetétele alapjan megbontva, kapcsolt hétermelés esetén a hdétermelésre is azonos
energiaforras-strukturat figyelembe véve kell kiszdmitani. Az adott honapra kiszdmitott energiaforras-aranyokat
minden elszdmolasi mérési idéegységre azonosan kell alkalmazni.

Az (1) bekezdés szerinti szamitast havonta a KAT termel6nek vagy a premizélt termelének kell elvégeznie és
a kereskedelmi szabdlyzatban meghatarozott részletszabélyok alapjan igazolnia a befogadé felé.

Helytelen szamitas esetén a befogadé a tudomasra jutastdl szamitott 5 munkanapon belill felhivja a KAT termel6t
vagy a premizélt termelét a szamitas helyesbitésére. A befogadd a helyesbitésre biztositott hataridé eredménytelen
elteltét koveté 5 munkanapon beliill bejelentést tesz a Magyar Energetikai és Kézm(-szabdlyozasi Hivatalnak
(a tovabbiakban: Hivatal).

Ha a (2) bekezdés szerinti igazolas nem torténik meg vagy a szamitas nyilvanvaléan helytelen, és helyesbités nem
tortént, akkor az 6sszes tdmogatott villamos energia mennyiség tekintetében a 19. §-t kell alkalmazni.

Az e rendelet szerint elszdmolhaté kotelezé &tvételi vagy prémium tipusi tdmogatds alapjaul szolgélo
villamosenergia-mennyiség az erémUegységnek a villamosenergia-ellatasi szabdlyzatokban meghatarozott
moédon  kialakitott elszdmoldsi méréhelyein elszamoldsi mérési idéegységenként mért, elbjelhelyesen
Osszegzett villamosenergia-mennyiség alapjan, az elszamoldsi ponti azonosité jelhez tartozé képlet szerint kerdl
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(10)

meghatarozasra. Az elszdmolasi mérési idéegységenként elszamolhaté villamosenergia-mennyiség nem haladhatja
meg a termelt villamos energidnak az dnfogyasztdssal csokkentett mértékét.

Ha az erémuegységben termelt villamos energidt csak részben értékesitik a kotelezé atvételi rendszerben vagy
csak részben jogosult prémium tipusi tdmogatdsra, akkor az Onfogyasztast az értékesitett, illetve prémium
tipusy tdmogatasban részesulé mennyiségek aranydban, ha a telephelyen tobb erémiegység lzemel, akkor
az onfogyasztast az erémiiegységek tényleges technoldgiai célu felhasznalasat is figyelembe véve kell megosztani.
Ha az elszdmoldasi mérés nem a kdzcélu csatlakozasi ponton torténik, a villamos energia mért mennyiségét a mérési
és a csatlakozési pont kozotti szakasz hatdsos veszteségével korrigalni kell. E korrekciot az elszamolasi ponti
képletnek is tartalmaznia kell.

A KAT termelé és a premizalt termel6 a tény mérési adatainak villamosenergia-ellatasi, illetve -elosztoi szabalyzat
szerinti korrekcidja esetén koteles a médositott adatoknak megfelel6en a befogadéval elszamolni.

A Hivatal minden évben elvégzi a 2. mellékletben meghatdrozott szamitast, és a honlapjan a targyév januar
hénapjanak 10. munkanapjdig kozzéteszi a targyévre vonatkozdan alkalmazandé fogyasztéi drindexet,
az 1. melléklet szerinti drak aktudlisan alkalmazandé értékeit és az aktudlisan alkalmazandé kotelezd atvételi drak
id6ben egyenletes termelés feltételezésével szamitott atlagat.

Ha az (5) bekezdés szerinti mérés nem hitelesitett méréberendezéssel torténik, akkor a kotelezd atvételben
értékesitett villamos energia mennyiség tekintetében a 19. §-t kell alkalmazni.

A haloézatra csatlakozas sordn a biztonsagi, a miszaki és a gazdasagi szempontok 8sszhangja érdekében az atviteli

rendszeriranyitd, az eloszté halézati engedélyes, a befogadé és a KAT termelé vagy premizalt termeld a csatlakozasi

és az elszdmolasi pont kijelolésében koteles egytttmlkodni és az elszdmoldsi ponthoz tartozé képletet

meghatarozni.

Az er6émuegység névleges teljesit6képességének nagysidgat tobb egymdssal barmilyen moédon mdszakilag

osszekapcsolt - kivéve a villamos energia halézatra adasara szolgald vezetékeket és egyéb villamos berendezéseket —

féberendezés esetén azok egytittes teljesitéképessége alapjan kell megallapitani.

A kotelezd atvétel és a prémium tipusd tdmogatds megadllapitdsa szempontjdbdl az erémiiegység névleges

teljesitoképességének megallapitdsakor 6sszevontan kell kezelni

a) a kozos csatlakozasi ponttal — maganvezetékre kapcsolddd termeldk esetében kapcsolédasi ponttal —
rendelkezé létesitményeket, tovabba

b) azokat az azonos vagy szomszédos telephelyeket, amelyek ugyanazon véllalkozas vagy a kis- és
kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik tdmogatdsarol szol6 térvény szerinti kapcsoldédod vagy partnervallalkozasai
hasznélatdban vannak.

Az Uj kérelmezb kérelmének elbiradlasakor az erémliegység Osszevont teljesitéképességét a (2) és (3) bekezdés

szerint kell figyelembe venni.

Nem nyujthaté kotelezé &atvétel vagy zold prémium tipusi tdmogatdsi rendszer keretében Uj tamogatas
olyan beruhdzashoz kapcsoléddan, amelynek épitési napléjat mér ezen tdmogatasok odaitélését megel6zéen
megnyitottdk, vagy mdas modon dokumentdlt, hogy a kivitelezés a tdmogatds odaitélését megeléz6en
megkezdddott.

Az erémuiegység értékesitése esetén az Uj tulajdonos kérelmére a Hivatal — ha a jogszabalyi feltételek fennallnak —
az erémliegységre korabban meghatéarozott feltételeknek megfelelé kotelezé atvételi vagy prémium tipusu
tdmogatdsi jogosultsdgot dllapit meg az Uj tulajdonos részére, csokkentve a tdmogatds idétartamabdl és
a tdmogatas ala esé villamosenergia-mennyiségbdl az erémUiegység altal mar felhasznalt résszel.

A biomasszabdl vagy biogazbdl nyert villamos energia termelje a kdtelezé atvétel keretében torténd értékesitésre
vagy a zold prémium tipusu tdamogatdasra akkor jogosult, ha az erémiegység alkalmas nagy hatasfoku kapcsolt
energiatermelésre.

Ha a villamosenergia-termelés biomassza felhasznalasaval torténik, a KAT termelének vagy a premizalt
termelének igazolnia kell, hogy a felhaszndlt fatermék a fat és faterméket piaci forgalomba bocsaté piaci szerepldk
kotelezettségének meghatarozasardl sz616, 2010. oktdber 20-i 995/2010/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet,
valamint az erdérél, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol sz616 2009. évi XXXVII. térvény rendelkezéseinek
megfeleld legalis fakitermelésbdl szarmazik, és nem tartozik a VET 10. § (2) bekezdésének hatélya ala.

Ha a villamosenergia-termelés biomassza felhasznalasaval térténik, a KAT termelének vagy a premizalt termelének
nyilatkoznia kell, hogy a tiizeléanyagként felhasznalt biomassza emberi élelmezés céljara nem alkalmas.
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4. Az aralkalmazas altalanos feltételei

A fizetéseket a befogadd és a KAT termeld vagy a premizalt termeld viszonylataban a 4. § (5) bekezdése szerinti
villamos energia vagy a 15. § (5) bekezdése szerinti prémium tipusi tdmogatas vonatkozasaban a villamosenergia-
elldtasi szabalyzatokkal 6sszhangban végzett mérések alapjan, az adott elszdmoldsi pontra meghatdrozott
villamosenergia-mennyiségen alapul6 szamla vagy szamviteli bizonylat, tovabba a 9. § (1) bekezdésén alapuld
modosité szédmla vagy szamviteli bizonylat és a 12. § (1)-(4) bekezdés szerinti szabalyozasi pétdij esetében
szamviteli bizonylat alapjan kell teljesiteni.

A jogosult koteles a szamldjat, illetve egyéb szamviteli bizonylatat a kotelezett részére ugy benyujtani, hogy azt
a kotelezett a szamlaban, szamviteli bizonylatban feltiintetett esedékesség idépontjat legalabb hat munkanappal
megel6ézéen kézhez vehesse.

A fizetési kotelezettségekkel kapcsolatos szamldra, illetve egyéb szamviteli bizonylatra vonatkozé kifogast a szamla,
illetve egyéb szdmviteli bizonylat kézhezvételétdl szamitott 6t munkanapon belil kell a jogosulttal kdzdini.
A helytelen mérési adatokkal Osszefliggé kifogasokat a kereskedelmi szabdlyzatban foglaltaknak megfelelé
elszamolasi adatokra vonatkozoé reklamacios hatarid6ig lehet a befogadd részére benydjtani. A szamlara, illetve
egyéb szamviteli bizonylatra vonatkozo kifogas esetében a nem vitatott részek esedékessége nem valtozik.

A fizetési kotelezettségek késedelmes teljesitése esetén a késedelmesen teljesité fél a késedelembe esés
napjatél a kifizetés napjdig terjedd idészakra a Polgari Torvénykdnyvrél szold 2013. évi V. tdrvényben foglaltak
szerinti késedelmi kamatot, valamint a behajtasi koltségatalanyrdl szolé 2016. évi IX. torvény szerinti behajtasi
koltségatalanyt koteles fizetni a masik fél részére.

Ha a jogosult és a kotelezett ugyanazon tarsasdg részét képezi, akkor az elszamolasokat — szamla helyett — a tarsasag
szamviteli szabdlyozésa szerint kotott belsé megallapodas, illetve az ennek megfeleld, mérésen alapuld belsé
bizonylatok alapjan kell lebonyolitani.

A KAT termelé a mérlegkér-tagsagi szerz6désben meghatarozottak szerint pénziigyi biztositékot nydjt. A pénziigyi
biztositékot a befogadé jogosult a KAT termeld lejart fizetési kdtelezettsége kielégitése céljabol lehivni.

5. A villamos energia befogadéja és a KAT termeld, valamint a premizalt termel6 kozott érvényesiilé
arak és prémiumok alkalmazasi feltételei

A KAT termelé havonta egy szamlat (a tovabbiakban: havi szamla), a premizalt termelé havonta egy szamviteli
bizonylatot (a tovabbiakban: havi szamviteli bizonylat) allit ki a befogad6 részére. A KAT termel6 vagy a premizalt
termeld a 19. § (1) bekezdése szerinti esetben moédosité szamlat vagy egyéb szadmviteli bizonylatot allit ki
a befogadd részére a Hivatal hatdrozatanak kézhezvételét koveté 15 napon beliil.

A havi szamla vagy havi szdmviteli bizonylat a 4. § (5) és (8) bekezdésében meghatérozott, a targyhé utolsé napjan
24:00 6raig gyUjtott elszamolasi villamosenergia-mennyiségek dijanak vagy tdmogatasédnak dsszegét tartalmazza.

A havi szamlat vagy egyéb szamviteli bizonylatot a KAT termelé vagy a premizalt termelé a targyhénapot kéveté
hénap nyolcadik munkanapjatél nyujthatja be a befogado részére.

A KAT termel6 és a premizalt termel6 a havi szamlat vagy egyéb szamviteli bizonylatot telephelyenként, telephelyen
bellll erémuegységenként, az erémuiegységen bellil termelési eljdrdsonként megbontva koteles kidllitani. Az eltéré
kotelez6 atvételi arra vagy tdmogatott arra jogosult erémdrészek ebbdl a szempontbdl kiilon erémdegységként
kezelenddek.

Hokozi arvaltozas esetén a KAT termeldnek és a premizalt termelének az ar- vagy prémiumvaltozassal érintett
id6szakoknak megfeleléen megbontva kell a szamlat vagy mas szamviteli bizonylatot kiallitania.

A befogad6é havonta a targyhdnapot koveté honap hatodik munkanapjatél szamviteli bizonylatot allit ki
a szabélyozasi potdijrél a KAT termelé részére, és a 14. § (2) bekezdésében hivatkozott negativ érték esetén egy
szamviteli bizonylatot allit ki a premizalt termel6 részére tultdmogatési dij jogcimen.

Ha a szamla, illetve egyéb szamviteli bizonylat vonatkozaséban a KAT termel6 vagy a premizalt termelé
az esedékesség napjdig az ellenértéket nem fizeti meg, akkor a befogadé a nem vitatott ellenértéket és a 8. §
(4) bekezdése szerinti — a szamviteli bizonylat esedékességének napjatdl a beszamitas napjaig terjedé idészakra
meghatarozott - késedelmi kamatot és behajtasi koltségatalanyt az (1) bekezdés szerinti soron kdvetkezé szamla
vagy szamviteli bizonylat értékébe beszédmitja.
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10.§

Il. FEJEZET
A VILLAMOS ENERGIA KOTELEZO ATVETELE

6. Altalanos szabalyok

A megujuld energiaforrasbdl termelt villamos energia a kotelezé atvételi rendszerben akkor értékesithetd, ha

a) az erémUiegység névleges teljesitéképessége 0,5 MW-nél kisebb (kivéve szélerémd), vagy

b) az erémuegység jogszabdly alapjan demonstraciés projektnek minésil és a megvalositdshoz beruhdzasi
tdmogatdasban is részesiil,

valamint a kotelezd atvételre valé jogosultsagat a Hivatal jogerds hatdrozatban megallapitotta, a termelés Uj

beruhazashoz kapcsolodik és nem all fenn a 20. § (1) bekezdése szerinti kizar6 ok.

A kotelez6 atvételi rendszerben a KAT termel6 jogosult a Hivatal 18. § (1) bekezdése szerinti hatarozatdban

foglaltaknak megfelel6 mennyiségi villamos energidt a befogadénak &tadni, a befogadé koteles azt befogadni,

valamint a KAT termel6vel a villamos energia ellenértékét a (3)-(6) bekezdésekben és a 8. §-ban foglaltaknak
megfeleléen a KAT mérlegkdrben elszamolni.

A KAT termel&k a KAT mérlegkérdn beliil menetrendadéssal kapcsolatos jogaik kdzos gyakorlasa és kotelezettségeik

koz0s teljesitése céljabdl 6sszevont menetrendadasra jogosultak az aldbbi feltételek szerint:

a) A KAT termel6k megéllapodéasuk alapjan dsszevont menetrendadasi csoport alakitasara jogosultak. A KAT
termelék megallapodasukban kotelesek a megallapodasban részes KAT termelSk kozil az 6sszevont
menetrendet adé KAT termelét kijeldIni.

b) Az Osszevont menetrendadasi csoport tagjai kotelesek a befogadd uzletszabdlyzata szerinti 6sszevont
menetrendaddsra vonatkozé megallapodast megkotni a befogadoéval.

<) Ha a KAT termel6k rendszerszint( szolgaltatasi szerz6déssel is rendelkeznek, csak akkor jogosultak &sszevont
menetrendadasra, ha a rendszerszintli szolgdltatdsi és az Osszevont menetrendaddsi csoport tagjai
megegyeznek.

d) Ha egy KAT termel6 az er6miegységeit &sszevontan kivanja kezelni, akkor kételes a befogadd
Uzletszabalyzata szerinti 6sszevont menetrendaddasra vonatkozé megdllapodast megkdtni.

A kotelez6 atvétel keretében alkalmazandé arak az 1. mellékletben kozzétett kotelezd atvételi bazisarakon

alapulnak.

Az 1. melléklet szerinti drak az altalanos forgalmi ado6 0sszegét nem tartalmazzak.

A kotelez6 atvételi arak alkalmazasanal figyelembe veendd zonaiddket a 3. melléklet tartalmazza.

Kotelez6 4tvétel esetén az adott KAT termel6 kételezé atvételi ara a 2. melléklet szerint indexalédik.

Az e rendelet szerinti kotelezd atvételi drak a kozcélu csatlakozési ponton a befogadd altal atvett, a 4. § szerint

meghatarozott mennyiségu villamos energiara vonatkoznak.

Ha a kotelezé atvételi rendszerben értékesithetd villamos energia a VET 5. §-anak megfeleléen az atviteli

rendszeriranyité altal a rendszerszintlii szolgéltatasok biztositdsahoz igényelt villamosenergia-termelés soran

az atviteli rendszerirdnyitd részére kerul értékesitésre, akkor a felek kozotti szerz6dés megkdtése soran a VET 5. §

(3) bekezdése szerinti koltségek szamitdsanak keretében a villamos energia draként az e rendeletben meghatérozott

kotelezé atvételi arakat kell figyelembe venni.

Az atviteli rendszerirdnyit6 altal a (8) bekezdésben hivatkozott rendelkezések szerint igényelt, villamosenergia-

termeléssel 6sszefliggd koltségeket a kotelezd atvétell villamos energia atvételi rendszerén kivil, az atviteli

rendszeriranyiténak a villamosenergia-rendszer szabalyozasaval 6sszefliggd koltségei kozott kell elszamolni.

A (8) bekezdésben hivatkozott villamosenergia-termelésre vonatkozé adatokat az erémiiegység koteles

ellendrizheté moédon kimutatni és nyilvantartani, tovabba ellenérzés céljabdl a Hivatal rendelkezésére bocsatani.

A havi elszdmolasi villamosenergia-mennyiség az elszamolasi mérési idéegységenkénti mennyiségek e rendeletben

meghatarozott napszakok (zénaidék) idétartama szerinti 0sszegzésével kerlil meghatérozasra. Ha az erémuegység

villamosenergia-termelése  ugyanazon technoldgiai (primerenergia-atalakitsi) folyamatban  kiilonb6z6
energiaforrasokbodl torténik, az adott honapra kiszamitott energiaforrds-aranyokat minden elszdmoldasi-mérési
id6egységre azonosan kell alkalmazni.
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12.8

7. Menetrendadas és menetrendtartas

A KAT termel6 koteles a befogadd részére a megujuld energiaforrasokbdl nyert energiaval termelt villamos
energia mUkodési tamogatasdnak finanszirozasiahoz sziikséges pénzeszk6z mértékének megallapitasi modjara
és medfizetésére vonatkozd részletes szabalyokrdl sz6l6 miniszteri rendeletben, a kereskedelmi szabélyzatban és
a mérlegkér-tagsagi szerz6désében foglaltak szerint a hénap minden napjara menetrendet adni. Ha a KAT termel6
a napi menetrendet nem, vagy nem a villamosenergia-ellatasi szabalyzatokban meghatérozottaknak megfeleléen,
vagy késedelmesen adja meg, a befogadd részére benyujtott szamlaja szerinti, az adott napra vonatkozé értékesités
minden kWh-ja utan 7 Ft szabalyozasi potdijat koteles fizetni.

Ha a (3) vagy a (4) bekezdés hatalya ald nem tartozé KAT termelé altal ténylegesen értékesitett villamos energia
mennyisége az érvényes menetrendtdl +/-5%-ndl nagyobb mértékben tér el az adott elszamoldsi mérési
idéegységben, akkor a KAT termelé az 5%-os korlat feletti eltérés minden kWh-jara 5 Ft szabalyozasi pétdijat kételes
fizetni havonta a befogaddnak.

Ha a biomassza erém( esetében a KAT termelé &ltal az adott napon ténylegesen értékesitett villamos energia
mennyisége az érvényes menetrend alapjan az adott napra Osszesitett villamosenergia-mennyiségtdél +/-5%-nal
nagyobb mértékben tér el, vagy biogdz erdmu esetében az adott elszamolasi mérési idéegységben ténylegesen
értékesitett villamos energia mennyisége +/-20%-ndl nagyobb mértékben tér el az utolsé érvényes menetrend
szerinti villamosenergia-mennyiségtél, akkor a KAT termel6 az 5%-os, illetve a 20%-os korlat feletti eltérés minden
kWh-jara 5 Ft szabalyozési potdijat koteles fizetni havonta a befogadénak.

Ha naperémii vagy vizerémU esetében a KAT termelé altal az adott napon ténylegesen értékesitett villamos
energia mennyisége +/-50%-nal nagyobb mértékben tér el az utolsé érvényes menetrend alapjan az adott napra
dsszesitett villamosenergia-mennyiségtél, akkor a KAT termeld az 50%-os korlat feletti eltérés minden kWh-jara 5 Ft
szabalyozasi potdijat koteles fizetni az adott hdnapra a befogaddnak.

A KAT termelé a megujulé energiaforrasokbdl nyert energiaval termelt villamos energia miikédési tamogatasanak
finanszirozésdhoz sziikséges pénzeszkdz mértékének megallapitasi modjara és megfizetésére vonatkozo részletes
szabalyokrol sz6élé miniszteri rendeletben, a kereskedelmi szabdlyzatban és a mérlegkor-tagsdgi szerz6désében
foglaltak szerint jogosult napon beliili menetrend nyujtasara.

A kotelezé atvétel mérlegkor felelésével kotott megallapodds alapjan torténd Gsszevont menetrendadas
esetén az Osszevont menetrend megadasara kijeldlt KAT termelé kételes az — &sszevont menetrend alapjan
szamitott — e § szerinti szabalyozasi pétdijat megfizetni. A szabalyozasi pétdij megfizetéséért a kijeldlt KAT
termelé a megallapodasban részes KAT termel6kkel egyetemlegesen felel. A (2)-(4) bekezdés értelmében eltéré
szabalyozasipétdij-feltételek hatalya ald tartozé KAT termelék 6sszevont menetrendadasa esetén a szabalyozasi
potdijat a szigoribb rendelkezések szerint kell megallapitani. Ha valamely KAT termelé az erémiegysége
vonatkozasdban a menetrendet nem, vagy nem a villamosenergia-ellatasi szabalyzatokban meghatarozottaknak
megfeleléen, vagy késedelmesen adja meg, akkor az &sszevont menetrend a megallapodasban részes tobbi
erémuiiegység menetrendjeinek 0sszege lesz, és az (1) bekezdés szerinti szabalyozasi po6tdij nem keril kirovasra.
Ha a megallapodasban részes KAT termel6k &sszes erémiegysége vonatkozasaban a menetrend nem, vagy nem
a villamosenergia-ellatasi szabalyzatokban meghatérozottaknak megfelel6en, vagy késedelmesen keriil megadasra,
akkor az (1) bekezdés szerinti szabdlyozasi potdijat az 6sszevont menetrendre kell kirdni.

A KAT termeld az adott idészakra mentesiil a (2)-(4) bekezdések szerinti szabdlyozasi pétdij megfizetésének
kotelezettsége aldl, ha a kereskedelmi szabalyzatnak megfelel6en igazolja, hogy el6re nem lathato, rajta kival allé
okbol kovetkezett be a hdlozathoz valo hozzaférés korlatozasa, az lizemzavar vagy a valsaghelyzet az eloszté vagy
az atviteli halézaton.

A biogdz er6mi (kivéve a hulladéklerakobdl vagy szennyvizkezeld |étesitménybdl szdrmazé gézbdl villamos
energiat el6allitd erémd) a kotelezd atvételi mérlegkor-tagsagi szerz6dés hatdlybalépésétél a probalizeme alatt,
de maximum 2 hénapig mentesiil a szabalyozési potdij megfizetésének kotelezettsége aldl azzal a feltétellel, hogy
a menetrendadasi kotelezettségének a kotelezé atvételi mérlegkor-tagsagi szerz6dés hatalybalépésétdl kezdve
ezen id6szak alatt is folyamatosan eleget tesz, valamint kordbban nem volt mentesitve a szabdlyozasi pétdij
medfizetésének kotelezettsége aldl.

A befogado a szabalyozasi potdijbdl befolyt 6sszeget a VET 13. § (1) bekezdése szerinti pénzeszkoz mértékének
meghatarozasa soran csokkentd tényezéként koteles figyelembe venni.
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13.§

14.8

15.§

M

Ill. FEJEZET
A PREMIUM TIPUSU TAMOGATAS

8. Altalanos szabalyok

Z6ld prémiumra barmely olyan — a vonatkozd jogszabalyi feltételeket teljesité — megujuld energiaforrasbol
villamos energiat termelé jogosult lehet, ahol a megujulé energiaforrasbol torténd villamosenergia-termelés Uj
beruhazashoz kapcsolddik.

1 MW alatti erémiiegységben torténé termelés esetében - szélerémivek kivételével - a tamogatott ar
az 1. melléklet szerinti tdmogatott bazisdron alapul. A tdmogatas idétartamat és a tdmogatott villamos energia
mennyiségét a Hivatal a megujulé energiaforrasbdl termelt villamos energia miikodési tdmogatasanak mértékérol
sz6l6 MEKH rendeletben meghatérozottak szerint allapitja meg.

A legaldbb 1T MW teljesitményl erémuegységben torténd termelés, valamint a szélerém(ivek esetében a termel6k
palydzat utjan nyerhetik el a z6ld prémium tipusu tdmogatast.

Barna prémiumra a biomasszat vagy biogazt felhasznal, mar miikoddé erémuegységek lehetnek jogosultak. A barna
prémiumra valé jogosultsagot a termelé kérelmére a Hivatal hatarozatban éllapitia meg 5 évre. A tdmogatas
mértékét a Hivatal évente felilvizsgalja.

A palyézati eljdrasban a termelék indul6 tdmogatott drra tett ajanlataik alapjan versenyeznek a tdmogatdsért.

A prémium mértékét az aktualisan alkalmazandoé tamogatott ar és a 15. § (1)—(3) bekezdése szerinti referencia piaci
ar kilonbségeként kell kiszamitani. Ha ez az érték negativ, akkor a premizalt termelé medfizeti a kilonbozetet
a befogadénak.

Barna prémium esetén a tdamogatas mértéke nem lehet nagyobb, mint ami a piaci villamosenergia-értékesités
melletti gazdasagos tovabbmikodtetéshez sziikséges. A muikodési koltségekbe bele kell érteni a hosszu tavu
folyamatos m(ikodést lehetévé tevd karbantartasokat, javitasokat is.

Barna prémium esetén a prémium mértéke — a Hivatal rendelete és erre vonatkozé hatarozata alapjan -
az erémdegységben torténd fosszilis és biomassza vagy biogaz alapu termelés koltségei kozotti kiilonbség alapjan
is megallapithatd, ha a fosszilis tlizel6anyagon alapuld termelés tdmogatds hidnydban a biomassza vagy biogaz
alapu termelésnél el6nydsebb lenne. A barna prémium mértékét a Hivatal évente fellilvizsgalja.

A barna prémium esetén a tdmogatott ar és a (4) bekezdés szerinti prémium mértékét a Hivatal rendeletben
hatarozza meg.

5 MW-ndl nagyobb névleges teljesitéképességli, biomassza vagy vegyes tlzelésli erémiiegységek esetében
a barna prémiumra valé jogosultsdg feltétele, hogy az e rendelet hatalybalépését kévetéen a biomasszat
a termelé honlapjan kozzétett nyilt palydzat keretében kell beszerezni. A palydzatok benyujtasi hatéridejét
kdvetéd munkanapon a termel6 kozjegyzd jelenlétében bontja fel a palyazatokat, és a kozjegyzé altal hitelesitett
jegyzOkonyvben rogziti a palydzok és a palydzatok lényeges adatait (kilondsen: pédlydzé neve, megnevezése,
ajanlott mennyiség, ajanlott értékesitési ar).

Z06ld prémium esetén az adott premizalt termeld tdmogatott dra a 2. melléklet szerint indexalddik.

A referencia piaci drat a kovetkezdk szerint kell meghatarozni:

a) napenergiat felhasznalé erémuegységek esetén a hazai szervezett villamosenergia-piac mdasnapi 6rds
arainak napenergiat felhasznalé — kotelezé atvételben vagy prémium tipusu tdmogatdsban részesilé —
erémuiegységek targyhonap egyes drdira 6sszesitett termelésével sulyozott havi dtlagara,

b) szélenergiat felhasznaléd erémuegységek esetén a hazai szervezett villamosenergia-piac masnapi 6ras
arainak szélenergiat felhasznalé - kotelezé atvételben vagy prémium tipusti tdamogatasban részesilé —
erémuiegységek targyhonap egyes drdira dsszesitett termelésével sulyozott havi dtlagara,

c) nem napenergidt vagy szélenergiat felhaszndlé erémlegységek esetében a hazai szervezett
villamosenergia-piac masnapi 6ras arainak havi szamtani atlaga.

A referencia piaci drat Ft/kWh-ban kell meghatérozni, és ehhez a Magyar Nemzeti Bank adott hdnapra kdzzétett napi

kozéparfolyamainak szamtani atlagat kell alkalmazni.

A referencia piaci arak konkrét értékét a befogadd hatarozza meg, és a targyhonapot koveté honap 5. munkanapjan

honlapjan kozzéteszi.
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16.§

17.8§

18.§

(4

Ha a hazai szervezett villamosenergia-piac masnapi 6ras érai legaldbb 6 egymast kdvetd 6rdban negativak, akkor
a kozvetlenll egymast kovetd, negativ drakkal jellemzett 6rakban tortént termelésre nem fizethetd ki prémium
a premizalt termeléknek.

Az e rendelet szerinti prémiumok a megujulé energiaforrasbél nyert energidval termelt, kdzcélu csatlakozési ponton
- maganvezetékre kapcsolédo termeld esetében a kapcsolddasi ponton - betéplélt, a 4. § szerint meghatérozott
mennyiségU villamos energidra vonatkoznak.

A prémium tipusl tdmogatds igénybevételéhez a premizalt termelének a befogadé Uzletszabalyzata szerinti
szerz8dést kell kdtnie a befogaddval.

Prémium tipusu tdmogatds premizalt termeld részére torténd kifizetésére a befogadd az (1) bekezdés szerinti
szerz6dés alapjan jogosult és koteles. A szerz6dés megkotésére vonatkozé eljarasrendet a kereskedelmi szabalyzat
tartalmazza.

9. A palyazati eljaras

A prémium tipusu tdmogatdshoz kapcsolédo indulé tdmogatott drat palyazati eljaras keretében kell megallapitani,
kivéve, ha az erémiegység

a) névleges teljesitképessége nem éri el az 1 MW-ot (kivéve szélerém(i), vagy

b) barna prémiumra jogosult.

A palyazati eljaras keretében megallapitott prémium tipusu tamogatas legfeljebb 20 évre nyujthat6, ami e rendelet
4. mellékletének megfelel6en csokken.

IV. FEJEZET

A TAMOGATASI ELJARAS

10. A kotelezo atvételi jogosultsag és prémium tipusu tamogatas megallapitasara vonatkozo eljaras

A Hivatal a kotelezé atvételi jogosultsag vagy zold prémium tipust tdamogatasra vald jogosultsag megallapitasara

vonatkozé eljaras keretében hozott hatdrozataban rogziti a kotelezd atvételre vagy a z6ld prémiumra jogosultra
alkalmazando

a) kotelez6 dtvételi bazisarakat vagy tdmogatott bazisarat vagy indulé tdmogatott arat,
b) maximalis villamosenergia-mennyiséget, amelyre a tdmogatas vonatkozik,
<) tdmogatasi idétartamot és

d) hatarid6t a kereskedelmi Gizem megkezdésére.

Ha az erémuegység kereskedelmi Gizeme nem kezdédik meg az (1) bekezdés d) pontja szerinti idépontig, akkor
a tdmogatasi jogosultsag elveszik.

Ha az egyéb tamogatads mértéke megvaltozik, a KAT termelének vagy a premizalt termelének a valtozas
bekovetkezésétdl szamitott nyolc napon belil kérnie kell a Hivataltdl a kotelezé atvételi jogosultsag vagy prémium
tipusu tdmogatésra valo jogosultsdg meghatarozasarol szol6 hatérozat 4. melléklet szerinti médositasat.

Kotelezd atvételi jogosultsag vagy prémium tipust tdmogatds nem allapithaté meg azon termeld javara, akinek
esetében a 20. § szerinti kizar6 okok valamelyike fennall.

A KAT mérlegkérbe vald belépés a prébalizem kezdetétdl lehetséges. A befogadé a Hivatal hatarozatdban
megallapitott id6tartam és a kotelezd atvételre keriilé éves villamosenergia-mennyiség szorzataként szamitott
Osszes kotelezé atvételre keriilé villamosenergia-mennyiséget (a tovdbbiakban: 0Osszes atveendd energia)
folyamatosan — az éves mennyiség szerinti megszakitas alkalmazdsa nélkil — veszi &t. A kotelezé atvételi jogosultsag
a kotelez6 atvételre meghatarozott idétartam leteltével vagy az dsszes atveendd energia értékesitésével egyarant
megszlinik.

A prémium tipusu tdmogatdsra vonatkozd jogosultsdg a tamogatdsra meghatarozott idétartam leteltével vagy
a tdmogatasra jogosult maximalis villamosenergia-mennyiség értékesitésével megszlnik.
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19.§

20.§

11.Ellenorzés

Ha a Hivatal ellenérzése sordn megéllapitja, hogy az adott éves termelési idészakban, vagy az ezen id6szak vége
ota eltelt idészakban, vagy adott idépontban a KAT termel6 vagy a premizalt termelé, vagy az e rendelet szerint
tdmogatasban részesilé villamos energia (vagy annak egy része) nem felelt meg a jogszabalyi feltételeknek,
hatarozataban

a) megallapitja, hogy hany kWh tdmogatasa tortént e rendelet elirasainak megsértésével,

b) a (2) bekezdésben foglaltakra figyelemmel megallapitja a befogadd részére fizetendd visszatérités pontos
0sszegét, valamint a visszatérités id6beli Utemezését a teljesitésre (részteljesitésre) nyitva allé hataridé
megallapitasaval, és

<) meghatarozza azokat a feltételeket, amelyek teljesitése esetén a KAT termel6 vagy a premizalt termeld
tovabbra is tdmogathaté e rendelet keretében.

A KAT termel6 vagy a premizalt termel6 kételes az (1) bekezdés szerinti hatarozatban megallapitott villamosenergia-

mennyiség minden kWh-ja utan

a) kotelezé atvétel esetén a szamdra megallapitott kotelezd atvételi drak és a prémiumhoz kapcsoléddan
megallapitott referencia piaci drak kiilonbségét, tovabba

b) prémium tipusu tdmogatas esetén a prémium tipust tdmogatas 6sszegét

visszafizetni a befogadoénak.

A Hivatal az (1) bekezdés szerinti eljarasa soran a termeld javéra figyelembe veszi, ha a KAT termel6 a jogosulatlanul

értékesitett villamos energia mennyiség utén, illetve ha a premizélt termelé a jogosulatlanul igénybe vett prémium

tipusu tdmogatds utan a befogadoval egyiittmikodve a (2) bekezdés szerint 6nként elszamolt.

A KAT termelé vagy a premizalt termel6 koteles a hatdrozatban megallapitott visszatéritést a befogadd részére

medfizetni, aki a visszatérités dsszegét a VET 13. § szerinti pénzeszkdz mértékének meghatarozasakor csokkentd

tényezéként koteles figyelembe venni.

Hatarid6ben torténd dnkéntes teljesités hianyaban kdvetelését a befogad6 a (2) bekezdés szerinti mértékig a KAT

termelének vagy a premizélt termelének fizetendé tdmogatds 0sszegébe torténd beszamitassal érvényesitheti.

12. Kizaras a kotelez6 atvételi vagy prémium tipusu tamogatasi rendszerben val6 részvételbol

A kotelezé atvételi rendszerben nem értékesithet, illetve prémium tipusi tdmogatdst nem vehet igénybe

az a termeld,

a) aki az addzas rendjérdl szol6 torvény szerint nem mindsiil koztartozasmentes adézonak,

b) aki a kérelem benyujtdsat megel6zd hdrom naptari éven belil az &4llamhaztartds alrendszereibdl,
az Eurdpai Unié elécsatlakozési eszkdzeibdl vagy a strukturalis alapokbdl juttatott valamely tdmogatassal
Osszefliggésben a tdmogatasi szerz6désben vallalt kotelezettségét neki felréhaté okbdl nem vagy csak
részben teljesitette,

c) aki ellen az Eurdpai Bizottsagnak valamely tdmogatas visszafizetésére kotelez6 hatdrozata van hatalyban,

d) akivel szemben a kérelem benyujtasat megel6zé hdrom naptari éven belil a tisztességtelen piaci magatartas
és a versenykorldtozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. térvény 11. §-a vagy 21. §-a szerinti rendelkezések
megsértését a Gazdasagi Versenyhivatal birsag kiszabasaval egyidejlileg jogerésen megdllapitotta,

e) akivel szemben a kérelem benyujtdsdt megel6z6 hdrom naptari éven belil a birdsdg — a jogi személlyel
szemben kiszabhaté bilintetéjogi intézkedésekrél széld torvénnyel Osszhangban - blncselekmény
elkdvetését jogerésen megallapitotta,

f) akirél a Hivatal hatdrozatdban megdllapitja, hogy a jogosultsdg megallapitasdra vagy a jogosultsag

gyakorlasanak ellendrzésére irdnyuld eljarasban valdtlan vagy hamis adatot szolgaltatott, az ennek
megallapitasat kovetd harmadik naptéri év végéig,
a) aki a tevékenységére vonatkozo jogszabalyi el6irdsoknak ismételten nem tesz eleget,
h) akinek 60 napnal régebben lejart esedékességd,
ha) a székhely vagy a termeld tevékenység végzésének telephelye szerinti Snkorményzati adéhatésag
hataskorébe tartozé koztartozasa van, kivéve, ha az addhatdsdg szamara fizetési halasztast vagy
részletfizetést engedélyezett,
hb) a befogaddval szemben fenndllé barmilyen tartozasa van,
i) aki felszamolas vagy végelszamolas alatt all, vagy
j) aki nem teljesiti a 19. § (1) bekezdés c) pontja szerinti feltételeket.
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22.§

23.§

24.§

)

A Hivatal az (1) bekezdésben meghatéarozott kizaré okok fenndllasat a kotelez6 atvételi vagy prémium tipusu
tamogatasi jogosultsdgot megdllapité hatarozatdnak meghozatalat kdvetéen véletlenszer( kivalasztassal vizsgalja.
A befogadé a KAT mérlegkor tagsagi szerz6dések megkétésekor vizsgélja a kotelezd atvételi rendszerben térténd
értékesitéshez sziikséges engedélyek meglétét. Ha a befogadé az (1) bekezdésben foglalt koriilmények barmelyikét
észleli, értesiti a Hivatalt.

Ha a Hivatal az (1) bekezdés a), c), g)-h) vagy j) pontja szerinti kizaré ok fennallasat allapitja meg, akkor a kotelezé
atvételi rendszerben vald értékesitést vagy a prémium tipusi tamogatas fizetését a kizaré ok fennallasaig
felfliggeszti.

Ha a Hivatal az (1) bekezdés b), d)-f) vagy i) pontja szerinti kizaré ok fenndllasat dllapitja meg, rendelkezik a kételezé
atvételi jogosultsagbdl vagy a prémium tipusu tdmogatasi rendszerbdl torténd kizarasrol.

A termel6 az (1) bekezdés a) pontja szerinti kizaro feltétel fennallasanak hianyat 30 napnal nem régebben kiallitott
kozokirattal igazolhatja, vagy azzal, hogy jelzi a kdztartozdsmentes addzd6i adatbézisban torténd szereplésének
tényét.

V. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdveté 3. napon Iép hatalyba.
A 22-27.§ és az 5. melléklet 2018. julius 1-jén lép hatélyba.
E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépésekor folyamatban 1évé eljardsokban is alkalmazni kell.

A 2.8 (1) bekezdés 12. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazdsdban:)

,12. szabdlyozdsi pétdij: a napi menetrend hianya vagy a napi menetrendtél valé eltérés esetén a KAT termelé vagy
osszevont menetrend esetén a menetrend-csoport képviseld altal a befogadd szamara fizetend dij;”

A 2.8 (1) bekezdése a kovetkez6 18. és 19. pontokkal egésziil ki:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,18. menetrend-csoport képvisel6: a KAT termelék altal dsszevont menetrendadés céljabdl kijelslt - a polgari
perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény szerinti — gazdalkodo szervezet;

19. szabdlyozdsi bonusz: a napi menetrend vagy a napon bellli menetrend e rendeletben meghatarozott
pontossadga esetén a befogadé altal a KAT termelé vagy 6sszevont menetrend esetén a menetrend-csoport
képviseld részére fizetendé dij.”’

A 8.8 (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

(1) A fizetéseket a befogad6 és a KAT termel6 vagy a premizalt termeld viszonylataban a 4. § (5) bekezdése szerinti
villamos energia vagy a 15. § (5) bekezdése szerinti prémium tipusi tdmogatds vonatkozasdban a villamosenergia-
elldtasi szabalyzatokkal ©sszhangban végzett mérések alapjan, az adott elszdmoldsi pontra meghatarozott
villamosenergia-mennyiségen alapul6é szamla vagy szamviteli bizonylat, tovdbba a 9. § (1) bekezdésén alapuld
modosité szamla vagy szamviteli bizonylat és a 12. § (1)—(3) bekezdése szerinti szabalyozasi potdij esetében
szamviteli bizonylat, valamint a 12. § (6) bekezdése szerinti szabalyozasi bénusz vonatkozasaban szamla alapjan kell
teljesiteni.”

A 8. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,(6) A KAT termeld a mérlegkdr-tagsagi szerzédésben, a menetrend-csoport képviselé az &sszevont
menetrendaddsra vonatkozé megdéllapodasban meghatdrozottak szerint pénziigyi biztositékot nyujt. A pénziigyi
biztositékot a befogad6 jogosult a KAT termel6 vagy a menetrend-csoport képvisel6 lejart fizetési kdtelezettsége
kielégitése céljabol lehivni”

A 9. §(2) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A havi szamla vagy mas havi szamviteli bizonylat a (10) bekezdésben és a 4. § (5) bekezdésében meghatarozott,
a targyho utolsé napjan 24:00 6raig gyUjtott elszamoldsi villamosenergia-mennyiségek dijanak vagy tdamogatasanak
Osszegét tartalmazza.’
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25.§

26.8§

)

A 9. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(6) A befogadd havonta a tdrgyhdnapot kdveté hénap hatodik munkanapjatél szamviteli bizonylatot allit ki
a szabalyozasi potdijrél a KAT termeld vagy dsszevont menetrend esetén a menetrend-csoport képviseld részére, és
a 14. § (2) bekezdésében hivatkozott negativ érték esetén szamviteli bizonylatot allit ki a premizalt termel6 részére
a tultdmogatasi dijrol.”

A 9. § a kdvetkez6 (8)-(10) bekezdéssel egésziil ki:

,(8) A KAT termel6 vagy 6sszevont menetrend esetén a menetrend-csoport képvisel6 a befogadé részére havonta
a tdrgyhdénapot kéveté hénap nyolcadik munkanapjatél egy szamlat allit ki a szabalyozési bédnuszrél. A menetrend-
csoport képvisel6 éltal kidllitott szamlanak a kozvetitett szolgaltatdsok kapcsan tartalmaznia kell a kozvetités tényét.
(9) Ha a kiegyenlité energia alapegységar az 5. melléklet 1. pontjdban meghatarozott korrekciéja a szabalyozasi
potdij vagy a szabalyozasipotdij-csokkentés 6sszegét moddositja, Ugy a szamviteli bizonylatot kidllitd fél koteles
a korrekcidnak megfelel6éen modositd szamviteli bizonylatot kiallitani.

(10) A KAT termelé vagy 6sszevont menetrend esetén a menetrend-csoport képvisels, illetve a premizalt
termelé a tény mérési adatok villamosenergia-ellatdsi, illetve -elosztéi szabadlyzat szerinti korrekcidja esetén
koteles a modositott adatoknak megfeleléen az (1), (6) és (8) bekezdés szerinti szamla vagy szamviteli bizonylat
tekintetében a befogaddéval elszamolni”

A 11. 8 (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) A KAT termelék a KAT mérlegkorén beliil menetrendadassal kapcsolatos jogaik kézds gyakorldsa és
kotelezettségeik kozos teljesitése céljabol 6sszevont menetrendadasra jogosultak az alabbi feltételek szerint:

a) a KAT termel6k 6sszevont menetrendadasi csoport alakitasa esetén kdtelesek egy menetrend-csoport képviselét
kijeldIni. A menetrend-csoport képviseld tdbb dsszevont menetrendadasi csoportot is képviselhet, azonban a KAT
termeld — menetrendje tekintetében - kizarélag egy csoport tagja lehet;

b) a menetrend-csoport képviselé és az Osszevont menetrendadasi csoport tagjai kotelesek a befogadd
Uzletszabalyzata szerinti 6sszevont menetrendadasra vonatkozé megallapodast megkotni a befogaddval, melynek
a kozvetitett szolgaltatdsok kapcsan tartalmaznia kell kdzvetités lehetéségét;

c) a menetrend-csoport képviseld és az 6sszevont menetrendadasi csoport tagjai kotelesek egymassal az 8sszevont
menetrendadassal 6sszefliggd jogaikrél és kotelezettségeikrdl kiilon megallapodast kotni;

d) a menetrend-csoport képviseld a 12. § (1) és (4) bekezdése szerinti menetrendeket KAT termelénként koteles
megadni, azonban a befogadd és a menetrend-csoport képviselé kozott a 12. § (1)-(6) bekezdése szerinti
szabdlyozasi potdijat és szabdlyozasi bonuszt az dsszevont menetrend alapjan kell elszamolni. A menetrend-
csoport képviseld és a csoporttagok kotelesek a menetrend-csoport képviselé altal a befogado részére megfizetett
szabalyozasi potdij és a befogadd altal a menetrend-csoport képviselé részére medfizetett szabalyozasi bénusz
szétosztasarol a ¢) pont szerinti megallapodasban rendelkezni;

e) ha a KAT termel6k rendszerszint( szolgaltatasi szerzé6déssel is rendelkeznek, csak akkor jogosultak dsszevont
menetrendaddsra, ha a rendszerszintl szolgaltatasi és az 6sszevont menetrendaddsi csoport tagjai megegyeznek;

f) ha egy KAT termel6 az erémiiegységeit 6sszevontan kivanja kezelni, akkor kételes a befogadé iizletszabalyzata
szerinti 6sszevont menetrendadasra vonatkozé megallapodést megkotni.”

A 12. § helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,12.§ (1) A KAT termel a 11. § (2) bekezdés d) pontja figyelembevételével kételes a befogadé részére a megujulé
energiaforrdsokbdl nyert energidval termelt villamos energia miikddési tdmogatasédnak finanszirozasdhoz sziikséges
pénzeszkdz mértékének megallapitdsi mddjara és megfizetésére vonatkozo részletes szabdlyokrol sz6l6 miniszteri
rendeletben, a kereskedelmi szabdlyzatban és a mérlegkdr-tagsdgi szerzédésében foglaltak szerint a hénap
minden napjara menetrendet adni. Ha a KAT termelé a napi menetrendet nem, vagy nem a villamosenergia-ellatasi
szabalyzatokban meghatéarozottaknak megfeleléen, vagy késedelmesen adja meg, a befogadd részére benyujtott
szamldja szerinti, az adott napra vonatkozo értékesités minden kWh-ja utan az 5. melléklet 1. pontja szerinti mértéku
szabdlyozasi potdijat koteles fizetni.

(2) Ha a (3) bekezdés hatdlya alda nem tartozd KAT termeld &ltal ténylegesen értékesitett villamos energia
mennyisége a napi menetrendtdl +/-25%-nél nagyobb mértékben tér el az adott elszdmolasi mérési idéegységben,
akkor a KAT termeld a 25%-os korlat feletti eltérés minden kWh-jara az 5. melléklet 1. pontja szerinti mértékd
szabalyozasi potdijat koteles fizetni az adott napra a befogadonak.

(3) Ha naperémii vagy vizerdm(i esetében a KAT termelé &ltal az adott elszdmolasi mérési id6egységben
ténylegesen értékesitett villamos energia mennyisége +/-50%-nal nagyobb mértékben tér el a napi menetrend
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szerinti villamosenergia-mennyiségtél, akkor a KAT termelé az 50%-os korlat feletti eltérés minden kWh-jara
az 5. melléklet 1. pontja szerinti mértékd szabdlyozasi potdijat koteles fizetni az adott napra a befogadénak.

(4) A KAT termeld a megujulé energiaforrasokbdl nyert energiaval termelt villamos energia mikddési
tdmogatasanak finanszirozésdhoz sziikséges pénzeszkdz mértékének megallapitdsi modjira és megfizetésére
vonatkozd részletes szabalyokrdl sz616 miniszteri rendeletben, a kereskedelmi szabdlyzatban és a mérlegkor-tagsagi
szerz6désében foglaltak szerint jogosult napon bellili menetrend nyujtasara.

(5) Ha a KAT termel6 a villamosenergia-ellatasi szabalyzatokban meghatarozottaknak megfelelé napon beliili
- beleértve a (1) bekezdés szerinti menetrendhiannyal érintett napokat — menetrendet nyujt, akkor a befogadd
kételes a KAT termel6re esé (1)-(3) bekezdés szerinti szabdlyozasi pétdij napi 6sszegét csdkkenteni az alabbi
feltételek szerint:

a) adott elszamolasi mérési idéegységre a szabalyozasipotdij-csokkentés alapja a KAT termelé tényleges
termelésének napi menetrendtdl és napon beliili menetrendtdl valé abszolut eltéréseinek kiilonbsége, amennyiben
a napi menetrend abszolut eltérése nagyobb, mint a napon bellli menetrend abszolut eltérése;

b) az a) pont szerinti szamitas sordn az (1) bekezdés szerinti menetrendhidnnyal érintett napon a napi menetrend
minden elszdmoldsi mérési idéegységre nulla értékd;

c) az adott nap minden elszamolasi mérési idéegységére a szabdlyozasipotdij-csokkentés mértéke az alabbi két
érték hanyadosa:

ca) a KAT termel&re esé (1)—(3) bekezdés szerinti szabélyozasi p6tdij napi 6sszege és

cb) a KAT termeld tényleges termelésének napi menetrendtél vett, elszamolasi mérési idéegységenkénti abszolut
eltéréseinek napi 6sszege;

d) adott elszdmolasi mérési idéegységre a szabalyozésipotdij-csokkentés 0sszege az a) és c) pont eredményeinek
szorzata.

(6) A KAT termelé altal a villamosenergia-ellatasi szabalyzatokban meghatéarozottaknak megfelelé napon beliili
menetrend nyujtdsa esetén, amennyiben az (1)-(3) bekezdés szerinti szabalyozési pétdij napi Osszege nulla
és adott elszdmoldsi mérési idéegységben a napi menetrend abszolut eltérése nagyobb, mint a napon beldli
menetrend abszolut eltérése, akkor a befogadd az adott elszamolasi mérési idéegységben a napi menetrend
szerinti villamos energia mennyiség és a napon beliili menetrend szerinti villamos energia mennyiség abszolut
értékei kiildnbségének minden kWh-jara 2 Ft napon beliili szabalyozasi bonuszt kételes fizetni az adott napra a KAT
termelének.

(7) A kotelezd atvétel mérlegkor felel6sével kotott megallapodas alapjan torténd dsszevont menetrendadés esetén
a menetrend-csoport képvisel6 koteles az — dsszevont menetrend alapjan szamitott — e § szerinti szabalyozasi
poétdijat megdfizetni. Az (5) bekezdés szerinti szabalyozésipotdij-csokkentés és a (6) bekezdés szerinti szabalyozasi
bénusz, az abban foglalt feltételek teljesiilése esetén a menetrend-csoport képvisel6t illeti meg. A szabalyozasi
potdij megfizetéséért a menetrend-csoport képviselé a megallapodasban részes KAT termelékkel egyetemlegesen
felel. A (2)-(3) bekezdés értelmében eltéré szabalyozasipétdij-feltételek hatalya ala tartozé KAT termel6k
Osszevont menetrendadasa esetén a szabalyozési pétdijat a szigorubb rendelkezések szerint kell megallapitani.
Ha valamely KAT termelé az erémiiegysége vonatkozasaban a menetrendet nem, vagy nem a villamosenergia-
elldtasi szabdlyzatokban meghatarozottaknak megfeleléen, vagy késedelmesen adja meg, akkor az Osszevont
menetrend a megallapodasban részes tobbi erémiiegység menetrendjeinek 6sszege lesz, és az (1) bekezdés
szerinti szabalyozasi potdij nem keriil kirovasra. Ha a megallapodasban részes KAT termelék 6sszes erémiegysége
vonatkozdsdban a menetrend nem, vagy nem a villamosenergia-ellatési szabdlyzatokban meghatarozottaknak
medgfeleléen, vagy késedelmesen keriil megaddsra, akkor az (1) bekezdés szerinti szabdlyozasi pétdij az sszevont
menetrendre ker(l kirovasra.

(8) A KAT termel6 az adott idészakra mentesiil a (2)-(3) bekezdés szerinti szabélyozasi pétdij megfizetésének
kotelezettsége aldl, ha a kereskedelmi szabdlyzatnak megfelel6en igazolja, hogy el6re nem lathatd, rajta kivil llo
okbol kovetkezett be a hdlozathoz valoé hozzaférés korlatozasa, az lizemzavar vagy a valsaghelyzet az eloszté vagy
az atviteli halézaton.

(9) A biogaz eré6m( (kivéve a hulladéklerakdébdl, illetve szennyvizkezeld Iétesitménybdl szarmazd gazbdl villamos
energidt el6allitd erémd) a kotelezd atvételi mérlegkdr-tagsagi szerz6dés hatélybalépésétél a probalizeme alatt,
de maximum 2 hénapig mentesiil a szabalyozési potdij megfizetésének kotelezettsége aldl azzal a feltétellel, hogy
a menetrendadasi kotelezettségének a kotelezé atvételi mérlegkor-tagsagi szerz6dés hatalybalépésétdl kezdve
ezen id6szak alatt is folyamatosan eleget tesz, valamint kordbban nem volt mentesitve a szabdlyozasi pétdij
medfizetésének kotelezettsége aldl.
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(10) A befogado a szabalyozasi pétdijbol befolyt 6sszeget a VET 13. § (1) bekezdése szerinti pénzeszk6z mértékének
meghatarozéasa soran csokkentd tényezdként koteles figyelembe venni.”

27.8§ Hatalyat veszti a 4. § (8) bekezdése.

28.§ Hatalyadt veszti a megujuld energiaforrasbol termelt villamos energia kotelezé atvételi és prémium tipusu
tamogatdsardl sz6l6 165/2016. (VI. 23.) Korm. rendelet.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet a 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelethez

A megujulé energiaforrasbol nyert energiaval termelt villamos energia kotelezé atvételi bazisara,
valamint a palyazati eljaras ala nem tartozoé z6ld prémium tamogatott bazisara

1. Ha a Hivatalnak a kotelezd atvétel mennyiségére és idétartamara vonatkozo hatarozata e rendelet hatalybalépését
kovetben kerdilt kiadasra (kivéve: napenergia), akkor a kdtelezd atvételi bazisarai:

A B
1 Ft/kWh
2 | Csucsidészak 35,50
3 | Volgyidészak 31,77
4 | Mélyvolgyidészak 12,96

2. Ha a Hivatalnak a kotelezé atvétel mennyiségére és id6tartamdra vonatkozé hatérozata e rendelet hatalybalépését
kovetbéen keriilt kiadasra, akkor a napenergiaval termelt villamos energia kotelezé atvételi bazisarai:

A B
1 Ft/kWh
2 | Csucsidészak 31,77
3 | Volgyidészak 31,77
4 | Mélyvolgyidészak 31,77

3. A pdlyézati eljaras ala nem tartozé zold prémium tipusu tdmogatds tdmogatott bazisara 31,77 Ft/kWh.

2. melléklet a 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelethez

A megujulé energiaforrasbol termelt villamos energia aktualis kotelezo atvételi és tamogatott arainak
meghatarozasa

A kotelezé atvétel vagy zold prémium tipusu tdmogatas ala esé villamos energia targyévre vonatkozd, januar 1-jétél

érvényes kotelezd atvételi és tdmogatott arat a kdvetkezé tényezok szorzataként kell meghatarozni:

a) a targyévet megel6z6 év kotelezd atvételi vagy tdmogatott dra és

b) a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal a targyévet megel6z6 évre vonatkozdan havonta kdzzétett, az el6z6 év
azonos hénapjaihoz viszonyitott fogyasztéi drindex 1% pontos hatékonysdgjavitasi tényezével csokkentett
értékének atlaga.
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3. melléklet a 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelethez

A kotelez6 atvétel esetében figyelembe veend6 napszakok (zonaidok) idétartama

1. A napszakok id6étartamanak meghatdrozasa soran alkalmazott erémdegység-csoportositas:

A

B

Erém(iegység csoport

szama

Erintett elosztasi teriilet

2 1. E.ON Dél-dunantuli Aramhaldzati Zrt., EMASZ Haldzati Kft.
2. E.ON Eszak-dunantuli Aramhalézati Zrt., EDF DEMASZ Haldzati Elosztd Kft.
4 3. ELMU Halozati Eloszté Kft., E.ON Tiszantuli Aramhalézati Zrt.

2. Az 1. melléklet szerinti drak alkalmazasa szempontjabdl az egyes napszakok (zénaidék) idétartamat munkanapokon
a mindenkor érvényes (kdzép-eurdpai) idészamitds (a tovdbbiakban: téli idészamitds), valamint a nyari
id6szamitds alkalmazasardl sz6lo6 39/1996. (Ill. 13.) Korm. rendelet szerint elrendelt nyari id6szamitas tartama alatt

a kovetkezéképpen kell figyelembe venni:

a)
A B C
1 Az 1. erémUiegység csoport esetében Téli id6szamités Nyari idészamités
2 Csucsidészak 06:00-22:00 07:00-23:00
3 V6lgyid6szak 22:00-01:30 és 05:00-06:00 23:00-02:30 és 06:00-07:00
4 Mélyvolgyiddszak 01:30-05:00 02:30-06:00
b)
A B C
1 A 2. erémUiegység csoport esetében Téli id6szamitas Nyari idészamités
2 Csucsidészak 06:30-22:30 07:30-23:30
3 V6lgyid6szak 22:30-02:00 és 05:30-06:30 23:30-03:00 és 06:30-07:30
4 Mélyvolgyidészak 02:00-05:30 03:00-06:30
9
A B C
1 A 3. erémUiegység csoport esetében Téli id6szamités Nyari idészamités
2 Csucsidészak 07:00-23:00 08:00-24:00
3 V6lgyid6szak 23:00-02:30 és 6:00-7:00 24:00-03:30 és 7:00-8:00
4 Mélyvolgyidészak 02:30-06:00 03:30-07:00

3. Nem munkanapnak szamité napokon az egyes napszakok (zénaidék) iddtartamat a kovetkezéképpen kell
figyelembe venni:

a)
A B C
1 Az 1. erémUiegység csoport esetében Téli id6szamités Nyari id6szamitas
2 V6lgyid6szak 06:00-01:30 07:00-02:30
Mélyvélgyidészak 01:30-06:00 02:30-07:00
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b)
A B C
1 A 2. erémUiegység csoport esetében Téli id6szamitas Nyari id6szamités
2 Volgyid6szak 06:30-02:00 07:30-03:00
3 Mélyvolgyidészak 02:00-06:30 03:00-07:30
o)
A B C
1 A 3. erdmUegység csoport esetében Téli id6szamitas Nyari id6szamitas
2 V6lgyid6szak 07:00-02:30 08:00-03:30
Mélyvolgyidészak 02:30-07:00 03:30-08:00

4. melléklet a 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelethez

A kotelez6 atvételen vagy prémium tipusu tamogatason kiviili egyéb tamogatasok

figyelembevételének médja

1. Atdmogatas intenzitdsa kedvezményes kamat vagy kamattdmogatas esetén

- 1—-t)*TT
B TO, + (1 —t) * K,
Ahol:

TT: Az eurdpai unids versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatésokkal kapcsolatos eljarasrol és a regionalis
tdmogatasi térképrél szold 37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet szerint kiszdmitott tdmogatastartalom;
t: A térsasagi add kulcsa a tdmogatés odaitélésekor;

EF: A nem kedvezményes hitelfelvételbdl szarmazo beruhazasi 6sszeg (egyéb forras);

TO: A kedvezményes hitel adott évi térlesztérészlete;
K: A tdmogatés nélkil szamitott adott évi kamatfizetés;
it Az eurdpai unids versenyjogi értelemben vett allami tdmogatasokkal kapcsolatos eljarasrél és a regiondlis
tdmogatasi térképrol sz616 37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet szerinti diszkont kamatlab.
2. Atdmogatds intenzitdsa vissza nem téritendd tdmogatas esetén

T

TI = —
BK

Ahol:

TT: Az eurdpai unids versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatasokkal kapcsolatos eljarasrol és a regionalis
tdmogatasi térképrol sz616 37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet szerint kiszamitott tdmogatastartalom;

BK: A beruhdzas aktivalasakor elszamolt, indokolt beruhazasi koltség.

3. Ha egy beruhazés az 1. és 2. pont szerinti tdmogatasban is részesiil, gy a tdmogatas intenzitdsat az ezen pontok

szerint kiszamitott tdmogatasi intenzitasok 6sszegeként kell meghatarozni.

4. Ha a termel6 az adott erémlegység vonatkozdsdban a kotelezd dtvételen vagy prémium tipusu tdmogatdson
kivil egyéb allami tdmogatast is igénybe vesz, igy a megallapitott tdmogatasi idétartam az 1-3. pont szerint
megéllapitott tamogatdsi intenzitassal aranyosan csékken.
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5. melléklet a 299/2017. (X. 17.) Korm. rendelethez
A szabalyozasi potdij mértékének megallapitasara vonatkozoé szabalyok

1. A szabalyozasi pétdij mértéke, egy adott elszdmolasi mérési idéegységre

a) felszabalyozas esetén, mikor a KAT termelé tény termelése nem éri el a napi menetrendet:
(KE,, -P)*T,

b) leszabalyozas esetén, mikor a KAT termel6 tény termelése meghaladja a napi menetrendet:
(KE, +P) *T,

ahol:

KE,, - az adott elszamolasi mérési idéegységben a villamosenergia-rendszerallapot szerinti feliranyd kiegyenlité
energia - kereskedelmi szabdlyzat szerinti elézetes és korrigélt — alapegységar,

KE, - az adott elszamolasi mérési idéegységben a villamosenergia-rendszerallapot szerinti leirdnyd kiegyenlité
energia - kereskedelmi szabdlyzat szerinti elézetes és korrigalt — alapegységar,

P — az adott elszdmolasi mérési idéegységben a masnapi hazai szervezett villamosenergia-piacon kialakult éras ar
a befogado altal a kereskedelmi szabalyzat szerint meghatarozott atvaltasi arfolyamon,

T - tervezési pontossagi egyitthatd, melynek értéke naperém vagy vizerdmu esetében 15%, egyéb esetben 35%,
tovabba a 12. § (1) bekezdése szerinti menetrendhidny esetén 100%.

2. Naperém esetén a kotelez6 atvételi mérlegkor-tagsagi szerzédés hatdlybalépésétél szamitott 6 hdnapig az 1. pont
szerinti tervezési pontossagi egyutthatd értéke 7%, azzal a feltétellel, hogy a menetrendadasi kotelezettségének
a kotelezé atvételi mérlegkor-tagsagi szerzédés hatalybalépésétdl kezdve ezen idészak alatt is folyamatosan eleget
tesz, valamint ezen erémUiegység kordbban nem részeslilt ebben a kedvezményben.

A Kormany 300/2017. (X. 17.) Korm. rendelete
a felszamolasi eljarasban az adés vagyonanak nyilvanos értékesitésére vonatkozo rendelkezések
modositasarol

A Kormany

a cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol sz616 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (1) bekezdés b) pontjaban,

a 2. alcim tekintetében a csédeljarasrdl és a felszamolasi eljarasrdl sz6l6 1991. évi XLIX. torvény 84/A. § (3) bekezdésében

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:

1. A felszamolasi eljarasban az adés vagyontargyainak nyilvanos értékesitésére vonatkozo részletes
szabalyokrdl, tovabba a felszamolas szamviteli feladatairél sz6l6 225/2000. (XII. 19.) Korm. rendelet
moédositasardl szolé 237/2009. (X. 20.) Korm. rendelet médositasa

1.8 (1) A felszdmolasi eljdrasban az adds vagyontargyainak nyilvanos értékesitésére vonatkozd részletes szabdlyokrol,
tovabbd a felszdmoldas szamviteli feladatairél sz616 225/2000. (XIl. 19.) Korm. rendelet médositasarol sz6l6 237/2009.
(X. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 237/2009. Korm. rendelet) 2. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

4(2) A hitelezdi valasztmanyt, illetve a hitelez6k képvisel6jét, tovabba - ha az értékesitésre keriil vagyonban van
olyan vagyontargy, amelyet az ingatlan-nyilvantartasba vagy mas kdzhiteles nyilvantartdsba bejegyzett jelzélogjog
(6nallé zalogjog), alzdlogjog, végrehajtasi jog vagy a Cstv. 38. § (5a) bekezdésében felsorolt biztositéki célu jog
terhel, és annak jogosultjat hitelezéként a felszamolési eljdrasban nyilvantartasba vették, a jogosultat — a pélyazat
kiirasarol, illetve az arverés kitlizésérél legkésébb a Cégkozlonyben torténd kozzétételre vald megkiildést
megel6z6 15. napon értesiteni kell az értékesitési hirdetmény tervezetének megkiildésével vagy a felszamold
internetes honlapjdra vagy internetes hirdetési adatbazisra mutaté hiperhivatkozds megkiildésével, ahol az adott
értékesitési hirdetmény tervezete elérhetd. Az értesitést a hitelezé elektronikus kapcsolattartdsra szolgélé hivatalos
elérhet6ségére vagy — az ingatlan-nyilvédntartdsba vagy mdas kozhiteles nyilvantartdsba bejegyzett jogosultak
szdmdra a nyilvantartdsba bejegyzett cimre — kell megkuldeni. Ez a szabaly irdnyad6 a megismételt értékesités
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2.§

3.8

lefolytatasat megel6zéen is. Ha a tervezet szovegét a felszamold modositja vagy kijavitja, az értesitést legkésébb
az emlitett hatdridén belll ismételten meg kell kiildeni. Az értékesitési hirdetményben utalni kell arra, hogy
az értékesitési hirdetmény tervezetérdl az e bekezdés szerinti médon az értesités megtortént.”

A 237/2009. Korm. rendelet 2. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egészil ki:

»(4a) Az értékesitési hirdetményben a felszamoldnak nyilatkoznia kell arrél, hogy

a) a vagyonelem elsé, megismételt vagy az ezt kdvetd tovabbi megismételt értékesitésére keril sor,

b) a minimalar leszéllitisa esetén fenndllnak a vélelmezett hitelezéi hozzajarulas feltételei, és a minimalar
csokkentésére a 4. § melyik rendelkezése alapjan, milyen mértékben kertdil sor,

) a becsérték médositasa esetén a 4. § (2¢) vagy (2e) bekezdését kellett alkalmazni.”’

A 237/2009. Korm. rendelet 4. § (2) és (2a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

#(2) Az értékesitési hirdetményben koézzétett minimélar — az e §-ban meghatdrozott kivételekkel - nem lehet
alacsonyabb a becsértéknél. A becsérték az aktudlisan megallapitott likvidacios érték, figyelembe véve azt is, hogy
a vagyontargy a piaci folyamatok figyelembevételével rovid id6szakon belll legyen értékesithetd.

(2a) A felszamolé a megismételt értékesitési eljdrdsban kozzétett értékesitési hirdetményben a minimaldrat
a becsérték 70%-dig leszdllithatja, ha azt a hitelez6i valasztmany, hitelezéi képvisel6 — ha hitelezéi valasztmany
vagy hitelezdi képvisel6 megvalasztasara nem keriilt sor, akkor a hitelez6k kdvetelésardnyosan szamitott tébbsége,
ha pedig az értékesitésre kerlil6 vagyonban van olyan vagyontargy, amely a 2. § (2) bekezdésében meghatarozott
biztositékkal van megterhelve, a biztositék elsé ranghelyi jogosultja — a Cégkozlonyben torténé kdzzétételre torténd
megkuldéséig irdsban nem ellenzi. A vélelmezett hitelezéi hozzéajarulas megallapitasakor a felszamolasi eljarasban
nyilvdntartasba vett hitelezéi igényeket kell szamitasba venni.”

A 237/2009. Korm. rendelet 4. §-a a kdvetkezd (2b)-(2f) bekezdéssel egésziil ki:

+(2b) Ha a 2. § (2) bekezdésében meghatdrozott biztositékok jogosultja nem kivanja a vagyontargyat megvasarolni
a Cstv. 49/A. § (5) bekezdésében vagy 49/B. § (7) bekezdésében foglaltak szerint, a tovabbi megismételt értékesitési
eljardsban a minimalar a (2a) bekezdésben foglaltak alkalmazasaval a becsérték 50%-dig — ezt kdvetden a tovébbi
megismételt értékesitési eljarasban a készletek, félkész termékek, kovetelések vagy a legfeljebb egymillié forint
becsértékl targyi eszkoz értékesitésekor a becsérték 35%-aig — csokkenthetd.

(2c) Ha a megismételt vagy a tovabbi megismételt értékesitési eljards megkezdése elétt olyan ujabb értékbecslésre
kertil sor, amely a becsértéket a kordbbindl tébb mint 20%-kal kevesebb 6sszegben éllapitja meg, a felszdmold
a minimalarat

a) a (2a) bekezdés szerinti esetben legfeljebb az Uj becsérték 80%-aig,

b) a (2b) bekezdés szerinti esetben legfeljebb az Uj becsérték 60%-aig — készletek, félkész termékek, kdvetelések
vagy a legfeljebb egymillié forint becsértékd targyi eszkdz esetében 45%-aig -

szallithatja le.

(2d) Az Gjabb értékbecslés sziikségességének okét a felszdmoldnak az értékesitési hirdetményben meg kell jeldInie.
(2e) Ha a megismételt vagy az ezt kdvetd tovabbi megismételt értékesitési eljards megkezdése elétt készitett ujabb
értékbecslés a becsértéket a korabbinal magasabb 6sszegben dllapitja meg, vagy a becsértéket legfeljebb 20%-kal
csokkentett 6sszegben éllapitja meg,

a) aminimalar (2a) és (2b) bekezdés szerinti csékkentésénél, valamint

b) a Cstv. 49/A. § (5) bekezdése és 49/B. § (7) bekezdése szerinti értékesitésnél

az Ujabb becsértéket kell figyelembe venni.

(2f) Eredménytelennek kell nyilvanitani az értékesitést, ha nem adtak be az értékesitési hirdetményben
meghatarozott feltételeknek megfelelé érvényes ajanlatot. Az értékesités eredménytelenségének okat indoklassal
a jegyzékonyvben rogziteni kell”

A 237/2009. Korm. rendelet 7. §-a a kovetkezd (1b) bekezdéssel egészil ki:

,(1b) E rendeletnek a felszdmolasi eljarasban az adds vagyonanak nyilvanos értékesitésére vonatkozé rendelkezések
modositasardl szolé 300/2017. (X. 17.) Korm. rendelettel [a tovdbbiakban: 300/2017. (X. 17.) Korm. rendelet]
megallapitott 2. § (1), (2), (4), (4a), (5) és (6) bekezdését, 4. § (1), (1a), (2), (2a)-(2e) bekezdését és 5. § (1) bekezdését
a 2017. november 15-én és az azt kdvetéen - a Cégkozlonyben megjelend kozlemények kozzétételérél és
koltségtéritésérél szolé 22/2006. (V. 18.) IM rendelet elbirdsai szerint — kozzétételre megklldott értékesitési
hirdetményre kell alkalmazni”
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4.8

5.8

6.8

7.8

A 237/2009. Korm. rendelet

a)

Iép.

2. § (1) bekezdésében a ,palyazati felhivast és az darverési hirdetményt” szévegrész helyébe a ,palydzati
felhivést és az arverési hirdetményt (a tovabbiakban egyiitt: értékesitési hirdetmény)” széveg,

2. § (1) bekezdésében a ,kdzzéteheti az internetes honlapjan, internetes hirdetési adatbdazisban,” szévegrész
helyébe a,tajékoztatasul kozzéteheti internetes hirdetési adatbazisban,” széveg,

2. § (4) bekezdésében az,irdnyarat (becsértékét)” szovegrész helyébe a,becsértékét” széveg,

2.§ (5) bekezdés a) és ) pontjdban az,iranyar (becsérték)” szovegrész helyébe a,becsérték” széveg,

2.§ (5) bekezdés b) pontjaban az,irdnyar (becsérték)” szévegrészek helyébe a,becsérték” széveg,

2. § (6) bekezdésében a ,vagyontargyak egylittes iranyara (becsértéke) alapjan” szovegrész helyébe
a,vagyontargyak becsértékének 6sszege alapjan” széveg,

4. § (1) bekezdésében az ,A pdlydzati felhivasban, az arverési hirdetményben,” szévegrész helyébe
az,Az értékesitési hirdetményben,” széveg,

4.8 (1) bekezdésében az,iranyarat (becsértékét)” szovegrész helyébe a ,becsértékét” szoveg,

4. § (1a) bekezdésében az ,a palyazati felhivas, arverési hirdetmény” szovegrész helyébe az ,az értékesitési
hirdetmény” széveg,

5.8 (1) bekezdésében az ,arverési hirdetményben, a palyazati felhivasban” szévegrész helyébe az,értékesitési
hirdetményben” széveg

2. A felszamolasi eljarasban az adés vagyontargyainak elektronikus értékesitésérol sz616
17/2014. (Il. 3.) Korm. rendelet médositasa

A felszamolasi eljarasban az adds vagyontargyainak elektronikus értékesitésérdl sz616 17/2014. (Il. 3.) Korm. rendelet
[a tovabbiakban: 17/2014. (Il. 3.) Korm. rendelet] 28. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) E rendeletnek a felszamolasi eljarasban az adés vagyonanak nyilvanos értékesitésére vonatkozo rendelkezések
maodositasardl szolé 300/2017. (X. 17.) Korm. rendelettel [a tovébbiakban: 300/2017. (X. 17.) Korm. rendelet]
hatalyon kivil helyezett 26/A. §-3t a Cégkdzlényben megjelend kdzlemények kdzzétételérdl és koltségtéritésérdl
sz616 22/2006. (V. 18.) IM rendelet eldirdsai szerint a 2017. november 15-éig kozzétételre megklldott értékesitési
hirdetményre kell alkalmazni!”

Hatalyat veszti a 17/2014. (ll. 3.) Korm. rendelet

a)
b)
<)

22.§ (2) bekezdésében a,(kikialtasi arat)” szovegrész,
26. § (3) bekezdése,
26/A. §-a.

3. Zaro6 rendelkezés

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 3. napon |ép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A nemzetgazdasagi miniszter 31/2017. (X. 17.) NGM rendelete
a bankkartya-elfogadé terminalok szamanak néveléséhez nytujtott tamogatasrol szolé
47/2016. (XIl. 6.) NGM rendelet modositasarol

Az allamhdéztartasrol sz6lé 2011. évi CXCV. térvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az allamhaztartasrol

sz6l6 torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. alcim 14. pontjaban és a Kormany tagjainak
feladat- és hataskorérél szolé 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 90. § 2. és 14. pontjaban meghatéarozott feladatkromben eljarva
a kovetkezbket rendelem el:

1.8

3.8

4.8

M

A bankkartya-elfogadé termindlok szadmanak noveléséhez nyujtott tamogatasrél szélé 47/2016. (XIl. 6.
NGM rendelet (a tovdbbiakban: R.) 3. § (3) bekezdése a kdvetkezé d)-e) ponttal egésziil ki:

(A tdmogatdst kizdrolag olyan szolgdltaté igényelheti, amely biztositani tudja a bankkdrtya-elfogadds szolgdltatdst
a termindlon, és vdllalja, hogy)

,d) lehet6vé teszi a kbzszolgaltatasi dij kartyas befizetését a terminalon, és

e) a tdmogatds keretei kdzott torténd termindltelepitések esetében a telepitéséhez kapcsolédodan telepitési vagy
egyéb egyszeri dijat vagy koltséget az elfogaddhely részére nem szamit fel”

AzR. 3. §-a a kdvetkezd (6a) bekezdéssel egészil ki:

,(6a) A szolgéltato a 6. § (2) bekezdés a) pontjdban meghatarozott hataridé lejartat megelézéen tébb alkalommal is
nyujthat be kérelmet”

Az R.7.§ (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

.(4) Az eléleggel vald elszamolas feltétele, hogy a szolgéltaté a kezel szerv részére igazolja, hogy az igényelt
Osszeggel érintett termindlok beszerzése, telepitése és 24 hoénapon keresztll torténd lzemeltetése, valamint
az elfogaddhely részére a 24 hénap lzemeltetési idészak alatt a 3. § (7) bekezdésében foglaltaknak megfelelé
mérték( kedvezmény biztositdsa megtortént.”

Az R.7. §-a a kdvetkezé (4a) bekezdéssel egésziil ki:

J(4a) Az elbleggel vald elszdmolas keretében indokolt koltségként az e rendelet szerinti kotelezettségek
teljesitésével 6sszefliggésben az elfogadohelyekre kihelyezendd terminalok szamanak novelése érdekében végzett
tevékenység megvalésitdsahoz kozvetlenil kapcsolédd raforditdsokat tartalmazo, a tdmogatdi okirat kiadasat
kovetden felmerilt, ténylegesen kifizetett és szamlaval vagy egyéb szamviteli bizonylattal szabalyszer(ien igazolt
kiadas fogadhaté el”

Az R. a kdvetkez6 18. §-sal egésziil ki:

,18. § A bankkartya-elfogadd terminédlok szamanak noveléséhez nyujtott tdmogatasrdl szolo 47/2016. (XII. 6.)
NGM rendelet moédositasardl szold 31/2017. (X. 17.) NGM rendelet (a tovabbiakban: Médr1.) hatalybalépését
megel6zéen kiadott tdmogatdi okiratokra e rendeletnek a Mdédr1. hatélybalépésének napjat megel6z6 napon
hatalyos rendelkezéseit a Médr1. 2. §-dval megdllapitott 7. § (4) és (4a) bekezdésében, a Médr1. 4. § b) pontjaval
megallapitott 3. § (2) bekezdésében és a Mddr1. 4. § h) pontjaval megallapitott 7. § (3) bekezdésében foglalt
eltéréssel kell alkalmazni”

AzR.

a) 1. § (1) bekezdésében az ,a Magyarorszag 2016. évi kdzponti koltségvetésérdl sz6l6 2015. évi C. torvény”
szbvegrész helyébe az ,a Magyarorszag 2017. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2016. évi XC. torvény”
szovegq,

b) 3. § (2) bekezdésében a ,beszerzésével” szovegrész helyébe a ,beszerzésével, telepitésével és

lizemeltetésével” szoveg,
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5.8

6.8

<) 3. § (6) bekezdésében az ,Uj terminalok” szovegrész helyébe a ,kordbban még lzembe nem helyezett
termindlok (a tovabbiakban: Uj termindlok)” szbveg, a ,legaldbb” szévegrész helyébe a ,kérelmenként
legalabb” szoveg,

d) 4.8 (2) bekezdésében a,Hasznalt” szovegrész helyébe a,Kordbban mar lizembe helyezett” széveg,

e) 5.8 (1) bekezdésében az e rendelet hatalybalépésének napjan” szovegrész helyébe a,2017. november 1-jén”
szoveg,
f) 5.8 (2) bekezdésében a,2017. december 31" szovegrész helyébe a,2019. marcius 31" szbveg,

a) 6.§ (2) bekezdés a) pontjaban a,2016. december 15-ig” szovegrész helyébe a,2017. november 30-ig” széveg,
h) 7.8 (3) bekezdésében a,2017. december 31-ig” szdvegrész helyébe a,2021. julius 31-ig” szveg,
i) 8. §-dban a,2018. janudr 31-ig” szovegrész helyébe a,2019. 4prilis 30-ig” sz6veg

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon lép hatdlyba.

Ez a rendelet az Eurépai Unié miikodésérdl sz616 szerz6dés 107. és 108. cikkének a csekély 6sszegli tdmogatasokra
valé alkalmazasardl sz6l6, 2013. december 18-i 1407/2013/EU bizottsdgi rendelet, az Eurépai Unié miikodésérsl
sz6l6 szerz6dés 107. és 108. cikkének a mezégazdasagi dgazatban nyujtott csekély 6sszegli tamogatasokra vald
alkalmazasarol szolo, 2013. december 18-i 1408/2013/EU bizottsagi rendelet, valamint az Eurépai Unié mikodésérol
sz6l6 szerz6dés 107. és 108. cikkének a haldszati és akvakultura-dgazatban nyujtott csekély 6sszegli tdmogatdsokra
valé alkalmazasardl szolo, 2014. junius 27-i 717/2014/EU bizottsdgi rendelet hatdlya ald tartozé tdmogatast
tartalmaz.

Varga Mihdly s. k.,

nemzetgazdasagi miniszter

A nemzeti fejlesztési miniszter 41/2017. (X. 17.) NFM rendelete
az utiigyi hatosagi eljarasok dijairol sz616 26/1997. (XII. 12.) KHVM rendelet modositasarol

A kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi I. torvény 48. § (3) bekezdés e) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany

tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 109. § 13. pontjaban meghatarozott feladatkoromben

eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz6l6 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 90. § 1. pontjdban meghatérozott
feladatkorében eljaré nemzetgazdasagi miniszterrel egyetértésben - a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 (1)

)

2.§

Az utuigyi hatdsagi eljarasok dijairdl szolo 26/1997. (XII. 12.) KHVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. szamu melléklete

az 1. melléklet szerint médosul.

Az R. 1. szamu melléklet

a) 1. és 2. pontjdban, 4. pontjaban, 6. pontjdban, 8-10. pontjadban, 14. pontjdban, 16. és 17. pontjdban, 19. és
20. pontjaban, valamint 22. pontjdban a,15/2000. (XI. 16.) KOViM rend. 3. §” szovegrész helyébe a,93/2012.
(V. 10.) Korm. rendelet 3. §” szbveg,

b) 3. pontjdban, 5. pontjdban, 7. pontjdban, valamint 11. és 12. pontjdban a,15/2000. (XI. 16.) K6ViM rend. 3. és
25. §"szovegrész helyébe a,93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet 3. § és 22. §” sz6veg,

<) 13. pontjaban, 15. pontjaban és 18. pontjaban a ,15/2000. (XI. 16.) K&ViM rend. 3. § és 25. §” szOvegrész
helyébe a,93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet 3. § és 22. §”sz6veg és

d) 21. pontjdban a,15/2000. (XI. 16.) K6ViM rend. 27. §” szbvegrész helyébe a,93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet
24.8"sz0veg

Iép.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Dr. Sesztdk Miklos s. k.,

nemzeti fejlesztési miniszter
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1. melléklet a 41/2017. (X. 17.) NFM rendelethez

Az R. 1. szamu melléklet 43. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
,43. A hat6sagi engedély

a) idébeli hatédlydnak meghosszabbitasa: az engedélyezési dij 50%-a
[93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet 15. §]

b) atruhdzasa: az engedélyezési dij 10%-a

[93/2012. (V. 10.) Korm. rendelet 29. §]"
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai,

teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 25/2017. (X. 17.) AB hatarozata
a biintetdeljarasrol szol6 1998. évi XIX. torvény 606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontja alaptorvény-
ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulo bir6i kezdeményezések elutasitasarol

Az Alkotmanybirdsdg tanacsa jogszabaly alaptorvény-ellenességének megdllapitasa irdnti birdi kezdeményezés
targyaban — dr. Stumpf Istvdn alkotmanybiré parhuzamos indokolasaval - meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag a biintet6eljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény 606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontja
alaptorvény-ellenességének megallapitdsara és megsemmisitésére iranyuld birdi kezdeményezéseket
elutasitja.

2. Az Alkotmanybiréség elrendeli e hatdrozatanak kdzzétételét a Magyar Kézldnyben.

Indokolas

Az Orszaggy(ilés az Alkotmanybirdsag 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozatdval 0sszefliggésben az egyes biintet&jogi
targyu torvények modositasarol szold 2017. évi XXIX. térvénnyel (a tovabbiakban: 2017. évi XXIX. térvény) tobb
ponton is modositotta a biintet6eljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvényt (a tovabbiakban: Be.).

A 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozatban az Alkotmanybirésdg kimondta, hogy ,az Alaptérvény XXVIII. cikk
(1) bekezdésébdl ered6 alkotmanyos kdvetelmény a biintetSeljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény 21. § (3) bekezdés
a) pontjanak alkalmazésakor, hogy a blintetéligy tovabbi elintézésében ne vegyen részt olyan bird, aki az eljaras
barmely kordbbi szakaszaban, igy akdr a nyomozés sordn birdként jart el” A 2017. évi XXIX. térvény 2017. aprilis
19-i hatallyal egyrészt médositotta a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjat, eszerint a vddemelést kovetben a birésag
tovabbi eljarasabdl ki van zarva, aki az Ggyben a vddemelés el6tt nyomozasi biréként vagy a nyomozasi bird
hatdrozata elleni fellebbezés targyaban eljart. Masrészt beiktatta a 606/B. §-t, mely id6beli korlatot allitott a fenti
rendelkezés alkalmazasat illetéen. Az elSterjesztéi, nem hivatalos indokolds szerint az atmeneti rendelkezések
megalkotdsat Iényegesen meghatdrozd korilmény, hogy a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozat - ellentétben a hasonlé
targyd dontést megfogalmazd 34/2013. (XI. 22.) AB hatarozattal - nem tartalmazza azt a megkotést, hogy
az alkotmanyos kdvetelményt a hatdrozat kdzzétételét kdvetden indult buntetdeljardsokban kell csak alkalmazni,
AB hatérozatban kifejtett alkotmanyos kévetelmény érvényesitésének az id6belisége. Az alkotmanyos kovetelmény
érvényesitése érdekében a birdsagi vezeték ugyanis megkezdték a folyamatban [évé Osszes ligy attekintését
és az érintett blintetéligyek atszigndlasat, egy konkrét bilintetéligyben eljard kis 1étszamu torvényszéken pedig
a birdk kizartsdagukra hivatkozassal mas torvényszék kijelolését kérték az eljaras lefolytatasara. Ez azonban
az id6szerliségi mutatok romlasaval jarhat, hiszen a hivatdsos birdé személyének megvéltozdsa maga utdn vonja
az eljaras megismétlésének kotelezettségét, mivel ennek megsértése feltétlen, tehat mérlegelést nem t(ir6 hatalyon
kivil helyezési ok. Az Alkotmanybirdsagrol szolé 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 43. §-anak és
45. §8-dnak rendelkezéseibdl kdvetkezéen az Alkotmdanybirdsag hatdrozatdnak ex tunc hatdlya csak akkor van, ha
az Alkotmanybirdsag a hatarozataban Alaptorvénnyel ellentétes jogszabalyt semmisit meg, és egyuttal kifejezetten
rendelkezik is arrél, hogy ez a felll nem vizsgalt birdi dontéseket is érinti. Miutdn az Alkotménybirdsag a 21/2016.
(XI. 30.) AB hatdrozatdban nem rendelkezett alaptorvény-ellenes jogszabalyi rendelkezés megsemmisitésérdl,
az ezen AB hatdrozatban irt alkotmdnyos kdvetelménynek az AB hatérozat kozzétételét kdvetéen meginduld
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eljarasokban kell érvényesilnie. A torvényben foglalt tovabbi atmeneti rendelkezések megallapitasa annak kizarasat
célozza, hogy az egyébként szigoru hatdridékhoz kotott kényszerintézkedésekrél sz6l6 nyomozasi birdi tigyekben
az attételek a hatdrid6 lejartdt, ezzel egyitt a kényszerintézkedés targydban valé dontés eredményességét
veszélyeztessék.

A beiktatott &tmeneti rendelkezésekkel kapcsolatban hdrom, tartalmilag 6sszefliggé bir6i kezdeményezés érkezett
az Alkotmanybirésaghoz.

1. A Nyiregyhazi Torvényszék tanacsa a 2017. junius 29. napjan kelt 3.Bf.289/2016/22. sorszamu végzésével az elStte
folyamatban 1évé biintetéeljaras targyaldsat felfliggesztette és az Abtv. 25. §-a alapjén biréi kezdeményezéssel
fordult az Alkotménybirésaghoz, melyben a Be. 606/B. § (1) bekezdés b) pontja alaptorvény-ellenességének
megéllapitasat és a hatalybalépésére, 2017. aprilis 19-ére visszahato hatalyd megsemmisitését inditvanyozta.

A kezdeményezésben foglaltak szerint a torvényszékhez 2016. majus 9-én érkezett biintetéligyben, a jelenleg is
folyamatban Iévé masodfoku biintetSeljaras soran az eljaré tanacselndk a targyaldsra valo felkészilés soran észlelte,
hogy a vddemelés el6tt az ligy el6addjaval egyiitt eljart az ligyben a nyomozasi bird hatarozata elleni fellebbezés
targyaban. Ezért a tanacselndk a 2017. junius 7-én kelt bejelentésében mas tanacs kijelolését kérte a Be. mddositott
21. § (3) bekezdésének a) pontjdban meghatdarozott kizaré koriilmény fenndllasara tekintettel, amire a Be. 606/B. §
(1) bekezdésének b) pontjanak specialis dtmeneti rendelkezése miatt nem keriilt sor. Ebbdl kdvetkezéen a Be.
olyan rendelkezése alapjan kellene a tandcsnak eljarnia, amely éllaspontjuk szerint ellentétes az Alaptérvény B) cikk
(1) bekezdése szerinti jogbiztonsag kdvetelményével, illetve a XXVIII. cikk (1) bekezdés szerinti tisztességes birdsagi
eljardshoz valé joggal.

Az inditvdnyozé hivatkozik arra, hogy az Alkotménybirésag a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozataval alkotményos
kovetelményt dllapitott meg a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjdhoz f(iz6déen. Ezt kdvetéen az Orszéggylilés
a 2017. évi XXIX. térvénnyel a Be. 21. § (3) bekezdésének a) pontjat akként modositotta, hogy ,a vademelést
kovetden a birdsag eljarasabdl ki van zérva, aki az tigyben a vademelés el6tt nyomozasi birdként vagy a nyomozasi
biré hatdrozata elleni fellebbezés targyaban eljart” Ennek ellenére az ligy elintézésre kijelolt tanacsnak a mésodfoku
eljarast a Be. 606/B. & (1) bekezdésének b) pontjara figyelemmel le kellene folytatnia, az ugyanis kimondja, hogy
a Be. modositott 21. § (3) bekezdés a) pontjat a folyamatban Iévé eljarasokban és a joger6s itélettel elbiralt tigyek
tekintetében is alkalmazni kell azzal, hogy a torvényszék masodfoku tanidcsanak tagjaként a 215. § (3) bekezdése
alapjan eljaré biré a 2016. november 30. utdn indult bilntet6eljdrasok esetében mindsil kizartnak. A tandcs
allaspontja szerint a Be. 21. § (3) bekezdés moédositott a) pontja ugyan maradéktalanul kielégiti az Alkotmanybirésag
hatdrozataiban tiikr6z6d6 alkotményos elvarasokat, a térvénymddositashoz kapcsolédd dtmeneti rendelkezések
viszont kétségessé teszik az Alkotmanybirdsag altal elvart garancidlis kdvetelmény kovetkezetes érvényesiilését.
Az Alkotmanybirdsag hivatkozott hatdrozatdban ugyanis gyakorlatilag az adott normaszdveg biréi értelmezésének
alkotmanyellenességét éllapitotta meg, mely alkotmanyossagi problémanak a fenndlldsa nem szikitheté le
a 2016. november 30-a utdn indult blintetélgyekre. Mindebbdl kdvetkezéen pedig a Be. 606/B. § (1) bekezdés
b) pontjanak alkalmazésa esetén a torvényszék eljarasi jogosultsagat olyan normaszdveg alapozna meg, amelynek
alaptorvény-ellenességét az Alkotmanybirdsag teljes tilése csaknem egyhangu hatarozatdban konkrét igyben mér
megéllapitotta. Mindez az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl levezetett jogbiztonsdg kbvetelményével ellentétes.
Az inditvdnyozé tanacs ramutatott egyes jogalkalmazési bizonytalansdgokra is. Allaspontjuk szerint nem
egyértelm(, hogy mely idépont tekinthetd az eljards induldsénak, a vadirat vagy vadinditvany, illetéleg maganvadas
Ugyben a feljelentés birdsagra érkezésének napja vagy pedig a lajstromozas idépontja az irdnyadd, amely minden
esetben Uj eljarast keletkeztet minden birésagon.

A tédmadott rendelkezés a jogbiztonsdgbdl levezethetd visszahaté hatalyu jogalkotas tilalmaba is Utkozik
a torvényszék szerint, miutdn egyértelmlien elneheziti a 2016. november 30-a el6tt indult bintetéligyek
vadlottjainak helyzetét annak kovetkeztében, hogy esetilkben a partatlan elbirdlashoz valé joguk feltétlen
érvényesiilése nem biztositott abban az esetben, ha annak elbirdlasdban a nyomozasi biré hatarozata elleni
fellebbezés targyaban eljart bird vesz részt, aminek a lehetéségét a tdmadott atmeneti rendelkezés nem teszi
kizartta.

Az inditvanyozo tanacs kiemelte azt is, hogy a Be. 21. § (3) bekezdésének a) pontjdban foglalt kizaré rendelkezés
hatalyos szovege 0sszhangban &ll az Alaptdrvény XXVIII. cikk (1) bekezdése altal biztositott alapvetd jogokkal, igy
torvényi szinten megfeleléen garantalja a partatlan birésagi eljardshoz vald jog biztositasat is, amelynek éltaldnos
kora gyakorlati érvényesiilését azonban kétségtelentil gatolja az 4tmeneti rendelkezések torvénybe iktatasa.
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Mindemellett a tdmadott dtmeneti rendelkezéssel kapcsolatban az is megéllapithatd, hogy az az észszer( hataridén
bellli elintézéshez valé jogot abszolutizalja a partatlansagot is magaban foglalé tisztességes eljarashoz valé joggal
szemben, amivel dsszefliggésben semmilyen alkotmanyosan elfogadhaté indok nem allapithaté meg.

2. A Debreceni [télétabla tandcsa a 2017. julius 19-én kelt Bf.II.370/2017/20. sorszamu végzésével az el6tte
folyamatban 1évé blntetéeljaras targyalasat felfliggesztette és az Abtv. 25. §-a alapjan birdi kezdeményezéssel
fordult az Alkotmanybirdsaghoz, melyben a Be. 606/B. § (1) bekezdés c) pontja alaptorvény-ellenességének
megéllapitdsat és a hatélybalépésére, 2017. aprilis 19-ére visszahaté hatdlyd megsemmisitését, tovabba
Az inditvéanyban foglaltak szerint a Be. 606/B. § (1) bekezdés c) pontja szerint a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjat
a folyamatban [évé eljarasokban és a jogerés itélettel elbirdlt Gigyek tekintetében is alkalmazni kell azzal, hogy
az itélétdbla tandcsanak tagjaként eljaré biré a 2016. november 30. utan indult bilntetdeljarasok esetében
minésiil kizartnak. Ebbél kdvetkezéen az [télétabla olyan birdinak kellene lefolytatni a masodfoku eljarast, akik
az Alaptorvénynek megfeleld értelmezés szerint kizart birdk.

Az télétablahoz 2017. junius 13-an felterjesztett igyben a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontja kizart biréva teszi
az [télétabla inditvanyt elbterjesztd tanacsanak tagjait. A térvényalkotd azonban olyan dtmeneti rendelkezéseket
hozott, amelyek (itkdznek a partatlan birésdghoz, igy a tisztességes eljarashoz valé alkotmanyos alapjogokkal,
tovadbba a torvény elétti egyenléség alkotmanyos elvét is sértik. Az atmeneti rendelkezések célja — az Uj térvény
azonnali alkalmazasanak megerésitése mellett —, hogy a folyamatban 1évé lgyekben a jogalkalmazé szamara
egyértelm(ivé tegyék, hogy a Be. 11. §-aval szemben mely Uj torvényi rendelkezéseket nem kell nyomban
alkalmazni, ezzel elkeriilheték a mar lefolytatott bizonyitasi eljardsok hatékonysagot gatld megismétlése, illetve
az idészerliség ellen haté &tszignalasok, amelyek egyébként alkotmanyos alapjogokat nem érintettek.

Az Alaptorvény XXVIII. cikkének (1) bekezdése tartalmazza a partatlan birésaghoz valé alkotményos jogot, de azt
az alapvetd jogot is, hogy a birésag az ligyet észszer(i hataridén beliil biralja el. Az inditvanyozé tanacs allaspontja
szerint a jogalkotd a tisztességes eljaras Osszetevdi kozil e kettének a konkurdldsét ugy oldotta fel, hogy
az idészerliséget el6térbe helyezte a partatlansdg kovetelményével szemben, ez azonban a partatlan biraskodas
un. objektiv tesztjének nem felel meg. A partatlansag kovetelménye értelmében el kell kerilni minden olyan
helyzetet, amely jogos kétséget kelt a biré partatlansaga tekintetében. Az Alkotmanybirésdg gyakorlata értelmében
a torvény altal felallitott birésag fliggetlensége és partatlansaga egy olyan éltalanos jogelv, amely a legalapvetébb
emberi jogok kozé tartozik. Fliggetlen és partatlan birdskodas hidnydban az egyéni jogok érvényesitése szenved
csorbat. Mindebbél kovetkezik, hogy a tisztességes birdésagi targyalas kovetelményrendszerének szerves részét
alkoto fliggetlenség és partatlansag a demokratikus jogallamokban feltétlen érvényesiilést kivané alkotmanyos
igényként jelentkezik. Az Alkotmdnybirdsag altal kimondottan, objektiven nem partatlannak mutatkozé bird
az dtmeneti szabalyokat tartalmazé jogalkotdi aktus kdvetkeztében sem valik azza, id6élegesen sem, a vddemelés
utani birésagi eljarasban csak kizart biroként vehet részt.

Mindemellett sérti a jogbiztonsdgot a megsemmisiteni kért atmeneti szabdly a torvény el6tti egyenl6ség
alkotmanyos alapjoganak tikrében is. A tanacs A&lldspontja szerint nem lehet megindokolni, hogy
az AB hatdrozatban kijelentett alkotmanyos kovetelmény szerint kizart biré egy ideig mégsem kizart biro.
A jogalkotas miatt ugyanis ez a helyzet, az Alkotmanybirésdg éltal az objektiv mérce szerinti partatlansagat
elvesztett bird egy ideig mégis objektive is partatlannak tekintendd. Az Alkotmanybirésag altal deklaraltan
partatlansagat vesztett biré térvényes bironak nem tekinthetd. Az atmeneti rendelkezések kdvetkezményeként
az egyidejlleg folyamatban 1évé bilintetéligyekben kizarassal érintett birdk is eljarhatnak, azaz az allampolgaroknak
egyik tigyben van, a masik Gigyben nincs joga arra, hogy az tigyét a torvény éltal feldllitott, partatlan birésag birélja
el. A torvény el6tti egyenldség ezzel kiliresedik. A partatlansag objektiv mércéje alapjan kizart bird altal lefolytatott
eljarasban az idészerliség kovetelményét értelemszertien fel sem lehet vetni, az nem versenyezhet a tisztességes
birésagi eljaras tovabbi ismérveivel, mert kizart biré semmilyen eljarasi cselekményt nem végezhet, illetve azt csak
meg nem torténtnek lehet tekinteni, joghatés kivaltasara nem képes.

3. A Févarosi [télétabla tandcsa a 2017. julius 27-én kelt 1.Bf.184/2017/36. sorszamU végzésével az elétte
2017. julius 3. 6ta folyamatban 1évé bintetdeljaras targyalasat felfliggesztette, és az Abtv. 25. §-a alapjan biroi
kezdeményezéssel fordult az Alkotmanybirdsaghoz, melyben a Be. 606/B. § (1) bekezdés c) pontja alaptérvény-
ellenességének megallapitasat és a folyamatban lévé Ugyben valé alkalmazasanak kizarasat inditvanyozta.
Az inditvanyozo tandcs szerint e torvényi rendelkezés a hataridé megallapitasa folytan ellentétben all a 21/2016.
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(XI. 30.) AB hatdrozattal, és erre tekintettel sérti az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében meghatérozott
partatlansag elvét, ezért indokolt annak megsemmisitése.

4. Az Alkotmanybirdsag a biréi kezdeményezéseket targyi dsszefliggés miatt az Ugyrend 34. § (1) bekezdése alapjan
egyesitette és egy eljarasban birélta el.

1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogéllam.”

XXVIILL cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal feldllitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszer(
hataridén belll birdlja el”

2. A buntetdeljarasrol szol6 1998. évi. évi XIX. torvény érintett rendelkezései:

,21.8 (3) Az (1) bekezdésben szabalyozott eseteken kivill

a) a vddemelést kovetden a birdsag tovabbi eljardsdbdl ki van zarva, aki az Gigyben a vademelés el6tt nyomozasi
biroként vagy a nyomozasi bird hatarozata elleni fellebbezés targyaban eljart,”

,606/B. § (1) E térvénynek az egyes biintet&jogi targyu torvények maodositasardl sz616 2017. évi XXIX. térvénnyel
megéllapitott 21. § (3) bekezdés a) pontjat a folyamatban lévd eljardsokban és a jogerds itélettel elbiralt tgyek
tekintetében is alkalmazni kell azzal, hogy

[...]

b) a torvényszék masodfoku tandcsanak tagjaként a 215. § (3) bekezdése alapjan eljard biré a 2016. november 30.
utén indult buintetéeljardsok esetében mindsil kizartnak,

c) e torvénynek az egyes buntetdjogi targyud torvények moddositasardl széld 2017. évi XXIX. torvény
hatdlybalépésének napjat megel6z8 napon hatalyban volt 131. § (3) bekezdése, 138. § (3) bekezdése, 142. §
(4) bekezdése, illetve 486. §-a alapjan az itél6tabla tandcsénak tagjaként eljard biré a 2016. november 30. utén indult
biintet6eljarasok esetében mindsiil kizartnak.”

.
A biréi kezdeményezések nem megalapozottak.

1. Az Alkotmanybirésdag mindenekel6tt azt vizsgédlta meg, hogy a beadvanyok megfelelnek-e a térvényben
eldirt feltételeknek. Az Abtv. 25. §-a szerint a bird — a birdsagi eljaras felfliggesztése mellett — abban az esetben
kezdeményezheti az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan az Alkotménybirésagndl a jogszabaly
vagy jogszabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat, illetve az alaptdrvény-ellenes jogszabaly
alkalmazasanak kizarasat, ha az el6tte folyamatban lévé egyedi Ugy elbiralasa soran olyan jogszabalyt kell
alkalmaznia, amelynek alaptorvény-ellenességét észleli, vagy alaptorvény-ellenességét az Alkotméanybirésag mér
megallapitotta. Az Alkotméanybirésdag megallapitotta, hogy a biréi kezdeményezések az Abtv. 25. §-aban, valamint
az 52. § (1) és (1b) bekezdéseiben eléirt, az Alkotmanybirésag 3058/2015. (lll. 31.) AB végzésével értelmezett
feltételeknek megfelelnek. Mivel a Be. 11. § (1) bekezdése értelmében a biintetéeljarast a cselekmény elbiralasakor
hatalyban 1évé torvény szerint kell lefolytatni, mely alapjan a médositott kizérasi szabalyoknak mindharom érintett
folyamatban 1évé tgyre ki kellene terjednilk, és a tamadott rendelkezések ezt specialis szabalyként kizarjak,
megéllapithaté, hogy az egyes eljdrdsokban alkalmazni kell a tdmadott rendelkezéseket. Az eljards felfliggesztése
megtortént, az inditvanyok hatdrozott kérelmet tartalmaznak, pontosan és egyértelmlen megjeldlik az inditvany
indokait, a tdamadott jogszabdlyi rendelkezéseket, illetve az Alaptérvény megsértett rendelkezését. Az inditvanyok
egyszersmind megindokoljak, hogy a sérelmezett jogszabalyi rendelkezések miért ellentétesek az Alaptorvény
megjeldlt rendelkezésével, tovabba kifejezett kérelmet tartalmaznak a tamadott jogszabalyi rendelkezés
alaptorvény-ellenességének megallapitasara és alkalmazasa tilalmanak kimondasara.
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2. Az alkotmanyos kdvetelmény nem Uj szabdly, hanem kozvetlenil és egyértelmien az Alaptorvény valamely
rendelkezésén alapul, abban eleve benne rejlé helyes értelmezés, amelyet az Alkotmanybirésag csak felismer
és kimond. Megdllapitdsahoz a felhatalmazast az Abtv. 46. § (3) bekezdése biztositja. Az Abtv. ezen rendelkezése
értelmében az Alkotmanybirésag hataskorei gyakorlasa soran folytatott eljardsaban hatdrozattal éllapithatja meg
azokat, az Alaptorvény szabalyozasabol eredd és az Alaptorvény rendelkezéseit érvényre juttatd alkotmanyos
kovetelményeket, amelyeknek a vizsgalt, illetve a birdsagi eljarasban alkalmazandé jogszabaly alkalmazasanak meg
kell felelnie.

Az alkotmdanyos kévetelmény mint jogkdvetkezmény alkalmazasanak célja kettds: egyrészt a kialakult alaptorvény-
ellenes helyzet orvosldsa és hasonld helyzetek tovabbi elkeriilése, masrészt pedig az alkalmazott jogszabdly
kimélete. Akkor alkalmazhatd, ha megallapithatd az az értelmezési tartomany, amelyen beliil a jogszabalyi
rendelkezés alkotmanyos marad. El6fordulhat, hogy egy adott rendelkezés 6nmagaban nem minésul alaptérvény-
ellenesnek, ugyanakkor annak értelmezési gyakorlata mar igen, ilyenkor az Alkotménybirésdag donthet
a rendelkezés megsemmisitése mellett is. Kiildnosen igaz ez azokban az esetekben, amikor az adott rendelkezés
eleve alaptorvény-ellenes tartalommal hatélyosult. Mindemellett igaz azonban az Alkotmanybirésdg gyakorlata
alapjan az is, hogy a hatélyos jogot lehetéleg kimélni kell; abban az esetben, amikor a vizsgalt rendelkezésnek van
olyan értelmezése, amely az Alaptorvénybdl fakadoé kovetelményeknek megfelel, akkor a jogrend alkotmanyossagat
és a jogbiztonsagot az alkotmanyos kovetelmény rogzitésével biztositani tudja az Alkotménybirésag {9/2013. (lll. 6.)
AB hatérozat, Indokolds [35]-[36], 14/2013. (VI. 17.) AB hatdrozat, Indokolas [90]}. E felfogds mar az alkotményos
kovetelmény intézményét kidolgozé 38/1993. (VI. 11.) AB hatdrozatban is megjelent (ABH 1993, 256, 267.), és azbta
is elvégzi e mérlegelést az Alkotmanybirésag. Az alkotmanyos kdvetelmény alkalmazasanak vannak tovabbi korlatai
is, ezek kozé tartozik, hogy az Alkotmanybirdsdg nem tulajdonithat olyan tartalmat egy norménak, ami abbél nem
olvashato ki, ezzel ugyanis jogalkotdi feladatokat vonna el, illetve az autentikus jogalkotéi értelmezést sem irhatja
felll ezzel az eszkdzzel. Mindezeken tul, a kdvetelménynek értelemszertien alkalmasnak kell lennie arra, hogy
az alaptorvény-ellenes helyzetet az Alaptdrvénynek megfeleléen rendezze. Mind a 34/2013. (XI. 22.) AB hatérozat,
mind pedig a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozat meghozatala soran arra a kdvetkeztetésre jutott az Alkotmdnybirdsag,
hogy az alkalmazott jogszabdlyi rendelkezések bir6i értelmezése sz(kité volt, mely alaptdrvény-ellenességhez
vezetett, ugyanakkor megéllapithaté az Alaptorvénynek megfelelé értelmezés is, ezért a jogszabaly kimélete és
alkotmanyos kovetelmény megallapitdsa mellett dontott.

Az Alaptorvény 28. cikkébdl kovetkezéen a birdsdgoknak itélkezési tevékenységiik sordn figyelembe kell
vennilk, hogy a jogszabaly mely jelentése felel meg az Alaptorvénynek, és ezzel az értelemmel kell alkalmazniuk
a jogszabdlyt az egyedi Gigyekben. Az alkotmanyos kévetelmény megéllapitasaval az Alkotmanybirdsag a fentiekbdl
kovetkezéen tehdt a jogalkalmazé jogértelmezését segiti annak érdekében, hogy az megfeleljen a 28. cikkbdl és
Osszességben az Alaptorvény egészébdl fakado kovetelményeknek. Az alkotmanybirésagi hatarozat rendelkezé
részébe foglalt alkotmanyos kovetelmény a birdsagokra kotelezd, és attdl eltérd jelentést nem tulajdonithatnak
az adott jogszabalyi rendelkezésnek.

Az, hogy az Alkotmdnybirésdg a lehetséges jogértelmezések koziil kivalasztja az alkotményosat, azt is jelenti,
hogy ez az értelmezés eleve adott volt, még akkor is, ha esetleg annak jogalkalmazéi kimondéasara nem, vagy nem
teljesen ilyen tartalommal keriilt sor. Az alkotményos kovetelmény megallapitasaval az Alkotmdanybirésag nem Uj
jogértelmezést hataroz meg, ami korabban még nem létezett, erre nincs is lehetésége. Ugyanez igaz a kapcsolodd
alapvet6 jog értelmezésére is, amelyre az Alkotmanybirdsdg visszavezeti az alkotmanyos kdvetelményt: az adott
alapjog tartalma is adott, amit az értelmezés soran esetrél-esetre formalisan is megfogalmaz az Alkotmanybiréséag.
Mindennek nyilvdnvaléan nem felel meg a Be. médositdsi javaslat indokoldsanak azon része, mely a kévetelmény
id6ébeli hatdlyat elemzi. Erre ugyanakkor nem kellett tekintettel lennie az Alkotmanybirésagnak, mivel az ott leirtak
nem mindsilnek autentikus jogalkotoi értelmezésnek.

Természetesen nincs akadalya annak, hogy a jogalkotdé moddositsa az alkotmdanyos kovetelménnyel érintett
jogszabalyi rendelkezést. Ez ugyanakkor nem vezethet a jogbiztonsdg, illetve a tisztességes eljarashoz valé jog
sérelméhez, vagyis a cimzettek szamara egyértelmdinek kell lennie, hogy milyen eljarasi szabalyok irdnyaddak
az adott Ugyben, mésrészt a moédositds nem Uresitheti ki az emlitett alapjog tartalmat. A médositasnak tehat azt
kell céloznia, hogy a jogszabaly alkotmanyos tartalma formdlisan, jogszabalyszévegként is megjelenjen, még tovabb
egyértelmsitve az alkalmazandé jogot.

Erre kerilt sor a jelen tgyben is. Az, hogy a jogalkoté az Alkotmanybirésag alkotmanyos kdvetelményt megéllapitd
hatdrozatanak hivatalos lapban torténé megjelenésének napjatdl rendeli alkalmazni a moédositott normaszéveget,
meghatarozva, hogy az mely tgyekre terjed ki és melyekre nem, felveti annak a kérdését, hogy — ahogyan erre
a harom inditvdnyoz6 tanacs is egyontetlien kovetkeztetett - a jogalkoté az Alkotmanybirésag dontésének
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jogkovetkezményeit alaptorvény-ellenesen korldtozta. Ugyanakkor az Alkotménybirdsag jelen tigyben is a hatélyos
jog kiméletével jart el, megdllapitva, hogy az inditvanyokban felvetett ellentmondas megfelel6 jogértelmezéssel
feloldhato.

A tdmadott rendelkezés ugyanis a Be. 2017. évi XXIX. torvénnyel megallapitott 21. § (3) bekezdés a) pontjanak
alkalmazasarol, illetve annak mell6zésérdl szoél. Azon tgyekben tehat, melyekre a moédositott kizérasi rendelkezés
kiterjed, a birdsag Osszetétele megfelel az Alkotmanybirdsdg kovetelményének. Az Alkotmanybirésag ezért
megallapitotta, hogy a tdmadott rendelkezések nem sértik az Alaptdrvény hivatkozott rendelkezéseit, ezért
az inditvédnyokat elutasitotta.

3. Az inditvanyok elutasitdsa ellenére fennmarad az azokra okot ad6 kérdés, hogy milyen szabdlyok alapjan kell
eljarni azokban az tigyekben, amelyek a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozat kdzzétételekor folyamatban voltak, vagy ezt
kovetben, de a Be. médositasa el6tt indultak.

Az Alkotmanybirésdg hatdrozatdnak erga omnes kotelezd hatdlyat az alkotmanyos kdvetelményt jogszabdlyba
foglalé jogalkotdi dontés nyilvanvaléan nem ronthatja le. A derogaciés tilalom vonatkozik az idébeliségre, tehat
a jogalkoté nem korldtozhatja az alkotményos kévetelmény alkalmazését valamilyen jovébeli idéponttdl kezd6dd
id6északra, és vonatkozik az eljards szakaszaira is, tehat a nyomozas elrendelésével kezd6dé biintetéeljaras egészére
iranyadd, nem korlatozhaté az tigyek birésagra érkezésére.

Azon ligyekben tehat, amelyekben nem lehet alkalmazni a Be.-be épitett mddositott kizardsi szabalyokat,
a birésdgoknak kozvetlenil kell figyelembe venniiik a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozattal megallapitott alkotmanyos
kovetelményt. Az alkotmanyos kovetelmény alkalmazdsa ugyanakkor mindig konkrét tgyekhez kapcsolddik,
azoktoél nem szakadhat el. Ebbél egyszersmind az is kovetkezik, hogy nincs lehetésége az Alkotmanybirésagnak arra,
hogy hivatalbdl egyenként megvizsgélja az altaldnos hataskorl birdsdgok elétt folyamatban 1évé azon lgyeket,
amelyekben felmeril az alkotmanyos kdvetelmény érvényesitése. Ez az eljaré altaldnos hataskorl birédsagok
feladata.

A 21/2016. (XI. 30.) AB hatdrozataval az ligyek sokféleségét és a jogbiztonsagot mérlegelve az Alkotmanybirésag
nem rendelte el a lezart Ugyek feliilvizsgalatit. A hatarozata meghozatalakor jogerésen befejezett Ugyek
tekintetében tehdt a 21/2016. (XI. 30.) AB hatdrozat nem hozott létre Uj jogorvoslati okot, és az alkotmanyjogi
panasz benyujtasara rendelkezésre allo lejart hataridoket sem élesztette fel.

Azokban az Ugyekben viszont, amelyek a 21/2016. (XI. 30.) AB hatarozat kézzétételekkor folyamatban voltak,
vagy amelyek a kozzétételt kdvetéen indultak, de nem esnek a Be. médositott szabalydnak hatélya ala, a 21/2016.
(XI. 30.) AB hatédrozatban megfogalmazott alkotményos kdvetelményt alkalmazni kell. Az alkalmazasi kotelesség
aldl csak kényszerité okon alapuld kevés kivétel képzelhetd el. llyen kivétel lehet, ha a kizarédsi szabaly alkalmazéasa
esetén nem lenne olyan birdé vagy birésagi tanacs, amely eljdrhatna az tgyben, és az igy keletkezd akadaly
a birésagok rendelkezésére 3ll6 igazgatasi eszkdzok alkalmazasaval (kirendelés, més ligyszakos bird ideiglenes
kijeldlése) sem volna elhdrithaté. A birésagoknak ez a kdtelezettsége az Alaptérvény 28. cikkén alapul, mely szerint
a jogszabalyokat (tobbek kdzott) az Alaptdrvénnyel 6sszhangban kotelesek értelmezni {2/2013. (I. 23.) AB hatérozat,
Indokolas [49]}. Ha pedig az Alkotméanybir6sag megadta a kotelezé értelmezést, akkor attél nem térhetnek el. Erre
a Be. tdmadott rendelkezéseitdl fiiggetleniil a vizsgalt igyekben is lehetdségik van.

Az alkotmanyos kovetelmény figyelembevételének elmulasztdsdt az Alkotmanybirésdg utdlag, megfelelé
alkotmanyjogi panasz alapjan, esetrél esetre fogja megallapitani. Az alkotmanyos kovetelmény figyelmen kiviil
hagyéasanak jogkovetkezménye az emlitett kényszerité koriilményen alapulé egészen kivételes esetektdl eltekintve
— ha az Alaptorvény XXVIIL. cikk (1) bekezdésében biztositott tisztességes birdsagi eljardshoz vald jog megsértésére
hivatkozé alkotmanyjogi panasz megfelel az Abtv. el6irdsainak és megalapozottnak bizonyul — csak az érintett
birésagi dontés megsemmisitése lehet.
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IV.
[35] A hatdrozat kozzététele a Magyar Kozlonyben az Abtv. 44. § (1) bekezdésének masodik mondatén alapul.
Budapest, 2017. oktéber 10.

Dr. Schanda Baldzs s. k.,

tanacsvezetd alkotménybird

Dr. Pokol Béla s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Sulyok Tamds s. k., Dr. Varga Zs. Andrds s. k.
alkotmanybird eléadé alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 111/1469/2017.

Dr. Stumpf Istvdn alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

[36] Parhuzamos indokolasom elkészitésének indoka a hatdrozat rendelkezé részében szerepld elutasitashoz flizott
indokolas hianya.

[37]1 A Debreceni itél6tabla, a Nyiregyhazi Torvényszék, valamint a Févarosi itél6tabla birdi a biintetéeljarasrol sz6l6
1998. évi XIX. torvény [a tovabbiakban: Be.] 606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontjainak alkotmanyossagi vizsgalatat
kezdeményezték az Alkotmanybirésagon, vagyis egyedi normakontroll irdnti inditvanyt nyujtottak be. Az elbirdlas
soran az Alkotmanybirésagnak az inditvanyokban megjeldlt norma, a Be. 606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontjai
Alaptorvénnyel vald 6sszhangjardl kellett volna dontenie, kézelebbrél - az inditvanyok részletes indokoldsa
alapjan - arrél, hogy a Be. vizsgalni kért rendelkezései biztositjak-e az Alaptdrvény XXVIII. cikk (1) bekezdésébdl
fakad6 partatlan bir6saghoz valé alkotmanyos jogot. Allaspontom szerint ez a vizsgalat a tobbségi hatarozatboél
kimaradt.

[38] Az inditvdnyozé birésdgok folyamatban levd ligyek felfliggesztése mellett, az Abtv. 25. § (1) bekezdését
Jkotelezettséglikként” értelmezve inditvanyaikban részletes indokat adtdk kérelmiiknek a kovetkez6k szerint.
A Be. 21. § (3) bekezdés a) pontja hatalybalépésérdl és ,végrehajtasarol” a Be. 606/B. § (1) b) és c) pontjai
rendelkeznek. Mégpedig olyan mddon, hogy a Be. 21. & (3) bekezdés a) pontjat nem valamennyi folyamatban
levd biintetbéeljardsban, hanem sziikebben kell alkalmazni: a 606/B. § (1) bekezdés a) pontja alapjan 2013.
november 22-ét kovetéen, a 606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontjai alapjan 2016. november 30-at kdvetéen indult
blintet6eljarasokban. Az inditvdnyokban - a folyamatban levé biintet6eljardsokon keresztil — bemutatott
jogalkalmazdi probléma Alaptdrvénynek megfelel6 megolddsdt az Alkotmanybirésdg 21/2016. (XI. 30.)
AB hatérozata [a tovabbiakban: ABh.] sem segiti, ugyanis a hatdlyba léptetés inditvanyokkal tdmadott mddja,
a Be. 606/B. & (1) bekezdés b) és c) pontjai felilirjdk az ABh.-ban megfogalmazott alkotmanyos kovetelmény
érvényesiilését, vagyis hogy erga omnes médon valamennyi biintetéeljarasban érvényesiilni tudjon.

[39] A hatédrozat indokoldsa az inditvanyok elutasitdsanak indokaként minddssze a kovetkezéket fogalmazza meg:
J[alzon Ugyekben tehdt, melyekre a moddositott kizérasi rendelkezés kiterjed, a birésdg Osszetétele megfelel
az Alkotmanybirésag kovetelményének”; valamint ,[alzon Ulgyekben tehat, amelyekben nem lehet alkalmazni
a Be.-be épitett modositott kizérasi szabalyokat, a birésagoknak kdzvetlendl kell figyelembe vennilik a 21/2016.
(X1. 30.) AB hatarozattal megallapitott alkotmanyos kovetelményt.”

[40] Ebbdl azonban nem derdl ki, hogy az inditvanyozé birésagok altal allitott, a Be. 606/B. § (1) b) és ¢) pontjaiban
szerepld, a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjahoz és az ABh.-ban foglalt alkotmanyos kovetelményhez képest szlikebb
targyi hataly, alkalmazasi tartomany megallapitasa Alaptorvény-konform-e.

[41] Ezzel 6sszefiiggésben nem tér ki arra sem a hatdrozat indokoldsa, hogy vajon a Be. 606/B. § (1) bekezdés b) és
¢) pontjai valéban szlikebb médon hatdrozzék-e meg a kizarasi szabélyok korét. Anélkiil utasitja el az inditvanyokat,
hogy éllast foglalna arrél, hogy 2016. november 30-at megelézéen és azt kdvetéen indult biintetéeljarasokban
a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjanak mddositott vagy mddositdst megel6z6 normaszévege iranyadoé-e. A Be.
606/B. § (1) bekezdés b) és c) pontjai az Alaptérvény XXVIII. cikk (1) bekezdésének valé megfelelése ugy lett volna
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kimutathato, ha allast foglal az Alkotmanybirdsag arrdl, hogy Be. 606/B. § (1) bekezdésének elsé fordulatdban
megfogalmazott szabaly, vagyis, hogy az eljardsi norma rendelkezéseit a folyamatban levé eljdrasokban alkalmazni
kell, érvényesiil-e a Be. 21. § (3) bekezdés a) pontjara. Ezzel kaptak volna pontos vélaszt az inditvdnyozdk arra
a kérdésre is: el6fordulhat-e, hogy 2016. november 30-a el6tt indult biintetSeljardsokban az ABh.-ban foglalt
alkotmanyos kévetelménnyel ellentétes kizarasi szabalyt kell alkalmazni.

Tekintettel arra, hogy az ABh.-ban foglalt alkotmanyos kovetelmény megallapitasat az ahhoz flizott
kilonvéleményemben kifejtett indokaim alapjan mar akkor sem tamogattam, csupan jelezni kivanom, hogy
mulasztds megallapitdsaval, a jelenlegi jogalkalmazdsban megjelend értelmezési probléma is elkeriilheté lett
volna. Jelen hatédrozat alapjaul szolgdl6 inditvanyok arra mutattak rd, hogy az alkotmdanyos kovetelmény, mint
az Alkotmanybirdsag éltal az ABh.-ban alkalmazott jogkdvetkezmény, alkalmatlan volt arra, hogy ,az alaptorvény-
ellenes helyzetet az Alaptérvénynek megfelel6en rendezze” (vo. Indokolas [23]).

Az Alkotmanybirésag a birdsagok szamara az Alaptorvény 28. cikkében eléirt kotelezettségének teljesitését az Abtv.
25. §-aban biztositott hataskérében eljarva a fenti kérdések érdemi vizsgalataval segitette volna. igy tett volna
eleget az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontjaban deklaralt feladatanak.

Budapest, 2017. oktéber 10.

Dr. Stumpfstvdn s. k.

alkotmanybird

Az Alkotmanybirésag 26/2017. (X. 17.) AB hatarozata
az épitésiigyi és az épitésiiggyel 6sszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységekrol szolo
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjaig hatalyos 44. § (5) bekezdés i) pontja

Az Alkotmanybirdsdg tandcsa jogszabaly alaptorvény-ellenességének megdllapitdsa irdnti birdi kezdeményezés
targyaban meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirdsag megallapitja, hogy az épitésiigyi és az épitésiiggyel Osszefliggd szakmagyakorlasi
tevékenységekrdl szolé 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjaig hatalyos 44. §
(5) bekezdés i) pontja alaptorvény-ellenes volt.

2. Az Alkotmanybirédsag megallapitja, hogy az épitésiigyi és az épitésliggyel Osszefiiggd szakmagyakorlasi
tevékenységekrdl szold 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjdig hatélyos 44. §
(5) bekezdés i) pontja a Zalaegerszegi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag el6tt folyamatban levd
3.K.27.104/2017. szamu ligyben, valamint barmely folyamatban levé Gigyben nem alkalmazhaté.

Az Alkotménybirdsdg jelen hatérozatat a Magyar Kozlonyben kozzé kell tenni.

Indokolas

1. A Zalaegerszegi Kozigazgatdasi és Munkaligyi Birésag birdja (tovdbbiakban: inditvdnyozo) az elétte folyamatban
lévé 3.K.27.104/2017. szamu kdzigazgatasi peres eljarasban az eljaras felfliggesztése mellett az Alkotménybirésagrol
sz6l6 2011. évi CLL torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 25. § (1) bekezdése alapjan inditvanyozta, hogy
az Alkotmanybirésag az épitéstigyi és az épitésiiggyel Osszefliggé szakmagyakorlasi tevékenységekrdl szolo
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjaig hatalyos 44. § (5) bekezdés i) pontja alaptorvény-
ellenességét dllapitsa meg, tovdbbd rendelje el a jogszabadlyi rendelkezés konkrét egyedi lgyben torténd
alkalmazasanak tilalmat. Az inditvdnyozé biré dlldspontja szerint a tdmadott jogszabdlyi rendelkezés sérti
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az Alaptorvény XIl. cikk (1) bekezdését, mivel az a foglalkozas megvalasztasahoz vald jog aranytalan korlatozasanak
mindsdil.

1.1. Az alapligy felperese a Zala Megyei Epitész Kamara volt tagja, aki a kamara tagjaként energetikai tanusitoi
jogosultsaggal rendelkezett. Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL. torvény 38/C. §
(5) bekezdése alapjan a Budapesti és Pest Megyei Mérnoki Kamara az energetikai tanusitvanyok tekintetében
figgetlen ellenérzési rendszert mikodtet. Az energetikai tanusitvanyok utéellendrzése az éplletek energetikai
jellemzéinek tanusitdsardl szolé 176/2008. (VI. 30.) Korm. rendelet 9/A. § (2) bekezdésében meghatdrozott
szempontoknak megfeleléen, véletlenszerl kivalasztassal torténik. A Budapesti és Pest Megyei Mérnoki Kamara
Epiiletenergetikai Tanusitvanyokat Ellendrzé Testiilete ellenérzése a felperes altal készitett 4 energetikai tanusitvany
esetén 2 kategdrianyi eltérést allapitott meg, ezért a Budapesti és Pest Megyei Mérnoki Kamara 102/1/2016. szamu
végzésében felhivta a Zala Megyei Epitész Kamarat, hogy a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31.
napjaig hatalyos 44. § (5) bekezdés i) pontja alapjan tiltsa meg a felperes épiiletenergetikai tanusité jogosultsaganak
gyakorlasat, és tordlje 6t a névjegyzékbdl. A Zala Megyei Epitész Kamara T-83/2016-2/2017. szamd, 2017. janudr 6.
napjan kelt hatarozataval ennek megfeleléen torolte a felperest a kamarai névjegyzékbdl, és megtiltotta az energetikai
tanusitoi jogosultsaganak gyakorlasat. A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 45. § (2) bekezdése értelmében a felperes
a hatérozat jogerére emelkedésétd| szamitott harom éven belil a kamarai névjegyzékbe ismételten nem vehet6 fel.
1.2. A hatarozat ellen a felperes fellebbezett a Magyar Epitész Kamarahoz, arra hivatkozassal, hogy a széban forgé
energetikai tanusitvanyokat egy kollégdja segitségével készitette, és olyan tanusitast, melyet egyediil készitett,
nem kifogasolt az Epiiletenergetikai TanUsitvanyokat Ellenérzé Testiilet. A felperes arra is hivatkozott, hogy a déntés
hatrdnyosan hat a megélhetésére, és az eljards soran nem nyilt lehetésége a hiba javitasara, valamint kérte, hogy
ligyében a 2017. januar 1-t8l hatélyos jogszabalyvaltozasra is figyelemmel, méltanyosan jarjanak el. A Magyar Epitész
Kamara 2017. februéar 21. napjan kelt, 33-2/2017. szdmU hatérozataval a Zala Megyei Epitész Kamara hatarozatat
helybenhagyta, tekintettel arra, hogy a 2016. december 31. napjdig hatdlyos jogszabdlyok nem biztositottak
mérlegelési vagy eltérési lehetéséget, igy a Kamara nem tekinthet el a szakmagyakorlas folytatdsanak megtiltasatol
és a névjegyzékbdl valo torléstdl.

1.3. A felperes kereseti kérelmében kérte a jogerés hatdrozat birdsagi fellilvizsgalatat. Egyebek kozott arra
hivatkozott, hogy allaspontja szerint a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjaig hatdlyos 44. §
(5) bekezdés i) pontja alaptorvény-ellenes, hiszen anélkil teszi kdtelez6vé a kamarai névjegyzékbdl torténd torlést
és egyben az energetikai tanusité tevékenység folytatdsanak megtiltdsat, hogy az érintettet bevonndk az eljarasba,
megel6zéen figyelmeztetnék, vagy lehetdéséget kapna hibdjanak javitadsara. 2017. janudr 1. napjatdl kezdédéen
figyelmeztetés nélkiil mar nem térolhetd a hibat vété mérndk a kamarai névjegyzékbél.

14. Az inditvdnyozé biré alldspontja szerint az Alaptorvény XIl. cikk (1) bekezdésében foglalt munkahoz
és foglalkozas szabad megvaélasztasahoz vald jog csak az I. cikk (3) bekezdésére tekintettel, az aranyossag
kévetelményének megtartasaval korlatozhaté. Allaspontja szerint a sziikségesség-aranyossag szempontjai alapjan
tulzé az a jogkdvetkezmény, amely huzamos idére kizérja a foglalkozas gyakorldsdnak lehetéségét valamely — bar
kétségteleniil sulyos — szakmai hiba elkdvetése esetén, de barmiféle fokozatossag alkalmazasa nélkiil. Allaspontja
szerint nem lehet aranyos a foglalkozas szabad megvélasztasdhoz valé jog olyan korlatozasa, amely valamely
sulyosabbnak itélt hiba feltardsa esetén az érintettet eljdrdsba valé bevondsa, elézetes figyelmeztetése nélkiil
huzamos idére kizérja foglalkozésa gyakorlasdbdl. Az inditvanyozé biré alldspontja szerint a tdmadott jogszabély
2017. janudr 1. napjatol hatdlyos rendelkezése is abba az irdanyba mutat, hogy megteremtse az energetikai
tanusitvanyok esetleges hibai esetén alkalmazhat6 szankciok fokozatossagat és aranyossagat. Tekintettel azonban
arra, hogy a felperes esetében a hibdk feltdrdsa még a 2016. évben tortént meg, és az erre vonatkozo értesités
még a 2016. évben megérkezett az els6 fokon eljaré6 Zala Megyei Epitész Kamarahoz, a szankciét tartalmazé
jogszabalyi el6irds pedig anyagi jog, ezért mind a jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény 15. §-a, mind pedig
az irdnyado birdi gyakorlat alapjan a 2017. januar 1. napjan hatdlyba lépett Uj rendelkezések a konkrét tigyben nem
alkalmazhatoak.

Az Alkotmanybirdsdg az alabbi alaptorvényi és jogszabalyi rendelkezések alapjan hozta meg dontését.

1. Az Alaptdrvény inditvannyal érintett rendelkezései:
4. cikk (3) Az alapvet6 jogokra és kotelezettségekre vonatkozé szabdlyokat torvény allapitia meg. Alapvetd jog
mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlenil sziikséges
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mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvet6 jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval
korlatozhato.

JXII. cikk (1) Mindenkinek joga van a munka és a foglalkozés szabad megvélasztasdhoz, valamint a vallalkozadshoz.
Képességeinek és lehetéségeinek megfelel6 munkavégzéssel mindenki koteles hozzdjarulni a kozdsség
gyarapodaséhoz.”

2. Az épitett kdrnyezet alakitdsarél és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIII. térvény inditvannyal érintett rendelkezése:
,38/C. § (5) A Budapesti és Pest Megyei Mérnoki Kamara fliggetlen ellenérzési rendszert mikodtet az energetikai
tanusitvanyok tekintetében. Ennek keretében jogszabdlyban meghatdrozott tartalmu ellendrzés céljabdl
évente véletlenszerlien kivélasztja a Nyilvantartdsban rendelkezésre all6 Osszes energetikai tanusitvanynak
kormdanyrendeletben meghatérozott statisztikailag jelentés hdnyadat, és az ellenérzések alapjan a hataskorrel
rendelkezé szervnél kezdeményezi a jogszabalyban meghatarozott hatdsagi intézkedéseket.”

3. Az épitésugyi és az épitésliggyel Osszefiiggé szakmagyakorlasi tevékenységekrdl szolé 266/2013. (VI 11.)
Korm. rendelet inditvannyal érintett, 2016. december 31. napjdig hatélyos rendelkezése:

A4. § (5) A teriileti kamara titkdra megtiltja a szakmagyakorlasi tevékenység folytatasat és ezzel egyidejlleg torli
a tevékenységet folytatd szakmagyakorlot a névjegyzékbdl, ha

[...]

i) ha az R1. 9/A. §-a szerinti ellenérzés soran a fliggetlen ellenérzé szervezet megallapitja, hogy az energetikai
tanusité tanusitvany két besorolassal eltér a tényleges értéktdl.”

4. Az épitéstigyi és az épitésiiggyel Osszefliggd szakmagyakorldsi tevékenységekrél sz6l6 266/2013. (VI 11.)
Korm. rendelet inditvannyal érintett, 2017. januar 1. napjatol hatalyos rendelkezése:

A4, 8§ (5) A terileti kamara titkdra megtiltja a szakmagyakorlasi tevékenység folytatasat és ezzel egyidejlleg torli
a tevékenységet folytatd szakmagyakorlot a névjegyzékbdl, ha

[...]

i) az R1. 9/A. §-a szerinti ellenérzés sordn a Budapesti és Pest Megyei Mérndki Kamara megdllapitja, hogy a kordbban
egyszer mar a 45/A. § (1) bekezdése szerinti figyelmeztetést kapott energetikai tanusité altal készitett tanusitvany
legaldbb két besorolassal eltér a tényleges értéktol”

5. Az épitésiigyi és az épitésliggyel Osszefliggé szakmagyakorldsi tevékenységekrdl szold 266/2013. (VI 11.)
Korm. rendelet inditvannyal érintett, 2017. januar 13. napjatél hatalyos rendelkezése:

JA5/A. § (1) Az R1. 9/A. §-a szerinti ellenérzés sordn a Budapesti és Pest Megyei Mérndki Kamara mint fiiggetlen
ellendrzé szervezet a feltart hibdk alapjan figyelmeztetésben javitasra szolitja fel az energetikai tanusitvany
kidllitojat, ha a tanusitvany nem a jogszabalynak megfeleléen késziilt vagy eltér a tényszerd allapottdl.

(2) A tanusité a feltart hibat a kordbbi tanusitvany érvénytelenitésével jard Uj tanusitvany kiallitasaval koteles
javitani. A javitas soran a javitaskor hatdlyos jogszabalyok és a javitaskor érvényes miszaki éllapot szerint kell
végezni a tanusitast.

45/B. § (1) A Budapesti és Pest Megyei Mérndki Kamara birsagot szab ki a tanusitvany kiallitojara, ha az

a) a 45/A. §-ban foglaltakrél nem gondoskodott;

b) jelentés mértékben vagy rendszeresen eltér a jogszabalyban foglaltaktdl, vagy a tanusitvanya nem tényszerd,
vagy

) érvényes jogosultsag nélkil tanusitvanyt allit ki.

(2) A kiszabhato birsdg 0sszege a Budapesti és Pest Megyei Mérnoki Kamara - az (1) bekezdésben meghatérozott
kortlmények figyelembevételével torténé - mérlegelése alapjan, tanusitvanyonként a tanusitvanyban
meghatarozott hasznos alapteriletre vetitve

a) 150 m? alatt legfeljebb 100 000 forint,

b) 150 m? fol6tt legfeljebb 200 000 forint

lehet azzal, hogy a birsdg mértékét ezer forintra vald kerekitéssel kell megallapitani”’

A biréi kezdeményezés az alabbiak szerint megalapozott.
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[13]

[15]

[16]

1. Az Alkotmanybirésdag mindenekelétt megallapitotta, hogy a bir6i kezdeményezés megfelel a torvényben
eldirt feltételeknek. Az Abtv. 25. §-a szerint a bird — a birdsdgi eljéras felfliggesztése mellett — abban az esetben
kezdeményezi az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan az Alkotménybirésadgnadl a jogszabaly vagy
jogszabalyi rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat, illetve az alaptorvény-ellenes jogszabaly
alkalmazasanak kizarasat, ha az el6tte folyamatban levd egyedi lgy elbirdlasa sordn olyan jogszabalyt kell
alkalmazni, amelynek alaptorvény-ellenességét észleli, vagy alaptorvény-ellenességét az Alkotmanybirdsdg mar
megallapitotta. Az Alkotmanybirdsdg megallapitotta, hogy az inditvanyozé biré olyan jogszabdlyi rendelkezés
felllvizsgélata irant terjesztette el inditvanyat, amelyet az el6tte folyamatban levé eljarasban alkalmaznia kellene.
A biréi kezdeményezés tartalmazza az Alkotmdénybirésdg hatéskorére és az inditvanyozé biré jogosultségara
valé hivatkozast [Abtv. 25. § (1) bekezdés], megjeldli az Alaptdrvényben biztositott jog sérelmének [ényegét és
a megsérteni vélt cikket [XII. cikk (1) bekezdés], valamint megfelel6 indokolast tartalmaz arra, hogy a sérelmezett
jogszabalyi rendelkezés miért ellentétes az Alaptorvény megjeldlt rendelkezéseivel. Az inditvany rogziti tovdbba
az inditvanyozé bird kérelmét az alaptorvény-ellenes jogszabdly alkalmazasanak kizérasara, valamint kifejezetten
kéri a tdmadott szovegrész alaptorvény-ellenességének megallapitasat is. A birdi kezdeményezés az Abtv. 52. §
(1) és (1b) bekezdéseiben foglalt, a hatarozott kérelemmel szemben tamasztott feltételeknek is megfelel.

2. Az Alkotmanybirdsdg ezt kovetben azt vizsgdlta meg, hogy az épitésiigyi és az épitésiiggyel Osszefliggd
szakmagyakorlasi tevékenységekrdl szold 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjaig hatélyos
44, § (5) bekezdés i) pontja az Alaptorvény XII. cikk (1) bekezdésében foglalt munkahoz és foglalkozas szabad
megvalasztdsdhoz val6 jog aranytalan korldtozasanak tekintheté-e.

2.1. Az Alaptorvény XII. cikk (1) bekezdésében elismert, vallalkozashoz f(iz6d6 jog, valamint a foglalkozas
szabad megvdélasztasdnak joga nyujt lehetdséget Uzleti, hasznot hajté tevékenységek meghatarozott szakmai,
hivatasbéli, gazdasagi és egyéb mas feltételek mellett valé gyakorldsdhoz. A munka és a foglalkozéas szabad
megvalasztasa, valamint a vdllalkozas szabadsagdhoz fliz6d6 jog a szabadsagjogokhoz hasonl6é védelemben
részesil az allami beavatkozésokkal és korlatozasokkal szemben. Az Alaptorvény XIl. cikk (1) bekezdésében foglalt
jog lényegi tartalma kivaltképp akkor sériil, ha a kdzhatalmi intézkedés a foglalkozés szabad megvalasztasanak
vagy a vallalkozévd valds jogat meghatdrozatlan id6re teljes egészében elvonja {3076/2017. (IV. 28.)
AB hatérozat, Indokolds [56]}. Az Alkotmanybirésag a 3243/2014. (X. 3.) AB hatdrozataban az Alaptorvény XII. cikk
(1) bekezdésében biztositott alapjoggal kapcsolatosan elvi éllel leszogezte: ,[alz Alkotmanybirésdg mar a 21/1994.
(IV. 16.) AB hatarozataban kifejtette, hogy a munkahoz valé jog — hasonléan mint a véllalkozashoz valé jog - nem
biztosit alanyi jogot egy meghatarozott foglalkozas végzéséhez. (ABH 1994, 117, 120.) A 327/B/1992. AB hatérozat
arra mutatott ra, hogy a korabbi Alkotmany ,70/B. § (1) bekezdésébe foglalt alapjogba, mely Iényegébél fakadoan
csak természetes személyeket illet meg, barmely munka, hivatas, foglalkozas megvélasztasanak és gyakorlasanak
szabadsaga beletartozik. [...] A munka és a foglalkozads szabad megvélasztasdhoz valé alapjog azonban nem
alanyi jogot garantdl meghatdrozott foglalkozas folytatdsdhoz, tevékenység végzéséhez” (ABH 1995, 604,
609.) Masként megfogalmazva senkinek ,sincs abszolut joga a meghatdrozott foglalkozés, illetve valamely
foglalkozédsnak az altala kivélasztott formaban torténdé gyakorlasdhoz” (328/B/2003. AB hatarozat, ABH 2005, 1434,
1441.). Az Alkotmanybirésag ezen gyakorlatat az Alaptérvény hatélyba lépését kdvetéen a 3380/2012. (XIl. 30.)
AB hatérozatban és a 3134/2013. (VII. 2.) AB hatérozatban is megerdsitette [ABH 2012, 783, 789.; illetve 3134/2013.
(VII. 2.) AB hatarozat, ABH 2013, 1918, 1922.]" (Indokolds [42]). Nincs tehat akaddlya a XII. cikk (1) bekezdésében
foglalt jog korlatozdsdnak, amennyiben a korldtozas eleget tesz az Alaptorvény I. cikk (3) bekezdése szerinti
kovetelménynek.

2.2. Az Alaptorvény . cikk (3) bekezdése szerint alapvetd jog mds alapveté jog érvényesiilése vagy valamely
alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlendl sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan,
az alapveté jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korldtozhaté. Alaptérvény-ellenes tehat a korlatozas,
ha nem elkeriilhetetlen, vagyis ha kényszerité6 ok nélkil torténik, tovabba ha a korlatozas sulya a korlatozéssal
elérni kivant célhoz képest aranytalan {32/2015. (XI. 19.) AB hatérozat, Indokolas [101]}. Els6dlegesen tehat annak
vizsgélata indokolt, hogy a szabalyozassal 0sszefliggésben van-e olyan alkotmanyosan elfogadhaté cél, amely
az alapjog-korlatozast igazolhatja, azaz, hogy az alapjog-korlatozas sziikséges-e. A korlatozés ,sziikségessége két
elembdl 4ll: az alapjog korlatozasanak alkotmanyos célt kell kvetnie, és alkalmasnak kell lennie a cél elérésére” {lasd
példaul: 15/2016. (IX. 21.) AB hatarozat, Indokolas [53]}.

Az éplletek energiahatékonysagaval kapcsolatos egyes kérdésekre vonatkozéan a magyar allam szabalyozasi
kotelezettségét az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2010/31/EU irdnyelve hatdrozta meg. Az irdnyelv 17. cikke



28336

MAGYAR KOZLONY - 2017.évi 168.szdm

[19]

értelmében a tagallamok kotelesek biztositani, hogy az épiiletek energiahatékonysdga tanusitasat fiiggetlen
szakérték végezzék, mig a 18. cikk értelmében a tagallamok fliggetlen ellendrzési rendszert is kotelesek létrehozni
az energetikai tanusitvanyok ellendrzésére. Az irdnyelv 27. cikke alapjan a tagallamok 2013. januéar 9. napjaig
voltak kotelesek kozoIni a Bizottsaggal az irdnyelv alapjan elfogadott nemzeti rendelkezések megsértése esetén
alkalmazandé szankciokra vonatkozé szabalyokat, mely szankcioknak hatékonyaknak, ardnyosaknak és visszatarté
erejlieknek kell lennitik.

Az éplletek energiahatékonysagdval kapcsolatos kérdések szabalyozasa, ideértve az energetikai tanusitvanyok
készitésének kotelezettségét is, kornyezetvédelmi célbdl keriltek elfogadasra. Az Eurdpai Unid teljes
energiafogyasztasanak mintegy 40%-a épuletekkel kapcsolatos, igy az épliletek energiafogyasztasanak csokkenése
részben az Eurdpai Unid energiafliggéségének csokkenését, részben az liveghazhatast okozd gazok kibocsatasanak
csOkkenését, részben pedig (kozvetett médon) a megujulé forrasbdl szarmazoé energia felhasznaldsanak novelését
eredményezheti. Ezen célok fontossagaval kapcsolatosan megjegyzendd, hogy a 2007. marciusi Eurépai Tanacs
is hangsulyozta az energiahatékonysag novelésének sziikségességét annak érdekében, hogy az Eurdpai Unid
teljesithesse az Unid energiafogyasztasanak 2020-ra torténé 20%-os csokkentésére vonatkozd célkitlizését.
Az energetikai tanusitvany célja annak feltarasa, hogy az egyes ingatlanok milyen éllapotban vannak hétechnikai
szempontbdl, azaz az ingatlan mennyire tekintheté energiatakarékosnak vagy pazarlénak. A tanusitvany részét
képezi az irasos javaslat, mely az energiahatékonysag fejlesztésére irdnyuld korszerUsitési lehetdséget sorolja fel,
a javaslatok megvaldsitasa esetén elérheté mindsités pedig azt mutatja meg, hogy milyen szintig lehet javitani
az ingatlan energiahatékonysdgat észszer(i keretek kozott. Mindezekre figyelemmel az Alkotménybirsag
megallapitja, hogy a kornyezetvédelmi és energiahatékonysagi szempontok figyelembevétele és érvényesitése
olyan alkotményos értékként azonosithatd, mely indokolja az energetikai tanusitvanyok készitésének
kotelezettségét, és ezzel 6sszefliggésben az energetikai tanusitéd tevékenység jogi szabalyozését is.

2.3. Az irdnyelv rendelkezéseibdl is kovetkezéen és azoknak megfelel6en, az épitésiigyi és az épitéstiggyel
Osszefliggé szakmagyakorldsi tevékenységekrdl szold 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 4. §-a értelmében aki
energetikai tanusitd tevékenységet kivan folytatni, koteles az erre irdnyuld szandékdt a névjegyzéket vezetd
szervnek bejelenteni. A Korm. rendelet 43. § (1) bekezdés e) pontja értelmében a teriileti kamara titkara
a szakmagyakorléval szemben hatdsagi eljarast folytat le és jogkdvetkezményt allapit meg az energetikai
tanusitvanyok tekintetében a fliggetlen ellenérzési rendszert mikodtetdé szerv kezdeményezésére.
Az Alkotmanybirésag allaspontja szerint mind az energetikai tanusitoi tevékenység folytatasanak bejelentéshez
kotése, mind pedig a tevékenységre vonatkozd szakmai elSirdsok megsértése esetére jogkdvetkezmények
elGirasa — ideértve a névjegyzékbdl valo torlést és az energetikai tanusito tevékenység folytatasanak megtiltasat
mint legsulyosabb jogkovetkezményt is — azt célozza, hogy a tanusitd tevékenységet megfelelé képzettséggel
rendelkezé, szakmailag felkésziilt személyek a szakma gyakorlasara vonatkozé szabalyok maradéktalan betartasaval
végezzék. E tekintetben a szabdlyozés — unids jogbdl is kdvetkez6 — sziikségessége nem kérdéjelezhetd meg.

2.4. Az Alkotmanybirésagnak ezt kdvetéen azt kellett mérlegelnie, hogy a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet
2016. december 31. napjaig hatélyos 44. § (5) bekezdés i) pontja ardnyosan korldtozza-e a foglalkozas szabad
megvdalasztasdhoz valé jogot. Az aranyossdg korében annak vizsgalatara keril sor, hogy az elérni kivant cél
fontossdga és az ennek érdekében okozott alapjog-sérelem sulya megfelel6 ardnyban allnak-e egymassal.
A jogalkoté a korldtozés sordn koteles az adott cél elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt alkalmazni, és
a korlatozasnak nem szabad érintenie az alapjog lényeges tartalmat {lasd példaul: 35/2015. (XIl. 16.) AB hatarozat,
Indokolas [26]}.

A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2016. december 31. napjdig hatalyos 44. § (1) bekezdése szerint a terileti
kamara titkdra figyelmeztetésben részesiti a szakmagyakorlét, ha az épliletek energetikai jellemz&inek tanusitasarol
sz616 176/2008. (VI. 30.) Korm. rendelet 9/A. § szerinti ellenérzés soran feltart hibat az energetikai tanusité
a tanusitvany aldtdmasztd munkarészben nem javitja ki. A 44. § (5) bekezdése értelmében pedig a teriileti kamara
titkdra megtiltja a szakmagyakorlasi tevékenység folytatasat és ezzel egyidejlileg torli a tevékenységet folytatd
szakmagyakorlot a névjegyzékbdl, ha az ellenbrzés soran a fliggetlen ellenérzé szervezet azt allapitja meg, hogy
az energetikai tanusitvany két besoroldssal eltér a tényleges értéktdl. A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 45. §
(2) bekezdése értelmében a névjegyzékbdl torténd torlés kovetkezményeként az energetikai tanusitvanyt készitd
személy a torlésrél sz6l6 hatdrozat jogerére emelkedésétdl szamitott harom éven belill a kamarai névjegyzékbe
ismételten nem vehetd fel, ekként a névjegyzékbdl valé torlés 1ényegében az energetikai tanusito tevékenységtol
harom évre torténd eltiltast jelent. Ez a foglalkozastol eltiltdssal egyenértékl jogkovetkezmény alkalmazasa
2016. december 31-ig rdadasul teljesen automatikus volt, melyet attdl fiiggetlenil volt koteles az illetékes kamara
alkalmazni, hogy az eljards ald vont szakmagyakorlé kordbban megsértette-e az energetikai tanusitvanyok
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készitésére vonatkozé szakmai szabalyokat. A jogkdvetkezmény alkalmazasa sordn annak sem volt jelentésége,
hogy adott esetben mi okozta az energetikai tanusitvany eltérését, és a szabalyozasbdl adéddan a szakmagyakorld
arra sem kapott lehetéséget, hogy a tanusitvanyt adott esetben maga javithassa. A szabdlyozasbol kévetkezéen
ugyan a 2016. december 31. napjaig hatdlyos szabalyozas is lehet6vé tette a figyelmeztetés mint jogkdvetkezmény
alkalmazasat, ha azonban az energetikai tanusitvany két besoroldssal eltért a tényleges értéktdl, a kamarai
névjegyzékbol vald torlés és egyben az energetikai tanusitdé tevékenység folytatasanak megtiltasa mint
jogkovetkezmény automatikusan és kotelezd jelleggel alkalmazasra kerlilt, a tanusitvany készitéjének eljarasba
torténd érdemi bevonasa, illetéleg az eltérés okdnak vizsgélata nélkil. A szabalyozasbdl adéddan abban az esetben
is a legsulyosabb jogkdvetkezmény kerlilt minden esetben automatikusan alkalmazasra, ha az energetikai
tanusitvany készitdje korabban egyetlen szakmai hibat sem vétett.

[22] Az Alkotménybir6sdg megjegyzi, hogy a 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet 2017. januar 1. napjan, illetéleg
2017. januér 13. napjan hatédlyba lépett mddositasai tobb vonatkozdsban is valtoztattak a hibds energetikai
tanusitvanyok készitése esetén alkalmazanddé jogkovetkezmények rendszerén. A Korm. rendelet Ujonnan
elfogadott 45/A. § (1) bekezdése értelmében a Budapesti és Pest Megyei Mérndki Kamara mint fliggetlen ellen6rzé
szervezet a feltart hibak alapjan figyelmeztetésben javitasra szélitja fel az energetikai tanusitvany kidllitdjat, ha
a tanusitvany nem a jogszabalynak megfeleléen készilt vagy eltér a tényszerl allapottol. A névjegyzékbdl vald
torlés és az energetikai tanusitd tevékenység folytatasa mint legsulyosabb jogkovetkezmény pedig kizardlag
a kordbban a 45/A. § (1) bekezdése szerinti figyelmeztetést kapott energetikai tanusitéval szemben alkalmazhaté.
A Korm. rendelet 45/B. § (1) bekezdése ezen tilmenden immadron lehet6évé teszi birsdg kiszabasat is tobbek
kozott abban az esetben, ha a tanusitvany kidllitéja ,jelentés mértékben vagy rendszeresen eltér a jogszabalyban
foglaltaktol, vagy tanusitvanya nem tényszer(i”. Ebbdl kdvetkezéen 2017. janudr 1. napjat kdvetéen a kamarai
névjegyzékbdl vald torlés csak az ismételten sulyos szakmai hibat elkdveté és kordbban figyelmeztetésben részesiilt
tanusitvanykészitéket sujtja. Ezen differencidlt szankciérendszert tartalmazd anyagi jogi szabalyok azonban
- miként arra az eljar6 birésag is ramutatott — az alapligyben nem alkalmazhatdak.

[23] A bir6i kezdeményezéssel tdmadott, az energetikai tanusitd tevékenységre vonatkozd, 2016. december 31. napjaig
hatélyos szankcidrendszer azon eleme, mely a névjegyzékbdl torténd automatikus torléssel hdrom évre eltiltja
az energetikai tanusitd tevékenység folytatasatdl a tanusitot abban az esetben, ha az energetikai tanusitvany két
besorolassal eltér a tényleges értéktdl, a fentiekbdl kovetkezéen az épiletek energiahatékonysagi jellemzdinek és
energiafogyasztasanak javitasara mint elérendé célra tekintettel az Alaptorvény XII. cikk (1) bekezdésében foglalt
munkahoz és foglalkozas szabad megvélasztdsdhoz valo jog aranytalan korlatozasanak tekintheté.

[24] 3. Mindezek alapjan az Alkotmanybirésdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az inditvannyal tamadott,
2016. december 31. napjaig hatalyos jogi szabdlyozas sértette az Alaptorvény XIl. cikk (1) bekezdése szerinti
foglalkozds szabad megvélasztdsdhoz valdé jogot. Az Abtv. 45. § (2) bekezdése alapjan az alaptorvény-
ellenes jogszabalyi rendelkezés a Zalaegerszegi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsag el6tt folyamatban levé
3.K.27.104/2017. szamu Ulgyben nem alkalmazhatd. Az Alkotmanybirdsdg az Abtv. 45. § (4) bekezdése alapjan
elrendelte tovabba a megsemmisitett jogszabalyi rendelkezés folyamatban levé (igyekben valé A&ltaldnos
alkalmazasi tilalmat is.

IV.
[25] A hatarozatot az Abtv. 44. § (1) bekezdésének elsé mondata alapjan a Magyar Kézlonyben kdzzé kell tenni.
Budapest, 2017. oktéber 10.

Dr. Salamon Ldszl6 s. k.,
tanacsvezetd alkotménybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. H6rcherné dr. Marosi Ildikd s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Szabé Marcel s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
eléado alkotménybird alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 111/1534/2017.
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak Kém. 5016/2017/4. szami hatarozata

Az ligy szama: Kom. 5016/2017/4.

A tanacs tagja: Dr. Kalas Tibor a tandcs elndke; Dr. Balogh Zsolt el6ad6 bird, Dr. Horvath Tamas biré
Az inditvanyozé: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal (4400 Nyiregyhdaza, H6sok tere 5.)
Az érintett 5nkormanyzat: Terem K6zség Onkormanyzata (4342 Terem, F6 utca 10.)

Az ligy targya: jogalkotasi kotelezettség elmulasztasanak vizsgalata

Rendelkez6 rész
A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Terem Kézség Onkorményzata a helyi énkormanyzatok és szerveik, a kdztarsasagi
megbizottak, valamint egyes centrdlis alarendeltségli szervek feladat- és hataskoreirdl szold 1991. évi
XX. torvény 138. § (1) bekezdésének b) pontjabdl, valamint az dllamhéztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. térvény
6/C. § (1) bekezdésébdl eredé jogalkotdsi kdtelezettségét elmulasztotta, mert nem alkotta meg a 2017. évi
koltségvetésérol sz6l6 rendeletét;

- felhivja Terem Kézség Onkormanyzatanak Képviselé-testiiletét, hogy a 2017. évi kéltségvetés megalkotaséval
kapcsolatos torvényi kotelezettségének 2017. december 1. napjaig tegyen eleget;

- elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben valé kozzétételt kdvetd nyolc napon bellil -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos, a helyben szokdsos médon kerdiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az ligy alapjaul szolgalé tényallas

A Kormanyhivatal az SZ/153/01105-1/2017. szdmu informaciokérésben megkereste a megye teriiletén lévd
valamennyi dnkormanyzat jegyz0jét, az dnkorményzatok koltségvetési rendeletének elfogadasaval kapcsolatos
kételezettségek teljesitésére vonatkozdan. A Nyircsaszéari Kozds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje 2017. marcius 27.
napjan megkiildétt vélasza értelmében Terem Koézség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2017. évre vonatkozéan
koltségvetési rendeletet nem fogadott el.

A Kormdnyhivatal térvényességi felligyeleti jogkdrében eljarva SZ/153/01305-1/2017 Ugyiratszamu, 2017. prilis 7.
napjan kelt torvényességi felhivasdban megallapitotta a torvényen alapulé jogalkotasi feladat elmulasztasat és
a jogkovetkezmények megjel6lése, valamint hataridé tlizése mellett térvényességi felhivassal fordult az érintett
onkormdanyzathoz, hogy 2017. mdjus 12-ig alkossa meg a 2017. évi koltségvetésérdl sz6l6 rendeletét. Ezen hataridd
eredménytelendl telt el.

Az inditvany és az 6nkormanyzat allaspontja

A Kormanyhivatal (a tovabbiakban: inditvdnyozd) ezt kévetéen a Kiria Onkormanyzati Tanacsahoz fordult,
annak megéllapitdsat kérve, hogy az érintett dnkormanyzat elmulasztotta megalkotni a 2017. évre vonatkozé
koltségvetésrdl szol6 rendeletét, megsértve ezzel az 1991. évi XX. torvény (a tovabbiakban: Hataskori tv.) 138. §
(1) bekezdés b) pontjat, és az allamhaztartasrdl sz6l6 2011. évi CXCV. térvény (a tovébbiakban: Aht) tébb
rendelkezését [6/C. § (1) bekezdés, 23. & (1) bekezdés, 24. § (2)—(3) bekezdések, 25. § (1) bekezdés]. Hivatkozott
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(4]

(5]

(101

tovdbbd a jogalkotdsrdl szolé 2010. évi CXXX. torvény (a tovdbbiakban: Jat) 5. § (4) bekezdésére, valamint
a Magyarorszag helyi 6nkormdanyzatairél sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.) 42. § 1. pontjara.
A Kduria a birésadgok szervezetérdl és igazgatdsarol szolé 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 52. §-a
alapjan az inditvanyt megkdildte az érintett dnkormanyzatnak allasfoglaldasa megismerése céljabol. Az érintett
onkormanyzat az allasfoglalds lehetéségével nem élt.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése ,a helyi kozligyek intézése korében torvény keretei kozott” hatalmazza fel
a helyi 6nkormdanyzatokat rendeletalkotasra, az f) pontja értelmében ,meghatérozza koltségvetését, annak alapjan
onalléan gazdalkodik”.

Megéllapithaté, hogy a koltségvetési rendelet megalkotasa kozvetlenil az Alaptoérvényre visszavezethetd
jogalkotasi felhatalmazast jelent a helyi dnkorményzatok szamara.

Az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdése szerint ,feladatkorében eljarva a helyi onkormanyzat torvény altal
nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazéas alapjan
onkormanyzati rendeletet alkot”.

A Hatdaskori tv. 138. § (1) bekezdés b) pontja, értelmében: ,[a] képvisel6-testiilet gazdalkodasi feladata és hataskore:
[...] megalkotja a helyi 6nkormanyzat koltségvetésérdl szold rendeletet, illetve az ahhoz kapcsolodd egyéb
rendeleteket” Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése nem hagy kétséget afeldl, hogy a helyi 6nkorményzatok
az autondémidjukba tartozé jogaikat torvényi keretek kdzott gyakorolhatjak. A koltségvetés — gazdalkodasi terv —
kialakitasa és elfogaddsa ezért a tartalommeghatérozas autondmidja mellett egyben rendeletalkotasi kotelezettség
is a telepiilési dnkormanyzat szamara. E kotelezettség abbdl is kovetkezik, hogy az Aht. 3. § (3) bekezdése
értelmében az allamhaztartds dnkormanyzati alrendszerének egyik eleme a helyi dnkormdanyzat, amely ekként
kdzponti koltségvetési forrasok felhasznaléja. Az Aht. alapelvi szinten megfogalmazott, az atlathatdé miikddés
biztositasanak egyik feltétele pedig az, hogy a helyi 6nkormanyzat a kézponti koltségvetésbdl szarmazé forrasokat
normativ moédon rdgzitse. Az Aht. 6/C. § (1) bekezdés elsé mondatat értelmében a helyi 5nkormanyzat bevételeit és
kiaddsait a helyi 5nkorményzat koltségvetése tartalmazza.

Az Aht. a koltségvetési rendelet megalkotasanak folyamatat [Aht. 24. § (4) bekezdés] és a rendelet elfogadésat
hataridéhéz kéti [Aht. 25. § (1) bekezdés], melynek értelmében az Onkormdnyzatnak a kéltségvetésrdl szol6
rendeletét legkésébb 2017. marcius 15. napjaig kellett volna elfogadnia.

A helyi énkormdanyzat szdmara tehat a koltségvetés megalkotasa mind az Alaptérvénybdl, mind az Aht.-bdl,
mind a Hatdskori tv.-bdl eredd torvényi kotelezettség. Minderre tekintettel a Kdria megallapitotta, hogy Terem
Kézség Onkormanyzata térvénybél eredd jogalkotasi feladatat elmulasztotta, amikor nem alkotta meg a 2017. évi
koltségvetését.

A Bszi. 59. § szerint ,ha az 6nkormanyzati tandcs megallapitja, hogy a helyi 6nkormanyzat a térvényen alapulé
jogalkotasi kotelezettségét elmulasztotta, hatdrozatdban hataridé tlizésével elrendeli, hogy a helyi 6nkormanyzat
a jogalkotasi kotelezettségének tegyen eleget” A Bszi. alapjan a jogkovetkezmény tehat kettds: részben meg kell
allapitani a mulasztas tényét, részben pedig hataridé tlizésével arra kell kételezni a helyi dnkormanyzatot, hogy
pétolja mulasztasat és alkossa meg a rendeletét. A Kuria felhivta az dnkorményzatot, hogy a térvényen alapuld
rendeletalkotdsi kotelezettségének 2017. december 1-ig tegyen eleget.

Alkalmazott jogszabalyok

Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés f) pont, 32. cikk (2) bekezdés

2011. évi CXCV. torvény 6/C. § (1) bekezdés, 24. § (4) bekezdés, 25. § (1) bekezdés

1991. évi XX. torvény 138. § (1) bekezdés b) pont

Zaro rész

A Kdria a Bszi. 55. § (2) bekezdés a) b) és c) pontja alapjan elrendelte hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valo

kozzétételét, tovabba elrendelte, hogy a hatarozat kdzzétételére — a Magyar Kozlonyben valo kozzétételt kovetd
nyolc napon beliil - az 6nkormdnyzati rendelet kihirdetésével azonos, a helyben szokdsos médon keriiljon sor.
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[13] Ajelen hatdrozat elleni jogorvoslat lehetéségét a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2017. szeptember 26.

Dr. Kalas Tibor s. k., a tanacs elnoke, Dr. Balogh Zsolt s. k., el6adé bird, Dr. Horvath Tamas s. k., bird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggydulés 20/2017. (X. 17.) OGY hatarozata
az Orszaggyiilés bizottsagainak Iétrehozasardl, tisztségviseldinek és tagjainak megvalasztasarol sz616
13/2014. (V. 6.) OGY hatarozat modositasarol*

1. Az Orszaggyllés bizottsagainak |étrehozasardl, tisztségviselSinek és tagjainak megvélasztasarol sz6l6 13/2014. (V. 6.)
OGY hatérozat (a tovabbiakban: OGY hatarozat) 1. pontja a kdvetkezék szerint médosul:
Az Orszaggydlés
a Mezdégazdasagi bizottsagba
Horvath Istvan (Fidesz) korabban megtresedett alelndki helyére

L. Simon LdszIét (Fidesz)
a bizottsag alelnokévé,

a Kulturalis bizottsagba
Simon Rébert Baldzs (Fidesz) kordbban megiiresedett tagsagi helyére
Gaal Gergelyt (KDNP),

a Nemzeti Osszetartozas bizottsagaba
L. Simon Laszl6 (Fidesz) helyett
Gaal Gergelyt (KDNP)

a bizottsag tagjava megvalasztja.

2. Az OGY hatdrozat 2. pontja a kdvetkezék szerint médosul:
Az Orszaggyulés a Torvényalkotasi bizottsagba

Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP) kordbban megiiresedett tagsagi helyére
Hollik Istvdnt (KDNP)

a bizottsag tagjava megvalasztja.
3. Eza hatérozat az elfogadasakor lép hatélyba.

Lezsdk Sdndor s. k.,
az Orszaggydilés alelndke

Hiszékeny Dezsé s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,
az Orszaggydilés jegyzbje az Orszaggy(ilés jegyzbje

* A hatarozatot az Orszaggytilés a 2017. oktdber 16-i llésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggydulés 21/2017. (X. 17.) OGY hatarozata
Dr. Hadhazy Akos orszaggyiilési képvisel6 mentelmi iigyében*

Az Orszaggy(lés Dr. Hadhdzy Akos orszaggydlési képvisel6 mentelmi jogat a Budai Koézponti Keriileti Birésag
34.Bpk.1195/2017/7. szamu &tirataval érintett Ggyben nem fliggeszti fel.

Lezsdk Sdndor s. k.,
az Orszaggytilés alelnoke

Hiszékeny Dezsé s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,
az Orszaggylilés jegyzéje az Orszaggytilés jegyzdje

* A hatdrozatot az OrszaggyUilés a 2017. oktéber 16-i lilésnapjan fogadta el.

A Kormany 1742/2017. (X. 17.) Korm. hatarozata
a kozponti kéltségvetést érinto fejezeti és cimrendi médositasokrél

A Kormany
1. az allamhaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht) 33. § (1) bekezdésében biztositott
jogkorében eljarva a Magyarorszag 2018. évi kdzponti koltségvetésérél sz6l6 2017. évi C. torvény (a tovabbiakban:
Kvtv.) 1. melléklet XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezet cimrendjét a 17. Szerencsejaték Felligyelet cimmel
egésziti ki;
Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2018.januar 1.
2. az Aht. 33. § (1) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva a Kvtv. cimrendjét — 2018. januar 1-jei fordulénappal -
az 1. melléklet szerint moédositja;
Felelés: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2018. januar 1.
3. az Aht. 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva a 2. melléklet szerinti tartds dtcsoportositast rendeli el.
Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdrid6: 2018. januar 1.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

1. melléklet az 1742/2017. (X. 17.) Korm. hatdrozathoz

Eredeti el6irdnyzattal rendelkezé elSirdnyzatok atrendezése

Uj cimrendi besorolas

AHT-T Fejezet Cim Alcim Jogcimcsoport Jogcim Megnevezés
XVII. NEMZETI FEJLESZTESI
370228 17 17 0 0 0 .
MINISZTERIUM




XVI. Nemzeti Adé- és Vamhivtal
XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium

2. melléklet az 1742/2017. (X. 17.) Korm. hatdrozathoz

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
a Kormany hataskoérében
Koltségvetési év: 2018.

forintban
Allamhaz-| Fejezet| Cim [ Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt Fejezet Cim |Alcim| Jog- | Jog- KIADASOK odosit: Modositas | A médositas| A itast
tartasi | szam |szam| szam | cim | cim eléir. név név | név | cim | cim (+1-) kévetkezd elrendeld
egyedi csop.|szam| szam csop.| név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/
azonosité szam név neve athuzédo hatarozat
hatasa Szama
XVI. Nemzeti Ado- és Vambhivatal
295935 1 Nemzeti Ado- és Vambhivatal
K1 Személyi juttatdsok -668 578 000
K2 Munkaadodkat terhel§ jarulékok és szocialis hozzajarulasi ado -135 019 000
K3 Dologi kiadasok -127 822 000
K5 Egyéb miikddési célu kiadasok -139 000
K6 Beruhazasok -6 144 000
XVIIL Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
370228 17 Szerencsejaték Feliigyelet
K1 Személyi juttatdsok 668 578 000
K2 Munkaaddkat terheld jarulékok és szocidlis hozzajarulasi adé 135019 000
K3 Dologi kiadasok 127 822 000
K5 Egyéb miikddési célu kiadasok 139 000
K6 Beruhézasok 6 144 000
Az el6iranyzatmodositas érvényessége: b.) a kovetkezé év koltségvetésébe beéplild
forintban
Allamhaz-| Fejezet| Cim [ Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt Fejezet Cim [Alcim| Jog- | Jog- BEVETEL dosit: Modositas | A médositas| A ita
tartasi | Szam |szam|szam | cim | cim eldir. név név | név | cim | cim (+1-) kovetkezd elrendeld
egyedi csop.|szam| szam csop.| név Kiemelt elGiranyzat évre jogszabaly/
azonosité szam név neve athuzédo hatarozat
hatasa Szama
Az el6iranyzatmodositas érvényessége: b.) a kovetkezé év koltségvetésébe beéplild
Allamhaz-| Fejezet| Cim [ Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt Fejezet Cim [Alcim| Jog- | Jog- TAMOGATAS dosita Modositas | A médositas| A ita
tartasi | Szam |szam|szam | cim | cim eldir. név név | név | cim | cim (+1-) kovetkezd elrendeld
egyedi csop.|szam| szam csop.| név Kiemelt elGiranyzat évre jogszabaly/
azonosité szam név neve athuzédo hatarozat
hatasa Szama
XVI. Nemzeti Adé- és Vamhivatal
295935 1 Nemzeti Add- és Vamhivatal -937 702 000
XVII Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
370228 17 Szerencsejaték Felligyelet 937 702 000
Az elbiranyzatmddositas érvényessége: b.) a kdvetkezd év kéltségvetésébe beépiild
Az adatlap 5 példanyban téltendd ki A tamogatas folyositasa/zarolasa (médositasa +/-) Osszesen l.n.év 1. n.év lll.n.év| IV.n.év
Fejezet 1 példany idéaranyos 931 558 000
Allami Szamvevészék 1 példany teljesitményaranyos 6 144 000
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal
Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példany

'BILINDLLOT © ANOTZOM YVADVI

wezs

1343 14
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A Kormany 1743/2017. (X. 17.) Korm. hatarozata
a Szerencsejaték Feliigyelet 6nallé informatikai miikodéséhez sziikséges intézkedésekrél

A Kormany a Szerencsejaték Felligyelet kdzponti hivatal jogallasu kdzponti kdltségvetési szerv 6nalld informatikai miikodésének
biztositasa érdekében
1. egyetért azzal, hogy a Szerencsejaték Felligyelet a kozpontositott informatikai és elektronikus hirkozlési
szolgaltatasokat egyedi szolgaltatasi megallapodas és kozvetlen finanszirozas uUtjdn a NISZ Nemzeti
Infokommunikacids Szolgaltaté Zrt.-t6l vegye igénybe;
2. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert és a belligyminisztert, hogy az 1. pont szerinti szolgéltatasi megallapodas
létrehozasdhoz szlikséges intézkedéseket a Szerencsejaték Felligyelet és a NISZ Nemzeti Infokommunikacios
Szolgaltato Zrt. bevonasaval tegye meg;
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
belligyminiszter
Hatdridé: azonnal
3. felhivja a nemzetgazdasdgi minisztert, hogy a Szerencsejaték Felligyelet 6ndllé informatikai muikodésének
biztositasa érdekében gondoskodjon 2018. évben egyszeri jelleggel 82 916 630 forint Uzemeltetési célu és
27 826 731 forint fejlesztési cély, valamint 2019. évben beépiild jelleggel 65 579 772 forint lizemeltetési célu forras
rendelkezésre allasarol a XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezet 17. Szerencsejaték Felligyelet cim javara;

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: a 2018. évi egyszeri forras biztositasa tekintetében 2018. évi kdzponti koltségvetés végrehajtasa
soran

a2019. évi tartds jellegi forras tekintetében a 2019. évi kdltségvetés tervezése soran

4. a Szerencsejaték Felligyelet kozponti koltségvetési szerv létrehozdsaval 6sszefiiggd koltségvetési intézkedésekrdl
sz616 1455/2017. (VII. 18.) Korm. hatarozat 5. pontjaban foglaltaktdl eltéréen felhivja a nemzetgazdasagi minisztert,
hogy a szerencsejaték-szervezés dllami felligyelete korébe tartozé feladatok zavartalan miikddésének tdmogatdsa,
az 6nallé informatikai mikodés eldkészitése és kidolgozasa céljabdl gondoskodjon a miikddéssel 6sszefliggd
egyszeri dologi, valamint informatikai jellegli tobbletkoltségek, tovabba lizemeltetési koltségek fedezetére
2017. évben 204 720 851 forint, 2018. évben 95 279 149 forint, dsszesen 300 000 000 forint forrds biztositasarol
a XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezet, 17. Szerencsejaték Felligyelet cim javéra elszamolasi és a fel nem
hasznalt rész tekintetében visszatéritési kotelezettséggel;

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: a 2017. éviforras biztositasa tekintetében azonnal
a2018. évi forrds biztositasa tekintetében a 2018. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa soran

5. felhivja a belligyminisztert, hogy a kdzpontositott informatikai és elektronikus hirkozlési szolgaltatasok egyedi
szolgdltatasi megallapodas és kozvetlen finanszirozas utjan a NISZ Nemzeti Infokommunikaciés Szolgaéltatd Zrt.-tl
torténd, Szerencsejaték Felligyelet altali igénybevételéhez szlikséges jogszabélyokat készitse elé;

Felelds: belligyminiszter
Hatdrid6: azonnal

6. egyetért azzal, hogy a Szerencsejaték Felligyelet mikddéséhez sziikséges munkakdrnyezetet — ide nem értve
az informatikai és telekommunikécids eszkozoket -, illetve az intézményi mikodéshez sziikséges kiszolgald
tevékenységek megszervezését egyedi szolgaltatasi megallapodas és kdzvetlen finanszirozas utjan a Kozbeszerzési
és Ellatasi Féigazgatdsag biztositsa;

7. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert és a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a 6. pont szerinti szolgéltatasi
megallapodas létrehozasdhoz szlikséges intézkedéseket a Szerencsejaték Felligyelet és a Kbzbeszerzési és Ellatasi
Féigazgatdsag bevonasaval tegye meg;

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: azonnal

8. felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a 6. pont szerinti ellatasi szolgaltatasok Szerencsejaték Felligyelet
részére torténd biztositasa érdekében gondoskodjon 2017. évben egyszeri jelleggel 60 250 912 forint, 2018. évben
beéplilé jelleggel 206 828 816 forint lizemeltetési célu forras rendelkezésre allasardl a XVII. Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium fejezet 17. Szerencsejaték Felligyelet cim javéra;

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: a 2017. évi forras biztositasa tekintetében azonnal
a2018. évi forras biztositasa tekintetében a 2018. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa soran
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9. a Kormany irdnyitasa ala tartozé fejezetek koltségvetési szerveinek eszkdzbeszerzéseirdl szold 1982/2013. (XII. 29.)
Korm. hatdrozat 1. pontjdban foglalt beszerzési tilalom alél — a 3-4. pont alapjan &tcsoportositott eldirdnyzat
mértékéig — felmentést ad a sziikséges informatikai eszk6zok NISZ Nemzeti Infokommunikacids Szolgaltatéd Zrt.
feladatkorén kivili, a Szerencsejaték Felligyelet sajat hataskdrében megvaldsitandoé beszerzések vonatkozasaban.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1744/2017. (X. 17.) Korm. hatarozata
az Ontozésfejlesztési Stratégia megalkotasarol

A Kormany allami feladatnak tekinti az Ontdzéses gazdalkodds elterjesztésének, észszerl fejlesztésének, a vizkészletek
védelmének és hasznositasdnak ligyét, ezért egyetért az Ontdzésfejlesztési Stratégia megalkotasanak sziikségességével,
amelynek érdekében

1. felhivja a foldmdvelésligyi minisztert, hogy a Miniszterelnokséget vezeté miniszterrel egytittmiikddve Magyarorszag
terliletére vonatkozéan készitsen 0Ontozési katasztert a talajvédelmi, kornyezetvédelmi, természetvédelmi
korlatok, a novénytermesztési feltételek, az ontozésfejlesztési igény, valamint az ontdzésre alkalmas teriletek
figyelembevételével;

Felel6s: foldmuveléstigyi miniszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
Hatdridé: 2017.december 31.

2. felhivja a foldmdvelésiigyi minisztert, hogy a Miniszterelnokséget vezeté miniszterrel, a nemzetgazdasagi
miniszterrel és a belligyminiszterrel egytttmikodve vizsgalja meg, és tegyen javaslatot az egylittes mikodtetéshez
és a termel6i kozosségek kialakitdsahoz szikséges feladat-, pénzligyi és szabalyozasi feltételrendszerre;

Felel6s: foldmuveléstigyi miniszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
beltigyminiszter

Hatdrid6: 2018. januar 31.

3. felhivja a belligyminisztert, hogy vizsgélja meg az ontdzési célu viztarozasi lehetéségeket, vizsgélja felil a kettds
mUkodésit rendszerek, valamint a belvizrendszerek lizemeltetését a védekezés fenntartasa és a viz visszatartasa
és tarozésa érdekében, valamint hatdrozza meg a védekezés fenntartasat, a belvizek terlileten hagydsat, a viz
visszatartdsat, tdrozasat szolgald lehetséges terileteket;

Felel6s: beltigyminiszter

Hatdrid6: 2018. januar 31.

4. felhivja a foldmvelésligyi minisztert, hogy a belligyminiszter altal szolgaltatott alapadatok felhasznalasaval a viz
komplex hasznositasa érdekében vizsgalja meg, és tegyen javaslatot a viz hasznositasa céljabdl a kornyezetvédelmi
szempontbdl is elényds vizes él6helyek kialakitasat szolgalé teriiletekre;

Felel6s: foldmuveléstigyi miniszter
beltigyminiszter

Hatdridé: 2018. februar 28.

5. felhivja a belligyminisztert, hogy a foldmuvelésiigyi miniszterrel egyittm(kédve mutassa be a hatékony
ontozéses gazdalkodas elterjesztéséhez és mukodtetéséhez sziikséges muszaki, infrastrukturalis feltételrendszert,
humanerd&forras- és pénzigyier6forras-igényt, valamint készitsen szakmai stratégiat az Ontozésfejlesztéshez
szlikséges jelenlegi és tavlati infrastrukturalis és vizkészlet-gazdalkodasi lehetéségekrol;

Felel6s: beltigyminiszter
foldmuveléstigyi miniszter

Hatdrid6: 2018. februar 28.
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6. felhivja a belligyminisztert, hogy — a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara bevonasaval - a foldmuvelésligyi miniszterrel,
a Miniszterelndkséget vezetd miniszterrel és a nemzetgazdasdgi miniszterrel egylttmikodve készitse eld
az Ontozésfejlesztési Stratégiat, és terjessze a Kormany elé jovahagyas céljabdl;

Felel6s: beltigyminiszter
foldmdveléstigyi miniszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2018. 4prilis 30.

7. felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy az Ontézésfejlesztési Stratégia elkészitéséhez gondoskodjon

a) 195 000 000 forint egyszeri jelleggel torténé rendelkezésre allasarél a Magyarorszag 2017. évi kdzponti
koltségvetésérdl szold 2016. évi XC. torvény 1. melléklet XIV. Belligyminisztérium fejezet, 17. Vizigyi
Igazgatosagok cim, 1. M(kodési koltségvetés elbiranyzat csoport, 3. Dologi kiadasok kiemelt elGiranyzat
javara és

b) 55 000 000 forint egyszeri jelleggel torténé rendelkezésre allasardl a Magyarorszag 2017. évi kozponti
koltségvetésérdl szoélé 2016. évi XC. torvény 1. melléklet XIl. Foldmuvelésiigyi Minisztérium fejezet,
19. Agrargazdasagi Kutaté Intézet cim javéra.
Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: azonnal

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelndk

A Kormany 1745/2017. (X. 17.) Korm. hatarozata
a Békéscsaba Megyei Jogu Varos kiilteriiletén fekvo foldrészletek beruhazasi célteriiletté nyilvanitasarol

A Kormiény a terméfold védelmérdl széld 2007. évi CXXIX. torvény 11. § (2) és (3) bekezdésében foglaltakra
figyelemmel beruhazasi célteriiletté nyilvanitja a Békéscsaba Megyei Jogu Varos kilteriletén fekvd, az ingatlan-
nyilvantartas szerint 0775/25, 0775/70, 0775/71, 0775/72, 0775/73, 0775/74, 0775/102, 0775/11, 0775/51, 0775/52,
0775/53, 0775/54, 0775/55, 0775/56, 0775/57, 0775/104, 0775/106, 0775/108, 0775/110, 0775/112, 0775/114,
0775/116,0775/118,0775/120, 0775/122, 0775/124, 0775/125 és 0775/126 helyrajzi szamu foldrészleteket, valamint
a Békéscsaba klteriilet 0775/12 és 0775/79 helyrajzi szamu foldrészletek b) alrészletének teriletét, tovabba az ezen
foldrészletekbdl a telekalakitasi eljarasok jogerds befejezését kovetben kialakitott foldrészleteket.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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