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Il. rész JOGSZABALYOK

A Kormany rendeletei

A Kormany
62/2005. (IV. 6.) Korm.
rendelete

nemzeti gyasz kihirdetésérol

Méltosagteljes kegyelettel addzva II. Janos Pal papa
emléke eldtt, s kifejezve a tarsadalom egészét mélyen
megrenditd halaleset felett érzett részvétet, a Kormany a
temetOkrdl és temetkezésrdl szolo 1999. évi XLIII. tor-
vény 41. § (1) bekezdésének /) pontjaban kapott felhatal-
mazas alapjan a kovetkezoket rendeli el:

1. §

A Kormany — II. Janos Pal papa emléke el6tt tisztelegve —
2005. aprilis 8. napjat, I1. Janos Pal papa temetésének napjat
nemzeti gyasznappa nyilvanitja.

2.§

A nemzeti gyasznapon:

a) aMagyar Koztarsasag lobogojat tinnepélyes keretek
kozott, katonai tiszteletadassal az Orszaghaz elétt fel kell
vonni, majd félarbocra kell eresztent,

b) a Magyar Koztarsasag nemzeti jelképeinek és a Ma-
gyar Koztarsasagra utald elnevezésnek a hasznalatarol
87016 1995. évi LXXXIIIL. torvény 5/A. § (1) bekezdésében
meghatarozott kozépiiletekre zaszlohasznalat esetén
gyaszlobogot kell kifiiggeszteni, lobogdhasznalat esetén
az allami lobogo6t félarbocra kell ereszteni,

¢) a kozoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. torvény
20. § (1) bekezdés b)—e) pontjaiban meghatarozott isko-
lakban lehetévé kell tenni, hogy tandra vagy kiilon diak-
rendezvény keretében méltdo modon megemlékezhessenek
II. Janos Pal papa személyérol.

3.8

Ez a rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatalyba.

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelnok

A Kormany tagjainak
rendeletei

A foglalkoztataspolitikai és munkaiigyi
miniszter
6/2005. (IV. 6.) FMM
rendelete

az Allami Foglalkoztatasi Szolgalatrél sz616
4/2002. (X. 17.) FMM rendelet modositasarol

A foglalkoztatas el0segitésérdl és a munkanélkiiliek el-
latasarol szolo 1991. évi IV. torvény 52. §-aban foglalt fel-
hatalmazas alapjan a kovetkezéket rendelem el:

1.§

Az Allami Foglalkoztatasi Szolgalatrol szolo 4/2002.
(X. 17.) FMM rendelet mellékletének a Fejér Megyei
Munkaiigyi Kozpont Bicskei Kirendeltségének, valamint
Gardonyi Kirendeltségének illetékességi teriiletét megha-
tarozo része, a Hajdu-Bihar Megyei Munkatigyi Kézpont,
a Berettyoujfalui és Komadi Kirendeltségének illeté-
kességi teriiletét meghatarozo része, a Pest Megyei Mun-
katigyi Kozpont illetékességét meghatarozd része, a So-
mogy Megyei Munkaiigyi Kozpont Siofoki Kirendeltsé-
gének illetékességi teriiletét meghatarozo része, és a Fova-
rosi Munkatigyi Kézpont kirendeltségeinek illetékességi
terlileteit meghatarozo része e rendelet melléklete szerint
modosul.

2.§
Ez arendelet a kihirdetését kovetd 5. napon 1ép hatalyba.

Csizmar Gabor s. k.,
foglalkoztataspolitikai és munkaiigyi miniszter

Melléklet
a 6/2005. (IV. 6.) FMM rendelethez

A megyei (fovarosi) munkaiigyi kozpontok
kirendeltségeinek illetékességi teriiletei

FEJER MEGYE

Bicskei Kirendeltség
Alcsutdoboz
Bodmér
Bicske
Csabdi
Etyek
Felcsut
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Many
Szar modosul:
Tabajd
Obarok Ceglédi Kirendeltség
Ujbarok Abony
Val Albertirsa
Vértesboglar Cegled
Vértesacsa Ceglédbercel
Csemd
Gardonyi Kirendeltség Danszentmiklos
Baracska Jaszkarajend
Gardony Kocsér
Gyurd Korostetétlen
Kajaszo Mikebuda
Képolnasnyék Nag’yk('ir’és
Martonvasar Nyarsapit
Tordas Tapiodszolos
Velence T,Qrtgl .
Vereb Ujszilvas
Pazmand . o .
Zichyujfalu Rackev.ez Kirendeltség
Apaj
Aporka
HAJDU-BIHAR MEGYE Délegyhiza
Domsod
e , Dunaharaszti
Berettyoujfalui Kirendeltség ,
Dunavarsany
Bakonszeg .
L Halasztelek
Berettyoujfalu . .
wl Kiskunlachaza
Csokmo .
Lorév
Darvas Maiosh
Esstar ajoshaza
F Makad
u,r];a ., Rackeve
Ga ofjan Szigetbecse
Hgnmdg Szigetcsép
Klsrr},arj a Szigethalom
Mezgp eterd Szigetszentmarton
Mezdsas Szigetszentmiklos
Pocsaj Szigettjfalu
Szentpéterszeg Taksony
Vekerd Tokol
Véncsod
Zséaka
Komadi Kirendeltség
Komadi Siofoki Kirendeltség
Korosszakal Adand
Korosszegapati Balatonendréd
Magyarhomorog Balatonf6ldvar
Ujriaz Balatondszod
Balatonszabadi
Balatonszarszo
PEST MEGYE Balatonszemes
Balvanyos
A Szigetszentmikldsi, valamint a Nagykorosi kirendelt- Kereki
ség megsziinik, tovabba a Ceglédi kirendeltség és a Racke- Koroshegy

SOMOGY MEGYE

vei kirendeltség illetékességi teriilete a kovetkezdk szerint



2342

MAGYAR KOZLONY

2005/45. szam

Kotcse
Nagyberény
Nagycsepely
Nyim
Pusztaszemes
Sagvar
Siofok
Sidjut

Som
Szantod
Szolad
Teleki
Zamardi

FOVAROS

Tlletékességi teriilet

Kirendeltség helye

(kertilet)
1039 Budapest I1I., Heltai Jené tér 7. L, I, IIL
1043 Budapest IV., Kassai utca 24/B IV, XIV., XV.
1085 Budapest VIII., Baross u. 22. VII., VIIL., IX.
1113 Budapest XI., Bartok Béla ut 132. XI., XII., XXII.
1137 Budapest XIII., Katona Jozsef utca 25. V., VI., XIII.
1163 Budapest XVI., Vivo utca 2. X., XVI., XVIL
1181 Budapest XVIII., Darus utca 5. XVIIIL., XIX.
1203 Budapest XX., Janos utca 6. XX., XXIII.

1211 Budapest XXI., Bajaki Ferenc utca 1. XXI.

Fovaros egészére altalanos illetékességgel rendelkezo
kirendeltségek:

1089 Budapest VIII.,
Baross utca 124.

1061 Budapest VI.,
Andrassy u. 10.

1061 Budapest VI.,
Andrassy u. 10.

Hajléktalanok Informécios
Irodéja
Ifjusagi Iroda

Diplomasok Informacios
¢és Kozvetitd Irodaja

A nemzeti kulturalis 6rokség miniszterének
15/2005. (IV. 6.) NKOM
rendelete

a budaérsi repiilétér miemlékké nyilvanitasarol

A kulturalis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV.
torvény 32. és 39. §-a alapjan a kovetkezdket rendelem el:

1.§

(1) Miiemlékké nyilvanitom a Budapest XI. kertilet,
Koérberki it 36. szam alatti, 1236/20 helyrajzi szamu
ingatlant.

(2) Miiemléki kornyezetet nem jelolok ki.

(3) Az orokségvédelmi birsag megallapitdsanak alap-
jaul szolgalo érték szempontjabol a miemléket I11. katego-
ridba sorolom.

(4) A védetté nyilvanitas célja az 1936—1937-ben létesi-
tett budaorsi repiilotér egyiittese: a forgalmi épiilet, a nagy
hangér ¢és a kifutopalya épitészeti, technika- és kozleke-
déstorténeti értékeinek, teriileti dsszefiiggéseinek megdr-
zése.

2.§

Az e rendeletben milemléki védettség ala helyezett épit-
mények fenntartasardl, jo karban tartasarél a miiemlék tu-
lajdonosa, vagyonkezeldje, illetve a tulajdonosi jogok
gyakorldja, tovabba jogszabalyban meghatarozott esetek-
ben ingyenes hasznaldja a kulturdlis 6rokség védelmérol
$z016 2001. évi LXIV. toérvény szerint koteles gondos-
kodni.

3.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg az egyes
miemlékek védetté nyilvanitasarol, illetdleg miiemléki
védettség megsziintetésérol szolo 15/2000. (IX. 15.)
NKOM rendelet 4. §-a hatalyat veszti.

Dr. Bozoki Andras s. k.,

a nemzeti kulturalis 6rokség minisztere

A tarca nélkiili miniszter
9/2005. (IV. 6.) TNM
rendelete

a regionalis fejlesztésért és felzarkoztatasért felelgs
tarca nélkiili miniszter feliigyelete ala tartozé egyes
eléiranyzatokkal kapcsolatos eljarasi rendrol

Az allamhaztartasrol sz6l6 1992. évi XXX VIIL. torvény
(a tovabbiakban: Aht.) 49. §-anak o) pontjaban kapott fel-
hatalmazas alapjan, figyelemmel az Aht. 24. §-anak
(9)-(10) bekezdésében foglaltakra — a pénziigyminiszter-
rel egyetértésben — a kovetkezdket rendelem el:
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A RENDELET HATALYA

1. §

A rendelet hatalya kiterjed:

a) a Magyar Koztarsasag 2005. évi koltségvetésérol
sz016 2004. évi CXXXV. torvényben (a tovabbiakban:
koltségvetési torvény) meghatarozott XVII. Teriiletfej-
lesztés fejezet Fejezeti kezelésli elGiranyzatok cimre
(XVII/5), a Kbozpontositott bevételek cimre (XVII/7), a
IX. Helyi 6nkormanyzatok tdmogatasai fejezet Cimzett és
céltdmogatasok cimre (IX/6), a Helyi onkormanyzatok
fejlesztési és vis maior feladatainak tamogatdsa cimre
(IX/7);

b) az 4llamhaztartds mikodési rendjérél szold
217/1998. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Amr.) 46. §-anak (5) bekezdése alapjan év kozben meg-
allapitott eldiranyzatokra.

ERTELMEZO RENDELKEZESEK

2.§

A rendelet alkalmazasaban

a) kotelezettségvadllalds: az Amr. 134. §-anak (1)—(8),
(11), illetve (13)—~(15) bekezdésében szabalyozott
tevékenység;

b) kotelezettségvallalé: az Amr. 134. §-anak (1) bekez-
désében szabalyozott tevékenység azzal, hogy a decentra-
lizalt forrasok tekintetében kotelezettségvallald a regiona-
lis fejlesztési tanacs, megyei teriiletfejlesztési tanacs €s a
Févarosi Onkorményzat kozgytilése;

c) kitelezettségvdllalds — dokumentumai: az — Amr.
2. §-anak 67. pontjaban meghatarozott dokumentumok;

d) ellenjegyzés: az Amr. 134. §-anak (9)—(10) bekezdé-
sében szabalyozott tevékenység;

e) szakmai ellenjegyzés: a szakmai teljesitést igazold
foosztaly vezetdje vagy helyettese — jogi és pénziigyi el-
lenjegyzést megelézden gyakorolt — egyetértése a kotele-
zettségvallalas szakmai megalapozottsdgarol;

/) szakmai teljesités igazoldsa: az Amr. 135. §-anak
(1) bekezdésében eldirt és a (3) bekezdésében szabalyozott
tevékenység;

g) utalvanyozds: az Amr. 136. §-dban szabélyozott te-
vékenység;

h) utalvanyozé: az Amr. 136. §-anak (1)—(2) bekezdé-
sében meghatarozott személy;

i) érvényesités: az Amr. 135. §-anak (1) és (4) bekezdé-
sében szabalyozott tevékenység;

j) érvényesito: a kifizetések lebonyolitasat végzo szer-
vezeti egységek azon irasban kijeldlt munkatérsai, akik az
Amr. 135. §-anak (2) bekezdésében eldirt feltételeknek
megfelelnek;

k) PAO (Programme Authorising Officer): a program
végrehajtasaért felelés tisztségviseld, az orszagos admi-

nisztracidnak egy IA vagy a KPSZE élén all¢ tisztviseldje.
A PAO felelds az IA/KPSZE tevékenységeiért és a meg-
valositandd projektek szilard, megalapozott pénzgazdal-
kodasaért;

l) DPAO (Deputy Programme Authorising Officer): a
PAO helyettese;

m) SAO (Senior Accounting Officer): a PHARE prog-
ramok a PAO altal kinevezett, masodhelyi aldirasi joggal
rendelkezd pénziigyi vezetdje, a PAO pénziigyi helyettese.

AZ ELOIRANYZATOK RENDELTETESSZERU
FELHASZNALASA

3.8

(1) A kotelezettségvallaldo gondoskodik az eldiranyzat
tartalmanak megfelelé — a szakmai szervezet feladataival
Osszhangban 4116 — felhasznalasarol, a kotelezettségvalla-
lasok naprakész nyilvantartasarol. A kotelezettségvallald
felelosséggel tartozik az eldiranyzat terhére torténd fel-
hasznalés cél- és szabalyszerliségének betartasaért és be-
tartatasaért. Egyedi tdimogatasi dontést a regionalis fejlesz-
tésért és felzarkoztatasért felelds tarca nélkiili miniszter
(a tovabbiakban: miniszter) hoz.

(2) Az érvényes kotelezettségvallalas alapjan tortént
szolgaltatas teljesitésének igazolasara a kotelezettség-
vallalo, a szakmailag illetékes foosztaly vezetdje vagy he-
lyettese, a megbizott kozremiikodé szervezet jogosult.
A koltségvetésbol  kifizetésre csak a  szakmai
teljesités-igazolas alapjan kertilhet sor.

(3) Az el6iranyzat felett szakmai feliigyeletet gyakorld
hivatalnak, foosztalynak — az éves beszamolo, illetve a
zarszamadas keretében — szoveges értékelést kell adnia az
eléiranyzat felhasznalasarol, a megvalositott szakmai cé-
lokrdl és a nevesitett feladatok végrehajtasarol, amelyet a
Magyar Teriilet- ¢és Regionalis Fejlesztési Hivatal
(a tovabbiakban: MTRFH) Kozgazdasagi Féosztalyanak
kell atadnia.

(4) Az el6iranyzat felett szakmai felligyeletet gyakorld
hivatalnak, féosztalynak az eldirdnyzat alakuldsat az in-
tegralt koltségvetési, pénziigyi és szamviteli nyilvantarto
MANNA-rendszerben figyelemmel kell kisérnie és kovet-
nie a lekotést és a felhasznalast, tovabba tételes kimutatast
kell készitenie a kotelezettségvallalassal terhelt marad-
vany 0sszegérol, valamint javaslatot kell tennie a kotele-
zettségvallalassal nem terhelt eldiranyzat-maradvany fel-
hasznalasara, tovabba a szamszaki beszamolot és a marad-
vany elszamolast az MTRFH Koltségvetési Féosztalyanak
kell atadnia.

(5) Az eldiranyzatok felhasznalasa irasbeli kotelezett-
ségvallalas alapjan torténhet. A kotelezettségvallalas do-
kumentumait, a dokumentumokban bekdvetkez6 valtoza-
sokat és a kotelezettségvallalas meghitsulasat az érvénybe
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1épést kovetd 15 napon beliil az MTRFH Koltségvetési
Fdosztalyara kell leadni.

4.§

Az MTRFH jogeldd szervezetei altal kezelt eléiranyza-
tok esetében a megkotott szerzodések, illetve egyéb kote-
lezettségvallalas tekintetében a rendelkezési jog az
MTRFH elnokét, kozigazgatasi elndkhelyettesét, teriilet-
fejlesztési elndkhelyettesét illeti meg.

5.8

(1) Az el6iranyzatok terhére nyujtott, vissza nem téri-
tendé tamogatasok esetében a szerz6désben meg kell
hatarozni:

a) atamogatas konkrét céljat;

b) atamogatas forrasat;

¢) atamogatas folyositasanak feltételeit és litemezését;

d) a tamogatas felhasznalasaval kapcsolatos elszdmo-
lasi, beszamolasi kotelezettséget (tartalom, forma,
szempontok, hatarid6k);

e) az ellendrzési jog gyakorlasara vonatkozo rendelke-
zést;

f) a kedvezményezett kotelezettségvallalasat arra vo-
natkozoan, hogy a timogatas felhasznalasa soran az Aht.
122. §-anak (1) bekezdésében foglalt ellenérzéstiirési
kotelezettségnek eleget tesz;

g) a kedvezményezett kotelezettségét arra vonatko-
zb6an, hogy a tdmogatas felhasznaldsa soran érvényesiti a
vonatkozd szamviteli, adoiigyi, tarsadalombiztositasi jog-
szabalyok eldirasait, és a tdmogatas felhasznaldsa sordn a
kozbeszerzésekrdl szolo 2003. évi CXXIX. torvény
rendelkezései szerint jar el;

h) 30 napnal nem régebbi igazolast az allami és a szék-
hely, valamint a palyazat megval6sitasi helye szerinti on-
kormanyzati adoéhatdsagtol, vamhatdsagtol, illetékhivatal-
tol, illetleg az illetékes tarsadalombiztositasi szervtol,
hogy hataskoriikbe tartozo, lejart kdztartozasa, illetve az
Europai Unio tradicionalis sajat forrdsai cimen tartozasa a
kedvezményezettnek nincs, vagy arra az illetékes adohato-
sag fizetési konnyitést engedélyezett (3 millio Ft
fejlesztési célti tamogatasig a kedvezményezett irasbeli
nyilatkozata is elegend?);

i) abirosagi végzés masolatat a bejegyzésrol;

7) 30 napnal nem régebbi alairasi cimpéldanyt;

k) a sziikséges jogerds hatosagi engedélyeket (beruha-
zasok esetében);

/) a kedvezményezett szervezet nyilatkozatat arrol,
hogy nem all felszdmolasi eljaras alatt, cs6d- és végre-
hajtasi eljaras nincs ellene folyamatban, valamint
amennyiben a tamogatas az altalanos forgalmi adorol
sz016 torvény hatalya ala tartozik, jogosult-e afa-vissza-
igénylésre és él-e az adélevonasi joggal;

m) a szerzOdésszegés eseteit és szankcidit.

(2) A kedvezményezett miikodéséhez nyljtott timoga-
tasok esetében (pl. fejlesztési tanacsok, regionalis fejlesz-
tési ligynokségek) az f)—i) pontokban felsorolt igazolaso-
kat nem kell benyujtani.

(3) A tamogatas folyositasa azonnali hatallyal felflig-
geszthetd €s a mar kiutalt tamogatas visszafizetése irhato
eld, ha a tdmogatott szervezet a tdmogatas igénylésekor 1¢-
nyeges korliilményrdl, tényrdl valdtlan vagy hamis adatot
szolgaltatott, illetve a tdmogatast a megjelolt céltol elté-
réen hasznalja vagy hasznalta fel.

(4) Az eléiranyzatok terhére nyujtott egyedi vagy palya-
zati tdmogatasok folyositdsa utdlagosan, a kedvezménye-
zett altal benyujtott elszdmolasok alapjan torténhet. Ezek-
ben az esetekben tamogatasi eldleg, illetdleg a tdmogatas
egy 0sszegben torténd folyositasara csak abban az esetben
keriilhet sor, ha a teljesitményaranyos finanszirozas a ta-
mogatasi cél megvaldsitasat nem teszi lehetévé. Tamoga-
tasi elleg nyujtasa esetén a fennmarado tamogatas folyo-
sitasanak feltétele az el6leggel torténd elszamolas. A kivé-

teles finanszirozast a szerz6désben rogziteni sziikséges.

(5) A kedvezményezett miikodéséhez nyujtott tamoga-
tasok biztositasa idéaranyosan torténik. Az idéaranyostol
eltérd folydsitast a kedvezményezett megfeleld indokok-
kal alatamasztott irasbeli kérelemmel kezdeményezheti.
Az idGaranyostdl eltérd felhasznalas engedélyezésére — a
szerz6dés modositasaval — a tamogatast nyujto jogosult. A
teljesitményaranyos finanszirozas kivételével a kedvez-
ményezettek a tamogatas felhasznalasarol utolag, legké-
sObb a koltségvetési évet kovetd év zarszamadasaig kote-
lesek elszamolni.

6.§

(1) Az eldiranyzatok felhasznalasaval Gsszefliggd fel-
adatok lebonyolitasaval, igy kiillondsen szerzddés-eloké-
szitéssel, szerzddéskotéssel, program-menedzseléssel,
miszaki ellenérzéssel, pénziigyi-, ligyviteli-, konyvveze-
téssel kiils6 szervezetek is megbizhatok.

(2) A szerzédések alairasara szakmai, jogi és pénziigyi
ellenjegyzést kdvetden keriilhet sor.

7.8

(1) A PHARE programok feliigyeletét a kedvezménye-
zett szervezeti egységek Szakmai Programfelelése, a PAO
vagy DPAO latja el.

(2) A kotelezettségvallalas — az MTRFH nevében eljard
Végrehajté Szervezet, a VATI Magyar Regionalis Fejlesz-
tési és Urbanisztikai Kozhasznu Tarsasag (a tovabbiak-
ban: VATI Kht.) alkalmazasaban allo6 — a PAO vagy
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DPAO és SAO ellenjegyzésével, az MTRFH altal kiadott
éves kotelezettségvallalo nyilatkozatok alapjan torténik.

(3) A fejezethez vagy mas fejezethez tartozé intézmé-
nyekhez atadott forrasok terhére torténd finanszirozaskor,
az eldiranyzatot atad6 szakmai szervezet eldirdsainak be-
tartasa mellett, az intézmény belsd szabalyzatai szerint kell
eljarni.

(4) A feladatfinanszirozasba vont eldiranyzatok fel-
hasznalasara vonatkoz6 ,,Ismertet6”’-ket az MTRFH eln6-
ke, illetve az MTRFH pénziigyi-gazdasagi elndkhelyet-
tese hagyja jova.

(5) A finanszirozads megkezdéséhez sziikséges enge-
délyokiratokat, illetve alapokmanyokat a kotelezettség-
vallalasra jogosult személy engedélyezi, aki egyben az
LHlsmertet6”-ben megjeldlt rendelkezésre jogosult sze-
mély. Az okmanyokat az MTRFH Koltségvetési Fdoszta-
lyanak féosztalyvezetdje vagy az altala kijelolt személy el-
lenjegyzi.

(6) A teljesitések igazolasara a feladatfinanszirozasi ok-
manyokban megjelolt — szakmailag felelés — személy
jogosult.

(7) Utalvanyozasra az engedélyokiraton feltiintetett sze-
mélyek jogosultak.

(8) A feladatfinanszirozas okményait az MTRFH Kolt-
ségvetési Foosztalya tovabbitja a Magyar Allamkincs-
tarhoz.

AZ ELOIRANYZATONKENTI ELJARASI
ES HATASKORI SZABALYOK

Fejezeti kezelésii eldiranyzatok cim (XVII/5)

Céleldiranyzatok alcim (XVII/5/1)

8.§

(1) A Teriiletrendezés jogcimcsoport (XVII/5/1/1) els6-
sorban a teriiletfejlesztésrdl és a teriiletrendezésrdl szold
1996. évi XXI. torvény (a tovabbiakban: Tftv.) alapjan
meghatarozott és a regionalis fejlesztésért és felzarkdzta-
tasért felelds tarca nélkiili miniszter feladat- és hataskoré-
6l sz616 293/2004. (X. 28.) Korm. rendeletben részlete-
zett egyes szakteriileti feladatok ellatasara szolgal. A ta-
mogatas részben egyedi dontések alapjan kertil felhaszna-
lasra, részben meghatarozott keretdsszeg erejéig a VATI
Kht.-val kotott kozhaszni megallapodas alapjan kertil at-
adasra a Kht. feladatainak megfelelen.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elnoke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH teriiletfejlesztési el-
nokhelyettese;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnokhe-
lyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalyanak
vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH teriiletfejlesztési elnokhelyettese, az MTRFH Te-
rilletrendezési Féosztalyanak vezetdje, helyettese;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH K6zgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

f) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

9.§

(1) A 2007-2013 kozotti idészak stratégiai tervezési €s
elemzési feladatai jogcimesoport (XVII/5/1/2) fedezetet
biztosit ahhoz, hogy a teriiletfejlesztési politika érvénye-
siilésének és megvaldsulasanak megfeleld nyomon kdve-
tése (monitoringja) megvalosuljon, hogy a 2007-2013 ter-
vezési periodushoz, a kormanyzati politikaért felelds hiva-
tal, illetve a régiok, vagy adott feladatok tekintetében a
kistérségek fejlesztési programjainak dsszeallitasa érdeké-
ben, megfeleld informatikai rendszer kiépitése és beveze-
tése megtorténjen.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH teriiletfejlesztési
elnokhelyettese;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnokhe-
lyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalyanak
vezetdje, helyettese;

c) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elndkhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi F6-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH teriiletfejlesztési elndkhelyettese, az MTRFH Te-
riletfejlesztési Foosztalyanak vezetdje, helyettese,

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési FOosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

f) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

10. §

(1) A ROP Kozremiikodo Szervezetek Tamogatasa jog-
cimesoport (XVII/5/1/3) rendeltetése: a ROP Kozremiiko-
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d6 Szervezetek altal végzett tevékenységek finanszirozasa
részben koltségvetési forrasokbol, részben Technikai Se-
gitségnyujtasbol torténik. A feladatok, valamint a sziiksé-
ges intézményi hattér kialakitasat Unids jogszabalyként a
strukturalis alapokra vonatkozoé altalanos rendelkezések
megallapitasarol szold 1260/99/EK rendelet, mig hazai
jogszabaly tekintetében a ROP végrehajtasaban kozremii-
kodo szervezetek kijeldlésérol szold 10/2004. (VI. 12.)
TNM rendelet tartalmazza.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH Regionalis Fejlesztés
Operativ Program Iranyité Hatosag (a tovabbiakban:
MTRFH ROP IH) vezetdje;

b) jogi ellenjegyzi.: az MTRFH Kozigazgatasi Elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH ROP IH ve-
zetdje, az MTRFH ROP IH Program és Végrehajtasi M-
veletek Iranyitasi Féosztalyanak vezetdje;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési FOosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Féosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

11.§

(1) A Lakas- és épitésligy jogcimesoport (XVII/5/1/4)
Osszetevoi

az Allami Tamogatisi Bérlakds Program jogcim
(XVII/5/1/4/1);

az Epitésiigyi céleléiranyzatok jogeim (XVII/5/1/4/2);

a Lakoépiiletek és kornyezetiik felijitasanak tamogata-
sa jogcim (XVII/5/1/4/3);

a Fiatalok otthonteremtési tdmogatasa hasznalt lakésra
jogeim (XVII/5/1/4/4);

a Lakbértamogatas jogcim (XVII/5/1/4/5);

az Azbesztcementbdl épiilt hazak szakértdi vizsgalata
jogeim (XVII/5/1/4/6).

(2) Az Allami Tamogatasti Bérlakas Program jogcim
(XVII/5/1/4/1); a Lakoépiiletek és kdrnyezetiik feltjitasa-
nak tdmogatasa jogcim (XVI1/5/1/4/3); valamint a Lakbér-
tamogatas jogeim (X VI1/5/1/4/5) terhére meghirdetett pa-
lyazatok dontés-elokészitésével, folyodsitasaval, felhasz-
nalasanak ellendérzésével kapcsolatos operativ feladatokat
a Magyar Lakas-innovacios Kozhaszni Tarsasag (1087
Budapest, Konyves Kalman krt. 76.) végzi.

12.§

(1) Az Allami Tamogatasti Bérlakas Program jogcim
(XVII/5/1/4/1) az el6z6 évek lakaspalyazati rendszereiben
odaitélt tamogatasok utolagos és folyamatos finansziroza-
sara szolgal. Az eldiranyzat felhasznalasardl a Lakaspa-
lyazati Bizottsdg altal megfogalmazott javaslat figye-
lembevételével a miniszter dont.

(2) Az eldiranyzat kozponti keretének vonatkozasaban

a) szakmai teljesitést igazold palydzati kotelezettség-
vallalas esetében: a Magyar Lakas-innovacios Kht. palya-
zati referense és a muszaki igazgato; egyéb kotelezettség-
vallalas esetében: az Orszagos Lakas- és Epitésiigyi Hiva-
tal (a tovabbiaban: OLEH) Lakésiigyi Féosztalyanak ve-
zetdje;

b) utalvanyozo: a Magyar Lakas- innovacios Kht. tigy-
vezetdje;

¢) érvényesitd: az eldiranyzat konyveldje;

13. §

(1) Az Epitésiigyi  céleliranyzatok  jogcim
(XVII/5/1/4/2) célja, hogy forrasul szolgaljon az épitett
kornyezet alakitasaval és védelmével kapcsolatosan — éves
¢és kozéptavu prioritasok alapjan — jelentkezd feladatok
végrehajtdsdhoz. Az elbiranyzat felhasznalasa az épitett
kornyezet alakitdsardl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIIL térvény 50. §-aban szabalyozottak szerint torté-
nik. Az épitészeti és telepiilésrendezési tarsadalmi szerve-
zetekkel az OLEH az Aht. 13/A. §-anak el6irasai alapjan
tamogatasi szerzodést kot. Az épitésiigyi céleldiranyzat-
nak éves felhasznalasara az OLEH Epitésiigyi és Epitésze-
ti F6osztalyanak vezetdje tesz javaslatot (feladatterv), me-
lyet az OLEH épitésiigyi elnokhelyettesének egyetértése
esetén az OLEH elndke hagy jova.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalé: az OLEH elndke, az OLEH
épitésiigyi elnokhelyettese, az OLEH elnoke éltal irasban
megbizott személy;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

c) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolé: az OLEH elnoke, az
OLEH épitésiigyi elnokhelyettese, az OLEH Epitésiigyi és
Epitészeti Féosztalyanak vezetdje;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;
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/) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Féosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

14. §

(1) A Lakoépiiletek €s kornyezetiik felujitdsanak tamo-
gatasa jogceim (XVII/5/1/4/3) a lakoépiiletek és kornyeze-
tiik felujitasat célzo lakasprogramok finanszirozasat bizto-
sitja. Az eldirdnyzat felhasznalasarol a Lakaspalyazati
Bizottsdg 4altal megfogalmazott javaslat figyelem-
bevételével a miniszter dont.

(2) Az eldiranyzat kozponti keretének vonatkozasaban

a) palyazati dontéseknél

aa) dontéshozo: a miniszter,

ab) pénziigyi ellenjegyzé: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

b) tamogatasi szerzédéseknél

ba) kételezettségvallalo:

baa) mintaszerzOdések esetén a Magyar Lakas-innova-
cios Kht. iigyvezetdje,

bab) mintaszerz6déstél eltéré esetekben 50 mil-
li6 Ft-os Gsszeghatarig OLEH Lakésiigyi Féosztalyanak
vezetbje, 250 millio Ft-os 6sszeghatarig az OLEH lakas-
tigyi elnokhelyettese, sszeghatar nélkiil az OLEH elndke,

bb) jogi ellenjegyzé: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezet6je, helyettese,

bc) pénziigyi ellenjegyzo: a Magyar Lakas-innovacios
Kht. pénziigyi vezetdje,

bd) szakmai teljesitést igazolo: a Magyar Lakés-inno-
vacios Kht. palyazati referense és a miiszaki igazgato,

be) utalvanyozo.: a Magyar Lakas-innovacios Kht. tigy-
vezetdje,

bf) érvényesits: az eldiranyzat kdnyveldje;

¢) a palyazati rendszer mitkodtetésénél

ca) kotelezettségvallalé: az OLEH elnoke, az OLEH
lakasiigyi elnokhelyettese,

cb) jogi ellenjegyzé: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kd6zigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetoje, helyettese,

cc) pénziigyi ellenjegyzé: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezet6je, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezet6je, helyettese,

cd) szakmai teljesitést igazolé: az OLEH elndke, az
OLEH lakésiigyi elnokhelyettese, az OLEH Lakasiigyi
Fdosztalyanak vezetdje,

ce) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Féosztaly
vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féoszta-
lyanak vezetdje, helyettese,

cf) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

15. §

(1) A Fiatalok otthonteremtési tamogatasa hasznalt la-
kasra jogcim (XVII/5/1/4/4) részletes felhasznalasat és
mikodtetését a lakascélu allami tamogatasokrdl szolo
12/2001. (I. 31.) Korm. rendelet szabalyozza.

(2) Az eldiranyzat kozponti keretének vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalé: az OLEH elndke, az OLEH la-
kastigyi elndkhelyettese;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnokhe-
lyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalyanak
vezetdje, helyettese;

c) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elndkhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fdoszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolé: az OLEH elndke, az
OLEH lakasiigyi elnokhelyettese, az OLEH Lakasiigyi
Fdosztaly vezetdje, helyettese;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztaly
vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Fdoszta-
lyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

16. §

(1) A Lakbértamogatas jogcim (XVII/5/1/4/5) a bér-
lakas allomany ndvelését szolgald un. lakbér-tdmogatasi
program finanszirozasara szolgal. Az eldiranyzat felhasz-
nalasardl a Lakaspalyazati Bizottsag altal megfogalmazott
javaslat figyelembevételével a miniszter dont.

(2) Az eldiranyzat kdzponti keretének vonatkozasaban
a 14. § (2) bekezdésének a)—b) pontjdban foglaltak szerint
kell eljarni.

17.§

(1) Az Azbesztcementbdl épiilt hazak szakértdi vizsga-
lata jogcim (XVII/5/1/4/6) az azbesztmentesitési program
végrehajtasa soran olyan szakért6i feladatok elvégzését
szolgalja, mint az épiiletekben talalhatod szort azbeszt ki-
mutatdsa, a mentesités el6készitése és a végrehajtas ellen-
Orzése. Az Orszagos Hulladékgazdalkodasi Tervrdl szolo
110/2002. (XI. 12.) OGY hatarozat melléklete
3.2.3. pontjanak f12.1. alpontja tartalmazza az azbeszt-
mentesitési program feladatait.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban
a) kotelezettségvallalé: az OLEH elndke, az OLEH
épitésgazdasagi teriiletet feliigyeld elnokhelyettese;
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b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Ko6zigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetoje, helyettese;

c) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elndkhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fdoszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az OLEH elndke, az
OLEH épitésgazdasagi teriiletet feliigyeld elnokhelyet-
tese;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi el6adoi

18. §

(1) A Turisztikai céleldiranyzat jogcimcsoport
(XVII/5/1/5) felhasznalasat és kezelését a Turisztikai Cél-
eldiranyzat felhasznalasanak és kezelésének részletes sza-
balyairol szolo 14/2002. (XI. 16.) MeHVM rendelet
szabalyozza.

(2) A miniszter a (3) bekezdésben megjeldlt szervezetek
utjan gyakorolja a regionalis fejlesztésért és felzarkdztata-
sért felelds miniszter feladat- és hataskorérdl szolod
293/2004. (X. 28.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés
b) pontja szerinti elGiranyzat feletti rendelkezési
jogositvanyokat.

(3) Az eléiranyzattal kapcsolatos gazdalkodasi felada-
tok ellatasara jogosult személyek:

a) kotelezettségvallalo: a Magyar Turisztikai Hivatal
(a tovabbiakban: MTH) elndke, elndkhelyettese vagy az
MTH elndke altal irasban kijelolt személy;

b) jogi ellenjegyzé: az MTH elndke altal megbizott
személy;

c) pénziigyi ellenjegyz6: az MTH Kozgazdasagi ¢és
Igazgatasi Foosztaly vezetdje vagy helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: a Magyar Vallalkozas-
fejlesztési Kht. kijelolt munkatarsa, az MTH elndke, el-
nokhelyettese, az MTH Stratégiai és Fejlesztési Foszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTH EU és Nemzetkozi
Kapcsolatok Fdosztalyanak vezetdje, helyettese, az MTH
Kozgazdasagi ¢és Igazgatasi Fdosztadlyanak vezetdje,
helyettese;

e) utalvanyozo: a Magyar Vallalkozasfejlesztési Kht.
kijelolt munkatarsa;

f) érvényesito: a Magyar Vallalkozasfejlesztési Kht. ki-
jelolt munkatarsa.

Orszagos jelentbségii teriiletfejlesztési programok alcim
(XVI11/5/2)

19. §

(1) Az Orszagos jelentéségl teriiletfejlesztési progra-
mok alcim (XVII/5/2) 6sszetevoi

a Balatonnal kapcsolatos feladatok tAmogatasa jogeim-
csoport (XVII/5/2/1);

a Szigetkoz és térsége rehabilitacidja, Mosoni-Duna
komplex teriiletfejlesztése jogcimesoport (XVII/5/2/2);

a Duna-Tisza kozi hatsag teriiletfejlesztési programja
jogcimesoport (XVII/5/2/3);

a Vasarhelyi Terv tovabbfejlesztése jogcimcsoport
(XVI1I/5/2/4);

a Kiemelt térségek teriiletfejlesztése (Velencei-to, Ti-
sza-t6, Dunakanyar, MS, natarparkok) jogcimcsoport
(XVI11/5/2/5);

a Kiemelt infrastrukturalis és vallalkozési ovezetek fej-
lesztése (repiildterek, logisztikai kdzpontok, kritikus bel-
teriileti vizrendezések, raktarbazisok, szamitastechnikai
fejlesztések, termeld iizemek infrafejlesztése, ingatlan-
szerzés) jogcimesoport (XVII/5/2/6);

a Kiemelt kistérségek ¢és rétegek projektfejlesztése, ro-
mak tarsadalmi integraciojat segité kormanyzati program
jogcimesoport (XVII/5/2/7).

(2) Az eldiranyzatok részletes felhasznalasi szabalyait
az orszagos jelentdségli teriiletfejlesztési programokra
szolgalo fejezeti kezelésii eldiranyzatok felhasznalasanak
részletes szabalyairdl szol6 75/2004. (IV. 15.) Korm. ren-
delet allapitja meg.

(3) Az eldiranyzatok vonatkozasdban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH teriiletfejlesztési el-
nokhelyettese;

b) jogi ellenjegyzo: az MTRFH kozigazgatasi elnokhe-
lyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalyanak
vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH teriiletfejlesztési elndkhelyettese, az MTRFH
Kiemelt Térségi Programok Fdosztalyanak vezetdje és
helyettese;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési FOosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH K6zgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

f) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.



2005/45. szam

MAGYAR KOZLONY

2349

Teriilet- és régiofejlesztési célelGiranyzat alcim
(XVI1/5/3)

20. §

(1) A Tertilet- ¢s régiofejlesztési céleldiranyzat alcim
(XVI1/5/3) 6sszetevoi

a Kozponti fejlesztési
(XVII/5/3/1);

a Decentralizalt teriiletfejlesztési programok jogcim-
csoport (XVII/5/3/2);

a Decentralizalt szakmai fejlesztési programok jogcim-
csoport (XVII/5/3/3);

az Idegenforgalmi fejlesztések jogcim (XVII/5/3/3/1);

az Autdpalya épitést segité kozmunkaprogram jogcim
(XV11/5/3/3/2);

a Nemzeti
(XV11/5/3/3/3);

a Koztisztvisel6k és pedagdgusok internet hozzaférése-
nek tdmogatasa jogcim (XVII/5/3/3/4);

a Haromszoros esélyteremtés a szocidlis ellatorendszer
fejlesztésével jogeim (XVII/5/3/3/5);

a Belteriileti kiépitetlen kozuthaldzat fejlesztése jogcim
(XV11/5/3/3/6);

a Kerékparutak fejlesztése jogeim (XVI1/5/3/3/7).

feladatok  jogcimcsoport

parkok  kdzmunkaprogram  jogcim

(2) A céleldiranyzat részletes felhasznaldsat és mikod-
tetését a teriilet- és régiofejlesztési céleldiranyzat felhasz-
nalasanak részletes szabalyairol szolo 90/2004. (IV. 25.)
Korm. rendelet szabalyozza.

(3) A céleldiranyzatai kozponti keretének vonatkozasa-
ban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH teriiletfejlesztési
elndkhelyettese;

b) jogi ellenjegyzé.: az MTRFH kozigazgatési elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Féoszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH teriiletfejlesztési elndkhelyettese, az MTRFH
Teriiletfejlesztési Féosztalyanak vezetdje, helyettese,

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

f) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi el6adoi.

(4) Az eldiranyzat decentralizalt teriiletfejlesztési és de-
centralizalt szakmai fejlesztési programjai keretének fel-
hasznalasanal a kotelezettségvallald a regionalis fejlesz-
tési tanacs.

Teriiletfejlesztési intézményrendszeri feladatok alcim
(XVI1I/5/4)

21.§

(1) A Teriiletfejlesztési intézményrendszeri feladatok
alcim (XVII/5/4) 6sszetevoi

a Regiondlis Fejlesztési Tandcsok és munkaszerveze-
teik nemzetgazdasagi tervezéssel és programozassal kap-
csolatos (2007-2013) miikddési kiadasai jogcimcsoport
(XVII/5/4/1);

a Megyei Terliletfejlesztési Tanacsok és munkaszerve-
zeteik mikodési kiadasai jogcimesoport (XVII/5/4/2);

a Kistérségi Fejlesztési Tanacsok és munkaszervezeteik
tamogatasa (a 2007-2013 iddszak fejlesztési programjai, kis-
térségi koncepcid elkészitése) jogcimesoport (XVII/5/4/3);

az Egyéb teriiletfejlesztési intézmények mitkodési ki-
adasai jogcimcsoport (XVII/5/4/4).

(2) A regionalis fejlesztési tanacsok és munkaszerveze-
teik, a megyei teriiletfejlesztési tanacsok és munkaszerve-
zeteik, a kistérségi fejlesztési tandcsok és munkaszerveze-
teik, valamint az egyéb teriiletfejlesztési intézmények mii-
kodéséhez biztosit tiamogatast — a Tftv.-ben foglaltak alap-
jan — normativ jelleggel, havi egyenld dsszegben.

(3) A tamogatasok elosztasarol és felhasznalasarol az
Orszagos Teriiletfejlesztési Tanacs ajanlasat kovetéen a
miniszter dont.

(4) A felhasznalt tamogatasokkal kapcsolatban a tana-
csokat és ligynokségeiket utdlagos elszamolasi kotelezett-
ség terheli.

(5) Az eldiranyzatok vonatkozasdban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elnoke, az altala
irasban kijelolt személy;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese vagy az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elnoke, az al-
tala irasban kijelolt személy vagy az illetékes régidvigazgato;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

/) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Féosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

Allamhdztartason kiviili szervezetek tamogatdsa alcim
(XVI1I/5/5)

22.§

(1) Az Allamhaztartason kiviili szervezetek tamogatasa
alcim (XVII/5/5) 6sszetevoi
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a Regionalis Tamogatas-kozvetitd Kht. miikodésének
tdmogatasa jogcimcesoport (XVII/5/5/1);

a PHARE Végrehajto Szervezeti feladatok ellatasa jog-
cimesoport (XVI1/5/5/2);

az Informaciods szolgaltatasok miitkodtetése jogeimeso-
port (XVII/5/5/3).

(2) A Regionalis Tamogatas-kozvetité Kht. mikodésé-
nek tAmogatasa jogcimcsoport (XVII/5/5/1) fedezetet biz-
tosit az operativ programokra vonatkozo palyazatok irasa-
val kapcsolatos modszertan kidolgozasaval, illetve az eh-
hez fliz6d6 képzéssel, a tajékoztatas informatikai hatteré-
nek szervezésével 0sszefliggd feladatok ellatasanak kolt-
ségeire. Az ellatando feladatokat az MTRFH és a
Regionalis Tamogatas-kozvetité Kht. kozott kotott
szerz6désben kell rogziteni.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozott eldiranyzat vonat-
kozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elnoke vagy az al-
tala irdsban kijelolt személy;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi
Foosztalyanak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazoldo: az MTRFH elndke vagy
az altala irdsban kijeldlt személy;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

23.§

(1) A PHARE Végrehajto Szervezeti feladatok ellatasa
jogcimesoport  (XVII/5/5/2) a 2006-ig megvaldsuld
PHARE teriiletfejlesztési, hataron atnyulé és INTERREG
projektek szakmai, pénziigyi lebonyolitdsa miikodési kolt-
ségei fedezetét biztositja. A programot meghatarozé jog-
forras a 2/199-es Nemzetkozi Keret megallapodas, és az
Eurdpai Unios elScsatlakozasi eszkozok és az Atmeneti
Tamogatas felhasznaldsanak pénziigyi tervezési, lebonyo-
litasi, szamviteli és ellen6rzési rendjérdl szolo 119/2004.
(IV. 29.) Korm. rendelet.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott eldiranyzat vo-
natkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijel6lt személy, az MTRFH ROP IH vezetdje;

b) jogi ellenjegyzé: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-

lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH ROP IH vezet6je, MTRFH ROP IH Program
és Végrehajtasi Miiveletek Iranyitasi Féosztalyanak veze-
toje;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi el6adoi.

24.§

(1) Az Informacios szolgaltatasok mitkodtetése jogeim-
csoport (XVII/5/5/3) alapvetd célja a Tertileti Informacios
Rendszer és dokumentacios kozpont miikddési feltételei-
nek biztositasa.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott eldiranyzat vo-
natkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijelolt személy, az MTRFH teriiletfejlesztési
elndkhelyettese;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnokhe-
lyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Fosztalyanak
vezetdje, helyettese;

c) pénziigyi ellenjegyzo: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elndkhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elnoke, az
MTRFH teriiletfejlesztési elnokhelyettese, az MTRFH El-
noki Koordinacids Féosztaly és Titkarsaganak vezetdje,
az MTRFH Tertletfejlesztési Foéosztalyanak vezetdje,
helyettese;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

INTERREG Kézdsségi Kezdeményezés
programjai alcim (XVII/5/7), INTERREG céltartalék
alcim (XVII/5/8), INTERREG kozosségi kezdeményezés
intézményrendszeri fejlesztése, miitkodtetése alcim
(XV1l/5/9)

25. §

(1) Az INTERREG Ko6z0sségi Kezdeményezés prog-
ramjai alcim (XVII/5/7) 6sszetevoi

az INTERREG IIIA HU-SK-UA
(XVIUS5/7/1);

jogcimcsoport
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az INTERREG IIIA HU-RO-SER jogcimcsoport

(XVI11/5/7/2);
az INTERREG IIIA SL-HU-CR jogcimcsoport
(XV11/5/7/3);
az INTERREG HIA AU-HU jogcimcsoport
(XVII/5/7/4);

az INTERREG IIIB jogcimcsoport (XVII/5/7/5);

az INTERREG IIIC jogcimcsoport (XVII/5/7/6);

az INTERACT jogcimcsoport (XVII/5/7/7);

valamint az INTERREG céltartalék alcim (XVII/5/8);

tovabba az INTERREG kozosségi kezdeményezés
intézményrendszeri  fejlesztése, miukodtetése alcim
(XVII/5/9) vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: az MTRFH elndke, az altala
irasban kijel6lt személy, az MTRFH ROP IH vezetdje;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Ko6zigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) peénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke, az
MTRFH ROP IH vezetéje, az MTRFH INTERREG Onal-
16 Osztaly vezetdje, a VATI Kht. INTERREG Igazgatosag
vezetoje;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezet6je, helyettese; az MTRFH ROP IH
vezetdje;

f) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi el6adéi, az MTRFH INTERREG Onallo
Osztalyanak pénziigyi munkatarsa, a VATI Kht. kijelolt
munkatarsa.

(2) A programok végrehajtasat az INTERREG III Ko6-
z0sségi Kezdeményezés programok végrehajtasanak rész-
letes szabalyairol szolo 359/2004. (XII. 26.) Korm.
rendelet szabalyozza.

PHARE programok és az atmeneti tamogatds
programjai alcim (XVII/5/10)
26. §

(1) A PHARE programok és az atmeneti tdmogatas
programjai alcim (XVII/5/10) 6sszetevoi

a Hataron atnytlé CBC (HUO1XX) jogcim
(XVII/5/10/1/1);
a Hatdron atnytldé CBC (HU02XX) jogcim
(XVII/5/10/1/2);
a Hataron atnyulo CBC (HUO03XX) jogcim
(XVI11/5/10/1/3);

a Gazdasagi és tarsadalmi kohézio erdsitése (HU02XX)
jogeim (XVII/5/10/1/6);

a Gazdasagi és tarsadalmi kohézi6 erdsitése (HUO3XX)
jogcim (XVINI/5/10/1/7);

az INTERREG III. HU02XX jogcim (XVII/5/10/1/8);

az INTERREG III. HU03XX jogcim (XVII/5/10/1/9);

a Kiils6 hatarok tamogatasa jogcim (XVI1/5/10/1/10).

(2) A PHARE programok és az atmeneti tamogatas
programja jogcimcsoport (XVII/5/10/1) felhasznalasa so-
ran meg kell felelni az Amr. rendelkezéseinek és az Euré-
pai Bizottsag altal eldirtaknak. A programok az MTRFH
hataskorébe tartozo PHARE programoknal a VATI Kht.,
egyéb PHARE el8iranyzatok esetében a Magyar Allam-
kincstar kdzremiikodésével kertilnek lebonyolitasra.

(3) A VATI Kht. kézremiikodésével lebonyolitott prog-
ramoknal a szakmai feliigyelet ellatdsara a PAO, DPAO
jogosult.

(4) A tamogatasi szerz6dések megkotése — az MTRFH
nevében —a Vati Kht. mint végrehajto szervezet altal torté-
nik a végs6 kedvezményezettekkel, minden projektre vo-
natkozdan a PAO, DPAO ¢és SAO egyiittes aldirasaval. A
PHARE programok tarsfinanszirozési eldiranyzata terhére
az MTRFH altal kiadott éves kotelezettség vallalo nyilat-
kozatok alapjan a beszerzések elokészitése, a szerzddések
megkdtése és a szakmai teljesités igazolasa a PAO, DPAO
és a SAO egyiittes alairasaval torténik.

(5) A VATI Kht. mint végrehajto szervezet altal kezelt
PHARE tarsfinanszirozasi el6iranyzatok pénziigyi szaba-
lyozéasa minden idevonatkozé elGiranyzat csoport eseté-
ben azonos. Az eldiranyzatok palyézati rendszerben mii-
kodnek, a palyazatok kezeléje a VATI Kht., amely a ma-
gyar koltségvetésen kiviil az Europai Bizottsag felé is el-
szamolasi kotelezettséggel bir az eldiranyzott tamogatas
(EURO + tarsfinanszirozas) felhasznalasarol.

(6) Az (1) bekezdésben meghatarozott CBC és a
PHARE INTERREG el6iranyzatok a hatar menti teriilete-
ken lebonyolitott kétoldalu fejlesztéseket (magyar—szlo-
vak, magyar—osztrak, magyar—szlovén, magyar—-roman)
finanszirozzak a PHARE-program keretében megvaldsu-
16, hatdrokon atnytld egyiittmiikodési program végrehaj-
tasarol szolo 1998. december 18-i 2760/98/EK bizottsagi
rendelet alapjan. A kiilsé hatarok tdmogatisa a korabbi
EU-s megéllapodasokon tul az alabbi feladatokat célozza:

a) 58. szamu ut Harkanyt elkeriild szakaszdnak meg-
¢épitése;

b) Miroslav Krleza Horvat Oktatasi Kézpont komplex
fejlesztése;

c¢) a 4-es ut felujitdsa Fényeslitke és Tiszabezdéd
kozott;

d) a Gazdasagi és szocialis kohézid erdsitése a vallal-
kozéasok innovativ tevékenységének erdsitését célzd fej-
lesztések, integralt helyi fejlesztések megvalositasa épi-
tést, beszerzést, foglalkoztatast és képzést magaban fog-
lal6 projektek révén.
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(7) Az eléiranyzatok vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: a feladatismertetd, illetve en-
gedélyokirat, valamint az éves kotelezettségvallalo nyilat-
kozatok esetében az MTRFH elnoke az altala irdsban kije-
161t személy, vagy az MTRFH teriiletfejlesztési elnok-
helyettese; a tdmogatasi szerzédések tekintetében PAO,
DPAO és SAO egyiittesen;

b) ellenjegyzd: az engedélyokirat, az éves kotelezettség
vallalé nyilatkozat esetében az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese; a timogatasi szerzédések
tekintetében a SAO;

¢) szakmai teljesitést igazolo: PAO, DPAO;

d) utalvanyozo: PAO, DPAO;

e) utalvany ellenjegyzoje: SAQ;

/) érvényesitd: a VATI Kht. kijeldlt munkatarsai.

Az EU Palyazati Informdcios Kézpont (PIK)
Jjogcimesoport (XVII/5/11/1), a Strukturalis
Alapok és Kohézios Alap Képzo Kozpont (SAKK)
jogcimesoport (XVII/5/11/2) a Projekt Generation
Facility Il (Palyadzati El6készité Alap 11., PEA 1)
Jjogcimesoport (XVII/5/11/3)

27.§

(1) A korabbi évek eléiranyzat-maradvanyaibol atvett
eléiranyzatok kozé tartoznak az EU Péalyazati Informacios
Koézpont (PIK) jogcimesoport (XVII/5/11/1), a Struktura-
lis Alapok és Kohézios Alap Képzé Kozpont (SAKK) jog-
cimcsoport (XVII/5/11/2), valamint a Projekt Generation
Facility II (Palyazati Elokészito Alap II., PEA 1)
jogcimesoport (XVII/5/11/3).

(2) Az EU Palyazati Informacioés Kozpont (PIK) jog-
cimesoport (XVII/5/11/1), valamint a Strukturalis Alapok
és Kohézids Alap Képzé Kozpont (SAKK) jogeimesoport
(XVII/5/11/2) vonatkozasaban

a) kotelezettségvdllalo: az MTRFH elndke vagy az 4l-
tala irdsban kijeldlt személy;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzé: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, az MTRFH Koltségvetési Fooszta-
lyanak vezetdje, helyettese, az MTRFH Ko6zgazdasagi Fo-
osztalyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo: az MTRFH elndke vagy
az altala irasban kijeldlt személy;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi el6adoi.

(3) A Projekt Generation Facility II (Palyazati E16készi-
té Alap II., PEA II) jogcimcsoport (XVII/5/11/3) részletes
felhasznalasi szabdlyait a Projekt Generation Facility II
fejezeti kezelésti eldiranyzat felhasznaldsanak részletes
szabalyairdl sz616 15/2004. (VIII. 14.) TNM rendelet mo-
dositasarol sz6l6 TNM-TNM egyiittes rendelet allapitja
meg.

Kozpontositott bevételek cim (XVII/7)

Teriiletfejlesztési kolcsondk visszatériilése alcim
(Xvil/7/1)

28. §

A koltségvetési torvény 13. §-anak (1) bekezdése koz-
pontositott bevételként hatarozza meg a korabbi években
megitélt visszatéritendo, és a jogtalanul igénybe vett timo-
gatasok visszafizetését tartalmazd eldiranyzatot. Ennek
megfeleléen a tervezett Osszegen feliili tobbletbevétel a
kozponti koltségvetést illeti meg.

A cimzett és céltamogatasok cim (1X/6)
29.§

(1) A Cimzett és céltamogatasok cim (IX/6) részletes
felhasznalasi szabalyait a helyi 6nkormanyzatok cimzett
és céltamogatasa felhasznéaldsanak részletes szabalyairdl
sz0l6 19/2005. (I1. 11.) Korm. rendelet tartalmazza.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo:

aa) cimzett tamogatasnal: az MTRFH elnoke vagy az
altala irasban kijelolt személy,

ab) céltamogatasnal: regionalis fejlesztési tanacs;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese;

¢) peénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazolo:

da) cimzett tamogatasnal: az MTRFH elndke vagy az
altala irasban kijelolt személy,

db) céltamogatasnal: regionalis
elnoke;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

f) érvényesito: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak pénziigyi eléadoi.

fejlesztési tanacs
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A helyi 6nkormanyzatok fejlesztési és vis maior
feladatainak tamogatasa cim (1X/7)

30.§

(1) A helyi 6nkormanyzatok fejlesztési és vis maior fel-
adatainak tamogatasa cim (IX/7) részletes felhasznalasi
szabalyait a decentralizalt helyi dnkormanyzati fejlesztési
tamogatasi programok eldiranyzatai, valamint a vis maior
tartalék felhasznalasanak részletes szabalyairdl szolo
27/2005. (II. 14.) Korm. rendelet tartalmazza.

(2) Az eldiranyzat vonatkozasaban

a) kotelezettségvallalo: a megyei teriiletfejlesztési ta-
nécs, illetve a Févarosi Onkorméanyzat Kozgyiilése;

b) jogi ellenjegyz6: az MTRFH kozigazgatasi elnok-
helyettese, az MTRFH Kozigazgatasi és Jogi Féosztalya-
nak vezetoje, helyettese;

¢) pénziigyi ellenjegyzd: az MTRFH pénziigyi-gazda-
sagi elnokhelyettese, MTRFH Koltségvetési Féosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

d) szakmai teljesitést igazold: a megyei teriletfejlesz-
tési tanacs, illetve a Fovarosi Onkormanyzat Kozgytilése;

e) utalvanyozo: az MTRFH Koltségvetési Foosztalya-
nak vezetdje, helyettese, az MTRFH Kozgazdasagi Féosz-
talyanak vezetdje, helyettese;

1) érvényesité: az MTRFH Koltségvetési Fdosztaly
pénziigyi eléadoi.

ZARO RENDELKEZESEK
31.§

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 15. napon 1ép ha-
talyba, rendelkezéseit a folyamatban 1évé ligyekben is al-
kalmazni kell. E rendelet hatalybalépésével egyidejiileg az
europai integracios iigyek koordinacidjaért felelés tarca
nélkiili miniszter feligyelete alé tartozo, a Magyar Terii-
let- és Regionalis Fejlesztési Hivatal altal kezelt fejezeti
kezelésii eldiranyzatokkal kapcsolatos eljarasi rendrol és
az chhez kapcsoldodo hataskorokrdl szold  16/2004.
(VIIL. 21.) TNM rendelet hatalyat veszti.

(2) A rendeletben foglaltakat az eldirdnyzat-maradva-
nyok felhasznalasa soran is alkalmazni kell.

(3) Az eléiranyzatok felhasznaldsa soran a rendeletben
nem szabalyozott kérdésekben az Aht., az Amr., valamint
a koltségvetési szervek belsé ellendrzésérdl szolo
193/2003. (XI. 26.) Korm. rendelet, tovabba a koltségveté-
si szervek gazdalkodasara vonatkozé egyéb jogszabalyok
rendelkezéseit kell alkalmazni.

Dr. Kolber Istvan s. k.,

a regionalis fejlesztésért és felzarkoztatasért
felelds tarca nélkiili miniszter

lll. rész HATAROZATOK

Az Alkotmanybirosag
hatarozatai

Az Alkotmanybirosag
12/2005. (IV. 6.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirosag jogszabaly alkotmanyelle-
nességének megallapitasara és megsemmisitésére, vala-
mint mulasztdsban megnyilvanulé alkotmanyellenesség
megallapitasara iranyuld biroi kezdeményezés targyaban
meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirdsag megallapitja, hogy a szeren-
csejaték szervezésérdl szold 1991. évi XXXIV. torvény
7. § (5) bekezdése alkotmanyellenes, ezért azt 2005. szep-
tember 30-ai hatallyal megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirdsadg megallapitja, hogy a tobbszor
modositott, a Szerencsejaték Feliigyelet altal kiadott, a
pénznyerd automata lizemeltetésére vonatkozo altalanos
jatékfeltételekrdl sz616, mint az allami irdnyitas egyéb jogi
eszkdzének mindsiild, felliigyeleti tajékoztatd (PK.
10/1995.), alkotmanyellenes volt.

3. Az Alkotmanybirdsag megallapitja, hogy a szeren-
csejaték szervezésérdl szolo 1991. évi XXXIV. térvény
7. § (5) bekezdése, illetve a tobbszor mddositott, a Szeren-
csejaték Feliigyelet altal kiadott, a pénznyerd automata
tizemeltetésére vonatkoz6 4ltalanos jatékfeltételekrol
sz0106 felligyeleti tajékoztatod (PK. 10/1995.) a Févarosi Bi-
rosag elétt 15.K.32885/2003. szam alatt folyamatban 1év6
perben nem alkalmazhato.

4. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a Sze-
rencsejaték altal kiadott, a pénznyerd automata tizemel-
tetésére vonatkoz¢ altalanos jatékfeltételekrol szo16 fel-
igyeleti tajékoztatdo (PK. 16/2003.), mint az allami ira-
nyitas egyéb jogi eszkdze alkotmanyellenes, ezért azt
2005. szeptember 30-ai hatallyal megsemmisiti.

5. Az Alkotmanybirdsag a szerencsejaték szervezésé-
6l sz6l6 1991. évi XXXIV. térvény 36. § (1) bekezdése
alkotmanyellenességének megallapitasara és megsemmi-
sitésére iranyuld biroi kezdeményezést elutasitja.
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6. Az Alkotmanybirdsag a szerencsejaték szervezésé-
10l 52616 1991. évi XXXIV. térvény 7. § (5) bekezdésével
Osszefliggésben kezdeményezett mulasztasban megnyil-
vanulé alkotményellenesség megallapitdsara iranyulo bi-
r01 kezdeményezést visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

A Févarosi Birosag a 15.K.32885/2003. szam alatt fo-
lyamatban 1évé perben — az Alkotmanybirdsagrol szolo
1989. évi XXXII. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 38. §
(1) bekezdésének megfeleléen — a birdsagi eljaras felfiig-
gesztése mellett kezdeményezte az Alkotmanybirdsag el-
jarasat.

Az inditvanyozo birdsag a szerencsejaték szervezésérol
$z016 1991. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Szjtv.)
7. § (5) bekezdése és 36. § (1) bekezdése alkotmanyelle-
nességének megallapitasat és azok teljes vagy részbeni
visszamendleges hatalyli megsemmisitését kezdeményez-
te. Ezen tulmenden mulasztasban megnyilvanulé alkot-
manyellenesség megallapitasat is inditvanyozta az Szjtv.
7. § (5) bekezdése kapcsan. Az inditvanyozo birdsag kez-
deményezte tovabba a kifogasolt rendelkezések megsem-
misitésével egyiitt annak megallapitasat is, hogy azok a
Fovarosi Birosag elott 15.K.32885/2003. szam alatt folya-
matban 1év6 perben nem alkalmazhatok.

Az inditvanyoz6 birdésag rdmutatott arra, hogy az Szjtv.
7. § (5) bekezdése felhatalmazast ad a Szerencsejaték Fel-
igyeletnek (a tovabbiakban: SZF) az altalanos jatékfelté-
telek megalkotasara, amely a szerencsejaték szervezésére
vonatkoz6 szabalyokat allapitja meg. Az Szjtv. 36. §
(1) bekezdése tovabba kifejezetten nevesiti a feliigyeleti
ellendrzés korében annak vizsgalatat, hogy a szerencseja-
ték szervezd tevékenysége megfelel-e az altalanos jaték-
feltételeknek. Kifejtette tovabba, hogy bar a Szerencseja-
ték Feliigyelet altal kiadott, a pénznyerd automata iizemel-
tetésére vonatkozd altalanos jatékfeltételekrol szolo fel-
iigyeleti tajékoztatd (PK. 10/1995.) (a tovabbiakban: AF)
nem mindsiil jogszabalynak, ennek ellenére az az allam-
polgarokra nézve jogokat és kotelezettségeket allapit meg.
Ez pedig sérti a jogalkotasrol szolo 1987. évi XI. torvény
(a tovabbiakban: Jat.) 17. §-at és 18. § (3) bekezdését, és
igy az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl eredd jogbizton-
sag kovetelményét.

Az inditvanyozd birdsag az Szjtv. 7. § (5) bekezdésével
kapcsolatban tovabba mulasztasban megnyilvanul¢ alkot-
manyellenesség megallapitasat is kezdeményezte, mert a
jogalkoté nem hatarozta meg, hogy az altalanos jatékfelté-
telek milyen korben tartalmazhatnak szabalyozast. A jog-
alkotoi mulasztas miatt lehetéség nyilt arra, hogy az AF 4l-
lampolgarokat érintden jogokat és kotelezettségeket sza-

balyozzon, melyre azonban csak jogszabalyi szinten lett
volna lehetéség. A jogszabalynak nem minésiild AF-ben
tehat az allampolgarokat érinté jogok ¢€s kotelezettségek
megallapitasa ellentétes a jogbiztonsag kdvetelményével.

Az Alkotmanybirdsag az eljarasa soran megallapitotta,
hogy az AF-t2003. december 22-i hatallyal hatalyon kiviil
helyezte a Szerencsejaték Feliigyelet altal kiadott, a pénz-
nyerd automata lizemeltetésére vonatkozé altalanos jaték-
feltételekrol szolo feliigyeleti tajékoztatdo (PK. 16/2003.)
(a tovabbiakban: GjAF).

IL.

1. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezése:
»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

2. A Jat. érintett rendelkezései:

,»15.§ (1) A végrehajtasi jogszabaly alkotasara adott fel-
hatalmazasban meg kell hatarozni a felhatalmazas jogo-
sultjat, targyat és kereteit. A felhatalmazas jogosultja a
jogi szabalyozasra masnak tovabbi felhatalmazast nem
adhat.

(2) A szabalyozas targykorébe tartoz6 alapvetd jogok és
kotelességek szabalyozasara nem lehet felhatalmazast
adni.”

»17. § Jogszabalyt akkor kell alkotni, ha a tarsadal-
mi-gazdasagi viszonyok valtozasa, az allampolgari jogok
¢és kotelességek rendezése, az érdekdsszeiitkdzések felol-
dasa azt sziikségessé teszi.”

,»18. § (3) Az azonos vagy hasonl6 életviszonyokat alta-
laban ugyanabban a jogszabdalyban, illetéleg azonos vagy
hasonlé mddon kell szabalyozni. A szabalyozés nem lehet
parhuzamos vagy indokolatlanul tobbszintd.”

»35.§ (1) A miniszter és az orszagos hataskori szerv ve-
zetdje iranyelvet és tajékoztatot adhat ki.

(2) Az iranyelv ajanlast ad a jogszabaly végrehajtasanak
f6 iranyara és modszerére.

(3) A tajékoztatd olyan tényt és adatot kozol, amelyet a
jogszabaly végrehajtasaért felelos szervnek a feladata tel-
jesitéséhez ismernie kell.

(4) Az iranyelv és a tajékoztato az azt kiado szerv hiva-
talos lapjaban kozzétehetd.”

3. Az Szjtv. érintett rendelkezései:

»7.§ (5) Az SZF az egyes jatékok lebonyolitasaval kap-
csolatban altalanos jatékfeltételeket, az ellendrzéssel kap-
csolatban részletes szabalyokat allapit meg.”

,»36. § (1) Az SZF torvényességi feliigyeletet gyakorol a
szerencsejatékok szervezése felett. Ennek keretében folya-
matosan ellendrzi, hogy a tevékenység a jogszabalyoknak,
az engedélynek, a jatéktervnek és jogszabaly alapjan az
SZF Aaltal kiadott eldirasoknak megfelel-e.”
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I1I.

Az inditvany részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsag elsoként az Szjtv. 7. § (5) be-
kezdése és 36. § (1) bekezdése alkotmanyellenességének
megallapitasara és megsemmisitésére iranyuld biroi kez-
deményezést vizsgalta. Az inditvanyozé birdsag az Szjtv.
két rendelkezését az altalanos jatékfeltételek kiadasaval
kapcsolatban kifogasolta. Az Alkotméanybirosag megalla-
pitotta, hogy az altalanos jatékfeltételek kiadasa szoros
Osszefliggésben all az Szjtv. kifogasolt rendelkezéseivel,
ezért ezek egylittesen vizsgalandok.

Az altalanos jatékfeltételek kiadasara az Szjtv. 7. §
(5) bekezdése adott felhatalmazast — az orszagos hataskori
allamigazgatési szervnek minésiil6 — SZF-nek. Az AF ki-
adasakor nem jeldlték meg az AF jogforrasi jellegét, azon-
ban az AF 2001. évi modositasat, illetve az AF-et hatalyon
kiviil helyez6, s az AF helyébe 1ép3 GjAF kiadasat tajékoz-
tatoba foglaltak. Az SZF vezetdje a Jat. 55. § (1) bekezdése
szerint tajékoztatot adhat ki; ez az allami iranyitas egyéb
jogi eszkozének mindsiil. Az SZF altal kiadott AF, illetve
GjAF tehat formailag az allami iranyitas egyéb jogi esz-
koze.

Az Alkotmanybirdsag ugyanakkor korabban ramutatott
arra, hogy: ,,[a]z dllam szerveinek jogalkotd hataskorét at-
fogbdan az Alkotmany ¢és a jogalkotasrol szold 1987. évi
XI. torvény (a tovabbiakban: Jat.) szabalyozza. A Jat. hata-
rozza meg azt is, hogy az allami szervek aktusai koziil me-
lyek mindsiilnek jogszabalynak és melyek azok, amelyek
az allami iranyitds egyéb jogi eszkdzei kdzé tartoznak. On-
magaban véve azonban az, hogy valamely aktust olyan el-
nevezés alatt bocsatanak ki, amelyet a Jat. a jogszabalyok
vagy az allami irdnyitas egyéb jogi eszkozei megjelolésére
hasznal, még nem sziikségképpen alapozza meg az adott
aktus fellilvizsgalatara nézve az Alkotmanybirdsag hatas-
korét. A hataskor vizsgalatanal nem az aktus elnevezése,
hanem a benne foglalt rendelkezések jogi jellege az irany-
ad6.” [52/1993. (X.7.) AB végzés, ABH 1993,407, 408.]

Az Alkotmanybirosagnak tehat ezt kovetden abban a
kérdésben kellett allast foglalnia, hogy az AF, illetve az
jAF normativ tartalmi-e.

Az AF mar a preambulumaban kifejezetten utal arra,
hogy a pénznyerd automata iizemeltetése soran az AF A4),
B), C) és D) fejezetében foglalt személyi, targyi, mikodési
és egy¢eb feltételeknek kell eleget tenni. A személyi feltéte-
lekrdl sz616 4) fejezet tobbek kozott 1. § (1) bekezdésének
¢) pontjaban kotelezdvé teszi a teremfeliigyeld alkalmaza-
sat. A 2. § megtiltja bizonyos személyeknek, hogy jatsza-
nak az adott jatékteremben. A 3. § a teremfeliigyel6 alkal-
mazasanak feltételét hatarozza meg kotelezo jelleggel. A
4. § adatszolgaltatasi és bejelentési kotelezettségeket ir
eld, valamint az lizemeltetd tarsasdg atalakulasa esetére
hataroz meg jogokat és kotelezettségeket. A targyi feltéte-
lekrdl sz6l6 B) fejezet 5-6. §-a a jatékterem elhelyezkedé-
sére és megkozelitésére, mig 7-8. §-a a jatékterem kialaki-
tasara vonatkozo kotelezettségekrdl rendelkezik. A 9. §

konkrétan meghatdrozza a jatéktermek kategoriai szerint
elhelyezheto jatékautomatakat. A 10-11. § a pénznyerd
automatak kulcsainak, illetve bizonyos nyomtatvanyok-
nak és okiratoknak az elhelyezésére vonatkozo kotelezett-
séget allapit meg. A miikddési feltételekrdl szold C) feje-
zet jollehet a magasabb szintil jogszabalyoknak valo meg-
felelésrol is rendelkezik, de ezen tilmend kotelezettsége-
ket allapit meg pl.: a 12. §-ban a Latogatasi Szabalyzat ki-
fliggesztésére, tartalmara, illetve annak betartasara vonat-
kozoan, illetve a 15. §-ban a pénznyerd automatak miikod-
tetésére vonatkozoan ir eld feltételeket. Az egyéb feltéte-
lekrdl szold D) fejezet 21-27. §-a pedig a kezdetekben
még a jatékado, az idegenforgalmi hozzajarulas, a feliigye-
leti ellendrzési tevékenység dija, késedelmi potlék, mu-
lasztasi birsag, pénzbirsag 0sszegére, illetve megfizetésére
vonatkozé eldirést, illetve az engedélyek visszavondsara
iranyulo kotelezettséget is tartalmazott; ezeket a rendelke-
zéseket azonban mér az AF elsé modositasakor hatalyon
kiviil helyezték. Az AF fentiekben felsorolt rendelkezései-
hez hasonlé rendelkezéseket foglal magéba az GjAF is.

Az AF, illetve az GjAF mint az allami iranyitds egyéb
jogi eszkdzének mindsild feliigyeleti tajékoztatd tehat
szamos, jogokat és kotelezettségeket normativan meghata-
roz6 rendelkezést tartalmaz. Ezért az Alkotmanybirosag a
formailag az allami iranyitas egyéb jogi eszk6zének ming-
stil6, de az SZF iranyitasa ala nem tartozé jogalanyok (ter-
mészetes és jogi személyek, jogi személyiséggel nem ren-
delkezo szervezetek stb.) jogait és kotelezettségeit érintd
feliigyeleti tajékoztatd alkotmanyellenességének utdlagos
vizsgalatat az Abtv. 1. § b) pontja szerinti hataskorében
végezheti el.

Az Alkotmanybirdsag eljarasa soran megallapitotta
ugyanakkor azt is, hogy az AF mar nem hatalyos. , Az
Alkotmanybirésag — allandoé gyakorlata szerint — csak a
hatalyos jogszabalyok alkotmanyossagat vizsgalja. Hata-
lyon kiviil helyezett jogszabalyi rendelkezés alkotmanyos-
saganak vizsgalatara az Alkotmanybir6sag hataskore kiza-
rolag akkor terjed ki, ha annak alkalmazhatdsaga az eldon-
tendé kérdés. (335/B/1990. AB hatarozat, ABH 1990,
261.) A konkrét normakontroll két esetében, az Abtv. 38. §
(1) bekezdése alapjan benyujtott birdi kezdeményezés és
48. §-a alapjan el6terjesztett alkotmanyjogi panasz alapjan
— mivel ilyenkor az alkalmazasi tilalom kimondésara van
lehetdség, — ha az inditvanyozo6 kiilondsen fontos érdeke
indokolja, az Alkotmanybirdsag mar nem hatalyos rendel-
kezés alkotmanyellenességét is vizsgalja.” (46/D/1999.
AB hatarozat, ABK 2004. november 934, 935.)

A fentieknek megfelelden az Alkotmanybirosag a bir6i
kezdeményezés alapjan érdemben vizsgalta az Szjtv. kifo-
gasolt rendelkezéseit, illetve a mar hatalyon kiviil helye-
zett AF, valamint az azzal tartalmilag nagyrészt megegye-
26 GjAF alkotméanyossagat is.

2.1.1. Azinditvanyozo elsésorban az Szjtv. 7. § (5) be-
kezdését kifogasolta, mivel annak alapjan az SZF az egyes
jatékok lebonyolitasaval kapcsolatban altalanos jatékfelté-
teleket allapit meg. Allitasa szerint az Szjtv. 7. § (5) bekez-
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dése azért sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdését, mert az
altalanos jatékfeltételek jogszabalyi szint alatti normaba
foglalasat teszi lehet6ve.

Azt, hogy a konkrét felhatalmazo rendelkezés eleget
tesz-e az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl eredd alkotma-
nyos elvarasoknak, az Alkotmanybirdsag esetrél esetre al-
lapitja meg.

Az Alkotmanybirdsag a 26/1992. (IV. 30.) AB hataro-
zataban elvi ¢llel mutatott rd arra, hogy a ,,jogbiztonsag
—amely az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében deklaralt jog-
allamisag fontos eleme — megkdveteli, hogy a jogszabaly
szovege értelmes €s vildgos, a jogalkalmazas soran felis-
merhetd normatartalmat hordozzon.” (ABH 1992, 135,
142.)

Az Szjtv. 7. § (5) bekezdése vilagos, érthetd és megfele-
16en értelmezhetd felhatalmazo rendelkezést tartalmaz.
Egyértelmiien megallapithat6 ugyanis, hogy az Szjtv. 7. §
(5) bekezdése alapjan az SZF az egyes jatékok lebonyoli-
tasaval kapcsolatban altalanos jatékfeltételeket allapit
meg. Az SZF tehat a térvényi felhatalmazas szerint feltéte-
leket szab, s ezek a kibocsatando feltételek — a torvényi fel-
hatalmazasbodl kovetkezden — az egyes jatékok, pontosab-
ban a szerencsejatékok lebonyolitasara, vagyis a hatosagi
engedélyhez kotott szerencsejaték szervezo tevékenység
folytatasara vonatkoznak. A torvényi felhatalmazas értel-
mében a jatékfeltételeket altalanos jelleggel, altalanos ér-
vénnyel, vagyis normativ médon kell megallapitani. A fel-
hatalmazas alapjan szabalyozand¢6 altalanos jatékfeltéte-
lek betartasat az SZF a 36. § (1) bekezdése alapjan ellen6r-
71, s a szerencsejaték lebonyolitasanak modjaval ellentétes
magatartast szankcionalhatja. Mindezek alapjan az Szjtv.
7. § (5) bekezdése egy altalanos érvényt, jogalanyokra al-
talanosan kotelez6 szabaly megallapitasara ad felhatalma-
zast az SZF-nek, amely a szabaly betartasat hatosagilag el-
lendrizheti és annak megsértését szankcionalhatja.

Bar az Szjtv. 7. § (5) bekezdése egyértelmiien felhatal-
mazza az SZF-t az egyes jatékok lebonyolitasaval kapcso-
latos altalanos jatékfeltételek megallapitdsara, nem hata-
rozza meg pontosan, hogy ezt a szabalyt az SZF milyen
formaban bocsatja ki. Ezért a felhatalmazé rendelkezés
nem felel meg a Jat. 15. §-aba foglaltaknak.

Az Alkotmany és a Jat. szabalyozasanak viszonyrend-
szerét a 2/2002. (I. 25.) AB hatarozat Osszegezte: ,,Az
Alkotmanybirésag az Alkotmany 7. § (2) bekezdését értel-
mezve tobb dontésében ramutatott, hogy [az] Alkotmany
7. § (2) bekezdése alapjan ugyan a jogalkotas rendjét tor-
vény szabalyozza, amelynek elfogadasahoz a jelenlévo or-
szaggyilési képviselok kétharmadanak szavazata sziiksé-
ges, ez a rendelkezés azonban 6nmagaban nem tette alkot-
manyos szaballya a jogalkotasrol szold tdrvény normait
(496/B/1990. AB hatérozat, ABH 1991, 493, 496.). igy
onmagaban a Jat. szabalyainak megsértése nem valodsit
meg alkotmanyellenességet, csak akkor, ha egyben vala-
mely alkotmanyos elv vagy rendelkezés sériil [32/1991.
(VL. 6.) AB hatarozat, ABH 1991, 146, 159.; 34/1991.
(VL. 15.) AB hatarozat, ABH 1991, 170, 172.]. Az Alkot-

manybirdsag ugyanakkor az Alkotmany 2. § (1) bekezdé-
sébe foglalt jogallamisagbol eredd jogbiztonsag védelme
érdekében, illetve mas alkotmanyos rendelkezések alapjan
(lasd pl. a jogforrasi hierarchidra vonatkozo alkotmanyi
szabalyokat) egyes jogalkotasi (a Jat.-ban is szerepld)
alapelveket alkotméanyos védelemben részesit.” (ABH
2002, 41, 56.)

Az Alkotmanybirdsag ilyen, a Jat.-ban is szerepld, al-
kotmanyos alapelvként kezelte azt, hogy a ,,jogokat és ko-
telezettségeket érintd — s6t alapjogot korlatoz6 — rendelke-
zések, (...) ki nem hirdetett, jogszabalyi szint alatti norma-
ba nem foglalhatok. A formai alkotmanyellenesség itt egy-
ben tartalmi alkotmanyellenességet is jelent, mert a ki nem
hirdetett, meg nem ismerhetd, nem jogszabalyi szintii nor-
maék, ha azok az allampolgérok jogait és kotelezettségeit
érintik, ellentétesek az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
deklaralt jogallamisaggal, és sértik az annak f6 tartalmi
elemét ado jogbiztonsagot.” [34/1994. (VI. 24.) AB hata-
rozat, ABH 1994, 177, 189.]

A fentiekbdl kovetkezden a jogalanyok (,,allampolga-
rok”, természetes és jogi személyek, jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezetek stb.) jogainak és kotelezettsé-
geinek szabalyozasra vonatkozdan ,,nem jogszabalyi szin-
ti” norma kibocsatasara adott torvényi felhatalmazas az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésében deklaralt jogallamisag-
gal ellentétes jogalkotasra kdtelez. Az alkotmanysértd nor-
ma megalkotasara irdnyuld felhatalmazas tehat az Alkot-
mannyal ellentétes jogalkotasi kotelezettséget jelent,
vagyis mar onmagaban alkotmanyellenes. Az Szjtv. 7. §
(5) bekezdése jogszabalyi szintli normak nem jogszabalyi
szinten torténd kibocsatasara, azaz alkotmanyellenes jog-
alkotéasra adott felhatalmazést. Ezért ez a felhatalmazo ren-
delkezés alkotmanyellenesnek mindsiilt.

Az AF, illetve az GjAF felhatalmazo szabalyként kiza-
rolag az Szjtv. 7. § (5) bekezdését jeldlte meg, mely azon-
ban az Alkotmannyal ellentétes. Az altalanos jatékfeltéte-
lek kiadasara vonatkozd torvényi felhatalmazas alkot-
manyellenességének megallapitasa az ilyen felhatalmazas
alapjan kiadott szabalyozas alkotmanyellenességét is
eredményezi. Erre utalt az Alkotmanybirdsag a 64/1991.
(XII. 17.) AB hatarozataban, amikor ,,a térvényi felhatal-
mazas alkotmanyellenességével egyiitt alkotmanyelle-
nesnek mindsitette a felhatalmazas alapjan megalkotott
végrehajtasi szabalyt is, s a formai okbdl alkotmanyelle-
nesnek bizonyult jogszabalyokat megsemmisitette (ABH
1991, 297, 306-307.).” [27/2002. (VI. 28.) AB hatarozat,
ABH 2002, 143, 148.] Ezért az Szjtv. 7. § (5) bekezdése,
mint felhatalmazo rendelkezés alkotmanyellenességével
egyiitt alkotméanyellenesnek minésiilt az AF, illetve az
GjAF is.

Az Alkotmanybirosag ramutat tovabba arra, hogy mar
tobb hatarozataban [34/1994. (V1. 24.) AB hatarozat, ABH
1994, 177.; 15/1999. AB hatarozat, 1999, 407.; 43/2004.
(XI. 17.) AB hatarozat, ABK 2004. november, 833.]
alkotmanyellenesnek mindsitette és megsemmisitette az
allami iranyitas egyéb jogi eszkozét, amennyiben nem jog-
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szabalyi szinten jogot, illetve kotelezettséget megallapitd
rendelkezéseket tartalmazott. Az Alkotmanybirdsdg a
43/2004. (XI. 17.) AB hatarozataban kifejtette azt is, hogy
az orszagos hataskorl szerv vezetdje ,,csak az alarendelt
szervek szamara allapithat meg magatartasi szabalyokat,
(...) nem szabalyozhatja az alarendelt szervek korén kiviil
esd szervezetek, illetdleg maganszemélyek jogait és kote-
lezettségeit.” (ABK 2004. november, 833, 839.) A jogala-
nyok jogait és kotelezettségeit érintd szabalyozast tehat
mindenképpen jogszabalyba kell foglalni.

Mindezek alapjan az Szjtv.-nek az altalanos jatékfelté-
telek kiadasara felhatalmazast ado 7. § (5) bekezdése el-
lentétes az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével, s ennek ko-
vetkeztében az alkotmanyellenes felhatalmazas alapjan ki-
adott AF, illetve GjAF is alkotmanyellenesnek mindsiil.
Ezzel parhuzamosan az Alkotmanybirdsag ramutat arra,
hogy 6nmagaban a végrehajtasi szabaly alkotasara torténd
torvényi felhatalmazas nem ellentétes az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésébdl eredd jogbiztonsag kovetelményével. A
felhatalmazo rendelkezésnek, illetve a felhatalmazas alap-
jan kibocsatott végrehajtasi szabalynak azonban mindig
meg kell felelnie a jogallami kdvetelményeknek.

2.1.2. Azinditvanyozo birésag az Szjtv. 7. § (5) bekez-
dése visszamendleges hatdlyt megsemmisitését kérte.

Az Abtv. 43. § (1) bekezdése szerint — altalanos sza-
balyként — a megsemmisitett jogszabalyt az errdl sz6l6 ha-
tarozatnak a hivatalos lapban valo kozzététele napjatol
nem lehet alkalmazni. Az Alkotmanybirosag ugyanakkor
—az Abtv. 43. § (4) bekezdése értelmében — az Abtv. 43. §
(1) bekezdésében meghatarozott idoponttdl eltérden is
meghatarozhatja az alkotmanyellenes jogszabaly hatalyon
kiviil helyezését vagy konkrét esetben torténd alkalmazha-
tosagat, ha ezt a jogbiztonsag vagy az eljarast kezdemé-
nyezd kiilondsen fontos érdeke indokolja.

A jelen esetben az alkotmanyellenesnek mindsitett ren-
delkezés a jogbiztonsdg olyan stlyos sérelmét jelenti,
amely az ex tunc, vagyis a visszamendleges hatalyl meg-
semmisitést indokolna. Mindazonaltal az alkotmanyelle-
nesnek mindsitett rendelkezés visszamendleges, vagy akar
ex nunc hatadlyl megsemmisitése, s ennek kovetkeztében a
szabdlyozés hidnya bizonytalan, kiszdmithatatlan helyze-
tet eredményezne. Ezért az Alkotmanybirdsag — az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében megfogalmazott, a jogallami-
sag kovetelményébdl levezethetd jogbiztonsag elve alap-
jan —az Szjtv. 7. § (5) bekezdését, illetve azzal dsszeflig-
gésben az (jAF-et jovébeni hatallyal semmisitette meg.
Igy ajogalkotonak megfeleld hataridét biztositott az alkot-
manyos szabalyozas megalkotisira. Az Alkotmanybiro-
sag ugyanakkor a mér hatalyon kiviil helyezett AF-r6l csu-
pan azt allapitotta meg, hogy az alkotmanyellenes volt.

Az Alkotmanybirosag — az Abtv. 43. § (4) bekezdésé-
ben foglalt felhatalmazas alapjan — az alkalmazasi tilalom
tekintetében helyt adott a birdi kezdeményezésnek, és
megallapitotta, hogy az Szjtv. megsemmisitett 7. § (5) be-
kezdése, illetve az AF a Févarosi Birdsag elétt

15.K.32885/2003. szam alatt folyamatban 1év0 konkrét
perben nem alkalmazhat6.

2.2. Az inditvanyozd birdsdg masodsorban az Szjtv.
36. § (1) bekezdésével kapcsolatban azt kifogasolta, hogy
annak alapjan az SZF torvényességi ellendrzése kiterjedt
az altalanos jatékfeltételek betartasanak az ellendrzésére.
Tekintettel azonban arra, hogy az Alkotmanybirosag az
Szjtv.-nek az altalanos jatékfeltételek kiadasara felhatal-
mazast adé 7. § (5) bekezdését és az 1jAF-et megsemmisi-
tette, az altalanos jatékfeltételek alapjan végzett torvé-
nyességi ellenérzésre az Szjtv. 36. § (1) bekezdése mar
nem ad lehetdséget. Ezért az Szjtv. 36. § (1) bekezdése al-
kotmanyellenességének megallapitasara és megsemmisi-
tésére iranyuld birdi kezdeményezést az Alkotmanybiro-
sag elutasitotta.

3. Azinditvanyozo birdésag az Szjtv. 7. § (5) bekezdésé-
vel kapcsolatban mulasztasban megnyilvanul6 alkotmany-
ellenesség megallapitasat is kezdeményezte.

Az Alkotmanybiroésag ezzel kapcsolatban utal arra,
hogy ,,mar tobb hatarozatdban értelmezte az Abtv.-nek a
mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenesség megal-
lapitasara vonatkozo rendelkezéseit. Az 540/B/1997. AB
hatdrozatban egyebek kozott ugy foglalt allast, hogy »a bi-
rosagi eljaras felfliggesztése mellett a bird jogszabaly
alkotmanyellenességének utdlagos vizsgéalatat, az Abtv.
1. § ) pontja szerinti eljarast kezdeményezheti.

Az Abtv. 38. §-a nem jogositja fel a birét arra, hogy eb-
ben a minéségében az eldtte folyamatban 1€vo eljaras fel-
fliggesztése mellett mulasztdsban megnyilvanulé alkot-
manyellenesség megszilintetését, az Abtv. 1. § e) pontja
szerinti eljarast kezdeményezze.« (ABH 1999, 584, 585.)”
[27/2001. (VL. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 252, 257.]

Mivel az inditvanyt ebben a részében nem jogosult ter-
jesztette eld, az Alkotmanybir6sag az inditvany e részét
visszautasitotta.

A hatarozat Magyar K6zlonyben torténd kozzététele az
Abtv. 41. §-an alapul.

Dr. Hollo Andras s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Bagi Istvan s. K.,

alkotmanybird

Dr. Bihari Mihaly s. k.,

eléado alkotmanybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotmanybir6d

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotmanybirod

Dr. Kiss Laszlo s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybird

Dr. Tersztyanszkyné dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi igyszam: 612/B/2004.
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Az Alkotmanybirdésag
13/2005. (IV.6.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az  Alkotmanybirosdg jogszabaly alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara irdnyulo inditvany tar-
gyaban — dr. Bagi Istvan és dr. Hollo Andrds alkotmanybi-
rak kiilonvéleményével — meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag a felsdoktatasrol sz6lo
1993. évi LXXX. torvény 41. § (2) bekezdése alkotmany-
ellenességének megallapitdsara és megsemmisitésére ira-
nyul6 inditvanyt elutasitja.

2. Az Alkotmanybirosag — hivatalbol eljarva — megal-
lapitja: az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogal-
lamisag részét képezd jogbiztonsagot sértdé — mulasztasban
megnyilvanul6 — alkotmanyellenes helyzet jott létre annak
kovetkeztében, hogy az Orszaggyllés a felsdoktatasrol
sz016 1993. évi LXXX. torvény 41. § (2) bekezdésében
foglalt eljarasi hataridéhoz kapcsolodoan nem alkotta meg
teljes koriien azokat az eljarasi szabalyokat, amelyek — in-
dokolt esetben és meghatarozott térvényi el6feltételek tel-
jesiilése esetén — kivételt engednek a fegyelmi eljarast le-
folytatd felsdoktatasi intézmény szamara az egy honapos
eljarasi hataridé betartasa alol.

Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggytlést, hogy a
mulasztasban  megnyilvanulé  alkotmanyellenességet
2005. jalius 1-jéig sziintesse meg.

Ezt a hatarozatat az Alkotmanybirdsag a Magyar Koz-
lonyben kdzzéteszi.

INDOKOLAS
L.

Az inditvanyoz6 a felsdoktatasrol szolo 1993. évi
LXXX. torvény (a tovabbiakban: Fot.) 41. § (2) bekezdése
és43. § (3) bekezdése utdlagos alkotmanyossagi vizsgala-
tara, és ez alapjan a Fot. 41. § (2) bekezdése megsemmisi-
tésére terjesztett eld inditvanyt az Alkotmanybir6sagnal.

Az inditvanyozo6 inditvanyaban utalt arra, hogy a Fot.-ot
modositd 2003. évi XXXVIIL. térvény (a tovabbiakban:
Fotmod.) iktatta be a Fot.-nak a 10. Fejezetébe — a hallga-
tok fegyelmi feleldsségét targyalod rendelkezések kozé — a
Fot. inditvanyban felhivott 43. § (3) bekezdését.

Az inditvanyozo6 allaspontja szerint a Fot. 43. § (3) be-
kezdésének azon rendelkezése, melynek értelmében a fe-

gyelmi eljaras soran — f6 szabalyként — a hallgatot meg kell
hallgatni, bizonyos esetekben betarthatatlanna teszi a Fot.
41. § (2) bekezdésében megjeldlt, egy honapos, a fegyelmi
eljaras lefolytatasara eldirt torvényi hataridot.

Az inditvanyozo véleménye szerint a Fot. 41. § (2) be-
kezdésének és a Fot. 43. § (3) bekezdésének az egyiittes ér-
telmezésébdl és alkalmazasabol az kovetkezik, hogy a fel-
s6oktatasi intézménynek sok esetben — olyan okbol, amely
sem a felsdoktatasi intézménynek, sem pedig a hallgato-
nak nem rohat6 fel — érdemi dontés nélkiil kell lezarnia a
fegyelmi eljarast.

Az inditvanyozé kifejti, hogy olyan esetben, amikor a
hallgaté betegségbdl vagy mas menthetd okbol nem tud
megjelenni a fegyelmi bizottsag {ilésén — adott esetben
tobbszori idépont kitlizést kdvetden sem —, ugyanakkor
nem kéri azt, hogy az észrevételeit irdsban tehesse meg, a
felsGoktatasi intézmény nem tehet mast, minthogy a
fegyelmi eljarast megsziinteti.

Az inditvanyozd véleménye szerint a helyzetet csak su-
lyosbitja, hogy a Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt hatar-
id6n beliil nem csak a fegyelmi hatarozatot kell meghoznia
a fegyelmi iigyben eljaré felsdoktatasi intézménynek, de
az esetleges fellebbezést is ugyanezen hataridon beliil kell
elbiralnia.

Az inditvanyozoi allaspont szerint a Fot. 41. § (2) be-
kezdésében foglalt hatadrid6 nem elegendd arra, hogy az in-
tézmény betartsa a Fot. 43. § (3) bekezdésében foglalt, a
fegyelmi eljaras lefolytatdsara vonatkozo rendelkezéseket,
a fegyelmi eljarasra vonatkoz6 jogszabaly miikodését te-
kintve nem tesz eleget a ,,kiszamithatosag” és az ,,elérelat-
hatosag” jogallamisagbol fakado alkotmanyos kdvetelmé-
nyének, s ezaltal az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe iit-
kozik.

Az inditvanyoz¢ azt is kifogasolta tovabba, hogy a ta-
madott torvényi rendelkezésen keresztiil sérelmet szenved
az Alkotmany 70/G. § (1) bekezdésében foglalt alkotma-
nyi rendelkezés is. Nézete szerint ugyanis a fegyelmi vét-
séget elkovetd hallgatoval szemben a felsGoktatasi intéz-
mény —az Ot a Fot. 64. §-a alapjan megilletd ,,egyetemi au-
tonémia” keretében — intézményi iigyben hoz dontést,
melynek az eljarasi szabdlyait nem hat4rozhatja meg a jog-
alkotdé olyan modon, hogy gyakorlatilag betarthatatlan
szabalyokat ir eld az intézmény szdmara.

II.

1. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokra-
tikus jogallam.”

,»710/G. § (1) A Magyar Koztarsasag tiszteletben tartja és
tamogatja a tudomanyos és miivészeti ¢let szabadsagat, a
tanszabadsagot és a tanitas szabadsagat.”



2005/45. szam

MAGYAR KOZLONY

2359

2. A Fot. inditvannyal érintett rendelkezései:

»41. § (1) Ha a fegyelmi eljaras ald vont személy ellen
ugyanabban az iigyben biintetd eljaras folyik, annak jog-
erds befejezéséig a fegyelmi eljarast fel kell fliggeszteni.

(2) A fegyelmi eljarast — az (1) bekezdésben foglaltak
kivételével — egy honapon beliil be kell fejezni.”

»43.§ (1) A fegyelmi eljaras részletes szabalyait, ideért-
ve a mentesiilés eseteit és a mentesitési eljarast, az intéz-
ményi fegyelmi bizottsag megalakitasat, a targyalas €s a
bizonyitas szabalyait, a védelem biztositasanak, tovabba a
fegyelmi targyalds nyilvanossdganak kérdéseit, a felso-
oktatasi intézmény Szabalyzatban allapitja meg.

()

(3) A fegyelmi eljarasban a tényallast tisztazni kell.
A fegyelmi eljarasban a hallgatét meg kell hallgatni, és
lehetdvé kell tenni szamara, hogy védekezését eldadja,
tovabba, hogy bizonyitasi inditvannyal éljen. Ha a hallga-
to szabalyos értesités ellenére nem jelenik meg a bizottsagi
iilésen, tigy a személyes meghallgatasatol el lehet tekinte-
ni. Ha tdvolmaraddsdnak menthetd indokat igazolja, meg-
hallgatasara 0j idépontot kell kitlizni, illetve kérelmére le-
het6vé kell tenni, hogy észrevételeit irdsban megtehesse.
A bizonyitasi inditvany elutasitasat az eljarast befejezo
hatarozatban indokolni kell. A hallgato a fegyelmi eljaras-
ban jogi képviseld kozremiikddését veheti igénybe.”

I1I.

Az inditvany részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirosag az inditvany alkotmanyossagi
vizsgalata soran elsdként az Alkotmanybirdsagrol szolo
1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 1. §
b) pontjaban foglalt utdlagos normakontroll hataskorben
eljarva azt vizsgalta, hogy a Fot. inditvanyoz6 éltal tdma-
dott 41. § (2) bekezdése ellentétes-e az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésének és 70/G. § (1) bekezdésének a rendelke-
zéseivel.

Az Alkotmanybirosag az inditvanyozo altal tdmadott
torvényi rendelkezésekhez kapcsolodoan attekintette a
Fot. 10. Fejezetében foglalt, a hallgatok fegyelmi felelds-
ségére vonatkozo torvényi szabalyozas egészét.

A Fot. 40. §-a alapjan a fegyelmi eljaras meginditasarol
a fels@oktatasi intézmény vezetdje, illetve a fegyelmi sza-
balyzatban meghatarozott mas személy dont. A felséokta-
tasi intézményben a fegyelmi jogkort els6 fokon a felséok-
tatdsi intézmény fegyelmi bizottsdga, masodfokon a felso-
oktatasi intézmény vezetdje vagy a masodfokl fegyelmi
bizottsag gyakorolja.

A Fot. 41. § (1) bekezdése értelmében a megindult
fegyelmi eljaras kizarolag egy esetben fiiggeszthetd fel,
akkor, ha a fegyelmi eljaras ald vont személy ellen ugyan-
abban az tligyben biintetdeljaras folyik. Ez esetben a fel-
fliggesztés a biintetdeljaras jogerds befejezéséig tart.

A Fot. inditvanyozo6 altal tamadott 41. § (2) bekezdése
alapjan az intézménynek — a fent jelzett felfiiggesztés ese-
tét kivéve — a fegyelmi eljarast egy honapon beliil be kell
fejezni.

A Fot. 43. § (1) bekezdése értelmében a fegyelmi eljaras
részletes szabalyait, ideértve a mentesiilés eseteit és a men-
tesitési eljarast, az intézményi fegyelmi bizottsag megala-
kitasat, a targyalas és a bizonyitas szabalyait, a védelem
biztositasanak, tovabba a fegyelmi targyalas nyilvanossa-
ganak kérdéseit, a felsdoktatasi intézmény Szabalyzatban
allapitja meg.

A Fot. inditvanyoz¢ altal is felhivott 43. § (3) bekezdése
eléirja, hogy a fegyelmi eljarasban a tényallast tisztazni
kell. A fegyelmi eljarasban a hallgatot meg kell hallgatni,
és lehetéve kell tenni szamdra, hogy védekezését eldadja,
tovabba, hogy bizonyitasi inditvannyal ¢éljen. Ha a hallga-
td szabalyos értesités ellenére nem jelenik meg a bizottsagi
iilésen, ugy a meghallgatasatol el lehet tekinteni. Ha tavol-
maradasanak mentheté indokat igazolja, meghallgatasara
uj idépontot kell kitlizni, illetve kérelmére lehetové kell
tenni, hogy észrevételeit irasban megtehesse.

A Fot. 43. § (3) bekezdését a Fotmod. 18. §-a iktatta be
2003. julius 1-1 hatéallyal a Fot. 10. Fejezetének a rendelke-
zései kozé. A Fotmdd. hivatkozott torvényi rendelkezése
megalkotasanak egyik célja éppen a fegyelmi eljarasra vo-
natkozd eljarasi szabalyok pontositdsa volt. A Fot. inditva-
nyozo6 altal timadott 41. § (2) bekezdése egy honapos ha-
taridot ir eld a felsdoktatasi intézmény szdmadra a fegyelmi
eljaras (mindkét foku fegyelmi eljaras) lefolytatdsara,
ugyanakkor a Fot. 43. § (3) bekezdése — ezen hataridén
beliil — f6 szabalyként kotelez6ve teszi az intézmény sza-
mara a hallgatdo meghallgatasat.

A megindult fegyelmi eljaras felfiiggesztésére kizarolag
a Fot. 41. § (1) bekezdésében foglalt esetben van lehetd-
ség.

A Fot. 43. § (3) bekezdése alapjan kizarolag két esetben
lehet melldzni a fegyelmi eljarasban a hallgatdo meghallga-
tasat.

Az elsd eset az, ha a hallgat6 a szabdalyos értesités elle-
nére nem jelenik meg a fegyelmi bizottsag iilésén és a ta-
volmaradéasat sem menti ki. Ha a hallgaté a tdvolmaradasat
— menthetd indokkal — kimenti, az intézmény — az egy ho-
napos torvényi hataridén beliil — koteles Gjabb iddpontot
kitizni a fegyelmi eljaras ald vont hallgaté meghallgata-
sara.

A masodik eset az, amikor a hallgat6 a tdvolmaradasat
— menthetd indokkal — kimenti, de egyben kéri, hogy az
észrevételeit irasban tehesse meg. Amennyiben az intéz-
mény a kérelemnek helyt ad, ugy a tovabbiakban ugyan-
csak mellézheti a hallgatd meghallgatasat a fegyelmi el-
jarasban.
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Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint az inditvanyo-
70 altal tamadott ¢s megsemmisiteni kért Fot. 41. § (2) be-
kezdésében foglalt torvényi rendelkezés onmagaban nem
titkozik egyik, az inditvanyoz6 altal megjeldlt alkotmanyi
rendelkezésbe sem.

Az, hogy a torvényalkotd garancialis okokbdl hatarido-
hoz kototte a felsdoktatasi intézmény szamara a fegyelmi
eljaras lefolytatasat, még dnmagaban nem idézi el6 sem az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogallamisag,
sem pedig az Alkotmany 70/G. § (1) bekezdésének oltalma
alatt allo, a Fot. 64. §-aban foglalt, a felsoktatasi intézmé-
nyek autondémiajat szabalyozoé torvényi rendelkezés sérel-
mét.

Erre tekintettel az Alkotmanybirdsag a Fot. 41. § (2) be-
kezdése alkotmanyellenességének a megallapitasara és
annak megsemmisitésére iranyuld inditvanyt elutasitotta.

2. Az Alkotmanybir6sag az inditvanyt — annak tartalma
alapjan — a jogbiztonsag alkotmanyos kovetelményében
kifejez6do jogallamisag oldalardl is vizsgalat ala vette. Az
Alkotmanybirésag az altala lefolytatott alkotmanyossagi
vizsgalata soran megallapitotta, hogy a jogalkotd a
Fotmod. megalkotasa soran gy mddositotta (pontositotta)
aFot. 10. Fejezetében foglalt, a hallgatok fegyelmi felelds-
ségét szabalyozd torvényi rendelkezéseket, hogy annak
soran nem alkotta meg teljes koriien — az inditvanyozo al-
tal is hivatkozott tényallasra vonatkozo — eljarasi szaba-
lyokat.

A torvényalkoto a Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt, a
fegyelmi eljaras hataridejét megallapitd szabaly mellé a
torvénymodositas soran ugy emelt be egy 1 eljarasi sza-
balyt (a fegyelmi eljaras ala vont hallgaté meghallgatasa-
nak kotelezettségét), hogy ezzel egyidejiileg elmulasztotta
olyan tovabbi eljarasi szabalyok megalkotasat, amelyek
—indokolt esetben és meghatarozott torvényi eléfeltételek
teljesiilése esetén — kivételt teremtenek a Fot. 41. § (2) be-
kezdésében el6irt egy honapos eljarasi hataridé alol.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint ez a szabalyo-
zasi hiany arra vezethet, hogy az inditvanyozo6 altal jelzett
esetben a fegyelmi eljarast lefolytato felsGoktatasi intéz-
mény — jogalkalmazoi tevékenysége soran — nem tudja
egyidejiileg alkalmazni a Fot. 41. § (2) bekezdésében fog-
lalt térvényi hataridd betartasat ktelezden eldiro, illetve a
Fot. 43. § (3) bekezdésében foglalt — {6 szabalyként a hall-
gatd meghallgatdsanak a kotelezettségét rogzitd — eljarasi
szabalyt.

2.1. Az Alkotmanybirésdgnak a mulasztasban megnyil-
vanul6 alkotmanyellenesség megallapitisara irdnyul6 ha-
taskorét az Abtv. 49. §-a szabalyozza. Az Abtv. 49. §
(1) bekezdése értelmében, ha az Alkotmanybirosag hiva-
talbol vagy barki inditvanyara azt allapitja meg, hogy a
jogalkotd szerv a jogszabalyi felhatalmazasbol szarmazo
jogalkotoi feladatat elmulasztotta, és ezzel alkotmanyelle-

nességet idézett eld, a mulasztast elkovetd szervet — hatar-
1d6 megjeldlésével — felhivja feladatanak teljesitésére.

Az Alkotmanybirosag allandé gyakorlata szerint mu-
lasztasban megnyilvanuld alkotmanyellenességet allapit
meg tovabba akkor is, ha valamely alapjog érvényesiilésé-
hez sziikséges jogszabalyi garancidk hianyoznak
[37/1992. (VL. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 227, 232.].

Az Alkotmanybirdsdg mulasztasban megnyilvanul¢ al-
kotmanysértést nemcsak akkor allapit meg, ha az adott
targykorre  vonatkozoan semmilyen szabdly nincs
[35/1992. (VL. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 204, 205.],
hanem akkor is, ha az adott szabalyozasi koncepcion beliil
az Alkotmanybdl levezetheto tartalmu jogszabalyi rendel-
kezés hianyzik [22/1995. (III. 31.) AB hatarozat, ABH
1995, 108, 113.; 29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH
1997, 122, 128.; 15/1998. (V. 8.) AB hatarozat, ABH
1998, 132, 138.].

Az Alkotmanybirdsdg mindezekre tekintettel az Abtv.
1. § e) pontjaban foglalt hataskore alapjan — hivatalbdl el-
jarva—azt is megvizsgalta, hogy a fent jelzett szabalyozasi
hiany kovetkeztében nem sériilt-e az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésében foglalt jogallamisag részét képezd jog-
biztonsag alkotmanyos kovetelménye.

2.2. Az Alkotmanybirdsag megitélése szerint valds
alkotmanyossagi problémat vet fel az inditvanyozo altal
inditvanyaban hivatkozott azon esetkor torvényi szabalyo-
zatlansaga, amikor a fegyelmi eljaras ala vont hallgat6 az
eljaras lefolytatasara nyitva all6 egy honapos torvényi
hataridon beliil — neki fel nem réhaté okbol —nem tud részt
venni a fegyelmi bizottsag iilésén, és nem is kéri, hogy
irasban terjeszthesse eld az észrevételeit.

A Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt torvényi hatarido
¢és a Fot. 43. § (3) bekezdésében rogzitett — az eljaras ala
vont hallgaté meghallgatasat eléird — eljarasi szabaly ez
esetben egyidejlileg és egyiittesen nem alkalmazhato.

Ha a fegyelmi eljarast lefolytatd felsdoktatasi intéz-
mény a térvényi hataridén beliil érdemi dontés meghozata-
laval ugy zarja le az eljarast, hogy a fegyelmi bizottsag tilé-
sérél — objektiv okok miatt — tavollévo hallgaté meghall-
gatasat melldzi [ide nem értve a Fot. 43. § (3) bekezdése
altal lehetové tett mellézés eseteit], akkor megszegi a Fot.
43. § (3) bekezdésében foglalt, az eljaras ala vont hallgato
meghallgatasara vonatkozé kotelezettségét.

Ha a fegyelmi eljarast lefolytatd felsdoktatasi intéz-
mény csak az objektiv akaddly elharultat kovetden tesz
eleget a Fot. 43. § (3) bekezdésében foglalt, a hallgato
meghallgatdsara vonatkozo kotelezettségnek, akkor kény-
szerten tullépi/tullépheti a Fot. 41. § (2) bekezdésében
megjeldlt torvényi hataridét.

A Fot. 43. § (1) bekezdése felhatalmazast ad ugyan arra,
hogy — az itt meghatarozott kdrben — az intézmény a
fegyelmi eljaras részletes szabalyait Szabalyzatban hata-
rozza meg, azonban e felhatalmazas alapjan a Fot. torvényi
szintli rendelkezéseinek a hidnyat az intézmény belso in-
tézményi szabalyzatban — technikai jellegii részletszaba-
lyok keretében — nem potolhatja.
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Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint a Fot. 10. Fe-
jezetének alkotmanyossagi vizsgalat ala vett szabalyozasa
esetében a torvényalkotot terhelé mulasztas az Alkotmany
2. § (1) bekezdésében foglalt jogallamisag részét képezd
jogbiztonsag alkotmanyos kovetelményének a sérelmét
idézi eld.

2.3. Az Alkotmanybirosag az Alkotmany 2. § (1) bekez-
désében foglalt jogallamisag részét képezd jogbiztonsag
alkotmanyos kdvetelményéhez kapcsoldddan a 44/1997.
(IX. 19.) AB hatarozataban megallapitotta:

»Az Alkotmany 2. § (1) bekezdése szerint a Magyar
Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogallam. Az Alkot-
manybirdsag gyakorlatdban kovetkezetesen érvényesitett
alapelv, hogy ez az alkotmanyi rendelkezés egyuttal azt is
jelenti, hogy a Magyar Koztarsasag alkotmanyos jogal-
lam, vagyis az alkotmanyos normak érvényesitése is, tehat
a jogrendszer Onmagara vonatkoztatott szabalyainak a
megtartasa az Alkotmany 2. § (1) bekezdésének alapvetd
kritériuma. Az Alkotmanybirosag felfogasaban a jogbiz-
tonsag szorosan kapcsolodik a jogallamisag alkotmany-
jogi elvéhez, annak Iényegi eleme. A jogbiztonsag pedig
az allamtol és a jogalkototdl azt varja el, hogy a jog egésze,
egyes részteriiletei és egyes szabalyai is vilagosak, egyér-
telmiiek és a norma cimzettjei szdmadra is értelmezhetdek
¢és kovethetdek legyenek. A jogbiztonsadg e szempontjai-
nak sulyos megsértése egyben az Alkotmany 2. § (1) be-
kezdésében deklaralt jogallamisag sérelmét is jelenti.
A jogallamisag elve ugyanakkor nem kisegitd, masodla-
gos szabaly, s nem puszta deklaracio, hanem 6nallé alkot-
manyjogi norma, amelynek sérelme 6nmagaban is megala-
pozza valamely jogszabaly alkotmanyellenességét
[11/1992. (11I. 5.) AB hatarozat, ABH 1992, 77.; 21/1993.
(IV. 2.) AB hatarozat, ABH 1993, 172.].” (ABH 1997,
304, 308.)

2.4. Az Alkotmanybirosag allaspontja szerint a jogalla-
misag részét képezd jogbiztonsag alkotmanyos kovetel-
ménye megkoveteli, hogy a torvényalkoto teljeskoriien
megalkossa azokat az eljarasi szabalyokat, amelyek a jog-
alkalmazé szervek eljarasa soran biztositjak szamukra az
altaluk kotelezéen alkalmazand6 torvényi rendelkezések
egyidejii és egyiittes alkalmazasanak a lehetdségét.

Amennyiben a torvényalkotd a Fot. 41. § (2) bekezdésé-
ben foglalt torvényi hataridd, valamint a Fot. 43. § (3) be-
kezdésében foglalt — a hallgatd meghallgatasanak a kotele-
zettségét el6ird — torvényi rendelkezések egyideji és
egylittes betartasanak a kotelezettségét roja a jogalkalma-
zora, ugy teljes korben koteles megalkotni az ezt biztosito
torvényi rendelkezéseket. Ha a jogalkalmazo szervek elja-
rasat szabalyozo kotelez6 érvényi torvényi rendelkezések
egyidejiileg és egylittesen nem alkalmazhatok, akkor ez
jogbizonytalansagot, kiszamithatatlansagot idézhet ¢l6 a
jogalkalmaz6 szervek szamara.

A Fot. alkotmanyossagi vizsgalat ala vont fegyelmi el-
jarast szabalyozo torvényi rendelkezései alapjan megalla-
pithatd, hogy az eljarast lefolytato felsGoktatasi intézmény
— figyelemmel arra, hogy a Fot. 41. § (2) bekezdésében,

illetve 43. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezéseket nem
lehetséges minden esetben egyidejiileg és egyiittesen be-
tartani — valasztas elé keriil: vagy tallépi az eljaras lefoly-
tatasara eldirt egy honapos torvényi hataridot, és igy lehe-
tové valik a fegyelmi eljaras ala vont hallgaté meghallga-
tasa, vagy a torvényi egy honapos hataridén beliil a hallga-
to meghallgatasanak a mell6zésével meghozott érdemi
dontésével lezarja a fegyelmi eljarast.

Barmely megoldast is valasztja az intézmény, megszegi
a Fot. valamelyik fent jelzett kotelezé érvényii torvényi
rendelkezését, azaz az igy meghozott dontése eljarasi ok-
bol torvénysértod lesz, és egy esetleges jogorvoslati eljaras
soran alapot adhat az eljarasi szabalyok megsértésének a
megallapitasara, ezen okbdl akar a hatarozat hatalyon ki-
viil helyezésére is.

Az Alkotmanybirosag allaspontja szerint a fegyelmi el-
jarast lefolytato felsGoktatasi intézményt a torvényalkoto
— a differencialt és teljeskor(i szabalyozas elmulasztasaval —
nem allithatja olyan helyzet elé, hogy kényszerlien meg-
szegjen kotelezd érvényl torvényi szabalyokat ¢és ennek
eredményeként torvénysértd hatarozatot hozzon.

Az Alkotmanybirdsag hangsulyozza, hogy a Fot. 41. §
(2) bekezdésében, és a Fot. 43. § (3) bekezdésében foglalt
vitatott torvényi rendelkezések egyértelmii és vilagos nor-
matartalmat hordoznak, 6nmagukban nem sértik az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében foglalt jogallamisag részét ké-
pezd jogbiztonsag alkotmanyos kovetelményét. Az a ko-
rillmény, hogy meghatarozott esetekben az e térvényi ren-
delkezésekben foglalt eljarasi szabalyokat, a fegyelmi el-
jarast lefolytatd felsdoktatasi intézmények egyidejiileg és
egylittesen nem tudjak alkalmazni, lerontja a kotelez6 ér-
vényl torvényi rendelkezések érvényesiilését, ennek
kovetkeztében azok nem tudjék a fegyelmi eljarasban be-
tolteni a jogalkoto altal elvart szabalyozasi feladatot.

A jogalkotonak a Fot. 43. § (3) bekezdésében foglalt—a
fegyelmi eljaras ala vont hallgatd meghallgatdsanak a ko-
telezettségét eldird — 0j eljarasi szabalyt ugy kellett volna
beépitenie a Fot. meglévd fegyelmi eljarast szabalyozo
rendelkezései kozé, hogy az, valamennyi esetben mara-
déktalanul 6sszhangban alljon, tovabba — egyidejiileg és
egyiittesen — alkalmazhaté legyen a Fot. 41. § (2) bekezdé-
sében foglalt, az eljaras lefolytatasara meghatarozott tor-
vényi hataridot eldird rendelkezéssel.

Ennek soran a jogalkotonak a torvénymoddositast meg-
el6zéen meg kellett volna vizsgélni, hogy az 0j eljarasi
szabaly mellett is maradéktalanul és minden esetben be-
tarthatd lesz-e a fegyelmi eljarast lefolytatd felsGoktatési
intézmény részérél a Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt el-
jarasi hatarid6, tovabba azt is, hogy e hataridon beliil vala-
mennyi esetben biztositott-e az eljarasban részt vevo felek
szamara az Oket megilletd eljarasi jogok teljeskorii gya-
korlasanak a lehetésége.

Az Alkotmanybirosag allaspontja szerint a torvényalko-
tonak — a fent jelzett szempontokra figyelemmel — a Fot.
41. § (2) bekezdésében rogzitett eljarasi hataridéhoz kap-
csolddoan olyan tovabbi eljarasi szabalyokat kellett volna
megalkotni, amelyek — indokolt esetben és pontosan
koriilhatarolt torvényi eléfeltételek mellett — kivételesen
lehetdvé teszik a fegyelmi eljarast lefolytatd felsGoktatasi
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intézmény szamara a Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt
eljarasi hataridétol valo eltérést.

2.5. A Fot. fegyelmi eljarast szabalyoz6 rendelkezései
jelenleg nem adnak lehetdséget, a fegyelmi eljarast lefoly-
tatd felsdoktatasi intézménynek arra, hogy a Fot. 41. §
(2) bekezdésében rogzitett eljarasi hataridét meghosszab-
bitsa, de arra sem, hogy a Fot. 41. § (1) bekezdésében sza-
balyozott esetkdron tulmenden az eljarast — a fegyelmi el-
jaras ala vont hallgatd meghallgatasat képezé objektiv
akadaly fennallta esetén annak elharultaig — felfiiggessze.

Az Alkotmanybirdsag ramutat arra, hogy a mas jogtertii-
letek altal szabalyozott fegyelmi eljarasok eljarasi szaba-
lyai kozott ismertek olyan eljarasi szabalyok, amelyek le-
hetévé teszik a fegyelmi eljaras ala vont személynek a fe-
gyelmi targyalasrol objektiv okbdl fennalld akadalyozta-
tdsa miatti tdvolmaradasa esetén azt, hogy az eljaras le-
folytatasara megszabott torvényi hataridé tiszteletben tar-
tasaval sor keriiljon az eljaras ala vont személy targyalason
torténd meghallgatasara.

A koztisztviselOk jogallasarol szo16 1992. évi XXII. tor-
vény (a tovabbiakban: Ktv.) a fegyelmi eljaras vizsgalati
szakaszaban lehetdséget ad a vizsgalat lefolytatasara eldirt
torvényi hataridé meghosszabbitasara [S1/A. § (1) bekez-
dés], valamint szabalyozza azt az esetet ha a koztisztviseld
meghallgatasara tartos akadalyoztatasa okabol a vizsgalat
id6tartama alatt nem keriilhet sor [S1/A. § (4) bekezdés].
A Ktv. 51/A. § (5) bekezdésének a) pontja értelmében
lehetdség van a vizsgalat felfliggesztésére. A fegyelmi el-
jaras targyaldsi szakaszaban is lehetové teszi a torvény
— az akadalyoztatas okdnak megsziinéséig — az eljaras fel-
fliggesztését az 54. § (4) bekezdésében foglalt esetkorben.

A kozalkalmazottak jogallasarol szolo 1992. évi
XXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kjt.) 47. § (3) bekezdé-
se a fegyelmi eljaras vizsgalati szakaszaban — a Ktv. szaba-
lyozasahoz hasonléan —ugyancsak lehet6vé teszi a vizsga-
lat hataridejének a meghosszabbitasat.

AKjt.47. § (6) bekezdése rendelkezést tartalmaz arra az
esetre, ha a kozalkalmazott szobeli meghallgatasara tartds
akadalyoztatasa okabol a vizsgalat id6tartama alatt nem
keriilhet sor, mig a Kjt. 47. § (7) bekezdése — az akadaly el-
harultaig — eldirja az eljaras felfiiggesztését.

A fent ismertetett szabalyozdsokban a térvényalkotd a
fegyelmi eljarasok — azok egyes eljarasi szakaszai — lefoly-
tatasara eldirt eljarasi hataridékhoz kapcsoldddan olyan
tovabbi (differencialt) eljarasi szabalyokat alkotott (pl. az
eljarasi hataridé meghosszabbitasara, az eljaras felflig-
gesztésére vonatkozd szabalyok), amelyek — indokolt eset-
ben és meghatarozott torvényi eléfeltételek fennallta ese-
tén — lehetdséget teremtenek a f6 szabalyként meghataro-
zott eljarasi hatarid6 aloli kivételre, és ezen keresztill arra,
hogy a fegyelmi eljarast — az eljaras ala vont meghallgata-
saval és az eljarasi hataridok betartasa mellett — érdemi
dontéssel lehessen lezarni.

A hianyz6 eljarasi szabalyokat a jogalkotonak ugy kell
potolni, hogy tovabbra is biztositott legyen a fegyelmi el-
jarasok ésszerti hataridén beliil torténd lezarasanak a lehe-

tdsége, illetve, hogy a megalkotando szabalyok kellé ga-
ranciat biztositsanak az eljarasok indokolatlan elhuzasat
célz6 magatartasokkal szemben.

Az Alkotmanybirosag elvi éllel mutat rd arra, hogy a
jogbiztonsagbol eredd jogallami kdvetelmény az, hogy a
hallgatok fegyelmi eljarasa sordn biztositott legyen az elja-
rast szabalyoz6 — egyébként vilagos és egyértelmii norma-
tartalmat hordozo — kotelezoen alkalmazando torvényi el-
jarasi szabalyok jogalkalmazé szervek altal torténd egy-
idejli és egyiittes alkalmazasanak a lehetésége. Az ennek
érvényesiilését biztositd hianyzé térvényi rendelkezések
megalkotasa a torvényhozé alkotmanyos kotelezettsége.

Mindezekre tekintettel az Alkotmanybirdésag megalla-
pitotta, hogy a torvényalkoto6 a Fot. 41. § (2) bekezdésében
foglalt torvényi hataridéhoz kapcsoléddéan nem alkotta
meg teljeskoriien azokat a torvényi szintli eljarasi szaba-
lyokat, amelyek — indokolt esetben és meghatarozott tor-
vényi eléfeltételek mellett — kivételt teremtenek a Fot.
41. § (2) bekezdésében foglalt torvényi hatarido aldl, és ez
altal minden esetben biztositjak a Fot. 41. § (2) bekezdésé-
ben és a Fot. 43. § (3) bekezdésében rogzitett torvényi ren-
delkezések egyidejii és egyiittes alkalmazhatosagat, a
fegyelmi eljarast lefolytato felsdoktatasi intézmények sza-
mara.

Ez a szabalyozasi hiany olyan torvényalkotoi mulasz-
tas, amely a fegyelmi eljarast lefolytato felsdoktatasi intéz-
mények szamara jogbizonytalansagot és kiszamithatatlan-
sagot okozhat, és nem teszi szamukra minden esetben le-
hetévé a kotelezo érvényl torvényi rendelkezések egyiit-
tes és egyidejii betartasat (kovetését).

Az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogallami-
sag részét képezd jogbiztonsagot sértd alkotmanyellenes
helyzetre figyelemmel, az Alkotmanybirdsdg hataridd
megjeldlésével felhivta a torvényalkotot a mulasztasban
megnyilvanulé alkotmanyellenes helyzet megsziinteté-
sére.

Az Alkotmanybirdsag az ligy jelentdségére tekintettel
elrendelte hatarozatanak a Magyar Kézlonyben vald koz-
z¢tételét.

Dr. Hollo Andras s. k.,

az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Bagi Istvan s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Bihari Mihaly s. k.,

eléado alkotmanybiro

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotmanybirod

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss Laszlo s. k.,

alkotmanybirod

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybird

Dr. Tersztydanszkyné dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 696/B/2003.
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Dr. Hollo Andras alkotmanybiro kiilonvéleménye

1. Nem értek egyet a hatarozat masodik pontjaval,
amelyben az Alkotmanybirosag az Alkotmany 2. § (1) be-
kezdése alapjan — hivatalbdl eljarva — a jogallamisag ré-
szét képezd jogbiztonsagot sértd mulasztast allapitott meg.
A mulasztas megallapitasat az indokolta, hogy a térvény-
alkoto a Fot. 41. § (2) bekezdésében foglalt egy honapos
hataridd betartasa alol a felsdoktatdsi intézmény szdmara
— ,indokolt esetben és meghatarozott torvényi eldfeltéte-
lek teljestilése” esetére —nem allapitott meg eljarasi szaba-
lyokat.

2. Az Alkotmanybirosag bevett gyakorlata a jogbizton-
sag sérelmére alapitott mulasztas megallapitasa, de nem
Onmagaban, hanem mas alkotméanyos rendelkezéssel
Osszefiiggésben. Az eljarasi szabalyok tekintetében a
garancialis szabalyok hidnya valamely alapjog érvényesii-
1ésével Osszekapcsolva alapozta meg az alkotmanysértd
mulasztas megallapitasat. Az alapjog érvényesiilését biz-
tositd garanciak hidnya az Alkotmanybirdsag gyakorlata-
nak 1992. 6ta meghatarozd ¢€s visszatérd mércéje.
[37/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH 1992. 227,
232-233.].

A garancialis (eljarasi) szabalyok hianyan alapul6
alkotmanysértd mulasztas, igy adott esetben a népszava-
zashoz valo jog [57/1997. (X. 14.) AB hatarozat; 24/1999.
(VL. 30.) AB hatarozat], a tulajdonhoz valoé jog [1/2004.
(II. 12.) AB hatédrozat], a jogorvoslathoz valé jog
[46/2003. (X. 16.) AB hatarozat; 60/2003. (XI. 26.) AB
hatarozat], szerzett jog [2/2000. (II. 25.) AB hatérozat]
szerzOdési szabadsag [6/1999. (IV. 21.) AB hatarozat], az
onkormanyzashoz valo jog [47/2001. (XI. 22.) AB hata-
rozat] érvényesiilését veszélyeztette.

A hatarozatban megallapitott mulasztas indokolasaban
nem szerepel az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint
—a fenti példakkal illusztralt —jellemzé mogottes (alapjog-
védelmi) mércéje: adott alapjog (alkotmanyos jog) érvé-
nyesiilése vesz¢élyének vizsgalata.

A r6vid eljarasi hatarid6 — ésszerli hataridéként — vitat-
hat6 volta a torvényességi érdeksérelem (mulasztas) kere-
tében marad, nem éri el az alkotmanysérté mulasztas szint-
jét. A vizsgalt eljarasi szabalyok alkotmanyossagi nézo-
pontja a hallgaté oktatashoz valo joga, vagyis nem 6nma-
gaban a fegyelmi eljaras torvényes lefolytatdsa, hanem
annak alapjogi kihatdsa. Amennyiben a kiszabott fegyelmi

blintetés a hallgato oktatdshoz vald jogat érinti (a tanulma-
nyokbol meghatarozott idére vald eltiltés, kizaras a felso-
oktatasi intézményekbdl) a birdi ut kelld garanciét jelent.
A kifejtett indokokra tekintettel az alkotmanysértd
mulasztas megallapitasat nem tartom megalapozottnak.
A hatarozatban megindokolt alkotmanysértd mulasztas
azzal a veszéllyel jarhat, hogy az Alkotmanybir6sag a jog-
alkotdsi anomalidkat kizardlag a jogbiztonsag sérelmére
hivatkozéassal mindsiti alkotmanysértd helyzetnek, ezaltal
jelentdsen kiszélesitheti e hataskorének kereteit.

Dr. Hollo Andras s. k.,

alkotmanybird
A kiilonvéleményhez csatlakozom:

Dr. Bagi Istvan s. k.,

alkotmanybird

A Kormany hatarozatai

A Kormany
1034/2005. (IV. 6.) Korm.
hatarozata

I1. Janos Pal papardl valéo mélto megemlékezésrol
A Magyar Koztarsasdg Korméanya

1. felkéri a miisorszolgaltatokat, a nyilvanos szdrako-
zohelyek lizemeltetdit és a vendéglatoipari egységeket,
hogy miikodési koriikben biztositsak I1. Janos Pal papa te-
metése alkalmabol 2005. aprilis 8. napjara kihirdetett nem-
zeti gyasznap méltdsagat;

2. felkéri az orszag allampolgarait és a hazdnkban mii-
kodo szervezeteket, hogy a nemzeti gyasznapon méltdé mo-
don tisztelegjenek az elhunyt egyhdzfé emlékének.

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelnok
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ns , hatékonysaga, gazdalkodasa javulhasson. A munkaadok

VI , KOZL E M E NYE K, ugyanakkor hianyoljak a munkaerépiaccal vald jelenlegi-

. resz z nél nagyobb 0sszhang megteremtésére vonatkozo intézke-
HIRDETMENYEK | | descket

Tajékoztaté
az Orszagos Erdekegyezteté Tanacs
2005. marcius 4-i iilésérol

Napirend el6tt a korkedvezmény 11j szabalyainak kidol-
gozasardl szo6ld ttemterv alapjan a munkavallaléi oldal
ezuttal is slirgette a 1étrehozott szakmai munkacsoportok
munkéjanak felgyorsitasat, €s az Gn. tipusfiiggd ligyekrdl a
kozépszintli targyalasok megkezdését. Felhivta a figyel-
met arra, hogy a kérdés megoldatlansaga konfliktusok for-
rasava valhat.

A szakszervezetek tapasztalatai alapjan a munkavallaloi
oldal soros elnoke felhivta a figyelmet a munkavallaloi
jogok sorozatos megsértésére, a munkaiigyi ellenérzés
tapasztalt hianyossagaira, és a kormanyzat hatékonyabb
fellépését siirgette.

1. AzOET megvitatta a felséoktatdsrol szolo térvényja-
vaslatot.

A kormanyoldal el6terjesztéje kiemelte, hogy a tor-
vényjavaslat kidolgozasat kozel két éves szakértdi munka
és egyeztetési folyamat elézte meg valamennyi érintett
szakmai és érdekképviseleti grémiummal. A torvényjavas-
lat az eurdpai gyakorlathoz és a hazai gazdasagi, trsadal-
mi kdvetelményekhez igazodéan komplex atalakitast cé-
loz meg, amelynek legfébb torekvése az egylittmiikddés
javitasa a piacgazdasaggal, valamint a munkaerdpiaci el-
varasoknak valo rugalmasabb megfelelés.

A munkavallaléi oldal tdmogatja az egységes eurdpai
felsGoktatasi térséghez vald csatlakozast, a felndttképzés-
be torténd fokozottabb szerepvallalas kovetelményét, a
mindségi képzést, valamint a versenyképesség biztositasat
célzo intézkedéseket.

Ugyanakkor felhivja a figyelmet arra, hogy a felséokta-
tasi intézmények jelentds, milliardos belsé addssagot gor-
getnek maguk el6tt, és nem garantalt az intézmények ré-
szére az idei béremeléshez sziikséges fedezet.

A munkavallaloi oldal szerint, miutin tobb dontési
pozicid keriil az intézményekhez, sziikség van az intézmé-
nyekben a munkavallaldi jogok biztositasara, a szakszer-
vezeti jogositvanyok erdsitésére.

fgy az intézményi szintii Erdekegyeztetd Tanacs miiko-
désére, a mindségi bérezés elveinek és a foglalkoztatasi
kovetelményrendszernek intézményi kollektiv szerzédés-
ben torténé megfogalmazasara, agazati kollektiv szerzo-
dés megkotésének lehetségére. Amennyiben a fenti kdve-
telmények nem teljesiilnek, az Oldal clutasitja az eldter-
jesztést.

A munkaaddi oldal tamogatja a térvényjavaslat azon to-
rekvését, hogy jobb 6sszhangot teremtsen az eurdpai és a
hazai kovetelményekkel. A tervezet intézkedései meg-
felelé keretet biztositanak ahhoz, hogy az intézmények

Nem értenek egyet a torvényjavaslatnak az ezzel éppen
ellentétes torekvéseivel, amely szerint mind a felsdoktatas
(MAB, FTT), mind a kapcsoltan megjelend szakképzési
torvénymaodositasi javaslatban is, a fels6foku szakképzés-
nél a munkaerdpiaci szereploket, a munkaaddk és munka-
vallalok képvisel6it nem kivanjak bevonni az orszagos,
dontés-elokészitd, 0 szakmak felvételét, tartalmanak jo-
vahagyasat javaslo, illetve a mindséget ellendrzd testiile-
tekbe. A kamardk és szakmai szervezetek delegaltjait nem
tartjak erre a feladatra elegenddnek.

Komoly fenntartasokat fogalmaztak meg a torvényter-
vezet részeként megjelend szakképzést érintd tdrvénymo-
dositas tovabbi intézkedéseivel kapcsolatban is. A szak-
képzésre vonatkozo szabalyozasnak, az 0 szakképesité-
sek elismerésének, a mindségbiztositasnak, az akkredita-
ci6 folyamatanak a szakképzés minden szintjén, kiilono-
sen az Orszagos Képzési Jegyzékbe tartozd szakképesité-
seknél, igy a fels6foku szakképzésnél is, azonos elvek
mentén kell torténni, fiiggetleniil attol, hogy milyen intéz-
ményben folyik a képzés.

A fentiekre figyelemmel az OET munkavallaléi és mun-
kaltatoi oldala az eléterjesztést jelenlegi formajaban nem
tamogatja. Egylittesen kéri a Kormanyt, hogy az altaluk vi-
tatott kérdésekben tovabbi egyeztetésekre keriiljon sor, és
ezek utan a tervezet keriiljon vissza az OET plenéris iilé-
sére.

A Kormany képviseléje tudomdasul vette a szocidlis
partnerek véleményét. Ugyanakkor vitatta a munkavalla-
16i oldal szakszervezeti jogositvanyokkal kapcsolatos ki-
fogasait, tekintettel arra, hogy ezek alapvetden rendezettek
és megfelelnek az eurdpai gyakorlatnak. A szakképzés
nyitott kérdéseirdl a tovabbi egyeztetéseket lehetségesnek
tartotta.

2. Az OET megtdrgyalta és elfogadta a 2005. elsé félévi
munkaprogramjdt.

Marcius

El6terjesztés a felsdoktatasrol szold térvényjavaslatrol

El6terjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Szakképzési Bizottsag
Munkaer6piaci Bizottsag

Javaslat az Orszagos Erdekegyeztetd Tanacs 2005. elsé
félévi munkaprogramjara
Eléterjeszté: OET Titkarsag

Javaslat a korkedvezményes nyugdijszabalyok feliil-
vizsgalatanak modszerére, a finanszirozas koncepciojara,
a korkedvezményes munkakorok elbiralasara

El6terjesztd: kormanyoldal

Elokészités: a szakmai munkacsoportokban,

az OET 2004. junius 25-i iitemterve
szerint
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Az egész €leten at tartd tanulds magyarorszagi kiépité-
sének stratégidja
Eléterjesztd: kormanyoldal
Elokészités: Szakképzési Bizottsag
Munkaerdpiaci Bizottsag

El6terjesztés a Nemzeti Fejlesztési Terv I1. elkészitésérol

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Nemzeti Fejlesztési Terv Bizottsag
Munkaerdpiaci Bizottsag

A foglalkoztatas eldsegitésérdl és a munkanélkiiliek el-
latasarol szolo 1991. évi IV. térvény modositasanak kon-
cepcidja

El6terjeszt: kormanyoldal

Elokészités: Munkaerdpiaci Bizottsag

El6terjesztés a munkaiigyi ellendrzésrdl szol6 1996. évi
LXXV. tv. modositasarol

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Munkajogi Bizottsag

Javaslat a munkavédelemrdl sz616 1993. évi XCIIL. tor-
vény modositasara

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Munkavédelmi Bizottsag

Napirendre tiizését a Bizottsag allasfoglalasanak meg-
felel6en javasoljuk.

Eléterjesztés az adokrodl, jarulékokrol szold torvények
modositasarol

El6terjeszt: kormanyoldal

Elokészités: Gazdasagi Bizottsag

Aprilis

Eléterjesztés az esélyegyenldséggel Osszefliggd egyes
torvények modositasarol szolo térvényjavaslatrol

El6terjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Esélyegyenldségi Bizottsag

Elbterjesztés a tisztességtelen piaci magatartasrol és a
versenykorlatozasrol szold 1996. évi torvény modosita-
sarol

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Munkajogi Bizottsag

Napirendre tiizését a Bizottsag allasfoglalasanak meg-
feleléen javasoljuk.

Javaslat az MKDSZ Alapszabaly modositasara, az vj
kozvetitdi lista elfogadadsara
Elokészit: MKDSZ igazgatdja

Majus

Eléterjesztés a Munka Torvénykonyvének modosita-
sara vonatkozd szocialis partnerek altali javaslatokrol

El6terjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Munkajogi Bizottsag

El6terjesztés a megvaltozott munkaképességii munka-
vallalokat foglalkoztatd munkaadok akkreditacidjanak,
tovabba az akkreditalt munkaadok ellendrzésének szaba-
lyair6l

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Munkaerdpiaci Bizottsag

El6terjesztés az Eurdpai Szocidlis Karta kovetkezd
Nemzeti Jelentésérol

Eléterjesztd: kormanyoldal

Junius

El6terjesztés a felndttképzeésrdl sz616 2001. évi torvény
moédositasarol

Eléterjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Szakképzési Bizottsag és Munkaerd-
piaci Bizottsag

Eléterjesztés a foglalkoztatas eldsegitésérdl €s a munka-
nélkiiliek ellatasarol szolo torvényjavaslatrol

El6terjeszté: kormanyoldal

Elokészités: Munkaerdpiaci Bizottsag

Eléterjesztés a magannyugdijrol és a maganpénztarak-
rol sz016 torvény modositasara
El6terjesztd: kormanyoldal

Elokészités: Gazdasagi Bizottsag

Az OET megdllapoddsokban szerepld, kidolgozds alatt
allo feladatok

Javaslat a tarsadalombiztositasi alapok feliigyeletére
vonatkozd torvénytervezet elkészitésére

Elokészitésért felels: Szocialis Bizottsag

Javaslat a munkatigyi ellenérzés hatékonysaganak javi-
tasara
Elokészitésért felelds: munkavallaloi oldal

Javaslat az OET Alapszabalyanak és iigyrendjének vég-
legesitésére
Elékészitésért felelos: OET munkacsoport

Javaslat az Munka Torvénykonyve atfogd feliilvizsga-
latanak szakmai koncepciojanak elkészitésére

Elokészitésért felelds: Munkajogi Bizottsag

Javaslatok a 2005. évi Nemzeti Foglalkoztatasi Akcio-
tervhez

Elokészitésért felelés: Munkaerépiaci Bizottsag

Orszagos Erdekegyeztetd Tandcs
Titkarsaga
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A Kozponti Karrendezési Iroda
kozleménye
a 2005. majus 17-28-ig
terjedo6 idészak
— 11/3. foldalapra vonatkozo6 —
terméfold arveréseirdl

A megyei (fovarosi) karrendezési irodak a 2005. majus
17-28-ig terjedd idGszakra es6 termofold arverési kozle-
ményeit az 1997. évi XXXIIIL térvény 7. §-a (2) bekez-
désének @) pontja szerint az 1991. évi XXV. torvény
19. §-a alapjan kijeldlt termofoldteriiletbol telepiilésen-
ként a 20 hektart meg nem haladé foldteriiletekre
(I1/3. foldalap) az alabbiakban tessziik kozzé:

Tajékoztato az arverések fontosabb szabadlyairol

1. Azingatlanok tehermentesen keriilnek arverésre, ki-
véve az 1991. évi XXV. torvény 25. §-anak (1) bekezdésé-
ben meghatarozott AK értékben ki nem fejezett ért¢kndve-
kedésének allami timogatassal csokkentett 0sszegii meg-
téritésének kotelezettségét.

2. Az ingatlanok adatai és térképe az ingatlan fekvése
szerinti onkormanyzat hirdetétablajan és a gazdalkodd
szervezetnél, valamint az arverés helyszinén megtekint-
hetdk.

3. Az ingatlanok AK értékben keriilnek arverezésre.
Amennyiben az igénybejelentés alapjan egyezség jon lét-
re, ugy az 1000 Ft/AK értékben keriil atszamitasra, az
egyezség tényét az arverésen be kell jelenteni; ha egyezség
nem jon létre, egy AK érték az 1991. évi XXV. torvény
22. §-anak (1) bekezdése alapjan 3000 Ft/AK kikialtasi
aron indul.

4. Az arverésen a vételre szant karpotlasi jegyet (banki
letéti igazolast) letétbe kell helyezni, amelynek 20%-a az
arverési eldleg, amely a vételarba beszamit, vagy vissza-
adasra kertil.

5. Az arverésen az 1997. évi XXXIII. torvény 7. §-a
(2) bekezdésének a) pontja alapjan az 6t megilletd karpot-
lasi jegyekkel és/vagy banki letéti igazolassal az a jogosult
vehet részt, akinek allando lakéhelye 1991. junius 1-jén az
érintett telepiilésen volt, és aki jelenleg is ott rendelkezik
allando lakohellyel.

Az arverésen részt venni kivan6 jogosultak személyi
igazolvanyukkal bizonyithatjak a lakhely szerinti illeté-
kességiiket.

Meghatalmazassal arverezé személy esetében a fenti
igazolasokat — a meghatalmazo nevére kiallitva — az adat-
felvételnél szintén be kell mutatni.

Az arverésen mez6gazdasagi vallalkozast tamogato
utalvannyal tulajdont szerezni nem lehet.

Az arverésen vald részvétel jogosultsagat igazolni kell.
A jogosultsagot igazolni nem tudd személyt az arverésen
valod részvételbol ki kell zarni.

Figyelmeztetés

Arverezni a 104/1991. (VIIL 3.) Korm. rendelet 28., 29.
és 30. §-ai alapjan személyesen, meghatalmazott utjan,
vagy — tobb karpotlasra jogosult esetén — egylittesen lehet.
A meghatalmazast kozokiratba vagy teljes bizonyitd erejii
maganokiratba kell foglalni.

A 104/1991. (VIIL 3.) Korm. rendelet 33. §-anak (5) be-
kezdése alapjan az arverés vezetdje kizarja a tovabbi arve-
résbél azt az arverezOt, aki az ajanlat lezarasat kdvetden
nem ¢l vételi jogaval. A kizart személy az arverési eldlegét
elveszti. Az elvesztett arverési el6leg az allamot illeti meg.

A vételi jogot csak az a jogosult gyakorolhatja, aki kote-
lezettséget vallal a term6fold mezdgazdasagi hasznosita-
sara (fert6zésmentes és gyommentes allapotban tartasara),
¢és arra, hogy a termdfoldet a mezOgazdasagi termelésbol
o0t éven beliil nem vonja ki. Amennyiben vallalt ktelezett-
ségét a tulajdonszerzéstdl szamitott 6t éven beliil megsze-
gi, a term6fold kartalanitas nélkil allami tulajdonba kertil,
¢és arverés utjan lesz értékesitve.

A karpotlasra jogosult tanyatulajdonost, a tanyéja koriili
term6foldre az arverés soran elovasarlasi jog illeti meg.

A vételi jog alapjan szerzett term6foldnek a tulajdon-
szerzéstol szamitott harom éven beliil torténd elidegenité-
sébdl szarmazo bevételnek termofoldre forditott értékno-
veld beruhazasi kiadasokkal csokkentett részét teljes egé-
szében az elidegenités évében kell a tulajdonosnak a sze-
mélyi jovedelemado alapjaul szolgald 6sszjovedelméhez
hozzaszamitani. Bevételnek az illetékkiszabas alapjaul
szolgalo forgalmi értéket kell tekinteni.

Az arverésen barmely okbol meg nem jelend karpotlas-
ra jogosult késobb, a mulasztasra hivatkozva semmiféle
jogot nem érvényesithet; ebbdl az okbol az arverés ered-
ménye nem valtoztathaté meg.

Arverési kifogast nytjthat be az arverésen részt vevo
arverez0, tovabba az arverésbol kizart személy az arverés
lezarasat kovetd harom napon beliil a Kézponti Karrende-
z¢si Irodéhoz.

A karpotlasra jogosult az 4ltala megvasarolt term6£old
AK értékben ki nem fejezett értékndvekedésének allami
tdmogatassal és az amortizalodott hanyaddal csokkentett
Osszegli megtéritésére koteles a foldet az arverésen elado
részére.

A term6fold hasznositasat és védelmét szolgalo és/vagy
a term6fold értékét noveld melioracios, 6ntdzési és Gtépi-
tési beruhazasok esetében a beruhazasi koltségeknek az
allami tamogatassal és az amortizalodott hanyaddal csok-
kentett értékét kell a foldet kiadd részére megtériteni.
A gazdalkodo szervezet altal elvégzett szamitas helyessé-
gét a karrendezési iroda ellenérzi.

A vételi jog gyakorlasaval tulajdonba keriil6 termofold
Uj tulajdonosa a foldet atado gazdalkodo szervezet részére
koteles megtériteni az 0j gazdasagi évet elokészitd, sziik-
séges f0 gazdasagi munkaknak (szantas, talajeré-vissza-
poétlas), zoldleltari értékeknek (pl. 3 évnél nem idésebb
takarmanyvetés) a gazdalkodo szervezet tablatorzskonyve
alapjan szamitott ellenértékét. A térités mértékében és
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modjaban az 0j tulajdonos és a gazdalkodo szervezet alla-
podik meg.

A vételi jog gyakorlasaval tulajdonba kertil6 foldeket az
annak fekvése szerint illetékes korzeti foldhivatal adja bir-
tokba.

A gazdalkod6 szervezet hozzajarulasaval a foldhivatal
birtokba adja a terméfoldet akkor is, ha a birtokbaadas
egy¢b feltételei fennallanak, de a jogosult az elismert tar-

tozasat nem fizette meg, vagy részletfizetésben allapodott
meg.

Felhivjuk a tisztelt arverezni szandékozok figyelmét,
hogy a Tdjékoztato az arverés fontosabb szabdlyairdl,
valamint, hogy e Figyelmeztetés az 9sszes termofold ar-
verési hirdetménnyel kapcsolatban figyelembe veendo.

Kozponti Karrendezési Iroda

Heves megye

A Kézponti Karrendezési Iroda BEKOLCE kozségben, a Biikkalja Mgtsz, Bélapatfalva hasznalataban (kezelésében)
1év6 term6foldbdl a Magyar Allam altal kijeldlt foldrészletre az

arverést kittzi.

1. Az arverés helye: Bekdlce, Miivelddési Haz

. A regisztracio idépontja: 2005. majus 18., 10-11 6raig.

. Az arverés idopontja: 2005. majus 18., 11 ora.

whn AW N

. Az arverésre keriilo foldrészietek:

Telepiilés: Bekolce

. Az arverést a Jasz-Nagykun-Szolnok és Heves Megyei Karrendezési Iroda kozremiikddésével tartjuk meg.

Helyrajzi szam Teriilet Miivelési ag

Korlatozo intézkedés
értéke

Aranykorona érték

megnevezése

087/6 3 ha 4703 m? sZantd

21,00

A Kézponti Karrendezesi Iroda MONOSBEL kozségben, a Biikkalja Mgtsz, Bélapatfalva hasznalataban (kezelésében)
1év6 term6foldbol a Magyar Allam altal kijeldlt foldrészletre az

arverést kituzi.

1. Az arverés helye: Mdnosbél, Miivel6dési Haz

. A regisztracio idépontja: 2005. majus 25., 10-11 6raig.

. Az arverés iddpontja: 2005. majus 25., 11 ora.

O I NS B \S ]

. Az arverésre keriild foldrészietek:

Telepiilés: Monosbél

. Az arverést a Jasz-Nagykun-Szolnok és Heves Megyei Karrendezési Iroda kozremiikodésével tartjuk meg.

Helyrajzi szam Teriilet Miivelési ag

o Korlatozo intézkedés
Aranykorona érték . —
megnevezése ‘ értéke

06/4 5881 m’

gyep

13,29

Dr. Horvath Gabriella s. k.,

kirendeltségvezetd
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Az Uj (Zold) Magyarorszag Part 2004. évi pénziigyi zaromérlege

Bevételek
Tagdijak
Allami kéltségvetésbdl szarmazé tamogatas
Képviseldcsoportnak nyujtott allami tAmogatas
Egyéb hozzajarulasok, adomanyok
A part altal alapitott vallalat és korlatolt felelosségii tarsasag nyereségébdl szarmazo bevétel
Egyéb bevételek

A

Osszes bevétel a gazdasdgi évben:

Kiadasok

Tamogatas a part orszaggytilési csoportja szamara
Tamogatas egyéb szervezeteknek

Vallalkozasok alapitasara forditott 6sszegek
Miikodési kiadasok

Eszkozbeszerzés

Politikai tevékenység kiadasai

AR

Osszes kiadas a gazdasagi évben:

Dr. Balaton Péter s. k.,

elndk

A Korrupcidellenes Polgari Demokrata Part 2001. évi pénziigyi zairomérlege

Bevételek
Tagdijak
Allami kéltségvetésbdl szarmazé tamogatas
K¢épviseldcsoportnak nyujtott allami tdmogatas
Egyéb hozzajarulasok, adomanyok
A part altal alapitott vallalatok és kft.-k nyereségébdl szarmazo bevétel
Egyéb bevételek

A

Osszes bevétel a gazdasdagi évben:

Kiadasok

Tamogatas a part orszaggylilési képviseldcsoportja szamara
Tamogatas egyéb szervezeteknek

Villalkozasok alapitasara forditott 6sszegek
Eszkozbeszerzés

Miikodési kiadasok

Politikai tevékenység kiadasai

Egyéb kiadasok

Osszes kiadas a gazdasagi évben:

NN hs L=

Szoo Sandor s. k.,
elnok

Forintban
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Ezer Ft-ban
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A Korrupcidellenes Polgari Demokrata Part 2002. évi pénziigyi ziromérlege
Ezer Ft-ban
Bevételek
1. Tagdijak 0
2. Allami koltségvetésbdl szarmazo tamogatas 35
3. Képviseldcsoportnak nyujtott dllami tdmogatas 0
4. Egyéb hozzajarulasok, adomanyok 0
5. A part altal alapitott vallalatok és kft.-k nyereségébdl szarmazo bevétel 0
6. Egyéb bevételek 50
Osszes bevétel a gazdasagi évben: 85
Kiadasok
1. Tamogatas a part orszaggyulési képviseldcsoportja szamara 0
2. Tamogatas egyéb szervezeteknek 0
3. Vallalkozasok alapitasara forditott 6sszegek 0
4. Eszkozbeszerzés 0
5. Miukddési kiadasok 0
6. Politikai tevékenység kiadasai 0
7. Egyéb kiadasok 85
Osszes kiadds a gazdasagi évben: 85
Szoo Sandor s. k.,
elnok
A Korrupciéellenes Polgari Demokrata Part 2003. évi pénziigyi zarémérlege
Ezer Ft-ban
Bevételek
1. Tagdijak 0
2. Allami koltségvetésbdl szarmazd tAmogatas 0
3. Képviselécsoportnak nytjtott allami timogatas 0
4. Egyéb hozzajarulasok, adomanyok 0
5. A part altal alapitott vallalatok és kft.-k nyereségébdl szdrmaz6 bevétel 0
6. Egyéb bevételek 0
Osszes bevétel a gazdasagi évben: 0
Kiadasok
1. Tamogatas a part orszaggyilési képvisel6csoportja szamara 0
2. Tamogatas egy¢b szervezeteknek 0
3. Vallalkozasok alapitaséra forditott 6sszegek 0
4. Eszkozbeszerzés 0
5. Miuikddési kiadasok 0
6. Politikai tevékenység kiadasai 0
7. Egyéb kiadasok 0
Osszes kiadds a gazdasagi évben: 0

Szoo Sandor s. k.,
elnok
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A Korrupcidellenes Polgari Demokrata Part 2004. évi pénziigyi ziromérlege

Ezer Ft-ban
Bevetelek

Tagdijak

Allami koltségvetésbdl szarmazo tamogatas

Képviseldcsoportnak nyujtott allami tamogatas

Egyéb hozzajarulasok, adomanyok

A part altal alapitott vallalatok és kft.-k nyereségébdl szarmazd bevétel
Egyéb bevételek

A
Q|OOOOOO

Osszes bevétel a gazdasdgi évben:

Kiadasok

Tamogatas a part orszaggytilési képviseldcsoportja szamara
Tamogatas egyéb szervezeteknek

Vallalkozasok alapitasara forditott dsszegek
Eszkozbeszerzés

Miikodési kiadasok

Politikai tevékenység kiadasai

Egyéb kiadasok

Osszes kiadas a gazdasagi évben:

Nk wn -~
Q|ooooooo

Szoo Sandor s. k.,
elnok

Helyesbités: A Magyar K6zI16ny 2005. évi 30. szamaban kihirdetett, a biotizemanyagok és mas megujulo tizemanyagok kozlekedési célu felhasznalasanak
egyes szabalyairol szolo 42/2005. (I11. 10.) Korm. rendelet 3. §-a (2) bekezdésének szovege helyesen:

(2) Kiildn jogszabaly szerint® kizarolag az (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott formaban forgalmazott bioiizemanyagra igényelheté vissza a
jovedéki ado.”

(Kézirathiba)

A Magyar Ko6z16ny 2005. évi 42. szamaban kihirdetett, az Eurépai Mezdgazdasagi Orientacios és Garancia Alap Garancia Részlegébdl finanszirozott egy-
séges tertiletalapt tamogatasokhoz kapcsolodd 2005. évi kiegészitd nemzeti timogatas igénybevételével kapcsolatos egyes kérdésekrol sz616 28/2005. (IV. 1.)
FVM rendelet 27. §-anak (2) bekezdésében a hataridé helyesen:

4+.2005. augusztus 31-ig...”

(Kézirathiba)
Szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal, a Szerkesztobizottsag kozremiikodésével.
E: A Szerkesztobizottsag elndke: dr. Pulay Gyula. A szerkesztésért felelos: dr. Miiller Gyorgy. Budapest V., Kossuth tér 1—3.
—_— Kiadja a Magyar Hivatalos K6zlonykiado. Felelds kiadé: dr. Kodela Laszlo elndk-vezérigazgato.
——lTp1 Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290.
=O

Eléfizetésben megrendelheté a Magyar Hivatalos K6zlonykiadonal

Budapest VIIL, Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

Eléfizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kézlonykiado a FAMA Rt. kozremiikodésével. Telefon/fax: 266-6567.

Informaécio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példanyonként megvasarolhat6 a kiadéo Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. (tel./fax: 267-2780) szam alatti kozlonyboltjaban, illetve
megrendelhetd a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.
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