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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelete
egyes kormanyrendeleteknek a Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésének megalapozasaval
osszefiiggé modositasarol

A Kormdny az Alaptorvény 15. cikk (2) és (3) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében
az1.§,a3.8-29.§,a2,az5,a16.,a22,a24,a37.ésa42. alcim tekintetében az allamhéztartasrdl szol6 2011. évi CXCV. torvény
109. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,

a 2. § tekintetében a Magyarorszdg gazdasagi stabilitdsarol sz616 2011. évi CXCIV. torvény 45. § (1) bekezdés e) pontjédban kapott
felhatalmazas alapjan,

a 3. alcim tekintetében a szamvitelr6l sz6l6 2000. évi C. torvény 178. § (1) bekezdés a) és c) pontjdban és az allamhaztartasrol
sz616 2011. évi CXCV. torvény 109. § (1) bekezdés 33. és 34. pontjaban kapott felhatalmazés alapjan,

a 4. alcim tekintetében a tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam éltal az allampolgarok tulajdonaban igazsagtalanul
okozott karok részleges karpotlasarol sz616 1991. évi XXV. torvény 29. §-dban kapott felhatalmazas alapjan,
a6,a7,a8,a9,al12,a13,a14,a35,a38,a39,a40.ésa4l.alcim tekintetében a jogalkotasrél sz616 2010. évi CXXX. torvény
31.§ (1) bekezdés b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,

a 20. alcim tekintetében a biztonsdgos és gazdasdgos gydgyszer- és gydgyaszatisegédeszkdz-ellatas, valamint a gydgyszerforgalmazés
altaldnos szabalyairdl sz616 2006. évi XCVIII. térvény 77. § (1) bekezdés c) pontjaban kapott felhatalmazés alapjan,

a 23. alcim tekintetében az allamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. térvény 109. § (2) bekezdés c) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan,

a 25. alcim tekintetében a bilintetés-végrehajtasi szervezetrdl sz6l6 1995. évi CVII. térvény 35. § (1) bekezdés b) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjéan,

a 26. alcim tekintetében a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrél, valamint a kildnleges jogrendben bevezethetd
intézkedésekrol sz616 2011. évi CXIII. tdrvény 81. § (1) bekezdés a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,

a 27. alcim tekintetében az dllamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 109. § (2) bekezdés b) pontjdban kapott felhatalmazas
alapjan,

a 30. alcim tekintetében az atomenergidrdl sz6l6 1996. évi CXVI. térvény 67. § o) pontjadban kapott felhatalmazas alapjan,

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

I. FEJEZET
AZ ALLAMHAZTARTASRA VONATKOZO JOGANYAG MODOSITASA

1. Az dllamhaztartasrol sz616 torvény végrehajtasarol szol6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
modositasa

1.8 Az éllamhéztartasrol sz6l6 térvény végrehajtasardl szol6 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet az ,[Az Aht. 6/B. §
(1) bekezdéséhez]” alcime helyébe a kdvetkezé alcim lép:
J[Az Aht. 6/B. §-dhoz]
1/B. § (1) A fejezetet irdnyitd szerv mint koltségvetési szerv és mint fejezetet irdnyitd szerv e két feladatkdrében
kilon félként eljarva szerz6dést nem kdthet, mds magénjogi kdtelmet nem véllalhat.
(2) A fejezetet iranyitd szerv az e minéségében az irdnyitdsa ala tartozo fejezetbe sorolt kdltségvetési szervekre altala
eldirt kovetelményeket koltségvetési szervként teljesiti.
(3) A kormanyhivatal a kdzponti koltségvetés tervezéséhez (15-18. §), a koltségvetési maradvany elszamolasdhoz
(150-154. 8) és a beszamolashoz (160. § és 161. §) kapcsoldddan megtett intézkedéseirdl tajékoztatja azt a fejezetet
iranyitd szervet, amely fejezethez a kdzponti koltségvetésben cimrend szerint kapcsolédik.
1/C. § A kdzponti kezelés(i el6iranyzat, fejezeti kezelésu el8irdnyzat, elkulonitett dllami pénzalap nem koltségvetési
szervi formdban mukods kezelé szervének az altala kezelt kodzponti kezelés(i el6irdnyzat, fejezeti kezelésu
eldirdnyzat, elkiilonitett allami pénzalap
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2.§

3.8

4.8

a) elSiranyzataira nézve el kell készitenie a 13. § (3) bekezdése szerinti szabalyzatot,

b) el6irdnyzatai tekintetében a tervezési, gazdélkodasi, finanszirozasi, adatszolgaltatasi és beszamolasi feladatok
elldtasaért felelés szervezeti egységei vezet6jére a 11. §-t és a 12. §-t, alkalmazottaira az 55. § (3) bekezdését kell
alkalmazni.

1/D. § A kdzponti koltségvetés

a) XLIII. fejezetébe sorolt, a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt. (a tovabbiakban: MNV Zrt.) tulajdonosi joggyakorldsa
ala tartozo allami vagyonnal kapcsolatos koltségvetési bevételek és koltségvetési kiadasok elszamolasara szolgalo
kozponti kezelés( eldirdnyzatok kezel6 szerve az MNV Zrt.,

b) XI. fejezetébe sorolt, az MFB Magyar Fejlesztési Bank Zartkorlien Mlikodd Részvénytarsasdg (a tovabbiakban:
MFB Zrt.) tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo szervezetekkel kapcsolatos koltségvetési bevételek és koltségvetési
kiadasok elszdmoldasara szolgald kdzponti kezelés( elbirdnyzatok kezeld szerve az MFB Zrt”

Az &llamhaztartasrol szolé térvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XI. 31) Korm. rendelet az ,[Az Aht.
13. § (2) bekezdéséhez]” alcime a kdvetkezd 14/A. §-sal egésziil ki:

L14/A. § (1) Az allamhdztartdsért felel6s miniszter a Magyarorszdg gazdasdgi stabilitdsarol szolé 2011. évi
CXCIV. torvény (a tovabbiakban: Gst.) 5/A. §-a szerinti el6rejelzést az azt alatdmasztéd modszerekkel, feltevésekkel és
vonatkozé paraméterekkel egyiitt aprilis 30-dig és a kozponti koltségvetésrol sz616 torvényjavaslat Orszaggylilésnek
torténd benyujtasaig késziti el, és teszi kbzzé az altala vezetett minisztérium honlapjan. Az elérejelzés készitése
soran a korabbi el6rejelzések (4) bekezdés szerinti értékelését figyelembe kell venni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti el6rejelzések tartalmazzadk az Eurdpai Bizottsag altal készitett legujabb elérejelzésekhez
képest a kiilonbségeket, jelentds eltérések esetén az eltérés indokat.

(3) A makrogazdasdgi és koltségvetési elbrejelzésekben érzékenységvizsgalat keretében meg kell vizsgdlni
— a novekedésre és a kamatlabak véltozasadra vonatkozé kiilonbozé feltételezések esetén — a f6 koltségvetési
véltozék alakulasdnak palydjat. A makrogazdasagi és koltségvetési elbrejelzésekben alkalmazott alternativ
feltételezések tartomanyanak megvaélasztasakor az el6rejelzések multbeli megbizhatdsaga az irdnyado, tovabba
torekedni kell a vonatkozé kockézati forgatokdnyvek figyelembevételére.

(4) Az allamhaztartasért felelés miniszter a kozponti koltségvetési tervezéshez felhasznalt makrogazdasagi és
koltségvetési eldrejelzéseket évente egyszer objektiv kritériumok alapjan atfogoan értékeli, tobbek kozott utdlagos
értékeléssel is. Az értékelés modszertanat — ideértve az objektiv kritériumok meghatarozasat —, menetét, idézitését
és az értékelés eredményét az ltala vezetett minisztérium honlapjan kézzéteszi. Ha az értékelés alapjan legalabb
négy egymast kdvetd évben a makrogazdasagi elérejelzések tekintetében jelentds eltérés mutatkozik, az elérejelzés
maodszertanat vagy annak paramétereit meg kell véltoztatni.

Az &llamhdéztartasrél sz6l6 torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 33. §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

»33. 8§ (1) A helyi 6nkormanyzat, a nemzetiségi dnkormanyzat, a tarsulds, a térségi fejlesztési tanacs és az altaluk
iranyitott koltségvetési szerv elemi koltségvetését a polgdrmester, a nemzetiségi 6nkormanyzat elndke, a tarsulasi
tandcs elndke vagy a térségi fejlesztési tandcs elndke hagyja jova.

(2) Az 6nkormdnyzati hivatal a helyi 6nkormanyzat, valamint a helyi 6nkormanyzat altal irdnyitott koltségvetési
szerv jovahagyott elemi koltségvetésérdl az dnkormanyzati rendelettervezet képviselS-testiilet elé terjesztésének
hataridejét — év kdzben alapitott kdltségvetési szerv esetén annak torzskdnyvi nyilvantartasba valé bejegyzését —
kdvetd harminc napon beliil adatot szolgaltat a Kincstéar altal mikodtetett elektronikus adatszolgaltaté rendszerben.
(3) A nemzetiségi onkormdanyzat, a tarsulds, a térségi fejlesztési tandcs és az altaluk irdnyitott koltségvetési
szerv elemi koltségvetésének elkészitésére a (2) bekezdést kell alkalmazni, azzal, hogy 6nkorményzati hivatalon
az Aht. 6/C. § (2) bekezdés b) vagy c) pontja szerint az adatszolgaltatasi feladatok ellatasaért felels szervet kell
érteni.”

Az é4llamhaztartasrol sz616 torvény végrehajtasarol szoloé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet a kdvetkezé 34/B. §-sal
egészul ki:

»34/B. § A koltségvetési év sordn a koltségvetési szerv atalakitdsa és a koltségvetési szerv kozfeladatanak mas
koltségvetési szerv részére torténé dtaddsa esetén az atalakitassal érintett koltségvetési szerv jogutddja, valamint
a kozfeladatot mas koltségvetési szervtdl atvevd koltségvetési szerv a jogeldd koltségvetési szervnél az atalakitas,
illetve a kozfeladat atvételének napjaig jovahagyott, de pénziigyileg nem teljesitett koltségvetési bevételi
eléirdnyzatokkal a koltségvetési bevételi eléiranyzatait megnovelheti”
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5.8

6.8

Az 4llamhaztartdsrol szolo torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 43. § (3) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

#(3) Az (1) és (2) bekezdés szerinti atcsoportositds sordn a személyi juttatdsok koltségvetési kiadasi elSirdnyzatai
a 36. § (2) bekezdés c) pontja szerinti esetekben novelhetdk, az egységes rovatrend K336. Szakmai tevékenységet
segité szolgdltatdsok rovat koltségvetési kiadasi eléirdnyzata pedig csak a K1. Személyi juttatdsok rovatai
koltségvetési kiadasi el6iranyzatai terhére ndvelhetd!”

Az &llamhaztartasrél sz6l6 térvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet az ,[Az Aht. 39. §-ahoz]”
alcime helyébe a kovetkez6 alcim 1ép:

LAz Aht. 39. §-dhoz]

61. § (1) Koltségvetési féfelugyeldi, feligyel6i megbizds annak a természetes személynek adhatd, aki
a fels6oktatasban szerzett gazdasagi szakképzettséggel és a kijelolés évét megel6z6 tiz évben legaldbb
haroméves koltségvetési gyakorlattal rendelkezik, tovabba irasban nyilatkozik arrél, hogy a (2) és (3) bekezdésben
meghatarozott kizard okok a tekintetében nem allnak fenn.

(2) A Kormdny irdnyitasa ald tartozo fejezetet irdnyitd szervnél, a Kormany iranyitdsa vagy felligyelete ald tartozé
koltségvetési szervnél, az elkilonitett allami pénzalapok és a tarsadalombiztositas pénziigyi alapjai kezel6 szervénél
(ezen alcim alkalmazéséban a tovabbiakban egyiitt: kijelolt szerv) nem lehet koltségvetési féfelligyeld, feliigyeld
az a természetes személy, aki

a) a kijelolt szervvel foglalkoztatésra irdnyuld jogviszonyban &ll,

b) a kijelolést megel6z6 harom évben a kijeldlt szervnél foglalkoztatasra irdnyuld, illetve rendszeres vagy tartos
megbizasi, véllalkozasi jogviszonyban 4llt, vagy

c) a kijelolt szervnél dontéshozdi, kotelezettségvallaldsi, pénziigyi ellenjegyzési, teljesités igazoldi, utalvanyozasi,
érvényesitési jogkorrel felruhdzott személy kdzeli hozzatartozdja.

(3) Az dllam legaldbb t6bbségi tulajdonaban &llé gazdasagi tarsasadgnal (ezen alcim alkalmazasaban a tovabbiakban:
allami tulajdonu gazdaségi tarsasag) nem lehet koltségvetési féfelligyeld, felligyeld az a természetes személy, aki

a) az dallami tulajdonu gazdasagi térsasdg tekintetében tulajdonosi joggyakorléként vagy megbizdson alapuld
meghatalmazas alapjan eljaré szervnél foglalkoztatasra iranyuld jogviszonyban all, az allami tulajdont gazdasagi
tarsasdggal rendszeres vagy tartdés megbizési vagy vallalkozasi jogviszonyban all, az allami tulajdonu gazdaségi
tdrsasag vezetd tisztségvisel6je vagy felligyelSbizottsagi tagja,

b) a kijelolést megel6z6 hdrom évben az allami tulajdonu gazdasagi tarsasag tekintetében tulajdonosi
joggyakorloként vagy megbizdson alapulé meghatalmazas alapjan eljaré szervnél foglalkoztatdsra iranyuld
jogviszonyban 4llt, az dllami tulajdonu gazdasagi tarsasaggal rendszeres vagy tartés megbizasi vagy vallalkozasi
jogviszonyban allt, az allami tulajdont gazdasagi tarsasag vezeto tisztségviseldje vagy felligyelébizottsagi tagja volt,
vagy

¢) az &llami tulajdonu gazdaségi tarsasagnal dontéshozoi jogkorrel felruhazott vagy pénziigyi-gazdasagi feladatokat
ellato személy kozeli hozzatartozoéja.

(4) A koltségvetési fofelligyeldt, felligyel6t az dllamhéztartasért felelés miniszter megbizélevéllel latja el, amely
tartalmazza

a) a kijeldlt szerv, az allami tulajdond gazdasagi tdrsasdg megnevezését,

b) annak megjelolését, hogy a megbizatds koltségvetési féfelligyel6i vagy felligyelSi feladatkor elldtaséra
vonatkozik,

) a koltségvetési féfelligyeld, felligyeld nevét és

d) a megbizatas idétartamat.

61/A. 8 (1) A kdltségvetési fofelligyeld, felligyel6 a kijeldlt szerv tekintetében

a) el6zetesen véleményezi

aa) a kijelolt szerv 13. § (2) és (3) bekezdése szerinti szabdlyzatait,

ab) a kotelezettségvallaldsra iranyuld eljardsokat,

ac) a tervezéssel, gazdalkodassal és beszamolassal 6sszefliggd intézkedéseket, és

b) sziikség esetén javaslatot tesz, ajanlast fogalmaz meg a belsé informaciddramlasok, gazdélkodasi folyamatok,
érdekeltségi rendszerek atalakitasara, tovabba a szakmai szabalyozassal 6sszefliggésben, amelyre a kijeldlt szerv
vezetbje a javaslat, ajanlas kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil irdsban véleményt nyilvanit.

(2) Az (1) bekezdés a) pont ac) alpontja alkalmazasiban tervezéssel, gazdalkodassal, beszamolassal 6sszefliggd
intézkedés
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a) a bevétel beszedésére irdnyulé intézkedés,

b) a kijelolt szerv kincstéri és elemi koltségvetése, maradvany-elszamolasa,

c) a koltségvetési fofeluigyeld, felligyel6 altal elére meghatdrozott kdrben az elSirdnyzatok moédositasara,
atcsoportositasara irdnyuld intézkedés,

d) az elrendelt zarolas végrehajtasara irdnyuld intézkedés,

e) a rendkivili kormanyzati intézkedésekre szolgalo tartalékbdl tobbletforras biztositasara iranyuld igény,

f) a 130. § (3) bekezdése szerinti elérehozasra iranyuld kérelem, és

g) az eszkdzok értékesitésére és selejtezésére irdnyuld intézkedés.

(3) A koltségvetési féfelligyels, felligyel6 az allami tulajdonu gazdasagi tdrsasdg tekintetében el6zetesen
véleményezi a nemzetgazdasagi szempontbodl kiemelt jelentéségli beruhdzashoz nyujtott koltségvetési tdmogatdas
felhaszndlasaval Gsszefliggd intézkedéseket, kilondsen az azzal Gsszefliggésben megkotott szerzédéseket és
a szerz6do fél kivélasztasara iranyuld eljarast.

(4) A koltségvetési féfelligyeld, feliigyeld jogosult a kijel6lt szery, illetve az allami tulajdonu gazdasagi tarsasag
tekintetében érvényes titoktartdsi kovetelmények szerinti nyilatkozatok megtételét kovetéen a kijeldlt szerv
kezelésében 1évd, kozpénz felhasznélasaval Osszefliiggé adatot, illetve az allami tulajdonu gazdasagi tarsasag
kezelésében lév6, a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhdzdshoz nyujtott koltségvetési
tdmogatas felhaszndlasaval Osszefliggé adatot - ideértve az Uzleti vagy mas titoknak minésulé adatokat
is — megismerni, az azokat tartalmazé iratokba vagy egyéb adathordozékba betekinteni. A koltségvetési
féfelligyeld, feliigyelé mindsitett adatot kizardlag a mindsitett adat védelmérdl sz6ld térvényben meghatarozott
személyi biztonsagi feltételek teljestilése esetén ismerhet meg. A nemzetbiztonsagi szolgalatoknal folytatott
tevékenysége soran a koltségvetési féfeligyeld, felligyelé nem ismerheti meg azokat az adatokat, amelyek a titkos
informaciégydjtés sordn keletkezett informacidra, forrasdra vagy az alkalmazott titkos informaciogyujté modszer
konkrét jellegére utalnak.

(5) A koltségvetési fofelugyeld, felligyel6 az (1) bekezdés a) pont ab) és ac) alpontja és a (3) bekezdésben
meghatarozott intézkedések tekintetében a kijeldlt szerv vezet6jénél, illetve az allami tulajdonl gazdasagi tarsasag
vezetd tisztségvisel6jénél kifogassal élhet. A kifogds eredménytelensége esetén a koltségvetési féfelligyeld,
felligyelé javaslatot tehet az intézkedés felfliggesztésére. Az indokolt javaslatot kijelolt szerv esetén annak
vezetdjének, a fejezetet iranyitd szerv vezet6jének és az dllamhaztartasért felelés miniszternek, allami tulajdonu
gazdasagi tarsasag esetén az allami tulajdonu gazdasagi térsasag vezetd tisztségviseljének, az allami tulajdonu
gazdasagi tarsasag tekintetében tulajdonosi joggyakorloként eljaré szervezet vezetéjének és az dllamhaztartasért
felel6s miniszternek kell megkildeni. Az intézkedés az allamhaztartasért felel6s miniszter jévahagyasa esetén
hajthato végre.

61/B. § (1) A koltségvetési féfelligyeld, felligyel6 munkdjahoz a Kincstar, a kijelolt szerv és az allami tulajdonu
gazdasdgi tarsasag rendelkezésre bocsatja a 61/A. § szerinti intézkedések dokumentumait, az arra vonatkozd
Osszefoglald, és a kilonboz6 adatbazisokbdl, nyilvantartasokbdl rendelkezésre allo részletes adatokat, elkésziti
a koltségvetési féfelligyeld, felligyel6 altal kért dokumentumokat.

(2) A 61/A. § (1) bekezdés a) pontja szerinti intézkedések dokumentumait azok tervezett kiadmdanyozasat
- e rendelet szabalyai szerint el6zetes pénziigyi ellenjegyzést igényl6 intézkedés esetén annak pénzigyi
ellenjegyzését —, a 61/A. § (3) bekezdése szerinti intézkedések dokumentumait a tervezett intézkedések megtételét
legalabb hdrom munkanappal megelézéen meg kell kildeni a koltségvetési fofeliigyelének, felligyel6nek.
Ha a koltségvetési féfeligyeld, felligyel6 a kézhezvételtél szamitott harom munkanapon belll a megkildott
dokumentumokkal kapcsolatban nem nyilatkozik, az intézkedés megtételére sor keriilhet.

(3) A koltségvetési fofelligyeld, feliigyelé elhelyezéséhez sziikséges feltételeket a kijeldlt szery, illetve az allami
tulajdonu gazdasdgi tarsasag biztositja.

(4) A koltségvetési féfelligyeld, felligyel6 miikodésével 6sszefliggd kiaddsokat az dllamhaztartasért felelés miniszter
irdnyitasa alatt all6 fejezetben kell biztositani.

61/C. § (1) A koltségvetési fofelligyeld, felligyeld tevékenységérdl havonta irdsban beszamol az allamhéztartasért
felelés miniszternek, valamint kijelolt szerv esetén a fejezetet iranyitd szerv vezetdjének, allami tulajdonu gazdaségi
tdrsasadg esetén az allami tulajdonu gazdaségi tarsasag tulajdonosi joggyakorléjanak.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakon tul a koltségvetési féfelligyeld, felligyel6 az allamhaztartasért felelés miniszter
felhivasara is koteles a tevékenységérdl beszamolni.

(3) A koltségvetési fofeligyelét, fellgyel6t akadalyoztatasa esetén az allamhdztartasért felelés miniszter altal
megbizott masik koltségvetési fofelligyeld, felligyel6 teljes jogkorrel helyettesiti”
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7.8

8.8

9.8

10.§

12.§

13.§

Az allamhaztartdsrol szolo torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 66. § (2) bekezdése
a kovetkezé 17a. ponttal egészil ki:

(A pdlydzati kiirds tartalmazza)

,17a. a tdmogatas felhasznélasaval kapcsolatos ellendrzés-tlrési és adatszolgéltatasi kotelezettségre, valamint
nyilvdnossagi kovetelményekre vonatkozo tajékoztatast,”

Az dllamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 72. §-a a kdvetkezé
(1a) bekezdéssel egésziil ki:

.(1a) Ha a pélydzat muszaki megfeleléségének, miszaki vagy pénziigyi megvalosithatésdagadnak megitélése
kilonleges szaktudast igényel, a tdmogaté a tdmogatdsi dontés meghozataldhoz e kérdések tekintetében szakértét
vehet igénybe.”

Az dllamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 75. §-a a kdvetkez6
(3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Ha a kedvezményezett harom éven belil tobb alkalommal nyujt be palydzatot ugyanahhoz a tdmogatéhoz,
és a (3) bekezdésben meghatdarozott okiratokban foglalt adatok nem valtoztak, a (3) bekezdésben meghatarozott
okiratokat a legkordbban benyujtott palydzathoz kell csatolni, a tovabbi palydzatban pedig nyilatkozni arrél, hogy
a (3) bekezdésben meghatarozott okiratokban foglalt adatok nem véltoztak.”

Az dllamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 77. §-a a kovetkezé
(1a) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) Ha a pélyazati kiiras célja masképp nem biztosithato, a tdmogato a felszabadulé 6sszeg hatékony felhasznaldsa
céljdbdl az (1) bekezdéstdl eltéréen a szakmailag megfelelé pdlyazatok rangsorara tekintet nélkdl nyujthat
koltségvetési tamogatdst.”

Az allamhdaztartasrol sz6ld torvény végrehajtasarol szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 78. § (2) bekezdés
b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[Az (1) bekezdés szerinti esetben]

.0) a 97. § (1) bekezdése szerinti bejelentést a kedvezményezett — a nem netté finanszirozas keretében folydsitott
koltségvetési tdmogatas esetében koltségvetési évben lemondassal és (a részletfizetés iranti kérelem benyujtasa
kivételével) a visszafizetés teljesitésérél szolo pénzigyi szolgéltatoéi igazolds csatoldsaval egyiitt, a koltségvetési
tdmogatas folyositasat kovetd évben kizérdlag a visszafizetés teljesitésérdl szo6l6 pénziigyi szolgaltatoi igazolassal —
a Kincstar Gtjan teljesiti a tamogatd felé”

Az 4llamhaztartdsrol szolo torvény végrehajtasardl széld 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 78. §-a a kovetkezd
(3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A nem nettéd finanszirozas keretében folydsitott koltségvetési tdamogatasrél valé lemondast legkésébb
a koltségvetési év november 30-aig lehet benyujtani. A lemondas hibainak, hidnyossagainak pétlasara a 70. &
(3) bekezdését kell alkalmazni. A hibatlan, hidnytalan lemondast a benyujtast vagy a hianypdtlas teljesitését kovetd
ot napon beliil a Kincstar a helyi onkormanyzatokért felelés miniszternek megkdldi”

Az dllamhaztartasrol sz616 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 88. § (2) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

4(2) Az (1) bekezdés b) pont bb) alpontja szerinti esetben a kifizetés feltétele, hogy a kedvezményezett a szdmla
koltségvetési tdmogatason feliili 0sszege kifizetését igazolja. Ha a tdmogatasi szerzédés eltéréen nem rendelkezik,
az (1) bekezdés b) pont bb) alpontja szerinti kifizetés elszamolasara a beszamoldban nincs lehet6ség.”

Az allamhaztartasrol szolé térvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet a kévetkezé [Az Aht.
52. §-4hoz] alcimmel egésziil ki:

LAz Aht. 52. §-dhoz]

91/A. § A koltségvetési tdmogatds szabalyszer(i felhasznaldsa érdekében a kedvezményezett kdzbeszerzési
eljarast és mas beszerzési eljarast ugy koteles lefolytatni, hogy az a koltségvetési tdmogatas ésszer(i és hatékony
felhasznalasat biztositsa.”
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14.§

15.§

16.§

17.§

18.§

19.§

M

Az allamhaztartdsrol szolo torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 97. § (4) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»(4) Ha a tdmogatott tevékenység 6sszkoltsége csokken a tervezetthez képest, a koltségvetési tdmogatds Osszegét
az 0sszkoltség csokkenésének aranydban csokkenteni kell, tobb forrds esetén az eredeti aranyoknak megfeleléen.
Ha a tdmogatési szerz6dés eltéréen nem rendelkezik, a tdmogatott tevékenység dsszkoltségét a koltségtervben
meghatarozott egyes kdltségnemek aranyaban kell csokkenteni.”

Az dllamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 97. §-a a kdvetkezé
(5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Nem kell alkalmazni a (4) bekezdést a Nemzeti Kulturdlis Alapbdl biztositott koltségvetési tamogatasok esetén,
ha az adott tdmogatott tevékenységhez biztositott valamennyi koltségvetési tdmogatads 6sszege a harommillié
forintot nem éri el, nem haladja meg a tdmogatott tevékenység 6sszkoltségét és nem itkodzik az eurdpai unios
versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatdsi szabélyokba”

Az éllamhaztartdsrol sz616 torvény végrehajtasarol sz6l6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 102/D. §-a a kovetkezd
(5a) bekezdéssel egésziil ki:

»(5a) Kezel6 szerv kijelolése vagy lebonyolitd szerv, illetve kdzrem(ikodé szervezet igénybevétele esetén a kezeld
szerv, a lebonyolito szery, illetve a kozrem(ikddé szerv, ennek hidnydban a tdmogaté - ha a kifogasban foglaltakkal
egyetért — megteszi a kifogasban sérelmezett helyzet megsziintetéséhez sziikséges intézkedéseket, vagy tovabbitja
a kifogast a fejezetet irdnyit6 szervnek.”

Az dllamhaztartasrél szolo toérvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 105/A. §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,105/A. § A tdmogatds igénylése és modositdsa megalapozottsdgdnak ellenérzését végzé személyre
a 109. § (4) bekezdését alkalmazni kell. Ha a tdmogatas igénylésének és moddositasanak megalapozottsaga
ellendrzése soran helyszini ellenérzésre kerl sor, a helyszini ellenérzésre a 109/A-109/C. §-t kell alkalmazni.”

Az allamhaztartasrél szol6 térvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet az ,[Az Aht. 57. §
(1) és (2) bekezdéséhez]” alcime a kovetkezé 105/B. §-sal egésziil ki:

,105/B. § A helyi 6nkormdnyzatok 3altaldnos mikddéséhez és &4gazati feladatainak ellatdsahoz kapcsolédo,
a 111. § b)-h) pontja szerinti, nem feladatmutatd alapjdn jaré tdmogatasok esetén az igénylés a kdzponti
koltségvetésrdl szold torvényben elbirtak szerint, a lemondas a 78. & (2) bekezdés b) pontja és a 97. §, a visszafizetés
a99. § (5) bekezdése, a kamatok megdllapitdsa a 98. § szerint torténik.”

Az dllamhaztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtdsarol szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 106. §-a a kdvetkezd
(4) bekezdéssel egésziil ki:

,(4) Az Aht. 57. § (3) bekezdése szerinti hatarozatot a Kincstar az utolsé adatszolgaltatas-modositasi hataridé leteltét
megel6z6 6todik napig hozza meg!”

Az &llamhaztartasrél sz6l6 térvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet az ,[Az Aht. 59. §-ahoz]”
alcime a kovetkez6 109/A-109/D. §-sal egészdil ki:

,109/A.§ (1) A feliilvizsgélat soran az Aht. 59. § (2) bekezdése szerinti helyszini ellenérzésre az lgazgat6sag vezetdje
altal kiadott ellendrzési terv és az ellenérok szamara éltala kiadott megbizdélevél alapjan kertlhet sor.

(2) Az ellen6rzési terv tartalmazza

a) a helyszini ellen6rzésre vonatkozd jogszabalyi felhatalmazést,

b) a helyszini ellen6rzéssel érintett szerv nevét, székhelyét,

) a helyszini ellenérzés sordn érintett intézményi kort,

d) a helyszini ellendrzéssel érintett tdmogatasok jogcimeit, az egyes jogcimekre vonatkozé vizsgalati szempontokat,
e) a helyszini ellen6rzéssel érintett idészakot,

f) a helyszini ellen6rzés kezd6 id6pontjat, varhato id6tartamat,

g) a helyszini ellenérzést végzdk nevét, beosztasat.

(3) A helyszini ellenérzés vezet6jének kezdeményezésére az lgazgatdsdg vezetdje donthet az ellenérzési terv
modositasarol, kiegészitésérdl.
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(4) A megbizélevél tartalmazza

a) az ellendrzést végzdk nevét, beosztasat, kincstari azonosité kéartya szamat,
b) az ellendrzés elvégzésére felhatalmazé jogszabalyra torténé hivatkozast,
c) az ellendrzési terv szamat,

d
e

) az ellenérzés targyat,

) @ megbizdlevél érvényességi idejét,

f) az ellendrzés kezdd idépontjat, varhatd idétartamat.

109/B. § A helyszini ellendrzésrél szol6 értesités tartalmazza a helyszini ellenérzés céljat és a helyszini
ellenérzéssel érintett koltségvetési szervek megnevezését. Az értesitést az Igazgatdsag vezetdje ugy kozli, hogy
azt a polgarmester a helyszini ellendrzés megkezdése el6tt legaldbb 6t nappal kézhez kapja. A polgarmester
az lgazgatosag értesitése alapjan haladéktalanul tdjékoztatja a helyszini ellendrzésrél az érintett koltségvetési
szervek vezetéit.

109/C. § (1) Az ellenérzés vezetdje felel6s

a) a helyszini ellendrzés el6készitéséért, a helyszini ellenérzés megszervezéséért,

b) az ellenérok — a helyszini ellendrzés soran — irasba foglalt megallapitasai alapjan a jegyzkonyv elkészitéséért,
az ellen6rzés megdllapitasainak valédisagaért és helytallosagaért,

) a helyszini ellenérzés hataridében torténé lefolytatasaért,

d) a lefoglalasrél sz616 jegyzékonyv kibocsatasaért,

e) a készitett iratoknak és iratmdsolatoknak az ellen6rzés dokumentécidjaba torténd elhelyezéséért.

(2) Az ellenér jogosult

a) a helyi 6nkormanyzat, az nkormanyzati hivatal és mas 6nkormanyzati koltségvetési szerv altal végzett felligyeleti
ellendrzés, belsd ellendrzés és a torvényességi feligyeletet elldtd févdrosi és megyei kormanyhivatal és mas
ellendrzést végzd kdzigazgatasi szerv megdllapitésait felhasznalni,

b) az ellenérzott helyi dnkormdanyzat polgarmesterétdl és jegyz6jétdl, tovabba az ellendérzétt szerv vezetdjétdl
a rendelkezésére bocsatott dokumentécid, adatok teljességérél nyilatkozatot (a tovabbiakban: teljességi nyilatkozat)
kérni,

c) a helyszini ellen6rzés sordn a tényallas tisztdzasdhoz szikséges adatokat — sziikség esetén segédtabldzatok
segitségével, az adatok védelmének megfelelf biztositasa mellett — irasban vagy elektronikusan rogziteni.

(3) Az ellendr koteles

a) az ellendérzési feladatot oly médon végrehajtani, hogy minden, az ligyhoz tartozé lényeges tény megallapitasra,
feltarasra kerdljon,

b) a megallapitasait targyszerlen, a valésdgnak megfeleléen irdsba foglalni, és azokat elegendé és megfelelé
bizonyitékokkal alatdmasztani,

) az ellen6rzétt szerv biztonsagi szabalyait és munkarendjét figyelembe venni.

(4) Az ellenérzott szerv vezetbje a helyszini ellenérzést végzé személyekkel valé kapcsolattartasra kapcsolattartot
(@ tovabbiakban: kapcsolattartd) jelolhet ki. Ha az ellen6rzott szerv vezetdje nem jeldl ki kapcsolattartot,
az ellenérzott szerv vezetéjét kell kapcsolattartonak tekinteni. Az ellenérzott szerv vezetdje felelésséggel tartozik
annak biztositasaért, hogy a képviseletében a kapcsolattarto teljes jogkorrel eljarhasson.

(5) Az ellendrzott szerv vezetéje jogosult

a) az ellen6r személyazonossaganak bizonyitaséra alkalmas okirat és megbizélevelének bemutatdsat kérni, ennek
hidnyaban az egyuttm(koddést megtagadni,

b) a helyszini ellen6rzés megdllapitdsait megismerni.

(6) Az (5) bekezdés a) pontjat az ellendrzott szerv kapcsolattartdja és alkalmazottai tekintetében is alkalmazni kell.
(7) Az ellen6rzott szerv vezetdje, kapcsolattartdja és alkalmazottja koteles a helyszini ellenérzés végrehajtasat
elésegiteni, ennek keretében

a) az ellendr altal kért adatszolgdltatdsokat, dokumentumokat iratjegyzék kiséretében hatéridére - az altala kért
maodon és formaban - dtadni vagy megkiildeni,

b) az ellenérok szamara megfelelé munkakorilményeket biztositani,

c) az ellenérokkel egylittmUikodni és velik folyamatosan kapcsolatot tartani, és

d) a rendelkezésre bocsatott dokumentacio (iratok, okiratok, adatok) teljességérél felhivasra nyilatkozni.

109/D. § A feliilvizsgalat sordn megallapitott eltérések bizonyitékainak megismerését és a tovabbi bizonyitasra
irdnyul6 inditvany megtételét a Ket. 70. §-a szerint kell biztositani. Helyszini ellendrzés esetén a bizonyitékok
ismertetésének a helyszini ellendrzésrdl készitett jegyz6konyv dtaddsa vagy megkiildése mindsul”
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20.§

22.§

23.§

24.§

25.8§

Az dllamhaztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtdsarol szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 111. §-a a kdvetkezd
f)-h) ponttal egészil ki:

(A visszafizetési kételezettség, illetve a helyi 6nkormdnyzatot megilleté pétldlagos tdmogatds dtutaldsra keriilé
Gsszegének megadllapitdsa és teljesitése sordn)

,f) a tdrgyévet megel6zé évrél athizédo bérkompenzacio tdmogatésa 0sszegét,

g) a telepiilési Gnkormanyzatok szocidlis feladatainak egyéb tamogatasa 6sszegét, és

h) a szocidlis d4gazati potlék 6sszegét”

(kell igyelembe venni.)

Az allamhaztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtasarol szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 113. §-a a kdvetkezé
(5) bekezdéssel egésziil ki:

.(5) Ha a visszafizetett tdmogatds a teljes visszafizetési kotelezettségre nem nyujt fedezetet, a teljesitést el6szor
az Aht. 14. § (3) bekezdése szerinti fejezet koltségvetési kiadasi eléiranyzatai terhére nyujtott koltségvetési
tdmogatasok jogosulatlanul igénybe vett részére az igénybevétel szerinti sorrendben, majd a helyi dnkormanyzat
altaldanos mikodéséhez és dgazati feladataihoz kapcsolédoé tdmogatésok dsszegére, ezt kdvetéen az Uigyleti kamatra
és a késedelmi kamatra kell elszamolni”

Az allamhdéztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtasarol szol6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 114. § b) pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

[Az Aht. 60/A. § (2) bekezdése szerinti beszedési megbizdst a Kincstdr akkor nyujtja be, ha a helyi 5nkormdnyzat]

,b) az Aht. 58. §-a szerinti elszdmolasban megallapitott fizetési kotelezettségét a 113. § (2) bekezdésében
meghatarozott hataridé leteltét, vagy”

(kéveté kilencven napon bellil nem teljesitette.)

Az allamhaztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtasarol szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 114. §-a a kdvetkezé
¢) ponttal egésziil ki:

[Az Aht. 60/A. § (2) bekezdése szerinti beszedési megbizdst a Kincstdr akkor nyujtja be, ha a helyi 5nkormdnyzat]

,C) az Aht. 59. §-a szerinti feliilvizsgalat keretében megéllapitott fizetési kotelezettségét a hatérozat jogerére
emelkedését”

(kéveté kilencven napon beliil nem teljesitette.)

Az éllamhaztartasrol szold torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 115/D. §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

,115/D. § Az ellen6rzott szerv vezetdje, a 109/C. § (4) bekezdése szerint kijel6lt kapcsolattarté és alkalmazottja,
valamint a kincstéri ellendr jogaira és kotelességeire a 109/C. § (2), (3) és (5)-(7) bekezdését kell alkalmazni.”’

Az dllamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasardl szold 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 167/C. §-a a kovetkezé
(5a) és (5b) bekezdéssel egészil ki:

4(5a) Koltségvetési szerv atalakitdsa esetén az atalakitassal érintett koltségvetési szerv létesité okiratanak
moédositasdra vagy torzskonyvi nyilvantartasbdl torténd torlésére és a jogutodd koltségvetési szerv torzskonyvi
nyilvdntartasba torténd bejegyzésére vagy létesitd okiratdnak modositdsdra vonatkozé kérelmet ugy kell
benyujtani, hogy azok egyidejlleg a Kincstar szdmdra rendelkezésre alljanak. A Kincstar az atalakitassal érintett
koltségvetési szerv tekintetében bedlld valtozast a jogutdd koltségvetési szervet érinté bejegyzéssel egyidejlleg,
a jogutod koltségvetési szerv bejegyzésével egyiitt vezeti at a torzskdnyvi nyilvantartasban.

(5b) A Kincstar jogutdd nélkili megszlinés esetén a megsziintetd szerv bejelentésétél vagy a megsz(inést
meghatdrozd torvényi rendelkezés hatdlybalépésétdl, jogutdddal torténé megsziinéds esetén a jogutdd
bejelentésétdl szamitott tizendt napon beliil, a jogutod feltlintetésével torli a nem koltségvetési szerv torzskonyvi
jogi személyt a torzskonyvi nyilvantartasbol”

Az allamhdéztartasrél sz616 térvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet a kdvetkezd 167/H. §-sal
egészul ki:

,167/H. & (1) A Kincstar a jogszabalysérté bejegyzést akkor torolheti, a hibas bejegyzést akkor javithatja vagy
az elmulasztott bejegyzést akkor poétolhatja, ha az annak alapjdul szolgalé adat, korlGlmény jogszabalybdl
kovetkezik, arrél a Kincstarnak hivatalos tudomasa van, illetve a torzskdnyvi jogi személy vagy az irdnyitd szerv
adatszolgdltatasa alapjan megdllapithaté.
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26.8§

27.8

28.§

(2) Az Aht. 105/B. § (2) bekezdése alapjan kiszabhat6 birsag 6sszege legfeljebb &tszazezer forint lehet. A birsag
kiszabasanal a Kincstdr mérlegeli az eset Osszes korlilményét, a kotelezettségszegd jogellenes magatartasdnak
sulyét, gyakorisagat. A korilmények mérlegelése alapjan a Kincstar a kotelezettségszegés sulyahoz igazodd, aranyos
birsagot szab ki, vagy indokolt esetben a birsag kiszabasat mell6zi."

Az d4llamhaztartasrél sz6l6 torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 167/J). §-a helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

,167/). § (1) A torzskonyvi nyilvantartas fennallé és torolt adatai, az alapité okiratok és a megsziinteté okiratok
nyilvdnosak, azokat barki megtekintheti, azokrdl feljegyzést készithet, tovdbbd azok adatai elektronikus uton is
hozzéaférhet6k. A Kincstar a torzskonyvi nyilvéntartas (2) bekezdés szerinti adatait honlapjan keresztil is elérhetévé
teszi.

(2) A torzskonyvi jogi személynek a Kincstar honlapjan kdzzéteendd, azon elérhetd és kereshet6 adatai:

1. a torzskdnyvi jogi személy megnevezése, székhelye, PIR szdma, ad6szdma, statisztikai szamjele és dllamhéztartasi
egyedi azonositd szama, a kdznevelési intézményként miikods koltségvetési szerv OM azonositdja, valamint
a szocialis, gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatot ellaté koltségvetési szerv dgazati azonositdja,

2. a térzskoényvi jogi személy alaptevékenységének allamhaztartasi szakagazata és f6 TEAOR kédja,

3. az dllamhaztartas

a) kdzponti alrendszerébe tartozé koltségvetési szerv esetében annak fejezetrend szerinti besorolasa,

b) 6nkormanyzati alrendszerébe tartozé torzskonyvi jogi személy esetében a megye szdma, pénzligyi kdrzet szama
és neve,

4. a torzskdnyvi jogi személy vezetdjének neve és kinevezésének idépontja,

5. a koltségvetési szerv és a jogszabadly alapjén a koltségvetési szervek gazdalkoddsara vonatkozd szabdlyokat
alkalmazd egyéb jogi személy alapitdsanak és megsziintetésének idépontja, a helyi dnkormanyzat, a nemzetiségi
onkormanyzat, a tarsulds és a térségi fejlesztési tandcs létrejottének és megszlinésének idépontja,

6. a torzskényvi nyilvantartasba torténé bejegyzés és torlés idépontja,

7. a koltségvetési szerv és a jogszabadly alapjan a koltségvetési szervek gazdalkoddsara vonatkozé szabalyokat
alkalmazé egyéb jogi személy alapitdjanak, irdnyité szervének vagy fellgyeleti szervének és - ha van -
fenntartojanak megnevezése, székhelye, PIR szama,

8. a tdrsuldsban résztvevd, illetve k6zds Onkormdnyzati hivatalt létrehozé telepiilési dnkormanyzatok neve,
székhelye, PIR szdma,

9. a koltségvetési szerv modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité okirata vagy megsziinteté okirata
digitalizalt formaban.

Az 3dllamhaztartasrél sz6l6 torvény végrehajtdsarol széld 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 1. melléklete
az 1. melléklet szerint médosul.

Az allamhaztartasrol sz6l6 torvény végrehajtasarol szolo 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet

1. L[Az Aht. 13. § (2) bekezdéséhez]” alcimének cimében a ,13. § (2) bekezdéséhez” szdvegrész helyébe
a,13.8-4hoz" szoveg,

2. 13. § (2) bekezdés g) pontjaban a ,vezetékes és radiotelefonok” szovegrész helyébe a ,vezetékes- és
mobiltelefonok” széveg,

3. L,[Az Aht. 28/A. § (2) és (4) bekezdéséhez]” alcimének cimében a,28/A. § (2) és (4) bekezdéséhez” szbvegrész
helyébe a,28/A. § (2) bekezdéséhez" sz6veg,

4.  36. § (1) bekezdésében a ,34/A. § szerinti” szovegrész helyébe a ,34/A. § és a 34/B. § szerinti” szOveg,
a,bekezdése és a 34/A. 8" szovegrész helyébe a,bekezdése, a 34/A. § és a 34/B. §” szbveg,

5. 36. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,tobbletbevétellel” szévegrész helyébe a ,tobbletbevétellel és a 34/B. §
szerinti bevételi elGiranyzatokkal fedezett médon” szoveg,

6. 59. § (5) bekezdés a) pontjdban az ,és az egységes rovatrend B401. Készletértékesités ellenértéke,
B402. Szolgdltatdsok ellenértéke és B403. Kozvetitett szolgdltatdsok ellenértéke” szévegrész helyébe
az ,az egységes rovatrend B401. Készletértékesités ellenértéke, B402. Szolgéltatasok ellenértéke,
B403. Kozvetitett szolgdltatasok ellenértéke és B406. Kiszamlazott altaldnos forgalmi add” szoveg,

7. 59.8(5) bekezdés b) pontjaban a,kiadasokat” sz6vegrész helyébe a kiaddsokat és kamatbevételeket” széveg,
72.§ (1) bekezdésében a,tdmogatdsok” szévegrész helyébe a,tamogatasokra vonatkozd” széveg,
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10.
11.

15.
16.
17.
18.

19.
20.

21.

22.

23.
24,

25.

26.

27.

28.

29.

1ép.

74. § (1) bekezdésében a ,megdllapitott megfelelé - legfeljebb harminc napos -" szévegrész helyébe
az,a tdmogaté altal megallapitott ésszer(” széveg,

101. §-3ban az,A tdmogatd” szévegrész helyébe az,A tamogato és a kedvezményezett” szdveg,

102/D. § (1) bekezdésében az ,Az allamhdztartdson kivili kedvezményezettnek palydzati” szovegrész
helyébe a ,Palyazati” szoveg, az ,ltkozik.” szovegrész helyébe az ,litkozik. E bekezdést a hazai forras terhére
finanszirozott, palyazati Uton biztositott koltségvetési tamogatas esetén a koltségvetési tamogatas
dllamhaztartason kivili igényléje vagy kedvezményezettje tekintetében kell alkalmazni” széveg,

102/D. § (5) bekezdésében az ,a fejezetet irdnyitd szerv — az elutasitas indokainak megjel6lésével - elutasitja”
szovegrész helyébe az el kell utasitani” széveg,

102/D. § (6) bekezdésében a ,Ha érdemi vizsgalat nélkili elutasitdsnak nincs helye, a kifogést a fejezetet
irdnyito szerv” szovegrész helyébe az,A fejezetet irdnyitd szerv a kifogast” szoveg,

106. § (3) bekezdésében és 109. § (5) bekezdésében a ,két honap” szévegrész helyébe a ,szazhusz nap”
szoveg,

110. § (1) bekezdésében a,jogosulatlan igénybevételt” szovegrész helyébe az,eltérést” széveg,

111. § a) pontjdban a,b)-d)" szovegrész helyébe a,b)-h)" széveg,

111. § d) pontjdban az,egyenlegét és” szovegrész helyébe az ,egyenlegét,” szoveg,

113. § (1) bekezdés b) pontjaban az ,elszdmolas, fellilvizsgalata” szévegrész helyébe az ,elszamolds,
az elszamolas feliilvizsgélata” széveg,

,[Az Aht. 68/A. §-4hoz]” alcimének cimében a,68/A. §-4hoz” szévegrész helyébe a,68/B. §-ahoz” szdveg,
115/B. § (5) bekezdésében az ,elldtni’” szovegrész helyébe az ,elldtni, a 109/A. § (4) bekezdése szerinti
tartalommal!” széveg,

115/F. § (6) bekezdésében a ,megfeleléen mddositja” szévegrész helyébe a ,megfeleléen, az észrevétel
benyujtasatol szamitott 8 napon belil modositja” széveg, a ,tadjékoztatja” szovegrész helyébe
a,haladéktalanul tajékoztatja” széveg,

128. § (10) bekezdésében a ,hidnydban a” szovegrész helyébe a ,hianydban a 62/D. § (6) bekezdése szerinti”
szoveg,

144/A. § (2) bekezdésében a,c)” sz6vegrész helyébe a,b)” szoveg,

145. § (3) bekezdés a) pontjdban a,rovid lejratu lekotott betétei” szévegrész helyébe a, lekotdtt bankbetétei”
szoveg,

145. § (4) bekezdés f) pontjdban a ,kdzfoglalkoztatdsi programokhoz nyujtott koltségvetési” szovegrész
helyébe a, kdzfoglalkoztatdshoz nyujtott” széveg,

163. § (4) bekezdésében a ,javaslatdt megkildi a tdrsadalombiztositas pénzligyi alapjai kezelé szervének,
aki a javaslatot fellilvizsgalja és dont annak elfogadasarol” szovegrész helyébe az ,adatokat megkiildi
a tarsadalombiztositas pénziigyi alapjai kezel6 szervének” széveg,

170. § (4) bekezdésében az ,a tarsadalombiztositds pénziigyi alapjai kezel6 szerveinek” szovegrész helyébe
az,az elkllonitett allami pénzalap és a tarsadalombiztositas pénziigyi alapja kezel6 szervének” széveg,

173.§ (1) bekezdésében az,a rendeletalkotas kivételével” szovegrész helyébe a,— ha azt az Alaptorvény vagy
jogszabaly nem zarja ki " sz6veg,

182. §-dban a,15. § (1) bekezdése, a 18/A. §," sz6vegrész helyébe a,14/A.§,a 15. § (1) bekezdése,” sz6veg

Hatalyat veszti az dllamhaztartasrol sz616 torvény végrehajtasarol sz616 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet

1.
2.

87. 8§ (2) bekezdésében az,elbleg nyujtasanak a lehetéségét és a tdmogatdsi” szovegrész,
112. § (4) bekezdésében az,és b)" szovegrész.

Hatalyat veszti az allamhdéztartasrol sz6l6 térvény végrehajtasarol szol6 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet

© N WN =

3. § (2) bekezdése,

,[Az Aht. 6/B. § (2) és (3) bekezdéséhez]” alcime,
,[Az Aht. 13/B. §-4hoz]" alcime,

43. § (4) bekezdése,

150. § (1) bekezdés f) pontja,

176.§ (1a) és (1c) bekezdése,

181/B. §-a,

183. §-a.
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30.8§

32.§

33.8

34. 8

35.8

2. A koltségvetési szervek belso kontrollrendszerérél és belso ellenorzésérol sz616
370/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet modositasa

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellenérzésérdl szold 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) E rendelet hatalya kiterjed

a) az allamhaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 3. §-aban felsoroltakra az &llam és
a koltségvetési fejezetet nem alkotd koztestiletek kivételével,

b) a térségi fejlesztési tanacs munkaszervezetére,

c) az a) pontban meghatérozottak altal alapitott szervekre, szervezetekre, ha azok tulajdonosi jogokat vagy
vagyonkezel6i jogot gyakorolnak,

d) a kormdnyzati szektorba sorolt egyéb szervezetekre és

e) jogszabdly alapjan a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerére és belsé ellendrzésére vonatkozo
szabalyokat alkalmaz6 mas szervre, szervezetre”

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellenérzésérdl szold 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
12. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A gazdasagi vezet6 dtmeneti vagy tartds akadalyoztatdsa és a gazdasagi vezetdi éallashely megiresedése
esetén a gazdasagi vezet6t helyettesitd, tovabba a gazdasagi vezetd feladatainak ellatasara kijelolt személy akkor
koteles a (2) bekezdés szerinti tovdbbképzésen részt venni, ha a gazdasagi vezeté feladatait legalabb egy évig
folyamatosan ellatja.”

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsé ellenérzésérdl szold 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
15. 8§ (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
4(1) A koltségvetési szerv vezetbje koteles biztositani a belsé ellenérzés miikodéséhez szlikséges forrasokat.”

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellenérzésérél szold 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
11. alcime helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

»11. A fejezetet irdnyito szervek belsé ellendrzési vezetdjének kinevezése, felmentése, illetve
athelyezése

23.§ (1) Ha torvény eltéréen nem rendelkezik,

a) az irdnyitd szerv belsé ellenérzési vezetdjét a fejezetet irdnyitd szerv vezetdje, minisztériumok esetén
a koltségvetési szerv vezetdje,

b) az iranyité szerv irdnyitasa ald tartozd koltségvetési szervek belsé ellenbrzési vezetdjét — az irdnyitd szerv
vezetbjének egyetértésével — a koltségvetési szerv vezetbje

nevezi ki, menti fel és helyezi at.

(2) Az Aht. 1. § 10. pontja szerinti, a Kormany iranyitasa vagy felligyelete alé tartozo fejezet iranyito szervének belsé
ellendrzési vezetbje kinevezéséhez az éllamhaztartasért felel6s miniszter, a kinevezéshez, felmentéshez, illetve
athelyezéshez a Hivatal elndkének el6zetes véleményét ki kell kérni. A kinevezéshez kapcsoldddan a jeldlt szakmai
életrajzat és a kinevezés indokait, a felmentéshez, illetve dthelyezéshez kapcsoldddan pedig annak indokait kell csatolni.
(3) Az allamhaztartasért felel6s miniszter, illetve a Hivatal elndke a jel6lt szakmai életrajza, illetve a felmentésre
vagy athelyezésre iranyuld szandékrol valo tajékoztatas kézhezvételétdl szamitott 8 napon belil értesiti a fejezetet
iranyité szervet az allaspontjardl. Az dllaspont kozlésének elmaradasara a 15. § (8) bekezdését kell alkalmazni.”

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellenérzésérdl szold 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
26. alcime a kovetkezd 54/B. §-sal egészil ki:

»54/B. § Az 4llami fels6oktatasi intézmények tekintetében e rendeletnek a kodltségvetési szerv vezetdjére vonatkozd
rendelkezéseit a kancellar tekintetében kell alkalmazni”

A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellendrzésérél szél6 370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. 2. 8§ n) pont nj) alpontjaban a ,terlileti fejlesztési tandcs” szévegrész helyébe a ,térségi fejlesztési tanacs”
szovegq,
2. 7.8(2) bekezdésében a,bekezdésében” szévegrész helyébe a,bekezdésben” széveg,
3. 11. § (2) bekezdésében az ,A fejezethez tartozd koltségvetési szerv” szévegrész helyébe az ,A koltségvetési

szerv"”szoveg,
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36.8

37.8

38.§

39.§

40.§

4. 12.5(3) bekezdésében az,(1)-(2)" szbvegrészek helyébe az, (1) és (2)" szbveg,
5. 13. § (3) bekezdésében a ,bekezdés rendelkezései iranyaddak” szovegrész helyébe a ,bekezdését kell
alkalmazni” széveg,
6. 15. § (4) bekezdésében az ,és az 1. § (3)-(4) bekezdésben” szovegrész helyébe az ,és 1. § (3) és
(4) bekezdésében” széveg,
7. 31.§(7) bekezdésében és 32. § (6) bekezdésében az,A Hivatal elnokének eljardsara a 15. § (8) bekezdésében
foglaltakat megfeleléen alkalmazni kell” szévegrész helyébe az ,Az allaspont kozlésének elmaradasara
a 15. § (8) bekezdését kell alkalmazni.” szoveg,
8.  47.5(3) bekezdésében a, koltségvetési szerv vezetdje” szovegrész helyébe a,miniszter” széveg,
9.  51.5(1) bekezdésében a,62. § bekezdésében” szovegrész helyébe a,62. §-dban” széveg,
10.  53.8-dban a,(3)-(5)" szovegrész helyébe a,(4) és (5)" szOveg
lép.

Hatalyat veszti a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és belsd ellenérzésérdl sz6l6 370/2011. (XIl. 31.)
Korm. rendelet

1. 13. § (3) bekezdésében a,megfeleléen” szovegrész,

2. 24/A. § (1) bekezdésében a ,regisztraciés” szovegrész.

Hatalydat veszti a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérél és belsé ellenbérzésérdl sz6l6 370/2011. (XII. 31.)
Korm. rendelet

1. 2.8§d) és h) pontja,

2. 24.5§ (1) bekezdése,

3. 58. §-a.

3. Az allamhaztartas szamvitelérol sz616 4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet médositasa

Az allamhéztartds szamvitelérél szold 4/2013. (. 11.) Korm. rendelet 17. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé
rendelkezés lép:

4(3) A targyi eszkdzok terv szerinti értékcsokkenését a tarsasagi adordl és az osztalékaddrdl szold 1996. évi
LXXXI. torvény 2. szdmu mellékletében meghatérozottak szerint kell elszamolni. Az allam tulajdonédban &ll6 kozutak
esetén alkalmazandé terv szerinti értékcsokkenés leirdsi kulcsa 3%. Az ingatlanokhoz kapcsol6dé vagyoni értékd
jogok terv szerinti értékcsokkenésének leirasi kulcsa azonos annak az ingatlannak a leirdsi kulcsaval, amelyhez
az adott vagyoni értéku jog kapcsolodik.”

Az dllamhdztartas szamvitelérdl sz6l6 4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet a kdvetkezé 56. §-sal egésziil ki:

+56. § (1) A 2015. évben lizembe helyezett allami kozutak terv szerinti értékcsdkkenésének elszamolasét az egyes
kormanyrendeleteknek a Magyarorszag 2016. évi kdzponti koltségvetésének megalapozasaval 6sszefliggé mddositasardl
sz616 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelettel megallapitott 17. § (3) bekezdése szerinti leirasi kulccsal kell megkezdeni.

(2) A 2014. évben és azt megel6zéen lzembe helyezett, feldjitott allami kdzutak terv szerinti értékcsokkenése
elszdmoldsanak a haszndlat id6tartama alatti tervezett Utemezését az egyes kormdnyrendeleteknek
a Magyarorszag 2016. évi kdzponti koltségvetésének megalapozasaval 0sszefliggé moédositasarol szold 175/2015.
(VIIl. 7.) Korm. rendelet hatalybalépését kdveté 30/60/90 napon belil ismételten meg kell allapitani az egyes
kormanyrendeleteknek a Magyarorszag 2016. évi kozponti koltségvetésének megalapozésaval 6sszefliggd
modositasarol szolé 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelettel megdllapitott 17. § (3) bekezdése szerinti leirdsi kulcs
figyelembevételével. A 2014. évben elszamolt terv szerinti értékcsokkenés és az ismételten megallapitott tervezett
leirdsi Utemezés alapjan a 2014. évre esd terv szerinti értékcsokkenés kiildnbozetét a soron kdvetkezd negyedéves
konyvviteli zérlat soran kell elszdmolni a 2015. évi foly6 konyvelésben.”

Az allamhaztartas szamvitelérdl sz6l6 4/2013. (1. 11.) Korm. rendelet 4. melléklete a 2. melléklet szerint modosul.

Az adllamhaztartas szamvitelérél sz6l6 4/2013. (1. 11.) Korm. rendelet

1. 56/A. § (1) bekezdésében a,2014! szovegrész helyébe a,2014. és 2015 sz6veg,

2. 15. melléklet K915. pontjdban az,ad) pontja” szovegrész helyébe az,a) pont ad) alpontja” szoveg
Iép.
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42.8

43.8§

44.§

45.§

46. 8§

47.8

Il. FEJEZET
A MAGYARORSZAG 2016. EVI KOZPONTI KOLTSEGVETESENEK MEGALAPOZASAVAL OSSZEFUGGESBEN
SZUKSEGES TOVABBI KORMANYRENDELET-MODOSITASOK

4. A tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam altal igazsagtalanul okozott karok
részleges karpotlasarol sz616 1991. évi XXV. torvény végrehajtasarol sz616
104/1991. (VIII. 3.) Korm. rendelet médositasa

A tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam dltal igazsagtalanul okozott kédrok részleges karpotlasardl
sz6lo 1991, évi XXV. torvény végrehajtasardl széld 104/1991. (VI 3.) Korm. rendelet 8. § (3) bekezdésében
az ,allamhaztartasrol sz6lo 1992. évi XXXVII. torvény 18/B. § (1) bekezdés y) pontjdban” szovegrész helyébe
az,allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 76. § (2) bekezdés d) pontjdban” szoveg lép.

5. A pedagégus-tovabbképzésrol, a pedagdégus-szakvizsgarél, valamint a tovabbképzésben résztvevok
juttatasairol és kedvezményeirél szol6 277/1997. (XIl. 22.) Korm. rendelet médositasa

Hatdlyat veszti a pedagdgus-tovabbképzésrél, a pedagdgus-szakvizsgdrol, valamint a tovabbképzésben résztvevok
juttatasairol és kedvezményeirél sz616 277/1997. (XIl. 22.) Korm. rendelet 20. § (7) bekezdése.

6. A Hortobagyi Halgazdasag Rt. altal bérelt allami tulajdonu ingatlanok vagyonkezelésében torténé
valtozasrol sz616 149/2001. (VIIl. 31.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatdlyat veszti a Hortobdagyi Halgazdasdg Rt. altal bérelt allami tulajdonu ingatlanok vagyonkezelésében torténd
valtozasrol sz616 149/2001. (VIII. 31.) Korm. rendelet.

7. Az élet elvesztéséért jaro egyosszegii karpotlas végrehajtasarol szolo
31/2003. (lll. 27.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatdlyat veszti az élet elvesztéséért jard egydsszegl karpotlas végrehajtasardl szol6 31/2003. (1ll. 27.) Korm. rendelet.

8. Az dllamhaztartasi szervek és a kozvallalkozasok k6zotti pénziigyi kapcsolatok atlathatésagarol,
valamint az egyes vallalkozasokon beliili pénziigyi atlathatosagrol sz6l6
105/2003. (VII. 18.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti az dllamhaztartdsi szervek és a kozvallalkozasok kozotti pénziigyi kapcsolatok atlathatdsagardl,
valamint az egyes vallalkozésokon bellili pénziigyi &tlathatésagrol sz616 105/2003. (VII. 18.) Korm. rendelet.

9. A Schengen Alap felhasznalasanak pénziigyi tervezési, lebonyolitasi és ellenérzési rendjének
kialakitasarol szolo 179/2004. (V. 26.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a Schengen Alap felhaszndlasanak pénziigyi tervezési, lebonyolitasi és ellendrzési rendjének
kialakitasarol sz616 179/2004. (V. 26.) Korm. rendelet.

10. Az INTERREG Ill K6zosségi Kezdeményezés programok végrehajtasanak részletes szabalyairol sz616
359/2004. (XII. 26.) Korm. rendelet médositasa

Az INTERREG Il K6z6sségi Kezdeményezés programok végrehajtdsanak részletes szabdlyairdl szold 359/2004. (XII. 26.)
Korm. rendelet
1. 9. § (1) bekezdésében az ,Aht” szévegrész helyébe az,allamhaztartasrél sz616 térvény (a tovabbiakban: Aht.)”
szovegq,
15. § (3) bekezdés b) pontjdban a,részére, vagy” szovegrész helyébe a,részére!” szdveg,
45.§ (1) bekezdésében az, Amr.” szdvegrész helyébe az,allamhaztartasrél sz616 térvény végrehajtasardl sz616
kormanyrendelet” széveg,
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48.§

49.§

50.8§

52.§

53.§

4. 49. § (1) bekezdésében a ,bels6 ellendrzésérdl sz616 193/2003. (XI. 26.) Korm. rendelet” sz6vegrész helyébe
a,belsd kontrollrendszerérél és belsé ellenérzésérél sz616 korményrendelet” szoveg

Iép.

Hatdlyat veszti az INTERREG Il Kbzdsségi Kezdeményezés programok végrehajtasanak részletes szabdlyairdl sz6lo
359/2004. (XIl. 26.) Korm. rendelet

1. 15. § (3) bekezdés c) pontja,

2. 46. § (6) bekezdése.

11. A Nemzeti Fejlesztési Terv operativ programjai, az EQUAL K6z6sségi Kezdeményezés program
és a Kohézios Alap projektek tamogatasainak fogadasahoz kapcsol6doé pénziigyi lebonyolitasi,
szamviteli és ellendrzési rendszerek kialakitasarol sz616 360/2004. (XIl. 26.) Korm. rendelet médositasa

A Nemzeti Fejlesztési Terv operativ programjai, az EQUAL K6zdsségi Kezdeményezés program és a Kohéziés Alap

projektek tdmogatasainak fogadasahoz kapcsolédd pénziigyi lebonyolitasi, szamviteli és ellenérzési rendszerek

kialakitasarol szold 360/2004. (XII. 26.) Korm. rendelet

1. 3. § (1) bekezdésében az ,Aht” szévegrész helyébe az ,allamhéztartasrél szol6 2011. évi CXCV. tdrvény
(a tovabbiakban: Aht.)” széveg, az ,Amr. 26. §-a szerinti tervezési korirat el6irasai” szdvegrész helyébe
az,Aht. 13. § (1) bekezdése szerinti tajékoztato (a tovabbiakban: tervezési tajékoztatd)” széveg,

2. 24. § (4) bekezdésében az ,Amr.-ben” szévegrész helyébe az ,allamhaztartasrél sz6l6 térvény végrehajtasarol
2616 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendeletben (a tovébbiakban: Avr.)” széveg,
3. 51.8§ (1) bekezdésében az,Amr! szvegrész helyébe az,Avr! széveg,

55. §-dban a ,belsé ellenérzésérdl szoéld 193/2003. (XI. 26.) Korm. rendelet” szovegrész helyébe a ,belséd
kontrollrendszerérél és belsé ellenérzésérél sz616 kormanyrendelet” széveg,
5. 65. § (6) bekezdésében az,Amr. 122. § (2) bekezdése” szévegrész helyébe az,Avr. 90. § (1) bekezdése” széveg

1ép.

Hatalyat veszti a Nemzeti Fejlesztési Terv operativ programjai, az EQUAL Ko6zdsségi Kezdeményezés program és
a Kohéziés Alap projektek tdmogatésainak fogadasahoz kapcsolodod pénziigyi lebonyolitasi, szamviteli és ellenbrzési
rendszerek kialakitasarol sz6lé 360/2004. (XII. 26.) Korm. rendelet

1. 1.8-a,

2. 52.§ (7) bekezdése,

3. 65. § (8) bekezdése.

12. A helyi 6nkormanyzatok cimzett és céltamogatasa felhasznalasanak részletes szabalyairol sz6l6
19/2005. (Il. 11.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a helyi dnkorményzatok cimzett és céltdmogatasa felhasznaldsdnak részletes szabdlyairdl sz6l6
19/2005. (Il. 11.) Korm. rendelet.

13. A jogszabalysért6, nem rendeltetésszerii vagy szerzédésellenes médon felhasznalt eurépai unios
forrasokbol szarmazé és a kapcsolodoé allami tamogatasok behajtasanak eljarasi rendjérél sz6l6
55/2005. (lll. 26.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a jogszabalysérté, nem rendeltetésszer(i vagy szerzédésellenes médon felhaszndlt eurdpai unios
forrasokbdl szarmazé és a kapcsolodéd allami tdmogatasok behajtasanak eljarasi rendjérdl szélé 55/2005. (Ill. 26.)
Korm. rendelet.

14. A tobbéves fizetési kotelezettséggel jaro kotelezettségvallalasok netté jelenérték szamitasanak
modszertanarél, valamint az alkalmazando diszkonttényezo6rol sz616
161/2005. (VIIl. 16.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a tobbéves fizetési kotelezettséggel jard kotelezettségvallalasok nettd jelenérték szamitasanak
modszertanarél, valamint az alkalmazandé diszkonttényezérél sz616 161/2005. (VIII. 16.) Korm. rendelet.
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54.8§

55.§

56.8§

57.8§

58.8§

59.§

60.§

15. Az EGT Finanszirozasi Mechanizmus és a Norvég Finanszirozasi Mechanizmus végrehajtasi
rendjérol sz6l6 242/2006. (XIl. 5.) Korm. rendelet médositasa

Az EGT Finanszirozasi Mechanizmus és a Norvég Finanszirozasi Mechanizmus végrehajtasi rendjérél szélo
242/2006. (XII. 5.) Korm. rendelet

1. 68. § (4) bekezdésében az ,Amr.-ben” sz8vegrész helyébe az ,allamhaztartasrol szol6 térvény végrehajtasarol
52616 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Avr.)” széveg,
2. 79. § (4) bekezdésében az ,Aht! szévegrész helyébe az ,allamhaztartasrél sz6l6 térvény (a tovabbiakban:

Aht.)” széveg, a ,belsé ellenérzésérél sz6l6 193/2003. (XI. 26.) Korm. rendelet” szévegrész helyébe a ,belsé
kontrollrendszerérél és belsé ellenbrzésérél sz616 kormanyrendelet” széveg,

3. 92/Cs. § (8) bekezdésében az,Amr. 89. §-dnak” szévegrész helyébe az,Avr. 102. §” sz6veg

Iép.

Hatdlyat veszti az EGT Finanszirozési Mechanizmus és a Norvég Finanszirozasi Mechanizmus végrehajtési rendjéré|
sz616 242/2006. (XII. 5.) Korm. rendelet 59. §-a, 76. § (1) bekezdése.

16. A Kornyezet és Energia Operativ Program derogacids projektek kamattamogatasanak igénylésérol,
folydsitasanak, elszamolasanak és ellendrzésének részletes feltételeirol sz616
139/2008. (V. 16.) Korm. rendelet médositasa

A Kornyezet és Energia Operativ Program derogacios projektek kamattamogatasanak igénylésérdl, folyositasanak,
elszamolasanak és ellen6rzésének részletes feltételeirdl szo6l6 139/2008. (V. 16.) Korm. rendelet 4. § d) pontjaban
a,48. § (2) bekezdése” szbvegrész helyébe a,48/A. § (1) bekezdése” szbveg 1ép.

17. A bolcs6dék és kozoktatasi intézmények infrastrukturalis fejlesztése a leghatranyosabb helyzetii
kistérségekben tamogatas igénybevételének részletes feltételeirdl sz616
206/2008. (VIil. 26.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a bolcsédék és kdzoktatdsi intézmények infrastrukturdlis fejlesztése a leghatranyosabb helyzetu
kistérségekben tdamogatds igénybevételének részletes feltételeirdl sz616 206/2008. (VIII. 26.) Korm. rendelet.

18. A 2007-2013 programozasi id6szakban az Europai Szomszédsagi és Partnerségi Tamogatasi
Eszkozbél tarsfinanszirozott Magyarorszag-Szlovakia-Romania-Ukrajna ENPI Hataron Atnyulé
Egylittm(ikodési Program végrehajtasarol szol6 228/2008. (IX. 12.) Korm. rendelet médositasa

A 2007-2013 programozasi idészakban az Eurépai Szomszédsagi és Partnerségi Tamogatdasi Eszkozbdl

tarsfinanszirozott Magyarorszag-Szlovakia-Romania-Ukrajna ENPI Hataron Atnyalé Egyiittm(kédési Program

végrehajtasarol sz616 228/2008. (IX. 12.) Korm. rendelet

1. 10. § (6) bekezdésében az ,Aht! szdvegrész helyébe az ,allamhéztartasrdl sz6ld 2011. évi CXCV. tdrvény
(a tovabbiakban: Aht.)” szdveg,

2. 12.§(9) bekezdésében a,72. § (3) bekezdésének” szvegrész helyébe a,75. § (2) bekezdésének” széveg

Iép.

Hatdlyat veszti a 2007-2013 programozasi idészakban az Eurdpai Szomszédsdgi és Partnerségi Tamogatdsi
Eszkdzb6l tarsfinanszirozott Magyarorszag-Szlovékia—-Romania-Ukrajna ENPI Hataron Atnyuld Egylittmiikodési
Program végrehajtasarél szl 228/2008. (IX. 12.) Korm. rendelet 26. § (2) bekezdésében az ,az Avr. 97. §-a
értelmében” szOvegrész.

19. A Svajci-Magyar Egyiittmiikodési Program végrehajtasi rendjérdl sz616
237/2008. (IX. 26.) Korm. rendelet médositasa

A Svdjci-Magyar Egylttmlkodési Program végrehajtési rendjérél szolé 237/2008. (IX. 26.) Korm. rendelet
91. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:
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62.§

63.§

64.8§

+(7) A vissza nem téritend6 tdmogatas igénybevételével beszerzett targyi eszkozok a zardjegyzokonyv felvételéig
(a fenntartési idészak végéig) kizdrolag a Végrehajtasi Megallapoddasban és a palydzatban meghatérozott céloknak
megfeleléen hasznosithatdk. Az elSirdnyzatbdl tdmogatott beruhdzassal létrehozott vagyon - ha az a tdmogataési
déntés kedvezményezettjének tulajdonéba keriil — az Avr. 102. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételek mellett,
a Végrehajtasi Megdéllapodésban foglalt kotelezettségek lejartaig csak az NKE, illetve a svéjci hatésag elézetes
jovahagyasaval idegenithetd el vagy adhaté bérbe. Ha az elidegenitéshez az NKE, illetve a svajci hatdésag hozzajarult,
a tamogatasi dontés kedvezményezettje mentesil a tdmogatasi Osszeg visszafizetésének kotelezettsége alol.
Hozzdjarulds hidnydban a tdmogatdsi dontés kedvezményezettje koteles a targyi eszkdz értékére esé tdmogatast
a folydsitas(ok) idépontjatdl a tamogatds 6sszegének tényleges visszafizetése idejéig felszamitott kamattal novelve
az elidegenités idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresével névelt 6sszegben visszafizetni!”

20. A gyogyszerek és a gydgyaszati segédeszk6zok ismertetésével kapcsolatban kiszabott birsag
pénziigyi teljesitésének feltételeirdl és felhasznalasaroél sz616 338/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet
moédositasa

A gydgyszerek és a gyogydszati segédeszkdzok ismertetésével kapcsolatban kiszabott birsag pénzigyi
teljesitésének feltételeirél és felhasznalasardl szold 338/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében
az ,az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény 14. § (4) bekezdés d) pontja szerinti fejezeti” szovegrész
helyébe az,a kincstar altal megjeldlt fizetési” szoveg lép.

21. A 2007-2013 programozasi id6szakban az Eurépai Regionalis Fejlesztési Alap, valamint
az Elocsatlakozasi Tamogatasi Eszkoz pénziigyi alapok egyes, a teriileti egyiittmiikodéshez kapcsolodo
programjainak végrehajtasarol sz616 160/2009. (VIil. 3.) Korm. rendelet médositasa

A 2007-2013 programozasi idészakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap, valamint az El6csatlakozasi
Témogatasi Eszkdz pénziigyi alapok egyes, a teriileti egylittmiikodéshez kapcsolédé programjainak végrehajtasarol
sz6l6 160/2009. (VIII. 3.) Korm. rendelet

1. 18. § (2) bekezdésében a,96. (2) bekezdésében” szovegrész helyébe a,87. § (1) bekezdésében” széveg,

2. 19. § (8) bekezdésében a,72. § (2) bekezdésének” szévegrész helyébe a,75. § (2) bekezdésének” széveg

Iép.

22. A honvédelmi szervezetek miikodésének az allamhaztartas miikodési rendjétol eltéro szabalyairol
52616 346/2009. (XIl. 30.) Korm. rendelet modositasa

A honvédelmi szervezetek miikodésének az allamhéztartds mikodési rendjétél eltérd szabalyairdl sz6lé 346/2009.
(XI1. 30.) Korm. rendelet 7. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezések 1épnek:

,(2) A kdzponti kéltségvetés Magyar Honvédség cim Honvéd Vezérkar kdzvetlen szervezetei és MH OHP és
aldrendelt szervezetei alcimekbe sorolt katonai szervezetek tekintetében az intézményi logisztikai feladatok
ellatasat szolgalo elSiranyzatok kozott az allamhaztartasrél sz616 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 33. §
(3) bekezdés a) pontja szerinti el6iranyzat-atcsoportositasra alcimen belll az MH hadrendje szerinti k6zépiranyitd
szervezetek parancsnokai jogosultak.

(3) A kozponti koltségvetés Magyar Honvédség koltségvetési cim Honvéd Vezérkar kozvetlen szervezetei és
MH OHP és alarendelt szervezetei alcimekbe sorolt katonai szervezetek tekintetében alcimen beliil, valamint
a honvédelmi szervezetek tekintetében a kozponti koltségvetés Honvédelmi Minisztérium fejezetének alcimein
beliil a személyi juttatasokra és azok jarulékaira vonatkozéan az Aht. 33. § (3) bekezdés a) pontja szerinti el6iranyzat-
atcsoportositasra a pénziigyi és szamviteli feladatok kdézpontositott végrehajtasara kijelolt honvédelmi szervezet
vezetbje jogosult”

Hatalyat veszti a honvédelmi szervezetek mikodésének az dllamhaztartas mdkodési rendjétdl eltérd szabalyairol
52616 346/20009. (XIl. 30.) Korm. rendelet az,A honvédelmi szervezetek gazdalkodasanak iranyitasa” alcimének cime.
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65.§

66. 8§

67.8§

68. 8§

69. 8§

70.8§

23. Az Eurépai Tamogatasokat Auditalé Féigazgatosagrol sz6l6 210/2010. (VI. 30.) Korm. rendelet
moédositasa

Az Eurépai Tdmogatdsokat Auditdlé Féigazgatdsagrol szolé 210/2010. (VI. 30.) Korm. rendelet 3/A. §-aban
a,torvény” szovegrész helyébe a,2011. évi CXCV. torvény” széveg lép.

24. A 2007-2013 programozasi id6szakban az Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapbél, az Eurépai
Szocialis Alapbdl és a Kohézios Alapbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak rendjérél sz616
4/2011. (l. 28.) Korm. rendelet médositasa

A 2007-2013 programozasi idészakban az Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Szocidlis Alapbdl és
a Kohézios Alapbdl szarmazé tdmogatasok felhasznalasanak rendjérdl sz6l6 4/2011. (I. 28.) Korm. rendelet 122. §-a
a kovetkez6 (16a) bekezdéssel egészil ki:

,(16a) A Modr.8-cal megallapitott VII/A. Fejezetet — a (17) bekezdésben meghatarozott kivétellel - a 2007-2013
programozasi idészakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Szocialis Alapbdl és a Kohézios
Alapbdl megvaldsitott, a Médr.8 hatélybalépésekor folyamatban 1évé projektek tekintetében is alkalmazni kell”

Hatalyat veszti a 2007-2013 programozasi idészakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Szocialis
Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szdrmazé tdmogatdsok felhaszndlasanak rendjérél szélé 4/2011. (I. 28.) Korm.
rendelet
1. 57. § (1) bekezdésében az ,az Avr-ben meghatéarozott mértékben vagy a 114/G. §-ban meghatérozottak
szerint” szOvegrész,
90. § (5) bekezdésében a, , figyelemmel az Aht. 53. § (2) bekezdésében meghatéarozottakra is” szévegrész,
102. § (1) bekezdésében az,az Aht. 53. § (2) bekezdése alapjan” szdvegrész.

Hatalyat veszti a 2007-2013 programozasi idészakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Szocialis
Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szdrmazd tdmogatasok felhaszndlasanak rendjérél szolé 4/2011. (1. 28.) Korm.
rendelet 57. § (2) és (3) bekezdése.

25. A biintetés-végrehajtasi szervezet részérol a kozponti allamigazgatasi szervek és a rendvédelmi
szervek iranyaban fennall6 egyes ellatasi kotelezettségekrol, a termékek és szolgaltatasok atadas-
atvételének és azok ellentételezésének rendjérol sz616 44/2011. (lll. 23.) Korm. rendelet moédositasa

Hatalydt veszti a biintetés-végrehajtasi szervezet részér6l a kdzponti dllamigazgatdsi szervek és a rendvédelmi
szervek irdnydban fenndllé egyes elldtasi kotelezettségekrdl, a termékek és szolgdltatdsok atadas-atvételének és
azok ellentételezésének rendjérdl sz6l6 44/2011. (Ill. 23.) Korm. rendelet 5. alcime és 10. § (3) bekezdése.

26. A honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrol, valamint a kiilonleges jogrendben bevezetheté
intézkedésekrol sz616 2011. évi CXIIl. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol sz616
290/2011. (XIl. 22.) Korm. rendelet médositasa

Hatalyat veszti a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrdl, valamint a kildnleges jogrendben bevezethet6
intézkedésekrél szold 2011. évi CXIIl. térvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szolé 290/2011. (XIl. 22.)
Korm. rendelet 37. & (1) bekezdésében és 38. § (1) bekezdésében a, , mely a Honvédelmi Minisztérium koltségvetési
fejezeten belil 6nallé cimként nem szerepel” szovegrész.

27. A Kormanyzati Ellenérzési Hivatalrol sz616 355/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet médositasa

A Kormanyzati Ellendrzési Hivatalrol szélé 355/2011. (XII. 30.) Korm. rendelet 30. § (1) bekezdésében a ,65. §
(1) bekezdése” szovegrész helyébe a ,65. § (2) bekezdés a) pontja” széveg lép.
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72.8

74. 8

75.8

76.§

77.8§

78.8

79.8

M

28. Az EU Oneré Alap felhasznalasanak részletes szabalyairdl sz6l6 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet
modositasa

Az EU Onerd Alap felhasznalasanak részletes szabalyairdl sz616 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet
1. 3.§ (1) bekezdés d) pontjaban a,(3)" szévegrész helyébe a,(4)" szveg,

2. 18.§ (1) bekezdés a) pontjdban a,82. §-dban” szévegrész helyébe a,96. §-aban” széveg
Iép.

Hatalyat veszti az EU Oner6 Alap felhasznalasanak részletes szabalyairdl sz616 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet 27. §
(7) bekezdésében az,és az Avr. 78/F. §-anak (6) bekezdés alapjan val6 alkalmazhatdsagarél” szévegrész.

Hatalyat veszti az EU Oneré Alap felhasznélasanak részletes szabalyairdl sz616 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet 27. §
(6) bekezdése.

29. A kozforgalmu gyogyszertarakban a gyogyszerészi tulajdonarany novelésének elésegitésérdl szolo
212/2013. (VI. 19.) Korm. rendelet médositasa

A kozforgalmu gyodgyszertarakban a gydgyszerészi tulajdonarany névelésének elésegitésérdl szold 212/2013. (VI. 19.)
Korm. rendelet 8. § (1) bekezdésében a,48. § (2) bekezdése” sz6vegrész helyébe a,48/A. § (1) bekezdése” szoveg 1ép.

30. A Kozponti Nuklearis Pénziigyi Alapbol az ellenérzési és informacios céli onkormanyzati
tarsulasoknak nyujtott tamogatasok szabalyairél sz6l6 214/2013. (VI. 21.) Korm. rendelet médositasa

A Kozponti Nukledris Pénziigyi Alapbdl az ellenérzési és informacios céli dnkorményzati tarsuldsoknak nyujtott
tdmogatdasok szabalyairdl sz616 214/2013. (V1. 21.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdésében a,73. §” szvegrész helyébe
a,76.8"szoveg lép.

31. A KAVOSZ Vallalkozasfejlesztési Zrt. autopalyak, autoutak és foutak hasznalataért fizetendd,
megtett Gttal aranyos dij fizetését szolgalé programjahoz kapcsol6dé allami kezességvallalasrol és
kamattamogatasrol sz6l6 232/2013. (VI. 30.) Korm. rendelet médositasa

A KAVOSZ Vallalkozasfejlesztési Zrt. autdpalydk, autéutak és féutak haszndlatdért fizetendd, megtett uttal
aranyos dij fizetését szolgalé programjahoz kapcsolodd dllami kezességvallalasrél és kamattamogatasrdl
sz6l6 232/2013. (VI. 30.) Korm. rendelet 11. § (3) bekezdés b) pontjdban a ,72. §-a szerinti nyilatkozatokat
az Avr. 72. § (2) bekezdés e), g) és h) pontjaban” szévegrész helyébe a ,75. §-a szerinti nyilatkozatokat az Avr.
75.§ (2) bekezdés f) és g) pontjaban” szoveg lép.

Hatalyat veszti a KAVOSZ Vallalkozasfejlesztési Zrt. autopdlyak, autéutak és féutak hasznélataért fizetends, megtett
uttal ardnyos dij fizetését szolgédld programjahoz kapcsolodé allami kezességvallalasrél és kamattdmogatasrol sz6l6
232/2013. (VI. 30.) Korm. rendelet 13. §-a.

32. A 2007-2013 programozasi id6szakban a Délkelet-Eurépai Transznacionalis Egyilittmiikodési
Program Eurépai Szomszédsagi és Partnerségi Tamogatasi Eszkozbol megvaldsulo
programkomponensének végrehajtasarol szol6 359/2013. (X. 11.) Korm. rendelet mddositasa

Hatalyat veszti a 2007-2013 programozasi idészakban a Délkelet-Eurépai Transznaciondlis EgylttmUikodési Program
Eurépai Szomszédsagi és Partnerségi Tamogatasi Eszkozbél megvaldsuld programkomponensének végrehajtasarol
2616 359/2013. (X. 11.) Korm. rendelet 22. § (2) bekezdésében az,az Avr. 97. §-a értelmében” szévegrész.

33. Az egységes miikodési kézikonyvrol szolé 547/2013. (XIl. 30.) Korm. rendelet médositasa
Hatalyat veszti az egységes muikodési kézikdnyvrél sz6l6 547/2013. (XII. 30.) Korm. rendelet

1. 1. melléklet 160.1. pontjéban az,az Avr.-ben és” szévegrész,
2. 1. melléklet 176.3. pontjéban az,— Avr. szerinti " szévegrész,
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80.§

82.§

83.§

84.§

85.§

86.§

)

3. 1. melléklet 202.3. pont b) alpontjaban az,az Avr. 87. § (4) bekezdése alapjan” szévegrész,

4, 1. melléklet 504.1. pont h) alpontjéban az,az eléleg folydsitasat kdvets, Avr.-ben meghatarozott” szévegrész.
Hatalyat veszti az egységes mukodési kézikonyvrél széld 547/2013. (XIl. 30.) Korm. rendelet 1. melléklet
160.3-160.6. pontja és 162.4. pontja.

34. A fejlesztéspolitikai intézményrendszer atalakitasaval 6sszefiiggo egyes kormanyrendeletek
moédositasarol szolé 550/2013. (XII. 30.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalydt veszti a fejlesztéspolitikai intézményrendszer atalakitasdval 0Osszefliggé egyes kormdanyrendeletek
modositasarol szoldé 550/2013. (XII. 30.) Korm. rendelet.

35. Az EU Oneré Alap felhasznalasanak részletes szabalyairol sz616 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet
és a fejlesztéspolitikai intézményrendszer atalakitasaval 6sszefliggé egyes kormanyrendeletek
moédositasarol szolé 30/2014. (Il. 11.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatélyat veszti az EU Oneré Alap felhasznalasanak részletes szabalyairdl sz6l6 285/2012. (X. 9.) Korm. rendelet és
a fejlesztéspolitikai intézményrendszer atalakitasaval Osszefliggé egyes kormdanyrendeletek mdédositasardl szolo
30/2014. (1. 11.) Korm. rendelet.

36. A beruhazas 6sztonzési céleléiranyzat felhasznalasarol sz6l6 210/2014. (VIII. 27.) Korm. rendelet
modositasa

A beruhazas 0sztonzési célelbirdnyzat felhasznalasardl szolé 210/2014. (VIII. 27.) Korm. rendelet

1. 8. § (1) bekezdésében a,76. § (1) bekezdésében” szovegrész helyébe a,81. §-dban” széveg,

2. 22.§ (1) bekezdésében az ,Avr. 67. § (2) és (3) bekezdését” szévegrész helyébe az ,Avr. 70. § (3) bekezdését”
szOveg

Iép.

Hatalyat veszti a beruhazéds 0sztonzési céleliranyzat felhasznalasarol széldé 210/2014. (VIII. 27.) Korm. rendelet
23.§ (5) bekezdése és 26. § (5) bekezdése.

37.A 2014-2020 programozasi id6szakban az egyes eurdpai uniés alapokbél szarmazé tamogatasok
felhasznalasanak rendjérol sz6l16 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet médositasa

A 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unioés alapokbodl szarmazéd tdmogatasok felhasznalasanak
rendjérél sz616 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 66. alcime a kdvetkez6 201/E. §-sal egészil ki:

,201/E. § Az egyes kormanyrendeleteknek a Magyarorszdg 2016. évi kdzponti kdltségvetésének megalapozasaval
0sszefliggé modositasardl szolé 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelettel (a tovébbiakban: Médr.) megallapitott
2. mellékletben foglalt tablazat E:8, E:32 és F:32 mez6jét a Modr. hatdlybalépésekor folyamatban 1évé Ggyekben is
alkalmazni kell”

A 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unioés alapokbodl szarmazéd tdmogatasok felhasznalasanak

rendjérél sz616 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet

1. 202. § ¢) pontjdban a,b) és c)” szovegrész helyébe az,a) és b)” széveg,

2. 2. mellékletében foglalt tidblazat F:32 mezdjében a ,nemzetgazdasdgi miniszter” szdvegrész helyébe
a,Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal elnoke” szoveg

Iép.

Hatdlyat veszti a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unios alapokbdl szarmazd tdmogatasok
felhasznalasanak rendjérdl szol6 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet

1. 164. § (5) bekezdésében a, , figyelemmel az Aht. 53/A. § (2) bekezdésében meghatarozottakra is” szévegrész,
2 176.§ (1) bekezdésében az,az Aht. 53/A. § (3) bekezdése alapjan” szdvegrész,

3. 177.§ (3) bekezdésében az,az Avr. 99. § (6) bekezdése alapjan” szévegrész,

4 193. § (7) bekezdésében az,az Avr. szerint” szévegrész,
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87.8

88.§

89.§

90.§

5. 1. melléklet 13.2. pont b) alpontjdban az,az dllamhdztartdsrol sz616 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban:
Aht.) 1.§ 4. pontja és 50. § (1) bekezdés c) pontja szerint” szévegrész,

6. 1. melléklet 140.1. pontjéban az,az Aht. 1. § 4. pontja és 50. § (1) bekezdés c) pontja szerint” szdvegrész,

7. 2. mellékletében foglalt tdblazat E:8 mez6jében az,ME” szbvegrész,

8. 2. mellékletében foglalt tablazat E:32 mezéjében az,NGM” szovegrész.

Hatdlyat veszti a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai unios alapokbdl szarmazd tdmogatasok

felhasznalasanak rendjérél szold 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdés 21. pontja, 57. § (5) bekezdése,

78.§ c) pontja és 135. § (5) bekezdése.

38. Az dllamhaztartas szamvitelérol sz6l6 4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet modositasarol szélo
284/2014. (XI. 20.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti az dllamhaztartas szamvitelérél sz6l6 4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet médositasarol szolé 284/2014.
(XI.20.) Korm. rendelet.

39. A 2007-2013 programozasi id6szakban az Eurépai Regionalis Fejlesztési Alapbél, az Eurépai
Szocialis Alapbdl és a Kohézios Alapbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak rendjérél sz616
4/2011. (I. 28.) Korm. rendelet és a 2014-2020 programozasi id6szakban az egyes eurdépai unios
alapokbdl szarmazé6 tamogatasok felhasznalasanak rendjérél sz616 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet
moédositasarol szolé 358/2014. (XII. 29.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti a 2007-2013 programozési idészakban az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai
Szocidlis Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szarmazd tamogatasok felhasznalasanak rendjérdl szolé 4/2011. (I. 28.)
Korm. rendelet és a 2014-2020 programozasi idészakban az egyes eurdpai uniéds alapokbdl szarmazé tdmogatasok
felhaszndlasanak rendjérél szol6 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet modositasardl szold 358/2014. (XII. 29.)
Korm. rendelet.

40. Az egyes kormanyrendeleteknek a tudomanyos kutatasrél, fejlesztésrol és innovaciorol sz6l6
2014. évi LXXVI. torvény hatalybalépésével 6sszefliggé modositasarol szolo
381/2014. (XIl. 31.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti az egyes kormdanyrendeleteknek a tudomdnyos kutatdsrol, fejlesztésrél és innovéciérédl szold
2014. évi LXXVI. torvény hatalybalépésével 6sszefliggé médositasardl szol6 381/2014. (XII. 31.) Korm. rendelet.

41. Az e-kozigazgatasért felel6s miniszter egyes beruhazasokhoz sziikséges jéovahagyasanak
és ellenérzési jogkorének biztositasahoz sziikséges kormanyrendeletek médositasarol sz616
391/2014. (XIl. 31.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyadt veszti az e-kdzigazgatdsért felel6s miniszter egyes beruhdzdsokhoz sziikséges jévdhagyasanak és
ellenérzési jogkorének biztositdsdhoz sziikséges kormdanyrendeletek moédositasardl szélé 391/2014. (XII. 31.)
Korm. rendelet.

42, Az egyes pénziigyi és gazdasagi targyu kormanyrendeletek médositasarol sz616
20/2015. (ll. 17.) Korm. rendelet hatalyon kiviil helyezése

Hatalyat veszti az egyes pénzligyi és gazdasagi targyu kormanyrendeletek moédositasardl szolé 20/2015. (Il. 17.)
Korm. rendelet.
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Ill. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

92.8 (1) Ezarendelet - a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel - a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.
(2) A27.8ésaz1.melléklet 2016. januar 1-jén lép hatalyba.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

1. melléklet a 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

Az dllamhaztartasrdl sz6l6 torvény végrehajtasarol szolé 368/2011. (Xl 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pontja
a kdvetkez6 30a. alponttal egésziil ki:

(Az irdnyitd szerv, a fejezetet irdnyito szerv, valamint annak vezetéje

Az dllamhdztartds kézponti alrendszerében)

,30a. a kdzponti koltségvetés LXIV. fejezeténél a Kormanynak a Ktfr. 4. §-a szerinti tagja,’

2. melléklet a 175/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

Az dllamhaztartas szamvitelérdl sz6l6 4/2013. (1. 11.) Korm. rendelet 4. melléklet 5. és 6. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

(ADATSZOLGALTATAS A TARSADALOMBIZTOSITAS PENZUGY! ALAPJAIBOL FOLYOSITOTT EGYES ELLATASOK ES
TAMOGATASOK TERVEZETT OSSZEGEIROL ES TELJESITESEROL)

»5. A LXXII. Egészségbiztositasi Alap 2. Egészségbiztositasi ellatasok kiadasai cim, 3. Természetbeni elldtasok alcim,
1. Gyogyité-megel6z6 ellatds jogcimcsoport, 13. CélelSirdnyzatok jogcim tekintetében a kifizetett tdamogatasok
kozul:

- bazisfinanszirozott fekvébeteg-szakellatas,

- méltanyossagi alapon torténd téritések,

- alapellatasi vallalkozas tdmogatasi atalanydij,

- tervezett kiilfoldi ellatasok orvosi fellilvizsgalata,

- egészségligyi dolgozok béremelésének fedezete,

- az egészségligyi dolgozok pénzellatast helyettesité jovedelem-kiegészitése,

- tartésan betdltetlen héziorvosi korzetek betdltésének, valamint haziorvosi szolgalatok egyuttmikodésének
tdmogatasa.

6. A LXXII. Egészségbiztositasi Alap 2. Egészségbiztositasi ellatasok kiadasai cim, 3. Természetbeni ellatasok alcim,
1. Gyégyité-megel6z6 ellatas jogcimcsoport, 18. Osszevont szakellatas jogcim tekintetében a kifizetett tamogatasok
kozil:

- jarébeteg szakellatas (laborkassza nélkail),

— aktiv fekv6beteg szakellatas,

— krénikus fekvébeteg szakellatas,

- bazis finanszirozasu szakellatas (BVOP),

- extrafinanszirozas,

- specialis finanszirozasu szakellatas,

- vardlista csokkentés és egyéb szakmapolitikai célok fedezete”
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A Kormany 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelete
a személygépkocsival dij ellenében végzett kozuti személyszallitasrél

A Kormany

a személyszallitasi szolgaltatasokrdl sz6lé 2012. évi XLI. torvény 12. § (2) bekezdésében és 49. § (1) bekezdés h) pontjaban,
valamint a kozuti kdzlekedésrél sz616 1988. évi l. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 3. és 5. alpontjdban,

a 28. § tekintetében a kozuti kdzlekedésrdl sz616 1988. évi l. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 15. alpontjaban,

a 29. § tekintetében a kozuti kdzlekedésrél sz616 1988. évi l. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 7. alpontjaban,

a 30. § tekintetében a kozuti kdzlekedésrél sz616 1988. évi l. torvény 48. § (3) bekezdés a) pont 15. alpontjaban,

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatdarozott feladatkorében eljarva, a kévetkezdket
rendeli el:

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK

1. Arendelet hatalya

1.8 (1) Erendelet hatalya
a) a személytaxi-szolgaltatast és a személygépkocsis személyszallitd szolgaltatast folytato vallalkozasra,
) a dij ellenében személyt szallité személygépkocsi vezetdjére,
) a személyszallito szolgaltatast igénybe vevére (a tovdbbiakban: utas),
d) a diszpécserszolgalatra, valamint

o o

e) az 6nallé diszpécserszolgalatra
terjed ki.

(2) Az e rendeletnek a diszpécserszolgélatra és az 6ndllé diszpécserszolgélatra vonatkozd szabalyait alkalmazni kell
a szabad szolgéltatasnyujtds jogaval rendelkezd, a szolgéltatast hataron atnyuld szolgéltatas keretében végzd
szolgaltatora is.

2. Ertelmezo rendelkezések

2.8 E rendelet alkalmazasaban:

1. diszpécserszolgdlat: személyszallitd szolgéltatasi feladatot — kozvetlenil vagy kozvetve, szamitastechnikai
alkalmazasok kozbeiktatasaval, ellenérték fejében vagy ingyenesen — kdzvetitd vagy szervezd szolgalat;
ondllé diszpécserszolgdlat: olyan diszpécserszolgélat, amely nem végez személyszallitasi szolgaltatast;
szakmai irdnyité: az a személy, aki a személyszallité szolgéltatast folytaté vallalkozas tagjaként,
munkavallaléjaként vagy a vallalkozassal munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban levé személyként,
vagy személyszallitd szolgaltatast folytatd egyéni véllalkozoként, egyéni cégként a véllalkozas személyszallitd
szolgaltatasi tevékenységének a szakmai irdnyitasat ténylegesen és folyamatosan ellétja;
személygépkocsi: a kozuti kozlekedés szabdlyairdl sz6l6 jogszabdaly szerinti személygépkocsi;

5. személyszdllité szolgdltatds: személygépkocsival, ellenérték - ideértve a tovabbiakban a teljes- vagy részleges
koltségtéritést, koltség atvallalast, koltség megosztast is — fejében végzett tevékenység, amely megfelel
a személyszallitasi szolgaltatdsokrol széld 2012. évi XLI. torvényben meghatérozott személyszallitasi
szolgdltatasnak;

6. személygépkocsis személyszdllitd szolgdltatds: a személygépkocsival ellenérték fejében végzett kozuti
személyszallitds, amely az e rendeletben meghatarozott feltételek szerint, egyéb szolgaltatds részeként
kiegészit6 szolgaltatasként, vagy a f6 szolgaltatdshoz kdzvetleniil kapcsoléddan végezhetd;

7. személytaxi-szolgdltatds: a viteldijjelzé késziilékkel ellatott, a személygépkocsi vezet6jén kivil legalabb
négy és legfeljebb hat utas utazéséra alkalmas személygépkocsival ellenérték fejében végzett kozuti
személyszallitas;

8. vdllalkozds: a Polgari Torvénykonyvrél sz6lé 2013. évi V. torvény 8:1. § (1) bekezdés 4. pontja szerinti
vaéllalkozas;
9. vizsgaigazolds: személytaxis személyszallité szolgaltatdi és személygépkocsis személyszallitd szolgaltatoi

vizsga sikeres elvégzését tanusitd — a személygépkocsi vezetdje részére a hatdsag altal kiadott - igazolas.
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3.8

4.8

Személygépkocsival (zletszerGien, ellenérték fejében személyt csak személytaxi-szolgaltatast folytatd vagy
személygépkocsis személyszallité szolgdltatast folytatéd vallalkozéds szallithat. Utas kizérélag az e rendeletben
meghatarozott feltéteknek megfeleld véllalkozas altal nydjtott szolgaltatast vehet igénybe.

Il. FEJEZET
A SZEMELYSZALLITO SZOLGALTATAS ENGEDELYEZESE

3. A személyszallito szolgaltatas engedélyezésére vonatkozo rendelkezések

Személyszallitd szolgaltatas a szolgaltatas folytatasara jogositd hatdsagi engedély (a tovabbiakban: tevékenységi
engedély) birtokdban végezhetd. A tevékenységi engedély személytaxi-szolgdltatdsra vagy személygépkocsis
személyszallitd szolgdltatasra vonatkozhat.

A tevékenységi engedélyt — kérelemre — a vallalkozas székhelye szerint illetékes kozlekedési hatdsdg adja ki.
A kozlekedési hatosag kérelemre — a tevékenységi engedélyen kiviil - a vallalkozas éltal személyszallité szolgaltatas
végzése céljdbdl lzemben tartott személygépkocsikra személygépkocsinként engedélykivonatot is kidllit.
Ugyanarra a személygépkocsira csak egyféle — tehdt vagy személytaxi-szolgaltatdsra vagy személygépkocsis
személyszallitd szolgaltatasra vonatkozd — engedélykivonat éllithato ki.

Tevékenységi engedélyt a kozlekedési hatdsag annak a vallalkozasnak ad, amely a tevékenység folytatasahoz
e rendeletben — tovabbd, ha a vallalkozas olyan terlleten kivanja folytatni a tevékenységét, amelyre a helyi
onkormanyzat (a févérosban a févérosi dnkormanyzat) e tevékenység végzését rendeletében meghatdrozott
feltételekhez kototte, a helyi dnkormanyzat (a févérosban a févarosi Snkormanyzat) rendeletében — meghatarozott
feltételeknek megfelel.

Engedélykivonatot a kozlekedési hatésdg a tevékenységi engedéllyel rendelkezé vallalkozas altal tGzemben
tartott személygépkocsira abban az esetben ad ki, ha a személygépkocsi megfelel az e rendeletben - tovabb3,
ha a véllalkozés olyan terlleten kivanja folytatni a tevékenységét, amelyre a helyi 6nkormanyzat (a févarosban
a févarosi onkormanyzat) e tevékenység végzését rendeletében meghatarozott feltételekhez kototte, a helyi
onkormanyzat rendeletében — meghatarozott feltételeknek.

A személytaxi-szolgaltatas sarga alapszind allandé rendszamtéblaval ellatott személygépkocsival végezhetd.

A személygépkocsis személyszallitd szolgéltatas fehér alapszint, sorozatban eléallitott, dllandé rendszamtablaval és
regisztracids matricaval ellatott személygépkocsival végezhetd.

A személytaxi-szolgdltatdsra kiadott tevékenységi engedélyben és az engedélykivonatban az engedély kiadasa
iranti kérelemben foglaltak alapjan meg kell hatarozni azt a teriletet (a tovabbiakban: m(ikodési teriilet), ahol
a véllalkozas a személyszallitasi szolgaltatast végezheti. A mlikodési teriilet lehet

a) a févaros teriilete,

b) a megye egész teriilete,

<) a megye teriilete, az engedélyben megjeldlt teleplilések teriiletének a kivételével,
d a megyei jogu varos terilete, vagy

)
e)
Ha a véllalkozas mikodési terlilete a megye egész teriiletére szél, a kdzlekedési hatdsdg — a véllalkozas kérelemére —
a véllalkozas egyes személygépkocsijainak a mikodési teriiletét azok engedélykivonatédban a (7) bekezdés c), d)
vagy e) pontjaban megjelodlt kisebb teruletre hatdrozza meg.

Személytaxival a muikodési teriiletén kivil — az altala szallitott utas visszaszallitasat kivéve — utas csak irasbeli

meghatarozott telepiilés, vagy telepiilések teriilete.

elérendelés alapjan és csak a személytaxi miikodési teriiletén levé uticéllal vehet6 fel.

Ha a helyi 6nkormanyzat (a févarosban a févarosi 6nkormanyzat) kozigazgatasi terliletén - rendeletében -
meghatarozott feltételekhez kototte a személytaxi-szolgaltatatast folytatd vallalkozasok miikodését, a tevékenységi
engedély e terliletre csak abban az esetben adhat¢ ki, ha a helyi dnkormanyzat vagy az altala megbizott kozlekedés-
szervezd igazolja, hogy a vallalkozés megfelel a helyi dnkormanyzat rendeletében meghatarozott feltételeknek is.

A személytaxi-szolgaltatasra kiadott tevékenységi engedélyben meghatarozott muikodési teriilet a vallalkozés
kérelmére tébb megye teriletére is kiterjedhet, vagy utélag kiterjesztésre keriilhet. A kiterjedés vagy kiterjesztés
iranti kérelmet — ha olyan terlletre is vonatkozik, amelyre a helyi 6nkormdnyzat feltételeket hatarozott meg,
az 6nkormdnyzat vagy az altala megbizott kozlekedésszervezd elbzetes igazolasdval egyltt — a tevékenységi
engedélyt kidllitd kozlekedési hatésdghoz kell benyujtani. Ha a véllalkozas, illetve a vallalkozés altal izemben tartott
személygépkocsi az adott terlletre kiadott dnkorményzati rendeletben foglaltaknak is megfelel, a kdzlekedési
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6.8

(12)

hatosagnak a vallalkozas mUikodési terlletét a vallalkozas kérelmében foglaltak szerint kell meghataroznia, illetve
a vallalkozas tevékenységi engedélyében maghatdrozott mikodési teriiletet ennek figyelembe vételével kell
kiegészitenie, és errdl a kiterjedés vagy kiterjesztés szerint illetékes kdzlekedési hatésdgot egyidejlileg értesitenie
kell.

Ha a véllalkozés a m(kodési teriiletének valamely részén mar nem felel meg a jogszabalyi rendelkezéseknek,
a tevékenységi engedélyt kiadd kozlekedési hatdsdg a tevékenységi engedélyben, illetve az engedélykivonatban
meghatarozott m(ikddési teriiletet moédositja.

A személygépkocsis személyszallitd szolgéltatasra kiadott tevékenységi engedély alapjan e szolgéltatas az orszag
egész teriiletén végezhetd.

A kozlekedési hatosag a tevékenységi engedélyt — erre irdnyuld kérelemre — annak a vallalkozasnak adja ki, amely
igazolja a vallalkozas

a) szakmai irdnyitéjanak személyes megbizhatésagat,
b) szakmai irdnyitéjanak szakmai alkalmassagat és
<) megfelel6 pénzigyi teljesitéképességét,

tovdbbd - ha a helyi 6nkorményzat a kézigazgatasi terliletén rendeletében meghatérozott feltételekhez kototte
a személytaxi-szolgaltatatast folytato vallalkozasok mikodését — a kérelemhez csatolja a helyi 6nkormanyzat vagy
az altala megbizott kozlekedésszervezé el6zetes igazolasat e feltételek teljestlésérdl.
A vdllalkozasnak a tevékenységi engedély megszerzéséhez - az (1) bekezdésben meghatérozottakon kivul -
rendelkeznie kell:
a) olyan személygépkocsival, amelyet a kozlekedési hatésdg a 10. §-ban meghatdrozottak szerint elvégzett
mszaki alkalmassagi vizsgélaton a személyszallito szolgéltatas végzésére alkalmasnak mindsitett; és
b) olyan személygépkocsi vezetdvel, aki
ba) legalabb két éve ,B"” kategdridra érvényesitett vezetéi engedéllyel és a kozuti jarmivezetdk
palyaalkalmassagi vizsgalatarél szélé jogszabalyban meghatérozott PAV II. palyaalkalmasségi
mindsitéssel rendelkezik,
bb) az e rendeletben el6irt vizsgakotelezettségének eleget tett, valamint
bc) beto6ltotte a huszonegyedik életévét.

4, Személyes megbizhatésag

A személyes megbizhatdsag kovetelményének a véllalkozas szakmai irdnyitéja abban az esetben nem felel meg, ha

a) kordbban olyan vallalkozds szakmai irdnyitéja volt, amelynél a vezeték személyi feltételeire,
az éralkalmazésra, a nyugtaadasi kotelezettségre, valamint az onkormanyzat altal kozterileten kijelolt
taxidllomas hasznélatara vonatkozd rendelkezéseket megsértették, és ezért a tevékenységet engedélyezd
hatosag a vallalkozas tevékenységi engedélyét felfliggesztette, a felfliggesztés id6tartama alatt;

b) kordbban egyéni vallalkozé volt és a személyszallité szolgaltatdsra vonatkozd vallalkozéi tevékenységének
a folytatasat a kozlekedési hatésag megtiltotta, a megtiltasardl hozott hatdrozat végrehajthatéva valasatol
szamitott egy évig, vagy ha a hatarozatban foglalt idétartam ennél hosszabb, akkor addig az id6tartamig;

<) kordbban szakmai iranyité volt olyan személyszallité szolgaltatdst folytatd vallalkozasnal, amelyet
a cégbirdsag hivatalbol tordlt, a jogerds torléstdl szamitott egy évig;

d) kordbban szakmai iranyité volt olyan személyszallitd szolgdltatast folytatd vallalkozasnal, amelynek
a tevékenységi engedélyét a kdzlekedési hatdsag visszavonta, a visszavondastdl szamitott egy évig;

e) az engedély irdnti kérelem benyujtasat megel6z6 harom éven beliil jogerésen elmarasztaltdak a rendelet altal
meghatarozott tevékenység engedély nélkili végzése miatt;
f) kordbban szakmai irdnyité volt olyan személyszallité szolgaltatdst folytatd vallalkozasnal, amelynek

a tevékenységi engedélyét a kozlekedési hatdésag jogsértés miatt — ideértve a helyi dnkorményzat éltal
kozterileten kijelolt taxidllomas (a tovabbiakban: taxidllomas) hasznalatara kiadott jogszabalyok megsértését
is — visszavonta, a visszavonastdl szamitott egy évig; vagy

a) blintetett el6életd.
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8.8

9.§

10.§

5. Szakmai alkalmassag

A szakmai irdnyitonak — a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel — személytaxis vallalkozéi képesitéssel vagy
személygépkocsis személyszallitd vallalkozéi képesitéssel (a tovabbiakban: képesités) kell rendelkeznie. A képesités
megszerzéséhez a szakmai iranyiténak az 1. melléklet szerinti szaktanfolyamon kell részt vennie, és eredményes
vizsgat kell tennie. A képesités megszerzéséhez sziikséges vizsgat a kdzlekedési hatésag szervezi. A szakmai irdnyitod
a képesités megszerzését a kozlekedési hatdsag éltal kiadott személytaxis vallalkozoéi vagy személygépkocsis
személyszallité vallalkozéi vizsgabizonyitvannyal igazolja.

A tevékenységi engedély iranti kérelem benyujtdsakor az (1) bekezdésében meghatdrozott vizsgabizonyitvany
megszerzése aldl hat hdnapos haladékot kaphat az a szakmai irdnyitd, aki — a kérelem benyujtdsat megelézéen —
tiz évnél nem régebben legaldbb 6t évig szakmai irdnyité beosztadsban dolgozott személyszallitdé szolgdltatast
folytaté vallalkozésndl. A kdzlekedési hatéség felmentést adhat a vizsgakotelezettség aldl annak a személynek is, aki
a 2. mellékletben meghatarozott fels6foku képesitésrél kidllitott okirattal rendelkezik.

A szakmai irdnyitd személyében bekovetkezett valtozast a véllalkozdsnak a kozlekedési hatdsdg részére
tizendt napon belil be kell jelentenie. Ha az Gj szakmai iranyité az (1) bekezdés szerinti szakmai alkalmassag
kovetelménynek nem felel meg, kérelemre a kozlekedési hatdsag hat hdnapos idétartamra felmentést ad a szakmai
alkalmassag kdvetelményének a teljesitése alol.

A vallalkozéas szakmai iranyitéja legfeljebb harom vallalkozasnél téltheti be egyidejlileg ezt a feladatkort.

6. Megfelel6 pénziigyi teljesitoképesség

A pénziigyi teljesitéképesség abban az esetben megfeleld, ha a véllalkozas

a) az adoézas rendjérdl szolo torvény szerint kdztartozdsmentes adézénak mindsiil, és
aa) ezt harminc napnal nem régebben kidllitott kdzokirattal igazolja, vagy
ab) szerepel a kdztartozasmentes addzoi adatbazisban, valamint

b) rendelkezik a (2) bekezdésben meghatérozott mértéki vagyoni biztositékkal.

A vagyoni biztositék mértéke a vallalkozas tevékenységi engedélyében szerepld, személytaxi-szolgaltatast, illetve

személygépkocsis személyszallité szolgaltatdst végzé, minden egyes személygépkocsi utdn az azzal szdllithatd

utasonként 6tvenezer forint 6sszeg,

a) elkllonitett szamlan kezelt vagyoni biztositék, vagy

b) biztosito altal nyujtott felel6sségbiztositas.

A vagyoni biztositék, legfeljebb harminc napos visszapétlasi kotelezettség mellett és kizardlag a kozlekedési

hatosag jovahagyasaval, a vallalkozés altal a személyszallitd szolgaltatassal 6sszefliggésben az utasoknak, vagy

kielégitésére hasznalhato fel.

Ha a vallalkozas altal mikodtetett személygépkocsik szamaban

a) csokkenés kovetkezik be, akkor a (2) bekezdésben meghatarozott biztositék mértékét tizendt napon beldl
aranyosan csokkenteni lehet,

b) noévekedés kovetkezik be, akkor a biztositékot azzal ardnyosan tizenét napon beliil fel kell emelni.

7. A személygépkocsival szemben tamasztott kdvetelmények

A személytaxi-szolgéltatashoz haszndlt személygépkocsit fel kell szerelni a 3. melléklet 2. pontjaban
meghatarozottakkal.

A személytaxi-szolgaltatashoz hasznalt személygépkocsinak sajat célra torténd hasznalata esetében az igénybevétel
lehetéségének jelzésére szolgdld fényjelzé berendezést (a tovabbiakban: taxi szabadjelzd) le kell venni, vagy le kell
takarni ugy, hogy megtévesztésre ne legyen alkalmas.

A taxi szabadjelzé berendezés felszerelésére és mikddtetésére vonatkozo feltételeket a kdzuti jarmivek forgalomba
helyezésének és forgalomban tartasanak mdszaki feltételeir6l sz616 miniszteri rendelet hatdrozza meg.

8. Személyszallit6 szolgaltatast végzo személygépkocsi miiszaki alkalmassagi vizsgalata

Azt a személygépkocsit, amellyel a vallalkozds a személyszallitd szolgéltatast végezni kivénja, a tevékenységi
engedély irdnt benyujtott kérelem elbirdlasat megel6zéen a kdzlekedési hatdsag altal lizemeltetett vizsgadllomason
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forgalomba helyezés el6tti vagy idészakos vizsgalattal 6sszevontan elvégzett miiszaki alkalmassagi vizsgalatra kell
bemutatni.

(2) A miszaki alkalmassagi vizsgalat megkezdésekor személytaxi-szolgdltatashoz alkalmazni kivant személygépkocsi
esetében be kell mutatni a viteldijjelzé késziilék hitelesitésének igazolasat.

(3) A kozlekedési hatésag az ltala kiadott igazoldlappal igazolja a személygépkocsinak a személytaxi-szolgaltatasra
vagy a személygépkocsis személyszallitd szolgaltatasra valé alkalmassagat. A személygépkocsi abban az esetben
mindsithetd alkalmasnak, ha a kozuti jarmlvek forgalomba helyezésének és forgalomban tartdsdnak muszaki
feltételeirdl sz6l6 miniszteri rendeletben meghatarozott Gizemeltetési és miszaki feltételeken kivil az e rendeletben,
valamint a m(kodési terlleten hatdlyos, a helyi onkormdanyzat &ltal kiadott rendeletben meghatarozott
feltételeknek is megfelel.

(4) Ha a miszaki alkalmassagi vizsgalat elvégzésekor a személygépkocsira vonatkozéan a kozuti jarmuvek
muszaki megvizsgélasardl szélé miniszteri rendeletben a személytaxira vagy a kozforgalmu személyszallitasra
hasznalt jarmlre meghatdrozott mdszaki érvényességi id6 még nem jart le, akkor a kozlekedési hatdésag csak
a (2) bekezdésben és a 3. mellékletben meghatérozott feltételek meglétét vizsgalja. Ennek eredménye alapjan
allapitja meg a kovetkez6 miiszaki alkalmassagi vizsgalat hataridejét és ezt tiinteti fel az igazolo lapon.

(5) A 12. § (3) bekezdés szerinti engedélykivonatban megjeldlt személygépkocsi lizemképtelenné vidldsa esetén
— atmeneti idére, de legfeljebb harminc napra - a szolgdltatds zavartalan folytatdsa érdekében a vallalkozas
engedélykivonattal nem rendelkez6, személygépkocsival is végezheti a tevékenységét; azonban ennek
a személygépkocsinak meg kell felelnie az (1)-(4) bekezdésben meghatarozott feltételeknek. A véllalkozas koteles
a kozlekedési hatosagnak az engedélykivonattal nem rendelkezé személygépkocsi atmeneti hasznalatat a hasznalat
megkezdését megel6zéen - megjeldlve az lUzemképtelenné valt személygépkocsi rendszamat is — irdsban
bejelenteni. A személygépkocsi vezetbje az lizemképtelenné valt jadrm( engedély kivonatét és a kozlekedési hatdsag
altal kiildott — a bejelentés tudomasul vételét tanusitd — igazoldst a szolgaltatas nyujtasakor kdteles maganal tartani.

9. Képzés és vizsga

11.8 (1) A személytaxi-szolgéltatast nyujtd személygépkocsi vezetéjének személytaxis személyszallitod, a személygépkocsis
személyszallitéi szolgdltatast nyujté személygépkocsi vezetbjének személygépkocsis személyszallitéd alapképesitési
szaktanfolyamon kell részt vennie, és vizsgat kell tennie. Nem kell alapképesitési szaktanfolyamon részt vennie és
alapképesitési vizsgat tennie annak, aki
a) az e rendeletben meghatérozott, az adott teriletre érvényes alapképesitéssel rendelkezik, vagy
b) a kozuti kozlekedési szolgéltatasokrdl és a kozuti jarmUvek Gzemben tartdsarol széld 89/1988. (XIl. 20.)

MT rendelet [a tovabbiakban: 89/1988. (XIl. 20.) MT rendelet] 1. szdmu melléklet A. rész I. pont
1/a) alpontjaban foglalt vizsgakotelezettséget teljesitette, és errél igazoldsa van.

(2) A vizsgdt a kozlekedési hatosag szervezi. A vizsgaztatast a kozlekedési hatdsag altal kijelolt — a 4. melléklet
szerinti szakmai képesitéssel rendelkezé, vizsgajegyz6konyvben megnevezett és szaktanfolyami vizsgabiztosi
névjegyzékben szerepl - vizsgabiztosok végzik.

(3) A kozlekedési hatdsag a vizsga sikeres teljesitése utan
a) személytaxis személyszallité szolgdltatoi vizsga helye szerint a févéros vagy az adott megye teriiletére,

b) személygépkocsis személyszallito szolgaltatoi vizsga esetén az orszag egész teriiletére
a vizsga napjatdl szamitott 6t évig érvényes vizsgaigazolast ad ki.

(4) Tovabbképzési szaktanfolyami képesitést kell megszereznie annak a személygépkocsi vezetének, akinek
az (1) bekezdésben meghatarozott alapképesitése érvényességi idStartama lejart, tovabbd azoknak, akik
az (1) bekezdés szerint alapképesités megszerzésére nem kotelezettek.

(5) A tovabbképzési szaktanfolyami képesités megszerzéséhez a személygépkocsi vezetdjének szaktanfolyamon
kell részt vennie, és vizsgat kell tennie. Az ez alapjan kidllitott vizsgaigazolds 6t évig érvényes. Ezt kovetéen
a személygépkocsi vezetdjének 6tévente tovabbképzésen kell részt vennie, és vizsgat kell tennie.

(6) A személygépkocsi vezetdjének mind személytaxis személyszallitd, mind személygépkocsis személyszallitoi

képesitéshez

a) alapképzésnél elméleti és gyakorlati vizsgat,

b) tovabbképzésnél elméleti vizsgat kell tennie.

Gyakorlati vezetési vizsga megyei jogu varosban és a févarosban tehetd.

A szaktanfolyamok és vizsgdk tantdrgyait, valamint az oktatds és vizsgdztatds modjat és egyéb feltételeit

az 5. melléklet tartalmazza.
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12.8

13.§

14.§

M

Ill. FEJEZET
A TEVEKENYSEGI ENGEDELYRE VONATKOZO RENDELKEZESEK

10. A tevékenységi engedély

A tevékenységi engedélyben meg kell jeldIni, hogy az engedély személytaxi-szolgéltatasra vagy személygépkocsis
személyszallitd szolgdltatdsra vonatkozik. Mindkét tevékenységre kilon-kilon kell a tevékenységi engedélyt kiadni.
A tevékenységi engedély 6téves idétartamra adhato ki. A tevékenységi engedély id6tartamat a kdzlekedési hatosag
a vallalkozas kérelmére ismételten 6t évre meghosszabbitja. Ha a véllalkozas a tevékenységi engedély kiadasara
e rendeletben meghatdarozott feltételeknek tovabbra is megfelel, a tevékenységi engedély id6beli hatalyanak
a meghosszabbitasa nem tagadhaté meg.

A tevékenységi engedélyben - a kozigazgatasi hatdsdgi eljdrds és szolgdltatds altalanos szabdlyairdl szolo
torvényben foglaltakon tulmenden - fel kell tiintetni

a) az engedély egyedi sorszdmét,

b) az engedélyezett szolgaltatds megnevezését,

Q) a véllalkozas nevét, székhelyét (telephelyét, telephelyeit),

d) a szakmai irdnyit6 nevét,

e) az lUzemeltetett személygépkocsik darabszamat,

f) személytaxi-szolgaltatasnal az engedélyezett miikodési terliletet.

A tevékenységi engedélyt egy eredeti példanyban és annyi rendszdmra sz6l6 engedélykivonattal kell kiadni, ahany
személygépkocsi lizemeltetésére jogosult a vallalkozéds. Az engedélykivonat a kdvetkezéket tartalmazza:

a) a véllalkozas neve, székhelye (telephelye, telephelyei),

b) az adott személygépkocsi telephelye,

<) az engedélykivonat sorszama,

d) az engedélyezett szolgdltatds megnevezése,

e) a személygépkocsi rendszama,

f) személytaxi-szolgaltatdsnél az adott személygépkocsi engedélyezett miikodési teriilete,

9) a tevékenységi engedély egyedi sorszdma.

A tevékenységi engedélyt a vallalkozés a székhelyén koteles érizni. Az engedélykivonatot a szolgaltatas nyujtasa
soran folyamatosan a jarm(von kell tartani. A tevékenységi engedélyt és az engedélykivonatot az ellendérzésre
jogosult személy részére fel kell mutatni.

A véllalkozas altal haszndlt személygépkocsi cseréje esetén a személygépkocsira vonatkozé engedélykivonat
cseréjére az adatvaltozasra vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.

11. Adatvaltozas bejelentése

A vdllalkozéds tizendt napon beliil koteles a tevékenységi engedély adataiban bekovetkezett valtozdsokat

a kozlekedési hatésdghoz bejelenteni. A kozlekedési hatdsag

a) a tevékenységi engedély adatait modositja és — szlikség esetén - Uj engedélykivonatot allit ki, vagy

b) a korabbi tevékenységi engedély bevonasaval egyidejlileg - a kordbbi tevékenységi engedély sorszdmaval -
Uj tevékenységi engedélyt és engedélykivonatot ad ki.

A vallalkozas tizenot napon beliil a tevékenységi engedélyt és annak kivonatait koteles

a) a tevékenység megszlinése esetén a kdzlekedési hatésagnak visszaszolgaltatni,

b) a tevékenység szlineteltetése esetén — annak idétartamara, legfeljebb 6t évre — a kdzlekedési hatdésagnal
letétbe helyezni.

A (2) bekezdésben meghatéarozott esetekben a kozlekedési hatdésag a bejelentés tényét irdsban rogziti, és az tigyfél

kérelmére errdl igazolast ad ki.

12. A személyszallit6 vezet6i igazolvanyra vonatkozé rendelkezések

Személytaxi-szolgaltatast nyujtd személygépkocsit vezetni — ide nem értve a 9. § (2) bekezdése szerinti sajat
célra torténd haszndlatot — csak a személygépkocsi engedélyébe bejegyzett miikodési teriiletre érvényes
személytaxi-vezet6i igazolvannyal, személygépkocsis személyszallitéi szolgdltatast nyujtdé személygépkocsit
vezetni csak személygépkocsis személyszallito-vezetbi igazolvannyal lehet. A személytaxi-vezet6i igazolvanyt vagy
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15.8§

a személygépkocsis személyszallitd-vezetdi igazolvanyt (a tovabbiakban egyiitt: személyszallité vezetdi igazolvany)
a személygépkocsi vezetdje koteles a személyszallitd szolgaltatads nyujtasa sordn maganal tartani, és az ellenérzésre
jogosult személy felhivésara bemutatni.

A személyszallitd vezet6i igazolvanyt a személygépkocsi vezetésére képesitett természetes személy

- személyazonosit6 adatait is tartalmazé - kérelmére a véllalkozas székhelye szerinti kozlekedési hatdsag adja ki.

A kérelemhez mellékelni kell a 11. § (3) vagy (5) bekezdése szerinti vizsgaigazolast.

A személyszallité vezetdi igazolvanyt a kozlekedési hatdsag a 11. § (3) vagy (5) bekezdése szerinti vizsgaigazolasnak

az érvényességi idejére, de legfeljebb 6t évre adja ki.

A kérelmet a kozlekedési hatdsag elutasitja, ha a személygépkocsi vezetdje

a) az 5. § (2) bekezdés b) pontjaban meghatarozottaknak nem felel meg,

b) nem felel meg a kozuti jarmUvezeték egészségi alkalmassdganak megallapitasardl szélo jogszabélyban
meghatarozott egészségiigyi feltételeknek,

) egy éven belil ismételten megsértette a 21. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezéseket, a masodik jogsértés
megallapitasatol szamitott legaldbb egy évig, azonban, ha a személyszallitd vezetdi igazolvanyat ennél
hosszabb idére vontdk vissza, abban az esetben a visszavonas idétartama alatt,

d) korabban kiadott vezet&i engedélyét visszavontdk, a visszavonas idétartama alatt, vagy

e) szakmai irdnyitoja volt olyan vallalkozasnak, amelynek a tevékenységi engedélyét visszavontdk, a visszavonas
id6tartama alatt.

A személyszallité vezetdi igazolvany tartalmazza:

a) az igazolvany sorszamat,

b) a személygépkocsi vezetd természetes személyazonositd adatait,

<) a 11. 8§ (3) bekezdése szerinti vizsgaigazolas szamat és kidllitdsanak datumat,

d) a személygépkocsi vezetd arcképmdsat, valamint

e) személytaxi-vezetéi igazolvany esetén az igazolvany teriileti hatélyat is.

A személygépkocsi vezetdnek a kdzlekedési hatdsagnal be kell jelentenie az (5) bekezdés a), b) és e) pontja szerinti

adatokban bekdvetkezett valtozasokat.

A (6) bekezdés szerinti bejelentés alapjan a kozlekedési hatdsag a személyszallitd vezetdi igazolvany adatait

moédositja vagy - a személyszallité vezetbi igazolvany bevondsaval egyidejlileg - Uj személyszallitd vezetdi

igazolvanyt ad ki.

13. A tevékenységi engedély, valamint a személyszallit6 vezeto6i igazolvany visszavonasa

A kozlekedési hatosag a vallalkozés tevékenységi engedélyét két évre visszavonja, ha a véllalkozas - anélkiil, hogy

a szlnetelést a kozlekedési hatdsagnak, a megkilonbozteté rendszamtabla egyidejl letétbe helyezése mellett,

bejelentette volna - az engedélyezett tevékenységet legalabb egy éven at nem gyakorolja.

A kozlekedési hatdsdg a vallalkozas tevékenységi engedélyét — a jogsértés sulyossagatol fliggéen - legalabb

egy, de legfeljebb harom évre visszavonja, ha a véllalkozas szakmai irdnyitdja az e rendeletben meghatéarozott

rendelkezéseket barmilyen médon megsértette.

A (2) bekezdés szerinti visszavonasra a vallalkozds mukodési teriiletén illetékes helyi dnkorményzat jegyzdje,

a fogyasztévédelmi hatdésig, a kozlekedési hatésidg, a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti lgazgatésag, helyi

dnkormanyzat kézlekedés szervezdje (a Févarosban a Févarosi Onkormanyzat kozlekedés-szervezéje), valamint

az ellendrzésre jogosult egyéb szervek, tovdbba az illetékes szakmai érdekképviseletek és a Magyar Kereskedelmi és

Iparkamara javaslatot tehetnek.

A vallalkozas a tevékenységi engedélye visszavondsdnak id6tartama alatt az abban meghatarozott tevékenységet

nem végezheti, a tevékenységi engedélybe bejegyzett adatok megvaltoztatasdt nem kezdeményezheti.

A tevékenységi engedély visszavondsa esetén a kozlekedési hatdsag a kozuti kozlekedési igazgatasi feladatokrdl,

a kozuti kozlekedési okmanyok kiadasardl és visszavondasardl sz6lé kormanyrendeletben megjeldlt — a vallalkozas

székhelye szerint illetékes — szervnél a személygépkocsi megkiilonboztetd rendszamanak bevonasat kezdeményezi.

Ha az ellenérzés megallapitja, hogy a vallalkozas a 4. §-ban meghatarozott feltételeknek nem felel meg, akkor

a kozlekedési hatdsag a tevékenységi engedélyt visszavonja.

A kozlekedési hatosag a személyszallitd vezetdi igazolvanyt

a) az e rendeletben meghatérozott feltételek teljestiléséig visszavonja, ha a személyszallitéd vezetdi igazolvany
kiaddsanak az e rendeletben meghatarozott feltételei mar nem teljesiiinek,
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17.8§

b) legaldbb harom hénapra, de legfeljebb &6t évre visszavonja, ha a személytaxi vezet6je az e rendeletben
meghatarozott rendelkezéseket barmilyen médon megsértette, vagy

<) egy éven belil ismételten megsértette a 21. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezéseket.

IV. FEJEZET

A DISZPECSERSZOLGALATI TEVEKENYSEG

14. A diszpécserszolgalati tevékenység végzése

A személytaxi-szolgaltatast folytatd véllalkozas a szolgéltatas szinvonaldnak és mértékének a novelése érdekében,
a feladatok vallalasa céljabol — 6ndlléan vagy mas vallalkozassal kdzosen - a tevékenységi engedélyében kilon
meghatarozott diszpécserszolgalatot tarthat fenn, vagy ilyen szolgédlatot miikodtetd vallalkozassal szerzédést
kothet.

A diszpécserszolgalat az utazasi igényt csak a személytaxi-szolgaltatds nyujtaséra jogosult személytaxi vezetd
részére kozvetitheti és szervezheti. Diszpécserszolgélattal utazaskozvetitd, vagy utazdsszervezd szolgaltatdsra
szerz6dés csak abban az esetben kothet6, ha a szerzédés alapjan a személyszallitd szolgaltatdst személytaxi-
szolgaltatas nyujtasara jogosult véllalkozas teljesiti.

A diszpécserszolgalat rogziti a telefonon, faxon, e-mailben, vagy on-line érkez6 megrendeléseket, és
tovabbitja azokat a belfoldon szolgaltatast teljesité személygépkocsi vezetdjének. A diszpécserszolgalatnak
hangfelvétellel vagy irdsban rogzitenie kell a megrendeléseket fliggetleniil azok formajatol, valamint azt, hogy
a diszpécserszolgélat a megrendelést tovabbitotta a feladatot teljesité személygépkocsi vezetéje részére, és azokat
legaldbb hdrom hénapig meg kell 6rizni. Az adatok kezelése és tovabbitdsa az adatszolgaltatok hozzdjarulasa
alapjan, valamint az informéciés 6nrendelkezési jogrdl és az informaciészabadsagrdl szold térvényben foglalt
rendelkezések szerint torténik.

A diszpécserszolgalattal rendelkezé villalkozas, valamint az 6ndllé diszpécserszolgdlati tevékenységet végzd
véllalkozas koteles nyilvdnosan elérheté honlapot lizemeltetni. A honlap nyitéoldalan koteles a kovetkezd
informacidkat hozzaférhetévé tenni:

a) a véllalkozas neve, roviditett cégneve, telefonszama, védjegyoltalom alatt allé céglogdja,
b) a véllalkozas addszama,

<) a véllalkozas székhelyének (telephelyének, telephelyeinek) cime, elérhetdsége,

d) a véllalkozas szakmai irdnyitdjanak neve, elérhetésége,

o

a véllalkozas tigyvezet6jének neve, elérhetbsége,

a bejelentéshez kapcsolodo regisztracidé szama és annak megjelenitése,

g) a bejelentéshez kapcsolddé regisztracio id6beli hatdlydnak megjelenitése,

h) a bejelentéshez kapcsolddo regisztracio teriileti kiterjesztésének meghatdrozasa,

a szerz6dott gépkocsik szama,

a tevékenységi engedélyhez kapcsolddo felel6sségbiztositas mértékének meghatarozasa,

-+
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k) a feligyeleti szervek megjeldlése,
) észrevételek, panaszok fogadasaval kapcsolatos tajékoztatas, és
m)  azaltaldnos szerz6dési és lizleti feltételek.

15. Az 6nallé diszpécserszolgalati tevékenység engedélyezése

Onall6 diszpécserszolgélati tevékenységet vallalkozas a kozlekedési hatdsag altal kiadott engedély birtokaban
végezhet. Az engedélyt a kozlekedési hatdsag — erre irdnyuld kérelemre — annak a kérelmezének adja meg, amely
megfelel az 5. §-ban és a 6. §-ban a személyszallitd szolgaltatast végzé vallalkozasra meghatarozott személyes
megbizhatdsagi és szakmai alkalmassagi feltételeknek, tovabba a (3) és (4) bekezdésben meghatérozott pénziigyi
teljesit6képességi feltételeknek. Az engedély iranti kérelem elektronikus Uton is benyujthaté. Az engedély iranti
kérelemhez mellékelni kell a feltételeknek torténé megfelelést igazolo okiratokat.

A kozlekedési hatosag altal kiadott engedélyeket a hatésdg a honlapjan kozzéteszi, és azokat negyedévente
aktualizalja.

Az 6nallo diszpécserszolgalati tevékenységet végzé vallalkozas pénziigyi teljesitbképessége abban az esetben
megfeleld, ha megfelel a 8. § (1) bekezdés a) pontjdban meghatarozott feltételeknek.
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18.§

(4

A vagyoni biztositék mértékét az 6nallé diszpécserszolgalattal szerz6dott — személyszallité szolgaltatast folytato —
véllalkozasok dltal mikddtetett személygépkocsik szama hatarozza meg. A vagyoni biztositék mértéke, ha az 6nallé
diszpécserszolgdlat mikodési teriiletén illetékes helyi 5nkorményzat — rendeletében — eltéréen nem rendelkezik,

a) 20 db személygépkocsiig egymillié forint,

b) 21-50 db személygépkocsiig kétmillio forint,

c) 51-100 személygépkocsiig harommillié forint,
d) 101-150 személygépkocsiig 6tmillio forint,
e) 151-200 személygépkocsiig tizmillié forint,

f) 200 személygépkocsi felett hiszmillié forint.

A vagyoni biztositék, legfeljebb harminc napos visszapétlasi kotelezettség mellett és kizarélag a kozlekedési

hatésag jovahagyasaval, a diszpécserszolgalat altal a személyszallitd szolgéltatast folytatd vallalkozasoknak,

valamint az utasoknak okozott - és mdas mddon nem fedezett — karokbol eredé jogos kartéritési igények

kielégitésére hasznalhato fel.

Ha az 6ndllé diszpécserszolgdlati tevékenységet végzd villalkozassal szerz8dott — személyszallitd szolgaltatast

folytato - vallalkozasok altal miikodtetett személygépkocsik szamaban

a) csokkenés kovetkezik be, akkor a (4) bekezdésben meghatéarozott biztositék mértékét ardnyosan csokkenteni
lehet,

b) noévekedés kovetkezik be, akkor a biztositékot azzal ardnyosan fel kell emelni.

Az 6ndllé diszpécserszolgalati tevékenységet végzé villalkozas alapitd okiratdnak tartalmaznia kell az 6nallo

diszpécserszolgalati tevékenységet.

Ha a helyi nkormanyzat az 6nallé diszpécserszolgéltatasi tevékenység végzésére az e szakaszban foglaltaktdl eltéré

feltételeket allapit meg, akkor

a) azoknak az 6ndllé diszpécserszolgdlati tevékenységet végzé villalkozasoknak a tekintetében, amelyeknek
a székhelye e telepilés teriiletén van, valamint

b) az 6nallo diszpécserszolgalati tevékenységet végzé véllalkozdsoknak azokkal a més vallalkozasokkal kotott
szerzédései tekintetében, amelyek e teleplilés terlletén folytatnak személyszallité szolgaltatast,

e szakasz rendelkezéseit az eltérd feltételek figyelembevétele mellett kell alkalmazni.

V. FEJEZET
POGGYASZSZALLITAS

16. A poggyaszszallitasra vonatkoz6 szabalyok

Az utas olyan méret(i poggyaszt vihet magaval, amelyet a csomagtérben vagy az ires (ilésen — a (3) bekezdésben
meghatarozott tomegkorlatozasra is figyelemmel - el lehet helyezni (a tovabbiakban: poggyaszszallitas).

A személyszallitd szolgaltatashoz hasznalt személygépkocsival arukiildeményt tovabbitani (fuvarozni) nem lehet.
Személyszallitd szolgdltatas keretében nem széllithatd olyan targy amely:

a) méreténél vagy sulyanal fogva a jarmdvon erre kijelolt helyen nem helyezhetd el,
b) a tobbi utas egészségében, testi épségében, ruhdzataban, kézipoggyaszaban kart okozhat, vagy
<) a jarmUvet megrongalhatja vagy beszennyezheti.

A vaéllalkozds vagy a személygépkocsi vezetéje megtagadhatja olyan poggydsz szallitdsat, amely
a személygépkocsit, mas utasok ruhdzatdt vagy az utasok poggyaszat beszennyezheti, illetve a biztonsagos
kozlekedést zavarja.

VI. FEJEZET
AZ INFOKOMMUNIKACIOS ESZKOZON KERESZTUL MEGRENDELT SZEMELYSZALLITASI
SZOLGALTATASOKRA VONATKOZO KOZOS SZABALYOK

Az infokommunikaciés eszk6zon keresztil megrendelt személyszallitasi szolgdltatdsokra az e rendeletben
meghatarozott rendelkezéseket alkalmazni kell.

Az infokommunikdacios eszkdzon keresztiil fogadott, tovabbitott és tarolt adatok kezelése az adatszolgaltatok
hozzdjaruldsa alapjan az informécids onrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrél szolé torvényben
meghatdrozott rendelkezések szerint torténik.
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20.§

VII. FEJEZET
SZERZODESEK

17. A személytaxi-szolgaltatasi szerzodésekre vonatkozoé rendelkezések

A vallalkozést a személytaxi-szolgaltatdsra — a (2)-(4) bekezdésekben meghatéarozott kivétellel — szerz8déskotési

kotelezettség terheli.

Nem koteles elvéllalni az utas szallitasat a véllalkozas - vagy képviseletében a személygépkocsi vezetbje — ha azt

a telephelye helységének kdzigazgatasi hataratol szamitott 30 km-t meghaladé tavolsagra rendelik meg.

A vallalkozas - vagy képviseletében a személytaxi vezet6je — a személyszallitast megtagadhatja, vagy az utast

a személyszallitasbdl kizérhatja, ha az utas

a) ittas vagy bodult dllapotban van, vagy botradnyosan viselkedik,

b) magatartdsdval a kozlekedés biztonsagat, sajdt vagy utastdrsai testi épségét, egészségét,
a személygépkocsinak vagy berendezéseinek az épségét sérti, vagy veszélyezteti, vagy

c) ruhazataval, poggyaszaval, vagy mas médon a jarmlvet beszennyezheti.

A magatehetetlen vagy a szolgdltatds igénybevételére kiséré nélkil nem képes személy, valamint a hat

éven aluli kiskord személy, kiséré nélkuli szallitdsdt a vallalkozds - vagy képviseletében a személytaxi

vezetdje - megtagadhatja.

A személytaxi-szolgaltatdst az utas

a) a vallalkozéstol vagy a megbizésabdl eljaré diszpécserszolgélattol telefonon, faxon, e-mailben, on-line
torténd elézetes megrendeléssel,

b) a taxidllomason varakozo6 személygépkocsiba utazasi céllal torténé beszéllassal,

<) a szabad jelzéssel kozlekedé személygépkocsi megallitasdval vagy szabad jelzéssel véarakozo
személygépkocsiba torténd beszéllassal, vagy

d) a személygépkocsi vezetdjével szoban kététt megéllapodas utjén

veheti igénybe.

A személytaxi-szolgdltatasra a szerz6dés

a) az elézetes megrendelés elfogadésaval,

b) az utasnak - feltéve, hogy a személygépkocsi vezetdje a 20. § (2) vagy (3) bekezdésében meghatarozottak
alapjan nem tagadja meg a személyszallitast — a taxiallomdson vdrakozd, vagy a szabad jelzéssel kdzlekedd
személygépkocsiba utazasi szandékkal torténd beszallasaval, vagy

<) az utas és a személygépkocsi vezetd kdzotti megallapodas megkotésével

jon létre.

Replilétér, vasuti palyaudvar és autébusz allomas lzemi teriiletén, tovabba a kdzdsségi kozlekedési szolgaltatd

kezelésében 1évé teriileten - ha ilyen szolgéltatas végzéséhez a létesitmény Uzemeltet6je hozzajarult — személytaxi-

szolgaltatast felajanlani és utast felvenni

a) az arra kijelolt helyen (taxiallomason), valamint

b) az utas zaklatasa nélkiil, a kdzterllet rendjének betartasa mellett

szabad.

18. A személygépkocsis személyszallité szolgaltatasi, valamint a diszpécserszolgalati szerzédésre
vonatkoz6 rendelkezések

A személygépkocsis személyszallité szolgaltatasi szerzédésre a személytaxi-szolgaltatasi szerzédésre vonatkozo

rendelkezéseket a (2)-(5) bekezdésben, valamint a 23. §-ban meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni.

Személygépkocsis személyszallitd szolgaltatas kizardlag

a) széllashely-hasznositasi, idegenforgalmi, turisztikai, sport, kulturdlis vagy oktatasi, rendezvény szervezési
tevékenységhez (a tovabbiakban egyitt: fészolgaltatas), vagy

b) autébusszal végzett vagy vasuti, vizi, Iégi utas-szallitdshoz

kozvetlenll kapcsolédd szolgéltatasként, vagy kuldon dij megadllapitdsa nélkil a fészolgaltatas részeként

- a fészolgaltatast nyujto, az utasok vagy megbizottjuk altal adott el6zetes megrendelés alapjan - végezhetd.

Az autébusszal végzett vagy vasuti, vizi, légi utas-szdllitasi tevékenységhez kozvetlenil kapcsolédo

személygépkocsis személyszallité szolgaltatast az utas
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23.§

24.§

25.8§

a) a személygépkocsis személyszallitd szolgaltatast nyujtd véllalkozasnal, vagy

b) anndl a szdllashely-hasznositondl, idegenforgalmi, turisztikai, sport, kulturdlis vagy oktatdsi tevékenységet
végzd szervezetnél, vagy rendezvényszervezdnél — akinek, vagy amelynek a tevékenységéhez e szolgéltatas
kozvetlentl kapcsolodik - tovabba annal a kozlekedési szolgaltatast nyujtd véllalkozasnal, amelynek
szolgdltatasa kozvetleniil megel6zi a személygépkocsis személyszallitast,

rendelheti meg.

Ha a személygépkocsis személyszallitdé szolgéltatast a vallalkozas elkulondlt szervezetben, fétevékenységként

végzi, a (2) bekezdés b) pontja szerinti személyek, szervezetek e vallalkozéssal — a személygépkocsis személyszallitd

szolgdltatas teljesitésére — a személyszallitast megelézéen kilon szerz6dést kdtnek.

Arrél, hogy az adott személygépkocsival az utas vihet-e magdval poggydszt — az Uzleti feltételek vonatkozo

rendelkezéseinek a hianydban - a koriilmények ismeretében a személygépkocsi vezet6je dont. Ha a vallalkozas

az adott feladatot az autdbusszal végzett, vagy vasuti, vizi, 1égi utas-szdllitdsi tevékenységhez kozvetlentl

kapcsoléddan teljesiti, a poggydsz tovabbitdsat a vallalkozas, illetve a személygépkocsi vezetéje nem tagadhatja

meg.

A személygépkocsis személyszallitast folytatod vallalkozds és a diszpécserszolgélat a személyszallité szerz6dések,
illetve a diszpécserszolgalatra kotott szerz6dések részletes feltételeit lGizleti feltételekbe foglalja. Az lizleti feltételekre
a Polgari Torvénykonyvrél széld 2013. évi V. térvénynek az altaldnos szerzédési feltételekre vonatkozd el6irasai
aziranyadok.

A vallalkozasnak az Uizleti feltételeket a székhelyén és a telephelyén ki kell fliggesztenie, és kérésre - a szolgaltato
altal megallapitott dij medfizetése ellenében - kinyomtatva is rendelkezésre kell bocsatania, valamint
a személyszallitd szolgadltatdst végzé személygépkocsikban annak az utasokra vonatkozdé kivonatat ugy kell
elhelyeznie, hogy azt az utasok megtekinthessék. A szolgéltaté az tzleti feltételek rendelkezésre bocsatasanak dijat
a székhelyén és a telephelyén vagy honlapjan kozzéteszi.

VIIl. FEJEZET
ELLENORZES

Az e rendeletben foglaltak megtartasat — a hataskorik gyakorldsdra vonatkozdé szabdlyok szerint, az éltaluk
tervezett és az altaluk elvégzett atfogd ellendrzésrél egymast tajékoztatva — a kozlekedési hatdsag, tovabba
a févarosban a Févarosi Onkormanyzati Rendészeti Igazgatdsag vezetéje, helyi 5nkormanyzat kézlekedés-szervezdje
(a Févéarosban a Févarosi Onkormanyzat kdzlekedés-szervezéje), valamint a fogyasztévédelmi hatésag is ellenérzi.
Az ellen6rzésre jogosult szervek a rendeletben el6irt feltételek meglétét, valamint a kozteriilet haszndlatéra
és az aralkalmazasra vonatkozé elSirdsok megtartasat a taxidllomasokon és probautazésok soran is ellenérzik.
Az ellenbrzést végzd szervek a cselekmény vagy mulasztas sulyahoz képest bilintetd vagy szabalysértési feljelentést
tesznek, illetve hataskoriikbe tartozéan lefolytatjak a szabalysértési vagy kozigazgatasi eljarast, a kozuti kdzlekedési
szolgaltatasi tevékenység gyakorldsanak jogat felfiggeszthetik; az engedély, az igazolvany visszavonasat
kezdeményezhetik.

IX. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

19. Hatalybalépés
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 31. napon Iép hatalyba.
20. Atmeneti rendelkezések

Az e rendelet hatdlybelépése el6tt a 89/1988. (XIl. 20.) MT rendelet alapjan kiadott taxi engedéllyel és
személygépkocsis személyszallité engedéllyel az engedélyben meghatérozott idébeli hatdly lejartdig, de legfeljebb
2017.december 31. napjaig — az azokban eléirt feltételek megtartasaval - folytathat6 személyszallité szolgaltatas.
Az e rendelet hatédlybalépése el6tt a 89/1988. (XIl. 20.) MT rendelet 5/C. §-dban meghatéarozottak alapjan kiadott
személytaxi vezet6i igazolvany és személygépkocsis személyszallitd vezetdi igazolvany, valamint az annak részét
képez6 azonositd lap 2017. december 31. napjaig érvényes.
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27.§

28.§

29.§

@)

Az e rendelet hatdlybalépése el6tt kiadott, a 89/1988. (XIl. 20.) MT rendelet 1. szamu melléklet A. rész
I. 1/a) pontjdban meghatérozott képesitésrél sz6l6 igazolast a kdzlekedési hatésag 2017. december 31. napjaig
elfogadja.

Az e rendelet hatdlybalépése el6tt kiadott, a 89/1988. (XIl. 20.) MT rendelet 1. szdamu melléklet A. rész
I. 1/b) pontjdban meghatarozott képesitésrél sz6l6 igazolast a kozlekedési hatésdg a 7. § (1) bekezdésben
meghatarozott vizsgaigazolasként elfogadja.

E rendelet hatdlybalépése el6tt a személytaxi-szolgdltatas végzésének egyes feltételeirdl szold 21/1992. (X. 27.)
KHVM rendeletben meghatéarozott mindsité vizsgalat alapjan kiéllitott igazoldlap az azon feltiintetett érvényességi
idépontig a miszaki alkalmassag igazoldséra hasznélhato.

A 3. melléklet 1. pont 1.1, 1.6, 1.8 és 1.9 alpontjaban foglaltakat 2017. december 31. napjaig nem kell alkalmazni arra
a személygépkocsira, amelyet a (4) bekezdésben meghatarozott feltételeknek megfeleléen a vaéllalkozas e rendelet
hatalybalépésekor személytaxi-szolgaltatashoz vagy személygépkocsis személyszallitd szolgaltatashoz hasznal.

21. Az Eurdpai Unio joganak valé megfelelés

E rendelet 16. és 17. §-a a belsd piaci szolgaltatasokrol sz6l6, 2006. december 12-i 2006/123/EK iranyelvnek valé
megfelelést szolgélja.

E rendelet 16. és 17. §-a tekintetében a belsé piaci szolgdltatdsokrdl sz6lé 2006/123/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv 15. cikk (7) bekezdésében és 39. cikk (5) bekezdésében foglalt el6zetes bejelentés megtortént.

22. Médosito rendelkezések

A 89/1988. (XII. 20.) MT rendelet 1. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(1) Erendelet hatdlya

a) azokra a természetes személyekre és jogi személyekre terjed ki, akik (amelyek) Magyarorszag teriletén belfoldi
vagy nemzetkozi forgalomban (ideértve az d&tmend forgalmat is) — a személygépkocsit és az autédbuszt kivéve —
kozati jarmUvel vagy jarmuszerelvénnyel (a tovabbiakban egydtt: jarmuU) kdzuti kozlekedési szolgaltatast végeznek,
vagy Magyarorszag teriiletén kodzuti személyszallitasi tevékenység végzésére haszndlt jarmivet tartanak tizemben;
tovabba

b) azokra a magyar allampolgdrsagu természetes személyekre és azokra a Magyarorszagon bejegyzett jogi
személyekre és jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezetekre terjed ki, amelyek Magyarorszag tertletén kivil
magyar hatdsagi engedéllyel és jelzéssel ellatott jarmuvel kozuti személyszallitast végeznek.”

A 89/1988. (XII. 20.) MT rendelet 2. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»2. § Aki rendszeres gazdasdgi tevékenységként jarmdvel Uzletszerlien - dij ellenében vagy ellenérték fejében,
gazdasagi tevékenységként — személyszéllitast (a tovabbiakban: kozuti kozlekedési szolgéltatas) végez, koteles
az illetékes kozlekedési hatésdgnak a tevékenység végzésének megkezdését bejelenteni. A bejelentésnek
tartalmaznia kell a tevékenység megjeldlését, az ahhoz hasznalt jarm jellegét, telephelyét vagy taroldsanak helyét.
A bejelentés megtorténtét tanusito (tevékenység végzésére jogositd engedélynek mindsild) irat fénymasolatét és
postdra adasanak vagy atvételének igazoldsat a jarmivon kell tartani.”

A 89/1988. (XII. 20.) MT rendelet 25. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(2) Az e rendeletben foglaltak megtartasat — a hataskore gyakorlasara vonatkozé szabélyok szerint — a kdzlekedési
hatosag ellendrzi. Az ellendrzést végzo szerv hataskorébe tartozéan lefolytatja a szabalysértési vagy kdzigazgatasi
eljarast, és a kozuti kozlekedési szolgaltatasi tevékenység gyakorlasanak jogat felfliggesztheti”

A Nemzeti Kozlekedési Hatdsagrdl szélé 263/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet 4. § (5) bekezdése a kovetkezd
24. ponttal egészil ki:

(Kozlekedési hatésdgként a kézuti kbzlekedéssel, a kbzuti gépjdrmUivekkel, tovdbbd és a kézuti jdrmiivezetSk képzésével és
vizsgdztatdsdval kapcsolatos ligyekben elsé fokon az illetékes févdrosi és megyei kormdnyhivatal jdr el:)

.24. a személytaxi-szolgaltatdshoz kapcsoléddd o6nallé diszpécserszolgalati  tevékenység engedélyezése és
ellendrzése soran.”
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30.8

M

)

A kozuti arufuvarozashoz, személyszallitdishoz és a kozuti kozlekedéshez kapcsolodd egyes rendelkezések
megsértése esetén kiszabhatd birsdgok 6sszegérél, valamint a birsagoldssal 6sszefliggd hatdsagi feladatokrol szolo
156/2009. (VII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

[A Kkt. 20. § (1) bekezdés a) pontjdhoz kapcsoléddan - ha jogszabdly eltéréen nem rendelkezik — az 1. mellékletben
meghatdrozott 6sszegli birsdgot koteles fizetni az, aki]

,a) a kozuti kozlekedési szolgéltatdsokrol és a kozuti jarmlvek Uzemben tartdsardl szold 89/1988. (XII. 20.)
MT rendelet 2. § (2) bekezdésében,”

(meghatdrozott, a kbzuti kozlekedési szolgdltatdsok végzéséhez elSirt engedélyekre, okmdnyokra, el6irdsokra vonatkozo
rendelkezést megsérti.)

AzR. 2. §-a a kdvetkezd |) ponttal egésziil ki

[A Kkt. 20. § (1) bekezdés a) pontjdhoz kapcsoléddan — ha jogszabdly eltéréen nem rendelkezik — az 1. mellékletben
meghatdrozott ésszegli birsdgot kételes fizetni az, aki]

1) a személygépkocsival dij ellenében végzett kozuti személyszallitasrol sz616 korméanyrendeletben”

(meghatdrozott, a kbzuti kozlekedési szolgdltatdsok végzéséhez elSirt engedélyekre, okmdnyokra, el6irdsokra vonatkozo
rendelkezést megsérti.)

23. Hatalyon kiviil helyezé rendelkezések

Hatalyat veszti a 89/1988. (XII. 20.) MT rendelet

a) 3.8-3,

b) 5/A-5/C. §-a,

Q) 11. 8§ (1) bekezdés b) pontja,
d) 12. 8-,

e) 14. §-a,

f) 17. 83,

g) 23/B. §-3,

h) 24.8-a,

1. szamu melléklete.
Hatalyat veszti a személytaxi-szolgaltatas végzésének egyes feltételeirdl sz616 21/1992. (X. 27.) KHVM rendelet.

=

Dr. Semjén Zsolt s. k.,

miniszterelnok-helyettes

1. melléklet a 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

A vallalkozas szakmai iranyitojara vonatkozé kovetelmények

1. A személytaxis és személygépkocsis személyszallitd véllalkozoi képesités megszerzéséhez a vallalkozas
szakmai irdnyitéjanak szaktanfolyamon kell részt vennie.
1.1. A szaktanfolyam tantargyai és 6raszamai:
1.1.1. Elméleti tantargyak:
1.1.1.1.  véllalkozéssal kapcsolatos gazdasagi, pénzligyi, addzasi ismeretek (16 dra),
1.1.1.2.  altaldnos vallalkozoi ismeretek (6 6ra),
1.1.1.3.  vallalkozéssal kapcsolatos munkatigyi ismeretek (6 6ra),
1.1.1.4.  a személyszallitast érinté jogszabdly ismeretek, a személyszallitd szerz6dések
szabalyai (8 6ra).
2. Személytaxis és személygépkocsis személyszallitd véllalkozoi képesités megszerzéséhez a vallalkozés szakmai
irdnyitdjanak vizsgat kell tennie.

2.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaiddk:
2.1.1. véllalkozassal kapcsolatos gazdasagi, pénziligyi, ad6zési ismeretek (25 perc),
2.1.2. altaldnos vallalkozoi ismeretek (25 perc),

2.1.3. véllalkozassal kapcsolatos munkatigyi ismeretek (25 perc),
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2.14. a személyszallitast érintd jogszabadly ismeretek, a személyszallitd szerzé6dések szabalyai
(25 perq).
2.2. Kovetelmények

Az elméleti tantargyakbdl 25 tesztkérdésre kell vélaszolni, az elérheté maximalis pontszam 25.
A vizsgdzé megfelelt, ha a hibapontok széma 5, vagy annal kevesebb.

2.3. Esettanulmany kitoltése.
A vizsga soran 3 feladatot kell a vizsgazoknak esszé formajaban kifejteni a fenti négy vizsgatarggyal
kapcsolatos elméleti ismeretanyagbol.
Ezeket a feladatokat a kozlekedési hatdésag dltal kiadott feladatlapokon kell elkésziteni.
Az esettanulmany kitoltésére fordithato id6 30 perc.

2. melléklet a 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

Felmentést ado képesitések a szakmai iranyitoi képesités megszerzéséhez sziikséges egyes
vizsgatargyakra vonatkozo vizsgakotelezettség alol

1. Jogiismeretek:
a) jogasz egyetemi szintl szak vagy
b) jogasz mesterképzési szak.
2. Gazdasagi, pénzligyi vezetGi és ad6zasi ismeretek:

a alkalmazott kézgazdasagtan alapképzési szak vagy

n

)
b) kdzgazdasagi egyetemi szintl szak vagy
) altaldnos kézgazdasagi féiskolai szintli szak vagy

d) kdzgazddsz szakmérnok szakirdnyu tovabbképzési szak — gazdasagi mérnok,
e) pénzugy és szamvitel alapképzési szak vagy

f) pénzigyi egyetemi szint(i szak vagy

g) pénzugyi féiskolai szint( szak vagy

h) szamviteli féiskolai szint(i szak vagy

pénzligy mesterképzési szak vagy

= =

szamvitel mesterképzési szak

—

ja) gazdalkodasi mérndk
jb) kdnyvvizsgalod
jo) konyvszakérto.

3. Munkaigyi ismeretek, egyetemen vagy f6iskolan szerzett alabbi végzettségek:
a munkatgyi és tarsadalombiztositdsi igazgatasi alapképzési szak vagy

)
b) tarsadalombiztositas féiskolai szintl szak vagy
)

C tarsadalombiztositasi szakiranyu tovabbképzési szak vagy

d) munkatgyi kapcsolatok féiskolai szintl szak vagy

e) munkatgyi kapcsolatok szakirdnyu tovabbképzési szak vagy
f) egészségbiztositasi féiskolai szintl szak

9) jogi egyetem.
4. Személyszallitasi ismeretek:

a) szakirdnyu okleveles kdzlekedésmérndk vagy
b) szakirdnyu kozlekedésmérnok vagy
<) kozlekedésmérnok alapképzési szakon szerzett diploma vagy

o

) kozlekedésmérnok mesterképzési szakon szerzett diploma vagy
) az Orszagos Képzési Jegyzék szerinti szakképesités:

o

ea) nemzetkdzi szallitmanyozasi és logisztikai menedzser
eb) forgalmi tiszti felséfoku tanfolyami szakképesités.
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3. melléklet a 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

A személyszallité szolgaltatashoz hasznalt személygépkocsira vonatkozé kovetelmények

1. A személyszallito-szolgdltatashoz hasznalt személygépkocsira vonatkozdé altalanos kdvetelmények:

1.1.

1.2.
1.3.
1.4.

1.5.
1.6.

1.7.
1.8.
1.9.

Iégszennyezési kovetelmények:

1.1.1.  a személygépkocsis személyszallitoé szolgaltatdshoz hasznalt személygépkocsi forgalmi engedélybe
bejegyzett elsé nyilvantartasba vétel idépontjatdl szamitva hét naptari évnél tdbb nem telt el vagy
a jarmu kornyezetvédelmi osztalyba soroldsa megfelel a legaldbb az Euro IV. forgalomba helyezési
kovetelményeknek,

1.1.2.  a személytaxi-szolgdltatdshoz hasznalt személygépkocsi forgalmi engedélybe bejegyzett elsé
nyilvédntartasba vétel id6pontjatol tiz naptéri évnél tobb nem telt el és a kdrnyezetvédelmi osztalyba
soroldsa legaldbb Euro lll. szintnek megfeleld.

a gumiabroncsainak teljes futofeliiletén a mintazat magassaga a harom millimétert eléri,

minden (léséhez biztonsagi ovet szereltek fel,

a vezetGllésen és a jobboldali elsé Ulésen helyet foglald személy védelmét beépitett, miikddo elsé [égzsék is

biztositja,

a személygépkocsiban a kerekek blokkolasét gatlé berendezés (ABS) muikodik,

legalabb Euro IV. belsé égésti motorral (kdrnyezetvédelmi osztalyba soroldsa: 9, vagy annél nagyobb), vagy

egy teljes feltoltéssel legalabb 150 km megtételére alkalmas elektromos meghajtassal rendelkezik,

a személygépkocsi kormanyberendezése a menetirdny szerinti baloldalon elhelyezett,

a személygépkocsi a jobb- és a baloldalan legalabb 2-2 utastérbe nyil6 ajtéval rendelkezik,

a személygépkocsiban légkondicionalé berendezés muikodik.

2. A személytaxi-szolgdltatdshoz hasznalt személygépkocsira vonatkozé tovabbi kovetelmények:

2.1.

2.2

2.3.

24.

2.5.

a taxaméterek mdszaki kovetelményeirél, a nyugtakibocsatdsra szolgaldé taxaméterek forgalmazasardl,
hasznalatarél és szervizelésérél valamint a szdmla és a nyugta adoigazgatasi azonositasardl, valamint
az elektronikus formaban meg6rzott szamldk adohatosagi ellendrzésérdl széld miniszteri rendeletekben
foglaltaknak megfeleld, a személygépkocsiba beépitett taxaméter (viteldijjelzé-késziilék),

a jobb oldali hatsé ablak als6 részén és a jobb oldali elsé Ulés elétt jol lathatd helyen elhelyezett
viteldijtablazat,

a jobb oldali elsé ajtajanak kiilsé részén - legaldbb 4 cm magas karakterek alkalmazaséaval - fel kell tlintetni
a tevékenységi engedély sorszamat,

a személygépkocsis személyszallité szolgéltatashoz hasznalt személygépkocsi jobb oldali elsé ajtajanak kiilsé
részén - legalabb 4 cm magas karakterek alkalmazéasaval- fel kell tiintetni a tevékenységi engedély sorszamat,
a személygépkocsi tetején rogzitett, TAXI szét tartalmazd ,taxi szabadjelzé” berendezés, amelynek
megvilagitasa - eltéré szinl vészvillogtatast kivéve - a viteldijjelzd készilék ,foglalt” dllasaban nem
mukodtethetd.

4. melléklet a 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

Vizsgaztatasra vonatkozoé szakmai képesitési feltételek

Személytaxis és személygépkocsis személyszallitd vallalkozdi szaktanfolyami vizsgabiztosra vonatkozé szakmai
képesitések: allamigazgatasi, szamviteli, pénzigyi felséfokl végzettség vagy kézigazgatasi szakvizsga.
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5. melléklet a 176/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

A jarmii vezetdjére vonatkozo képesitési kovetelmények

1. A személytaxis személyszallitd szolgaltatdi alapképesitési vizsgaigazolas
1.1. A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezetéjének szaktanfolyamon kell részt vennie.
1.1.1. A szaktanfolyam elméleti tantargyai:
a) kozlekedési, hibaelharitasi ismeretek és vezetéselmélet (8 6ra),
b) specidlis vezetéstechnikai ismeretek (2 6ra),
4 helyismereti jartassag és helyi idegenforgalmi ismeretek, valamint korszeru
fedélzeti navigacids és elektronikai rendszerek ismerete (8 6ra),
d) személyszallitd szerzédési feltételek, valamint a személyszallitoi szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacio (8 6ra).
1.1.2. A szaktanfolyam gyakorlati tantargya: a személytaxi tartozékainak kezelése (2 6ra).
1.2. A vizsgaigazolads megszerzéséhez a jormu vezetdjének vizsgat kell tennie.
1.2.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaidék:
a) kozlekedési, hibaelharitasi és vezetéstechnikai ismeretek, vezetéselmélet
(50 perc),
b) helyismereti jartassdg és helyi idegenforgalmi ismeretek, valamint korszer(
fedélzeti navigacids és elektronikai rendszerek ismerete (25 perc),
Q) személyszallitd szerz6édési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacioé (25 perc).
1.2.1.1.  Kovetelmények:

vizsgatargybol 50 tesztkérdésre kell vélaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 70. A vizsgazé megfelelt, ha a hibapontok szdma 7, vagy anndl
kevesebb.

A személyszallitdi szerzddési feltételek, valamint a személyszallit6i
szolgaltaté tevékenységre vonatkozd hatdsagi eléirdsok, utas-kommunikacié
vizsgatargybol 25 tesztkérdésre kell valaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 25. A vizsgazé megfelelt, ha a hibapontok szédma 5, vagy anndl
kevesebb.

Helyismereti jartassag és helyi idegenforgalmi ismeretek, valamint korszer(
fedélzeti navigacios és elektronikai rendszerek ismerete szébeli vizsga.
A vizsgazo a vizsga kezdetekor a tételek kozil huz egyet.

Sikertelen a vizsga, ha a vizsgazo a kihuzott tételen szerepl6 kérdésekben nem
rendelkezik kell6 ismerettel és jartassaggal.

1.2.2. Gyakorlati vizsgatargyak és vizsgaid6k: vezetési gyakorlat (40 perc),

1.2.2.1.

Kovetelmények:

A gyakorlati vizsga keretében, személyszallitdsi fuvarfeladatot szimuldlva

a jarmu szabdlyos, biztonsdgos vezetésérdl, illetve a taxi tartozékok szakszeru

kezelésérdl, valamint a vizsgabiztos éltal meghatarozott uti cél megtaldlasabdl

kell szdmot adnia. A vizsgdzénak jelentkezéskor jeleznie kell, hogy mely

megye vagy a févéros teriiletére szeretne vizsgat tenni. A vizsga a megjelolt

megye vagy a févaros teriiletén tehetd le. A vizsga pontos helyét a kdzlekedési

hatdsag jeldli ki, a 3. mellékletben meghatarozott feltételeknek megfeleld

vizsgajarmuvet a képzdszerv biztositja.

Sikertelen a vizsga ha:

a) a kozuti jarmlvezeték és a kozuti kozlekedési szakemberek
képzésének és vizsgaztatasanak részletes szabalyairél sz6l6
24/2005. (IV. 21.) GKM rendelet 8. szdmu melléklet 8.1.2 pontjaban
felsorolt vizsga sikertelenséget okoz6 hibat ejt,

b) tajékozatlansdgot mutat a taxi tartozékok kezelését, vagy
utas-kiszolgalasi feladatait illetéen, vagy
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Q) a vizsgabiztos 4ltal meghatdrozott uti célt nem tudja megtalalni,
eltéved.
2. A személytaxis személyszallitd szolgéltatoi tovabbképzési vizsgaigazolas
2.1. A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezetéjének szaktanfolyamon kell részt vennie.
2.1.1. A szaktanfolyam elméleti tantargyai:
a) kozlekedési, hibaelharitdsi ismeretek és vezetéselmélet (4 6ra),
b) személyszallité szerzédési feltételek, valamint a személyszallitéi szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacié (4 6ra).
2.2. A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezet6jének vizsgat kell tennie.
2.2.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaidodk:
a) kozlekedési, hibaelharitasi és vezetéstechnikai ismeretek, vezetéselmélet
(50 perc),
b) személyszallitd szerzédési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd

tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacié (25 perc).
2.2.1.1.  Kovetelmények:

vizsgatargybol 50 tesztkérdésre kell valaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 70. A vizsgazé megfelelt, ha a hibapontok szdma 7, vagy anndl
kevesebb. A személyszallitd szerzédési feltételek, valamint a személyszallitoi
szolgaltaté tevékenységre vonatkozd hatdsagi eléirdsok, utas-kommunikacié
vizsgatargybol 25 tesztkérdésre kell valaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 25. A vizsgazé megfelelt, ha a hibapontok szédma 5, vagy anndl

kevesebb.
3. Aszemélygépkocsis személyszallito szolgaltatoi alapképesitési vizsgaigazolds
3.1. A vizsgaigazolads megszerzéséhez a jarmu vezetjének szaktanfolyamon kell részt vennie.
3.1.1. A szaktanfolyam elméleti tantargyai:
a) kozlekedési, hibaelharitdsi ismeretek és vezetéselmélet (8 6ra),
b) specidlis vezetéstechnikai ismeretek (2 éra),
c) orszagos kozlekedés-foldrajzi  és  térképolvasési  ismeretek, altaldnos

idegenforgalmi ismeretek, valamint korszerl fedélzeti navigacios és
elektronikai rendszerek ismerete (8 6ra),

d) személyszallitd szerz6dési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacio (8 6ra).
3.2 A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezetbjének vizsgat kell tennie.
3.2.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaidodk:
a) kozlekedési, hibaelhdritasi és vezetéstechnikai ismeretek, vezetéselmélet
(50 perc),
b) orszagos kozlekedés-foldrajzi  és  térképolvasasi  ismeretek, altaldnos

idegenforgalmi ismeretek, valamint korszer(i fedélzeti navigacios és
elektronikai rendszerek ismerete (25 perc),
4 személyszallité szerzédési feltételek, valamint a személyszallité szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacié (25 perc).
3.2.1.1.  Kovetelmények:
vizsgatargybol 50 tesztkérdésre kell vélaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 70. A vizsgdzé medfelelt, ha a hibapontok szédma 7, vagy anndl
kevesebb.
A személyszallitd szerz6dési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd
tevékenységre  vonatkozé  hatésagi  elSirdsok,  utas-kommunikécid
vizsgatargybol 25 tesztkérdésre kell valaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 25. A vizsgazé megfelelt, ha a hibapontok szama 5, vagy anndl
kevesebb.
Az orszdgos kozlekedés-foldrajzi és térképolvasasi ismeretek, altaldnos
idegenforgalmi, valamint korszerlii fedélzeti navigacios és elektronikai
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rendszerek ismerete szébeli vizsga. A vizsgdz6 a vizsga kezdetekor a tételek

kozil huz egyet.

Sikertelen a vizsga, ha a vizsgazé a kihlzott tételen szerepld kérdésekben nem

rendelkezik kell6 ismerettel és jartassaggal.

3.2.2. Gyakorlati vizsgatargyak és vizsgaidék: vezetési gyakorlat (40 perc).
3.2.2.1.  Kovetelmények:

A gyakorlati vizsga keretében, személyszallitasi fuvarfeladatot szimuldlva

a jarmU szabalyos, biztonsdgos vezetésérdl, valamint a vizsgabiztos 4ltal

meghatdrozott uti cél megtaldldsdbdl kell szdmot adnia. A vizsga helyét

a kozlekedési hatosag jeloli ki, a 3. mellékletben meghatarozott feltételeknek

megfelel vizsgajarmivet a képzé szerv biztositja.

Sikertelen a vizsga ha:

a) a kozuti jarmdlvezeték és a kozuti kozlekedési szakemberek
képzésének és vizsgadztatdsanak részletes szabdlyairdl sz6lo
24/2005. (IV. 21.) GKM rendelet 8. szdmu melléklet 8.1.2 pontjadban
felsorolt vizsga sikertelenséget okozé hibat ejt, vagy

b) tajékozatlansdgot mutat az utas-kiszolgdlasi feladatait illetéen,
- a vizsgabiztos altal meghatarozott uti célt nem tudja megtalalni,

eltéved.
4. A személygépkocsis személyszallité szolgaltatoi tovabbképzési vizsgaigazolas
4.1. A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezetjének szaktanfolyamon kell részt vennie.
4.1.1. A szaktanfolyam elméleti tantargyai:
a) kozlekedési, hibaelharitdsi ismeretek és vezetéselmélet (4 6ra),
b) személyszallitd szerz6dési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd
tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacio (4 6ra).
4.2. A vizsgaigazolas megszerzéséhez a jarmu vezetbjének vizsgat kell tennie.
4.2.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaidék:
a) kozlekedési, hibaelhdritasi és vezetéstechnikai ismeretek, vezetéselmélet
(50 perc),
b) személyszallitd szerzédési feltételek, valamint a személyszallitd szolgaltatd

tevékenységre vonatkozo hatdsagi el6irasok, utas-kommunikacioé (25 perc).
42.1.1.  Kovetelmények:
vizsgatargybol 50 tesztkérdésre kell valaszolni, az elérheté maximalis
pontszam 70. A vizsgazé medfelelt, ha a hibapontok szédma 7, vagy annal
kevesebb. A személyszallitd szerzédési feltételek, valamint a személyszallitéi
szolgaltatd tevékenységre vonatkozé hatédsdgi eléirdasok, utas-kommunikacié
vizsgatargybol 25 tesztkérdésre kell vélaszolni, az elérheté maximalis
pontszdm 25. A vizsgdzé medfelelt, ha a hibapontok széama 5, vagy anndl
kevesebb.
5. Amennyiben a személytaxis személyszallité szolgaltatéi vizsgdval rendelkezé személy mds megyében is
szolgdltatast kivan végezni, akkor a kdvetkez6 targyakbol kell vizsgat tennie:
5.1.  Gyakorlati vizsgatargyak és vizsgaiddk: vezetési gyakorlat (40 perc)
51.1.  Kovetelmények:
A gyakorlati vizsga keretében, személyszallitdsi fuvarfeladatot szimuldlva a jarmi szabdlyos,
biztonsagos vezetésérdl, illetve a taxi tartozékok szakszer(i kezelésérél, valamint a vizsgabiztos altal
meghatarozott Uti cél megtaladlasabol kell szdmot adnia. A vizsgdzénak jelentkezéskor jeleznie kell,
hogy mely megye vagy a févaros terlletére szeretne vizsgat tenni. A vizsga a megjelolt megye vagy
a févéros terliletén tehet6 le. A vizsga pontos helyét a kozlekedési hatdség jeldli ki, a 3. mellékletben
meghatarozott feltételeknek megfelelé vizsgajarmuvet a képzészerv biztositja.
Sikertelen a vizsga ha:
a) a kozuti jarmUvezet6k és a kozuti kozlekedési szakemberek képzésének és
vizsgdztatasanak részletes szabdlyairdl sz6l6 24/2005. (IV. 21) GKM rendelet 8. szdmu
melléklet 8.1.2 pontjaban felsorolt vizsga sikertelenséget okozo hibat ejt,
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b) tajékozatlansdgot mutat a taxi tartozékok kezelését, vagy utas-kiszolgélasi feladatait
illetéen, vagy
<) a vizsgabiztos altal meghatéarozott uti célt nem tudja megtaldlni, eltéved.

6. Amennyiben a személytaxis személyszallité szolgaltatéi vizsgaval rendelkezé személy a személygépkocsis
személyszallitd szolgaltatoi vizsgaigazolast szeretné megszerezni, az aldbbi targyakbdl kell vizsgat tennie:
6.1. Elméleti vizsgatargyak és vizsgaidok: orszdgos kozlekedés-foldrajzi és térképolvasési ismeretek, altalanos
idegenforgalmi ismeretek, valamint korszer(i fedélzeti navigacios és elektronikai rendszerek ismerete
(25 perc),
6.1.1.  Kovetelmények:
Az orszagos kozlekedés-foldrajzi és térképolvasési ismeretek, altaldnos idegenforgalmi, valamint
korszer(i fedélzeti navigacios és elektronikai rendszerek ismerete szébeli vizsga. A vizsgazd a vizsga
kezdetekor a tételek kozil huz egyet.
Sikertelen a vizsga, ha a vizsgazo6 a kihlzott tételen szerepld kérdésekben nem rendelkezik kell6
ismerettel és jartassaggal.
7. Amennyiben a személygépkocsis személyszallité szolgdltatdi vizsgdval rendelkezé személy a személytaxis
személyszallitd szolgaltatdi vizsgaigazolast szeretné megszerezni, az aldbbi targyakbdl kell vizsgét tennie:
7.1.  Gyakorlati vizsgatargyak és vizsgaiddk: specidlis jarmUvezetési és utas-kiszolgalasi gyakorlat (40 perc),
7.1.1.  Kovetelmények:
A gyakorlati vizsga keretében, személyszallitdsi fuvarfeladatot szimuldlva a jarmu szabdlyos,
biztonsagos vezetésérd|, illetve a taxi tartozékok szakszer(i kezelésérél, valamint a vizsgabiztos altal
meghatdarozott Uti cél megtaldlasabdl kell szamot adnia. A vizsgazonak jelentkezéskor jeleznie kell,
hogy mely megye vagy a f6évéros teriiletére szeretne vizsgat tenni. A vizsga a megjeldlt megye vagy
a févéros terliletén tehet6 le. A vizsga pontos helyét a kozlekedési hatdség jeldli ki, a 3. mellékletben
meghatarozott feltételeknek megfelelé vizsgajarmivet a képzészerv biztositja.
Sikertelen a vizsga ha:
a) a kozuti jarmlvezet6k és a kozuti kozlekedési szakemberek képzésének és
vizsgdztatasanak részletes szabalyairdl sz6lé 24/2005. (IV. 21.) GKM rendelet 8. szamu
melléklet 8.1.2 pontjaban felsorolt vizsga sikertelenséget okozo hibat ejt,

b) tajékozatlansdgot mutat a taxi tartozékok kezelését, vagy utas-kiszolgalasi feladatait
illetéen, vagy
<) a vizsgabiztos altal meghatdarozott uti célt nem tudja megtaldlni, eltéved.

A Kormany 177/2015. (VII. 7.) Korm. rendelete
egyes agrartargyu kormanyrendeletek médositasarél

A Kormany

az Alaptorvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében,

a 2.8 (1) és (2) bekezdése tekintetében az Alaptorvény 15. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotd hataskorében,
a 2. § (3) bekezdése tekintetében a kozigazgatasi hatdsagi eljards és szolgdltatds altaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi
CXL. torvény 174/A. § (1) bekezdés a) és b) pontjaban,

a 3. § tekintetében a szakmakozi szervezetekrdl és az agrarpiaci szabalyozas egyes kérdéseirél sz616 2012. évi CXXVIII. térvény
22.§ ¢) pontjaban,

a 4. § (1) bekezdése tekintetében a novényfajtak allami elismerésérdl, valamint a szaporitéanyagok el&allitasarol és forgalomba
hozatalarol sz616 2003. évi LII. térvény 30. § (1) bekezdés b) pontjaban,

a 4 8§ (2, (3) és (6) bekezdése, 6. § (3) bekezdése, valamint 8. §-a tekintetében az erd6rél, az erdd védelmérdl és
az erd6gazdélkodésrol sz6l6 2009. évi XXXVII. torvény 112. § (1) bekezdés a) pontjéban,

a 4. § (4) bekezdése tekintetében a szakmakozi szervezetekrdl és az agrarpiaci szabdlyozas egyes kérdéseirdl sz6l6 2012. évi
CXXVIIL. térvény 22. § b) pontjaban,

a 4. § (5) bekezdése tekintetében a szakmakdzi szervezetekrdl és az agrérpiaci szabalyozas egyes kérdéseirdl szol6 2012. évi
CXXVIIL. térvény 22. § a) pontjaban,
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az 5. § tekintetében a mez6gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodo eljaras egyes kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 81. § (1a) bekezdésében,

a 6. § (1) bekezdés tekintetében a févarosi és megyei kormanyhivatalokrdl, valamint a févarosi és megyei korményhivatalok
kialakitasaval és a terileti integraciéval 6sszefligg6 torvénymaddositasokrol sz6l6 2010. évi CXXVI. torvény 21. § ¢) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan

az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatdrozott feladatkdrében eljarva, a kovetkezéket rendeli el:

2.§

1. A kabitoszer el6allitasara alkalmas novények termesztésének, forgalmazasanak és felhasznalasanak
rendjérol szolé 162/2003. (X. 16.) Korm. rendelet médositasa

A kabitoszer eléallitasara alkalmas novények termesztésének, forgalmazasanak és felhasznaldsanak rendjérdl szolo
162/2003. (X. 16.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 162/2003. (X. 16.) Korm. rendelet] 8. § (3) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

+(3) A termesztének a (2) bekezdés szerint bejelentett adatairdl a kormanyhivatal a bejelentést kdvet6 tizendt napon
beliil a NEBIH altal rendszeresitett, és a NEBIH honlapjan kézzétett formanyomtatvany szerinti igazolast allitja ki.
A kormanyhivatal az igazolas kidllitdsat megtagadja, amennyiben

a) a termesztd a (2) bekezdés szerinti bejelentési kotelezettségének hataridére nem tesz eleget és azt legkésébb
a mak virdgzasanak befejezését megel6z6 tizendt napig nem pétolja,

b) a bejelentés nem felel meg a (2) és (2a) bekezdésben foglalt kdvetelményeknek és a termeszt6 a hianypotlasi
felhivasnak nem tesz eleget, vagy

c) alapos okkal feltételezi, hogy a termeszté bejelentésében valétlan adatot kozolt és felhivasara a termesztd
az adatot nem tudja igazolni.”

A 162/2003. (X. 16.) Korm. rendelet 9/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(4) A korményhivatal a termeszté koltségére elrendelheti az étkezési maktabla talajba forgatdssal torténé
megsemmisitését, amennyiben

a) az étkezési mak termesztése a 8. § (2) bekezdése alapjan bejelentési kotelezettség ala tartozik és a termesztd
a bejelentési kotelezettségének hataridére nem tett eleget, illetve azt legkésébb a mak viragzasanak befejezését
megel6z6 tizendt napig nem pétolta,

b) a termeszté nem fémzarolt vetémagot hasznalt fel, vagy

¢) a termeszté val6tlan adatokat jelentett be!”

2. A Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalrél sz616 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet médositasa

A Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatalrdl sz6lé6 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet [a tovabbiakban:
256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet] 4. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

4.8 Az MVH dontései ellen irdnyuld jogorvoslati kérelmet a kovetkez6 ligyekben a miniszter birélja el:

a) az Agrar- és Vidékfejlesztési Operativ Programmal és a Halaszati Orientacids Pénziigyi Eszkdzzel kapcsolatos
jogorvoslati eljaras,

b) az allati termékek kdzvetlen tdmogatési jogcimeivel, tovdbba barmely allatdllomany-alapu tdmogatasi jogcimmel
kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

c) a nemzeti tdmogatasokkal kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

d) a tejkvota jogcimmel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

e) a bel- és kiilpiaci intézkedésekkel, piaci engedélyezésekkel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

f) a névényi termékek kézvetlen tdmogatasi jogcimeivel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

g) a Nemzeti Vidékfejlesztési Terv (a tovabbiakban: NVT) teriiletalapi tdmogatasi jogcimeivel kapcsolatos
jogorvoslati eljaras,

h) az NVT szerkezetatalakitasi tamogatasok jogcimeivel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

i) az NVT alapjan beinditott agrar-kdrnyezetgazddlkodasi és kedvezétlen adottsagu terilileteken torténé
gazdalkodashoz nyujtandé kompenzacids tdmogatasokhoz kapcsolédo jogorvoslati eljaras,

j) az NVT alapjan beinditott mez6gazdasagi terilletek erddsitése jogcimhez kapcsolédé jogorvoslati eljéras,

k) a terlilethez kapcsolédé torténelmi bazis jogcimhez kapcsoldédd jogorvoslati eljaras,

I) az egységes teriiletalapu és a hozza kapcsol6dé kiegészité nemzeti tdmogatashoz kapcsoléddo jogorvoslati eljaras,
m) intervencids tigyek jogcimeivel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

n) a kdlcsonds megfeleltetéssel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,
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3.8

4.8

o) az MVH Pénzligyi lgazgatdsaga altal hozott hatdrozatok és végzések elleni jogorvoslati eljaras,

p) a Mezbégazdasagi Parcella Azonosité Rendszer (MePAR) valtozésvezetéssel kapcsolatos jogorvoslati eljaras,

q) a nem hatdsagi eljdrdsban az MVH kirendeltségei altal hozott dontések, eldllasi nyilatkozatok ellen benyujtott
kifogasok.”

A 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet a kbvetkezé 11. §-sal egésziil ki:

»11. 8§ E rendeletnek az egyes agrartargyu kormanyrendeletek modositasarol sz616 177/2015. (VII. 7.) Korm. rendelet
(@ tovabbiakban: 2. médosité rendelet) 2. § (1) bekezdésével megallapitott 4. §-at a 2. moédosité rendelet
hatalybalépésekor folyamatban 1évé eljarasokban is alkalmazni kell”

A 256/2007. (X. 4.) Korm. rendelet 7/B. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,megbetegedés esetén” szévegrész helyébe
a,megbetegedés vagy elrendelt jarvanyligyi intézkedés esetén” szoveg lép.

3. Az egyes mezégazdasagi és agrar-vidékfejlesztési tamogatasok igénybevétele esetén
az elektronikus kérelembenytijtas alkalmazasarol sz6l6 80/2008. (IV. 4.) Korm. rendelet médositasa

Hatalyat veszti az egyes mez6égazdasagi és agrar-vidékfejlesztési tamogatasok igénybevétele esetén az elektronikus
kérelembenyujtas alkalmazéasarol sz616 80/2008. (IV. 4.) Korm. rendelet 4. § (4) bekezdése.

4. A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalrél sz616 22/2012. (ll. 29.) Korm. rendelet médositasa

A Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalrél szol6 22/2012. (Il 29.) Korm. rendelet [a tovébbiakban:
22/2012.(1l. 29.) Korm. rendelet] 13. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(6) A bortorvény 8. § (1) bekezdésében, 43. § (1), (2) és (6) bekezdésében, 43/B. §-dban, valamint
43/C. § (1) és (2) bekezdésében foglaltak tekintetében a Kormany névénytermesztési hatdsagként a NEBIH-et
jeloli ki

A 22/2012. (. 29.) Korm. rendelet 14. §-a a kovetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) A NEBIH erdészeti hat6sagi feladatai korében a feladatkorét érintéen vezeti

a) az Orszadgos Erdéallomany Adattarat,

b) az erd6gazdalkodasi nyilvantartast,

c) az erdészeti és jogosult erdészeti szakszemélyzet-nyilvéntartast,

d) az erdei kozjoléti létesitmény nyilvantartast,

e) az erdei lovaglasra és jarmUkdzlekedésre kijelolt utak nyilvantartdsat,

f) az erd6felujitasi biztositékok el&irasardl, teljesitésérdl és felszabaditasardl szol6 nyilvantartast,

g) az erdészeti hatdsag altal hatarozattal kiszabott erd6gazdalkodasi és erdévédelmi birsdgokrol szol6 nyilvéntartast,
h) a nemzeti hatdskorben tdamogatott erdéfelujitdshoz, erd6telepitéshez pénziigyi tételt keletkeztetéd muveletekrol
sz6l6 nyilvantartast,

i) a foldalatti gomba gyUjtésére vonatkozd jogszabalyban meghatérozott feltételeknek megfelel6 személyekrdl,
valamint a résziikre kiadott tanusitvanyrol és gyijtési naplorol szol6 nyilvantartast,

j) az Orszagos Erd6kar Nyilvantartast”

A 22/2012. (Il. 29.) Korm. rendelet 14. § (2) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(A NEBIH igazgatdsi feladatai kérében)

»€) kialakitja és m(kodteti az erdészeti hatdsag tevékenységéhez kapcsolédd nyilvéntartasokat és informatikai
rendszereket,”

A 22/2012. (II. 29.) Korm. rendelet 17. §-a helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

,17.§ A Kormany agrérgazdasagi adatbazisokat mdkodtets szervként a szakmakozi szervezetekrdl és az agrarpiaci
szabalyozds egyes kérdéseirdl sz6l6 2012. évi CXXVIIl. torvény (a tovabbiakban: szakmakoézi térvény) 19/B. §-aban
meghatarozott feladatok ellatdsara az Agrargazdasagi Kutaté Intézetet, valamint a NEBIH-et jel6li ki

A 22/2012. (Il. 29.) Korm. rendelet 18. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(1) A szakmakdzi torvény 10. § (4)-(7) bekezdésében, 11. §-aban, 12. § (2) bekezdésében, valamint 17/A. §-aban
foglaltak tekintetében a Kormany mezégazdasagi igazgatasi szervként a NEBIH-et jeldli ki’

A 22/2012. (II. 29.) Korm. rendelet a kdvetkezé 34. §-sal egésziil ki:

,34. § E rendelet 14. § (2) bekezdés e) pontja a fat és fatermékeket piaci forgalomba bocsaté piaci szereplok
kotelezettségeinek meghatarozasarol sz6l6, 2010. oktdber 20-i 995/2010/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
11. cikkének végrehajtasdhoz szlikséges rendelkezéseket allapitja meg.”
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5. A Kozos Agrarpolitika tagallami végrehajtasaval 6sszefiiggo feladatokat ellaté egyes szervezetek
kijelolésérol szolo 168/2014. (VII. 18.) Korm. rendelet médositasa

5.8 Hatdalyat veszti a K6z0s Agrarpolitika tagallami végrehajtasaval 6sszefiiggd feladatokat ellatd egyes szervezetek
kijelolésérdl szolo 168/2014. (VII. 18.) Korm. rendelet 6. § m)-r) pontja.

6. A megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi feladatainak meghatarozasarol sz616
68/2015. (l1l. 30.) Korm. rendelet médositasa

6.8 (1) A megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi feladatainak meghatarozasarol sz6lé 68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet

[a tovabbiakban: 68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet] 4. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
A1) Az élelmiszerlanc-felligyeleti, talajvédelmi, erdészeti, vadaszati, halgazdalkodasi, allatvédelmi, boraszati,
névénytermesztési, tenyésztési, agrarkar-megallapitéi és mezdégazdasagi igazgatasi hataskorben eljaré megyei
kormanyhivatalok altal hozott elséfoki déntés esetén masodfokon a NEBIH jar el

(2) A68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 12. §-a a kdvetkezé (2a) bekezdéssel egészil ki:
»(2a) A Kormany a fas szaru energetikai Ultetvények telepitésével, megszlintetésével és ellendrzésével kapcsolatos
feladatok ellatdséra az erdészeti jogkdrében eljaré megyei kormanyhivatalt jeldli ki

(3) A 68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 12. § (3) bekezdés i) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép, egyidejiileg
a bekezdés a kdvetkezd j) ponttal egészil ki:
(A megyei kormdnyhivatal erdészeti igazgatdsi feladatai krében)
J) a korzeti erd6tervezés keretében elvégzi az erdégazdalkodds Natura 2000 teriiletére gyakorolt hatdsainak
vizsgélatat;
j) ellatja mindazokat a feladatokat, amelyeket jogszabaly a feladatkorébe utal”

7. Zar6 rendelkezések

7.8 (1) Ezarendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését kdvetd napon Iép hatélyba.
(2) A4.§, valaminta 6. § (2) és (3) bekezdése a rendelet kihirdetését kovet6 8. napon Iép hatdlyba.

8.8 E rendelet 4. § (3) bekezdése a fat és fatermékeket piaci forgalomba bocsaté piaci szerepldk kotelezettségeinek
meghatarozasarol szolo, 2010. oktdber 20-i 995/2010/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 11. cikkének
végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapitja meg.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

A Kormany 178/2015. (VII. 7.) Korm. rendelete
az 6zdi, Nemzeti Filmtorténeti EIménypark” cimii kiemelt projekt megvalésitasaval 6sszefiiggo
kozigazgatasi hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbodl kiemelt jelentdségii liggyé nyilvanitasarol

A Kormdny a nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhdzasok megvaldsitasdnak gyorsitdsarol és
egyszerUsitésérdl sz6l6 2006. évi LIIl. torvény 12. § (5) bekezdés a), d) és e) pontjaban,

a 4. § tekintetében az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. torvény 62. § (1) bekezdés 16.2.,, 17. és
24. pontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket
rendeli el:

1.8 (1) A Kormany nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli tiggyé nyilvanitja azokat az 1. mellékletben felsorolt
kézigazgatasi hatosagi ligyeket, amelyek Ozd véros kdzigazgatasi teriiletén elhelyezkedd, az ingatlan-nyilvantartas
szerinti 11140 és 11140/A helyrajzi szam alatt nyilvantartott foldrészleteken, illetve az ezekbdl a foldrészletekbdl
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2.§

3.8

4.8

5.8

6.8

telekalakitasi eljarasok jogerds befejezését kovetéen kialakitott foldrészleteken megvalositasra kerllé ,Nemzeti
Filmtorténeti Elménypark” projekt és az ahhoz kapcsolédé épitmények, infrastrukturalis fejlesztések megvaldsitasara
iranyuld beruhazéssal fliggenek 6ssze.

Az (1) bekezdés alkalmazasdban a beruhdzassal 6sszefliggének kell tekinteni mindazokat a kozigazgatasi
hatosagi eljarasokat, amelyek az (1) bekezdés szerinti beruhdzas megvaldsitdsdhoz, hasznalatbavételéhez és
Uzemeltetésének beinditasahoz szlikségesek.

A Kormény az 1. § (1) bekezdése szerinti kiemelt jelentéségli Ugyekben koordinacios feladatokat ellatd
kormanymegbizottként a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Korményhivatalt vezeté kormanymegbizottat jeldli ki.

Az Ugyfélnek az eljards meginditasa el6étt benyujtott kérelmére az 1. § (1) bekezdése szerinti kodzigazgatasi
hatosagi eljarasokban a szakhatésdag - a hatdsag hatdrozatdnak meghozataldig felhasznalhaté - el6zetes
szakhatdsagi allasfoglaldst ad ki azzal, hogy a kérelemhez benyujtott elézetes szakhatosagi hozzajarulast a hatdsag
a kdzigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatds altaldnos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény 44. § (8) bekezdése
szerint hasznalja fel.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatdsi hatésagi lgyekben hozott dontés fellebbezésre tekintet nélkiil
végrehajthato.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti beruhazassal 6sszefliggésben

a) épitészeti-mdszaki tervtandcsi véleményt nem kell beszerezni,
b) teleplilésképi véleményezési eljarast nem kell lefolytatni és

c) teleplilésképi bejelentési eljaradsnak nincs helye.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépésekor folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

1. melléklet a 178/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

Az 6zdi ,,Nemzeti Filmtorténeti EIménypark” cimii kiemelt projekt megvalésitasaval 6sszefiiggé,
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitott eljarasok

1. épitéstigyi és épitésfelligyeleti hatosagi engedélyezési és tudomasulvételi eljarasok,
2. orokségvédelmi hatosagi eljarasok,

3. kornyezetvédelmi hatdsagi eljarasok,

4,  természetvédelmi hatdsagi eljarasok,

5. utlgyi hatéségi eljarasok,

6.  vasuti és szalagpalya hatdsagi engedélyezési eljaras,

7. vizugyi és vizvédelmi hatosagi engedélyezési eljarasok,

8.  mérésiuigyi és miiszaki biztonsagi hatésagi engedélyezési eljarasok,

9.  ingatlan-nyilvantartassal 6sszefliggd hatdségi eljarasok,

10.  telekalakitdsra iranyuld hatosagi eljarasok,

11.  foldmérési hatdsagi eljarasok,

12.  talajvédelmi engedélyezésre irdnyuld hatdsagi eljarasok,
13.  hirkozlési hatdsagi eljarasok,

14.  bényahatdsagi engedélyezési eljarasok,

15.  tlGzvédelmi hatésagi eljarasok,

16.  élelmiszerlanc-felligyeleti eljaras,

17.  kozegészségugyi hatdsagi eljarasok,
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18.  terlletrendezési hatdsdgi eljarasok,

19.  erdévédelmi hatdsagi eljarasok,

20. foldvédelmi hatésagi eljarasok,

21.  veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésre vonatkozd katasztréfavédelmi
engedélyezési eljarasok,

22.  azok az 1-21. pontban nem szereplé hatdsagi engedélyezési eljarasok, amelyek az 1. § (1) bekezdése
szerinti beruhazds megvalésitdsahoz és hasznalatbavételéhez, lzembe helyezéséhez, lUzemeltetéséhez,
mUkddtetéséhez sziikségesek,

23.  az 1-22.pontban felsorolt Gigyfajtdkban kiadott hatésagi dontések modositasara irdnyuld hatdsagi eljarasok.

A Kormany 179/2015. (VIl. 7.) Korm. rendelete
a TISZA-TK PROJEKT Kft. Tiszapiispokiben megvalésulé beruhazasaval 6sszefiiggé kozigazgatasi hatosagi
ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasarol

A Kormdny a nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhdzasok megvaldsitdsdnak gyorsitdsarol és
egyszerUsitésérdl sz616 2006. évi LIIl. tdrvény 12. § (5) bekezdés a), d), e) és f) pontjdban, valamint a kbzigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgdltatas altalanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény 174/A. § (1) bekezdés c) pontjaban,

a 4. § (4) bekezdése tekintetében a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatasrél sz6ld 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1) bekezdés d) pontjaban,

az 5. § tekintetében a vizgazdalkodasrél sz616 1995. évi LVII. torvény 45. § (7) bekezdés e) pontjaban,

a 6. § tekintetében az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL. torvény 62. § (1) bekezdés 16.2., 17. és
24, pontjadban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdrvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kévetkezdket
rendeli el:

1.8 (1) A Kormany nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségii tiggyé nyilvanitja azokat az 1. mellékletben felsorolt
kozigazgatasi hatosagi ligyeket, amelyek a Tiszaplspoki kdzség kdzigazgatasi teriiletén elhelyezkedd, az ingatlan-
nyilvéantartas szerinti 073/37, 090/1, 091/3, 092/1, 096/1, 098/20, 098/32, 098/36, 098/40, 098/44, 098/47, 098/49,
098/51, 098/53, 098/55, 098/57, 098/63, 098/65, 098/67 helyrajzi szdm alatt nyilvantartott foldrészleteken, illetve
az ezekbdl a foldrészletekbdl telekalakitasi eljardsok jogerds befejezését kovetden kialakitott foldrészleteken
megvalositasra kerlil6 gabonafeldolgozé lizem és az ahhoz kapcsolodd épitmények, infrastrukturalis fejlesztések
megvaldsitasara irdnyuld beruhazassal fliggenek Ossze.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban a beruhazassal Osszefliggének kell tekinteni mindazokat a kozigazgatasi
hatosagi eljdrasokat, amelyek az (1) bekezdés szerinti beruhdzds megvaldsitdsdhoz, hasznalatbavételéhez és
Uzemeltetésének beinditasahoz sziikségesek.

2.8 A Kormény az 1. § (1) bekezdése szerinti kiemelt jelentéségli Ugyekben koordindcios feladatokat elldtéd
kormanymegbizottként a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Kormanyhivatalt vezeté kormanymegbizottat jeldli ki.

3.8 (1) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatasi hatdsagi eljarasokra — a (2) bekezdésben foglaltak kivételével -
vonatkozé ligyintézési hatérid6 — ha jogszabdly révidebbet nem éllapit meg - tizenét nap.

(2) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi hatdsagi engedélyezési eljardsok esetén a hatdsagi eljdrasokra
vonatkozé ligyintézési hataridé harmincot nap.

(3) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatasi hatosagi eljardsokban a szakhatdsagi eljarasra vonatkozd lgyintézési
hatarid6 — ha jogszabaly révidebbet nem allapit meg - hat nap.

(4) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatdsi hatésagi eljarasokban a kdzigazgatdsi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 45. § (2) és (3) bekezdése szerinti esetben
az eljaré hatésagnak, illetve az érintett szakhatésagnak egy alkalommal kell egyeztetnie a szakhatésaggal, azzal,
hogy az egyeztetésre és az élldsfoglalas kiadasara legfeljebb nyolc nap all rendelkezésre.
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4.8

5.8

6.8

7.8

8.8

(©)

(6)

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatdsi hatdsdgi eljardsokban a hatésdg vezetbje indokolt esetben
az Ugyintézési hataridét legfeljebb egy alkalommal, legfeljebb nyolc nappal hosszabbithatja meg.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatdsi hatdsdgi eljarasokban kozrem(ikodd szakhatdésag eljardsdra
a (3) bekezdésben eldirt tigyintézési hataridét a szakhatdsdg vezetéje indokolt esetben legfeljebb egy alkalommal,
legfeljebb hat nappal hosszabbithatja meg.

Az lgyfélnek az eljaras meginditasa el6tt benyujtott kérelmére az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatasi hatdsagi
eljarasokban a szakhatésag - a hatdsag hatdrozatanak meghozatalaig felhaszndlhaté - el6zetes szakhatdsagi
alldsfoglalast ad ki azzal, hogy a kérelemhez benyujtott el6zetes szakhatdsdgi hozzajaruldst a hatésag a Ket.
44.§ (8) bekezdése szerint hasznalja fel.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatdsi hatdsdgi lgyekben hozott dontés fellebbezésre tekintet nélkiil
végrehajthato.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatasi hatosagi tigyekben a Ket. 37. § (3) bekezdése szerinti hidnypotlas,
valamint a Ket. 51. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozattétel irdnt az eljaré hatésiag egy alkalommal a kérelem
beérkezésétdl szamitott legfeljebb 6t napon bellil bocsathat ki hidnypoétlasra, illetve nyilatkozattételre felhivé
végzést.

A gydmhatosag az 1. § (1) bekezdése szerinti hatésagi tigyekben eljaré hatésdg megkeresésére vagy a beruhdzé
kérelmére az ismeretlen helyen tartézkodé vagy ismert helyen tartézkodd, de visszatérésben gatolt olyan
természetes személy részére, akinek az 1. § (1) bekezdése szerinti beruhazassal 0sszefliggé kdzigazgatasi hatdsagi
igy jogat vagy jogos érdekét érintheti, igygondnokot rendel ki. Ennek megfeleléen a gydmhatdsag tigygondnokot
rendel ki annak a természetes személynek, akinek a személyi adat- és lakcimnyilvédntartasban lakcimeként szerepl6
valamennyi cimre — cimenként legfeljebb egy alkalommal — megkiild6tt postai kiildeményt a postai szolgaltaté

a) ,a cimzett ismeretlen” vagy

b) Jelkoltozott”

megjeldléssel a feladdnak visszakézbesitette.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti kdzigazgatasi hatosagi Ugyekben a Ket. 38/B. §-a nem alkalmazhato.

Az 1. § (1) bekezdése szerinti vizjogi engedélyezési eljdrdsokban a vizgazdalkoddsi hatésagi jogkdr gyakorlasardl
sz616 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 27. § (1) bekezdésétdl eltéréen a hidnyosan benyujtott kérelem esetén

a hatosag a kérelem beérkezését koveté 6t napon beliil koteles a hidnypotlast kibocsatani.

Az 1. 8§ (1) bekezdése szerinti beruhazassal 6sszefliggésben

a) épitészeti-mdszaki tervtanacsi véleményt nem kell beszerezni,
b) telepuilésképi véleményezési eljarast nem kell lefolytatni és
<) teleplilésképi bejelentési eljaradsnak nincs helye.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

E rendelet rendelkezéseit a hatalybalépésekor folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes
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1. melléklet a 179/2015. (VII. 7.) Korm. rendelethez

A TISZA-TK PROJEKT Kft. Tiszapiispoki teriiletén megval6sulé gabonafeldolgozé lizemének

megvaldsitasaval 6sszefliggd, nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitott

eljarasok
1. épitéstigyi és épitésfelligyeleti hatosagi engedélyezési és tudomasulvételi eljarasok,
2. orokségvédelmi hatosagi eljarasok,
3. kornyezetvédelmi hatosagi eljarasok,
4,  természetvédelmi hatdsagi eljarasok,
5. uatlgyi hat6sagi eljarasok,
6.  vasuti és szalagpdlya hatdsagi engedélyezési eljaras,
7. vizugyi és vizvédelmi hatosagi engedélyezési eljarasok,
8.  mérésiigyi és mUszaki biztonsagi hatdsagi engedélyezési eljarasok,
9. ingatlan-nyilvantartassal 6sszefliggé hatdsagi eljarasok,

10.  telekalakitdsra iranyuld hatosagi eljarasok,

11.  foldmérési hatdsagi eljarasok,

12.  talajvédelmi engedélyezésre irdnyul6 hatdsagi eljarasok,

13.  hirkozlési hatdsagi eljarasok,

14.  banyahatésagi engedélyezési eljarasok,

15.  tlzvédelmi hatdsagi eljarasok,

16.  élelmiszerlanc-felligyeleti eljaras,

17.  kOzegészségugyi hatosagi eljarasok,

18.  terlletrendezési hatdsdgi eljarasok,

19.  foldvédelmi hatésagi eljarasok,

20.  erd6védelmi hatdsagi eljarasok,

21.  azok az 1-20. pontban nem szereplé hatésidgi engedélyezési eljarasok, amelyek az 1. § (1) bekezdése
szerinti beruhdzds megvaldsitdsdhoz és haszndlatbavételéhez, lizembe helyezéséhez, lzemeltetéséhez,
mUkddtetéséhez sziikségesek,

22.

az 1-21. pontban felsorolt Gigyfajtakban kiadott hatdsagi dontések mddositasara irdnyuld hatdsagi eljarasok.
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai,

teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 23/2015. (VII. 7.) AB hatarozata

a lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek
jogallasarol szol6 2011. évi CCVI. torvény egyes rendelkezéseinek, tovabba az egyhazi elismerésrol és

az egyhazi jogi személyek jogallasanak és miikodésének sajatos szabalyairol sz6l6 295/2013. (VII. 29.)
Korm. rendelet egyes rendelkezéseinek nemzetkozi szerzédésbe litk6zésérol és folyamatban lévé ligyben

,,,,,

Az Alkotmanybirdsdg teljes tilése jogszabaly alaptorvény-ellenességének megdllaitasara iranyuld eljaras iranti birdi
kezdeményezés targydban - dr. Balsai Istvdn, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Juhdsz Imre, dr. Salamon LdszI6, dr. Szivds
Mdria és dr. Varga Zs. Andrds alkotménybirék kilonvéleményével - meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirdésdg megallapitja, hogy a lelkiismereti és valldsszabadsdg jogardl, valamint az egyhdzak,

vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szolé 2011. évi CCVI. toérvény 14. § c) pont ca) és cb) alpontja,
valamint 14/A. § (1)-(3) bekezdése, tovabba az egyhazi elismerésrél és az egyhazi jogi személyek jogéllasanak és
mUkddésének sajatos szabdlyairdl szolé 295/2013. (VII. 29.) Korm. rendelet 1. § c) és d) pontja, 3. § (1) bekezdés
ac) alpontja és b) pont ba)-bc) alpontja nemzetkézi szerz6désbe itkozik, ezért felhivja az Orszaggydlést, illetve
a Kormanyt, hogy 2015. oktdber 15-ig tegye meg az ellentét feloldasa érdekében szlikséges intézkedéseket.

Az Alkotmanybirésag megéllapitja, hogy a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szolé 2011. évi CCVI. torvény 14. § c) pont ca) és cb) alpontja,
valamint 14/A. § (1)-(3) bekezdése, tovabba az egyhazi elismerésrél és az egyhézi jogi személyek jogéllasanak és
mukodésének sajatos szabdlyairdl sz6lé 295/2013. (VII. 29.) Korm. rendelet 1. § c) és d) pontja, 3. § (1) bekezdés
ac) alpontja és b) pont ba)-bc) alpontja a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdésag el6tt folyamatban 1évé
2.K.30.398/2014. szdmu ugyben nem alkalmazhato.

. Az Alkotmanybirésag a lelkiismereti és valldsszabadsdg jogarél, valamint az egyhdazak, vallasfelekezetek és

vallasi kozosségek jogallasarol sz616 2011. évi CCVI. torvény 14. § g)-i) pontja, 14/C. §-a, 14/D. § (2) bekezdése és
15-16. §-a alaptorvény-ellenességének és nemzetkdzi szerzédésbe Utkdzésének megallapitasara iranyuld birdi
kezdeményezést visszautasitja.

Az Alkotménybirésag elrendeli e hatarozatanak a Magyar Kozlonyben valé kozzétételét.

Indokolas

1. A Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdésdg birdja a Budapesti Autondm Gyllekezet Keresztény
Egyestlet felperesnek (a tovabbiakban: felperes) az emberi eréforrdsok minisztere alperes ellen egyhazi
lgyben hozott kdzigazgatasi hatarozat birdsagi fellilvizsgalata irant inditott, 2.K.30.398/2014. szdmu perében
— az Alkotmanybirésagrol szolé 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 25. §-a alapjan - az el6tte
folyamatban 1évé eljaras felfliggesztése mellett egyedi normakontroll inditvannyal fordult az Alkotmanybirésaghoz,
amelyben elsédlegesen a lelkiismereti és valldsszabadsdg jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kdzosségek jogallasarol szold 2011. évi CCVI. torvény (a tovabbiakban: Ehtv.) 2013. augusztus 1. napjatdl
hatdlyos 14. § c) pont ca) és cb) alpontjanak, 14. § g)-i) pontjanak, 14/A. § (1)-(3) bekezdésének, 14/C. §-a, 14/D. §
(2) bekezdésének, 15. § és 16. §-anak, illetve az egyhazi elismerésrél és az egyhdzi jogi személyek jogalldsanak
és m(ikodésének sajatos szabdlyairdl szél6 295/2013. (VII. 29.) Korm. rendelet (a tovadbbiakban: Korm.R.) 1. §
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(6]

(8]

c) és d) pontjanak, 3. § (1) bekezdés ac) alpontjanak és b) pont ba)-bc) alpontjainak visszamendleges hatélyu
megsemmisitését kérte.

Az inditvdnyozé masodlagosan azt is kérte, hogy az Alkotmanybirésag rendelje el a tdmadott rendelkezések
altalanos alkalmazasi tilalmat valamennyi folyamatban 1évé birésagi tigyben; harmadlagosan pedig azt, hogy
az Alkotmanybirésag rendelje el a tdmadott rendelkezések egyedi ligyben torténé alkalmazhatatlansagat.

Az inditvanyozé bird allaspontja szerint a tdmadott jogszabalyi rendelkezések ellentétesek az emberi jogok és
az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6l6, Rdmaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény (a tovdbbiakban:
Egyezmény) 9. és 11. cikkeivel, valamint sértik az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdését, Q) cikk (2) bekezdését, VII. cikk
(1) bekezdését, VIII. cikk (2) bekezdését, XV. cikk (2) bekezdését és a XXIV. cikk (1) bekezdését.

2. Az ligy elézménye, hogy a felperes 1998. november 19-t6l az egyhdazakrél szélé 1990. évi IV. torvény
(@ tovabbiakban: Lvt.) alapjan nyilvantartasba vett egyhazként miikodott, az Ehtv. hatdlybalépését kovetéen
azonban az Orszaggyllés egyhdazkénti elismerésre vonatkoz6é kérelmét a 8/2012. (Il. 29.) OGY hatarozatban
(a tovébbiakban: OGYh.) elutasitotta.

A felperes ezt kdvetéen alkotmanyjogi panaszt nyujtott be, amelyet az Alkotménybirésdg megalapozottnak talalt, és
a felperest érintéen is megallapitotta, hogy ,mivel az Alkotmanybirdsdg a jelen esetben [...] az alaptérvény-ellenes
rendelkezések megsemmisitését, illetve alkalmazhatatlansagat a f6szabalytdl eltéréen, visszahaté hatallyal mondta
ki, a rendelkezések alapjan elfogadott OGYh.-hoz és az Ehtv. kozvetleniil hatélyosult 34. § (4) bekezdéséhez joghatas
nem flizédhet, azok alapjan az OGYh. mellékletében megjeldlt egyhdzak egyhazi jogallasukat nem veszitették el,
valldsi egyesuletté torténd atalakulasuk nem kényszerithet6 ki’ {6/2013. (lll. 1.) AB hatdrozat, (a tovdbbiakban: Abh1.)
Indokolas [215]}.

Az Ehtv.-nek a valldsi k6zosségek jogallasaval és mikodésével kapcsolatos torvényeknek az Alaptorvény negyedik
modositasaval 6sszefliggé modositasarol szolo 2013. évi CXXXIII. tdrvény (a tovédbbiakban: Entvmadd.) ltal beiktatott
33. § (1) bekezdése szerint ,az olyan valldsi kozosség, amelynek vonatkozasdban e térvény 2012. januar 1-jétdl
2012. augusztus 31-éig hatdlyos 34. § (1), (2) és (4) bekezdése az Alkotmanybirdsag 6/2013. (lll. 1.) AB hatarozata
alapjan nem alkalmazhatd, egyhdzként torténd elismerését a 14/B. § és a 14/C. § szerinti eljards keretében
e rendelkezés hatdlybalépésétdl szamitott 30 napos jogveszté hataridén belil kezdeményezheti” A felperes
ez alapjan 2013. oktdber 2-an bevett egyhdzként torténé elismerését kezdeményezte az emberi eréforrasok
miniszterénél. A miniszter a felperes kezdeményezését hatdrozatban elutasitotta, arra hivatkozassal, hogy a felperes
nem igazolta az Ehtv. 14. § c) pontjaban és a Korm.R. 1. § g) pontjdban foglalt feltételeket. A felperes a miniszter altal
hozott kbzigazgatasi hatarozat birdsagi felllvizsgalatat kezdeményezte.

3. A felperes 2012-ben az Emberi Jogok Eurdpai Birésdgahoz (a tovabbiakban: EJEB) is kérelemmel fordult.
Az EJEB a Magyar Keresztény Mennonita Egyhdz és tarsai kontra Magyarorszag ligyben (70945/11, 23611/12,
26998/12, 41150/12, 41155/12, 41463/12, 41553/12, 54977/12 és 56581/12) 2014. aprilis 8-an hozott itéletben
(a tovabbiakban: EJEB itélet) a felperes vonatkozasédban is megdllapitotta az Egyezmény altal védett egyesilés
szabadsaganak (11. cikk) sérelmét a vallasszabadsaghoz valo joggal (9. cikk) 6sszefliggésben.

Az EJEB megdllapitotta, hogy az Egyezmény 41. Cikkének (lgazsdgos elégtétel) alkalmazéséra vonatkozé tobb
kérdésben még nem lehetett hatérozatot hozni, és ennek megfeleléen fenntartotta ezeket a kérdéseket, valamint
felszdlitotta Magyarorszdg Kormanyéat és a kérelmezéket, hogy az itélet véglegessé valasatdl szamitott hat
hénapon beliil értesitsék a Birosagot az altaluk esetlegesen megkotott barmiféle megallapodasrél. Az EJEB
elutasitotta azt a kérelmet, amelyben a Kormany az ligynek az EJEB Nagykamaraja elé utaldsét kérte, igy az itélet
2014. szeptember 9-én véglegessé valt.

4. Az ligyben eljaré - az Alkotmanybirdsag eljarasat inditvanyozo - biré dllaspontja szerint az Ehtv. 14. § ) pont ca)
és cb) alpontja ellentétes az Egyezménnyel, mert az dllam a valldsi k6zosségek kiilénbdzé statuszaihoz ugy rendel
kulonbozé elényoket és a kozcélu feladatainak ellatasahoz a vallasi kozosségek kozll tgy valaszt partnereket, hogy
a statusz eléréséhez — az EJEB itélet szerint — a semlegesség és partatlansdg kovetelményét sérté diszkriminativ
feltételeket tdmaszt. A rendelkezés ellentétes az Alaptorvénnyel is, mivel nem felel meg a térgyilagossag és
ésszer(iség kovetelményének, ezért séril a tisztességes eljardshoz és a vallasszabadsaghoz valé jog, valamint
a hatranyos megkilonboztetés tilalménak kovetelménye; tovabba abbdl a megkdzelitésbdl is diszkriminativ,
hogy az Orszaggydlés dltal ex lege elismert egyhdzaknak nem kellett eljardst kezdeményeznitik és az Ehtv. 14. §
¢) pontjaban foglalt feltételt igazolniuk. A biré az Ehtv. hivatkozott rendelkezéseivel vald Osszefliggésre tekintettel
tartja egyezménysértének és alaptorvény-ellenesnek az Ehtv. 14/A. §-3t és a Korm.R. tdmadott rendelkezéseit.
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Az inditvdnyoz6 az Ehtv. 14. § g)-i) pontja, 14/C. §-a, 14/D. § (2) bekezdése, valamint 15-16. §-a nemzetkozi
szerz8désbe Utkozését azért dllitja, mert az egyhdzak elismerésére — az EJEB itélet szerint — a hatélyos Ehtv. alapjan
a semlegesség kovetelményét természeténél fogva figyelmen kivil hagyo és az 6nkényesség kockazatat magaban
rejt6é (politika altal befolyasolt) rendszerben kertilhet sor. Ezek a rendelkezések alldspontja szerint az Alaptérvény
Q) cikkét, Q) cikk (2) bekezdését, VII. cikk (1) bekezdését, VIII. cikk (2) bekezdését, XV. cikk (2) bekezdését és
a XXIV. cikk (1) bekezdését is sértik: az elismerésrél valé dontési jogkor torvényhozé hatalomhoz valé telepitése
onmagdaban is aggalyos; az elismerési feltételek pedig magasan absztrahaltak, az ezeknek valé megfelelés
targyilagos és ésszerU kritériumait az Ehtv. nem tartalmazza, ezért a politikai szempontok éltal determindlt elismerés
lehetésége nem zdrhato ki. Az inditvanyozé biré az inditvdnynak ennek a részével kapcsolatban megjegyzi, hogy
ugyan nem kizarélag az el6tte fekvd tigyben felulvizsgalandé hatdrozatban kifejezetten hivatkozott jogszabalyhely
normakontrolljat inditvanyozza, hanem az Ehtv. mindazon rendelkezéseinek a megsemmisitését, amelyek az EJEB
itéletébdl kovetkezéen a nemzetkdzi joggal, illetve az Abh1l.-re figyelemmel az Alaptérvénnyel ellentétesek,
mivel egyrészt ezek is az elismerési eljdrasra vonatkoznak, masrészt ehhez képest egy megszoritd értelmezés
veszélyeztetné az elismerési eljaras ésszer( hataridén belili befejezését, az alanyi jogvédelmet és a felperes perbe
vitt jogai érdemi elbiralhatosagat.

5. Az Alkotmanybirdsag beszerezte az emberi eréforrasok miniszterének véleményét.

1. Az Alaptérvénynek az inditvannyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fiiggetlen, demokratikus jogallam.”

,Q) cikk [...] (2) Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében biztositja a nemzetkozi jog
és a magyar jog 6sszhangjat.”’

I cikk (1) Mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz. Ez a jog magaban foglalja
a vallds vagy mas meggy8z8dés szabad megvalasztasat vagy megvaltoztatasat és azt a szabadsagot, hogy vallasat
vagy mas meggy6z6dését mindenki valldsos cselekmények, szertartdsok végzése Utjan vagy egyéb moédon, akér
egyénileg, akar masokkal egyittesen, nyilvdnosan vagy a maganéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvanitasat mell6zze,
gyakorolja vagy tanitsa.

(2) Az azonos hitelveket koveték vallasuk gyakorldsa céljabdl sarkalatos torvényben meghatarozott szervezeti
formaban m(ikodd valldsi kdzosséget hozhatnak Iétre.

(3) Az allam és a vallasi kdzdsségek kiilonvaltan miikddnek. A vallasi kézdsségek onalldak.

(4) Az &llam és a vallasi kozosségek a kozosségi célok elérése érdekében egylittmuikodhetnek. Az egytittm(ikddésrol
a vallasi kozosség kérelme alapjan az Orszaggydlés dont. Az egylttmuikodésben részt vevd valldsi kdzdsségek
bevett egyhazként mlkodnek. A bevett egyhdzaknak a kozosségi célok elérését szolgalé feladatokban vald
részvételikre tekintettel az dllam sajatos jogosultsadgokat biztosit.

(5) A vallasi kozosségekre vonatkozd kdzds szabalyokat, valamint az egylttmiikodés feltételeit, a bevett egyhazakat
és a rajuk vonatkozo részletes szabalyokat sarkalatos torvény hatarozza meg.”

M. cikk [...] (2) Mindenkinek joga van szervezeteket |étrehozni, és joga van szervezetekhez csatlakozni.’

JXV. cikk (1) A torvény elétt mindenki egyenlé. Minden ember jogképes.

(2) Magyarorszadg az alapvetdé jogokat mindenkinek barmely megkillonbdztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékossag, nyely, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziletési
vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil biztositja."

JXXIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy lgyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil, tisztességes médon és
ésszer(i hataridén belill intézzék. A hatdsagok torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.”

2. Az Egyezménynek az inditvannyal érintett rendelkezései:

,9. Cikk Gondolat-, lelkiismeret- és valldsszabadsag

1. Mindenkinek joga van a gondolat-, a lelkiismeret- és valldsszabadsaghoz; ez a jog magaban foglalja a vallas vagy
meggy6z6dés megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a valldsnak vagy meggy6ézédésnek mind egyénileg, mind
egyuttesen, mind a nyilvdnossag el6tt, mind a maganéletben istentisztelet, oktatds és szertartasok végzése utjan
valo kifejezésre juttatasanak jogat.
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2. A vallas vagy meggy6z6dés kifejezésre juttatdsanak szabadsagéat csak a torvényben meghatarozott, olyan
korldtozasoknak lehet aldvetni, amelyek egy demokratikus tarsadalomban a kozbiztonsag, a kdzrend, kézegészség
vagy az erkdlcsok, illetéleg mésok jogainak és szabadsdgainak védelme érdekében sziikségesek.”

,11. Cikk Gyilekezés és egyesiilés szabadsaga

1. Mindenkinek joga van a békés célu gylilekezés szabadsdgahoz és a masokkal valo egyesiilés szabadsagahoz,
beleértve érdekei védelmében a szakszervezetek alapitasat és az azokhoz valé csatlakozasnak a jogat.

2. E jogok gyakorlasat csak a torvényben meghatdrozott, olyan korlatozédsoknak lehet aldvetni, amelyek egy
demokratikus tdrsadalomban a nemzetbiztonsag vagy koézbiztonsag, a zavargas vagy blin6zés megakadalyozésa,
a kozegészség, az erkolcsok, illetéleg masok jogai és szabadsdgai védelme érdekében sziikségesek. Ez a Cikk
nem tiltja, hogy e jogoknak a fegyveres erék, a rend6rség vagy az édllamigazgatés tagjai altal torténdé gyakorlasat
a torvény korlatozza!”

3. Az Ehtv. tdmadott rendelkezései:

,14. § A vallasi tevékenységet végzé szervezetet az Orszaggyllés egyhdzként ismeri el, ha

[...]

¢) legaldbb

ca) szazéves nemzetkdzi miikodéssel rendelkezik vagy

cb) husz éve szervezett formaban, vallasi k6zosségként miikddik Magyarorszagon és Magyarorszag lakossaganak
0,1 szazalékat elér6 taglétszammal rendelkezik,

[...]

g) tanai és tevékenységei nem sértik az ember testi-lelki egészséghez valé jogat, az élet védelmét, az emberi
méltésagot,

h) a vallasi tevékenységet végzd szervezettel szemben — miikddése sordn — nemzetbiztonsagi kockazat nem mertlt
fel és

i) a kozosségi célok érdekében torténd egylittmikddés iranti szandékat és annak hosszd tdvu fenntartasara
valé képességét kilondsen alapszabdlya, tagjainak szdma, a kezdeményezést megel6zbéen a 9. § (1) bekezdése
szerinti terlleteken végzett tevékenysége és az ilyen tevékenységnek a lakossag nagyobb csoportja szdmara vald
hozzaférhetdsége bizonyitja.

14/A.8 (1) A 14. § ¢) pont ca) alpontja szerinti nemzetkdzi miikodést

a) legalabb két orszagban egyhézi statusszal rendelkez6 és azonos hitelveket vallé egyhazak altal kiallitott igazolas,
b) legaldbb két orszagban mikodé és azonos hitelveket vallé egyhazak, tagegyhazak szévetsége altal a szovetségi
tagsagrol kiallitott igazolas, vagy

¢) legaldbb két orszagban m(ikodo részegyhazakat 6sszefogd vilagegyhaz altal kiallitott igazolas

alapjan kell megallapitani.

(2) A 14. § c) pont cb) alpontja szerinti mikddésbe beszamit az e térvény hatélybalépése elétt a lelkiismereti és
valldsszabadséagrdl, valamint az egyhézakroél sz6lé6 1990. évi IV. torvény alapjan nyilvantartdsba vett egyhazként,
valamint a 2012. januar 1-je és a vallasi kdzosségek jogallasaval és mikodésével kapcsolatos torvényeknek
az Alaptorvény negyedik moédositasaval 0sszefliggé modositasarol szold 2013. évi CXXXIILL térvény hatalybalépése,
illetve a 33. § (3) bekezdésében meghatdrozott idépont kozott alapcélként valldsi tevékenységet végzd
szervezetként valé mikodés is.

(3) A 14. § ¢ pont cb) alpontja szerinti taglétszamot a Magyarorszdg lakossdgszamdra vonatkozdan
— a kezdeményezés benyujtdsdt megel6zéen — a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett legutolsé adat
alapulvételével kell meghatarozni”’

,14/C. & (1) A bizottsdg a miniszter 14/B. § (4) bekezdése szerinti kozlése alapjan a vallasi tevékenységet
végzd szervezet egyhdzként torténd elismerésére vonatkozd torvényjavaslatot — és ha a 14. & g)-i) pontjaban
meghatarozott feltételek nem allnak fenn, a térvényjavaslathoz kapcsoléddan orszaggydilési hatarozati javaslatot —
terjeszt az Orszaggyuilés elé. A bizottsdg a torvényjavaslatot, illetve az orszaggytilési hatdrozati javaslatot a miniszter
14/B. § (4) bekezdése szerinti kdzlésétdl szamitott 60 napon belil nyujtja be.

(2) A bizottsdg eljarasdban a vallasi tevékenységet végzé szervezet nyilvanos bizottsagi Ulésen torténd
meghallgatasa kotelezé.

(3) Az Orszaggytilés a torvényjavaslat targyaldsa sordn a 14. § g)-i) pontjdban meghatarozott feltételek
fenndllasanak vizsgalata alapjan a torvényjavaslat benyujtasatél szamitott 60 napon belll a kdzosségi célok
érdekében a vallasi tevékenységet végz6 szervezettel vald egylittmikodés céljabdl a torvényjavaslat elfogadasaval
dont a vallasi tevékenységet végzd szervezet egyhdzként torténd elismerésérol.
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(4) Ha az Orszaggydlés a vallasi tevékenységet végzé szervezet egyhazként torténd elismerését nem tamogatja
és a torvényjavaslatot nem fogadja el, a (3) bekezdésben meghatérozott hataridén beliil dont az orszaggydilési
hatdrozat elfogadasardl. Az orszaggy(ilési hatarozat tartalmazza, hogy a 14. § g)-i) pontjdban meghatarozott melyik
feltétel hidnyat és milyen okbol llapitotta meg az Orszaggydilés.

(5) Az orszaggy(ilési hatarozat kozzétételétdl szamitott egy éven bellil a valldsi tevékenységet végzé szervezet
egyhdazként torténd elismerésére iranyuld ismételt kezdeményezés nem indithaté.

14/D. § (1) A vallasi tevékenységet végz6 szervezet a miniszter 14/B. § (2) bekezdése szerinti dontésének birdsagi
felllvizsgalatat a kozigazgatasi dontések feliilvizsgalatara vonatkozd szabalyok alapjan kérheti.

(2) A valldsi tevékenységet végzé szervezet az orszaggyulési hatdrozat fellilvizsgdlatdt az Alkotmanybirésagtol
az Alkotmanybirésagrol sz6l6 torvényben meghatarozott eljaras keretében kérheti.

15. § A vallasi tevékenységet végzd szervezet az e torvénynek az adott bevett egyhdz felvételére vonatkozo
modositasa hatalybalépésének napjatél mindsiil bevett egyhaznak.

16. § (1) A miniszter az e torvénynek az adott bevett egyhaz felvételére vonatkozé mddositasa hatalybalépését
kdvetd 30 napon beliil a bevett egyhazat nyilvantartasba veszi.

(2) A belsé egyhazi jogi személyt a miniszter a bevett egyhdz egészének vagy legfébb szervének képviselje
kérelmére veszi nyilvantartasba. A nyilvantartadsba nem vett belsé egyhdzi jogi személy jogi személyiségét a bevett
egyhdz egészének vagy legfébb szervének vagy az adott belsé egyhdzi jogi személy kdzvetlen felettes egyhazi
szervének a miniszternél bejelentett képvisel6je vagy a bevett egyhaz belsé szabalya szerint erre feljogositott
tisztségviseldje igazolja”

4. A Korm.R.tadmadott bekezdései:

»1. 8 A vallasi tevékenységet végzd szervezet a lelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak,
valldsfelekezetek és valldsi k6zosségek jogdllasarol szolé 2011. évi CCVI. térvény (a tovabbiakban: Ehtv.) 14/B. §
(1) bekezdése szerinti kezdeményezéshez csatolja a vallasi tevékenységet végzo szervezet

[...]

c) taglétszamanak az Ehtv. 14. & ¢) pont cb) alpontjdban meghatarozott feltételnek valé megfelelésének
bizonyitasara alkalmas okiratot,

d) az Ehtv. 14/A. § (1) bekezdésében meghatérozott igazolast,”

»3. 8 (1) A kirendelt szakérté szakvéleményt ad arra vonatkozéan, hogy

a) a vallasi tevékenységet végzd szervezet

[...]

ac) husz éve szervezett formaban, vallasi kozosségként miikddik Magyarorszagon,

b) az Ehtv. 14/A. § (1) bekezdésében meghatdrozott igazolast kidllité szervezet

ba) legaldbb két orszagban egyhdzi statusszal rendelkezik és azonos hitelveket vall a vallasi tevékenységet végzé
szervezettel,

bb) legaldbb két orszagban mikodik és azonos hitelveket vallé6 egyhdzak, tagegyhdzak szovetsége, amelynek
a vallasi tevékenységet végzé szervezet az igazolas kidllitasakor igazolhatéan tagja,

bc) vildgegyhazként legaldbb két orszdgban m(ikodoé részegyhazakat fog 6ssze és a vallasi tevékenységet végzé
szervezet is részegyhaznak mindsuil”

A biréi kezdeményezés részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsag mindenekel6tt azt vizsgdlta meg, hogy a birdi kezdeményezés megfelel-e a torvényi
feltételeknek.

Az Abtv. 25. § (1) bekezdésének ,az el6tte folyamatban levé egyedi ligy elbirdldsa soran olyan jogszabalyt kell
alkalmazni” fordulatat az Alkotménybirésag részletesen a 3192/2014. (VII. 15.) AB hatarozatban értelmezte: ,Az
alkalmazandé jog megallapitasa a rendes birdsdg — a konkrét perben eljaré bird — hataskore, az Alkotméanybirésag
altalaban tartézkodik attél, hogy e mérlegelésbe beavatkozzon. A bir6 feladata és hataskdre ugyanis eldonteni,
hogy mely jogszabalyok és konkrét jogszabdlyi rendelkezések alapjan, illetve alkalmazéasaval dont a benyujtott
kereset (elGterjesztett vad) targydban. Ugyanakkor az Alkotmanybirdsagnak alkotmanyos funkcidjaval
Osszefliggésben az Alaptorvénybdl és az Abtv.-bél fakadd kotelessége, hogy a birdi kezdeményezés torvényi
feltételeinek a fennallasat megvizsgalja, s azok nyilvanvalé hidnya esetében a kezdeményezést visszautasitsa. [...]
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Az Alkotmanybirdsadg a torvényben eléirt formai és tartalmi feltételek fennéllasanak vizsgalatat nem mellézheti.
Tekintettel erre a birdi kezdeményezés csak akkor felel meg az Abtv. 25. § (1) bekezdésében foglaltaknak,
illetve a hatdrozottsag Abtv. 52. § (1b) bekezdésében irt kévetelményének, ha a biré a tdmadott rendelkezések
vonatkozéasaban eléadja a vélt alaptorvény-ellenesség indokait, tovdbbd, ha inditvanyaban kitér a megsemmisiteni
kért normdk és a folyamatban [évé birdsagi eljards konkrét kapcsolatdra is. A birdi kezdeményezés mint
normakontroll ,egyedi vagy konkrét” jellege az absztrakt utélagos normakontrollhoz képest annyiban sziikebb,
hogy az inditvanyozé biré csak az lgyben alkalmazott jogszabalyt tdmadhatja meg és részletesen meg kell
indokolnia, hogy valéban kell azt az adott ligyben alkalmaznia. Csak ezzel biztosithaté ugyanis a kezdeményezés
egyedi — konkrét — normakontroll jellege.

Az Abtv. 52. § (4) bekezdése szerint az alkotmanybirdsagi eljaras feltételeinek fennadllasat az inditvanyozénak kell
igazolnia. Ebbdl kdvetkezéen, ha a kezdeményezé biré nem is allitja, hogy a tdmadott normat az ligyben alkalmazni
kellene, vagy nem mutat ra az alkotmanyellenesnek vélt norma és az egyedi ligy kapcsolatara oly médon, hogy
az Osszefliggés az Alkotmanybirésdg szamdra az inditvany tartalmabodl egyértelmlen megallapithaté legyen,
az alkotmanybirésagi eljaras lefolytatasanak nincs helye.

Az Abtv. 25. § (1) bekezdésének értelmezésével kapcsolatban a fentieken tul az Alkotmanybirdsag sziikségesnek
tartja, hogy ramutasson a kdvetkezékre is. Az alkalmazand6 norma megtdmadésanak a lehet6ségét a biré szamara
azért biztositja a jogalkotd, hogy megakadalyozhaté legyen, hogy a birdsag a dontését alaptérvény-ellenes norma
alkalmazasaval legyen kénytelen meghozni. Ennek megfeleléen minden olyan anyagi jogi rendelkezés birdi
kezdeményezés targya lehet, melytdl a birésag el6tt fekvé egyedi Gigy érdemi eldontése fligg, de olyan eljarasi
jogi normék is megtamadhatok, melyek ugyan nem kozvetleniil az tigyet befejezd birdsagi dontés alapjat képezik,
de alkalmazasra keriilve a felek eljarasi helyzetét lényegesen befolyasoljak” {3192/2014. (VII. 15.) AB hatarozat,
Indokolas [14]-[18]}

A fenti megallapitdsok az Alkotmanybirésédg allaspontja szerint megfeleléen alkalmazanddak az - Alaptorvény
24. cikk (2) bekezdés f) pontjaban meghatarozott hataskorhoz inditvanyozoi jogosultsdgot kapcsolé — Abtv. 32. §
(2) bekezdése masodik mondatédnak értelmezésére is. E szerint ,[a] bird — a birésagi eljaras felfliggesztése mellett
- az Alkotmanybirdsag eljarasat kezdeményezi, ha az elétte folyamatban levé egyedi ligy elbirdlasa soran olyan
jogszabalyt kell alkalmazni, amelynek nemzetkozi szerz6désbe Uitkzését észleli.

[...]

Az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése [...] a kordbbi Alkotmany hasonld szabdlydhoz képest nevesitetten
»Magyarorszag nemzetkodzi jogi kotelezettségeinek teljesitése érdekében« garantélja a nemzetkozi jog és a magyar
jog 6sszhangjat. [...] Ennek a rendelkezésnek az érvényesitését szolgdlja az Alkotmanybirésagnak az Alaptorvény
24. cikk (2) bekezdés f) pontjaban meghatarozott hatdskore, amely szerint vizsgalja a jogszabalyok nemzetkdzi
szerz8désbe Utkozését (megsemmisitheti a nemzetkdzi szerz8désbe (tkdzd jogszabdlyt vagy jogszabalyi
rendelkezést)” {Abh1., Indokolds [106], [108]}

Az alkalmazanddé norma megtdmadasédnak a lehet6ségét az Abtv. — 25. § (1) bekezdéséhez hasonldan
megszdvegezett — 32. § (2) bekezdésében a bird szdmara annak megakadélyozéséra biztositja a jogalkoto,
hogy a birésdg a dontését nemzetkdzi szerzédésbe Uitkdzé norma alkalmazéasaval legyen kénytelen meghozni.
Amennyiben a birdé az el6tte folyamatban Iévé eljarasban alkalmazandé jog nemzetkozi szerz6désbe Utkozését
észleli — a nemzetkozi szerzédésbe 1itk6z6 jogszabaly mellézésére vonatkozd hataskore hianyaban -, az Abtv. 32. §
(2) bekezdése alapjan koteles az Alkotmanybirdsag eljarasat kezdeményezni.

Az Abtv. 52. § (4) bekezdése szerint az alkotmanybirdsagi eljaras feltételeinek fennallasat az inditvanyozénak kell
igazolnia. Ebbdl kdvetkezéen, ha a kezdeményez6 biré nem is éllitja, hogy a tdmadott normat az ligyben alkalmazni
kellene, vagy nem mutat rd a nemzetkozi szerz6désbe (itkdzének vélt norma és az egyedi ligy kapcsolatara oly
maédon, hogy az 6sszefliggés az Alkotmanybirdsdg szdmdra az inditvany tartalmabdl egyértelmlen megallapithatd
legyen, az alkotmanybirdsagi eljaras lefolytatdsanak nincs helye.

A jelen lgyben a bird kifejezetten nem csak az el6tte fekvé lgyben felllvizsgdlandd miniszteri hatarozatban
hivatkozott jogszabdlyi rendelkezések alkotmanybirdsdgi vizsgdlatat kezdeményezte, hanem a felperesnek
az egyhdzként valé elismerésével kapcsolatos mds anyagi- és eljarasjogi rendelkezéseket is, amelyek
az Orszaggyllés, az Alkotmanybirésdg, vagy a miniszter — az egyhdzként valé elismerést kovetden
lefolytatandd nyilvantartasba vételi — eljardsdra vonatkoznak. Ezek a rendelkezések — bar a felperes tagabb
értelemben vett ,lgyében” alkalmazanddak lehetnek és ezért a felperes jogait érinthetik — nem minésilnek
a jelen alkotmanybirdsagi eljarast kezdeményezé bird el6tt folyamatban levé egyedi Ugy elbirdlasa soran
alkalmazandé jogszabdlyi rendelkezésnek. Az Ehtv. 14. § g)-i) pontjaval, 14/C. §-aval, 14/D. § (2) bekezdésével,
valamint 15-16. §-aval Osszefiiggésben el6terjesztett inditvany tehat a fent kifejtettek miatt nem felel meg
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[23]

[24]

[26]

[27]

(31]

az egyedi — konkrét — normakontroll inditvany Abtv. 25. § (1) bekezdésébe, illetve 32. § (2) bekezdésébe foglalt
feltételeinek. Mindezek miatt az Alkotméanybirésag az Abtv. 64. § b) pontja alapjan a biréi kezdeményezést ebben
a vonatkozdasban visszautasitotta.

Az inditvanyozo - az alaptorvény-ellenesként, illetve nemzetkozi szerz6désbe utkdzéként megjeldlt rendelkezések
kozll - csak az Ehtv. 14. § c) pont ca) és cb) alpontjanak, 14/A. § (1)-(3) bekezdésének, illetve a Korm.R. 1. § c) és
d) pontjanak, 3. § (1) bekezdés ac) alpontjanak és b) pont ba)-bc) alpontjainak vonatkozasaban allitotta, hogy azok
a konkrét per eldontésével Osszefiiggésben élinak, abban alkalmazasra keriilnek. Ebben a vonatkozasban tehat
az inditvany elbiraldsdnak nincs akadalya.

2. Tekintettel arra, hogy a birésédg az inditvanyat jelentés mértékben az EJEB itéletébe foglalt megallapitasokra
alapozta, valamint arra, hogy az Alaptérvény Q) cikk (2) bekezdésébdl kovetkezéen az Alkotmanybirésag a tdmadott
jogszabaly Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeire — az EJEB-nek az Gigy
targyat képezé vizsgalat szempontjabdl relevans dontéseire — is figyelemmel vizsgalna meg, az Alkotmanybirésag
elséként a nemzetkdzi szerz6désbe Utkdzésre hivatkozé inditvanyt biralta el.

Mivel az EJEB nem kifejezetten konkrét jogszabalyi rendelkezéseknek az Egyezménnyel val6é 6sszhangjat vizsgalja
feltl, hanem azt, hogy valamely Magas Szerzédé Fél (az Egyezményt aldiré allam) 6sszességében (jogalkotassal,
illetve jogalkalmazassal) megsértette-e a kérelmezének az Egyezményben vagy az ahhoz kapcsolodd
jegyzokonyvekben biztositott jogat, ezért az Alkotmanybirdsdg megvizsgalta, hogy az EJEB itéletben megallapitott
egyezménysértés a jelen tigyben elbiralas targyat képezé szabalyokkal mennyiben fligg dssze.

2.1. Az EJEB rogzitette, hogy a kérdés abban az esetben is az Egyezmény 9. és 11. cikkének hatdlya ald tartozik,
ha az ligy targya nem a kérelmezék jogképessége, hanem a kérelmezék megfelelé jogosultsagokkal rendelkezd
egyhdzként torténé elismerése, mert ez is befolyasolja a kérelmez6 vallasi kdzdsségek autondm miikodését, és igy
a vallas egyttes gyakorlasat (I. EJEB itélet, 55. bekezdés).

Ha az 4llam 6nként Ggy dont, hogy az allami tdmogatasokhoz valé jogot, illetve addzas teriiletén privilégiumokat
biztosit vallasi szervezeteknek, ezek megadasanal - illetve csokkentésénél vagy megvonasanal - koteles
a semlegesség elve szerint eljarni, nem jarhat el megkiilénbdzteté médon, mivel ezek a jogok szélesebb értelemben
véve szintén az Egyezmény 9. és 11. cikkének hatdlya ala esnek (EJEB itélet, 107. bekezdés).

Hasonl6 kovetelmény vonatkozik arra az esetre, ha az allam vallasi szervezeteknek kozérdeki feladatokat szervez
ki; az dllamnak az egylittmUkodésben részt vevd partnerei kivalasztaskor a dontését bizonyossaggal megallapithatd
feltételek alapjan kell meghoznia (mint példaul az érintettek anyagi kapacitasa). Az egyhazként torténd elismerés,
a partnerség és a tamogatasok vonatkozasaban az allam altali megkilonboztetés nem vezethet olyan helyzethez,
amiben a vallasi kdzosség tagjai vallasi okokbdl masodrendi dllampolgarnak érzik magukat az allamnak az adott
kdzdsségre vonatkozé kevésbé kedvezd hozzaallasa miatt (EJEB itélet, 109. bekezdés).

Az EJEB elismerte az é4llamoknak azt a szabadsagat, hogy az egyhdzakkal valé kapcsolatukat szabdlyozzak,
beleértve azt is, hogy jogalkotdsi eszkdzokkel megvaltoztassak a vallasi szervezeteknek adott kivéltsdgokat, de csak
a semlegesség és partatlansag kdvetelményének tiszteletben tartasaval (EJEB itélet, 111. bekezdés).

2.2. A magyar szabdlyozas kapcsan az EJEB nem taldlt arra mutatd jelet, hogy a kérelmezék akadélyozva
lennének abban, hogy olyan jogi formaban gyakoroljdk a vallasukat, amely biztositja az allammal szembeni alaki
autonémidjukat. Mindazondltal azt is megallapitotta, hogy a magyar jogban a bevett egyhazak kedvezébb
elbdndsban részesiilnek, kilondsképpen az adoézas és az allami tdmogatdsok tekintetében, illetve bizonyos,
egyhdzak éltal végzett vallasi tevékenységek nem érhetdek el a valldsi egyesiiletek részére; ez hatassal van a vallas
kollektiv szabadsagara is, a bevett egyhdz szervezeti forma szamottevé elényt biztositva segiti az ilyen valldsi
kozdsségeket a vallasi céljaik elérésében (EJEB itélet, 110. és 112. bekezdés).

A konkrét lgyet értékelve az EJEB megjegyezte, hogy lehetséges, hogy az Gigyben kérelmezé vallasi kozosségek
nem felelnek meg a jogalkoté altal tamasztott egylittes — nevezetesen a tagok minimalis Iétszaméval és a fennallas
idejével kapcsolatos — kovetelményeknek. Ugyanakkor ugy itélte meg, hogy ezek a feltételek a kérelmezdket,
amelyek kozul néhany Uj k6zosség, illetve méretét tekintve kicsi, hatrdnyos helyzetbe hoztdk, ami ellentétben all
a semlegesség és partatlansag kovetelményével (EJEB itélet, 111. bekezdés).

Ami a fenndllas id6tartaménak kérdését illeti, az EJEB elfogadta, hogy egy ésszer(i id6tartam el6irdsa sziikséges
lehet az Ujonnan alapitott és ismeretlen vallasi csoportok esetében; azonban nehezen latta igazolhaténak
- a hatésagok altal mostanra mar bizonydra megismert — olyan vallasi csoportok tekintetében, amelyeket
a magyarorszagi kommunista rezsim véget érése utan alapitottak, amikor a hitélet mar nem (itk6zott akadélyokba,
de az Ehtv.-ben eléirt fennallasi kbvetelményt még éppen nem érték el. Az EJEB ezzel kapcsolatban megemlitette
a Velencei Bizottsdg nézépontjat, amely szerint a legaldbb 100 éves nemzetkozi, és legaldbb 20 éves magyarorszagi
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fennallast megkivand koévetelmény az egyhazaknak nyujtott kivéltsagok tekintetében is tulzott, ami aligha
egyeztethetd 6ssze az Egyezmény 9. és 14. cikkével (EJEB itélet, 111. és 40. bekezdés; |. még: a Velencei Bizottsag
véleménye a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhdzak, vallasfelekezetek és vallasi kbzosségek
jogallasarol szol6 2011. évi CCVI. térvényrél, CDL-AD(2012)004, 2012. marcius 19., 64. bekezdés).

A tagok minimalis Iétszamdra vonatkozd feltétel a Velencei Bizottsdg hivatkozott véleménye szerint akadallyd
valhat az elismerésre varo kis vallasi csoportok, mindenekeldtt azok szdmdara, amelyek teolégiai okbdl nem kiterjedt
egyhdzként, hanem kilondllé gylilekezetekben szervezédnek. Egyes ilyen gyllekezetek szamara nehézséget
jelent az Ehtv. altal — akkor, az Ehtvmdd. hatdlybalépése el6tt — el6irt 1000 aldirds megszerzése is, ezért adott
esetben - jobb szandékuk, igy példaul hitelvi kérdésekben vallott kiilonbozdségek ellenére — kénytelenek
egyesilni annak érdekében, hogy elérjék a térvényben megszabott minimalis létszamot. A Velencei Bizottsag
mindazonaltal megjegyezte, hogy a vallasi csoportnak a (jogi személyként torténd) bejegyzése nem fligg a vizsgalt
kovetelménytdl, célja csupan az Ehtv. altal nyujtott tébbletvédelemben vald részesedés, erre tekintettel 10 millio
lakoshoz viszonyitva a minimum 1000 aldiré szdma nem tulzott, dlldspontja szerint az Egyezmény 9. cikkét nem sérti.
(L. vélemény 52. és 55. bekezdés)

Az EJEB itélet ehhez képest az Ehtvmdd. hatdlybalépését kovetben szilletett, amikor az 1000 f&s feltételt mar
felvéltotta ,Magyarorszdg lakossaganak 0,1 szazalékat eléré taglétszam” elSirdsa. Az EJEB figyelembe vette, hogy
a bevett egyhdzak tobb, csak 6ket megilletd kivaltsdggal rendelkeznek, koztik kifejezetten kiemelve a személyi
jovedelemado hivek éltal felajanlott egy szdzalékat és a hozza kapcsolédo allami tdmogatast, amelyek 6sszege
a hittel kapcsolatos tevékenységeket hivatott tamogatni. Ebben a szabdlyozasi kérnyezetben az EJEB ugy itélte
meg, hogy a bevett egyhdzak és az ilyennek nem mindsiild vallasi kozésségek kdzotti megkiilonboztetés a kisebb
vallasi kozosségekhez tartozd hivekre objektiv és igazolhatd indok nélkil ré terhet, nem felel meg az allamtol elvart
semlegesség kovetelményének (EJEB itélet, 112. bekezdés).

3. Az EJEB itélet fent ismertetett megallapitasai alapjan az Alkotmanybirdsag az alabbi kovetkeztetésekre jutott.

3.1. Az EJEB itélet értelmében nem egyeztetheték 6ssze az Egyezmény 9. és 14. cikkével, az ezekbdl kovetkezé
semlegesség és partatlansag kovetelményével azok a feltételek, amelyeket az egyhazként torténd elismeréssel — s
ennek révén a bevett egyhdzakat megillet6 tobbletjogosultsagok kozil kifejezetten is a személyi jovedelemadonak
a specidlisan az egyhdazak szamara felajanlhatd egy szazalékaval és a hozza kapcsolodé éllami tdmogatassal —
szemben az Ehtv. 14. § c) pont ca) és cb) alpontja tdmaszt. Ezért az Alkotmanybirdsag megéllapitotta, hogy az Ehtv.
14. § ) pont ca) és cb) alpontja — az EJEB itéletében foglaltak szerint — nemzetkozi szerzédésbe (itkdzik.

Tekintettel arra, hogy az Ehtv. 14/A. § (1)-(3) bekezdése, tovabbda a Korm.R. 1. & ¢) és d) pontja, 3. § (1) bekezdés
ac) alpontja és b) pont ba)-bc) alpontja az Ehtv. 14. § ¢) pont ca) és cb) alpontjdban foglalt és a fentiek szerint
nemzetkozi szerz6désbe Utkozo feltételeket ismétlik meg, illetve azok alkalmazasara vonatkozé részletszabalyokat
tartalmaznak, ezért az Alkotmanybirésdg megdllapitotta, hogy emiatt e rendelkezések is — az EJEB itéletébdl
kovetkezéen — nemzetkozi szerzédésbe ltkdznek.

3.2. Az érdemben vizsgdlt jogszabdlyi rendelkezések nemzetkozi szerzédésbe Utkozésének megadllapitasat
kovetden az Alkotmanybirdsdg — az Alaptdrvény és az Abtv. vonatkozoé szabdlyai, illetve azokat értelmezé korabbi
joggyakorlata alapjan - hatarozatéanak jogkdvetkezményeirél az aldbbiak szerint dontott.

Az Alaptorvény Q) cikk (2) bekezdése szerint Magyarorszdg nemzetkozi jogi kotelezettségeinek teljesitése
érdekében biztositjia a nemzetkozi jog és a magyar jog 0sszhangjat. A Q) cikkhez f(izott eléterjeszt6i indokolas
szerint ,[e]z a rendelkezés Gsszefliggésben all azzal a nemzetkozi jogi kovetelménnyel, amelynek értelmében
a nemzetkdzi jogi kotelezettségek megsértését nem lehet a hazai jogszabalyi rendelkezésekre hivatkozassal
igazolni. Az 6sszhang megteremtésének konkrét modjait [...] az Alaptorvény részletesen nem rogziti, de
az Alkotmanybirésag hataskorei kozott a jogszabalyok nemzetkdzi szerz6désbe litkdzésének vizsgalata az 6sszhang
megteremtését is szolgalja”.

A 24. cikk (2) bekezdés f) pontja hataskort biztosit az Alkotmanybirdsagnak, hogy vizsgalja a jogszabalyok
nemzetkdzi szerz6désbe Uitkdzését; a (3) bekezdés c) pontja alapjén pedig az Alkotmanybirdsdg a (2) bekezdés
f) pontjaban foglalt hataskdrében megsemmisitheti a nemzetkozi szerz6désbe litkéz6 jogszabalyt vagy jogszabalyi
rendelkezést. A (3) bekezdés szerint az Alkotmdanybirésag sarkalatos torvényben meghatérozott (tovabbi)
jogkovetkezményt is megallapithat. A 24. cikkhez fliz6tt elSterjeszt6i indokolds — a Q) cikkhez flizott indokolassal
osszhangban - hangsulyozza, hogy ,[alz Alkotmanybirésag Alaptorvényben rogzitett feladata tovabba biztositani,
hogy Magyarorszag nemzetkozi kotelezettségeivel ellentétes jogszabdlyok ne legyenek a jogrendszerben”.

Az Alaptorvény tehat kifejezetten az Alkotmanybirdsag feladatva teszi, hogy abban az esetben, ha nemzetkozi
szerz8déssel ellentétes hazai jogalkotdsra keril sor, akkor — Magyarorszdg nemzetkdzi jogi kotelezettségének
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teljesitése érdekében - a jogszabalyt vizsgélja felil és az ellentét feloldasa érdekében - sziikség szerint —
a jogszabalyi rendelkezést semmisitse meg vagy allapitson meg sarkalatos torvényben meghatdrozott mas
jogkovetkezményt.

A nemzetkozi szerz6désbe (itk6z6 jogszabdlyokkal kapcsolatban megallapithaté jogkdvetkezményeket a sarkalatos
torvényként elfogadott Abtv. részletezi. Az Abtv. 42. § (1) bekezdése szerint, ha az Alkotmdnybirdsag olyan
jogszabaly nemzetkozi szerz6désbe Uitkdzését allapitja meg, amely a nemzetkozi szerzédést kihirdet6 jogszaballyal
az Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes, a nemzetkozi szerz6déssel ellentétes jogszabalyt teljesen vagy
részben megsemmisiti. A (2) bekezdés szerint, ha az Alkotmdanybir6sag olyan jogszabdly nemzetkozi szerz6désbe
Utkozését allapitjia meg, amellyel a nemzetkozi szerz6dést kihirdeté jogszabdly az Alaptérvény alapjan nem lehet
ellentétes, az ellentét feloldasa érdekében — a koriilmények mérlegelése alapjan, hataridé megjelolésével - felhivja
a Kormanyt, illetve a jogalkotot, hogy a megjeldlt hataridében tegye meg az ellentét feloldasa érdekében sziikséges
intézkedéseket. Az Abtv. 42. §-a nem rendelkezik kifejezetten arrél, hogy milyen jogkovetkezményt kell alkalmazni
olyan specidlis, kdztes esetben, ha a nemzetkdzi szerz6dést kihirdetd jogszabdly és a nemzetkdzi szerzédésbe
Utkoz6 jogszabdly azonos jogforrasi szinten van. Az Alkotmanybirdsagnak tehat az Abtv. és az Alaptorvény egyiittes
értelmezése alapjan kellett megvizsgdlnia, hogy ilyen esetben milyen jogkdvetkezményt alkalmazhat a nemzetkozi
szerz8désbe (itkoz6 jogszaballyal kapcsolatban.

Az Alaptorvény 24. cikk (3) bekezdés c) pontja a nemzetkdzi szerzédésbe (itkdzd jogszabalyi rendelkezés
megsemmisitését nem teszi feltétlentl kotelezévé. Az Abtv. 42. § (2) bekezdése rendelkezik arrél az esetrdl,
amelyben a megsemmisitésnek nincs helye, hanem a Korményt, illetve a jogalkotot kell felhivni az ellentét felolddsa
érdekében sziikséges intézkedések megtételére. Az Alaptdrvény 24. cikk (3) bekezdés c) pontja ugyanakkor
a vizsgalt jogszabalytdl fuggetlenil lehetévé teszi az Alkotmanybirdsagnak a nemzetkozi szerzédésbe Utkozé
jogszabalyt vagy jogszabdlyi rendelkezés megsemmisitését; tehat az Alkotmanybirésdgnak erre barmely olyan
esetben joga van, amelyben az Abtv. ezt kifejezetten nem zarja ki. Az Alkotmanybirésadg ebbdl kdvetkezden
akkor is alkalmazhatja a megsemmisités jogkovetkezményét, ha a nemzetkozi szerzédést kihirdetd jogszabaly
és a nemzetkozi szerzédésbe itkdz6 jogszabdly azonos jogforrasi szinten van; mindazonaltal - az Abtv. 42. §
(1) bekezdésébe foglalt esettdl eltéréen — ez nem kotelezettség, hanem csak lehetdség. Az Alaptorvény 24. cikk
(3) bekezdés zard szovegrésze a nemzetkodzi szerz6désbe Utkozés vizsgdlata vonatkozasdban is lehetévé teszi,
hogy az Alkotmanybirésdg sarkalatos torvényben meghatarozott jogkdvetkezményt allapitson meg. Az Abtv.
39. § (3) bekezdése kimondja ,[alz Alkotmanybirésag az alkalmazott jogkdvetkezményeket az Alaptorvény
és e torvény keretei kdzott maga allapitja meg”. Az Alkotmanybirdsag értelmezése szerint ez azt jelenti, hogy
ha valamely hataskorében lefolytatott eljarasban tett megallapitdshoz kapcsoléddéan nincs kifejezetten
valamely jogkovetkezmény hozzdkapcsolva, akkor — feladatkorét, illetve adott hatdskorét is figyelembe véve —
mérlegelheti, hogy az Abtv. dltal biztositott — és az Alaptorvény vagy az Abtv. szerint az adott esetre nézve ki
nem zart - jogkovetkezmények koziil melye(ke)t alkalmazza. Mindezek alapjan, ha a nemzetkdzi szerzédést
kihirdeté jogszabaly és a vizsgalt, nemzetkozi szerz6désbe (itk6z6 jogszabaly azonos jogforrasi szinten van,
akkor az Alkotmanybirésag az Abtv.-ben meghatarozott barmely olyan jogkdvetkezményt kiszabhatja, amely
osszhangban all a nemzetkozi jog és a belsé jog 6sszhangjanak biztositdsara vonatkozé feladataval; igy — az eset
korilményeinek mérlegelése alapjan - akér a jogszabalyi rendelkezés megsemmisitése, akar a Kormany, illetve
a jogalkoto felhivasa mellett is donthet.

Hasonlo esettel a 6/2014. (Il. 26.) AB hatarozat (a tovabbiakban: Abh2.) foglalkozott, amelyben az Alkotméanybirdsag
az egyes gazdasdagi és pénzligyi targyu torvények megalkotdsardl, illetve modositasarol szold 2010. évi XC. térvény
10. §-dnak - amely meghatdrozott végkielégitésekre 98%-os kilonadét irt el6 — az Egyezmény |. kiegészitd
jegyzokonyvének 1. Cikkébe ttkdzését dllapitotta meg. A hatdrozat rdmutatott, hogy az adott esetben ,a nemzetkozi
szerz6dést kihirdeté jogszabdly és a vizsgalt jogszabdly egyarant torvény, erre az esetre pedig az Abtv. kifejezett
moddon nem fogalmazza meg, hogy az Alkotmanybirdsagnak milyen jogkdvetkezményt kell alkalmaznia” {Indokolas
[26]}. Az adott Ugyben a jogkdvetkezmény meghatarozasahoz az Alkotménybirésag felidézte a 7/2005. (lll. 31.)
AB hatdrozatot, amely kimondta: ,[a] nemzetkdzi kotelezettségvallalds végrehajtdsa (adott esetben a sziikséges
jogalkotasi feladat teljesitése) a jogéllamisagot, ezen belll a nemzetkozi jogi kotelezettségek johiszemd teljesitését
magaba foglalé Alkotmény 2. § (1) bekezdésébdl, valamint a nemzetkdzi jog és belsé jog 6sszhangjat megkdveteld
7. § (1) bekezdésbdl fakadd kotelesség, amely attél a pillanattdl fennall, amikortdl a nemzetkdzi szerzédés
(nemzetkozi jogi értelemben) kotelezi Magyarorszagot” (ABH 2005, 83, 85-87.). A testiilet hasonldan értelmezte
az Alaptorvény vonatkozd rendelkezéseit: ,[a] nemzetkdzi szerz6désben vdllalt kotelezettség megszegése tehat
nem csupan az Alaptorvény Q) cikkének (2) bekezdésével, de a jogallamisagot biztosité B) cikk (1) bekezdésével
is ellentétes. Figyelemmel arra, hogy jogszabdly az Alaptdrvénnyel nem lehet ellentétes [Alaptérvény T) cikk
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(3) bekezdés], a Q) cikk (2) bekezdésének, illetve a B) cikk (1) bekezdésének sérelme miatt a nemzetkdzi jogba
Utk6z6 belsd jogszabdlyt fészabaly szerint az Alkotmdanybirésagnak meg kellene semmisitenie. E f6szabdly
alol teremt kivételt — az Alaptdrvény 24. cikk (3) bekezdés c) pontjdban foglalt rendelkezéssel 6sszhangban —
az Abtv. 42. § (2) bekezdése arra az esetre, ha az Alkotmanybirésdg olyan jogszabdly nemzetkdzi szerzédésbe
Utkozését éllapitja meg, amellyel a nemzetkdzi szerzédést kihirdetd jogszabaly az Alaptdrvény alapjan nem lehet
ellentétes” Az Alkotmanybirdsdg ezt kdvetéen megvizsgélta, hogy az adott eset a kivételes korbe tartozik-e, majd
- azt a korulményt is figyelembe véve, hogy az adott ligyben a vizsgalt szabdlyozés és az Egyezmény 6sszhangja
milyen jogkovetkezmény Utjan biztosithatd - levonta a szankciéra vonatkozé kovetkeztetést: ,[a] jelen lgyben
nem ilyen esetrél van sz6. A jelen esetben a belsé jog és a nemzetkdzi jog dsszhangja a témadott rendelkezések
megsemmisitésével lenne megteremthetd.” {Abh2., Indokolas [30]-[32]}

Az Alkotmanybirésag a fentiekhez hasonléan jelen lgyben is megvizsgélta egyrészt a nemzetkdzi szerzédést
kihirdet6 jogszabdly és a nemzetkozi szerz6désbe Utk6z6 rendelkezést tartalmazéd jogszabaly viszonyat, masrészt
a belsé jog nemzetkdzi joggal valé 6sszhangja megteremtésének lehetdségeit.

Az Egyezményt az 1993. évi XXXI. torvény hirdetette ki. Az Ehtv. vizsgdlt rendelkezéseit az Orszaggytilés
sarkalatos torvényi rendelkezésként fogadta el és tartalmukat tekintve is sarkalatos targykorbe sorolhatéak
[v.,az egylttmUikodés feltételei’, Alaptorvény VII. cikk (5) bekezdés].

Az Alaptorvény T) cikk (4) bekezdése szerint a sarkalatos torvény olyan toérvény, amelynek elfogaddsdhoz és
moédositasahoz a jelen lévé orszaggytilési képvisel6k kétharmadanak szavazata szlikséges. Az Alaptorvény
kifejezetten nem mondja ki, hogy sarkalatos térvénnyel a jelen l1évé orszaggyuilési képvisel6k tébb mint a felének
szavazataval (egyszerl tobbséggel) elfogadott torvény ne lehetne ellentétes, ugyanakkor az Alkotmanybirdsag
joggyakorlata a sarkalatos torvényekbe foglalt szabalyoknak az egyszer(i tébbséggel elfogadott tartalmi felllirassal
szemben védelmet biztosit. Az allami féldvagyon kezelésével Osszefliggé szabalyok mdédositdsanak el6zetes
alkotmanyossagi vizsgalataval kapcsolatos 16/2015. (VI. 5.) AB hatarozatdban az Alkotmanybirésdg megdllapitotta,
hogy alaptorvény-ellenességet eredményez, ha az egyszerl tobbséggel elfogadott tartalmilag sarkalatos torvényi
rendelkezés mddositasara irdnyul, amelynek elfogaddsdhoz mindsitett tobbségre lett volna sziikség. Az indokolas
az Alkotmanybirdsag 1/1999. (Il. 24.) AB hatarozatnak kétharmados térvények védelmével kapcsolatos értelmezését
vette at, amely szerint,a kétharmados torvények kozvetlen (tételes) médositasa a kétharmados torvény szabalyozasi
koréhez kozeldlld, azzal esetleg részben egybevagd, masik, egyszerl tobbséggel meghozhaté 6ndllé térvény
modositasaval, vagy Uj torvény alkotdséval alkotmdnyosan nem keriilheté meg. Mindez ugyanis odavezethetne,
hogy a kétharmados torvények formalis érintetlendl hagyésa ellenére az alapjogi, illetve az alapintézményi torvény
a modositott, illetve Ujonnan alkotott — formalisan egyszeril tobbséghez kotott — torvényekhez képest elveszitené
alkotmanyosan meghatérozo jelentéségét” {16/2015. (VI. 5.) AB hatérozat, Indokolas [30]-[32]; ABH 1999, 25, 40-41.}
A fenti érveléssel analég mddon, ha az Orszaggydilés altal egyszerl tobbséggel elfogadott torvényben kihirdetett
Uj nemzetkozi szerz6dés egy kordbbi sarkalatos torvényi szabaly tartalmi megkerilését, felllirasat eredményezné,
akkor - a sarkalatos torvény védelmében - indokolt lenne, hogy az Alkotménybirésdg annak megsemmisitése
helyett az Abtv. 42. § (2) bekezdése szerint jarjon el. A jelen ligyben azonban az Egyezményt kihirdeté torvény
kordbbi, mint az Ehtv. vizsgalt szabdlyai, ezért a fenti szempontok alapjan az Abtv. 42. § (2) bekezdése nem
alkalmazhato.

Az Alkotmanybirésdg a két jogszabaly viszonyanak vizsgalatat kovetéen a belsé jog nemzetkdzi joggal
valéo Osszhangja megteremtésének lehetdségei szempontjabdl is mérlegelte az Abtv. 42. §-aban foglalt
jogkovetkezmények alkalmazhatésagat. Az EJEB itélete a hatalyos Ehtv.-nek a bevett egyhazként torténd elismerést
kérelmezé vallasi szervezet m(ikodésének id6tartamara (20 év, illetve 100 év) és tagok minimalis Iétszamara
(a lakossédg 0,1%-a) vonatkozd feltételeit az adott szabalyozasi kdrnyezetben, konkrétan a bevett egyhazaknak
biztositott tobbletjogosultsagra tekintettel, kifejezetten is a személyi jovedelemadd hivek altal felajanlhato egy
szazalékat és a hozzad kapcsolodd allami tdmogatast nevesitve nem taldlta objektiven igazoltnak. Nem kizart
tehat, hogy ugyanezek a feltételek a bevett egyhazaknak biztositott egyes mas kivaltsagok tekintetében az EJEB
szerint nem mindésilnek tulzénak. Ebbdl kovetkezéen a szabdlyozds nemzetkdzi joggal vald ellentéte elvileg
tobbféleképpen is kikiiszobdlhetd lehet: akar a jelen Ggyben vizsgalt elismerési feltételek megvaltoztatasaval, akar
pedig Ugy, hogy a bevett egyhdzaknak biztositott egyes tébbletjogosultsdgokat a jogalkoté a valldsi tevékenységet
végzd szervezetek szdmara - a vizsgaltnal kevésbé korlatozo feltételekkel — is igénybe vehetdvé teszi. Az EJEB itélet
indokoldsédbol nem kdvetkezik, hogy az Ehtv. 14. § ¢) pontjaba foglalt feltételek a szabalyozasi kornyezet médositasa
esetén is ellentétesek maradnanak az Egyezménnyel, vagy hogy a belsé jog és a nemzetkézi jog 0sszhangja csak
ezek megsemmisitésével lenne megteremthetd.
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Mindezeket mérlegelve az Alkotmanybirésdag uUgy dontott, hogy - az Ehtv. vizsgdlt rendelkezéseinek
megsemmisitése helyett — felhivja az Orszdggy(lést, hogy 2015. oktéber 15-ig tegye meg az ellentét feloldasa
érdekében sziikséges intézkedéseket, a bevett egyhdzak elismerési feltételeit [kilondsen az Ehtv. 14. § c) pont
ca) és cb) alpontjat és 14/A. § (1)-(3) bekezdését] és a vallasi tevékenységet végzo szervezetekhez képest a bevett
egyhazaknak biztositott tobbletjogosultsdagokat hozza Osszhangba az Egyezménybdl az EJEB itélet alapjan
kovetkezd nemzetkozi jogi kdvetelményekkel. Tekintettel arra, hogy a Korm.R. tdmadott szabalyai az Ehtv. vizsgalt
szabdlyainak végrehajtasardl szélnak, nemzetkdzi szerz&désbe Utkdzésik az utdbbiakhoz képest jarulékos,
az Alkotmanybirésag ezek vonatkozasaban a felhivast azonos hataridével megfelel6en a Kormanyra is kiterjesztette.
Az inditvdnyoz6 biré a tamadott rendelkezések nemzetkdzi szerzédésbe Utkdzésének megdllapitisa mellett
alkalmazasi tilalom kimondasat is kérte.

Az Abtv. 45. § (4) bekezdése szerint ,[a]lz Alkotmanybirésag az (1), (2) és (3) bekezdésben meghatarozottaktdl
eltéréen is meghatdrozhatja [...] a megsemmisitett jogszabaly altalanos vagy egyedi Ugyekben torténd
alkalmazhatatlansagat, ha ezt az Alaptoérvény védelme, a jogbiztonsdg vagy az eljardst kezdeményezé kiilonosen
fontos érdeke indokolja” A (2) bekezdés - alaptorvény-ellenesség vagy nemzetkozi szerz6désbe uitkozés
megéllapitdsara egyarant vonatkoztathatéan — kimondja, hogy ,[h]a az Alkotmanybirésag biréi kezdeményezés [...]
alapjan semmisit meg egyedi Ggyben alkalmazott jogszabdlyt, a megsemmisitett jogszabdly az Alkotméanybirésag
eljaraséra okot ado lgyben nem alkalmazhatd” Az Abtv. a jogszabalyi rendelkezésre vonatkozé egyedi
alkalmazasi tilalom automatikus bealltat [45. § (2) bekezdés], valamint az egyedi vagy &ltaldnos alkalmazasi
tilalom kilon meghatdrozasat [45. § (4) bekezdés] szbvegszerlien a jogszabaly megsemmisitéséhez kapcsolja.
Az Alkotmanybirésdg mindemellett figyelemmel volt arra a kdrilményre is, hogy az Abtv. 41. § (3) bekezdése mar
hatalyon kivil helyezett jogszabaly alaptorvény-ellenességének megallapitasara is kifejezetten lehetéséget ad
az Alkotmdnybir6sagnak, méghozza akkor, ,ha a jogszabdlyt konkrét esetben még alkalmazni kellene” Ennek
a rendelkezésnek csak akkor van értelme, ha az Alkotmanybirésdg olyan esetekben is kimondhatja a jogszabalyi
rendelkezés alkalmazasanak tilalmat, ha a megsemmisitésnek nincs helye (hatdlyon kiviil helyezett, de konkrét
lgyben még alkalmazandd jogszabdlyt nem lehet megsemmisiteni). Az Abtv. 41. § (3) bekezdésébe foglalt
kifejezett feltétel alapjan épp az tekinthet6é a rendelkezés céljanak, hogy ,ha a jogszabalyt konkrét esetben még
alkalmazni kellene”, alkalmazasi tilalom kimondaséval az Alkotmanybirésag akkor is kikliszobdlhesse a sérelmet,
ha megsemmisitésre nincs moéd. Az el6bbiekbdl az - a jelen lgyben is relevans — elvi kdvetkeztetés adddik, hogy
az Abtv. 45. § (4) bekezdésének szlikebb megfogalmazasa ellenére nem kizart, hogy az Alkotménybirésag specidlis
esetekben a jogszabalyi rendelkezés megsemmisitése nélkdl is megallapitsa alkalmazasanak tilalmat.

Az Alkotmanybirdsdg ezzel az értelmezéssel 6sszhangban jart el az Abh2.-ben, ahol nemzetkdzi szerzédésbe
Utkdzé6 - de meg nem semmisitett — torvényi rendelkezés alkalmazésat tiltotta meg: ,[alz Alaptorvény Q) cikk
(2) bekezdésébdl egyebek kdzott az kovetkezik, hogy a nemzetkdzi jog és magyar jog 6sszhangjanak biztositasa
nemcsak jogalkotoi feladat, hanem valamennyi allami szervnek kotelezettsége, amikor a jogszabalyokat értelmezni
kell. Ez azt jelenti, hogy az alkalmazandd jogszabalyt a nemzetkozi jogra is figyelemmel, azzal 6sszhangban kell
értelmezni. A jelen esetben nemzetkodzi birésag altal nemzetkozi szerzédésbe Gitk6z6évé nyilvanitott szabalyrdl van
sz6[...].

Az Abtv. 42. § (1) bekezdésének a kdtelezé megsemmisitést elSird és az Abtv. 45. § (4) bekezdésének az alkalmazasi
tilalomra vonatkozé szabalyai egytttes értelmezése akkor nincs ellentétben a nemzetkdzi jog és a magyar jog
Osszhangjanak biztositdsdra vonatkoz6 kotelezettséggel, ha az Alkotmanybirésdag a nemzetkdzi egyezménybe
Utkozé jogszabaly alkalmazasi tilalmat rendeli el a folyamatban lévé birésagi eljarasokban. Ennek hianyaban
Magyarorszag biréségai arra kényszeriilnének, hogy nemzetkdzi egyezménybe (itk6z6 jogszabalyt alkalmazzanak.”
{Abh2., Indokolas [39]-[40]}

A fentiekre tekintettel az Alaptorvény — Q) cikke - védelmének érdekében az Alkotmanybirésdg az Abtv. 45. §
(2) bekezdése, illetve (4) bekezdése alapjan a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi Birosag el6tt folyamatban 1évé
2.K.30.398/2014. szamu ligyben rendelt el alkalmazasi tilalmat. {vo. Abh2., Indokolas [41]-[42]}

Az inditvanyozé dltaldnos alkalmazasi tilalom kimonddsédra iranyuld kérelmét részletesen nem indokolta. Mas
hasonlo, jelenleg folyamatban Iévé birdsagi lgyrdl az Alkotménybirésagnak nincs hivatalos tudomasa, ezért
az altaldnos alkalmazasi tilalom elrendelését mellézte; az eljarasara okot add esetleges késébbi hasonlé Gigyekben
az alkalmazasi tilalomrol egyedileg fog dontést hozni.

3.3. Mivel az Alkotmanybirésdg nemzetkozi szerz6désbe Utkdzés miatt az érdemi vizsgdlat targyat képezé 6sszes
jogszabalyi rendelkezés nemzetkozi szerz6désbe ltkdzését megallapitotta, ugyanezen rendelkezések alaptorvény-
ellenességének megallapitasara iranyuld vizsgélatot nem folytatta le.
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[56] 3.4. A hatérozat Magyar Kézlonyben valé kdzzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdésének masodik mondata alapjan

rendelte el az Alkotmanybirdsag.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
az Alkotmanybirdsag elndke,
az alairdsban akadalyozott
Dr. Kiss Ldszlé
alkotmanybird helyett

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotmanybird

Dr. Stumpflstvdn s. k.,
eléado alkotmanybird

Dr. Szalay Péter s. k.,

alkotmanybird

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,

az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotménybird

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotménybird

Dr. Lévay Miklds s. k.,

alkotménybird

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

alkotménybird

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

[60]

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird

Alkotmanybirdsagi tgyszam: 111/1452/2014.

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré kiilénvéleménye
Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének 1. és 2. pontjaival és azok indokolasaval.

1. A hatérozat rendelkezé részének 1. pontja az ott tdmadott jogszabalyhelyeket nemzetkdzi szerzédésbe
Utkdzének tekinti, ennek indokaul azonban szdmara kizarélag az EJEB a Magyar Keresztény Mennonita Egyhaz és
tarsai kontra Magyarorszag ligyben 2014. aprilis 8-an hozott itélete szolgél jogalapként.

Sajat vizsgdlat lefolytatasa nélkil és onalld érvkészlet haszndlata hianydban ez a hatdrozat tehdt olyan moédon
is értelmezhets, mintha a Magyar Allam a szuverén jogalkotasanak &ltalanossagban valé megitélését és annak
adott esetben torténé megvaltoztatasa szlikségességének elddntését az EJEB-re bizta volna, ami nyilvanvaldan
elfogadhatatlan lenne, és természetesen nincs igy. Az EJEB — felhatalmazésa és az Egyezmény szerz6d6 feleinek
alavetése folytan - kétségtelenil az adott konkrét tigyekre kihatéan az Egyezmény kotelez6 ereji értelmezéje, ami
annyit jelent, hogy az adott eljdrasdban hozott itéletet a szerz6dé allamnak végre kell hajtania. Az EJEB dontése
azonban az dllammal szemben valds vagy Vélt alapjogi sérelme miatt fellép6 természetes vagy jogi személy tigyére
vonatkozik, megallapitja a jogsérelem fennallasat, vagy elutasitja a kérelmet. A jogsértés megallapitasa jellemzéen
szamara.

Az EJEB funkcidjanak lényege az emberi jogok eurdpai felligyeleti rendszerének miikodtetésében foglalhatd 6ssze
annak hangsulyozasaval, hogy az dltala konkrét ligyben hozott, az Egyezmény adott rendelkezésének megsértését
megéllapité dontésben alkalmazott jogkdvetkezmény teljesitésével (a megitélt kar, ill. az eljardsi koltség
medfizetésével) a dontés végrehajtasa formalisan megtorténik.
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[65]
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2. A jelen lgyben az EJEB az Egyezmény lényegi alkalmazasi korét — indokolatlanul, sajat jogértelmezési
lehetéségén jelentbsen tullépve — kiterjesztette. Ennek eredményeképpen és a magyar sajatossagok szinte teljes
figyelmen kivil hagyaséaval taldlta 6sszhatasdban ugy, hogy Magyarorszdg szabdlyozésa nem egyeztethetd 6ssze
az Egyezmény 11. cikkével, annak 9. cikkével sszefliggésben. Ugyanakkor nem térgyalta érdemben azt a felvetést,
mely szerint csak az Gigyben lefolytatand6 egyedi vizsgalattal lett volna igazolhatd, hogy az Egyezmény 14. cikkében
biztositott jogok sériiltek volna. (VO.: a testlilet tobbségi véleményével szemben Spano és Raimondi birak altal
megfogalmazott kiilonvélemény 14. pontjat.)

Hangsulyozni kell, hogy - szemben tobbségi alkotmanybirésdgi hatdrozat rendelkezé része 1. pontjaval — még
ez a nem kelléen megalapozott strasbourgi birdésdgi dontés sem tekintette dnmagdban az Egyezménnyel
Osszeegyeztethetetlennek a megtamadott magyar jogszabalyi rendelkezéseket, miként azt az Alkotmanybirésag
hatarozata indokoldsanak 2.2. pontja (Indokolas [30]-[34]) is elismeri és bemutatja.

Mindezekre tekintettel nem tudok egyetérteni azzal, hogy a hatdrozatban felsorolt tdmadott jogszabalyhelyek
nemzetkdzi szerz6désbe utkdznek.

3. Az el6z6ekben kifejtettekbdl kovetkezéen az EJEB-nek az alkotmanybirésagi hatdrozat alapjiul szolgalé dontése
végrehajtdsahoz az lenne sziikséges, hogy az Egyezmény 11. cikke megsértését az Egyezmény 9. cikke fényében
megallapité dontésben célzott jogkdvetkezményt Magyarorszag ne mulassza el teljesiteni. A jogkdvetkezményrél
azonban az EJEB egyel6re nem hatarozott, minddssze arra hivta fel a feleket, hogy 6 honapon beliil tajékoztassak
az EJEB-et, ha ebben a tekintetben barmilyen médon megallapodnak. llyen megallapodds azonban nem tortént.
Mindezekre tekintettel nem érthetek egyet a hatdrozat rendelkezd részének 2. pontjaval sem, mivel annak
megalapozottsagahoz — a belsé jogi eszkdzok (a megfeleld alkotménybirdsagi hataskor) mellett — a nemzetkozi jogi
hattér is hidnyzik, a konkrét egyedi tigyben hozott strasbourgi birésagi dontés az alkalmazasi tilalom elrendelését
nem tdmasztja ala.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird
A kildnvélemény 1. pontjadhoz csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird
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Dr. Salamon LdszI6 alkotmdnybiré kiilénvéleménye
A hatérozat rendelkezd részének 1. és 2. pontjaval nem értek egyet.

1. A tdmadott jogszabalyhelyek allaspontom szerint a nemzetkozi szerzédéssel nem ellentétesek. A vallasi
kozosségeknek bevett egyhdzak és vallasi tevékenységet végzé szervezetek kategéridiba soroldsa, valamint
az ennek alapjaul szolgédlé objektiv feltételek (és azok igazolasanak) elGirdsa nem sérti a vallasszabadsag
Egyezményben [sem az Alaptdrvény azzal megegyezé tartalommal megfogalmazott VII. cikk (1) bekezdésében]
meghatarozott fogalmat. Ezzel ellentétes kovetkeztetés a hatdrozatban hivatkozott EJEB értelmezésbdl sem
vezethetd le. A tobbségi hatarozat maga éllapitja meg azt, miszerint ,Az EJEB itélet indokolasabdl nem kovetkezik,
hogy az Ehtv. 14. § ¢) pontjadba foglalt feltételek a szabalyozasi kornyezet modositdsa esetén is feltétlendl
ellentétesek maradndnak az Egyezménnyel [...]" (Indokolas [48]).

2. A tobbségi hatarozat idézett részébdl és kapcsolddo okfejtésébdl vildagosan kitlinik, hogy sérelemként — az EJEB
dontésével 6sszhangban - csak a bevett egyhdzkénti elismeréssel kapcsolatos dontés egyéb jogkdvetkezményét
(Iényegében a személyi jovedelemadd hivek altal felajanlhaté egy szadzalékérdl vald rendelkezés és a ,hozzd
kapcsolodd” allami tdmogatas kérdését) veszi szdamba. A birdsagnak (az inditvanyozd birénak) azonban nem
a jogkovetkezményt tartalmazé jogszabalyt kell a jelen tigyben alkalmaznia, a birdi kezdeményezés alapjat képzd
per tdrgya sem e jogkdvetkezményre vonatkozik.

Feltéve, de - az erre nézve folytatott vizsgalat hidnydban — meg nem engedve, hogy a jelenleg hatélyos szabalyok
alapjan a vallasi kozdsségek kozott — az emlitett jogkdvetkezmény tekintetében — esetleg Alaptorvénybe Utkdzéen
hatrdnyos megkilonboztetés lenne megdllapithatd, kizarélag a diszkriminativ szabaly megsemmisitése (vagy
adott esetben mulasztassal el6idézett alaptorvény-ellenesség megdllapitdsa) merilhetne fel, nem pedig azon
kategoridk Iényegében torténé eltorlése, amelyek kozott a jogalkotd — egyébként alkotméanyosan - kiildnbséget
tett. (Diszkriminacidt az azt megvaldsito jogszabaly, nem pedig az érintettek ,megsemmisitésével” kell orvosolni.)

3. Az elébbiektél fliggetlentl nem tartom megalapozottnak a rendelkezd rész 1. pontjdban foglaltakat azért sem,
mert véleményem szerint a jelen esetben nincs jogszabdlyi alapja az Orszaggydilés illetve a Kormany ,ellentét
felolddsa érdekében sziikséges” intézkedései megtételére torténd felhivasanak. Nem értek egyet az Alaptorvény
24. cikk (3) bekezdése zard szévegrészének és az Abtv. 39. § (3) bekezdésének a tobbségi hatdrozatban levezetett
egyuttes értelmezésével. A torvénnyel kihirdetett nemzetkozi szerz6désbe (itkdzé torvény esetén (amikor a kollizio
olyan kihirdeté jogszabdly és masik jogszabaly kozott all fenn, melyek a jogforrasi rendszer azonos szintjén
helyezkednek el) az ellentét feloldasara az Abtv. nem tartalmaz rendelkezést, és ezért erre a helyzetre az Abtv.
42. § (2) bekezdésében megdllapitott jogkdvetkezményt nem lehet alkalmazni. Az Abtv. 39. § (3) bekezdése sem
értelmezhet6é Ugy, hogy az Alkotmanybirdsdg tetszése szerint toltheti ki a joghézagot egy mds esetre el6irt
rendelkezés alkalmazasaval.

4. Az Alaptorvény Q) cikke allamcélt fogalmaz meg; amit altaldban és a jelen esetben is alapvetéen jogalkotas
utjan kell az allamnak biztositani. Ezt szolgéljak tobbek kozott a nemzetkdzi szerz6dések kihirdetése, illetve az Abtv.
42. §-anak rendelkezései. Az ezzel kapcsolatos netani hidnyokat, illetve a belsé jog és a nemzetkdzi jog esetleges
diszkrepanciajat nem lehet dnkényes jogértelmezéssel, vagy — mint azt aldbb kifejtem — alkalmazasi tilalom jogsérté
kimondasaval orvosolni.

5. Mivel a tobbségi hatdrozat az altala megallapitott nemzetkozi szerzédésbe (itkozéssel Gsszefliggésben
az Orszaggytiléshez illetve a Kormanyhoz fordulas lehetéségét valasztotta, dlldaspontom szerint az Abtv. 45. § (2) és
(4) bekezdésébe Utkdzé modon rendeli el tovabbi, szarmazékos jogkdvetkezményként az alkalmazasi tilalmat.
Az Abtv. 45. § (2) és (4) bekezdése ugyanis az aldbbiak szerint rendelkezik:

,(2) Ha az Alkotmanybirésag bir6i kezdeményezés vagy alkotmanyjogi panasz alapjan semmisit meg egyedi tigyben
alkalmazott jogszabdlyt, a megsemmisitett jogszabdly az Alkotmanybirésag eljarasara okot ad6 ligyben nem
alkalmazhato.

[...]

(4) Az Alkotmanybirésag az (1), (2) és (3) bekezdésben meghatérozottaktdl eltéréen is meghatarozhatja
az Alaptorvénnyel ellentétes jogszabaly hatalyon kivil helyezését, illetve a megsemmisitett jogszabaly éltaldnos
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vagy egyedi lgyekben torténd alkalmazhatatlansdgéat, ha ezt az Alaptorvény védelme, a jogbiztonsdg vagy
az eljarast kezdeményezé kiillonosen fontos érdeke indokolja.”

Az idézett torvényhelyekbdl egyértelm(, hogy az Abtv. hivatkozott rendelkezései az alkalmazhatdésdg kizarasat
kifejezetten csak a jogszabaly megsemmisitése esetére teszik lehetévé.

Nem értek egyet a tobbségi hatdrozat indokoldsdnak az Abtv. 41. § (3) bekezdésében foglalt szabalyabdl
[,(3) Az Alkotménybirésag hatalyon kivil helyezett jogszabadly alaptorvény-ellenességét akkor dllapithatja meg,
ha a jogszabdlyt konkrét esetben még alkalmazni kellene!’] levont kdvetkeztetésével, miszerint ,az Abtv. 45. §
(4) bekezdésének sziikebb megfogalmazasa ellenére nem kizart, hogy az Alkotmanybirdsag specialis esetekben
a jogszabdlyi rendelkezés megsemmisitése nélkiil is megallapitsa alkalmazasanak tilalmat” (Indokolds [51]). Az Abtv.
41. § (3) bekezdése a hatalyon kivil helyezett jogszabaly alaptorvény-ellenességével kapcsolatosan rendelkezik.
Az alaptorvény-ellenes rendelkezések eldirt jogi sorsa a rendelkezés megsemmisitése. Az Abtv. 41. § (3) bekezdése
- az alkotmanyjog altaldanos dogmatikajanak megfeleléen — csak azért nem megsemmisitésrél rendelkezik, mert
a mar hatélytalanitott jogszabdlyt nem lehet megsemmisiteni, viszont a kordbban keletkezett jogviszonyokra
torténd alkalmazhatésagara tekintettel lehetévé teszi a hatdlyon kivil helyezett jogszabaly megsemmisitéssel
egyenértékl alaptdrvény-ellenessége megallapitdsét, ami egyben értelemszerlien alkalmazasi tilalmat jelent.
Az alkalmazasi tilalom tehdt az Abtv. 41. § (3) bekezdésében foglalt esetben sem vélik el a jogszabaly alaptérvény-
ellenességétdl és ehhez kapcsoloddan semmisként kezelésétdl.

A jelen esetben raadasul arrél van sz, hogy a tébbségi hatarozat tudatosan elvetve a megsemmisités eszkozét,
olyan megoldast vélaszt, mely kifejezetten nyitva hagyja a tdmadott jogszabalyok érintetleniil hagyasanak
lehetéségét. Abszurd onellentmondas, hogy mikozben esetlegesen fennmaradhatnak azok a szabélyok, amelyek
alapjan kilonbdztethetiink bevett egyhdzak és valldsi tevékenységet végzd szervezetek kozott, azonkdzben ezek
a szabdlyok a folyamatban levé Ggyben nem lennének alkalmazhaték. Ennek folytan akér olyan diszkriminativ
helyzet is keletkezhet, hogy mind az eddig bevett egyhazként elismert vallasi kdzdsségeknek, mind a jovében
bevett egyhazként - a feltételeket el6ir6d jogszabalyok érintetlensége mellett — elismerend6 vallasi kdzosségeknek
meg kell (kellett) felelnilik a tamadott, de megmaradé jogszabdlyoknak; egyediil a jelen tGgyben érintett egyetlen
valldsi koz0sség lesz mentes ezektdl a kvetelményektdl.

Alldspontom szerint az alkalmazési tilalom elrendelésével a tdbbségi hatdrozat contra legem &tlépett
a jogértelmezés fogalmi hatarain, amit a jogéllamisag kdvetelményével 6sszeegyeztethetetlennek tartok.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Balsai Istvdn s. k.
alkotménybird

A kilonvélemény 1. és 2. pontjahoz csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird
A kildonvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird
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A kilonvélemény 1., 2., 3. és 5. pontjadhoz csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Varga Zs. Andrds alkotmdnybird kiilénvéleménye
Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének 1. és 2. pontjaval, kdvetkezésképpen azok indokoldsaval sem.

1. Az Alaptorvény VII. cikke tobbrétegl szabalyozast tartalmaz. Az (1)-(2) bekezdések a lelkiismereti- és
valldsszabadsaghoz val6 alapveté jog altal védett egyéni és kozbsségi jogosultsdgokrdl rendelkeznek (alapjogi
szabalyok), a (3)-(4) bekezdések az allam és a vallasi kozosségek kozotti kapcsolatra vonatkoznak (egyuttmikodési
szabalyok), mig az (5) bekezdés a részletszabdlyok megfogalmazasa céljabol sarkalatos torvény megalkotasara
vonatkozé felhatalmazas.

Az alapjogi szabdlyokrdl — mivel a hatdrozatban vizsgalt rendelkezések nem ezeket érintik, sommasan —
megallapithatd, hogy azok a lelkiismereti meggy6zddés, vallds, ezek megvalasztasa, kinyilvanitasa, a vallas egyéni
és kozosségi gyakorldasa szempontjabdl 1ényegében mindazt tartalmazzak, amit az ideiglenes Alkotmény alapjan
a kordbbi alkotmanybirdsagi gyakorlat, az Egyezmény és az azt érvényesité EJEB dltaldban biztosit.

Kiemelést a VII. cikk (2) bekezdése érdemel, amelynek értelmében az azonos hitelvet kovetdk valldsuk gyakorlasa
céljabdl sarkalatos torvényben meghatarozott szervezeti formaban miikodd vallasi kozosséget hozhatnak Iétre.
A sarkalatos térvény — az Ehtv., valamint a szintén alkalmazandé, az egyesiilési jogrdl, a kézhasznu jogallasrdl,
valamint a civil szervezetek miikodésérél és tdmogatasardl sz6lé6 2011. évi CLXXV. térvény (Ejtv.) — szabalyaira is
figyelemmel megallapithat6, hogy az Alaptorvény lényegében minden, legalabb tiz taggal rendelkezé, vallasi
tevékenységet végz6 szervezetet valldsi kozosségnek nevez, megkiilonboztetés nélkil biztositja szamukra a jogi
személyiséget (Ehtv. 6. §, Ejtv. 4. §), lehetévé teszi — szabad dontésiik alapjdn — az egyhdz elnevezés hasznalatat
(Ehtv. 7. §), mentesiti tovabba a vallasi kozosségeket az allami iranyitas, felligyelet és barmiféle kényszer aldl (Ehtv.
8.8).

Az Alaptdrvény VL. cikkének alapjogi szabdlyai tehat nem tesznek kiilénbséget a valldsi kozosségek kdzott.

Maés a helyzet az egyiittm(ikddési szabalyokkal. A VII. cikk (3) bekezdése a vallasgyakorlds, tehat az alapjogi
szabdlyok altal védett kdrben szintén kilonbségtétel nélkil rendelkezik az allam és a vallasi kozosségek kilonvalt
mUkodésérdl, az utdbbiak onallésagarol. A (4) bekezdés azonban hangsulyozottan nem a vallasgyakorlas, hanem
az alapjogi szabalyokon kiviili esé kézdsségi célok tekintetében lehetévé teszi az allam és a vallasi kdzdsségek
egylttmUikodését. Az egylttmiikodés tekintetében a dontést az OrszaggyUlés szdmara tartja fenn, és az ilyen vallasi
kozosségek szamara — megint csak az Ehtv.-re bizott részletes szabalyozas mellett — kiilon szervezeti format biztosit,
bevett egyhdznak nevezve azokat.

A bevett egyhazak megkilonboztetése egyfel6l ténykérdésen nyugszik, alapja bizonyos valldsi kozosségek
Magyarorszdgon hagyomanyosan létezé tarsadalmi (oktatdsi, egészségligyi, karitativ) szerepvallaldsa, amely
nem fliggetlen ezek vallasi tevékenységétol (belsé, vallasi kozosségi nézépont). Masfeldl (az allam nézépontjabol)
azonban, mint jogkérdés nem a kozosség vallasi jellegét, hanem az allamra bizott kozfeladatok ellatasahoz vald
hozzajarulast ismeri el.

Ez a kilonbségtétel, amely nem a lelkiismeret- és valldsszabadsaghoz val6 alapveté jog lényegébdl fakad, és nem
is tekinthet6 altaldnosnak, Magyarorszadg torténeti alkotmanyos berendezkedésének sajatossaga, alkotmanyos
identitdsunk lényeges eleme. Lényeges 0Osszetevéje a kilonbségtételnek a torténetiség: az Alaptorvény,
kovetkezésképpen az alkotmdanyosan mikdddé magyar dllam a szocidlis szerepvdéllalds tényét figyelembe veszi,
de azt nem igyekszik elémozditani. Nem is tehetné meg, mert ha az Ujabb vallasi kozosségeket kedvezmények
biztositdsaval szocidlis szerepvallaldsra kivdnna 0sztokélni, ezzel beavatkozna sajat vallasi tevékenységulk szabad
megvdlasztdsiba, vagyis megsértené az alapjogi szabalyok altal védett 6nazonossagukat. A szocidlis szerepvéllalas
torténeti tényét tehat figyelembe veheti, de azt nem kinalhatja elvért mintaként mas vallasi kozosségek szamdra.
Emlitést érdemel, hogy az ideiglenes Alkotmany idején tapasztalt visszassagok — egyhdazi jogallas vallalasa
kizardlag kedvezmények megszerzése érdekében - is indokoljak az Alaptorvény évatossagat. Ezzel egyiitt az Ehtv.
az egyuttmukodés lehet6ségét nem tekinti egyszer és mindenkorra lezart kérdésnek, mert az Alaptérvényben
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meghatarozott korbe tartozé valldsi kozosségen kivil mas ilyen kdzdsségek szdmara is megnyitja - mégpedig
egyszerlibb, az Orszdggy(lés helyett a Kormany dontése alapjan az egylttmiikodést a tarsadalmi, k6zosségi célok
érdekében.

2. A Velencei Bizottsag és az EJEB itélete a fenti két szabdlyréteget 6sszemosta, és az egyittmUikddési szabalyokat
(illetve azok sarkalatos torvényben meghatdrozott részleteit) minden alap nélkil, tehat dnkényesen az alapjogi
szabalyok meghatéarozé részének tekintette. A hatdrozat ezt az dnkényes értelmezést fogadja el, ezért nem értek
egyet vele.

Az Ehtv. Alkotmanybirdsédg Aaltal vizsgdlt 14. §-dnak (1) bekezdése tdébb konjunktiv feltételt hatdroz meg
az Orszaggyulés altal egylttmuiikodésre kijelolt egyhdzak szamara. Ezek mindegyike objektiv, és mindegyike
partatlan, az alapjogi réteget nem érint6 feltétel. A feltételek egy része azonban nem kapcsolédik az alkotmanyos
identitast add, az Alaptorvényben elismert torténeti tényekhez. llyen a vallasi tevékenység elsédlegessége,
a tanitas lényegét tartalmazo (tehat ellendrizhet6 és allandésagot biztosito) hitvallas és ritus, az elfogadott (tehat
ellendrizhetd) belsé szabdly, megvalasztott vagy kijeldlt lgyintézé és képviseleti szervek, a vallasi tevékenység altal
elrejtett (burkolt) mas célok kizartsaga, a legfontosabb alapjogi értékek elfogaddsa, a nemzetbiztonsagi kockazat
kizartsaga, a fenntarthaté miikddés valdszinlsitése.

Az Ehtv. 14. §-dnak (1) bekezdésében meghatarozott feltételek koziil minddssze két olyan van, amely a magyar
alkotmanyos identitas |ényegéhez sorolhaté sajatossdgokat hordozza: a ca) és cb) alpontok, amelyek szerint a bevett
egyhazként torténd elismeréshez az is sziikséges, hogy az ezt kérelmezé kdz0sség legalabb szazéves nemzetkozi
mukodéssel rendelkezzen vagy husz éve szervezett formaban, vallasi kozosségként mikddjon Magyarorszagon és
Magyarorszag lakossaganak 0,1 szazalékat eléré taglétszammal rendelkezzen. Mindkét feltétel objektiv. Mindkét
feltétel fliggetlen az alapjogi szabalyok lényegétdl. A két feltétel rdaddsul vagylagos, a masodik — husz éves
szervezett m(ikddés és viszonylag jelentds taglétszam — rdadasul nyitva hagyja a jovot, mivel a feltétel teljesithetd
nem torténeti vallasi kozosségek szamara is.

A hatarozat - elfogadva az EJEB értelmezését - ezt a két, Magyarorszag alkotmanyos identitasahoz sorolt
feltételt tekinti nemzetkozi szerz6désbe Utkozének. Ezzel kimondatlanul ugyan, de félreérthetetlendl kitresiti
az Alaptorvény VII. cikkében foglalt kiilonbségtételt altalaban a vallasi kozosségek és a kozosségi célok érdekében
egyuttmUlkodésre alkalmas valldsi kozosségek kozott.

A hatarozat teljesitése ahhoz vezet tovdbba, hogy ha egy vallasi kdzdsség minden, a fenti kettén kivili feltételt
teljesit, akkor az egyhdzakkal valé kapcsolattartds koordindciéjaért felelés miniszternek ezt el kell ismernie,
kezdeményeznie kell az Orszaggytlés dontését, az Orszaggylilés pedig l1ényegében nem ddnthet masként, mint
a bevett egyhazként elismerés mellett. Minden mas dontést hatalyon kivil kell helyeznie a birésdgnak vagy meg kell
semmisitenie az Alkotmanybirésagnak. A hatarozat rendelkezd részének 1. pontjara figyelemmel a 2. pontja tehat
kozvetetten ugyan, de azt jelentette ki, hogy az ligyben érintett valldsi kozosséget bevett egyhazként el kell ismerni.
A 2. ponttal tehdt ezért sem értek egyet.

3. Afentieken tulmenéen a hatdrozat rendelkezé részének 1. pontjaval azért sem értek egyet, mert az ugyan a Ehtv.
14. §-a (1) bekezdése c) pont ca) és cb) alpontjanak nemzetkozi szerz6désbe iitkdzését allitja, indokolasa azonban
a leirtak szerint az Alaptérvény és az Egyezmény Uitkdzésére vonatkozé érveket rejt. Eszerint az EJEB itéletének
az Egyezmény értelmezését ado tartalma burkoltan ugyan, de az Alaptorvényt érinté normakontroll, amit ekként
kotelezé lenne figyelembe venni. Csakhogy az EJEB dontésének ilyen értelmezés nem adhaté. Az EJEB dontését
Magyarorszag koteles végrehajtani, de nem koteles arra tekintettel feladni alkotményos identitdsat. Nem koteles
az Alaptorvényt formalisan moédositani, vagy — amint ezt a hatdrozat kivanja - ténylegesen kitiresiteni.

Megteheti, de nem koételes ra.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird
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[99] A kulonvélemény 1. pontjdhoz csatlakozom.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird

[100] A kiilonvéleményhez csatlakozom.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotménybird

[101] Akilonvélemény 1.és 3. pontjahoz, valamint a 2. pont utolsé bekezdéséhez csatlakozom.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotmanybird

[102] A kiilonvéleményhez csatlakozom.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

Az Alkotmanybirésag 24/2015. (VII. 7.) AB hatarozata
a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésag 17.Kpk.45.226/2014/2. szamu végzése alaptorvény-

,,,,,,

Az Alkotmanybirdsag teljes llése alkotmanyjogi panasz targydban — dr. Dienes-Oehm Egon és dr. Salamon LdszI6é
alkotmanybirdk kilonvéleményében — meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmdnybirédsdg megdllapitja, hogy a Févarosi Kdzigazgatdsi és Munkatigyi Birésdg 17.Kpk.45.226/2014/2.
szamu végzése sérti az Alaptorvény XXVIII. cikk (7) bekezdésében biztositott jogorvoslathoz valé jogot, ezért azt
megsemmisiti.

2. Az Alkotménybirésag az alkotmanyjogi panaszt egyebekben visszautasitja.

Az Alkotménybirésag elrendeli e hatarozatanak a Magyar Kozlonyben valé kozzétételét.

Indokolas

[11 1. Az inditvdnyoz6 az Alkotmanybirésagrél szolé 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a
alapjan alkotmanyjogi panasszal fordult az Alkotmanybirésaghoz, amelyben kérte a Févarosi Kozigazgatasi
és Munkalgyi Birésag 17.Kpk.45.226/2014/2. szamu végzése alaptorvény-ellenességének megdllapitdsat és
megsemmisitését. Kérte az Alkotmanybirésdgot, hogy az elséfoku kozigazgatasi dontésre kiterjedéen allapitsa
meg a tamadott végzés altal fellilvizsgalt, a Budapesti Rendér-fékapitanysag (a tovabbiakban: BRFK) 01000/7762-



17278

MAGYAR KOZLONY - 2015.évi99. szdm

12/2014. &lt. szamu kozigazgatasi hatdrozat alaptdrvény-ellenességét és azt semmisitse meg. Az inditvdnyozo
2014. februdr 9-én bejelentést tett egy 2015. februar 7-én, a Disz téren tartando, kb. 500 f6 résztvevdvel tervezett
rendezvényrol. Bejelentésében azt irta, hogy ,[a] felszélalék beszédének szovegét a rendezvény el6tt jogaszokkal,
kérés esetén a BRFK illetékeseivel is egyeztetjiik, hogy azoknak szovege senkinek az emberi méltésagat ne
sérthesse, a kdznyugalmat ne zavarhassa meg. A rendezvényre érkezék ruhdzatat és zdszloit, transzparenseit
szintén ellendrizni fogjuk, hogy a hatélyos jogszabdlyoknak megfeleljenek!” A rendérség a Parizsi Békeszerzédést
kihirdetd 1947. évi XVIII. torvény 2. cikk (1) bekezdésére, valamint a gylilekezési jogrdl szél6 1989. évi lll. torvény
(a tovabbiakban: Gytv.) 2. § (3) bekezdésére hivatkozva a rendezvény megtartasat megtiltotta. Az eljaré birésédg
a felllvizsgalati eljardsban meghozott végzésében — a kézbesités szabdlytalansdgaira hivatkozéssal — Uj eljarasra
kotelezte a rendérséget, amely ezt kdvetéen ismételten tiltd hatdrozatot hozott. A rend6rség dontését részben
a IV/609/2014-es szamon nyilvantartott alkotményjogi panaszban kifogasolt birdségi végzésre alapozta, amely
hatdlydban fenntartotta a 2014-es Becsililet Napi megemlékezést megtiltd rendérségi hatarozatot. Emellett
a renddrség hivatkozott arra, hogy a bejelentd személye a Magyar Nemzeti Arcvonal mozgalomhoz kothetd,
emiatt varhatéan a rendezvényen ,szélséséges [...] személyek, valamint mas széls6jobboldali radikalis csoportok
vesznek részt [...] amellyel szemben a nemzetkdzi szerzédések az allam részére korldtozast, tiltast tesznek
lehetévé!” Hivatkozott arra, hogy a kordbbi években a rendezvény résztvevdi katonai alakzatba szervezédtek, mely
alkalmas volt arra, hogy a kiilsé szemlélékben félelmet ébresszen”. Emellett ,fenndll a veszélye annak is, hogy [...]
szélséjobboldali eszmék terjesztésére kerdil sor”; a ,kdzrend védelme [...] sulyos fokban sériilhet’,,masok méltésagat
sérté kijelentések hangozhatnak el’, illetve hivatkozott két birésagi itéletre is, amelyek allitasa szerint kib&vitették
a Gytv. 8. § (1) bekezdésébe foglalt tiltdo okok rendszerét az alapveté jogok sérelme, illetve kozvetlen sérelmének
veszélye esetével.

A felllvizsgalati eljards sordn meghozott végzésében a birésag elvi éllel megdllapitotta, hogy ,kivételesen
fontos okbol’, ,tényekkel aldtdmasztott konkrét sulyos veszélyhelyzetre hivatkozassal’, amikor ,mar elére teljes
bizonyossaggal megallapithato, hogy a rendezvényt [...] azonnal fel kellene oszlatni” a Gytv. 2. § (1) bekezdésében
foglalt ,elvi korlatok” esetében is el6zetesen megtilthatd egy rendezvény, mivel a ,teljesen bizonyos oszlatasi ok ald
es6é magatartasok engedélyezése ésszer(itlen kozhatalmi dontés” volna. Ugyanakkor a birdsag azt is megallapitotta,
hogy a vizsgalt esetben a rend6rség ,pusztan vélhetéségekre, feltételezésekre alapozta” a tiltd dontését ahelyett,
hogy az ,ésszerttlenil korai bejelentést” — érdemi vizsgalat nélkil - elutasitotta volna. A bejelentés ,ésszerttlendil
korai” idépontjara tekintettel a birésdg megéllapitotta, hogy a felilvizsgélati kérelem ,nem volt teljesithetd’, ezért
azt elutasitotta. A birésag megallapitotta, hogy a Gytv. 9. § (2) bekezdése ,szigortian behatarolja a birésagi dontés
lehet6ségeit”, rdadasul a,3/2013. (II. 14.) AB hatérozatbdl is az kdvetkezik, hogy a birdsag az ligy végsé eldontésére
koteles’, azonban meglatasa szerint a szoban forgd rendezvény ,egy évre elére mutaté szervezésnek tekinthetd’,
amely id6 alatt ,|ényegesen megvaltoztathatnak az egyesiilési jog gyakorlasanak feltételei”. A birdsag szerint nem
lehet elére latni egy évvel korabban, hogy ,konkrétan milyen jogok és érdekek (itkdznének a rendezvény tervezett
megtartasaval’, emiatt ,a relevans tényezék legalabbis egy része vonatkozédsdban még csak feltételezésekbe lehet
bocsatkozni”. Emiatt a birésdg szerint a rendérségnek a Ket. 30. § c) pontja alapjan a rendezvény bejelentését
érdemi vizsgalat nélkil mint lehetetlenre irdnyuld kérelmet el kellett volna utasitania, mivel ,ilyen idétavban
a leggondosabban lefolytatott vizsgélat ellenére sem lehet még ésszer(ien és objektiven megitélni [...], hogy
szabad-e vagy sem a tervezett gyilekezés” A bejelentésre a birésag szerint ésszer(itlenl koran kerdlt sor, és noha
,5em hazai, sem nemzetkdzi norma nem hatdrozza meg explicite” a bejelentés legkorabbi idépontjat, azonban
ennek hatart szab az,ésszerliségi szempont”. Ezért a bir6sag, mivel 6 maga sem tudja megitélni egy évvel korabban,
hogy ,szabad-e vagy sem a tervezett gyiilekezés’, nem tehet mast, minthogy elutasitja a fellilvizsgalati kérelmet.
A biréség ugyanakkor kifejtette, hogy ,[e]z azonban nem jelentheti azt, hogy a birdésdg helybenhagyta volna
a kérelmezett hatdrozatdt az abban foglalt indokok alapjan. A birésag jelen elutasité dontését ugy kell érteni,
hogy érdemi vizsgalat nélkil keriilt elutasitasra a kérelmezé bejelentése, nem pedig megtiltasra kerilt az altala
bejelentett rendezvény érdemi okbdl!” A birésag a kifogasolt végzése indokolasaban megjegyezte tovabba azt is,
hogy nincs akadalya annak, hogy ,ésszer(i id6ben” a kérelmezd ismételten benyujtsa a kérelmét.

2. Az inditvdnyoz6 sérelmezte, hogy a rend6rség nem a Gytv. 8. § (1) bekezdésében foglalt tilté okokra alapitotta
hatarozatat. Hivatkozott arra, hogy a Gytv. 8. § (1) bekezdésén kivil 4ll6 okbdl nem tilthaté meg el6zetesen egy
gyllekezés, marpedig a Budai Var teriiletén szerinte a széban forg6 tilté okok nem alltak fenn. Az inditvanyozo
ramutatott arra is, hogy a Gytv. 2. § (3) bekezdésében foglaltak a rendezvény megtartdsa sordn iranyadodak és
a rendezvény oszlatasahoz allapitanak meg feltételeket. A birésdg dontése vonatkozdsdban az inditvanyozo
sérelmezte, hogy a birdsdg bizonytalan jogi helyzetet teremtett azzal, hogy a ,kérelemhez kotottség alapelvét
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(7]

felrigva” a rendérségi hatarozat érdemi vizsgalatat nem végezte el. Az elutasité dontés eredményeként a megtiltd
hatdrozat hatdlydban fennmaradt, azonban a bir6sdg nem a rendérségi hatarozatrél, hanem a kérelmezé
bejelentésérél dontott. A birdsdg a bejelentés korai idépontjara hivatkozva mindsitette érdemi vizsgélatra
alkalmatlannak a bejelentést, mikozben a legkorabbi bejelentési idépontra vonatkozé szabalyozds nem létezik.
Az inditvanyoz6 emellett eléadta, hogy a 3/2013. (Il. 14.) AB hatdrozat értelmében, ,[a] gylilekezési jog alapjan
megtartott rendezvények alkalmasak az egymds mellett él6, de egymadstdl részben vagy jelentésen eltéré
torténelmi narrativdk megjelenitésére”. Szerinte 6 ,egy olyan megemlékezd és békés jellegl rendezvényt kivant
tartani, amely a torténelmet egy meghatérozott perspektivdbdl szemléli’, ennek elézetes betiltadsaval pedig
a renddrség egy olyan cenzurat gyakorolt, ami a gylilekezési szabadsag Iényeges tartalmét Uresitette ki

Ezen okokbdl - allaspontja szerint — mind a rendérség hatarozata, mind pedig birdésdg tdamadott végzése sérti
a gyllekezéshez val6é alapjogat, amelyen keresztlil kozvetetten megvaldsul a véleménynyilvanitdshoz valo
alapjoganak a sérelme is.

Az inditvanyoz6 a tisztességes eljardshoz vald jogdnak a sérelmét abban latta, hogy a renddrség szerinte nem
tdmasztotta ala megfeleld bizonyitékokkal a dontését. Emellett nézete szerint a birdsag eljarasa kilresitette
a jogorvoslathoz valé jogat, mivel nem abban a kérdésben foglalt 4llast, hogy jogszer( volt-e a rendérségi tiltd
hatdrozat, valamint nem a Pp. 3. § (2) bekezdése és a Pp. 215. §-a szerint, a fellilvizsgalati kérelem korlatai kozott
hozta meg dontését. Az inditvanyozd el6adta, hogy a gyilekezést megtilté renddrségi hatdrozatok elleni
jogorvoslati lehetéséget a Gytv. 9. § (1) bekezdése biztositja, amelynek kapcsan a 3/2013. (ll. 14.) AB hatarozat
megallapitotta, hogy a birdsag az ligy végsé eldontésére koteles. Ehhez képest a birdsag a dontését a jogszabalyban
nem létezd ,ésszerliségi szempontokra” alapozta, és ez az altala bevezetett bejelentés idépontjéra torténd
hivatkozas ,valéjaban a rendezvény adott helyen és id6ben torténd megtartdsanak el6zetes korlatozasat jelenti’,
ilyen elézetes korlatozési okot pedig a Gytv. nem szabalyoz.

Mindezen indokok alapjan az inditvdnyozé Aalldspontja szerint a tamadott végzés sérti az Alaptorvény
VIII. cikk (1) bekezdésében biztositott békés gyllekezéshez valé jogot, a IX. cikk (1) bekezdésében foglalt
véleménynyilvanitashoz valé jogot, a XXIV. cikk (1) bekezdésében [az inditvdnyban téves jeldléssel: a XIV. cikk
(1) bekezdésében] szerepld tisztességes eljarashoz valé jogot, valamint a XXVIII. cikk (7) bekezdésében biztositott
jogorvoslathoz valé jogot.

1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

WL cikk (1) Mindenkinek joga van a békés gyllekezéshez!”

JX. cikk (4) A véleménynyilvanitas szabadsdgdnak a gyakorldasa nem irdnyulhat masok emberi méltdsdganak
a megsértésére.

(5) A véleménynyilvanitas szabadsdgdnak a gyakorldsa nem irdnyulhat a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi kozosségek méltdésdgdnak a megsértésére. Az ilyen kdzdsséghez tartozé személyek — torvényben
meghatarozottak szerint — jogosultak a kozosséget sért6 véleménynyilvanitas ellen, emberi méltédsaguk megsértése
miatt igényeiket birdsag el6tt érvényesiteni.”

XXIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy ligyeit a hatdésdgok részrehajlds nélkiil, tisztességes mddon és
ésszer( hatariddn belll intézzék. A hatésdgok torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.”
LXXVINI. cikk (7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi, hatésagi és mas
kodzigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti”

2. A Gytv. érintett rendelkezései

+2. 8 (3) A gyllekezési jog gyakorlasa nem valdsithat meg blincselekményt vagy blincselekmény elkdvetésére vald
felhivast, valamint nem jarhat masok jogainak és szabadsaganak sérelmével.”

,8. § (1) Ha a bejelentéshez kotott rendezvény megtartdsa a népképviseleti szervek vagy a birésdgok zavartalan
mukodését sulyosan veszélyeztetné, vagy ha a kozlekedés mdés uUtvonalon nem biztosithatd, a renddrség
a bejelentésnek a hatésaghoz valé beérkezésétdl szamitott 48 6ran belll a rendezvénynek a bejelentésben
megjeldlt helyszinen, vagy idében valé megtartasat megtilthatja.”

,9. 8 (1) A renddrség hatérozata ellen fellebbezésnek helye nincs; a hatarozat kozlésétdl szamitott harom napon
belill a szervezé kérheti az dllamigazgatasi hatdrozat birdsagi fellilvizsgalatat. A kérelemhez csatolni kell a rendérség
hatarozatat.
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[12]

[16]

(2) A birésag a kérelem beérkezésétél szamitott harom napon belil, nemperes eljarasban, népi Ulnokok
kozremkodésével, sziikség esetén a felek meghallgatdsa utan hatdroz. Ha a kérelemnek helyt ad, hatalyon kiviil
helyezi a renddrség hatdrozatét, ellenkezd esetben a kérelmet elutasitja. A birésadg hatarozata ellen nincs helye
jogorvoslatnak.”

,14. 8§ (1) Ha a gylilekezési jog gyakorldsa a 2. § (3) bekezdésében foglaltakba Utkozik, vagy a rendezvényen
a résztvevék fegyveresen, illet6leg felfegyverkezve jelennek meg, tovdbba ha bejelentéshez kétott rendezvényt tiltd
hatarozat ellenére tartanak, a rendérség a rendezvényt feloszlatja.”

3. Az 1947. évi XVIII. torvény érintett rendelkezése

2. cikk

1. Magyarorszag minden szikséges intézkedést megtesz azirant, hogy a magyar fennhatésdg ald tartozé minden
személynek biztositsa faji, nemi, nyelvi vagy vallasi kiilonbség nélkiil az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok
élvezetét, ideértve a véleménynyilvanitas, a sajto és kdzzététel, a valldsgyakorlat, a politikai véleménynyilvanitas és
a nyilvénos gyllekezés szabadsagat”

4. A Ket. érintett rendelkezése
»30. § A hatdsdg a kérelmet érdemi vizsgalat nélkdl, nyolc napon beliil elutasitja, ha
) a kérelem nyilvéanvaldan lehetetlen célra iranyul,

1. Az Abtv. 56. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésag el6szor az alkotményjogi panasz befogadasardl dont.
A panasz befogadasardl az Alkotmanybirdsag az Ugyrend 31. § (6) bekezdése alapjan az érdemi hatérozatban is
donthet. Ennek alapjan az Alkotmanybirdsag a kovetkezoket allapitotta meg.

Az Abtv. 27. §-a alapjan alaptorvény-ellenes birdi dontéssel szemben az egyedi lGgyben érintett személy vagy
szervezet alkotmanyjogi panasszal fordulhat az Alkotmanybirésaghoz, ha az ligy érdemében hozott déntés vagy
a birdsagi eljarast befejezd egyéb dontés az inditvanyozé Alaptdrvényben biztositott jogat sérti, és az inditvanyozé
a jogorvoslati lehetdségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetéség nincs szamara biztositva.

Az inditvanyozé perbeli jogi képviseletét ellatoé jogi képvisels a birdsag végzését 2014. marcius hé 6. napjan vette at,
mig az alkotményjogi panaszat 2014. aprilis hé 26. napjan adta postéra a fellilvizsgélat soran eljart birésag részére,
tehat az alkotmdnyjogi panasz el6terjesztésére a torvényes hataridén beldl kerdlt sor.

Az inditvany megfelel az Abtv. 52. § (1b) bekezdésében eldirt formai kdvetelményeknek. Az inditvanyozé megjelélte
az Alkotmanybirdsag 27. § szerinti hatdskorét, megjeldlte a vizsgdlni kért birdsagi végzést, kérte annak alaptdrvény-
ellenessége megallapitasdt és megsemmisitését. Az inditvanyozd az Alaptorvény VIII. cikk (1) bekezdése és
a XXVIII. cikk (7) bekezdése vonatkozdsaban részletesen indokolta e jogok sérelmét. Tekintettel arra, hogy
a véleménynyilvanitasi joggal és a tisztességes eljarassal 6sszefliggésben az inditvanyozé érdemi indokolast nem
adott el6, az Alkotmanybirdsag az inditvanyt a IX. cikk (1) bekezdése és a XXIV. cikk (1) bekezdése tekintetében
az Abtv. 64. § d) pontja alapjan visszautasitotta.

2. A befogadasrdl valo dontéskor az inditvany tartalmi vizsgalata soran az Alkotmanybirésag kiilonésen az Abtv.
26-27. § szerinti érintettséget, a jogorvoslat kimeritését, valamint a 29-31. § szerinti feltételeket vizsgalja.
Az inditvany befogadhatésdga tartalmi feltételeinek vizsgalata soran az Alkotmanybirésdag a kovetkezoket
dllapitotta meg. Az Abtv. 27. § szerint alkotmanyjogi panaszt az egyedi ligyben érintett személy vagy szervezet
terjeszthet el6, ha az lgy érdemében hozott dontés folytdn az Alaptdrvényben biztositott joganak sérelme
kovetkezett be. Jelen eljarasban az inditvanyozé kozvetlenil érintett, mivel az alkotmanyjogi panasszal érintett
birésagi felulvizsgalati eljardsban kérelmezdként szerepelt. Az inditvdnyozd egy kozigazgatdsi hatdrozat ellen
- a Gytv. 9. § (1) bekezdésében biztositott — fellilvizsgélati eljarasaban sziiletett birésagi végzés ellen nyujtott
be alkotmdanyjogi panaszt, amely ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye. Ugyanakkor az Alkotmanybirésag
megéllapitotta, hogy az alkotmanyjogi panasszal tdmadott végzésben foglalt dontés alapjan nem kovetkezett be
az inditvanyoz6 gyllekezési jogénak a sérelme, mivel arra nem hatott ki érdemben a birésag panasszal tdmadott
végzése, azaz az Abtv. 27. § a) pontjadban foglalt feltétel nem teljesil. A gyllekezési jog panaszos altal allitott
sérelme tekintetében az Alkotméanybirdsdg megdllapitotta, hogy bar formalis értelemben a birésdg végzése
lezarta a gyllekezés bejelentésével megindult eljarast, ugyanakkor a panaszos altal felhivott gylilekezéshez vald
alapjog és ezen keresztiil a véleménynyilvanitds szabadsaga tekintetében ezen alapjogok gyakorolhatéségdra
érdemben kihaté dontést nem tartalmaz, igy ezekkel 0sszefliggésben a panaszos szamara alapjogi sérelmet sem
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idéz elé. Az Alkotmanybirésag e tekintetben kiemelt jelentéséget tulajdonitott a tdmadott birdsagi végzés azon
megéllapitdsanak, amely szerint nincs akadalya annak, hogy ,ésszer(i idében” a kérelmezé ismételten benyujtsa
kérelmét. Fentiek alapjan az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy az alkotmanyjogi panasszal tdmadott végzés
folytdn nem kovetkezett be az inditvanyoz6 gyiilekezéshez valé joganak sérelme és az inditvanyt a VIII. cikk
(1) bekezdése tekintetében az Abtv. 64. § d) pontja alapjan visszautasitotta.

3. Az Abtv. 29. §-a alapjan az Alkotmanybirésag az alkotmanyjogi panaszt a biréi dontést érdemben befolyasold
alaptorvény-ellenesség, vagy alapvet6 alkotmanyjogi jelentéségl kérdés esetén fogadja be. Ezzel 6sszefliggésben
az Alkotmanybirésag azt allapitotta meg, hogy a jogorvoslathoz fliz6dé jog tekintetében az inditvany megfelel
az Abtv. 29. §-ban tamasztott feltételeknek: a jelen ligyben az inditvanyozé lényegében azt sérelmezte, hogy
a biréség feliilvizsgalati eljarasa nem volt érdemi és a jogorvoslati joganak sérelme egyben a gytilekezési jogat sérté
helyzetet is eredményezett (a kifogasolt végzés eredményeként ,hatdlyban maradt”a rendérségi tiltés).

IV.

Az inditvany megalapozott.

1. Az Alaptorvény XXVIII. cikk (7) bekezdése értelmében mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal
éljen az olyan birdsagi, hatosagi és mas kozigazgatasi dontés ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti.
A jogorvoslathoz valé jog olyan alkotmanyos alapjog, amely targyat tekintve a birdi, illetéleg a hatdsagi (mas
kozigazgatasi) dontésekre terjed ki, tartalmat tekintve pedig azt kivdnja meg, hogy ,valamennyi, az érintett
jogdt vagy jogos érdekét (helyzetét) érdemben befolydsolé érdemi hatdrozat fellilvizsgalata érdekében legyen
lehet6ség mds szervhez, vagy azonos szerv magasabb féruméhoz fordulni. Az Alaptorvény megkédveteli, hogy
a jogorvoslati jog nyujtotta jogvédelem hatékony legyen, vagyis ténylegesen érvényesiljon és képes legyen
a dontés altal okozott sérelem orvoslasara. A jogorvoslat jogdnak hatékony érvényesiilését szamos tényezé
befolyasolhatja, igy tobbek kozott a felllbiralati lehetéség terjedelme, a jogorvoslat elintézésére meghatarozott
hataridd, vagy a sérelmezett hatdrozat kézbesitésének szabdlyai és megismerhetéségének tényleges lehetésége.”
{22/2013. (VII. 19.) AB hatdrozat, Indokolas [26], legutébb megerdsitve: 12/2015. (V. 14.) AB hatérozat, Indokolds
[25]} Minden jogorvoslat lényegi, immanens eleme tovabba a jogorvoslas lehetésége, vagyis a jogorvoslat
fogalmilag és szubsztancidlisan tartalmazza a jogsérelem orvosolhatésagat, ami azt feltételezi, hogy a jogorvoslatot
végzd szervnek ténylegesen meg kell vizsgélnia a kérelem érdemét. {Err6l lasd: EJEB, Bensaid kontra Egyesiilt
Kiralysag, (44599/98); 2001. februar 6., 53. bekezdés.} ,Nem kovetkezik mindebbdl, hogy a jogorvoslatot elbirald
szervnek a kérelemnek minden koriilmények kozott helyt kell adnia, az azonban feltétlenil, hogy az eljarasi
szabalyok altal meghatarozott keretek kozott a jogorvoslati eljarast lefolytassdk és a jogorvoslati kérelemben
irtakat a jogszabalyban foglaltak szerint érdemben megvizsgaljak. A jogorvoslati Ut igénybevételének nem
eléfeltétele tovabba valamely jog - esetleg alapjog - tényleges sérelmének a bekdvetkezése, elegendé, ha
az érintett megitélése szerint jogat (jogos érdekét) sérti a tdmadott dontés. A jogorvoslathoz valé jog mint alapjog
sérelme tehat akként is megvaldsulhat, hogy mas (alap)jogi sérelem esetleg nem éllapithaté meg az tgyben.
{3064/2014. (Ill. 26.) AB hatarozat, Indokolas [16]-[17], 12/2015. (V. 14.) AB hatdrozat, Indokolas [26]}" A jogorvoslati
jog sérelme azonban gyakran kapcsolatba hozhatd, illetve visszavezetheté mds Alaptdrvényben biztositott jog(ok)
sérelmére is. EgyértelmU példaul a jogorvoslati jog és a tisztességes eljaras kovetelményeinek a kapcsolata, hiszen
azoknak a jogorvoslati eljards soran is érvényesulnilik kell. Ha tehat egy tgyben kodzvetett médon mdés alapjogi
sérelem gyanuja is felmertil, a jogorvoslat akkor mindsil hatékonynak, ha a panaszolt alapjogi sérelem tekintetében
a tényleges orvosolhatdsdg lehetdsége fennall és sor keril a panaszolt sérelem érdemi feliilvizsgélatéra.

2. Az Alkotmanybirdsag Magyarorszag Alaptorvényének negyedik mddositdsa (2013. marcius 25.) hatalybalépését
kovetben, az Alaptorvény Zar6 és vegyes rendelkezések 5. pontjara tekintettel ugy foglalt allast, hogy az Ujabb
Ugyekben vizsgalandd alkotmanyjogi kérdések kapcsan felhasznalhatja a kordbbi hatarozataiban kidolgozott
érveket, jogelveket és alkotmanyossagi 0sszefliggéseket, ha az Alaptérvény adott szakaszénak az Alkotmannyal
fenndllé tartalmi egyezése, az Alaptorvény egészét illeté kontextudlis egyezdsége, az Alaptdrvény értelmezési
szabdlyainak figyelembevétele és a konkrét ligy alapjan a megallapitdsok alkalmazhatésagénak nincs akadalya,
és szilkségesnek mutatkozik azoknak a meghozandé dontése indokolasaba torténd beillesztése {13/2013. (VI. 17.)
AB hatarozat, Indokolas [32]}. A kézigazgatasi hatarozatok birdsagi felllvizsgalata tekintetében a korabbi Alkotmany
50. § (2) bekezdése és az Alaptorvény 25. cikk (2) bekezdés b) pontja, a jogorvoslathoz valé jog tekintetében pedig
a kordbbi Alkotmany 57. § (1) és (5) bekezdése, illetve az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) és (7) bekezdése tartalmilag



17282

MAGYAR KOZLONY - 2015.évi99. szdm

[23]

[25]

azonosan rendelkezik. Ezzel 6sszefliggésben az Alkotmanybirésag nyomatékositja, hogy a kozigazgatas torvény
ala rendeltségét jogallami kdvetelménynek tekinti, amelyet a kdzigazgatési hatdrozatok torvényességi ellenérzése
folytdn a birésagoknak kell biztositaniuk. ,Az Alkotmanybirésag 3alland6 gyakorlata szerint az Alkotmény
2. § (1) bekezdésében szabdlyozott jogdllamisdg egyik elemének tekinti a kdzigazgatas térvény ald rendeltségét
[...] Az Alkotmanybirdség éllaspontja szerint a jogallamisdg nemcsak a kdzigazgatds hatdsagi aktusaival szemben
tamasztja a joghoz kotottség kovetelményét, hanem a kozigazgatds torvény ald rendeltségének kdvetelménye
kiterjed a kozigazgatasi szervek minden olyan aktusara, amelyben a kézigazgatds a cimzettek alapjogait érint6é
dontést hoz” [8/2001. (Il. 18.) AB hatérozat, ABH 2011, 49, 79.]. Ez kdvetkezik kdzvetleniil az Alaptorvény 25. cikk
(2) bekezdésének b) pontja alapjan is, amely a kdzigazgatési hatdrozatok torvényességének ellendrzését a birdsig
feladataként hatdrozza meg.

A torvényességi ellen6rzés a kozigazgatasi hatarozatok felllvizsgalata révén valosul meg, amelynek szabdlyait
a Polgari perrendtartasrdl sz616 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Pp.) XX. fejezete tartalmazza.

3. Az Alkotmanybirésdg a 3/2013. (ll. 14.) AB hatédrozat indokoldsdban megvizsgdlta a kdzigazgatasi eljardsban
a gyllekezések bejelentésével kapcsolatban meghozhaté dontéseket. ,A rendérség, ha a bejelentés vizsgdlatara
nincs hataskore, mert a rendezvényt nem egy mindenki szdmdéra korldtozas nélkil igénybe veheté teriileten
kivanjak megtartani, a Gytv. 8. § (1) és (3) bekezdése, tovdbbd 15. § a) pontja alapjan, a Ket. vonatkozé
rendelkezéseinek megfeleléen bejelentést elutasité hatarozatot hoz. Egyéb esetben tudomasul veszi a bejelentést,
vagy a Gytv. 8. § (1) bekezdésében megjel6lt ok miatt a rendezvény adott helyen és idében valé megtartasat
megtilté hatarozatot hoz” {Indokolas [49]}. A tilté hatarozatok esetében a Gytv. 9. § (1) bekezdése értelmében
birésagi felllvizsgélat kérhetd, amelyet a birdésag érdemben kételes felilbiralni, amely sordn az alkotmanyossagi
szempontokat nem hagyhatja figyelmen kivdl.

A kozigazgatési hatarozatok torvényességének ellendrzése kdrében hozhatd hatdrozatokat a Pp. 339. § szabélyozza.
Ez a keretszabdly teszi lehetévé a ,torvény eltéré rendelkezését’, amely alapjan a Pp.-ben foglaltakhoz képest
a Gytv. 9. § (1) bekezdése alapjan indult fellilvizsgalati eljaras tekintetében a Gytv. 9. § (2) bekezdése specidlis
eljarasi szabélyokat rogzit. Igy a gylilekezések tiltasaval kapcsolatos feliilvizsgélat kérében megallapithaté, hogy
a jogkovetkezmények kore sziikebb, a kdzigazgatasi hatarozatot a birdsdg nem viltoztathatja meg és a Pp. 339. §
(3) bekezdésében foglalt Uj eljarasra sem kotelezheti az eljaré hatdsagot, amennyiben a birésag ,mas jogalapon
4ll6 hatarozat meghozatalat Iatja indokoltnak” A Gytv. 9. § (2) bekezdése szerint a birédsédg két dolgot tehet: ,[hla
a kérelemnek helyt ad, hatélyon kiviil helyezi a rendérség hatérozatét, ellenkezé esetben a kérelmet elutasitja.”
A gyllekezést megtiltod hatdrozatok fellilvizsgalata esetében a birdsdg végsé dontési kdtelezettsége tehat szigortian
ellendrzési jellegU, a kdzigazgatasi perben eljaré birdsagnak csupan kasszacios jogkore van. A kérelem érdemi
vizsgalata utan, ha a kérelemmel a birésdg egyetért, ugy hatalyon kiviil helyezé végzése meghozataldval maga
vonja le ennek a kdvetkezményét, egyébként pedig elutasité dontést hoz.

4. Fentiek alapjan jelen esetben a birésdgnak a Gytv. 9. § (1) bekezdése alapjan azt kellett volna vizsgélnia, hogy
a renddrségi hatdrozat jogalapja valés és jogszer( volt-e, azaz, hogy jogszerlien alkalmazta-e a renddrség
a gyllekezésekkel kapcsolatban jogszabdlyba foglalt tilté okokat. Ehelyett azonban a birésag azt allitja, hogy
a felilvizsgélati kérelem ,nem volt teljesitheté” A birdsag a felilvizsglati eljards soran attekintette az Ugy
korilményeit, és a renddrségi tiltd hatarozat jogszerl(isége helyett a bejelentés megitélésének kezelésével
foglalkozott és arra az allaspontra helyezkedett, hogy a korai bejelentésre tekintettel a rendérségnek nem tiltd
hatdrozatot, hanem a bejelentést érdemi vizsgdlat nélkil elutasité hatarozatot kellett volna hoznia. A bejelentés
megitélésével 6sszefliggd dontésre utal, hogy a birdsdg indokolasdban a Ket. 30. § c) pontjara hivatkozik, amelynek
azonban elsédleges cimzettje ,a hatdsag”

Ezek alapjan az Alkotmanybirésag arra a megallapitasra jutott, hogy a lefolytatott birésagi eljaras a vizsgélt esetben
a jogorvoslathoz val6 alapjog immanens elemének, az éllitott jogsérelem orvosolhatdsaganak a lehetdségét
és érvényesilését zarta ki, amikor a birdsdg nem a panaszos (kérelmezd) jogorvoslati kérelmének megfeleléen
vizsgélta meg a renddrségi hatarozatot. A birésag bar megallapitotta azt, hogy a rendérség nem hozhatott volna
tilté hatdrozatot, mégis elutasitotta a kérelmezé jogorvoslati kérelmét, ezzel pedig kiliresitette az inditvanyozé
jogorvoslathoz valé alapjogét, hiszen a felllvizsgalati eljards csak formalis értelemben ment végbe, tartalmi, azaz
a tilté okokat érintd birdséagi fellilvizsgalat nem tortént, az azokra irdnyad6 érdemi dontést nem hozott a birdsag.

Az elutasitassal a birdsag lényegében nem a rendérségi hatarozat térvényességérdl dontott, dontésével mégis
hatdlydban fenntartotta a tiltdst, aminek a jelen ligyet érinté burkolt jogkovetkezménye, hogy egy, az id6
eléttiségre vonatkozd, sem az Alaptorvénybdl, sem pedig a Gytv.-bdl le nem vezethetd tiltdé okot fogadott el
a birésdg, amikor a sem a rendérség hatarozatdban, sem pedig a panaszos (kérelmezd) jogorvoslati kérelmében
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nem szerepld indokra alapitotta dontését. Ugyanez a dontés a jovére nézve a bejelentést érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitéd hatdrozat meghozatalat kilatasba helyezd, a bejelentés id6beliségével kapcsolatos szabdlyt allapit meg,
aminek, ahogy arra a birdsdg is ramutat, ,explicit” jogszabalyi alapja nincs. Az Alkotmanybiréség megjegyzi, hogy
a birdsag altal alkalmazott ,ésszerliségi szempont” nem vezetheté le sem az Alaptérvénybdl, sem a Gytv.-bél.
Még a ,jozan ész” szerint ,nem tul kordn’, példaul a kezdé idépont elétt egy hdnappal vagy akér éppen harom
nappal bejelentett és tudomasul vett rendezvények esetében sem zarhaté ki, hogy utébb olyan esemény
kovetkezik be, amelyrél a rendérségnek elére nem volt tudomasa, igy azt nem tudhatja mérlegelni a bejelentés
tudomasulvételekor. A bejelentési kotelezettségnek éppen az a Iényege, hogy a renddrség felmérje a rendezvény
paramétereit, a kapcsoldédd kockdzatokat, azt, hogy milyen el6késziileteket kell tennie az alapjog gyakorlasédnak
biztositasa érdekében [Lasd: 55/2001. (XI. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 442, 458-459., megerdsitve 75/2008. (V. 29.)
AB hatarozat, ABH 2008, 651, 660., 3/2013. (Il. 14.) AB hatdrozat, Indokolas [44]; a Velencei Bizottsagnak a gyllekezési
szabadsaggal kapcsolatos Osszefoglalé allaspontja: Compilation of Venice Commission Opinions concerning
Freedom of Assembly, Strasbourg, 04 October 2012, CDL(2012)014rev2, 26-27.], ezért a bejelentési kotelezettség
céljaval ellentétes, ha a jogalkalmazok dnkényesen, jogszabalyi alap nélkil nem biraljak el érdemben a meglatasuk
szerint idejekordn bejelentett rendezvényeket. A jogalkalmazé szerveknek olyan jogalkalmazast és jogértelmezést
kell kdvetnitik, ami kiszamithaté (nem széttarto), és nem vezet az alapjog sziikségtelen korlatozasara.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésdg szerint az alkotmanyjogi panaszban Aéllitott jogorvoslathoz fliz6dé
jog sérelmét lényegében az okozza, hogy a birésag valdjdban egy kozigazgatdsi hatdrozatot megvaltoztatd
dontést hozott, amelyre azonban a Gytv. specialis eljarasjogi szabalyai alapjan nem lett volna lehetdsége, hiszen
reviziés/reformatorius jogkore a Gytv. 9. § (2) bekezdése alapjan nincsen. Az Alkotmanybirdésag szerint a végzés
indokoldsabdl kideril6 ,megvaltoztatd jelleg” olyan kirivéd torvénysértésként értékelhetd, amely eléri az alaptorvény-
ellenesség szintjét, mivel a torvénysértések kovetkeztében nem érvényesiilhetett a jogorvoslathoz valé jog Iényegi
tartalma. Mindezt pedig sulyosbitja, hogy kozvetett médon mindez egy alapvetd jog gyakorlasaval, a gyllekezéshez
valé joggal all 6sszefiiggésben. A gyllekezés bejelentdje ugyanis kétségtelen moédon bejelenthet egy ujabb
gyllekezést a rendérségnek, azonban a birdsag elutasitd végzése a kordbbi tiltd hatarozatot hatalyaban fenntartja,
mikozben annak érdemérél nem mond semmit, a birdsag a tilté okok és a rendérségi jogalkalmazas vizsgélataig el
sem jutott, bar ez lenne a felulvizsgalati eljaras Iényege. Fentiek alapjan az Alkotménybirdsag ugy itélte meg, hogy
a Févarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birésag 17.Kpk.45.226/2014/2. szamu végzése nem mindsil a felllvizsgalati
kérelem érdemi elbirdldsdnak, igy sériilt az inditvanyozdénak az Alaptorvény XXVIII. cikk (7) bekezdése dltal is védett
hatékony jogorvoslathoz f(iz6d6 joga.

Az Alkotmanybirdsdg erre tekintettel a Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag végzését megsemmisitette.

5. Az Abtv. 43. § (4) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésag a biréi dontés megsemmisitése esetén
megsemmisitheti a dontéssel fellilvizsgalt mas birdsdgi vagy hatosagi dontéseket is. Az Alkotmanybirdsag
a mostani lgyben a renddrségi végzést nem vizsgdlta és nem semmisitette meg, mivel az alkotmanybirésagi
vizsgdlat szempontja, a jogorvoslathoz f(iz6d6 alapjog kiliresedése a birésagi végzéssel Osszefliggésben
értékelhetd, a felvetédd alkotmanyjogi problémat pedig a birdsédgi végzés megsemmisitése kikliszobolte.
A végzés ,megsemmisitése az Alkotmanybirésag szerint a mostani tigyben mordlis elégtételt jelent a jogsérelmet
szenvedetteknek, az alkotmdnybirésdgi hatarozatban ismertetett szempontok pedig irdnymutatéul szolgalnak
a jovobeli gylilekezési jogvitakban eljard birdsagok szamara.” {3/2013. (Il. 14.) AB hatérozat, Indokolés [71]}.
Mindazonaltal az Alkotmanybirésdg rdmutat arra, hogy a Gytv. 8. § (1) bekezdése két tiltd okot nevesit. E két korlat
mogott az Alaptorvény I. cikk (3) bekezdésével dsszhangban — a népképviseleti szerv és a birésdgok zavartalan
mukodésének sulyos veszélyeztetéseként — ott all az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, valamint - a kozlekedés
mas Utvonalon nem biztosithaté esetkdrében — a kozlekedés rendjéhez fliz6d6 kodzérdek. [75/2008. (V. 29.)
AB hatdrozat ABH 2008, 651, 658.] Az eljaré birésdgnak azt kellett volna megvizsgélnia, hogy az elézetes tilalmi
okokat, mint a gyllekezési szabadsag legsulyosabb mértékl és ultima ratio jelleg(i korldtozasat a renddérség
jogszerlen alkalmazta-e, a sziikségességi-aranyossagi kovetelményeknek megfeleléen mérlegelt-e. E tekintetben
iranyadd, hogy az Emberi Jogok Eurépai Birésaga az Oya Ataman-lgyben a hatésdgok szdmara a gylilekezés sordn
tanusitanddan eldirt tlrési kotelezettséget a Patyi-ligyben a bejelentési eljarasra is kiterjesztette [Lasd: EJEB, Patyi
kontra Magyarorszag, (5529/05); 2008. oktdéber 7., 43. pontl. Ez az in dubio pro libertate elv megfogalmazasat
jelenti és azt a kovetelményt fogalmazza meg a jogalkalmazok irdnydban, hogy a gyllekezések megitélésekor
a gyllekezési jog minél szélesebb kor( biztositasat eredményezé déntést hozzanak.
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6. Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat Magyar Kozlonyben torténé kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdésének
masodik mondata alapjan rendelte el.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Balsai Istvdn s. k., Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Lenkovics Barnabds s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
az Alkotmanybirdsag elndke, alkotménybird

az alairdsban akadalyozott
Dr. Kiss Ldszlé
alkotmanybird helyett

Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Sulyok Tamds s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
eléado alkotmanybird alkotménybird
Dr. Szivés Mdria s. k., Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: IV/957/2014.

Dr. Salamon LdszI6 alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatdrozat rendelkezé részének 1. pontjaval, a Févérosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsag
végzésének megsemmisitésével. Alldspontom szerint ugyanis — az alabbiakban kifejtettekre tekintettel - nem sériilt
az inditvanyozénak az Alaptdrvény XXVIL. cikk (7) bekezdésében biztositott jogorvoslathoz valé joga.

A hatdrozat azért allapitja meg a jogorvoslathoz valé alapjog sérelmét, mert ,a birésdg nem a panaszos (kérelmezd)
jogorvoslati kérelmének megfeleléen vizsgédlta meg a renddrségi hatdrozatot’, és — érvelése szerint — ezzel
kitresitette az inditvanyozé jogorvoslathoz valé alapjogat.

[34] A Pp. kulon fejezetben, a XX. fejezetben szabalyozza a koézigazgatasi perekre vonatkozéd specialis
szabalyokat; azoknak az eljarasi szabalyoknak az esetében, amelyek vonatkozdsdban ez a fejezet nem tartalmaz
kilon szabalyokat, az altalanos, a Pp. I-XIV. fejezetébe foglalt szabalyokat kell alkalmazni. A Pp. XX. fejezete nem
tartalmaz olyan rendelkezést, hogy a birésag a jogvita eldontésekor kdtve volna a fellilvizsgélati kérelemben
eléadott érveléshez, és hogy csak azokat a szempontokat veheti figyelembe, amelyekre a feliilvizsgdlati
kérelemben hivatkoznak. Ekként a Pp. 339/A. §-a sem értelmezhetd. Ezért — alldspontom szerint — az altaldnos
szabalyoknak megfeleléen, ha az eljaré bird azt észleli, hogy a jogvita elddntésekor a felek altal nem hivatkozott
tényeket és szempontokat is figyelembe kell vennie, dontését ezekre (is) alapithatja. (A polgari perek vildagabdl
vett példaként, egy érvénytelen foglalds szerzédésre alapozott igény elbirdlasa sordn a szerz6dés érvénytelensége
hivatalboli figyelembevételének és a kereset erre alapitott elutasitdsanak nem lehet akadalya, ha a szerz6dés
érvénytelenségére egyik fél sem hivatkozik. llyenkor a felperes nem hivatkozhat megalapozottan a birésaghoz
fordulds joganak sérelmére azért, mert a keresetlevelében foglalt érvelésével a birésag — eltéré jogi kiindulépontja
folytdn - nem foglalkozott.) A jelen esetben a birésag az inditvanyozé feliilvizsgélati kérelmét azért utasitotta
el, mert az nézete szerint nem volt teljesitheté. A birésag jogi allaspontjat arra az érvelésre alapitotta, hogy
azok a korulmények, melyektél — megitélése szerint — a rendezvény megtarthatéséga fligg, olyan jovébeni
kortlmények, melyek nem lathatdak elére, és ez a rendezvény bejelentése és az ezzel kapcsolatos feliilvizsgalati



MAGYAR KOZLONY - 2015.évi99. szam 17285

kérelem vonatkozdsdban az idGel6ttiség helyzetét jelenti. Az, hogy ez az érvelés elfogadhato-e, illetve, hogy
ehhez kapcsoléddan a Ket. 30. § c) pontjara az eljard birésdg helyesen hivatkozott-e, mds, a jogorvoslati jog
érvényesulésén kivil es6é kérdés, ezért a birdsagi dontés esetleges téves volta sem tekintheté az inditvanyozo
jogorvoslathoz val6 jogétol torténé megfosztasanak.

[35] Osszegezve a fentieket, nézetem szerint a feliilvizsgalati kérelem elbirdlasra keriilt, az inditvanyozo
jogorvoslathoz valé alapjoga nem sériilt, nem Uresedett ki. A birésdg dontésének kovetkeztében a rendezvény nem
vélt automatikusan megtarthatéva (ami a BRFK hatdrozata megsemmisitésének egyenes kdvetkezménye lett volna),
ugyanakkor megtarthatésdgénak elvi lehetésége — mint ezt a birésdg végzésében nyomatékosan hangsulyozta —
tovébbra is fennmaradt; az inditvdnyozé ismételten bejelenthette a rendezvényt. Kiemelendének tartom, hogy
ebbdl kovetkezéen — mint ahogy azt az Indokolas Ill. rész 2. pontja (Indokolas [16]) is megallapitja — a jelen ligyben
a BRFK hatdrozataval és a birdsag végzésével kapcsolatosan a gyllekezéshez valé jog sérelme sem kdvetkezett be.

Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Salamon LdszIé s. k.,
alkotmanybird

A kildnvéleményhez csatlakozom.
Budapest, 2015. junius 30.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggydtilés 29/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
a bujtatott partfinanszirozas megel6zésérél és az Eurépai Unio intézményei iranti bizalom megoévasarol*

1. Magyarorszag tobb mint egy évtizede az Eurépai Unié tagallama. Meggyézédésiink, hogy Magyarorszag polgarai
helyes dontést hoztak, amikor nagy tobbséggel foglaltak allast az Eurdpai K6zosség intézményrendszeréhez vald
csatlakozés mellett. Az akkor elfogadott alkotménymaodositas és azzal egyezéen az Alaptdrvény is egyértelmivé
teszi, hogy Magyarorszadg egyes hataskoroket mas tagdllamokkal kdzdsen az Unid intézményei Utjan gyakorol.
Az eurdpai unids tamogatasok szabalyszerliségének ellenérzése ilyen médon az Unid intézményeinek feladata.
Az Orszaggyulés véleménye szerint elfogadhatatlan, hogy az Eurdpai Unid intézményei a pénzigyi ellendrzési
feladatokat gazdasagi tdrsasdgokra ruhdzzék at, az pedig még inkdbb megddbbentd, hogy egy orszédggydilési
képvisel6, partelnok, Gyurcsany Ferenc tulajdonaban |évé tarsasag, az Altus Zrt. vezette konzorcium lassa el ezeket
a feladatokat. Mivel Gyurcsany Ferenc az Altus-bdl szarmazé jovedelmét partjdnak a tdmogataséra is forditja,
az Eurdpai Bizottsdg illetékes intézményének dontése felveti a kozvetett partfinanszirozas lehetéségét, sérti
a politikai partok kozotti esélyegyenléséget, megkérddjelezi az ellenbrzés objektivitdsat, alkalmas az Eurépai Unid
tekintélyének és az eurépai polgarok uniés intézményekbe vetett bizalmanak aldasasara.
2. Az Orszaggyuilés felkéri a Kormanyt, hogy
- kezdeményezzen targyaldsokat az Eurdpai Bizottsdggal az uniés pénziigyi tdmogatdsok ellenérzésére
vonatkozé szerz6déskotési gyakorlatrdl;

- vizsgdlja meg az orszaggydllési képvisel6kre, illetve a politikai partok finanszirozdsara vonatkozd
Osszeférhetetlenségi szabalyokat;

- vizsgédlja meg annak a lehetéségét, hogy a hatdlyos unids és hazai jogszabalyok figyelembevételével,
esetleges modositasaval biztosithatd-e az ilyen jellegli 6sszeférhetetlenségek megel6zése és szankcionalasa;

- vizsgédlja meg, hogy a magyar torvények megkeriilésével bujtatott pdrtfinanszirozdsban részesulé part
magyar koltségvetési forrasbdl folyositott tdmogatdsat a torvényes helyzet helyredllitasdig fel lehet-e
fuggeszteni.

3. Ez azorszaggyulési hatdrozat a kdzzétételét kdvetd napon Iép hatalyba.

Kovér LdszI6 s. k.,
az Orszaggy!ilés elnoke

Mirkéczki Addm s. k., Dr. Tiba Istvdn s. k.,

az Orszaggydilés jegyzbje az Orszaggy(lés jegyzdje

* A hatdrozatot az Orszaggy(ilés a 2015. junius 30-i tilésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggydtilés 30/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
a kapcsolati erdszak elleni hatékony fellépést el6segité nemzeti stratégiai célok meghatarozasarol*

Az Orszaggylilés a kapcsolati erészak elleni hatékony fellépés érdekében,

a) elismerve a mindenkit megilleté emberi jogok védelmének fontossagat;

b) hatarozottan elutasitva a kapcsolati er6szak valamennyi formajat és elkdtelezve magat a bantalmazas felszamolasanak tigye
mellett;

¢) kijelentve, hogy a kapcsolati erészak nem tekintheté magéntigynek;

d) megerdsitve, hogy a kapcsolati er6szak blincselekmény, amely komoly fenyegetést jelent a hazassag, a csalad és a gyermekek
sérelmére;

e) elismerve, hogy a kapcsolati er6szak aranytalanul érinti a néket és gyermekeket, és hogy a férfiak is valhatnak kapcsolati
er6szak aldozataiva;

f) elismerve, hogy a gyermekek szemtanuként is a kapcsolati erészak aldozatai;

g) elismerve azt, hogy a kapcsolati er6szak megnyilvanuldsi formai szélesebb korliek a puszta fizikai erészaknal;

h) tapasztalva az egyes kormanyzati szervek, valamint a korméanyzat és a nem kormdnyzati szervezetek kozotti kdlcsonds és
eléremutaté egyuttm(ikddés folytatasanak sziikségességét;

i) elismerve, hogy a lelki egészségnek 6ssztarsadalmi szinten, a csaldadokban is elsérangu fontossaggal kell birnia;

j) elismerve, hogy a lelki egészség fejlesztése és a mentalis zavarok megel6zése fontos tarsadalmi érdek;

k) figyelembe véve a nemzetkézi egyezményeket és ajanlasokat, igy kiilonosen

ka) a nékkel szembeni megklilonboztetés minden forméjanak felszamolasarol szolé ENSZ egyezményt (1979, New York), amelyet
Magyarorszagon a nékkel szembeni megkiilonboztetés minden formdjénak felszamolasardl 1979. december 18-dn New Yorkban
elfogadott egyezmény kihirdetésérél sz616 1982. évi 10. térvényerejli rendelet hirdetett ki,

kb) a Gyermek jogairdl sz6lé ENSZ egyezményt (1989, New York), amelyet Magyarorszagon a Gyermek jogairdl szolé, New
Yorkban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény kihirdetésérdl sz6lé 1991. évi LXIV. torvény hirdetett ki,

kc) az Eurépa Tanacsnak a nékkel szembeni erészak és a kapcsolati erészak elleni kiizdelemrél és azok megel6zésérél sz6lo
egyezményét (2011, Strasbourg), (Isztambuli Egyezmény),

kd) Eurépa Tanacs Parlamenti Kozgy(lésének 1450 (2000) szamu ajénlasat: A nék elleni erészak Eurépaban,

ke) az Eurépa Tandcs Miniszterek Bizottsaganak R (2002) 5. szamu ajénlasat a tagallamok felé a néknek az er6szakkal szembeni
védelmérdl,

kf) az ENSZ N6k Elleni Er6szak Felszamolasardl sz616 Nyilatkozatét (1993, New York),

kg) a N6k IV. Vildagkonferencidjanak Cselekvési Programjat és Zardnyilatkozatat, (1995, Peking)

a kovetkez6 hatérozatot hozza:

1. Az Orszaggydllés felkéri a Kormanyt, hogy a kovetkezd nemzeti stratégiai célokat figyelembe véve tegyen

intézkedéseket a kapcsolati erészak elleni hatékony fellépés érdekében:

a) a kapcsolati erészak elleni hatékony fellépéshez a pénziigyi és human kapacitdsokat a mindenkori
koltségvetési lehetéségek figyelembevételével sziikséges biztositani,

b) a kapcsolati erészak elleni eredményes fellépés a kormanyzati és nem kormanyzati szereplék hatékony
egyluttmuikodésével lehetséges,

c) kiemelt hangsulyt kell helyezni a prevencidra, kiilondsen fontos cél a fiatalok aldozatta és elkovetové
vélasanak megel&ézése,

d) az aldozatok védelmét, tdmogatdsat, krizis- és erdszakkal fenyegetett helyzetbdl valé eredményes és
fenntarthato kilépését az aldozatok specidlis helyzete szerint sziikséges biztositani, kiemelt figyelemmel
a kozvetlen vagy kozvetett médon aldozatta valt gyermekek érdekeire és jogaira,

e) cél a kriziskbzpontok és félutas kilépteté hazak szamanak lehetdség szerint a sziikségletekhez mérten,
a megfelel foldrajzi elosztasra figyelemmel torténd biztositasa,

f) torekedni kell olyan szolgdltatdsok biztositdséra, amelyek révén megel6zhetd, hogy a kapcsolati problémak
erészakhoz vezessenek,

g) torekedni kell a lelki ellendllé képesség, a megkilizdési médok erésitése, fejlesztése, valamint az életvezetési
készségek, képességek elsajatitasat célzo szolgaltatasok biztositasara,

* A hatarozatot az Orszaggytilés a 2015. junius 30-i tlésnapjan fogadta el.
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h) torekedni kell az dldozatokkal, elkovetdkkel foglalkozd vagy potencidlisan kapcsolatba keriilé szakemberek
képzésének folyamatos biztositasdra, kiilonds tekintettel a gyermekvédelmi jelzérendszerbe tartozd
szakemberek képzésére,

i) a birésagi és hatdsagi eljarasok soran a kapcsolati erészak dldozatainak speciélis igényeit vegyék figyelembe,

j) 0sztondzni sziikséges a kapcsolati erészak elleni kiizdelemben valé részvételre a tdrsadalom minden tagjat,
stratégiai cél a tudatossadgnovelés,

k) indokolt a tarsadalom tagjainak ismereteit bdviteni a kapcsolati erészak esetén igénybe vehetd
segitségnyujtasi lehetéségekrél,

)} torekedni kell arra, hogy a kapcsolati erészak megsziintetése érdekében tett intézkedéseket kutatasok,
felmérések, adatgyujtések alapozzédk meg, az intézkedések szakmai ellenérzése rendszeres legyen.

2. Az Orszaggy(ilés felkéri a Kormanyt, hogy 2016. december 31-éig vizsgalja felll a kapcsolati erészak elleni fellépést
célzo6 vagy azzal kapcsolatban célt vagy feladatot meghatarozd, jelenleg hatalyos kormdanyzati szint( stratégidkat, és
sziikség esetén modositsa azokat az 1. pontban foglalt célokkal 6sszhangban.

3. Az Orszéggyllés a csalddon beliili er6szak megel6zésére és hatékony kezelésére irdnyuld nemzeti stratégia
kialakitasardl sz616 45/2003. (IV. 16.) OGY hatarozatot visszavonja.

Kévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggyilés elnoke

Mirkéczki Addm s. k., Dr. Tiba Istvdn s. k.,

az Orszaggydlés jegyzéje az Orszaggy(lés jegyzbje

Az Orszaggytilés 31/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
a XXXIII. Olimpiai Jatékok és a XVII. Paralimpiai Jatékok 2024-es budapesti megrendezésére vonatkozé
palyazati szandék tamogatasarol*

1. Az Orszaggyuilés, tekintettel arra, hogy Magyarorszag olimpiai nemzet és a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag egyik
alapitéjaként az ujkori olimpiai jatékok kezdetétdl tevékenyen részt vesz az olimpiai eszme népszer(sitésében,
valamint tekintettel a Magyar Olimpiai Bizottsadg alapitdsanak 120. évforduldjara, tiszteletét fejezi ki mindazon
sportoldk irant, akik hazénkat képviselve részt vettek az olimpiai jatékokon, azon helyezést értek el és kiilondsen
azok irdnt, akik olimpiai bajnokok lettek hozzdjérulva ahhoz, hogy Magyarorszdag megbecsilt tagja legyen
az olimpiai csalddnak.

2. Az Orszaggyllés Udvozli a Nemzetkézi Olimpia Bizottsdg 127. Kozgylilésén elfogadott ,Agenda 2020”
reformprogramot, amelynek célja a gazdasdgossag és a fenntarthatd fejlédés szempontjainak érvényesitése
az olimpiai jatékok megszervezésében, és amely az olimpiai mozgalom legujabb torténelmi reformja azt kdvetéen,
hogy a hivatdsos sportolok, a nék, majd pedig a fogyatékkal él6k is az olimpiai mozgalom részeseivé viltak, és
amely érdemben hozzajarulhat ahhoz, hogy az olimpiai mozgalom visszatérjen gyokereihez, és igy az olimpia
megrendezésének lehetésége Ujra elérhetévé véljon a kozepes méretli nagyvarosok szamara is, hasonldan
Antwerpen, Stockholm vagy Helsinki kordbbi példdjahoz. Mindez térténelmi lehetéséget ad Magyarorszag és
Budapest szamdra ahhoz, hogy eséllyel pélyazzon olimpiai jatékok megrendezésére.

3. Az Orszaggylilés, mint Magyarorszag legfébb népképviseleti szerve, figyelembe véve hazank olimpiai hagyomanyait
és sportoldink olimpiai jatékokon elért eredményeit, a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsdg gazdasdgos olimpia
megrendezését tdmogatod ,Agenda 2020" reformprogramot, valamint azt, hogy hazank megvaldsult, illetve tervezett
fejlédési pélyaja az olimpiai jelentkezéstdl fliggetlendl is biztositja az ,Agenda 2020" reformhoz illeszked6 olimpia
megrendezéséhez sziikséges infrastruktura jelentés részét, tdmogatja Budapest Févaros Kozgytilésének és a Magyar
Olimpiai Bizottsagnak, illetve a Magyar Paralimpiai Bizottsdgnak azon szandékat, hogy a Nemzetkozi Olimpiai
Bizottsagnal, illetve a Nemzetkozi Paralimpiai Bizottsdgnal megpalydzza a 2024-ben sorra keriilé XXXIII. Olimpiai
Jatékok, valamint a XVII. Paralimpiai Jatékok megrendezésének jogat.

* A hatarozatot az Orszaggytilés a 2015. julius 6-i tilésnapjan fogadta el.
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4. Az Orszaggydlés a sikeres olimpiai palydzat el6készitése érdekében

a)

felkéri az olimpiai jatékok megrendezésére vonatkozd pdlydzatot el6készité Budapest Févaros
Onkormanyzatat, a Magyar Olimpiai Bizottsadgot, valamint a Kormanyt, hogy a pélyazatot a Nemzetkozi
Olimpiai  Bizottsdg gazdasdgos olimpiai jatékok megrendezését tadmogaté ,Agenda 2020”
reformprogramjahoz illeszkedve, Budapest Févéros — a 767/2013. (IV. 24.) Fév. Kgy., valamint a 923/2014.
(VL. 30.) Fév. Kgy. hatarozatokban megallapitott — egyhangu kozgy(ilési dontésekkel elfogadott fejlesztési
koncepcidja alapjan, ahhoz igazodva, a vidéki helyszinek minél szélesebb korl bevonésaval, a fenntarthato
fejlédést, a kornyezettudatossag és kornyezetvédelem szempontjait, valamint a jové nemzedékek érdekeit
szem el6tt tartva, dontéen a meglévé, illetve 2024-ig az olimpiatdl fliggetlentl megépuld infrastrukturara
alapozva, a felesleges, késébb kihaszndlatlan fejlesztéseket keriilve, azaz a felelés fejlesztés és tervezés
szempontjait figyelembe véve, a teljes atldthatésagot biztositva, civil és szakmai szervezetek bevonasaval
készitsék el;

felkéri a Kormanyt, hogy nyujtson tdmogatast az olimpiai jatékok rendezési jogéra palyazé Budapest Févaros
Onkormanyzata, valamint a Magyar Olimpiai Bizottsdg szémara a palyazati dokumentacié elkészitéséhez,
és kozrem(ikddésével tdmogassa a palydzat sikerét, illetve tekintettel a kdzponti koltségvetési forrasok
meghatarozé voltéra, a lehetséges dllamhaztartasi bevételek nagysagrendjére, az olimpia lehetséges
tarsadalmi elényeire, az olimpiai palyazat kérdését kezelje kiemelt nemzetstratégiai kérdésnek, kapcsolédd
dontéseinél kiemelten vegye figyelembe az olimpiai pélyazat sikerességét tdmogatd szempontokat,
e szempontok alapjan vizsgélja felil a kormdanyzati hataskorbe tartozd fejlesztési terveket, és lassa el
a palyazathoz kapcsolodo, az érintettek tevékenységét 6sszehangold feladatokat;

felkéri a Kormanyt, hogy a Magyar Olimpiai Bizottsaggal és Budapest Févaros Onkormanyzataval kdzésen
hatdrozzak meg a sikeres olimpiai pélydzat elkészitéséhez, népszerlsitéséhez, a belfdldi és kilfoldi
tdjékoztatdshoz, a nemzetkdzi kapcsolatok szervezéséhez sziikséges stratégiai és operativ intézmény-
és szervezetrendszert, és gondoskodjanak annak haladéktalan feldllitasarol, illetve biztositsak, hogy
a parlamenti képvisel6csoporttal rendelkezd pértok részt vehessenek az operativ palyazati szervezet (palyazé
részvénytdrsasag) tevékenységének nyomon kovetésében, ellenérzésében;

felkéri a Kormanyt, hogy haladéktalanul hatdrozza meg az olimpiai pélydzathoz kapcsolédd kormanyzati
feladatok felel6sét, a feladat ellatasahoz sziikséges kormanyzati hataskori és szervezeti szabalyokat, és tegye
meg az azok hatékony megvaldsuldsdhoz sziikséges intézkedéseket;

felkéri a Kormanyt, hogy az olimpiai palydzat kormanyzati felelésének a Magyar Olimpiai Bizottsdggal és
Budapest Févaros Onkormanyzataval egyeztetett elSterjesztése alapjan, a jelentkezési szakaszt kdvetd
palydzat benyujtasdig, hatarozza meg az egyes miniszterek olimpiai pélyazatot tamogatd feladatait,
kulonosen figyelemmel a pénziigyi, diplomaciai, fejlesztési, kulturdlis és sporthoz kapcsolédo feladatokra,
illetve hogy a Kormany diplomdciai és kulturdlis diploméciai tevékenységében a jelentkezéstdl kezd6dden
kezelje kiemelten az olimpiai pélyazat ligyét;

felkéri az olimpiai pdlyazat el6készitéit, kiilondsen a Kormanyt, hogy az illetékes éallami intézményekkel,
tudomanyos, szakmai és civil szervezetekkel, kdztestiletekkel egylttmikddve kiilon programot dolgozzon
ki annak érdekében, hogy a rendezési jog elnyerése esetén, idében megkezdett, professzionalis, atfogd és
felel6s tervezéssel, fegyelmezett és ellendrzott végrehajtassal biztositott legyen az olimpiarendezéshez
kotédo kiadasok elkeriilheté és felesleges idékdzbeni novekedése, illetve hogy étlathatd, széles korben
ellenérzott, hatékony, érdemi versenyt biztositd, igy a piaci arverseny el6nyeit kihasznalé nyilvanos
versenypalyazatokkal elkeriiljék a nagy fejlesztési programokhoz a vildgon mindeniitt altaldban koétédé
pénzugyi visszaélések veszélyét, valamint e kiilon programokrdl tajékoztassak az Orszaggydlést;

felkéri az olimpiai palyazat el6készitdit, hogy a palydzati szakaszban az olimpiai jatékok megrendezésérdl
sz6l6 Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag dontéséig kizardlag a pélyazattal 0sszefliggé, illetve az el6készitést
szolgald kiadasokat vallaljanak, és a kizarélag az olimpidhoz kot6dé fejlesztések meginditasat terveikben
az olimpia rendezési joga elnyerésének idépontjat kovetd idészakra idézitsék, a rendezési jog elnyerésének
fuggvényében;

felkéri az Allami Szamvevészéket, hogy mind az olimpiai jatékok megrendezésére, mind pedig az olimpiai
jatékok megrendezése esetén az arra forditott kiadasok tekintetében készitsen ellendrzési tervet, valamint
nyujtson szakmai tdmogatast a palyazat el6készitéi szamdra a kdzpénzek térvényes, szakszerd, gazdasagos és
hatékony felhasznaldsa érdekében;

felkéri az olimpiai pélyazat el6készitoit, illetve a Kormanyt, hogy biztositsak, hogy az olimpiai jatékokbdl
szdrmazd koltségvetési tobbletbevételeket elsésorban és dontéen az egészségugy fejlesztésére lehessen
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forditani, és e bevételek nyilvantartasara és felhasznélasara a Kormany tegyen 6nallé intézkedéseket, és
azokrol tdjékoztassa az Orszaggydilést;

j) felkéri az olimpiai palydzat el6készitéit, hogy a jogszabdlyok maradéktalan tiszteletben tartdsa mellett
torekedjenek arra, hogy a pdlydzathoz, illetve az olimpiarendezéshez sziikséges, maganszféra Altal
elvégzend6 feladatokat, fejlesztéseket elsésorban és meghatarozé mértékben hazai tulajdonu véllalkozésok,
kildndsen a hazai kis- és kdzépvallalkozdsok végezhessék el;

k) felkéri a Kormanyt, hogy haladéktalanul részesitse kilon nyilvantartott és ellenérizhetéen felhasznéalhaté
tobblettdamogatasban a Magyar Olimpiai Bizottsdgot a kordbban nem tervezett, az olimpiai pélyazat
elkészitéséhez sziikséges feladatok megfelel6 ellatasara;

)} létrehozza a huszonnégy, Magyarorszdgon elismert és koézmegbecsilésnek o6rvendd személybdl
allé reprezentativ Olimpiai Palydzati Bizottsdgot, amely az Orszaggytilés altal az olimpiai palyazat
megvaldsitasanak tdmogatdsara létrehozott egyeztetd, véleményezé, javaslattevé testiilet, amelynek tagjait
az Orszaggytilés elndke jeldli ki a Magyar Olimpiai Bizottsdg elnokével, Budapest fépolgarmesterével,
a Kormany olimpiai palyazati felelésével, valamint a parlamenti képvisel6csoportok vezetdivel folytatott
egyeztetést kdvetden, ugy, hogy abba minden parlamenti képvisel6csoport egy tagot delegalhat, és amely

la) stratégiai ajanlasokat tesz az olimpiai palyazat el6készitésével kapcsolatban,

Ib) figyelemmel kiséri és tdmogatja a palyazat el6készitését,

Ic) benyujtas el6tt véleményezi a palyazat végleges tartalmat, valamint

Id) népszer(siti és képviseli Magyarorszag palyazati szandékat az olimpiai jatékok megrendezésére.

5. Ezahatarozat a kozzétételét kdvetd napon Iép hatalyba.

Kévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggy!ilés elnoke

Gur Ndndor s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,
az Orszaggydlés jegyzéje az Orszagy(lés jegyzbje

Az Orszaggytilés 32/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
a Magyar Nemzeti Bank feliigyel6bizottsaga eIn6kének és tagjainak megvalasztasarol*

1. Az Orszaggytilés a Magyar Nemzeti Bankrdl sz616 2013. évi CXXXIX. térvény 14. § (4) bekezdés a) és b) pontja alapjan
a Magyar Nemzeti Bank feliigyelébizottsaga
elnokévé
dr. Papcsdk Ferencet,
tagjava
Madardsz Ldszldt,

dr. Nyikos LdszI6t és
dr. Szényei Gdbor Andrdst

2015. julius 7-i hatallyal megvalasztja.

2. Ezahatdrozat az elfogadasakor lép hatélyba.

Kovér Ldszlé s. k.,
az Orszaggyilés elnoke

Gur Ndndor s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,
az Orszaggydlés jegyzéje az Orszaggy(lés jegyzbje

* A hatdrozatot az Orszaggyilés a 2015. julius 6-i tlésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggydilés 33/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
a Magyar Nemzeti Bank monetaris tanacsa tagjainak megvalasztasaroél sz616 11/2011. (lll. 9.) OGY hatarozat
modositasarél*

1. A Magyar Nemzeti Bank monetdris tandcsa tagjainak megvalasztasarol szélo 11/2011. (lll. 9.) OGY hatarozat
(a tovabbiakban: hatrozat) 1. pontja a kdvetkez6k szerint médosul:

Az Orszaggy(lés a Magyar Nemzeti Bankrol sz616 torvény alapjan — a Gazdasagi bizottség javaslatéra — dr. Kandracs
Csaba helyett

dr. Bdger Gusztdvot

hat évre a Magyar Nemzeti Bank monetaris tandcsa tagjava megvalasztja.

2. A hatérozat 1. pontjdban a ,Gazdasagi és informatikai bizottsag” szovegrész helyébe a ,gazdasagi lgyekért felels
allando bizottsag” széveg Iép.

3. Ezahatdrozat az elfogadasakor |ép hatélyba.

Kévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggy!ilés elnoke

Gur Ndndor s. k., Dr. Szlics Lajos s. k.,
az Orszaggydilés jegyzéje az Orszaggy(lés jegyzbje

Az Orszaggytilés 34/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
aTajékoztaté az Allami Szamvevészék 2014. évi szakmai tevékenységérél és beszamolé az intézmény
miikodésérol az Orszaggyiilés részére cimii beszamol6 elfogadasarol**

1. Az Orszaggyiilés megallapitja, hogy az Allami Szamvevészék térvényi kotelezettségeit teljesitette, a gazdalkodasat
fuggetlen konyvvizsgdlé ellendrizte, illetve erre vonatkozé pénziigyi beszamolojét hitelesnek mindsitette, ezért
a szervezet 2014. évi ellendrzési tevékenységérél, mikodésérdl és gazdalkoddasarol készitett beszamolot elfogadja.

2. Az Orszaggy(ilés elismeri a 35/2009. (V. 12.) OGY hatarozat 2. a) pontja szerint az Allami Szamvevészék korrupciés
kockdzatok feltérképezésére iranyuld tevékenysége végrehajtdsat, és az integritasalapu szervezeti kultura
elterjesztése érdekében végzett tevékenységét. Ennek fejlesztéseként az Orszaggyllés tamogatja, hogy
a kozpénzekkel és kdzvagyonnal valé gazdalkodasban érintett szervezetek tekintetében az Allami Szamvevészék
szélesitse a vezetdi rendszerekre vonatkozd tandcsadd tevékenységét és tamogassa az etikus kdzpénzigyi
vezetOképzést.

3. Ezahatdrozat a kozzétételét kdvetd napon lép hatélyba.

Koévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Gur Ndndor s. k., Dr. Sztics Lajos s. k.,
az Orszaggydilés jegyzéje az Orszaggy(ilés jegyzéje

* A hatdrozatot az Orszaggy(ilés a 2015. julius 6-i tilésnapjan fogadta el.
** A hatdrozatot az Orszaggy(ilés a 2015. julius 6-i tilésnapjan fogadta el.
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Az Orszaggydilés 35/2015. (VII. 7.) OGY hatarozata
az alapveto jogok biztosanak és helyetteseinek 2014. évi tevékenységérodl sz616 beszamol6 elfogadasarél*

1. Az Orszaggy(lés az alapvetd jogok biztosdnak és helyetteseinek 2014. évi tevékenységérél szolé beszamolét
elfogadja.
2. Ez ahatarozat a kozzétételét kovetd napon Iép hatalyba.

Kévér LdszIl6 s. k.,
az Orszaggyilés elnoke

Gur Ndndor s. k., Dr. Sztics Lajos s. k.,
az Orszaggy(ilés jegyzéje az Orszaggyilés jegyz6je

* A hatdrozatot az Orszaggydilés a 2015. julius 6-i tlésnapjan fogadta el.

A koztarsasagi elnok 293/2015. (VII. 7.) KE hatarozata
Magyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott nagykovet kinevezéséhez valé hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés b) pontja alapjan - a kiilgazdasagi és killigyminiszter el6terjesztésére —
hozzéjarulok Marie-France André rendkivili és meghatalmazott nagykdvetnek a Belga Kirdlysdg magyarorszagi
rendkivili és meghatalmazott nagykovetévé torténd kinevezéséhez, budapesti székhellyel.

Budapest, 2015. junius 10.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:

Budapest, 2015. junius 23.

Szijjdrté Péter s. k.,
kullgazdasdgi és killigyminiszter

KEH tgyszam: IV-5/03324-2/2015.
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A koztarsasagi elnok 294/2015. (VII. 7.) KE hatarozata
Magyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott nagykovet kinevezéséhez valé hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés b) pontja alapjan - a kiilgazdasagi és killigyminiszter el6terjesztésére —
hozzajarulok Mohammed Abu Zafar rendkivili és meghatalmazott nagykdvetnek a Bangladesi Népi Koztarsasag
magyarorszagi rendkivili és meghatalmazott nagykovetévé torténd kinevezéséhez, bécsi székhellyel.

Budapest, 2015. junius 17.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2015. junius 23.

Szijjarto Péter s. k.,
kiilgazdasagi és kiltigyminiszter

KEH tgyszam: IV-5/03478-2/2015.

A Kormany 1450/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a természetes személyek adéssagrendezésével kapcsolatos feladatok végrehajtasahoz sziikséges feltételek
biztositasarol

1. AKormany
a) az allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva
626 718 ezer forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében
visszatéritési kotelezettséggel a Magyarorszag 2015. évi kdzponti kdltségvetésérdl szold 2014. évi C. térvény
1. melléklet XI. Miniszterelnokség fejezet, 32. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim terhére, az 1. melléklet

szerint;

Az 4tcsoportositds tekintetében

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdrid6: azonnal

Az elszdmolas és a visszatéritési kdtelezettség tekintetében
Felel6s: igazsaglgyi miniszter

Miniszterelnokséget vezeté miniszter
beltigyminiszter
a fejezetiiket érint6 atcsoportositasok tekintetében
Hatdrid6: 2016. marcius 31.

b) felhivja az igazsagugyi minisztert, hogy a Miniszterelnokséget vezeté miniszter és a belligyminiszter
bevonasaval készitsen részletes elSterjesztést az a) alpontban megjeldlt 6sszegen felll ez évben egyszeri
jelleggel és a 2016. évtdl tartos jelleggel sziikséges tovabbi koltségvetési forrasokrol.

Felel6s: igazsaglgyi miniszter
beltigyminiszter
Hatdridé: 2015. oktober 31.
2. A természetes személyek addssagrendezésével kapcsolatos feladatok végrehajtasahoz sziikséges beszerzések
lefolytatasa sordn a Kormany iranyitasa ald tartozé fejezetek koltségvetési szerveinek eszkdzbeszerzéseirdl szolo
1982/2013. (XII. 29.) Korm. hatdrozat rendelkezéseit nem kell alkalmazni.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,

miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1450/2015. (VII. 7.) Korm. hatdrozathoz

X. Igazsagiigyi Minisztérium
XI. Miniszterelnokség
XIV. Beliigyminisztérium

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

a Korminy hatiskérében
Kéltségvetési év: 2015.

ezer forintban

Fejezet Cim | Aleim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- A médositas jogcime Modositas A médositas
szam szam | szam cim cim elbir. néy néy név cim cim KIADASOK +-) o 6 A
Allamhiztartisi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabaly/ hatarozat
azonositd szam néy neve athizodo szdma
hatisa
X. Igazsigiigyi Minisztérium
348028 3 Igazsagiigyi Hivatal
K1 Személyi juttatdsok 34 524/
K2 Munkaadokat terheld jarulékok és szocialis hozzajarulasi ado 8954
K3 Dologi kiaddsok 20 140
K6 Beruhazasok 190 000
XIV. Beliigyminisztérium
20 Fejezeti kezelésil eldiranyzatok |
1 Agazali célfeladatok |
347762 56 Korményzati infokommunikécios szolgéltatasok
K3 Dologi kiaddsok 200 000
XI. Miniszterelnokség |
015558 12 Févérosi, megyei korméanyhivatalok és jarasi
K1 122 400
K2 31 600
K3 Dologi kiadasok 19 100
297102 32 Rendkiviili kormanyzati intézkedések
K5 Egyéb miikodési céli kiadasok -626 718
[ [ [
Az elGiranyzatmodositas érvényessége: _a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
ezer forintban
Fejezet Cim | Alcim | Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Modositas A modositas
szam szam | szim cim cim eléir. név név név cim cim (+-) o 6 A méd:
Allamhaztartisi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt elgiranyzat évre jogszabaly/ hatirozat
azonositd szdm név neve Athiizédo szdma
hatisa
Az eldiranyzatmddositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
ezer forintban
Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cim Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Modositas A médositis
szam szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim (+-) ] 6 A
Allamhiztartasi egyedi csop. szam szam csop. név Kiemelt el6irdnyzat évre jogszabaly/ hatarozat
azonositd szam név neve 4thizédé szdma
hatisa
X. Igazsigiigyi Minisztérium
348028 3 Igazsagiigyi Hivatal 253618
XIV. Beliigyminisztérium
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok |
1 Agazati célfeladatok |
347762 56 Kormanyzati infokommunikécios szolgaltatasok 200 000
XI. Miniszterelnkség |
015558 12 Févarosi, megyei kormanyhivatalok és jarasi kormanyhivatalok 173 100
Foglalkoztatottak létszama () - idészakra Igazsagiigyi Hivatal 17
Févarosi, megyei korményhivatalok és jarasi kormanyhivatalok 60)
Az elGirinyzatmodositds érvényessége: _a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Az adatlap 5 példanyban téltend ki A tamogatas folyésitasa/zérolasa (modositasa +/-) Osszesen Ln.év 1L n.év IILn.év IV.n.év
Fejezetet iranyito szerv 1 példany| idGaranyos
Allami Szamvevészék 1 példany]| teljesitményaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany] egyéb:  azonnal 626718 626718
[Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példan

Az dsszetartoz6 cldirany (+-) egymést kovetden kell szerepeltetni.

v6C/LL
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A Kormany 1451/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a 2015. évi hataratlépéssel jar6 csapatmozgasok engedélyezésérol sz616 1763/2014. (XII. 18.)
Korm. hatarozat moédositasarol

1. melléklet az 1451/2015. (VII. 7.) Korm. hatdrozathoz

1. A 2015. évi hatdratlépéssel jar6 csapatmozgdsok engedélyezésérdl sz6l6 1763/2014. (XIl. 18.) Korm. hatarozat
(a tovabbiakban: H.) 1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
2. Ezahatdrozat a kozzétételét kdvetd napon lép hatélyba.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

1. AH.1.melléklet 1. pontjédban foglalt tablazat 30. sora helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

. A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye . . .
tervezettidépontja legfeljebb
JCET magyar-amerikai k6zos . Németorszag/Lengyelorszag/
,30. | B226/15 gyar-amert MH OHP IEENIYEIONZAIT v e. 700"
KM felkészités Magyarorszag
2. AH.1.melléklet 1. pontjaban foglalt tdblazat 47. sora helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
. ) i . A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye o . .
tervezettidépontja legfeljebb
TOBRUK LEGACY légvédelmi " ) ) Y
A7, C157/15 L MH OHP Csehorszag II-11l. n. é. 100
rakéta élesldvészet
3. AH.1.melléklet 2. pontjaban foglalt tablazat az aldbbi 9a. sorral egésziil ki:
. A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye o . .
tervezettidépontja legfeljebb
,9a. | B162/15 NOBLE JUMP gyakorlat MH OHP Lengyelorszag Il n. é. 50"
4. AH.1.melléklet 2. pontjaban foglalt tadblazat 11. sora helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:
) , , . A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye . . .
tervezettidépontja legfeljebb
Ukrajna/Szlovékia/ Szlovénia/
BRAVE WARRIOR 2015 Szerbia/ Horvétorszag/
W1 B186/15 (BATOR HARCOS) Z4szl6alj MH OHP Ausztria/Montenegré/ ll.n.é. 2500”
harccsoport gyakorlat Maceddnia/Romania/
Magyarorszag
5. AH.1.melléklet 2. pontjaban foglalt tablazat az aldbbi 14a. sorral egésziil ki:
. | ) . A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye L . .
tervezettidépontja legfeljebb
NEIGHBOURS magyar-szerb .. . , ,
J14a. | B219/15 T MH OHP Szerbia/Magyarorszag Ill. n. é. 100"
k6z0s |0vész kiképzés
6. AH.1.melléklet 2. pontjaban foglalt tdblazat 15. sora helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:
) . . . A gyakorlat Létszam (f6)
Fsz. Projekt kod A gyakorlat megnevezése Felel6s A gyakorlat tervezett helye o . .
tervezettidépontja legfeljebb
IRON CAT magyar-szerb - . ) ) )
#15. B221/15 MH OHP Szerbia/Magyarorszag . n.é 150

kozos flottilla kiképzés
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A Kormany 1452/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
az ENSZ Fogyatékossaggal El6 Személyek Jogaival Foglalkozé Bizottsaganak egyedi iigyekben hozott
ajanlasa szerinti kar- és koltségtérités kifizetésérol

A Kormany a fogyatékos személyek esélyegyenléségének maradéktalan biztositasa érdekében — a fogyatékos személyek jogairdl
és esélyegyenldséguk biztositasardl szold 1998. évi XXVI. torvény, valamint a Fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl szélo,
a 2007. évi XClI. torvénnyel kihirdetett ENSZ Egyezmény szellemiségével 6sszhangban - a kdvetkez6 hatérozatot hozza:
1. A Kormény elrendeli az ENSZ Fogyatékossaggal El& Személyek Jogaival Foglalkozé Bizottsaganak
a CRPD/C/9/D/1/2010. szdmu ligyben hozott ajanldsa alapjan
a) a panaszosoknak személyenként 900 000 forint nem vagyoni kartérités,
b) a jogi képviselének 700 000 forint kdltségtérités

kifizetését.
Felelés: emberi er6forrasok minisztere
Hatdridé: azonnal
Forrds: kodzponti koltségvetés XX. Emberi Er6forrdsok Minisztériuma fejezet

2. A Korméany elrendeli az ENSZ Fogyatékossdggal EI6 Személyek Jogaival Foglalkozé Bizottsdganak
a CRPD/C/10/D/4/2011. szdmu ligyben hozott ajanlasa alapjan

a) a panaszosoknak személyenként 300 000 forint nem vagyoni kartérités,
b) a jogi képviselének 1 000 000 forint koltségtérités
kifizetését.
Felel6s: emberi er6forrdsok minisztere
Hatdridé: azonnal
Forrds: kdzponti koltségvetés XX. Emberi Er6forrdsok Minisztériuma fejezet

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

A Kormany 1453/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a hatarorizeti célu ideiglenes biztonsagi hatarzar fizikai létrehozasa érdekében a rendkiviili kormanyzati
intézkedésekre szolgal6 tartalékbdl torténo eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhdztartasrél sz616 2011. évi CXCV. térvény 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva
a hatdrdrizeti célu ideiglenes biztonsagi hatarzér fizikai Iétrehozasa érdekében a biintetés-végrehajtasi szervezetnél
felmerdild koltségek finanszirozasara 6564,2 millio forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem
hasznalt rész tekintetében visszatéritési kotelezettséggel, a Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl sz616
2014. évi C. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XI. Miniszterelnokség fejezet, 32. Rendkivili kormanyzati
intézkedések cim terhére, a Kvtv. 1. melléklet XIV. Belligyminisztérium fejezet, 5. Blintetés-végrehajtds cim javara,
az 1. melléklet szerint.
Az atcsoportositas tekintetében

Felels: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdrid6: azonnal
Az elszdmoldsi és a visszatéritési kotelezettség tekintetében

Felel6s: beliigyminiszter

Hatdridé: 2016. marcius 31.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1453/2015. (VII. 7.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség
XIV Beliigyminisztérium

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

a Kormany hatiskérében
Kaoltségvetési év: 2015.

Millié forintban, egy tizedessel

AHT Fejezet [ Cim | Aleim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Moddosita A
egyedi szam | szam | szam | cim cim elir. név név név cim cim KIADASOK (+-) kovetkezo A médositast elrendelé
azonosito csop. | szdm szam csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabily/ hatirozat
szam név neve athazédo szima
hatdsa
XI. Miniszterelnokség
297102 32 [Rendkiviili kormanyzati intézkedések
K5 Egyéb miikodési célu kiadasok -6 564,2
XIV. Beliig; |
003737 5 Biintetés-végrehajtas
K1 Személyi juttatasok 135,0
K3 Dologi kiadasok 63292
K8 Egy¢éb felhalmozasi célu kiadasok 100,0
Az eléiranyzatmodositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Millio forintban, egy tizedessel
AHT. Fejezet [ Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- Mod A moédosita
egyedi szam | szam | szam | cim cim eloir. név név név cim cim BEVETEL (+-) kovetkezo A moédositast elrendeld
azonosito csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre jogszabaly/ hatarozat
szam név neve athizédo szima
hatdsa
Millio forintban, egy tizedessel
AHT. Fejezet [ Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim | Alcim Jog- Jog- Mod A moédosita
egyedi szam | szam | szam | cim cim elGir. név név név cim cim TAMOGATAS (+-) kovetkez6 A médositast elrendelé
azonosito csop. | szam | szim csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabily/ hatirozat
szam néy neve athizédo szima
hatdsa
XIV. Beliigyminisztérium
003737 5 [Biintetés-végrehajtas 65642
Az cldiranyzatmodosités érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Foglalkoztatottak Iétszama (f6) - idészakra
Az adatlap 5 példanyban toltendd ki A tamogatas folydsitdsa/zarolasa (modositasa +/-) Osszesen Ln.év 11 n.év 1ILn.év IV.n.év
Fejezet 1 példany idéaranyos
Allami Szamvevészék 1 példany teljesitményaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal 65642 6564,2
Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példany

* Az dsszetartozo el$irdnyzat-véltozasokat (+/-) egymast kovetden kell szerepeltetni.
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A Kormany 1454/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal anyakényvezéssel 6sszefiiggo feladatainak atadasahoz sziikséges
fejezetek kozotti eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. térvény 33. § (2) bekezdésében biztositott jogkdrében
eljarva elrendeli — az anyakdnyvezéssel kapcsolatos feladatok ellatadsdhoz sziikséges — 141 777 ezer forint tartds
atcsoportositasat a Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl sz616 2014. évi C. torvény (a tovdbbiakban:
Kvtv.) 1. melléklet XIV. Beligyminisztérium fejezet, 13. Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal cim terhére, a Kvtv.
1. melléklet XI. Miniszterelnokség fejezet, 12. F6évarosi, megyei kormanyhivatalok és jarasi kormanyhivatalok cim
javara az 1. melléklet szerint.
Felelds: belligyminiszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: azonnal

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1454/2015. (VII. 7.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség
XIV. Beliigyminisztérium

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

a Kormany hatiskorében
Kaoltségvetési év: 2015.

ezer forintban

AHT Fejezet [ Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim | Aleim Jog- Jog- A méd Modosita A médosita
egyedi szam | szam | szam cim cim eléir. név név név cim cim KIADASOK (+-) kovetkezo A médositdst elrendeld
azonosito csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre . . : :
szam név neve Athuzédé jogszabaly/ hatirozat szima
hatdsa
XI. Miniszterelnokség
015558 12 Fdvérosi, megyei kormanyhivatalok és jarasi korményhivatalok
K1 Személyi juttatasok 105 507 52754
K2 Munkaadokat terheld jarulékok és szocialis hozzajarulasi add 28512 14 256
K3 Dologi kiadasok 7758 114 479
XIV. Beliigyminisztérium
001755 13 Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal
K1 Személyi juttatdsok -105 507 -52 754
K2 Munkaadokat terheld jarulékok és szocialis hozzajarulasi add -28 512 -14 256
K3 Dologi kiadasok -7758 -114 479
Az eldiranyzatmodositas érvényessége: b) a kdvetkezd év koltségvetésébe beépiild
ezer forintban
AHT. Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim | Aleim Jog- Jog- A méd Moédosita A moédosita
egyedi szam | szdm | szdm cim cim eléir. név név név cim cim BEVETEL (+-) kovetkezo A médositist elrendeld
azonosito csop. | szam szam csop. név Kiemelt eléiranyzat évre . . : :
szam név neve athazodé jogszabaly/ hatirozat szima
hatisa
Az eléiranyzatmodositas érvényessége: b) a kovetkezd év koltségvetésébe beépiild
ezer forintban
AHT. Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet Cim | Alcim Jog- Jog- A méd Moédosita A médosita
egyedi szam | szdm | szidm cim cim eléir. név név név cim cim TAMOGATAS (+-) kovetkezo A médositist elrendeld
azonosito csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre . p - :
szAm név neve Athizédé jogszabaly/ hatirozat szima
hatisa
XI. Miniszterelnokség
015558 12 [Févarosi, megyei kormanyhivatalok és jarasi kormanyhivatalok 141 777 181 489
XIV. Beliigyminisztérium |
001755 13 [Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal | -141 777 -181 489
Az elbiranyzatmodositas érvényessége: b) a kovetkezd év koltségvetésébe beépiild
Foglalkoztatottak 1étszama (f6) - idészakra 55
Az adatlap 5 példanyban téltendd ki A tamogatas folyositasa/zarolasa (modositasa +/-) Osszesen L.n.év 1. n.év 1Ln.év IV.n.év
Fejezet 1 példany]| idéaranyos
Allami Szamvevészék 1 példany teljesitményaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: azonnal 141777 141777
Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példany|

* Az Osszetartozo eléiranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetéen kell szerepeltetni.
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A Kormany 1455/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata

YTV

el6iranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartasrél szolé 2011. évi CXCV. térvény 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkdrében
a Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérdl szolé 2014. évi C. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 4. §
(1) bekezdése szerinti céltartaléknak az egyhazi jogi személyek foglalkoztatottjai 2015. évi kompenzacidjanak
finanszirozédsa érdekében torténé felhasznélasa céljdbdl 1700,0 millié forint egyszeri atcsoportositdsat rendeli
el a Kvtv. 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelésl el6iranyzatok cim,
52. Egyhazi fenntartdsu intézményekben foglalkoztatottak kompenzacidja alcim javara, a Kvtv. 1. melléklet
a XI. Miniszterelndkség fejezet, 34. Céltartalékok cim, 1. Kdzszférdban foglalkoztatottak bérkompenzacidja alcim
terhére, az 1. melléklet szerint.

Felelés: nemzetgazdasagi miniszter

emberi er6forrdsok minisztere
Hatdridé: azonnal

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1455/2015. (VII. 7.) Korm. hatdrozathoz

XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
XI. Miniszterelnokség
ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
a Kormany hataskorében
Koltségvetési év: 2015.
millié forintban, egy tizedessel
Al- Jog- Jog- Kie- Al- Jog- Jog- KIADASOK A modositas jogeime
AHT Fejezet Cim cim cim cim melt | Fejezet | Cim cim cim cim A A modositist elrendeld
cgyedi szam szam | szim | csop. | szam | elir. név név név | csopnév| név (+/-) évre athzodo hatasa jogszabaly/hatarozat szama
azonosito szam szam Kiemelt eliranyzat neve
XX EMBERI EROFORRASOK MINISZTERIUMA
20 Fejezeti kezelésii el6iranyzatok |
333517 52 Egyhazi fenntartast intézményekben foglalkoztatottak kompenzacioja
K5 [ | | Egyéb miikodési céli kiadasok 1.700,0
XI. SZTERELNOKSEG
34 Céltartalékok
329928 1 Kozszféraban foglalkoztatottak bérkompenzacioja
K5 [ | |Egyeb miikodési céli kiadiisok -1700,0
Az el6iranyzatmodositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
millié forintban, egy tizedessel
i Al Jog- Jog- Kie- Feje- Al- Jog- Jog- BEVETEL A modositas jogeime
AHT Fejezet Cim cim cim cim melt zet Cim cim cim cim Médositis A modositas kivetkezo A modositast elrendels
cgyedi szhm szhm | szam | csop. | szam | cléir. név név név | csopnév | név (+/-) évre athizodo hatasa jogszabily/hatarozat szima
azonositd szém szém Kiemelt eliranyzat neve
Az el6iranyzatmddositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
millié forintban, egy tizedessel
v Al Jog- Jog- Kie- Feje- Al Jog- Jog- TAMOGATAS A médositis jogeime
AHT Fejezet Cim cim cim cim melt zet Cim cim cim cim Modositis A modositds kvetkezo A modositést elrendeld
cgyedi szhm szhm | szm | csop. szhm | eléir. név név név | csopnév | név (+/-) évre athiiz6ds hatdsa jogszabily/hatarozat szima
azonositd sz&m szém Kiemelt eléiranyzat neve
XX EMBERI EROFORRASOK MINISZTERIUMA
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok |
333517 52 Egyhazi fenntartasu intézményekben foglalkoztatottak kompenzacioja 1700,0
Az el6iranyzatmodositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Foglalkoztatottaklétszama(f6)-iddszakra
Az adatlap 5 példanyban tSltend$ ki A tamogatés folybsitésa/zéroldsa o I 4é I dé I dé v 4é
Z s sszesen: . negyedév . negyedév . negyedév . negyedév
P> P Y (mdbdositasa +/-) 4 4 8y £y
Fejezet 1 példany |id6aranyos
Allami Szamvevészék 1 példany | teljesitmény aranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany |egyéb azonnal 1.700,0 1700,0

Nemzetgazdasagi Minisztérium

2 példany

X/ Az Gsszetartozo eldiranyzat valtozasokat (+/-) egymast kovetSen kell szerepeltetni.
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A Kormany 1456/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a Kalocsa-Kecskeméti F6egyhazmegye és a Szombathelyi Egyhazmegye feltjitasi munkalatainak, valamint
egyes infrastrukturalis fejlesztéseinek tamogatasarél

A Kormany

1.

egyetért azzal, hogy a 2015. és a 2016. évben a Kalocsa-Kecskeméti Féegyhdzmegye - felUjitdsi munkalatai és
a kapcsolodé régészeti feltarasok elvégzéséhez —, 6sszesen 1000,0 millié forint tamogatasban részesiiljon;
felhivja a nemzetgazdaséagi minisztert, hogy gondoskodjon az 1. pontban meghatarozottak végrehajtasa érdekében
a 2015. évi kdzponti koltségvetés terhére 573,0 millid forint, a 2016. évi kdzponti kdltségvetés terhére a sziikséges
tovabbi 427,0 millié forint forras biztositasarol az Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezetében;

Felelds: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé: a koltségek felmeriilésével 6sszhangban
egyetért azzal, hogy a 2015. és a 2016. évben a Szombathelyi Egyhdzmegye - feltjitasi munkalatai és a kapcsolodd
fejlesztések elvégzéséhez —, 6sszesen 200,0 millié forint tdmogatasban részesiiljon;
felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy gondoskodjon a 3. pontban meghatarozottak végrehajtasa érdekében
a 2015. évi kdzponti koltségvetés terhére 94,0 millié forint, a 2016. évi kdzponti kdltségvetés terhére a sziikséges
tovabbi 106,0 millié forint forras biztositasarol az Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezetében.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé: a koltségek felmerdilésével 6sszhangban

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

A Kormany 1457/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata

az Obudai Egyetem mar megkezdett kollégiumi beruhazasanak megvalésitasahoz sziikséges - részben
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalo6 tartalékbol torténé eléiranyzat-atcsoportositassal
torténé - forras biztositasarol

A Kormany

1.

2.

az allamhaztartasrél szol6 2011. évi CXCV. tdrvény 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva az Obudai
Egyetem megkezdett kollégiumi beruhdzasanak megvalésitdsdhoz 600,3 millié forint egyszeri atcsoportositasat
rendeli el elszdmolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében visszatéritési kdtelezettséggel a Magyarorszag 2015. évi
kdzponti koltségvetésérdl szold 2014. évi C. térvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok
Minisztériuma fejezet, 5. Egyetemek, f6iskoldk cim javéra, a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelndkség fejezet,
32. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim terhére az 1. melléklet szerint;
Az atcsoportositas tekintetében

Felelés: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé: 2015. szeptember 30.
Az elszamolas és a visszatéritési kotelezettség tekintetében

Felel6s: emberi er6forrasok minisztere

Hatdridé: 2016. februar 28.
felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy az 1. pont szerinti beruhazas befejezése érdekében a 2016. évben
1042,6 millio forint egyszeri jelleggel torténd biztositasarol gondoskodjon.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1457/2015. (VIl. 7.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA

a Kormany hataskorében
Kaoltségvetési év: 2015.

Millié forintban
Allam- | Fejezet | Cim | Alcim| Jog- | Jog- | Kiemelt| Fejezet| Cim | Aleim Jog- Jog- A modositas jogeime Modositas A moédositas
haztartasi | szdm |szam| szam | cim | cim | elGir. név név név cim cim KIADASOK (+-) kovetkezé A médositast elrendelé
egyedi csop. [ szam [ szidm csop. név Kiemelt el6iranyzat évre jogszabaly/ hatarozat
azonosité szam név neve athiz6dé szama
hatdsa
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
227942 S |Egyetemek, féiskolak
K6 Beruhazasok 600,3
XI. Miniszterelnokség | |
297102 32 |Rendk1’vf|li kormanyzati intézkedések
K5 Egyéb miikddési célu kiadasok -600,3
Az elbiranyzatmddositas érvényessége:  a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Millié forintban
Allam- | Fejezet | Cim | Alcim| Jog- | Jog- | Kiemelt| Fejezet| Cim | Aleim Jog- Jog- BEVETEL A médositas jogcime Modositas A modositas
haztartasi | szdm |szam| szam | cim | cim | elGir. név név név cim cim (+-) kovetkezé A médositast elrendelé
egyedi csop. | szdm | szam csop. név Kiemelt eliranyzat évre jogszabaly/ hatarozat
azonosité szam név neve athuzédo szama
hatdsa
Az eldiranyzatmodositas érvényessége: a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
Millié forintban
Allam- | Fejezet | Cim | Alcim| Jog- | Jog- | Kiemelt| Fejezet| Cim | Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A médositas jogcime Moédositas A médositas
haztartasi | szam |szam| szam | cim | cim | elGir. név név név cim cim (+-) kovetkezo A modositast elrendelé
egyedi csop. [ szam [ szdm csop. név Kiemelt eléiranyzat évre jogszabaly/ hatarozat
azonosité szim név neve athazédé szdma
hatisa
XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma
227942 5 [Egyetemek, fdiskolak 600,3
Az eldiranyzatmodositas érvény :a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegii
| | Foglalkoztatottak 1étszama (f6) - id6szakra: | | | | | | |
Az adatlap 5 példanyban toltendé ki. A tamogatas folyositdsa/zarolasa (modositasa +/-) Osszesen I n.év 1. n.év 1II. n.év IV. n.év
Fejezetet iranyito szerv 1 példany] idéaranyos
Allami Szamvevszék 1 példany] teljesitményaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany| egyéb: Korm. hatdrozat szerint 600,3 600,3
Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példany]

* Az Osszetartoz6 eldiranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetéen kell szerepeltetni.
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A Kormany 1458/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata
a Baksay Sandor Reformatus Gimnazium és Altalanos Iskola felajitasahoz, bovitéséhez sziikséges forras
biztositasarol

A Kormany felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a kunszentmiklési Baksay Sandor Reformatus Gimnéazium
és Altalanos Iskola feltjitasa, bévitése érdekében gondoskodjon tovébbi 100,0 millié forint forras biztositasarol
a 2015. évi kdzponti kéltségvetés terhére a Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi Kézpont
szdmdra a Miniszterelndkség fejezetben.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé: 2015. julius 31.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,

miniszterelnok-helyettes

A Kormany 1459/2015. (VII. 7.) Korm. hatarozata

a Kovacs Gabor Miivészeti Alapitvany (KOGART) tamogatasa érdekében sziikséges intézkedésekrol szolo
1852/2014. (XIl. 30.) Korm. hatarozat végrehajtasa soran alkalmazandoé eltéro intézkedésrol és a rendkiviili
kormanyzati intézkedésekre szolgalo tartalékbol torténé eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany

1.

egyetért azzal, hogy a Kovacs Géabor Mdlvészeti Alapitvany (KOGART) tdmogatdsa érdekében sziikséges
intézkedésekrdl sz6l6 1852/2014. (XII. 30.) Korm. hatdrozat (a tovabbiakban: Korm. hatdrozat) 2. pontja szerinti
tdmogatasi 6sszeg folydsitasara a Korm. hatérozat 1. pontjaban megjel6lt ingatlan hasznalatba adasatol fliiggetlenil
sor keriljon;

. az dllamhaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdésében biztositott jogkorében eljarva az 1. pont

szerinti tdmogatas biztositasa érdekében 200,0 millié forint egyszeri atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel
nem hasznalt rész tekintetében visszatéritési kotelezettséggel a Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl
sz016 2014. évi C. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XI. Miniszterelndkség fejezet, 32. Rendkivili
kormanyzati intézkedések cim terhére a Kvtv. 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti
kezelésu elGiranyzatok cim, 11. Kulturdlis feladatok és szervezetek tamogatasa alcim, 2. A KOGART tamogatasa
jogcimcsoport javéra, az 1. melléklet szerint.
Az atcsoportositas tekintetében:

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdrid6: 2015. julius 31.
Az elszamolas és a visszatéritési kotelezettség tekintetében:

Felels: emberi er6forrasok minisztere

Hatdridé: 2016. julius 31.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes



1. melléklet az 1459/2015. (VIl. 7.) Korm. hatdrozathoz

XI. Miniszterelnokség
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA
a Kormany hataskorében
Koltségvetési év: 2015.

Millié forintban, egy tizedessel

Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim [ Alcim Jog- Jog- A modositas jog Moddosit: A moédosit A médositist
Allamhaz- szam | szam| szam | cim | cim eloir. név név név cim cim KIADASOK (+-) kovetkezo elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre . A
it A é (o s jogszabaly/
azonosito szam név neve athuzodo . A
. hatarozat szama
hatasa
XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
11 Kulturélis feladatok és szervezetek tAmogatasa
351695 2 A KOGART tamogatasa
KS [ Egyéb miikodési célu kiadasok 200,0
XL Miniszterelnokség |
297102 32 Rendkiviili korméanyzati intézkedések
K5 [ [ [ Egyéb mitkddési célu kiadasok -200,0
Az elbiranyzatmodositas érvényessége: a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegit
Millié forintban, egy tizedessel
Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim | Alcim Jog- Jog- BEVETEL A modositas jogcime Modosit: A modosita A médositsst
Allamhaz- szam | szam| szam | cim | cim eloir. név név név cim cim (+-) kovetkezé elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt el6iranyzat évre . A
L . . PR, jogszabaly/
azonosito szam név neve athuzodo , L
p hatirozat szama
hatisa
Az el@iranyzatmodositas érvényessége: a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegil
Millié forintban, egy tizedessel
Fejezet | Cim | Alcim | Jog- | Jog- | Kiemelt | Fejezet | Cim | Alcim Jog- Jog- TAMOGATAS A modositas jog Moddosit: A modosita A médositést
Allamhaz- szam | szam| szam | cim | cim eldir. név név név cim cim (+-) kovetkezé elrendelé
tartasi egyedi csop. | szam szam csop. név Kiemelt eldiranyzat évre . <
o . . R, jogszabaly/
azonosito szam név neve 4thhzodé . .
A hatarozat szama
hatdsa
XX. Emberi Eréforrdsok Minisztériuma
20 Fejezeti kezelésii eldiranyzatok
11 Kulturalis feladatok és szervezetek tamogatasa
351695 2 [A KOGART timogatisa 200,0
Az elbiranyzatmodositas érvényessége: a.) a koltségvetési évben egyszeri jellegii [
Az adatlap 5 példanyban toltend6 ki A tamogatas folyésitdsa/zarolasa (modositésa +/-) Osszesen Ln.év 1I. n.év Mln.év [ IV.n.év
Fejezet 1 példany id6aranyos
Allami Szamvevészék 1 példany teljesitményaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany egyéb: a Korm. hatarozat 200,0 200,0
Nemzetgazdasagi Minisztérium 2 példany szerint

* Az Gsszetartozd eléiranyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetden kell szerepeltetni.
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A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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	Magyarországi rendkívüli és meghatalmazott nagykövet kinevezéséhez való hozzájárulásról

	A köztársasági elnök 294/2015. (VII. 7.) KE határozata
	Magyarországi rendkívüli és meghatalmazott nagykövet kinevezéséhez való hozzájárulásról

	A Kormány 1450/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a természetes személyek adósságrendezésével kapcsolatos feladatok végrehajtásához szükséges feltételek biztosításáról
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	a 2015. évi határátlépéssel járó csapatmozgások engedélyezéséről szóló 1763/2014. (XII. 18.) Korm. határozat módosításáról

	A Kormány 1452/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	az ENSZ Fogyatékossággal Élő Személyek Jogaival Foglalkozó Bizottságának egyedi ügyekben hozott ajánlása szerinti kár- és költségtérítés kifizetéséről

	A Kormány 1453/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a határőrizeti célú ideiglenes biztonsági határzár fizikai létrehozása érdekében a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból történő előirányzat-átcsoportosításról

	A Kormány 1454/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a Bevándorlási és Állampolgársági Hivatal anyakönyvezéssel összefüggő feladatainak átadásához szükséges fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításról

	A Kormány 1455/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	az egyházi jogi személyek foglalkoztatottjai 2015. évi kompenzációjának finanszírozása érdekében történő előirányzat-átcsoportosításról

	A Kormány 1456/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a Kalocsa–Kecskeméti Főegyházmegye és a Szombathelyi Egyházmegye felújítási munkálatainak, valamint egyes infrastrukturális fejlesztéseinek támogatásáról
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	A Kormány 1458/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a Baksay Sándor Református Gimnázium és Általános Iskola felújításához, bővítéséhez szükséges forrás biztosításáról

	A Kormány 1459/2015. (VII. 7.) Korm. határozata
	a Kovács Gábor Művészeti Alapítvány (KOGART) támogatása érdekében szükséges intézkedésekről szóló 1852/2014. (XII. 30.) Korm. határozat végrehajtása során alkalmazandó eltérő intézkedésről és a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból tö
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