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II.rész JOGSZABALYOK

A Kormany rendeletel

A Kormany
41/2001. (111. 14.) Korm.
rendelete

aMagyar Koztar sasag K ormanya ésa Szlovén
K 6ztér sasag K or manya k6z6tt a vizgazdalkodasi
kérdések targyaban alairt Egyezmény kihir detésér ol

(A jovahagyasrdl sz016 jegyzékvaltas 1995. aprilis 27.
napjan megtortént.)

1.8

A Kormény a Magyar Koztérsasdg Korménya és a
Szlovén Koztérsasag Korménya kozott a vizgazdakodasi
kérdések targydban, Ljubljandban, 1994. oktdber 21-én
aléirt Egyezményt e rendelettel kihirdeti.

2.8
Az Egyezmény magyar nyelvll szbvege a kdvetkezb:

,»Egyezmeény
aMagyar Koztar sasag K ormanya ésa Szlovén
K 6ztér sasag K or manya k6z6tt a vizgazdalkodasi
kérdések targydban

A Magyar Koztérsasdg Kormanya és a Szlovén Koztér-
sasag Korménya (a tovébbiakban: Szerzb6dd Felek)

szilkségesnek tartva a kdzos hatért képezd és a kozos
ahatér altal &metszett vizfolyasokkal ésvizrendszerekkel
kapcsolatos vizgazdakodasi kérdések szabdlyozasét,

alapul véve az ENSZ Eurdpal Gazdasagi Bizottsagaban
kidolgozott, a hatarokat &lépd vizfolyasok és nemzetkozi
tavak védelmérdl és haszndatardl, 1992. mércius 17-én,
Helsinkiben elfogadott egyezményt,

figyelemmel a Duna megévésara és fenntarthaté hasz-
nadatéra iranyuld egyuttmikddésrdl sz6lé Konvencidra
(Szdfia, 1994. junius),

tekintetbe véve a vizgazddkodasi viszonyok egységes
fenntartdsanak szilkségességét, és elismerve az ezen egy-
seghdl szarmazd jogokat és kotelezettségeket,

a kovetkezOkrol dlapodtak meg:

1. Cikk
Az Egyezmeény célja

1. A Szerz6db Felek ajelen Egyezmény rendelkezései
alapjan megbizott illetékes koordinald szerveik Utjan meg-
vizsgdjdk és egyetértésben megoldjak mindazokat a viz-
gazdakodasi kérdéseket — beleértve a vizek mennyiségét,
mindségét, kornyezeti alapotét befolydsolé munkalatokat
és intézkedéseket —, amelyek mindkét Szerzodd Fél érde-
keit érintik, vagy az egyik Szerzodd Fél érdekében tesznek
szilkségessé a masik Féllel egyeztetett intézkedéseket.

2. A Szerz6dd Felek illetékes szerve a Magyar Koztér-
sashg vonatkozasaban a Kozlekedés, Hirkdzlési és Vizlgyi
Minisztérium, a Szlovén Koztarsasag vonatkozdsaban a
Kornyezeti és Terlleti Minisztérium Kornyezetvédelmi és
Vizgazdalkodési |gazgatdséga.

2. Cikk
Az Egyezmény hatélya

1. Az Egyezmény rendelkezései kiterjednek a kozos ha-
tart képezb és a kdzos hatér atal ametszett vizfolyasokon
és azok vizgyUjtd terlletén felmerlld Osszes gazdakodasi
kérdésre, intézkedésre és munkdatra, amelyek vizgazdal-
kodési szempontbdl hatéssal lehetnek az érintett vizfolya
sokra és milvekre.

2. Az Egyezmény rendelkezései kiterjednek:

a) afelszini ésafelszin alatti vizkészletre,

b) avizek karoshatéasai elleni védelemre ésvédekezésre,

¢) avizek hasznélatéra,

d) ahatarvizek mindségi vizsgél atéra, avizek szennyezés
és észerlitlen haszndlata elleni védelmére,

€) abeavatkozasok kérnyezeti hatdsainak vizsgélatéra,

f) aza)—e) pontokkal 6sszefliggd kutatésra, tervezésre,
kivitelezésre, megfigyelésekre, informécio- és adatcserére.

3. Cikk
K tel ezettségek

A Szerz6dd Felek kotelezik magukat, hogy

1. egyrészt a sgjat tertletikon, mésrészt kozdsen jo kar-
ban tartjak a kdzos hatért képezd és a hatér altal dmetszett
vizfolyasok, csatorndk medré és minden |é&tesitményét,

2. érdekeikkel 6sszhangban végzik a létesitmények és
berendezések kezelését és Uizemeltetéset,

3. egyetértésben végzik az egyik vagy a méasik Szerz6dd
Fél terlletén a meglévd létesitmények megvaltoztatdsét
vagy Ujabbak épitését, valamint mindazon (j munkaatok
és intézkedések foganatositasat, amelyek megvaltoztathat-
j&k a koz6s hatart képezd és a kdzos hatér atal dtmetszett
vizfolyasok és vizgyljtdk vizgazdalkodas viszonyait, bele-
értve a vizek minbségét és kornyezeti alapotat,
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4. a sgjat terlletikon a hatar menti dlandd magassagi és
vizszintes alappontokat, amelyek a vizi munkaatok céjait
szolgdljék, megbrzik és fenntartjdk, szikség szerint kiegé-
szitik és felgjitjdk. Mindké& Szerz6dd Fél haszndlhatja eze-
ket az aappontokat.

4, Cikk
Tajékoztatas

A Szerz6dd Felek illetékes szervel kolcsondsen, a lehetd
leggyorsabb médon értesitik egymast az arviz- és jégveszé-
lyekrol, rendkivili vizszennyezésekrdl, valamint mas, a ko-
z0s hatért képezd és a kdzos hatar dtal &metszett vizfolyé
sokat és vizgy(jtoket fenyegetd veszélyekrdl.

5. Cikk
Koltségek

1. A Szerzddd Felek, amennyiben a meglévd épitmények
6s berendezések fenntartasbban, Uzemeltetésében, vaa
mint a létesitendd épitmények és berendezések tervezése-
ben, épitésében, fenntartdséban, Uzemeltetésében mind-
ketten részt vesznek, a koltsegek megosztasdnak kérdését
és fizetésének modjét egyetértésben adlapitjdk meg.

2. Azokat a koltségeket, amelyek olyan épitmények és
berendezések épitésével, fenntartdsaval és lUzemeltetése-
vel, valamint olyan intézkedésekkel és munkaatokka kap-
csolatosak, amelyek az egyik Szerz6dd Fél terlletén van-
nak, illetve azokat ott végzik, de kizardlag a mésik Szerz6-
do Fél érdekeit szolgdljék, teljes egészében az érdekelt
Szerz6dd Fé visdli.

6. Cikk
Vamrendel kezések

1. Azon épitd- és Uzemanyagok, amelyek ezen Egyez-
meény értelmében a kdzos hatért képezd vizfolydsokon és
csatorndkon, valamint a kézos hatér atal &metszett vizfo-
lyasok és csatorndk hatérszelvényeinek térségében elvég-
zendd munkdatok kivitelezéséhez szilkségesek és az egyik
Szerz6dd Fél terlletérdl a mésik Szerzodd Fél terlletére
szdllitanak, minden beviteli és kiviteli illetéktdl mentesek.

2. E Cikk 1. pontja értelmében ideiglenes illetékmentes-
seget élveznek a szilkséges berendezések, gépek, szdllito-
eszk6zok, szerszdmok és ehhez hasonldk (a tovabbiakban:
eszk6zok), azzal a feltétellel, hogy ezeket be kell jelenteni
a vamhatésagoknal azonossdg megdlapitasa, tovabba a
vamhatésagok &tal meghatérozott iddpontig torténd
visszaszdllitdsa végett. Ebben az esetben nem szilkséges a

megfeleld biztositékok letéthe helyezése. Azon eszkdzok
utan, amelyeket nem kildenek vissza a meghatérozott id6-
pontig, vagy nem az Egyezmény céljaival Osszhangban
haszndljak, a megfeleld illeték fizetendd. Amennyiben az
emlitett eszk6zok teljesen haszndhatatlanna vélnak és
ezért nem klldetnek vissza, vdmmentességet élveznek.

3. Mindkét Szerz6dd Fél biztositja azon épitd- és lzem-
anyagok, eszkdzok vamkezelésének megkonnyitését, ame-
lyek mentesek az illetékek aldl.

4. A munkadlatok kivitelezéséhez szilkséges épitd- és
Uzemanyagokat, valamint eszkdzoket a Szerz6dd Felek
vémszervei ellendrzik, a jelen Cikk 1. és 2. pontjaban meg-
hatérozott feltételekre tekintettel.

5. Az Allandd Magyar—Szlovén Vizgazddkodési
Bizottsag minden egyes esetben kilén dlapitja meg azokat
a |létesitményeket, munkéatokat, amelyekre a jelen Cikk-
ben meghatarozott kivaltsagokat alkalmazza, tovabba ezek
terjedelmét és feltételeit.

7. Cikk
Az Allandé Magyar—Szovén Vizgazdalkodasi Bizottsag

1. Az Egyezmény rendelkezéseibdl eredd kérdések meg-
targyaasa, tovébbé intézkedések és munk&atok végreha-
tasa cdjdbdl a Szerzodd Felek létrehozzék az Allandd
Magyar—Szlovén Vizgazddkodési Bizottsagot (a tovéb-
biakban: Bizottsag). A Bizottsag Osszetételét, hataskorét,
illetékessé gét és mikddésének modjét a jelen Egyezmény
szervesrészét képezb Alapszabélyzat tartalmazza (Fliggel €k).

2. A Bizottsag koz0s érvizvédelmi, jégvédelmi és viz-
minbségvédelmi — szilkség esetén tovébbi — szabalyzato-
kat készit.

3. A Bizottsag targyaasairdl mindkét nyelven jegyz6-
konyv késziil, amelyet jévahagyés céljabdl a korméanyok elé
kell terjeszteni.

8. Cikk
Hatér atlépés

1. A ko6zos intézkedések megadllapitasa és a k6zos mun-
kalatok végrehajtasa érdekében azok a személyek, akiket a
Szerz6dd Felek kijeldlnek, az dlamhatarnak azokon a he-
lyein és abban az iddben taldlkoznak, amelyeket mindkét
Szerz6dd Fél illetékes szervei adott esetben egyetértésben
kijel6lnek.

2. Az 1. pontban feltintetett &lamhatér-atlépésekhez a
Szerz6dd Felek, belsd tdrvényhozasukkal BGsszhangban,
biztositjdk a hatarétkelokon kiviil torténd hatérétlépéshez
szilkséges okméanyokat.
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9. Cikk
Modositas

1. Ha b&rmelyik Szerz6dd Fél szikségesnek tartja az
Egyezmény barmelyik rendelkezésének modositasét, arrdl
értesiti a masik Szerzddd Felet. Az egyeztetett modositas
akkor 1ép hatalyba, amikor a Szerz6dd Felek diplomécial
Uton értesitik egymést, hogy eleget tettek a hatdlybal épés-
hez szilkséges belsd jogi feltételeknek.

2. A 7. Cikk 1. pontjaban emlitett Alapszabdlyzat modo-
sitasardl a Szerz6dd Felek kozvetlenil alapodnak meg, az
Allanddé Magyar—Szlovén Vizgazdakodés Bizottsag Gtjan.

3. Amennyiben a vizgazddkodassal kapcsolatosan
mindkét Szerz6dd Fél részesévé vaik valamely atalanos,
sokoldali megallapodasnak, Ugy a jelen Egyezményt dssz-
hangba kell hozni az emlitett sokoldali megdllapodas ren-
delkezéseivel.

10. Cikk
Vitak rendezése

A Szerz6dd Felek a jelen Egyezmény értelmezése és
alkalmazésa tekintetében a kozottik felmerlld barmely
vités kérdést, amelyet kozvetlenil targyalasokkal vagy dip-
loméciai aton nem tudtak rendezni, illetve, ha nem egyez-
tek meg valamely més megoldasi modban, ,,A hatérokat
atlépd vizfolyasok és nemzetkdzi tavak védelmérdl és hasz-
nadatérol, 1992. marcius 17-én, Helsinkiben elfogadott
egyezmény 22. Cikke (2. bekezdés), illetdleg IV. melléklete
szerinti dontdbirdség elé utaljék.

11. Cikk
Zar6 rendelkezések

1. A Szerzddd Felek diplomaciai Gton értesitik egymast
arrdl, hogy eleget tettek az Egyezmeény hatdlybal épéséhez
a belsd torvényhozasuk atal ebirt kdvetelményeknek.

2. Az Egyezmény a jelen Cikk 1. pontjdban emlitett
értesitések maésodikdnak kézhezvételétdl szamitott har-
mincadik napon |ép hatdyba.

3. Az Egyezmény hatdlybalépésével a Szerzddd Felek
kozott hatdlyét veszti a Magyar Népkoztarsasdg Korménya
és a Jugoszlav Szovetségi Népkdztarsasag Kormanya ko-
z6tt a vizgazddlkodas kérdések targyaban, Belgradban,
1955. augusztus 8-an kelt Egyezmeény.

4. Az Egyezmény hatérozatlani idbre kottetik.

5. A Szerz6dd Felek az Egyezményt barmely naptari év
vége elbtt legaldbb hat hénappal felmondhatjék, s ebben
az esethen az Egyezmény az adott év leteltével hatalyat
veszti.

Késziilt Ljubljandban, az 1994. év oktdber hd 21. napjan,
két példanyban, magyar és szlovén nyelven, mindkét széveg
egyarant hiteles.

A Magyar Koztérsasag
Korménya nevében

A Szlovén Koztarsasdg
Korménya nevében

Flggelék

Allandé M agyar—Szlovén Vizgazdalkodasi Bizottsag
Alapszabélyzata

1. Cikk
A Bizottsag hataskore és illetékessége

1. A Magyar Koztérsasag Kormanya és a Szlovén Kéz-
tarsasdg Kormanya kozott a vizgazddkodasi kérdések tar-
gydban megkdtott Egyezmény (a tovébbiakban: Egyez-
mény) 7. Cikkével lérehozott Allandd Magyar—Szlovén
Vizgazddkodési Bizottsdg (a tovébbiakban: Bizottsag)
illetékes mindazon kérdések, intézkedések és munkdéatok
koz6s kezelésére, amelyre az Egyezmény hatalya kiterjed.

2. A Bizottsdg illetékességi korébe tartozik kilondsen:

a) kolcsonos tajékoztatés a tervezett vizgazdalkodasi
beavatkozasokrdl és munkalatokrdl,

b) kozdsintézkedések és munkdk elhatarozésa és el6-
készitése, a tervek szakvéleményezése és kivitelezésik el-
rendel ése,

c) akdzosintézkedések ésmunkak ellendrzése, akdzos
koltségek elszamolasa,

d) szemrevételezések éséllapotfelmérések végrehajtasa,

€) kavics- és homokkitermel® helyek kijel6lése nem
vizépitési céllal,

f) azon intézkedések és munkék megvitatasa, amelyek
csak az egyik fél érdekében hajtanddk végre,

0) avizgyljto terlileten tervezett beavatkozasok megyvi-
tatasa, melyek hatassal vannak a hatérvizekre,

h) a kozos arviz-, jég- és vizmindség-védelemre, vala-
mint egyéb veszélyek elhéritésara vonatkozo kérdések ta-
nulményozasa és ezzel kapcsolatban kozos Szabdlyzatok
elfogadasa,

i) javadatok kidolgozésa a kdz6s érdekil vizgazdalko-
dési |étesitmények és berendezések kezelésére és mikdodé-
sére,
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j) avizgazdalkodas gyakorlati tapasztalatok, valamint
a hidrolégia és hidrometeorol6giai adatok kicserélése,
tovébb4 a vizdllas-, a jég- és egyéb adatok kozlését célzd
tgjékoztatd szolgdlatok mikodésének Osszehangolésa.

2. Cikk
A Bizottsag Osszetétele

1. A Szerz6dd Felek a Bizottsdgba harom-hédrom tagot
neveznek ki, és a tagok kozil kinevezik a nemzeti tagozat
vezetdjét és helyettesét.

2. A Szerzdodd Felek szakértdket is kijeldlhetnek, akik
részt vesznek a Bizottsag munkajdban.

3. Szilkség szerint a Bizottsdg szakértdi munkacsoporto-
kat hozhat létre.

3. Cikk
A Bizottsag miikodése

1. A Bizottsag évente egyszer rendes Ulést tart. A tago-
zatok vezetdi rendkivili Ulés(ek) Osszehivasdban is meg-
egyezhetnek.

2. A tagozatok vezetdi kozvetlendl is térgyahatnak egy-
massal.

3. A Bizottsag felvaltva Ulésezik a két Szerzodd Fé
teriletén, ha el6z6leg mésban nem &lapodtak meg. Az
Ulést — a masik Fél elndkével egyetértésben — azon Fél
tagozatanak vezetdje hivja Ossze, amelynek a teriiletén a
soron kovetkezd Ulés esedékes.

4. A napirendben a két tagozat vezetdje elbzetesen meg-
dlapodik. Az Ulésszak alatt a napirend kdzds megegyezés-
sel  kiegészithetd.

5. Az Uléseken azon Szerz6dd Fél tagozatanak vezetdje
elnokdl, amelynek tertiletén az Ulés van.

6. A Bizottsag térgyaldsai magyar és szlovén nyelven
folynak.

4. Cikk
Hatéarozatok

1. A Bizottsag hatérozatait egyhangulag hozza.

2. Amennyiben a Bizottsag valamely kérdésben nem tud
megegyezni, avitas kérdést akormanyok elé kell terjeszteni.

3. Az Ulésrdl mindkét nyelven, két példanyban, jegyz6-
konyv késziil, amelyeket a tagozatok vezetdi irnak aa

4. A Bizottsdg hatérozata nem hajthatdk végre,
amennyiben valamelyik korméany nem hagyja j6va a jegy-
z6konyvet.

5. Amennyiben a jegyzokdnyv alédirasatol szamitott

60 napon belll egyik Fél sem emel kifogast a hatarozatok
elen, Ugy azok érvénybe |épnek.

5. Cikk
Koltségek

Mindkét Szerz6dd FEl maga viseli sgjat delegaciéjanak
koltsageit. Egyéb koltségeket, amelyek a Bizottsdg munk&
ja kozben mertilnek fel, a Szerz6dd Felek egyenld ardnyban
visalik, hacsak masképp nem &lapodnak meg.

6. Cikk
Egyebek

Ezen Alapszabdyzat rendelkezésel a szakértdi munka-
csoportokra is értelemszerien vonatkoznak.”’

3.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatdlyba, az
Egyezmény rendelkezéseit 1995. mgjus 27. napjadl kell
alkalmazni.

(2) A rendelet végrehajtasardl a kozlekedési és vizigyi
miniszter gondoskodik.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

A Kormany
42/2001. (111. 14.) Korm.
rendelete

az egyes szabalysértésekr 6l szdl6
218/1999. (XI1. 28.) Korm. rendelet
madositasar ol

A Kormany a szabélysértésekrél szol6 1999. évi LXIX.
torvény 166. §-aban kapott felhatalmazas aapjan a kovet-
kezbket rendeli d:
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Az egyes szabdlysértésekrdl szOl6 218/1999. (XII. 28.)
Korm. rendelet 1. §-dnak (3) és (4) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezések |1épnek:

(Kozerkolcs megsértése)

»(3) Aki erbszakot oncéuan bemutatd rekldmot tesz
kozzé, szézezer forintig terjedd pénzbirsdggal sljthato.

(4) A (3) bekezdés adkalmazasaban 6ncélu a bemutatés,

ha az erbszak bemutatését a reklam targya vagy téméa nem
teszi feltétlentl indokoltta.”’

2.8
Ez a rendelet a kihirdetése napjan |ép hatdlyba.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

A Kormany tagjainak
rendeletel

Az ifjusagi és sportminiszter
2/2001. (111. 14.) ISM
rendelete

az egyes sportcélt ingatlanok tulajdoni helyzetének
rendezésér 6l sz616 1996. évi L XV . térvény szerinti
méltanyossagi hozzéjarulas eljarasi szabélyair dl

A sportrél sz6l6 2000. évi CXLV. torvény 93. 8§-a
(2) bekezdésének d) pontjéba foglalt felhatalmazas alap-
jan a kovetkezbket rendelem €l:

1.8

Az egyes sportcdU ingatlanok tulajdoni helyzetének
rendezésérdl széld 1996. évi LXV. torvény (a tovébbiak-
ban: Tv.) 5. §-anak (4)—(5) bekezdései szerinti méltanyos-
sagi hozzgarulés (a tovébbiakban: hozzgjdrulas) soran az
e rendeletben meghatérozott eljardsi szabalyokat kell
alkalmazni.

2.8
(1) A hozzéjarulés irdnti kérelmet az Ifjuségi és Sport-

minisztériumna (a tovabbiakban: minisztérium) hérom
példanyban kell benydijtani.

(2) A kérelemnek tartalmaznia kell a kérelmezd azono-
sitd adatait, valamint azt, hogy a kérelem milyen hozz&
j&ruldsra irdnyul.

(3) A kérelmezd azonositd adatai:

a) a sportszervezet neve, székhelye, képviseldjének
neve, cime;

b) a helyi énkorményzat neve, székhelye, képvisel6-
jének neve, cime.

3.8

() Ingatlan épitése esetén a kérelemben meg kell jeldlIni:

a) a beruhazas program céljat, megnevezését, a meg-
valbsités helyét;

b) aberuhézas programnak az altaldnos forgalmi adét
is tartalmazd Osszkoltségét (kiadasat);

¢) aberuhédzas programhoz a kérelmezb altal biztosi-
tott — a szamlavezetd pénzintézet vagy hitelintézet dtal
igazolt — sgjat forras Osszegét, valamint azt, hogy a sgjét
forrés milyen forméban &l rendelkezésre;

d) aberuhdzas programhoz igényelt, kapott allami és
egyéb tdmogatasok (ideértve a terlletfejlesztési tanécsok
rendelkezési jogkorében megitélt tamogatésokat is), vala
mint az allamkozi, kormanykdzi szerzbdés alapjan kulfoldi
segélyekbdl kapott tamogatésok Osszegét;

€) az Orszaggyllés, a Kormany, az ifjusagi és sportmi-
niszter (a tovabbiakban: miniszter), illetve koltségvetés
szerv dltal aapitott és tdmogatott alapitvanytdl, kozalapit-
vénytdl, koztestulettdl, kdzhasznu tarsasagtol a beruhézési
programhoz igényelt, illetve kapott hozzgarulds Gsszegét
és formgjat, e szervezetenként felsorolva;

f) a beruhazéds megval 6sitasanak és finanszirozasanak
Utemezését [az egyes idbszakokban felhaszndlasra terve-
zett forrdsoknak a ¢)—e) pontok szerinti megjel6lésével].

(2) A kérelmez6tdl — akérelem mellékleteként — iras-
beli nyilatkozatot kell kérni:

a) akérelembenfoglalt adatok,informécidk ésdokumen-

b) beleegyezésérdl, hogy kdztartozasainak figyelemmel
kisérése cdljabdl addszdmét vagy addazonosito jelét, tarsa
dalombiztositas azonositd jelét, tarsadalombiztositasi fo-
ly6szamla-szamét a hozz§jarulast megadd szerv felhasznal -
ja a lgéart koztartozasok teljesitése, illetve az addssag ke-
letkezése tényének és Gsszegének megismerésehez;

¢) annak tudomésul vételérdl, hogy a hozzajarulas ké-
relmezbjének megnevezése, a beruhdzédsi program targya,
a beruhdzés 6sszege és megvaldsitasi helye a miniszter dtal
meghatarozott moédon nyilvanosségra hozhatok;

d) arrdl, hogy a kérelmezbnek az &llamhéztartas al-
rendszereibdl folydsitott tamogatéshdl szarmazd lejart és
ki nem egyenlitett tartozésa nincs;

€) beleegyezéséroél, hogy ahozzgjarulasalapjan torténd
ejérasdnak szabdyszeriségét a kilon jogszabdyban meg-
hatérozott szervek és a miniszter ellendrizze;
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f) arrdl,hogyaberuhdzas program befejezéséigterjedd
idbszakban bejelenti, ha ellene csdd-, felszamolasi eljaras
indult vagy lejart koztartozésa keletkezett.

(3) A kérelmezd a kérelem mellékleteként a beruhdzas
biztositékairdl sz6l6 okirat masolatat, valamint — a bizto-
sitékok tipusatdl fuggben — azok értékérdl és érvényesit-
hetoségérdl szol6 igazolasokat koteles csatolni.

(4) A kérelmezd a kérelem mellékleteként — az alam-
haztartdés mikodési rendjérdl szolé 217/1998. (XI11. 30.)
Korm. rendelet 87. 8-dnak (2) bekezdésében meghataro-
zott médon — igazolést nyUjt be arrdl, hogy nincs lejart
koztartozésa.

4.8

Ha a kérelmezd helyi dnkormanyzat, a kérelemhez csa-
tolni kell:

a) aképviseld-testillet hatarozatat amegterhelésrol, az
adasvételrl, az épitésrdl, illetve a beruhdzasrdl és az ahhoz
szikséges sajét forrés biztositasarol;

b) akildn jogszabdly szerinti egyéb dokumentaciot;

¢) aberuhédzas program megval 6sitdsdnak pénziigyi fe-
dezetét megalapozd egyes forrésok rendelkezésre bocsité
sat igazold igérvényeket;

d) a beruhdzas helye szerinti telepiilés dnkormanyzat
nyilatkozata arrdl, hogy a megjel6lt cél, feladat megfelel a
telepllési onkorményzat képvisel-testilete altal elfoga
dott Altaldnos, illetve részletes rendezési tervnek, vagy ren-
dezési terv hianydban arrdl, hogy a beruhézas illeszkedik a
telepllési  kérnyezethez;

€) akérelem tartalmétdl fliggben jogerds hatdésagi en-
gedélyt, illetve hatasvizsgélathoz kot ott tevékenység esetén a
jogerds kornyezet-, természetvédelmi hatdsagi engedélyt;

f) ingatlan-beruhdzasokndl ateriletileg illetékes teri-
letfejlesztési tanacsok nyilatkozatét arrdl, hogy a program
a megye, illetve a térség jovahagyott fejlesztési programjai-
val dsszhangban van, valamint arrdl, hogy azt a terlletfej-
lesztési tandcs tdmogatja-e, részesiti-e pénzlgyi tdmoga
tasban és mekkora annak mértéke;

0) a kérelmezd nyilatkozatét arrél, hogy a létrejovd
|&esitmény mikodtetésének fedezetét milyen forrashol
biztositja; sziksdg esetén a fenntartd, illetve az Orszégos
Egészséghiztositasi  Pénzté&r nyilatkozatdt a |é&esitmény
mikodési  tobbletkoltség-igényének  befogadasardl.

58

A Tv.5. 8a(5) bekezdéstnek a) pontja esetében ahozza-
jérulasiranti kérelemhez a kérelmezonek csatolni kell:

a) ahitelkérelmi dokumentéciét;

b) a pénzintézet szandéknyilatkozatdt a hitelfolydsi-
tésrdl;

¢) a megterhelendd ingatlan 15 napna nem régebbi
tulgidoni  lap-mésolatat.

6.8

A Tv. 5. §-a (5) bekezdésének b) pontja esetében, ha az
elidegenitést méasik ingatlan szerzése érdekében kérik, a
hozzgjérulas iranti kérelemhez csatolni kell:

a) azeladasrél sz6l6 szerzbdést;

b) avételrdl sz6l6 (elb)szerzbdést;

¢) azingatlanok értékbecd ésérdl, illetve vagyonértéke-
[ésérdl sz6l6 dokumentéci6t;

d) az elidegenitendd ingatlan 15 napnd nem régebbi
tulgjdoni  lap-masolatat;

€) amegszerzendd ingatlan 15 napndl nem régebbi tu-
lajdoni  lap-mésolatét.

7.8

A Tv. 5. §-a (5) bekezdésének b) pontja esetében, ha az
elidegenitést méasik ingatlan épitése érdekében kérik, a
hozzgjérulas iranti kérelemhez csatolni kell:

a) az épités helyszinéll szolgdl6é ingatlan 15 napnal
nem régebbi tulgjdoni lap-masolatat;

b) aberuhédzas programot;

¢) aberuhédzas programhoz szilkségesszakhatosagi en-
gedélyeket;

d) a beruhazashoz szilkséges sajét forrasok pénzinté-
zeti igazol &sét;

€) akérelmezb egyoldalu ésvisszavonhatatlan nyilatko-
zatét arrdl, hogy kotelezettséget vdlal a beruhazésnak a
hozzdjarulasban meghatarozott hatariddn belll  torténd
megkezdésére és befejezésére;

f) aberuhézdshoz sziilkséges épitési engedélyt;

g) a6. 8§d) pontjdban meghatéarozott mellékletet.

8.8

(1) A Tv. 5. 8a (5) bekezdésének c) pontja szerinti
megterhelés esetében a hozzgjérulds iranti kérelemhez
csatolni kell:

a) amegvalbsitandd egészségiigyi, oktatasi vagy miive-
l6dési feladat részletes leirésat;

b) az 5. §8-ban meghatéarozott mellékleteket;

¢) annak a csereingatlannak a megjeldlését, amely a
megterhelendd ingatlan helyébe [ép.

(2) A Tv. 5. 8a (5) bekezdésének c) pontja szerinti
elidegenités esetében, az (1) bekezdés a) pontjaban meg-
hatérozott mellékleten kivill akérelemben meg kell jel6Ini azt
acsereingatlant, amely az elidegenitendd ingatlan helyébe 1ép.

(3) A megterhelés és az elidegenités esetében a kérelem-
hez csatolni kell a megterhelendd és az elidegenitendd,
valamint a csereingatlan értékbecsésérdl, illetve vagyon-
értékelésérdl szol6 dokumentécidt, valamint a csereingat-
lan 15 napna nem régebbi tulajdoni lap-mésolatét is.
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9.8

A Tv. 5. §&a (5) bekezdésének d) pontja esetében a
hozzgjérulas iranti kérelemhez csatolni kell:

a) a gortszervezet legfelsdbb szervének a szétvalast ki-
mondo ésazingatlanvagyon megosztasarél sz6l6 hatérozatét;

b) atulagjdonjogingyenesatruhdzasardl sz6l6 szerzbdest;

C) a szétvalas miatt 6néll6 sportszervezetként tovabb-
milkddd volt szakosztdly legfelsbbb szervének a kotel ezett-
sigvallalasit arra, hogy a részére ingyenesen étruhazott
ingatlant az atruhazéskori, eredeti sportcélra haszndja;

d) az elidegenitendd ingatlan értékbecdésérdl szé16
dokument&ciot;

€) ab6. §d) pontjdban meghatarozott mellékletet.

10. 8

(1) A miniszter a kérelmet a kézhezvételtdl szamitott
30 napon belll hatérozattal birdlja el (a tovabbiakban:
dontés).

(2) A dontés eldkészitése soran a kérelmeztt és az egyéb
érintetteket szilkség szerint kell meghallgatni.

(3) Ha a dontés eldkészitéséhez a rendelkezésre alo
iratanyag nem elegendd, a kérelmeztt és az egyéb érintet-
teket meg kell hallgatni.

(4) Ha a kérelem hidnyos, a kérelmezdt megfelel® hatar-
idd kitlizésével hidnypotlasra kell felhivni. A hidnypétlasra
valo felhivas eredménytelensége esetén az eljarast meg kell
szlintetni.

(5) A kérelmezd a kérelemben, illetve annak mellékle-
teiben az eljarés ideje aatt torténd vatozasokat a valtozés-
tol szamitott 6t napon belll koteles a miniszternek beje-
lenteni.

11. 8

(1) Az eladésrdl sz0l6 szerzddés és a véterdl szolo
(el6)szerzddés, vaamint az értékbecsésrdl, illetve vagyon-
értékelésrdl sz6l6 dokumentécio vizsgaatakor az elidege-
nitendd és a megszerzendd vagy csereingatlan, illetve a
megterhelendd és a csereingatlan értékaranyossagardl kell
meggy6zddni.

(2) A hozzgérulds eljérés sordn vizsgdni kell a meg-
szerzend®, épitendd, illetve csereingatlannak az elidegeni-
tendd, illetve megterhelendd ingatlanéval azonos vagy ah-
hoz hasonlé sportcélil haszndlhatésagat. Kétseg esetén a
sportégi orszagos szakszovetseg dlasfoglaldsa az iranyado.

(3) A lakéterlleti, illetve nem versenyszerl (szabad-
idds) sportolési igenyeket szolgdld sportlétesitményeknél
a kilénbozd sportagak gyakorladsét lehetbvé tevd |étesit-
meényeket is hasonld sportcélinak kell tekinteni.

(4) A 6. 8d) pontja, illetve a 7. § a) pontja, tovébbé a
8. 8 (3) bekezdése szerinti tulajdoni lap-masolat vizsgala-
takor meg kell gy6zbdni arrdl, hogy az eladd (megterhel®),
illetve épitd tulgjdondban van-e az ingatlan, valamint, hogy
az per-, teher- és igénymentes-e.

12. 8

(1) A kérelmet el kell utasitani, ha azt csod-, illetve
felszamolasi eljaras alatt ald sportszervezet, vagy lejért
esedékessegll, 60 napon tll meg nem fizetett kdztartozés-
sa rendelkezd kérelmezd nyljtja be.

(2) Az (1) bekezdés szerint kell ejarni akkor is, ha a
kérelmezd az (1) bekezdés szerinti helyzetbe a hozzgaru-
l&s iranti eljarés soran kerdl.

13.8

A miniszter a hozzgjarulédst koteles — az dtaa megha
tarozott egyéb esetek mellett — visszavonni, ha

a) ahozzgjarulasban rogzitett itemezés elsb hatéride-
jét6l szamitott harom hdnapon belll a beruhdzasi program
a kérelmezd érdekkdrében felmertilt ok miatt nem kezdb-
dik meg;

b) hitelt érdemlben bebizonyosodik, hogy a kérelmezt
a kéredlem szakmai, pénzlgyi tartalmat érdemben befolyé
solé valdtlan, hamis adatot szolgéltatott a kérelem benyj-
tasakor;

¢) aberuhédzas program meghilsulasat vagy megval 6-
sitasanak tartés akadalyozasat elbidézd kordlmény a kérel-
mezd érdekkorében mertilt fel;

d) akérelmezd arendeletben elbirt bejelentés kotele-
zettségének egy hodnapon tdl nem tett eleget;

€) akérelmezbd barmely nyilatkozatat visszavonja.

14. 8

(1) A kérelem szerinti, elidegenitendd, megterhelendd
ingatlanra vonatkozé elidegenitési és terhelési tilalomnak
az ingatlan-nyilvantartashdl val6 torléséhez hozzgjarulni
csak a beruhazés megkezdése utan lehet.

(2) A beruhdzas megkezdése iddpontjanak a kivitel ezbi
szerzbdéskdtés vagy a megrendelés iddpontjat kell tekin-
teni.

15. 8§

Ezarendelet akihirdetését kbvetd 15. napon [ép hatalyba.

Dr. Deutsch Tamass. k.,
ifjuségi és sportminiszter
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lIl. rész HATAROZATOK

AzAlkotmanybir 6sag
hatar ozatai

AzAlkotmanybir 6sag
6/2001. (111. 14.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg alkotményjogi panasz, valamint
— hivatalbdl eljarva — mulasztédsban megnyilvanul6 akot-
manyellenesség megdlapitésa targydban — dr. Bagi Istvan,
dr. Harmathy Attila, dr. Németh Janos, dr. Srausz Janos és
dr. Tersztyanszkyné dr. Vasadi Eva akotmanybirak kilon-
véleményével — meghozta a kovetkezd

hatérozatot:

1. Az Alkotmanybirésadg az egyesiilés jogrdl sz6lé
1989. évi Il. torvény 4. § (1) bekezdés utols6 mondata
alkotméanyellenességének megallapitéséra iranyuld alkot-
manyjogi panaszt elutasitja.

2. Az Alkotmanybirosdg hivatalbol eljarva megélla-
pitiac az Orszéggyllés jogalkotdi feladatdnak elmulaszta
saval akotméanyellenes helyzetet idézett €l azaltal, hogy
nem teremtette meg maradéktalanul az egyesiilési szabad-
sag érvényesiilését biztositdé mindazon jogszabdlyi feltéte-
leket, amelyek megfeleld védelmet nyUjtanak a nyilvéntar-
tasba vételi eljards indokolatlan elhlzédasaval szemben.

Az Alkotmanybirésadg felhivja az Orszéggyllést, hogy
jogalkotoi feladatanak 2001. december 31-ig tegyen eleget.

Az Alkotmanybiréség ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
[6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
l.

1. Az Alkotmanybirosag a 27/1993. (1V. 29.) AB hata-
rozataval megsemmisitette a képzdmivészet, az iparmiveé-
szet, a fotomilvészet és az ipari tervezbmilvészet egyes
kérdéseinek szabdlyozasarol szAlé 83/1982. (XI1. 29.) MT
rendeletnek (a tovabbiakban: Kr.) a mlvészi alkotokodzos
s2gekre vonatkozé 7—11. §-ait. Azinditvanyozé miivésze-
ti alkotékdzosség 1995. junius 29-én beadvannyal fordult a
Févaros Birésaghoz, amelyben elbadta, hogy az Alkotmany-
bir6sdg hatérozaténak kovetkeztében nem veszitette € jogi

személyiségét, és birdségi nyilvantartasba vételérdl a ko-
rabbi fellgyeleti és nyilvantartdst végzd szervnek, a
Miivelbdési és Kozoktatdsi Minisztériumnak kell gondos-
kodnia. Az elsd fokd birésdg 1996. aprilis 23-an kelt,
9.Pk.60.928/1995/10. szdmu végzésével a kérelmezd szerve-
zet nyilvantartasba vételét megtagadta, mivel nem tett ele-
get a birésag hianypétlasi felhivasanak, és nem igazolta,
hogy megaakuldsa megfelel az egyesllési jogrol szdlo
1989. évi Il. torvény (a tovabbiakban: Egytv.) elbirasainak.

Az inditvanyoz6 az elsb foku hatérozat ellen fellebbe-
zést ny(jtott be a Legfelsbbb Birdsadghoz, amely az 1996.
oktéber 14-én kelt, Kny.I1.27.756/1996/2. szdmu végzésavel
az elsb foka bir6sdg végzését helybenhagyta. Az indokolés
szerint az alkotokozosseg |é&tesitésére a Kr. alapjan kerdilt
sor, s mivel az Alkotménybirésdg a Kr.-nek a miivészeti
alkotokozosségekre vonatkozd rendelkezéseit 1993. &pri-
lis 29-i hatdlyal megsemmisitette, ez id6tdl a kérelmezd
jogi személyiséggel nem rendelkezik. A birdsag ramutatott,
hogy akérelmeztnek az Egytv.-nek megfel el6en kellett volna
megalakulnia éskérnie nyilvantartasha vételét.

Az inditvdnyozé ezt kovetben alkotményjogi panaszt
nyujtott be az Alkotmanybirésadghoz, amelyben az Egytv.
4. § (1) bekezdésének utolsd mondata alkotmanyellenes-
segének megdllapitésat és megsemmisitését kezdeményez-
te. Allaspontja szerint a tdmadott rendelkezés, amely sze-
rint a tarsadami szervezet a nyilvantartasba vétellel jon
létre, az Alkotmany 63. § (1) bekezdésében biztositott
egyesillési szabadsdg |ényeges tartalmét korldtozza. Mivel
az Alkotmany 8. § (2) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy
alapvetd jog lényeges tartalméat még térvény sem korlétoz-
hatja, az Egytv. serelmezett rendelkezése az Alkotmanyba
Utk6zb maddon irja €l6 a térsadalmi szervezetek nyilvéntar-
tasha vételi kotelezettségét. Az egyesilési jog |ényeges
tartalma ugyanis azt jelenti, véli az inditvanyozé, hogy
»,amennyiben egy térsadalmi szervezet az egyesilés jogra
vonatkozd torvényi szabdlyozéds alapjan, azzal egyezben
szervezettél nem vaaszthatdé el szervezetének lényege, a
jogi személyiség'’. Az inditvanyozd megitélése szerint
naapvetd szabadsigjognak mér az is korlatozésat jelenti,
hogy bizonyos révidebb, hosszabb idd elteltével nyeri e az
egyesilési jogot gyakorlok szervezete azt a formét,
amellyel a térsadalom, illetve a tarsadalom egyéb szervei
iranydban jogokat és kotelezettségeket vallalhat'’ .

Az Alkotménybirésag jelen Ugyben megdllapitotta,
hogy az alkotméanyjogi panasz megfelel az Alkotmanybiré-
sagrol szol6 1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban:
Abtv.) 48. §-aban foglaltaknak, ezért azt érdemben biréltael.

2. Az Alkotméanybirésag az Alkotmany aldbbi rendel-
kezései aapjan hozta meg hatérozatét:

»3. 8 (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sért-
hetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tiszte-
letben tartédsa és védelme az dllam elsbrendll kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az aapvetd jogokra és
kotelessegekre vonatkozd szabdyokat torvény dllapitja
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meg, alapvetd jog lényeges tartalmét azonban nem korl&
tozhatja.”’

,,63. 8 (1) A Magyar Kdztérsasagban az egyesiilés jog
alapjan mindenkinek joga van a toérvény atal nem tiltott
célra szervezeteket |étrehozni, illetve azokhoz csatlakozni.”

Az Egytv.-nek az Alkotmanybirésag dltal vizsgdlt ren-
delkezésai:

4.8 (1) A térsadalmi szervezet megal akul &sat kovetden
kérni kell annak birdsagi nyilvantartasba vételét. A tarsa
dalmi szervezet nyilvantartasba vétele nem tagadhaté meg,
ha aapitéi az e térvényben elbirt feltételeknek eleget tet-
tek. A térsadalmi szervezet a nyilvantartésba vétellel jon
létre.”’

,»15. 8 (3) A birdsag a nyilvantartasba vételrol nemperes
eljérashan, soron kivil hatéroz. A birésdg a nyilvantartasba
vételrdl szol6 hatérozatét az Uigyészségnek is kézbesiti.'”

Az Alkotménybirésdg az inditvany alapjan elbszor azt
vizsgélta, sérti-e az egyeslilés szabadsagat, hogy a térsadal-
mi szervezetek a birdsagi nyilvantartasba vétellel jonnek
létre.

1. Az Egytv. 1. §-a az Alkotmannyal dsszhangban ki-
mondja, hogy az egyeslilési jog mindenkit megilletd alap-
vetd szabadsagjog, amelyet a Magyar Koztérsasag elismer,
és biztositja annak zavartalan gyakorldsat. Az egyesilési
jog tartalmi elemei kdzul az Alkotmany 63. 8-a a szervezet
|&trehozésat és a szervezethez valé csatlakozést emeli ki.
Az Egytv. 1. és2. 8-aezek mellett emliti az egyesiilet célja-
nak szabad megvaasztdsahoz vald jogot, valamint a szer-
vezet tevékenységében val 6 részvételhez és a szervezet mi-
kodtetéséhez vald jogot.

Az Alkotmanybirésdg gyakorlata szerint az egyesiilési
szabadsag |ényeges kapcsolathan all a véleménynyilvanitas
szabadsagaval. Az egyeslilet szabad |étesitése és az egyesU-
leti tevékenyseg kényszermentes gyakorlasa biztositia a
meggy6zddés, a lelkiismeret és a véleménynyilvanités sza
badsagéat is. Ugyanakkor a kommunikaciés jogok kiemelt
alkotmanyos védelme nem vonatkozik minden politikai
szabadsagjogra, igy az egyesiilési jog sem osztozik a véle-
meényszabadsdg elsbbbségében mas alkotmanyos jogokkal
szemben. [22/1994. (IV. 16.) AB hatérozat, ABH 1994, 127,
128—129.; 21/1996. (V. 17.) AB hatdrozat, ABH 1996,
74—76]

Az egyesiilési szabadsag kapcsolatban 8l az emberi mél-
tésaghoz val6 jog [Alkotmany 54. § (1) bekezdés| részét
képezb dltaldnos cselekvési szabadséggal és a személyiség
szabad kibontakoztatésdhoz vald joggal. Minden ember-
nek joga van ahhoz, hogy szabadon megvéasztott célbdl
mésokkal — egyebek mellett — kulturdlis, valasi, tudomé&
nyos, szocidlis, szabadidds kdzdsséget hozzon |étre, szerve-
zetet dapitson, az ilyen szervezetekhez Onként csatle
kozzon vagy onnan 6nként kilépjen. [8/1990. (IV. 23.)

AB hatédrozat, ABH 1990, 42, 44—45.; 27/1990. (X1. 22.)
AB hatarozat, ABH 1990, 187, 189.; 22/1994. (IV. 16.) AB
hatérozat, ABH 1994, 127, 128—129.; 39/1997. (VII. 1)
AB hatérozat, ABH 1997, 263, 274.]

2. Az egyesillési szabadsdg més alapvetd jogokhoz ha-
sonléan nem gyakorolhatd korlétlanul. A jogkorlétozés
szempontj&bol alapvetd fontossagl az egyesllés jog alap-
jan létrejovd szervezet célja és a létrejott szervezet tevée-
kenysége. Az Alkotmany 2. § (3) bekezdése kimondja, hogy
a tarsadalom egyetlen szervezetének a tevékenysége sem
iranyulhat a hatalom erfszakos megszerzésére vagy gya
korlasara, illetdleg kizérolagos birtokldsdra. A 63. §
(1) bekezdése pedig atorvény dtal nem tiltott célralétre-
jovd szervezetek vonatkozasiban biztositja az egyesilés
szabadsagat. A tiltott egyesllési célokat és tevékenysége-
ket az Egytv. 2. 8-a sorolja fel. Eszerint az egyesiilés jog
gyakorldsanem sértheti az Alkotmany 2. § (3) bekezdését,
nem valésithat meg blncselekményt és blincselekmény
elkovetésére vald felhivast, valamint nem jérhat masok
jogainak és szabadsédganak sérelmével. Térsadalmi szerve-
zet elsbdlegesen gazdasagi-véllakozas tevékenység végzé-
se céljabdl nem aapithatd, és az egyesilési jog aapjan
fegyveres szervezet nem hozhaté |étre. Az Egytv. 2. §
(3) bekezdése akorlatozasok felsoroldsamellett megfogal -
mazza az aapitas szabadsaganak pozitiv oldalét is. térsa
dalmi szervezet minden olyan tevékenység végzése céljabol
alapithatd, amely dsszhangban &l az Alkotmannyal, és
amelyet térvény nem tilt.

Az Egytv. emlitett rendelkezései azt az alkotmanyos
elvet juttatjak érvényre, hogy az egyesilési jog korldtozé
sara akkor kerulhet sor, ha azt més aapvetd jog vagy
alkotmanyos érték védelme szilkségessé teszi, és a korlato-
z&s mértéke ardnyban al az elérni kivant céllal. [21/1996.
(V. 17.) AB hatérozat, ABH 1996, 74, 78]

Az Alkotmanybirésag az 58/1997. (XI1. 5.) AB hatéroza-
taban ramutatott, hogy az Egytv. tobb olyan rendelkezést
istartalmaz, amelynek célja az egyesiilési szabadsaggal valé
visszaél ésmegakadalyozasa. A 4. § (1) bekezdése alapjan a
birésagnak vizsgalnia kell, hogy atérsadalmi szervezet nem
alkotmany- vagy torvényellenes céllal alakult-e meg.
A 16. § pedig meghatarozza, hogy a tarsadalmi szervezet
torvénysértd mikodése esetén — az Ugyész keresete alap-
jin — milyen |épéseket tehet a birdsédg. E rendelkezések
alapjan a birésag jogosult arra, hogy az Alkotméany védel-
me és masok jogainak biztositasa érdekében a tarsadalmi
szervezet nyilvéantartésba vételé megtagadja, illetve a mar
mikddd térsadalmi szervezetet feloszlassa. (ABH 1997,
348, 350.)

3. AzAlkotmany63. § (1) bekezdésében deklaralt egye-
sllési jog alapjan mindenkinek joga van atérvény dta nem
tiltott célra szervezeteket |étrehozni, illetve azokhoz csat-
lakozni. Az Alkotmany ésaz Egytv. 5. §-aalapjan amagan-
személyek olyan kozosség |étrehozasardl is donthetnek,
amely nem mikddik rendszeresen, illetve nincs nyilvantar-



2001/30. szam

MAGYARKOZLONY

1859

tott tagsdga vagy az Egytv.-ben meghatérozott szervezete.
Ez esetben a kdzdsség szabadon mikédhet, de nem minb-
sul tarsadalmi szervezetnek. Ha azonban az alapitdk rend-
szeresen mikddd, nyilvantartott tagsaggal és torvényes
szervezettel rendelkezd kdzosséget hoznak |étre, az Egytv.
4. 8§ (1) bekezdése alapjan atarsadalmi szervezet 1étrejot-
tének kozjogi feltétele, hogy azt a birdsag nyilvantartasba
vegye.

Az Alkotmanybirdsdg megdlapitotta, hogy Gnmagéban
az nem sérti az Alkotmany 63. § (1) bekezdésben biztosi-
tott egyesiilési szabadsagot, hogy a tarsadalmi szervezet a
biréségi nyilvantartasba vétellel jon létre. A birdségi be-
jegyzés elsbdleges célja ugyanis az alkotmany-, illetve tor-
vényellenes tevékenyseg folytatasara alapitott térsadalmi
szervezetek |étrejottének megakaddlyozésa. A nyilvantar-
tasba vétel nem jelent tartalmi korlatozést, hiszen a birdség
kizérdlag a térsadalmi szervezet alapitasénak és deklardlt
céjainak torvényessagét vizsgélhatja. Ezt fejezi ki az Egytv.
4. 8§ (1) bekezdése, amely kimondja, hogy a tarsadalmi
szervezet nyilvantartasba vétele nem tagadhaté meg, ha
alapitdi az Egytv.-ben elbirt feltételeknek eleget tettek.

4. Azegyesilés szabadsagnak ésezen belll atérsadal-
mi szervezetek autondmigjdnak egyik legbiztosabb fokmé-
réje, hogy az alami szervek milyen jogositvanyokkal ren-
delkeznek a megalakuléds folyamatdban. Az Egytv. — ha
sonldan tobb demokratikus eurépai allam szabdyozésa
hoz — az Un. normativ feltételek rendszerének felel meg.
Eszerint, ha a tdrsadalmi szervezet a megalakulasra vonat-
koz6 jogszabalyi feltételek teljesitését igazolja, akkor az
e joggal felruhazott alami szerv a nyilvantartasba vételt
nem tagadhatja meg. Ezzel szemben néhény demokratikus
dlamban az egyesiletek |étrejéttének nem feltétele az
dlami nyilvantartasba vétel.

Az Eurépa Emberi Jogi Egyezmény 11. Cikke, amely
mindenkinek jogot biztosit a békés célu gyllekezés szabad-
sagahoz és a masokkal valé egyesiilés szabadsdgahoz, nem
koveteli meg, hogy az egyesiilési jog alapjan |étrejott szer-
vezetek a megalakulassal elnyerjék a jogalanyisagot.
Eppen ezért az Eur6pai Emberi Jogi Bizottsag nem tekin-
tette az Egyezmény 11. Cikke megsértésének azt, ha az
Egyezményben részes dllam joga szerint a tarsadalmi szer-
vezet bejegyzése vagy nyilvantartasba vétele elfeltétele a
jogalanyisdg megszerzésének (14233/88. szaml kérelem;
Lavisse v. France).

5. A XIX. szézad végén ésa X X. szazad elsb felében a
magyarorszégi szokasog az Un. szabad testiletalakités
rendszerét ismerte e irdnyadonak. Eszerint minden oOn-
kéntes egyesiilés, amely egyeslleti szervezettel (dllandé
cékitlizés, vatozd taglétszam, képviseldszerv) rendelke-
zett, m& a testlletalapitd szerzddés megkotésével jog-
képes magénjogi testlletté valt. A szabdlyozast azonban
némileg ellentmondasossa tették az egyesiilési szabadsagot
csorbitd kozjogi rendelkezések, amelyek az aapszabaly
belligyminiszteri |&ttamozésdhoz kototték az  egyesilet

mikodésének megkezdését. A lattamozési zéradék megta
gadésa egylitt jarhatott az egyesilet hatOségi feloszlatésa
val, ami amaganjogi személyiség megszlinését is maga utan
vonta, de a feloszlatasig az egyesiilet jogalanyként szerepelt
a forgalomban.

A megfeleld garancidkat tartalmazd normativ rendszer
és az ardnytalan kozjogi korlatoktdl mentes szabad testU-
letalakitasi rendszer egyarant alkotményos lehet egy de-
mokratikus tarsadalomban. A jogalkotdé donthet Ugy, hogy
a térsadalmi szervezetek megal akulasukkal, és gy is, hogy
csak a kongtitutiv hatdlya birésagi nyilvantartasba vétellel
jonnek létre. Hangsulyozni kell azonban, hogy a normativ
rendszerben akotmanyos jelentdsége van az egyesilés
szabadsag érvényesllését biztositd, az alam cselekvését
behatérolé jogi garancidknak. Az egyesiilési szabadsaggal
torténetileg az Ugynevezett engedélyezési (koncesszids)
rendszer dlt ellentétben. Torténelmi tapasztalat, hogy a
tarsadalmi szervezet |étrejétte nem fugghet az dlami szer-
vek diszkreciondlis jogkdrben hozott dontésétdl és attol
sem, hogy az allam tdmogatja-e a szervezet céljainak meg-
valOsitasét.

Kérelmében az inditvanyozd sérelmezte, hogy a jogalko-
t6 eltérd mddon szabalyozza a térsadalmi szervezetek és a
gazdasagi tarsasagok |étrehozatalét.

1. A gazdasdgi tarsasagokrol sz6l6 1997. évi CXLIV.
torvény (atovabbiakban: Gt.) 16. 8 (2) bekezdése alapjan
a gazdasagi tarsasag a cégjegyzékbe vald beegyzéssel, a
bejegyzés napjaval jon |étre. Vagyis a gazdasagi tarsasagok
a tarsadalmi szervezetekhez hasonléan a konstitutiv,
ex nunc hatalyu birésagi nyilvantartasha vétel alapjan jon-
nek |ére. Mindazondltal a szabdyozés két terlleten jelen-
tos eltérést mutat: a gazdasagi tarsasdgok a cégbejegyzésig
el6tarsasagként milkddhetnek, és a cégeljérasban a biro-
sagnak jogszabdyban megdlapitott hatariddn belll kel
dontenie a cégbejegyzésrol.

A Gt. 14. § (1) bekezdése Ggy rendelkezik, hogy a térsa-
sagi szerzbdés (aapitd okirat, aapszabaly) ellenjegyzésé-
nek, illetve kozokiratba foglalasanak napjétdl a cégbejegy-
zés napjaig a létrehozni kivant gazdasagi térsaség eldtarsa
sagként mikodhet. Ez idd alatt megkezdhetik tevékenysé-
giket a tarsasag szervel, a vezetd tisztségviselok a térsaség
nevében, és felelosségére jarhatnak €, a tarsasdg javéra
jogokat szerezhetnek, és kotelezettségeket vallalhatnak.
Az Uzletszerll gazdaségi tevékenységet azt kovetden lehet
megkezdeni, hogy a tarsasag cégbejegyzése iranti kérelmet
az illetékes céghirdsagnd benyujtottak.

A cégnyilvantartasrdl, a cégnyilvanosségrol és a birdsagi
cégeljérasrdl sz6l6 1997. évi CXLV. torvény (a tovabbiak-
ban: Ctv.) 42. és 44. §-a alapjan a céghir6ésdg szdmara a
kérelem beérkezésétdl szdmitva — a gazdasagi tarsasdg
formgjatdél fuggben — 30, illetve 60 napos hatéridd Al
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rendelkezésre, amely alatt dontenie kell a cég bejegyzése-
rél vagy a bejegyzés elutasitasérol. (A hatariddbe az eset-
leges hidnypoétlas idge nem szamit bele)) Ha a cégbirdsdg
a dontési kotelezettségének a hat&ridd aatt nem tesz ele-
get, a cégbirdésag vezetdje a hataridd lejartédt kovetd
8 napon belll intézkedik a kérelem elbiralasaré
Amennyiben a cégbirdsag vezetdje sem tesz eleget elbird
l&si kotelezettségének, Ugy a cégbejegyzés a kérelem beér-
kezésétdl szamitott 39., illetve 69. napon a kérelemmel
egyezd tartalommal ipso iure |étrejon.

2. A tarsadalmi szervezetek ésaz egyesiletek az Alkot-
many 63. § (1) bekezdésének védelme alatt dlinak. Ezzel
szemben a gazdasagi tarsasagok alkotményos védelmének
alapja az Alkotméany 9. § (1) bekezdése, amely a piac-
gazdasagot deklaralja, valamint a9. § (2) bekezdése, amely
a véllalkozés jogét és a gazdasagi verseny szabadsagét biz-
tositja. [13/1990. (VI. 18.) AB hatérozat, ABH 1990, 54,
55.; 32/1991. (VI. 6.) AB hatérozat, ABH 1991, 129, 135,;
54/1993. (X. 13) AB hatérozat, ABH 1993, 340, 341
37/1997. AB hatarozat, ABH 1997, 234, 243.] Az Alkot-
manybirésag a 8/1993. (II. 27.) AB hatarozatdban megfo-
galmazta, hogy az éllam az egyesiilési jog, illetve mas alkot-
manyos jogok alapjan létrejott szervezetek és kdzosségek
jogi személlyé valdsdnak feltételeit az illetd szervezet vagy
kozOsség sgjdtossdganak megfelelden, eltérben is szaba
lyozhatja. Alkotmanyellenesen jér e a torvényhozd, ha
Osszehasonlithatd szervezetek kozil egyesek szdméra meg-
adja a jogi személlyé vaas lehetbsegét, mig mésokat 6nké-
nyesen kiz&r ebbdl, vagy ardnytalanul nehézzé teszi sza
mukra e jogallas megszerzését (ABH 1993, 99, 101.).
A gazdasagi tarsasagokat az alapitok Uzletszerll k6zds gaz-
dasagi tevékenység folytatasara hozzak létre, ezzel szem-
ben a térsadalmi szervezetek és az egyesiletek kulturdlis,
kozéleti, szabadidds, szocidis és més, nem gazdasigi-
véllalkozés tevékenység végzésére aakulnak. Az Alkot-
manybirésdg ezért nem tadta akotmanysértbnek azt,
hogy a jogszabdlyok eltérben szabalyozzék a tarsadalmi
szervezetek és a gazdasagi tarsasagok |étrehozatal&t.

Mindezek alapjan az Alkotménybirdsdg Ugy itéite meg,
hogy az Egytv. 4. 8 (1) bekezdésének utolsé mondata nem
seérti az Alkotmany 63. § (1) bekezdésében biztositott egye-
sllési szabadsagot. Ezért az Alkotménybirésdg az alkot-
manyjogi panaszt elutasitotta.

V.

Az inditvdnyoz6 megitélése szerint az egyesiilési jogot
mar az is korl&ozza, ha a té&rsadalmi szervezet megal aku-
|&sétdl szamitva ,,bizonyos révidebb, hosszabb idd eltelté-
vel” johet |étre. E kifogasnak az Egytv. 4. § (1) bekezdésé-
vel ésa 15. § (3) bekezdésével val6 szorostargyi sszeflig-
gését alapul véve az Alkotmanybirésdg az Abtv. 49. §
(1) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva hivatalbol
vizsgélta, hogy ajogalkoté maradéktalanul megteremtette-e

mindazon jogszabdyi feltételeket, amelyek megfelel®d
védelmet nyUjtanak a nyilvéantartésba vételi eljérés indoko-
latlan elhlizédasdval szemben.

1. A tarsadalmi szervezetek nyilvantartasbavételenem-
peres eljarasban, elsbsorban a benydjtott iratok vizsgéata
(ésesetleg meghallgatas) alapjan térténik. Az Egytv. 15. 8§
(2) bekezdése szerint a tarsadalmi szervezet képviseletére
jogosult személynek nyilvantartasba vételre irdnyulé ké-
relmet kell beny(jtania, és csatolnia kell az alakulé kdz-
gyllésjegyzbkodnyvét, valamint az elfogadott alapszabalyt.
A Legfelsbbb Birdésag Kozigazgatds Kollégiumanak
1. szdmu éllésfoglaldsa felsorolja, mely szempontokat kell
figyelembe vennie a birdsdgnak a nyilvantartasba vétel
soran. Az Egytv. 15. § (3) bekezdése ugy rendelkezik, hogy
a birésag a nyilvantartasha vételrdl soron kivil hatéroz.
Ezen tdlmenden sem az Egytv., sem a tarsadalmi szerveze-
tek nyilvantartasanak Ugyviteli szabdlyairdl sz6l6 6/1989.
(VI. 8) IM rendelet, sem a biréségok Ugyviteli szabalyairdl
sz616 123/1973. (IK 1974. 1) IM utasitds nem fogalmaz
meg kovetelményeket a nyilvantartasba vételi eljaras ido-
tartaméva kapcsolatban. A polgéri perrendtartasrél szdl6
1952. évi Ill. toérvény (a tovabbiakban: Pp.) hatalybal épte-
tése folytdn szikséges rendelkezések térgydban kiadott
105/1952. (X11.28.) MT rendelet 13. § (3) bekezdése sze-
rint, amennyiben az egyes nemperes eljarasokra vonatkoz6
jogszabdlyok masként nem rendelkeznek vagy az eljarés
nemperes jellegébdl més nem kovetkezik, a nemperes el-
jérasokban is a Pp. szabdyait kell megfelelden alkalmazni.
A Pp. 2. § (1) bekezdése a birdsdg feladatéul szabja, hogy
érvényesitse a feleknek a perek ésszer(l iddn bellli befeje-
zéséhez va 6 jogét.

2. A téarsadalmi szervezetek nyilvantartasba vételére
iranyul6 eljdras — a polgéri peres eljarasokkal szemben és
a cégbejegyzési eljardshoz, valamint szdmos koézigazgatasi
eljdrashoz hasonléan — nem kontradiktérius. nincsenek
ellenérdekll felek, a birésag nem jogvitét dont el, hanem az
Egytv. kdvetelményel, valamint a benyUijtott iratok és eset-
leg meghallgatds alapjan hat&roz a tarsadalmi szervezet
nyilvantartasha vételérdl.

Az Alkotménybiréség a 72/1995. (XII. 15.) AB hatéro-
zatban a jogbiztonsdg elengedhetetlen kovetelményének
minbsitette, hogy a jogalkalmaz6i magatartés elére kisza
mithaté legyen. A dontés szerint az Ugyfél kodzigazgatés
hatédrozathozatalra vonatkozd joga nem tehetd flggdvé
attdl, hogy a kozigazgatési szerv milyen iddpontban hajlan-
dé donteni a hatéskdrébe utalt tgyben. A kdzigazgatésnak
ugyanis alkotményos kotelessége, hogy a hataskorébe utalt
Ugyben az erre megszabott idd alatt érdemi dontést hozzon.
A kozigazgatasi €eljards nem nélkilozheti a kotelezd Ugyin-
tézés hatéridoket. Az Ugyfél ugyanis nem épitkezhet, nem
vélalkozhat, kereskedelmi tevékenységet nem végezhet,
gépjarmivet nem vezethet hatosdgi engedély nélkul.
A kérelmezd kénytelen tehat — beadvanya jogszeril el-
birdladsa érdekében—ahatosaghozfordulni. Az Alkotmany-
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bir6sag mindezek aapjan hivatalbdl eljarva mulasztasban
megnyilvanulé alkotmanysértést dlapitott meg azért, mert
az dtaanos és a kilonds alamigazgatési eljarési torvé-
nyekben egyébként tételesen elbirt Ugyintézés hatariddk
— a kdzigazgatas szerv mulasztasabol eredd — be nem
tartédsa ellen a jogszabalyok nem nyujtottak hatékony jogvé-
delmi eszkdzt az Uigyfél szaméra. (ABH 1995, 351, 353—357.)

Az Alkotménybirésag jelen Ugyben megdllapitotta,
hogy a fent megfogalmazott elvi kdvetelményeket tekintet-
be kell venni a tarsadalmi szervezetek nyilvantartasba vé-
telére irdnyuld polgari nemperes eljarasokban is. Ha a
birésag nem hatéroz a szervezet nyilvantartasba vételérdl,
tovabba, ha a jogszabdly nem alapitja meg a birdsdg mu-
lasztésanak jogkdvetkezményeit, az egyrészt sérti az Alkot-
many 2. 8 (1) bekezdésében deklaralt demokratikus jog-
alamisag részét képezd jogbiztonségot, masrészt |ehetet-
lenné teszi az Alkotméany 63. § (1) bekezdésében biztosi-
tott egyesiilési jog gyakorlasat. Amennyiben a jogalkotd a
normativ feltételek rendszerét juttatja érvényre a térsadal-
mi szervezetek megalakuldsaval kapcsolatban, akkor az
egyesllés szabadsdg megval6sulasénak feltétele, hogy a
birésdg a tarsadalmi szervezet nyilvantartasba vételérol
alehetd legrovidebb iddn belll dontsdn. A demokratikus
jogéllamisag és az egyesilés szabadsdg érvényesilése
szempontj&bdl 1ényeges, hogy mennyi idd telik el a nyilvan-
tartédsba vételi kérelem benyUjtésatdl a nyilvantartasba vé-
telrél szdl6, a tevékenység megkezdésére jogositd jogerds
hatérozat meghozataldig.

3. Az Egytv. 4. 8§ (1) bekezdése szerint a tarsadalmi
szervezet a konstitutiv, ex nunc hatdyd nyilvantartasba
vétellel jon étre. A tarsadalmi szervezet csak a nyilvantar-
tasha vétel utén jelenhet meg a tagoktdl elkilonllt szerve-
zetként. Az Alkotménybirésag hangsilyozza, hogy az
autondm térsadalmi szervezbdések lényeges szerepet jét-
szanak a demokratikus kozélet alakitdsaban. A nyilvantar-
tasha vett tarsadalmi szervezetek az alapszabayban megje-
|61t célok megval ésitdsival dsszefliggésben szamos, jogsza
balyban biztositott kozjogi jogositvannyal rendelkeznek.
Példaként emliti az Alkotmanybirésag, hogy a vaasztési
eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény 149. § g) pontja jel 616
szervezeti statusszal ruhézza fel az Egytv. aapjan bejegy-
zett térsadalmi szervezeteket. A helyi dnkormanyzatokrol
sz6l6 1990. évi LXV. torvény 47. 8§ (1) bekezdésének
¢) pontjaalapjén ahelyi tarsadalmi szervezet vezetd testi-
lete helyi népszavazast kezdeményezhet. A népakarat ki-
alakitasdban és kinyilvanitdsdban kozremikodd pértok
[Alkotmény 3. § (2) bekezdés], valamint a munkavallal 6k
érdekeit védd szakszervezetek [Alkotmany 4. §; 70/C. §
(1) bekezdés] megalakulédséra is az Egytv. rendelkezései
vonatkoznak [Egytv. 3. 8 (3) bekezdés, 4. § (2) bekezdés;
a partok mukodésérol és gazdalkodasarol szolé 1989. évi
XXXIII. torvény 1. §]. A tarsadalmi szervezetek szdmara
kiemelkedd jelentbsége van a személyi jovedelemadd meg-
hatérozott részének az ad6z6 rendelkezése szerinti felhasz-
nélésérol sz6l6 1996. évi CXXVI. torvénynek, amelynek

4. 8§ (1) bekezdés b) pontja alapjan a befizetett adé egy
szazalékanak kedvezményezettje lehet — egyéb feltételek
teljesllése mellett — az a térsadalmi szervezet, amelyet a
birésdg a magénszeméy rendelkezd nyilatkozata évének
elsb napja elbtt legaldbb harom évvel nyilvantartasba vett.

4. Az Alkotménybirésag megitélése szerint a tarsadal-
mi szervezet nyilvantartésba vételére irdnyulé eljards ese-
tében jelentdsége van az Alkotmany 8. § (1) bekezdésének,
amely szerint az dlam elsbrendil kotelessege az aapvetd
jogok tiszteletben tartésa és védelme, valamint az 50. §
(1) bekezdésének, amely a Magyar K 6ztérsasag birdsagai-
nak feladataul szabja, hogy védjék és biztositsék az alam-
polgarok jogait és torvényes érdekeit. Az dlami szervek,
ezen belll a birésagok eljarasaval szembeni kovetelmé-
nyek szigorusaga fligg az adott eljéras dsszetettségétdl és
attol, hogy az eljarés szoros osszefliggésben dll-e aapvetd
jog érvényre jutdsaval. Az Alkotmanybir6sdg ugy itélte
meg, hogy a tarsadalmi szervezetek nyilvéntartasba vételé-
re irdnyulé eljarés esetében az Egytv.-ben emlitett soron-
kiviliseg és a Pp.-ben szerepld ésszerli idd kovetelménye
nem elegendd az Alkotméany emlitett rendelkezéseinek
érvényeslléschez. A jogalkot6 akkor tesz eleget az egyesU-
lési szabadsag védelmére iranyuld alkotmanyos kotel ezett-
ségének, ha a nyilvantartasba vételi eljards indokolatlan
elhlizédasénak megakadalyozasara objektiv torvényi kove-
telményeket fogalmaz meg.

5. Megiegyzi az Alkotmanybirdsdg, hogy a nyilvantar-
tasba vételi eljarassal kapcsolatos garancidlis szabalyok
megalkotédsa nem jar azzal a veszéllyel, hogy a birdsdg
alkotmany-, illetve térvényellenes célra létregjbvd szerveze-
tek mlkodését ismeri el. Amennyiben az alapszabdy aap-
jdn megdllapithatd, hogy a szervezet célja nem egyeztethe-
t6 Ossze az alkotmanyos jogrenddel, akkor a birésagnak az
Egytv. 2. §-a alapjan a nyilvantartasba vételt meg kell ta-
gadnia. (Kétség esetén hianypdtléds rendelhetd el, amely-
nek ideje a hatériddbe nem szdmit bele.) Az Egytv. 14. §
(1) bekezdése szerint — a pért kivételével — a tarsadalmi
szervezet felett az Uigyész térvényessegi felligyel etet gyako-
rol. A 15. § (3) bekezdése alapjan a birdsdganyilvantartas-
ba vételrdl sz6l6 hatérozatdt az Ugyészségnek is kézbesiti.
Ha a mikodés torvényessége mésképpen nem biztosithatd,
az Ugyész a birésadghoz fordulhat. A 16. § (2) bekezdés
d) pontjanak megfelelben a birdsag feloszlatja a méar nyil-
véntartasba vett tarsadalmi szervezetet, ha annak mikodé-
se az Egytv. 2. § (2) bekezdésébe Uitkozik.

6. Az Abtv. 49. § (1) bekezdése szerint — hivatalbdl
vagy inditvany alapjan — mulasztasban megnyilvanulé a-
kotmanyellenesség megadllapitésara akkor kertlhet sor, ha
a jogalkotd szerv a jogszabdlyi felhatalmazéshdl szarmazé
jogalkotoi feladatét elmulasztotta, és ezzel alkotményelle-
nesseget idézett eld. A jogakotd szerv jogszabaly-akotés
kotelezettségének konkrét jogszabdlyi felhatalmazas nél-
kil is koteles eleget tenni, ha azt észleli, hogy a hatas- és
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feladatkdrébe tartoz6 terlleten jogszabalyi rendezést
igényld kérdés mertlt fel. Az Alkotmanybirdsdg mulasz-
tasban megnyilvanulé akotményellenességet alapit meg,
ha aapvetd jog érvényesiléséhez szilkséges garancidk
hianyoznak, illetve, ha a hianyos szabalyozas aapvetd jog
érvényesitését veszélyezteti. [22/1990. (X. 16.) AB hatéro-
zat, ABH 1990, 83, 86.; 37/1992. (VI. 10.) AB hatérozat,
ABH 1992, 227, 232.] Mivel az Alkotménybirésagnak — az
Abtv. preambulumaban is megfogalmazott — elsbdleges
feladata az Alkotmanyban biztositott alapjogok védelme,
a testllet szilkség esetén hivatalbol ejarva dlapit meg
mulasztasban  megnyilvdnulé  alkotmanyellenességet,
s erre sor kerilhet alkotmanyjogi panasz alapjan indult
eljarasban is. [30/1990. (XII. 15.) AB hatarozat, ABH 1990,
128.; 32/1990. (XII. 22.) AB hatérozat, ABH 1990, 145.;
31/1997. (V. 16.) AB hatérozat, ABH 1997, 154.; 63/1997.
(XIl. 11.) AB hatérozat, ABH 1997, 365.]

Jelen esetben az Alkotménybirésdg mind a mulasztast,
mind az alkotménysértést megéllapitotta. A jogalkoté nem
teremtette meg maradéktalanul az egyesiilés szabadsag
érvényeslllését biztositd mindazon jogszabalyi feltételeket,
amelyek megfeleld védelmet nydjtanak a nyilvantartasba
vételi eljéras indokolatlan elhizédaséval szemben. A jog-
alkoté mulasztédsa az egyesiilési szabadsag sérelmét idézte
eld, mivel a torvényesen megalakult térsadalmi szervezet
teljes korll mikodésének megkezdését akadalyozo nyil-
vantartasha vételi késedelem olyan fliggd helyzetet teremt,
amelynek indokolatlan fenntartdsa kizérhatja a tarsadalmi
szervezet céljanak megval Osul &sét.

Az dapvetd akotmanyos szabadsagjogok — igy az egye-
slilési szabadsag — érvényesillésének egyik legfobb bizto-
sitéka a jog dta korlétozott &lam lée. Kilondsen nagy
alkotméanyos jelentbsége van az dlami cselekvés jogi kor-
|&tainak abban — az Egytv.-re is jellemzd — jogi modell-
ben, amelyben az dlam (a birdsag) dontése kongtitudlja a
tarsadalmi  szervezeteket. Az Alkotménybirdség jelen ha-
tarozatanak meghozatalakor figyelemmel volt arra, hogy
az egyesillési szabadsédg szoros kapcsolatban all a személyi-
seg szabad kibontakoztatésdhoz valé joggal és a vélemény-
nyilvanités szabadségaval. Az egyesiilési szabadsdg olyan
alkotmanyos alapjog, amely szdmos tovabbi alapjog
— példaul a péartalapitds szabadsaga [Alkotméany 3. §
(1) bekezdés], az egyhazalapitas szabadsaga [Alkotmany
60. 8 (2) bekezdés], aszakszervezet ésmasérdekképvisel eti
szervezet alakitds szabadsdga [Alkotmany 70/C. §
(1) bekezdés] — érvényesilését segiti el6. Az egyesiilés
szabadsag alapjan |étrejovd szervezetek az alkotmanyos
demokracia nélklldzhetetlen és fontos résztvevoi.
Az egyesiilési szabadsag érvényesiilését biztositd garancia-
lis rendelkezések megléte elengedhetetlen. Alkotményjogi
jelentbsége van az egyesiilési szabadsag zavartalan gyakor-
|&sét, a torvényesen megalakult tarsadalmi szervezet tény-
leges mUkodésenek megkezdését biztositd idotényezbnek is.
A torvényakotd akotmanyos kotelessege, hogy tisztelet-
ben tartsa, elismerje, védje és biztositsa az egyesiilési jog
zavartalan gyakorldsat. A torvényeknek megfeleld védel-

met kell nyQjtaniuk az alapvetd akotmanyos jogok érvé-
nyestlését akaddyozd eljarasok indokolatlan elhizodasa:
val szemben.

Az Alkotmanynak megfelel® jogszabalyi feltételek meg-
dlapitésa a torvényalkotd jogkorébe tartozik. Az Orszag-
gyllés donthet Uugy, hogy mas eljarasokban érvényesiild
garancidkat tekint mintdnak, de megfogalmazhat azoktdl
eltérd szabalyokat is.

Az Alkotméanybirésag a hatérozat Magyar Kdzldnyben
val6 kbzzétételét az gy jelentbségére tekintettel rendelteel.

Dr. Németh Janoss. k.,
az Alkotmanybirosag elndke

Dr. Bagi Istvan s. k.,
alkotmanyhbiré

Dr. Bihari Mihaly s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Czicz Otto s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Erdei Arpéads. k.,
alkotmanybiré

Dr. Harmathy Attilas. k.,
alkotmanybiré

Dr. Holl6 Andrass. k.,
alkotmanybiré

Dr. Kiss LasZ6 s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Kukorélli Istvan s. k.,
eldadd alkotmanybird

Dr. Tersztyanszkyné
dr. Vasadi Evas. k.,
alkotmanybiroé

Dr. Srausz Janoss. k.,
alkotmanybiré

Alkotmanybir6ségi ligyszam: 209/D/1997.

Dr. Bagi Istvan alkotméanybiré kilonvéleménye

Egyetértek a tobbségi hatarozatnak azzal a megéllapité
saval, hogy az egyeslilési jog aapjan |étrejovd tarsadalmi
szervezet esetében a bejegyzési eljards indokolatlan elhu-
zO0désa az egyesilési jog sérelmével jérhat. Ugyancsak
egyetértek azzal, hogy az 1993. évi XXXI. térvénnyel kihir-
detett Emberi Jogok és Alapvetd Szabadségok Védelmérdl
sz6l6 Egyezmény (a tovébbiakban: Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye) 6. Cikkének 1. bekezdésében, tovébba az
Alkotmany 57. 8 (5) bekezdésében rdgzitett ,,ésszer(i idd”
tartama az egyes eljarasok természetéhez képest eltérben
hatérozhat6 meg.

Hatérozott dlaspontom azonban az, hogy nem &l fenn
torvényhozéi mulasztas, éppen ellenkezbleg, az egyesiilési
jogrol sz616 1989. évi Il. térvény 15. § (3) bekezdése a
tarsadalmi szervezet nyilvantartasba vételérdl kifejezetten
soron kivuli hatérozathozatalt rendelt el. Nem értek tehét
egyet a hatérozat rendelkezd részének 2. pontjaval, osztom
a dr. Vasady Eva akotmanybiré asszony kildnvéeményé-
ben foglalt megdllapitdsokat és a soronkiviliségre valé
utal &st.

A tobbségi hatarozattdl eltér az &laspontom abban a
kérdésben, hogy indokolt-e jelen esetben a torvényi szaba
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lyozas kérdését az ,,6l6 jog'’ problémgéva Gsszevonni.
Noha az utdbbirdl a tdbbségi hatarozatban kifejezetten
nem esik sz6, megallapithatd, hogy ténylegesen ez szolgdl-
tatja az aapot a mulasztas megallapitésdhoz. A torvény-
hoz6 dta ebirt soron kivili ejaras ugyanis nyilvanval 6an
legaldbb ugyanolyan gyors eljérast jelent, mint az, amely-
ben az indokolatlan elhizodés elleni biztositékok &lnak
rendelkezésre.

Megitélésem szerint célszeri kulénvdlasztani és kilon
vizsgdat targyava tenni egyfeldl azt a kérdést, megfelel-e a
hatdlyos szabalyozas az Emberi Jogok Eurdpai Egyezmé-
nyének, illetve az Alkotmanynak — ebben a tekintetben az
AB megfeleld hatéskorrel rendelkezik a vizsglatra —,
masfeldl pedig azt a kérdést, hogy a késedelmes bejegyzés
az €6 jogra figyelemmel sértheti-e az egyesliléshez val6 jog
érvényesll ését.

Az utébbi kérdésben mulasztés megdllapitasdra az
Alkotméanybirdsdg hataskére — eddigi gyakorlatéra figye-
lemmel — nem dlapithaté meg, az Alkotméanybirdsag az
€6 jog'’ aapjan egyetlen esetben sem dlapitott meg mu-
|asztést.

Ez a lehetbség ugyan elvileg nem zé&rhatd ki, az Alkot-
manybirésdgnak azonban ilyen esetben egyrészt indokol-
nia kellene, hogy miért tért el a kordbbi gyakorlattdl, més-
részt ki kellene mondania, hogy a mulasztas megdllapitasa
nem a térvényi rendelkezések alapjan, hanem a tényleges
gyakorlat folytén (esetleg) el6dll6 sérelem miatt, vagyis az
806 jog” aapjan torténik. Allaspontom szerint a térvény-
hozé hataskorébe, szakmai, politikai feleldsségének koré-
be tartozik annak elddntése, hogy milyen jogtechnikai vagy
egyéb (példaul legdlis érdekeltségi) eszk6zokkel biztositja
a hatarozat soron kivili meghozataldt a bejegyzés eljaras-
ban.

Nem lehet sorrendiséget mérlegelni olyan kérdésben,
ahol kozvetlenll a birésagi hatérozat konstitudlja az egye-
silet |é&rejottét. Az egyeslleti c8ok vizsglata esetenként
hosszabb eljérdst indokolhat, kulonds tekintettel arra,
hogy a peren kivili eljérésban a bir6 — pédanak ok&ért —
partok és egyhézak megalakuldsanak és céljanak akotma
nyossagarél koteles donteni. Az adott (gyben vizsgélt sza
balyok aapjan ugyanis a birésdg nem csupan regisztral,
hanem dont.

Fenntartva és kiegészitve a 2/2001. (I. 17.) AB hatéro-
zathoz flzétt parhuzamos véleményemben (ABK 2001.
januar 6., 13.; Magyar Kozlény 2001/6. szam, 361,
367—368.) kifejtetteket, alaspontomat abban Osszegzem,
hogy az akotmanyos alapjogok érvényesilése a jogallami-
sag és ennek |ényeges elemét képezd jogbiztonsag kovetel-
meényén alapul, ezen elsbdleges szempont aapjan értel-
mezhetd. Alkotmanyos aapjogok érvényesiilése kozott a
birdi ejaras idotartama és ezen idbtartam biztositéka te-
kintetében nem indokolt Osszehasonlitast tenni.

Dr. Bagi Istvan s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Harmathy Attila alkotmanybiré kilénvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd része masodik
pontjaval. Allaspontom indokai a kovetkezok:

1. Azinditvanyozé az egyesiilés jogrol szélé 1989. évi
Il. térvény (a tovabbiakban: Egytv.) 4. §8-a (1) bekezdése
utols6 mondatanak megsemmisitését  kezdeményezte,
mert nézete szerint az egyesllési jog lényeges tartalmét
korldtozza az a rendelkezés, amely szerint a tarsadalmi
szervezet a nyilvantartasba vétellel jon Iétre. Az inditvéany
elbterjesztésére azzal Osszefliggésben kerllt sor, hogy az
inditvanyozé (miivészeti akotokdzdsseg) nyilvantartasba
vételé a bir6sdg megtagadta. Az inditvanyban kifejtett
nézet szerint az egyesiilési jog lényeges tartalmahoz hozza
tartozik a jogi személyiseg, és e jogot korldtozza az a sza-
baly, amely szerint a tdrsadalmi szervezet nem a megal aku-
l&s&val, hanem csak a késbbbi nyilvantartésba valé bejegy-
zéssel vdik jogi szemédllyé.

2. Az Alkotmany 63. §-anak (1) bekezdése szerint az
egyesllés jog alapjdn mindenkinek joga van szervezeteket
[étrehozni, illetdleg azokhoz csatlakozni. A ,,szervezet” sz6-
haszndlat nem jelenti azt, hogy az Alkotmany az egyesiilés
jogot jogi személyek |étrehozasira val 6 joggal azonositana.

Az Egytv. 1. §8-a az egyesiilés jogot Ugy hatarozza meg,
hogy ennek alapjan szervezeteket, illetbleg kozosségeket
lehet I1étrehozni. A 2. 8 mér szervezetek helyett atérsadal-
mi szervezetek megjeldlést haszndlja, és erre mondja ki,
hogy jogi személyiséggel rendelkezik. A jogi személy tarsa
dalmi szervezettel szemben a kézdssegek nem rendelkez-
nek jogi személyiséggel. Az 5. § az egyesiilési jog alapjan
|&trehozott, tarsadalmi szervezetnek nem minbsilo kozos
sagekrol azt alapitja meg, hogy ezeknek vagy a mikddése
nem rendszeres, vagy nincs nyilvantartott tagsaga, vagy a
torvényben meghatérozott szervezete. A felsorolds nem
teljes, hiszen példaul a nyilvantartasba vétel elott a késbbbi
tarsadalmi  szervezetek is kozosségként mikddhetnek.
Ezek akdzdsségek tehat vagy még nem jogi személyek, vagy
milkddéstikhoz nincs szilkség jogi személyisegre.

A maganszemélyek egyesilési jog aapjan |étrehozott,
jogi személyiséggel nem rendelkezd térsulasai ismertek
voltak a Il. vildghaboru elbtti magyar jogban is. Ezeknél a
tarsulasoknd fontosnak tartottdk a vagyoni kérdéseket,
tovébb4 a térsulasok és tagjaik, illetbleg a tagok kdzotti
jogviszonyokat is. Ismerték tovébba a ,,csonka jogi sze-
mély’’ kategoridt, amelynek jellemzéje volt az, hogy jogi
személyiseg elismerése nélkll valamilyen mértékben jog-
alanynak mindsilt (Szladits Karoly, Magyar Magéanjog,
Budapest 1941, |. 581—583, 591—592, 625—629.).

Mas orszagok jogéban is megtaldhatok az egyesllési jog
alapjan létrehozott, jogi személynek nem mindsild kdzds-
ségek, amelyek bizonyos jogokkal is rendelkezhetnek. igy
a német Alkotmanybirésdg mé 1954-ben politikai pért
tevékenységével kapcsolatban kimondta, hogy kodzjogi jo-
gokat olyan csoportosuldsok is érvényesithetnek, amelyek
nem jogi személyek (BVerfGE 3, 383, 391—392.).
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Az egyesllési jog gyakorldsa nem feltételezi tehédt jogi
személyiseg meglétét. Az més kérdés, hogy az egyesiilési
jog alapjan létrejovd kozossegek meghatarozott célokat
akkor tudnak teljesen elérni, ha jogi személyiséggel rendel-
kezd szervezetet hoznak létre.

3. Az Egytv. csak az 1. és az 5. §-ban tesz emlitést az
egyesllési jog aapjan |étesitett nem jogi személy kozosse-
gekrdl, és nem szabalyozza ezeket. Ez a hidny érthetd, mert
az Egytv. a jogi személyiséggel rendelkezd szervezetekre
sem ad teljes korl rendezést.

Nem meglepd, hogy az Egytv. hidnyos szabalyozést tar-
talmaz. Az Egytv. a politikai rendszer megvaltozasanak
egyik fontos Iépése volt, szbvegét 1989. janu&r 24-én hir-
dették ki. Az Egytv. tervezetének elkészitése iddpontjdban
az Alkotmany &talanos jelleggel kimondta ugyan az egye-
stilési jogot [65. § (1) bekezdése], de erbsen korlédtozta a
gyakorlését [a65. § (2) bekezdése szerint tomegszervezetet
és tdmegmozgalmat meghatarozott célra, pl. a szocializ-
mus rendjének és vivmanyainak védelmére lehetett szer-
vezni]. Az egyesiilési jog Uj szabdlyai mar mas alapon altak,
ezért elfogadasuk elétt szilkség volt az Alkotmany szabé
lyainak médositasara. Az Alkotmanynak az egyesiilési jog-
rol sz616 63. 8-a (1) és(2) bekezdésének jelenlegi szabalyéat
az Alkotmény moédositasérol széld 1989. évi XXXI. toér-
vény iktatta be 1989. oktdber 23-an.

Az Egytv. tervezetének elkészitésénél az egyesiilési jog-
nak, mint szabadsagjognak volt elsbdleges jelentbsége.
A miniszteriindokoléaskifejti ugyan, hogy az egyesiilési jog
kérdéskorének &tfogd szabdlyozéséra van szikség, ennek
ellenére az &fogd szabdyozés elmaradt. Ez az adott koril-
meények kozott természetes volt; a demokratikus rendszer
kiépitése szempontjdbdl legfontosabb politikai 1épést tet-
ték meg. Bar az egyesiilési jog gyakorlasanak szabdlyozésat
tekintették elsbdleges feladatnak, a szervezeti kérdések
véltak dontdvé. Az Egytv. szabdya a jogi személyekrol
szélnak, de ezek sem étfogd jellegliek. Kevéssé szabalyozza
példaul az Egytv. a jogi személyiséggel rendelkezd szerve-
zetek belsd viszonyait, a szervezetek és a tagok kozott
fenndllo jogviszonyokat, a vagyoni kérdéseket. A 23. és
24. §-bol megallapithat6, hogy tovabbi jogszabdlyok meg-
alkotésat tervezték és az egyesilési jogga kapcsolatos tébb
jogszabdly meg is jelent, de az egyeslilési jog &fogd szaba
lyozasa nem folytatodott. Az egyesiilési jogot érintd késdb-
bi jogszabalyok mér a jogi személyiséggel rendelkezd szer-
vezeteket vették aapul.

4. Az egyesillés jog érvényesiilésének kérdései tagabb
korben jelentkeznek, mint a jogi személyekkel kapcsolatos
kérdések, és nemcsak a politikai céll vagy gazdasagi érdek-
védelmi feladatot ellatd szervezetek |étrehozaséval, mi-
kodtetésével flggnek ossze. A rendszervatozés idbszaka
ban azonban nem volt elvérhaté az egyesllési joggal 6sz-
szefliggd bonyolult — a politikai vonatkozasokon tllme-
nden szamos gazdasagi kérdést is érintd — témakdr atfogd
jogi szabalyozasa. Néhany év mulva viszont mér jelentkez-

tek a hidnyos szabalyozashdl szarmazé gondok. Ezt a tényt
jelzi az, hogy a Legfelsdbb Birdsdg kozel hisz hatérozat
kozzétételét étta indokoltnak az 1991—1993. évi Birdsagi
Hatérozatokban, 1994-ben pedig a Kozigazgatadsi Kollé
gium dalésfoglalassal nyqjtott irdnymutatast.

Kilon problémé jelentett a mivészeti alkotokdzossé-
gekkel kapcsolatos jogi kérdések szabdlyozésa, illetve a
szabalyozas hidnya. Ebben a targyban keletkezett az Alkot-
manybirésag 27/1993. (1V. 29.) AB hatéarozata (ABH 1993,
444, a Legfelsbbb Birésdgnak egy 1997-ben, a Birdsagi
Hatérozatokban kodzzétett hatérozata (BH 1997/3. sz
148. jogeset), valamint szintén a Legfel bbb Birdsagnak az
alkotbkdzosseg éstagjakozott fenndll 6 jogviszony mindsités
nehézségét jelzb hatérozata (BH 1993/1. sz. 31. jogeset).

5. Az Alkotméanybirésagrol sz616 1989. évi X X X1 tor-
vény 49. §-anak (1) bekezdése szerint az Alkotmanybir6ség
hivatalbdl is megéllapithatja, hogy a jogalkoté jogszabdlyi
felhatalmazashdl szarmaz6 jogakotdi feladatdt elmulasz-
totta és ezzel alkotmanyellenes helyzetet idézett 6. Az
inditvanyban felvetett kérdésekkel kapcsolatban felmerdl
ennek a szabdynak az alkalmazésa.

Az Alkotméany 63. §-anak (3) bekezdése felhatal mazast
adott az egyesiilés jogrél sz6l6 térvény megalkotaséra
(az Alkotméanynak ezt arendelkezését egyébként az Egytv.
megjelenése utén az Alkotmény maodositésardl sz6l6 1990.
évi XL.torvény 43. §-aiktatta be).

Az Alkotmanybirésag mikddésének kezdetén kialaki-
tott gyakorlata szerint a mulasztasban megnyilvanulé al-
kotméanyellenesség akkor is fenndll, ha alapjog érvényesii-
|éséhez szllkséges szabalyozés hianyzik [37/1992. (V1. 10.)
AB hatérozat, ABH 1992, 227, 232], illetve ha aapjog
gyakorlésdt megfeleld szabalyozas nem biztositja [60/1994.
(XI1. 24.) AB hatérozat, ABH 1994. 342, 369.].

Az Alkotménybirdsag 1993-ban Ugy foglalt dléast, hogy
a jogalkotasra tartozik annak eldontése, milyen részletes-
seggel szabalyoz valamilyen élethelyzetet, és alkotmanyos-
sagi kérdés csak akkor mertl fel, ha a szabdyozéas hianyos-
saga gétolja vaamilyen aapvetd jog érvényesilését
(161/E/1992 AB hatérozat, ABH 1993, 765, 766.). Ezt az
aléspontot erdsitette meg az 1395/E/1996. AB hatérozat,
amely hangsllyozta, hogy a mulasztés mellett az ennek
kovetkeztében keletkezett akotmanyellenes helyzetnek is
fenn kell dlnia a mulasztésban megnyilvanulé akotmany-
ellenesség megallapitasdhoz (ABH 1998, 667, 669.).

Az egyesiilési jog gyakorlasét neheziti az Egytv. hidnyos
szabalyozasa és a kapcsolddd jogszabdyokban észlelhetd
hianyossagok; mindez nem gétolja meg azonban az egyesii-
Iési jog gyakorlésat. A jelentkezd nehézségek nem érik el
azt a szintet, amelyek az akotmanyellenesség megéllapité
sa indokoltta teszik. Ezért az emlitett alkotmanybirdsagi
gyakorlat alapjan nem keriilhet sor a mulasztasban meg-
nyilvanul6 akotméanyellenesség megallapitésara.

Dr. Harmathy Attilas. k.,
alkotmanybiroé
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Dr. Németh Janos alkotmanybiré kulénvéleménye

1. Egyetértek ahatérozatnak az alkotmanyjogi panaszt
elutasitd 1. pontjaval, nem értek azonban egyet a mulasz-
tasban megnyilvanulé akotmanysértést hivatalbdl megél-
lapité 2. ponttal.

A hatarozat szerint a mulasztasban megnyilvanulé al-
kotményellenes helyzet abban 4l, hogy a jogalkoté nem
teremtette meg maradéktalanul az egyesiilés szabadség
érvényeslilését biztositd mindazon jogszabalyi feltételeket,
melyek megfeleld védelmet nyljtanak a nyilvantartasba
vételi eljards indokolatlan elhizédéséval szemben.

A térsadalmi szervezetek nyilvantartésba vételére irdny-
ado jogszabdlyok kozott — mint azt a hatérozat is tartal-
mazza — jelenleg is vannak olyanok, amelyek a birdsago-
kat a mieldbbi dontés meghozataldra 6sztonzik.

llyen

a) Pp.-nek anyilvantartasbavételi igyekbenisalkalma-
zandé 2. § (1) bekezdése, amely a birésag feladatava teszi,
hogy érvényesitse a kérelmezdknek az eljaras ésszerll idon
belll torténd befejezéséhez vald jogat, valamint

b) az Egytv. 15. 8 (3) bekezdésének elsd mondata,
amely szerint a birésag a nyilvantartasba vételrdl soron
kivil hatéroz.

A hatérozat e szabalyok ismeretében jut arra a megdlla
pitasra, hogy ha a birdsag nem hatéroz a szervezet nyilvan-
tartédsba vételérdl, tovébba, ha a jogszabdy nem dlapitja
meg a nyilvantartasha vételi eljarast lefolytatd birdsag mu-
lasztédsanak — késlekedésének — jogkovetkezmeényeit, ak-
kor a jogbiztonsdg sérelme mellett az Alkotmany 63. §
(1) bekezdésében biztositott egyesiilési jog gyakorlasa is
lehetetlenné valik (IV/2. pont).

Allaspontom szerint a biréségnak a nyilvantartasba vé-
telt teljes egészében elmulasztdé magatartasa, vagy a kése-
delmes, az ésszerl hat&riddn tdli tevékenysége ma sem
jogkdvetkezmeény nélkili. A birésag ugyanis felelbsséggel
tartozik azért, ha az eljards az eljard birdnak, illetve a
birésagi vezetdnek felréhatd okbdl hitsult meg vagy hizé-
dott e az ésszerli hatariddn tul.

Ezen tllmenden véleményem szerint a hatérozatnak
figyelemmel kellett volna lennie arra is, hogy az Orszégos
itélotabla székhelyének és illetékességi teriiletének meg-
dlapitésérol, valamint az igazsagszolgédltatas mikddését
érintd egyes torvények mdédositadsarol sz6l6 1999. évi
CX.torvény a Pp. 2. 8-&t kiegészitette egy olyan rendelke-
zéssel, mely szerint a fél az eljards ésszerl iddn bellli
befejezéséhez vald joganak sérelme esetén, alapvetd jogait
ért sérelemre valo hivatkozassal métanyos elégtételt biz-
tositod kartéritésre tarthat igényt. Habar e rendelkezés csak
2003. januér 1. napj&dl hatdlyos, nyilvanvalova teszi a
jogalkotonak abbeli eltokéltségét, hogy a jelenleginél szi-
goruibb jogkovetkezményt flizzon a birésdg mindenfajta
késedelméhez — tekintet nélkll arra, hogy a birdsadg nevé-
ben eljart személynek az okozott jogsérelem kozvetlendl
nem is volt felréhat6 — ideértve természetesen az egyesii-
let nyilvantartdsba vételében mutatkozd késedelemhez
flz6dd jogkovetkezmeényeket is.

2. A hatérozat kifejti, hogy a bir6sagok eljérésaval kap-
csolatos kovetelmények szigorisaga fligg egyebek mellett
attol, hogy az adott eljéréds szoros Gsszefliggésben van-e
alapvetd jog érvényre juttatdséval (1V/4. pont).

Magam is osztom azt a nézetet, hogy az alkotmanyos
alapjogok érvényesllését elbsegitd jogszabdyok hidnya
adott esetben sllyosabban eshet latba, mint az aapjognak
nem mindsild jogositvany maradéktalan érvényre juttata
sahoz szilkséges jogszabdlyok hidnya, vagy nem megfelel®d
volta. A megallapitést azonban abban az dtaldnos formé&
ban, melyben a hatérozat teszi, nem tudom elfogadni. In-
dokom a kovetkezo:

— A birésag miikodésével kapcsolatban az Alkotmany
57. § (1) bekezdésében meghatarozott alapvetd kovetel-
meényeknek mindenfgjta eljarasban érvényesiilniik kell,
fuggetlenil annak térgyatdl. A hatérozat indokol&sébdl
azonban ettél eltérd olyan kdvetelmény is levonhatd, hogy
a jogalkotd a birésagok hatékonysaganak biztositésat célzé
jogszabdlyok meghozatalanal valamiféle sllyozott megkd-
zelitést alkalmazzon attdl flggden, hogy aapjoggal Ossze-
flggd, vagy mas djérasrdl van szé. A jogalkotdt kétségte-
lenll megilleti az a szabadsdg, hogy egyes alkotményos
alapjogok érvényesiilése érdekében — az Alkotmany 57. 8
(1) bekezdésében meghatérozott alapvetd kovetelménye-
ken felll — tobbletszabdlyozassal vagy mas méddon névelje
a birésagi eljarés hatékonysagét. Ez azonban csak lehet6-
seg a jogakotonak — amellyel sszefliggésben nagy kordl-
tekintéssel, a birésagi eljards més terlleteire is figyelem-
mel kell eljarnia— és nem szilkségszerliség, amit az Alkot-
manybirésagnak kotelezben eld kell irnia szdmara

Ezt az &léspontot tdmasztja szerintem aa az Eurdpai
Emberi Jogi Birdsdgnak az aldbbi magyar egyesilet nyil-
véntartasba vételének elhlzddasa miatti panasziigyben ho-
zott dontése:

»AZ djérds 1993. junius 15-én kezdddott, amikor a ne-
gyedik kérelmezd a Fovérosi Birdsagtdl a kérelmezd egye-
sllet bejegyzését kérte, és 1996. junius 20-an fejezddott be,
amikor a Legfelsbbb Birdsag felllvizsgdlati eljarasban
meghozott hatérozatéat kézbesitették a kérelmezdknek. A
sz6ban forgod eljarés valamivel tébb, mint hdrom évig tar-
tott. A Birdsdg emlékeztet arra, hogy az eljéras idbtarta
manak ésszer{iségét az adott gy korilményeinek fényében
kell megitélni, nevezetesen az Ugy bonyolultsaganak, a
kérelmezdk magatartdsnak, valamint a birésagok maga-
tartdsdnak a fényében. A jelen esetben a korllmények
afogd értékelést tesznek szilkségessé (lasd pl. a Ficara v.
Olaszorszég itéletet, 1991. februar 19., Series A no. 196—A,
9. 0., 17. 8). A Bir0sag ugy Véli, hogy az eljaras nem volt
kilondsebben bonyolult. A kérelmezdk magatartésat ille-
téen a Birdsag megdlapitja, hogy az 1993 szeptemberében
tett sikertelen inditvanyuk arra, hogy elfogultsdg miatt
megtémadjak a Fovéarosi Birdsagot, bizonyos mértékben
hozzgjarult az elsb foku eljarés elhizodésahoz.

Az igazsaglgyi szervek magatartédsét illetden tény, hogy
a Legfelsdbb Birdsag elott Iefolytatott fellebbviteli eljaras-
ban némi késedelem figyelhetd meg. A Birdsag azonban,
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tekintettel arra a tényre, hogy a kérelmezbk ugyével két
birésagi szinten és azt kovetden még felllvizsgdati eljaras
ban is foglalkoztak, Ugy véli, hogy ajelen tgy korllményei
kozott az ejéras teljes iddtartama nem hizodott € a még
elfogadhaté hataron tdl (vo., mutatis mutandis, a Cesarini
v. Olaszorszag itéettel, 1992. oktdber 12., Series A no. 245,
26.0.,20. 8). A kérelmezbknek az eljaraselhiz6dasa miatt
tett panasza igy semmilyen jogsértést nem tér fel az Egyez-
meény 6. Cikke 1. bekezdésének vonatkozéasdban. Ebbol
kovetkezik, hogy a kérelem [...] nyilvanvaldan aaptalan.’”
(APEH Uldozotteinek Szovetsége és masok kontra Ma-
gyarorszég, 32367/96 szamu Ugy).

3. A fentiekre tekintettel az adott (igy kapcsan szerin-
tem nincs olyan mulasztas, amely akar az Abtv. 49. 8-anak
(1) bekezdésében foglaltak, akér az Alkotméanybirdsag ed-
digi gyakorlata aapjén szilkségesse tenné a mulasztéshan
megnyilvanulé alkotmanyellenesség megdllapitasét.

Dr. Németh Janoss. k.,
alkotmanybiré

Dr. Tersztyanszkyné dr. Vasadi Eva alkotmanybir6 kil on-
véleménye

Egyetértek a hatérozat rendelkezd részének 1. pontjé
val, nevezetesen azzal, hogy az egyestilési jogrdl sz6l6 1989.
évi 1. térvény (atovabbiakban: Egytv.) 4. 8 (1) bekezdése
utolsd mondata nem akotményellenes.

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének
2. pontjaval, amely mulasztasban megnyilvanulé alkot-
manyellenességet dlapitott meg. A hatdlyos jog ugyanis az
egyesillési szabadsag érvényesiilését az Alkotmannyal dssz-
hangban biztositja, a nyilvantartasba vételi eljéras indoko-
latlan elhlzédésdval szemben a szabalyok megfeleld védel-
met ny(jtanak.

Az Egytv. az egyesilési jog aapjan létrehozhatd, jogi
személyiseggel rendelkezd szervezet alaptipusaként vezet-
te be a ,tarsadalmi szervezet'' intézményét, amelynek sza-
bayai — néhany kivétellel — a pértokra és szakszerveze-
tekre is vonatkoznak. A mé& megalapitott szervezet bird-
sagi nyilvantartasba vétellel valik jogi személlyé [4. §
(1) bek.]. A nyilvantartésba vételrol sz6l6 szabély csupan a
jogi személyiség elnyeréséretdrekvd szervezetre vonatkozik.

A tésadalmi szervezet oOnkormanyzattal rendelkezb
szervezet, amely az alapszabdyban meghatarozott célra
alakul, nyilvantartott tagsaggal rendelkezik, és céljanak
eléréstre szervezi tagjai tevékenységét [Egytv. 3. §
(1) bek.]. Alapitasahoz az sziikséges, hogy legaldbb tiz ala-
pit6é tag a szervezet megalakitasét kimondja, aapszabalyét
megdllapitsa, Ugyintézd és képvisaleti szerveit megvélassza
[3.8(4) bek.]. Azalapitaskor az alapszabalyban rendelkez-
ni kell a térsadalmi szervezet céljarél is [Egytv. 6. §
(2) bek.].

A térsadalmi szervezet megalakuldsat kovetden
birésagi nyilvantartasba vételt kell kérni [Egytv. 4. 8§
(1) bek.]. Az eljéras soran a birdsag vizsgalni koteles,
hogy a tarsadalmi szervezetet atdrvény éltal nem tiltott
célra alapitottak-e. Ennek elddntése esetenként gondos
vizsgalatot igényelhet és még dsszetett alkotmanyértel-
mezési kérdéseket is felvethet [I4sd 21/1996. (V. 17.) AB
hatédrozat, ABH 1996. 74.].

Az Alkotmany rendelkezései alapjan az egyesilléshez
valo jog gyakorldsa nem korlétlan. Maga az Alkotmény
tartalmaz tobb kifejezett tilalmat: a 2. § (3) bekezdése
szerint a térsadalom egyetlen szervezetének a tevékenysé-
ge sem iranyulhat a hatalom erdszakos megszerzésére vagy
gyakorléséra, illetdleg kizérélagos birtoklasara. A 63. 8
(1) bekezdésének idézett rendelkezése pedig az egyesiil és-
hez valé jog gyakorlasdnak hatérozott feltételeként szabja
azt, hogy az csak a torvény dltal nem tiltott célt szolgdé
szervezet |é&rehozésara iranyulhat.

Az egyesilési jog gyakorldsdval kapcsolatban a nyilvan-
tartasba vétel az Alkotményban meghatérozott korlétok
maradéktalan érvényesitését szolgdlja; azt fejezi ki, hogy a
konkrét tarsadalmi szervezet céljat vagy céljait az alam
térvényesnek ismeri €.

Egyetértek a hatdrozatnak azzal a megdlitasaval, hogy
a biréségi bejegyzés célja az alkotmany- és torvényellenes
tevékenység folytatdséra alapitott tarsadalmi szervezetek
jogi személyként valé létrejottének megakaddyozésa. Ez
olyan stlya alkotmanyos szempont, amelynek megfeleld
érvényeslllését jogszabaly nem korlétozhatja.

Eppen ezért a nyilvantartasba vételt nem kozigazgatasi
szerv, hanem birésag végzi. A birdk flggetlenek és csak a
torvénynek vannak aarendelve. A birdi hatalom sagjdtoss&
ga az, hogy a masik két, ,politikai’’ jellegli hatami &ggal
szemben dllandé és semleges [38/1993. (VI. 11.) AB haté&
rozat, ABH 1993. 256.].

A nyilvantartésba vételi eljéras birdsagi nem-peres elja
rés. A nyilvantartasba vételi eljaras meginditaséhoz a tor-
vény nem ir eld kotelezd jogi képviseletet; nem tartamaz
szigoru szabalyokat a kérelem alaki kellékeivel kapcsolat-
ban sem.

A széban |évd nemperes eljarasban is irdnyad6 a Pp.-nek
az a szabalya, amely szerint a birésdg feladata, hogy a
feleknek az eljarés ésszerli idon beliil torténd befejezésé-
hez valé jogat érvényesitse. A nemperes eljaradsokban is
alkalmazand6 Pp. meghatédrozza a befejezéshez szilkséges
ésszer(l idotartamot is [2. 8 (2) bek.]. Az Egytv. 15. §
(3) bekezdése ezenkivill azt iselbirja, hogy a birdsagnak a
nyilvantartashba vételrél soron kivil kell hataroznia.

A hatdlyos jog a fentiek szerint hataridot ir eld az eljarés
befejezésére és ezzel tiltja a nyilvantartasha vételi eljarés
indokolatlan  elhlizodasat.

Allaspontom szerint az egyesiilési szabadsag érvényesi-
lését a megfelelden zért jogi szabélyozés biztositja. igy nem
l&om megalapozottnak az alkotmanyellenes mulasztés
megadl | apitasét.
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Annak megitélésére pedig, hogy a nem akotmanyelle-
nes jogszabdy a jogalkalmazési gyakorlatban miként érvé-
nyesll, az Alkotmanybirdsagnak nincs hataskore.

Dr. Tersztyanszkyné dr. Vasadi Evas. k.,
alkotmanybiroé

A kuldnvéleményhez csatlakozom:

Dr. Srausz Janoss. k.,
alkotmanybiré

AzAlkotmanybir 6sag
7/2001. (111. 14.) AB
hatar ozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg jogszabdy akotmanyellenesse-
gének utdlagos vizsgalata targydban — dr. Bagi Istvan és
dr. Kiss L4sd6 alkotméanybirdk kulonvéleményével —
meghozta a kovetkezd

hatérozatot:

1. Az Alkotméanybirdsdg megéllapitja, hogy az allam-
polgéri jogok orszaggyllés biztosardl szol6 1993. évi LIX.
torvény 29. § (1) bekezdése

a) pontjanak ,allamhatalmi,” szbvegreésze,

f) pontja,

h) pontja
alkotméanyellenes, ezért azokat 2001. december 15. napj&
val megsemmisiti.

Az1993.évi LIX.torvény 29. 8 (1) bekezdésének hatdly-
ban maradd szévege a kdvetkezd:

»29. 8 (1) E torvény alkalmazasiban hat6sag:

a) azalamigazgatas feladatot ellatéd szerv;

b) az dllamigazgatas jogkdrben eljaré egyéb szerv;

c) afegyvereserok;

d) arendbrség, arendészeti szerv;

€) anemzetbiztonsagi szolgélatok;

f)

g) ahelyi dnkormanyzat;

h)"

2. Az Alkotmanybirésédg az dllampolgéri jogok orszag-
gylUlés biztosarél szolé 1993. évi LIX. torvény 29. §
(1) bekezdése egésze alkotmanyellenességének megéllapi-
tésara és megsemmisitésére iranyuld inditvanyt elutasitja.

Az Alkotmanybiréség ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
[6nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

Az Alkotmanybirésaghoz két inditvany érkezett, ame-
lyek kozll az egyik az @lampolgari jogok orszaggyilési
biztos&rdl sz6l6 1993. évi LIX. torvény (a tovabbiakban:
Obtv.) 29. § (1) bekezdése a) pontjanak, a mask a 29. §
(1) bekezdése egészének, kiléndsen annak f) ésh) pontjai
alkotmanyellenességét dlitotta. Az Alkotménybirésdg az
inditvanyokat egy eljérasban birdlta €.

Az egyik inditvanyozd kérte az Alkotmanybirdsagtol,
hogy ,,akotmanyossagi szempontbdl vizsgalja meg és a-
kotmanyellenesség cimén semmisitse meg” az Obtv. 29. §
(1) bekezdése a) pontjat, mivel e pont alapjan az orszég-
gyllés biztos az Orszéggyllést, mint allamhatalmi szervet
is ellendrzése ala vonta az emult években és ez sérti az
Alkotmany 2. §-anak (1) bekezdését, amely szerint a
Magyar Koztérsasdg fuggetlen, demokratikus jogalam; va
lamint (2) bekezdését, miszerint a Magyar Koztarsasagban
minden hatalom a népé, amely a népszuverenitést véasz-
tott képviselGi atjan, valamint kdzvetlenll gyakorolja.

Allitéasa szerint, mivel az Orszéggy(ilés — az Alkotmany
19. §-anak (1) bekezdése szerint — ,,allamhatalmi és nép-
képviseleti szerv'’, az orszéggyllési biztos fokrdl fokra ki-
terjesztette ellendrzését az Orszaggyllés torvényeinek al-
kotmanyosségi vizsgllatéra is. Ez azonban sérti az Alkot-
many 2. 8-dnak (1) és (2) bekezdésében foglaltakat, igy
— szerinte — az emlitett torvény 29. § (1) bekezdésének
a) pontjaalkotmanyossagi szempontbdl aggalyosnak tlinik.

A masik inditvanyozo allaspontja szerint az Obtv. 29. §
(1) bekezdése a Obtv. dtal haszndlt ,hatdésédg’” fogalmat
meghatérozott hatoségokra sziikiti le, s ez a szlkités
— véleménye szerint — sérti az Alkotméany 32/B. §
(1) bekezdését, mivel ez az alkotmanyi rendelkezés nem
utal a torvényi sziikités lehetbségére, hanem minden akot-
manyos joggal kapcsolatban tudomasra jutott visszasség-
gal szembeni fellépést megenged. Ugy gondolja, hogy az
alkotményos jogok megsértését a felsoroltakon kivil mas
hatsag is elkdvetheti, s ezek ellen az orszaggyllési biztos
az Obtv. szerint — az alkotmanyi rendelkezéssel ellentét-
ben — nem |éphet fel. Marpedig — dlitja— az Alkotmany
32/B. § (1) bekezdése nem sziikiti le a vizsgalat korét a
hatésdgok meghatérozott tipusaira, s a szlkitésre felhatal-
mazast sem ad. Kifejti tovabba, hogy az Alkotménybirésag
korébbi hatérozataiban megdllapitott, a jogszabdyok ki-
szamithat6sagéara, egyértelmiiségére, vildgossdgéra vonat-
kozd kovetelmények sem érvényesiiinek az Obtv. 29. §
(1) bekezdése, kiilbnbsen az f) ésh) pontok tekintetében.

Az Alkotméanybirésag a rendelkezd részben foglalt don-
tését a kovetkezd jogszabalyi rendelkezésekre alapitotta:
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1. Az Alkotmény értelmében:

»2.8(1) A Magyar Koztérsasagfliggetien, demokratikus
jogélam.

(2) A Magyar Koztarsasdgban minden hatalom a népé,
amely a népszuverenitast valasztott képvisddi atjan, vala
mint kodzvetlenll gyakorolja.’”

,»19. 8 (1) A Magyar Koztéarsasag legfelsbbb dllamhatal -
mi és népképviseleti szerve az Orszaggyllés.”

»32/B. 8§ (1) Az @lampolgéri jogok orszaggyllés bizto-
sanak feladata, hogy az alkotmanyos jogokkal kapcsolat-
ban tudomésara jutott visszassbgokat kivizsgdlja vagy ki-
vizsgéltassa, és orvoslasuk érdekében dltaldnos vagy egyedi
intézkedéseket kezdeményezzen.”’

2. Az Obtv. értelmében:

,»16. 8(1) Az orszaggylilési biztoshoz barki fordulhat, ha
megitélése szerint valamely hatésag [29. § (1) bek.], illetve
kozszolgétatast végzd szerv (a tovabbiakban egydtt: haté-
sag) eljardsa, ennek sordn hozott hatérozata (intézkedése),
illetdleg a hatdsdg intézkedésének elmulasztésa kovetkez-
tében alkotményos jogaival Gsszefliggésben sérelem érte
vagy ennek kozvetlen veszélye dll fenn, feltéve, hogy a
rendelkezésre dll6 kozigazgatési jogorvoslati |ehetbsege-
ket mér kimeritette, illetve jogorvosati lehetbség nincs
szdméra biztositva.”’

»29. 8 (1) E torvény alkalmazasiban hatsag:

a) az alamhatalmi, alamigazgatas feladatot ellaté
szerv;

b) az dllamigazgatas jogkdrben eljaré egyéb szerv;

c) afegyvereserok;

d) arendbrség, arendészeti szerv;

€) anemzetbiztonsagi szolgélatok;

f) azigazsiglgyi szerv— kivéve a birdsagot —;

g) ahelyi dnkormanyzat;

h) abirésagon kivilli jogvitat kotelezd érvénnyel eldontd
szerv.”

Az inditvanyok részben megalapozottak.

1. Mivel az inditvanyozok szerint az Obtv. 29. §
(1) bekezdése altaluk megjeldlt rendelkezéseiben adott tor-
vényi szabdlyozés bizonytalan, az A lkotmanybirdsag el6szor
ebben a térgyban végzett alkotmanyossigi vizsgélatot.

Az Alkotmanybiréség eddigi gyakorlatdban kovetkeze-
tesen érvényre juttatta azt az elvet, hogy a jogbiztonség a
jogdllamisag nélkulozhetetlen eleme. ,,A jogbiztonsdg az
dlam — s elsbsorban a jogalkotd — kotelességévé teszi
annak biztositasat, hogy a jog egésze, egyes részteriiletel és
az egyes jogszabalyok is vilagosak, egyértelmiiek, mikdodé-
stket tekintve kiszadmithatéak és elbrelathatdak legyenek
a norma cimzettjel szdméra.”’ [9/1992. (I. 30.) AB hatéro-
zat, ABH 1992. 59, 65.] ,,Az Alkotméanybirdsag elvi élel
mutat r4 arra, hogy a vilédgos, érthetd és megfelelden értel-
mezhetd normatartalom a normaszéveggel szemben akot-

manyos kovetelmény. A jogbiztonsdg — amely az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében deklarélt jogallamisag fontos
eleme — megkoveteli, hogy a jogszabdly szdvege értelmes
és vilagos, a jogalkalmazés sorén felismerhetd normatar-
talmat hordozzon.”” [26/1992. (1V. 30.) AB hatéarozat, ABH
1992. 135, 142.] Megéllapitotta az Alkotmanybirdsag azt
is. ,,Ha pedig egy jogszabaly torvényi ténydllasa tdl elvont,
tul dtalanos, akkor a jogszabaly rendelkezése a jogalkal-
mazd beldtasa szerint kiterjeszthetd vagy leszlikithetd.
Azilyen szabaly lehetbséget ad a szubjektiv jogalkalmazoi
dontésre, a kulénbdzd jogalkalmazdk eltérd gyakorlatara,
a jogegység hianydra. Ez csorbitja a jogbiztonségot.”
[1160/B/1992. AB hatérozat, ABH 1993. 607, 608.]

Elvi éllel mutatott r4 az Alkotméanybirdsag arra is, hogy
a jogbiztonsag kovetelménye nemcsak a jogi szabalyozassal
szemben megfogalmazhatd elvardsokat jelenti, hanem en-
nél tégabb jelentéstartalmat is hordoz. igy nyomatékosan
hangsulyozta, hogy ,,a joghbiztonsdg nem csupan az egyes
normak egyértelmiiségét koveteli meg, de az egyes jogin-
tézmények mikodésének kiszamithatésagat is’. [9/1992.
(1. 30.) AB hatarozat, ABH 1992. 59, 65.]

2. A térvényhoz6 az inditvanyozok altal megjeldlt ren-
delkezésekben bizonytalan jogfogalmakkal hatérozta meg
az dlampolgari jogok orszéggyllési biztosainak hatésko-
rébe tartozé ,hatéségokat’’. EzAta a hatalommegosztés
rendjében meghatérozé helyet elfoglald szervek kozott
valt vitatottd az allampolgéri jogok orszéggyllés biztosh
nak a hatéskore, az dtala gyakorolhaté ellendrzési jog
terjedelme.

2.1. Az Obtv. 29. § (1) bekezdésének a) pontjaban meg-
jelolt ,dlamhatalmi’’ szerv kifgjezés nem egyértelmil. Ez a
fogalom egy m& meghaladott allamelméleti felfogas ter-
meke, mai akotmanyos berendezkedésiink leirdséra ke-
véshé alkalmas. Ugyanakkor az ,,dllamhatalmi szerv'’ kife-
jezés dkamas lehet arra, hogy lefedje az dllamszervezet
egészét. A kOzigazgatas szervek, a helyi dnkormanyzatok,
sbt a birésagok és az Orszéggyllés is a tag értelemben vett
kozhatalom (,,dlamhatalom’’) szerveiként |&jék € a fel-
adataikat.

Az Alkotmany a kdzhatalommal rendelkezd alami szer-
vek feladatkorét a hatalommegosztas alkotményos kove-
telményének szem €l6tt tartésaval hatérozza meg. A hata-
lommegosztéds a kozhatalmat gyakorld szervek feladatko-
reinek szétvélasztadsét, ugyanakkor a kozottik fenndld
kapcsolat rogzitését jelenti. Az Alkotmény a legmagasabb
szinten hozza |étre, konstitudlja az alkotményos szerveket,
a konkrét hataskori szabalyokat dltaldban kilon toérvények
tartalmazzék. Az alkotményos szervek mikodésének ki-
szamithat6saga, a feladat- és hatéskori Gsszelitkdzések ki-
kiszobolése akotmanyos érdek.

Az Alkotmény 19. 8 (1) bekezdése értelmében az
Orszéggyllés a Magyar Koztérsasdg legfelsobb éllamhatal-
mi szerve. Az Obtv. 29. § (1) bekezdésének a) pontjaban
az ,,dlamhatami’’ szerv kifejezés haszndlata ezért bizony-
talansaghoz vezet: azt a latszatot kelti, hogy az orszég-
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gyUlési biztosok hatdskorébe tartozik az Orszaggyllés koz-
hatalmi tevékenységének felllvizsgalata.

Ezzel szemben az orszéggyllési biztosok az Orszaggy-
lés szervei. Hataskorik az Orszaggyllés kozhatalmi tevée-
kenysége vizsgdatara, igy az Orszéggyllés dtal akotott
normak felllvizsgdatara nem terjedhet ki.

2.2. Az Obtv. 29. § (1) bekezdés f) pontjaban emlitett
»igazsaglgyi'' szerv fogalma is tisztézatlan: gyakorta elo-
fordul, hogy azt az igazségszolgdltatési szervek szinonimé
jaként értelmezik. Ezen tllmenden a kozjegyzokrdl sz6lo
1991. évi XLI. térvény 1. § (4) bekezdése értelmében a
kozjegyzb az dlam igazségszolgatatd tevékenysége része-
ként jogszolgéltatd hat6sagi tevékenységet végez. Megdl-
lapithatd tehdt, hogy ezt a fogamat sem egyértelmiien
haszndljak a jogszabalyok és indokolésaik, ezért bizonyta
lan, hogy milyen szervek korét fogjaét ezafogalom. A sz6-
haszndlatbdl fakad6 bizonytalansag sérti az alkotményos
szervek milkddésének kiszamithatésagahoz, a feladat- és
hataskori Osszeiitkdzések kikiiszoboléséhez flizo6dd alkot-
manyos érdeket.

2.3. Az Obtv. 29. § (1) bekezdésének h) pontjaban irt,
»a birésagon kivili jogvitat kotelezd érvénnyel eldontd
szerv'’ kifejezéstartalmahomalyos. llyen ,,szervnek’ mind-
sllhetnek az eseti és alandd vaasztottbirdsagok (példaul
a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara mellett mikodd
Allandd Vdéasztottbirosdg vagy a tozsdei vélasztottbiro-
sag) is, amelyek hatarozataival szemben jogorvosatnak
nincs helye. Bizonyos esetekben kotelezd dontéseket hoz-
hatnak a fogyasztovedelemrdl sz6l6 1997. évi CLV. torvény
18—37. &-ai alapjan mikodd békéltetd testiletek is. Az
Obtv. szévegébdl nem tlnik ki egyértelmiien, hogy ponto-
san milyen szervekre terjed ki az orszéggyllési biztosok
vizsgdati jogkore.

Mindezekre figyelemmel az Alkotmanybirésag megélla
pitotta, hogy az Obtv. 29. 8 (1) bekezdése a) pontjanak az
malamhatami’’ szbvegrésze, valamint f) ésh) pontja ellen-
tétes az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében rogzitett jog-
dlamisadg alapértekét képezd jogbiztonsdg elvével. Erre
tekintettel az Alkotménybirdsag e rendelkezéseket 2001.
december 15. napjaval megsemmisitette.

3. Az Alkotmanybirésag az inditvanyok vizsgéatakor
kil6nos stllyal mérlegelte azt a kérilményt, hogy az alam-
polgéri jogok orszaggyllési biztosa, ataldnos helyettese, a
nemzeti és etnikai kisebbségi jogok biztosa, valamint az
adatvédelmi biztos akotményos intézménye fontos szere-
pet tolt be a végrehgjté hatalom ellendrzésében, az alam-
polgarokat az dlammal szemben megilletd védelem meg-
teremtésében. MUkddésiik folyamatossdganak fenntartésa
alkotményos érdek.

4. Ami az Obtv. 29. § (1) bekezdésének az Alkotmany
32/B. § (1) bekezdésébe Utkdzésének kérdését illeti, az
Alkotmanybirésag ramutat arra, hogy mig az Alkotmany
32/B. 8 (1) bekezdése az orszaggylilés biztos feladatkorét
hatarozza meg, addig az Obtv. 29. § (1) bekezdése azon

hatésagokat sorolja fel eredeti modon, melyek eljarésanak
vizsgllatara az orszaggyllés biztos tevékenysége konkré-
tan kiterjedhet, vagyis tevékenységik szervi hatdlyét szab&
lyozza. Az Alkotmany 32/B. § (1) bekezdése semmiféle
hatosagfogalmat nem ad, ezért azt az Obtv. 29. § (1) bekez-
dése nem is szikitheti. Mivel a két érintett rendelkezés
targya eltér, ezért e rendelkezések kollizidja kizart. Az az
inditvanyozoi felvetés, miszerint az Obtv. 29. § (1) bekez-
dése akotmanyellenesen szilkiti le azt a hat6ségi kort,
melyre az orszaggyllési biztos vizsgalatét kiterjesztheti,
nyilvanvaléan téves. Minderre tekintettel az Alkotmény-
birosdg az Obtv. 29. § (1) bekezdésének az Alkotmany
32/B. § (1) bekezdésébe UitkHzése miatti teljes megsemmi-
sitésére irdnyulé inditvanyt elutasitotta.

5. Az Alkotménybirésag e hatérozatdnak a Magyar
Kozlbnyben vald kozzétételét az Alkotmanybirdsagrol
sz616 1989. évi XX XI1.t6rvény 41. §-a alapjan rendelte el.

Dr. Németh Janoss. k.,
az Alkotméanybirésag elndke

Dr. Bagi Istvan s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Bihari Mihaly s. k.,
eldadé alkotmanybird

Dr. Czicz Otto s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Erdei Arpéads. k.,
alkotmanybiré

Dr. Harmathy Attilas. k.,
alkotmanybiré

Dr. Holl6 Andrass. k.,
alkotmanybiroé

Dr. Kiss LasZ6 s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Kukorélli Istvan s. k.,
alkotmanybiré

Dr. Tersztyanszkyné
dr. Vasadi Evas. k.,
alkotmanybiroé

Dr. Srausz Janoss. k.,
alkotmanybiré

Alkotménybirésagi  Uigyszam:226/B/1999.

Dr. Kiss Las26 alkotmanybird kulénvéleménye

1. Az dlampolgéri jogok orszéggyllési biztosdnak intéz-
meénye — akotmanyos intézményként — fontos szerepet
tolt be a végrehgjtd hatalom ellendrzésében, az alampol-
garokat az dlamma szemben megilletd védelem megte-
remtésében. MUkodésik folyamatossdganak fenntartasa
valdban akotményos érdek. Kiemelkedd akotmanyosségi
érdek azonban az is, hogy a demokratikus jogéllam hata-
lommegosztasi rendszerében elhelyezkedd szervek helyét,
a kozottik 1évd kapesolatokat vilagos, egyértelmil térvényi
normak jeldljék ki. Ez utdbbiak hianya vagy hidnyos volta
ezt az aapvetd akotmanyossagi érdeket veszélyezteti. Erre
figyelemmel az Alkotménybirésagnak is — valamennyi
»hatésdg'’ tekintetében egyforman szigorl mércét kell al-
kalmaznia az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe (itk6zd bi-
zonytalan, félreérthetd fogalommeghatarozasok vizsgda
takor.
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Az Alkotménybirésdg az alkotményvédelmi (itt: az &-
lampolgéri jogok orszaggyllési biztosanak intézményét vé-
dd) kotelezettségének — aléspontom szerint — vaa
mennyi elemre egyforma szigorlsaggal elvégzett vizsgdlat-
tal és azzal tehet eleget, hogy elegendd iddt biztosit az
Obtv. 29. § (1) bekezdésének egészét érintd Uj, minden
,hatésagot’’ atfogd ellentmondésmentes jogi normak meg-
alkotésahoz.

2. Nem tartozik az Alkotmanybirésdg hatéskorébe a
térvényen bellli ellentmondasok feloldasa, és ugyanigy a
torvényszovegezés hidnyossagai miatti értelmezési nehéz-
segek tisztdzadsa sem. Mindebbdl ugyanakkor nem kovet-
kezik az, hogy ilyen esetekben az Alkotmanybirdség mind-
Ossze a passzive szemléld szerepére lenne kérhoztatva
Ellenkezbleg: amikor az ilyen elentmondéasok akotmé
nyossagi kérdéseket vetnek fel — és leggyakrabban a jog-
biztonsdg sérelmét —, az Alkotmanybirésagnak — megfe-
leld inditvany esetén — €l kell jarnia.

Az ilyen djérdsa sordn akamazott mércét kildndsen
magasra kell helyeznie akkor, ha a joghizonytalanség dltal
elbidézett értelmezési vita akotmanyos szervek jogdllésat
(itt: az dlampolgari jogok orszaggyllési biztosanak a ha
taskorét) érinti, s amely tovébbhatasiban elbidézbje lehet
annak, hogy az egyik dlami szerv akaddyozhatja a mésikat
alkotményos feladatainak ellatasaban.

A hatésagnak mindsild alami szervek értelmezéssel
megdlapithatd korének megvonasndl a jelen esetben az
Alkotmanybirésag valdjdban kettbs mércé& alkalmazott:
az egyik csoportndl [Obtv. 29. § (1) bekezdés a) pontja
malamhatami’’ részénél, az f) pontjand, a h) pontjand] a
joghiztonsag sérelmét &lapitotta meg, mig a ,,maradék-
rol”, [Obtv. 29. § (1) bekezdés a) pontjanak ,,allamigazga-
tési’’ része, b), c), d), €), g) pontjai tekintetében] annak
ellenére hallgatott, hogy az egyik inditvany azokra is kiter-
jedt, hiszen azObtv. teljes29. § (1) bekezdésének tartalmét
kérte alkotmanyossagi szempontbdl megvizsgélni. A tobb-
ségi hatérozat tehat nem ,,az inditvdnyozok atal megjelolt
rendelkezésekre’, hanem csupan azok toredékéreterjedt ki.

Hangsllyozza a tobbségi hatarozat: ,,Az Alkotméanybi-
résdg az inditvényok vizsgélatakor kilonds sullyal mérle-
gelte azt a kortlmeényt, hogy az &lampolgéri jogok orszag-
gyllés biztosa, dtaldnos helyettese, a nemzeti és etnikai
kisebbségi jogok biztosa, valamint az adatvédelmi biztos
alkotményos intézménye fontos szerepet tolt be a végre-
hajtd hatalom ellendrzésében, az &dlampolgarokat az &-
lammal szemben megilletdé védelem megteremtésében.
Mlkddésik fenntartasa alkotmanyos érdek.”’

Allaspontom szerint e ,,mikédés folyamatossagét’ nem
veszélyeztette volna az, ha az Alkotmanybirésag a megki-
mélt rendelkezések tekintetében is hasonld szigorral jart
volna el, ahogyan azt az Obtv. 29. § (1) bekezdésének a),
f) ésh) pontjai esetében tette. Ha ugyanis pro futuro
— elegendd id6t hagyva — mindazokat arendelkezéseket
megsemmisitette volna, amelyeket most megkimélt,
(de amelyeknek az értelmezése szerintem ugyanolyan bi-
zonytalanségot idéz e€l6, mint a megsemmisitetteké) Ugy

feltehetben ez az ejarasa még nem veszélyeztette volna a
széban forgd alkotmanyos intézmény mikodésének folya
matossagét.

3. Allaspontom szerint tehd a megkimélt ,,hat6sagok’’
értelmezése semmivel sem jelent kénnyebb feladatot az
Obtv. 29. § (1) bekezdése részben megsemmisitett a) pont-
jéban, illetbleg a teljesen megsemmisitett f) ésh) pontja
ban irt hatdsagok mibenlétének meghatérozasa terén, mint
az Osszes tobbi — hatdydban fenntartott — ,hat0ség’’
esetében.

A torvényhozé dltal megjel6lt hdrom szerv (dlamhatal-
mi szerv, dllamigazgatasi feladatot ell&té szerv, dlamigaz-
gatas jogkorben eljaré egyéb szerv) jelentbs részben |efed-
heti az egész dlamszervezetet. Kétségtelen ugyanis, hogy a
fegyveres erdk, a rendészeti szervek, a nemzetbiztonsagi
szolgélatok is részei az alamigazgatasnak, de mindenkép-
pen az dlamigazgatasi feladatot (is) ell&td szervek korébe
tartoznak. Az igazsagugyi szervek, illetbleg a helyi dnkor-
manyzatok is a — tégabb értelemben vett — kdzhatalom
(,,lamhatalom™) szerveiként l&atjdk el feladataikat.
Az Obtv. 29. § (1) bekezdésének a) éshb) pontjaban emli-
tett dlamhatalmi, allamigazgatési feladatot ellato és a-
lamigazgatési jogkorben eljard egyéb szervek kére tehdt
nem értelmezhetd egyértelmiien, azok egyenként is nehe-
zen feltarhatd tartalmiak, illetbleg nagyobb részt & is
fedik egymést.

Bizonytalan (vagy éppen, hogy tobbértelmil) a ,,rendé-
szeti szerv'’ megjeldlés is. Minthogy a térvényhozé a rend-
Orséget kulon is emliti, itt nyilvanvaléan az azon kivdli,
rendészeti feladatokat elldtd szervekrdl van szd. Kérdés
azonban, hogy mely egyéb szervek mindsilnek rendészeti
szerveknek. Bizonytalan az is, hogy a helyi dnkormanyzat
egészében vagy csak bizonyos hatéskorel gyakorlasa sorén
mindsll-e hatésagnak. A helyi énkorményzés a vaaszté-
polgérok kozossége dltal valbsul meg: erre is kiterjed-e az
dlampolgéri jogok orszéggyllési biztosdnak hataskore,
vagy csak az 6nkorményzati hatéségi jogkorben, illetdleg
dlamigazgatési hatdsagi jogkorben hozott hatarozatokra?
Ez a homéyossag — allaspontom szerint — az Obtv. szervi
hatdlyt megdllapitd rendelkezéseinek fogalomhasznédlatad:
ban olyan sllyu jogbizonytalansdgot eredményez, amely
nyilvanval 6an Utk6zik az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
foglalt rendelkezéshe. A ,,szervi hatdly’’ ilyen médon tor-
tént megallapitasa kovetkeztében az alampolgéri jogok
orszéggyllési biztosa a vizsgdandd szervek korét illetden
olyan széles korli — szabad belétason nyugvé — meérlege-
lési lehetbséggel rendelkezik, amely dnmagéban is sérti a
joghiztonsagot.

Ez a sérelem pedig — |évén sz6 egyazon trvény egyazon
rendelkezésén belll el6fordulé elentmondésokrol, értel-
mezési nehézsegekrdl — olyan stlyd, amely énmagéban is
elegendd lehetett volna ahhoz, hogy azt az Alkotméany-
birésag — eddigi gyakorlaténak megfelelden — az Alkot-
many 2. § (1) bekezdéséretekintettel alkotmanyellenesnek
minbsitse és megsemmisitse. ,,Az ugyanazon torvényen
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bel Uli ellentétes szabdlyozas— kiiléndsen, haaz acimzettek,
az érintettek, akotel ezettek eltérd korére vonatkozik — mar
olyan foku jogbizonytalansdgot jelent, amely akotmanyel-
lenes.’’ [21/1993. (IV. 2.) AB hatérozat, ABH 1993, 180].

Dr. Kiss LasZ6 s. k.,
alkotmanybiré

A kuldnvéleményhez csatlakozom:

Dr. Bagi Istvan s. k.,
alkotmanyhbiré

A Kormany hatar ozatai

A Kormany
1020/2001. (I11. 14.) Korm.
hatarozata

aKormany ésa Szakszervezetek Egylttmikodés
Foruma (SZEF) kozoétti M egéllapodas megk 6t ésér 6l

A Kormény megtérgyata a Kormany és a Szakszerveze-
tek Egyuttmikodési Foruma (SZEF) kozotti megdlapo-
dés megkotéserdl szol6 elbterjesztést, egyetértett a bemu-
tatott Megdllapodéssal, és a kovetkezd hatarozatot hozta:

1. Felhatamazta a Miniszterelndki Hivatalt vezetd mi-
nisztert arra, hogy a Megdllapodast a Kormany nevében
adirja.

2. A Megdllapodast — az aairast kovetéen — a Magyar
Kozlényben kdzzé kel tenni.

Felelés:  Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter

Hatérid6é: 2001. marcius 15.

Budapest, 2001. marcius 6.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

Melléklet a 1021/2001. (111. 14.) Korm. hatérozathoz

A Kormany
1021/2001. (I11. 14.) Korm.
hatar ozata

a Hivatasos L abdar Uigas Fejlesztési Ktvény névértékére
sz616 allami kezességvallalésr ol

1. A Kormany azdllamhaztartésrél sz616, t6bbszor mé-
dositott 1992. évi XXX VIII. térvény 33. § (1) bekezdésé-
ben kapott felhatalmazas alapjan

— 0Osszhangban a Magyar Koztarsasdg 2001. és 2002.
évi koltségvetésérol sz616 2000. évi CX X X111.tdrvény 36. §
(1) bekezdésével — egyszerll kezességet véllal a Magyar
Hivataso s Labdarigé Liga dltal alapitott ésannak 100%-0s
tulgjdonaban &dlé Profi Liga Kereskedelmi és Szolgdltatd
Kft. dtal a melléklet szerint kibocsatott 8,3 milliard Ft
értékll  kotvénybdl szarmazd hiteldsszeg névértékének
visszafizetéseért. A kotvény elsd sorozatat a Magyar
Fejlesztési Bank Rt. jegyzi le, mig a masodik sorozattdl
kezdve més kereskedelmi bankok sz&méra is biztositani
kell a jegyzés lehetbsegét. A 2002. évben torténd kibocsa
tasoknal a jogszabdlyi feltételek megléte esetén lehetdvé
kell tenni a nyilvanos kibocsétast.

2. A kezességvéllalasravonatkoz6 megéllapodascéljaa
reorganizacios kotvénykibocsités segitségével a hivatasos
labdarigés szervezetrendszere miiszaki, technikai és infra-
strukturdis feltételeinek javitasa.

3. A Kormény felhatalmazza apénziigyminisztert, hogy
a2000. évi CXX XI11.torvény 43. § (1) bekezdése, valamint
a151/1996. (X. 1.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése alap-
jan a kezessegvdllalas fejében a Profi Liga Kereskedelmi és
Szolgdltatd Kft.-vel szemben 0,5% kezessegvdllalasi dijat
kosson ki.

Felelés:  pénzigyminiszter
iffuségi és sportminiszter
Hatérid6: azonnal

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

Sor Futamidd kezdete Futamidd lejarat Kibocsatando névérték
A 2001. 03. 28. 2006. 03. 28. 500 M Ft
B 2001. 07. 02. 2006. 06. 30. 2600 M Ft
C 2002. 01. 02. 2007. 01. 02. 3800 M Ft
D 2002. 07. 01. 2007. 07. 02. 1400 M Ft

Osszesen: 8300M Ft
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A Kormany
1022/2001. (I11. 14.) Korm.
hatar ozata

a Budapest Sportcsarnok helyett felépitendd Uj tébbcélu
|&esitmény finanszir ozdsdhoz kapcsol 6dé allami
kezességvallalasr ol

1. A Kormanyaz dllamhaztartésrél sz616, tobbszér mé-
dositott 1992. évi X X XV 111.t6rvény 33. és42. §-a, valamint
a Magyar Koztérsasadg 2001. és 2002. évi koltségvetésérol
sz6l6 2000. évi CXXXIII. térvény 36. § (1) bekezdése és
43. § (2) bekezdése alapjan, a 151/1996. (X. 1.) Korm. ren-
deletben elbirtaknak megfelelden készfizetd dlami kezes-
séget valla a leégett Budapest Sportcsarnok helyszinén
feléplld tobbcdll rendezvénycsarnok fovélalkozési szer-
z6dés keretében torténd felépitésének hitelbdl torténd fi-
nanszirozéséra, dsszessegében legfeljebb 25 Mrd Ft érték-
hatérig.

2. A készizetd kezességet a Budapest Sportcsarnok
helyszinén feléplld tdbbcéll rendezvénycsarnok felépité-
sére és finanszirozaséra vonatkoz6, kedvezd feltételek mel-
lett megkdtendd beruhdzasi és hitelszerzbdés teljesitése-
hez fiz6dd érdek indokolja.

3. A Kormény eltekint akezességvéllalas dij kikdtésétol.
4. Ez ahatérozat akozzétételével 1ép hatdlyba.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

A Kormany
1023/2001. (I11. 14.) Korm.
hatar ozata

akorrupcioval szembeni kormanyzati stratégiar Al

A Kormény a programjaban foglaltakat érvényesitve,
figyelemmel a tarsadalom elvérésaira és szem elbtt tartva
a nemzetkozi kotelezettsegvéllaldsokat — igy kildnbsen
az Egyesilt Nemzetek Szervezetének, az Eurdpa Tanécs-
nak és az Eurépai Unidnak a korrupcié visszaszoritaséarol
sz6l6 dokumentumaiban megfogalmazott elveket és gjan-
lasokat — hatérozott intézkedéseket kivan tenni a gazda
sagi és térsadami éet korrupcioval szembeni védelme,
illetve a korrupcids jelenségek minél hatékonyabb biinte-
tojogi eszkdzokkel torténd Uldozése érdekében.

A Kormény szamot vetve a korrupciét megkonnyitd
kortlmeényekkel, igy kuléndsen a korabbi iddszakokban
bekovetkezett visszaélések tapasztalataival, elbidézd okai-
va, ma is ézékelhetd térsadalmi hatdsaival és egyes
tovébbé@80 jelenségeivel, vildgos, a magyar polgarok elvé

résait tikrozd intézkedésekkel arra torekszik, hogy minél
aléthatobb, szamon kérhetdbb legyen mind a gazdasagi,
mind az dlami, mind pedig a kdzvéleményt forma 6 ténye-
z6k mikodése.

A Kormény e célok érdekében — az eddig megtett hata
rozott Iépéseken és ertfeszitéseken tulmenden — a kovet-
kez6 teenddket hatédrozza meg:

l.
Altalanos jogi kornyezet

1. A kozhatalmi feladatokat ellatd, valamint a koz-
vagyonnal valo gazddkodés korében a kivilald szerveze-
tek, személyek tamogatésara elkllonitett Osszegek eloszté&
saban, a vagyontargyak, illetve ezek haszndati joganak
elidegenitésében, a kizérdlagos jogositvanyok (koncesz-
szi6) aengedésében, a kodzpénzbdl torténd beszerzéshen
dontésre hivatott személyek gazdasagi érdekeltsége nem
befolyasolhatja a hivatali dontések meghozatalat.

Hataskoriknek megfeleléen az érintett tércdk vizsgdl-
j&k meg a fenti személyi korre vonatkozé tsszeférhetetlen-
sagi szabalyokat. A vizsgalatnak ki kell terjednie az 6nkor-
manyzatok gazdakodasara és hatdésagi tevékenységére is.

A vizsgdat eredményét kdvetben — a mar folyamatban
évd jogszabaly-modositasok eldkészitésére is figyelem-
mel, illetve azokhoz kapcsolddban — eld kell késziteni és
a Korméany elé kell terjeszteni a szilkséges jogszabaly-mo-
dositasok tervezetét.

Felelds:  igazsaglgy-miniszter

bel igymini szter

foldmiveléstigyi és vidékfejlesztési miniszter
gazdasdgi miniszter

honvédelmi miniszter

kornyezetvédelmi  miniszter

kozlekedési és vizigyi miniszter
pénzigyminiszter

Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter
Gazdasdgi Versenyhivatal elndke
avizsgaat elvégzésére: 2001. marcius 31.
a tervezetek Kormény elé terjesztésére:
2001. m§jus 31.

Hatarido:

2. A Korméany nem tartja kivanatosnak, hogy a partok
milkddéséhez bizonytalan eredetll tamogatasok kapcso-
l6djanak. A jelenleginél hatékonyabban kell ellendrizni a
partok vagyonanak és anyagi tamogatasanak forrasait. Meg
kell teremteni a hatékonyabb ellenbrzés torvényi feltéte-
leit. Indokolt megszintetni a péartok gazddkodasanak az
atalanostol eltérd rendjét. Meg kell vizsgdini olyan meg-
oldés lehetbségét, melynek eredményeként a partok érde-
keltségébe tartozd gazdasagi tarsasagok kozbeszerzési el-
jarésokban nem vehetnének részt. Osszhangba kell hozni
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a szdmviteli szabalyokat és a partok gazdalkodéséra vonat-
kozo rendelkezéseket. Az eldkészith munka soran meg kell
vizsgdni az olyan megoldas lehetbségét, amely szerint ki-
z&llag a kozponti koltségvetésbdl kapnanak a péartok té&
mogatést, természetes személyek és mas jogi személyek
részérdl nem érkezhetne tamogatés.

Mindezek érdekében felll kell vizsgalni a partok miiko-
désérél és gazdalkodasardl szol6 1989. évi XXXIII. tor-
vényt, és a Kormany elé kell terjeszteni a szilkséges jogsza
baly-modositas tervezetét.

Felelés.  igazsaglgy-miniszter
pénzugyminiszter
Hatérid6: avizsgdat elvégzésére: 2001. mércius 31.

a tervezetek Kormény elé terjesztésére:
2001. m§jus 31.

3. A korrupci6 veszélyének leginkabb kitett kbzhatalmi
tevékenységet végzd személyek esetében aapkovetelmény
a kotelezd, teljes korl, ellendrizhetd vagyonnyilatkozat
megtétele és a kozhatalmi tevékenység végzésenek idodtar-
tama aatti vagyongyarapodés idoszakonkénti ellendr-
zésének lehetbsége.

Ennek érdekében — figyelemmel a mar folyamatban
Iévd jogszabaly-modositasok elbkészitésére is — meg kell
vizsgdni, hogy a vagyonnyilatkozat tételére kotelezettek
kdre milyen iranyban bbvithetd, valamint mely személyi
korben indokolt a vagyonnyilatkozat nyilvanos jellege.

Felelés.  igazsagugy-miniszter

érintett miniszterek

avizsgaat elvégzésére: 2001. marcius 31.
a tervezetek Kormény elé terjesztésére:

2001. m§jus 31.

Hatarido:

A Kormany tamogatja azt a szandékot, hogy a megfelel®
térvénymadositas eredményeként az orszaggyllési képvi-
selbk vagyonnyilatkozatainak tartamé a kozvélemény
megismerhesse.

4. Jobban attekinthetdvé kell tenni a jogszabalyok el6-
készitésének és megalkotésdnak folyamatét. A kbz szamé&
ra |&hatova kell tenni azokat a kozhatalmi, térsadalom-
politikai, gazdasagi és mas érdekeket, amelyek a jogszaba
lyok megalkotésa sorén érvényesiiltek.

Ennek érdekében megkell vizsgélni ajogszabdly-eldkészi-
tés egyeztetés mechanizmusanak gyakorlati érvényesiilését.

Olyan rendszer kiaakitdséra kell torekedni — akér a
hatdlyos szabalyozas keretei kozott, akér egy 6ndlé lobby-
torvény megalkotasaval —, amely biztositja a jogszabalyok
elokészitéséért felelds szervek, a jogakotdk, valamint a
jogalkotés folyamatdban a szabdyozés targya szerint érin-
tett és érdekelt — regisztrdés aapjan kdzremikodd —
szervezetek kapcsolatdnak — éttekinthetdségét.

Egyidejlleg torekedni kell olyan rendszer kialakitésara,
amely biztositja, hogy az Orszaggyllés munk§jdban is étte-
kinthetové vajon a kulonbozd érdekeknek a képviseldk
felé torténd érvényesitésenek rendje.

Felelés:  igazsaglgy-miniszter

Hataridd: 2001. mgjus 31.

5. Meg kell vizsgalni, hogy a kdzérdekl adatok nyilva-
nossadganak akotményos alapelvére figyelemme a jog-
szabalyok szerint Uzleti (bank, értékpapir) titokként mind-
suld adatok kore szlikitheté-e, kuldnbdsen a kdzvagyonnal
valé gazddkodas terlletén. Indokolt é&tekinteni az Uzleti
titokra vonatkozd szabdlyokat, és azokat Gsszhangba kell
hozni a kozérdekll adatok nyilvanossaganak kovetelmeé-
nyével.

A vizsgdat eredményéhez képest el kell késziteni és a
Kormény elé kell terjeszteni a szilkséges jogszabaly-modo-
Sitasok tervezetét.

Felelés.  igazsaglgy-miniszter
pénzugyminiszter
Hatérid6: avizsgdat elvégzésére: 2001. méarcius 31.

a tervezetek Kormény elé terjesztésére:
2001. m§jus 31.

6. A jogharmonizéciés programban vallaltaknak meg-
felelben sor kerll a kézbeszerzés térvény modositasara. A
kozbeszerzési torvény felllvizsgdata sordn a korrupcié
eleni kiizdelem szempontjdbdl az adbbiakat kell szem
el6tt  tartani:

a) meg kell vizsgélni a kdzbeszerzés eljarasokban ko-
tott szerzddések teljesitésével kapcsolatos adatszolgdltatéd
s kotelezettség szabdlyait, valamint az alapeljéras eredmé-
nyét a koltségvetés szaméra negativan befolyésolé — indo-
kolatlan — szerzbédésmédositasok jogkovetkezményeit, és
javadlatot kell tenni az ezt érvényesitd szervezetre;

b) meg kell vizsgélni annak lehetbségét, hogy a kdz-
beszerzési torvény az adott jogszabdlysértés sllyossaga sze-
rint differencidja a jogorvodati eljardsokban kiszabhato
birsag asd hatarét.

Felelds:  igazsaglgy-miniszter

Hatérid6: ajogharmonizécidsprogramnak megfelelben

7. A jovedéki eljarassal, kilondsen ajovedéki termékek
forgalmazésaval kapcsolatos visszaélések visszaszoritasa
érdekében felul kell vizsgdlni a jovedéki termékekre vonat-
koz6 jogszabdlyokat.

Ennek keretében vizsgani kell azt is, hogy indokolt-e
fenntartani olyan helyzetet, amelyben az addkételes ter-
mekkor mellett egyidejlileg létezik egy ugyanolyan haszna
lati értékkel bird, azonban nem addkételes, vagy nem azo-
nos mértékkel, illetve nem azonos médon addz6 termék-
kor is.
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A vizsgdlat eredményéhez képest € kell késziteni és a
Kormény elé kell terjeszteni a szilkséges jogszabaly-modo-
sitasok tervezetét.

Felelés:  pénzigyminiszter
igazsagligy-miniszter
Hatérid6: avizsgdat elvégzésére: 2001. mércius 31.

a tervezetek Kormény elé terjesztésére:
2001. m§jus 31.

Il.
A bintetd jogszabalyok médositasa

8. A Kormény — elismerve, hogy a kbzjogi tisztség
betdltésén alapuld és a biintetéeljards meginditasat akada
lyoz6 mentesség az eurdpai dlamok jogi szabdyozésdban
bizonyos kiemelt kdzhatalmi tevékenységet végzok jogal-
l&sénak hagyomanyos elemét képezi — indokoltnak tartja,
hogy a mentelmi jog a hatérozott idére megvaasztott kdz-
hatalmi tevékenységet végzd személyek esetében — funk-
cigjanak megfeleléen — csak a mandatum idejére garan-
tdlja a sérthetetlenséget, és ne képezze végleges akadayat
a bintetdeljarasnak.

Ezért javadatot kell tenni a Blntetd Torvénykonyv bin-
tethetdség elévillésére vonatkozd rendelkezéseinek olyan
modositasara, amely szerint a biuntethetbéség el évilésének
hatéridejébe nem szdmit be azon idétartam, amely aatt a
buntetéeljarést kdzjogi tisztség betdltésen alapulé mentel-
mi jog miatt nem lehetett meginditani.

A javaslat elbkészitésével egyidejlileg felll kell vizsgdni
a mentelmi jog tartalmara vonatkozo rendelkezéseket is az
eddig felmeriilt gyakorlati problémak megoldasaérdekében.

9. Meg kell vizsgélni, hogy a foglalkozastol eltiltas je-
lenlegi szabdlyai lehetbséget adnak-e a vesztegetés miatt
felelbsségre vont elkdvetdk esetében végleges hatdyu el-
tiltds alkalmazéséra Meg kell vizsgdni annak a lehettsé
gét, hogy a foglalkozés gyakorlaséra métatlanna véés
(erkolcsi alkalmatlansag) cimén a korrupciés vagy a kor-
rupciés jellegll blncselekményeket elkdvetd szeméyek
foglalkozéstdl eltiltédsa a Btk. szerint (adott esetben kote-
lezben is) alkamazhaté legyen.

10. A szervezett blinbzéssel Osszefliggd blincselekmé-
nyek miatt torténd elitélés esetén lehetdvé kell tenni annak
avagyonnak az elkobzasét, amelyet az elkdvetd a szervezett
blindzéssel vald kapcsolattartdsa idején szerzett meg. A
szabalyozas kialakitasa soran az alabbi elveket kell figye-
lembe venni:

a) ablncselekmények elkdvetésének bizonyithaté ido-
tartama, illetve a szervezett blindzéssel valé kapcsolattar-
tés bhizonyithat6 idbtartama alatt szerzett és adokotel ezett-
seg szempontjébdl eltitkolt vagyon esetében a hatdség vé-
lelmezhesse a gazdagodas jogellenességét;

b) az eljaras ala vont személynek a gazdagodas torvé-
nyes eredetének igazolasdval maédja legyen e véldlem meg-
dontésére;

¢) az a)—b) pontok szerinti elvek érvényesitése érde-
kében meg kell teremteni a Nyugat-Eurépdban ismert
pénzligyi héttérnyomozas hazai akamazasanak jogszaba
lyi lehetbségét.

11. Felll kell vizsgdni a Btk. XV. fejezetének VII. és
VIII. cimét az aldbbi szempontok szerint:

a) szigoritani kell a vesztegetés miatt kiszabhaté bin-
tetési tételeket;

b) apassziv vesztegetdvel szembeni hatékonyabb fellé-
pés érdekében olyan jogi szabdlyozést kell kiaakitani,
amely az aktiv vesztegetd szdméra biintethetbséget meg-
szlintetd okként biztositja, ha a cselekményt — mielétt az
a hat6sdg tudoméséra jutott volna — a hat6sag ettt felfe-
di, és lehetbvé teszi a megvesztegetett személy kilétének
megdl lapitasdt. Ehhez képest kell atalakitani a tanlzés
aldli mentesség eljarasi jogi lehetbségének szabadlyozasét.

12. Meg kell teremteni a korrupciés Ugyrél tudomast
szerzd, am feljelentési kotelezettségének eleget nem tévd
hivatalos személy biintetdjogi felelbsségre vonasanak lehe-
tOségét.

13. Az ENSZ, az Eurdpa Tanécs, az OECD, valamint az
Eurépa Unié dokumentumaiban foglaltakkal 6sszhang-
ban, kilénbsen az unids jogharmonizécios elvarasok, vala
mint hatdlyos nemzetktzi kotelezettségek teljesitése érde-
kében meg kell teremteni a jogi személlyel szembeni
visszatartd ergjll szankcié hatékony alkalmazasanak lehe-
toségét. Ennek keretében:

a) nemzetk6zi 6sszehasonlité vizsgdlatot kell végezni a
jogi személyek (gazdalkodd szervezetek) bintetdjogi
szankciondlasanak kllfoldi  tapasztalatairdl;

b) vizsgalni kell azokat az esetkdroket, amelyek meglé-
te esetén a jogi személyt, illetve a vezetd tisztségviselbit
repressziv jellegll joghétrannyal lehet sljtani;

¢) vizsgélni kell, hogy e cél a polgéari jogi, a kbzigazga-
tas jogi vagy a buntetdjogi szabalyozés Utjan val ésithato-e
meg a leghatékonyabban;

d) vizsgélni kell azt is, hogy a kitlizott cél a leghatéko-
nyabb modon, a magyar belsd jogi hagyoményokra és al-
kotményjogi kévetelményekre figyelemmel, a hatélyos tor-
vények maédositésa vagy 6ndlld térvény megalkotésa révén
val6sithaté-e meg.

A vizsgaat eredményének megfelelden e kell késziteni
és a Kormany elé kell terjeszteni a szilkséges jogszabalyok
tervezetét.

14. A korrupciés, illetve a korrupcios jellegl blincsel ek-
meényekkel szembeni Osszehangolt, a jelenleginél hatéko-
nyabb fellépés érdekében az ilyen lgyek felderitését és
nyomozasat szervezetileg koncentrdltan célszeri lefoly-
tatni. Vizsgdni kell ennek |ehetbségét, amelynek eredmé-
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nyeként eld kell késziteni és a Kormény elé kell terjeszteni
a szilkségessé val6 jogszabaly-madositasok tervezetét.
Felelés:  11/8—14. pontok vonatkozasiban
az igazsaglgy-miniszter
Hataridd: avizsgaat elvégzésére: 2001. dprilis 30.
a tervezet Kormany elé terjesztésére:
2001. jdlius 30.

Il.
Jogalkotast nem igényl6 intézkedések

15. A Kormany kiemelt figyelmet fordit a szervezett
blindzés, a szervezett gazdasagi blindzés, illetve a korrup-
cio eleni kuzdelemrdl torténd hiteles, etikus és felelds
ségteljes  t§ ékoztatasra

Az dlami szerveknek a nemzetbiztonsagi, bUnilddzés
6s igazsagszolgdltatdsi érdekeket, valamint a személyhez
fllzbdd jogokat tiszteletben tartva, a nemzeti hirligynok-
seget és a médiat rendszeresen és az adott gy elintézését
végigkisérve, hitelesen kell t§jékoztatniuk.

Felelés: polg&i nemzetbiztonsdgi szolgélatokat
irényit6 tarca nélkuli miniszter

bel igymini szter

pénzugyminiszter

Hatérid6: folyamatos

16. A korrupciéva szembeni hatékonyabb fellépés érde-
kében olyan intézkedési tervek kidolgozasardl kell gondos-
kodni, amelyek a kozhatalmi, hatéségi jogositvanyokat
gyakorlé szervek s azok foglalkoztatottjai tevékenységé-
nek fokozottabb ellentrzésére és — blinmegeldzési meg-
fontolasb6l — az e szerveknél foglalkoztatottak képzésére,
oktatéséra egyarént kiterjednek. Ennek soran a kovetkezd
elvekre kell figyelemmel lenni:

a) fontos szerepet kell tulajdonitani a dontések &tlat-
hatésbdgénak, nyomon kovethetdségének. Ennek érdeké-
ben elsbsorban olyan belsd ellenbrzési mechanizmus kiala
kitasara kell torekedni, amelyben a kézhatalmi, hat0ségi
dontések és e dontések okal nyilvanvaléva és szamon kér-
hetbvé vahatnak az ellendrzést végzok szamara;

b) akdzhatalmi, hat6sagi dontésekhez kapcsolddé kor-
rupcié kockézatdnak cstkkentése érdekében — a vonatko-
z6 jogszabélyok kovetelményeit is szem eldtt tartva —
a korrupciénak kulonosen kitett kdzhatalmi, hatosagi
dontések terlletén azok Kollektiv eldkészitését, meghoza-
talat el6iré szabdyok kidolgozéséra kell torekedni;

c) azintézkedés terveknek a korrupciénak kitett koz-
hatalmi, hatésagi dontések eldkészitésében, meghozata &
ban résztvevdk képzésére is hangsulyt kell helyeznie, annak
érdekében, hogy a képzésben résztvevdk szdméra nyilvan-
valéva vajék a korrupcid természete, lehetséges okai és
kovetkezményei. Az adott szakterlilet helyi sgjatosségaira

figyelemmel kell meghatarozni a tananyag, a képzés tema-
tikgjét, formajét, szervezeti kereteit;

d) akorrupcioval szembeni fellépéssel hivatasszerlien
foglalkozd személyek szervezett kilfdldi tanulméanyutak,
képzések keretében torténd ismeretszerzése érdekében az
érintett szerveknek céliranyosan kell kihasznalniuk az Eu-
répa Unio &tal biztositott tdmogatési formakat, a nem-
zetkdzi egyuttmikodés keretében mér meglévd |ehetdse-
geket, illetve torekedni kell a nemzetkdzi egylttmikodés
bovitésére;

€) a korrupciénak fokozottan kitett dontések &tlatha-
tosdga, nyomon kovethetbsége érdekében lehetové kell
tenni, hogy az ilyen dontésekrdl, azok elOkészitésének,
meghozataldnak folyamatérdl, az abban résztvevok koré-
rol, illetve az ilyen dontések okairdl a kozvélemeény redlis
képet alkothasson. Ezért az intézkedési tervekben az érin-
tett szervezetek kommunikécios tevékenységére, e szerve-
zeteknek a médidval val6 kommunikéciés kapcsolatéra
— ezen belUl atényszer(i tjékoztatas sajté szdmara doku-
mentalhatd alapjainak biztositasara — kilonds hangstlyt
kell helyezni.

Felelés. Korményzati Ellendrzési Hivatal elndke
aminiszterek bevonasaval

Hataridd: 2001. &prilis 30.

17. A Kkorrupciéval szembeni magatartasformak kialaki-
tasdnak elbsegitése érdekében az dllami oktatés terlletén
a kerettantervek aapjan, illetve az azokban szerepld tan-
tervi modulokhoz és tantargyakhoz — igy kulénbsen az
LAllampolgéri és tarsadalmi ismeretek’” és ,, Emberismeret
és etika’' tantérgyakhoz igazodva oktatési programokat
kell kidolgozni.

Indokolt, hogy a kerettantervek alapjan kidolgozott is-
kolai tantervek részévé valjék a korrupcié megel6zését, igy
kiléndsen a korrupcié kockézatanak felismerését, annak
eharitasat, elkerllését szolgdlé, valamint a hazai jogi sza-
balyozasra vonatkozé alapvetd ismeretek oktatésa.

Felelés:  oktatdasi miniszter
Hatérid6: folyamatos

18. Biztositani kell a korrupcié elleni fellépésre koteles
hatésagok és a korrupcié elleni kizdelmet segiteni kész
polgérok egylttmUkodésének — a jelenleginél hatéko-
nyabb — lehetbségeit. Ennek érdekében meg kell teremte-
ni annak feltételeit, hogy a polgarok az ilyen Ugyekben
eljarni jogosult hatésédgokhoz internetes kapcsolaton ke-
resztil is bejelentést tehessenek, azokka konzultéciot
folytathassanak. A polgérokkal val6 egylttmikodés meg-
konnyitése érdekében a kapcsolattartsds tovabbi technikai
lehetbségeit is meg kell vizsgéini.

Felelés:  belligyminiszter

Hataridd: 2001. &prilis 30.

19. A blnlgyi statisztikaban jelenleg szerepl® korrup-
ci6s blincselekmények korében indokolt az olyan biincse-
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lekmények, illetve azok bizonyos eseteinek szambavétele
is, amelyek elkdvetésében a korrupcioé is szerepet jatszott.
Ilyennek tekinthetdk kiléndsen a vlasztas (a népszavazaés,
a népi kezdeményezés) rendje elleni blincselekmény, a
hivatali visszaélés és a blinpartolés, illetve ezek egyes ese-
tei. Ennek megfelelden kell atalakitani a blintgyi statiszti-
kai adatszolgdltatés, adatgyUjtés rendszerét.

Felelés:  belligyminiszter

igazsagligy-miniszter

Kozponti Statisztikai Hivatal elndke
Hatérid6: a szabdyozés kidolgozéaséra: 2001. aprilis 30.

a bevezetésre: 2002. januar 1.

20. A Kormany a korrupciéellenes korményzati straté-
gia érvényesillésének eldmozditasa, a kozvélemény- és més
kutatasok eredményeinek figyelemmel kisérése, elemzése
és ennek alapjan a szilkséges kormanyzati dontések eldké-
szitése végett korrupcidellenes testilet feldlitasét tartja
indokoltnak.

A testllet tagjait az igazsagigy-miniszter, a bellgymi-
niszter és a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
egyetértésben kéri fel.

Felels:  igazségugy-miniszter
bel igymini szter
Miniszterelnoki
Hataridd: 2001. &prilis 15.

Hivatalt vezetd miniszter

V.

21. A Kormény kiemelt jelentbséget tulajdonit annak,
hogy a koltségvetés terlleten gazddkodd, illetve alami
tobbségi tulgjdonban [évd gazdakodd szervezetek tevé-
kenysége vonatkozésaban a kdnyvvizsgdlati, vagyonértéke-
16i, pénzlgyi tandcsaddi szolgétatésokat végzok a felada
taikat a koltségvetés érdekeit szem elbtt tartva lassak €.

E cél édekében meg kell vizsgdlni, hogy a jelenlegi
helyzethez képest, milyen — akér szervezeti, akér szabdlyo-
z&s — vétoztatdsokat kell végrehajtani. Vizsgéni kell
kdlondsen azt, hogy milyen modon lehet kiklszobolni az
informécidkoncentracié kockézatét, és hogy az emlitett
szakteruletekre vonatkozo szabélyozas mennyiben felel meg
anemzetkozileg elfogadott normaknak és gyakorlatnak.

A Kormany felkéri az Allami Szamvevszék elnokét és
a Magyar Konyvvizsgdl6i Kamardt, hogy e vizsgaatban
mikodjon  kozre.

Felelés:  pénzlgyminiszter
Hataridd: 2001. aprilis 30.

22. Felul kell vizsglni az adorendszert annak érdeké-
ben, hogy szlkiljon a tisztézatlan eredetli pénzeszkdzok
felhalmozodésanak, illetve korrupciés céli felhasznaash
nak lehetbsége. A vizsgdat eredményéhez képest el kell
késziteni és a Kormany elé kell terjeszteni a szilkséges
jogszabaly-madositasok tervezetét.

Felelés:  pénzigyminiszter

Hataridd: avizsgélat elvégzésére: 2001. &prilis 30.
a tervezet Kormany elé terjesztésére:
2001. janius 30.

23. A Kormany fontosnak tartja, hogy a hiteles tgjékoz-
tatas és a terheltet megilletd artatlansédg vélelmének oltal-
ma érdekében a korrupcids, illetve a korrupcios jellegli
blincselekmények elkbvetése miatt hozott biréségi Ugy-
dontd hatérozatok tartalma a kdzvélemény szaméra meg-
ismerhetd legyen.

Ennek érdekében a Kormény olyan t§ékoztatast tart
célszerlinek, amely OsszefoglalGan ismerteti a birdsdgi ha-
térozat tartamét. A birdsagi hatarozat tartamét Gsszefog-
lalé anyagnak indokolt kiterjednie az érintett megnevezé-
sére, a terhére rott blincselekmény, illetve felmentés eseté-
ben a vad targyava tett blincselekmény jogi minbdsitésére,
az éintettel szemben alkalmazott jogkdvetkezmeényekre;
célszerl, ha a t§jékoztatés emellett kiterjed a birésagi ha-
térozat indokoldsdban megdllapitott torténeti ténydlas &
nyegének, a jogi minodsités indokolasanak, valamint a bin-
tetéskiszabas szempontjabdl relevans korilményeknek a
bemutatésara.

A Kormény felkéri az Orszégos |gazségszolgdltatés
Tanécsot, hogy a birésagi szévivok Utjan segitse €6 a kdz-
véleménynek a — fenti szempontokat is kielégitdé — tgjé-
koztatasét.

24. A Kormany felkéri az Orszégos |gazségszolgaltatasi
Tanécsot, hogy a kormanyhatérozat 1., 3. és 19. pontjdban
meghatarozott  jogszabaly-mddositasok tervezetének ki-
dolgozasdban mikddjon kozre, tovabba tevékenységi ko-
rében segitse el® a korrupciéellenes stratégia feladatainak
végrehajtasét.

25. A Kormény felkéri alegfobb tgyészt, hogy mikodjon
koézre a kormanyhatérozat 1., 3., 7., 14., 15., 16., 18. és
19. pontjaban meghatérozott feladatok végrehajtasaban.

26. A Korméany felkéri az é&rintett szakmai szervezeteket,
hogy — a korményhatérozat 16. pontjdhoz kapcsol6ddan
— a korrupcié veszélyének kitett foglalkozas égak, tevée-
kenységi &gazatok korében a szakma gyakorldséra vonat-
kozé, az alapvetd etikai elvarasokat érvényesitd olyan ma
gatartdsi kddexeket dolgozzanak ki, amelyek képesek a
jogszabdly, illetve a jogalkalmazoi gyakorlat dtal nem be-
folyasolhatd életviszonyokban is érvényesiteni ezen a téren
a tarsadalom elvarésait.

27. A hatéarozatban foglalt feladatok teljesitésérdl az
érintett tarcak a hataskoriknek megfeleléen gondoskod-
nak. A feladatok teljesitésének koordindlésat az igazség-
Ugy-miniszter latja el. A Kormény felhivja az igazséglgy-
minisztert, hogy ennek keretében kisérje figyelemme a
feladatok végrehajtasdt, a hatariddk betartasét, kezdemé-
nyezze az érintett tdrcdknd a jogszabaly-maddositasok elé-
terjesztését.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok
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V. rész KOZLEMENYEK,

' HIRDETMENYEK
M egéllapodas

aKormany ésa Szakszervezetek Egylttmikodés
Foruma k6zott

A Kormény és a Szakszervezetek Egyuttmikodési Foru-
ma (a tovabbiakban: SZEF) megbizott képviselbi a koztik
zgjl6 eddigi targyalasok eredményeként, a kolcsonds érde-
kek mentén megdllapodést kotoétt

— akozszektor modernizacidjarairanyul 6, tovabba

— akozalkalmazottak ésakdztisztvisel 6k foglalkozta-
tas feltételeit, élet- és munkakorilményeit, kereseti viszo-
nyait, valamint a munkatigyi kapcsolatok rendszerét javitd

fontos teenddkrdl, tervezett intézkedésekrdl a kovetkezdk
szerint:

1. A kozszektor modernizacidja

1.1. A Korméany és a szakszervezetek meggy6zddése,
hogy a kodzszektor modernizécioja nem valdsithatd meg az
érintett munkavélaok tobbségének témogatdsa nélkdl.
Ezért arra az elhatédrozasa jutottak, hogy a modernizécio
sikeres folytatéasa és megvalOsitasa érdekében rendszeres
egyuttmiikddést alakitanak ki.

1.2. A Kormény lehetdvé teszi, hogy a szakszervezetek
idejében megismerkedhessenek a kodzszektor moderniza
cigja érintd koncepciokkal, illetve torvénytervezetekkel.
Maodot ad arra, hogy véleményiiket, javaslataikat a végleges
dontés dott kifejthessék. A szakszervezetek készek a konst-
ruktiv kdzremikddésre a modernizéci 6 folyamatéban.

1.3. A szakszervezetek tudomasul veszik, hogy tovébb
folytatddik a kozszektor altal ellatott dlami és dnkormany-
zati feladatok felulvizsgdlata. A szakszervezetek fontos ko-
vetelményként fogalmazzék meg, hogy a térsadalmi elvéré
sok, a szakmai szempontok, a gazdaségi hatésok, és az EU-s
elvaradsok figyelembevételével kerllljon meghatérozasra az
eldtandd kozfeladatok kore, s jobb finanszirozés feltéte-
lek mellett, szolgdltatési standardok alapjan, magasabb
mindségben legyenek biztosithatok a kdzszolgaltatasok.
A szakszervezetek fontosnak tartjék, hogy részt vegyenek
a jelzett folyamatban, a Kormany tédmogatja ilyen iranyu
igényeiket.

1.4. A Kormany 2001-ben kidolgozza a 2004-ig sz616
EU képzés programot, mely akdzszektorban foglalkozta-
tottak felkészitését szolgdlja. A Korméany garantélja az
EU felkészités kozponti finanszirozasét, intézményrend-
szerét, valamint a felkészitésben val 6 részvétel jogi és egyéb
kereteit. A Kormany lehetbvé teszi, hogy a felkészitésben

szakszervezeti tisztségviselOk is részt vehessenek. A rész-
vétel feltételeit kilon megallapodasban rogzitik.

1.5. A Kormany torekszik a kozszolgaltatasok és a koz-
igazgatés ellatasénak, valamint biztositasénak a jelenlegi-
nél jobb, a szolgéltatast igénybevevdk érdekeit és a szolgal-
tatasok biztositasanak optimalis kereteit fokozottabban
érvényesitd terlleti és intézményi struktira megteremté-
sére. A felllvizsgdlat alapelvei:

— adecentralizacio,

— aregionalizacié,

— a telepiléskozpontra épitett korzetkdzponti szol-
géltatésok,

— aminbségbiztositas,

— aszolgdltato tipust kdzszolgélat megteremtése.

A szakszervezetek kozremikodnek az alampolgéri koz-
szolgéltatasok és kozigazgatds optimaizilasaban és az
elektronikus korményzas széles korll elterjesztésében.

16. A Kormany a szakszervezetekkel 6sszhangban
orszégos mindségi mozgalmat indit a kodzszektorban telje-
sitett feladatok jobb, korszerlibb, koltségtakarékosabb
elldtésanak érdekében. A mozgalom célja a helyi kezdemé-
nyezések becsatorndzésa a modernizécios folyamatokba, a
szolgéltatast igénybevevdk és szolgdltatast kdzvetlenll biz-
tositd munkavalalok bevonasa a kdzszektor innovéciojaba
és ezzel az EU minbségi mozgalméhoz vald integrécio.

2. A kozszféra munkavéllaléinak helyzete, detpalya, jogdi
szabalyozas

2.1. A felek egyetértettek abban, hogy 2001-ben fontos
intézkedések torténnek a koztisztviseldi életpdya-eldme-
neteli rendszer kialakitasa terén.

2.2. A Korméany véldja, hogy 2001-ben éttekinti a kdz-
szektorban foglalkoztatott munkavallaldk helyzetét, és a
szakszervezetekkel egyeztetett intézkedéseket készit €l az
egységesebb jogi szabdlyozés, az éetpdlya, valamint a jove-
delmi viszonyok javitéasa, harmonizaci6ja érdekében.
A végsd cél az EU csatlakozassal dsszhangban a GDP
novekedésével aranyos felzarkéztatds, a teljesitmények és
a kozszolgaltatds mindségének javitasa.

3. Bérpolitika, bérrendszerek

3.1. A Kormény véllalja, hogy a 2000. évi tényleges
keresetalakulds ismeretében 2001. év elgjén olyan egyszeri
bérkiegészitést hajt végre, amely a 2000. évi KSH dtal mért
tényleges é&lagkereset-ndvekedést 13%-ra egésziti ki a
kozszféra mindazon fobb agazataban (alégazatdban, szak-
agazataban), ahol ennél kisebb keresetndvekedés valdsult
meg. A Kormany a tervezett intézkedésrdl, annak részle-
teirdl februarban térgyal az illetékes szakszervezetekkel.
A kifizetésekre amarciusi illetmények apriliseleji folydsi-
tésaval egyltt kerllhet sor.
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3.2. A SZEF azeddigfolytatott targyalasok eredményé-
nek tekinti, hogy a Kormany — a 2001—2002. évi koéltség-
vetés torvényben — javitja a kdzalkalmazottak és a koz-
tisztviselok kereseti viszonyait, ezzel mérsékelve a ver-
senyszférahoz viszonyitott nagy kereseti lemaradést. Jelen-
tésen emelkedik az orszdgos minimélis bér. A Kormany az
intézkedésekhez szilkkséges pénzigyi forrasokat az alam-
haztartdsi arendszerekben biztositja.

A SZEF elengedhetetlennek tartja ennek a folyamatnak
a folytatasat. A Kormany elismeri ezeknek az igényeknek
a jogossagét, és minden rendelkezésére Ald eszkbzzel
elbsegiti, hogy a kdvetkezd években az intézményi szféra
ban a versenyszféréhoz képest nagyobb mértékben emel-
kedjenek az &tlagkeresetek.

33. A Kormény vdlalja, hogy a 2002. év elején
— amennyiben sziikséges — bérkiegészitést val 6sit meg a
szakszervezetekkel egyeztetve, azzal a céllal, hogy az éves
atlagkereset ndvekménye érje e az inflaciés réta, valamint
a GDP novekmény felének megfeleld mértéket.

3.4. A felek ez év mgjusdban attekintik és értékelik a
2001. év elején esedékes bérintézkedések végrehajtasa-
nak tapasztalatait, éssziik ség esetén intézkedéseket kez-
deményeznek a béremelésre vonatkozd torvényes elo-
irasok maradéktalan betartasa és végrehajthat6saga ér-
dekében.

3.5. A felek megallapodtak abban, hogy szakértdi szintii
targyalasokat kezdenek a kozalkalmazotti illetményrend-
szer korszerlisitésérdl. Az illetményrendszer étalakitdséra
vonatkozd javaslataik kidolgozésénd a felek szakértdi a
kovetkezd szempontokat érvényesitsék:

a) A kozalkalmazotti illetményrendszer konstrukcidja
legyen a mostanind egyszerlibb, &lathatébb a munka
véllaldk, a munkaltatok, a dontéshozdk stb. szdméra

b) Ki kell dolgozni az illetmény-meghatérozas altala-
nos (minden agazatban azonosan akamazandd) elemeit,
masrészt legyen lehetbség arra, hogy a kildnbdzd teve-
kenységek és agazatok/alégazatok eltérd sgjatossagai a bér-
rendszerben konzisztens médon érvényesiiljenek.

¢) A méskozszolgélati szektorok illetményrendszerei-
vel, mindenekeldtt a koztisztviseldi illetményrendszerrel
kolcsondsen ossze kell hangolni a kdzalkalmazotti illet-
meényrendszert. Ugyancsak Ossze kell hangolni az illet-
meény-, valamint a koltségvetési tervezési, szabdyozés
rendszereket is. Figyelembe kell venni, hogy a kézszolga
lati bérrendszerek nem rendelheték aa egyoldallan a
pénzligyi szabalyoz6 rendszereknek, de a bérrendszerek-
nek is illeszkedniik kell a koltségvetés tervezés és gazdal-
kodas meglévd, valtozé rendszerébe.

d) Alakitsdk ki az évenként esetleg sziikségessé valé
bérkiegészitések hosszabb tavra érvényes automatizmusé
nak rendszerét. A szakértdi eldkészitbi munkat — egy
kozosen |étrehozott szakmai bizottsagban — 2001-ben kell
befgjezni annak érdekében, hogy a Kormény dtd is elfo-

gadott javaslatok figyelembevételével 2002-ben beterjeszt-
hetbek legyenek az illetményrendszer modositasok torve-
nyi szabdlyai.

4. Tarsadalmi parbeszéd a koztisztvisel6i és a kdzalkal-
mazotti szféréban

4.1. A felek egyetértenek abban, hogy a kdztisztvisel i
érdekegyeztetés orszagos szinten kielégitéen mikodott az
elmuilt idbszakban. A jovére nézve is adott a lehetbség és
a felek kolcsonds szandéka arra, hogy a koztisztviselbi
torvény sorrakeriild modositasaval 1étrej6vo érdekegyeztetd
férumok kiegyendilyozottan és hatékonyan mikddjenek.

4.2. A felek szorgalmazzék éstamogatjék, hogy atérsa-
dalmi parbeszéd &gazati/alégazati és terlleti (6nkormany-
zati szintll) rendszere széleskoriien kialakuljon, és hatéko-
nyan mikddjon a kdzalkalmazotti szférdban.

4.3. A felek egyetértenek abban, hogy létre kell hozni a
tarsadalmi parbeszéd — kozalkalmazottak teljes korét &-
fogé — (j forumét, amely megfeleld formaban és illetékes-
saggel mikddtetve a Korméany és a szocidis partnerek
szdméra egyardnt haszonnal, kolcsonds eldnyokkel jard
funkcidt tolthet be. Elbsegitheti a kdzalkalmazotti jogvi-
szony, a foglakoztatési feltételek és az illetményrendszer
torvényi szabdyozésa Un. &gazatkdzi elemeinek a megfele-
16 kialakitasét, a differencidlt agazati érdekek szilkséges és
elégséges mértékli dsszehangoldsat. E kérdésrdl a felek
haladéktalanul elkezdik a szakértdi targyalédst egy kdzosen
|étrehozott szakmai bizottsdgban, azzal a céllal, hogy az U
forum a munkgét 2001. |. félév végéig megkezdhesse.

5. Zaradék

51. A megdlapodasban foglatakat a SZEF és a
Kormény képviseldi évente értékelik.

5.2. A felek kinyilvéanitjak, hogy megdlapodasukat nyi-
totta teszik a kdzszféra SZEF-hez nem tartozé konfoderé
cidja, illetve szakszervezetel szdmara, amelyek csatlakoza-
sukat meghatalmazottaik aléirdsdval, a megdlapodas ha
talybal épését kovetd harminc napon belll erdsithetik meg.

Budapest, 2001. marcius 9.

Dr. Szab6 Endres. k.,
a Szakszervezetek
EgyuttmUkodési Foruménak elnoke

Dr. Stumpf Istvan s. k.,
a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd
miniszter

A megdlapodashoz a mai nap csatlakoznak:

Dr. Vigh Lasz6 s. k.,
az Ertelmiségi
Szakszervezeti Tomorilés elndke

Molnar Péter s. k.,
a Pedag6gusok Demokratikus
Szakszervezete Ugyvivoje

Tarré Péter s. k.,
a Vizugyi Orszégos Szakszervezet elndke
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K 6zép- és K elet-eur pai Torténelem és Tar sadalom
Kutataséért K 6zalapitvany
Alapito Okirata*

I. A kozalapitvany neve

Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadaom
Kutatasaért Kozalapitvany.

Il. A kozalapitvany székhelye
1122 Budapest, Hatéror u. 35.

1. Az alapit6
Magyar Koztérsasag Korménya.

IV. A kbzalapitvany jogallasa

A kozalapitvany — kiemelkedden kdzhaszni — 6ndlo
jogi személy.

V. A kézalapitvany mikddésének idbtartama
A kozalapitvany hatérozatlan idbre jon létre.

VI. A kbzalapitvany célja

A kozalapitvany célja tudomanyos kutatas, kézmiivel6-
dési, oktatdsi és a kulturdlis javak védelmével kapcsolatos
dlami feladat ellatasa.

Az dlami feladatok meghatarozésa az aabbi jogszaba
lyokon aapul:

A Kkulturdlis javak védelmérdl és a muzedis intézmé-
nyekrél, a nyilvanos konyvtéri elldtésrél és a kdzmivel6-
désrdl sz6l6 1997. évi CXL. torvény 73. § (1) bekezdése
szerint a kdzmiivelédéshez valé jog gyakorlasa kdzérdek, a
kézmivelbdés tevékenységek tdmogatasa kozcél, a 73. 8§
(2) bekezdése szerint a kozmiivel6dés feltételeinek bizto-
sitasa alapvetden az dlam feladata.

A felsboktatasrol sz6l6 1993. évi LXXX. torvény 9. §
(1) bekezdése szerint a felsboktatas fejlesztésének alap-
vetd anyagi feltételeit az dllam biztositja.

Ugyanezen torvény 11. § (2) bekezdése szerint a felso-
oktatési intézmények feladataikat az dlami szervek, tovab-
ba més szervezetek kdzremikodésével és tamogatasaval, a
nemzetkdzi intézményrendszer tagjaként |&jak €.

A kozoktatasrél sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény 2. §
(3) bekezdése szerint akdzoktatasrendszerének mikodte-
tése az dlam feladata.

A kozaapitvany a kdzhaszni szervezetekrdl sz6l6 1997.
évi CLVI. térvény (atovébbiakban: Kszt.) 26. §-ac) pont-
jdnak 3. (tudomanyos tevékenység, kutatés), 4. (nevelés és
oktatds, képességfejlesztés, ismeretterjesztés), 5. (kulturé

* A Fovéaros Birdsag a 16.Pk.60.481/1999/7. szdmu végzésével tudo-
masul vette a kodzalapitvany Alapité Okiratdnak maédositasat.

lis tevékenység), 6. (kulturdis Orokség megbvasa) apont-
jéban foglalt kdzhaszni tevékenységet folytat.

VII. A kdzalapitvany altal — céljainak elérése érdekében —
folytatott tevékenységek

A kozalapitvany gondoskodik a magyar és kdzép-kelet-
eurdpai  torténelem, politika és térsadadom tényeinek
kutatédsardl és elemzésérdl, kulonds tekintettel az 1917-tol
napjainkig terjedd idbszakra, a diktatrék torténetére és a
magyarorszgi viszonyokra.

A kozalapitvény eldsegiti a korszakra vonatkozd kute-
tasi eredmények kozzétételét, ezeknek a kodzoktatés, a kdz-
mivel6dés szdméra vald minéd szélesebb korll hozzéférhe-
toségét, tamogatja a korszakra vonatkoz6 torténeti kuta
tasokat.

VIII. A kdzal apitvany tevékenységének fliggetlensége

A kozalapitvany kozvetlen politikai tevékenységet nem
folytat, pértoktdl flggetlen, azoknak anyagi tdmogatast
nem nyujt.

IX. A kozalapitvany mikodési terllete
A kozalapitvany céljait tekintve orszagos jellegl.

X. A kdzalapitvany jellege

A kozaapitvany nyilt, ahhoz barmely belféldi vagy kil-
foldi természetes személy, jogi személy ésjogi személyiség-
gel nem rendelkezd tarsasag vagy szervezet csatlakozhat,
ha a kozalapitvany céljaival egyetért, azokat elfogadja és
tamogatni  kivanja.

A kozaapitvanyhoz torténd csatlakozas elfogadasérdl a
kuratérium dont. A csatlakozdk nem véalnak a felgjanlés
révén, illetve annak elfogadasaval alapitokka

A kozaapitvany kodzhaszni  szolgéltatasaibdl
részesiilhet.

barki

XI. A koézalapitvany vagyona, annak felhasznalasa

1. Az dapitd az aapitd okiratban meghatarozott cé-
kitizések megval 6sitédsa érdekében 117 000 000, (azaz
széztizenhétmillid) forint készpénzt bocsdt a kodza apit-
vény rendelkezésére, melyet a kdzaapitvany birdsagi nyil-
vantartasha vételére iranyulé kérelem beny(jtasat kove-
téen a kozalapitvany javéra nyitott bankszdmlén helyez €.

2. Az alapité 5 000 000 (azaz 6tmillié) forint torzs
vagyont kilonit el, amely sem a milkodés soran, sem a
kozalapitvanyi célok megvalGsitésara nem hasznalhat6 fel.
A kozalapitvanytorzsvagyon fel Uli vagyona, valamint atel-
jes vagyon hozadékai a kdzalapitvanyi célok megval bsita
sat szolgaljék, azt a kuratérium az aapitdé okirat keretei
kozott szabadon felhaszndlhatja.
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3. Az dapité dtal juttatott vagyont, illetve a kozal apit-
vanyra ruhazott pénzeszkozoket és més vagyontargyakat a
kuratérium a jelen alapitd okiratban foglalt célok meg-
valositasa érdekében haszndlja fel. A kozalapitvany a koz-
alapitvanyokra mindenkor érvényes jogszabalyi elbirasok
szerint gazdakodik.

4. Csatlakozés esetén, az ezdltal keletkezd anyagi forré
sokat is a kozalapitvanyi célok megvalésitaséra kell fordi-
tani. A kozaapitvany tdmogatasa torténhet készpénzzel,
illetve a célok elérését kozvetlenll segitd szolgéltatasok,
vagyontérgyak felgjanlasaval.

5. A kozalapitvany részére tortént pénzbeli felajanléso-
kat a kozalapitvany szamlgéra kell befizetni, az egyéb
vagyoni hozzgérulasokat pedig a kbzalapitvany rendelke-
zésére kell bocsatani.

6. A kozalapitvany részére kilféldi pénznemben is tor-
ténhet felganlds, amit a kozalapitvany devizaszamlgjara
kell befizetni. Az ilyen tamogatasokat forintban vagy kul-
foldi pénznemben a kozalapitvany céljai megvalbsitasara
haszndlja fel.

7. A kozalapitvany vagyonabdl és bevételeibdl kell fe-
dezni a kozalapitvany kezelésével, milkddésével kapcsolat-
ban felmerlilt kdzvetlen kiadésokat és raforditésokat.

8. A kozalapitvany tdmogathat barmely kutatast, szerve-
zetet, intézményt, ha ez 6sszhangban al célkitiizéseivel.

9. A kozalapitvény vélalkozéas tevékenységet csak koz-
haszni céljainak érdekében, azokat nem veszélyeztetve
végezhet. A gazdalkodas sordn esetleg elét eredményt
nem oszthatja fel, azt az aapitdé okiratban meghatarozott
célkitlizések elbsegitésére koteles forditani.

10. A kdzalapitvany befektetés tevekenységet nemfolytat.

XIl. A kdzalapitvany szervezete

1. Kuratérium
2. Intézetek

3. Feligyeld bizottsag

X1, Kuratérium

1. Az dapitd a kozaapitvany legfobb, dtalanos Ugy-
dontd, Ugyintézd, képviseld és kezel® szerveként kurato-
riumot jeldl ki.

2. A kuratérium — a jogszabdyok ata meghatérozott

keretek kozott — ondlldan donthet valamennyi, a koz-
aapitvanyt érintd kérdésben.

3. A kuratérium — az aapité okirat keretei kozott —
hatdroz a kozalapitvany szervezeti és mikodés rendjérdl.

4. A kuratérium — a jelen alapitd okirat rendelkezései-
nek megfelelben — meghatérozza a kozalapitvanyi vagyon
kezelésével kapcsolatos feladatokat és a kozalapitvanyi
célokat szolgdlé gazddkodas feltételeit.

5. A kuratérium 5 taghol al, akik e megbizatasuk ella
tasaért tiszteletdijban nem részesiilhetnek.

6. Az elsb kuratorium tagjai:
Elndk: Balds-Piri Laszé
Elndkhelyettes: Toth Gy. Las26
Tagok:

dr. Schmidt Méria

Tokéczki LasA6

Kapronczay Karoly

7. A kuratériumi tagsdg elfogadésérdl az érintett tag
koteles irasbeli nyilatkozatot tenni.

8. A kuratériumi tag megbizatasa hatérozatlan idére szdl.

9. A Kkuratoriumi tagsag megsziinik a tag lemondaséval
vagy halddval. Megsziinik tovabbd, ha az aapito a kozala-
pitvany céljdnak veszélyeztetése miatt a teljes kuratoriu-
mot visszahivja

10. A Kkuratériumi tagsag megsziinése esetén az aapitd
— a kuratérium javadlatanak meghallgatasaval — az alapi-
t6 okirat rendelkezésel szerint jogosult pétolni a kiesd
tagot. Ennek érdekében az aapitét fel kell kérni, hogy
intézkedjék a meglresedett kuratoriumi tagség (tisztség)
betdltése irant.

11. A kuratérium elnokét az aapité — a kuratérium
javaslaténak meghallgatasa utdn — a kuratriumi tagok
kozll jeloli ki.

12. A kuratérium elndke vagy — annak akaddyoztatésa
esetén — elndkhelyettese (a tovabbiakban: elndk) gondos-
kodik a kuratériumi Ulések dsszehivasardl, amely irdsban,
a napirend és a dontési javaslatok egyidejll kdzlésével tor-
ténik. A jegyzokonyv elkészitésérdl és a hozott hatarozatok
irésba foglalasardl az elndk gondoskodik.

13. A kuratérium szikség szerint, de évente legaldbb
egyszer tart Ulést.

14. A Kkuratérium akkor hatérozatképes, ha Ulésén a
kuratérium elntke és legaldbb két tagja jelen van. Hataro-
zatképtelenség esetén az Ulés Osszehivasit legfeljebb
15 naposiddkdzzel meg kell ismételni, mindaddig, amig a
hatérozatképesség nem biztositott. A kuratérium hataro-
zatait egyszerll sz6tobbséggel, nyilt szavazéssal hozza. Sza-
vazategyenl0ség esetén azt a javadatot kell elfogadottnak
tekinteni, amelyet a kuratérium elndke tamogat.

15. A kuratérium hatéroz
a) akozalapitvany céljainak elérésehez szilkséges felada-
tok meghatérozésara és végrehajtadsdnak megszervezésere,
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b) akdzalapitvanyi vagyon bovitésére, megbrzésére, ke-
zelésére,

¢) akozalapitvanyi vagyon felhaszndldsi modjéra,

d) apdélydzatok feltételeinek meghatérozasara, kiirdséra
és elbirdéasara,

€) akozalapitvanyhoz val6 csatlakozas elfogadasara,

f) az egyéb felajanldsok elfogadasira, ha ezek felté-
telhez vannak kotve,

0) akovetkezd évi koltsegvetés megéllapitaséra,

h) az altalamikodtetett intézet feladatainak meghata-
rozésara, mikodésenek ellendrzésére,

i) a kozalapitvany konywizsgdl6janak palyazat Gtjan
torténd megbizasara és felmentésére, valamint dijanak
megallapitéséra
vonatkozd  kérdésekben.

16. A kozalapitvany cékitlizéseinek érdekében a kura-
térium — ajelen alapitd okiratnak megfeleléen — intézetet,
ezen belll oktatasi kdzpontot, mizeumot, szakmai szerve-
zeteket, munkacsoportokat hoz létre, illetve mikddtet.

17. A kozalapitvdny — az atalanos szabalyoknak meg-
felelben egyszerli sz6tdbbséggel — dont a szervezeti és
mikodési szabdlyzat, az éves beszamol 6 és a kdzhasznisagi
jelentés elfogadasardl.

18. A kuratérium minden év marcius 20-aig koteles
irésban beszamolni az aapiténak a kdza apitvany e€l6z6 évi
mikodéserdl.

19. A kozalapitvany alapitdja, a kozalapitvany szamara
vagyoni felgjénléast teljesitd szeméyek, a kuratérium tag-
jai, valamint ezek hozzétartoz6i a kdzaapitvanytdl tdmo-
gatdst nem kaphatnak.

20. A Kkuratérium a kozalapitvany gazdalkodésénak és
tevékenységének legfontosabb adatait a Magyar Nemzet
cim Ujségban hozza nyilvanossagra.

XIV. Az Intézetek

1. A kozaapitvany a céljainak megvalositasa, s a kurato-
rium ezt szolgaldé dontéseinek végrehajtasa érdekében
XX. Szézad Intézet és XXI. Szdzad Intézet elnevezéssel
intézeteket (a tovabbiakban: Intézetek) mikodtet.

2. Az Intézetek koltségvetését — a kozalapitvany kolt-
segvetésenek keretel kozott — a kuratérium dlapitja meg.

Az Intézetek egyszemélyi felelbs vezetbje az igazgatd,
akit az alapité a kuratorok kozul vélaszt. Az igazgatdé meg-
bizatésa hatérozatlan idére szdl.

3. Az Intézetek elsd igazgatdja: dr. Schmidt Méria

4. Az igazgato feladata

a) azlntézetek vezetdjekeént:

a kuratérium dontéseinek megfelelden az Intézetek te-
vékenységének iranyitasa, munkaszervezetelk meghatéro-
zésa, a munkdtat6i jogok gyakorldsa, belsd szabalyzatai-
nak elkészitése,

b) akdzalapitvany miukodése korében:

a kozalapitvany folyamatos mikodés feltételeinek biz-
tositdsa, a kozalapitvany, illetve a kuratérium mikodésé-

vel Osszefliggéshben felmerlild szervezési, lgyintézd felada
tok ellatasa, kuldnosen a kozalapitvany — és ennek keretel
kozott az Intézet — szervezeti és mikodés szabalyzaténak,
pénzligyi tervének, tovabba mérlegének Osszedllitésa, az
éves beszamold és a kozhasznlsédgi jelentés elkészitése,
valamint ennek a kuratérium elé terjesztése.

XV. A fellgyel 6 bizottsag

1. A felligyeld bizottsdg ellentrzi a kozalapitvéany (ide-
értve intézmeényeit is) mikddését és gazdalkodasét. A fel-
Ugyel® bizottsdg harom taghdl al.

2. A felligyeld bizottsag a kuratérium tagjaitdl tajékoz-
tatast, a kozalapitvannyal munkakapcsolatban dl6 szemé-
lyektdl jelentést kérhet, a kozalapitvany konyvelésébe és
mas irataiba betekinthet, azokat megvizsgahatja.

3. A fellgyeld bizottsag tagjait az alapitd jeldli ki.
A felligyel® bizottsagi tagsag e tisztség elfogadasaval jon
létre, hatérozatlan id6tartamra.

4. A fellgyel® bizottsdgi tagsag megszlnik, ha az alapitéd
a kijeldlést visszavonja, a tag lemond vagy meghal.

5. A feligyeld bizottsag tagja a kuratorium Ulésein
tanacskozasi joggal részt vehetnek.

6. A felligyeld bizottsag Ugyrendjét maga alapitja meg.

7. A felugyel® bizottsag tagjai kozll az alapitd elndkot
vélaszt.

A felligyeld bizottsag tagjai:

Elnok: dr. Locsmandi Béla

Tagok:

Balog Zoltan

dr. Bogardi Szab0 Istvan

8. A felligyeld bizottsag koteles a kuratériumot tajékoz-
tatni és annak Gsszehivasat kezdeményezni, ha arrdl szerez
tudomést, hogy

a) a kdzalapitvany mikddése sordn olyan jogszabaly-
sértés vagy kozalapitvany érdekeit egyébként silyosan
sertd esemény (mulasztés) tortént, amelynek megszinte-
tése vagy kdvetkezményeinek elharitasa, illetve enyhitése
a kuratorium dontését teszi szikségessé,

b) a kozalapitvany vezetd tisztségviseldinek felelbs
S2gét megalapozo tény merlilt fel.

9. A kuratériumot a felligyeld bizottsdg inditvanyara
— annak megtételétdl szamitott harminc napon beltl —
Ossze kell hivni. E hatéridd eredménytelen eltelte esetén a
kuratérium osszehivasara a felligyel® bizottség is jogosult.

10. Ha a kuratérium a toérvényes mikodés helyredllitasa
érdekében szilkséges intézkedéseket nem teszi meg, a fel-
Ugyeld szerv koteles haladéktalanul értesiteni a gazdako-
dés torvényességét és célszerliségét elendrzd Allami
Szadmveviszéket, illetdleg a torvényességi felligyeletet gya
korl6 Ugyészséget, valamint az alapitét.

11. A felligyeld bizottshg mikodésére egyebekben a
kuratérium milkddésének szabdya az irdnyaddak.
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XVI. A kénywizsgél6

1. A kozaapitvany szamviteli rendjének ellendrzését
2001. januér 1-jétdl a kuratérium &tal pdyéztatés atjan
felkért flggetlen konywvizsgal6 |&tja el.

2. A konywvizsgald koteles félévenként a kdzal apitvany
konyveit megvizsgalni és ennek, tovabba az éves mikodés
vizsgdlatanak eredményérdl a kuratériumnak jelentést
késziteni.

3. Feladatai elldtasa soran jogosult felllvizsgalni a koz-
alapitvany pénztérat, szerzbdéseit, bankszamlgjat, jogosult
felvilégositast kérni a kozalapitvany akamazottaitdl.

4. A konyvvizsgdo és a felligyeld bizottsdg véleménye
nélkdl a kuratérium nem hozhat hatérozatot a kozalapit-
vany éves gazdasagi beszéamol6jardl.

5. A konywvizsgdlo dija a kuratorium dlapitja meg.

XVII. A kézalapitvany képviselete

1. A kozalapitvanyt a kuratorium elndke és az igazgato
személyenként 6ndlldan képviseli.

2. A kozdapitvany bankszamlgja felett rendelkezni két
kuratériumi tag egytttesen akként jogosult, hogy az egyik
aléird kotelezben a kuratorium elndke vagy az igazgato.

XVIII. Az alapitd okirat mddositasa

Az aapité okiratot az alapité a Ptk. 74/B. §-anak
(5) bekezdésében foglaltak szerint médosithatja.

XIX. Osszeférhetetlenségi szabalyok

1. A kuratérium hatérozathozatalaban nem vehet részt
az a személy, aki vagy akinek a Ptk. 685. 8 b) pont szerinti
hozzétartoz6ja (a tovébbiakban egyltt: hozzatartoz) a
hatédrozat aapjan

a) kotelezettség vagy felelbsség al 6l mentesil, vagy

b) barmilyen mas eldnyben részesil, illetve a meg-
kétendd joglgyletben egyébként érdekelt. Nem mindstl
eldnynek a kbzhasznl szervezet cél szerinti juttatédsai ke-
retében a barki altal megkdtés nélkil igénybe vehetd nem
pénzbeli szolgéltatas.

2. Nem lehet a feliigyeld bizottség elndke, tagja, illetve
a kozalapitvany konywvizsgédja

a) akuratorium elndke vagy tagja,

b) ako6zhasznl szervezettel a megbizatasan kiviili mas
tevékenység kifejtésére irdnyuld6 munkaviszonyban vagy
munkavégzésre irdnyuld egyéb jogviszonyban dlé, vagy

¢) akdzhasznl szervezet cél szerinti juttatasabol — ide
nem értve a bérki ata megkdtés nélkll igénybe vehetd
nem pénzbeli szolgédltatdsokat — részedlild személy, tovabba

d) az a)—c) pontban meghatérozott személyek hozza-
tartozéja.

3. Nem lehet a kdzalapitvany vezetd tisztségviseldje
— a kdzhasznl szervezet megsziintét kovetd két évig —
az a személy, aki olyan k6zhasznu szervezetnél toltott be

— annak megsziintét megel6zb két évben legaldbb egy
évig — vezetd tisztséget, amely az addzas rendjérdl sz6l6
torvény szerinti koztartozasat nem egyenlitette ki.

4. A vezetd tisztségvisdld, illetve az ennek jel6lt személy
koteles valamennyi érintett kozhasznl szervezetet, igy
adott esetben a kozalapitvanyt is elbzetesen tgjékoztatni
arrdl, ha ilyen tisztséget egyidejlileg més kdzhaszni szer-
vezetnél is betolt.

XX. Hatérozatok és nyilvanossag

1. Azigazgat6 atestileti szervek dontéseit a hatérozatok
konyvében tartjanyilvan, amelybdl kitlinik adontések tartal-
ma, idépontja, hatalya, tamogatdk ésellenzdok személye.

2. Az igazgato irasban, igazolhaté mddon gondoskodik
a dontések érintettekkel vald kozlésérol.

3. A kozaapitvany testileti szerveinek dontéseirdl,
mikodésének, szolgdltatésai igénybevételének madjardl,
valamint éves beszdmoldjardl a kdzalapitvany internetes
honlapjan vagy idboszaki kiadvanyaban tgjékoztatja a nyil-
vanossagot.

4. A kuratérium Ulésel — a személyes adatokat érintd
Ugyek kivételével — nyilvdnosak. A kuratérium zért
Ulést — sz6tbbbséges hatarozattal — egyéb indokolt eset-
ben is elrendelhet.

5. A kozaapitvny mikoddésével kapcsolatosan keletke-
zett iratokba — a kuratérium zért Uléseirdl késziilt jegyzo-
konyvek, emlékeztetbk kivételével — a kozalapitvany
székhelyén — elbre egyeztetett iddpontban — barki bete-
kinthet, a kozhasznisagi jelentésbdl sgjat  koltségére
masolatot is készithet.

XXI. A kdzalapitvany megsziinése

A kozalapitvany megsziinése esetén a kdzalapitvany ver
gyona — a hitelezdk kielégitése utdn — az alapitét illeti
meg, aki koteles azt a kdzalapitvanyi célokka azonos vagy
hasonlé célra forditani, és errél a nyilvanossagot megfele-
6en t§ékoztatni.

XXI1. Zard rendelkezések

1. A jelen okiratban nem szabdyozott kérdésekben a
Polgéri Torvénykonyv rendelkezései az iranyaddak.

2. A kozalapitvény |étrejottéhez a Fovéaros Birdsagnak
a kozalapitvany nyilvantartasba vételét elrendeld hatéro-
zata szikséges. A kozalapitvany alapitd okiratat az alapitd
a hivatalos lapjaban kozzéteszi.

3. Az dapitd tudomésul veszi, hogy a kdzalapitvany
birésagi nyilvantartasha vétele utdn az dtala tett kozal apit-
vényt nem vonhatja vissza, ha azonban a kdzfeladat iranti
szilkséglet megsziint vagy a kozfeladat ellatésanak biztosi-
tédsa més madon, illetbleg mas szervezeti keretben hatéko-
nyabban megval6sithatd, kérheti annak birdsagi megszin-
tetését.
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4. Az dapitd nevében és képviseletében — az aapitd
okirat modositasa kivételével — a nemzeti kulturdlis 6rok-
s8g minisztere jar €.

Orban Viktor s. k.,

miniszterel nok

A BM K6zponti Adatfeldolgozé, Nyilvantarto
ésValasztas Hivatal kdzleménye

A BM Kozponti Hivatal a 35/2000. (X1. 30.) BM rende-
let 73. § (1) bekezdése alapjan — az eddig kdzzétetteken
kivil — az aldbbi elveszett, megsemmisiilt gépjarmi torzs-
konyvek sorszamét teszi kozzé:

Az Ado- és Pénziigyi Ellendr zési Hivatal elndkének 445536A
kodzleménye 925170A
a szemédlyi j6vedelemad6 meghatér ozott r észének 810736A
felhasznélasar 6l rendelkezd maganszemély 411388A
nyilatkozatéraigényt tart6 egyhaz r észéretorténd 268189A
technikai szam kiadasar ol 744790A
611251A
A személyi jovedelemadd meghatarozott részének az AGTTEIA

adoz6é rendelkezése szerinti felhaszndldsardl szolo 1996.
évi CXXVI. térvény médositasardl rendelkez6 1997. évi 294856A
CXXIV. toérvény (a tovébbiakban: tv.) 11. 8§-anak 587391A
(4) bekezdésében foglaltaknak megfelelbéen, az Adé- és 428797A
Pénzugyi Ellenbrzési Hivatal a tv. 4/A. §-anak (1) bekez- 617678A
g;eeszs;rircl) ?t:',\d Ifijvezmenyezett részére a kovetkezd techni- 059307A
) 218237A
o K edvezményezett Technikai szam 1360138
109265B

1. Isteni Ige Tarsasbga 1043
Ado6- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatal
elndke Kozlekedési Nyilvantarté Osztély

MAGYARKOZLONYTARGYMUTATOJA

a 2001. februar honapban megjelent jogszabalyokrdl, hatarozatokrol
és kozleményekrol.

A targymutatét a Magyar K6zlony mai szamahoz mellékeljuk.

A targymutato arat az el 6fizetési dij magaban foglalja.
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KOZLEMENY
A Magyar Hivatalos Kozlonykiadé megjelentette

AZ ERTELMEZETT ALKOTMANY

cim{ kotetet.

Dr. Holl6 Andréas és dr. Balogh Zsolt szerkesztdk az Alkotmany szerkezetét kdvetve annak rendelke-
zéseihez csoportositottak az Alkotmanybirdésag legfontosabb megallapitasait, az alkotmanybirésagi
gyakorlat 6sszefoglalasaként jegyzetekkel segitve az olvasé tdjékozodasat. A kotet az 6t évvel ezelbtt
ugyanilyen cimmel megjelené munka folytatdsa. A szerkesztok atdolgoztak — targykoreit tekintve
kibbvitették — a kordbban megjelent kdnyv anyagat, és erre (a precedens hatarozatokra) épilve
mutatjak be az immar tizéves itélkezési gyakorlat keresztmetszetét.

Az Alkotméanybirésag kozjogi helyzetéb6l adéddan dontései kihatnak valamennyi hatalmi &g tevé-
kenységére, az itéletek alapjaiban hataroztak meg a térvénykezés kereteit épplgy, mint — a jogsza-
balyok alkalmazaséanal iranyad6 alkotmanyos kovetelmény megallapitasaval — a birdsagok és mas
jogalkalmaz6 szervek munkajat. A kotet alapvetd segitséget nydijt a gyakorlati és elméleti szakem-
bereknek egyarant, de hasznosan forgathatjak a most megjelend kényvet a gazdasagi élet szerepldi
(pl. a piacgazdaséag, a véllalkozashoz valé jog, illetve a tulajdoni kérdések kapcsan) éppugy, mint a
tudomanyos munkét folytaté egyetemi oktatdk, hallgatok vagy az dnkorméanyzati mikddésben részt
vevok. Természetesen segitséget nyujt a gyakorlat ismerete azoknak is, akik alkotmanybirésagi
eljarast kivannak inditvanyozni.

A B/5 formatuma kiadvany 760 oldal terjedelm.
Ara: 4592 Ft &faval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Kozlonykiadd cimére (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.)
lehet feladni. Fax: 266-5099 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP
Megrendeljuk
AZ ERTELMEZETT ALKOTMANY
cimd kiadvanyt ..........cccceeeeee példanyban.

A MEGrENdEld (CEQ) NEVE: ..ottt ettt ettt et e e bt e bt e bt et e e be e bt e beenbeenbeenbeeneeensean
Cime (VAroS, IFANYIIOSZAM): ..ottt ettt ettt ettt e et e et e et e enbeenbeenbeenteenneans
(] (o= I a = A=Y= | o R
Az UgYINtEz0 neve, telEfONSZAMA: .....oooi it nb e neas
A megrendeld (CEQ) bankSZAMIASZAMA: .......cc.oiiiiiiiiieeee e neas

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyutt, a szallitast kovetd szamla kézhezvé-
tele utén, 8 napon belll a Magyar Hivatalos Kézlonykiadénak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi
jelzbészdmara atutaljuk.

KB EZES: ..o

cégszerii alairas
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KOZLEMENY
A Magyar Kozlony kilénszamaként megjelent a

l.
SZAMVITELLEL KAPCSOLATOS
JOGSZABALYOK

(2001. januar 1-jétdl hatalyos 2000. évi C. térvény a szamvitelrdl)

cim(, A/4 formatumu, 88 oldal terjedelmi kiadvany.

Ara: 355 Ft afaval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Kozlonykiado cimére (1085 Budapest,
Somogyi Béla u. 6.) lehet feladni. Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP
Megrendeljik a

l.
SZAMVITELLEL KAPCSOLATOS
JOGSZABALYOK

(2001. januar 1-jétdl hatalyos 2000. évi C. térvény a szamvitelrdl)

cimd kiadvanyt ................. példanyban.

AMeEgrendeld (CEQ) NEVE: ...ttt ettt sae e b sbeesane e
Cime (VAros, IANYIOSZAIM): ...ooiuiiiiie ettt b e
(] (o= T Q= V42 | 1 o A
Az Ugyintéz0 neve, telefONSZAMA: .......cooiiiiiii e
A megrendeld (cég) bankSzamIaszama: ..........ccovviiiiieeiie e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyutt, a szallitast kovetd
szamla kézhezvétele utan, 8 napon belil a Magyar Hivatalos Kdzlonykiadénak a
szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutaljuk.

KeRBZAS: oo

cégszerl alairas
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KOZLEMENY

A Magyar Kozlony kilénszamaként megjelent a

l.
PRAXIS TORVENY,
MAGYAR ORVOSI KAMARA,
EGESZSEGUGYI TORVENY

cim(, A/4 formatumu, 72 oldal terjedelmi kiadvany.

A kézirat lezarva: 2000. februar 11.
Ara: 599 Ft afaval.

[A kovetkezd kotet az 6nalld orvosi tevékenysegrol szold 2000. évi ll. torvényt
(praxis torveny) és végrehajtasi rendeleteit tartalmazza.]

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Kozlonykiado cimére (1085 Budapest,
Somogyi Béla u. 6.) lehet feladni. Fax: 266-5099 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik a
l.
PRAXIS TORVENY,

MAGYAR ORVOSI KAMARA,

EGESZSEGUGYI TORVENY
cimd kiadvanyt ................. példanyban.
Amegrendeld (CEQ) NEVE: ..ottt naeeene e e
Cime (VAros, IANYIOSZAM): ..oviiiieeiie ettt st sb e be e nane e
ULCA, hAZSZAM: oo
Az Ugyintéz0 neve, telefONSZAMA: ..o e
A megrendeld (cég) bankSZamIaSZAMA: .......cccviiiiiiiiiii e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyiitt a szallitast kovetd
szamla kézhezvétele utan, 8 napon belil a Magyar Hivatalos Kézlénykiadonak a
szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutaljuk.

KeRBZAS: oo

cégszerl alairas
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KOZLEMENY

A Magyar Kozlony kilénszamaként megjelent a
I. PRAXIS TORVENY, MAGYAR ORVOSI KAMARA, EGESZSEGUGYI TORVENY
folytatasaként

.

A HAZIORVOSI MUKODTETESI JOG MEGSZERZESEROL
ES VISSZAVONASAROL, VALAMINT A HAZIORVOSI
TEVEKENYSEGHEZ SZUKSEGES INGO, INGATLAN

VAGYON ES MUKODTETESI JOG MEGSZERZESENEK

HITELFELTETELEIROL SZOLO 18/2000. (Il. 25.) KORM.

RENDELET ES A KAPCSOLODO JOGSZABALYOK

cim{, A/4 formatumu, 224 oldal terjedelm( kiadvany.

A kézirat lezarva: 2000. aprilis 15.

Ara: 924 Ft afaval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Kozlonykiado cimére (1085 Budapest,
Somogyi Béla u. 6.) lehet feladni. Fax: 266-5099 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik a
.

A HAZIORVOSI MUKODTETESI JOG MEGSZERZESEROL
ES VISSZAVONASAROL, VALAMINT A HAZIORVOSI
TEVEKENYSEGHEZ SZUKSEGES INGO, INGATLAN VAGYON
ES MUKODTETESI JOG MEGSZERZESENEK
HITELFELTETELEIROL SZOLO 18/2000. (1. 25.) KORM.
RENDELET ES A KAPCSOLODO JOGSZABALYOK

cimd kiadvanyt ................. példanyban.

AmMegrendeld (CEQ) NEVE: ..ottt sttt st sae e b e
Cime (VAros, IFANYIOSZAM): ..ouiiiiieiie ettt srn e sbe e e b e nane e
ULCA, NAZSZAM: oo
Az Ugyintéz0 neve, telefONSZAMA: ..o e
A megrendeld (cég) bankSZamIaSZAMA: .......ccccoeiiiiiiiii e
A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyiitt a szallitast kovetd
szamla kézhezvétele utan, 8 napon belil a Magyar Hivatalos Kézlénykiadonak a
szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutaljuk.

KeRBZAS: oo e

cégszerl alairas
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TiszteltEl 6fi zetok!

Tajékoztatjuk Onoket, hogy a kiadonk terjesztésében lev lapokra sz6l6 el 6fizetésiiket folyamatosnak tekintjilk. Csak akkor kell
valtozast bejelenteniiik a 2001. évre vonatkozo el6fizetésre, ha a példanyszamot, esetleg a cimlistat modositjak, vagy Uj lapra
szeretnének el 6fizetni (pontosszallitasi, név- ésutcacim-megj el 6l éssel ).

Azesetlegesmaddositast sziveskedjenek|evél benvagyfaxonmegkiildeni.

Felhivjuk szives figyelmuket, hogy a lapszallitasrdl kizérolag az el 6fizetési dij beérkezését kbvetben intézkediink. Fontos, hogy az
el6fizetési dijakat a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. szamlara utaljak, illetve a kiado altal kikildott készpénz-atutalas
megbizasonfizessékbe.

Készpénzes befizetés kizardlag a Kézényboltban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.) lehetséges. (Levélcim: Magyar Hivatalos
K&z 6nykiad6,1085 Budapest, Somogyi B. u. 6. Fax: 318-6668).

A 2001. évi laparak

Magyar Kozlony 48 720 Ft/év | Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Hirlevele 2 352 Ft/év
Az Alkotméanybirésdg H atérozatai 9408 Ft/év | Oktatas Kozlony 12 096 Ft/év
Béanyaszati Kozony 2352 Ft/év | Onkormanyzatok K6zlonye 3024 Ft/év
Belligyi Kozlony 12 768 Ft/év | Pénzugyi K6zlony 15792 Ft/év
Cégkodzony 51408 Ft/év | Pénziigyi Szemle 11 424 Ft/év
Egészségugyi Kozlony 12432 Ft/év | Satisgtikai KoZony 6 720 Ft/év
Foldmivel éstigyi ésVidékfejlesztés Ertesitd 9072 Ft/év | Szocidlis és Munkavédelmi Kozlony 9072 Ft/év
Hatarozatok Téra 11 424 Ft/év (aSzocidlis ésMunkaligyi Kozlény jogutoda)
Hivatalos Ertesitd 7392 Ft/év | Turisztikai Ertesitt 6 048 Ft/év
Ifjlségi és Sport Ertesitd 2352 Ft/év | Uqgyészstégi Koziony 3696 Ft/év
| gazsagugyi K6zlony 8064 Ft/év | Viziigyi Ertesitd 6 384 Ft/év
Gazdasagi és Foglalkoztatasi Kozlony 12096 Ft/év | Elet és Tudomany 5712 Ft/év
(az Ipari és Kereskedelmi K6zlony jogutoda) L udové Noviny 1 344 Ft/év
Kérnyezetvédelmi Ertesitd 7056 Ft/év | Neue Zeitung 2352 Ft/év
Kozlekedés ésViziigyi Ertesitd 12096 Ft/év | Természet Vilaga 3024 Ft/év
KulturdisKoz6ny 9T74AFtlev | valésag 3360 Ft/év
Kilgazdasagi Ertesitd 10 080 Ft/év
Magyar K6zigazgatés 4704 Ft/év Az arak a 12%-o0s &fét is tartalmazzak.

A Hazi Jogtanacsadé cimii lap el6fizetésben megrendelhet a Magyar Hivatalos Kézlnykiadé cimén:
Budapest VI11., Somogyi B. u. 6. 1394 Bp. 62. Pf. 357 vagy faxon: 318-6668, vagy awww.mhk.hu/hj internetcimen talédhaté megrendeldlapon.
Telefon: 266-9290/234, 235 mellék.
Eves el6fizetés dija 2352 Ft &féval. A kiado az el6fizetési dij év kozbeni emelésének jogét fenntartja

A CD-JOGASZ hatélyosjogszabélyok hivatal os szamitogépes gy(jteménye 2001. évi éves el6fizetés dijai:

Onall6 véltozat 48 000 Ft 25 munkahelyes hal6zati valtozat 96 000 Ft
5 munkahelyes hal 6zati véltozat 64 000 Ft 50 munkahelyes hal6zati véltozat 112 000 Ft
10 munkahelyes hél6zati valtozat 80000 Ft | 100 munkahelyeshaldzati valtozat 128 000 Ft

Egyszeri belépési dij: 6000 Ft. (Araink az &4 nem tartalmazzak.)

Facsimile Magyar Kozlony. A hivatalos lap 1998—2000. évfolyamai jelennek meg CD-n az eredeti kilalak megbrzésével, de konnyen
kezelhetden. A halmozott évfolyamok ara 14 000 Ft.
Hatélyos jogszabalyok online elérése: a 3 naponta frissitett adatbazis az interneten keresztil érheté € a www.mhk.hu cimen. Tovébbi
informécié kérhetd a 06 (80) 200-723-as zoldszamon.

Szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal, a szerkesztobizottsag kozremikodésével.

A szerkesztOhizottsag elndke: dr. Béartfai Béla, térselndke: Nyéki Jozsef.

A szerkesztésért felelos: dr. Miller Gyorgy. Budapest V., Kossuth tér 1—3.

Kiadja a Magyar Hivatalos Kozlonykiadd. Felel6s kiado: dr. Korda Judit vezérigazgato.
Budapest VI11., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290.

El6fizetéshen megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kozlonykiadonal

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

El6fizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kozlonykiaddo a FAMA Rt. kdzremUkodésével. Telefon/fax: 266-6567.
Informécio: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példanyonként megvéasarolhat6 akiadd Budapest V111., Somogyi B. u. 6. (tel /fax 267-2780) szam alatti kbzlonyboltjaban, illetve
megrendelhetd awww.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

2001. évi éves el6fizetési dij: 48 720 Ft. Egy példany ara: 140 Ft 16 oldal terjedelemig, utana + 8 oldalanként + 84 Ft.

A kiadd az elofizetési dij évkozbeni emelésének jogét fenntartja.
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