
Törvények

1998. évi XL.
törvény

a kincstári vagyonért való miniszteri felel´́osség
rendjének megváltoztatásához szükséges

törvénymódosításokról*

1. § (1) Az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII.
törvény (a továbbiakban: Áht.) 106. §-ának (1) bekezdésében,
109/C. §-ának (1) bekezdésében, 109/D. §-ának (1) bekezdé-
sében, 109/F. §-ának (6) bekezdésében, 109/H. §-ának (2) be-

kezdésében, 109/I. §-ának (3) bekezdésében, valamint
109/K. §-ának (1) és (2) bekezdéseiben a ,,pénzügyminisz-
ter’’ szó helyébe a ,,kincstári vagyonért felel´́os miniszter’’
szöveg lép.

(2) Az Áht. 94. §-ának (4) bekezdése az alábbi harmadik
mondattal egészül ki:

,,A pénzügyminiszter egyetértésére vonatkozó rendel-
kezést a központi költségvetési szervek pénzeszközeinek
felhasználásával történ´́o társaságalapítás, illetve társasági
érdekeltség szerzése esetén kell alkalmazni.’’

(3) Az Áht. 109/E. §-ának (2) bekezdése helyébe lép:
,,(2) A koncesszióba adáshoz, illet´́oleg a koncessziós

szerz´́odés megkötéséhez a pénzügyminiszter el´́ozetes
egyetértése és a kincstári vagyonért felel´́os miniszter jóvá-
hagyása szükséges.’’

(4) Az Áht. 109/K. §-a kiegészül az alábbi új (4) bekez-
déssel:

,,(4) Kincstári vagyon nem pénzbeli hozzájárulásként
való szolgáltatása, vagy egyéb módon történ´́o társasági
tulajdonba adása a KVI javaslatát követ´́oen, kizárólag a
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kincstári vagyonért felel´́os miniszter el´́ozetes jóváhagyásá-
val történhet. Kincstári vagyon ingyenes társasági tulaj-
donba adására csak közfeladat ellátása érdekében kerülhet
sor.’’

2. § A Polgári Törvénykönyvr´́ol szóló 1959. évi IV.
törvény 28. §-ának (1) bekezdése a következ´́o második
mondattal egészül ki:

,,Az államot a polgári jogviszonyokban — ha jogszabály
ett´́ol eltér´́oen nem rendelkezik — a pénzügyminiszter kép-
viseli; ezt a jogkörét más állami szerv útján is gyakorolhat-
ja, vagy más állami szervre ruházhatja át.’’

3. § Ez a törvény a kihirdetését követ´́o hónap els´́o
napján lép hatályba azzal, hogy a 2. §-ában foglaltak irány-
adók azon polgári jogviszonyok tekintetében is, ahol a
pénzügyminiszter e törvény hatálybalépése el´́ott eljárt;
egyidej´́uleg az Áht. 48. §-ának e) és k) pontjai, valamint a
Magyar Köztársaság 1998. évi költségvetésér´́ol szóló 1997.
évi CXLVI. törvény 52. §-a hatályukat vesztik.

Göncz Árpád s. k., Dr. Áder János s. k.,
a Köztársaság elnöke az Országgy´́ulés elnöke

1998. évi XLI.
törvény

az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény
módosításáról*

Az Országgy´́ulés az államháztartásról szóló 1992. évi
XXXVIII. törvény (a továbbiakban: Áht.) egyes rendelke-
zéseit a következ´́ok szerint módosítja:

1. § Az Áht. 50. §-ának (2) bekezdése helyébe a követ-
kez´́o rendelkezés lép:

,,(2) A Kormány június 30-ig — az országgy´́ulési képvise-
l´́ok általános választásának évében legkés´́obb július 31-ig —
jelentésben tájékoztatja az Országgy´́ulést a következ´́o évi
gazdaságpolitikai elképzelésein alapuló költségvetési politi-
ka f´́o irányairól.’’

2. § Az Áht. 51. §-ának (2) bekezdése helyébe a követ-
kez´́o rendelkezés lép:

,,(2) A pénzügyminiszter augusztus 31-ig — az or-
szággy´́ulési képvisel´́ok általános választásának évében leg-
kés´́obb október 15-ig — terjeszti a Kormány elé a költség-
vetési törvényjavaslat tervezetét.’’

* A törvényt az Országgy´́ulés az 1998. szeptember 22-i ülésnapján
fogadta el.

3. § Az Áht. 52. §-ának (1) bekezdése helyébe a követ-
kez´́o rendelkezés lép:

,,(1) A Kormány szeptember 30-ig — az országgy´́ulési
képvisel´́ok általános választásának évében legkés´́obb ok-
tóber 31-ig — benyújtja az Országgy´́ulésnek a következ´́o
évre vonatkozó költségvetési törvényjavaslatot, és ehhez
tájékoztatási céllal az államháztartás helyzetét bemutató
összefoglaló táblázatokat, mérlegeket mellékel. A fejezeti
részletez´́o táblázatokat és ezek szöveges indokolásait ok-
tóber 15-ig — az országgy´́ulési képvisel´́ok általános válasz-
tásának évében legkés´́obb november 15-ig — kell az Or-
szággy´́ulésnek benyújtani.’’

4. § Az Áht. 70. §-a helyébe a következ´́o rendelkezés lép:

,,70. § A jegyz´́o, f´́ojegyz´́o, körjegyz´́o, megyei f´́ojegyz´́o
(a továbbiakban együtt: jegyz´́o) által elkészített, a követ-
kez´́o évre vonatkozó költségvetési koncepciót a polgár-
mester, f´́opolgármester, a megyei közgy´́ulés elnöke (a to-
vábbiakban együtt: polgármester) november 30-ig — a
helyi önkormányzati képvisel´́o-testület tagjai általános vá-
lasztásának évében legkés´́obb december 15-ig — benyújtja
a képvisel´́o-testületnek, megyei közgy´́ulésnek (a továb-
biakban együtt: képvisel´́o-testület).’’

5. § Az Áht. 84. §-ának (3) bekezdése helyébe a követ-
kez´́o rendelkezés lép:

,,(3) A társadalombiztosítási költségvetések irányelveit
a Kormány állapítja meg, és arról a következ´́o évi gazda-
ságpolitikai elképzelésein alapuló költségvetési politika f´́o
irányairól szóló tájékoztatóval együtt június 30-ig — az
országgy´́ulési képvisel´́ok általános választásának évében
legkés´́obb július 31-ig — jelentésben tájékoztatja az Or-
szággy´́ulést.’’

6. § Az Áht. 85/A. §-ának (3) bekezdése helyébe a kö-
vetkez´́o rendelkezés lép:

,,(3) A Kormány a társadalombiztosítás pénzügyi alapjai
költségvetésér´́ol szóló törvényjavaslatot a költségvetési
törvényjavaslattal együtt szeptember 30-ig — az ország-
gy´́ulési képvisel´́ok általános választásának évében legké-
s´́obb október 31-ig — benyújtja az Országgy´́ulésnek, és
megküldi az Állami Számvev´́oszéknek.’’

7. § Ez a törvény a kihirdetésének napján lép hatályba.

Göncz Árpád s. k., Dr. Áder János s. k.,
a Köztársaság elnöke az Országgy´́ulés elnöke
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A Kormány rendeletei

A Kormány
153/1998. (IX. 25.) Korm.

rendelete
a kincstári vagyonért való miniszteri felel´́osség
megváltozásával összefügg´́o rendelkezésekr´́ol

1. §

(1) A kincstári vagyon kezelésér ´́ol, értékesítésér ´́ol és
az e vagyonnal kapcsolatos egyéb kötelezettségekr ´́ol
szóló, módosított 183/1996. (XII. 11.) Korm. rendelet
(a továbbiakban: R .) szövegében — a 22. § (1) bekezdé-
sének b) pontja kivételével — a ,,pénzügyminiszter’’ szó
helyébe a ,,kincstári vagyonért felel´́os miniszter’’ szöveg
lép.

(2) Az R. 8. §-ának (2) bekezdésében a ,,Pénzügyi
Közlöny’’ szövegrész helyébe a ,,Magyar Közlöny’’ szö-
veg lép.

2. §

A polgári nemzetbiztonsági szolgálatok költségvetése
tervezésének, pénzellátásának, el´́oirányzat-felhasználá-
sának, kincstári gazdálkodásának és nyilvántartásának
egyes szabályairól szóló 19/1997. (II. 13.) Korm. rende-
let 6. §-ának (4) bekezdésében a ,,pénzügyminiszter’’ szó
helyébe a ,,kincstári vagyonért felel´́os miniszter’’ szöveg
lép.

3. §

(1) A kincstári vagyon értékesítésére vonatkozó ver-
senyeztetési szabályzat jóváhagyásáról szóló 1048/1997.
(V. 13.) Korm. határozat (a továbbiakban: H.) szövegé-
ben a ,,pénzügyminiszter’’ szó helyébe a ,,kincstári va-
gyonért felel´́os miniszter’’ szöveg lép.

(2) A H. III. Fejezet A) cím 6.2. pontjában a ,,Pénzügyi
Közlöny’’ szöveg helyébe a ,,Magyar Közlöny Hivatalos
Értesít´́oje’’ szöveg lép.

(3) Ez a rendelet 1998. október hó 1. napján lép hatály-
ba, egyidej´́uleg az R. 14. §-ának (6) és (7) bekezdése hatá-
lyát veszti.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

Az Alkotmánybíróság
határozatai

Az Alkotmánybíróság
40/1998. (IX. 25.) AB

határozata

A MAGYAR KÖZTÁRSASÁG NEVÉBEN!

Az Alkotmánybíróság önkormányzati rendelet tör-
vényességének vizsgálatára irányuló indítvány alapján
meghozta a következ´́o

határozatot:

Az Alkotmánybíróság megállapítja, hogy az Iszka-
szentgyörgy Község Önkormányzatának Képvisel´́o-tes-
tülete által a képvisel´́o-testület és szervei szervezeti és
m´́uködési szabályzatáról alkotott 6/1995. (V. 31.) számú
rendelet 58. §-ának (3) bekezdése törvénysért ´́o, ezért azt
megsemmisíti.

Az Alkotmánybíróság az Iszkaszentgyörgy Község Ön-
kormányzatának Képvisel´́o-testülete által a helyi címer és
zászló alapításáról, valamint a címer, zászló és Iszkaszent-
györgy községnév használatának rendjér´́ol alkotott 2/1997.
(II. 3.) számú rendelet 10—11. §-ai törvényellenességének
megállapítása és megsemmisítése iránt benyújtott indít-
ványt elutasítja.

Az Alkotmánybíróság ezt a határozatát a Magyar Köz-
lönyben közzéteszi.

INDOKOLÁS

I.

Iszkaszentgyörgy Község Önkormányzatának Képvi-
sel´́o-testülete 1997. január 30-i ülésén két rendeletet
fogadott el. Az 1/1997. (II. 3.) számú rendeletével mó-
dosította a képvisel´́o-testület és szervei szervezeti és
m´́uködési szabályzatáról szóló 6/1995. (V. 31.) számú
rendeletét (a továbbiakban: SzMSz.). Ugyanakkor elfo-
gadta a 2/1997. (II. 3.) számú önkormányzati rendeletet
a helyi címer és zászló alapításáról, valamint a címer,
zászló és Iszkaszentgyörgy községnév használatának
rendjér ´́ol (a továbbiakban: Ör.). A megyei közigazgatási
hivatal vezet ´́oje az elfogadott rendeletek egyes rendel-
kezéseit törvénysért ´́onek ítélte, ezért felhívta a képvise-
l´́o-testületet a törvénysértések megszüntetésére. A tör-
vényességi felhívásban foglaltakkal a képvisel´́o-testület

III. rész HATÁROZATOK
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nem értett egyet, ezért a megyei közigazgatási hivatal
vezet ´́oje a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi
LXV. törvény (a továbbiakban: Ötv.) 99. § (2) bekezdé-
sének a) pontja alapján indítvánnyal fordult az Alkot-
mánybírósághoz.

Indítványozó álláspontja szerint törvénysért´́o az
SzMSz.-nek az 1/1997. (II. 3.) számú önkormányzati ren-
delet 7. §-ával megállapított 58. § (3) bekezdésében foglalt
rendelkezés, mely szerint ,,a települési képvisel´́o — tevé-
kenysége során — hivatalos személyként jár el’’.

Az Ötv. 19. § (1) bekezdése korábban tartalmazta ezt
a rendelkezést. Az 1994. évi LXIII. törvény azonban
módosította az Ötv. 19. § (1) bekezdését. A módosítás
következtében az Ötv.-nek a települési képvisel´́o hiva-
talos személyként való eljárására vonatkozó rendelkezé-
se hatályát vesztette. A települési képvisel´́o, mint hiva-
talos személy büntet ´́ojogi védelmér ´́ol a Büntet ´́o Tör-
vénykönyvr´́ol szóló 1978. évi IV. törvény (a továbbiak-
ban: Btk.) rendelkezik.

Indítványozó vitatja még az Ör. 10—11. §-aiban foglalt
rendelkezések törvényességét is. Az Ör. 10. § (1) bekezdése
a következ´́o rendelkezést tartalmazza:

,,Iszkaszentgyörgy községnév és annak toldalékos vagy
hozzákapcsolt közszóval ellátott formái cégelnevezésben
(cégszövegben) üzleti nyomtatványra, védjegyre, szabada-
lom címébe, áru bélyegre, áru minta és árujelzésre, iparjo-
gosítvány szövegébe, sajtótermék címfeliratába csak enge-
déllyel vehet´́o fel.’’

Az 1991. évi LXV. törvény 43. § (3) bekezdése módo-
sította a bírósági cégnyilvántartásról és a cégek törvé-
nyességi felügyeletér´́ol szóló 1989. évi 23. törvényerej´́u
rendelet (a továbbiakban: Ctvr.) 5. § (2) bekezdését, és
ezzel hatályát vesztette az a rendelkezés, mely szerint a
cég nevében a közigazgatási egység nevét csak enge-
déllyel használhatja. A Ctvr. és a Ptk. szabályozzák a
cégek névviselésének szabályait. A m´́uvel´́odési intézmé-
nyek nevér ´́ol, elnevezésér ´́ol és névhasználatáról szóló
9/1989. (IV. 30.) MM rendelet 2. §-a a nevelési-oktatási,
szolgáltató, közm´́uvel´́odési, több célú m´́uvel´́odési intéz-
mények, egyéb nevelési-oktatási és m´́uvészeti intézmé-
nyek hivatalos elnevezésében — megkülönböztet ´́o jel-
zésként — kifejezetten kötelez´́ové teszi a székhely sze-
rinti település nevének használatát.

Indítványozó jogi álláspontja szerint a települési képvi-
sel´́o hivatalos személlyé min´́osítése, valamint a település-
név használatának rendeletben való szabályozására a hatá-
lyos jogszabályok nem adnak felhatalmazást, s az idézett
jogszabályi rendelkezések alapján a vitatott szabályok által
rendezett társadalmi viszony nem tekinthet´́o magasabb
szint´́u jogszabály által nem szabályozott társadalmi vi-
szonynak sem. Így e viszonyok szabályozása nem tartozik
a helyi önkormányzat feladatkörébe, a települési képvisel´́o
hivatalos személlyé min´́osítése, valamint a településnév
használatának engedélyhez kötése önkormányzati rende-
letben az Alkotmány 44/A. § (2) bekezdésével, valamint az
Ötv. 16. § (1) bekezdésével ellentétes.

II.

Az indítvány részben megalapozott.
A helyi önkormányzatok jogalkotási hatáskörének

terjedelmét az Alkotmány, illet ´́oleg az Ötv. határozza
meg. A képvisel´́o-testület rendeletalkotási jogkörér ´́ol
az Alkotmány 44/A. § (1) bekezdésének a) pontja, vala-
mint (2) bekezdése rendelkezik. A 44/A. § (1) bekezdés
a) pontja a helyi önkormányzat alapjogai között, a kép-
visel´́o-testület hatásköreként szabályozza azt, hogy az
önkormányzati ügyekben a képvisel´́o-testület önállóan
igazgat és szabályoz. A 44/A. § (2) bekezdése pedig úgy
rendelkezik, hogy a képvisel´́o-testület feladatkörében
rendeletet alkot, amely nem lehet ellentétes magasabb
szint ´́u jogszabállyal.

Az Ötv. 16. § (1) bekezdése szerint a képvisel´́o-testület
a törvény által nem szabályozott helyi társadalmi viszo-
nyok rendezésére, továbbá törvény felhatalmazása alapján,
annak végrehajtására alkothat önkormányzati rendeletet.

Az indítvány alapján az Alkotmánybíróság eljárása
során azt vizsgálta, hogy Iszkaszentgyörgy község képvi-
sel´́o-testülete e rendelkezésekben meghatározott jogal-
kotási hatáskörében járt-e el akkor, amikor az SzMSz.
58. § (3) bekezdésében, valamint az Ör. 10—11. §-aiban
foglalt rendelkezéseket megalkotta.

1. A települési képvisel´́ok jogállását, a képvisel´́ok
jogait kötelezettségeit törvényi rendelkezések, az Ötv.
19—21. §-ai szabályozzák.

E szabályok körében az Ötv. 19. § (1) bekezdésének
eredeti szövegének utolsó mondata a következ´́o rendel-
kezést tartalmazta: ,,A települési képvisel´́o a képvisel´́oi
tevékenysége során hivatalos személyként jár el.’’ Az
1994. évi LXIII. törvény 11. § (1) bekezdése módosította
az Ötv. 19. § (1) bekezdését. A 19. § (1) bekezdésének
módosított, hatályos szövegében ez a rendelkezés nem
található. Az 1994. évi LXIII. törvény 11. §-ához f´́uzött
indokolás a települési képvisel´́o hivatalos személykénti
eljárására vonatkozó szabály hatályon kívül helyezésére
vonatkozóan a következ´́oket tartalmazza: ,,A települési
képvisel´́o, mint hivatalos személy büntet ´́ojogi védelmé-
r ´́ol a Btk. rendelkezik, más tekintetben a települési kép-
visel´́o nem végez olyan tevékenységet, melyben hivata-
los személyként jár el.’’

Az indokolásból megállapítható, hogy a törvényhozó
azért helyezte hatályon kívül az önkormányzati képvisel´́ok
hivatalos személlyé min´́osítésére vonatkozó rendelkezést,
mert indokolatlannak ítélte azt.

A Btk. hivatalos személynek min´́osíti a helyi önkor-
mányzati képvisel´́ot, 137. § 1. g) pontja alapján a Btk.
alkalmazásában hivatalos személynek min´́osül a helyi ön-
kormányzati testületek tagja. E törvényi rendelkezésnek
megfelel´́oen az önkormányzati képvisel´́o a hivatalos sze-
mélyeket megillet´́o büntet´́ojogi védelemben részesül, ma-
gatartása b´́uncselekménynek min´́osül minden olyan eset-
ben, amelyben a Btk. valamely cselekménynek hivatalos
személy által történ´́o elkövetését b´́uncselekménynek mi-
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n´́osíti, illet´́oleg cselekménye súlyosabban min´́osül mind-
azon b´́uncselekmények esetén, amikor a Btk. a hivatalos
személykénti elkövetést min´́osít´́o körülményként értékeli.

A törvényhozó az Ötv. 19. § (1) bekezdésének módosí-
tása során úgy ítélte meg, hogy a Btk. az önkormányzati
képvisel´́o funkciójának megfelel´́oen a hivatalos személye-
kével azonosan fogalmazza meg a képvisel´́o büntet´́ojogi
védelmének és fokozott felel´́osségének szabályait. Más
jogszabályok hivatalos személyekre vonatkozó rendelke-
zéseinek hatályát — mivel a képvisel´́o tevékenysége nem
indokolja — nem kívánta kiterjeszteni a helyi önkormány-
zati képvisel´́okre.

Az Alkotmánybíróság álláspontja szerint nincs törvé-
nyes akadálya annak, hogy az önkormányzat valamely tör-
vényben foglalt rendelkezést megismételjen rendeletében.
Így az Ör. rendelkezése sem lenne törvénysért´́o akkor, ha
a Btk. 137. § 1. g) pontjával összhangban rendelkezett
volna az önkormányzati képvisel´́o hivatalos személyi mi-
n´́oségér´́ol. Az Ör. vitatott szabálya azonban a törvényho-
zónak az Ötv. 19. § (1) bekezdésének módosításában kife-
jezett akaratával ellentétesen túlterjeszkedett a Btk. ren-
delkezésén.

Mindezek alapján az Alkotmánybíróság megállapította,
hogy az SzMSz. 58. § (3) bekezdésében foglalt rendelkezés
elfogadásával a képvisel´́o-testület törvény által szabályo-
zott társadalmi viszonyt a törvény rendelkezéseivel ellen-
tétesen szabályozott, és ezzel megsértette az Alkotmány
44/A. § (2) bekezdésének, valamint az Ötv. 16. § (1) bekez-
désének az önkormányzatok rendeletalkotási jogkörére
vonatkozó szabályait. Ezért az Alkotmánybíróság az
SzMSz. 58. § (3) bekezdését megsemmisítette.

2. Az Alkotmánybíróság korábban, a 47/1995. (VI. 30.)
AB határozatában már állást foglalt abban a kérdésben,
hogy kiterjed-e a helyi önkormányzatok jogalkotási hatás-
köre arra, hogy az önkormányzat rendeletében a cégek
elnevezésében a település nevének használatát engedély-
hez kösse. E határozatában kifejtett álláspontját az Alkot-
mánybíróság a Ctvr. 5. § (2) bekezdésére alapozta.

Határozatában kifejtette:
A Ctvr. 5. § (2) bekezdésének eredeti szövege a követ-

kez´́o rendelkezést tartalmazta:
,,(2) Ország, közigazgatási egység nevét, ,,országos’’,

,,magyar’’ vagy ,,nemzeti’’ és ezekhez hasonló jelz´́oket, a
történelem kiemelked´́o személyiségei nevét, valamint
olyan elnevezést, amelyhez másnak jogi érdeke f´́uz´́odik,
csak az arra illetékes szerv engedélyével, illetve a jogosult
hozzájárulásával lehet a cég elnevezésébe felvenni. Illeté-
kes szervnek közigazgatási egység nevének felvétele esetén
a cég székhelye szerint illetékes megyei (f´́ovárosi) tanácsot,
a történelem kiemelked´́o személyisége neve esetén pedig
a Magyar Tudományos Akadémiát kell tekinteni.’’

Az önkormányzatok megalakulása után, amikor a gaz-
dasági változások nyomán folyamatosan és igen nagy szám-
ban alakultak különböz´́o cégek, ez a jogszabályi rendelke-
zés egyrészt ellentétessé vált az önkormányzatokra vonat-
kozó jogi szabályozással, másrészt jelent´́osen megnehezí-

tette a cégbejegyzési eljárásokat. Minden olyan ügyben,
ahol a cég elnevezésében a helységnév szerepelt, a cégbí-
róságnak automatikus megkeresési kötelezettsége volt. Az
eljárások elhúzódtak. Ezért az 1991. évi LXV. törvény
43. § (3) bekezdése módosította a Ctvr. 5. § (2) bekezdését,
amelynek módosított szövege szerint: ,,A történelem ki-
emelked´́o személyiségének nevét a Magyar Tudományos
Akadémia engedélyével, olyan elnevezést pedig, amelyhez
másnak jogi érdeke f´́uz´́odik, csak a jogosult hozzájárulásá-
val lehet a cég elnevezésébe felvenni.’’

Az Alkotmánybíróság megállapította, hogy a Ctvr. mó-
dosítása nem zárta ki azt, hogy az egyes települések helyi
rendelettel rendezzék ezt a kérdést.

,,Különösebb bizonyítás nélkül megállapítható, hogy
egyes városnak, településnek f´́uz´́odhet jogi érdeke nevének
használatához. Nem érdektelen, hogy a helység nevét milyen
célra, milyen tevékenység mellett stb. kívánják használni.
Ebb´́ol következik, hogy a város nevének használatához, ha a
település önkormányzata úgy döntött, hozzájárulása szüksé-
ges. A hozzájárulás megadásának módjáról, a hozzájárulás
hiányának következményeir´́ol szóló helyi önkormányzati
rendelet olyan kérdéseket szabályoz, amelyekre nézve a Ctvr.
nem tartalmaz rendelkezést. Azt a kérdést ugyanis nem sza-
bályozza, hogy a jogosultnak miként kell gyakorolnia hozzá-
járulását, illet´́oleg, hogy az, aki a város nevét alkalmazni
kívánja, mi módon kérheti a jogosult hozzájárulását.’’ Mind-
ezek alapján az Alkotmánybíróság megállapította, hogy az
önkormányzat törvény által nem szabályozott helyi társadal-
mi viszonyt szabályozott rendeletében, nem lépte túl jogal-
kotási hatáskörét akkor, amikor a város nevének a különböz´́o
cégek által történ´́o viselését rendeletében engedélyhez kötöt-
te. (ABH 1995, 510.)

A Ctvr.-t id´́oközben hatályon kívül helyezte a cégnyil-
vántartásról, a cégnyilvánosságról és a bírósági cégeljárás-
ról szóló 1997. évi CXLV. törvény (a továbbiakban: Ctv.)
61. § (1) bekezdése. A Ctv. újraszabályozta a cégek névvi-
selésének kérdését. Ebben a körben a 15. § (6) bekezdése
a következ´́o rendelkezést tartalmazza: ,,A történelem ki-
emelked´́o személyiségének nevét a Magyar Tudományos
Akadémia engedélyével, olyan elnevezést pedig, amelyhez
másnak jogi érdeke f´́uz´́odik, csak a jogosult hozzájárulásá-
val lehet a cégnévben szerepeltetni.’’ A Ctv. e rendelkezése
változatlan tartalommal átvette a Ctvr.-nek azt a rendelke-
zését, amelyre az Alkotmánybíróság 47/1995. (VI. 30.) AB
határozatát alapította.

Mindezekre tekintettel az Alkotmánybíróság — koráb-
bi határozatával összhangban — megállapította, hogy az
Ör. 10—11. §-aiban foglalt rendelkezések nem törvénysér-
t´́oek, ezért az indítványt elutasította.

Dr. Erdei Árpád s. k., Dr. Holló András s. k.,
alkotmánybíró el´́oadó alkotmánybíró

Dr. Kiss László s. k.,
alkotmánybíró

Alkotmánybírósági ügyszám: 917/H/1997—2.
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A Köztársasági Elnök
határozatai

A Köztársaság Elnökének
118/1998. (IX. 25.) KE

határozata
szolgálati viszony megszüntetésér´́ol és nyugállományba

helyezésr´́ol

A polgári nemzetbiztonsági szolgálatokat irányító tárca
nélküli miniszter javaslatára

1999. március 21-i hatállyal

dr. Vajda József dandártábornok
szolgálati viszonyát

a szolgálat fels´́o korhatárának elérésére tekintettel

megszüntetem, és nyugállományba helyezem.

Budapest, 1998. szeptember 21.

Göncz Árpád s. k.,
a Köztársaság elnöke

Ellenjegyzem:

Dr. Kövér László s. k.,
tárca nélküli miniszter

A Kormány határozatai

A Kormány
1118/1998. (IX. 25.) Korm.

határozata
a kincstári vagyonért felel´́os miniszter kijelölésér´́ol

1. A Kormány kincstári vagyonért felel´́os miniszterré a
Miniszterelnöki Hivatalt vezet´́o minisztert kijelöli.

2. A Kincstári Vagyoni Igazgatóság felügyeleti rendjé-
nek megváltozásával összefügg´́o költségvetési átcsoporto-
sításra és egyéb intézkedésekre el´́oterjesztést kell a Kor-
mányhoz benyújtani.

Felel´́os: Miniszterelnöki Hivatalt vezet´́o miniszter
pénzügyminiszter

Határid´́o: 1998. október 30.

3. Ez a határozat 1998. október hó 1. napján lép
hatályba.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Földm´́uvelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium

t á j é k o z t a t ó j a

a Rábafüzes/Heiligenkreuz osztrák állategészségügyi
határátkel´́ohely újbóli megnyitásáról és m´́uködésér´́ol

A Rábafüzes/Heiligenkreuz állategészségügyi határ-
átkel´́ohely Ausztria felé irányuló forgalmát az osztrák ha-
tóságok 1995. január 1-jével leállították arra hivatkozva,
hogy a határátkel´́ohely m´́uszakilag nem felel meg az Euró-
pai Unió el´́oírásainak. Id´́oközben a határállomásnak ezt a
részét a PHARE pénzügyi segítségével a magyar fél átépí-
tette.

A Magyarországra belép´́o állategészségügyi vizsgálat-
köteles áruforgalom azóta is zavartalan és folyamatos volt.

A Magyar Köztársaság Kormánya és az Osztrák Szövet-
ségi Kormány ,,A Rábafüzes/Heiligenkreuz határátkel´́o-
helyen a Magyar Állam területén osztrák állategészségügyi
ellen´́orz´́o szolgálat létrehozásáról és m´́uködésének felté-
teleir´́ol’’ megállapodást kötött, melyet a magyar fél a Ma-
gyar Közlöny 1998. május 22-i, 42. számában tett közzé.

Az Európai Unió hivatalos lapja az Official Journal
1998. augusztus 14-i L 227. számában közzétette a
97/778/EK rendelet új mellékletét, melyben Heiligenkreuz
(Rábafüzes) szerepel, tehát ez a határátkel´́ohely hivatalos
EU határátkel´́ohellyé vált.

Az Európai Unió és Ausztria szempontjából a Rába-
füzes/Heiligenkreuz állategészségügyi határtákel´́ohelyen a
következ´́o szabályok érvényesek:

— A Magyar Köztársaság területér´́ol magyar vagy EU
eredet´́u árut engednek át. Harmadik országok tranzitszál-
lítmányai nem léphetik át itt a határt.

— Szállítható minden állategészségügyi vizsgálatköte-
les termék a függesztett hús és az él´́oállat kivételével.

— Az osztrák állatorvosok a következ´́o nyitvatartási
id´́oben látják el feladataikat:

  hétf´́ot ´́ol—péntekig: 7.30—18.00,

  szombaton: 7.30—13.30

— Az osztrák állatorvosok elérhet´́osége:

  telefon: 00-43-3325/4089,

  fax: 00-43-3325/4091

— A szállítást 18 órával el´́ore jelezni kell írásban, né-
metül kitöltött ´́urlapon, amit az osztrák állatorvosoktól
lehet beszerezni személyesen vagy faxon.

A magyar állategészségügyi hatóság szempontjából a
rábafüzesi állategészségügyi határállomáson ki-, illetve be-
lép´́o szállítmányokra is a többi határon alkalmazott állat-
egészségügyi szabályok és rendelkezések vonatkoznak.

 KÖZLEMÉNYEK,
 HIRDETMÉNYEKV. rész
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KÖZLEMÉNY
az országgy´́ulési képvisel´́ok választási elszámolásáról

A választási eljárásról szóló 1997. évi C. törvény 92. §-ának (2) bekezdésében foglaltak alapján az 1998. évi
országgy´́ulési képvisel´́ok választására fordított állami és más pénzeszközök, anyagi támogatások összegér´́ol, forrásáról
és felhasználásának módjáról a jelöl´́o szervezetek és független jelöltek nyilatkozatai:*

Dr. Seszták Miklós
független jelölt (Szabolcs-Szatmár-Bereg megye 07. országgy´́ulési egyéni választókerület)

Forintban

Választásra fordított pénzeszköz mindösszesen: 905 386

Pénzeszköz forrása:
— állami támogatás 26 000
— saját forrás 879 386

Felhasználás:
— szóróanyagra, plakátra fordított összeg 250 000
— terembérleti díjak 64 056
— keretes hirdetések 47 625
— postaköltség (címzetlen nyomtatványok) 90 705
— egyebek: szórakoztató rend., ajándéktárgyak, egyéb bérlés stb. 453 000

    
Összesen 905 386

Dr. Seszták Miklós s. k.,
független jelölt

Dr. Ilkei Csaba
független jelölt (Pest megye 04. országgy´́ulési egyéni választókerület)

Forintban
1. Kiadások

— hirdetések 115 000
— plakátok 135 000
— plakátok kihelyezése, eltávolítása 38 000
— hírlevelek, prospektusok, szóróanyagok 284 000
— postai és egyéb kézbesítés 137 000
— gépkocsi üzemanyag 68 000
— irodaszer, irodatechnika 21 000
— reprezentáció 42 000

    
Összesen 840 000

2. Bevételi források
— állami támogatás 25 819
— saját forrás 250 000
— adományok, felajánlások 564 181

    
Összesen 840 000

Dr. Ilkei Csaba s. k.,
független jelölt

* Az összeállítás a jelöl´́o szervezeteket, független jelölteket a nyilatkozat Magyar Közlöny Szerkeszt´́oségéhez történt beérkezése sorrendjében
tartalmazza.
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EL ´́OFIZETÉSI FELHÍVÁS

Kormányrendelet felhatalmazása alapján jelenteti meg a Miniszterelnöki Hivatal a Magyar Közlöny mellékleteként
a HIVATALOS ÉRTESÍT´́OT. A lap hetente, szerdánként, tematikus f´́orészekben hitelesen közli a legf´́obb állami,
önkormányzati, társadalmi, gazdasági szervek, illetve szervezetek személyi, szervezeti, igazgatási és képzési,
valamint az üzleti élet híreit. Térítési díj ellenében közzétesszük — többek között — az állami, társadalmi, gazdasági
szervezetek, parlamenti pártok, tb-önkormányzatok, kamarák, helyi önkormányzatok egyházak, különböz´́o kép-
viseletek közleményeit. Fizetett hirdetésként — akár színes oldalakon is — helyet kaphatnak az Értesít´́oben a
gazdálkodó szervezetek, egyetemek, alapítványok, de magánszemélyek közérdekl´́odésre számot tartó közlései
is. ´́Oszintén reméljük, hogy a hírek, információk, közlemények egy lapban történ´́o pontos és rendezett formában
való közreadásával sikerül hatékonyabbá és eredményesebbé tenni el´́ofizet´́oink tájékozódását a hivatali és üzleti
életben. Az érdekl´́od´́ok számára egyéb hasznos információkat is nyújt a lap.

A lap el´́ofizetésben megrendelhet´́o a Magyar Hivatalos Közlönykiadó Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. címén,
levélcím: 1394 Budapest 62., Pf. 357.; faxszám: 318-6668. Éves el´́ofizetési díja: 5376 Ft áfával. Egy példány ára
24 oldalig 110 Ft áfával, utána 8 oldalanként 28 Ft áfával.

A HIVATALOS ÉRTESÍT ´́O egyes számai megvásárolhatók a Kiadó közlönyboltjában: Budapest VIII., Somogyi
Béla u. 6. Tel./fax: 267-2780.

M E G R E N D E L ´́O L A P

Megrendelem a HIVATALOS ÉRTESÍT ´́O cím´́u lapot ……… példányban, és kérem a következ´́o címre
kézbesíteni:

A megrendel´́o neve:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

  címe (város/község, irányítószám):  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

  utca, házszám:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

Az ügyintéz´́o neve, telefonszáma:  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

El´́ofizetési díj
     fél évre: 2688 Ft áfával
     egy évre 5376 Ft áfával

Számlát kérek a befizetéshez

Kérjük, a négyzetbe történ´́o X bejelöléssel jelezze az el´́ofizetés id´́otartamát.

Keltezés: ………………………………………
                       ………………………………………………

                       cégszer´́u aláírás

Szerkeszti a Miniszterelnöki Hivatal, a szerkeszt´́obizottság közrem´́uködésével.
A szerkeszt´́obizottság elnöke: dr. Bártfai Béla. A szerkesztésért felel´́os: dr. Müller György. Budapest V., Kossuth tér 1–3.

Kiadja a Magyar Hivatalos Közlönykiadó. Felel´́os kiadó: Nyéki József vezérigazgató.
Szerkeszt´́oségi iroda: Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon/Fax: 266-5096.

El´́ofizetésben megrendelhet´́o a Magyar Hivatalos Közlönykiadónál, Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.
El´́ofizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Közlönykiadó a FÁMA Rt. közrem´́uködésével. Telefon/fax: 266-6567.

Információ: Tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 246 mellék.
Példányonként megvásárolható a kiadó Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. (tel./fax: 267-2780) szám alatti közlönyboltjában.

Éves el´́ofizetési díj: 33 264 Ft. Egy példány ára: 70 Ft 16 oldal terjedelemig, utána + 8 oldalanként + 35 Ft.
A kiadó az el´́ofizetési díj év közbeni emelésének jogát fenntartja.
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