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Kormanyrendeletek

A Kormany 253/2010. (XI. 8.) Korm. rendelete

a kozbeszerzési és tervpalyazati hirdetmények megkiildésének és kozzétételének
részletes szabalyairdl, a hirdetmények ellenérzésének rendjérél és dijaral,
valamint a Kézbeszerzési Ertesitoben torténo kozzététel rendjérél és dijarol szélo
34/2004. (lll. 12.) Korm. rendelet modositasarol

A Kormany a kozbeszerzésekrdl szolé 2003. évi CXXIX. torvény 404. § (1) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8

2.§

M

A koOzbeszerzési és tervpdlyadzati hirdetmények megkiildésének és kozzétételének részletes szabalyairdl,
a hirdetmények ellenérzésének rendjérél és dijarol, valamint a Kozbeszerzési Ertesitében torténé kdzzététel rend;jérdl
és dijarol szolo 34/2004. (lll. 12.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: R.) 2. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé
rendelkezés |ép:

A1) A Kozbeszerzések Tanacsa (a tovabbiakban: Tanacs) gondoskodik az Eurépai Unidé Hivatalos Lapjaban
kdzzéteendd vagy kdzzétehetdé hirdetmények kdzzétételre feladasardl és az Ertesitében torténé - tajékoztaté
jellegli — kdzzétételérdl, valamint — amennyiben az ellendrzés kotelezd vagy az ajédnlatkérd azt kéri — a hirdetmények
ellenérzésérél, tovabba az Ertesitében kézzéteendd vagy kdzzétehetd hirdetmények kozzétételérél és — amennyiben
az ellenbrzés kotelezd vagy az ajanlatkéré azt kéri — ellenérzésérdl.”

AzR. 2. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A szerkesztési, valamint az ellenérzési dijak e rendelet szerint meghatarozott 6sszege nem tartalmazza az ltaldnos
forgalmi adét. A dijakbdl szarmazé bevételekbdl a hirdetmények ellenérzésének, feladasanak, az Ertesité
szerkesztésének, megjelentetésének, valamint a Kbt. altal a Tanacs honlapjan kozzétenni el&irt informaciok
kozzétételének koltségeit kell fedezni, valamint a bevételeket a Tandcs eldirt feladatainak ellatasa soran felmerild
kiadasokra kell forditani.”

AzR. 6. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(2) A hirdetmény kozzétételére iranyuld kérelmet az ajanlatkéré vagy képvisel6je (a tovabbiakban: kérelmezd)
nyUjthatja be a Szerkesztébizottsdghoz. Ha a kérelmet az ajdnlatkéré nevében mds személy (szervezet) nyuijtja be, gy
kell tekinteni, hogy & az ajanlatkér6 3altal meghatalmazott, és az ajanlatkérének kildendd iratokat
a Szerkesztébizottsdg - a 11. § (4) bekezdés a) pontjdban és a 28. § (4) bekezdés a) pontjdban foglalt
kivétellel — e személynek (szervezetnek) kiildi meg.”

AzR. 6. § (4)-(5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(4) A kérelemhez mellékelni kell

a) a hirdetmény egy példanyat,

b) haakérelmezd a hirdetmény ellen6rzését kéri, vagy a hirdetmény ellenérzése a Kbt. 44. § (4)-(6) bekezdéseire, vagy
246. § (5) bekezdésére tekintettel kdtelez6 és dijkoteles, a 7. § szerinti szerkesztési dij befizetését igazold okiratot vagy
annak masolatat.

(5) A kérelemben meg kell adni a kdvetkezéket:

a) a kérelmezé elérhetbségi adatait (postacim, telefax és elektronikus levélcim);

b) akérelem az Ertesitében térténd kozzétételt kezdeményezi;

c) azajanlatkérd a Kbt. mely rendelkezése (§, bekezdés, pont) alapjan tartozik annak a hatalya ala [ideértve a Kbt. 2. §
(4) bekezdése szerinti dnkéntes alkalmazdsdnak esetét is];

d) azajanlatkéré a Kbt. mely része és fejezete szerinti eljarast alkalmazza;

e) akozbeszerzés (beszerzés) dltaldnos forgalmiado nélkil szamitott becsiilt értékét forintban [szlikség szerint utalast
a Kbt. 245. §-ara és 259. §-ara];

f) ha a kérelmezé olyan hirdetmény kozzétételét kéri az Ertesitében, amelynek kdzzététele a Kbt. szerint nem
kotelezd, ezt a korlilményt is;
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3.§

4.8

g) akérelem és a hirdetmény feladasanak napjat;

h) azt, hogy az ajanlatkéré a Kbt. 241. § b) pontja alapjan tartozik-e a Kbt. hatdlya al3;

i) haa kérelmet az ajanlatkéré nevében hivatalos kdzbeszerzési tandcsad6 nyujtja be, akkor azt a sorszdmot, amelyen
a hivatalos kdzbeszerzési tandcsado a hivatalos kdzbeszerzési tandcsaddk névjegyzékében szerepel;

j) ha a hirdetmény ellen6érzése nem kotelezd, akkor annak kozlését, hogy a kérelmezd kéri-e a hirdetmény
ellendrzését;

k) azajanlatkérdt a Tanacs éltal vezetett ajanlatkérék nyilvantartasdban [Kbt. 18. § (2) bekezdés] megjel616 azonositd
szamot;

I) haa hirdetmény ellenérzése kotelezd vagy azt a kérelmezd kéri és a Kbt. 44. § (5) vagy (6) bekezdései, vagy 246. §
(5) bekezdése szerint a dijjal kapcsolatban kedvezményre vagy mentességre jogosult, ennek kozlését.”

Az R.7.8-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,7. & (1) Amennyiben a hirdetmény ellenérzése kotelezd vagy azt a kérelmezé kéri, a 6. § (1) bekezdése szerinti
hirdetmények ellenérzéséért, valamint az Ertesitében térténd kozzétételéért — a Kbt. 246. §-anak (5) bekezdése alapjan
a szerkesztési dij megfizetése alol mentességre jogosult ajanlatkérdk kivételével — szerkesztési dijat kell fizetni.

(2) A szerkesztési dij mértéke nyolcezer forint kéziratoldalanként.

(3) Egy kéziratoldalnak az ezerotszaz lelitést tartalmazé lap mindsil azzal, hogy a hirdetmény minta karaktereinek
szamat is szamitasba kell venni.

(4) A szerkesztési dijat a Tanacsnak a Magyar Allamkincstarnal vezetett MNB 10032000-01720361-00000000 szamu
szamldjéra kell befizetni.”

Az R. 8. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

8.8 (1) A Szerkesztébizottsag a kérelem feladasat kovet6 két munkanapon belll megvizsgalja, hogy a hirdetmény
szerinti ajanlatkérd szerepel-e a Tandcs altal vezetett ajdnlatkérék nyilvantartadsaban és a hirdetmény szerinti adatai
megegyeznek-e a nyilvantartas szerinti adatokkal.

(2) Ha az ajanlatkéré nem szerepel a nyilvantartasban, vagy a nyilvantartas szerinti adatai eltérnek a hirdetmény
szerinti adataitol, akkor a Szerkesztébizottsag tajékoztatja a kérelmezét, hogy a hirdetmény csak a Kbt. 18. §-a szerinti
értesitési kotelezettséget koveté Ot nap elteltével adhatd fel. llyen esetben a kérelmet és a hirdetményt
a SzerkesztObizottsag visszavontnak tekinti, és az esetlegesen befizetett dijat tizenot napon bellil visszautalja, kivéve,
ha a visszautalast megel6zéen a kérelmet és hirdetményt ismételten feladjak.

(3) A Szerkeszt6bizottsag a (2) bekezdés hatdlya ald nem tartozo kérelmet a feladasat kdvetd két munkanapon beliil
az alabbi szempontok szerint is megvizsgalja és a kovetkez6 intézkedéseket teszi:

a) ha a kérelemben a kérelmezé ugy nyilatkozott, hogy nem kéri a hirdetmény ellen6rzését és a kérelem alapjan
megallapithatd, hogy a hirdetmény ellenérzése nem kotelezd, akkor a Szerkeszt6bizottsag a hirdetményt a Kbt.-ben
[246. § (3) bekezdése] meghatarozott hatarid6k szerint teszi kdzzé az Ertesitében;

b) haakérelem hidnyai miatt nem éllapithaté meg, hogy a hirdetmény ellenérzése kotelezé-e, vagy hogy a kérelmezé
kéri-e a hirdetmény ellendrzését, akkor a Szerkesztdbizottsag a (4) bekezdés szerint jar el;

c) ha a kérelemben a kérelmez6 ugy nyilatkozott, hogy kéri a hirdetmény ellenérzését, vagy nem kéri a hirdetmény
ellendrzését, de a kérelem alapjan megallapithato, hogy hirdetmény ellenérzése kotelezé, akkor a Szerkesztébizottsag
az (5) bekezdés és a 9-11. § szerint jar el.

(4) A Szerkeszt6bizottsag a (3) bekezdés b) pontja esetén a kérelmezét a kérelem feladasat koveté két munkanapon
belil felhivja a kérelem 6t munkanapon beliili — a 13. § szerinti javitas keretében torténd — kiegészitésére, és

a) a kiegészités elmaraddsa esetén, vagy ha a hatdridében kiegészitett kérelem alapjan sem all elegend6 adat
rendelkezésre annak megallapitdsahoz, hogy a hirdetmény ellenérzése kotelezé-e, vagy hogy a kérelmezé kéri-e
a hirdetmény ellendrzését, a kérelmet visszavontnak tekinti, és errél a tényrél a kérelmezét, valamint a hataridén belil
feladandd hirdetmények esetében a Tanacsot is haladéktalanul irasban tajékoztatja, tovabba az esetlegesen befizetett
dijat tizen6t napon belil visszautalja;

b) ha a hatdridében kiegészitett kérelem nem tartozik az a) pont hatédlya ala, akkor azzal és a hirdetménnyel
kapcsolatban a Szerkeszt6bizottsag a (3) bekezdés a) vagy c) pontja szerint jar el. Ebben az esetben a hirdetmény és
kérelem feladasa napjanak a kérelem kiegészitésének napja minésul.

(5) A Szerkesztébizottsdg a (3) bekezdés c) pontjaban foglalt esetben a kérelmet és a hirdetményt a feladasatol
szamitott két munkanapon beliil az aldbbi szempontok szerint is ellendrzi:
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5.8

6.§

7.8

8.8

9.§

a) akérelmet az arra jogosult nyujtotta-e be;

b) a kérelem tartalmazza-e a 6. § (5) bekezdésében foglaltakat;

c) aszerkesztési dij befizetését a kérelmez6 igazolta-e;

d) a hirdetmény megfelel-e a kozbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabélyoknak;

e) amennyiben a Kbt. a hirdetmény feladasara hataridét hataroz meg, a hirdetmény feladdsara sor kerilt-e
a hatéridén belil.”

Az R.9. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,9. 8 Ha a 8. § (3) bekezdés c) pontja szerinti kérelem és a hirdetmény megfelel a 8. § (5) bekezdés a)-e) pontjaiban
foglaltaknak, a hirdetményt a Szerkesztébizottsdg a Kbt.-ben [246. § (3) bekezdése] meghatarozott hatariddk szerint
teszi kdzzé az Ertesitében.”

Az R. 10. § (1)-(3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezések Iépnek:

,(1) Amennyiben a Szerkesztébizottsdg megallapitja, hogy a kérelem vagy a hirdetmény nem felel meg a 8. §
(5) bekezdés a)-e) pontjainak valamelyikében foglaltaknak, a kérelmezét — a hiany, illetéleg a jogszabalyba titkézd
el6iras megjelolése mellett — a kérelem feladasat kdvetéen legkésébb két munkanapon beliil irdsban hidnypdtlasra
hivja fel.

(2) A hidnypétlasra torténé felhivast a Szerkesztébizottsag olyan médon kiildi meg a kérelmezének, amilyen médon
a kérelmez6 a kozzétételi kérelmet benyujtotta [6. § (3) bekezdés].

(3) A hidnypotlasra torténd felhivasban a Szerkesztébizottsag tajékoztatast ad arrél, ha a felhivas alapjan benyujtott
hirdetmény ismét nem felel meg a kozbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabalyoknak, a hirdetmény a benyujtott
tartalommal fog megjelenni.”

Az R. 11. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés [ép:

,(4) Abban az esetben, ha a hidnypétlasra torténd felhivas alapjan

a) a benyujtott kérelembdl nem dllapithaté meg, hogy a kérelmet az arra jogosult nyujtotta-e be,
a Szerkesztébizottsag a kdzzétételi kérelmet visszavontnak tekinti, és errdl a tényrdl az ajanlatkérét és képviselsjét,
valamint - az (1) bekezdés a) pontja szerinti hirdetmények esetében - a Tandcsot is haladéktalanul irdsban
tajékoztatja;

b) a kérelmezd az eredetileg vagy a hidnypdtlasra torténd felhivas alapjan benyujtott hirdetménnyel kapcsolatban
a szerkesztési dijat ismételten nem vagy nem az elSirt mértékben fizette be, a SzerkesztObizottsag errél a tényrol
a kérelmezét a 10. § (1) bekezdése szerinti hatdridékon bellil frasban tajékoztatja; az ismételt hidnypdtlasra
az (1)-(3) bekezdésben foglaltak megfelel6en alkalmazandéak;

c) a benyujtott hirdetmény ismét nem felel meg a kozbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabalyoknak,
a SzerkesztObizottsag a hirdetményt a 10. § (3) bekezdésének megfeleléen teszi kbzzé.”

Az R. 13. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»13. 8§ (1) A kérelmezd a Szerkesztébizottsaghoz benyujtott hirdetmény tartalmat érint6 javitast kezdeményezhet
a vdltoztatdsokat egyértelmlien megjelolé kérelem és a hirdetmény ismételt, teljes terjedelemben torténd
benyujtasaval. A javitott hirdetménnyel kapcsolatban - a 8. § (3) bekezdés c) pontja szerinti esetben — hianypoétldsnak
lehet helye.

(2) A hirdetmény javitaséra irdnyuld kérelemnek és a javitott hirdetménynek - a 8. § (4) bekezdés szerinti eset
kivételével — az eredeti kérelem és hirdetmény feladasat kovetéen két munkanapon belil kell megérkeznie
a Szerkeszt6bizottsaghoz.

(3) A hirdetmény feladdsa napjanak a javitott hirdetmény feladdsanak napja minésul. A 8. § (3) bekezdés c) pontja
szerinti esetben a 9. §, valamint a 10. § (1) bekezdés szerinti hataridék ettél a naptdl szamitandok.

(4) A javitott hirdetmény benyujtasara, ellenérzésére és kozzétételére a 6-11. § megfeleléen alkalmazandé.”

Az R. 15. § ¢) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
[A Szerkesztébizottsdg a befizetett szerkesztési dijat tizendt napon bellil az aldabbiak szerint utalja vissza:]
,C) haa 11.§ (4) bekezdés a) pontja szerint a kdzzétételi kérelmet visszavontnak kell tekinteni, a dij felét;”
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10.§

12.§

13.8

14.§

)

Az R. 15. §-a a kovetkez6 e) ponttal egészil ki:

[A Szerkesztébizottsdg a befizetett szerkesztési dijat tizendt napon bellil az aldbbiak szerint utalja vissza:]

»€) ha az ajanlatkér6é vagy a kérelmezd a 8. § (2) bekezdés, illetve a 8. § (4) bekezdés a) pontja szerinti esetben
szerkesztési dijat utalt 4t, a dij teljes 6sszegét.”

Az R. 16. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
,16. § A Szerkesztébizottsag a 6. § (1) bekezdés szerinti hirdetményeknek az Ertesitében torténé kozzététele napjan
a kozzététel tényérdl elektronikusan értesiti a kérelmezét.”

Az R. 23. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés [ép:

+(2) A kérelemhez mellékelni kell a hirdetmény egy példanyat, tovabba — ha a hirdetmény ellenbrzése a Kbt. 44. §
(4)-(6) bekezdésére tekintettel kotelezd és dijkoteles vagy azt a kérelmezé kéri — a 24. § szerinti ellendrzési dij
befizetését igazolo okiratot vagy annak masolatat.”

Az R. 23. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

+(4) A kérelemben meg kell adni az aldbbiakat:

a) a kérelmezé elérhetbségi adatait (postacim, telefax és elektronikus levélcim);

b) a kérelmezé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban torténd kozzétételt kezdeményezi;

c) azajanlatkéré a Kbt. mely rendelkezése (§, bekezdés, pont) alapjan tartozik annak a hatalya ald [ideértve a Kbt. 2. §
(4) bekezdése szerinti dnkéntes alkalmazdsdnak esetét is];

d) azajanlatkéré aKbt. mely része és fejezete szerinti eljarast alkalmazza, a Kbt. 250. § (4) bekezdése alapjan a Kbt. 98. §
(3) bekezdése szerinti kozzététel esetén kifejezett nyilatkozatot arra nézve, hogy a hirdetményt az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjaban kérik kozzétenni;

e) akozbeszerzés (beszerzés) altalanos forgalmiado nélkil szamitott becstilt értékét forintban [szlikség szerint utalast
a Kbt. 40. § (3) bekezdésére vagy 179. § (4) bekezdésére];

f) haakérelmezd olyan hirdetmény kdzzétételét kéri az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban, amelynek kdzzététele a Kbt.
szerint nem kotelezd, ezt a korilményt is;

g) akérelem és a hirdetmény Szerkesztébizottsaghoz torténé megkildésének napjat;

h) azt, hogy a kdzbeszerzést részben vagy egészben eurdpai unids tdmogatdsbol valésitjdk-e meg;

i) a6.8§(5) bekezdés i)-I) pontjaiban foglaltakat.”

AzR. 24. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
#(1) A22.§ szerinti hirdetmények ellenérzéséért — ha az ellenérzést a Kbt. 44. § (4) bekezdése elbirja, vagy a kérelmezd
kéri, a Kbt. 44. § (5) bekezdésében megjeldlt ajanlatkérdk kivételével - ellenérzési dijat kell fizetni.”

AzR. 25. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

,25.8§ A SzerkesztObizottsag a kérelem kézhezvételét kovetden a 8. § szerint jar el azzal az eltéréssel, hogy szerkesztési
dij helyett ellendrzési dijat, a kérelem és a hirdetmény feladdsa helyett a kézhezvételét kell érteni, tovédbba a 8. §
(3) bekezdés a) pontja szerinti hirdetménnyel kapcsolatban a Szerkesztébizottsdg a 26. §-t alkalmazza.”

AzR. 26. § (1) bekezdése helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) Ha a 8. § (3) bekezdésének c) pontja szerinti kérelem és a hirdetmény megfelel a 8. § (5) bekezdés a)-e) pontjaiban
foglaltaknak, a hirdetményt a Szerkesztdbizottsdg a kézhezvételét kdvetden legkésébb két munkanapon beliil adja fel
az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban torténé kozzétételre. A feladott hirdetmény a Kbt.-ben [44. § (3) bekezdés, 184. §
(3) bekezdés] meghatérozott hatéridék szerint kerul kozzétételre az Eurdpai Unid Hivatalos Lapjaban.”

Az R. 26. §-a az (5) bekezdését kovetden a kdvetkezd Uj (6)-(7) bekezdéssel egészil ki:

,(6) Ha a 8. § (3) bekezdés a) pontja szerinti — az Eurépai Unié Hivatalos Lapjdban kézzéteendd - hirdetménnyel
kapcsolatban az Eurépai Unié Kiaddhivatala hibatizenetet kiild a Szerkesztébizottsdgnak, azt a Szerkesztébizottsag
tovabbitja a kérelmezé szamara. A kérelmez6 a hibalizenet érkezésétél szamitott harminc napon belll a hirdetmény
javitasara irdnyuld kérelmet és javitott hirdetményt jogosult feladni, amelyet a Szerkesztébizottség ellenérzés nélkil
felad az Eurépai Unié Hivatalos Lapjaban torténé kozzétételre. Ezt — sziikség esetén — toébbszér meg lehet ismételni.
A hirdetmény feladasa napjanak az utolsé feladas napjat kell tekinteni.

(7) A szokdsos hibalizenetek értelmezésérdl a Kozbeszerzések Tandcsa honlapjan tajékoztatast tesz kozzé.”
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15.§

16.§

17.§

18.§

19.§

(4)

AzR. 27. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

,27. § (1) Amennyiben a Szerkesztébizottsag megallapitja, hogy a kérelem vagy a hirdetmény nem felel meg a 8. §
(5) bekezdés a)-e) pontjainak valamelyikében foglaltaknak, a kérelmezét — a hiany, illetéleg a jogszabalyba ttkozé
el6iras megjeldlése mellett - frasban hianypotlasra hivja fel a kérelem kézhezvételét kbvetéen két munkanapon beliil.
(2) A hianypétlasra torténd felhivasban a Szerkesztébizottsag tajékoztatast ad arrdl, hogy az ellenérzési dij befizetését
a kérelmezének igazolnia kell, valamint arrdl is, hogy a befizetett dij 6sszegének a felhivés alapjan benyujtott
hirdetmény terjedelme szerint kell a 24. § (2) és (3) bekezdése szerinti mértéket elérnie.

(3) Ha a hirdetmény medfelel a kozbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabalyoknak, de a kérelmezd az ellenérzési dijat
nem vagy nem az elSirt mértékben fizette be, a Szerkesztébizottsag a befizetendé ellendrzési dij 6sszegének
meghatarozasaval hivja fel hianypotlasra.

(4) A hidnypotlasra torténé felhivasban a Szerkesztébizottsag tajékoztatast ad a hianypotldsra nyitva all6 hataridérél is
[28.§ (1) bekezdés].”

Az R. 28. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

[Abban az esetben, ha a hidnypdtidsra térténé felhivds alapjdn]

,a) a benyujtott kérelembdl nem allapithatdé meg, hogy a kérelmet az arra jogosult nyujtotta-e be,
a Szerkesztébizottsag a kdzzétételi kérelmet visszavontnak tekinti, és errél a tényrdl az ajanlatkérét és képviselsjét,
valamint - az (1) bekezdés a) pontja szerinti hirdetmények esetében - a Tandcsot is haladéktalanul irdsban
tdjékoztatja;”

Az R. 28. § (4) bekezdés e) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

[Abban az esetben, ha a hidnypdtidsra térténé felhivds alapjdn]

,€) a benyujtott hirdetmény ismét nem felel meg a koézbeszerzésekkel kapcsolatos jogszabalyoknak,
a Szerkesztébizottsag a hirdetményt a 10. § (3) bekezdésének megfelelden teszi kozzé.”

AzR. 30. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(1) A hirdetmény javitaséra irdnyuld kérelemnek és a javitott hirdetménynek — a 26. § (6) bekezdés szerinti
kivétellel - legkésdbb az eredeti kérelem és hirdetmény kézhezvételét koveté két munkanapon beliil kell megérkeznie
a Szerkeszt6bizottsaghoz.”

AzR. 32. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

,32. 8 A Szerkesztébizottsag a befizetett ellendrzési dijat tizent napon beliil az alabbiak szerint utalja vissza:

a) haa kérelmezd a kozzétételi kérelmet visszavonja, és a kérelemmel vagy a hirdetménnyel kapcsolatban sor kerdilt
hidnypétldsra torténd felhivasra, a dij felét; amennyiben nem kerilt sor hidnypoétlasra torténd felhivasra, a dij teljes
Osszegét;

b) ha a 28. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hidnypotlasi hataridé eredménytelentl telt el, és ezért a kdzzétételi
kérelmet visszavontnak kell tekinteni, a dij felét;

¢) ha a befizetett ellendrzési dij 6sszege meghaladja az elSirt mértéket, a tulfizetett 6sszeget;

d) haazajanlatkéré vagy a kérelmezd a 8. § (2) bekezdés, illetve 8. § (4) bekezdés a) pontja szerinti esetben ellendrzési
dijat utalt &t, a dij teljes 6sszegét.”

Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon lép hatdlyba, rendelkezéseit a hatalybalépése utdan megkezdett
kdzbeszerzésekre, tervpalyazatokra, illetéleg ezekkel kapcsolatban a kérelmezé éltal feladott, valamint megkiildott
hirdetményekre kell alkalmazni.

AzR.

a) 12.8(1) bekezdésében a ,8. § e) pontja” szovegrész helyébe a ,8. § (5) bekezdés e) pontja” szoveg lép;

b) 29.8(1) bekezdésében a ,25. § e) pontja” szévegrész helyébe a ,8. § (5) bekezdés e) pontja” széveg Iép.

Hatdlyat veszti azR. 2. § (3) bekezdése, 6. § (6) bekezdése, 24. § (2) bekezdés utolsé mondata, 24. § (3) bekezdés utolsé
mondata, 24/A. §-a, 26. § (2) bekezdésében az ,— a 24/A. § szerinti eset kivételével -" szOvegrész, 28. § (4) bekezdés
c) pontja, 28. § (5) bekezdése, 28. § (7) bekezdésében az ,illetéleg elektronikus hirdetménytovabbitasi” szévegrész.
Az e rendelet 1-18. §-a, valamint 19. § (2)-(3) bekezdése a hatélybalépését kovetd napon hatalyat veszti.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 254/2010. (XI. 8.) Korm. rendelete
a koztisztvisel6k tartos kiilszolgalatarol sz616 104/2003. (VII. 18.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany a koztisztvisel6k jogallasarol sz6ld 1992. évi XXIII. torvény (a tovabbiakban: Ktv.) 80. §-dnak (4) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) bekezdésének b) pontjaban foglalt feladatkdrében eljarva, a kovetkezéket rendeliel:

1.8 A koztisztvisel6k tartds kilszolgalatardl szolé 104/2003. (VII. 18.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: R.) 2. §-anak
12. pontja helyébe az aldbbi rendelkezés lép:
,12. elldtmdnypdtlékra jogositd személy: a kihelyezd okiratban szerepld, a kihelyezett irdsbeli nyilatkozata alapjan
a kihelyezettel kozos haztartasban, életvitelszer(ien a kulszolgélat helyén tartézkodd hazastarsa vagy élettarsa
(a tovabbiakban egylitt: hazastars), valamint gyermeke, 6rokbe fogadott gyermeke, a hdzastérsa gyermeke, illetve
annak orokbe fogadott gyermeke (a tovabbiakban egytt: gyermeke);”

2.§ Az R. 16. §-a (1) bekezdésének b) pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
[Tartds kiilszolgdlatot az a személy Idthat el, aki az aldbbi feltételeknek megfelel:]
»b) a munkakdrhoz jogszabalyban, illetve az e rendelet 3. szamu mellékletében, tovabba a kihelyezé kdzigazgatasi
szerv szabadlyzatdban el6irt iskolai végzettséggel, valamint szakképesitéssel rendelkezik.”

3.8 Az R.21. §-a (2) bekezdésének c) pontja helyébe az aldbbi rendelkezés lép:
[A kihelyezésre és az dthelyezésre vonatkozé okiratnak tartalmaznia kell a kiilszolgdlattal kapcsolatos minden lényeges
adatot, igy kiiléndsen a kihelyezett]
,C) a kihelyezés (athelyezés) idépontjdban érvényes alapelldtmanydnak 0sszegét, az arra utalé pontos jogszabdlyi
helyét, elldtmanya szorzészamat, az elldtmanypétlékokra valé jogosultsagat;”

4.8 Az R. 23. §-dnak (2) bekezdése helyébe az aldbbi rendelkezés [ép:
»(2) Az alapelldtmany 6sszegét a killgyminiszter a kdzigazgatdsi és igazsagligyi miniszter, valamint az érintett
szakminiszterek egyetértésével dllapitja meg.”

5.8 Az R. 24. §8-dnak (3) bekezdése helyébe az aldbbi rendelkezés lép:
#(3) Az elldtmanyt és az ellatmanypdtlékot havonta utdlag, legkésébb a targyhot kdveté hdnap 10. napjaig kell
kifizetni. A klilszolgalat megsz(inése, illetve megsziintetése esetén az ellatmany kifizethetd a hazautazést megel6z6 6t
munkanappal kordbban.”

6.8 Az R. 24. §-a az aladbbi (4) bekezdéssel egésziil ki:
,(4) Ha azideiglenes berendelésre a kihelyezett ellen inditott fegyelmi eljaras lefolytatasa miatt kerdl sor, az ideiglenes
berendelés idején az elldtmany hetven szazalékanak folyositasa felfliggesztésre keriil. Amennyiben a fegyelmi eljaras
felment6 hatdrozattal zérul, akkor a ki nem fizetett ellatmanyt utélag folyésitani kell.”

7.8 AzR. 26. §-a helyébe az aldbbi § Iép:
426. § (1) A kihelyezett a 2. § 12. pontjdban meghatdrozott személyek utan jogosult elldtmanypétiékra.
Az ellatmdanypotlék a kihelyezett kilszolgédlatanak idejére, az arra jogositd személy tényleges kiutazésatdl végleges
hazautazasanak napjdig — az utazasi napokat is beleértve —jar. A téredékhavi elldtmanypotlék kiszamitasanal a targyho
naptdri napjainak szamat kell alapul venni.
(2) Az ellatmanypotlék 6sszege
a) ellatmanypdtlékra jogositd hazastars esetén
aa) amennyiben nem rendelkezik munkajovedelemmel, a kihelyezett elldtmanyénak 25%-a,
ab) ha a kihelyez6 szerv éltal fizetett munkabéren (illetményen) kiviil a belféldi munkajovedelme és a kihelyezd szerv
altal fizetett ellatmanya, illetve a kilfoldon szerzett munkajovedelme (megbizasi dija, munkabére) Gsszességében
nem éri el az dllomashely szerinti alapelldtmany 0sszegét, a kihelyezett elldtményanak 12,5%-a;
b) elldtménypotliékra jogositd gyermek esetén a 2,5 szorzészammal szamitott elldtmany
ba) 12.életév betdltéséig 10%-a,
bb) 12. életév betoltését kdvetéen 15%-a, ameddig iskolarendszer(i oktatds keretében kozépfoku (érettségit ado),
vagy szakképzésben (szakképesitést ado) képzésben vesz részt, de legfeljebb a gyermek 23. életévének betoltéséig;
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8.8

9.§

10.§

¢) ellatmanypdtlékra jogositd fogyatékos gyermek esetén a 2,5 szorzészammal szamitott ellatmany

ca) 12.életév betdltéséig 15%-a,

cb) 12. életév betdltését kdvetben 20%-a, ameddig iskolarendszer( oktatas keretében tanulmanyokat folytat, de
legfeljebb a gyermek 23. életévének betdltéséig.

(3) Ellatmanypétlék nem jar

a) ha az ellatmanypotlékra jogositd személy — a kihelyezé szerv éltal fizetett munkabéren (illetményen) kivili —
belfoldi munkajovedelme és a kihelyezd szerv dltal fizetett elldtmanya, illetve a kiilféldon szerzett munkajovedelme
(megbizasi dija, munkabére) 6sszességében targyhénapban meghaladja az dllomashely szerinti, 1,0 szorzészammal
szamitott elldtmany 6sszegét. A jovedelem megszerzését a kihelyezett irasban koteles bejelenteni;

b) az elldtmanypotlékra jogositd személynek a fogado allamtdl vald tavollétének idétartama alatt, az elutazas és
a visszaérkezés napjat is beleértve.

(4) A (3) bekezdés b) pontjat nem kell alkalmazni, ha a tavollétre a kihelyezett évi rendes szabadsdga miatt kerdil sor.
(5) A kihelyezett koteles 3 munkanapon beliil irdsban bejelenteni, ha az ellatmanypotlékra jogosito személy a fogadd,
vagy mas allamban foglalkoztatasra iranyul6 jogviszonyt — ideértve az dllomashelyen végzett tdvmunkat is - létesit.
(6) A kihelyezett a kilképviseleten iradsban koteles bejelenteni — a fogado allambdl torténd el-, illetve visszautazast
kdvetd 3 napon belil a képviselet vezetdjének és a szamfejtést végzé kiklldottnek az elldatmanypotliékra jogositd
személyek fogado allambdl valé tavollétének kezd6 és befejez6 idépontjat.

(7) A kihelyezett a jogosulatlanul felvett ellatmanypoétiékot a Ptk. 232. § (2) bekezdése szerinti kamattal novelt
Osszegével koteles visszafizetni.

(8) Az elldtmanypdtlékra jogositdé hazastdrs sziilés miatti tavolléte esetén a kihelyezd kozigazgatasi szerv e §
rendelkezéseitdl eltérhet.

(9) Az elldtménypotlékra jogositoé csalddtag elhaldlozadsa esetén a kihelyezett részére a haldl bekdvetkeztéig jard
ellatmanypétlékon felll ki kell fizetni az ellatmanypotlék egyhavi 6sszegét.

(10) Az (1) bekezdésben nem emlitett csaladtagoknak az allomashelyen valé tartézkodasat a kihelyezett koteles
irdsban bejelenteni a képviselet-vezetének.

(11) A kiltigyminiszter a fogadd orszagban kialakult valsaghelyzet esetén a kilképviseleten maradé kihelyezettek
részére meghatdrozott idétartamra, egyszeri utasitasban kiilénpotiékot dllapithat meg.

(12) Az iskolarendszerszerU oktatas keretében végzett kozépfoku szakképzés befejezésének idépontja alatt az elsé
érettségi, illetve szakmunkas bizonyitvany megszerzési hénapjanak végét kell érteni.”

AR. 27. §-anak (1)-(2) bekezdései helyébe az aldbbi rendelkezések |épnek:

.(1) A kihelyez6 kozigazgatasi szerv a kihelyezett kérelmére, a kiilképviseletre tortént megérkezést kovetden, az elsé
ellatmany kifizetéséig — egy alkalommal, az allomashelyre jogszabalyban megdllapitott alapelldtméannyal,
a kihelyezett elldatmanyszorzojaval, de legfeljebb 2,5 szorzészammal szamitva, kéthavi, az ellatmanypétlékra jogosito
gyermekkel kihelyezésre keriil6 kikuldott részére haromhavi, kamatmentes ellatmdanyeléleget nyujt.

(2) A kihelyezd kozigazgatasi szerv az (1) bekezdésben meghatéarozottakon feliil, a kihelyezett kérelmére — kizardlag
gépkocsi vasarlas céljara — az alapellatmannyal, a kihelyezett ellatmanyszorzéjaval, de legfeljebb 2,5 szorzészammal
szamitott, haromhavi elldtmanynak megfelel8, kamatmentes munkaltatoi kdlcsont nyudjthat a kihelyezéstél szamitott
egy éven bellil. A gépkocsi vasarlas céljara adott 6sszeg nem haladhatja meg a gépkocsi vételarat. A gépkocsi vasarlast
a kihelyezett szamlaval igazolja.”

AR.27.§-a az alabbi (10) bekezdéssel egészil ki:

,(10) Athelyezés esetén — a kihelyez6é kozigazgatasi szerv egyedi ddntése alapjan - kizarélag a (2) bekezdésben
meghatarozott munkaltatoéi kdlcson nyujthato.”

Az R. 28. §-anak (1)-(2) bekezdései helyébe az alabbi rendelkezések Iépnek:

,(1) Ha akihelyezett a kiilszolgdlata alatt harmadik orszagban ideiglenes kikildetést teljesit, elldtmanya mellett napidij
is megilleti. Afogadé allamban teljesitett ideiglenes kiklildetés esetén a napidijat a kihelyezett ellatmanya tartalmazza.
(2) Ha a kihelyezett az (1) bekezdés szerint ideiglenes kikuldetést teljesit, a napidij egynapi 6sszege az ideiglenes
kulfoldi kikildetés napidijanak 6sszegérdl és kifizetésérdl sz616 204/2009. (IX. 18) Korm. rendeletben foglaltak alapjan
kertil meghatarozasra.”

AzR. 36. §-a helyébe az aldbbi § Iép:
»36. § (1) A kihelyez6 kdzigazgatasi szerv az e §-ban foglaltak szerint biztositja, hogy a kihelyezett ellatmanypdtlékra
jogosité gyermeke a kihelyezés ideje alatt az dllomashelyen az atlagos hazai képzési, egészségtigyi és kulturdlis
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11. 8

12.§

13.8§

14.§

kovetelményeknek megfelelé és elsésorban téritésmentesen igénybe vehetd, vagy atlagos koltségszintl oktatasi
intézményben el6készitd, alap- és kozépfoku tanulmanyokat folytathasson.

(2) A kihelyezé kozigazgatési szerv hivatali szervezetének vezetdje meghatérozza és szlikség szerinti rendszerességgel
fellilvizsgalja az alloméshelyen rendelkezésre all6 azon - az atlagos hazai képzési, egészségligyi és kulturdlis
kovetelményeknek megfeleld, atlagos koltségszintl, vildgnyelven, illetve az altaldnos gyakorlat szerint
Magyarorszagon eredménnyel hasznosithatd nyelve(ke)n képzést folytatd — oktatdsi intézmény(ek) korét, amelyek
tandijara - a kihelyezd kozigazgatési szerv a kiilképviselet nevére, cimére sz6l6 szamla vagy szamlat helyettesitd
bizonylat ellenében - téritést biztosit (tandij térités).

(3) A tandij térités mértéke tanévenként a tandij 80 szdzaléka. A fennmaradé 6sszeget a kihelyezett viseli (6nrész). Ettol
eltér6en, amennyiben a tanévre — a kihelyezett 6sszes ellatméanypotiékra jogositdé gyermekének tandija utdn —
fizetendd, éves Onrész a kihelyezett éves bruttd elldtménydnak 20 szazalékat meghaladja, akkor a kihelyezé
kozigazgatasi szerv az éves tandijnak ezt a részét is megtériti.

(4) Ha a kihelyezett gyermekét a (2) bekezdésben foglaltak szerint meghatarozottaktdl eltéré oktatasi intézményben
kivanja beiratni, vagy az allomashelyen téritésmentesen igénybe veheté angol, német, francia, spanyol nyelven
— az atlagos hazai képzési, egészségligyi és kulturdlis kdvetelményeknek megfelel6 — képzést folytaté oktatasi
intézmény, akkor a kihelyezé szerv a kihelyezett részére tandij téritést nem biztosit.

(5) A kihelyezett sajatos nevelésli igényl gyermeke kiilonleges gondozéds keretében torténd pedagdgiai,
gyogypedagdgiai és konduktiv pedagdgiai ellatasanak koltségeit a (2) és (3) bekezdésben foglaltak szerint tériti
a kihelyezd kozigazgatasi szerv.”

Az R. 37. §-a helyébe az aldbbi § 1ép:

»37. 8§ (1) A kihelyezé kozigazgatasi szerv koteles a kihelyezett szdmara a feladatkorének, a vele egyitt él6 és
ellatmanypétlékra jogositd személyek Osszetételének, létszamanak és az dllomashely kérilményeinek megfeleld,
berendezett lakast biztositani.

(2) Az ideiglenes széllodai elhelyezés koltségeit, a lakas bérleti dijat a kihelyez6 kbzigazgatasi szerv viseli. A lakas
fenntartasaval kapcsolatos valamennyi kéltség (tobbek kozott a koziizemi és telekommunikacids szolgaltatasok dija)
medfizetése a kihelyezettet terheli, amelyekre — mérédra hidnyaban - a kihelyez6 kdzigazgatasi szerv atalanyt allapit
meg.

(3) A kihelyezettek lakhatasara (a kihelyezettek lakasaira és a lakdsok berendezésére, a kdzlizemi dijak atalanydijas
téritésére) vonatkozo alapvet6 elveket, illetve a kihelyezett feladatkérének, a vele egyiitt él6 és ellatmanypétlékra
jogositd személyek Osszetételének, létszamdanak és az dllomashely korilményeinek megfelelé szolgélati lakasok
bérleti dijanak felsé hatarat a kihelyezd kézigazgatasi szerv szabalyzatban hatarozza meg.”

Az R. 41. §-a helyébe az aldbbi § 1ép:

,41.8§ Egyltt é16 hazastarsak, élettdrsak egyazon allomashelyre torténd kihelyezése esetén a 26. § (2) bekezdésének b)
és c) pontjdban és a (4) és (5) bekezdésben, a 27. § (1) és (2) bekezdésében, a 36. §-ban, valamint a 37. §
(1) bekezdésében foglalt jogosultsdgok csak egyikiiket illetik meg, a 26. § (7) bekezdésében és a 37. § (2) bekezdésében
foglalt kotelezettségek csak egyikiiket terhelik. A 36. § (4) bekezdésében meghatérozott 6nrész megallapitsa soran
kizarélag a magasabb 0sszeg( ellatmannyal rendelkezd kihelyezett ellatmanyat kell alapul venni.”

E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti az R.
a) 15.8-anak (2) bekezdése, valamint

b) 18.8§-a (1) bekezdésének c) pontjaban a ,(fizetés nélkili szabadsag)” szovegrész.

Az R. az alabbi 3. szdmu melléklettel egészil ki:

Munkakor Sziikséges végzettség

gazdasdgi vezetd allamilag elismert fels6foku gazdasagi, illetve pénziigyi-szamviteli végzettség
gazdasagi felelés allamilag elismert kozépfoku gazdasagi, illetve pénziigyi-szamviteli végzettség
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15.§

16.§

AzR. a kdvetkezd 46. §-sal egészil ki:

,46.8 (1) Erendeletnek a kdztisztvisel6k tartds kilszolgalatarél sz616 104/2003. (VII. 18.) Korm. rendelet médositésarol
sz616 254/2010. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R1.) 2. §-dval megdllapitott 16.§ (1) bekezdés b) pontjata 2011.
janudr 1-jét kovetben kihelyezett személyekre kell alkalmazni.

(2) Erendeletnek azR1.9. §-dval megallapitott 28. § (1) és (2) bekezdését az R1. hatalybalépését kdvetéen megkezdett
ideiglenes kikildetésekre kell alkalmazni.

(3) E rendeletnek az R1. 10. §-aval megdllapitott 36. §-at 2011. januar 1-jétdl kezd6déen kell alkalmazni.”

Ez a rendelet a kihirdetését kévet6é harmadik napon Iép hatélyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 255/2010. (XI. 8.) Korm. rendelete
a csomagolasrdl és a csomagolasi hulladék kezelésének részletes szabalyairodl sz616
94/2002. (V. 5.) Korm. rendelet moédositasaroél

A Kormany a hulladékgazddlkodasrol sz6l6 2000. évi XLIIL. torvény 59. § (1) bekezdés h) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8

2.§

3.§

4.8

5.8

6.8

A csomagolasrol és a csomagolasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl sz616 94/2002. (V. 5.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Korm. rendelet) 1. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
,(2) Nem terjed ki a rendelet hatalya a radioaktiv anyagok csomagolasara és csomagolasanak hulladékara.”

A Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés a) pont ac) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazdsdban csomagolds:)

,ac) a forgalmazas helyén torténé megtoltésre tervezett és szant, csomagolasi funkcidt ellatd tételek, tovabba
a forgalmazas helyén eladott, megtéltott vagy az ott torténd megtoltésre tervezett és szant, csomagolasi funkcidt
ellato egyszer haszndlatos tételek,”

A Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,b) csomagoldsi hulladék: hulladéknak mindsilé csomagolds vagy csomagoléanyag, a gyartasi hulladékok
kivételével;”

A Korm. rendelet 2. § (2) bekezdés b) és c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A csomagolds lehet)

,b) gyljté- (masodlagos) csomagolds, amely a terméktdl elkulonithetd anélkil, hogy annak tulajdonsagait
megvaltoztatna, tovabba a forgalmazas helyén adott szamu forgalmazasi egységet foglal 6ssze, fliggetlendl attdl,
hogy az kizardlag a polcok feltdltésére szolgdl, vagy az egységeket a felhasznaldk részére igy forgalmazzak;

c) szallitasi (harmadlagos) csomagolds: a fogyasztoi vagy gydjtécsomagolds kezelését és szallitasat, tovabba a fizikai
kezelésnél és szdllitasnal torténd karosodas elkeriilését elésegité csomagolds, a kozuti, vasuti, hajézasi és légi
szallitotartaly kivételével.”

A Korm. rendelet 4. szamu melléklet 2. a) pontjdban a ,gyartasi maradék” szovegrész helyébe a ,gyartasi hulladék”
szbveg lép.

Ez arendelet
a) acsomagolasrol és a csomagolasi hulladékrol szolo, 1994. december 20-i 94/62/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelv 3. cikk 1. b)-c) pontjanak és 2. pontjanak, valamint
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7.8

b) a csomagolasrél és a csomagoldsi hulladékrol szélé 94/62/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
modositasardl szolo, 2004. februar 11-i 2004/12/EK irdnyelv 1. cikk 1. ii) pontjanak
valé megfelelést szolgalja.

Ez a rendelet a kihirdetését kdveté 8. napon |ép hatdlyba, és a hatalybalépését kovetd napon hatalyat veszti.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 256/2010. (XI. 8.) Korm. rendelete
a 2011-es magyar EU-eln6kség elokészitésével és lebonyolitasaval 6sszefiiggd, a kozosségi
értékhatart el nem éré értékii beszerzések sajatos szabalyairél

A Kormany a kozbeszerzésekrdl sz6l6 2003. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) 404. § (1) bekezdés k) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljérva a kévetkezéket rendeli el:

2.§

3.8

M

1. Altalanos rendelkezések

E rendelet hatdlya a kozponti koltségvetési szerveknek a 2011-es magyar EU-elndkség el6készitésével és
lebonyolitasaval 0sszefliggé, a nemzeti értékhatart elérd, de a kozosségi értékhatart el nem éré értéki beszerzéseire
terjed ki. E rendelet alkalmazéasaban a 2011-es magyar EU-elnokség lebonyolitasaval 6sszefliggd beszerzésnek kell
tekinteni az EU-elndkség utomunkalataival 6sszefligg6 szolgaltatds-megrendeléseket is.

A beszerzés akkor all 6sszefliggésben a 2011-es magyar EU-elnokség el6készitésével és lebonyolitasaval, ha targyanak
rendeltetése kdzvetlenil az elndkségi feladatok ellatasat szolgalja és pénzigyi teljesitése kizardlag az e feladatok
céljara elkilonitett koltségvetési el6irdnyzatbdl torténik.

Az e rendeletben nem szabalyozott kérdésekben a Kbt. rendelkezései szerint kell eljarni. E rendelet eltéré rendelkezése
hidnyaban az eljarasra — a Kbt. 243. § h) pontja kivételével - a Kbt. VI. Fejezetének az altaldnos egyszeri kozbeszerzési
eljdrasra vonatkozo szabdlyait kell alkalmazni.

E rendelet hatdlya ald tartozé beszerzések esetében a Kbt. 251. § (4) bekezdés c) pontjdban foglaltakat nem kell
alkalmazni.

2. A beszerzés targya

E rendelet szerinti beszerzés targya drubeszerzés, épitési beruhdzas vagy szolgaltatds megrendelése.

Dolog hasznélatdra vagy hasznositdsédra vonatkozd jognak a megszerzésére, vagy szolgéltatds megrendelésére
iranyul6 szerz6dés e rendelet alapjan kizdrdlag hatérozott idére és legfeljebb 2011. december 31-éig terjedd
id6tartamra kotheté.

3. Az ajanlattételi felhivas

Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivast hirdetmény Gtjan torténdé kozzététel helyett honlapjan is kozzéteheti.

Az ajanlatkérd az ajanlattételi hataridd lejartaig — az ajanlattételi felhivas kozzétételével azonos médon — mddosithatja
az ajanlati felhivdsban vagy a dokumenticiéban meghatdrozott feltételeket, tovabba az ajanlattételi felhivast
visszavonhatja.

Az ajanlatkéré az ajanlattételi felhivasban meghatarozhatja, hogy mely eljarasi cselekmények és milyen feltételek
teljesiilése esetén gyakorolhatdak elektronikusan is.

A beszerzés mennyiségét az ajanlatkéré Ugy is meghatdrozhatja, hogy a legalacsonyabb vagy legmagasabb
mennyiséget vagy értéket kozli, és kikoti az ettdl valo eltérés lehetéségét.
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4.8

5.8

6.8

7.8

(5)

Az ajanlatkéré az ajanlattételi felhivasban lehetévé teheti a beszerzés egy részére torténd ajanlattételt. Ebben
azesetben az ajanlattételi felhivasban el6 kell irni, hogy a beszerzés targyanak mely elemeire lehet részajanlatot tenni.

4. A dokumentacio

Az ajanlatkéré arubeszerzés és szolgaltatds megrendelése esetén is koteles dokumentdaciot késziteni, amely

tartalmazza legaldbb a szerzédési feltételeket és a beszerzés targyara vonatkozd muszaki leirast és tartalmazhatja

a megfeleld ajanlattételhez sziikséges dokumentum-mintékat is.

Az ajanlatkéré a muszaki leirdst nem hatdrozhatja meg oly médon, hogy egyes ajanlattevéket vagy drukat az eljarasbdl

kizar, vagy més médon indokolatlan és hatranyos vagy elényds megkiilonboztetésiiket eredményezi. Ha a beszerzés

targyanak egyértelmd és kozértheté meghatarozasa sziikségessé tesz meghatarozott gyartmanyu, eredetd, tipusu

dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy védjegyre valé hivatkozast, a leirdsnak tartalmaznia

kell, hogy a megnevezés csak a targy jellegének egyértelm(i meghatérozasa érdekében tortént, és a megnevezés

mellett a ,vagy azzal egyenértékd” kifejezést kell szerepeltetni.

Az ajanlattételi felhivasban az ajanlatkéré koteles megadni a dokumentacié rendelkezésre bocsatasanak maodjat,

hataridejét, annak beszerzési helyét és pénziigyi feltételeit is.

Az ajanlatkérd koteles gondoskodni arrdl, hogy a dokumentécié az ajanlattételi felhivas kdzzétételének napjatdl

kezdve az ajanlati felhivasban ajanlattételi hataridéként meghatarozott idépontig rendelkezésre alljon.

A dokumentdcié ellenértékét az annak eléallitasaval és az ajanlattevok részére torténé rendelkezésre bocsatasaval

kapcsolatban a beszerzési eljarasra tekintettel felmerdilt koltséget alapul véve kell megallapitani.

A dokumentdcid, valamint annak ellenértéke tiz munkanapon belil visszajar, ha

a) azajanlatkérd visszavonja az ajanlattételi felhivast;

b) az ajanlatkéré az eljardst a szerz6dés megkotésére vagy teljesitésére képtelenné vélasa miatt eredménytelenné
nyilvanitja;

c) azajanlatkérd az eljaras eredményét az ajanlattételi felhivasban megjel6lt vagy a médositott eredményhirdetési
idépontig nem hirdeti ki.

5. A kiegészit6 tajékoztatas

Az ajanlattevé — a medfelelé ajanlattétel érdekében — az ajanlati felhivasban és a dokumentacioban foglaltakkal
kapcsolatban irasban kiegészité (értelmezd) tdjékoztatast kérhet az ajanlatkér6tdl vagy az altala meghatdrozott
szervezettdl az ajanlattételi hataridé lejarta el6tt legkésébb négy munkanappal.

A kiegészito tdjékoztatast az ajanlattételi hataridd lejarta el6tt legkésébb két munkanappal korabban kell megadni.
A tdjékoztatas teljes tartalmat az ajanlattevék szamara hozzaférhetévé kell tenni, valamint meg kell kiildeni.

6. Az ajanlattételi hatarid6

Az eljarasban az ajanlattételi hataridét ugy kell meghatarozni, hogy elegendd idétartam alljon rendelkezésre
- az ajanlattevék egyenld eséllyel torténd — megfelelé ajanlattételéhez. Az ajanlattételi hataridé az ajanlattételi
felhivas kozzétételétdl, illetve az ajanlattételi felhivas megkiildésétdl szamitott nyolc munkanapnal rovidebb nem
lehet.

Az ajanlatkér6 az ajanlattételi hataridét indokolt esetben — egy alkalommal - legfeljebb tiz munkanappal
meghosszabbithatja, ha az ajanlattételi hataridé lejarta elétt - az ajanlattételi felhivas kozzétételével azonos médon —
kdzzéteszi a mddositott hataridét.

7.Zar6 rendelkezés

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon Iép hatalyba, rendelkezéseit a hatalybalépését kovetéen meginditott
beszerzésekre kell alkalmazni.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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VII.

Jogegységi hatarozatok

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birésaga 3/2010. (XI. 8.) biinteté jogegységi hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birosaganak Blinteté Jogegységi Tanacsa a legfébb igyész inditvanyara lefolytatott
jogegységi eljarasban Budapesten, a 2010. év oktdber hé 27. napjan tartott nyilvanos tGlésen meghozta a kdvetkezé

jogegységi hatarozatot:

A terhelt terhére benyujtott Gigyészi felllvizsgalati inditvany a blintethetdség eléviilését nem szakitja félbe.

Indokolas

A legfébb lgyész a biintet6eljarasrol sz6lé6 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 440. §-a (1) bekezdésének

a) pontjaban meghatérozott jogkdrével élve a Be. 439. §-a (1) bekezdése a) pontjanak masodik fordulatéra hivatkozva

az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében jogegységi eljards lefolytatasat és jogegységi hatdrozat

meghozatalat inditvanyozta abban az elvi kérdésben, hogy az lgyész éltal a terhelt terhére elGterjesztett
felllvizsgalati inditvany a Blinteté Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 35. §-anak

(1) bekezdése szerint félbeszakitja-e a blintethetéség eléviilését.

Az e kérdést érintd itélkezési gyakorlat megosztottsdganak aldtémasztdséra a kovetkez6 két hatdrozatot hozta fel:

a) A Legfelsébb Birdsag az 1997. évi november hé 5. napjan meghozott Bfv.l11.1.143/1997/5. szdamu (BH 1998/162.
szam alatt a Birdsagi Hatarozatokban is kbzzétett) végzésével — a megyei féligyészség fellilvizsgalati inditvanyat
elbirdlva - a Komarom-Esztergom Megyei Birdsag, mint méasodfoku birésdg Bf.74/1997/3. szamu végzését
hatélyon kivil helyezte, s a terhelttel szemben inditott biintetéeljarast — eléviilés cimén — megsziintette. Az eljard
tanacs utalt arra, hogy a Btk. 35. §-anak (1) bekezdése nem az tigyfélnek, hanem az ligyben eljaré hatésagnak
az elkoveté ellen foganatositott eljarasi cselekményéhez fliz eléviilést megszakité hatdst. A védirat benyujtasat
kodvetden pedig az ligyész a blintetéperben mar nem eljard hatésag, hanem tgyfél, ebbdl kovetkezéen az altala
a terhelt terhére bejelentett rendes jogorvoslat nem szakitja félbe az elévilést. Mads viszont a helyzet
a felulvizsgélati inditvany esetében, azt ugyanis az ligyész biintetéligyben eljaré hatésagként terjeszti eld,
ennélfogva annak elévilést félbeszakitd hatasa van. A konkrét tigyben azonban a fellilvizsgalati inditvany
benyujtasanak idépontjaban az eléviilési idd eltelt, igy az inditvanynak nem lehetett a biintetéeljaras folytatasat
eredményezé kovetkezménye.

b) A Legfelsébb Birdsag a 2010. majus 25-én kelt Bfv.111.1.002/2009/16. szdmu végzésével — a Févarosi Féligyészség
feltlvizsgélati inditvanyait elbirdlva — a Budai Kozponti Kerileti Birdsag végzését hatalyon kivil helyezte, s
a terheltekkel szemben maganokirat-hamisitas vétsége miatt indult blintetéeljarast — eléviilés cimén -
megsziintette. A hatdrozat indokoldsa szerint a feliilvizsgalattal érintett terheltek esetében az elévilést
félbeszakitd utolséd eljarasi cselekmény a 2006. augusztus 1-jei vademelés volt. Az e napon Ujra elkezd6dé
elévilést nem szakitottdk félbe a Févérosi Foligyészség felulvizsgdlati inditvanyai sem, mert a vademelést
kovetden — ideértve az ligydonté hatérozat jogerdre emelkedése utani idészakot is — az ligyész tUgyféli eljarasi
pozicidban van, kdvetkezésképpen bilintetéligyben eljaré hatésagnak nem tekinthetd.

A legfébb tigyész a Legfelsébb Birdsdg Bfv.l.1.143/1997/5. szdmu végzésében kifejtett alldsponttal értett egyet.

Ervelése szerint a fellebbezés és a feliilvizsgalati inditvany joghatasanak kiilonb6zésége a rendes és rendkiviili

jogorvoslatok eltéré sajatossagabol fakad. A rendkiviili jogorvoslatok esetében az alapeljaras befejezettsége folytan

a fellilvizsgdlati inditvany benyujtasakor nincs folyamatban olyan birésagi eljards, amelyben az lgyész Ugyfél

poziciéban lenne. A terhelt terhére irdnyuld felllvizsgalati inditvdny az Gjabb birdsagi eljards meginditdsat

eredményezé ,kezddirat”, amely az eléviilés félbeszakitasanak kivaltasa szempontjabdl nem a fellebbezéssel, hanem



MAGYAR KOZLONY * 2010.évi 169. szdm 23805

avademeléssel esik egy tekintet ald. Minthogy célja a terhelt biintet6jogi helyzetének sulyositasa érdekében az eljaras
Ujrainditasa, a legfébb tgyész inditvanyozta, hogy a jogegységi tanacs hatarozatdban mondja ki, miszerint az ilyen
Ugyészi felllvizsgalati inditvdny benyujtdsa a blntethetéség elévilését félbeszakitd eljarasi cselekménynek
tekintendé.

A jogegységi tanacs az inditvanyt — minthogy az abban felvetett elvi kérdésben a jogegységi hatdrozat meghozatalat
maga is sziikségesnek latta — alaposnak tartotta, az inditvanyozoénak a jogkérdés megoldéasara vonatkozd javaslataval
azonban nem értett egyet.

A Btk. 35. §-anak (1) bekezdése értelmében a blintethetéség elévilését félbeszakitja a blintetéuigyekben eljard
hatésagoknak az elkdvetd ellen a blncselekmény miatt foganatositott eljardsi cselekménye.

BuntetSlgyben eljaré hatésag az, amely a blincselekmény miatt a terhelttel szemben eljarasi cselekményt — az eljaras
elébbre vitelét szolgald, a biintetbeljarasi jogban szabalyozott intézkedést - foganatosithat. A vademeléssel bezaréan
ilyennek kell tekinteni az Gigyészséget, azt kovetéen pedig a birdsdgot, mivel az eljards birésagi szakaszaban eljarasi
cselekmények elrendelésére és végrehajtasara kizardlag a birdsag jogosult. A vadirat benyujtasaval az tigyész tgyféli
pozicidba kerdl, mely eljarasjogi helyzete mar nem jogositja fel a terhelt ellen iranyuld intézkedések megtételére,
hanem arra csupan inditvanyt tehet. Ebbdl kdvetkezéen az alapeljdrasban az tigyész dltal tett inditvanyok és rendes
jogorvoslatok valéban nem alkalmasak az eléviilés félbeszakitasara.

Ugyanez a helyzet a rendkiviili jogorvoslatok esetében is. Ekként téves az inditvanyozénak az ezzel ellentétes érve,
hogy a fellilvizsgélati inditvdny — mivel benyujtasakor nincs folyamatban olyan biréi eljéras, amelyben az ligyész
Ugyféli pozicidt toltene be - Ujabb eljaras meginditasat eredményezé ,kezdéirat”, ezért az eléviilés félbeszakitasanak
kivaltasa szempontjabol nem a fellebbezéssel, hanem a vadirattal esik egy tekintet ala.

Avédirattal az igyész - mint a blintetéligyben a nyomozas soran eljaré hatdsag - a blintetéeljaras birdsagi szakaszaba
juttatja az lgyet, amelynek keretében a birdsagnak a sziikséges eljardsi cselekmények elvégzését kdvetben a vad
kapcsan ligydonté hatarozatot (blindsséget megallapitd vagy felmentd itéletet, illetéleg megsziintet6 végzést) kell
hoznia.

A jogerds tigydontd hatdrozat meghozatalaval blintetéeljaras mér valdban nincs folyamatban, a terhelt terhére sz616
rendkivili jogorvoslati inditvanyok (feliilvizsgalati inditvany, perujitasi inditvany) eléterjesztésére vonatkozd tigyészi
jogosultsag azonban az alapeljardsban betoltott lUgyféli pozicidbdl fakad ugyanugy, mint a pétmagénvadlo és
a maganvadlé esetében.

Az Ugyfél altal tett inditvanyokrol pedig a birédsag dont, igy arrdl is, hogy az inditvany szerinti eljarasi cselekményt
(cselekményeket) foganatositja-e vagy sem. Ebbél kévetkez6en nem az ligyész altal rendkiviili jogorvoslat keretében
aterhelt terhére el6terjesztett inditvany, hanem a birésdgnak a terhelt ellen végrehajtott eljarasi cselekménye szakitja
meg az eléviilést.

Az ellenkezé allaspont ahhoz az elfogadhatatlan helyzethez vezetne, hogy a terhelt terhére a torvényben irt hat
hénapos hatéridd eltelte utdn vagy ismételten elSterjesztett felllvizsgalati inditvany Ujra inditana az elévulési id6t
annak ellenére, hogy az inditvanyt — mint térvényben kizartat — utébb a birdsag elutasitja.

A kifejtettekre figyelemmel a Legfels6bb Birdsag Bilinteté Jogegységi Tanacsa a jogalkalmazas egységének
biztositdsat célzé jogegységi hatdrozat meghozataldra [Be. 439. §-a (1) bekezdésének a) pontja] vonatkozéan
el6terjesztett inditvanynak helyt adva a Be. 443. §-anak (2) bekezdése értelmében a rendelkez6 részben foglaltak
szerint hatdrozott. Hatdrozatat a Be. 445. §-dnak (2) bekezdése, illetéleg a Bszi. 32. §-anak (4) bekezdése alapjan
a Magyar Kozlényben kozzéteszi.

Budapest, 2010. oktéber 27.

Dr. Baka Andrds s. k.,

a jogegységi tanacs elncke

Dr. Akdcz Jézsef s. k., Dr. Edes Tamds s. k.,
el6adé biré bird
Dr. Katona Sdndor s. k., Dr. Horvdth Ibolya s. k.,

biré bird
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A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birésaga 1/2010. (XI. 8.) kozigazgatasi polgari jogegységi
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birésdganak jogegységi tanacsa a Legfelsébb Birdsag Kézigazgatasi Kollégiumanak
vezetdje dltal kezdeményezett jogegységi eljardsban meghozta a kovetkezd

jogegységi hatarozatot:

1. A keresetlevélnek a polgari perrendtartdsrol szolo 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 130. §-a alapjan valé
elutasitdsa esetén, a Pp. 132. § (1) bekezdésének alkalmazasakor a keresetlevél beaddsédhoz fliz6d6 jogi hatdlyok
fennmaraddsdhoz az Ujra benyujtott beadvanyt (és annak potldlag elSterjesztett mellékleteit) az elutasitott
keresetlevéllel és annak mellékleteivel egytt kell értékelni.

2. APp.132.5§(1) bekezdésének alkalmazdsdhoz elegendd, ha - a hidnyzé tartalmi kellékek, illetve mellékletek pétlasa
mellett — a beadvany tartalmébdl kideril, hogy az ismételt benyujtasra az elutasitassal 6sszefliggésben, a keresetlevél
jogi hatalyainak fennmaradasa érdekében keriilt sor.

Indokolas

A Legfelsébb Birdsag Kozigazgatasi Kollégiumanak vezetdje a joggyakorlat tovabbfejlesztése és az egységes itélkezési

gyakorlat biztositdsa érdekében a birésdgok szervezetérél és igazgatdsarol szélé 1997. évi LXVI. torvény

(a tovabbiakban: Bszi.) 31. § (1) bekezdés a) pontja alapjan jogegységi eljaras lefolytatasat kezdeményezte abban

a kérdésben, hogy

— akeresetlevélnek a Pp. 130. §-a alapjan val6 elutasitasa esetében, a Pp. 132. § (1) bekezdésének az alkalmazasakor
a keresetlevél beadasahoz fiz6d6 jogi hatélyok kizarélag a Pp. 121. §-anak alakilag, és tartalmdban megfelel
Ujabb keresetlevél benyujtasaval maradnak fenn, vagy a keresetlevélnek a Pp. 130. §-a alapjan valo elutasitasa
esetén, a Pp. 132. § (1) bekezdésének az alkalmazasakor a keresetlevél beadasahoz fliz6dé jogi hatalyok
fennmaraddsahoz az Ujra benyujtott beadvanyt (és annak pétldlag elSterjesztett mellékleteit) az elutasitott
keresetlevéllel és annak mellékleteivel egyiitt kell értékelni, valamint, hogy

- a Pp. 132. § (1) bekezdésének alkalmazasat a felperesnek kifejezetten kérnie kell, vagy a Pp. 132. §
(1) bekezdésének az alkalmazadsahoz elegendd, ha — a hidnyzo6 tartalmi kellékek, illetve mellékletek poétldsa
mellett — a beadvany tartalmdbdl kiderdil a felperes azon szandéka, hogy az ismételt benyujtasra az elutasitassal
Osszefliggésben, a keresetlevél jogi hatalyainak fennmaraddsa érdekében kertilt sor.

Az inditvany szerint a biréi gyakorlatban a Pp. 132. §-dnak értelmezése és alkalmazasa soran két éllaspont alakult ki.

A birdsagok egy része a Pp. 132. §-a alapjan az elutasitott keresetlevél benyujtasahoz f(iz6d6 joghataly fennmaradasat

csak azokban az esetekben tartja megallapithatonak, ha a felperes altal Gjbdl benyujtott keresetlevél - fliggetlentil

a Pp. 130. § (1) bekezdésében szabdlyozott elutasitds okatdl — 6nalldan, és hianytalanul megfelel a keresetlevéllel

szemben tdmasztott feltételeknek. A Pp. 132. § (1) bekezdése ugyanis nem a hidnypétlas eszkoze, igy Iényegtelen az,

hogy a keresetlevélnek milyen természet( a hianya.

A masik birdi felfogds szerint a Pp. 2. § (1) bekezdésében elGirt tisztességes eljaras elvével olyan eljaras egyeztethetd

0ssze, amelynek sordn a perrendi szabalyokat a birésdg maga is rendeltetésszerlien alkalmazza. A rendeltetésszeri

joggyakorlattal nem egyeztethetd 6ssze az olyan jogértelmezés, amely nem segiti hozza a jogkeresét jogvitas ligye

id6észer( és koltségtakarékos megoldasahoz.

A birésagok gyakorlatdban eltéré annak megitélése is, hogy a Pp. 132. § (1) bekezdése alkalmazasahoz a felperesnek

kifejezett kérelmet kell-e elSterjesztenie.

Il. A Legfébb Ugyész képvisel6jének a jogegységi tanacs nem nyilvanos tilésén kifejtett alldspontja szerint a tisztességes
eljaras elvével, illetve az eredeti keresetlevél beadasahoz fliz6d6 hataly fennmaradasaval az all 6sszhangban, ha
a birésag a hatdly fennmaradédsédhoz egyiittesen értékeli az elutasitott keresetlevelet, az Ujra benyujtott beadvanyt és
azok mellékleteit. A joghatdly fennmaraddsahoz nem sziikséges az erre irdnyuld kifejezett kérelem el6terjesztése, mert
e jogi hatasok a térvény rendelkezésén alapulnak.
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A szabalyozas és a joggyakorlat torténetét vizsgalva megallapithato, hogy a Pp. 132. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezést mar a Pp.-t megel6z6 1911. évi polgdri perrendtartds is tartalmazta, ugyanis a 184. §-a akként
rendelkezett, hogy ha a birésdg ,a pert megsziintette, vagy a keresetet mas okbdl hivatalbdl visszautasitotta,
a keresetlevél beadasénak és a perinditdsnak a maganjogi hatdlyai fennmaradnak, ha a felperes a megsziintetd,
illet6leg visszautasitd hatarozat jogerére emelkedésétél szamitott harminc nap alatt a keresetlevelet szabalyszerten
benyUjtja vagy maganjogi kovetelését egyébként szabalyszertien érvényesiti”.

Az 1957. évi VIII. torvény (II. Ppn.) alakitotta ki a Pp. 132. § (1) bekezdésének 1958. marcius 1-jétdl jelenleg is hatalyos
szbvegét, amely szerint a keresetlevélnek a Pp. 130. § alapjan valé elutasitasa esetében a keresetlevél beaddsénak jogi
hatdlyai fennmaradnak, ha a felperes az elutasité hatdrozat jogerére emelkedésétdl szamitott harminc nap alatt
a keresetlevelet szabalyszer(en Gjra benyujtja, vagy kovetelését egyéb Uton szabalyszerlien érvényesiti.

Ajogi hatalyok fennmaraddsa azt eredményezi, hogy a keresetlevelet az eredetiid6pontban beadottnak kell tekinteni,
amelynek anyagi jogi kévetkezménye (pl.) az eléviilési id6 megszakadasa [1959. évi IV. torvény - Ptk. 327. §
(1) bekezdés], az elbirtoklasi id6 megszakaddasa (Ptk. 124. §), eljarasi jogi kovetkezménye, hogy megkezdédik a peres
eljaras, lehet6ség nyilik a perinditas tényének ingatlan-nyilvéntartasi bejegyzésére (1997. évi CXLI. torvény 64. §), és
a per targyanak értékére is a keresetlevél beadasanak az elsé idépontja az iranyadé.

A Pp. eredeti szbvege a ,polgdri jogi” joghatalyok fenntartasanak lehetéségét szabdlyozta, a Il. Ppn.-nek a Pp. 132. §
(1) bekezdését ,jogi hataly”-ra moédositod rendelkezéséhez flizott miniszteri indokoldsa szerint a Pp. 130. § alapjan
elutasitott keresetlevél Gjbodli benyujtasa esetében sziikségessé valt az anyagi jogi hatdlyok mellett a perjogi
hatalyoknak a fenntartasa is. A médositott, és 1958-t6l azonos szovegezésli Pp. 132. § (1) bekezdését az 1976-ban
kiadott Pp. kommentar akként értelmezte, hogy a jogi hatalyok fenntartasa alapjan a keresetlevél az eredeti
idépontban beadottnak mindsiil, a hidnyok poétldsa visszahat (ex tunc) a keresetlevél benyujtasanak eredeti
idépontjara, a 30 napos hatéridé elmulasztasa esetén viszont csak Ujabb keresetlevél fogja el6idézni ezeket
ajoghatélyokat, az Uj keresetinditas idépontjatdl (ex nunc). llyen jogértelmezéssel téretlen volt az a birésagi gyakorlat,
hogy a birésag az eredetileg benyujtott, elutasitott keresetlevelet, valamint a Pp. 132. § (1) bekezdése alkalmazasahoz
a kérelmez6 éltal benyujtott okiratokat egyittesen vizsgalta és értékelte.

A Pp. 132.§ (1) bekezdése alkalmazasanak perjogi el6zményei a keresetlevél alapjan tortént birdsagi intézkedések, és
a keresetlevélnek a Pp. 130. §-a alapjan valé idézés kibocsatasa nélkuli elutasitasa.

A pert keresetlevéllel kell meginditani, ami a keresetet is tartalmazé irdsbeli beadvany. A keresetlevélnek meg kell
felelnie a beadvanyokra vonatkozo, a Pp. 93. §-dban eldirt dltaldnos szabalyoknak, tovabba a Pp. 121. §-aban felsorolt
azon kellékeknek, amelyek egyben a keresetlevél kotelezd tartalmi elemei. A keresetlevélhez a Pp. 121. §
(2) bekezdésében meghatarozott mellékleteket is csatolni kell (pl. hivatkozott bizonyiték, meghatalmazaés), és le kell
réni a birésagi eljarasi illetéket [1990. évi XClII. torvény 74. § (1) bekezdés]. A birdsag a Pp. 124. § (1) bekezdése alapjan
a keresetlevelet megvizsgélja annak megallapitasa érdekében, hogy nem kell-e azt a félnek hianypétlasra visszaadni,
nincs-e helye az tgy attételének, illetéleg a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili elutasitdsanak (Pp. 130. §), és
a szilkséges intézkedéseket megteszi. Abban az esetben, ha a birésag a keresetlevél megvizsgaldsa soran azt észleli,
hogy a Pp. 130. § (1) bekezdésének a)-j) pontjaiban részletezett perel6feltételek koziil valamelyik hidnyzik,
a keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkil elutasitja.

A Pp. 130. § (1) bekezdésében szabdlyozott, a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili elutasitdsa eseteinek nem
mindegyikéhez kapcsolddodan alkalmazhaté a Pp. 132.§ (1) bekezdése. Példaul ha a felperes a keresetinditasi hatarid 6t
elmulasztotta, vagy kovetelése bir6i uton nem érvényesithetd, illetve ha itélt dolog esete all fenn [Pp. 229. §
(1) bekezdés] a keresetlevelet az elutasito hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott tovabbi harminc nap alatt sem
tudja szabalyszer(ien benyujtani. A Pp. 132. § (1) bekezdésének alkalmazdsara tehat a keresetlevél pétolhatd
hianyossagaival 6sszefliggésben kerdl sor.

A keresetlevél pétolhaté hidnyainak kore a Pp. 124. § (2) bekezdése, és 130. § (1) bekezdésének i) pontja 2000. januar
1-jei moédositasaval szikilt, és a Legfels6bb Birésagnak a BH 2004. 66. szdmon kdzzétett eseti dontésére is
figyelemmel a birédsagok kordbbi gyakorlatanak egysége a Pp. 132. § (1) bekezdésének értelmezése és alkalmazésa
sordn megtort.

A jogegységi tanacs vizsgalta, hogy a Pp. 2000. évi moédositasa indokolta-e az 1958. évtdl véltozatlan tartalmu Pp.
132.§ (1) bekezdése értelmezésének a megvaltoztatasat.
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VI

VII.

A jogalkotdé 2000. janudr 1-jei hatallyal az 1999. évi CX. torvény 21. § és 24. §-aival a Pp. 124. § (2) bekezdését, illetve
a 130. § (1) bekezdése i) pontjat Ujraalkotta, a keresetlevél potolhatd hidnyaiként értékelhet esetek korét szlkitette.
A birésag ezt kdvetden, a Pp. 124. §-dnak (2) bekezdésében foglaltakra figyelemmel, a jogi képviselével eljaro félnek
a torvényben meghatdrozott feltételeknek meg nem felel, illetve meghatalmazas nélkil benyujtott, vagy
illetékhidnyos keresetlevelét - hianypétlasi felhivas kiadasat mellézve - elutasitani koteles. A Pp. 130. §-a
alkalmazasanak azonban nem kotelezd torvényi eléfeltétele a hianypodtlasi eljaras lefolytatasa.

A Pp. 132. § (1) bekezdése alkalmazasakor nincs jelentdésége annak, hogy a birésag a hidnyok pétlasara a keresetlevél
idézés kibocsatasa nélkul torténd elutasitasat megelézden felhivta-e a felperest. A jogi képvisel6 nélkil eljaro felet
az eredménytelen hidnypotlast kovetd elutasitas esetében is megilleti a Pp. 132. § (1) bekezdésében foglalt lehetéség.
A jogi képvisel6vel eljaré fél az elutasitast megel6z6en, ha példaul a meghatalmazast nem csatolta vagy az illetéket
nem rétta le, a hidnypotlasra felhivast nem kap, de az elutasité végzésben jelzett hianyossagok pétlasa esetében
szintén igénybe veheti a Pp. 132. § (1) bekezdésében foglalt jogintézményt, mert ez a keresetlevél hivatalbdl torténd
elutasitasdnak tényéhez kapcsolodik. Megallapithaté tehat, hogy nem tortént olyan jogszabdaly mdédositas, amely a Pp.
132. § (1) bekezdésének 1958-t6l hatalyos rendelkezése értelmezésében valtozast igényelt volna.

A Pp. 132. § (1) bekezdésének azon kdvetelménye, hogy a keresetlevélnek kell szabalyszerlien benyujtottnak lennie,
abbdl ered, hogy a pert megindité kezddirat (beadvany) a keresetlevél [Pp. 121. § (1) bekezdés]. A keresetlevél
tartalmazza a keresetet, amelyrél a birésdgnak érdemben dontenie kell [Pp. 212. § (1) bekezdés]. A perben targyalas
akkor tlizhetd ki, ha arra a keresetlevél alkalmas [Pp. 121. § (3) bekezdés]. A birdsidg idézés kibocsatdsa nélkil
a keresetlevelet utasitja el [Pp. 130. §-dnak (1) bekezdés]. A Pp. a keresetlevelet mindsiti tehat olyan beadvanynak,
amely Ujbdli beaddsdhoz fennmaradhato jogi hatély f(izédik, amely azonban nem jelenti azt, hogy a szabalyszerd
benyujtds kovetelményeinek feltétlenlil egy beadvényban kell teljesiilnie. A keresetlevél ugyanis kellékeivel,
mellékleteivel (az eljarasi illetékkel), a Pp. 95. §-a alkalmazésaval potolt hidnyaival egylittesen mindsil a perinditas
eszkdzének.

A jogadllam azon kovetelménye, hogy a kdzhatalommal rendelkezé szervek a jog altal megdallapitott mikodési
rendben, a jog dltal a polgarok szamara megismerhet6 és kiszdmithaté médon szabalyozott korldtok kozott fejtik ki
a tevékenységlket [56/1991. (XI. 8.) AB hatarozat] az itélkezési gyakorlat alapjat is képezi. A jogallamisédg és
jogbiztonsag elvébdl fakadnak azok az eljarasi garanciak, amelyeket a birésagnak érvényre kell juttatnia. A Pp. 2. §
(1) bekezdése szerint a birésagnak az a feladata, hogy — 6sszhangban a Pp. 1. §-dban foglaltakkal — a feleknek a jogvitak
elbiralasahoz, a perek tisztességes lefolytatasahoz és ésszerti idon beliil torténd befejezéséhez vald jogat érvényesitse.
Azonos szabdlyozast tartalmaz a Bszi. 9. §-a, amely értelmében mindenkinek joga van ahhoz, hogy biréi Utra tartozé
Ugyét figgetlen és partatlan birdsdg tisztességes eljaras sordn és ésszer(i hataridén belil biralja el.

A tisztességes birdsagi eljarashoz valé jogot sérti, és a rendeltetésszer(i joggyakorlattal nem egyeztethet6é 6ssze
az olyan jogértelmezés, amely nem a jogvitds tigy ésszer(i idén belili és koltségtakarékos megoldasat részesiti
elényben. Nem segiti hozza a jogkeresét a torvényes jogai érvényesitéséhez az, ha példaul az illetékhiany miatt
elutasitott keresetlevelét a jogi hatalyok fenntartasa érdekében ismételten az eldirt példanyszamban és az Gsszes
mellékletével egylitt kellene benyujtania, vagy a meghatalmazas csatoldsanak elmulasztdsa miatt a birésagi eljaras
illetékét harminc napon bellil ismételten le kellene rénia. A per tisztességes lefolytatdsahoz az is hozzatartozik, hogy
felperesnek a kérelmére indult eljardsban a peranyag-szolgéltatasi kotelezettségét az id6- és koltségtakarékos pervitel
kovetelményével 6sszhangban kell teljesitenie.

A Pp. 132. § (1) bekezdése tehat az alaki és/vagy tartalmi hidnyossdgban szenvedd keresetlevél idézés kibocsatasa
nélkili elutasitasa esetén, a beadas jogi hatalyainak a fennmaradasa érdekében a hianyok pétlasaval torténd ujbodli
szabdlyszer( el6terjesztésre tovabbi 30 napot biztosit. A keresetlevélnek a Pp. 93. §-aban eldirt alaki, tovabba a Pp.
121. §-dban felsorolt tartalmi kellékeinek a hidnya miatti elutasitdsa esetén a Pp. 132. § (1) bekezdésének
az alkalmazhatésdgéhoz a keresetlevelet Ujra szabalyszerien be kell nyujtani. Ez torténhet a keresetlevél ismételt
teljes korl benyujtasaval, de oly médon is, hogy a tartalmi hianyossagokat a fél az Gjabb beadvanyban kiiszobdli ki.
A nem csatolt melléklet (meghatalmazas), vagy a le nem rétt illeték potolhaté Gnmagaban is az eredetileg benyujtott
keresetlevéllel és melléklettekkel valé egyiittes értékelhetéség miatt.

A birésagnak a keresetlevelet a kézhezvételét kdvetden alaposan és gondosan meg kell vizsgélnia [Pp. 124. §
(1) bekezdés] annak érdekében, hogy a felperessel a pereléfeltételek valamennyi hidnyat megismertesse, illetve, hogy
a Pp. 132. § (1) bekezdésének az alkalmazasat kdvetden elkertilhetd lehessen a keresetlevélnek a Pp. 130. §-a alapjan,
valamely mas okbdl torténé ismételt elutasitasa.
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A Pp. 132. § (1) bekezdésének szovege nem tartalmazza, hogy alkalmazasahoz a felperesnek kifejezett kérelmet
kellene el6terjesztenie. E jogszabalyhely alapjan a felperesi eljarasi cselekmények maradéktalan teljesitése esetén,
kifejezett kérelem nélkil is fennmaradnak tehdt a keresetlevél beadasanak jogi hatalyai.

Ugyviteli szempontbdl az eljaras folytatasat igényl6é keresetlevelet, illetve beadvanyt abban a periratban kell
utéiratként elbiralni, amelyben a birésag a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili elutasitasardl hatarozott. Uj szamra
torténé lajstromozasra akkor keril sor, ha az egytttesen értékelt beadvanyok a keresetlevél térvényi feltételeinek
megfelelnek. A befejezett Ugyirat végleges szereléssel [a birdsagi lgyvitel szabalyairdl szolo 14/2002. (VII. 1.)
IM rendelet 2. § 15. pont], mint el6zményi irat az Uj lajstromszadmu perirat részévé valik.

Mindezek folytdn a jogegységi tandcs a birdsdgi jogalkalmazas egységének biztositdsa érdekében (Bszi. 27. §)
a rendelkezd részben foglaltak szerint hatdrozott, és hatarozatat a Bszi. 32. §-dnak (4) bekezdése alapjan a Magyar
Kozlonyben kdzzéteszi.

Budapest, 2010. oktéber 11.

Dr. Baka Andrds s. k.,

a jogegységi tanacs elndke

Dr. Kurucz Krisztina s. k., Dr. Kozma Gyérgy s. k.,
eléado biré biré
Dr. Wellmann Gydrgy s. k., Bauer Jdnosné dr. s. k.,
biré biré
Dr. Buzinkay Zoltdn s. k., Tamdné dr. Nagy Erzsébet s. k.,

biré bird
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnék 269/2010. (XI. 8.) KE hatarozata
a Gazdasagi Versenyhivatal elnoke kinevezésérol

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. térvény 35. § (2) bekezdése
alapjan, a miniszterelnok el6terjesztésére 2010. november 2-ai hatéllyal, hatévi id6étartamra kinevezem dr. Juhdsz
Miklost a Gazdasagi Versenyhivatal elnokévé.

Budapest, 2010. november 2.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

KEH ligyszam: IV-9/04567/2010.

A koztarsasagi elnék 270/2010. (XI. 8.) KE hatarozata
a Gazdasagi Versenyhivatal eIn6khelyettesei megbizatasa megszilinésérdl

Atisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVII. térvény (a tovabbiakban: Tptv.)
35. § (2) bekezdésében foglalt jogkéromben megallapitottam, hogy dr. Gadé Gdbornak, a Gazdasagi Versenyhivatal
elndkhelyettesének, a Versenytandcs elnokének és dr. Wallacher Lajosnak, a Gazdasdgi Versenyhivatal
elnokhelyettesének megbizatasa — a Tptv. 35. § (4) bekezdésének b) pontja szerinti lemondéssal — 2010. oktéber 31-ei
hatallyal megsz(inik.

Budapest, 2010. oktéber 29.

Schmitt Pdl s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

KEH tgyszam: IV-9/04524/2010.
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A koztarsasagi elnék 271/2010. (XI. 8.) KE hatarozata
a Gazdasagi Versenyhivatal elnokhelyettesei kinevezésérol

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. térvény 35. § (2) bekezdése
alapjan, a miniszterelnok elSterjesztésére 2010. november 1-jei hatéllyal, hatévi id6tartamra kinevezem dr. Horvdth
Zoltdnt és dr. Toth Andrdst a Gazdasagi Versenyhivatal elndkhelyettesévé, egyben megbizom dr. Téth Andrast
a Versenytandcs elnoki teenddinek elldtasaval.

Budapest, 2010. oktéber 29.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

KEH lgyszam: IV-9/04662/2010.

A koztarsasagi elnék 272/2010. (XI. 8.) KE hatarozata
rendoér dandartabornoki kinevezésrol

Az Alkotmany 30/A. §-a (1) bekezdésének i) pontjaban biztositott jogkdromben a beliigyminiszter el6terjesztésére
dr. Toth Tamds rend6r ezredes urat 2010. november 1-jei hatdllyal rend6r dandartabornokkd kinevezem.

Budapest, 2010. oktéber 26.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. oktéber 27.

Pintér Sdndor s. k.,
beltigyminiszter

KEH ligyszam: IV-6/04365/2010.
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A koztarsasagi elnék 273/2010. (XI. 8.) KE hatarozata
pénziigyér dandartabornoki kinevezésrél

Az Alkotmany 30/A. §-a (1) bekezdésének i) pontjadban biztositott jogkéromben a nemzetgazdasagi miniszter
elSterjesztésére Szabd Zsolt pénziigybr ezredes urat 2010. oktober 23-ai hatéllyal pénziigy6ér dandartdbornokka
kinevezem.

Budapest, 2010. oktéber 22.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. oktéber 22.

Matolcsy Gyérgy s. k.,

nemzetgazdasagi miniszter

KEH ligyszam: IV-6/04453/2010.

A koztarsasagi elnék 274/2010. (XI. 8.) KE hatarozata

dandartabornok szolgalati viszonyanak megsziintetésérol

és szolgalati nyugallomanyba helyezésérél
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjédban biztositott jogkdromben, a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrol
sz616 2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdésének b) pontja alapjan a honvédelmi miniszter eléterjesztésére Gyenes
Istvdn dandartabornok szolgalati viszonyat 2010. december 30-an felmentéssel megsziintetem - felmentési id6
kezdete 2010. november 1. - és 6t 2010. december 31-ei hatéllyal szolgalati nyugalloményba helyezem.

Budapest, 2010. oktéber 29.

Schmitt Pdl s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Hende Csaba s. k.,
honvédelmi miniszter

KEH lgyszam: IV-6/04143/2010.
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A koztarsasagi elnék 275/2010. (XI. 8.) KE hatarozata

renddér dandartabornok szolgalati viszonyanak megsziintetésérol

és szolgalati nyugallomanyba helyezésérél
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban biztositott jogkdromben, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu
tagjainak szolgalati viszonyardl sz616 1996. évi XLIIL. térvény 53. § ) pontja alapjan a beliigyminiszter el6terjesztésére
Arvai Ferenc rendér dandértabornok szolgalati viszonyét 2010. december 21-ei hatéllyal felmentéssel megsziintetem
és 6t 2010. december 22-ei hatallyal szolgdlati nyugéllomanyba helyezem.

Budapest, 2010. oktéber 28.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Pintér Sandor s. k.,
beltigyminiszter

KEH tigyszam: IV-6/04185/2010.

A koztarsasagi elnok 276/2010. (XI. 8.) KE hatarozata

renddr dandartabornok szolgalati viszonyanak megsziintetésérél

és szolgalati nyugallomanyba helyezéséral
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban biztositott jogkdromben, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu
tagjainak szolgdlati viszonyardl sz6l6 1996. évi XLIII. térvény 53. § ¢) pontja alapjan a belligyminiszter el6terjesztésére
dr. Gorgosilits Fdbidn rendér dandartabornok szolgalati viszonyat 2010. december 30-ai hatéllyal felmentéssel
megsziintetem és 6t 2010. december 31-ei hatallyal szolgalati nyugalloméanyba helyezem.

Budapest, 2010. oktéber 28.

Schmitt Pdl s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Pintér Sandor s. k.,

beltigyminiszter

KEH tigyszam: IV-6/04186/2010.
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A koztarsasagi elnék 277/2010. (XI. 8.) KE hatarozata

renddér dandartabornok szolgalati viszonyanak megsziintetésérol

és szolgalati nyugallomanyba helyezésérél
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban biztositott jogkdromben, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu
tagjainak szolgalati viszonyardl sz616 1996. évi XLIIL. térvény 53. § ) pontja alapjan a beliigyminiszter el6terjesztésére
dr. Kardos Imre rendér dandartabornok szolgalati viszonyat 2010. december 2-ai hatéllyal felmentéssel megszlintetem

és 6t 2010. december 3-ai hatéllyal szolgélati nyugallomanyba helyezem.

Budapest, 2010. oktéber 26.

Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Pintér Sandor s. k.,
beltigyminiszter

KEH Gigyszam: IV-6/04023/2010.

A koztarsasagi elnok 278/2010. (XI. 8.) KE hatarozata

renddr dandartabornok szolgalati viszonyanak megsziintetésérél

és szolgalati nyugallomanyba helyezéséral
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjaban biztositott jogkdromben, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu
tagjainak szolgdlati viszonyardl sz6l6 1996. évi XLIII. térvény 53. § ¢) pontja alapjan a belligyminiszter el6terjesztésére
Sevcsik LdszI6 rendér dandartdbornok szolgalati viszonyat 2010. december 8-ai hatéllyal felmentéssel megsziintetem

és 6t 2010. december 9-ei hatéllyal szolgalati nyugallomanyba helyezem.

Budapest, 2010. oktéber 26.

Schmitt Pdl s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. november 2.

Pintér Sandor s. k.,

beltigyminiszter

KEH tigyszam: IV-6/04022/2010.
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A Kormany 1224/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata

a Magyar Koztarsasag és a Bolgar Koztarsasag kozott a blin6zés megel6zésében és lekiizdésében
torténo egyiittmiikodésrol sz6l6 Megallapodas szovegének végleges megallapitasara adott
felhatalmazasrol

A Kormany

1. egyetért a Magyar Koztarsasag és a Bolgdr Koztarsasag kozott a blindzés megel6zésében és lekiizdésében torténd
egyuttmUkddésrdl sz6l6 Megéllapodas (a tovabbiakban: Megallapodés) bemutatott szovegével;

2. felhatalmazza a rendészetért felel6s minisztert vagy az altala kijelolt személyt a Megéllapodas bemutatott szévegének
- a megerdsités fenntartasaval torténd — végleges megdllapitasara;

3. felhivja a kulpolitikaért felel6s minisztert, hogy a Megéllapodas szévege végleges megallapitasahoz sziikséges
meghatalmazasi okiratot adja ki;

4. elfogadja a Megallapodas kihirdetésérdl szold torvénytervezetet, és elrendeli a Megallapodas szovegének végleges
megéllapitdsat kovetéen annak az Orszaggylléshez torténd benyujtasat. A torvényjavaslat el6adodjanak a Kormény
a rendészetért felel6s minisztert jeldli ki.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1225/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata

az Elektronikus koézigazgatas operativ program 2009-2010. évi akciotervének médositasarol,
Integralt Ugyfélszolgalati Rendszer kialakitasa, és az Elektronikus iigysegédi rendszer kialakitasa
kiemelt projektek nevesitésérél

A Kormany egyetért azzal, hogy az Irdnyit6é Hatdsdg az aldbbi kiemelt projektekre vonatkozé tdmogatasi szerz6dést a 2007-2013
programozasi idészakban az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Szocidlis Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szarmazé
tamogatdasok felhasznélasanak alapvetd szabalyairdl és felel6s intézményeirdl szolé 255/2006. (XII. 8.) Korm. rendelet szerinti
értékelést kovetéen megkdsse:

Projektgazda neve Projekt megnevezése oP Témt)fzar\it:tsbt;snszege
KIM Elektronikus Ggysegédi rendszer kialakitdsa EKOP 57 500 000
KEKKH Integralt Uigyfélszolgalati rendszer kialakitdsa EKOP 151 300 000
a Kézép-magyarorszagi Régidban
KEKKH Integralt Ugyfélszolgalati Rendszer kialakitasa a hazai EKOP 335000 000
konvergencia régidkban

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1226/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata
a ,Budapest-Esztergom vasutvonal rekonstrukciéja I. iitem” cimi UMFT KOZOP nagyprojekt

javaslatrol

A Kormany

b)

megtargyalta és 59 313 200 000 Ft Osszkoltséggel, 100%-os tamogatasintenzitassal (85% eurdpai unids
tdmogatas és 15% hazai forras arannyal) elfogadta a ,Budapest-Esztergom vasutvonal rekonstrukcidja I. Gitem”
cim( UMFT KOZOP nagyprojekt-javaslatrol sz616 el6terjesztést,

elrendeli a tdmogatasi kérelem - Nemzeti Fejlesztési Ugynokség altali — Eurdpai Bizottsaghoz térténd
benyujtasat.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1227/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata
a Kormanyzati Személyiigyi Szolgaltaté Rendszer kialakitasaval 6sszefliggo egyes feladatokroél

A Kormdny a minisztériumi személyiigyi nyilvantartasok korszer(sitése, a személyligyi munka hatékonyabba és egységessé tétele
érdekében, a Kormdnyzati Személyligyi Szolgdltaté Rendszer (a tovabbiakban: KSzSzR) kialakitasdval és bevezetésével
kapcsolatosan a kovetkezd hatarozatot hozza:

1. A Kormany

a)

felhivia a kozigazgatasi és igazsagligyi minisztert, hogy készitsen el6terjesztést a Miniszterelndkségnél,
a minisztériumoknal (a tovabbiakban egyditt: minisztériumok), valamint a Kormanyzati Személyligyi Szolgéltaté
és Kozigazgatasi Képzési Kozpontnal 2010. december 15-i kezdettel bevezetésre keriilé KSzSzR mikodésérdl;
Felel6s: kozigazgatasi és igazsdguigyi miniszter

Hatdrid6é: ~ 2010. november 24.

felhivja a minisztereket, hogy a kbzigazgatasi és igazsagiigyi miniszter altal meghatarozott médon miikddjenek
egyutt a KSzSzR kialakitasdban, bevezetésében, ennek keretében gondoskodjanak arrél, hogy a KSzSzR tarcakozi
munkacsoportokba delegdlt szakért6k munkakori leirdsai — a projekt megbizéleveleikkel 6sszhangban -
egésziiljenek ki a KSzSzR tarcakdzi munkacsoportban val6 részvétellel, tovdbba gondoskodjanak arrél, hogy
a szakérték a KSzSzR projekt minisztériumokat érint6é feladataikat a projekt ltemtervében meghatérozott
hataridére elvégezzék;

Felel6s: miniszterek

Hatdridé: ~ 2010. november 15. a munkakori leirdsok kiegészitésére projektfeladatok elvégzésére a projekt
Utemtervnek megfeleléen

felhivja a minisztereket, hogy készitsék el a KSzSzR bevezetésével 0sszefliggésben a személyligyi
nyilvantartasokra vonatkozo, feladatkoriikbe tartozo jogszabalyok és az allami irdnyitas egyéb jogi eszkdzeinek
modositasdra a javaslataikat; a javaslatokat — a kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter egyetértése esetén —
nyujtsak be a Kormanynak;

Felel6s: miniszterek

Hatdridé: ~ 2010. november 15.

felhivja a minisztereket, hogy a KSzSzR projektet érintd targykorokbe tartozéd belsé szabélyzatok kiadasa vagy
azok modositasa esetén —a KSzSzR bevezetésével val6 6sszhang biztositdsa érdekében — a tervezetrdl elézetesen
kérjék ki a kdzigazgatasi és igazsagiigyi miniszter egyetértését;

Felel6s: miniszterek

Hatdrid6é: ~ 2010. november 30.
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e)

felhivja a minisztereket, hogy a kozigazgatasi és igazsdgligyi miniszter &ltal meghatérozottak szerint
gondoskodjanak a KSzSzR bevezetésének el6készitésérdl, kiilondsen a kialakitasra kerlilé rendszer részletes
tervezési, a jelenleg haszndlt elektronikus személyligyi nyilvantarté rendszerekben tdrolt adattisztitasi,
adatpotlési, valamint a teszteléssel és bevezetéssel kapcsolatos feladatok elvégzésérdl;
Felel6s: miniszterek
Hatdridé:  projekt Gtemtervnek megfelel6en
felhivia a minisztereket, hogy az Aaltaluk haszndlt szamitogépes személyligyi nyilvantarté rendszerek
modositasdhoz el6zetesen kérjék a kdzigazgatasi és igazsagligyi miniszter egyetértését;
Felel6s: miniszterek
Hatdridé: ~ 2010. oktéber 30.
felhivja a kozigazgatasi és igazsagligyi minisztert, tovabba a honvédelmi minisztert és a killigyminisztert, hogy
tekintsék at a KSzSzR és a honvédségi integralt rendszer, valamint a KSzSzR és Kiilligyminisztérium kozotti
adatkapcsolat kialakitasanak lehet8éségeit, és sziikség esetén tegyenek javaslatot a rendszerek 0sszehangolt
mUkodését el6segitd szabdlyozas megalkotasara;
Felel6s: koézigazgatasi és igazsdguigyi miniszter

honvédelmi miniszter

kaligyminiszter
Hatdridé: ~ 2010. november 15.
felhivja a kdzigazgatasi és igazsdgligyi minisztert, hogy készitsen kormanydontést megalapozo fejlesztési tervet
a KSzSzR egyes kdzponti és tertileti kdzigazgatési szerveknél torténé egységes bevezetésére vonatkozéan.
Felel6s: koézigazgatdsi és igazsdguigyi miniszter
Hatdridé: ~ 2010. november 30.

2. Ezahatdrozat a kozzétételét kdveté napon Iép hatalyba.

3. A hatérozat hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat veszti az UMFT AROP-2.2.1.-2007-0002 szdmu kiemelt projekt
keretében megvalosulé Kormanyzati Személyligyi Szolgaltatd Rendszer kialakitasaval 6sszefligg6é egyes feladatokrol
sz6l6 1092/2009. (VI. 15.) Korm. hatarozat.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1228/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata

a XX. Nemzeti Er6forras Minisztérium fejezet 20. Fejezeti kezelésii eléiranyzatok cim

2. Normativ finanszirozas alcim 3. K6zoktatasi célu humanszolgaltatas és kiegészité6 tamogatas
jogcimcsoport megnevezésii eldiranyzat tullépésének jovahagyasarol

A Kormény a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésérdl sz6l6 2009. évi CXXX. térvény 4. §-a, valamint a 9. szamu melléklet

2. pontja alapjan jovahagyja a XX. Nemzeti Eréforras Minisztérium fejezet 20. Fejezeti kezelésu el6iranyzatok cim 2. Normativ

finanszirozas alcim 3. Kozoktatdsi céld humanszolgaltatas és kiegészité tamogatds jogcimcsoport megnevezési elbiranyzat

legfeljebb 8 788 784 ezer forint 6sszeggel torténé tullépését.

Orbadn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1229/2010. (XI. 8.) Korm. hatarozata
kormanybiztosi megbizas megszilinésének megallapitasarol

1. A Kormany megallapitja, hogy — lemondasara tekintettel — dr. Papcsak Ferenc, az elszamoltatési és a korrupcidellenes
kormdnyzati feladatok 6sszehangoldséaért felel6s kormanybiztos megbizatdsa megsz(int.

2. Azelszamoltatasi és a korrupcidellenes kormanyzati feladatok 6sszehangolasaért felelés kormanybiztos kinevezésérdl
és feladatairdl sz616 1141/2010. (VII. 2.) Korm. hatérozat a hatalyat veszti.

3. Ezahatdrozat a kozzétételével egyidejlileg Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsdg kozrem(ikodésével a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium
szerkeszti.

A Szerkesztébizottsdg elndke: dr. Gal Andras Levente,

a szerkesztésért felel6s: dr. Borokainé dr. Vajdovits Eva.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatdrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar KézIony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Koézlony oldalh( masolatat papiron kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Kényvkiadé.

Felel6s kiadd: Bartfai-Mager Andrea tigyvezeté igazgato.
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