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Torvények

2015. évi CCXII. torvény
egyes torvényeknek a gazdasagi novekedéssel 6sszefliggésben torténé modositasarol*

2.§

3.8

1. A polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi lll. torvény modositasa

A polgéri perrendtartasrol sz616 1952. évi lll. torvény (a tovdbbiakban: Pp.) a kovetkez6 397/1. §-sal egésziil ki:

,397/1. § (1) 2016. junius 30. napjaig e torvény azon rendelkezéseit, amelyek kotelezd, illetve kizdrélagos
elektronikus kapcsolattartasrél rendelkeznek, akkor kell alkalmazni, ha a fél vagy képviselGje, illetve az elektronikus
kapcsolattartassal egyébként érintett az elektronikus kapcsolattartast valasztja.

(2) 2016. julius 1-jétél a kotelez elektronikus kapcsolattartds tekintetében e torvénynek a polgari perrendtartasrol
sz6lo 1952. évi lll. tdrvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagiigyi torvények moddositasardl szolé 2015. évi
CLXXX. térvénnyel megallapitott

a) 321/A. §-at a 2016. julius 1. napjan és az azt kdvetden indult fizetési meghagyasos eljarast kovetéen perré alakult
eljarasban,

b) 340/B. §-at a 2016. julius 1. napjan és az azt kdvetden indult kdzigazgatasi eljaras sordn hozott hatarozat birésagi
felllvizsgélata irdnti perekben,

c) 341/). §-at a 2016. julius 1. napjan és az azt kovetden indult jegyzd elétti birtokvédelmi eljards sordn hozott
birtokvédelmi hatdrozat megvaltoztatasa iranti perekben,

d) 386/U. §-4t a 2016. julius 1. napjan és az azt kdvetéen indult perekben,

e) 394/C. §-at a 2016. julius 1. napjan és az azt kdvetden indult perekben

kell alkalmazni.”

2. A helyi ad6krol szol6 1990. évi C. torvény modositasa

A helyi ado6krol sz616 1990. évi C. térvény 36/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,36/A. § A helyi ipar(izési adobdl szarmazé bevétel kiilondsen a teleplilési dnkorméanyzat képviselS-testiiletének
hataskorébe tartozé szocidlis elldtdsok finanszirozasara és — a févarosi dnkorményzat esetén kiilon tdrvényben
meghatarozottak szerint — a helyi kdzdsségi kozlekedési feladatok elldtdsara hasznédlhatd fel. A helyi ipar(izési
adébol szarmazé bevétel az dnkormanyzati hivatal dllomanyaban foglalkoztatottak személyi juttatdsai és az ahhoz
kapcsolodd munkaadokat terhel$ jarulékok és szocidlis hozzdjaruldsi adé finanszirozasdra nem fordithat6é azt
meghaladé mértékben, mint amilyen mértékben a telepilési dnkormdanyzatot az adderd-képessége szerint
a kozponti koltségvetésrdél szold torvényben meghatdrozott hivatali muikodési tdmogatdshoz kapcsolédd
beszamitas terheli”

3. Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolé 1997. évi LXXVIII. torvény médositasa

Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 13. §-a
a kovetkezé (2) bekezdéssel egészil ki:

#(2) A 33/A. § (1) bekezdésében meghatarozott épllet épitésével Osszefliggésben a helyi épitési szabdlyzat
rendelkezései kozll kizérdlag az épitési telek

a) megengedett legnagyobb beépitettségét,

b) megengedett legnagyobb épitménymagassagat vagy beépitési magassagat,

c) szabdlyozasi vonalat és

d) beépitési modjat vagy épitési helyét

kell figyelembe venni”

* A torvényt az Orszaggy(ilés a 2015. december 15-i Gilésnapjan fogadta el.
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4.8

5.§

6.8

7.8

8.8

9.§

10.§

Az Etv. a 33. §-4t kdvetden a kdvetkezd alcimmel és 33/A. §-sal egészil ki:

~Egyszeri bejelentéshez kotott épitési tevékenység

33/A.§ (1) A legfeljebb 300 négyzetméter &sszes hasznos alaptertilet( Uj lakéépiilet épitése esetén

a) az épittetd az épitési tevékenységet a kivitelezés tervezett megkezdése el6tt tizendt nappal
- kormanyrendeletben meghatarozottak szerint — a nevének és lakcimének, szervezet esetén a megnevezésének és
székhelyének megjellésével bejelenti az épitéstigyi hatésagnak,

b) ha a tervezd a tervezés soran a kdzm(ellatas és az égéstermék-elvezeté megvaldsitasa érdekében az arra jogosult
szolgdltaté hozzajarulasat vagy jovahagydsét kéri, és arra nyolc napon beliil nem kap érdemi vélaszt, a hozzéjarulast
vagy jovahagyast megadottnak kell tekinteni,

c) a bejelentéshez kormanyrendeletben meghatarozott tartalmu egyszerld bejelentési dokumentdaciot kell
mellékelni,

d) az egyszerU bejelentési dokumentaciotol valo eltérést be kell jelenteni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti éplletet a bejelentéstdl szamitott tiz éven belil fel kell épiteni és a felépités
megtorténtét tanusitd hatdsdgi bizonyitvanyt kell kérni a kormanyrendeletben kijelolt szervtdl.

(3) Ha a bejelentéstél szamitott tiz éven bellil nem épitették fel az (1) bekezdés szerinti épliletet, az elkésziilt
épitményt le kell bontani.”

Az Etv. 33/A. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:
4(4) A (2) bekezdés szerinti hatdsagi bizonyitvanyért az 1. mellékletben meghatérozott igazgatasi szolgaltatasi dijat
kell fizetni.”

Az Etv. 62. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) Felhatalmazast kap a Kormany arra, hogy az egyszerl bejelentéshez kotott épitési tevékenységgel kapcsolatos
részletes szabélyokat rendeletben allapitsa meg.”

Az Etv.

a) 30/D. § (1) bekezdésében a ,hatésidgi engedélyhez nem kotott” szévegrész helyébe a ,hatésédgi engedélyhez
vagy a 33/A. § szerinti bejelentéshez nem kotott” széveg,

b) 38.§ (1) bekezdésében a,ha jogszabaly” szévegrész helyébe a,ha e térvény vagy mas jogszabaly” szdveg,

<) 48.8§

ca) (2) bekezdésében a ,tevékenységet” szovegrész helyébe a ,tevékenységet vagy a 33/A. § szerinti
tevékenységet” széveg,

cb) (2) bekezdés a) pontjdban az ,engedély vagy” szévegrész helyébe az ,engedély, a 33/A. § szerinti
bejelentés vagy” szoveg,

o) (2) bekezdés b) pontjdban az ,eltéréen” szévegrész helyébe a,vagy a 33/A. § szerinti bejelentéstdl

eltéréen” szoveg
Iép.

Az Etv. az 1. melléklet szerinti 1. melléklettel egészil ki.
4. A mozgoképrol szolé 2004. évi ll. torvény modositasa

A mozgdképrol sz6l6 2004. évi ll. torvény (a tovabbiakban: Mktv.) 2. § 16. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
(E torvény alkalmazdsdban)

,16. mozi: filmalkotasok belépti dij ellenében térténd nyilvdnos bemutatdsara rendszeresen vagy alkalomszerGen
szolgald, a 19/A. § (1) bekezdése szerinti Hatdsdg altal ekként nyilvantartott helyiség;”

Az Mktv. 2. §-a a kdvetkezé 17a. ponttal egészil ki:

(E torvény alkalmazdsdban)

»17a. mozilizemeltets: a mozilizemeltetést folytatd természetes személy vagy jogi személy;”

Az Mktv. 7. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés Iép:

(A mozgdképszakmai célok tdmogatdsa)

,b) a tarsasagi ado alanya éltal a tarsasagi adordl és az osztalékaddrdl szolé 1996. évi LXXXI. térvényben
(a tovabbiakban: Tao. tv.) meghatarozott adékedvezményre, vagy rendelkezés alapjan felajanlott addra tekintettel
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12.§

13.§

14.8§

15.8§

biztositott, a Tao. tv.-ben meghatarozott kiegészité tamogatasbdl szarmazé forrasbol nydjtott, valamint a 31/D. §
alapjan az allami adéhatdsagon keresztiil biztositott tdmogatas (a tovdbbiakban: kozvetett tdmogatas).”

Az Mktv. 19/G. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel egészul ki:
,(8) Az e §&-ban foglalt adatszolgaltatds soran az adatszolgaltatd felelés az adat tartalmanak megfeleléségéért,
id&szer(iségéért, hitelességéért, pontossagdért, ellendrizhetéségéért és helyességéért.”

Az Mktv. lll/A. Fejezete a kdvetkezd 2/B. Cimmel egészil ki:

,2/B. CiM

MOZIUZEMELTETESI TEVEKENYSEG BEJELENTESE

19/L. § (1) A mozilizemeltet6 legaldbb 30 nappal a mozi Gizemeltetésének megkezdését megel6zéen bejelenti
a Hatésdg részére a mozilizemeltetésre irdnyuld tevékenységét. A bejelentésre a szolgdltatési tevékenység
megkezdésének és folytatasanak altaldnos szabalyairdl sz616 torvényt kell alkalmazni.

(2) A bejelentés a szolgdltatasi tevékenység megkezdésének és folytatdsanak 4&ltaldnos szabdlyairdl széld
térvényben meghatdrozottakon tul tartalmazza:

a) a mozilizemeltetd

aa) telefonszamat és elektronikus levelezési cimét,

ab) - nem természetes személy esetén - székhelyét, képvisel6jének, illetve a Hatdésaggal valo kapcsolattartasra
kijelolt személy nevét, telefonszamat, postai és elektronikus levelezési cimét,

ac) cégjegyzékszamat, adészamat,

b) az lizemeltetett mozi nevét, cimét és

c) a moziban rendelkezésre 4ll6 vetitétermek szamat, az egyes vetitétermek befogaddképességét.

(3) Jogszabaly eltéré rendelkezése hidnyaban a nem természetes személy mozilizemelteté a bejelentéshez mellékeli
a képviseleti jogosultsagot igazold okirat mésolatat.

(4) Ha a mozilizemeltetd a mozilizemeltetési tevékenységét a nyilvantartdsba vételtdl szamitott két éven
belil nem kezdi meg, vagy azt 6t évnél hosszabb idére megszakitja, a Hatdsdg a szolgadltatasi tevékenység
megkezdésének és folytatasanak altaldanos szabalyairdl sz16 térvényben meghatarozottakon tul a 19/H. § szerinti
jogkovetkezményeket alkalmazhatja.

(5) A Hatdsag hivatalbol torli a (2) bekezdés b) és c) pontjdban meghatdrozott adatokat a nyilvéntartasbol, ha
a mozilizemelteté a mozi Uizemeltetését a nyilvantartasba vételtél szamitott két éven bellil nem kezdi meg, vagy azt
ot évnél hosszabb idére megszakitja, és a (4) bekezdés szerinti jogkdvetkezmény nem alkalmazhato.

(6) A mozi hatésagi nyilvantartasba vett cime tekintetében adatvaltozasi bejelentés nem tehetd.”

Az Mktv. 21/A. §-a a kdvetkezé (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott adatok a kérelem benyujtasakor a filmterjesztén, illetve az érdekkdrén
kivil allé okbol nem allnak rendelkezésre, a filmterjeszté az adatok rendelkezésére allasat kévetéen haladéktalanul
koteles azokat a Hivatalnak megkiildeni. A filmterjeszté a kérelem benyujtasakor igazolja, hogy a hidnyzé adatok
arajta, illetve az érdekkorén kiviil 4l16 okbdl nem dlinak a rendelkezésére.

(1b) Az (1a) bekezdés szerinti kotelezettség teljesitésének elmulasztdsa esetén a Hivatal a 19/H. § (8) bekezdés
d) pontjdban meghatarozott jogkdvetkezményt alkalmazhatja.”

Az Mktv. 21/C. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

,(1a) Az adathordozén kizérélag olyan mozielézetest, illetve hirdetést lehet kozzétenni, amelynek besorolasi
kategodridja nem magasabb, mint az adathordozdén kozzétett filmalkotés besorolasi kategdridja. Ha az adathordozo
tobb filmalkotast tartalmaz, a mozielGzetes, illetve hirdetés kozzétételének szempontjabdl a legmagasabb
kategoriaju filmalkotas az irdnyado.”

Az Mktv. 28. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

.(4) A nyilvantartdsba vételt kéré természetes személy nyilatkozik arrél, hogy filmterjesztéként torténd
nyilvantartasba vételét filmforgalmazoként, mozilizemeltetéként vagy egyéb mindségében kéri. A nyilvantartasba
vételt kéré6 mozgdképszakmai szervezet nyilatkozik arrél, hogy nyilvantartasba vételét filmel&allitoként, filmgyarto
vallalkozasként, filmterjesztéként (ezen belll filmforgalmazoként, mozilizemeltetéként vagy egyéb mindségében)
vagy egyéb szervezetként kéri”
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16.§

17.8§

18.§

19.§

20.§

Az Mktv. 31/D. §-a a kdvetkezd (12a) bekezdéssel egésziil ki:
,(12a) Az MNF minden negyedévet koveté hénap 6todik napjdig tajékoztatja az allami addhatésdgot a letéti
szamldra a Tao. tv. 22. § (3) bekezdése alapjan az adott negyedévben befolyt kdzvetett tdmogatdsok 6sszegérol.”

Az Mktv. 31/F. & (1) bekezdés b) pontja helyébe a kbvetkezé rendelkezés Iép:

(A kozvetlen magyar filmgydrtdsi kéltségek kézott az a kbzvetlen filmgydrtdsi kéltségnek minésiil6 filmgydrtdsi és
filmgydrtds-el6készitési koltség vagy rdforditds ismerhetd el )

,b) amely

ba) a személyi jovedelemadérdél sz6l6 torvény (a tovabbiakban: Szja tv.), az egyszerUsitett vallalkozéi adorol sz6lé
torvény, a Tao. tv,, a kisad6zé vallalkozasok tételes addjarol és a kisvallalati adorol szol6 térvény, az egyszer(sitett
foglalkoztatasrdl szélo torvény vagy az egyszerUsitett kozteherviselési hozzajaruldsrdl szélod torvény szerinti
ado- vagy kozteher-kotelezettség ala esd, illetve a koltségvetési szervnél bevételt eredményezé kotelezettség
teljesitésével keletkezett,

bb) a filmgyartassal kapcsolatban teljesitett személyi juttatasok utan fizetendd jarulékkotelezettség teljesitésével
osszefliggésben keletkezett, vagy

bc) az addzés el6tti eredmény terhére elszdmolt adokotelezettségek teljesitésével keletkezett, ideértve
a szamlaban feltlintetett, a szdmla kibocsatoja altal fizetendd adokotelezettséget is, igy kiilondsen az elézetesen
felszamitott, nem levonhaté altaldanos forgalmi add vagy egyéb, szdmlaban feltlintetett fogyasztast terhel6 és nem
visszaigényelhet6 ado, és”

Az Mktv. V. Fejezet 1. Cime a kdvetkez6 36/F. §-sal egészil ki:

,36/F. § A Kormany erre iranyulé dontése alapjan a kdzponti koltségvetés a 31/D. § (7) bekezdés c) pontjaban
meghatarozott keretdsszeg és a 2015. év sordn a Tao. tv. 22. § (3) bekezdése és 24/A. § (3) bekezdés a) pontja alapjan
a letéti szamlan Osszegylijtott kdzvetett tamogatds pozitiv killonbozetének megfelelé 6sszeget 2015-ben a letéti
szamlara teljesitheti. A Kormany dontésével ily moédon megtéritett kiilénbozet a 31/D. § (7) bekezdés c) pontja
szerinti 6sszeghataron felll is teljesithetd.”

Az Mktv. V. Fejezet 1. Cime a kdvetkezé 36/G. §-sal egészil ki:

.36/G. § Az egyes torvényeknek a gazdasagi ndvekedéssel dsszefliggésben torténé modositasarol szold 2015. évi
CCXII. torvény (a tovabbiakban: Mddtv1.) hatdlybalépésekor mozilizemeltetési tevékenységet végzé természetes
vagy jogi személy a Modtv1. hatalybalépését kovetd 60 napon belil kételes a mozilizemeltetési tevékenység
végzését a 19/L. §-ban foglaltak szerint bejelenteni a Hatésag szamara”

Az Mktv.
a) 2. § 29. pontjdban az ,ado- vagy jarulékkotelezettség” szovegrész helyébe az ,add vagy egyéb kozteher-
fizetési kotelezettség” szoveg,

b) 19/E. § (4) bekezdésében a,Birdsaghoz” szévegrész helyébe a ,Torvényszékhez” széveg,

<) 19/H. § (8) bekezdés c) pontjaban a,szazezer” szovegrész helyébe az,6tszazezer” széveg,

d) 31/D. § (10) bekezdésében az,5 banki napon” szévegrész helyébe a, 15 banki napon” széveg,

e) 31/E. § (6) bekezdésében az,az 5 milli¢” sz6vegrész helyébe az,a tizmillid” szoveg,

f) 31/F. § (2) bekezdésében az,az addhatdsdgnak” szévegrészek helyébe az,az dllami adéhatésdgnak” széveg
Iép.

Hatalyat veszti az Mktv.

a) 21/B. § (2) bekezdésében az ,A kérelemben a 21/A. § szerinti hidnyzé adatok, mellékletek tekintetében
igazolni kell, hogy azok a filmterjesztdn, illetve az érdekkorén kivil allé6 okbdl nem alinak rendelkezésre
a kérelem benyujtasakor. A filmterjeszté az iratok rendelkezésére alldsa esetén haladéktalanul, koteles
e torvénynek megfelel6en benyujtani a Hivatalhoz. Ennek elmaradésa esetén a Hivatal a 19/H. § (8) bekezdés
d) pontjdban meghatarozott jogkdvetkezményeket alkalmazhatja” szévegrész,

b) 26/B. § (3) bekezdésében a,vagy a filmgyarto vallalkozas” szovegrész,

<) 26/C. § (1) bekezdésében a,vagy a filmgyarto vallalkozas” szovegrész,

d) 26/C. § (2) bekezdésében a,vagy a filmgyarto vallalkozast” szovegrész,
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22.§

23.§

24.§

25.8§

26.8§

27.8§

e) 31/C. § (3) bekezdésében az ,A Tao. tv. 24/A. § (16) bekezdés a) pontja szerinti igazolas kiéllitdsara irdanyuld
kérelemhez csatolni kell a kozvetett tdmogatas forrdsat biztositd szervezet és a felajanlas fogaddasara jogosult
filmel&allité vagy filmgyarto vallalkozas kdzotti tdmogatdsi megallapodast.” szovegrész,

f) 31/C. § (10) bekezdésében az,A Hivatal tovdbba tajékoztatja az adohatdsagot a MNF letéti szdmlajara a Tao.
tv. 22. § (3) bekezdése alapjan befolyt kozvetett tdmogatasok 6sszegérél.” szévegrész,

a) 31/E. § (6) bekezdésében a ,Gyartashoz kapcsolodd reklamkoltség a werkfilm és a standfoto eléallitasi
koltsége, valamint a gyartashoz kdzvetlenil kapcsolédd egyéb, a mozgdképszakmai hatdsag altal ilyennek
elismert koltség.” szovegrész,

h) 31/F. § (1) bekezdés a) pontjaban az,és" szovegrész,

i) 34. § (3) bekezdésében a,2014. janudr 1-jétdl a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal a 2012. évre kdzzétett éves
fogyasztoi drindexek szorzataval névelt mértékben, ezt kdvetden” szévegrész.

5. A fovarosi 6nkormanyzat és a keriileti 5nkormanyzatok kozotti forrasmegosztasrol sz616 2006. évi
CXXXIIL. torvény modositasa

A févérosi nkormanyzat és a kerlileti 5nkormanyzatok kézotti forrdsmegosztasrol szolé 2006. évi CXXXIII. térvény

a) 3. §-aban a ,févarosi dnkormanyzatot 51%" szovegrész helyébe a ,févéarosi 6nkormanyzatot 52,5%" széveg,
a ,kerileti 6nkormanyzatokat egylittesen 49%" szovegrész helyébe a  kerileti 5nkorményzatokat egyuttesen
47,5%" szoveg, a ,févarosi onkormanyzat az 6t megilletd 51%-bdl 4 szazalékpontnak megfelel6 6sszeget
a helyi kozosségi kozlekedési feladat ellatasara” szovegrész helyébe a ,févarosi onkormanyzat az 6t megilleté
52,5%-bol a helyi kdzdsségi kozlekedési feladat ellatédsara az ehhez sziikséges 6sszeget” széveg,

b) 3. §-4dban a ,févérosi dnkormanyzatot 52,5%" szovegrész helyébe a ,févarosi dnkormdnyzatot 54%" széveg,
a ,kerlleti 6nkormanyzatokat egylttesen 47,5%" szovegrész helyébe a ,kerileti ©nkormanyzatokat
egylttesen 46%" szoveg, a ,févarosi dnkormanyzat az 6t megilleté 52,5%-bol” szovegrész helyébe a ,févarosi

|n

onkormanyzat az 6t megilleté 54%-bdl” széveg

1ép.
6. Az altalanos forgalmi ad6rol sz616 2007. évi CXXVII. térvény médositasa

Az éltalanos forgalmi adérél sz616 2007. évi CXXVIL. térvény (a tovabbiakban: Afa tv.) a kdvetkezd 300. §-sal egésziil ki:
,300. § A 3. szamu melléklet I. részében foglalt tablazatnak az egyes torvényeknek a gazdasagi novekedéssel
Osszefliggésben torténé modositasarol szolé 2015. évi CCXIl. térvénnyel megallapitott 50. és 51. sorat azokban
az esetekben kell alkalmazni elészor, amelyekben a 84. § szerint megdllapitott id6pont 2016. janudr 1-jére vagy azt
kovetd napra esik.”

Az Afa tv. 3. szamU melléklete a 2. melléklet szerint médosul.
Hatalyat veszti az Afa tv. 3. szamu melléklet |. részében foglalt tablazat 50. és 51. sora.
7. A fizetési meghagyasos eljarasrol sz6l6 2009. évi L. torvény modositasa

A fizetési meghagyasos eljarasrdl szol6 2009. évi L. torvény 61. §-a a kdvetkezd (12) bekezdéssel egészil ki:

,(12) E térvénynek a polgari perrendtartasrdl sz616 1952. évi Ill. tdrvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagligyi
torvények modositdsarol szold 2015. évi CLXXX. térvénnyel megallapitott 37. § (4a) bekezdését 2016. junius
30. napjaig akkor kell alkalmazni, ha a jogosult vagy képvisel6je az elektronikus kapcsolattartast valasztja.
2016. julius 1-jét6él ugyanezen bekezdésnek a kotelezd elektronikus kapcsolattartasra vonatkozé rendelkezését
a2016. julius 1. napjan és az azt kdvetéen indult tgyekben kell alkalmazni”

8. A Nemzeti Gazdasagi és Tarsadalmi Tanacsrol sz616 2011. évi XClIl. torvény modositasa

A Nemzeti Gazdasdgi és Tarsadalmi Tandcsrél szélo 2011. évi XClIl. torvény (a tovabbiakban: NGTT tv.) 4. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(2) A Tanacs tagjai az 6ket delegdld szervezet megbizasdbdl tagjai a Tandcsnak. A Tanécs tagjainak megbizatésa
- a (12) bekezdésben meghatarozottak figyelembevételével — négy évre szol”



26296 MAGYAR KOZLONY - 2015.évi 197. szdm

28.§ Az NGTT tv. 4. §-a a kdvetkezd (12) bekezdéssel egésziil ki:
,(12) A Tandcs tagjainak megbizatdsa az érdekképviseletek (11) bekezdés szerinti felllvizsgalata eredményérdl,
illetve a tagokat delegdld szervezetek Uj tagok megbizatdsarol szolo, a Titkarsdg felé kozolt téjékoztatdsa
idépontjaig all fenn.”

29.§ Az NGTT tv. a kdvetkez6 12. §-sal egészil ki:
»12. 8§ E torvénynek az egyes torvényeknek a gazdasagi novekedéssel 6sszefliggésben torténé modositasardl szo1é
2015. évi CCXIl. torvénnyel megdllapitott 4. § (2) és (12) bekezdését a 2015. januar 1-jén a Tanacsban tagsaggal
rendelkez6 tagok megbizatasara is alkalmazni kell”

9. A polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi lll. torvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagligyi
torvények modositasarol szol6 2015. évi CLXXX. torvény modositasa

30.§8 (1) A polgéri perrendtartasrél szolé 1952. évi lll. térvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsaglgyi torvények
maodositasardl szol6 2015. évi CLXXX. torvény 30. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egészil ki:
#(4) A 26.8§ ésa27.§2016.julius 1-jén |ép hatalyba”
(2) A polgari perrendtartasrél széld 1952. évi lll. térvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagugyi torvények
modositasarol szol6 2015. évi CLXXX. torvény 30. §
a) (1) bekezdésében a,(2) és (3) bekezdésben” szovegrész helyébe a,(2)-(4) bekezdésben” szoveg,
b) (3) bekezdésében a, 7. § és a 26-29. §" szOvegrész helyébe a,7.§, a 28. § és a 29. §” szdveg
Iép.

31.§ A polgari perrendtartasrol szoélé 1952. évi lll. torvény, valamint egyéb eljarasjogi és igazsagligyi torvények
modositasardl szold 2015. évi CLXXX. torvény 27. §-anak a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségi
beruhdzasok megvaldsitdsanak gyorsitdsardl és egyszerUsitésérdl sz6l6 2006. évi LIIl. torvény 14. §-at megallapitod
rendelkezése a,janudr” szdvegrész helyett a ,julius” széveggel 1ép hatélyba.

10. Zaro rendelkezések

32.8 (1) Ezatorvény -a (2)-(7) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba.
(2) A2-4.5,a6.8,a7.§ a22.5a)pontja, a23.§ a24.§ a26.§ valamint a 2. melléklet 2016. januar 1-jén Iép hatdlyba.
(3) A9-17.§ a19.8, a 20. § a), b) és d)-f) pontja, valamint a 21. § az e torvény kihirdetését kdvetd 15. napon Iép
hatalyba.
(4) A 20. 8 c) pontja az e torvény kihirdetését kovetd 16. napon lép hatalyba.
(5) Az5.§8ésa8.§, valamintaz 1. melléklet az e torvény kihirdetését kdvetd 31. napon Iép hatalyba.
(6) A 22.8b)pontja2017. janudr 1-jén lép hatélyba.
(7) A 25.82020.janudr 1-jén |ép hatdlyba.
Ader Jdnos s. k., Kévér LdszIl6 s. k.,
koztarsasagi elndk az Orszaggydilés elndke

1. melléklet a 2015. évi CCXIl. térvényhez
»1. melléklet az 1997. évi LXXVIII. térvényhez

A B
1. A bejelentéstdl szamitott évek szama Fizetend igazgatasi szolgaltatasi dij
2. 0-3 dijmentes
3. 3-4 200 000 forint
4. 4-5 400 000 forint
5. 5-6 600 000 forint
6. 6-7 800 000 forint
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7-8 1000 000 forint
8-9 1200 000 forint
9-10 1400 000 forint

2. melléklet a 2015. évi CCXIl. térvényhez

Az Afa tv. 3. szdmu melléklet |. részében foglalt tablazat a kdvetkezé 50. és 51. sorral egésziil ki:

(Sorszdm ‘ Megnevezés vtsz.)

50. A 86. § (1) bekezdés j) pont ja) vagy jb) alpontja ala tartozé olyan,
toébblakasos lakéingatlanban kialakitandé vagy kialakitott lakas,
amelynek 6sszes hasznos alapterilete nem haladja meg

a 150 négyzetmétert

51. A 86. § (1) bekezdés j) pont ja) vagy jb) alpontja ala tartozé olyan
egylakasos lakéingatlan, amelynek 6sszes hasznos alapteriilete nem
haladja meg a 300 négyzetmétert

2015. évi CCXIII. torvény
a szerencsejaték szervezésérol szol6 1991. évi XXXIV. torvény, a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo
1996. évi LXXXI. torvény, valamint a sportrol szol6 2004. évi l. torvény modositasarol*

1.8

2.8

A szerencsejaték szervezésérdl sz616 1991. évi XXXIV. torvény 32. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
lép:

4(6) A szerencsejaték-szervezé a sorsolasos jatékok, a fogadasok és a tavszerencsejaték havi gyakorisagu
jatékaddjanak megallapitasa keretében kiszamitja az (1)-(5) bekezdés szerinti jatékadd targyhavi Osszegét
szerencsejatékonként (a tovabbiakban: szamitott targyhavi jatékado). Ezt kdvetden a szamitott targyhavi jatékadd
figyelembevételével a szervez6 a kildn jogszabalyokban a sorsoldsos jatékok, fogadasok, tdvszerencsejaték
jatékaddjanak célhoz kotott felhasznédlasara vonatkozo elbirdsok szerinti, targyhavi 6sszegét szerencsejatékonként
kiszamitja (a tovabbiakban: tdrgyhavi célhoz kotott felhaszndlasu tételek). A szamitott targyhavi jatékadd és
a targyhavi célhoz kotott felhaszndlasu tételek kilonbozetét a szervezd szerencsejatékonként megallapitja,
és a pozitiv kiilonbodzetbdl jogosult levonni a sportrél szolé torvény szerinti vagyoni értékl jog szerzédéses
ellenértéke idéardnyos 6sszegének szerencsejatékonként a pozitiv kiilonbozet dsszege szerint ardnyositott részét
(fizetendd térgyhavi jatékadd). Ha a sportrél széld torvény szerinti vagyoni értékd jog szerzédéses ellenértéke
idéardnyos Osszegének levondsa a targyhdnapban nem vagy csak részben lehetséges, a levonand6 6sszeg
az adomegdllapitashoz valé jog eléviilési idején beliil a jatékadoval szemben elszamolhaté!”

A tdrsasagi adordl és az osztalékadordl szolé 1996. évi LXXXI. torvény 22/C. § (3) bekezdés a) pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(Az adckedvezmény tdmogatdsi igazolds alapjdn vehetd igénybe. Az addkedvezmény igénybevételének feltétele, hogy
az addézo - jogszabdlyban meghatdrozottak szerint —)

,a) az (5) bekezdés i) pontja szerinti tdmogatési szandéknyilatkozatot a tdmogatéds igénybevételére jogosult
szervezet részére a tdmogatasi igazolas irdnti kérelem benyujtasat megel6zéen kidllitja, tovabba a tdamogatasi
igazolas kiallitasat kovetéen a tdmogatasi igazolasban szereplé 6sszegli tdmogatast és a (3a) és (3b) bekezdésben

* A torvényt az Orszaggydlés a 2015. december 15-i Glésnapjan fogadta el.
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3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

8.§

M
)

meghatarozott kiegészité sportfejlesztési tdmogatast (a tovabbiakban: kiegészité sportfejlesztési tamogatas)
a (3a) bekezdés szerint arra jogosult szervezet szamdra atutalja, valamint”

A térsasagi adordl és az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI. torvény 22/C. § (5) bekezdése a kovetkezé i) ponttal
egészil ki:

(Tdmogatdsi igazolds a tdmogatds igénybevételére jogosult szervezettel kapcsolatban csak akkor dllithaté ki, ha)

41) @ tdmogatas igénybevételére jogosult szervezet a tamogatasi igazolas kiallitdsara jogosult szerv felé el6zetesen
igazolja, hogy részére, legalabb a kidllitani kért tdmogatési igazolds irdnti kérelemben szereplé 6sszegli tdmogatast,
a kérelemben megjeldlt tAmogato szervezet tdmogatasi szandéknyilatkozat alapjan rendelkezésre bocsatja”

A tarsasagi adordl és az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI. torvény 29/Q. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel egészill
ki:

A7) E torvénynek a szerencsejaték szervezésérdl szold 1991. évi XXXIV. toérvény, a tarsasagi adordl és
az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI. torvény, valamint a sportrél szolé 2004. évi |. tdérvény modositésarol szolod
2015. évi CCXIII. torvénnyel megdllapitott 22/C. § (5) bekezdés i) pontjat elsé alkalommal a hatélybalépését kovetd
napon benyujtott tdmogatasi igazolas kiallitasara irdnyuld kérelmek esetén kell alkalmazni.”

A sportrdl sz616 2004. évi l. torvény 22. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A latvany-csapatsportban miikodé szakszovetség a (2) bekezdés f) pont fa) és fb) alpontjaban meghatarozott
feladatok ellatdsa soran kozigazgatasi hatdsagi jogkorben jar el a kozigazgatasi hatdsag eljaras és szolgaltatas
altalanos szabdlyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény rendelkezései alapjan.”

A sportrdl sz6l6 2004. évi |. torvény 22. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

4(5) A (2) bekezdés f) pont fa) és fb) alpontja alapjan végzett kdzigazgatési hatdsagi eljarasokért és igazgatasi jellegl
szolgéltatasok igénybevételéért jogszabdlyban meghatarozott mértéki igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni.”

A sportrdl sz616 2004. évi |. torvény 33. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

»(2) A versenyrendszerben (bajnoksagban) valé indulds (nevezés) joga nem ruhdzhaté ét, az erre irdnyuld szerz6dés
semmis. E rendelkezés aldl kivételt képez, ha:

a) a sportegyesiilet versenyrendszerben (bajnoksdgban) valé részvétel céljabdl gazdasagi tarsasagot alapit (abban
tagként részt vesz), és az indulasi (nevezési) jogot erre a tarsasagra ruhazza at,

b) a sportvallalkozas az amatdr versenyrendszerbe (bajnoksagba) kertil, koztartozasa nincs, és az indulasi (nevezési)
jogat a tagjaként mikoddé sportegyesiiletre ruhdzza ét,

c) a sportvallalkozds azonos sportszovetség altal kiirt és szervezett versenyrendszer (bajnoksdg) tobb bajnoki
osztdlydban rendelkezik induldsi (nevezési) joggal, kdztartozédsa nincs, és az alacsonyabb bajnoki osztilyban
meglévé induldsi (nevezési) jogat atruhdzza a vele jogviszonyban 1évé sportszervezetnek vagy a sportszervezet altal
erre a célra alapitott sportvallalkozasnak,

d) az induldsi (nevezési) joggal rendelkezé sportvallalkozasnak olyan sportegyesilet is tagja, mely
a sportvallalkozasba tagként belépése és az indulas (nevezés) joganak sportvallalkozasra torténd atruhazasa eldtt
maga rendelkezett az azonos versenyrendszer (bajnoksag) azonos bajnoki osztdlydban az induldsi (nevezési)
joggal, a sportvallalkozasnak lejart koztartozasa nincs, és a sportvallalkozas legfébb szerve hatarozataval az indulasi
(nevezési) jogot az indulds (nevezés) jogaval kordbban rendelkezé sportegyesiilet tagra a sportszévetség elndksége
el6zetes jovahagyasaval atruhdzza”

A sportrdl sz6l6 2004. évi I. torvény 36. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(1) A sporttevékenység, illetve a sportversenyek (mérkézések) televizids, radids, valamint egyéb elektronikus-
digitélis technikakkal (pl. internet) torténd kozvetitésének, rogzitésének és ezek kereskedelmi céli hasznositasanak
— beleértve a rekldm és marketingjogokat is — engedélyezése, tovabba a versenyrendszer kiirdsa, szervezése,
lebonyolitasa vagyoni értékd jogot képez.”

Ez a torvény - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdveté napon Iép hatélyba.
Az 1.8 2016. januar 1-jén lép hatélyba.

Ader Jdnos s. k., Kévér Ldszl6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydlés elncke
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Kormanyrendeletek

A Kormany 411/2015. (XIl. 16.) Korm. rendelete
az allami vagyonnal valé gazdalkodasrél sz616 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany az allami vagyonrdl sz6l6 2007. évi CVI. térvény 71. § (1) bekezdés e) és g) pontjaban kapott felhatalmazas alapjén,
az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

Az dllami vagyonnal val6é gazdalkodasrél szolé 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 26. §
(2) bekezdése a kovetkezd c) ponttal egészil ki:

(Az értékesités lebonyolitdsdra vonatkozé pdlydzat kiirdsa nélkiil is értékesithet a tulajdonosi joggyakorlé megbizdsa
alapjdn, az e rendeletben foglalt szabdlyok alkalmazdsdval)

»C) az MNV Zrt., a 47/A. § (4) bekezdése alapjan kizarélagos joggal végzett elektronikus arverési szolgdltatds nyujtasa
esetén.”

A Rendelet 27. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések Iépnek:

,(1) Ha torvény eltéréen nem rendelkezik, dllami vagyont — a Vtv. 34. § (3) bekezdés a) és c) pontjaban megjeldlt,
kozvetett értékesitési mddokat kivéve — nem lehet értékesiteni olyan személy részére, aki vagy amely

a) az addzas rendjérdl sz6l6 2003. évi XCII. torvény 178. § 20. pontja szerinti, lejart esedékességu kodztartozassal
rendelkezik, vagy

b) a tulajdonosi joggyakorléval szemben fennallo, lejart tartozassal rendelkezik.

(2) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti kizar6 ok fennéllasanak hianyét — a (3) bekezdésben meghatérozott kivétellel -
az érintett személy a szerz6déskotés idépontjat megeléz6 30 napnal nem régebben kidllitott kdzokirattal igazolja
vagy nyilatkozik arrél, hogy szerepel a kdztartozésmentes ad6zéi adatbazisban.”

A Rendelet 27. §-a a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az (1) bekezdés szerinti kizaré okok fennallasdnak hidnyat a tulajdonosi joggyakorld, illetve az értékesitést
lebonyolité megbizott eredményes értékesités esetén legkésébb a szerz6déskotéskor vizsgalni koteles.”

A Rendelet 47/0. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Ha — a (2) bekezdésben meghatarozottak kivételével — az ingdsdg ingatlannal egyiitt, egy arverési tételként
kerul arverésre, akkor az arverési tétel értékét az ingd és ingatlan vagyonelemek értékének dsszeszamitésaval kell
megallapitani és az &rverést a 47/N. §-ban meghatdrozottak szerint kell lefolytatni.”

A Rendelet 54. §-a a kovetkez6 (12) bekezdéssel egésziil ki:

»(12) Az éllami vagyonnal valé gazdalkodasrél sz616 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet moédositasarol szolo 411/2015.
(XII. 16.) Korm. rendelettel (a tovabbiakban: Rendelet4.) megallapitott rendelkezéseket a Rendelet4. hatalybalépését
kdvetéen meginditott palyazati, drverési eljarasok soran kell el6szor alkalmazni.”

A Rendelet

a) 47. § (2) bekezdésében a ,28. § (1) bekezdése, a 32. § (1) bekezdése, a 34. § (3) bekezdése, a 41. §
(6) bekezdése és a 42. § rendelkezéseit megfeleléen” szévegrész helyébe a ,32. § (1) bekezdésében,
a 34. § (3) bekezdésében, a 41. § (6) bekezdésében, a 42. §-ban és a 43. § (1) és (2) bekezdésében
meghatarozottakat” szoveg,

b) 47/B. § (8) bekezdésében az ,a Polgari Torvénykdnyv szerinti kdzeli hozzatartozoi” szovegrész helyébe
a,kozeli hozzatartozéi” szoveg,

Q) 47/C. § (1) bekezdésében a ,felhasznalasi szabalyzatban” szévegrész helyébe a ,felhaszndlasi szabalyzatban,
valamint az adatkezelési szabalyzatban” szoveg,

d) 47/G. § (2) bekezdésében a ,felhasznalasi szabdlyzatot” szovegrész helyébe a ,felhasznalasi szabalyzatot és
az adatkezelési szabdlyzatot” széveg,
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6.8

e) 47/K. § (1) bekezdésében a,legaldbb folyamatos 48 6ra” szvegrész helyébe a,legaldbb 48 éra” szoveg,
f) 47/0. § (1) bekezdés nyit6 szovegrészében a ,(2) bekezdésben” szévegrész helyébe a ,(2) és (3) bekezdésben”
szoveg

Iép.
Ez a rendelet a kihirdetését kovetd harmadik napon [ép hatélyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A miniszterelnok kabinetfonokének 2/2015. (XIl. 16.) MK rendelete
a fejezeti kezelésii eldiranyzatok kezelésérol és felhasznalasarol

Az éllamhdéztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az dllamhaztartasrol
sz616 torvény végrehajtasardl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 19a. alpontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva - a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérél sz616 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 90. § 2. pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljaré nemzetgazdasagi miniszterrel egyetértésben — a kbvetkezéket rendelem el:

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK

1. Arendelet hatalya

1.8 E rendelet hatalya

a) a kozponti koltségvetés Miniszterelndki Kabinetiroda fejezetében médositott eléiranyzatként megallapitott
fejezeti kezelés( el6irdnyzatokra,

b) a koltségvetési évet megelézd évekre vonatkozd kdzponti koltségvetésrél szold térvényben az a) pont
szerinti koltségvetési fejezetet irdnyitd szerv vezetbje éltal vezetett minisztérium és annak jogel&djei
koltségvetési fejezetében megallapitott fejezeti kezelés( elSiranyzatok koltségvetési maradvanyara, és

) az allamhdztartasrol sz616 torvény végrehajtasarol szoloé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet (a tovébbiakban:
Avr) alapjan az a) pont szerinti kdltségvetési fejezetben a kéltségvetési év sordn megéllapitott Uj fejezeti
kezelésu el6irdnyzatokra [az a)-c) pont a tovdbbiakban egyitt: eléirdnyzatok]

terjed ki.

Il. FEJEZET
FELHASZNALASRA VONATKOZO ALTALANOS SZABALYOK

2.8 Az egyes el6iranyzatoknak az allamhaztartasrol szélé 2011. évi CXCV. torvény 109. § (5) bekezdése szerinti
felhaszndlasi szabdlyait az 1. melléklet tartalmazza.

Ill. FEJEZET
AZ EUROPAI UNIOS ALLAMI TAMOGATASOKRA VONATKOZO SZABALYOK

2. Az egyes tamogatasi kategoriakra vonatkozé kozos szabalyok

3.8 E fejezet alkalmazasaban

1. dllami tdmogatds: az eurépai unios versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatésokkal kapcsolatos eljarasrol
és a regiondlis tdmogatasi térképrél sz616 37/2011. (lll. 22.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Atr.) 2. § 1. pontja
szerinti tdmogatas,

2. egy és ugyanazon vdllalkozds: az Eurépai Unié miikodésérdl szolé szerzédés 107. és 108. cikkének a csekély
Osszegl tdmogatasokra valé alkalmazaséarél szélé 1407/2013/EU bizottsdgi rendelet (a tovabbiakban:
1407/2013/EU bizottsagi rendelet) 2. cikk (2) bekezdése szerinti vallalkozas,

3. kézszolgdltatds: az Eurépai Unié mukodésérél szold szerzédés (a tovabbiakban: EUMSZ) 106. cikk
(2) bekezdése szerinti altalanos gazdasagi érdeku szolgaltatas,

4. tdmogatdstartalom: az Atr. 2. § 19. pontja szerint meghatarozott fogalom.
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4.8

5.8

6.§

A tédmogatdé az Aallami tdmogatds odaitélésekor tdjékoztatja a kedvezményezettet a nyuljtott tdmogatds
tdmogatdstartalmarol, a tdmogatasra vonatkozo 5-7. § szerinti tdamogatdsi kategoriarél és annak szabalyairol.

A kedvezményezett koteles a tdmogatdssal kapcsolatos okiratokat és dokumentumokat a tdmogatdsi dontés
meghozatala napjatél szamitott tiz évig megdrizni.

3. A csekély 6sszegii (de minimis) tamogatas

Az egy és ugyanazon vallalkozasnak minésulé vallalkozasok részére az 1407/2013/EU bizottsagi rendelet hatdlya
ald tartozé, Magyarorszagon odaitélt csekély 6sszegli tamogatds (ezen alcim vonatkozdsdban a tovdbbiakban:
tdmogatds) brutté tdmogatastartalma nem haladhatja meg a 200 000 eurdnak, kozuti kereskedelmi arufuvarozast
ellenszolgaltatas fejében végzé, egy és ugyanazon vallalkozasnak minésiilé vallalkozasok esetén a 100 000 eurénak
megfeleld forintdsszeget, figyelembe véve az 1407/2013/EU bizottsagi rendelet 3. cikk (8) és (9) bekezdését.

A tdmogatas odaitélése sordn az adott pénziigyi évben, valamint az elézd két pénzligyi év alatt odaitélt csekély
Osszegli tdmogatdasok bruttd tdmogatastartalmanak 0sszegét kell figyelembe venni.

Az 1407/2013/EU bizottsagi rendelet 1. cikk (2) bekezdésében foglaltak kivételével nem lehet kedvezményezett
az a vallalkozas, amely az igényelt tdmogatdst az 1407/2013/EU bizottsdgi rendelet 1. cikk (1) bekezdésében
meghatarozott kivételek szerint hasznalna fel.

Hitel vagy kezességvdllalds formdajaban nyujtott tdamogatds esetén nem lehet kedvezményezett az a vallalkozas,
amelyet kollektiv fizetésképtelenségi eljards ala vontak vagy hitelezéi kérelemre kollektiv fizetésképtelenségi
eljaras ald lenne vonhatd, valamint az a nagyvallalkozas, amely ,B” hitelmindsitésnek megfelel6 helyzetnél rosszabb
helyzetben van.

Nem nyujthaté tdmogatds a kozuti kereskedelmi drufuvarozast ellenszolgaltatdsért végz6 vallalkozés részére
teherszallité jarmd vasarlasara.

A tdmogatds a csekély Osszegl kozszolgdltatasi tdmogatdssal az Eurdpai Unid miikddésérdl széld szerzédés
107. és 108. cikkének az altalanos gazdasagi érdekl szolgaltatast nyujtd vallalkozasok szamara nyujtott csekély
0sszegll tdmogatdsokra valéd alkalmazasardl szold 360/2012/EU bizottsagi rendeletben (a tovébbiakban: 360/2012/EU
bizottsagi rendelet) meghatarozott felsé hatarig halmozhaté. A tdmogatas mas csekély 6sszegli tdmogatasokrdl
sz6l6 rendeleteknek megfeleléen nyujtott csekély dsszegl tdmogatassal az (1) bekezdésben meghatdrozott felsé
hatarig halmozhaté.

A tdmogatds nem halmozhaté azonos elszamolhaté koltségek vagy azonos kockazatfinanszirozasi célu intézkedés
vonatkozésdban nyujtott allami tdmogatassal, ha az igy halmozott 6sszeg meghaladnd a csoportmentességi
rendeletekben vagy az Eurdpai Bizottsdg jovahagyd hatarozatdban meghatarozott legmagasabb tdmogatasi
intenzitast vagy 6sszeget.

A kedvezményezettnek az 1407/2013/EU bizottsagi rendelet 5. cikk (1) bekezdése figyelembevételével
— az ott meghatdrozott feltételek teljesitésének megdllapitdsédra alkalmas médon - nyilatkoznia kell a részére
a tdmogatas odaitélésének évében és az azt megelézd két pénziigyi évben nyujtott csekély 6sszegli tamogatasok
tdmogatastartalmarol.

4. A csekeély 6sszegii kozszolgaltatasi tamogatas

Az egy villalkozads részére odaitélt, a 360/2012/EU bizottsagi rendelet hatalya ala tartozd csekély 6sszegl
kozszolgaltatasi tdmogatds (ezen alcim vonatkozdsaban a tovabbiakban: tdmogatds) brutté tdmogatastartalma nem
haladhatja meg az 500 000 eurénak megfelel forintdsszeget.

Nem lehet kedvezményezett az a vallalkozas, amely a tdmogatdst a 360/2012/EU bizottsdgi rendelet 1. cikk
(2) bekezdésében meghatdrozott kivételek szerint hasznalna fel.

A tdmogatds nem halmozhatd azonos elszamolhaté kéltségek vonatkozasaban nyujtott dllami tdmogatdssal, ha
az igy halmozott 6sszeg meghaladna a csoportmentességi rendeletekben vagy az Eurdpai Bizottsag jévahagyo
hatarozataban meghatarozott legmagasabb tdmogatasi intenzitast vagy 0sszeget.

A tdmogatds nem halmozhaté ugyanazon kozszolgéltatashoz kapcsolédd mas ellentételezéssel, fliggetlentl attol,
hogy ez az ellentételezés unids versenyjogi értelemben vett dllami tdmogatasnak mindsiil-e.

Az (1) bekezdés szerinti felsé hatér tekintetében a tdmogatas odaitélésekor az adott pénzligyi évben, valamint az azt
megel6z6 két pénzligyi évben odaitélt csekély 6sszegli tdmogatasok bruttd tdmogatdstartalmanak dsszegét kell
figyelembe venni.



MAGYAR KOZLONY -« 2015. évi 197. szdm 26303

7.8

8.§

9.§

10.§

(6)

@)

A tdmogatas mas csekély 0sszegli tdmogatasokrdl szolo bizottsagi rendeleteknek megfeleléen nyujtott csekély
0sszegl tdmogatassal az (1) bekezdésben meghatarozott felsé hatarig halmozhato.

A tdmogatas kedvezményezettjének a (4)-(6) bekezdésben meghatarozott feltételek teljesitésének megallapitasara
alkalmas modon nyilatkoznia kell a részére a tdmogatds odaitélésének évében és az azt megel6z6 két pénziigyi
évben nyujtott csekély dsszegli tdmogatdsok tdmogatdastartalmarol.

5. A kozszolgaltatasért jaro ellentételezés

A kozszolgadltatasért jarod ellentételezés (ezen alcim vonatkozdsdban a tovabbiakban: tdmogatds) kizérdlag
a kozszolgaltatas ellatasaval megbizott kedvezményezett részére nyujthato.

A tdmogatds csak olyan mértékben korlatoztathatja a versenyt, amely mindenképpen sziikséges a feladat hatékony
ellatasahoz.

A tamogatds mértéke nem haladhatja meg a kozszolgdltatdsi kotelezettségek teljesitéséhez szlikséges nettd
koltséget, ide értve az ésszeri nyereséget is. A tdmogatas mértékét a 2012/21/EU bizottsagi hatdrozat 5. cikke
szerint kell megdllapitani.

Ha a kedvezményezett a 2012/21/EU bizottsagi hatdrozat 5. cikkének megfeleléen meghatdrozott Osszeget
meghaladé tdmogatéasban részesiil, koteles a tulkompenzaciét visszafizetni. Ha a tulkompenzacié 0sszege nem
haladja meg az atlagos éves ellentételezés dsszegének 10%-at, a tulkompenzacié atviheté a kdvetkezd id6szakra, és
levonhato az arra az id6szakra fizetendd tamogatas 6sszegébdl.

A kedvezményezett a tdmogatasrél olyan elkilonitett elszdmoldst kdteles vezetni, amelybdl a (2)-(4) bekezdésben
meghatarozott kovetelmények ellendérizhetéek.

IV. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.
E rendelet rendelkezéseit a rendelet hatalybalépésekor folyamatban levé tigyekben is alkalmazni kell.

Ez a rendelet

a) az EUMSZ 107. és 108. cikkének a csekély 6sszegli tdmogatésokra valé alkalmazasardl sz6l6, 2013. december
18-i 1407/2013/EU bizottsagi rendelet (HL L 352.,2013.12.24., 1. 0.),

b) az EUMSZ 107. és 108. cikkének az altaldnos gazdasagi érdekl szolgdltatast nyujté vallalkozasok szamara
nyujtott csekély 6sszegli tamogatasokra vald alkalmazésérdl sz6l6, 2012. aprilis 25-i 360/2012/EU bizottsagi
rendelet (HLL 114, 2012.4.26.,8.0.),

<) az EUMSZ 106. cikke (2) bekezdésének az altalanos gazdasagi érdeki szolgdltatdsok nyujtasdval megbizott
egyes vallalkozasok javara kozszolgaltatas ellentételezése formdjaban nyujtott allami tdmogatasra vald
alkalmazasarol sz616, 2011. december 20-i 2012/21/EU bizottséagi hatérozat (HLL 7., 2012.1.11., 3. 0.),

d) az Eurdpai Bizottsag SA.34770 (2012/N-2). szamu hatarozata

hatalya ala tartoz6 tdmogatést tartalmaz.

Rogdn Antal s. k.,

miniszterelnok kabinetfénoke



1. melléklet a 2/2015. (XIl. 16.) MK rendelethez
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Lajos Alapitvany . . ! s - hatarozata, vagy . . A
A . Alapitvany tamogatasa. A koltségvetési A egyosszegll Avr. 84. §
mikodéséhez és . . P S , . . egyedi dontés, B . . -
B tamogatas az Alapitvany projektjeinek és Batthyany Lajos g P . kifizetéssel, tamogatasi 2)
355940 feladatainak P A - S e kozigazgatasi igen . P . .
r o mitkodésének a  tamogatasi  igény Alapitvany PSR részletekben szerz8dés szerint | bekezdés
ellatasahoz . hatosagi hatarozat, o as . s
o benytjtasakor mar megkezdett, vagy P P torténd kifizetéssel alapjan
sziikseges megvalosult tevékenységére is nyijthato. hatéségi szerz0dés,
hozzajarulas g N yseg yu . tamogatoi okirat,
tamogatasi
szerzodés alapjan
jogi személy, jogi
személyiséggel nem
rendelkezd szervezet,
Az elbiranyzat az esetlegesen felmeriild, koltsegvgte51 Szerv,
« P P gazdalkodo
elére nem tervezhet$ év kozbeni kiadasok -
P . .| szervezet, gazdasagi . "
finanszirozasara nyujt fedezetet. A Fejezeti szerveret. civil egyOsszegii
355051 20/1/6 Fejezeti altalanos tartalék az év kozben jelentkezo szervezet’hel ; kifizetéssel,
altalanos tartalék | tobbletfeladatok kiadasaira hasznalhaté fel. > ey - B részletekben : B

A koltségvetési tamogatds a tamogatési
igény benyujtasakor mar megkezdett vagy
megvalosult tevékenységre is nyujthato.

onkormanyzat, helyi
onkormanyzat altal
fenntartott
intézmény, bevett
egyhaz, egyhazi jogi
személy,
kozalapitvany

torténd kifizetéssel

L6L1A9°GLOT + ANOTZOM YVADVIW

wezs
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A foldmiivelésiigyi miniszter 81/2015. (XII. 16.) FM rendelete
a borszolo telepités és kivagas engedélyezésének és ellenérzésének eljarasi rendjérol

A sz6l6termesztésrél és a borgazdalkodasrél sz616 2004. évi XVIIL. térvény 57. § (1) bekezdés d) és j) pontjaban

a 22. § b) pontja tekintetében a jogalkotasrdl szoldé 2010. évi CXXX. torvény 31. § (2) bekezdés b) pontjaban, valamint
a sz6l6termesztésrdl és a borgazdélkodésrol szol6 2004. évi XVIII. térvény 57. § (1) bekezdés b) és h) pontjaban

kapott felhatalmazés alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo 152/2014. (VI. 16.) Korm. rendelet 65. §
1. pontjdban meghatarozott feladatkdromben eljérva a kovetkezéket rendelem el:

1. Ertelmez6 rendelkezések

1.8 E rendelet alkalmazasaban:

1. telepités: a sz8l6termesztésrél és a borgazdélkodésrol sz616 2004. évi XVIII. térvény (a tovédbbiakban: Btv.) 2. §
18-20. pontjai szerinti Uj telepitési engedély, Gjratelepitési engedély, és atvéltott telepitési engedély alapjan
végrehajtott telepités, valamint a Btv. 7. § (1) bekezdése szerinti, az Ultetvény mas fajtara torténé cseréje
(a tovabbiakban: atoltas);

2. engedélyes: borsz6l6iltetvény telepitésére vagy kivagasara vonatkozé engedéllyel rendelkezé természetes
személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet;

3. Osszefiiggd teriilet: a kérelemben megjeldlt, a kérelmezd hasznalatdban 1évé, akar tobb helyrajzi szamon
nyilvdntartott, a telepitési engedéllyel vagy kivagasi engedéllyel érintett terlilet, amelyet telepitéssel,
kivagassal, ujratelepitéssel nem érintett teriilet — kivéve ut, csatorna, drok — nem szakit meg.

2. Nyilvantartasok és jelentések

2.§ (1) A borpiac koz0s szervezésérél szolé 479/2008/EK tandcsi rendeletnek a tdmogatasi programok, a harmadik
orszagokkal folytatott kereskedelem, a termelési potencidl és bordgazat ellenérzése tekintetében torténd
végrehajtasara vonatkozé részletes szabalyok megallapitdsardl szolo, 2008. junius 27-i 555/2008/EK bizottségi
rendelet (a tovabbiakban: 555/2008/EK bizottsagi rendelet) 65. cikk (5) bekezdésében, valamint 74. cikkében
meghatarozott adatok 6sszeallitasa a Hegykozségek Nemzeti Tanacsa (a tovabbiakban: HNT) feladata.

(2) A HNT az (1) bekezdésben meghatdrozott adatokat a borpiaci évet kovetd év janudr 30-dig megkdldi
az agrarpolitikdért felelé6s miniszternek (a tovabbiakban: miniszter), aki azt minden év marcius 1-jéig tovabbitja
az Eurépai Bizottsaghoz.

3.8 (1) A HNT janudr 31-ig megkildi a miniszter részére a 2015/561/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet 11. cikk
(1) bekezdés e) pontjdban meghatérozott tartalmu és formdju jelentést. Az elsé jelentést 2017-ben kell elkésziteni.
(2) A HNT szeptember 30-ig megkildi a miniszter részére a 2015/561/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet 11. cikk
(2) bekezdésében meghatarozott tartalmu és formaju jelentéseket.

3. Uj telepitési engedély

4.8 (1) A miniszter februar 20-ig a HNT véleményének beszerzését kovetéen meghatarozza az adott naptari évben az Uj
telepitések szamara engedélyezhetd teriilet nagysagat.
(2) A miniszter az Uj telepitések szamara engedélyezhet6 terllet nagysagardl februar 28-ig tajékoztatot tesz kozzé
a miniszter altal vezetett minisztérium hivatalos lapjaban és honlapjan.

5.8 (1) Az Uj telepitési engedély iranti kérelmet minden év marcius 10. és marcius 31. kdzott lehet benyujtani az illetékes
hegybiréhoz.

(2) A benyujtott kérelmeket aprilis 10-ig a HNT 6sszesiti, és megdllapitja, hogy a kérelmekben Uj telepitésre igényelt
tertletek mértékének O0sszege meghaladja-e az adott évben az Uj telepitések szdmdra engedélyezhetd teriilet
nagysagat.

(3) A hegybird aprilis 20-ig kiadja az Uj telepitési engedélyt valamennyi kérelmezé részére, amennyiben a kérelmek
alapjan osszesitett teriiletnagysag nem haladja meg az Uj telepitések szamara engedélyezheté teriilet nagysagat.
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7.8

8.§

9.8
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Amennyiben a kérelmek alapjan dsszesitett teriilet nagysdaga meghaladja az Uj telepitések szamara engedélyezhetd
tertletnagysagot, a HNT a 2015/561/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet I. melléklet A. része szerint az Uj telepitési
engedély irant benyujtott kérelmekben szerepl6 teriiletnagysdgot ardnyosan csdkkenti valamennyi kérelmezé
esetében.

A hegybird az uj telepitési engedélyt az (1) bekezdés szerint megallapitott csdkkentett mértékd teriiletre adja ki,
amennyiben a kérelmekben Uj telepitésre igényelt teriiletek csokkentésének mértéke nem haladja meg az 50%-ot.
A hegybiré aprilis 30-ig nyilatkozattételre szdlitja fel a kérelmez6t, amennyiben az Uj telepitést csak a kérelemben
megjelolt terllet 50%-4an, vagy annal kisebb terlleten lehet engedélyezni. A kérelmezé a nyilatkozattételi felszolitas
kézbesitésétdl szamitott 15 napon belil a kérelmét visszavonhatja.

A hegybiré majus 15-ig kiadja az Uj telepitési engedélyt, amennyiben a kérelmezé elfogadja az Uj telepitésre
engedélyezhet csokkentett terliletnagysagot, vagy hataridén beltl nem nyilatkozik. Az eljarast meg kell sziintetni,
amennyiben a kérelmezé a nyilatkozattétére vonatkozo felszdlitas alapjan visszavonja a kérelmét.

Amennyiben az Uj telepitési engedély kérelmezdje az Uj telepitésre igényelt teriilet csokkentése miatt visszavonja
a kérelmét, akkor a visszautasitott Uj telepitésre engedélyezhetd teriilet nagysagaval novelni kell a kdvetkezé évben
Uj telepitésre engedélyezheté teriilet nagysagat.

4. Kivagasi engedély

Kivagasi engedély irdnti kérelmet a hegybiréhoz kell benyujtani a 11. §-ban és a 12. §-ban meghatdrozottak szerint.
A kivagési engedély a kovetkez6 adatokat tartalmazza:

a) a kérelmezd neve, lakcime;
b) a kérelmezd gazdaségi akta szama;
c) a mlvelettel érintett ingatlanok adatai (telepiilés neve, helyrajzi szdm, parcellaazonositd, terliletnagysag);

d) az engedély idébeli hatalya.
5. Ujratelepitési engedély

Ujratelepitési engedély iranti kérelmet az nyujthat be, aki borsz6l8 liltetvényt kivagasi engedély alapjan vagott ki.

Az Ujratelepitési engedélyt a kivagott tltetvénnyel megegyez6 nagysagu terlletre lehet igényelni. Az Ujratelepitési
engedélyt ugyanabban a mezégazdasagi tizemben kell felhasznalni, amelyben a borszél6 Gltetvényt kivagtak.

Az Ujratelepitési engedély irdnti kérelmet a hegybiréhoz kell benyujtani. Az Ujratelepitési engedély iranti
kérelmek a kivagas idépontja szerinti borpiaci évet kdveté masodik borpiaci év végéig nyujthaték be. Ugyanazon
foldrészleten a meglévé borsz616 Ultetvénnyel azonos nagysagu borszdl6 telepités esetén az Ujratelepitési engedély
iranti kérelmet a kivagasi engedély iranti kérelemmel egyidejlleg is be lehet nyujtani.

A kivagas alapjan kérelmezheté Ujratelepitési engedélyt a kivagasi engedély jogosultja gazdasagi aktdjanak
részeként kell nyilvantartani.

A mezégazdasdgi igazgatdsi szervnél csalddi gazdasdgként nyilvéntartdsba vett mezégazdasagi lzem esetén
a gazdalkod6 csaldd tagjainak gazdasdgi aktait ugyanazon mez6égazdaségi izemhez tartozénak kell tekinteni.

6. Atvaltott telepitési engedély

Az Ujratelepitési joggal rendelkezd természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd
szervezet az Ujratelepitési jog érvényességi idejének lejartaig, de legkésébb 2020. december 31-ig kérelmezheti
az Ujratelepitési jog telepitési engedélyre torténd atvéltasat. Az Ujratelepitési jogtartalékbol 2015. december 31-ig
kiadott telepitési jog a vasarlas borpiaci évét kdvetd masodik borpiaci év végéig érvényes.

Az atvaltott telepitési engedély iranti kérelemnek tartalmaznia kell az atvaltas alapjat képezé ujratelepitési jogrol
sz6l6 hatarozat szamat.

A nem sajat jogon keletkezett Ujratelepitési jognak - az 6rokdélt Ujratelepitési jog kivételével — engedélyre torténd
atvéltasa esetén a hegybird csak oltalom alatt all6 eredetmegjel6léssel vagy oltalom alatt allé foldrajzi jelzéssel
rendelkezé bor el8allitasara alkalmas szél6telepitésére adhat engedélyt.
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7. Kisérleti borsz6l6iiltetvény, torzsiiltetvény telepitése

Kisérleti borszél6iiltevény, torzsiltetvény telepitését a HNT altal erre a célra rendszeresitett nyomtatvany
benyujtdsaval lehet kérelmezni a telepités helye szerint illetékes hegybirondl. A kérelemnek a 11. § (2) bekezdés
a)-c), valamint f) pontjdban szereplé adatokat kell tartalmaznia.

A kérelemhez mellékelni kell

a) a 12. §-ban foglalt dokumentumokat;

b) kisérleti borszdl6ultetvény telepités esetén a borkészitésre alkalmas sz6l6fajtak osztalyba sorolasarol sz6lo
56/2014. (IV. 30.) VM rendelet 2. §-a szerinti, a NEBIH &ltal kiadott, a borszél6fajtak termesztési alkalmassagi
vizsgalatdra vonatkozé engedélyt, és

<) torzsiltetvények esetében a sz616 szaporitéanyagok elGallitasardl, mindsitésérél és forgalomba hozatalarol
2616 87/2006. (XII. 28.) FVM rendelet 6. § (3) bekezdése szerinti, a NEBIH altal kiadott elézetes engedélyt.

Kisérleti borszél6ultevény, torzsiiltetvény telepitésére vonatkozéan a 11-15. § ban foglalt szabalyok iranyadék.

8. A kérelmekre vonatkozo altalanos szabalyok

Az 1. § 1. pontjdban meghatdrozott telepitésre vonatkozd engedélyt (a tovdbbiakban egyitt: telepitési engedély),

valamint kivagasi engedélyt az a természetes személy, jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd

szervezet kaphat, aki

a) rendelkezik a szélészeti és a boraszati adatszolgaltatds, valamint a szarmazasi bizonyitvanyok kiadasanak
rendjérdl, tovabba a boraszati termékek eldallitasarol, forgalomba hozatalardl és jeldlésérdl szolé 127/2009.
(IX. 29.) FVM rendelet 3. §-dban meghatarozott gazdasagi akta szammal és,

b) a kérelemben feltlintetett ingatlan tulajdonosa, vagy az ingatlant érvényes jogcim alapjan hasznalja.

A telepitési, valamint kivagdsi engedély irdnti kérelmet postai Uton, vagy személyesen a HNT altal rendszeresitett

és honlapjan kozzétett nyomtatvanyon kell benyujtani a kérelemben megjeldlt 6sszefliggé terilet fekvése szerint

illetékes hegybird részére. A nyomtatvany tartalmi elemei az aldbbiak:

a) kérelmezé gazdasagi akta szama;

b) kérelmezé neve, lakcime;

<) az érintett ingatlanok adatai (telepiilés neve, helyrajzi szam, parcellaazonositd, teriiletnagysag);

d) a kérelemmel érintett foldteriilet nagysaga;

e) a sz6l6fajta megnevezése;

f) Uj telepités és Ujratelepités esetén a t6kék szdma hektaronként, a tétavolsag, a sortdvolsag és a muvelési

mod.

A telepitési engedély iranti kérelemhez - kivéve az ugyanazon foldrészleten a meglévé borsz6l6 Ultetvénnyel

azonos nagysagu borszél6 telepitést, valamint az atoltdst — mellékelni kell telepités esetén a talajvédelmi

hataskorben eljar6 megyei kormanyhivatalnak a talajvédelmi terv jévédhagyasardl szélé jogerds hatérozatdnak

masolatat, amely - sajat gyoker(i szaporitéanyag felhaszndldsa esetén - tartalmazza az érintett teriilet talaj

immunitasara vonatkozé rendelkezést.

A telepitési, valamint a kivagasi engedély irdnti kérelemhez mellékelni kell

a) az osztatlan kozos tulajdonban Iévé ingatlan esetén valamennyi tulajdonostarsnak, illetve a sajat vagy kdzos
tulajdonban 1évé, de 6zvegyi vagy haszonélvezeti joggal terhelt ingatlan esetén a haszonélvezének, illetve
az 6zvegyi joggal rendelkezé személynek a kérelmezett mUvelet végrehajtdsara vonatkozé hozzajéruld
nyilatkozatét eredeti példanyban,

b) a haszndlatot biztositd jogviszony fenndlldsa esetén - a hasznalatba addnak a kérelmezett mdvelet
végrehajtasara vonatkozo, teljes bizonyitd erejl magénokiratban adott hozzdjaruld nyilatkozatat eredeti

példanyban.
A hozzdjaruld nyilatkozatnak tartalmaznia kell
a) valamennyi tulajdonos, haszonélvezé, és 6zvegyi joggal rendelkezé
aa) természetes személy sziiletési nevét, szliletési helyét és idejét, anyja nevét, lakcimét,
ab) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet nevét (cégnevét), székhelyét,

addszamat, vagy
b) a hasznalatba ado
ba) természetes személy szliletési nevét, sziiletési helyét és idejét, anyja nevét, lakcimét,
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14.§

15.§

bb) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet nevét (cégnevét), székhelyét,
addszamat,
c) a kérelmezd nevét, cimét és

d) az érintett foldterilet fekvése szerinti teleplilés nevét és az ingatlan helyrajzi szamat.
9. A telepitési engedély tartalma, médositasa és visszavonasa

A telepitési engedély az aldbbi adatokat tartalmazza:

a) a kérelmezd neve, lakcime;
b) a kérelmezd gazdasdgi akta szama;
c) a mlvelettel érintett ingatlanok adatai (telepiilés neve, helyrajzi szam, parcellaazonositd, teriiletnagység,

telepités esetén a terlilet termdhelyi kataszteri osztaly, pontérték);
d) telepitési jog atvaltasa esetén a telepitési engedélyre vonatkozoéan a kérelmezé birtokdban [évé telepitési jog

adatai;
e) a sz6l6fajta megnevezése;
f) Uj telepités és Ujratelepités esetén a tékék szdma hektaronként, a tétdvolsag és a sortavolsag;

g) az engedély id6beli hatélya;
h) telepitési engedély esetén a telepitéshez tartozo talajvédelmi tervet jévahagyo hatarozat iktatészama.
A telepitést a jovahagyott talajvédelmi tervben foglaltak szerint kell végrehajtani.

A hegybir6é &ltal kiadott, telepitésre, valamint kivagasra vonatkozé engedély annak érvényességi ideje alatt
maédosithato.

A 2012. augusztus 1-jétél kiadott telepitési engedély esetében az engedélyben szereplé telepitett fajtak aranyanak,
vagy a sor- és tétavolsagnak a 10%-ot meg nem halad6é mértékli megvaltoztatdsdhoz nem sziikséges az engedély
madositasa.

A 2012. julius 31-ig kiadott érvényes fajtavéltasi engedélyek (a tovabbiakban: fajtavaltasi engedély), valamint
telepitési és podtlasi engedélyek - a szdléfajta megnevezése, a hektaronkénti tészam, a sortavolsag, és
a muvelésmod kivételével — nem modosithatdak.

Kérelemre a hegybiré visszavonja

a) a Mez6gazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal altal kiadott érvényes telepitési, potlasi, fajtavaltasi engedélyeket, és

b) a hegybiro altal kiadott érvényes telepitési, pétlasi engedélyeket.

A telepités, kivagas elvégzésének tényét az engedélyesnek a végrehajtast kdvetéen 15 napon belil irdsban
be kell jelentenie a hegybird részére. A bejelentés adattartalmat és formatumat a HNT honlapjan teszi kozzé.
A bejelentéshez — kivagas kivételével — mellékelni kell az Ultetvényleltart és a sz616 szaporitéanyag szdrmazasi
igazolvany masolati példanyat.

A hegybiré a telepités elvégzésérél sz616, az engedélyes dltal tett bejelentést és mellékleteit, annak beérkezésétdl
szémitott 10 napon beliil tovabbitja a NEBIH részére.

A bejelentés kézhezvételét kdvetéen a NEBIH a telepités és a 2012. julius 31-ig kiadott fajtavéltasi engedély alapjan
megvalosuld fajtavaltas (a tovabbiakban: fajtavaltas) végrehajtasat legkésébb a bejelentést koveté vegetacios
idészakban ellenérzi.

A NEBIH az ellenérzési jegyz6kdnyvet az ellendrzést kévetd 30 napon beliil megkiildi a hegybiré részére.

Ha a NEBIH az ellenérzése soran megéllapitja, hogy a szél6iltetvényt a telepitési, fajtavaltasi engedélyben
foglaltaktol eltéréen telepitették, a hegybird téjékoztatdsa mellett felszdlitja az engedélyest, hogy kezdeményezze
a telepitési, fajtavaltasi engedély modositasat. A telepitési engedélyben szerepld fajtak aranyanak, valamint a sor- és
tétavolsagnak a 10%-ot meg nem haladé mértékd megviéltoztatdsahoz nem sziikséges az engedély médositasa.

A hegybiré a NEBIH ellenérzési jegyzékdnyve és a benyujtott engedély-kérelem alapjan Uj engedélyt ad ki, valamint
rogziti az uj lltetvény adatait a borsz6l6 lltetvénykataszterben.

Amennyiben a NEBIH az ellenérzése soran megallapitja, hogy a telepitett szél&iiltetvény mérete az engedélyben
szerepld terliletnagysagot — a terliletmérésre alkalmazott eszk6z és moddszer tlréshatarat is figyelembe véve -
meghaladja, a ténylegesen mért terliletnagysag és az engedélyben szereplé terililetnagysag kilonbsége
eredményeként kapott terliletnagysagot engedély nélkil végzett telepitésnek mindsiti.
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16.§

17.§

18.§

19.8

10. A telepitési engedély fel nem hasznalasa esetén alkalmazandé szankcio
Amennyiben a telepitési engedéllyel rendelkezd az engedély érvényességi idején belll nem végzi el a telepitést
— az atoltas és a fajtavaltas kivételével -, az engedélyes Uj telepitési engedély iranti kérelmet a lejart engedély lejarati

napjatél szamitott két naptari éven belil nem nyujthat be.

A hegybiré a tudomdséra jutott, engedély nélkiili

a) borszéléiiltetvény Uj telepitést, Gjratelepitést 10 napon beliil bejelenti a NEBIH;
b) kivagast 10 napon belil bejelenti a megyei kormanyhivatal
részére.

A megyei kormanyhivatal kivagés esetén 30 napon beliil, a NEBIH telepités esetén a vegetacids idészakban helyszini
ellen6rzést végez, és a jegyz6konyv egy példanyat 8 napon bellil megkildi az illetékes hegybird, valamint a HNT
részére.

A HNT nyilvantartast vezet az engedély nélkil telepitett, valamint az engedély nélkiili ujratelepitéssel érintett
Ultetvények adatairdl, amelyrél az 555/2008/EK bizottsagi rendelet XIll. mellékletében foglalt 1. és 3. tablazat
felhasznalasaval jelentést készit. A jelentést a HNT a borpiaci évet kovetd év januéar 30-ig megkildi a miniszter
részére.

A HNT janudr 30-ig jelentést kiild a miniszter részére a telepitési és a kivagdsi engedély kiadasit megel6zéen
ellenérzésre kivalasztott kérelmek szamardl és a lefolytatott ellenérzések eredményérél.

Amennyiben a NEBIH tudomasara jut, hogy telepitési engedély nélkiili telepitést hajtottak végre — az atoltas
kivételével -, hataridé tlizésével felszdlitja az lltetvény haszndléjat a szélSlltetvény kivagasara és a Btv. 43/D. §
(2) bekezdésében foglaltak alapjan birsag megfizetésére kdtelezi a hasznalét. A NEBIH eljarasardl tajékoztatja
a hegybirot.

Amennyiben az (1) bekezdés szerint telepitett Ultetvényen termés taldlhatd, a hasznald a kivagas elrendelésérdl
sz016 hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott 30 napon bellil koteles egy 80 térfogatszazalékot meghaladd
alkohol készitésére alkalmas leparlélizemmel az Ultetvény szél6termésének lepdrlasardl széld szerzédést kotni.
A szerz8désben legaldbb a NEBIH &ltal killitott hatosagi bizonyitvanyon szereplé mennyiségnek kell szerepelnie.
Az eredeti szerz6dést a megkdtésétdl szamitott 15 napon beliil a NEBIH részére meg kell kiildeni.

A telepitési engedély nélkiil telepitett Ultetvény sz6l6termésének leparlasra torténé leadasardl szolé bizonylatokat
(széllitolevél és felvasarlasi jegy) a haszndlo a kidllitas napjatol szamitott 8 napon belil, de legkésébb a kidllitas
évében oktéber 30-4ig kételes a NEBIH részére benyuijtani.

A leparlotizem a 18. § (2) bekezdése szerinti szerz6dés alapjan beszallitott termés leparlasat kdveté masodik hdnap

végéig koteles a NEBIH részére az alabbi dokumentumokat benyujtani:

a) a szerzédésbe foglalt termés atvételi bizonylatainak masolatat,

b) a jovedéki adorol és a jovedéki termékek forgalmazasanak kiilonos szabalyairdl széld 2003. évi
CXXVII. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtdsarol sz6l6 8/2004. (l1l. 10.) PM rendelet [a tovdbbiakban:
8/2004. (Ill. 10.) PM rendelet] 33. szdmu melléklete szerinti termelési napld mésolatat tételenként,

c) a 8/2004. (lll. 10.) PM rendelet 28. szdmu melléklete szerinti, a vdmhatosag altal ellenjegyzett termékmérleg
nyilvantartasok masolatait azokra a hénapokra, amelyekben az adott termék leparlasra keriilt,

d) az eléallitott alkoholra vonatkozé, a NEBIH altal kiallitott min&sitési bizonyitvanyt tételenként.

A lepérlassal kapcsolatban felmertilt 0sszes koltség a hasznalét terheli.

11. Zaré rendelkezések
Ez a rendelet 2016. janudr 1-jén |ép hatalyba.

E rendelet

a) a mez6gazdasagi termékpiacok kozds szervezésének létrehozasardl és a 922/72/EGK, a 234/79/EGK,
az 1037/2001/EK és az 1234/2007/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2013. december 17-i
1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet I. cim Ill. fejezete,

b) az 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek a szél6telepitésekre vonatkozé engedélyezési
rendszer tekintetében torténé kiegészitésérdl szél6, 2014. december 15-i 2015/560/EU felhatalmazéson
alapul6 bizottsagi rendelet, valamint
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22.§

c) az 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek a szél6telepitésekre vonatkozé engedélyezési
rendszer tekintetében torténé alkalmazasaval kapcsolatos szabédlyok megdllapitésarol szolo, 2015. 4prilis 7-i
2015/561/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet

végrehajtasahoz szlikséges rendelkezéseket éllapit meg.

Hatalyat veszti

a) a sz6létermelési potencidlrédl sz616 38/2013. (V. 24.) VM rendelet, és

b) a sz6lészeti és boraszati adatszolgdltatds rendjérél és a nem hegykozségi telepliléseken a kodzigazgatasi
feladatokat elldté hegykdzségek meghatérozasardl szolé 96/2004. (VI. 3.) FVM rendelet, a borok
eredetvédelmi szabalyairdl szolé6 97/2004. (VI. 3.) FVM rendelet, valamint a terméféldre vonatkozéd
elévasarlasi és el6haszonbérleti jog gyakorlasaval 6sszefliggé igazgatasi szolgaltatasi dijrol sz6lé 55/2006.
(VII. 27.) FVM rendelet médositésardl szol6 3/20009. (1. 16.) FVM rendelet.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldmuiveléstigyi miniszter

A foldmiivelésiigyi miniszter 82/2015. (XIl. 16.) FM rendelete
az ingatlan-nyilvantartasrol sz616 1997. évi CXLI. torvény végrehajtasarol szolo
109/1999. (XIl. 29.) FVM rendelet médositasarol

Az ingatlan-nyilvantartasol sz6l6 1997. évi CXLI. torvény 90. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazéds alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérdl szélé 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 65. § 7. pontjdban meghatarozott feladatkdromben
eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

Az ingatlan-nyilvantartasrol szolé 1997. évi CXLI. térvény végrehajtasarol szold 109/1999. (XIl. 29.) FVM rendelet
(a tovébbiakban: Inyvhr.) 54. alcime a kdvetkezé 68/C. és 68/D. §-sal egésziil ki:

,68/C. § Fold tulajdonjoganak &truhdzdsardl sz6lé szerz6dés esetében a szerzédésnek vagy mas, legaldbb
teljes bizonyitdereji magdnokiratnak tartalmaznia kell a szerz6 fél arra vonatkozé nyilatkozatadt, hogy
rendelkezik-e részarany-tulajdonnal. Ha a fold tulajdonjogadt megszerzé személy részardny tulajdonnal is
rendelkezik, a szerz6désnek vagy mas, legaldbb teljes bizonyitéerejli maganokiratnak tartalmaznia kell a szerzé
fél arra vonatkozé nyilatkozatat, hogy a tulajdonaban &llé részarany-tulajdon 6sszesitett aranykorona értéke
mennyiségének huszada és a mar tulajdondban és haszonélvezetében 3ll6, tovabbad a megszerzésre keriil6é
foldteriilet hektérban kifejezett térmértékének egylittes 6sszege nem tdobb mint 300.

68/D. § A tdrsashdzakrol szolé térvényben szabdlyozott térsashdzi  kozoskoltség-tartozas, illetve
a lakédsszovetkezetekrol sz616 torvényben szabdlyozott kdltséghatralék biztositékaul szolgald jelzélogjog bejegyzése
irdnti kérelemhez csatolni kell a kdvetelés 6sszegét megdllapité végrehajthatd okiratot vagy a tulajdonosnak
a legaldbb teljes bizonyité ereji magéanokiratba foglalt nyilatkozatat, melyben elismeri a térsashézi k6zoskoltség-
tartozas, illetve a koltséghatralék fennallasat.”

Az Inyvhr. a kovetkez6 131. §-sal egésziil ki:

»131. § E rendeletnek az ingatlan-nyilvantartasrél sz616 1997. évi CXLI. torvény végrehajtasarol sz6l6 109/1999. (XII. 29.)
FVM rendelet modositasarol szolé 82/2015. (XIl. 16.) FM rendelet (a tovébbiakban: Mr3.) 1. §-adval megallapitott
68/D. §-4t az Mr3. hatalybalépésekor folyamatban 1évé tigyekben, valamint a megismételt eljarasokban is alkalmazni
kell”

Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 8. napon |ép hatdlyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldm(iveléstigyi miniszter
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A foldmiivelésiigyi miniszter 83/2015. (XIl. 16.) FM rendelete
a sertések jelolésérol, valamint Egységes Nyilvantartasi és Azonositasi Rendszerérdl

Az dllattenyésztésrol szold 1993. évi CXIV. torvény 49. § (1) bekezdés a) pontjanak 9. alpontjaban, valamint az élelmiszerlancrol
és hatosagi feliigyeletérdl szol6 2008. évi XLVI. torvény 76. § (2) bekezdés 18. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérél szolo 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 65. § 1. és 2. pontjaban meghatarozott feladatkoromben
eljarva a kdvetkez6ket rendelem el:

1. Altaldnos rendelkezések

1.8 (1) Erendelet alkalmazasaban:

1. dllat-egészségligyi bizonyitvdny: az élé allatok belfoldi szallitdsanak allat-egészségligyi szabalyairdl szélé
87/2012. (VIII. 27.) VM rendelet 2. melléklete szerinti okirat;

2. dllatmozgds: az allat tenyészetek kozotti helyvéltoztatdsa, amely lehet szallitas vagy labon hajtas;

3. dllatmozgds- és sertés-nyilvdntartds: az éllattartd altal a tartdsi helyen lévé, valamint a beérkezett és
a kiszallitott sertésekrdl vezetett naprakész nyilvantartas;

4.  sertés ENAR: a sertések egységes nyilvantartasi és azonositasi rendszere, amely kapcsolodik a tenyészetek
nyilvantartasdhoz, biztositja az allatmozgdsok nyomon kdvetését, a sertések regisztralasat, tovabba alapjat
képezi az dllategészségligy, dllattenyésztés és piacszabalyozas szakterilet nyilvantartasi rendszereinek;

5.  ENARfiiljelz6: a sertések megjel6lésére szolgald, a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (a tovabbiakban:
NEBIH) altal engedélyezett, az ENAR-szamot tartalmazo jel6lé eszkoz;

ENAR jelélés: ENAR filjelzével vagy jeldl6kalapaccsal végzett jelolés;

7. ENAR-szdm: a sertések megjel6lésére és azonositasara hasznalt,

a) Magyarorszag ISO kédjelébél (HU) és legfeljebb tizenkett6 jegyl szambal all6, az élelmiszerlancrol
és hatdségi felligyeletérél sz616 2008. évi XLVI. torvényben meghatérozott éleimiszerlanc-felligyeleti
informacids rendszer (a tovabbiakban: FELIR) szerinti kod,

b) tenyészetkod, jelol6kalapacs alkalmazésa esetén;

8.  sertésdgazati teriileti felel6s: a Magyarorszagi SertéstenyésztOk és Sertéstartok Szdvetségének
(a tovabbiakban: MSTSz) e rendeletben meghatarozott feladatokat ellaté munkavallaléja;

9.  sertés szdllitdlevél: az allatok eredetét igazold és a szdllitott sertéseket kiséré dokumentum, amely egyben
a szallitas FELIR-ben valé rogzitésére is szolgal;

10.  tenyészetkdd: a tenyészet azonosité szama a FELIR-ben;
11.  tenyészkan: himivaru sertés az elsé fedeztetés vagy mesterséges termékenyités utan;
12.  tenyészkoca: nGivaru sertés az elsé fialas utan;
13.  tenyészkocasliildd: ivarérett, fedeztetett vagy termékenyitett néivaru sertés, az elsé fialasig;
14.  tenyészsertés: a tenyészkan, a tenyészkoca és a tenyészkocasildd egylittesen;
15.  atmutaté: a NEBIH altal készitett és sajat honlapjan kdzzétett sertés ENAR formanyomtatvany-gydjtemény és
kitoltési-eljarasi tajékoztato.
(2) Az e rendeletben meg nem hatérozott fogalmakra a tartasi helyek, a tenyészetek és az ezekkel kapcsolatos egyes
adatok orszagos nyilvantartasi rendszerérél sz616 119/2007. (X. 18.) FVM rendelet (a tovabbiakban: TIR rendelet)
2. §-a szerinti fogalmakat is alkalmazni kell.

2. Asertések jelolése

2.§ (1) A sertéseket

a) legkésdbb a sziiletési tenyészet elhagyasakor,
b) importalt dllat esetében a karanténbdl torténd kiszallitast megel6zéen,
<) amennyiben allategészségligyi okbdl ez sziikséges,

d) tenyészkocasildé és tenyészkan esetében az els6 vembhesitést, illetve az elsé fedeztetést vagy mesterséges
termékenyitést kovet6 hét napon beliil,
az 1. mellékletben meghatarozott médon fiiljelzével, vagy az 5. §-ban meghatérozott esetben jeldlékalapéccsal meg
kell jeldlIni.
(2) EI6 sertéseket kizarolag ENAR-fiiljelzével vagy jeldl6kalapaccsal megjeldlve lehet széllitani.
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3.8

4.8

5.8

6.8

8.8

M

Nem kell megjeldlni

a) a levégasra keriil6 sertéseket, ha a vdgdhid és a tenyészet azonos tartdsi helyen van, és kizarélag errdl
a tartasi helyrél szarmazé sertéseket vagnak;

b) azon sertéseket, melyek esetében jogszabdly alapjan az élelmiszerlanc-biztonségi és allategészségiigyi
hatdskorében eljar6 megyei kormanyhivatal (a tovabbiakban: megyei kormanyhivatal) vagy
az dlletegészségligyi és élelmiszer-ellendrzd hataskorében eljérd jarasi hivatal zart vagy elkilonitett vagast
rendel el.

Amennyiben jel6lésiik nem felel meg az e rendeletben foglaltaknak,

a) a mas tagallambdl vagy masik hazai tenyészetbdl szarmazo sertéseket, valamint

b) a vagasra importalt sertéseket, amelyek a vagdhidra érkezésiik utan 6t napon beliil nem kertilnek levagasra,

at kell jel®lni.

Atjeldléskor az allattartd koteles a 12. § f) pontja szerint eljarni.

Tilos &tjeldlni az e rendelet szerint mar megjeldlt tenyészsertéseket.

Az ENAR-flljelz6k jellemzéit, az alkalmazott tipusokat és az azokon szerepld feliratokat az 1. melléklet tartalmazza.

A NEBIH a sertés ENAR-filjelz8k gyartasara és szallitasara évenként legaldbb egyszer palyazatot hirdet, melynek
kiirdsat honlapjan kozzéteszi.

A kozzététel alapjan a gyartdk altal benyujtott sertés fiiljelz6k mindségét és a gyartdval szemben tdmasztott
feltételek meglétét a NEBIH, a meghirdetett feltételek szerint, fiiljelz6 teszt keretében megvizsgalja.

A NEBIH megéllapodast k&t a nyertes palyazokkal és az elfogadott filljelz6ket, valamint azok forgalmazdinak listajat
a honlapjan kozzéteszi. A sertés ENAR-ban kizarélag a NEBIH honlapjan kozzétett fiiljelzok igényelhetdk.

A fuljelz6ket és behelyezé eszkozoket, valamint a sertés ENAR bizonylatokat az utmutatéban leirt médon kell
igényelni.

A jelol6kalapécs kizardlag az 6nallé tenyészetbdl a hazai vagohidra széllitott sertések esetében hasznalhatd.

A jelolokalapacson a hat vagy a hét jegyl tenyészetkddot kell feltlintetni. A jeldlékalapaccsal a jelolést ugy kell
elvégezni, hogy a vagdhidon az dllat lapockdjan a tenyészetkdéd minden szamjegye mdés eszkdz hasznélata nélkil
olvashato legyen, a jel6lés ne hagyjon nyitott, roncsolt sebet. A sertés élelmezési célu felhasznaldsat csak ilyen
jelolés alkalmazasa esetén lehet engedélyezni.

A jelol6kalapacs alapanyaga nem tartalmazhat nehézfémet vagy mdés veszélyes anyagot, és a nagy erével torténd
belités miatt kopasallonak és jol fert6tlenithetének kell lennie.

A jeldlékalapacs (1) bekezdés szerinti, 6nalld tenyészetben valé hasznélatat a NEBIH kérelemre engedélyezi.
A jel6lékalapacs hasznalatara iranyuld kérelmet a NEBIH-nek az utmutatéban szereplé formanyomtatvanyon kell
benydujtani.

A jelol6kalapacs hasznalatat a megyei kormanyhivatal ellenérzi.

Ha a vagohidon a jeldl6kalapaccsal végzett jel6lés nem olvashatd, vagy a kalapacs, illetve a jel6lés nem felel meg
az (1)-(3) bekezdésben foglaltaknak, a NEBIH a jeldlékalapacs hasznalatara vonatkozé engedélyt visszavonja, és
el6irja a tenyészetben a filljelz6 hasznélatat.

A sertések megjelolését

a) megyei kdrzetekben
aa) tenyészsertések esetében a sertésdgazati teriileti felel6s,
ab) egyéb sertések esetében a kapcsolattarto allatorvos vagy megbizottja,

b) onallé tenyészetekben az éllattartd vagy az dltala megbizott személy
végezheti.

Ha az allat fulébdl a filjelzé kiesett, vagy olyan nagymértékben karosodott, hogy a feliratozds nem olvashato,
az éllat csak akkor szdllithatd, ha az arra jogosult ismételten megjeldlte. A mas tagéllambol vagy masik tenyészetbdl
szarmazé egyedek ismételt megjelolése esetén a 12. § f) pontja szerint kell eljarni.

Az 6ndllé tenyészet torzskdnyvezési vagy egyéb okbdl — az ENAR jelolés alkalmazasa mellett - teljes korl egyedi
jelolést végezhet. Az egyedi jeldlés igényét az utmutatdban megadott mdédon rogziteni kell a FELIR-ben. A kiesett
tartés mlanyag fliljelz6 potlasat a sertés ENAR-on keresztil kell megrendelni.

A fuljelzéket kizarolag az allatot levagd vagohid tavolithatja el az allat levagdasat és azonositasat kovetden.
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9.8

10.§

12.§

M

3. Az MSTSz feladat- és hataskore

Az MSTSz az élelmiszerlanc-felligyeletért felel6s miniszterrel kotott megallapodas alapjan

a) kozremUkodik a sertés ENAR mukodtetésével és fejlesztésével, valamint az Utmutatd elkészitésével
kapcsolatos feladatok ellatasaban;

b) tajékoztatja az dllattartokat az allatok jelolésével és nyilvantartasaval kapcsolatos el6irasokrdl;

<) nyomon koveti az allattartok tenyészsertések jeldlésével és nyilvantartasaval kapcsolatos kotelezettségeinek
teljesitését;

d) a sertés ENAR mUikodése soran tapasztalt jogszabdlysértés esetén értesiti a megyei korményhivatalt;

e) dokumentalja az allattarté szamara az altala elvégzett vagy felligyelt jeldlést, a leltar szerinti tartast,
a nyilvantartott tenyészsertéseket és azok tartasi korilményeit;

f) megrendeli a fiiljelzéket és a jeloléshez szlikséges eszkdzoket, elvégzi a jeldlést és a FELIR-ben rogziti ennek
megtorténtét;

g) 3 munkanapon beliil - az Gtmutatéban megadott médon - jelenti az atvett, dtadott, tovdbba a felhasznalas
elétt hasznalhatatlanna valt vagy elveszett filjelzéket;

h) hataridén belil elvégzi az e rendeletben és az uUtmutatbban meghatdrozott feladatokat, kitolti
az Utmutatéban meghatérozott bizonylatokat és tovabbitja azokat;

i) kozremUkodik az allattartondl a 12. § 1) pontja szerinti leltar elvégzésében és a leltarrdl késziilt jelentést
10 napon beliil elektronikus Gton megkiildi a NEBIH részére;

j) elvégzi a NEBIH portélon keresztiil az elektronikus adatjelentést és a FELIR-b&| kapott informaciok alapjan
a hibajavitasokat.

Az MSTSz

a) az 6ndllé és a megyei korzetbe sorolt tenyészetek esetében az (1) bekezdés c)-e) pontjaban foglalt

feladatokat,
b) a megyei korzetbe sorolt tenyészetek esetében az (1) bekezdés f)—j) pontjéban foglalt feladatokat
a sertésagazati terileti felel6sok utjan végzi el.
A sertésagazati terileti felel6s altal ellatott feladatok végrehajtasaval kapcsolatban az éllattartd kifogdassal élhet
a NEBIH-nél, az altala kifogasolt tevékenységtél szamitott 7 munkanapon beliil.
A NEBIH a kifogés beérkezésétdl szamitott 21 munkanapon beliil megvizsgalja az abban foglaltakat és
a) felszolitja az MSTSz-t a szabdlyszegés megsziintetésére, vagy
b) a szabalyszegés megsziintetése érdekében megteszi a sziikséges intézkedéseket.

4. Avagohid iizemelteto és a felligyeletet ellaté hatosagi allatorvos feladatai

A vagohid lizemeltetdje koteles

a) kijelolni az ENAR-felelését, aki gondoskodik a vagohid adatainak és az adatok valtozasanak bejelentésérél
az ENAR-koordindtor felé, valamint az e rendeletben a vagdéhid szamdéra eldirt kotelezettségek
végrehajtasarol;

b) biztositani, hogy vagasra csak — a 3. § (1) bekezdésében foglalt esetek és az azonnali vagasra érkezett
és a vagohidra valo érkezésiik utan 6t napon belll levdgdsra kerlil6 importalt sertések kivételével —
ENAR-filjelzével vagy jel6l6kalapaccsal megjeldlt és sertés szallitolevéllel érkezett sertés keriljon;

c) gondoskodni a fiiljelzék eltavolitasardl, elkilonitett gyGjtésérél és megsemmisitésérdl.

A vagohid felligyeletét ellato hatdséagi allatorvos
a) ellendrzi a vagasra keruld sertés szallitolevelét és az allat-egészségligyi bizonyitvany érvényességét;
b) folyamatosan ellendrzi és feligyeli a 10. §-ban elSirtak betartasat.

5. Az allattarto és az ENAR-felel6s feladata és kotelezettsége

Az dllattartd koteles

a) a tenyészetében 1év6 sertésekrdl a 21. §-ban eldirtaknak megfeleléen allatmozgas- és sertésnyilvantartast
vezetni;

b) a sertés ENAR szabdlyai szerint a tenyészetében [évé allatok jellésérél gondoskodni, és ennek koltségeit
viselni;
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13.§

14.8

<)

d)

megyei korzetbe sorolt tenyészet esetén a tervezett allatmozgdsrél a kapcsolattartéd allatorvost legaldbb
3 munkanappal kordbban értesiteni;

megakadalyozni a fiiljelz6k szandékos eltavolitasat, olvashatatlanna tételét vagy egyéb moédon torténd
megrongalasat;

a 7. § (2) bekezdése szerinti teljes korli egyedi jelolés esetén, valamint a tenyészsertések jelolése kapcséan
a kiesett, elveszett vagy olvashatatlanna valt fuljelz6 pdtlasa esetén annak koltségeit viselni;

az Uj ENAR szammal atjelolt sertések adatait az allatmozgas- és sertés-nyilvantartasban ugy feltiintetni, hogy
a korabbi és az Uj ENAR szam kozotti kapcsolat megallapithato legyen;

a sertés szallitolevelet és az egyéb ENAR-bizonylatot 3 évig megérizni;

a megyei korzetbe sorolt tenyészet esetén a tervezett tenyésztésbe vondsrdl, vagy a tenyészsertés
fuljelz&jének kiesésérdl a sertésagazati teriileti felelést 5 munkanapon bellil értesiteni;

megyei korzetbe sorolt tenyészet esetén a tenyészsertések fialdsanak és kiesésének a FELIR-ben vald
rogzitésérél gondoskodni;

6nallé tenyészet esetében a NEBIH portalon keresztiil az elektronikus adatjelentéseket elvégezni vagy
elvégeztetni;

a tenyészsertések kiesett, elveszett vagy olvashatatlannd valt fiiljelzéjének pétldsa esetén annak koltségeit
viselni;

évente legaldbb egyszeri leltart késziteni a sertésagazati terileti felelés kdzrem(ikodésével, amely kiterjed

la) a tenyészetben taldlhat, jelolt dllatok ENAR-szam szerinti egyedi leltarara;

Ib) a jelolésre fel nem hasznalt jel6l6eszk6zok ENAR-szam szerinti leltaréra;

Ic) a jelolt egyedek kiesésének, valamint a kiesés okanak rogzitésére az allomany-nyilvantarté adatai
alapjan;

Id) a tenyészetek kozotti allatmozgdssal kapcsolatos dokumentumok ellenbrzésére és atvezetésére

az dllomany-nyilvantartéba;
le) az elveszett, kiesett jelol6eszkozok podtlasanak megrendelésére.

Az ENAR-felelés koteles

a) a nyomtatvanyok, a filjelzék és a jeloléshez szikséges eszkdzok megrendelésérdl, a jelolés elvégzésérdl,
a sertés szallitolevéllel kapcsolatos feladatok ellatdsarol és az utmutatdban foglaltak szerint a FELIR-ben valo
rogzitésérél gondoskodni;

b) az atvett, atadott, tovabba a felhasznalds el6tt hasznalhatatlannd valt, vagy elveszett fiiljelzéket és
bizonylatokat az utmutatéban megadott médon 3 munkanapon belil jelenteni;

c) az e rendeletben és az Utmutatdoban meghatérozott feladatokat az adott hataridén belil elvégezni,
az Utmutatéban meghatérozott bizonylatokat kitolteni és az el&irads szerint tovabbitani;

d) a NEBIH portalon keresztiil az elektronikus adatjelentéseket és a FELIR-b6l kapott informaciok alapjan
a hibajavitasokat elvégezni vagy elvégeztetni;

e) a tenyészsertések termékenyitésének, fialadsanak, selejtezésének és elhullasanak FELIR-ben valé rogzitésérdl
gondoskodni.

6. AFELIR

A FELIR-ben a sertés ENAR keretében kell nyilvantartani az dllatmozgasok aldbbi adatait:

a)
b)
)
)

[oTNg)

a kiszallitd és az érkeztetd tenyészet kodjat;

a kiszallitas és a beérkezés datumat;

a szallitott sertések darabszamat és a bejelentett ENAR-szamokat;
a szallitoé gépkocsi és a potkocsi rendszamat.

A FELIR-ben a sertés ENAR keretében nyilvan kell tartani a tenyészsertéseknek legalabb az aldbbi adatait:

ezxeooze

a jeloléskori tenyészet kédja;

a tenyészsertés ENAR szama;

kulfoldrél behozott allatok esetén a tenyészsertés kilfoldi azonositdja;

a jelolés napja;

a tenyészsertés sziiletési datuma és ivara;

a tenyészkoca és tenyészkocastild6 apjanak és anyjanak ENAR szama és fajtakddja;
a tenyészkocasiildo elsé vemhesitése datuma és a termékenyités modja;
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16.§

17.8§

18.§

19.§

20.§

—_ o~ o~
U M W
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h) a tenyészkoca fialasainak datuma, a vemhesit6 kan ENAR szama és a sziiletett malacok szdma, a vemhesités
datuma, a vemhesités (termékenyités) mddja;

i) a tenyészsertés fajta (keresztezési konstrukcio) kédja, kiesés oka és datuma;

j) a tenyészkan elsé termékenyitésre vagy fedeztetésre valé hasznalatanak datuma.

7. Asertés szallitolevél és a kiegészit6 bizonylatok és felhasznalasuk kovetelményei

Allatmozgas soran a sertéseket az Utmutatdban meghatarozott minta szerinti széllitolevélnek kell kisérnie.
A sertés szdllitélevelet az Utmutatdban foglaltak szerint négy példanyban kell kitolteni. A kiegészité bizonylatokat
az Utmutato tartalmazza.

A sertés széllitolevélen fel kell tiintetni

a) a kiszallitd és a fogadd tenyészet kddjat és cimét, az allattartok nevét;

b) a kiszallitas és a beérkezés datumat;

<) a sertések darabszamat, ENAR-szdmat és a jel6lés modjat;

d) a rakoddhelyre torténd széllitas kivételével a szallitdjarmd és a pdtkocsi rendszamat;
e) az allattartok aldirasat;

f) az allat-egészségligyi bizonyitvany sorszamat;

g) az f) pont szerinti bizonyitvany kidllitdsara jogosult dllatorvos bélyegzészamat és a kiallitas datumat.
A széllitélevél adatainak valddisagat a kiszallitd és a beérkeztetd tenyészet ENAR-felelGse alairasaval igazolja.
A sertés szallitélevél a szamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény 168. §-a szerinti szigorl szamadasu bizonylat.
A sertés szdllitélevelet a 3. § (1) bekezdése szerinti esetekben is ki kell &llitani.

Az éllattartd, illetve az allat szallitoja koteles

a) gondoskodni arrdl, hogy az dllatokat szallitaskor érvényes ,sertés szallitdlevél” kisérje;

b) a sertés szallitélevelet az ellen6rzé allategészségiigyi hatdsag, valamint a kozuti forgalmat ellenérzé
rendérhatdsag felszolitdsara bemutatni.

A sertéstartd tenyészet, vagohid, kereskedételep, karantén, mesterséges termékenyité allomas ENAR-felelése

koteles

a) a tenyészetébdl kikerilt sertések szallitolevelét kitolteni és 7 munkanapon beliil az utmutatéban foglaltak
szerint megkuldeni vagy a szlkséges adatokat elektronikus uton bejelenteni a FELIR-ben vald rogzités
céljabol a NEBIH-nek;

b) a beérkezett sertések adatait a belfoldi szallitdlevél és kilfoldi kiséré dokumentum tartalmaval egyeztetni,
szlikség esetén az eltéréseket jelezni, a szdllitdlevelek megfelelé példanyat — import esetén az utmutato
szerinti import bejelenté lapot — 7 munkanapon belil utmutatéban foglaltak szerint megkuldeni, vagy
a szilkséges adatokat elektronikus uton bejelenteni a NEBIH-nek a FELIR-ben valé régzités céljabol;

<) az egyéb bizonylatok kitdltésérsl és a NEBIH-nek a FELIR-ben vald rogzités céljabdl térténé megkiildésérsl
az Utmutatdban foglaltak szerint gondoskodni;

d) a hibasan jelentett adatok javitasarol az utmutatoban foglaltak szerint gondoskodni.

Az allatvasar (piac), a kidllitas és az allatkérhaz ENAR-felelése koteles:

a) a beszallitott allatok jeldlését, valamint a sertés széllitdlevél adatait ellenérizni;

b) a beérkez6 sertések szallitolevelét bevonni, kiszallitds esetén Gj szallitolevelet killitani, és a szlikséges adatok
FELIR-ben valo rogzitésérdl 7 munkanapon belll gondoskodni.

A rakoddhely ENAR-felel6se koteles az Utmutatoban elirtak szerinti ellenérzést elvégezni, a szallitott sertésekrol
gépkocsi rakomanyonként sertés szallitolevél gydjté bizonylatot kidllitani, és a sziikséges adatok FELIR-ben valo
rogzitésérél 7 munkanapon belll gondoskodni.

8. Asertések exportja

A sertések exportja esetén az export rakodohelyre széllitott sertéseket az importald orszag altal el6irt érvényes
allategészségligyi bizonyitvany mellett sertés szallitélevélnek is kisérnie kell.
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23.§

24. 8§

25.§

26.8§

)

®3)

Az exportra keriil§ éllatokrol a sertés szallitdlevelet akkor is ki kell dllitani, ha az export kdzvetlenil a tenyészetbdl

torténik.

Az exportrakodasért felel6s allatorvos

a) a rakodohelyre érkezett, illetve a tenyészetben exportra berakodott sertések szallitoleveleinek adatait
ellendrzi, szitkség esetén az eltérést jelentd bizonylatot kitolti,

b) meghiusult export esetén az export rakododhelyen, visszaszallitasra, illetve a tovdabbszallitasra kertild
sertésekrél az utmutatéban megadott médon bizonylatot allit ki, és

a sziikséges adatok FELIR-ben valé rogzitésérél 7 munkanapon beliil gondoskodik.

9. Az allatmozgas- és sertés-nyilvantartas
Az dllattartd koteles a tenyészetében |évd sertésekrdl allatmozgds- és sertés-nyilvantartdst vezetni, és azt

naprakészen tartani. Az dllatmozgdas- és sertés-nyilvantartas elektronikus (nyomtathatd) formaban is vezetheté.
Az 4llatmozgas- és sertés-nyilvantartasban az allattarté az aldbbi adatokat koteles feltlintetni:

a) a tenyészetbe érkezett és az abbdl kikerilt dllatok szamat, valamint ENAR szamat vagy szdrmazasi
tenyészetkodjat;

b) a sertés szallitdlevél sorszamat;

) behozatal és kivitel esetén a kildé vagy fogadd tenyészet kodjat, megnevezését és a széllitas idépontjat;

d) a széllitott allatok korcsoportjat (malac, harom hénapos, hizo, tenyésztésbe vett sertés);

e) az Uj ENAR szammal &tjelolt sertések adatait olyan médon, hogy a kordbbi és az Gj ENAR szdm kozotti

kapcsolat megéllapithaté legyen;

f) tenyészsertések esetében a 14. § (2) bekezdése b)-j) pontja szerinti adatokat.

Az éllattarté koteles:

a) a sertés szallitd levelek adatait, valamint a tenyészsertések adatait az dllatmozgds- és sertés-nyilvantartasba
24 6ran belll bevezetni;

b) gondoskodni arrél, hogy az dallatmozgds- és sertés-nyilvantartds az eldirt tartalommal 4llanddan
rendelkezésre alljon;

c) az ellenérzésre jogosult hatdésag képviseléjének rendelkezésre bocsatani a szikséges informécidkat és
adatokat;

d) az allatmozgas- és sertés-nyilvantartast és az ellendrzésrél késziilt jegyzékonyveket legalabb harom évig
megdrizni.

10. A koltségek viselése

A sertés ENAR m{ikodésével kapcsolatos koltségek az llattartét terhelik.
Az allam a koltségek viselését — kivéve, amennyiben az éllattartd a 3. § (2) bekezdésében foglalt eset fenndllasa
esetén mégis gondoskodik a sertések atjelolésérdl — részben vagy egészben atvillalhatja.

11. Hatésagi ellenérzés és szankciok alkalmazasa

A sertések jelolésével és nyilvantartasaval kapcsolatban e rendeletben meghatarozott eldirdsok végrehajtasanak
ellenérzése a a NEBIH és a megyei kormanyhivatalok feladata.

Az ellendrzésbe vont tenyészetek kijelolése kockazatelemzéssel torténik.

Az ellenérzéseket az orszagosan egységes ellendrzési adatlap felhasznaldsaval és a FELIR-ben szerepl6 informaciok
figyelembevételével kell végezni.

Az dllatmozgds- és sertés-nyilvantartasban rogziteni kell az ellen6rzést végzd nevét és az ellendrzés idépontjat, amit
az ellen6rzést végzé személy aldirdsaval és bélyegzdvel igazol.

Az ellendrzések eredményérél a megyei kormanyhivatal éves jelentést készit, amit évente &prilis 30-dig
megkiild a NEBIH-nek. A jelentés tartalmazza az ellenérzétt tenyészetek szamat, az észlelt szabalytalansagokat,
hianyossagokat, valamint az alkalmazott szankciokat.
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27.8

28.§

29.§

30.§

Ha megallapithato, hogy

a)

b)
d]

a tenyészetben elmulasztottak a szallitélevelek hasznélatat vagy e rendeletben a FELIR-rel kapcsolatban el6irt
kotelezettségeket nem tartottak be,

nem tartjak be a jelolésre, dllatmozgas- és sertés-nyilvantartas vezetésére vonatkozo szabalyokat, vagy

a22.8§ (1) bekezdésében eldirt fizetési kotelezettségnek nem tesznek eleget,

a megyei korményhivatal a tenyészet egészére forgalmi korlatozast rendelhet el.

Amennyiben az (1) bekezdésben felsorolt hidnyossagok az ellendrzést kovetéen ismételten eléfordulnak, a forgalmi

korlatozast el kell rendelni.

Ha az ellenérzés sordn az allattarté nem tudja igazolni az allatok szdrmazasi helyét, a megyei korményhivatal
forgalmi korldtozast rendel el. A megyei kormanyhivatal az allomany tovdbbi sorsdnak tisztazdsa érdekében
vizsgalatot folytat. Az elrendelt vizsgalatok az dllattarté koltségére folynak, s ezeknek eredményétdl figgéen dont
a megyei korményhivatal a forgalmi korlatozas tovabbi fenntartasardl, illetve feloldasardl.

12. Zaro rendelkezések

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését koveté nyolcadik napon Iép hatalyba.
A 2. § (2) bekezdése 2016. julius 1-jén 1ép hatalyba.

E rendelet hatdlybalépésekor a 2. § (1) bekezdés d) pontja szerint jeloléskoteles, de még meg nem jeldlt
tenyészsertések esetén a jeldlést 2016. junius 30-ig kell elvégezni.

E rendelet a sertések azonositasarol és nyilvantartasarol sz6l6, 2008. julius 15-i 2008/71/EK tanécsi iranyelvnek valo
megfelelést szolgalja.

Hatalyat veszti a sertések jel6lésérdl, valamint Egységes Nyilvéntartasi és Azonositasi Rendszerérél sz6l6 116/2003.
(XI. 18.) FVM rendelet.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldm(veléstigyi miniszter

1. melléklet a 83/2015. (XIl. 16.) FM rendelethez

Az ENAR-fiiljelz6k jellemzéje, tipusa és felirata

Az ENAR-flljelz6k jellemz6i:

1.
2.
3.

csak egyszeri felhasznalast tesznek lehet6vé;

valédisaguk és eredetiségiik megallapithato;

tartésak, kopdsalldk, a sertés élettartamara, illetve vagohidi fiiljelz6 esetén a vagdvonalon a leolvasasi pontig
biztositjdk a leolvashatésagot;

anyaguk allat- és kdrnyezetbarat;

tartalmazzak az ENAR-szamot;

feliratuk jol lathaté és olvashaté.

A jelolésnél alkalmazott fiiljelzék és feliratok:

1.

a tovabbtartdsra eladott sertéseket tartés muanyag filjelzével, a vagodhidra szdllitandd sertéseket
a perzselésnek ellendlld fém fiiljelz6vel, vagy erre a célra kialakitott vagohidi mlanyag fuljelzével kell
megjeldini;

a tenyészsertések mindkét filét tartés mianyag filjelzével kell megjeldini, melyek kozil a jobb fiilben
elhelyezett fiiljelz6 elektronikus jeladot tartalmaz;
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a feliratozas

3.1. az 6nalld tenyészetekben — a tenyészsertések kivételével — a tenyészetkdd elsé hat szamjegye és egy
futé sorszam;

3.2 a megyei korzetbe sorolt tenyészetekben - a tenyészsertések kivételével - a vagohidi fiiljelzén
orszagosan folyamatos futd sorszam, amely a tartés mlianyag filjelzén egyjegyd ellenérzé szammal
egészil ki;

3.3. tenyészsertések esetében tizenegy jegyl szam, amelynek elsé szdmjegye 1, 6t szdmjegy( elétaggal,

négy szamjegyl hasznalati szammal és az egyjegy ellenérzé szammal.

A nemzetgazdasagi miniszter 34/2015. (XIl. 16.) NGM rendelete
az allamhaztartas szamvitelének valtozasaival kapcsolatos feladatokrél és allamhaztartasban felmeriilé
egyes gyakoribb gazdasagi események kételezo elszamolasi médjarél sz616 38/2013. (IX. 19.) NGM rendelet

modositasarol

Az allamhaztartasrdl szold 2011. évi CXCV. torvény 109. § (3) bekezdés 1. pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szold 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 90. § 2. és 15. pontjaban meghatérozott
feladatkdrémben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.§

4.8

1. Az dllamhaztartas szamvitelének valtozasaival kapcsolatos feladatok

(1) A konyvviteli szamldk 2016. évi nyitasa soran a 2015. december 31-én

a)

d]

367111. Tulfizetés a jovedelemaddkban, 367112. Tulfizetés az altaldanos forgalmi addban és 367113. Egyéb
tulfizetések, téves és visszajarod befizetések konyvviteli szamldk zaré egyenlegét a 36711. Tulfizetések, téves és
visszajaré befizetések konyvviteli szamlan,

a 3675. Vagyonkezelésbe vett eszkozokkel kapcsolatos visszapdtlasi kotelezettség elszamolasa konyvviteli
szamla zard egyenlegét a 36751. Vagyonkezelésbe vett eszkozokkel kapcsolatos visszapdtlasi kotelezettség
elszdmolasa konyvviteli szamlan,

a 413. Egyéb eszkdzok indulaskori értéke és valtozasai konyvviteli szamla zaré egyenlegét a 4133. Pénzeszkdzon
kivili egyéb eszkdzok induldskori értéke és valtozasai konyvviteli szamlan

kell megnyitni.
A konyvviteli szamlak 2016. évi nyitasa soran az (1) bekezdésben nem nevesitett megvaltozo elnevezésl konyvviteli

szamlakat a 2015. december 31-én azonos szdmmal lezart kdnyvviteli szamlakon kell megnyitni.

A nyilvantartdsi szdmlék 2016. évi nyitdsa soran a 2015. december 31-én

a)

a 094082. Kovetelés kamatbevételekre nyilvantartadsi szdmla zaré egyenlegét a 0940812. Kovetelés
befektetett pénzligyi eszkozokbdl szarmazd bevételekre és a 0940822. Kovetelés egyéb kapott (jaro)
kamatokra és kamatjellegli bevételekre nyilvantartasi szamlan,

a 094092. Kovetelés egyéb pénziigyi miveletek bevételeire nyilvantartasi szamla zaré egyenlegét
a 0940912. Kovetelés részesedésekbdl szarmazd pénziigyi miveletek bevételeire és a 0940922. Kovetelés
mas egyéb pénzligyi mlveletek bevételeire nyilvantartasi szamlan

kell megnyitni.

2. Zar6 rendelkezések

Ez a rendelet 2016. januar 1-jén |ép hatalyba.

Az allamhaztartasban felmerllé egyes gyakoribb gazdasidgi események kotelezd elszamolasi modjardl szélé
38/2013. (IX. 19.) NGM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

AzR. 1. melléklet

1.

|n

IX. fejezet B) Az dnkorményzat koltségvetési szervénél cimében a ,szervénél” szovegrész helyébe a,szervénél

(kivéve OEP nett6 kor)” szoveg,
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2. XV. fejezet cimében a,Megszlinés sajatos” szovegrész helyébe a,Megsz(inés, cimrendi modositasok” széveg
Iép.
5.8 Hatalyat veszti az allamhdztartds szamvitelének valtozasaival kapcsolatos feladatokrol, az allamhaztartasban

felmerlil6 egyes gyakoribb gazdasdgi események kotelezé elszamoldsi modjarol szold 38/2013. (IX. 19.)
NGM rendelet modositasarol és az dllamhaztartas szamvitelének 2014. évi megvaltozasaval kapcsolatos feladatokrol
sz616 36/2013. (IX. 13.) NGM rendelet hatélyon kivil helyezésérél sz616 37/2014. (XIl. 10.) NGM rendelet.

Varga Mihdly s. k.,

nemzetgazdasagi miniszter

1. melléklet a 34/2015. (XII. 16.) NGM rendelethez

1. Az R. 1. melléklet II. fejezet A) Vasarlas elszamolasa cim 2. pont b) és c) alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések

Iépnek:
,b) Levonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado T36411 - K32/33
¢) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi adé 136413 - K32/33”

2. AzR.1.melléklet Il. fejezet A) Vasérlds elszamolasa cim 2. pontja a kdvetkez6 d) alponttal egésziil ki:

,d) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado

. . T8435 - K36414”
atvezetése
3. Az R. 1. melléklet II. fejezet A) Vasarlas elszamolasa cim 4. pont ¢)-f) alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések
[épnek:

,C) Levonhatd elézetesen felszamitott altaldnos forgalmi adoé (eldleg

o o T36412 - K4216
utani altaldnos forgalmi adoval)
d) El6leg utani levonhatd el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi

- ) T4216 - K36411
ado rendezése
e) Le nem vonhaté el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé

,, P L T36414 - K4216
(el6leg utéani altaldanos forgalmi addval)
f) El6leg uténi le nem vonhaté el6zetesen felszamitott altalanos

T4216 - K36413”

forgalmi adoé rendezése

4. AzR.1.melléklet II. fejezet A) Vasarlas elszamoldsa cim 4. pontja a kdvetkezé g) alponttal egészil ki:
,9) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altaldnos forgalmi ado
atvezetése (el6leg utani altaldanos forgalmi adé nélkdil)

5. AzR. 1. melléklet Il. fejezet A) Vasarlas elszdmolasa cim 8. pont a) alpontja helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:
») Kotelezettségként T8553 - K4213”

6. AzR.1.melléklet II. fejezet A) Vasarlas elszamoldsa cim 10. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

T8435 - K36414”

,10. Pénzligyi teljesitéskor keletkezett arfol 5 anzigyi
: e.nzugyl .EJESI éskor keletkezett arfolyamnyereség a pénziigyi T4216 ~ K9353"
szamvitel szerint

7. AzR. 1. melléklet Il. fejezet B) Sajat eléallitas elszamolasa cim 3. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,3. Sajat elballitdshoz kapcsolddo altaldanos forgalmi ado elszamolésa
L ] ) T36412 - K36422"
a pénzligyi szamvitel szerint
8. Az R. 1. melléklet II. fejezet C) Idegen eszkdzdn végzett beruhdzésok atadasanak elszdmoldsa cime helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
,C) Idegen eszkdzon végzett beruhazasok atadasanak elszamolasa
Beruhazas atadas a pénziigyi szamvitel szerint T8434 - K151”
9. Az R. 1. melléklet IlI. fejezet Novekedések A) Térités nélkiil, ajandékként, hagyatékként kapott, tobbletként fellelt
immateridlis javak, targyi eszk6zok elszamoldsa cim 1. és 2. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések [épnek:

»1. Az eszkoz atvétele a pénziigyi szamvitel szerint T11/121-151 - K9242/9243
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

2. |d6beli elhatarolds a pénziigyi szdmvitel szerint [a szamvitelrdl sz616

2000. évi C. torvény (a tovabbiakban: Szt.) 45. § (1) bekezdés c) pontja  T9242/9243 - K443”

és az Ahsz. 25. § (10) bekezdése szerint]
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Novekedések A) Térités nélkil, ajandékként, hagyatékként kapott, tobbletként fellelt
immateridlis javak, targyi eszk6zok elszamoldsa cim 4. pont a) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»a) Kotelezettségként T36412 - K4213”
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Novekedések E) Vagyonkezelésbe vett immateridlis javak, targyi eszkdzok elszamolésa
cim 5. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,5. A vagyonkezelésbe vett immateridlis javakkal, targyi eszkozokkel

kapcsolatos sajatos visszapotlasi kotelezettség elszamolasa T412 - K36751"

a pénzligyi szamvitel szerint
Az R. 1. melléklet lIl. fejezet Novekedések F) Immateridlis javak, targyi eszkdzok bérbe vétele, operativ lizingelése
elszdmoldsa cim 4. pont b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,b) Altalanos forgalmi ado: a Il. fejezet A) Vasarlas elszamoldsa cim 4. pont ¢)-g) alpontja szerint, azzal az eltéréssel,

hogy a 4216 kdnyvviteli szdmla helyett a 4213 konyvviteli szamlat kell hasznalni”
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Novekedések G) Pénziigyi lizing sordn atvett immateridlis javak, targyi eszkozok
elszdmoldsa cim 3. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

3. SZallitdi szamla a pénziigyi szamvitel szerint

a) Tékedsszeg (eladasi ar) T11/151 - K4219
b) Levonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado T36412 - K4213
¢) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado T36414 - K4213
d) Le nem vonhat6 el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé

) , T8435 - K36414
atvezetése

e) Kamatrész T853 - K4213
f) Kamatrész elhatarolasa T372 - K853"

Az R. 1. melléklet lll. fejezet Novekedések G) Pénziigyi lizing sordn atvett immateridlis javak, targyi eszk6zok
elszdmolasa cim 6. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,6. Targyévi kamat az év elején a pénziigyi szamvitel szerint T853 - K372"
Az R. 1. melléklet lIl. fejezet Novekedések L) Idegen eszkdzon végzett felujitdsok ataddsdnak elszamolasa cime
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,L) Idegen eszkdzon végzett felljitasok dtadasanak elszamoldsa

Felujitas atadds a pénziigyi szamvitel szerint T8434 - K152"
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Csokkenések C) Terven feliili értékcsokkenés elszdmolasa cime helyébe a kdvetkezd
rendelkezés lép:
,C) Terven fellli értékcsokkenés elszamolasa

Terven fellli értékcsokkenés a pénzligyi szamvitel szerint T8435 - K118-158"
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Csokkenések D) Ertékesités elszamolasa, ha el6tte nem soroljak at a készletek kézé cim
5. pont a) és b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések [épnek:

») Nett6 érték T3515 - K9244

b) Altalanos forgalmi adé T3514 - K36422"
Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Csokkenések E) Apportba adds elszamoldsa cime helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,E) Apportba adas elszdmolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig az eszkdz dtadasa megtortént

1. Brutto érték kivezetése a pénziligyi szamvitel szerint T36582/36584 - K11/121-151
2. Terv szerinti értékcsokkenés, terven feliili értékcsdkkenés kivezetése T118-158

PN . - K36582/36584
a pénzligyi szamvitel szerint T119-149
3. Ertékhelyesbités kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint T415 - K116-146

4. A gazdasagi tarsasagba bevitt vagyon nyilvantartas szerinti (kdnyv szerinti) értékének és a létesitd okiratban
meghatarozott értékének a kiilonbdzete

a) Nyereségjellegti kiilonbozet esetén T36582/36584 - K9244

b) Veszteségjellegi kiilonbozet esetén T8435 - K36582/36584



26322

MAGYAR KOZLONY -

2015. évi 197. szam

19.

20.

21.

5. Cégbirésagi bejegyzés

T161-163

K36582/36584"

Az R. 1. melléklet lIl. fejezet Csbkkenések F) Térités nélkiili atadas elszamoldsa cim 1. és 2. pontja helyébe a kovetkezd

rendelkezések |épnek:

,1. Az eszkdz kivezetésének elszdmolasa: az E) Apportba adas elszdmoldsa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem

benyujtasdig az eszkdz ataddsa megtortént cim 1-3. pontja szerint
2. Altalanos forgalmi adé elszamolasa a pénziigyi szamvitel szerint, ha
az dtadd nem haritja at az atvevdre

18435

K36422"

Az R. 1. melléklet lIl. fejezet Csokkenések F) Térités nélkili atadas elszamolasa cim 4. pont a) alpontja helyébe

a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»a) Kbvetelésként

13514

K36422"

Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Csokkenések G) Hianyzo, elveszett, eltulajdonitott, megsemmisiilt, kiselejtezett targyi
eszkdzok elszamoldsa cim 5. és 6. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

5. Jaro, kapott kartéritések (biztosité téritése) elszamoldsa a koltségvetési szamvitelben

a) Kovetelésként

b) Teljesitésként

T094102/
094112

TOO5

6. Jaro, kapott kartéritések (biztositd téritése) elszamolasa a pénziligyi szamvitelben

a) Kovetelésként
b) Teljesitésként

T3514
T32/33

K004
K094103/
094113

K9244
K3514”

22. Az R. 1. melléklet lIl. fejezet Csokkenések 1) Hasznalatba vett eszkoz atmindsitése készletté elszdmolasa cim

23.

24,

25.

1-4. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:

»1.Targyévben elszamolt terv szerinti értékcsokkenési leirds
visszavezetése a pénzligyi szamvitel szerint

2. Eszkoz értékcsokkenésének kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint

3. Ertékhelyesbités kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint

4. Atminésités a pénziigyi szamvitel szerint

T119-149
T591

T118-148
T119-149

T415
T21-22

K56 K6/7

K11/121-141

K116-146
K11/121-141"

Az R. 1. melléklet IIl. fejezet Targyi eszkozok fenntartdsa A) Idegen kivitelezésben elvégzett karbantartés elszdmoldsa

cim 3. pont b) és c) alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések lIépnek:
,b) Levonhato elézetesen felszamitott dltaldnos forgalmi ado

¢) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado

T36412
T36414

K4213
K4213”

Az R. 1. melléklet Ill. fejezet Targyi eszkozok fenntartasa A) Idegen kivitelezésben elvégzett karbantartés elszamolasa

cim 3. pontja a kdvetkezé d) alponttal egészil ki:

,d) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado
atvezetése

T8435

K36414”

Az R. 1. melléklet IV. fejezet Novekedések B) Részesedések elszamoldsa alapitaskor, tékeemeléskor cime helyébe

a kovetkezé rendelkezés 1ép:

.B) Részesedések elszamolasa alapitaskor, tékeemeléskor pénzbeli hozzéjarulas teljesitésekor

1. Kotelezettségvallalas a koltségvetési szamvitel szerint

2. Elszdmol3s, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtésdig a pénzeszkoz ataddsa megtorténik

a) Befizetés esedékessé valasa a koltségvetési szamvitel szerint

b) Befizetés esedékessé valdsa a pénziigyi szamvitel szerint

) Befizetés teljesitése a koltségvetési szamvitel szerint

d) Befizetés teljesitése a pénzligyi szamvitel szerint

e) Allomanyba vétel a cégbirdsagi bejegyzéskor a pénziigyi szamvitel
szerint

T0021

T05652/05662
T0022

T36581/36583
T05653/05663
T4216

T161-163/165

K05652/05662

K0021
K05652/05662

K4216

K003

K32/33
K36581/36583
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26

27.

28.

29.

30.

31.

3. Elszamolas, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasdig a pénzeszkoz atadasa nem torténik meg

a) Allomanyba vétel a cégbirdsagi bejegyzéskor a kdltségvetési T05652/05662 K0021
szamvitel szerint T0022 K05652/05662
b) Alloményba vétel a cégbirésagi bejegyzéskor a pénziigyi szamvitel  T161-163/165 K36581/36583
szerint T36581/36583 K4216
) Befizetés teljesitése esedékességkor a koltségvetési szamvitel

. T05653/05663 - K003
szerint
d) Befizetés teljesitése esedékességkor a pénzligyi szamvitel szerint T4216 - K32/33"

Az R. 1. melléklet IV. fejezet Novekedések C) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok vasarlasa elszdamoldsa cim
3. pont b) és c) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:

,b) A névérték és a vételdr kiilonbozete T8553 - K4213

) A vételaron kivili felhalmozott kamat T853 - K4213”
Az R. 1. melléklet IV. fejezet Novekedések C) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok vasarlasa elszamoldsa cim
6. pont a) és b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések [épnek:

,a) Kovetelésként T0940812/0940822 - K0041
o K0940813/
b) Teljesitésként TOO05 -
0940823"

Az R. 1. melléklet IV. fejezet N6vekedések C) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok vasarlasa elszamoldsa cim
7. pont a) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

»a) Kdvetelésként T3514 - K9333/934"
Az R. 1. melléklet IV. fejezet N6vekedések C) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok vasarlasa elszamoldsa cim
8. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,8. A megvdésérolt értékpapir utdn targyidészakot illeté, de még nem

esedékes kamat elhataroldsa a pénziligyi szdmvitel szerint
Az R. 1. melléklet IV. fejezet Novekedések E) Térités nélklli atvett, ajandékba kapott, hagyatékként atvett
részesedések, értékpapirok elszamoldsa cim 1. és 2. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:

T371 - K9333/934"

K9323/9324/
»1. Az eszkdz atvétele a pénziigyi szamvitel szerint T16/17/24 - 9331/9332/
9353
2.1débeli elhatarolas a pénz(ljgyi szamvitel szerint [az Szt. 45. § T9323/9324/ Ka43"
(1) bekezdés c) pontja és az Ahsz. 27. § (4a) bekezdése szerint] 9331/9332/9353

Az R. 1. melléklet IV. fejezet Novekedések a kdvetkezé G) és H) cimmel egésziil ki:
,G) Alaptokén, torzstékén felili sajat téke terhére torténd tékeemelés elszamoldsa
E fejezet Novekedések E) Térités nélkiili tvett, ajandékba kapott, hagyatékként atvett részesedések, értékpapirok
elszdmoldasa cim szerint
H) Részesedések elszamoldsa alapitaskor, tékeemeléskor nem pénzbeli hozzajérulas teljesitésekor
1. Elszdmolas, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasdig a nem pénzbeli hozzajarulds dtadasa megtorténik:
a lll. fejezet Csokkenések E) Apportba adas elszdmolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig az eszkoz
atadasa megtortént cim, az e fejezet Csokkenések C) Részesedések, értékpapirok apportba adasa elszamolasa,
ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasdig az eszkdz atadasa megtortént cim, az V. fejezet Csokkenések
E) Apportba adés elszdmolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtdsdig az eszkdz dtaddsa megtortént,
valamint a VI. fejezet Csokkenések E) Apportba adas elszamolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig
az eszkoz dtaddsa megtortént cim szerint.
2. Elszamolas, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasdig a nem pénzbeli hozzéjarulas dtadasa nem torténik
meg
a) Allomanyba vétel a cégbirdsagi bejegyzéskor a pénziigyi szamvitel

. T161-163/165 - K36752/36753
szerint

b) Bruttd érték kivezetése az atadaskor a pénziigyi szamvitel szerint T36752/36753 - K1-3
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¢) Terv szerinti értékcsokkenés, terven fellli értékcsokkenés, T1-3(8)
_— s . I PR . - K36752/36753
értékvesztés kivezetése az atadaskor a pénziigyi szamvitel szerint T11-14(9)
d) Ertékhelyesbités kivezetése az atadaskor a pénziigyi szamvitel
T415 - K116-166

szerint
e) A gazdasagi tdrsasagba bevitt vagyon nyilvantartas szerinti (kdnyv
szerinti) értékének és a létesitd okiratban meghatarozott értékének T36752/36753 - K9244
nyereségjellegli kiilénbozete
f) A gazdasagi tarsasagba bevitt vagyon nyilvantartas szerinti (kdnyv
szerinti) értékének és a létesité okiratban meghatérozott értékének T8435 - K36752/36753"
veszteségjellegl kiilonbozet esetén
32. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csdkkenések A) Részesedések, hitelviszonyt megtestesité értékpapirok értékesitése
elszdmoldsa cim 2. pont c)—f) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:

,C) Hitelviszonyt megtestesitd értékpapir esetén az eladasi arban

. . L, T0940812/0940822 - K0041
elismert kamat kovetelésként
d) Hitelviszonyt megtestesit6 értékpapir esetén az eladdsi arban T005 K0940813/
elismert kamat teljesitésként 0940823
e) A kdnyv szerinti érték és az eladasi arban elismert kamat feletti

- P N . T0940912/0940922 - K0041

nyereség jellegu kulénbozet kovetelésként
f) A kdnyv szerinti érték és az eladési arban elismert kamat feletti 1005 K0940913/
nyereség jellegl kilonbozet teljesitésként 0940923”

33. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csokkenések A) Részesedések, hitelviszonyt megtestesité értékpapirok értékesitése
elszdmoldsa cim 3. pont c) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,C) Hitelviszonyt megtestesité értékpapir esetén az eladasi arban
elismert kamat kovetelésként
34. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csokkenések A) Részesedések, hitelviszonyt megtestesité értékpapirok értékesitése
elszdmoldasa cim 3. pont e) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

13514 - K9333/934"

,€) A kdnyv szerinti érték és az eladasi arban elismert kamat feletti

P et 1 " (A T3514 - K9353”
nyereség jellegl kiilonbozet kovetelésként

35. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csokkenések A) Részesedések, hitelviszonyt megtestesité értékpapirok értékesitése

elszdmoldasa cim 3. pont g) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

,9) A kdnyv szerinti érték és az értékesitési bevétel kdzotti veszteség

. e . . T8514/8522/8553 - K16/17/24"
jellegt kilonbozet elszamolasa

36. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csokkenések B) Részesedés, értékpapir térités nélkili atadasanak elszamoldsa cim 1. és

2. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezések Iépnek:

1. Atadés a pénziigyi szamvitel szerint T8513/8521/8553 - K16/17/24
2. Az atadott részesedés, értékpapir elszamolt értékvesztésének T168/178/

. . e . - K8513/8521/8553"
kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint 2481/2482

37. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csokkenések C) Részesedések, értékpapirok apportba adasa elszamoladsa cime helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
,C) Részesedések, értékpapirok apportba addsa elszamoldsa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig
az eszkdz dtadasa megtortént

1. Brutto érték kivezetése a pénziligyi szamvitel szerint T36582/36584 - K16/17/24
2. Az atadott részesedés, értékpapir elszamolt értékvesztésének T168/178/ K36582/
kivezetése a pénziigyi szdmvitel szerint 2481/2482 36584

3. Az dtadott részesedések értékhelyesbitése kivezetése a pénzigyi
szamvitel szerint

T415 - K166

4. A gazdasdgi tarsasagba bevitt vagyon nyilvantartas szerinti (kdnyv szerinti) értékének és a létesitd okiratban
meghatarozott értékének a kiilénbozete
K9325/9333/

a) Nyereségjellegti kiilonbozet esetén T36582/36584 9353
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K36582/
36584
5. Cégbirdsagi bejegyzés a pénziigyi szamvitel szerint: a lll. fejezet Csékkenések E) Apportba adas elszdmolasa, ha
a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig az eszkdz dtadasa megtortént cim 5. pontja szerint”
38. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Csdkkenések D) Részesedések, hitelviszonyt megtestesité értékpapirok értékvesztése
elszamoldsa cime helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

b) Veszteségjellegi kiilonbozet esetén T8514/8522/8553

»D) Részesedések, hitelviszonyt megtestesitd értékpapirok értékvesztése elszamolasa
K168/178/

2481/2482"
39. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Egyéb gazdasagi események B) Atalakulaskor a részesedések névekedése elszamolasa

Ertékvesztés a pénziigyi szamvitel szerint T854

cime helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
,B) Atalakulaskor a részesedések névekedése elszamolasa
1. Ertékvesztés kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint T168/248 - K16/241
2. A jogeléd gazdasagi tarsasagban |évé megsziint részesedés konyv szerinti értéke és az atalakulassal,
egyesuléssel, szétvaldssal létrejott gazdasagi tarsasdgban szerzett részesedés bekerilési értéke kilonbodzetének
elszdmoldsa a pénziligyi szdmvitel szerint
a) Ha a kllonbozet veszteségjellegl T8514/8553 - K16/241
b) Ha a kiilénbozet nyereségjellegti T16/241 - K9325/9353"
40. Az R. 1. melléklet IV. fejezet Egyéb gazdasdgi események C) Kilfoldi pénzeszkdzben fennadlld részesedések,
értékpapirok év végi értékelésének elszamolasa cim 3. és 4. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések |épnek:
,3. Arfolyamveszteség a pénziigyi szamvitel szerint, ha a 494. szamla
b 3 T8553 - K494
egyenlege veszteség jellegl
4. Arfolyamnyereseg'a penfugyl szamvitel szerint, ha a 494. szamla Tas4 ~ K9353"
egyenlege nyereség jelleg(i
41. AzR. 1. melléklet V. fejezet Novekedések A) Anyagok, aruk vasarlasa elszamolasa cim 4. pont d)-g) alpontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezések |épnek:

,d) Levonhato elézetesen felszamitott altaldnos forgalmi adé (eléleg

Y S T36412 - K4213
utani altaldnos forgalmi adoval)
e) Eléleg utani levonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi

- . T4213 - K36411
ado rendezése
f) Le nem vonhato el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé

,, PP S T36414 - K4213
(el6leg uténi altalanos forgalmi addval)
g) Eléleg utani le nem vonhato elézetesen felszamitott altaldanos

T4213 - K36413”

forgalmi ado6 rendezése
42. Az R. 1. melléklet V. fejezet Novekedések A) Anyagok, druk vdasarldsa elszamoldsa cim 4. pontja a kdvetkezd
h) alponttal egésziil ki:
,h) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altaldnos forgalmi ado
atvezetése
43. Az R. 1. melléklet V. fejezet Novekedések B) Raktéri tobblet elszdmoldsa cim 1-3. pontja helyébe a kovetkezé
rendelkezések Iépnek:

T8435 - K36414”

»1. Anyagok raktéri tobblete a pénziligyi szamvitel szerint T211 - K9243
2. Aruk raktari tébblete a pénziigyi szamvitel szerint T212 - K9243
3.1d6beli elhatérolas a pénziigyi szamvitel szerint T9243 - K443"

44. Az R. 1. melléklet V. fejezet Novekedések C) Térités nélkil atvett, ajandékként, hagyatékként kapott készletek
elszdmoldasa cim 1. és 2. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:
1. Atvétel a pénziigyi szamvitel szerint T211/212 - K9242/9243
2.1d6beli elhatérolas a pénzligyi szamvitel szerint [az Szt. 45. §

. T9242/9243 - K443"
(1) bekezdés c) pontja és az Ahsz. 25. § (10) bekezdése szerint]
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54,

Az R. 1. melléklet V. fejezet Csokkenések B) Anyag-, aruértékesités elszamoldsa cim 3. pont a) és b) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezések |épnek:

»a) Netto érték T3514 - K912/9244

b) Altalanos forgalmi adé T3514 - K36422"
Az R. 1. melléklet V. fejezet Csokkenések E) Apportba adas elszdmolasa cime helyébe a kdvetkezé rendelkezés ép:
,E) Apportba adas elszdmoldsa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasdig az eszkdz dtaddsa megtortént

1. Brutto érték kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint T36582/36584 - K211/212
2. Az dtadott eszkdz elszdmolt értékvesztésének kivezetése a pénziigyi T218/228 K36582/
szamvitel szerint 36584

3. Atadas, cégbirésagi bejegyzés a pénziigyi szamvitel szerint: a lll. fejezet Csdkkenések E) Apportba adas
elszdmolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig az eszkdz dtadasa megtortént cim 4. és 5. pontja
szerint”

Az R. 1. melléklet V. fejezet Csokkenések F) Anyagok, aruk térités nélkili atadasanak elszamolasa cim 1. pontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

. 1. Atadas a pénziigyi szamvitel szerint T8434 - K211/212"
AzR. 1. melléklet V. fejezet Csdkkenések G) Ertékvesztés elszamolasa cime helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:
,G) Ertékvesztés elszamolasa

Ertékvesztés a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K218/228"
Az R. 1. melléklet VI. fejezet Csokkenések E) Apportba adas elszamolasa cime helyébe a kdvetkezé rendelkezés ép:
,E) Apportba adas elszdmolasa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtasaig az eszkdz dtadasa megtortént

1. Brutto érték kivezetése a pénziligyi szamvitel szerint T36582/36584 - K232
2. Az dtadott eszkdz elszamolt értékvesztésének kivezetése T238 K36582/
a pénzligyi szamvitel szerint 36584

3. Allomanyvaltozas elszamolasa sajat eléallitasu eszkdzok aktivalt
ALk T571 - K572
értékeként
4. Atadas, cégbirésagi bejegyzés a pénziigyi szamvitel szerint: a lll. fejezet Csdkkenések E) Apportba adas
elszamoldsa, ha a nyilvantartasba-vételi kérelem benyujtdsaig az eszkdz dtaddsa megtortént cim 4. és 5. pontja
szerint”
Az R. 1. melléklet VI. fejezet Csokkenések F) Késztermékek térités nélkili atadasanak elszdamolasa cim 1. pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
1. Réforditas elszamolasa a pénzligyi szamvitel szerint T8434 - K232"
Az R. 1. melléklet V1. fejezet Csdkkenések G) Ertékvesztés elszamolasa cim 1. pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés
lép:
1. Raforditds elszamoldsa a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K238"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet A) Lekotott bankbetétek elszamoldsa cim 3. pont a) és b) alpontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezések Iépnek:

»a) Kovetelésként (ha korabban nem kerilt elSirasra) T0940812/0940822 - K0041
K0940813/
b) Teljesitésként TOO5
0940823"

Az R. 1. melléklet VII. fejezet A) Lekotott bankbetétek elszamoldsa cim 4. pont a) és b) alpontja helyébe a kovetkezé
rendelkezések Iépnek:

,a) Kdvetelésként (ha kordbban nem kerilt el6irasra) T3514 - K9333/934

b) Teljesitésként T311/312/33 - K3514”
Az R. 1. melléklet VII. fejezet B) Kozponti, irdnyit6é szervi tdmogatds elszamoldsa cim 2. pont a) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»a) Kotelezettségként T8435 - K4219”
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55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

Az R. 1. melléklet VII. fejezet D) Hitel, kolcson, valodi penzids Ugylet felvételének elszamolasa cim 3. pont b) és
c) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:
,b) Kamatrész (amennyiben kordbban nyilvantartasba vételre kerdilt
a kamat 0sszege, illetve az eladasi és visszavasarlasi ar kiilonbsége T853 - K4213
valédi penzids tigyletnél)
c) Kamatrész (amennyiben kordbban nyilvéntartasba vételre kerdilt
a kamat Osszege, illetve az eladasi és visszavasarlasi ar kiilonbsége T372 - K853"
valédi penzids tigyletnél) elhataroldsa
Az R. 1. melléklet VII. fejezet D) Hitel, kdlcson, valddi penzids Ugylet felvételének elszamoldsa cim 4. pont b) és
c) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:
,b) Kotelezettségként a pénziigyi szamvitel szerint T853 - K4213
c) Kamatrész elhatdroldsa a pénziigyi szamvitel szerint T372 - K853”
Az R. 1. melléklet VII. fejezet D) Hitel, kolcson, valddi penzids lgylet felvételének elszamolasa cim 5. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
5. Targyévi kamat (eladasi és visszavasarlasi ar kiilénbsége valddi
o . L . . T853 - K372"
penzids Gigyletnél) az év elején a pénzligyi szamvitel szerint
Az R. 1. melléklet VII. fejezet E) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok kibocsatasa, torlesztése, bevaltasa
elszdmoldsa cim 2. pont c) és d) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezések Iépnek:
,C) Befolyt 6sszeg és a névérték kiilonbsége kovetelésként T0940922 - K0041
d) Befolyt 6sszeg és a névérték kiilonbsége teljesitésként TOO5 - K0940923"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet E) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok kibocsatdsa, torlesztése, bevaltdsa
elszdmoldasa cim 3. pont b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:
,b) Befolyt 6sszeg és a névérték kilonbsége kovetelésként T3514 - K9353”
Az R. 1. melléklet VII. fejezet E) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok kibocsatdsa, torlesztése, bevaltasa
elszdmoldsa cim 3. pont d) és e) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:
,d) Fizetendé kamat T853 - K4213
e) Kamatrész elhatdrolasa T372 - K853"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet E) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok kibocsatdsa, torlesztése, beviltdsa
elszdmoldasa cim 5. pont b) és c) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések Iépnek:
,b) Befolyt 6sszeg és a névérték kiilonbsége T8553 - K4219
¢) Fizetend6 kamat, kamatrész elhatdroldsa: a 3. pont d) és e) alpontja szerint”
Az R. 1. melléklet VII. fejezet E) Hitelviszonyt megtestesité értékpapirok kibocsatdsa, torlesztése, bevaltdsa
elszadmoldsa cim 6. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:
,6. Targyévi kamat az év elején a pénziigyi szdmvitel szerint T853 - K372"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet H) Deviza atutalds elszdmoldsa devizaszémlarol forintszémlara cim 3. pont a) és
b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések |épnek:
»a) Kovetelésként T0940922 - K0041
b) Teljesitésként T005 - K0940923"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet H) Deviza atutalas elszdmoldsa devizaszamlardl forintszamlara cim 4. pont a) alpontja
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:
,a) Kovetelésként T3514 - K9353”
Az R. 1. melléklet VII. fejezet H) Deviza atutalas elszdmoldsa devizaszamlardl forintszamladra cim 6. pont a) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»a) Kotelezettségként T8553 - K4213"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet 1) Szamlan jévairt kamat elszamolasa cim 1. pont a) és b) alpontja helyébe a kovetkezé
rendelkezések Iépnek:
,a) Koveteléskeént T0940812/ 0940822 -  KOO41
K0940813/

b) Teljesitésként TOO5 -
0940823”
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67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

Az R. 1. melléklet VII. fejezet 1) Szamlan jovairt kamat elszamolasa cim 2. pont a) alpontja helyébe a kovetkezé
rendelkezés lép:

,a) Kovetelésként T3514 - K9333/934"
Az R. 1. melléklet VII. fejezet L) Likviditasi célu hitel napi zaré egyenlegével kapcsolatos elszamolasok cim 6. pont
a) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,a) Kotelezettségként T853 - K4213”

Az R. 1. melléklet VII. fejezet a kovetkezé M) cimmel egésziil ki:
,M) Klféldi pénznemben meglévd pénzeszkdzok év végi értékelésének elszamoldsa

1. Arfolyamveszteség a pénziigyi szamvitel szerint T494 - K31-33
2. Arfolyamnyereség a pénziigyi szamvitel szerint T31-33 - K494
3. Arfolyamveszteség a pénziigyi szamvitel szerint, ha az 1-2. pontot
I ) - ) . . 18551/8552 - K494
kovetden a pénzeszkdzdkre a 494. szdmla egyenlege veszteség jellegl
4, Arfolyamnyereség a pénzligyi szamvitel szerint, ha az 1-2. pontot
yamnyereseg a penzugy P 494 - K9351/9352"

kovetden a pénzeszkdzokre a 494. szamla egyenlege nyereség jellegd
Az R. 1. melléklet VIII. fejezet C) Megelblegezett tarsadalombiztositasi és csaladtamogatasi ellatasok elszamolasa cim
4. pont a) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»a) Kovetelésként T3514 - K9244"
Az R. 1. melléklet VIII. fejezet D) December havi személyi juttatasokkal és kozterheikkel kapcsolatos elszamolasok
cim 4. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
,4. December havi kifizet6helyi kltségtérités elhatarolasa a pénziigyi B
szamvitel szerint 1371 - K244
Az R. 1. melléklet VIII. fejezet E) A személyi jovedelemadordl sz6l6 torvény szerinti reprezentacio és lzleti ajandék
elszamoldsa cim 4. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

4. Az elszdmoldaskor benyujtott szallitoi szamla alapjan a pénziigyi szamvitel szerint

L . L x T54/211 K4211

a) Nett6 Osszeg kotelezettségként -

T6/7 K591
b) Levonhato altalanos forgalmi ado kotelezettségként T36412 - K4213
¢) Le nem vonhato altalanos forgalmi ado kotelezettségként T36414 - K4213
d) Le nem vonhat6 el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé
) , T8435 - K36414
atvezetése

. < s .. s T55 K4212

e) Kifizet6t terhelé kozterhek kotelezettségként -

T6/7 K591
f) Netto 6sszeg teljesitésként T4211 - K32/33
g) Altalanos forgalmi adé teljesitésként T4213 - K32/33"

Az R. 1. melléklet VIII. fejezet F) Az utalvanyok, bérletek és mds hasonlo, készpénz-helyettesitd fizetési eszkdznek
nem mindsilé eszkdzok beszerzésével kapcsolatos elszamolas cime a kdvetkezd 12. ponttal egésziil ki:
,12. Kapcsolodé tétel: az altalanos forgalmi adéval kapcsolatos elszamolasok”
Az R. 1. melléklet IX. fejezet A) Az Gnkormanyzatnal cim 10. pont a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
,a) Kotelezettségként (irdnyito szervi tdmogatas) T8435 - K4219”
Az R. 1. melléklet X. fejezet A) Allamhaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatasok nyujtasa elszamolasai cim
3. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
3. Kifizetés esedékessége a pénziligyi szamvitel szerint (tdmogatasi
elélegnél a tdmogatdi okirat/tamogatasi szerz6dés szerint, egyébként  T8435 - K4215/4218"
a beszamolé elfogadésakor)
Az R. 1. melléklet X. fejezet A) Allamhaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatasok nyujtasa elszamolasai cim
8. pont a) és b) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések Iépnek:
,a) Adott (a folydsitas) évén belil T36516 - K8435
b) Adott (a folydsitas) évén tul T3511/3512 - K922/923"
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77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Az R. 1. melléklet X. fejezet B) Allamhéaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatasok fogadasa elszamolésai cim
3. pont a) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

,a) Kovetelésként T3511/3512 - K922/923"
Az R. 1. melléklet X. fejezet B) Allamhéaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatéasok fogadasa elszamolasai cim
4. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés [ép:

4. l[d6beli elhatarolas fejlesztési céli tdmogatas esetén a pénziigyi

szamvitel szerint [az Szt. 45. § (1) bekezdés a) pontja és az Ahsz. 25.§ T923 - K443"

(10) bekezdése szerint]
Az R. 1. melléklet X. fejezet B) Allamhéaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatéasok fogadasa elszamolasai cim
7. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

7. SZallitdi finanszirozésnal a szallitoi szamlak kifizetésérdl sz616 tamogatdi értesitést kdvetéen a szamlak

megtéritésének elszamoldsa a pénziigyi szdmvitel szerint

a) Kovetelésként T3511/3512 - K922/923

b) Teljesitésként (az 5. pont szerint kordbban elszdmolt

g e h o ) T421 - K3511/3512"

kotelezettségek és a kdvetelés Gsszevezetése)
Az R. 1. melléklet X. fejezet B) Allamhéaztartason belili vissza nem téritendé tdmogatéasok fogadasa elszamolasai cim
10. pont a) és b) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezések Iépnek:

,a) Adott (a folydsitas) évén beldl T922/923 - K36711

b) Adott (a folydsitas) évén tul T8435 - K4215/4218”
Az R. 1. melléklet X. fejezet B) Allamhéaztartason beliili vissza nem téritendé tdmogatéasok fogadasa elszamolasai cim
12. pont a) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,a) Adott (a folydsitas) évén belil T36711 - K32/33"
Az R. 1. melléklet X. fejezet C) Allamhaztartason kivilli vissza nem téritendé tédmogatéasok, ellatottak pénzbeli
juttatasai elszamolasai cim 3. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés |ép:

3. Kifizetés esedékessége a pénziligyi szamvitel szerint (tdmogatasi

B - o . - . L K4214/4215/
elélegnél a tdmogatdi okirat/tamogatasi szerz6dés szerint, egyébként  T8435

3 A 3 4218"
a beszamol¢ elfogadasakor)

Az R. 1. melléklet X. fejezet C) Allamhaztartason kivilli vissza nem téritendé tédmogatéasok, ellatottak pénzbeli
juttatasai elszamolasai cim 8. pont a) és b) alpontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések Iépnek:

,a) Adott (a folydsitds) évén beliil T36515 - K8435

b) Adott (a folydsitas) évén tul T3516/3517 - K922/923"
Az R. 1. melléklet X. fejezet C) Allamhaztartason kiviili vissza nem téritendé témogatéasok, ellatottak pénzbeli
juttatdsai elszamolasai cim 14. pont a) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

»a) Kotelezettségként T8435 - K4214"
Az R. 1. melléklet X. fejezet E) Dolgozdknak lakédskdlcson nyujtasa elszamolasa 4. pont d) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,d) Kbvetelés kamatrésze T0940822 - K0041”
Az R. 1. melléklet X. fejezet E) Dolgozdknak lakaskolcson nyujtasa elszamolasa cim 5. pont b) és c) alpontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

,b) Kdvetelés kamatrésze T3514 - K934

) Kbvetelés kamatrésze elhatdrolasa T934 - K441”
Az R. 1. melléklet X. fejezet E) Dolgozdknak lakaskolcson nyujtasa elszamoldsa cim 8. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés ép:

i;a;syew kamat elhatérolasa az év elején a pénziigyi szamvitel Ta41 _ K934"
Az R. 1. melléklet X. fejezet E) Dolgozdknak lakaskdlcson nyujtasa elszamolasa cim 9. pont a) és b) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezések lépnek:

,a) Kovetelésként T0940822 - K0041

b) Teljesitésként TOO5 - K0940823"
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Az R. 1. melléklet X. fejezet E) Dolgozdknak lakaskdlcson nyujtasa elszamolasa cim 12. pont a) alpontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

,a) Kovetelésként T3514 - K9244"

Az R. 1. melléklet X. fejezet F) Visszatéritendé tamogatas, kolcson nyujtasanak elszdmolasa cim 2. pont d) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,d) Kbvetelés kamatrésze T0940822 - K0041”

Az R. 1. melléklet X. fejezet F) Visszatéritendé tdmogatas, kolcson nyujtasanak elszamolasa cim 3. pont b) és
¢) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések Iépnek:

,b) Kovetelés kamatrésze T3514 - K934

) Kévetelés kamatrésze elhatéarolasa T934 - K441”

Az R. 1. melléklet X. fejezet F) Visszatéritend6é tamogatas, kodlcsén nyujtasanak elszamolasa cim 4. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4. Targyévi kamat a pénziigyi szamvitel szerint az év elején T441 - K934"

Az R. 1. melléklet X. fejezet F) Visszatéritendé tamogatas, kdlcson nyujtasanak elszdmoldsa cim 5. pont b) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,b) A kamatrész visszafizetése T005 - K0940823"
Az R. 1. melléklet X. fejezet G) Visszatéritendd tdmogatds, kdlcson fogadasanak elszamoldsa cim 3. pont b) és
) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések [épnek:

,b) Kapott kolcson, visszatéritendd tdmogatas kamatrésze T853 - K4213

c) Kamatrész elhatérolasa T372 - K853"

Az R. 1. melléklet X. fejezet G) Visszatéritendd tdamogatas, kdlcson fogadasanak elszdmolasa cim 4. pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés lép:

4. Targyévi kamat az év elején a pénziigyi szamvitel szerint T853 - K372"

Az R. 1. melléklet X. fejezet H) Az Eurdpai Unié vagy mdas nemzetkodzi szervezettél kozvetlenil kapott tdmogatés
elszdmolasa [Aht. 20. § (1) bekezdése] cim 2. pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:

»2. Tamogatasrol valé értesités a pénzligyi szamvitel szerint T3516/3517 - K922/923"

Az R. 1. melléklet X. fejezet H) Az Eurdpai Unié vagy mas nemzetkozi szervezettél kdzvetlenil kapott tdamogatas
elszamolasa [Aht. 20. § (1) bekezdése] cim 4. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

4. 1d6beli elhatérolas fejlesztési céli tdmogatas esetén a pénziigyi

szamvitel szerint [az Szt. 45. § (1) bekezdés a) pontja és az Ahsz. 25.§  T923 - K443"

(10) bekezdése szerint]

Az R. 1. melléklet X. fejezet H) Az Eurdpai Unié vagy mdas nemzetkodzi szervezettdl kozvetlenil kapott tdmogatés
elszamolasa [Aht. 20. § (1) bekezdése] cim 8. pont a) és b) alpontja helyébe a kévetkezd rendelkezések lépnek:

»a) Adott (a folydsitas) évén beldil T922/923 - K36711

b) Adott (a folydsitas) évén tul T8435 - K4215/4218"
Az R. 1. melléklet X. fejezet H) Az Eurdpai Uni6é vagy mdas nemzetkozi szervezettél kozvetlendl kapott tdmogatds
elszamolasa [Aht. 20. § (1) bekezdése] cim 10. pont a) alpontja helyébe a kévetkezé rendelkezés 1ép:

,a) Adott (a folyositas) évén beldil T36711 - K32/33”

Az R. 1. melléklet X. fejezet I) Garancidk, kezességek elszamoldsai cim 3. pont a) és b) alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezések Iépnek:

,a) Kotelezettségként T8435 - K4215/4218
T3511/3512/

b) Eredeti kotelezettel szembeni kdvetelésként - K9244"
3516/3517

Az R. 1. melléklet XI. fejezet A) A beszedd szervezetet megilleté kozhatalmi bevételek elszdmoldsa cim 11. pont
a) alpontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

») Kotelezettségként T8435 - K4213"
Az R. 1. melléklet XlI. fejezet A) Szolgaltatds vasarlas elszamoldsa cim 4. pont c) alpontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés lép:

,©) Altalanos forgalmi adé: a Il. fejezet A) Vasarlas elszamolésa 4. pont c)-g) alpontja szerint, azzal az eltéréssel,

hogy a 4216. kdnyvviteli szamla helyett a 4213. kdnyvviteli szdmlat kell hasznalni”
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103. Az R. 1. melléklet XII. fejezet B) Szolgaltatas nyujtas elszamolasa cim 2. pont b) alpontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:
,b) Altalanos forgalmi adé T3514 - K36422"
104. Az R. 1. melléklet XIlI. fejezet C) Altalanos forgalmi add elszamolas cim 1. és 2. pontja helyébe a kévetkezé
rendelkezések |épnek:

P . e ia . ., T053512/ K0021
1. El6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé a végszamla
. . e . . 05672/05742 - K053512/
beérkezésekor a koltségvetési szamvitel szerint
T0022 05672/05742
2. El6zetesen felszamitott altalanos forgalmi add a végszamla beérkezésekor a pénziigyi szamvitel szerint
K4213/4216/
a) Levonhato altalanos forgalmi add T36412 - 4217
K4213/4216/
b) Nem levonhaté éltalanos forgalmi adé T36414 - 4217
¢) Le nem vonhato elézetesen felszamitott altalanos forgalmi ado
T8435 - K36414”

atvezetése
105. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi ad6 elszamolas cim 6. pontja helyébe a kévetkez6 rendelkezés lép:
,6. Kiszdmlazott dltaldnos forgalmi adé a pénziigyi szamvitel szerint T3514 - K36422"
106. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamolasa cim 9. pont a) és b) alpontja helyébe a kévetkez6
rendelkezések |épnek:
,a) Fizetendé levonhato altaldnos forgalmi ado T36412 - K36422
b) Fizetend6 nem levonhaté altalanos forgalmi ado T36414 - K36422"
107. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamolésa cim 9. pontja a kdvetkez6 c) alponttal egésziil ki:
.,C) Le nem vonhaté el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adé ,
Stvezetése T8435 - K36414
108. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamolésa cim 9a. pontja helyébe a kévetkez6 rendelkezés
1ép:
.9a. El6zetesen felszamitott levonhato és fizetend6 altalanos forgalmi ,
ado Osszevezetése 136422 - k36412
109. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamoldsa cim 11. pontja helyébe a kévetkez6 rendelkezés
1ép:
»11. Adbbevallas szerint fizetend6 altalanos forgalmi adé a pénziigyi
o i T36422 - K4213"
szamvitel szerint
110. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamolasa cim 15. pontja helyébe a kévetkezé rendelkezés
lép:
,15. Adbbevallds szerint visszaigényelhet6 éltalanos forgalmi adé
a pénziigyi szamvitel szerint, ha az Afa. tv. szerinti visszafizetésre valé ~ T3514 - K36412"
jogosultsag megnyilik
111. AzR. 1. melléklet XII. fejezet C) Altalanos forgalmi adé elszamolasa cim 18. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés
1ép:
,18. Az éltalanos forgalmi adé aranyositdsa miatt az elézetesen
felszamitott altalanos forgalmi adé vissza nem igényelhet6 részének T8435 - K36412"
elszadmoldsa a pénzligyi szamvitel szerint
112. AzR. 1. melléklet XII. fejezet E) Kbvetelés elengedése cim 2. pontja helyébe a kbvetkezé rendelkezés lép:
,2. Kbvetelés elengedése a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K351”
113. Az R. 1. melléklet XII. fejezet F) Kovetelés értékvesztésének és értékvesztés visszairdsanak elszamoldsa cim 2. pontja
helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:
,2. Ertékvesztés a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K358”
114. Az R. 1. melléklet XII. fejezet F) Kovetelés értékvesztésének és értékvesztés visszairdsdnak elszamoldsa cim 4. pontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

4. Ertékvesztés visszairasa a pénzligyi szamvitel szerint T358 - K9244”
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Az R. 1. melléklet XII. fejezet H) Adott elSlegek értékvesztésének és visszairasanak elszdmolasa cim 1. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés lép:

. 1. Ertékvesztés a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K36518”
Az R. 1. melléklet XII. fejezet H) Adott el6legek értékvesztésének és visszairdsanak elszamolasa cim 3. pontja helyébe
a kdvetkez6 rendelkezés lép:

,3. Ertékvesztés visszairasanak elszamolasa a pénziigyi szamvitel B
szerint T36518 - K9244
Az R. 1. melléklet XII. fejezet 1) Kotelezettségek elengedése elszamoldsa cim 2. és 3. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezések |épnek:

»2. Kotelezettség elengedése a pénziigyi szdmvitel szerint T42 - K9244

3.1ddbeli elhatarolas, ha a kotelezettség az annak terhére beszerzett

eszkozokhoz kapcsoladik, legfeljebb a kapcsolddo eszkdzok

nyilvantartas szerinti értékében a pénziigyi szamvitel szerint

[az Szt. 45. § (1) bekezdés b) pontja szerint]
Az R. 1. melléklet XII. fejezet J) Adott engedmény elszdmoldsa cim 2. pont a) és b) alpontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezések lépnek:

,a) Netté eladasi ar T912/9244 - K3514/3515

b) Kiszamlazott altalanos forgalmi ado T36422 - K3514"
AzR. 1. melléklet XII. fejezet J) Adott engedmény elszamoldsa cim 4. pontja helyébe a kévetkez rendelkezés Iép:

T9244 - Ka43"

4. Konkrét szamldhoz nem kapcsolédé adott engedmény a pénziigyi

A . T8435 - K35”
szamvitel szerint

Az R. 1. melléklet XII. fejezet K) Tartozasatvallalas (kotelezettség atvallalasa) elszamolasa cim 2. és 3. pontja helyébe

a kovetkez6 rendelkezések lépnek:

2. Atvéllalt kdtelezettségek a pénziigyi szamvitel szerint T8435 - K42

3. 1d6beli elhatérolas a pénzligyi szamvitel szerint

[az Szt. 33.§ (1) bekezdése és az Ahsz. 13. § (10) bekezdése szerint]
Az R. 1. melléklet XII. fejezet L) Szarmazékos Ugyletek (fedezeti célu Ugyletek) elszamoldsa cim 2. pont a) és
b) alpontja helyébe a kdvetkezé rendelkezések |épnek:

»a) Kovetelésként T0940822 - K0041

b) Teljesitésként T0O05 - K0940823"
Az R. 1. melléklet XII. fejezet L) Szarmazékos Ulgyletek (fedezeti célu ligyletek) elszdmoldsa cim 3. pont a) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,a) Kovetelésként 13514 - K934”
Az R. 1. melléklet XII. fejezet L) Szarmazékos Ugyletek (fedezeti célu tgyletek) elszamoldsa cim 4. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

T373 - K8435”

4. Mérlegfordulé napjaig le nem lezart fedezeti igylet nyereségének
elszamoldsa a pénzligyi szamvitel szerint (idéardnyos nyereség, T371 - K934”
legfeljebb a fedezett alapuigylet idéaranyos veszteségének dsszegéig)
Az R. 1. melléklet XII. fejezet L) Szarmazékos Ugyletek (fedezeti célu ligyletek) elszdmoldsa cim 6. pont a) alpontja
helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
») Kotelezettségként T853 - K4213"
Az R. 1. melléklet XII. fejezet L) Szarmazékos Ugyletek (fedezeti célu lgyletek) elszamolasa cim 7. pontja helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
7. Mérlegfordulé napjaig le nem lezart fedezeti tigylet veszteségének
(id6aranyos veszteséqg) elszamolasa a pénziigyi szamvitel szerint, T442 - K853”
legfeljebb a fedezett alapuigylet id6aranyos veszteségének dsszegéig
Az R. 1. melléklet XII. fejezet O) Kerekitési kiilonbozet elszdamolasa cim 2. pont a) alpontja helyébe a kovetkezé
rendelkezés |ép:
»a) Kovetelésként T3514 - K9244"
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127. Az R. 1. melléklet XII. fejezet Q) Koltségvetési évben nyilvantartasba vett tévesen, hibdsan teljesitett koltségvetési
bevételeknek és kiadasoknak a koltségvetési évet kovetéen torténé visszatériilésének elszamoldsa cime helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:
,Q) A tévesen, hibasan nyilvantartasba vett, teljesitett koltségvetési bevételeknek és kiadasoknak a koltségvetési
évet kdvetden torténd elszdmolasa a kozhatalmi bevételek kivételével

1. Koltségvetési bevételek visszatéritésének elszdmoldsa az adott
bevétel visszatéritésének nyilvantartasba vételére rendelt rovaton
a téves, hibas nyilvantartasba vétel, teljesités ismertté valasakor

a koltségvetési szamvitel szerint

T0022 - K05(2)

2. Koltségvetési bevételek visszatéritésének elszamoldsa a téves,
hibas nyilvantartasba vétel, teljesités ismertté valasakor a pénzigyi T8 - K421
szamvitel szerint

3. Koltségvetési bevételek pénzforgalmi visszatéritésének elszamolasa

e (o . TO5(3) - K003
a koltségvetési szamvitel szerint
4. Koltségvetési bevételek pénzforgalmi visszatéritésének elszamolasa

RO ) T421 - K32/33
a pénziligyi szamvitel szerint
5. Koltségvetési kiadasok visszatériilésének elszamoldsa az adott
kiadas visszatéritésének nyilvantartasba vételére rendelt rovaton

T09(2) - K004

a téves, hibas nyilvantartasba vétel, teljesités ismertté valasakor

a koltségvetési szamvitel szerint

6. Koltségvetési kiadasok visszatériilésének elszamoldsa a téves,

hibds nyilvantartasba vétel, teljesités ismertté valasakor a pénziigyi T351 - K9
szamvitel szerint

7. Koltségvetési kiaddsok pénzforgalmi visszatériilésének elszamolasa

et fe . T0O05 - K09(3)
a koltségvetési szamvitel szerint
8. Kodltségvetési kiadasok pénzforgalmi visszatériilésének elszdmoldsa
pénzigyi szamvitel szerint

128. AzR. 1. melléklet XII. fejezete a kdvetkezd R) cimmel egésziil ki:

,R) Behajtasi koltségatalany elszamolasa

T32/33 - K351”

1. A megéllapitott behajtési koltségatalany 6sszegének végleges
kotelezettségvallaldsként, mas fizetési kotelezettségként torténd T0022 - K053552
nyilvantartasba vétele koltségvetési szamvitel szerint

2. A megéllapitott behajtési kdltségatalany 6sszegének

kotelezettségként torténd nyilvantartasba vétele pénziigyi szamvitel ~ T8435 - K4213
szerint
3. A behajtasi koltségatalany pénziigyi teljesitésének elszamolasa
e i . T053553 - K003
koltségvetési szamvitel szerint
4. A behajtasi koltségatalany pénziigyi teljesitésének elszamolasa
T4213 - K32/33”

pénzigyi szamvitel szerint
129. AzR. 1. melléklet XIV. fejezete a kbvetkezd 8. ponttal egészil ki:
,8. Even beliili lejaratu lekotott bankbetétek és az éven tuli lejaratu lekotott bankbetétek kdzotti atvezetések
a pénziligyi szamvitel szerint
a) Even tuli lejarata lek6tdtt bankbetét kivezetése T361 - K31
b) Even beliili lejaratu lekétott bankbetét nyilvantartasba vétele T33 - K361"
130. AzR. 1. melléklet XV. fejezet A) A megszlind koltségvetési szervnél cime helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
+A) A megszlné koltségvetési szervnél
A megszUind koltségvetési szervnél a megszlinés forduldnapjara vonatkozoan el kell végezni az éves konyvviteli
zarassal kapcsolatos szamviteli feladatokat a XIlI. fejezetben leirtak szerint. A vagyonelemeket nem kell kivezetni
a mérlegbél, mivel az Ahsz.-ben a megszlinéshez nem kapcsolédik,0”-s beszamolé elkészitési kdtelezettség,
azonban el kell végezni az 1-7. pontban foglalt feladatokat.
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1. A nemzeti vagyonba tartozé immaterialis javak, targyi eszk6zok
megsz(indénél elszdmolt értékhelyesbitésének kivezetése a pénziigyi  T415 - K116-146
szamvitel szerint

2. A befektetett pénziligyi eszk6zok értékhelyesbitésének kivezetése

o . T415 - K166
a pénziligyi szamvitel szerint
3. Az aktiv idébeli elhataroldsok kivezetése a pénziigyi szamvitel
. T414 - K37
szerint
4. A passziv id6beli elhatarolasok kivezetése a pénzligyi szamvitel
T44 - K414

szerint

5. A zaré pénzkészlet 6sszegével megegyezden pénzforgalom nélkiili tdmogatés elszdmolasa a koltségvetési
szamvitel szerint

a) Végleges kotelezettségvallalasként, mas fizetési kotelezettségként T0022 - K055062
b) Teljesitéseként T055063 - K003

6. A zard pénzkészlet 6sszegével megegyezéen pénzforgalom nélkiili tdmogatas elszamolasa a pénziigyi
szamvitel szerint

a) Kotelezettségként T8435 - K4215
b) Teljesitéseként T4215 - 3673

7. Kapcsolddo tételek: a zard beszamold elkésziiltét kovetden a Xlll. fejezet szerinti zarlati feladatok konyvelési
|épései”

. Az R. 1. melléklet XV. fejezet B) Beolvadas illetve jogutéd nélkiili megsz(inés esetén a jogutdd, illetve az Aht. 11. §

(5) bekezdése szerinti szervnél cim 12. és 13. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések Iépnek:

,12. Az egyéb eszkodzok induldskori értéke és véltozésai megszinénél

. B} e oo . . (. T495 K4133
kimutatott kdnyv szerinti értékének nyilvantartasba vétele a pénziigyi -
A . T4133 K495
szamvitel szerint
13. A mérleg szerinti eredmény és a felhalmozott eredmény
megszlinénél kimutatott konyv szerinti érétkének nyilvantartasba
T495/4133 - K4133/495”

vétele az egyéb eszkdzok induldskori értéke és valtozasaként
a pénziligyi szamvitel szerint

132. Az R. 1. melléklet XV. fejezet B) Beolvadas illetve jogutéd nélkiili megsziinés esetén a jogutdd, illetve az Aht. 11. §

(5) bekezdése szerinti szervnél cim 19-21. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

,19. Mérlegrendezési szamla egyenlegének atvezetése T495/4133 - K4133/495
731-33 K4131/4132

20. Megszint koltségvetési szerv zard pénzkészleteinek atvétele - K318/3318/
T4131/4132 3328

21. A megsziingd koltségvetési szerv zar6 pénzkészletének elszamoldsa a megsztinés forduldnapjara pénzforgalom
nélkili tamogatdasként a koltségvetési szamvitel szerint

a) Kovetelésként T09162 - K0041
b) Teljesitéseként TOO05 - K09163”

133. AzR. 1. melléklet XV. fejezet B) Beolvadas illetve jogutéd nélkiili megsz(inés esetén a jogutdd, illetve az Aht. 11. §

(5) bekezdése szerinti szervnél cime a kdvetkez 22. és 23. ponttal egésziil ki:

»22. A megszUing koltségvetési szerv zar6 pénzkészletének elszamolasa a megszlinés fordulénapjara
pénzforgalom nélkiili tdmogatasként a pénziigyi szdmvitel szerint

a) Kovetelésként T3511 - K922
b) Teljesitéseként T3653 - K3511
23. A sajatos elszamolasok 6sszevezetése a pénzligyi szamvitelben T3673 - K3653”

134. Az R. 1. melléklet XV. fejezet C) Osszeolvadas, illetve kiilonvalds esetén a jogutdd szervnél cim 12. és 13. pontja

helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

,12. Az egyéb eszkozok indulaskori értéke és valtozésai megszlinénél
T491 K4133

kimutatott kdnyv szerinti értékének nyilvantartasba vétele a pénziigyi -
T4133 K491

szamvitel szerint
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135.

136.

137.

138.

13. A mérleg szerinti eredmény és a felhalmozott eredmény
megsziinénél kimutatott konyv szerinti értékének nyilvantartasba
) ) . ) L T491/4133 - K4133/491"

vétele az egyéb eszkozok induldskori értéke és valtozasaként

a pénziligyi szamvitel szerint
AzR. 1. melléklet XV. fejezet C) Osszeolvadas, illetve kiilénvalas esetén a jogutdd szervnél cim 18. pontja a kévetkez6
f) alponttal egészil ki:

,f) Nyitomérleg szamla egyenlegének atvezetése T491/4133 - K4133/491"
Az R. 1. melléklet XV. fejezet C) Osszeolvadas, illetve kiilénvalas esetén a jogutéd szervnél cim 19. és 20. pontja

helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

731-33 K4131/4132
»19. MegszUnt koltségvetési szerv zaré pénzkészletének atvétele - K318/3318/
T4131/4132 3328

20. A megsziind koltségvetési szerv zar6 pénzkészletének elszamoldsa a megsztinés forduldnapjara pénzforgalom

nélkili tamogatdasként a koltségvetési szamvitel szerint

a) Kovetelésként T09162 - K0041

b) Teljesitéseként TOO05 - K09163”
Az R. 1. melléklet XV. fejezet C) Osszeolvadas, illetve kiildnvalas esetén a jogutéd szervnél cime a kévetkezé 21. és
22. ponttal egésziil ki:

»21. A megsziind koltségvetési szerv zar6 pénzkészletének elszamolasa a megsz(inés fordulénapjara

pénzforgalom nélkiili tdmogatasként a pénziigyi szdmvitel szerint

a) Kovetelésként T3511 - K922
b) Teljesitéseként T3653 - K3511
22. A sajatos elszamolasok 6sszevezetése a pénzligyi szamvitelben T3673 - K3653”

AzR. 1. melléklet XV. fejezete a kovetkez6 D)-G) cimmel egészil ki:
,D) Kdzponti kezelés(i el8iranyzat, fejezeti kezelésl el6iranyzat esetén az Aht. 33. § (1) bekezdése szerint az év

elejére visszamendlegesen végrehajtott cimrendi mddositas elszdmolasa a kordbbi fejezetet iranyitd szervnél
1. A nemzeti vagyonba tartozé immaterialis javak, targyi eszk6zok

s s e . . AR . T491 - K11/121-141

nyitd bekeriilési értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint

2. A nemzeti vagyonba tartozé immateridlis javak, targyi eszk6zok

nyité terv szerinti értékcsokkenésének kivezetése a pénzligyi T119-149 - K491

szamvitel szerint

3. A nemzeti vagyonba tartozé immaterialis javak, targyi eszk6zok

nyité terven feliili értékcsdkkenés kivezetése a pénziigyi szamvitel T118-148 - K491
szerint
4. A nemzeti vagyonba tartozd beruhazasok, felujitdsok nyito
o . ) PP . T491 - K151/152
bekeriilési értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
5. A nemzeti vagyonba tartozé beruhdzasok, felujitasok nyitd terven T158 Kao1
fellili értékcsokkenésének kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
6. A nemzeti vagyonba tartozé immaterialis javak, targyi eszk6zok
NP o . . AP . T491 - K116-146
nyité értékhelyesbitésének kivezetése a pénziligyi szdmvitel szerint
7. A befektetett pénziigyi eszkdzok nyitd bekerilési értékének
. } L ; T491 - K16-17

kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
8. A befektetett pénziigyi eszkdzok nyitd értékhelyesbitésének 1491 K166
kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
9. A befektetett pénziigyi eszkdzok nyitd értékvesztésének kivezetése

e . T168/178 - K491
a pénziligyi szamvitel szerint
10. A nemzeti vagyonba tartozé forgdeszkozok nyitéd bekertilési
L, . i L . T491 - K21-22/24
értékének kivezetése a pénziligyi szamvitel szerint
11. A nemzeti vagyonba tartozé forgéeszkdzok nyitd

T218-248 - K491

értékvesztésének kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
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12. A pénzeszkdzok nyitd bekeriilési értékének kivezetése a pénziigyi

o ) T491 - K31-33
szamvitel szerint
13. A pénzeszkozok nyitd értékvesztésének kivezetése a pénzligyi
o ) T318/3318/3328 - K491
szamvitel szerint
14. A kovetelés jellegl sajatos elszamoldsok nyitd bekertilési
ik . . e . T491 - K365
értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
15. Az adott el6legek nyité értékvesztésének kivezetése a pénzugyi
A . T36518 - K491
szamvitel szerint
16. Az egyéb sajatos eszkdzoldali elszamolasok nyité bekeriilési
ik . ) P . T491 - K366
értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
17. Az aktiv id6beli elhatérolasok nyité értékének kivezetése
e L . T491 - K37
a pénzligyi szamvitel szerint
18. A nemzeti vagyon indulaskori értéke nyit6 konyv szerinti Ta11 K491
értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
19. A nemzeti vagyon valtozésa nyité konyv szerinti értékének
. ) AP . T412/491 - K412/491
kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
20. Az egyéb eszkdzok induldskori értéke és valtozasai nyité konyv
o . , e . T413/491 - K413/491
szerinti értékének kivezetése a pénziligyi szamvitel szerint
21. Az eszkozok értékhelyesbitésének forrasa nyitd kdnyv szerinti Ta15 K91
értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
22. A mérleg szerinti eredmény nyit6 kdnyv szerinti értékének
. , R . T416/491 - K416/491
kivezetése a pénzligyi szamvitel szerint
23. A felhalmozott eredmény nyitd konyv szerinti értékének
. . P . T414/491 - K414/491
kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
24. A kotelezettség jellegl sajatos elszamoldsok nyité bekerdilési 1367 K491
értékének kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint
25. A passziv id6beli elhatérolasok nyit6 értékének kivezetése
T44 - K491

a pénzligyi szamvitel szerint
26. Kovetelések és kotelezettségek kdnyvviteli szamlai nyitd értékének kivezetése

a) Kovetelések nyitd bekerilési értékének kivezetése a pénzligyi

PR . T491 - K35
szamvitel szerint
b) Kdvetelések nyit6 értékvesztésének kivezetése a pénzligyi
A . T358 - K491
szamvitel szerint
c) Kotelezettségek nyitd bekeriilési értékének kivezetése a pénzligyi
T42 - K491

szamvitel szerint

27. A koltségvetési szamvitel nyilvantartdsi szamlai nyité adatainak kivezetése koltségvetési szamvitel szerint

a) A 01-04. nyilvantartasi szamlak kivezetése T006 - K01-04

b) Kotelezettségvallaldsok, mas fizetési kotelezettségek kivezetése TO5(2) - K002

c) Kévetelések kivezetése T004 - K09(2)

28. Kapcsolddo tétel: Az eredményszamldk zardsa és a mérleg szerinti eredmény megallapitasa a XlIl. fejezet 1-9. pontja
szerint

29. Mérlegszamlak forgalmanak kivezetése a pénziigyi szamvitel szerint

T495
K11/121-
a) Az immateridlis javak, targyi eszk6zok konyvviteli szamlai T119-149 141/151/152
forgalmanak kivezetése T118-148
K495
T158
b) A befektetett pénzligyi eszk6zdk kdnyvviteli szamlai forgalmanak T495 K16-17

kivezetése T168/178 K495
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¢) A nemzeti vagyonba tartozé forgdeszkdzok kdnyvviteli szamlai T495 K21-22/24
forgalmanak kivezetése T218-248 K495
d) A kdvetelés jellegUi sajatos elszamolasok kdnyvviteli szamlai T495 K365
forgalmanak kivezetése T36518 K495
e) Az egyéb sajatos eszkdzoldali elszamolasok konyvviteli szamlai
. . . T495 - K366
forgalmanak kivezetése
f) Az aktiv idébeli elhataroldsok kdnyvviteli szamlai forgalmanak
) ) T495 - K37
kivezetése
T411/412/
el D e . . . K412/413/414/
g) A sajat téke konyvviteli szamlai forgalmanak kivezetése 413/414/415/ - 495
416//495
h) A kotelezettség jellegu sajatos elszamolasok konyvviteli szamlai
, . . T367 - K495
forgalmanak kivezetése
i) A passziv id6beli elhatarolasok kdnyvviteli szamlai forgalméanak
) ) T44 - K495
kivezetése
N s (s ) . TR , T495
j) Kovetelések és kotelezettségek konyvviteli szamlai forgalmanak 358 K35
kivezetése K495
T42
30. Mérlegrendezési szamla egyenlegének dtvezetése T4133/495 - K495/4133
T4133 K31-33
31. Pénzeszkdzok kdnyvviteli szamlai forgalmanak kivezetése -
T318/3318/3328 K4133

32. Koltségvetési szamvitel nyilvantartasi szamlai forgalmanak kivezetése a koltségvetési szamvitel szerint

a) Kotelezettségvallalds, mas fizetési kotelezettség teljesitési

I (g . . . TO03 - K05(3)
nyilvantartasi szamlai forgalmanak kivezetése
b) Kotelezettségvallalas, mas fizetési kotelezettség nyilvantartasi

g . . . T05(2) - K002
szamlai forgalmanak kivezetése
c) Kovetelés teljesitési nyilvantartasi szamlai forgalmanak kivezetése ~ T09(3) - K005
d) Kovetelés nyilvantartasi szamlai forgalmanak kivezetése T004 - K09(2)
e) Kiadasi el6iranyzat nyilvantartasi szamlai forgalménak kivezetése TOO1 - KO05(1)
f) Bevételi elGirdnyzat nyilvantartasi szamlai forgalmanak kivezetése T09(1) - K001

E) Kézponti kezelési elSiranyzat, fejezeti kezelés( eléiranyzat esetén az Aht. 33. § (1) bekezdése szerint az év elejére
visszamendélegesen végrehajtott cimrendi moédositas elszdmoldsa az Uj fejezetet irdnyitd szervnél
1. A fejezeti kezelés( el6iranyzat, kozponti kezelési elSirdnyzat konyvviteli szamlai nyité adatainak atvétele:
e fejezet D) cim 1-26. pontjaban szerepl6 tételek forditottjaként
2. A fejezeti kezelés(i el6iranyzat, kozponti kezelési elSiranyzat nyilvantartasi szamlai nyitd adatainak atvétele:
e fejezet D) cim 27. pontjaban szereplé tételek forditottjaként
3. A fejezeti kezelés( el6irdnyzat, kdzponti kezelési elSirdnyzat nyilvantartési és konyvviteli szamlai forgalmi
adatainak atvétele: e fejezet D) cim 28-32. pontjaban szerepld tételek forditottjaként.
F) Kdzponti kezelés( el6iranyzat, fejezeti kezelés( elSiranyzat esetén az Aht. 33. § (1) bekezdése szerint az év végére
(kovetkezd évre) végrehajtott cimrendi médositas elszdmoldsa a kordbbi fejezetet irdnyitd szervnél
A fordulénapra az A) cimben foglalt feladatokat kell elvégezni
G) Kézponti kezelés(i el&iranyzat, fejezeti kezelési elSirdnyzat esetén az Aht. 33. § (1) bekezdése szerint az év végére
(kdvetkezd évre) végrehajtott cimrendi médositas elszdmolasa az Uj fejezetet irdnyitd szervnél

1. A fejezeti kezelés( el6iranyzat, kozponti kezelés( elSiranyzat nyilvantartasi szamlai zaré adatainak
nyilvdntartasba vétele a kdltségvetési szamvitel szerint
a) A 01-04. nyilvantartasi szamlak nyitasa T01-04 - K006
b) A kotelezettségvallalas, mas fizetési kotelezettség nyilvantartasi

g " T002 - KO05(2)
szamlainak nyitasa

c) A kovetelés nyilvantartasi szamldinak nyitasa T004 - K09(2)
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2. A fejezeti kezelés( el6irdnyzat, kdzponti kezelésu elSirdnyzat konyvviteli szamlai nyité adatainak atvétele:

e fejezet D) cim 1-5.,7.,9-16., 18-20., 22-24. és 26. pontjaban szerepld tételek forditottjaként

3. Kapcsolodé tételek: a fejezeti kezelésu el6iranyzat, kdzponti kezelés( elSirdnyzat zar6 pénzkészletének
elszdmolasa az e fejezet C) cim 20-22. pontja szerint [megjegyzés: az Uj fejezetet irdnyito szervnek a fentiek szerint
nyilvantartasba vett adatokrol adatot kell szolgéltatni az id6kozi mérlegjelentés C) Grlapjan]”
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VI.

Az Alkotmanybirosag hatarozatai,
teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 1004/2015. (XIl. 16.) AB Tii. hatarozata
az Alkotmanybirésag Ugyrendjérél sz616 1001/2013. (Il. 27.) AB Tii. hatarozat médositasarél

1.8

2.§

3.8

4.8

Az Alkotmanybirdsag teljes tGlése az Alkotmanybirdsagrél széld 2011. évi CLI. torvény 70. § (1) bekezdésében foglalt
felhatalmazas alapjan - tekintettel az Alkotmanybirdsagrol szoldé 2011. évi CLI. torvény 49. § (7) bekezdésére is —
az Alkotmanybirésag Ugyrendjérdl sz6l6 1001/2013. (Il. 27.) AB Tii. hatdrozat médositasardl az aldbbi hatérozatot
hozza.

Az Alkotmanybirésag Ugyrendjérdl szol6 1001/2013. (Il. 27.) AB Ti. hatarozat (a tovabbiakban: Ugyrend) 5. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(2) Az Alkotmanybirésagon harom ottagu és egy haromtagu alland6 tandcs mukodik. Ideiglenes haromtagu
tanacsot —a 10. § végrehajtasara vagy egyéb fontos okbdl - a teljes lés alakithat”

Az Ugyrend 5. §-a egy Uj (3a) bekezdéssel egésziil ki:
,(3a) A hdromtagu allandé tanacsra vonatkozoé kiilénds szabalyokat az Ugyrend 9/A. §-a allapitja meg.”

Az Ugyrend a kévetkezd 9/A. §-sal egésziil ki:

,9/A. § (1) A hdromtagu allandé tandcs jar el az ugyben, ha az inditvany, illetve a vizsgdlt kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdz vagy birdi dontés mindsitett adatot tartalmaz.

(2) Az (1) bekezdés szerinti Ugyben az tUgyintézési hataridék kezdd napja az a nap, amikor az el6adé alkotménybird
javaslatara az elnok altal kijelolt, az Ugy el6készitésében részt vevé torzskari munkatdrs a mindsitett adat
kezelésére vonatkozo felhaszndloi engedélyt az arra jogosulttél megkapta. A torzskari munkatérsnak a felhasznaloi
engedélyhez a torvényben eléirt szintl személyi biztonsagi tanusitvannyal kell rendelkeznie és titoktartasi
nyilatkozatot kell tennie.

(3) Az (1) bekezdés szerinti ligyben hozott dontést a fétitkdr az Alkotmanybirdsdg hivatali helyiségében
személyesen kozli az inditvanyozéval. A dontés megismerését az inditvanyozé alairt nyilatkozatban tanusitja.

(4) A hdromtagu éllandé tandcs dontését, illetve annak valamely részét a mindsité dontése alapjan, a mindsitett adat
védelmének biztositasa mellett lehet kdzzétenni.

(5) Az Ugyrend 6. § (2) bekezdését a haromtagu allandé tanacs tanacsvezetéjére nem kell alkalmazni.

(6) Az Ugyrend 9. § (7) és (8) bekezdését a haromtagu allandé tanacs Ulésére vonatkozéan azzal az eltéréssel kell
alkalmazni, hogy az emlékeztetét az elndk altal a (2) bekezdés szerint kijeldlt, az Ggy el6készitésében részt vevd
torzskari munkatars késziti el, és azt a fétitkar a mindsitett adatok védelmére és kezelésére vonatkozo iratkezelési
eléirdsok szerint csak az alkotmanybiréknak bocsatja rendelkezésre.

(7) Az Ugyrend 42. § (1) és (5) bekezdését a haromtagu alland6 tanacs eljardsara vonatkozoan azzal az eltéréssel kell
alkalmazni, hogy a mindsitett adatot tartalmazo tervezeteket és feljegyzéseket észrevételezés céljabol a mindsitett
adatok védelmére és kezelésére vonatkozé iratkezelési elSirdsok szerint kell az alkotmanybirdk rendelkezésére
bocsatani.

(8) Az Abtv. és az Ugyrend rendelkezéseit a haromtagu allandé tanacs mikédésével dsszefiiggésben egyebekben
a mindsitett adatok védelmére tekintettel kell alkalmazni.

(9) Ha az (1) bekezdés szerinti tGgyben a teljes Ulés jar el, az eljardsra a (2)-(9) bekezdésben foglaltakat kell
megfeleléen alkalmazni”

Az Ugyrend 71. § (4) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés lép:
+(4) Az elektronikus Ugyintézésre vonatkozo szabdlyokat az Alkotménybirésag lGigyviteli szabalyzata allapitja meg.”
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5.8 Az Ugyrend 71. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:
»(4a) Ha toérvény az Alkotmanybirésag eljrdsara okot adod birdsdgi eljdrasban az elektronikus kapcsolattartast
lehet6vé vagy kotelezévé teszi, az Alkotmanybirdsaghoz cimzett alkotmanyjogi panaszt e szabalyok szerint lehet
vagy kell benyujtani az elséfoku birésagon.”

6.8 Az Alkotmanybirdsag teljes Gilésének e hatarozatéat a jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 26. § (2) bekezdése
alapjan a Magyar Kézlonyben kozzé kell tenni.

7.8 Ez a hatdrozat a kdzzétételét kdvetd napon [ép hatalyba.

2015. december 14.

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Balsai Istvdn s. k., Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Kiss LdszId s. k., Dr. Lévay Miklés s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Pokol Béla s. k., Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Stumpflstvdn s. k., Dr. Sulyok Tamds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Szalay Péter s. k., Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: XVII1/3256/2015.

Az Alkotmanybirésag 35/2015. (XIl. 16.) AB hatarozata
a cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrél sz616 2006. évi V. torvény
2012. marcius 1-jét6l 2014. junius 30-ig hatalyos 118. § (8) bekezdésének els6 mondata alaptorvény-

,,,,,

Az Alkotmanybirésdg teljes (ilése jogszabaly alaptérvény-ellenességének megallapitasara iranyuld birdi
kezdeményezés targyaban - dr. Salamon LdszI6 alkotmanybiré parhuzamos indokoldsaval és dr. Sulyok Tamds
alkotmanybiré kiilonvéleményével - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirdsag megéllapitja, hogy a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol
sz6lo 2006. évi V. toérvény 2012. marcius 1-jétél 2014. junius 30-ig hatdlyos 118. § (8) bekezdésének elsé
mondata - az ott hivatkozott végzés eltiltasra vonatkozé rendelkezése tekintetében - alaptorvény-ellenes
volt.
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2. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a cégnyilvanossagroél, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol
sz6l6 2006. évi V. torvény 2012. marcius 1-jétél 2014. junius 30-ig hatdlyban volt 118. § (8) bekezdésének elsé
mondata — a végzés eltiltdsra vonatkozé rendelkezése tekintetében - a Pécsi itélétabla el6tt folyamatban
lévé Ktf.V.40.326/2014. szdmu Ugyben, valamint a jogerésen még le nem zart, azonos targyu ligyekben nem
alkalmazhato.

Az Alkotménybirdsag e hatérozatét a Magyar K6zlonyben kdzzé kell tenni.

Indokolas

1. A Pécsi [télétabla birdja az elétte folyamatban 1évé Ktf.V.40.326/2014. szamu (igyben — eljaras felfliggesztése
mellett — az Alkotmanybirésagrol sz6l6 2011. évi CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 25. § (1) bekezdése alapjan
egyedi normakontroll inditvannyal fordult az Alkotmanybirédsdghoz, amelyben a cégnyilvanossagrol, a birésagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrdl szold 2006. évi V. torvénynek (a tovabbiakban: Ctv.) - a a csédeljarasrdl
és a felszamolasi eljarasrol szoléd 1991. évi XLIX. torvény, a gazdasdgi tarsasagokrdl széld 2006. évi V. térvény,
a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrél és a végelszamoldsrdl sz6lé 2006. évi V. torvény, tovabba az ezekkel
Osszefliiggé egyes torvények modositasarol szold 2011. évi CXCVII. toérvénnyel (a tovébbiakban: Ctvm1.)
megdllapitott — 2012. mércius 1-jétél 2014. junius 30-ig hatalyban volt 118. § (8) bekezdése els6 mondata
alaptorvény-ellenességének megallapitasat kérte. Az inditvanyozd bird emellett kérte, hogy az Alkotméanybirdsag
rendelje el a tdmadott rendelkezések altalanos alkalmazasi tilalmat valamennyi folyamatban 1évé birésagi tigyben;
illetéleg az egyedi tigyben torténd alkalmazhatatlansagat.

Az inditvanyozd bird dlldspontja szerint a tdmadott jogszabalyi rendelkezés sérti az Alaptorvény XXIV. cikk
(1) bekezdését, a XXVIII. cikk (7) bekezdését, illetve - kiegészit végzése alapjan —a XXVIII. cikk (1) bekezdését.

2. Az lgy elézménye, hogy a cégbirdésdg a Cgt.02-12-000974/6. szdmu végzésével (kelt: 2013. november 15,
jogerdre emelkedett: 2013. december 14-én) az érintett céggel szemben a végelszdmolasi eljardst megsziintette
és kényszertorlésre iranyuld eljarast inditott a Ctv. 116. §-a és 131/A. § (4) bekezdése alapjan, majd a Cgt.02-14-
000059/2. szamu végzésével (kelt: 2014. majus 26., jogerére emelkedett: 2014. junius 28., a tovabbiakban: Végzés)
elrendelte a cég kényszertorlését és végzése Cégkozlonyben vald kozzétételét. A kényszertorlési eljaras alatt
a céggel szemben kovetelés bejelentésére nem kerdlt sor, a cég vagyondra vonatkozéan nem merdlt fel adat, és
a Cégkozlonyben kozzétett felhivasra bejelentés nem érkezett.

Egyuttal a gazdasagi tdrsasdg kordbbi vezetd tisztségvisel6jét, egyben 50%-ot meghaladd szavazati joggal
rendelkezé tagjat a gazdasagi tarsasagokrol szolé 2006. évi V. toérvény (a tovébbiakban: Gt.) 5. § (10) bekezdése,
23. § (3) bekezdése és a Ctv. — kényszertorlési eljaras meginditdsakor hatalyos — 118. § (8) bekezdése alapjan
eltiltotta attdl, hogy a végzés jogerére emelkedésétdl szamitott 6t évig mas gazdasdgi tarsasag kizarélagos vagy
tobbségi befolyast biztositd részesedéssel rendelkezé tagja, kdzkereseti tarsasag tagja, betéti tarsasag beltagja,
valamint gazdasagi tarsasag vezetd tisztségvisel&je legyen.

A Végzés ellen a cég volt vezetd tisztségviselbje fellebbezést és a hatarid6é elmulasztdsa miatt igazolasi kérelmet
terjesztett elé. Ebben el6adta, hogy az eltiltasrél 2014. november 26-an szerzett tudomast, amikor a cégbirésédg egy
masik cégben viselt vezeté tisztségviseli jogviszonyara vonatkozd adatot tordlte a cégjegyzékbdl.

3. Az inditvanyoz6 biré szerint az ligyben alkalmazandd Ctv.-nek az eljdrds meginditdsakor hatdlyos 118. §
(8) bekezdésének els6 mondata a tisztességes eljdrashoz valoé jogot a kdvetkezék miatt sérti.

A - mar nem hatdlyos — Gt. 5. § (10) bekezdése értelmében, ha a gazdasagi tarsasdgot megszlintetési eljards
keretében torlik a cégnyilvantartasbdl, az a személy, aki a megsziintetési eljards meginditasdnak idépontjaban,
a torlés évében, vagy a torlést megel6z6 évben a gazdasagi tarsasdgnal vezetd tisztségviseld, kizarolagos vagy
tobbségi befolyast biztosito részesedéssel rendelkezé tag volt, a torlést kdvetd 6t évig nem lehet mas gazdasagi
tarsasag kizardlagos vagy tobbségi befolyast biztositd részesedéssel rendelkezd tagja, valamint kozkereseti
tarsasadg tagja és betéti tarsasag beltagja. A Gt. 23. § (3) bekezdése Ugy rendelkezett, hogy ,a gazdasagi tarsasag
megszlintetési eljards soran valo torlését kovetd ot évig nem lehet mas gazdasdgi tarsasag vezet6 tisztségviseldje
az a személy, aki a megszilintetési eljards meginditasanak idépontjaban, a torlés évében, vagy a torlést megel6z6
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évben a gazdasagi tarsasagnal vezetd tisztségvisel, kizardlagos vagy tobbségi befolyast biztositod részesedéssel
rendelkezé tag volt.”

Az inditvanyoz6 biré szerint a Gt. 5. § (10) bekezdésében és 23. § (3) bekezdésében foglalt jogkovetkezmények
olyan sulyosak, hogy azok kihatdssal lehetnek az érintett személyek életkoriilményeire, akar megélhetésiiket is
veszélyeztethetik. E stlyos jogkdvetkezményekre tekintettel az eljaras sordn biztositani kell azt az érintett szdmara,
hogy a jogkovetkezményrél rendelkezd birdsdgi dontéssel szemben jogorvoslattal élhessen. Az inditvanyozé szerint
e kovetelménynek nem tesz eleget a Ctv. — mar nem hatélyos — 118. § (8) bekezdése két okbdl sem. Egyrészt mivel
kizardélag a Cégkozlonyben vald kozzététel utjan értesiilhet az érintett a birésag dontésérdl, (figgetlenil attdl, hogy
postai Uton kézbesithet6-e), masrészt azért, mert kizérja a hataridé elmulasztasa miatti igazolas lehet&ségét.

Az inditvanyozé ezzel 6sszefliggésben a kdvetkezdket fejtette ki. A hatarozatok kihirdetésérdl és kozlésérdl a polgari
perrendtartasrol szO0l6 1952. évi lll. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 218-219. §-a rendelkezik. A kézbesités utjan
torténd kozlés szabdlyait a Pp. 219. §-a tartalmazza.

A Ctv. 72. § (2) bekezdése értelmében a torvényességi felligyeleti eljarasban a Pp. ezen szabalyait megfeleléen
alkalmazni kell. Ugyanigy rendelkezik a Ctv. 2014. julius 1-jét6l hatalyos 116. § (6) bekezdése a kényszertorlési eljaras
tekintetében is. 2014. julius 1-jét megelézéen azonban a Ctv. a kényszertorlési eljaras tekintetében nem tartalmazott
hasonlé utal6 szabalyt. Az inditvadnyozé biré szerint a cégbirdsdgok a Pp.-t alkalmaztak mogottes szabalyként
a kényszertorlésrél szo6l6 fejezetben nem szabalyozott kérdésekben.

A gyakorlatban ugyanakkor problémat jelentett a torvényességi felligyeleti és kényszertorlési eljarasban az, hogy
az eljaras soran hozott birdsagi dontések a felek és egyéb érdekeltek részére nem voltak kézbesithetéek, mivel
egyes cégek tagjai, illetve maguk a cégek a megadott lakéhelylkdn vagy bejegyzett székhelyen nem voltak
elérheték. Az ebbdl fakado problémak kikliszobolésére modositotta a jogalkotd a Ctv.-t a 2007. évi LXI. torvény 24. §
(1) bekezdésével, s beiktatta a Ctv. 72. § (6) bekezdését, amely lehet6vé tette, hogy ha a térvényességi felligyeleti
eljdrasban a postai uton torténé kézbesités meghiudsul, a cégbirésadg azokat a Cégkdzlonyben vald kdzzététellel
kézbesiti azzal, hogy a kozzétételt kovetd 6todik napon az irat kézbesitettnek tekintendd. E specidlis szabaly
azonban csak a torvényességi felligyeleti eljardsban alkalmazhaté.

A Ctv. 118. § (8) bekezdése szintén egy specidlis szabdlyt tartalmaz a kézbesitési vélelem tekintetében, amely
azonban csak a kényszertorlési eljdrdsban alkalmazhaté. Eszerint a postai Uton valé kézbesitést meg sem kell
kisérelni, a kozlés egyetlen formdja a Cégkozlonyben vald kozzététel. A fellebbezési hataridé a kozzétételt kovetd
15 nap. Vagyis a kényszertorlési eljarassal érintett cégek és azok tisztségviselSi és tagjai csak akkor szerezhetnek
tudomast az eljaras befejezésérél és az eltiltasrol, ha folyamatosan figyelik a Cégkozlonyt, figgetlenil attdl, hogy
résziikre a birésdg dontése kézbesithetd volna.

Az inditvanyozo biré utalt végiil arra, hogy a jogalkoto is nyilvanvaléan ezt a problémat ismerhette fel, ugyanis
az egyes torvényeknek az Gj Polgari Torvénykonyv hatalybalépésével 6sszefiiggé modositasardl szold 2013, évi
CCLII. torvény (a tovabbiakban: Ctvm2.) médositotta a Ctv. tdmadott rendelkezését, és a cég tagja, illetve vezetd
tisztségviseldje tekintetében a postai Uton valoé kézbesitésrél rendelkezett [hatdlyos Ctv. 118. § (7) bekezdés].

Az inditvdnyozé bird a tisztességes eljardshoz valé jog sérelme tekintetében a kovetkezéképpen érvelt.
Hivatkozott tobbek kozott a 19/2009. (Il. 25.) AB hatdrozatra, tovabbé az Alkotménybirésag gyakorlatdra, amelynek
értelmében a kozvetlen alkotmanyi garanciak gazdasdgossagi és célszerliségi okokbdl az eljards egyszerUsitése
vagy az idészer(iség kovetelményének érvényesiilése cimén sem mellé6zheték. Ez vonatkozik a postai kézbesités
mell6zésére is: annak mell6zése és csak a CégkozIony utjan vald kozlés csak akkor felel meg a tisztességes eljaras
kovetelményének, ha a cég, a tagok, vagy a vezetd tisztségvisel6k postai Uton nem elérheték. A postai Uton valé
kozlés a tisztességes eljaras biztositasa érdekében garancialis jelentéségu.

A mulasztds igazolasanak lehetéségét szintén a tisztességes eljarashoz vald jogba Utkdzéen zarta ki a jogalkotd
az inditvdnyoz6 szerint. Bar az Alkotmanybirdsag gyakorlata szerint az igazolds kizdrdsa ©nmagdban nem
eredményezi a jogorvoslathoz valé jog sérelmét, a jelen esetben, az adott szabalyozasi keretek kozott az
- az inditvanyozé szerint - sérti az Alaptdrvényt. Vagyis az igazolds lehetéségének kizardsa azért alkotmanyellenes,
mert a cégbirdsdg hatdrozatdt nem kell postai Uton kézbesiteni, és a cégbirdsag dontése csak a Cégkozlonybdl
ismerheté meg. Vagyis a kizardlag Cégkozlony utjan torténd kézbesités csak akkor felelne meg az inditvanyozé
szerint a tisztességes eljaras kovetelményének, ha a jogalkotd — figyelemmel arra, hogy a Cégkozlony napi figyelését
nem varhatja el az érintettektdl — lehet6vé teszi az igazolasi kérelem el6terjesztését.

4. Az inditvanyozé bir6 eredeti inditvanyaban az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése alapjan kérte a tdmadott
rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat, tovabba az Alaptérvény XXVIII. cikk (7) bekezdésében
foglalt jogorvoslathoz val6 jog sérelmére is hivatkozott. Utdbb el6terjesztett inditvany-kiegészitésében kifejtette,
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hogy az Alaptérvény XXVIII. cikk (1) bekezdése sérelmének megallapitasat kéri. Allaspontja szerint ugyanis
az Alaptorvény XXIV. cikkében foglalt ,hatésdg” fogalméba a birdsdg is beletartozik, azonban a XXVIII. cikk
a birésdgokra vonatkozoéan specidlisan szabalyozza a tisztességes eljarashoz valo jogot, és allapit meg e tekintetben
kovetelményeket. Ugyan a kényszertorlési eljards nemperes eljards, arra megfeleléen vonatkozik az Alaptérvény
XXVIIL. cikke.

igy az Alaptérvény mindkét rendelkezése: a XXIV. cikk (1) bekezdése, valamint XXVIII. cikk (1) bekezdése alapjan is
kérte a tdmadott rendelkezés alaptorvény-ellenességének megallapitasat [figyelemmel az Alaptorvény XXVIIL. cikk
(7) bekezdésére is].

1. Az Alaptérvénynek az inditvannyal érintett rendelkezései:

LXXIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy Ugyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil, tisztességes médon és
ésszer(i hatdrid6n belil intézzék. A hatésagok torvényben meghatdrozottak szerint kotelesek déntéseiket indokolni.”
LXXVIII. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal feldllitott, fliggetlen és pértatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszeru
hatarid6n belil biralja el.

[...]

(7) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogorvoslattal éljen az olyan birésagi, hatésagi és mas kozigazgatasi dontés
ellen, amely a jogat vagy jogos érdekét sérti”

2. A Ctv. inditvéannyal érintett, 2012. marcius 1-t6l 2014. junius 30-ig hatalyban volt rendelkezései:

,118.8 (1) Amennyiben a cégbirdsag azt llapitja meg, hogy

a) a céggel szemben kovetelés bejelentésére nem keriilt sor, valamint

b) a cég vagyonaval kapcsolatos informacié nem érkezett,

a cégbirdsag — a 62. § (4) bekezdés figyelembevételével — a céget torli a cégjegyzékbdl, és a Gt. 5. (10) bekezdése
és a 23. § (3) bekezdése alapjén az egyedili vagy tobbségi befolydssal rendelkezé tagot, valamint a vezetd
tisztségvisel6t eltiltja.

(2) Amennyiben a céggel szemben kovetelés bejelentésére keriilt sor, a cégbirésag a szamitdgépes ingatlan-
nyilvantartasi rendszerbdl, valamint sziikség szerint a foldhasznalati nyilvantartasbol elektronikus uton torténd
lekérdezéssel megallapitja, hogy a cég jog jogosultjaként van-e bejegyezve, vagy a javara, illetve érdekében tény
van-e feljegyezve, illetve van-e bejegyzett foldhasznélata.

(3) A cégbirésag mas kozhiteles vagy kozérdekvédelmi célbdl vezetett nyilvantartast vezetd szervezet — kiilondsen
a jarmUnyilvantartast vezetd szerv, a zélogjogi nyilvantartast vezetd szerv — megkeresésével megvizsgalja, hogy
cég jog jogosultjaként van-e bejegyezve, vagy a javara, illetve érdekében tény van-e feljegyezve. A cégbirdsag
megkeresi a cég szamlait vezeté pénzforgalmi szolgdltatokat a cég szamlakovetelésével és egyéb pénzfizetés
teljesitésére vonatkozd kovetelésével kapcsolatos adatszolgaltatas teljesitése érdekében.

[...]

(6) Az (5) bekezdés alkalmazasaban felszamolasi koltség a Cstv. 57. § (2) bekezdés f) és g) pontjaban meghatérozott
koltségek.

(7) Amennyiben a (2)-(3) bekezdésben emlitett szervezetek értesitése vagy a 117. § szerint tett bejelentés
alapjan a cégbirdsag megallapitja, hogy a cég vagyona eléreldthatéan nem fedezi a varhatd felszamolasi
koltségeket, vagy a cég vagyona nem fellelhet6, a cégbirésdg — a 62. & (4) bekezdés figyelembevételével —
a céget torli a cégjegyzékbdl, a Gt. 5. § (10) bekezdése és a 23. § (3) bekezdése alapjan az egyediili vagy tobbségi
befolydssal rendelkezé tagot, valamint a vezetd tisztségvisel6t eltiltja, egyidejlileg hatéaridé tlizésével felhivja
a vezetd tisztségvisel6t, hogy gondoskodjon az iratok elhelyezésérél, az adézas rendjérdl sz6lé torvény szerinti
kotelezettségek teljesitésérdl, és ezek megtorténtét a cégbirésagnal igazolja.

(8) Az (1) és (7) bekezdésben meghatarozott végzést a cégbirésdag a Cégkdzlonyben kdzzéteszi azzal, hogy
a végzés ellen a megjelenésétdl szamitott tizenodt napon beliil fellebbezésnek van helye, a hataridé elmulasztasa
miatt azonban igazoldsi kérelem nem terjeszthet6 el6. A cég torlését elrendelé végzés jogerére emelkedését
a Cégkozlonyben kdzzé kell tenni.

(9) Az eltiltasra vonatkozd rendelkezés elleni fellebbezésnek nincs halaszté hatalya”
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M.
A biréi kezdeményezés az alabbiak szerint megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsag mindenekel6tt azt vizsgdlta meg, hogy a birdi kezdeményezés megfelel-e a torvényi
feltételeknek.

Az Abtv. 52. § (4) bekezdése szerint az alkotmanybirdsagi eljaras feltételeinek fennallasat az inditvanyozonak kell
igazolnia. Ebbdl kdvetkezéen, ha a kezdeményezé biré nem éllitja, hogy a tdmadott normat az tigyben alkalmazni
kellene, vagy nem mutat rd az alkotmanyellenesnek vélt norma és az egyedi ligy kapcsolatara oly médon, hogy
az 0Osszefliggés az Alkotmanybirdsdg szédmara az inditvany tartalmdbdl egyértelmlen megallapithaté legyen,
az alkotmanybirésagi eljaras lefolytatasanak nincs helye.

Az Abtv. 25. § (1) bekezdése ,az alkalmazand6 norma megtamadasanak a lehetéségét a bird szamara azért biztositja,
hogy megakadalyozhaté legyen, hogy a birdésdg a dontését alaptorvény-ellenes norma alkalmazasdval legyen
kénytelen meghozni. Ennek megfeleléen minden olyan anyagi jogi rendelkezés bir6i kezdeményezés targya lehet,
melytél a birdsag el6tt fekvé egyedi ligy érdemi eldontése fligg, de olyan eljarasi jogi normak is megtdamadhatok,
melyek ugyan nem kozvetlenil az ligyet befejezé birdsagi dontés alapjat képezik, de alkalmazasra kerilve a felek
eljarasi helyzetét Iényegesen befolyasoljak.” {3192/2014. (VII. 15.) AB hatarozat, Indokolas [14]-[18]}

Jelen tgyben a bird a Ctv. kényszer-torlési eljarasra vonatkozé kézbesitési szabalyok alkotmanyosségi vizsgélatat
kérte. Ez - az inditvany alapjan — olyan eljarasi jogi norma, amely az Ggyben érintett fél helyzetét I1ényegesen
befolydsolja. Ugyanis ha a kézbesités tamadott szabdlya sérti az Alaptorvényt, akkor a fél kérelmét a birdsag
érdemben biralja el, ellenkezd esetben a fellebbezést - a Ctv. tamadott rendelkezése alapjan a fellebbezés
megkésettségére tekintettel — el kell utasitani.

2. Az Alkotmanybirdsag attekintette a tisztességes eljarashoz valé joggal kapcsolatos, az ligy szempontjabol
relevans gyakorlatat.

Legutébb a 17/2015. (VI. 5.) AB hatdrozat (a tovabbiakban: Abh.) foglalkozott a kézbesités(i vélelem)
alkotmanyossagaval a tisztességes hatdsagi eljarashoz valo joggal (Alaptérvény XXIV. cikk) 6sszefliggésben. Az Abh.
azt a jogszabalyi rendelkezést vizsgdlta — tobbek kdzott —, amely szerint a foldbizottsag allasfoglaldsat a jegyzd
a hivatal hirdet6tablajan 5 napra kifiggeszti, valamint a kifogds el6terjesztésére jogosultaknak 5 napos (jogvesztd)
hataridén belil van lehetéségiik kifogast eléterjeszteni. E jogszabalyi rendelkezés vizsgélata kapcsan a kévetkezdket
fejtette ki: ,A mar leirtakon tuilmenden a tisztességes eljardshoz valé joggal Gsszefliggésben az inditvanyozd
biré altal is felhivott 3/2014. (I. 21.) AB hatarozatra figyelemmel az Alkotmanybirésdg ismételten hangsulyozta és
jelen hatdrozatdban is megerdsiti, hogy a tisztességes eljarashoz valé jog részét képezd részjogosultsagok — jelen
esetben a kifogas benyujtasanak id6beli — korlatozasara az Alaptorvény . cikk (3) bekezdésébe foglalt, szigoru
kovetelményeket tdmasztd sziikségességi-aranyossagi teszt alkalmazasaval lehetdség van.

A sziikségességi-ardnyossagi teszt alapjan az Alaptorvényben biztositott tisztességes eljardshoz valé jog részét
képezé eljarasi szabalyokban foglalt idébeli korldtozas akkor felel meg az Alaptérvénynek, ha masik alapvetd jog
vagy szabadsag védelme vagy érvényesilése, illetve egyéb alkotmanyos érték védelme mas moédon nem érhetd
el, tehat a korlatozas feltétlenil (vagyis elkerllhetetlendl) sziikséges valamely alapveté jog érvényesiilése vagy
alkotmanyos érték védelme érdekében. A jogkorlatozas alkotmanyossdgdhoz ezen tulmenden sziikséges az is,
hogy megfeleljen az ardnyossag kévetelményeinek: az elérni kivant cél fontossaga és az ennek érdekében okozott
alapjog-sérelem stlya megfelel6 ardnyban legyenek egymassal. A jogalkoto a korldtozas sordn koteles az adott cél
elérésére alkalmas legenyhébb eszkozt alkalmazni, és a korlatozasnak nem szabad érintenie az alapjog Iényeges
tartalmat. {3/2014. (I. 21.) AB hatérozat, Indokolas [61]}"

A tisztességes eljarashoz valé jog azaltal séril, hogy a kifogas el6terjesztésére jogosultak koziil azokkal is
hirdetményi uton kellett kézolni a jegyzé eljardsanak meginditasat, allasfoglalasat és a kifogas benyujtasanak
hataridejét, akik egyébként név (és lakcim) szerint ismertek voltak a hatdsag szamara. Ahogy az Abh. fogalmazott:
J[alz Alkotmanybiréség allaspontja szerint a torvényhozd nagy szabadsdgot élvez az egyes kdzigazgatasi eljarasi
hataridékre vonatkozd, a dontésekrdl és mas jelentds eljarasi cselekményekrdl valo értesités és azok kozlési
szabdlyainak kialakitasara. Kilondsen nagy ez a szabadsdg a nem az Alaptdrvénybdl fakadd jogorvoslati eljarasra
vonatkozd szabdlyok esetén. A jogorvoslati lehetéség igénybe vételének hatarideje a kozlés mddjéra és a benyujtas
feltételeire iranyadd rendelkezésekkel egylitt nem lehet annyira bizonytalan, hogy az igénybe vételére jogosultakat
ténylegesen megfossza attdl, hogy éljenek ezzel a jogukkal, ez ugyanis ellentétes az Alaptorvény XXIV. cikke
(1) bekezdésében megfogalmazott tisztességes eljaras és ésszer(i hataridé kovetelményével!” {Indokolas [108]}
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Kiemelte tovabba az Abh., hogy alapjogot sért6, ha a jogalkoté alkotmanyos indok nélkil az ismert érdekeltektdl
megkoveteli, hogy maguk kdvessék a kdzigazgatési szereplék, kiilondsen a hatdsdgok cselekményeit. Az alapjog
alkotmanyos indok nélkdli (sziikségtelen) korlatozdsa, ha ezen érdekeltek tekintetében a személyes tajékoztatas
nem érvényesiil, s ezaltal az érintettek jogainak gyakorldsa, a jognyilatkozataik megtételére nyitva allé hataridé
teljesitése jelentdsen (ardnytalanul) elneheziil.

Az Alkotmdanybirésadg erre tekintettel megsemmisitette a tdmadott jogszabdlyi rendelkezés hirdetményi
kézbesitésre vonatkozd szovegrészét, tovabba alkotmanyos kdvetelményként irta el6, hogy a foldbizottsag
allasfoglalasat, a jegyzd hivatalboli eljarasanak meginditasat és a kifogas el6terjesztésére nyitva allé 6tnapos
hataridét a név szerint ismert érdekeltekkel személyesen (vagyis nem hirdetményi Gton) kell kdzdIni.

Az Alkotmanybirdsag az Abh.-ban kifejtetteket a tisztességes (birésagi) eljardshoz valé joggal 6sszefliggésben
a jelen tgyben is megfeleléen irdnyaddnak tartja és utal egy tovabbi hatdrozatéra, amely egy, az Gigy lényegéhez
kapcsolodd problémaval foglalkozott: nevezetesen az (gydontdé (fegyelmi) hatdrozat kozlési formajanak
alkotmdanyossagaval, és a kézbesités Utjan torténd kozlés alapjogi jelentéségével.

Az Alkotménybirésag attekintette a kérdéskort érinté kordbbi gyakorlatat is. Ennek sordn a 13/2013. (VI. 7.)
AB hatarozatban a korabbi alkotmanybirésagi dontésekben foglaltak felhasznalhatésagat illetéen rogzitett
szempontok figyelembe vételével jart el. Ennek megfelel6en a konkrét ligy kapcsan 6sszevetette az alapul szolgald
alaptorvényi, illetve alkotmdnyi rendelkezéseket, és megallapitotta, hogy nincs akadalya a korabbiakban kialakult és
idevagd gyakorlat megfelel$ alkalmazasanak.

A 8/2004. (lll. 25.) AB hatarozat — a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszonyarol szélo
1996. évi XLIIl. torvény 91. § (1) bekezdése alkotmanyossdgi vizsgalata kapcsén — azt dllapitotta meg, hogy
e rendelkezés, amely szerint az érintettnek nem kézbesitheté a fegyelmi hatarozat, ha az allam- és szolgalati
titokkorbe tartozé indokolast tartalmaz, sérti a tisztességes eljarashoz valé jogot. Ezen alapjog értelmében
ugyanis ,az érintettnek joga van megismerni az Ggyében hozott hatdrozat indokait. A hatarozatok indokoldsédnak
irdsbeli formaban val6 kézbesitése az Alkotmanybirésag szerint garancidlis eleme a tisztességes eljardshoz és
a védelemhez valé alkotményos jog megvaldsuldséanak. A tisztességes eljaras kovetelménye szerint elvérhatd,
hogy az érdekelt megismerhesse az ligyében hozott hatdrozat részletes indokait, ennek pedig nem tesz eleget
az, ha csupan elolvashatja, vagy azt az eljaras soran felolvassadk. A fegyelmi hatarozat kézbesitésének hianyaban
nem biztosithatd az sem, hogy az érintett kelléen megalapozza keresetét, ha ugy hataroz, hogy birésaghoz fordul.
Az éllam- és szolgdlati titokkdrbe tartozd indoklast tartalmazoé hatdrozatnak az érintett részére torténé kézbesitése

|u

természetesen nem mentesit a mindsitett irat kezelésére elGirt szabélyok betartasa alé

3. Az Alkotmanybirésdg a tovabbiakban attekintette a kényszertorlési eljarasnak a jelen gy szempontjabol
relevans szabdlyait.

3.1. A Ctv. kényszertorlési eljarast szabdalyozd VIII/A. fejezetét a Ctvm1. édllapitotta meg, amely modositas
2012. marcius 1-jén [épett hatalyba. A kényszertorlési eljards a kényszer-végelszamolasi eljarast valtotta fel.

A kényszertorlés funkcidja, hogy az altaldnos vagy kilonleges térvényességi felligyeleti eljardsban megszlintnek
nyilvanitott cég torlésére — igy kivezetésére — specidlis eljarasban keriilhessen sor. A kényszertorlési eljaras
alapvetéen ,szankcids jelleg(i” — ebben hasonlit a korabbi kényszer-végelszamolashoz —, amennyiben a cégbirésag
bizonyos torvényi kotelezettségek elmulasztdsa esetén indithatja meg a céggel szemben a cég torlése mint
jogkovetkezmény alkalmazésa irdnt. (Pl. beszamol6 letétbe helyezése, valamint kdzzététele elmulasztasanak
jogkovetkezményeként; 3 éven tdl folyamatban 1évé végelszamolads esetén; vagy ha a cég nem tért at
az egyszerUsitett végelszamolasrél az altaldnos szabalyok szerinti eljdrasra stb.). Ezt tovabb erdsitette, hogy a Ctvm1.
az un. fantomcégek (ismeretlen székhely( cégek) megsziintnek nyilvanitasara is a kényszertorlés (vagy felszdamolas)
szabdlyait rendelte alkalmazni: igy egyuttal (a vagyontalan, kiliresedett, m{ikddésképtelen cégek mellett)
a fantomcégek megsziintetése (torolése) is ezen eljaras Iényeges funkcidjava lépett eld.

A kényszertorlési eljaras jellegében igazodik funkcidjdhoz. Annak érdekében, hogy a vagyontalan, fantom-,
mukodésképtelen cégek piacrél torténd kivezetéshez (a cég cégjegyzékbdl valod torléséhez) ne legyen sziikség egy
Ujabb birdsagi eljarasra (Id. egyszerdsitett felszamolas) — amely hosszadalmasabb és dragabb is — egy specidlis és
egyuttal gyorsabb és egyszer(ibb (nemperes) eljaras.

A Ctvm2. a kényszertorlési eljaras egyes szabdlyait is mddositotta. Ekkor mondta ki elészér a jogalkotd, hogy
a kényszertorlési eljaras nemperes eljaras, amelyre fészabalyként Pp. rendelkezéseit megfeleléen kell alkalmazni.
A Ctvm2. altal bevezetett moddositasok jellemzéen azt céloztdk, hogy kdnnyitsék a vagyonfeltarast a birésag
szamara, s ezdltal az egész eljards még gyorsabb és hatékonyabb legyen. A Ctvm2. kényszertorlésre vonatkozé
rendelkezései 2014. julius 1-tdl Iéptek hatalyba.
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3.2. A kényszertorlési eljarasban a cégre alkalmazhatd jogkovetkezmény szintén az eljaras funkcidjahoz igazodik.
Vagyis, ha egy cég mikodésképtelen, torvényes mikodését nem dllitja helyre, nem érhetd el stb., akkor e céget
— jellemzdéen akkor, ha mas intézkedések nem vezettek eredményre — megszlintnek nyilvanitja a cégbirésag. Majd
- ha a felszdmolasi eljaras meginditdsanak nem allnak fenn a feltételei — kényszertorlési eljaras keretében a céget
torli a cégbirdsdg a cégjegyzékbdl. A kényszertorlési eljaras tehat lényegében a céggel szemben alkalmazhaté
legsulyosabb szankcié alkalmazasahoz vezet(het): a céget torlik a cégnyilvantartasbol.

Emellett ad lehetdséget a Ctvm1. hatdlybalépése 6ta a Ctv. arra, hogy a cég vezetd tisztségviseldje és egyediili
vagy tobbségi befolyassal rendelkezd tagja(i) tekintetében a — 2014. marcius 14-ig hatalyban volt - Gt. 5. §
(10) bekezdésében és 23. § (3) bekezdésében foglalt eltiltast alkalmazza a cégbirésag [Ctv. 2014. junius 30-ig
hatalyban volt 118. § (1) bekezdése]. Ez a szankcié nem koétédik szorosan a cégnyilvantartds ,karbantartasahoz”
(nem mUikddoé cégek kivezetése a cégjegyzékbél), hanem a cég miikddésére legnagyobb hatést gyakorolni képes
személyekkel szemben - feltételezve objektiv felelésségliket — az 6 személyes jogi helyzetiiket érinté szankcid
alkalmazasat irja elé. Megallapithaté azonban, hogy az eltiltas alkalmazasa alapvetéen nem érinti a kényszertorlési
eljaras funkcidjanak érvényesiilését: a cég egyszerUsitett eljarasban valod torlése ugyanis lehetséges attol figgetlentil
is, hogy az eltiltds alkalmazasarol egyszer(sitett vagy rendes birdségi eljardsban dontenek.

3.3. Az Alkotmanybirésdg a tovdbbiakban a cég vezet§ tisztségvisel6jének eltiltdsara vonatkozé jogszabdlyi
rendelkezéseket tekintette 4t.

Elséként a blintetd torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény modositasaval (1997. szeptember 15-t6l) jelent meg
a gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldinek e foglalkozastdl valo eltiltdsa mint mellékblintetés.

A biintetdé torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. torvény a biintetések kozott nevesiti a gazdasagi tarsasdgok
tisztségviseldit, mint akik foglalkozastdl eltiltas alanyai lehetnek (Id. 54. §). (A valtozas Iényege, hogy a foglalkozastol
eltiltas onalldan is alkalmazhato bilintetési nem lett.)

Az eltiltds mint mellékbiintetés gazdasagi joganyagban szabalyozott ,pérjat” el6szor a gazdasagi tarsasdgokrol szolo
1997. évi CXLIV. térvény (a tovabbiakban: régi Gt.) 1998. junius 16-t6l (régi Gt. hatalybalépésétdl) tette lehetévé
[régi Gt. 23. § (4) bekezdés]. Az eredeti szabalyozas szerint két évre kellett eltiltani azt a vezet6 tisztségvisel6t, aki
hivatalbdl indult torlési eljaras alapjan a cégjegyzékbdl torolt gazdasagi tarsasagban toltott be ilyen tisztséget
a torlést megel6z6 évben.

A Gt. a régi Gt. eltiltasra vonatkozé rendelkezését Iényegében valtozatlan formaban vette at [Gt. 23. § (3) bekezdés].
Eszerint ha a gazdasagi tdrsasdgot megsziintetési eljdrds sordn torlik, nem lehet vezetd tisztségviseld, aki
a torlést megel6z6 naptari évben vezetd tisztségviseld volt a torléstdl szamitott két évig. A Gt. 2009-ben tortént
moédositasaval a jogalkoto az eltiltas id6tartamat harom évre emelte.

A Ctvm1. - egyidejlileg a kényszertorlési eljaras bevezetésével a Ctv.-be — a Gt. eltiltasra vonatkozé rendelkezéseit
is modositotta. A vezetd tisztségviseld tekintetében az eltiltdsra a cég megsziintetési eljarasban vald torlése esetén
akkor kertilhetett sor, ha a megsziintetési eljaras meginditasa idépontjaban, a térlés évében vagy a torlést megel6z6
évben akar vezetd tisztségviseld, akar kizardlagos vagy tobbségi befolyast biztositd részesedéssel rendelkezé
tag volt. Az eltiltas id6tartamat ot évre emelte. [Gt. 23. § (3) bekezdés]. Tovabbi médositas volt, hogy az eltiltds
alkalmazasat a kizarolagos vagy tobbségi befolyast biztositd részesedéssel rendelkezé tagra (tovabba kozkereseti
tarsasdg tagjara, betéti tarsasag beltagjara) is kiterjesztette [Gt. 5. § (10) bekezdés] a vezetd tisztségviselbre
megallapitott feltételek mellett.

A polgari torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) hatalybalépésével a Gt. hatalyat
vesztette. Ezzel 6sszefliggésben atalakult a vezetd tisztségviselo felelésségére és az eltiltasra vonatkozo szabalyozas:
azok részben a Ptk.-ban [3:22. § (6) bekezdés, 3:90. § (3) bekezdés], részben - illetve elsésorban - a Ctv.-ben kaptak
helyet. [Az eltiltas szabdlyai Id. hatdlyos Ctv. 9/A. §-9/E. §; a tagi és vezetd tisztségviselSi felelsségre Id. Ctv.
118/A.8-118/B.§.]

A Ctvm2. 9/C. §&-a szerinti eltiltdsra kerll sor akkor, ha a céget kényszertorlési eljaras keretében torlik
a cégjegyzékbdl, vagy a torlésre vezetd felszamolasi eljarast kényszertorlési eljaras elézte meg. Az eltiltast azzal
szemben kell alkalmazni, aki a kényszertorlési eljaras meginditasanak idépontjdban vagy az azt megel6z8 évben
vezetd tisztségvisel6, korlatlanul felel6s tag, tobbségi befolyassal rendelkezé tag volt. A Ctvm2. ugyanakkor
kivételeket is enged az eltiltds alkalmazasa aldl [Id. Ctv. 118. § (1) és (6) bekezdését]. Az eltiltds id6tartama 6t év, s
az eltiltott sem vezeté tisztségvisels, sem tobbségi befolyassal rendelkezé tag, sem korlatlanul felelds tag, egyéni
cég tagja sem lehet az eltiltas hatdlya alatt.

A vezetd tisztségvisel6 eltiltdsanak szabalyai tehdt folyamatosan szigorodtak a térvényi moddositasok soran.
Ez egyrészt az eltiltas tartamdra vonatkozott (két év, majd harom, végil 6t év), mdsrészt a gazdasagi tarsasagnal
bet6ltott pozicidkra.
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Az eltiltds a régi Gt., majd a Gt. alapjan - annak Ctvm1.-gyel tortént modositasaig (2012. februar 29-ig) - arra
terjedt ki, hogy az érintett gazdasagi tarsasdgban vezetd tisztségvisel6 lehessen. A Ctvm1.-gyel tortént mddositast
kovetden a vezetd tisztségviseld eltiltdsa azt is kizarta, hogy az eltiltdssal érintett személy kizarélagos vagy tobbségi
befolyassal rendelkez6 tag, kozkereseti tarsasdg vagy betéti tarsasag beltagja lehessen. A hatalyos Ctv. valamennyi
tarsasagi formara altalanos jelleggel fogalmazza meg az eltiltas korét: az eltiltott személy sem vezetd tisztségviseld,
sem korlatlanul felelés tag, sem korlatolt felel6sséggel m(ikod6é gazdasagi tarsasdgban tobbségi befolydssal
rendelkezé tag nem lehet.

Emellett valtozott az is, hogy az eltiltassal fenyegetett vezet6 tisztségviseld e tisztséget mikor toltotte be. Eredetileg
a torlést megallapité végzést megel6z6 évben e tisztséget betdlté személlyel szemben lehetett alkalmazni, mig
a hatalyos szabalyozas szerint, ha a kényszertorlési eljards meginditdsanak idépontjaban vagy az azt megel6z6
évben toltott be eltiltassal fenyegetett poziciét a cégben.

A vezetd tisztségvisel6 eltiltdsanak bevezetését az indokolta a régi Gt. szerint, hogy a [hivatalbdl] torlési eljaras
sordn torolt cég vezetd tisztségviselbjével szemben e tovdbbi szankcié alkalmazdsa is szlikséges. A régi Gt.
indokolasa kifejezetten hangsulyozta, hogy a torlési eljaras hatterében vagy a cég képviseldjének figyelmetlensége,
hanyagséaga all, vagy — és elsésorban - a cég ,fantomizalodasa’, és ez az, amely felveti a cég tagjainak felelésségét.
A Gt. indokoldsa azt hangsulyozta, hogy a torvényességi felligyeleti eljards soran torténé megsziintetés jellemzéen
felréhatd a vezeté tisztségviselének, vagy legalabbis annak oka az 6 érdekkdrében meriil fel. igy ez a jogalkotd
szerint nem tekinthetd objektiv szankciénak. Megjegyzendd, hogy a Gt. sem elfogadasakor, sem a késébbiekben
- igy a Ctvm1.-gyel tortént modositdsat kdvetéen sem — nem ismert kivételeket az eltiltds alkalmazasa aldl.
Ugyszintén nem alkalmazott kivételeket, a Ctvm1.-gyel médositott Ctv. a kényszertdrlési eljarasrol sz616 fejezetben.
Ebbdl kovetkez6en, ha a cég torlésére kényszertorlési eljardsban keriilt sor, az Iényegében automatikusan vezetett el
a vezetd tisztségvisel6 eltiltdsdhoz is, ha a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan az eltiltas torvényi feltételei fennalltak.
A Ctvm2. oldotta az eltiltds objektiv szankcio jellegét: lehet6vé téve bizonyos kivételek alkalmazasat. igy mellézi
a cégbirdsdg az eltiltas alkalmazasét, ha a cégnek fellelheté vagyona nincs és a céggel szemben kdvetelést sem
jelentettek be; valamint akkor, ha a cégnek van fellelhet6 vagyona, de kdvetelés bejelentésére nem kerilt sor. Vagyis
az eltiltds azokra az esetekre korlatozddik, amikor a céggel szemben — akar van fellelheté vagyona, akar nincs,
fuggetlenl attdl, hogy e vagyoni helyzetet fedezetelvoné tigylet idézte el vagy sem — kdvetelést jelentettek be.

A jelen Ugyben az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a gazdasagi tarsasdg vezetd tisztségviseljével szemben
alkalmazhato eltiltds az itt ismertetett jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel — kiilondsen az alkalmazasa aloli
kivételt nem ismeré, a Ctvm2. hatélybalépése el6tti szabdlyozasi konstrukciokban - sulyos szankciét jelent
az érintettre nézve, amely tartalmaban a biintetéjogban ismert foglalkozastél eltiltdssal mutat hasonlatossagot.
Miutdn az eltiltas sulyos, személlyel szembeni anyagi jogi jogkovetkezmény, ez a koriilmény kihatassal van az eltiltas
alkalmazasanak eljarasjogi szabdlyaira. Ebbdl kdvetkezéen az, hogy az érintett a rd vonatkozé eltiltasrol szolo
dontést ténylegesen megismerheti-e, azt vele érdemben kozlik-e: az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdésében
foglalt tisztességes birdsagi eljarashoz vald jog korében értékelendé.

4. Az Alkotmanybirdsag a tovabbiakban a kényszertorlési eljardsban hozott érdemi dontés kozlésére vonatkozo
szabalyokat tekintette 4t, figyelemmel a Ctv. kdzlésre vonatkozé szabalyaira.

4.1. A Ctv. rendszerében a nyilvdnossag biztositasdnak egyik eszkoze a Cégkdzldnyben torténé kozzététel. Ennek
megfeleléen a Ctv. szamos, a cégekre vonatkozd kozlemény tekintetében rendelkezik a Cégkozlonyben torténd
kdzzétételrdl. [igy a cégbirdsag a végzését a cég cégjegyzékének adatairdl, illetve azok véltozasairdl (a cég torlésérél
is) a Cégkozlonyben hozza nyilvanossagra. A Cégkdzlonyben tovabba kozleményként kozzé kell tenni tébbek kdzott
— a Ctv. erre vonatkozo rendelkezése alapjan — a cégbirdsdgnak a cég bejegyzése iranti eljards megsziintetésérdl,
elutasitasarol hozott végzésének rendelkez6 részét; a végelszamolas, csédeljaras és felszamolas kezd6 idépontjat
és befejezését; mas cégbirdsag cégre vonatkozé hatdrozatanak a rendelkezd részét; illetve azokat a kozleményeket,
amelyek kozzétételére a Ctv. a céget kotelezi.] A Cégkozlonyben valé kdzzétételnek a cégeljarasban garancidlis
szerepe van: ahhoz - az ott feltlintetendd adatok tekintetében — kdzérdek flizédik.

4.2. A kézbesitést illetéen az inditvany alapjaul szolgald kényszertorlési eljards meginditdsakor hatélyos Ctv. tdbb
eltéré rendelkezést tartalmazott. igy a cég bejegyzésére iranyuld kérelem targyaban hozott déntés tekintetében
annak kézbesitésérdl rendelkezett, a torvényességi felligyeleti eljaras altaldnos szabdlyai f6szabalyként a postai
uton valo kézbesitésrél, mig annak meghitsulasa esetén a Cégkozlonyben valé kdzzététel utjan vald kézbesitésrol
rendelkeztek. Ebben a korben a Ctv. 2007-ben tortént modositasa [2007. évi LXI. torvény 24. §] tette lehet6évé, hogy
a birésag - a postai kézbesités sikertelensége esetén — a Cégkozlonyben valé kdzzététel utjan kézbesitse a dontését.
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[57]

(58]

[61]

[63]

E modositasra azért volt sziikség, mert a torvényességi feligyeleti eljaras sok esetben amiatt nem volt lefolytathato,
mert szabalyszerl kézbesitésre nem keriilhetett sor, és igy a cégbirdsdg dontése sem emelkedhetett jogerdre.
Ezért a Ctv. - kisegitd szabdlyként — tette lehet6évé a postai uton vald kézbesités mellett a Cégkozlony Gtjan vald
kozzétételt és ahhoz kapcsolta a kézbesitési vélelem bealltat.

A Ctvm1. hatédlybalépése el6tt a Ctv. VIII. fejezetben taldlhato 96. §-a — amely kimondja, hogy a végelszamolassal
kapcsolatos cégbirdsagi eljardsokra a térvényben nem szabdlyozott kérdésekben a Pp. rendelkezései iranyadok —
a kényszer-végelszamolasra is alkalmazando volt, ami a kézbesités szabdlyaira is értelemszer(ien vonatkozott.

4.3. Csupdn két olyan eljarastipus volt a Ctv.-ben a Ctvm1. hatdlybalépése utan, amely tekintetében kizarélag
a Cégkozlonyben valé kozzétételrdl rendelkezett a jogalkotd. Az egyik az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére
(Ctv. 89. §) irdnyuld eljdrds: ez esetben az eljdrds megsziintetésérdl és a cég megszlintnek nyilvanitasardl hozott
végzés Cégkodzlonyben torténé kozzétételéhez fliz jogkovetkezményeket. A postai kézbesités ilyenkor azonban
fogalmilag kizart, hiszen ennek az eljarasnak lényege az, hogy a cég sem székhelyén, telephelyén, fidktelepén
nem taldlhatd és a cég képviseletére jogosult személyek lakéhelye is ismeretlen vagy kézbesitési megbizottja nem
fellelhet6: vagyis nincs kinek kézbesiteni.

A masik a kényszertorlési eljards, amelyben a cég torlésérdl és a vezetd tisztségviseld eltiltasardl hozott dontést
kizarolag Cégkozlony utjan kellett kdzzétenni (postai Uton vald kézbesités mell6zésével). Ebben az eljarastipusban
azonban nem volt - és most sem — fogalmi elem, hogy a dontés a cég, annak képvisel6je, vezetd tisztségviselbje
részére nem kézbesithetd. [Erre utalt a Ctv. 117. § (3) bekezdése is, amely feltételezte a cégbirdsdg és a cég vezetd
tisztségviseldje és tagjai kozotti kommunikacio lehetéségét.]

44. A kényszertorlési eljards esetében a postai kézbesités kizardsdhoz jarult az, hogy a jogalkoté - azon
szandékabdl kifolydlag, hogy az eljaras minél gyorsabb legyen, tovabba, hogy a kozlésre vonatkozo szabdalyok is
kifejezzék ezen eljaras ,szankcios” jellegét — az eljards szamos pontjéra eljarasjogi korlatozasokat épitett be. Kizarta
a jogorvoslati lehetéséget a kényszertorlési eljards meginditdsarol hozott végzéssel szemben, sz(ikitette az altaldnos
szabalyokhoz képest a fellebbezési lehetdséget: a torlésrdl és eltiltasrol szol6 végzés elleni fellebbezés 15 napos
objektiv jogveszté hataridén belul gyakorolhatd, kizérta az igazolds lehet6ségét e hataridé elmulasztdsa esetén,
kimondta, hogy az eltiltassal szembeni fellebbezésnek nincs halaszté hatélya.

A Ctvm2. az itt felsoroltak tekintetében valamennyi ponton enyhitette ezen eljarasi korlatozasok, akadalyok
szigorat. gy a hatalyos szabalyok szerint van jogorvoslati jog a kényszertorlést elrendelé végzéssel szemben. A cég
torlésérél hozott végzés elleni fellebbezésnél a torvény nem zérja ki az igazoldsi kérelem elSterjesztését. Az eltiltasra
vonatkozé végzési rendelkezés elleni fellebbezésre pedig — mivel itt kiilon kezeli a jogalkotd a torlésre és az eltiltasra
vonatkozd végzési rendelkezést — a Pp. altalanos szabdlyai iranyaddk. Végiil: kifejezetten a torvényességi feligyeleti
eljaras szabdlyainak megfeleléen a postai uton vald kézbesitést tette fészabadllya a jogalkotd a kényszertorlési
eljarasban is — utalva a Ctv. 72. § (6) bekezdésére [Id. hatalyos Ctv. 116. § (6) bekezdés]. A kényszertorlési eljarast
befejezé, a cég torlésérdl és az esetleges eltiltasrol sz616 végzés esetében pedig kilon kiemelte a jogalkotd, hogy
az postai Uton kézbesitendé a cég tagja, vezetd tisztségviselOje részére, feltéve, hogy az eljaras adatai alapjan
elérhetd. Ezdltal a jogalkotd felszamolta azt a kordbbi szemléletet, hogy az eljarasi szabalyokkal - vagyis még
a kényszertorlési eljarast befejezé végzés meghozatala el6tt — is szankcionalja az eljaras alanyait. igy egyértelm(vé
tette, hogy szankcioként csak az eljarast befejez6 végzésben megdllapithatd jogkovetkezmény (a cég torlése és
esetlegesen az eltiltas) funkcional.

Az ismertetett szabalyozas alapjan megallapithatd, hogy a Ctv. a Ctvm1. hatdlybalépése el6tt, valamint a Ctvm2.
hatalybalépése utan is fészabalyként biztositotta a postai Uton torténd kézbesitést, valamint az igazolasi kérelem
el6terjesztésének lehetéségét a cég torlése és az eltiltds alkalmazasa esetén. Vagyis csak 2012. marcius 1.
és 2014. junius 30. kozott tért el a jogalkotd attdl, hogy a kézbesithetd fél részére a kozlés postai uton vald
kézbesitéssel (a Pp. szabdlyai szerint igazolasi kérelem lehetésége mellett) torténik a kényszertorlési (kordbban:
kényszer-végelszamolasi) eljarasban.

5. Az Alkotmanybirésag mindezek alapjan a kdvetkezéket allapitotta meg.

Az Alkotmanybirdsag szerint a birdsagi dontések kozlésének funkcidja kettbs természet(i: a birdsag tekintetében
annak igazolasara szolgdl, hogy a kézbesités szabdlyszer( volt-e. A kézbesités szabdlyszerlisége el6feltétele annak,
hogy a tovabbi eljarasi cselekmények, a kézbesitéshez f(iz6d6 jogkovetkezmények hatalyosak legyenek. A masik
funkcidja, hogy a fél értesiiljon a ra nézve jelentds eljarasi cselekményekrol és a jogi helyzetére kihaté dontésekrdl,
annak érdekében, hogy az adott dontéssel 0sszefliggésben eljarasi jogait gyakorolni, kotelezettségeit (hataridében)
teljesiteni tudja. A tisztességes eljarashoz valoé jog érvényesiilése szempontjabdl kilondsen nagy sulya van, hogy
az érintettel kozoljék az eljarast megindité dontést, valamint az eljarast érdemben lezaré olyan dontést, amelyhez
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[69]

[71]

[72]

a jogalkotd jogorvoslati jogot fliz. Az utdbbi esetben a kozlés alkotmanyjogi jelentéségét huzza ald az, hogy
a jogorvoslathoz valé alapveté jog érvényesiilésének is el6feltétele. Kozlés hidnydban ugyanis az érintettet elzarjak
annak a lehetdségétdl is, hogy mérlegelhesse jogi helyzetét és donteni tudjon arrél, hogy élni kivan-e jogorvoslati
jogéval vagy sem.

Az Alkotmanybirésdg - utalva az Abh.-ban foglaltakra — megdllapitotta, hogy a tisztességes eljarashoz vald jog
garancidlis eleme, hogy az érintettet értesiteni kell a birésag rd nézve hozott dontésérdl (kozlési kotelezettség).
A kozlés forméjat illetéen azonban a térvényhozd nagy szabadsagot élvez abban, hogy az eljaras jellege, az adott
dontés jellege és tartalma, valamint a kozléshez f(iz6d6 joghatasok (kiilonosen a szintén alapjogi védelmet élvezd
jogorvoslati jog) fliggvényében a kozlés szabdlyait miként alakitja ki. Ahogyan azonban az Abh. is fogalmazott:
a kozlés médjanak kialakitdsa nem vezethet arra, hogy a jogorvoslati jog igénybevételére jogosultakat ténylegesen
megfossza attél, hogy éljenek ezen jogukkal. Emellett a jogalkoté nem kényszeritheti az eljarasi cselekmények
megtételére jogosultakat altaldanossagban arra, hogy maguk kévessék figyelemmel a birésag cselekményeit, hacsak
ezt valamely nyomos ok (mint az érintettek nagy szama, vagy az érintett ismeretlen lakhelye) nem indokolja.

Annak érdekében, hogy a kozlés mint a tisztességes eljardshoz valé jog egyik Iényeges eleme alkotmanyjogi
értelemben biztositott legyen, az sziikséges, hogy a kozlés olyan formdban torténjen, amely az érintett szamara
tényleges értesiilést tesz lehetévé. Ez a kdvetelmény az egyszerUsitett eljarasok tekintetében is irdnyado.

A hirdetményi tipusu kézbesités — jelen esetben a cégkozlony utjan torténé kozzététel — funkciodja is az eljards
lefolytatasanak gyorsitasa, egyszer(sitése. Egyrészt azt szolgalhatja, hogy a kézbesités lehetetlensége ne képezze
az eljaras lefolytatasanak (befejezésének) akadalyat. Masrészt az indokolhatja alkalmazasat, ha az érintettek nagy
szama miatt a kézbesitenddk felkutatasa és a kézbesités joghatdsainak bevarasa nagyobb érdeksérelmet okozna,
mint a hirdetményi kézbesitésbdl eredd esetleges érdeksérelem (nevezetesen, hogy az érintettek nem feltétlendl
kovetik — és ez nem is vérhaté el - folyamatosan a hirdetményeket, igy nem feltétlenil érteslilnek az adott
dontésrdl). Vagyis alapvetden kisegit6é szabalyrdl van sz6, olyan esetekre nézve, amikor a személyes kozlési formak
alkalmazasa vagy objektive lehetetlen, vagy nagyobb érdeksérelemmel jarna, mint a nem személyes kozlési formak
alkalmazasa.

A jogalkotd a kozlési formak szabdlyozasakor koteles az adott cél eléréséhez sziikséges legenyhébb eszkozt
alkalmazni, és a korlatozés nem érintheti az alapvetd jog lényeges tartalmat. Ezért a kizarélag hirdetményi jellegl
— jelen esetben Cégkozlony utjan torténd — kézbesités akkor mindsil alkotmanyosnak, ha az eljards és dontés
jellegébdl (tartalmdbdl) kiindulva ez nem vezet a tisztességes birdsagi eljarashoz valé jog sziikségtelen vagy
aranytalan korldtozasara. A hirdetményi tipusu kozlés azonban az ligy érdemére vonatozd, az érintett személy
jogi helyzetére kihatdssal jard illetve eljarasi helyzetét alapvetéen meghatérozd (féként az eljarast megindito, és
befejezé) dontések esetében csak kilondsen indokolt esetben alkalmazhaté. (llyen indok lehet, ha az érintett
az eljaras sordn nem volt elérhetd, nincs meghatalmazottja, nem Allitott kézbesitési megbizottat, vagy — mint
az ismeretlen székhelyl cég megsziintetésére irdnyuld eljaras esetében - az eljards oka éppen a kézbesités
lehet8ségének hidnya.) Onmagaban az eljards egyszer(sitése és gyorsitdsa azonban nem mindsiil kelld salyd
indoknak.

A kényszertorlési eljaras egyik f6 célja, nevezetesen, hogy a kilresedett cégek ,kivezetése” a cégjegyzékbdl minél
gyorsabb eljaras keretében torténhessen meg, indokolja, hogy a kényszertorlési eljaras — bizonyos tekintetben —
egyszerUsitett eljarasi szabalyok alapjan torténjen. Az eljarasi szabdalyok egyszerUsitésének azonban keretet és
korlatot szab a tisztességes birdsagi eljardshoz valé jog érvényesilésének alaptorvényi kovetelménye. Vagyis
az eljarasi szabalyok egyszerUsitése csak ezen cél eléréséhez feltétlenil sziikséges és aranyos mértékben mindésiil
az Alaptorvénnyel 0sszeegyeztethetének.

Az inditvany alapjan az Alkotmanybirsag azt vizsgalta, hogy a Ctv. 2012. mércius 1. és 2014. junius 30. kdzott
hatalyos 118. § (8) bekezdése szerinti, az egyedili vagy tébbségi befolyassal rendelkezd tag, valamint a vezetd
tisztségviseld eltiltdsérél hozott végzés kizardlag Cégkozlony utjan torténd kozlése — figyelemmel a kozlés
joghatasaira — sérti-e a tisztességes birdsagi eljardshoz valé jogot.

A kényszertorlési eljarasban nem fogalmilag kizart az eltiltassal érintett személy részére torténé kézbesités, az adott
eljarasban pedig az eljarasi résztvevének torténd kézbesithetdséget az eljaré cégbirdsdg az eljaras adatai alapjan
meg tudja itélni. A cég torlésén tilmenden alkalmazott eltiltds olyan sulyos személlyel szembeni szankcié, amely
tulmutat a nem miikodé cég cégjegyzékbdl vald gyors kivezetéséhez fiz6dé érdeken. E két szempontra tekintettel
az Alkotmanybirdsdg azt llapitotta meg, hogy a kényszertorlési eljaras adatai alapjan elérhetd, az eltiltassal érintett
vezetd tisztségviseld vagy tag részére alkotmanyosan nem indokolhato, hogy a jogalkoté Cégkozlony utjan torténd
kozlést irt eld, s a kozlés jogkovetkezményeit (jogorvoslati hataridét) ehhez flizte az igazolds kizardsa mellett. Ezzel
ugyanis arra kényszeriti az érintetteket, hogy napi szinten kdvessék a Cégkdzlonyt, ami az olyan eljérasi résztvevé
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esetében, aki a cégbirésag szdmdra az eljaras sordn postai uton elérhetd volt, alkotmanyosan nem indokolhaté
elvards. A cég torlésének gyors és egyszeri eljardsban torténd elintézése mint cél eléréséhez ugyanis nem sziikséges
az, hogy az eltiltasrol sz6l6 végzési rendelkezés kézbesitését (és a kozléshez fliz6d6 jogkovetkezmények, tovabba
az igazolds lehetéségét) a jogalkotd mellézze. Ez a cél az eltiltés tekintetében ennél enyhébb korlatozas mellett:
akkor is elérheté, ha az eljards soran kézbesithetd eljarasi résztvevs esetében a kozlés a Pp. dltaldnos szabalyai
szerint torténik. igy a Ctv. tdmadott rendelkezése az eltiltasra vonatkozd végzési rendelkezés tekintetében,
az eljarasban kézbesithetd fél esetében a tisztességes birdsagi eljarashoz valo jog sziikségtelen korlatozasat
eredményezte.

[73] A jogorvoslathoz valé jog korldtozédsa szintén megallapithatdé a tdmadott rendelkezéssel 6sszefliggésben,
mivel a jogalkoté annak érdemben torténé gyakorlasét objektiv jogveszté hatérid6 tlizésével a cégkdzlonyds
kozzétételhez kapcsolta. A korldtozas céljdhoz — vagyis a nem muikodé, kitresedett cégek cégjegyzékbdl torténd
gyors kivezetéséhez — mérten ezért a jogorvoslati jog korldtozasa az eltiltdsra vonatkoz6 végzési rendelkezés
tekintetében is sziikségtelen.

[74] Mindezek alapjan az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a Ctv. 2012. mércius 1. és 2014. junius 30. kozott
hatalyos 118. § (8) bekezdésének elsé mondata szerinti végzés eltiltasra vonatkozd rendelkezése az Alaptorvény
XXVIIL cikk (1) és (7) bekezdését is sérti, ezért az a Pécsi itélétabla el6tt folyamatban 1évé Ktf.V.40.326/2014. szamu
tgyben, illetve a 2012. mércius 1. és 2014. junius 30. kozott hatalyos Ctv. alapjan indult, jogerésen még le nem zarult
tgyekben nem alkalmazhaté.

[75] Az Alkotmanybirésag ezen dontése értelmében az elséfokon eljart cégbirdsag torlésrél és eltiltasrol
rendelkezé végzését kézbesiteni kell, és a végzés eltiltasrél rendelkezd része tekintetében a kozléshez fliz6d6
jogkovetkezmények a kézbesitéshez kotédden allnak be.

[76] Mivel az Alkotmanybirésdg a tdmadott rendelkezés alaptorvény-ellenességét az Alaptdrvény XXVIII. cikk (1) és
(7) bekezdése alapjan megallapitotta, az Alaptdrvény XXIV. cikke tekintetében az alkotmdanyossédgi vizsgéalatot nem
folytatta le.

[77] 6. A hatdrozatot az Abtv. 44. § (1) bekezdésének els6 mondata alapjan kozzé kell tenni a Magyar Ko6zlonyben.
Budapest, 2015. december 14.

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Balsai Istvdn s. k., Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
eléado alkotménybird alkotménybird
Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Sulyok Tamds s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Szivés Mdria s. k., Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmanybirésagi tgyszam: 111/1157/2015.
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(78]

[79]

(80]

(81]

(83]

(84]

Dr. Salamon LdszIlé alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A hatdrozat rendelkezd részével egyetértek, az indokolast illetéen azonban alldspontom a hatarozatban foglaltaktdl
részben eltérd.

A hatdrozat indokoldsa a tdmadott torvényhely alaptdrvény-ellenességét részben az Alaptorvény XXVIII. cikk
(1) bekezdésében foglalt tisztességes eljardshoz vald jog sérelmére alapitja. Az Alaptorvény XXVIII. cikk
(1) bekezdésének rendelkezése biinteté eljarasokra, illetve polgari peres eljdrasokra vonatkoztatva irja eld
a tisztességes eljardshoz valé jog biztositdsat. A cégbirdsédgi eljdras peren kivili eljards, ezért arra az Alaptérvény
XXVIII. cikk (1) bekezdése nézetem szerint nem vonatkozik.

Alldspontom szerint a cégbirdsagi eljaras természetére tekintettel vizsgalat targyat kellett volna képeznie annak,
hogy valoéjaban igazsagszolgaltatasi, vagy hatdsagi jellegl eljarasnak tekinthetd-e ez az eljaras, illetve, hogy nem
hordozza-e mindkét fajta eljaras jegyeit. Abbdl, hogy a cégeljaras birésagi hataskorbe utalt, még nem feltétlentl
kovetkezik ennek jellege. A telekkdnyvi (ingatlan-nyilvantartasi) eljaras példaul, amely tébb mint egy évszazadon &t
peren kivili eljarasként a birésagok hataskorébe tartozott, hatdsagi és nem igazsagszolgaltatasi eljardsnak mindsdilt.
(A birésag volt a telekkdnyvi hatésdg.) Amennyiben egy ilyen elemzé vizsgalat eredményeként a cégbirdsagi eljaras
hatosagi jellege lenne megallapithato, ugy igazolt lenne a cégbirdsagi eljarasra is vonatkoztatva a tisztességes
eljarashoz valé jog alkotmanyos szint(i védelme, mégpedig az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése alapjan. Erre
a jelen ligyben az inditvany - amely hivatkozik a XXIV. cikk (1) bekezdésére is - a lehet6séget megteremtette.
Ha az eljards vegyes jellege lenne megallapithato, ugy elddntend6 kérdés, hogy a tamadott torvényhelyre
vonatkoztatva fenndll-e az Alaptdrvény XXIV. cikk (1) bekezdésében biztositott alkotmanyos védelem.

Az Alaptorvény XXVII. cikk (7) bekezdésében foglalt jogorvoslati jog sérelme - minthogy az itt szereplé
rendelkezés mind a birdsagi, mind a hatdsagi és mas kodzigazgatdsi dontés ellen biztositja a jogorvoslathoz valé
jogot — a tamadott torvényhely tekintetében a hatdrozat indokoldsaban e vonatkozasban kifejtett érvelés szerint
az el6bbiektél fliggetlendl fennall, igy a hatarozat rendelkezd része 6nmagaban emiatt megalapozott.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Sulyok Tamds alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a rendelkezé rész 2. pontjaban foglalt azon dontéssel, hogy a cégnyilvanossagrol, a birosagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrdl sz6l6 2006. évi V. torvény 2012. marcius 1-jétél 2014. junius 30-ig hatélyban
volt 118. § (8) bekezdésének elsé mondata — a végzés eltiltdsra vonatkozo rendelkezése tekintetében - a jogerésen
még le nem zart, azonos targyu ligyekben nem alkalmazhaté. Allaspontom szerint az érintett alaptérvény-
ellenes jogszabalyi rendelkezés alkalmazasanak altaldnos, a folyamatban lévé lgyek egyedi korilményeinek
vizsgalatat mell6zé kizarasa sulyosan sérti a cégjegyzék, illetve a CégkdzIony adattartalmanak kozhitelliségéhez és
megbizhatésdgahoz fiz6d6, alkotmanyosan is védendd érdeket.

Az Alkotmanybirdsag tobbségének dontése értelmében az els6fokon eljart cégbirdsag torlésrdl és eltiltasrol
rendelkezé végzését kézbesiteni kell az érintett részére, és a végzés eltiltdsrél rendelkezd része tekintetében
a kozléshez fliz6d6 jogkovetkezmények a kézbesitéshez kotédden allnak be.

Ennek kovetkeztében a még le nem zart, azonos targyu Ugyekben a jogkeresé kdzdnség nem bizhat
a Cégkozlonyben mar megjelent informacio, illetve az eltiltds jogerére emelkedését megallapitd kozlés jogi
kotberejében, valddisdgaban. Véleményem szerint ez sulyosan aggalyos a jogbiztonsdg, illetve a cégekre és vezetd
tisztségviselSikre vonatkozd naprakész és megbizhatd nyilvantartashoz fliz6dé jogpolitikai és gazdasagi érdekek
szempontjabdl.

A tobbségi hatarozat rendelkezé részének 2. pontjdban megfogalmazott &ltaldnos alkalmazasi tilalom
alldspontom szerint arra vezet, hogy utdlag a jogbiztonsag szempontjabdl aggalyos fliggé jogi helyzet alakul ki,
mivel lényegében kizart a kozlés mikéntje vonatkozdsdban relevans egyedi koriilmények rendes birdsag altali
vizsgalhatosaga.

llyen, véleményem szerint figyelembe veendd korilmény lenne példaul, hogy az érintett az eljaras soran elérhetd
volt-e, hogy volt-e meghatalmazottja, hogy allitott-e kézbesitési megbizottat, vagy — mint az ismeretlen székhely(
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cég megsziintetésére irdnyuld eljards esetében —, hogy az eljards oka nem éppen a kézbesités lehetéségének
hidnya volt-e. Ezen koriilmények fennalldsa esetén a postai Uton torténd, személyes kézbesités sziikségessége
kérdéses, az ilyen tipusu kézbesités kotelezd elbirdsa pedig egyenes felesleges lehet. A hirdetményi Uton torténé
kézbesités ekkor a legmesszebbmendkig képes ellatni (és sok esetben egyediil csak ez képes ellatni) a kozlés, illetve
a kézbesités feladatat.

[87] Aggalyosnak tartom tovabba, hogy a tobbségi hatarozat rendelkezd részének 2. pontjaban megfogalmazott
altalanos alkalmazasi tilalom kovetkeztében egyes vezetd tisztségvisel6k vonatkozasdban az eltiltds szankcidja
- az egyedi szempontok a figyelmen kivil hagyasaval — ugy kérddjelezédik meg, hogy a torlési eljaras hatterében
adott esetben a cég vezetd tisztségviseldjének figyelmetlensége, hanyagsaga is allhat, amely az érintett
tisztségviseld személyes felel6sségét is felvetheti.

[88] Osszefoglaléan tehat ugy vélem, hogy a fenti szempontok kdvetkeztében a tébbségi hatarozatnak az érintett
jogszabalyi rendelkezés alkalmazhatésaganak tilalmat elegendd lett volna a konkrét (gyben elrendelni.
Ez biztositotta volna azt, hogy az ligy egyedi koriilményeit a még folyamatban [évé hasonlé ligyekben a birdsag
megfeleléen mérlegelhesse.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

alkotmanybird

Az Alkotmanybirésag 36/2015. (XIl. 16.) AB hatarozata

a,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami tulajdonu foldek foldmiivesek részére torténd
értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrol sz616 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatarozat 2. pontja alaptorvény-
ellenességének megallapitasarol és megsemmisitésérol

Az Alkotménybirésdg teljes U(ilése jogszabaly, valamint kozjogi szervezetszabalyozé eszkéz Alaptorvénnyel
valé Osszhangjanak utoélagos vizsgélata targydban — dr. Lévay Miklés, dr. Salamon LdszI6 és dr. Stumpf Istvdn
alkotmanybirok parhuzamos indokolasaval, valamint dr. Balsai Istvdn, dr. Dienes-Oehm Egon, dr. Kiss LdszI6 és
dr. Varga Zs. Andrds alkotménybirdk kulonvéleményével - meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami tulajdonu
foldek foldmiivesek részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrél szold 1666/2015. (IX. 21.)
Korm. hatdrozat 2. pontja sérti az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését, ennek kovetkeztében alaptdrvény-
ellenes, ezért azt megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirésdg a Nemzeti Foldalapba tartozd foldrészletek hasznositasanak részletes szabalyairdl
sz616 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése, 29. § (2) és (3) bekezdésének egésze, 32. §-a,
valamint a 33. § (2) bekezdésében szerepl6 ,és a kdzrem(ikddé korményhivatal” szévegrésze — az Alaptdrvény
15. § (4) bekezdésének és az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésének sérelmén alapuld - alaptorvény-
ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulo inditvanyt elutasitja.

3. Az Alkotmanybirdsag a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami tulajdonu foldek foldmdvesek
részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrdl sz6l6 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatdrozat 1. pont
e)-j) alpontja — az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésének sérelmén alapulé — alaptorvény-ellenességének
megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.

4. Az Alkotmanybirésag a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami tulajdonu foldek foldmdvesek
részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrél sz6l6 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatdrozat 1. pont
f) alpontja — az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, valamint az Alaptérvény T) cikk (1) bekezdésének sérelmén
alapul6 - alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.
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5. Az Alkotmanybirésdg a Nemzeti Foldalapba tartozd foldrészletek hasznositasanak részletes szabalyairdl
sz6l6 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet 29. § (3) bekezdésében foglalt ,magyar allampolgarsagu” szévegrész
— az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdésének sérelmén alapul6 - alaptorvény-ellenességének megallapitdsara
és megsemmisitésére iranyul6 inditvany targyaban az eljarast megsziinteti.

6. Az Alkotmanybirésédg a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami tulajdonu féldek foldmuvesek
részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrdl szolé 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatdrozat
1. pont j) alpontjdban szereplé ,magyar” szovegrész - az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésének és
az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdésének sérelmén alapulé - alaptorvény-ellenességének megallapitasara és
megsemmisitésére irdnyuld inditvany targyaban az eljarast megsziinteti.

7. Az Alkotmanybirdség az inditvanyt egyebekben visszautasitja.

Az Alkotmanybirésag e hatarozatat a Magyar Kézlonyben kdzzé kell tenni.

Indokolas

1. Otvenkét orszaggydlési képvisel (levelezési cim: Képviselsi Irodahaz, 1054 Budapest, Széchenyi
rkp. 19.) az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja, valamint az Alkotménybirésagrol szolé 2011. évi
CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 24. § (1) bekezdése és 37. § (2) bekezdése alapjan kezdeményezte, hogy
az Alkotmanybirésag vizsgalja felil a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az éllami tulajdonu foldek
foldmdvesek részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrél szold 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatarozat
(a tovabbiakban: Korm. hatédrozat) 1. pont e)-j) alpontjai és 2. pontja Alaptorvénnyel valé dsszhangjat (utélagos
normakontroll eljaras), és az érintett rendelkezéseket — az Abtv. 45. § (4) bekezdése alapjan - kozzétételiikre
visszamendleges hatdllyal semmisitse meg.

Az inditvanyozdk kezdeményezték tovdbba a Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészletek hasznositasanak részletes
szabalyairdl sz6l6 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 2. § (3) bekezdése, 29. §
(2)-(3) bekezdései, 32. §-a, és 33. § (2) bekezdésében az ,és a kdzremiikéddé kormanyhivatal” szévegrésze
Alaptorvénnyel valé 6sszhangjanak utdlagos vizsgalatat is, és — az Abtv. 45. § (4) bekezdése alapjan — kérelmezték
az érintett jogszabdlyi rendelkezések [az azokat megdllapitd, a Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek
hasznositasanak részletes szabdlyairdl szold6 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet és a foldhivatalok, valamint
a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet feladatairdl, illetékességi teriletérdl, tovabba egyes foldhivatali eljarasok
részletes szabdlyairdl sz6l6 373/2014. (XIl. 31.) Korm. rendelet moédositasarol sz6l6 285/2015. (X. 5.) Korm. rendelet
kihirdetésére visszamendleges hatalyd] megsemmisitését.

2. Az inditvanyozdk allaspontja szerint a Korm. hatarozat tdmadott rendelkezései sértik az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdését, T) cikk (1) bekezdését, 38. cikk (1) és (3) bekezdését.

A Korm. rendelet tdmadott rendelkezései véleményiik szerint sértik az Alaptérvény 15. cikk (4) bekezdését és
az Alaptorvény 38. cikk (1) és (3) bekezdését.

3. Az inditvanyozok a Korm. hatdrozattal Osszefiiggésben el6adtak, hogy az annak tamadott 1-2. pontjai
normativ jelleglek, ezért azok Alaptérvénnyel valé 6sszhangja — az Abtv. 37. § (2) bekezdése alapjan - utélagos
normakontroll eljarasban feliilvizsgélhato.

Allaspontjuk szerint a Korm. hatérozat rendelkezései toérvény alatti szabalyozési szinten nem szabalyozhatd,
illetve torvényellenes rendelkezéseket tartalmaznak, ezért sértik az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdésében foglalt
jogallamisag elvét, illetve az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdése szerinti, altaldnosan kotelez6 magatartési szabdlyra
vonatkozé jogalkotasi alapelvet.

Kifejtették tovabba, hogy a Korm. hatdrozat 1. pont e)-i) alpontjai ellentétesek a Nemzeti Foldalaprol sz6lé
2010. évi LXXXVII. toérvény (a tovabbiakban: Nfatv.) 15. és 18. §-dban a Nemzeti Foldalapba tartozé foldek
eladasdra meghatdarozott alapelvekkel és eljarasi szabalyokkal, mert az Nfatv. meghatdrozott céloktol eltérd
célra, mas (szlikebb) személyi kor szdmara, és mas eljarasban (nem a Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet, hanem
a kormanyhivatalok altal lebonyolitott eljarasban) irja elé a foldrészletek értékesitését.

Az inditvanyozdk eléadtak tovabba, hogy a Korm. hatérozat 1. pont j) alpontjaban szereplé ,magyar” jelzd ellentétes
valamely, egyértelmien meg nem jel6lt, az inditvanyozdk szerint tdrvényi szint( és ,zértan meghatarozott altaldnos
jogosultsagi” feltételrendszerrel, mert azt e feltétel el6irdsa révén nem megengedheté médon leszikiti.
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(9l

(101

[13]

[14]

[16]

(18]

Az inditvanyozok szerint a Korm. hatarozat 2. pontja az Nfatv. 28. §-aval ellentétes, mert a tamadott rendelkezés
szerint a foldteriletek értékesitésébdl szarmazoé bevétel kizérdlag Magyarorszag fejlesztésére és az dllami vagyon
gyarapitdsara hasznalhato fel, mig a torvény értelmében a bevételeket foldvasarlasra, valamint a foldbirtok-politikai
célok megvalositasara kell forditani.

Az inditvany egészének figyelembe vétele mellett megallapithatd, hogy az inditvanyozdk az Alaptorvény 38. cikk
(1) bekezdésének sérelmét abban latjdk, hogy véleményilk szerint a Korm. hatdrozat normativ rendelkezései
sértik az ott rogzitett értékeket, valamint azt az elvet, miszerint ,a nemzeti vagyonnal valé felel6s gazdalkodasnak
a kdvetelményeit sarkalatos torvény hatdrozza meg.”

Szintén az inditvany egészének attekintése alapjan allapitotta meg az Alkotménybirdésdg, hogy az inditvanyozdk
az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésének sérelmét abban latjdk, hogy a Korm. hat. tdmadott rendelkezései és
kiléndsen a 2. pontja meghatarozza a foldteriiletek értékesitésébdl szarmazoé bevételek kizarolagos céljat, annak
ellenére, hogy az Alaptdrvény 38. cikk (3) bekezdése értelmében ,[n]emzeti vagyont csak térvényben meghatérozott
célbdl lehet atruhazni”

4. Az inditvanyozdk a Korm. rendelettel sszefliggésben eléadtak, hogy allaspontjuk szerint a Korm. rendelet
tdmadott rendelkezései vagy ellentétesek az Nfatv. felsorolt rendelkezéseivel, ezaltal az Alaptorvény 15. cikk
(4) bekezdését sértik, vagy pedig az Alaptérvény alapjan sarkalatos torvényi szintre tartozd kérdéseket
szabdlyoznak, illetve nem felelnek meg a nemzeti vagyon kezelésére vonatkoz6 alapelveknek, igy sértik
az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdését.

Véleményiuk szerint a Korm. rendelet tdmadott rendelkezései tovabba sértik az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését
is, annak kovetkeztében, hogy ellentétesek az Nfatv.-nek a foldrészletek hasznositdsdbol szdrmazé bevételekre
vonatkozd, egyszer(i sz6tobbséggel elfogadott rendelkezéseivel.

Az inditvanyozdék ezen tulmenden sérelmezték, hogy a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése, 29. § (2) bekezdése,
32. §-a, valamint a 33. § (2) bekezdésében szerepl6 ,és a kézrem(ikddd kormdanyhivatal”
az Nfatv. 15. és 18. §-aval, kdzelebbrdl a torvény 18. & (1) bekezdésével, és ennek kovetkeztében sérti az Alaptérvény
15. cikk (4) bekezdését, mert a tamadott jogszabdlyi rendelkezések alapjan a harom hektarnal nagyobb foldrészletek

szOvegrésze ellentétes

arverését a kormanyhivatalok folytatnak le, ezaltal 6k gyakorolnak e tekintetben a Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet
torvényben megallapitott hataskorét.

Az inditvanyozék eléadtdk tovdbba, hogy a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdésében foglalt, a magyar
allampolgarsagot el6ird feltétel ellentétes valamely, egyértelmlien meg nem jeldlt, az inditvdnyozdék szerint
torvényi szintl és ,zartan meghatédrozott éltaldnos jogosultsagi” feltételrendszerrel, és ennek kovetkeztében
sérti az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdését, mert a torvényi feltételrendszert6l a ,magyar allampolgérsagu” jelzé
hasznalata révén meg nem engedhetd mddon eltér.

Az inditvanyozdék ugy vélték tovabba, hogy a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdése ellentétes az Nfatv. 18. §
(2) bekezdésével, és ennek kovetkeztében sérti az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdését, mert nem irja eld
a térvényben szerepl6, életvitelszerliségre vonatkozo feltételt.

Az Alkotmanybirdsdg beszerezte a foldmUveléstigyi és az igazsagligyi miniszter véleményét.

1. Az Alaptorvénynek az inditvannyal érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fiiggetlen, demokratikus jogallam.”

,T) cikk (1) Altaldnosan kételezd magatartési szabalyt az Alaptérvény és az Alaptdrvényben megjeldlt, jogalkotd
hataskorrel rendelkezd szerv dltal megalkotott, a hivatalos lapban kihirdetett jogszabaly éllapithat meg. Sarkalatos
torvény eltéréen is megallapithatja az 6nkormdnyzati rendelet és a kiilonleges jogrendben alkotott jogszabalyok
kihirdetésének szabalyait.”

,15. cikk (4) A Kormény rendelete torvénnyel nem lehet ellentétes”

,38. cikk (1) Az &llam és a helyi dnkormanyzatok tulajdona nemzeti vagyon. A nemzeti vagyon kezelésének és
védelmének célja a kdzérdek szolgalata, a k6zos szikségletek kielégitése és a természeti eréforrdsok megodvasa,
valamint a jové nemzedékek sziikségleteinek figyelembevétele. A nemzeti vagyon megérzésének, védelmének és
a nemzeti vagyonnal valé felel6s gazdalkodasnak a kdvetelményeit sarkalatos térvény hatdrozza meg.

[...]

(3) Nemzeti vagyont csak torvényben meghatarozott célbdl lehet atruhazni, torvényben meghatarozott kivételekkel
az értékaranyossag kovetelményének figyelembevétele mellett”
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[19] 2. Az Nfatv.-nek az inditvannyal érintett rendelkezései:
,3. 8§ (1) A Nemzeti Féldalap felett a Magyar Allam nevében a tulajdonosi jogokat és kotelezettségeket
az agrarpolitikdért felel6s miniszter (a tovdbbiakban: miniszter) a Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet
(a tovabbiakban: NFA) utjan gyakorolja. A Nemzeti Foldalappal kapcsolatos polgari jogviszonyokban az éllamot
- torvény eltérd rendelkezése hianyaban - az NFA képviseli”
,15. 8 (2) A Nemzeti Foldalapba tartozd foldrészleteket a (3) bekezdésben foglalt foldbirtok-politikai irdanyelvek
szerint kell hasznositani.
(3) A foldbirtok-politika irdnyelvei:
a) a foldhasznaldk helyzetének stabilizaldsa, fejlédésiik elésegitése;
b) csalddi gazdasagok kialakitasa és megerésitése;
¢) kdrnyezetbarat, a fenntarthaté gazdalkodast szolgald termelés féldhasznositas oldalardl torténd tdmogatasa;
d) a mezdgazdasagi rendeltetést foldteriiletek miivelésben tartdsanak elésegitése, a mezégazdasagi termelés
Osszehangolasa a természetvédelem, a kornyezetvédelem, a talajvédelem, a teriiletfejlesztés, a vizgazdalkodas
(ktlonosen arterek kialakitasa), a vonalas infrastrukturalis 1étesitmények szempontjaival;
e) a Nemzeti Erd6telepitési Programban foglaltak végrehajtasanak tdmogatasa;
f) a raciondlis foldtulajdonosi és bérleti rendszer kialakulasédnak elésegitése;
g) a féldpiac élénkitése és szabalyozasa;
h) az allattenyészt6 telepek mikodéséhez sziikséges fold biztositasa;
i) a gazdalkodas jellegének megfeleld, versenyképes birtokméretek kialakitasanak elésegitése;
j) min6ségi foldcserék lebonyolitasanak megalapozasa;
k) termelési-termékstruktura atalakitdsanak 6sztonzése és befolyasolasa;
I) a mezégazdasagi termelésre leginkdbb alkalmas foldek mezégazdasagi termelési céli hasznositdsanak el6térbe
helyezése;
m) a mezbgazdasagi termelésre kevésbé alkalmas féldek mads irdnyl hasznositasanak el6készitése, tdmogatasa,
esetenként végrehajtasa;
n) mvelési-ag valtas tdmogatasa;
o) a nem mdvelt, vagy méretik és kialakitasuk miatt gazdasdagosan nem mivelhetd terliletek megvételének és
hasznositasanak allami kezdeményezé szereppel torténé meggyorsitasa;
p) a birtoknagysag alkalmassa tétele az eurépai uniés tdamogatasok lehivhatésagahoz;
q) szocialis foldprogram és kdzfoglalkoztatdsi program tdamogatasa;
r) palyakezd6 agrarvallalkozdk és mez&gazdasagi vagy erdészeti szakirdnyu végzettséggel rendelkezék tdmogatasa;
s) kilonleges rendeltetést (kiilondsen oktatas, kutatds, blintetés-végrehajtds) gazdasagok miikodéséhez
kedvezményes fold biztositas.
(4) A foldrészletre vonatkozd szabélyokat kell alkalmazni a mezégazdasagi termelés céljat szolgald foldre, ha
a) az 6rokség visszautasitasa Utjan szallt a Magyar Allamra, vagy
b) az 6rokos a hagyatéki eljarasban a Magyar Allam részére felajanlotta”
»18.8 (1) Az NFA - a 21. és 22. §-ban meghatérozottak kivételével - a Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészletet
a) nyilvanos palyazat vagy arverés utjan torténd eladassal,
b) nyilvdnos palyazat Gtjan torténd haszonbérbe adassal,
c) vagyonkezelésbe adassal,
d) cserével
hasznositja.
(1a) Fold vagy tanya haszonbérbe adasa soradn a jogszabaly alapjan fenndllé el6haszonbérleti jog nem gyakorolhato.
(Tb) A mez6- és erdégazdasagi foldek forgalmardl széld 2013. évi CXXIl. térvénnyel Osszefiiggd egyes
rendelkezésekrdl és dtmeneti szabalyokrdl sz616 térvénynek a kozos tulajdonban all6 foldek hasznalatéra vonatkozo
szabdlyait — ide nem értve a hasznalati megosztasrél sz6l6 megéllapodasra vonatkozé rendelkezéseket — nem kell
alkalmazni az allam tulajdoni hanyadanak megfeleld teriiletnek palyaztatas utjan torténd haszonbérbe adasa soran.
(1c) A Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészlethez kétédd olyan eurdpai unids vagy nemzeti forrasbdl folydsitott
mez6gazdasdgi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdamogatds esetén, ahol jogszabdly a tamogatas
igénybevételének feltételéll meghatdrozott idészakra Uzemeltetési vagy foldhaszndlati kotelezettséget
ir el6, a haszonbérleti szerz6dés — a mezd- és erdégazdasagi foldek forgalmardl szélé térvényben foglalt
idébeli korlatozasokra figyelemmel — az Uzemeltetési vagy foldhasznalati kotelezettség idészakanak végéig
meghosszabbithat6. A haszonbérlet targyat képezd foldrészleten a haszonbérbeadd irdsos el6zetes engedélyével
|étesitett beruhazds esetében a haszonbérlet idétartama mindaddig meghosszabbithat6, amig a beruhdzas aktivalt
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értékkel bir, de legaldbb addig, amig a jogszabalyban eldirt, vagy a tdmogatast folyositd szervvel kotott tamogatasi
szerz8désben foglalt izemeltetési vagy foldhasznélati kotelezettség fennall.

(1d) A mar m(ikdédé halastavak esetében a haszonbérbeadd el6zetes irdsbeli engedélyével létesitett beruhdzast
kovetden - figgetleniil a beruhazas értékétdl - a szerz6dés idétartama legfeljebb tiz évvel hosszabbithaté meg.

(2) Az eladas, a haszonbérbe adds, és a csere soran a foldbirtok-politikai irdnyelveknek megfeleléen kell eljarni,
valamint elényben kell részesiteni az élethivatasszerlien mezégazdasagi tevékenységet folytatd személyeket.

(3) Az NFA a Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészletet érintéen csereszerz6dést elsésorban birtokdsszevonasi célu
foldcsere megvaldsitasa, allattenyészté telep mikodésének biztositasa, vagy nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt beruhazés megvaldsitasa céljabdl kothet.

(4) Addig, amig az NFA a Nemzeti Foldalapba kerdilt foldrészletet az e torvényben meghatarozott médon nem tudja
hasznositani, koteles — a terméfold védelmérdl szolé térvényben meghatérozottak szerint — a fold hasznositasi
kotelezettségének teljesitésérdl, valamint a mivelés aldl kivett teriiletekkel Osszefliggé gazdélkodasi feladatok
ellatasardél gondoskodni.

(5) A (4) bekezdésben foglalt feladatok elldtdsa érdekében a foldrészlet e térvény szerinti hasznositasaig, de
legfeljebb egy gazdasagi évre terjedd idészakra az NFA megbizési szerz6dést kothet. A megbizasi szerz6dés
idétartama meghosszabbitassal sem lehet egy gazdasagi évnél hosszabb.”

»19.8 (1) A Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészlet hasznositasara irdnyuld szerz6dés nem kothetd azzal, aki

a) cséd- vagy felszamolasi eljaras, végelszamolas, dnkormanyzati addssagrendezési eljaras alatt all;

b) tevékenységét felfliggesztette vagy akinek tevékenységét felfliggesztették;

c) az addzas rendjérél szolo 2003. évi XClI. toérvény 178. §-anak 20. pontja szerinti, hatvan napnal régebben lejart
esedékességi koztartozassal rendelkezik;

d) &llami vagyon hasznositdséra iranyulé korabbi — hdrom évnél nem régebben lezérult - eljdrdsban hamis adatot
szolgaltatott;

e) az NFA-val szemben 120 napot meghaladd lejart tartozassal rendelkezik.

[...]

(3) A Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészlet hasznositasanak részletes szabalyait tartalmazé kormanyrendelet,
illetve a palyazati kiirds a szerz6déskotésre az (1) bekezdésben foglaltakon tul tovabbi kizarasi okokat is
meghatarozhat.”

»21. 8§ (3a) Nyilvanos palydztatas vagy arverés mell6zésével kbthetd addsvételi szerz6dés olyan foldrészletre, amely
a) a kisajatitasrol szol6 térvényben meghatarozott kdzérdekl célok, vagy — amennyiben a kdzérdekl célt az érintett
foldrészlet vonatkozdsaban a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt beruhazassa nyilvanité kormanyrendelet
megjeldli - nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt beruhdzés megvaldsitdsdhoz sziikséges;

b) nem haladja meg a harom hektart.

[...]

(6) Az allam 100%-os tulajdondban 4ll6 erdét, tovdbbd erdégazdalkodasi tevékenységet kdzvetlenil szolgald
foldterliletet — az erdérél, az erdé védelmérdl és az erdégazdalkodasrdl szold 2009. évi XXXVIL. térvény
(a tovabbiakban: Evt.) 8. § (4) és (5) bekezdése szerinti birtok-6sszevonasi célt foldcsere vagy csere, illetve atruhazas
esetének kivételével - csak vagyonkezelés formajdban, a 20. § (2) bekezdésében meghatdrozottak szamara lehet
hasznositasra atengedni.”

+23. § (2) A Nemzeti Foldalapba tartozé védett természeti terliletek és a Natura 2000 terlletek vagyonkezelésbe
adasara, tulajdonjogénak barmely jogcimen torténd atruhazasara csak a természetvédelemért felelés miniszter
egyetértése esetén keriilhet sor. A Nemzeti Foldalapba tartozé erddk tulajdonjogdnak barmely jogcimen torténd
atruhdzésara e torvényt az Evt. el6irdsaival 6sszhangban kell alkalmazni. Az allam 100%-os tulajdondban allo
erdd, tovabba erdégazdalkodasi tevékenységet kozvetlenll szolgaléd foldterilet vagyonkezelésbe adasahoz
az erdégazdalkodasért felelés miniszter egyetértése sziikséges.”

,28. & A Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositasdbol szarmazéd bevételeket foldvasarlasra, valamint
a 15. §-ban foglaltak megvalositasara kell forditani.”

,48. § E torvény 1-3., 18-23. és 36. §-a az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsul.”

3. A Korm. rendeletnek az inditvany benyujtasakor hatélyos, tdmadott rendelkezései:

,2. 8§ (3) Az Nfatv. 18. § (1) bekezdés a) pontja végrehajtasa tekintetében a Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet
(a tovabbiakban: NFA) kozremiikddoként a févarosi és megyei kormanyhivatalt (a tovabbiakban: korményhivatal)
igénybe veszi’
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,29. § (2) Az arverés lebonyolitdsdban a kormanyhivatal és jarasi (févarosi kerileti) hivatal az e Fejezetben foglaltak
szerint kozremUkodik.

(3) Az arverési eljarasban arverezéként a Foldforgalmi tv. 18. § (1) bekezdés e) pontja szerinti helyben laké,
foldmuvesnek mindsiilé, magyar allampolgarsdgu természetes személy vehet részt”

,32. § (1) Arverést megyei jogu varosban lehet tartani. Az arverést az NFA részérd| eljard személy és kdzjegyzé
jelenlétében a kormanyhivatal részérdl eljaré személy (a tovabbiakban: drverezésvezetd) bonyolitja le. A kdzjegyzd
arverésen torténd kozremlkoddéséért jard dijat a kormanyhivatal viseli.

(2) Az arverésrél az arverezésvezetd — a licitalas soran kialakult végsé sorrendet is tartalmazé - jegyz6kdnyvet készit.
(3) A jegyzékdnyv egy-egy eredeti példdnyat a kormanyhivatal és az NFA koteles megdrizni, a jegyz6kdnyv
személyes adatokat tartalmazé mellékletét kizarélag az NFA kezeli.

(4) Arverésen részt venni és vételi ajanlatot tenni személyesen vagy meghatalmazott jogi képvisel Gtjan lehet.
Az &rverésen arverezéként torténd személyes részvétel esetén a jogi képviselet kotelezd. A jogi képviselére a polgari
perrendtartasrol szolo térvény szerinti jogi képviseletre vonatkozo rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni.

(5) Az arverezonek az arverésen valo részvétel feltételeként arverési naponként 30 ezer forint 6sszegi regisztracios
dijat kell az arverés helyszinén készpénzben befizetnie. A regisztracids dij a kormanyhivatal bevétele.

(6) Az arverésen arverezéként az vehet részt, aki

a) a hirdetményben meghatarozottak szerint az arverési biztositékot megfizette;

b) a regisztracios dijat az arverés helyszinén befizette;

) részvételi jogosultsagat a mezégazdasagi igazgatasi szervi hataskorében eljaré kormanyhivatal altal

ca) a fold tulajdonjoganak megszerzésére irdnyuld szerzési képesség fennallasardl — a 29. § (3) bekezdésében
foglaltakra tekintettel - kiallitott hatosagi bizonyitvany,

cb) a foldmuivesként tortént nyilvantartasba-vételérél a foldmdves-nyilvantartasbol kidllitott adatlap-masolat
— harminc napndl nem régebbi - eredeti példanydnak bemutatasaval a helyszinen igazolja;

d) a 29. § (3) bekezdés szerinti helyben lakést

da) a lakdhely tekintetében a jegyz6 éltal kidllitott, az életvitelszer( ott lakast bizonyité hatésagi bizonyitvannyal,
db) a mezbgazdasagi lUzemkozpont tekintetében a foldmivesek, a mezdgazdasagi termeldszervezetek és
a mezdgazdasagi Uzemkozpontok nyilvéntartdsa alapjan kiallitott igazolassal

igazolja.

(7) A (6) bekezdés a) pontja szerinti befizetés teljesitésérél az arverés helyszinén az arverést lebonyolitd
kormdanyhivatalnak az arverési biztositékot kezelé hitelintézet kimutatdsa vagy ezen hitelintézet altal kidllitott
igazolas alapjan meg kell gyézédnie.

(8) A (6) bekezdés c) és d) pontjaban meghatéarozott okiratok csak eredetiben, vagy koézjegyzé altal hitelesitett
masolatban fogadhatoak el.

(9) Az drverésen az arverést lebonyolité kormanyhivatal és az NFA részérdl eljaré személyek, a kdzjegyzd és a jarasi
hivatalvezet6, valamint a (6) bekezdés szerinti arverezék vesznek részt.

(10) Az arverés megkezdésekor az arverezékkel kdzolni kell az drverésre keriil6 foldrészlet kikialtasi arat, amely nem
lehet kevesebb a foldrészletre vonatkozé értékbecslésben megallapitott, vagy a 4/B. § alapjan kiszamitott, 50 000
forintra kerekitett 6sszegnél, és fel kell hivni az drverezéket az ajanlatuk megtételére.

(11) Az arverést addig kell folytatni, amig az ajanlattevék ajanlatot tesznek. Az utolsé ajanlat elhangzasat kovetéen,
az esetleges tovabbi ajanlattételre iranyuld haromszori felszélitast kovetéen az arverés az adott foldrészlet
vonatkozéasaban lezarul.

(12) Az arverések soran alkalmazandd licitkliszob 6sszege 5 millié forintot nem meghalado kikialtasi ar esetén
50 000 forint, 5 milli6 forintot meghaladé kikialtasi &r esetén 100 000 forint, 10 millié forintot meghaladé kikialtasi ar
esetén 200 000 forint, 50 millié forintot meghaladé kikialtasi ar esetén 500 000 forint. A licitkliszoboktd! az arverezék
nem térhetnek el.

(13) Az a vételi ajanlat érvényes, amelynek 6sszege - a licitkliszOb 0sszegével - meghaladja az el6z6leg tett érvényes
vételi ajanlat 6sszegét.

(14) Az arverezd a vételi ajanlatat nem vonhatja vissza.”

»33. § (2) Az arverési eljaras sordn a 6. § (1)-(4) bekezdését, a 8. § (2) bekezdését, a 10. § (2) bekezdés a) pontjat,
és a 21-24. §-t megfeleléen alkalmazni kell. Az &sszeférhetetlenségi szabalyokat az NFA és a kdzremiikodé
kormdnyhivatal részérél az arverés lebonyolitasat végzé személyek és az arverezd személyek viszonyaban kell
alkalmazni!”
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[21]

[22]

[23]

4. A Korm. rendeletnek az inditvény elbiraldsakor hatélyos, a benyujtas idépontjahoz képest mddositott és tdmadott
rendelkezései:

+29. § (3) Az drverési eljardsban arverezéként a Foldforgalmi tv. 18. § (1) bekezdés e) pontja szerinti helyben laké,
foldmuvesnek mindsild, természetes személy vehet részt”

5. A Korm. hatdrozatnak az inditvany benyujtasakor hatdlyos, tdmadott rendelkezései:

,1. A Kormény egyetért azzal, hogy a,Foldet a gazddknak!” Program megvaldsitasara a kovetkezd iranyelvek mentén
keriljon sor:

[...]

e) a harom hektérnal kisebb foldrészletek egyszerUsitett, ajanlattételi felhivéssal,

f) a harom hektarnal nagyobb féldrészletek a 23 megyei jogu vérosban a févarosi és megyei korményhivatalok altal
lebonyolitott arverésen,

g) a helyben kialakult piaci ar feletti értéken,

h) a kikialtasi ar alatti értékesités lehetéségének kizarasaval,

i) 20 éves elidegenitési és terhelési tilalom, valamint a Magyar Allam visszavasarlasi joganak kikdtésével,
az MFB Magyar Fejlesztési Bank Zartkorlien M(kddé Részvénytdrsasdg altal a vasarldsokhoz igénybe vehetd
foldvasarlasi hitelprogram meghirdetésével,

j) @ mez6- és erdégazdasdgi foldek forgalmardl széld 2013. évi CXXIL. térvény 18. § (1) bekezdésének e) pontja
szerinti helyben laké magyar foldmivesek a Nemzeti Foldalapba tartozé foldteriiletek értékesitése soran
foldtulajdont vasarolhassanak.”

»2. Az dllami tulajdonud foldteruletek értékesitésébdl szarmazd bevétel kizardlag Magyarorszag fejlesztésére és
az adllami vagyon gyarapitaséra hasznalhato fel”

6. A Korm. hatdrozatnak az inditvany elbirdlasakor hatdlyos, a benyujtds idépontjdhoz képest modositott és
tdmadott rendelkezései:

»1. A Kormany egyetért azzal, hogy a ,Foldet a gazddknak!” Program megvaldsitasara a kovetkezd iranyelvek mentén
kertiljon sor:

[...]

j) @ mez6- és erdégazdasdgi foldek forgalmardl sz6éld 2013. évi CXXII. torvény 18. § (1) bekezdésének e) pontja
szerinti helyben laké foldmiivesek a Nemzeti Foldalapba tartozé foldteruletek értékesitése soran foldtulajdont
vasarolhassanak.”

M.
Az inditvany részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirésdg az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja alapjan ,a Kormany, az orszdggyulési
képvisel6k egynegyede, a Kuria elndke, a legfébb lgyész vagy az alapveté jogok biztosa kezdeményezésére
felllvizsgélja a jogszabalyoknak az Alaptorvénnyel valé Osszhangjat” Az Alkotmanybirésag mindenekel6tt
megdllapitotta, hogy a kezdeményezés az arra jogosulttdl érkezett, azt a szdzkilencvenkilenc orszédggydlési
képvisel6 tobb mint egynegyede, 6tvenkét személy nyujtotta be.

2. Az Alkotmanybirésag mindenekel6tt megallapitotta, hogy az Alkotmanybirdsag az Alaptorvény 24. cikk
(2) bekezdés g) pontja és az Abtv. 37. § (2) bekezdése alapjan utélagos normakontroll eljarasban fellilvizsgalhatja
Korm. hatdrozat mint kdzjogi szervezetszabalyozé eszkoz Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat.

3. Az Alkotmanybirésdg megallapitotta tovdbbd, hogy az inditvany az Alkotmanybirésagrél szolé 2011. évi
CLI. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 52. § (1b) bekezdése szerinti hatarozott kérelem kdvetelményének csak részben
tesz eleget.

A  kérelem tartalmazza annak az alaptorvényi rendelkezésnek a megjel6lését, amely megallapitja
az Alkotmanybirdsdg hatdskorét az inditvany elbirdldséra, illetve megjeldli azt a rendelkezést is, amely
az inditvanyozé inditvdnyozdi jogosultsdgat megalapozza [Alaptdrvény 24. cikk (2) bekezdés e) pont]; az eljaras
meginditdsanak indokait; az Alkotmdanybirésag altal vizsgalandé jogszabalyi és egyéb rendelkezéseket [a Korm.
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rendelet és a Korm. hatdrozat egyes szakaszail; az Alaptorvény megsértett rendelkezéseit [B) cikk (1) bekezdés,
T) cikk (1) bekezdés, 15. cikk (4) bekezdés, 38. cikk (1) és (3) bekezdés]; valamint kifejezett kérelmet arra, hogy
az Alkotménybirésag éllapitsa meg a megjeldlt rendelkezések alaptorvény-ellenességét és azokat semmisitse meg.
Az inditvany indokoldsa azonban arra nézve, hogy a sérelmezett rendelkezések miért ellentétesek az Alaptérvény
megjeldlt rendelkezéseivel, nem teljes kordi.

Az Alkotmanybirésag ramutat arra, hogy az Abtv. 52. § (1), illetve (1b) bekezdése alapjan az orszaggydlési
képvisel6k egynegyede éltal benyujtott, utélagos normakontrollra irdnyulé inditvadnynak hatarozott kérelmet kell
tartalmaznia. Az Alkotmanybirésag a gyakorlatanak megfeleléen a jelen esetben is a tényleges tartalma alapjan
birdlta el az inditvanyt, és minden olyan inditvanyi elemre kiterjesztette a vizsgélatat, amely megfelelt a hatarozott
kérelem torvényi kdvetelményének és lehetévé tette a tartalmi elbirdlast. Ennek keretében az inditvany egészére,
valamint az inditvanyban elszértan fellelhetd, am az inditvanyozo altal egymassal kifejezetten 6sszefliggésbe nem
allitott inditvanyi elemekre is tekintettel volt, és az inditvanyhoz kotottség torvényi keretein belil rekonstrudlta
az inditvanyoz6 egyes nem kifejezett, de az inditvanybdl levezetheté szandékat. Az Alkotménybirdsagnak vissza
kellett utasitania ugyanakkor azokat az inditvanyi elemeket, amelyek nem feleltek meg a hatarozott kérelem
torvényi kdvetelményének, és nem voltak alkalmasak az érdemi elbiraldsra.

Ennek kapcsan az Alkotmanybirdésdg megjegyzi, hogy az inditvanyozé hianypétlasra torténé felhivasa az Abtv.
58. § (1) bekezdése alapjan lehetéség. Az Abtv. hivatkozott rendelkezésébdl kitlinik az is, hogy a hidnypdtlas
lehetdségének biztositasahoz az inditvanyban foglalt alkotmanyjogi sérelem kifejtésének el kell érnie egy bizonyos
foku kidolgozottsagot. A vizsgélt esetben az Abtv. 58. § (1) bekezdése és az Ugyrend 33. § (1) bekezdése alapjan
az el6add alkotmanybird, illetve az Alkotmanybirésag mérlegelte a hidnypoétlds elrendelésének a lehetéségét.
Tekintettel arra, hogy a tobb inditvanyi elembdl &ll6 inditvany szdmos inditvanyi elemének az indokolésa teljesen
hidnyzott — figyelemmel a hidnypétlds céljara és annak térvényi hataridejére — a jelen esetben az Alkotmanybirésag
nem rendelt el hidnypotlast.

A fentieknek megfelel6en az Alkotménybirdsdg elséként azt allapitotta meg, hogy mely inditvanyi elemek nem
tesznek eleget a hatérozott kérelem kovetelményének, azaz az inditvany mely elemei esetében nem egyszer(ien
hidnyos, hanem hianyzik az indokol3s.

4. Az Alkotmanybirdsag elészor a Korm. rendelet tamadott rendelkezéseivel 6sszefliggésben vizsgélta a hatarozott
kérelem feltételeit.

Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy az inditvany a Korm. rendelet tdamadott rendelkezései és az Alaptérvény
38. cikk (1) bekezdésével 6sszefiiggésben érdemi alkotmanyjogi érvelést nem tartalmaz. Az inditvanyozok
egyetlen érvvel sem tdmasztottak ald azon dllitasukat, hogy a Korm. rendelet tdmadott rendelkezéseit sarkalatos
torvényben kellett volna szabalyozni, vagy azt, hogy az érintett rendelkezések nem szolgaljdk a kozérdeket, a kozods
szlikségletek kielégitését, a természeti eréforrasok megdvasat, illetve a jové nemzedékek szlikségleteit. A Korm.
rendelet tdmadott rendelkezései a kormanyhivatalok igénybevételérdl és az drverések lebonyolitdsanak technikai
részletszabalyairdl szélnak. Az inditvanyozok egyrészt egyetlen konkrét rendelkezés vonatkozéasaban, illetve a Korm.
rendelet tdmadott rendelkezései vonatkozadsaban altaldnossagban sem indokoltdk azt, hogy azok sarkalatos
torvényalkotdsi targykort képeznének, illetve, hogy azok a fenti értékeket nem szolgaljak. Masrészt amellett sem
hoztak fel egyetlen érvet sem, hogy a Korm. rendelet tdmadott rendelkezései kilépnek az Nfatv. 32. § (1) bekezdés
b) pontjaban foglalt felhatalmazas kereteibdl, amely alapjan a Kormany felhatalmazast kapott, hogy rendeletben
allapitsa meg,a Nemzeti Foldalapba tartozo foldrészletek hasznositasanak részletes szabalyait.”

A fentiekre tekintettel az Alkotmdanybirésag az inditvdny azon részét, amely szerint a Korm. rendelet 2. §
(3) bekezdése, 29. § (2)-(3) bekezdései, 32. §-a, és a 33. § (2) bekezdésében az ,és a kbzrem(ikédd kormanyhivatal”
szbvegrésze sértik az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdését — az Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) alpontjanak torténd
megfelelés hianyara tekintettel -, az Abtv. 64. § d) pontja alapjan visszautasitotta.

5. Az Alkotménybirosag a kovetkezékben a Korm. hatdrozat tamadott rendelkezéseivel 0sszefliggésben vizsgalta
a hatarozott kérelem feltételeit.

Ennek sordn az Alkotmanybirdésdg megallapitotta, hogy a Korm. hatdrozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjai
vonatkozéasaban az inditvany érdemi, alkotmanyjogi érvelést nem tartalmaz az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével
és az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdésével Osszefliggésben. Az inditvanyozdk nem fejtették ki, hogy a Korm.
hatarozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjai miért ellentétesek az Nfatv. 15. §-dban és 18. §-aban foglalt, a Nemzeti
Foldalapba tartozo foldek eladdsdra meghatdrozott alapelvekkel (birtokpolitikai irdnyelvekkel) és eljarasi
szabdlyokkal, hogy a Korm. hatdrozat pontosan melyik alpontja konkrétan melyik toérvényi alapelvet és eljarasi
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szabalyt sérti, és azt sem, hogy ezdltal miképp sériil az Alaptérvény B) cikk (1) bekezdése és az Alaptorvény T) cikk
(1) bekezdése. Az inditvanyozok nem fejtették ki azt, hogy a Korm. hatérozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjai koziil
melyik és pontosan miért hordoz 6nallé6 normatartalmat. Nem igazoltdk azt, hogy a kifogasolt alpontok valéban
olyan &ltaldnosan kotelezé érvényl magatartasi szabdlyt allapitanak meg, ami nem tekintheté mas jogszabalyi
rendelkezés sz6 szerinti vagy tartalmi megismétlésének. Ez utobbi kdrilmény jelentés mértékben befolydsolhatja
a kifogasolt rendelkezés (alpont) alkotmanyossagi megitélését. Mindezen szempontok érdemi vizsgalatat
az Alkotmanybirésag az erre vonatkozé hatarozott kérelem hidnydban nem végezhette el.

Erre tekintettel az Alkotmanybirésdg az inditvany azon részét, amely a Korm. hatérozat 1. pont e), g), h) és
i) alpontjai alaptorvény-ellenességének megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy azok
az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdését és az Alaptorvény a T) cikk (1) bekezdését sértik, az Abtv. 64. § d) pontja
alapjan - az Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) alpontjanak torténd megfelelés hidnydra tekintettel - visszautasitotta.

Az Alkotmanybirésdg megallapitotta tovabba, hogy az inditvany nem tartalmaz alkotményjogilag értékelheté
indokolast arra nézve, hogy a Korm. hatarozat 1. pont e)-j) alpontjai miért sértik Alaptdrvény 38. cikk (1) bekezdését.
Az inditvdnyozék egyetlen érvvel sem tamasztottak ald azon allitasukat, hogy a Korm. hatdrozat tdmadott
rendelkezéseit sarkalatos torvényben kellett volna szabdlyozni, vagy azt, hogy az érintett rendelkezések nem
szolgdljak a kozérdeket, a kdzos sziikségletek kielégitését, a természeti eréforrdsok megovésat, a jové nemzedékek
szlikségleteit. A Korm. hatarozat tdmadott rendelkezései az allami tulajdonu foldek megvasérldsara vonatkozd
iranyelveket rogzitik. Az inditvanyozdk egyrészt egyetlen konkrét alpont vonatkozasaban, illetve a Korm. hatérozat
tdmadott alpontjai vonatkozasaban altaldnossagban sem indokoltdk azt, hogy azok sarkalatos torvényalkotasi
targykort képeznének, illetve, hogy azok a fenti értékeket nem szolgaljak.

Ezért az Alkotmanybirésdg az inditvdny azon részét, amely szerint Korm. hatarozat 1. pont e)-j) alpontjai sértik
az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdését, az Abtv. 64. § d) pontja alapjan — az Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) alpontjanak
torténd megfelelés hidnyara tekintettel — visszautasitotta.

Az Alkotménybirésdg megdllapitotta végul, hogy az inditvdny nem tartalmaz alkotmanyjogilag értékelhetd
indokoldst arra nézve, hogy a Korm. hatdrozat 2. pontja miért sérti Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdését.
Az inditvanyozdék egyetlen érvvel sem tamasztottdk ald azon dllitasukat, hogy a Korm. hatdrozat 2. pontjanak
tartalmat sarkalatos torvényben kellett volna szabdlyozni, vagy azt, hogy az érintett rendelkezés nem szolgélja
a kozérdeket, a kozos szlikségletek kielégitését, a természeti eréforrasok megodvasat, illetve a jové nemzedékek
szlikségleteit.

Ezért az Alkotmanybirésdg az inditvany azon részét, amely szerint Korm. hatdrozat 2. pontja sérti az Alaptorvény
38. cikk (1) bekezdését, az Abtv. 64. § d) pontja alapjan — az Abtv. 52. § (1b) bekezdés e) alpontjanak torténd
megfelelés hidnydra tekintettel - visszautasitotta.

Az Alkotmanybirésag ezt kdvetéen érdemben foglalkozott az inditvany hatdrozott kérelmet tartalmazoé elemeivel.
Elséként a Korm. rendelet tAmadott rendelkezéseinek Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat vizsgalta meg.

5.1. Az Alkotmanybirésag ennek sordn megallapitotta, hogy az inditvanyozdk azon Allitasa, miszerint a foldek
Jertékesités[e] ténylegesen a kormanyhivatalok hatdskorébe keriilt’, a Korm. rendelet e vonatkozasban tdmadott
rendelkezései alapjan nem igazolhato.

A Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése értelmében a Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet (a tovabbiakban: NFA)
a févarosi és megyei korményhivatalokat kozrem(ikdddként veszi igénybe. A kormanyhivatalok ezen hataskore
a févarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok kialakitasaval és
a teruleti integracioval 6sszefliggé torvénymaddositasokrol szold 2010. évi CXXVI. torvény 16. § (1) bekezdésén
alapszik, amelynek értelmében ,[a] févéarosi és megyei kormanyhivatal a jogszabdlyoknak és a Kormany dontéseinek
megfeleléen 6sszehangolja és elésegiti a kormanyzati feladatok tertleti végrehajtasat.”

A Korm. rendelet 29. § (2) bekezdése szerint a kormanyhivatal és jarasi (févarosi kerileti) hivatal az arverés
lebonyolitdsaban koézremiikodik. A Korm. rendelet 32. §-a alapjan az arverést a kormdnyhivatal részérdl eljaro
személy bonyolitja le, az NFA részérdl eljaré személy és kozjegyzd jelenlétében. Végil a Korm. rendelet 33. §
(2) bekezdésében az osszeférhetetlenségi szabélyokrdl ugy rendelkezik, hogy azokat az NFA és a kdzrem(ikodé
kormdanyhivatal részérél az arverés lebonyolitasdt végzd személyek és az arverezd személyek viszonylatdban
kell alkalmazni. Ezek alapjan megéllapithatd, hogy a kormanyhivatalok a végrehajtds sordn csupdn az NFA
kozrem(kodéjeként vesznek részt, az arveréseket bonyolitjdk le. Ezen kozrem(ikoddi pozicid6 nem jelenti
az NFA hataskorének a kormdnyhivatalokra torténé atruhazasat. A korményhivatalok az NFA-val megkdtendd
egylittmikddési megallapodasok alapjan jarnak el, a foldrészletek eladasa soran a Magyar Allam polgari jogi
jogviszonyokban torténé képviselete tovabbra is az Nfatv.-ben meghatéarozott feladata, hataskore és feleléssége
marad. A palydzati eljards nyertesével a Korm. rendelet 23. § (1) bekezdése alapjan az NFA koti meg a szerzédést.
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A Korm. rendelet 33. § (2) bekezdése kdvetkeztében az arverési eljdrdsban is az NFA kot szerzédést az arverési
vevével. A Korm. rendelet tdmadott rendelkezései az NFA-nak a Nfatv. 18. § (1) bekezdésében meghatarozott
hataskorét nem érintik.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésag az inditvany azon részét, amely a Korm. rendelet 2. & (3) bekezdése,
29. § (2) bekezdése, 32. §-a, valamint a 33. § (2) bekezdésében szereplé ,és a kdzrem(ikodé kormanyhivatal”
szOvegrésze alaptorvény-ellenességének megallapitdsara és megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy azok
az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdését sértik, elutasitotta.

5.2. Az inditvanyozok szerint a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdése olyan tobbletfeltételt tartalmaz, amely ,a torvény”
,zartan meghatarozott 4ltalanos jogosultsagi feltételrendszerével”
Az inditvany hivatkozott 4.2. pontjdnak megfogalmazasabdl nem egyértelmil az, hogy ,a torvény” kifejezés
pontosan melyik térvényre, az Nfatv.-re, vagy a mez6- és erdégazdasagi foldek forgalmardl szélé 2013. évi
CXXII. torvényre (a tovabbiakban: Foldforgalmi tv.) vonatkozik. Az inditvanyozék emellett azt sem jeldlték meg, hogy

ellentétes.

a ,torvénynek” melyek azok a konkrét rendelkezései, amelyek azt a ,zartan meghatérozott altaldanos jogosultsagi
feltételrendszert” alkotjak, amellyel - az inditvanyozok szerint — a tdmadott jogszabalyi rendelkezés ellentétben All.
Az Alkotmanybirésag az inditvany egészének tartalma, és az abban felhivott jogszabalyok egészének (a relevans jogi
szabdlyozasi kornyezetnek) az dttekintése alapjan az inditvanyozok altal hivatkozott ,zértan meghatarozott altaldnos
jogosultsagi feltételrendszert”a Foldforgalmi tv. 18. § (1) bekezdés e) pontjaban, és — utalé szabdly révén - az 5. §
7. pontjaban latta megallapithatonak. A kifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirdsag az aldbbiak szerint birdlta el
a mondott inditvanyi elemet.

Az inditvanyozok alldspontja szerint tehat a Korm. rendeletben szerepld, a magyar dllampolgarsagra vonatkozd
feltétel ellentétes a Foldforgalmi tv. fent korilirt feltételrendszerével.

Az Alkotmanybirésag sziikségesnek tartja kiemelni, hogy az inditvdnyozok inditvdnyukban nem kifogasoltak
azt, hogy tagdllami allampolgérok az arveréseken nem vehetnek részt, ennek tényét nem Adllitottak, és ezzel
kapcsolatban semmilyen alkotményjogi érvelést nem adtak el6. Az inditvanyozok kizérélag azt kifogasoltak,
hogy a Korm. rendeletben el6irt magyar édllampolgarsdg olyan ,a torvény éltal zértan meghatérozott éltaldnos
jogosultsagi feltételrendszerhez képest megfogalmazott feltétel, amelynek megallapitasara szintén csak
a térvényalkotd lett volna [...] jogosult”

Azokban az alkotmanyosségi kérdésekben, hogy a Korm. rendeletben szereplé, a magyar allampolgarsigra
vonatkozé jogszabdlyi feltétel ellentétes-e a Foldforgalmi tv. fent korulirt feltételrendszerével, illetve, hogy azt
torvényi szinten kellett volna-e szabalyozni, az Alkotmanybirésag az aldbbi megallapitasokra jutott.

Az Alkotmanybirdsdg észlelte, hogy a Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositasanak részletes
szabalyairol sz616 262/2010. (XI. 17.) Korm. rendelet és a foldhivatalok, valamint a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet
feladatairdl, illetékességi terlletérdl, tovabba egyes foldhivatali eljarasok részletes szabalyairdl szolé 373/2014.
(XII. 31.) Korm. rendelet médositasarol sz6lé 325/2015. (XI. 10.) Korm. rendelet 6. § b) pontja értelmében a Korm.
rendelet 29. § (3) bekezdésében a,magyar dllampolgérsagu” szévegrész 2015. november 11-én hatalyat vesztette.
Az Alkotménybirésdag megéllapitotta, hogy a Korm. rendelet hatdlyos szdvege a ,magyar allampolgarsagu”
szbvegrész hatalyvesztése kovetkeztében mar nem veti fel az inditvanyozok altal kifogasolt egyik alkotmanyossagi
problémat sem.

Az Alkotmanybirésag — az Abtv. 41. § (3) bekezdésében foglalt kivétellel — a hatalyos jogszabalyi rendelkezések
alkotmanyossagat vizsgalja felll {ld. 3012/2015. (I. 12.) AB végzés, Indokolas [14]}. Az Abtv. 59. §-a szerint ,[a]z
Alkotmanybirésag - Ggyrendjében meghatarozottak szerint — kivételesen a nyilvanvaléan okafogyotta valé tigyek
esetén az el6tte folyamatban 1évé eljarast megsziintetheti” Az Alkotmanybirésag Ugyrendjének 67. § (2) bekezdés
e) pontja értelmében pedig ez kilondsen akkor kdvetkezik be, ha az eljaras folytatdséra okot add korilmény mar
nem all fenn, illetve az inditvany egyéb okbdl targytalanna valik.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirdsdg az utdlagos normakontroll eljarast abban a vonatkozésban, amely
a Korm. rendelet 29. & (3) bekezdésében szereplé ,magyar allampolgarsagu” személyre vonatkozo feltétel
alaptorvény-ellenességének megdllapitasara és megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy az az Alaptérvény
15. cikk (4) bekezdését sérti, megszlintette.

5.3. Az inditvédnyozok élldspontja szerint a Korm. rendelet tdmadott rendelkezései sértik az Alaptorvény 38. cikk
(3) bekezdését, amelynek értelmében ,nemzeti vagyont csak térvényben meghatdrozott célbol lehet atruhdazni,
torvényben meghatarozott kivételekkel az értékardnyossag kovetelményének figyelembevétele mellett”
Az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy a Korm. rendelet tdmadott rendelkezései a kormanyhivatalok
igénybevételérél és az drverések lebonyolitdsdnak technikai részletszabalyairél szélnak. A Korm. rendelet
egyrészt egyetlen tdmadott rendelkezése sem tartalmaz diszpoziciét a nemzeti vagyonba tartozé foldrészletek
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atruhdzasanak céljardl, masrészt tekintettel van az értékaranyossdg kovetelményére. A foldrészlet kikidltasi ara
ugyanis nem lehet kevesebb az értékbecslésben megallapitott vagy egyéb médon kiszamitott (a helyi dtlagarakat
legaldbb 10%-kal meghaladd) 6sszegnél [Id. Korm. rendelet 32. § (10) bekezdés]. Azaz egyrészrél a Korm.
rendelet tdmadott rendelkezései és az atruhdzas célja kozott nem all fenn tartalmi Osszefliggés, erre tekintettel
alkotmanyjogilag relevans osszefliggés sem, masrészr6l a Korm. rendelet figyelemmel van az Alaptdrvényben
rogzitett értékaranyossagi kdvetelményre.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirdsag az inditvdny azon elemét, amely a Korm. rendelet tdmadott
rendelkezéseinek alaptorvény-ellenességét azon az alapon éllitotta, hogy azok ellentétesek az Alaptorvény 38. cikk
(3) bekezdésével, elutasitotta.

5.4. Az inditvanyozok allitottak a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdése és az Nfatv. 18. § (2) bekezdése ellentétét arra
tekintettel is, hogy a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdésében az ,életvitelszer(iség” (helyesen ,élethivatasszer(iség”)
feltételként nem szerepel (helyette a foldm(ives szé taldlhato), az Nfatv. érintett rendelkezésében azonban igen.
Az Alkotménybirésag - az inditvany tartalmanak megfeleléen - az Nfatv. érintett rendelkezésében szereplé
élethivatasszerliség fogalmara vonatkoztatta az inditvanyi kérelmet, és azt ennek megfeleléen vizsgalta. Ennek
soran az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy az élethivatasszer(iség fogalmat az Nfatv. nem hatdrozza meg.
Az Nfatv. a foldm(ves” fogalmat sem hatdrozza meg, azonban az a jézan ész és a szavak altaldnosan elfogadott
jelentése, valamint a szabalyozasi kdrnyezet alapjan értelmezhet6 Ugy, hogy megegyezik az ,élethivatasszertien
mez6gazdasagi tevékenységet folytatdé személy” fogalmaval, azaz akképp, hogy a féldmuves élethivatasszertien
mezdgazdasagi tevékenységet folytatd személy. A kifejtett értelmezésre tekintettel az inditvanyozok altal allitott
ellentét a két rendelkezés fogalomhasznalata kozott nem all fenn. Az inditvanyozok ebben az Gsszefliggésben
semmi mast nem sérelmeztek, csak a Korm. rendelet 29. § (3) bekezdésében szereplé foldmuives és a Nfatv.
18. § (2) bekezdésében szerepld ,élethivatdsszerlien mezégazdasagi tevékenységet folytaté személy” fogalma
kozotti ellentétet. Erre tekintettel az Alkotmanybirésag, az inditvany azon elemét, amely a Korm. rendelet 29. §
(3) bekezdésének alaptorvény-ellenességét azon az alapon allitotta, hogy abban nem szerepel Nfatv. 18. §
(2) bekezdésében rogzitett, ,élethivatasszer(iségre” vonatkozo feltétel (helyette a,foldmuves” kifejezést haszndlja), és
ezaltal sérti az Alaptorvény 15. § (4) bekezdését, elutasitotta.

6. Az Alkotmanybirésag ezek utdn a Korm. hatdrozat tdmadott rendelkezéseinek Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat
vizsgélta meg. Az Alkotmdanybirésdg ezen korben az inditvdny hdrom olyan elemét vizsgdlta meg, amelyek
érdemben felvetették az Alaptdrvénnyel val6 6sszhang hidnyat.

6.1. Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a Korm. hatarozat 1. pont e), f), i) és j) alpontjai és az Alaptérvény
38. cikk (3) bekezdése egymassal nem allnak tartalmi &sszefliggésben, igy alkotmanyjogilag értékelhetd
Osszefliggés sem allhat fenn kozottlik. A Korm. hatérozat 1. pont e), f), i) és j) alpontjai valamint akozott, hogy
a nemzeti vagyont csak torvényben meghatdrozott célbdl lehet atruhdzni, nincs tartalmi 6sszefliggés, mert
a Korm. rendelet fenti rendelkezései nem az atruhazas céljat rogzitik, hanem az atruhdazas technikai részletkérdéseit
szabdlyozzak.

Erre tekintettel az Alkotmdanybirésdg az inditvdny azon részét, amely a Korm. hatdrozat 1. pont e), f), i) és
j) alpontjai alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy azok
az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését sértik, elutasitotta.

6.2. Az Alkotmanybirdsdg megallapitotta tovabba, hogy a Korm. hatdrozat 1. pont g) és h) alpontjai nem sértik
az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését. A Korm. hatarozat 1. pont g) alpontja értelmében a féldet a helyben kialakult
piaci ar feletti értéken lehet megvasarolni, a Korm. hatarozat 1. pont h) alpontja pedig kizarja a kikialtasi ar alatti
értékesités lehetéségét. Ennek kdvetkeztében Korm. hatdrozat 1. pont g) és h) alpontjai kielégitik az Alaptdrvény
38. cikk (3) bekezdésének azon el6irdsat, hogy a nemzeti vagyon atruhdzdsa esetén az értékaranyossig
kovetelményét figyelembe kell venni. Az Alkotmanybirésag rogziti azt is, hogy a Korm. hatdrozat 1. pont g) és
h) alpontjai és az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésének azon fordulata kozott, hogy ,[nlemzeti vagyont csak
torvényben meghatdrozott célbdl lehet atruhazni’, nincs tartalmi, igy értékelheté alkotmanyjogi 6sszefliggés sem.
Az Alkotmanybirdsag a fentiekre tekintettel az inditvany azon részét, amely a Korm. hatarozat 1. pont g) és
h) alpontjai alaptorvény-ellenességének megallapitadsara és megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy azok
az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését sértik, elutasitotta.

6.3. A Korm. hatérozat 1. pont f) alpontja vonatkozdsaban az Alkotmanybirésag visszautal a Korm. rendelettel
kapcsolatban tett — fentebb részletesen kifejtett — érvekre, amely szerint a kormanyhivatalok kdzremiikodoi
pozicidja az arverések lebonyolitdsa sordan nem jelenti az NFA hatdskérének a kormdnyhivatalokra torténd
atruhazasat. Igy a Korm. hatérozat 1. pont f) alpontja, amely értelmében az &rveréseket a kormanyhivatalok
bonyolitjak le, az NFA-nak a Nfatv. 18. § (1) bekezdésében meghatarozott hataskorét nem érinti. A kormanyhivatalok
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kozremiikodésének jogszabdlyi alapjat az Nfatv. 32. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt torvényi felhatalmazas
alapjan megalkotott Korm. rendelet adja. A Korm. rendeletben a jogalkoté jogszabdlyi szinten rendelkezett
a kormanyhivataloknak az arverések lebonyolitdsdban valé kdzremiikodésérél, amelynek a jelen inditvannyal
tdmadott rendelkezései az indokolas 5.1. pontjaban kifejtettek szerint nem alaptorvény-ellenesek.

Erre tekintettel az Alkotmanybirésdg az inditvany azon részét, amely a Korm. hatdrozat 1. pont f) alpontja
alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyult azon az alapon, hogy az az Alaptérvény
B) cikk (1) bekezdését és aT) cikk (1) bekezdését sérti, elutasitotta.

6.4. Az Alkotmanybirésag a Korm. hatdrozat 1. pont j) alpontja vonatkozdsaban az aldbbiakat éllapitotta meg.

Az Alkotmanybirésédg észlelte, hogy a ,Foldet a gazdadknak!” Program keretében az allami tulajdonu foldek
foldmdvesek részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrél szold 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatarozat
és az MFB Foldvasarlasi Hitelprogram bevezetésérdl szold 1765/2015. (X. 16.) Korm. hatdrozat médositasardl
sz6lo 1792/2015. (XI. 10.) Korm. hatdrozat 1. pontja értelmében a Korm. hatarozat 1. pont j) alpontja helyébe
2015. november 11-én a kovetkezé rendelkezés lépett: ,a mezé- és erdégazdasagi foldek forgalmarol széld
2013. évi CXXII. torvény 18. § (1) bekezdés e) pontja szerinti helyben laké foldmUvesek a Nemzeti Foldalapba tartozéd
foldteriiletek értékesitése soran foldtulajdont vésarolhassanak.”

Az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy a Korm. hatdrozat hatdlyos szévege a kordbban hatdlyos szoveggel
csaknem megegyezé, a kuldnbség koztiik kizarélag annyi, hogy a hatélyos szoveg a ,magyar” kifejezést mar
nem tartalmazza. Ennek kovetkeztében az érintett alpont mar nem veti fel az inditvanyozék éltal kifogasolt
alkotmanyossagi problémat.

Az Alkotmanybirdsag - az Abtv. 41. § (3) bekezdésében foglalt kivétellel - a hatdlyos normativ tartalommal biré
rendelkezések alkotmanyossagat vizsgalja feltl. Az Abtv. 59. §-a szerint ,[alz Alkotmanybirdsag — tUgyrendjében
meghatarozottak szerint - kivételesen a nyilvdnvaldéan okafogyottd valé Ulgyek esetén az el6tte folyamatban
lévé eljarast megsziintetheti” Az Alkotmanybirdsdg Ugyrendjének 67. § (2) bekezdés e) pontja értelmében
pedig ez kiiléndsen akkor kovetkezik be, ha az eljaras folytatasara okot add korilmény mar nem all fenn, illetve
az inditvany egyéb okbol targytalanna valik.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésag az utélagos normakontroll eljarast abban a vonatkozasban, amely
a Korm. hatérozat 1. pont j) alpontjaban szerepld ,magyar” kifejezés alaptorvény-ellenességének megallapitasara és
megsemmisitésére irdnyult azon az alapon, hogy az az Alapt6rvény B) cikk (1) bekezdését és az Alaptorvény T) cikk
(1) bekezdését sérti, megsziintette.

6.5. Az Alkotmanybirésag ezt kovetéen a Korm. hatarozat 2. pontjat az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésével valo
Osszefliggésében vizsgalta meg.

A Korm. hatdrozat 2. pontja értelmében ,[a]z &llami tulajdonu foldteriiletek értékesitésébdl szarmazé bevétel
kizardlag Magyarorszag fejlesztésére és az allami vagyon gyarapitasdra hasznalhat6 fel” Az Alkotmanybirdsag
megallapitja, hogy a Korm. hatdrozat ezen pontja normativ, mert kdtelez6 magatartési szabalyt ir el6 a Kormany,
illetve aldrendelt szerve vonatkozédséban. A jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Jat.) 23. §
(1) bekezdés b) pontja alapjén a Kormany normativ hatdrozatban azonban kizarélag szervezetét és mlkodését,
tevékenységét, valamint cselekvési programjat szabdalyozhatja. Az allami tulajdonu foldteriletek értékesitésébdl
szarmazé bevétel felhasznadldsanak meghatarozdsa azonban nem tartozik a Kormény szervezetét, miikodését,
tevékenységét, vagy cselekvési programjat érinté olyan normak kozé, amelyrél a Kormany hatarozatban
rendelkezhetne, mert az Alaptérvény 38. cikk (3) bekezdése értelmében ,[n]lemzeti vagyont csak torvényben
meghatarozott célbdl lehet atruhdzni” Az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdése az adott targykor (nemzeti vagyon
atruhdzésdnak célja) vonatkozdsaban az arra eldirt jogforrdsi szint meghatdrozésaval lényegében kivonta
az adott targykor szabdlyozasat a Kormany hataskorébdl, hiszen a nemzeti vagyon atruhdzasédnak céljarél sem
kormanyrendeletben, sem kormdanyhatarozatban nem lehet rendelkezni.

Az Alkotmanybirdsdg azt is hangsulyozza, hogy a Korm. hatdrozat 2. pontjdban megjeldlt felhasznélasi cél nem
tekinthet6 jogszabaly rendelkezése megismétlésének. Ha a Korm. hatérozat 2. pontja jogszabalyi rendelkezés puszta
megismétlése lenne, a Jat. 24. § (1) bekezdése alapjan torvényellenes lenne, de 6nmagéban emiatt nem feltétlendl
lenne alaptorvény-ellenes, és nem sértené az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését. Hiszen ebben az esetben
az atruhazas céljarol — az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdésének megfeleléen — térvényben hatdroztak volna, és
csak arrdl lenne szé, hogy az igy helyes jogforrési szinten meghatarozott cél — torvényellenesen, de nem feltétlentl
alaptorvény-ellenesen — megismétlésre keriilt a Korm. hatarozatban is. A vizsgalt inditvany kapcsan azonban
nem ez az eset all fenn. Az Nfatv. 28. §-a ugyanis a Korm. hatdrozat 2. pontjaban foglaltaktdl eltéréen rendelkezik
a foldrészletek hasznositasabdl szarmazd bevételekrdl, amikor eldirja, hogy azokat foldvasarlasra, valamint az Nfatv.
15. §-aban meghatarozott foldbirtok-politikai irdnyelvek megvaldsitasara kell forditani. A Korm. hatarozatban
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szerepld, ,Magyarorszag fejlesztésére és az allami vagyon gyarapitasara” vonatkozé fordulat tagabb felhasznalasi
kort hatdroz meg, mint amelyet az Nfatv.-ben szerepl6 foldvasérlési és foldbirtok-politikai célok lehetévé tesznek,
ennek kovetkeztében a Korm. hatdrozat 2. pontja - legaldbbis részben — magasabb szintl jogszabalyi (torvényi)
rendelkezéssel (az Nfatv. 28. §-aval) ellentétes.

A fentiek alapjan a Korm. hatdrozat 2. pontjdban foglalt normatartalom a normahierarchia nem megfelelé
szintjén kerllt meghatarozasra, és nem tekintheté egy mar megfelelé szintli jogszabalyi rendelkezés puszta
megismétlésének sem, igy sérti az Alaptorvény 38. cikk (3) bekezdését.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirésag megallapitotta Korm. hatarozat 2. pontja alaptérvény-ellenességét, és
azt jelen hatérozat Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét kdvetd napjval megsemmisitette.

Mivel a Korm. hatdrozat 2. pontja megsemmisitésre keriilt, az Alkotmanybirédsag mar nem vizsgélta az inditvany
azon elemét, hogy a megsemmisitett rendelkezés sérti-e az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdését, illetve a T) cikk
(1) bekezdését.

7. A hatdrozat Magyar Kézlonyben val6 kozzététele az Abtv. 44. § (1) bekezdésének masodik mondatén alapul.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Balsai Istvdn s. k., Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Stumpfistvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybird
Dr. Sulyok Tamds s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
eléado alkotménybird alkotménybird
Dr. Szivés Mdria s. k., Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 11/3093/2015.

Dr. Lévay Miklés alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A tébbségi dontés — szamos egyéb inditvanyi elem mellett - vizsgdlja az inditvanyozok azon allitasat, hogy a Korm.
rendelet 29. § (3) bekezdése és az Nfatv. 18. § (2) bekezdése ellentétben 4ll, arra tekintettel, hogy a Korm. rendelet
29. § (3) bekezdésében az ,életvitelszeriség” (helyesen ,élethivatasszer(iség”) feltételként nem szerepel (helyette
a,foldmives” sz6 taldlhatd), az Nfatv. érintett rendelkezésében azonban igen. Az érintett jogszabdlyhelyek viszonyat
érintéen a tobbségi dontés a lll. rész 5.4. pontjdban (Indokolas [58]) megallapitja, hogy ,az élethivatasszerliség
fogalmat az Nfatv. nem hatdrozza meg. Az Nfatv. a »foldmuves« fogalmét sem hatdrozza meg, azonban az a jézan
ész és a szavak altalanosan elfogadott jelentése, valamint a szabalyozasi kdrnyezet alapjan értelmezhetd ugy, hogy
megegyezik az »élethivatasszerlien mezdgazdasagi tevékenységet folytatd személy« fogalmaval, azaz akképp,
hogy a foldmuves élethivatasszerlien mezdgazdasagi tevékenységet folytatd személy” Ez alapjan a dontés arra
a kovetkeztetésre jut, hogy ,az inditvanyozék altal allitott ellentét a két rendelkezés fogalomhasznélata kozott nem
all fenn.”
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Nem értek egyet a tobbségi dontés ezen megallapitdsaval, valamint az alapul szolgdlé gondolatmenettel sem
az aldbbiak miatt.

Az Alkotmanybirésdg vizsgdlata a konkrét kérdést érintéen az Alaptorvény 15. cikkének (4) bekezdésén alapult,
amely szerint a Kormany rendelete torvénnyel nem lehet ellentétes. Ennek megfeleléen az Alkotmanybirésag
eljarasdban azt kell értékelni, hogy a Korm. rend. 29. § (3) bekezdése szerinti rendelkezés hogyan viszonyul az Nfatv.
18. § (2) bekezdéséhez és az abban szerepld ,élethivatasszerlien mezégazdasagi tevékenységet folytatd személy”
fogalmahoz.

Allaspontom szerint ezen értékelés soran nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy a Korm. rend. 29. § (3) bekezdése
értelmében ,[alz arverési eljarasban arverezéként a Foldforgalmi tv. 18. § (1) bekezdés e) pontja szerinti helyben
lakd, foldmdlvesnek mindsildé, magyar allampolgarsagu természetes személy vehet részt” A Korm. rend. érintett
rendelkezése tehat a Foldforgalmi torvény fogalomrendszere segitségével értelmezhetd, amelybe a Foéldforgalmi tv.
5. § 7. pontja szerinti fogalom-meghatérozas is beletartozik.

Ebbdl szamomra az kovetkezik, hogy a Korm. rend. szerinti ,féldmives” bizonyosan nem azonos az Nfatv.
szerint élethivatasszerlien mezdgazdasagi tevékenységet folytatd személy kategoridjaval. A két jogszabélyhely
fogalomhaszndlata kézott tehat allaspontom szerint ellentét van.

Tekintettel ugyanakkor arra, hogy a két rendelkezés szabdlyozasi kore nem esik egybe - a Korm. rend. 29. §
(3) bekezdése azt szabdlyozza, hogy ki vehet részt az arverési eljardsban arverezéként, mig az Nfatv. 18. §
(2) bekezdése azt, hogy az eladas, a haszonbérbe adas és a csere soran kiket kell elényben részesiteni -, ez nem
feltétlenil vezet tartalmi ellentétre. A tartalmi ellentét vizsgélatat ugyanakkor az Alkotménybirésagnak a fentiek
alapjan, az eltéré fogalomhasznélatra figyelemmel kellett volna elvégeznie.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Lévay Miklds s. k.,

alkotménybird

Dr. Salamon LdszIl6 alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A hatdrozat rendelkezd részével egyetértek, azonban indokoldsat szlikségesnek tartom kiegésziteni,
mivel alldspontom szerint a Korm. hatdrozat 2. pontjanak alaptorvény-ellenessége az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésében foglalt jogéallamisdag kovetelményének a megsértése okan is megdllapithatd lett volna.
Kétségtelen, hogy az Alkotmanybirdsdg szamos esetben kdveti azt az egyébként helyes eljardst, hogy tobb okbdl
tdmadott jogszabdly normakontrollja esetén, ha valamilyen okbdl az alaptérvény-ellenességet megallapitja,
a tovabbi okokat (hivatkozdsokat) mar nem vizsgdélja. A jelen esetben az alaptdrvény-ellenességnek a hatarozatban
elfogadott oka olyan egyedi, egyébként is attételes kovetkeztetéssel kimondhaté ok, mely mellett indokolt
lett volna az alaptorvény-ellenességet a jogszabdlyok és a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkdzok viszonydnak
Osszefliggésében is megvizsgalni. Az ezen vizsgélat eredményeként levont kovetkeztetés e viszonyt illetéen
elvi szinten felmerilé kérdésre adhatott volna elvi jellegl valaszt. Ez a vizsgalat nézetem szerint — az aldbbiakban
részletezettek alapjan — okkal vezet el a B) cikk (1) bekezdése sérelmének a megallapitasdhoz.

1. Az Alaptérvény meghatarozza a jogszabdly fogalmat [T) cikk (1) bekezdés], és annak fajtdit [T) cikk (2) bekezdés:
torvény, kormanyrendelet, miniszterelnoki rendelet, miniszteri rendelet, a Magyar Nemzeti Bank elndkének
rendelete, az 6nallé szabdlyozé szerv vezet6jének rendelete, 6nkormanyzati rendelet, valamint a Honvédelmi
Tanacs rendkivili dllapot idején és a koztarsasagi elndk sziikségallapot idején kiadott rendelete]. Az Alaptérvény
ugyanakkor nem allit fel az egyes jogszabdlyok kozott hierarchikus viszonyt, hanem egyrészt altaldanossagban
kimondja, hogy jogszabaly nem lehet ellentétes az Alaptdrvénnyel [T) cikk (3) bekezdés], masrészt pedig
— a kilonleges jogrend fenndllta alatt kiadhato rendeleteket kivéve — az egyes jogszabdlytipusokndl konkrétan
megjeldli, hogy mely jogszabalytipusokkal nem lehetnek ellentétesek. {Eszerint a torvény csak az Alaptdrvénnyel
nem lehet ellentétes [T) cikk (3) bekezdés], a Kormany rendelete térvénnyel [15. cikk (4) bekezdés], a Kormany tagja
altal kiadott rendelet torvénnyel, korményrendelettel és a Magyar Nemzeti Bank elndkének rendeletével [18. cikk
(3) bekezdés], a Magyar Nemzeti Bank elnkének rendelete torvénnyel [41. cikk (5) bekezdés], az 6ndllé szabalyozd
szerv vezet6jének rendelete torvénnyel, kormanyrendelettel, miniszterelndki rendelettel, miniszteri rendelettel és
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a Magyar Nemzeti Bank elnkének rendeletével [23. cikk (4) bekezdés], az &nkormanyzati rendelet mas jogszaballyal
[32. cikk (3) bekezdés] nem lehet ellentétes.}

Az Alaptorvény tehdt a jogi normdk kozil a jogszabalyokat legitimalja alkotmdanyos szinten, egyedileg
meghatarozva, hogy az Alaptorvénnyel, illetve mely mas jogszabdllyal nem lehetnek ellentétesek. A kozjogi
szervezetszabdlyoz6 eszkozoket illetéen az Alaptorvény konkrétan csak két normativ hatdrozatfajtara utal;
egyfeldl — az elnevezést sem emlitve — az Alaptorvény 5. cikk (7) bekezdésében az orszaggytilési hatarozatra
(mellyel megteremtette a hatdrozati hazszabaly megalkotdsanak alkotmanyos alapjat), illetve az 6nkorményzatok
hatdrozataira, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés b) pontjdban (ez utébbi rendelkezés nem tesz kiildnbséget
a normativ és egyedi hatdrozat kozott).

2. A jogalkotdsrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) — a jogszabalyok megalkotdsara vonatkozd
szabdlyozds mellett - kilon fejezetben (VI. Fejezet) rendelkezik a kdzjogi szervezetszabalyoz6 eszkdzokrdl,
torvényi szintl legitimaciot nyujtva ezzel az e korbe tartozé jogi norméaknak (hatdrozat és utasitas). A Jat. 23. §
(1)-(3) bekezdése alapjan a megjeldlt szervek a sajat, illetve altaluk irdnyitott szervek szervezetét és mlkodését,
tevékenységét, valamint cselekvési programjat normativ hatdrozatban szabdlyozhatjdk. Ez alapjan a normativ
hatdrozat kizarélag az adott szerv szervezetére, mikodésére, tevékenységére és cselekvési programjara
vonatkozéan tartalmazhat rendelkezéseket. [A kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdz mdsik tipusat, a normativ
utasitast a 23. § (4)-(5) bekezdése szabadlyozza]. A Jat. 24. § (1) bekezdése szerint a kdzjogi szervezetszabalyozd
eszkdz jogszaballyal nem lehet ellentétes, valamint nem ismételheti meg jogszabaly rendelkezését.

A fenti definiciobdl kovetkezéen tehat egyértelm(, hogy a kozjogi szervezetszabdlyozé eszkéz nem éltalanosan
kotelez6, hanem csak az adott (vagy az altala irdnyitott) szervre, és a szabélyozasanak targya is szigordan behatarolt.
Egyértelmi az is, hogy jogszabdllyal nem lehet ellentétes (azonban az Alaptérvénnyel valé ellentét tilalmarol
konkrét rendelkezést a Jat. nem tartalmaz, ez az Alaptorvénybdél és mas torvénybdl vezethetd le, Id. késébb).
A kdzjogi szervezetszabdlyozo6 eszkozok egy részénél — éppen a szabalyozasi targyra tekintettel — fel sem merilhet
a tartalmi jogszabaly-ellenesség (pl. egy adott jogteriletet érinté kdzéptavu cselekvési programot, az ahhoz
kapcsolodd vizsgalatokat, jogszabaly-modositasokra vald utaldst tartalmazé normativ hatarozat), mas résziiknél
azonban nem ennyire éles a hatdr, és nem zarhaté ki a Jat. emlitett rendelkezésének a sérelme, azaz a kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdznek mind anyagi-, mind eljarasjogi jogszabalyokkal valé ellentétbe kerilése.

3. Az Abtv. 37. § (2) bekezdése szerint az Alkotménybirésag utélagos normakontroll eljarasban, biréi kezdeményezés
alapjan folytatott egyedi normakontroll eljarasban, alkotmanyjogi panasz alapjan, vagy nemzetkozi szerzédésbe
Utkozés vizsgdlata soran felllvizsgalja a kozjogi szervezetszabdlyozé eszkdzoknek az Alaptorvénnyel vald
Osszhangjat; az inditvanyozokra, az eljrasra és a jogkovetkezményekre a jogszabalyok feliilvizsgalatara vonatkozo
szabdlyokat kell alkalmazni. Ebben a rendelkezésben - bar kozvetve, de - benne foglaltatik, hogy a kozjogi
szervezetszabdlyozé eszk6z nem lehet ellentétes az Alaptorvénnyel. Tekintettel arra, hogy az Alaptorvény (a Zérd
és vegyes rendelkezések 8. pontjat kivéve) nem rendelkezik &ltaldnossagban a kozjogi szervezetszabdlyozo
eszkozokrél, azok jogszabalyokkal valo ellentétének tilalma is csak torvényi szinten keriilt megfogalmazasra
[Jat. 24. § (1) bekezdés]. Kétségtelen, hogy a Jat. rendelkezései nem alaptorvényi szabdlyok, igy a Jat. 24. §
(1) bekezdésének sérelme o6nmagdban nézve nem valdsitana meg alaptorvény-ellenességet. Ugyanakkor
a jogrendszer koherens strukturdja mar olyan mellézhetetlen kdvetelmény, aminek olyan sulyd sérelme, mely
a jogalkotas és a jog érvényesilése tekintetében fel nem oldhaté ellentmondast, zavart eredményez, mar
alkotmanyosségi problémat jelent, jelesil a jogéllamisag sérelmét.

Ez az aldbbi megkozelitésekkel is igazolhaté.

Amig egy kormanyrendelet esetén pusztan az a tény, hogy a szabalyozas torvénnyel ellentétes, megalapozza
az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdésének a sérelmét és az Alkotmanybirdsag altali megsemmisitését [fliggetlentl
attdl, hogy sériil-e az Alaptérvény mas rendelkezése, Id. pl. 21/2015. (VI. 18.) AB hatérozat], addig a kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdzok esetén Gnmagaban a jogszabalyba titkdzés ténye nem alapoznd meg az alaptorvény-
ellenességet (hanem ehhez az Alaptorvény konkrétan megjeldlt rendelkezésének a megsértése is sziikséges
lenne). Nyilvanvalé, hogy a jogallamisdg kdvetelményével nem egyeztethet 6ssze az, hogy egy gyengébb (csak
torvényi szintd) legitimaciéval rendelkezé jogi norma torvény- (vagy mas jogszabaly-) ellenességéhez ne fliz6djon
a megsemmisités szankcidja, mig az er6sebb (alaptorvényi szintli) legitimdciéval rendelkezé jogszabalyokat
az Alkotmanybirésdgnak meg kell semmisiteni akkor, ha azok ellentétesek azzal a jogszabdlyi korrel, amellyel
az Alaptorvény alapjan nem lehetnek ellentétesek. Ha elfogadndnk, hogy a kodzjogi szervezetszabalyozé eszkdz
jogszabaly-ellenessége 6nmagaban nem alapozza meg annak megsemmisitését, akkor ennek kovetkeztében
a jogrendszerben parhuzamosan létezhetnének az alaptorvényi legitimacidval rendelkezd jogszabalyok, valamint
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az azokkal ellentétes, azok hatasat leronto, csak torvényi szinten legitimalt kdzjogi szervezetszabdlyozd eszkdzok,
mely utébbiak jogrendszerbdl vald kiiktatdsdra — konkrét alaptorvény-ellenesség hidnydban — nem is lenne
lehetdség. Ez ugyancsak nem egyeztetheté 6ssze az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébe foglalt jogallamisag
kovetelményével. [A jogrendszer koherencidjanak kovetelményébdl kovetkezéen - kilon figyelemmel
az Alaptorvény T) cikk (3) bekezdése rendelkezésébdl folyd kdvetkezményekre — a kdzjogi szervezetszabélyozd
eszkdzok Alaptorvénybe Utkozésének evidens tilalma magabdl az Alaptorvénybdl is levezethetd.]

Allaspontom szerint — a fentiekbdl kdvetkezéen - pusztén az, ha egy kozjogi szervezetszabalyozéd eszkédz
jogszaballyal ellentétes, megvaldsitja az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében foglalt jogéallamisag sérelmét.

4. A hatérozatban vizsgalt Korm. hat. a Jat. 23. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kiadott normativ hatarozat. A vizsgalt
2. pontja — ahogy azt a jelen hatarozat is megallapitja, legaldbbis részben - ellentétes az Nfatv. 28. §-aval. Nézetem
szerint a fentiekre tekintettel ez 6nmagaban megalapozza az Alaptdrvény B) cikk (1) bekezdésének a sérelmét és
a Korm. hatdrozat 2. pontjanak a megsemmisitését.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Salamon Ldszlé s. k.,
alkotménybird

Dr. Stumpf Istvdn alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A demokratikus jogallam védelme az Alkotmanybirésag egyik legfontosabb - az Abtv. preambulumaban
is kiemelt - feladata. Az Alkotmanybirésag a jogallamisag kovetelményével Osszefliiggésben mar hazénk Uj
demokracidja és alkotmanyos rendje kezdetén kifejtette: ,A jogdllamisdg egyik alapveté kovetelménye, hogy
a kdézhatalommal rendelkez6 szervek a jog éaltal meghatéarozott szervezeti keretek kdzott, a jog altal megallapitott
mukodési rendben, a jog altal a polgdrok szamara megismerheté és kiszamithaté médon szabdlyozott korlatok
kozott fejtik ki a tevékenységiket” {az 56/1991. (XI. 8.) AB hatarozat, ABH 1991, 454, 456.; megerGsitve: 2/2015.
(IIl. 2.) AB hatarozat, Indokolés [20]}. Az Alkotmanybirésag csak akkor képes, lesz képes a demokratikus jogéllamot
hatékonyan és hitelesen védeni, ha maga is gondot fordit arra, hogy a ra vonatkozé jog altal megallapitott rendben,
atldthatoan és kiszamithatdan jarjon el.

A tobbségi hatarozatot végeredményében tdmogatni tudtam, azonban tdbb olyan - késébbi inditvanyok
elbiraldsara is kihaté — aggaly fogalmazdédott meg bennem, amelyeket a kévetkezd hasonld kérdéseket felvetd
tgyben az Alkotmanybirésagnak részletesen meg kellene fontolnia és az elfogadott értelmezéseket a déntésének
indokoldséban a nyilvanossaggal is vildigosan meg kellene osztania.

1. Az alkotmanybirdsagi eljaras szabdlyainak élldspontom szerint nem az a célja, hogy az Alkotmanybirésag minél
tobb inditvanyt minél egyszer(ibben - formalisan - lezarjon, hanem az, hogy a valés alkotmanyjogi problémakra
lehetdség szerint — ha erre az inditvany alkalmas vagy alkalmassd tehet6 — érdemi vélaszt tudjon adni. Az Abtv.-ben
szabalyozott hidnypotlas jogintézményét ebben a fényben kell értelmezni.

A tébbségi hatarozat Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése, 29. § (2)-(3) bekezdései, 32. §-a, és a 33. § (2) bekezdésében

|"

az ,és a kozrem(ikddd korményhivatal” szévegrészének az Alaptdrvény 38. cikk (1) bekezdésével valod ellentétét,
tovdbbd a Korm. hatdrozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjainak, illetve e)-j) alpontjainak az Alaptorvény B) cikk
(1) bekezdésével és az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdésével, illetve 38. cikk (1) bekezdésével val6 ellentétet allitd
inditvanyi elemeket azon az alapon utasitotta vissza, hogy az inditvany tartalma a torvényi feltételeknek nem felel
meg, ugyanis nem tartalmaz (kellé) indokolast arra nézve, hogy a tamadott szabaly miért ellentétes az Alaptérvény
megjelolt rendelkezésével (Id. Indokolas I11.4-5. pont, [32]-[58] bekezdések).

llyen helyzetben felmerilhet — és a vizsgalat soran fel is merilt — a hianypotlas elrendelésének a szlikségessége.
Ennek kapcsan a tdbbségi Indokolds [30] bekezdése megjegyezte, hogy ,az inditvanyozd hianypétldsra torténd
felhivdsa az Abtv. 58. § (1) bekezdése alapjan lehetdség. Az Abtv. hivatkozott rendelkezésébdl kitlinik az is,
hogy a hidnypotlas lehetéségének biztositdsdhoz az inditvanyban foglalt alkotményjogi sérelem kifejtésének
el kell érnie egy bizonyos foku kidolgozottsagot. A vizsgélt esetben az Abtv. 58. § (1) bekezdése és az Ugyrend
33. § (1) bekezdése alapjan az el6add alkotmanybird, illetve az Alkotmanybirdsag mérlegelte a hidnypdtlas
elrendelésének a lehet6ségét. Tekintettel arra, hogy a tobb inditvanyi elembdl all6 inditvany szamos inditvanyi
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elemének az indokolasa teljesen hidnyzott - figyelemmel a hidnypétlas céljara és annak torvényi hatéaridejére —
a jelen esetben az Alkotmanybirésag nem rendelt el hidnypotlast.”

Az Abtv. 58. § (1) bekezdése valdban haté igét hasznal az eléadd alkotmanybirdi hidnypotlast illetéen: ,Ha az el6add
alkotmanybiré az inditvany érdemi vizsgélata soran azt allapitja meg, hogy az inditvany kiegészitésre szorul,
hatdrid6 tlizésével hidnypétlasra hivhatja fel az inditvanyozot.”

Ez a rendelkezés nyelvtanilag valéban értelmezhetd ugy, hogy az el6add alkotmanybiré - illetve
az Alkotmanybirésédg, amelynek a nevében eljar - nem koteles hianypétlasra. Egy masik értelmezés is lehetséges
azonban, amely alapjan ,az el6adé alkotmanybiré [...] hivhatja fel” fordulat Iényege, hogy az el6adé alkotmanybird
— amennyiben sziikséges — 6nalléan jogosult a hianypdtlds kérdésérél donteni (az 58. § mindharom bekezdése arrdl
sz6l, hogy bizonyos eljarasi cselekmény megtételére magat az eléado alkotmanybirét jogositja fel).

Megjegyzendd, hogy az Abtv. 58. § (1) bekezdése az inditvany ,érdemi” vizsgdlata sordn torténd el6add
alkotmanybiréi hianypoétlasra utal. Ha a rendelkezést a szabalyozési kontextusbol és az alkotmanybirdsagi eljaras
folyamatabol kiragadva nézziik, akkor azt is jelenthetné, hogy az el6ad6 alkotmanybiré az inditvany torvényi
feltételeknek meg nem feleld voltat (a hatarozott kérelem hidnyossagat) mar egyaltalan nem orvosoltathatna.

Ha azonban az Abtv. 55. § (3) bekezdését is figyelembe vessziik, akkor az elébbi megallapitast azzal egészithetjiik
ki, hogy a torvényben eléirt kovetelményeknek meg nem felelé inditvany és inditvényi elemek hidnypotlasi felhivas
nélkil elvileg el sem juthatnank az el6adé alkotmanybiréhoz, mert azok korrekcidjara a fétitkdrnak mar az eljaras
ezt megelézd elbkészité szakaszaban kisérletet kellene tennie. (,Ha az inditvany az e torvényben eléirt formai és
tartalmi kovetelményeknek nem felel meg, a fétitkar hianypotlasra hivja fel az inditvanyozét, aki annak harminc
napon belll koteles eleget tenni. Ha az inditvanyozo a hidnypotlasi felhivasnak hataridében nem, vagy ismételten
hidnyosan tesz eleget, az inditvany érdemi vizsgalatara nem kerdil sor”)

Ha pedig az Abtv. 64. §-at is bevonjuk az értelmezésbe, akkor kideril, hogy az,,érdemi” vizsgélat soran is kiderilhet,
hogy az inditvany nem felel meg a torvényi feltételeknek és a hidnypotlds eredménytelen, ezért az inditvany
Lerdemi” vizsgalatara tulajdonképpen nem is keriilhet sor. {,Az Alkotménybirésdg végzésben utasitja vissza
az inditvanyt, ha érdemi vizsgalata sordn megallapitja [...] ¢) a hidanypdtlas vagy egyéb nyilatkozattétel elmaradasat,
amely az Uigy elbirdlasat ellehetetleniti, illetve a hidnypotlasra visszaadott inditvany ismételten hidnyosan torténd
benyujtasat, d) az inditvany torvényi feltételeknek nem megfelel6 tartalmat [...]1"}

A fentiek alapjan hatarozott alldspontom szerint a torvény Osszességében kotelezévé teszi az Alkotmanybirdsag
mint intézmény szdmara, hogy a torvényben eldirt kovetelményeknek meg nem feleld inditvany egyes
hidnyossdgainak potlasara az eljards sordn egyszer — akar a fétitkar, akar az el6adé alkotmanybird utjan - felhivja
az inditvanyozét. Meggy6zédésem, hogy ez az értelmezés all 6sszhangban az Alkotmanybirdsag alkotményos
feladataval és a hidnypétlas jogintézményének rendeltetésével. Az inditvdnyozd szempontjabdl nem dontd
jelentéségl, hogy az Alkotmanybirésdag nevében kitél kapja a hidnypdtlasra torténé felhivast. Az eléadd
alkotmanybird és a foétitkar kozotti elsé latasra szigorinak tliné feladat-megosztds a hianypotlasra torténé
felhivasban a teljes vonatkozd torvényi szabalyozast nézve nem is vélik el mereven. Lényeges azonban, hogy
az eljaras célja - legyen az akar az inditvanyozé Alaptorvényben biztositott jogainak, akar az absztrakt alkotményos
rend védelme - ne hilusuljon meg amiatt, hogy az inditvdnyozé nem kapott lehet6séget az eredeti inditvany
esetleges hianyossagainak kikliszobolésére.

Ezzel az értelmezéssel all Gsszhangban az Alkotmanybirdsag eljardsara vonatkozd részletes szabdlyokat
megallapité Ugyrend 25. § (4) bekezdése, 33. § (1) bekezdés a) pontja és (3) bekezdése is. Az utébbi rendelkezések
megfogalmazadsa mar nem hagy kétséget afelél, hogy az eléadd alkotmanybird nem tekinthet el a hidnypdtlas
elrendelésétdl, és az Alkotmanybirésag e nélkill nem utasithatja vissza az inditvdnyt annak hidnyossaga miatt:,33. §
(1) Az el6adé alkotmdanybir6 az inditvanyt a kézhezvétel utdn megvizsgdlja, és

a) ha azt llapitia meg, hogy az inditvany kiegészitésre vagy kijavitasra szorul, révid hataridé tlizésével — ez az
Abtv. 25. §-a szerinti biréi kezdeményezés esetében legfeljebb 8 nap -, a hidnyok megjeldlése mellett végzésben
hianypétlasra szélitja fel az inditvanyozot, és egyben figyelmezteti 6t, hogy ha az inditvanyt Ujbdl hianyosan vagy
elkésetten adja be, az Alkotmanybirdsag azt visszautasitja, illetéleg hidnyos tartalma szerint biralja el,

[...]

(3) A hatérid6 eredménytelen eltelte esetén az Alkotmdénybirésdg a rendelkezésre all6 adatok alapjan dont
az igyben. Amennyiben az adatok hidnyossédga a dontést ellehetetleniti, az inditvanyt végzésben visszautasitja.”
Mindezek — és kllondsen a hidnypotlas céljanak értelmezése — alapjan a hidnypotlas mell6zésének indokaként
a jelen tgyben ,a hidnypotlas céljara” hivatkozast nem gondolom kell6képpen megalapozottnak. Szintugy
a hidnypétlas ,torvényi hataridejére” hivatkozast sem. Az Abtv. 58. § (1) bekezdésében ugyanis — amelyre tobbségi
indokolds olyanként hivatkozott, hogy csak hianypétlasi lehetéséget ad, de kotelezettség nem kdvetkezik beléle -



MAGYAR KOZLONY -« 2015. évi 197. szdm 26369

[108]

[109]

[110]

[111]

[112]

[113]

[114]

[115]

nincs konkrétan meghatarozott hataridé. Az Ugyrend 33. § (1) bekezdés a) pontja az el6adé alkotmanybirénak
a hidnypétlas elrendelésekor rovid hataridd tlizését teszi lehetdvé.

Elméletileg nem kizart, hogy egy adott lgyben - az eljards siirg6sségére okot add kivételes kortilmények
miatt — a rovid hatérid6 is tul hosszinak bizonyul; tovabba az Abtv. 55. § (3) bekezdése szerinti harminc napos
hidnypotlédsi hatarid6tdl a torvény specialis (soron kivili) Ggyek esetére sem adott eltérési lehetéséget. llyenkor
az Alkotmanybirésag dilemmadba keril: maradéktalanul megtartja a rd vonatkozé torvényi eljarasi szabalyokat, és
esetleg az ligy eldontése — az optimdlis id6ponthoz képest — késedelmet szenved; vagy pedig az iddmulast olyan
veszélyes tényezdének itéli, amely az Alaptorvény valamely rendelkezése védelmének lehetéségét oly mértékben
karosan érintené, hogy annak érdekében még az eljarasi szabalyok mellézése is elfogadhaté lehet. Ha ilyen utébbi
eset all fenn, akkor azt Alkotmanybir6sdagnak nagyon-nagyon alaposan meg kell indokolnia. Megjegyzem, hogy
nehezen képzelhet6 el olyan eset, amikor az inditvanyoz6 - vagy az alkotméanyos rend védelmének - érdekét
jobban szolgédlna egy — a hatarozott kérelem hidnya miatti — gyors visszautasitds, mint egy kicsit késébbi érdemi
dontés. Ha egy inditvany tobb inditvanyi elemet (tobb kérelmet, tébbféle indokolast) is tartalmaz, akkor az el6ado
alkotmanybird azt is elrendelheti, hogy egyes vitas kérdések elkiiloniilve keriiljenek érdemi vizsgalatra, illetve
elbirdlasra [Abtv. 58. § (3) bekezdés], igy az egyik inditvanyi elem hianyossaga miatt egy masik inditvanyi elem
elbirdlasanak késedelme elkeriilhetd.

A jelen Ugyben egyes inditvanyi elemek hidnypétlasi felhivds nélkili visszautasitdsat csak kivételesen, arra
tekintettel tudtam tamogatni, hogy egyrészt az el6bbi megfontolasok ilyen részletességgel irdasban még nem
kertltek kifejtésre; masrészt pedig, az utélagos absztrakt normakontroll eljarast az Abtv. 24. §-a alapjan a jelen
inditvany benyujtéi — megfeleléen kiegészitett indokoldssal — Ujra kezdeményezhetik, akdr mar a jelen hatarozat
kozzétételének napjan. Ettdl eltéréen, alkotményjogi panasz benyujtdsara az Abtv. 30. §-a szigoru hatarid6ket ir el6,
ezért ha az ilyen inditvényt — a hatdrozott kérelem hidnyossagai miatt — az Alkotmdanybirésag visszautasitja, az Gjboli
benyujtasra mar jellemz6en nincs torvényes lehetdséqg, igy az eljards célja — az inditvdnyozé Alaptdrvényben
biztositott jogainak védelme - végérvényesen meghiusul. Ezért alkotmanyjogi panasz esetén a kérelem egyes
hidnyossagai miatti, hianypdtlas nélkili visszautasitast teljességgel elfogadhatatlannak tartanam.

2. A jelen hatérozat a Korm. hatarozat 1. és 2. pontjaval kapcsolatos inditvanyi elemeket bizonyos 6sszefliggésekben
érdemben birdlt el: azokat részben elutasitotta, részben helyt adott nekik. Az Alkotmdanybirésag tehat a Korm.
hatdrozat 1-2. pontjait utélagos normakontroll eljardsban — az Abtv. 37. § (2) bekezdése alapjan - feliilvizsgalhaté
kozjogi szervezetszabdlyozd eszkdznek, a Jat. 23. § (1) bekezdés b) pontja szerinti normativ hatarozati
rendelkezésnek tekintette. Tette ezt — csak a 2. pont vonatkozasdban - rovid Uton a Ill.6.5. pontban (Indokolas
[711-[76]) azzal az indokolassal, hogy ,[alz Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a Korm. hatarozat e pontja
normativ, mert kdtelezd magatartasi szabalyt ir el6 a Kormany, illetve aldrendelt szerve vonatkozasaban”.

Az alkotmanybirdsagi vizsgalat sordn azonban aggalyok is megfogalmazédtak a Korm. hatarozat normativ
hatdrozati mindségét illetéen. Ha egy kormdanyhatdrozat jellegét illetéen megfontolasra érdemes kétség merdil
fel, akkor vizsgalatot kell tartani arrdl, hogy a kormanyhatarozat egésze vagy bizonyos rendelkezései egyedi vagy
normativ jellegliek-e. (Mindossze ennyit sziikséges vizsgédlni. A Kormény altal kibocséatott irdnyelvekrél és elvi
allasfoglalasokrdl pedig, mivel ilyenek nincsenek, semmiféle vizsgdlat ne tartassék. Ezeket a Jat. a hatdlybalépésével
hatalyon kivil helyezte, a jovére nézve pedig kibocsatasukra nem adott lehetdséget.)

Kiinduldpontként egyetértek azzal a megkdzelitéssel, hogy egy allami aktus felllvizsgéalataval kapcsolatos hataskor
kérdésében a benne foglalt rendelkezések jogi jellege az irdnyadd [vo. 52/1993. (X. 7.) AB hatarozat, ABH 1993,
407, 408.]. A tobbségi hatérozat implicit médon szintén ezt a megkézelitést fogadta el és alkalmazta. Ugyanakkor
szlikségesnek tartom, hogy az Alkotmanybirésag dolgozza ki és dontésében vildgosan fejtse ki ezzel kapcsolatos
modszertani allaspontjat.

3. Végiil, de nem utolsé sorban, nagyobb figyelmet kell arra forditani, milyen részletességli indokolas és milyen
normativ kdrlilmények igazolasa vérhato el az inditvanyozétdl.

A tobbségi indokolas Ill. 5. pontjdban (Indokolds [35]-[58]) kap helyet a Korm. hatdrozat 1. pont e), g), h) és
i) alpontjainak az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével és az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdésével val6 ellentétet
allit6 inditvanyi elemek visszautasitdsanak indokoldsa.

E szerint ,[alz inditvanyozdk nem fejtették ki, hogy a Korm. hatdrozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjai miért
ellentétesek az Nfatv. 15. §-aban és 18. §-aban foglalt, a Nemzeti Féldalapba tartozo foldek eladasara meghatarozott
alapelvekkel (birtokpolitikai irdnyelvekkel) és eljardsi szabalyokkal, hogy a Korm. hatérozat pontosan melyik alpontja
konkrétan melyik torvényi alapelvet és eljarasi szabdlyt sérti, és azt sem, hogy ezdltal miképp séril az Alaptorvény
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B) cikk (1) bekezdése és az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdése. Az inditvanyozok nem fejtették ki azt, hogy a Korm.
hatdrozat 1. pont e), g), h) és i) alpontjai kozil melyik és pontosan miért hordoz 6néllé6 normatartalmat. Nem
igazoltdk azt, hogy a kifogasolt alpontok valdban olyan &ltaldanosan kotelezd érvényl magatartédsi szabdlyt
allapitanak meg, ami nem tekintheté mas jogszabdlyi rendelkezés szé szerinti vagy tartalmi megismétlésének.”

Ezt az indokoldst tobb szempontbdl sem tartom meggyézének:

Az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdése rogziti, hogy ,[4lltaldnosan kotelezd magatartdsi szabalyt az Alaptorvény
és az Alaptorvényben megjeldlt, jogalkotd hataskorrel rendelkezd szerv altal megalkotott, a hivatalos lapban
kihirdetett jogszabaly éllapithat meg.”

A Jat. 23. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a Kormény normativ hatdrozatban szabalyozhatja szervezetét és
mUkodését, tevékenységét, valamint cselekvési programjat.

Ha tehat egy kormdanyhatdrozatban szereplé szabaly a fentiekben meghatarozotton kiviili szervre vagy személyre
vonatkozd kételezd normativ szabdlyozast fogalmaz meg, azzal egyrészt kdzvetlentl megsérti Alaptorvény T) cikk
(1) bekezdését, mivel dltaldanosan kotelezd magatartési szabalyt nem jogszabdlyként alkot meg, masrészt a Jat.-ot, és
ezadltal az Alaptoérvény B) cikkével szembe kerdil.

Ebbdl az kdvetkezik, hogy amennyiben egy inditvany aldtdmasztja, hogy a kdzjogi szervezetszabalyozé eszkézben
lévé szabdly nem csak a sajat (illetve bizonyos esetekben a vezetése, az irdnyitdsa vagy a felligyelete alad tartozé
szervekre) vonatkozé, hanem harmadik személyek jogait, illetve kotelezettségeit is befolyasold szabdlyt tartalmaz,
akkor mar ezen az alapon meg lehet allapitani a rendelkezések alaptorvény-ellenességét. Ezen a ponton nem
harithatd tovabbi bizonyitdsi teher az inditvanyozéra, ti. hogy 6 igazolja, hogy a kifogasolt szabalyok ,6nallé
normatartalmat” hordoznak, ,ami nem tekinthet6 mas jogszabadlyi rendelkezés sz6 szerinti vagy tartalmi
megismétlésének’, két okbdl sem.

Egyrészt, a teljes korl negativ bizonyités (ti. nincs azonos tartalmu jogszabalyi rendelkezés) elvileg kozel lehetetlen,
ezért nem varhaté el. Ehelyett ilyen helyzetben (tehat ha az inditvanyozé6 aldtdmasztja azt, amit az el6bb leirtak
alapjan neki kell) a kdzjogi szervezetszabdlyozd eszkdz kibocsatdjanak a megkeresése, nyilatkozata alapjan vagy
hivatalbdl az Alkotmanybirdsag allapithatna meg, hogy a tédmadott szabdly esetleg miért csak latszélagosan
tartalmaz altalanosan kotelezé magatartdsi normat, s miért nem sérti mégsem az Alaptorvény B) és T) cikkét.
Masrészt, ebben a korben nem célszer( arra hivatkozni, hogy az inditvanyozék ,[n]lem igazoltdk azt,
hogy a kifogasolt [...] szabdly [...] nem tekinthet6é mas jogszabalyi rendelkezés szd szerinti vagy tartalmi
megismétlésének”, mert az ilyen megolddst a Jat. 24. § (1) bekezdése kifejezetten tiltja: ,A kozjogi
szervezetszabdlyozo eszkdzben jogszabdly rendelkezése nem ismételheté meg.” A tébbségi indokolasnak ez a része
tehat a Jat. el6irasaval ellentétes allapotot normalisnak, elvartnak tekinti.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. StumpfIstvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Balsai Istvdn alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatarozat rendelkezé részének 1., 3., 4. és 6. pontjaival, illetve az indokolas vonatkozé
részeivel sem. Allaspontom szerint a megsemmisitett rendelkezés tekintetében az Alkotmanybirésag hataskérének
fenndllasa a koltségvetési érintettség és a normativ tartalom hidnya miatt is kétséges. Nem tudom elfogadni
tovabbd a megsemmisitett rendelkezés térvénnyel valé ellentétes voltdra vonatkozd érvelést és az abbdl levont
kovetkeztetéseket.

1. A Nemzeti Vélasztasi Bizottsag 140/2015. szdmu hatdrozata megdllapitotta, hogy az allami tulajdonban all6
term6foldek értékesitésének a tilalmardl sz6ld kérdés hitelesitése esetén tartandd érvényes és eredményes
népszavazas ,azzal a kévetkezménnyel jarna, hogy a Kétv. 1. melléklet XLIV. fejezet, 1.1.1.1. jogcimszam szerinti,
a Nemzeti Foldalapba tartozé allami tulajdonu terméfoldek értékesitésébél szarmazd bevételi sor megszilinne, vagy
maodosulna” Nézetem szerint nem csupan egy a termé&foldek értékesitésének a tilalmardl sz616 torvény, hanem
minden olyan jogszabaly vagy jogszabalyi rendelkezés is érintheti a kdzponti koltségvetést, amely a termé&foldek
értékesitésbdl szarmazd bevételek felhaszndldsét, illetve annak céljat hatarozza meg. Miutdn tehat a tobbségi
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hatarozat - allaspontomtdl eltéréen - a Korm. hatarozat 2. pontjanak normativ tartalma mellett foglalt allast,
az Alkotmanybirésédgnak vizsgélnia kellett volna, hogy az Alaptérvény 37. cikk (4) bekezdése szerint van-e hatéskore
a rendelkezés alapjogi vizsgalatara.

2. A t6bbségi hatérozat szerint, a Korm. hatarozatban szerepld, ,Magyarorszag fejlesztésére és az allami vagyon
gyarapitasara” vonatkozo fordulat tdgabb felhasznalasi kort hataroz meg, mint amelyet az Nfatv.-ben szerepld
foldvasarlasi és foldbirtok-politikai célok lehetévé tesznek, ennek kovetkeztében a Korm. hatérozat 2. pontja
- legaldbbis részben — magasabb szint( jogszabalyi (torvényi) rendelkezéssel (az Nfatv. 28. §-aval) ellentétes.
Nézetem szerint a ,tdgabb felhaszndlasi kor” valdjdban egy 4éltalanos jellegl, normativnak nem tekinthet6
megfogalmazas, ami kotelez6 magatartasi szabdlyt nem déllapit meg, sokkal inkdbb egy cselekvési szandékot
jelez. Tul azon, hogy normativ tartalom hidnydban az Alkotmanybirésag hataskore nem all fenn, a Korm. hatarozat
megfogalmazdsa sem a torvénnyel ellentétesnek, sem parhuzamos (megismétlé) szabalyozasnak nem tekinthetd.
Allaspontom alapjan ,Magyarorszag fejlesztésére és az allami vagyon gyarapitaséra” vonatkozé célokba mind
a Nfatv.-ben szerepl6 foldvasarlasi, mind a foldbirtok-politikai célok belefoglaltatnak, igy a torvényi rendelkezéssel
ellentétes volta nem allapithatdé meg. A Korm. hatdrozat 2. pontja tehat a Nfatv.-ben szerepl6é célok lerontasara
a normabhierarchia és az eltér6é cimzett kor okén is alkalmatlan, és a jogalkalmazas soran a tobbségi hatarozatban
felvetett aggalyok fel sem merilhettek volna.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatérozat 1., 3-4. és 6. pontjaival és az azokhoz tartozé indokolassal. Az utélagos normakontroll
eljaras inditdsara vonatkozé képvisel6i inditvdnynak a ,Foldet a gazdaknak!” Program keretében az allami
tulajdont foldek foldmuivesek részére torténd értékesitéséhez sziikséges intézkedésekrdl szolé 1666/2015.
(IX. 21.) Korm. hatdrozat (a tovdbbiakban: Korm. hatdrozat) elleni elemét - hataskore hianyéra tekintettel -
az Alkotmanybirésagnak vissza kellett volna utasitania.

Allaspontom szerint a Magyar Kézlény 2015. szeptember 21-i szamaban - a ,IX. Hatdrozatok Tara” részében,
a hatdlybalépés napja megjelolése nélkil - kozzétett Korm. hatdrozat érdemi vizsgalata nem tartozik
az Alkotmanybirésdg hatdskorébe, mivel az sem nem jogszabdly, sem nem az Alkotmanybirésédgrél szolo
2011. évi torvény 37. § (2) bekezdése szerinti kdzjogi szervezet szabalyozé eszkdz. A Korm. hatarozat jogi
természetére vonatkozd részleteket illetéen mindenben osztom a dr. Varga Zs. Andras alkotménybird jelen
hatdrozathoz tett kiilonvéleményben foglaltakat.

A fentiekben kifejtett allaspontom teljes korli fenntartdsa mellett megjegyzem, hogy a hatarozat 1. pontjaban
alkalmazott jogkodvetkezményt abban az esetben is megalapozatlannak tartanam, ha a Korm. hatdrozat érdemi
vizsgalata szamomra jogilag elfogadhatdé lenne. Ennek donté oka az, hogy az éllami tulajdoni foldteriletek
értékesitésébdl szarmazo bevétel felhasznalasat a Nemzeti Foldalaprol szold 2010. évi LXXXVII. torvény 15. és 28. §-ai
hatdrozzak meg. E tdrvényi szintl rendelkezések kotelezd érvényét a Korm. hatérozat - részben eltérd, de tartalmi
ellentétben nem 4llé megfogalmazasu - 2. pontja nem érinti. Figyelembe veendé tovdbba, hogy az értékesitésbdl
szarmazo bevételek felhasznalasanak jogszabalyi rendezése koltségvetési kérdés, arra a koltségvetés szerkezetét és
fejezeti felosztasat, azok elnevezéseit meghatarozd koltségvetési torvények hivatottak, amelyekre f& szabalyként
az Alkotmanybirésagnak amugy sincs hataskore.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird
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Dr. Kiss LdszI6 alkotmdnybird kiilonvéleménye

1. Egyetértek a tobbségi hatdrozat rendelkezé részének 1. pontjaba foglalt alaptorvény-ellenesség megdllapitasaval
és megsemmisitéssel, tovabba a rendelkezé rész 5-7. pontjaival.

2. Nem értek egyet a tobbségi hatarozat rendelkez6 részének 2-4. pontjaiba foglalt elutasitassal. Nézetem szerint
az ott elbirdlt normék alaptdrvény-ellenessége megallapitdsanak és megsemmisitésének lett volna helye.

A hidnypotlas kérdése
Az Ugy teljes Ulési vitajan felmeriilt az Ugyrend 33. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti hidnyp6tlas lehetésége.
E rendelkezés szerint: ,[a]z el6ad6 alkotmanybird az inditvanyt a kézhezvétel utdn megvizsgdlja, és ha azt llapitja
meg, hogy az inditvany kiegészitésre vagy kijavitasra szorul, rovid hataridé tlizésével — ez az Abtv. 25. §-a szerinti
biréi kezdeményezés esetében legfeljebb 8 nap -, a hidnyok megjeldlése mellett végzésben hidnypdtlasra szdlitja
fel az inditvanyozot, és egyben figyelmezteti 6t, hogy ha az inditvanyt Ujbol hidnyosan vagy elkésetten adja be,
az Alkotmanybirdsag azt visszautasitja, illetéleg hianyos tartalma szerint birdlja el”.
Az inditvany ugyanis valdoban nem teljesen egyértelm(, illetve hianyos a B) cikk (1) bekezdésébe foglalt
jogaéllamisag sérelmének kozelebbi meghatdrozasaban, tovabba abban a tekintetben is, hogy a Korm. hatérozat
mely rendelkezéseit kéri alaptorvény-ellenessé nyilvanitani és megsemmisiteni: az inditvany elsésorban
az 1. e)-j) alpontok és a 2. pont normativitdsa mellett érvel, de van, ahol arra utal, hogy az 1-2. pontokba foglalt
Osszes hatarozati rendelkezés normativ jellegli, mdas esetben pedig arra mutat rd, hogy a hatdrozat 1. pont
d)-j) alpontjai és a 2. pontja tartalmaznak normativ rendelkezéseket. Nem teljesen egyértelmi ugyanakkor
az sem, hogy a harom hektarnal nagyobb foldrészletek elidegenitésére vonatkozd arverési szabdlyokrdl szélé
Korm. rendeleti norma (a Korm. rendelet 32. §-a) teljes egészére kiterjed-e az inditvany, vagy e kdérben csupan
a kormanyhivatali kozremUkodést meghatarozé szabélyokat kifogasoljak-e az inditvanyozok.
Ugyanakkor az sem allapithaté meg — szemben a hatédrozat tébbségi indokolasaban tobb helyen is leirtakkal —,
hogy az inditvany kezelhetetlenil hatdrozatlan kérelmeket tartalmazna. A hatarozat Ill.4-5. pontjaiban (Indokolas
[32]-[58]). irtak mindenesetre tartalmilag ezt sugalljdk. Kiilondsen szembet(iné, hogy az indokolds maga is
az ,inditvanybol levezethetd szandékrol” szdl (Indokolas [29]). Ha viszont erre a kdvetkeztetésre jutott a hatarozat
tobbségi indokolasa, akkor miért nem fontolta meg azt, hogy a szerinte homalyos tartalmu ,szandék” rekonstrualasi
kisérlete helyett mégis a hidnypoétlas eszkdzéhez nyuljon? Ezzel minden bizonnyal egyértelmsiteni lehetett volna
a homdlyosnak itélt szandékot. Minthogy mégsem ezt tette, akkor viszont ,inditvadnyozébarat” médon kellett volna
kezelnie a beadvanyt.
Az egész Uigy egy altalanosabb kérdést is felvet: van-e egyaltaldn objektiv ,mércéje” a kérelem hatarozottsaganak?
Ha nincs, mindig az Alkotmanybirdsag szuverén (és szubjektiv) dontésén mulik-e egy-egy inditvany kezelése?
A jelen esetben ezen a veszt6helyen véreztek el:
- a Korm. rendelet tdmadott rendelkezései amiatt, hogy targykorik kizarélagos vagy sarkalatos térvényhozasi
targykort érintenének;
- a Korm. hatdrozat egyes rendelkezései (kiilondsen a Korm. hatdrozat 1. e)-j) alpontjai, ezen belil is f6képpen
az 1.d) ésj) alpontok.

A normativitas kérdéskore

Alldspontom szerint a Korm. hatarozat egyes rendelkezései nemcsak, hogy normativ tartalmiak, tehat
a jogalkotasrél szolé 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat) 23. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti
kodzjogi szervezetszabdlyozé eszkoznek mindsiilnek, hanem tartalmi értelemben vett jogszabdlyi rendelkezéseket
tartalmaznak. A fenti érvelés azon az el6feltevésen alapul, hogy az Alkotmanybirésédg irdnyaddnak tekinti
az 52/1993. (X. 7.) AB hatdrozat [ABH 1993, 407, 408.] 6ta toretlendl kovetett gyakorlatdt, amelynek értelmében
a hataskor és a tdmadott szabdly alkotmanyossagi vizsgalatanal nem az aktus elnevezése, hanem a benne foglalt
rendelkezések jogi jellege az irdnyado.
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Ebben a megkdzelitésben a Korm. hatarozat tdmadott szabalyai ultra vires aktusok, vagyis a Kormany tullépte
a kozjogi szervezetszabalyozé eszkdz meghozataldra vonatkozé feladat- és hataskorét, amelyet szdmara a Jat.
23. §-aval az Orszaggy(ilés jeldlt ki. A Jat. e rendelkezése alapjan normativ korményhatarozatban a sajat szervezetét
(beleértve az alkotmdnyjogi értelemben vett szerveit, tehat a kabinetek, kormanybizottsagok és egyéb javaslattevd,
véleményez6 és tanacsado testliletek) mikodését, tevékenységét, valamint cselekvési programjat szabalyozhatja
a Kormany. A Korm. hatdrozat tdmadott rendelkezései egyrészt elére meg nem hatdrozhatd személyi korre
vonatkozé maganjogi szerz6dések (azok megkotésének) [ényeges tartalmi elemeit (kégens médon) éllapitjak meg
[lasd a Korm. hatarozat 1. e)-j) alpontjait], és ezekkel 6sszefliggésben tilalmakat irnak el [lasd az 1. d) alpontot].
Mdsrészt maganjogi jogkort statudlnak a sajat szervezetétdl elkiiloniilt médon mikédé kormanyhivatalok szamara
[ldsd az 1.j) alpontot, kiilonds tekintettel arra, hogy a korabbi és hatalyos Jat. 23. §-aban kordbban szerepl6 az,altala
iranyitott szervek” szévegrészt hatdlyon kivil helyezte az egyes torvények Alaptorvénnyel 6sszefliggé moédositasarol
sz6lo 2011. évi CCl. torvény 375. § (10) bekezdése], tovabba a kizardlagossag igényével meghatarozzak
a foldrészletek adasvételébdl befolyd bevétel felhasznalasi céljait (lasd a 2. pontot).

Szemben a hatarozat tébbségi indokoldsdban foglaltakkal, az a véleményem, hogy e tekintetben igenis van
hatdrozott kérelem is az inditvdnyban: az ugyanis egyértelmien utal arra, hogy a végrehajtas szervezeti kereteinek,
valamint a részvétel normativ jogosultsagi feltételeinek a megdllapitdsa konkrétan megjeldli a kérelem kozelebbi
tartalmat, sét, egyuttal arra is utal, hogy ezek olyan szabdlyozasi targykorok, amelyek nem férnek fele a kdzjogi
szervezetszabdlyozé eszkdzok kereteibe. Masképpen szélva: azok kifejezetten jogszabalyi format igényelnek.

E rendelkezések a Jat. fent idézett szabalyanak egyik kategoriajaba sem illeszthetéek be, ugyanakkor ,altaldnos
szabalyozasi igénnyel” [lasd 31/1995. (V. 25.) AB hatarozatot és a 41/1993. (V1. 30.) AB hatarozatot] lépnek fel, ami
onmagaban, formai okbdl sérti a B) cikk szerinti jogallamisag részét képezd jogbiztonsag vagy — értelmezéstol
figgben — a T) cikk (4) bekezdését. [Figyelemmel arra, hogy a kordbbi Alkotmany 35. § (2) bekezdése szerinti
normabhierarchia-szabdlyt az Alaptérvény nem tartalmaz, ezért a tdmadott Korm. hatérozat alkotmanyossdgénak
megitélése megkozelitheté a jogallamisag részét képez6é — alkotményjogi értelemben vett — hataskor-elvonas
tilalménak szempontjabdl is. Ebben a tekintetben az alkotmanyozé hatalom - a jogalkotds rendjének szabalyozasan
keresztiil - az Orszaggy(ilés, pontosabban a térvényhozd hatalom feladat- és hataskorébe utalta a jogszabalynak
nem mindsilé normativ aktusok formai és tartalmi kdvetelményeinek kizarélagos szabélyozasat. A hataskor-elvonas
pedig azaltal torténik meg, hogy a Korm. hatdrozat a jogszabdlynak nem mindsilé normativ aktusok taxativen
meghatarozott szabalyozési targykoreit kiterjesztette a jogszabaly altal szabalyozandé életviszonyokra.

Kozvetlen alapjogi érintettség hidnydban ez a megkozelités is formalista, vagyis az inditvanyozok altal felvetett
alkotmanyjogi problémat alapvetéen hataskori vitaként kezeli. A vizsgdlat e pontjdn - szemben a Korm.
rendelet tdmadott rendelkezéseivel — tehat nem a normaalkotési felhatalmazas terjedelme a kérdéses, hanem
az all a kozéppontban, hogy (1) tartalmi értelemben vett jogszabalyi rendelkezések, jogszabdlyi szintet
igényld jogviszonyok szabalyozhatdk-e egydltaldn normativ kormanyhatarozatban. Tovabba, ezzel szoros
Osszefliggésben vizsgélando, hogy (2) megengedhet6-e az ,altaldnos szabélyozasi igénnyel valo fellépés” kozjogi
szervezetszabdlyozé eszkdzben, illetve (3) ez a tipusu szabalyozds nem megtéveszté-e a jogalanyok, az érintettek
szamdra azaltal, hogy kotelezé erejl (normativ) formaban jelenik meg.

Kérdésként meriil még fel, hogy a Korm. hatdrozathoz képest késébb megalkotott Korm. rendelet azaltal, hogy
egyes rendelkezéseket atvett a Korm. hatdrozatbdl, orvosolja-e az elégtelen normahierarchiabeli statuszbdl
eredé hianyossagot. Ez alapvetden a fenti, (2) és (3) szempontok mérlegelését teszi sziikségessé a kdvetkezoket
megjegyezve még. Az Alkotmdanybirésdg ugyan az Uj Jat. hatdlybalépését kdvetéen is megerdsitette
[ldsd a 178/2011. (XIl. 29.) AB hatdrozatot] azt az elészor 61/1994. (XII. 24.) AB hatdrozatdban rogzitett allaspontjat,
hogy nincs alkotmanyos akadalya annak, hogy akar helyi rendelet, akar mas alacsonyabb szint(i jogszabdly dtvegye
a magasabb szint( jogszabaly eldirasait, a,magasabb szintl jogszabalyi rendelkezések ugyanis — akar a sz6 szerinti
atvétellel, akdr alacsonyabb szintl jogszabdlyba valé beillesztés nélkil - dnmagukban is érvényesek. A vegyes
jogszabaly-szerkesztési megoldas azonban homadlyos, megtéveszté és félrevezeté [ABH 1994, 471, 472, 474"
ezaltal — az Alkotmanybirésdg gyakorlata szerint — sérti a jogallamiség részét képezd jogbiztonsagot. Megjegyzendd
e korben, hogy a Korm. hatérozat rendeleti szintre ,emelése” csak részlegesen tortént meg, és a Korm. hatarozat
onellentmondd rendelkezéseket is tartalmaz (Iasd a kiilonvélemény lll. részét, Indokolas [147]-[153]).

A hatérozat tobbségi indokoldsanak negligacidja tobb labon all itt is:

a) Konzekvensen hangsulyozza azt, hogy az inditvény a fentiek tekintetében vagy egyaltaldn nem tartalmazott
kérelmet, vagy ha tartalmazott is, az nem volt hatarozott.

b) Szerinte az inditvanyozdk azt sem fejtették ki, hogy melyik pont (és miért) normativ, és hogyha normativ
is, nem csupan megismétel-e egy jogszabalyi szintli rendelkezést. Ez utdbbi esetben ugyanis a fent kifejtett
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alkotmanyossagi aggalyok jo része elesik. ,Ez utobbi esetben ugyanis a fent kifejtett alkotmanyossagi aggalyok
jo része elenyészik. Még ha a fent ismertetett aggalyok fel is meriilhetnek egy szélesebb alkotmanyjogi vizsgélat
soran, megvizsgalasuk az inditvany tartalmanak nem megengedheté mértékl kiegészitését jelentené, és ezaltal
a kérelemhez kotottség elvét sulyosan sértené!”

o) Allaspontja szerint szé sincs arrdl, hogy a Korm. hatarozat jogkért statudlna a korményhivatalok szdmara.
A hatdrozat tobbségi indokoldsa szerint ,megdllapithatd, hogy a kormdanyhivatalok a végrehajtds soran csupan
az NFA kozrem(koddjeként vesznek részt, az arveréseket bonyolitjdk le. Ezen kézrem(kdddi pozicié nem jelenti
az NFA hatdskorének a kormanyhivatalokra torténé dtruhazésat”

Er6sebb elvi alapokon allénak tartom az inditvanyban megfogalmazottakat.

M.
Jogon beliili ellentmondasok és 6nellentmondasok

1. Ahogyan korabban utaltam erre - alldspontom szerint — a Korm. rendelet vizsgalata sordn - szemben
a Korm. hatédrozattal - nem a felhatalmazds megléte a kérdéses, hanem annak terjedelme: (kizdrélagos vagy
sarkalatos) torvényhozasi targykort érintettek-e a Korm. rendelet tamadott szabdlyai [nem ellentétesek-e azokkal
az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdése alapjan], figyelemmel arra, hogy a Kormany rendeletét nem eredeti, hanem
szarmazékos (delegalt) jogalkotasi hataskorben alkotta meg [lasd az Nfatv. 32. § (1) bekezdés b) pontjat].

Ebbél a szempontbdl figyelmet érdemel, hogy a foldtulajdonnal kapcsolatos szerzédésekre elsésorban iranyado
Foldforgalmi tv. zért, kddexszer(i szabalyozasi igénnyel 1ép fel [lasd a 6. § (1) bekezdését], kevés kivétellel enged
eltérést a jorészt kdgens normdkat tartalmazo szabalyozastol (ebbe a korbe tartozik az Nfatv.). Ez amellett érv, hogy
a Korm. rendelet megalkotésara felhatalmazé Nfatv.-beli rendelkezést, a 32. § (1) bekezdés b) pontjat megszoritéan
kell értelmezni.

A kormdnyhivatalok arveréseken valé kézremikodése (az arverések ,lebonyolitdsa”) nem kdzhatalmi hatdskor-
delegalds, illetve megosztds, hanem polgéri jogi jogligyletben valé kdozremUikodést jelent (kdzelebbrdl: teljesitési
segéd igénybe vételét). Amennyiben taxativ, zart rendszernek fogjuk fel az Nfatv. - dnmeghatarozésa szerint
sarkalatos — 3. § (1) bekezdésének masodik mondatat, akkor megallapithato, hogy a képviseleti jogok kiegészitésére,
modositasara, bovitésére csak (sarkalatos) torvényi szintli szabalyozasban keriilhetett volna sor. Ennek az érvelésnek
az elfogadéséval a rendelkezd rész 2. pontjaban szerepld elutasitds helyett a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése, 29. §
(2) bekezdése, 32. §-a, valamint a 33. § (2) bekezdésében szerepld ,és a kdzremikddd kormanyhivatal” szovegrésze
alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére kertilhetett volna sor.

2. Szemben a tobbségi hatdrozat indokoldsaval nézetem szerint ellentmondas van a Korm. rendelet 29. §
(3) bekezdése szerinti ,foldmives” fogalom és az Nfatv. 18. § (2) bekezdésében szerepld ,élethivatasszertien
mez6gazdasagi tevékenységet folytatdé személy” fogalma kozott: e tekintetben a tobbségi vélemény contra
legem értelmezését adja ezeknek a szabdlyoknak. A kollizid indoka az, hogy a Foldforgalmi tv. 18. & 5. §
7. pontja masképpen hatarozza meg a foldmives fogalmat mint az Nfatv. fenti rendelkezése: nem tartalmazza
az ,élethivatasszer(iséget” mint feltételt sem, ezért a kiegészité mezbégazdasagi tevékenység végzése is - egyéb
feltételek fenndllasa esetén — elegendd a foldmUvessé minésiiléshez. Ezt a - megengedébb - féldmdvesi fogalmat
alkalmazza a Korm. rendelet, eltérve tehat az Nfatv. fogalomkészletétdl, amivel ugyancsak ellentétbe kerdl
az Alaptorvény 15. cikk (4) bekezdésével. Ebbdl kdvetkezéen e rendelkezést is alaptorvény-ellenessé kellett volna
nyilvanitani és meg kellett volna semmisiteni.

3. Ahogy kordbban utaltam r4, egyetértek a Korm. hatdrozat 2. pontja alaptdrvény-ellenességének
megallapithatdsagaval és megsemmisitésével. Megjegyzem ezzel kapcsolatban, hogy az Nfatv. 28. §-a expressis
verbis meghatdrozta, hogy a bevételeket csak foldvasarlasra lehet forditani és masra nem, illetve az Nfatv. 15. §-ban
foglalt foldbirtok-politikai célok megvaldsitaséra. Ezzel szemben a Korm. hatdrozat 2. pontja ,Magyarorszag
fejlesztését” és az ,allami vagyon gyarapitasat” jelolte meg a foldértékesitésbdl befolyd 6sszegek raforditasi
28. §-aban foglaltakkal. (Nem is beszélve arrél, miképpen ,gyarapodik” az allami vagyon azéltal, hogy éppen annak
eladasa zajlik).
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Mindezekre tekintettel — szemben a tobbségi hatarozat rendelkezd része 2-4. pontjaiba foglalt elutasitassal -
az Alkotmanybirésagnak a Korm. rendelet 2. § (3) bekezdését, 29. § (2) bekezdését, 29. § (3) bekezdését,
32. §-at, valamint 33. § (2) bekezdésében szereplé ,és a kozrem(ikodd kormdnyhivatal” szévegrészét, valamint
a Korm. hatdrozat 1. pont e)-j) alpontjait is alaptorvény-ellenessé kellett volna nyilvanitania, és - tekintettel
az alaptorvény-sértés sulyara - ex tunc hatallyal meg kellett volna semmisitenie azokat.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Varga Zs. Andrds alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatarozat rendelkezd részének 1. 3-4. és 6. pontjaival, kdvetkezésképpen azok
indokolasaval sem. Alldspontom szerint a Korm. hatdrozat egyetlen rendelkezése, igy az 1. és 2. pontja sem
normativ, ezért az Alkotmanybirésag hataskor hidnydban dontott réluk.

1. Az Alaptorvény R) cikk (2) bekezdésének (,Az Alaptorvény és a jogszabdlyok mindenkire kotelezéek”) és T) cikk
(1) bekezdése elsé6 mondatanak (,Altalanosan kotelezé magatartasi szabalyt az Alaptdrvény és [...] jogszabaly
dllapithat meg”) egyiittes értelmezése szerint dltaldnosan kotelez6 magatartasi szabdly csak az Alaptorvényben
vagy jogszabalyban dllapithaté meg (mas normativ eszkdzben tehdt nem), és a jogszabdlyok mindenkire, tehdt
egésziikben is dltaldnosan kotelezéek.

Az értelmezés eredményére tamaszkodva a széban forgé ligyben mindenekelétt azt kellett elddnteni, hogy a Korm.
hatdrozat egyes pontjainak mi a jogi természete, majd erre alapozva lehetett azokat tovabb vizsgalni, illetve kellett
volna az inditvany azokra vonatkozé részeit visszautasitani. A Korm. hatarozat egyes pontjai jogi természetére és
a levonhato kovetkeztetésre vonatkozéan harom megoldas kinalkozott:

a) Ha a Korm. hatdrozat 2. pontja éaltaldanosan kotelez6 magatartdsi szabdlyt tartalmaz, akkor vizsgalhaté, hogy
sérti-e a T) cikk (1) bekezdését (tartalmatol fiiggetleniil, kdzjogi érvénytelenség miatt, mint nem megfelel jogforrasi
forma).

b) Ha a Korm. hatarozat 2. pontja nem altaldnosan kotelezé, dmde normativ magatartdsi szabdlyt tartalmaz,
akkor vizsgalhatd, hogy tartalma sérti-e a 38. cikk (3) bekezdésére és a Naftv. 28. §-ara figyelemmel az R) cikk
(2) bekezdését.

c) Ha viszont a Korm. hatarozat 2. pontja nem normativ szabdlyt tartalmaz (hanem a Korméany meghatarozott
cimzettnek sz6l6 egyedi akaratnyilvanitdsa, vagy egyaltaldn nem is kdtelezé szabdly), akkor megitélése (tartalmatdl
flggetlenil) nem tartozik az Alkotméanybir6sag hataskorébe.

A Korm. hatarozat egyes pontjainak jogi természetérél viszont csak alapos vizsgalédds eredményeként lett volna
szabad kovetkeztetést levonni, a tobbségi hatarozat indokoldsabdél azonban ez hidnyzik.

2. A Jat. 23. §-a (1) bekezdésének b) pontja szerint {amint ezt a tobbségi hatdrozat indokolasanak lll. 6.5. pontja
(Indokolds [71]-[76]) tartalmazza is} a Kormany normativ hatérozatban, mint kdzjogi szervezetszabalyozé eszkozben
szabdlyozhatja szervezetét és muiikodését, tevékenységét, valamint cselekvési programjit. A Kormény normativ
hatdrozata a Jat. 24. § (1) bekezdése szerint jogszaballyal nem lehet ellentétes, és abban jogszabdly rendelkezése
nem ismételhetdé meg. A (2) bekezdés szerint azonban ezek a rendelkezések nem érintik a kibocsatasukra jogosultak
- mas jogszabalyon alapulé - egyedi hatarozat meghozatalara vagy egyedi utasitds adasara vonatkozé jogat.

Ezzel Osszhangban a Kormany nem kizarélag normativ hatdrozatot hozhat, hanem a Kormany ligyrendjérdl
sz616 1144/2010. (VII. 7.) Korm. hatdrozat 72. pontja szerint irdnyelvet vagy elvi dllasfoglalast is elfogadhat,
amelyeket a 78. pont értelmében ki kell hirdetni, illetve kdzzé kell tenni. Tovdbbi, a 79. pontban irt szabaly, hogy
a hatdrozatokat a Magyar Kozlony Hatérozatok Tardban kell kozzétenni. Arra vonatkozé szabdly viszont nincs
az Ugyrendben, hogy az irdnyelvet és elvi &llasfoglalast hogyan kellene kdzzétenni. llyen szabélyt a Magyar
Kozlony kiaddsarol, valamint a jogszabaly kihirdetése sordn torténd és a kozjogi szervezetszabdlyozé eszkoz
kozzététele sordn torténé megjeldlésérdl szol6 32/2010. (XI. 31.) KIM rendelet sem tartalmaz. Annak 15. §-a csak
arrél rendelkezik, hogy a Kormany Magyar Kézlényben megjelené normativ hatdrozatdnak sorszdma minden évben
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ezeregytdl kezdédik. Végil olyan szabaly sincs, amely tiltand, hogy a Kormany egyetlen jogforrasban tobbféle
dontést — normativ rendelkezést, irdnyelvet, elvi dlldsfoglaldst, egyedi dontést — is kozzétegyen.

A fentiekbdl az koévetkezik, hogy a Kormany az elfogadott iranyelvet vagy elvi élldsfoglalast koteles kdzzétenni,
de azt csak a normativ hatdrozatok szdmdra fenntartott formaban teheti. Ezért kizérdlag a vizsgalt jogforras,
a 1666/2015. (IX. 21.) Korm. hatdrozat megjeldlésébdl annak tartalméra és tartalma jellegére nem lehet
kovetkeztetni. A kormanyhatdarozatba foglalt egyes dontések jogi természetérdl, igy arrél, hogy ezek tartalmuk
szerint is kdzjogi szervezetszabalyozo6 eszkoznek minésiilnek-e, jogi tulajdonsagaik alapjan lehet allast foglalni.

3. A jelen tgyben az Alkotmanybirdsédg altal elbirdlandé kérdésekhez sziikséges mértékben az alabbi kiilénbségek
tehetok:

a) A normativ dontés osztja a jogszabalyok tulajdonsdgait, igy nem meghatarozott cimzettnek szélo, avagy
meghatarozott cimzettnek szél6, de elére meg nem hatéarozott helyzetekben kivétel nélkil alkalmazandé, kételezé
magatartasi szabalyt tartalmaz. Ennek megfeleléen rendelkezni kell benne a személyi, teriileti, targyi és id6beli
hatalyrol.

b) Az irdnyelvet a normativ dontéstél elsésorban az kiilonbozteti meg, hogy nincs feltétel nélkili érvényesiilést
megkovetelé kotelezd ereje. Ez nem jelenti azt, hogy cimzettjei figyelmen kivil hagyhatndk, mivel akaratnyilvanitas,
de a normaval szemben megkdvetelt viszonylagos egyértelm(iség nem tartozik a tulajdonsagai kozé. Ennek
megfeleléen az irdnyelvben nem sziikséges - ezt jogszabaly sem irja el6 - hatalyardl, igy idébeli hatalyarol
rendelkezni.

c) Az elvi dontés elnevezésébdl addddan még az irdnyelvnél is absztraktabb, bar ahhoz all legkdzelebb.
Az elhatdrolds [ényegi szempontja az, hogy az elvi dontés tobb lehetséges értelmezés, eljarasi mod koziil vélasztja ki
a kovetendét.

d) Végll az egyedi dontés meghatarozott cimzettnek sz6l6 vagy meghatarozott egyedi kérdést eldonté, kotelezd
magatartasi szabdlyt tartalmazo akaratnyilvanitas. Ennek megfeleléen a normativ dontéstél elsésorban konkrétsaga,
mig az irdnyelvtdl és az elvi dontéstdl a feltétlen érvényesilési igény kilonbodzteti meg.

4. Visszatérve a vizsgdlt Korm. hatdrozathoz, alldspontom szerint a tobbségi hatarozat indokoldasanak
I11.6.5. pontjaban (Indokolas [71]-[76]) irt okfejtés alapjan éppen az ellentétes kovetkeztetés vonhatd le.

Még ha a Korm. hatérozat 2. pontja kdtelezé magatartdsi szabalyt is irna el6, nem feltétlenil kovetkezik, hogy
normativ lenne, mivel az egyedi dontés is magatartdsi szabalyt tartalmaz. Alaposabban vizsgélva a szbveget,
az sem jelenthet6 ki egyértelm(ien, hogy a 2. pont kotelez6 magatartasi szabalyt irna el6. A megfogalmazésa
ugyanis — a ,bevétel kizarélag Magyarorszag fejlesztésére és az allami vagyon gyarapitasara hasznalhato fel” - sokkal
altaldnosabb, mint ami normétdl elvarhatd, valdjaban a felhasznalas irdnyat jelzi csak, és azt is elsésorban a nem
tamogatott felhasznalasi célok kizarasaval teszi.

Az a megokolds, mely szerint a dontés nem a Jat. 23. § (1) bekezdés b) pontjdban irt targyakra — a Kormany
szervezetére, mikoddésére, tevékenységére, valamint cselekvési programjira — vonatkozik, hibas. Ebb&l ugyanis
éppen az koévetkezik, hogy a 2. pont a tartalma szerint nem normativ. Ezt erdsiti az is, hogy sem a személyi, sem
az idébeli hatalyara vonatkozé rendelkezés nem kapcsolodik hozza. A hatélyba lépteté rendelkezés a tartalmuk
szerint is kdzjogi szervezetszabalyozd eszkozok tekintetében a Jat. 7. & (1) bekezdése alapjan, figyelemmel a 33. §
(1) bekezdésre is, kotelezd. Egyaltaldan nem mellékes, hogy erre a kdrlilményre az inditvany is utalt, de a tobbségi
hatarozat figyelmen kivil hagyta.

A 2. pontot Osszevetve a Korm. hatarozat mas dontéseivel, az lathatd, hogy az 1. pont kifejezetten is irdnyelvként
azonositja a tartalmat, és az meg is felel az irdnyelvek jellegének. A 3. pont pedig az 1. pontba foglalt irdnyelv
végrehajtasara iranyulé egyedi dontéseket tartalmaz, ennek megfeleléen hatdrozza meg a cimzett minisztereket és
a végrehajtasi hatariddket.

Tény persze, hogy a Jat. nem ismeri az iranyelv fogalmat, és a tervezetéhez flizott miniszteri indokolds szerint
ez tudatos dontés volt. A Kormany tgyrendje szerint viszont az irdnyelv 1étezd, de csak a Kormény és az iranyitdsa
vagy felligyelete ala tartozé intézmények vonatkozasaban értelmezhet6 és alkalmazhaté.

A Korm. hatérozat 2. pontja az iranyelvek és az egyedi dontések kozott taldlhatd 6nallé pontba foglalt rendelkezés.
Tartalma és jogi tulajdonséagai alapjan egyarant az elétte levé 1. pontban irt iranyelvekhez sorolhaté. Onallé pontba
foglalasét indokolja, hogy az 1. ponttal szemben a 2. pont koltségvetési targyu.
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5. Osszefoglalva a fentieket megallapithats, hogy a Korm. hatarozat 1. és 2. pontja nem normativ hatéarozati
rendelkezéseket, hanem irdnyelveket tartalmaz. A Kormény pedig irdnyelvet kozzétehetett a normativ hatarozatok
szamdra fenntartott forméban.

Az Abtv. 37. § (2) bekezdése szerint az Alkotmanybirdsdg utélagos normakontroll eljarasban a kozjogi
szervezetszabalyoz6 eszkozoknek az Alaptdrvénnyel, illetve nemzetkdzi szerzédéssel vald 6sszhangjét vizsgélhatja
fellll. K6zjogi szervezetszabdlyozé eszkdznek viszont a Jat. 23. § (1) bekezdés b) pontjdban irt normativ hatarozat
mindsiil. Ha tehdt a vizsgalt Korm. hatarozat tartalma szerint részben irdnyelvet, részben egyedi dontést tartalmaz,
akkor formdja ellenére nem mindsil kozjogi szervezetszabalyozd eszkoznek, ezért fellilvizsgdlata nem tartozott
az Alkotmanybirésag hataskorébe.

A leirtak kdvetkeztében a tobbségi hatarozat rendelkez6 részének 1., 3., 4. és 6. pontjaiban irtak helyett az inditvany
erre vonatkozd részét vissza kellett volna utasitani. Annak természetesen nem lett volna akaddlya, hogy
az Alkotmanybirdsag hivatalbdl eljarva megallapitsa, hogy a Kormény egyes dontéseinek kozzétételére vonatkozo
szabalyozas hianyos, és felhivja a megfelel6 jogalkotot a szabélyozas megalkotasara.

Budapest, 2015. december 14.

Dr. Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggytilés 59/2015. (XIl. 16.) OGY hatarozata
az ENSZ Kozép-afrikai Koztarsasagbeli Tobbdimenzids Integralt Stabilizaciés Misszidjaban ("MINUSCA”)
torténo tovabbi magyar katonai szerepvallalasrél szol6 beszamolé elfogadasarol*

Az Orszaggytlés az ENSZ Kozép-afrikai Koztarsasagbeli Tobbdimenzids Integralt Stabilizéciés Misszidjaban
("MINUSCA") térténé tovabbi magyar katonai szerepvallalasrdl sz616 beszamolét elfogadja.

Kovér LdszI6 s. k.,
az Orszaggytilés elnoke

Heged(is Lordntné s. k., Dr. Tiba Istvdn s. k.,
az Orszaggydilés jegyzéje az Orszaggy(ilés jegyzéje

Az Orszaggylilés 60/2015. (XIl. 16.) OGY hatarozata
az Eurépai Unionak a szomaliai biztonsagi erék kiképzésére iranyulé missziéjahoz (EUTM Somalia) térténé
tovabbi magyar katonai hozzajarulasrél sz6l6 beszamolé elfogadasarol**

Az Orszaggy(lés az Eurépai Unidnak a szomdliai biztonsagi erék kiképzésére irdnyuld misszidjahoz (EUTM Somalia)
torténd tovabbi magyar katonai hozzajarulasrél sz616 beszamolét elfogadja.

Koévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggyilés elnoke

Heged(is Lordntné s. k., Dr. Tiba Istvdn s. k.,
az Orszaggydlés jegyzéje az Orszaggy(lés jegyzbje

Az Orszaggytilés 61/2015. (XIl. 16.) OGY hatarozata
a Magyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek helyzetérol (2013. februar — 2015. februar) sz6l6 beszamolé
elfogadasarol***

Az Orszaggyllés a Magyarorszag teriiletén él6 nemzetiségek helyzetérdl (2013. februdr — 2015. februar) szélé
beszamolét elfogadja.

Kévér LdszI6 s. k.,
az Orszaggy!ilés elnoke

Méring Jézsef Attila s. k., Mirkéczki Addm s. k.,
az Orszaggydilés jegyzbje az Orszaggy(lés jegyzbje

* A hatdrozatot az Orszaggytilés a 2015. december 15-i tilésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2015. december 15-i Glésnapjan fogadta el.
*** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2015. december 15-i tGlésnapjan fogadta el.
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A Kormany 1946/2015. (XIl. 16.) Korm. hatarozata
az Allamreform Operativ Program 2011-2013. évekre sz6l6 akciétervének megallapitasarél sz616
1289/2015. (V. 5.) Korm. hatarozat modositasarol

1.

Az Allamreform Operativ Program 2011-2013. évekre sz6l6 akciotervének megallapitasarol szél6 1289/2015. (V. 5.)
Korm. hatarozat
a) 1. melléklet 2.2.1. pontjaban foglalt tablazat

aa) B:3 mezéjében a,0,255" szovegrész helyébe a,0,215" széveg,
ab) C:3 mezéjében a,0,275" szovegrész helyébe a,0,315" szoveg,
b) 1. melléklet 2.3.1. pontjaban foglalt tablazat
ba) G:5 mez6jében a,0,275" szovegrész helyébe a,0,315" sz6veg,
bb) F:11 mez6jében a,0,175" szOvegrész helyébe a,0,135" szOveg,
bc) F:13 mez6jében a,0,255" szovegrész helyébe a,0,215" szoveg,
bd) G:13 mezéjében a,0,275" szovegrész helyébe a,0,315" széveg,
<) 2. mellékletben foglalt tdblazat
ca) E:27 mezéjében az,1,325" szbvegrész helyébe az,1,365" szoveg,
cb) E:33 mezéjében a,0,945" szOvegrész helyébe a,0,905" szoveg

1ép.

2. Ez ahatarozat a kozzétételét kovetd napon Iép hatalyba.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1947/2015. (XIl. 16.) Korm. hatarozata
egyes ivovizmindség-javité beruhazasok sajat hataskorben torténo megvalésitasarol

A Kormany a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011. évi CLXXXIX. torvény 16. §-a és az Eurdpai Unid
vagy mas nemzetkdzi szervezet felé vallalt kotelezettséggel Osszefliiggé beruhdzds megvaldsitasa érdekében
szlikséges intézkedésekrdl sz6l6 170/2012. (VII. 23.) Korm. rendelet alapjan az 1. melléklet szerinti ivovizmin&ség-
javito beruhazasok (a tovéabbiakban: beruhazasok) megvalésitasardl sajat hataskorben gondoskodik.

Az érintett helyi onkormdnyzatok kotelesek a beruhdzdsok megvaldsitasdhoz sziikséges, tulajdonukat érinté
intézkedések tlrésére.

A Kormany a beruhazasok megvalositasaval dsszefliggd feladatok elldtasara az Orszagos Viziigyi Féigazgatdsagot
jelsli ki.

A Kormany visszavonja a 2. mellékletben foglalt hatarozatokat.

E hatdrozat birdsagi fellilvizsgalatat az érintett dnkormanyzat képviselé-testiilete a Févarosi Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birosagnal kérheti. A perben felperesként az 6nkorményzat képvisel6-testilete, alperesként a Kormany
vesz részt. A Kormdanyt a helyi dnkormdanyzatokért felel6s miniszter képviseli.

A keresetlevelet a helyi dnkormdanyzatokért felel6s miniszternél kell benyujtani e hatarozat Magyar Kézlonyben
torténé kozzétételétdl szamitott tizendt napon beldil.

Indokolas

A 2007-2013 programozési id6szakban az Orszdgos Vizligyi F&éigazgatdsdg latta el egyes derogdcios
kotelezettséggel érintett, ivovizmindség-javitasra iranyuld projektek megvaldsitasaval 6sszefiiggd feladatokat.
Az ezen projektek megvalositdsa soran szerzett gyakorlati tapasztalatok alapjan indokolt, hogy a projektek zarasat is
az Orszagos Vizligyi Féigazgatdsag lassa el.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1947/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

A B C
1. Projekt azonosité szama Kedvezményezett neve Projektben érintett telepiilések
2. | KEOP-1.3.0/2F/09-2010-0032 Beregi Ivovizminéség-javité Onkormanyzati Tarsulas Dombrad, Doge, Fényeslitke, Jand, Nyirmada, Pusztadobos, Tiszaadony,
Tiszaszalka, Tiszavid, Vasarosnamény
3. | KEOP-1.3.0/2F/09-2010-0036 Nyirségi Ivovizminéség-javité Onkormanyzati Tarsulas Baktaléranthaza, Batorliget, Bocskaikert, Bokény, Erpatak, Geszteréd,
Kisléta, Laskod, Nyirbogdt, Nyirjdké, Nyirkarasz, Nyirkércs, Petnehaza,
Ramocsahaza, Téglas, Terem, Ujfehértd
4. | KEOP-1.3.0/09-11-2012-0009 "K6zép-Békési Térség” lvovizminbség-javitd Békéssamson, Csabacsld, Gadoros, Hunya, Kardos, Kardoskut,
Onkormanyzati Tarsulas Kondoros, Nagyszénas, Oroshaza, Orménykut, Pusztaféldvar, Szarvas,
Toétkomlos, Derekegyhaz-Tompahat, Eperjes, Arpadhalom, Nagymégocs,
Dombegyhdz, Kisdombegyhaz, Magyardombegyhdz, Battonya,
Magyarbanhegyes, Dombiratos, Almaskamaras, Békés, Békéscsaba,
Bélmegyer, Bucsa, Csabaszabadi, Csanadapéca, Csardaszallas,
Csorvas, Dévavanya, Doboz, Ecsegfalva, Flizesgyarmat, Gerendas,
Geszt, Gyomaendréd, Kamut, Kertészsziget, Kétegyhdza, Kétsoprony,
Kordsladany, Korostarcsa, Lokdshaza, Méhkerék, Mezéberény, Mezégyan,
Murony, Nagykamaras, Okany, Pusztaottlaka, Sarkad, Sarkadkeresztur,
Szabadkigyés, Szeghalom, Tarhos, Telekgerendas, Ujszalonta, Vészté,
Zsadany, Ujiraz
5. | KEOP-1.3.0/09-11-2012-0012 Barcs és Térsége Ivévizmindség-javitd Tarsulas Barcs, Babdcsa, Bolhd, Komloésd, Péterhida, Somogyaracs, Dravagérdony,
Drévatamasi, Kastélyosdombd, Rinyaszentkirdly
6. | KEOP-1.3.0/09-11-2012-0017 Szigetvari Kistérségi lvovizmindség-javitd Almamellék, Banfa, Boldogasszonyfa, Biiriis, Dencshéza, Endréc,
Onkormanyzati Tarsulas Gyongyosmellék, Horvathertelend, Ibafa, Katadfa, Kétujfalu, Kistamasi,
Magyarlukafa, Molvény, Nemeske, Pettend, Rdzsafa, Somogyharsagy,
Szentegat, Szentlaszld, Szorény, Teklafalu, Totszentgyorgy, Varad, Zador
7. | KEOP-1.3.0/09-11-2012-0026 Tortel Kozség Onkormanyzata Tortel
KEOP-1.3.0/09-11-2012-0029 Szegvér Nagykozségi Onkormanyzat Szegvar
KEOP-1.3.0/09-11-2013-0012 Szigetbecse Kozség Onkormanyzat Szigetbecse
10. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0013 Onkormanyzati Tarsulas Zalaegerszeg és Térsége Bagod, Becsvolgye, Boncodfolde, Csonkahegyhét, Dobronhegy,
Ivévizmindségének Javitasara Hagyarosborond, Kavas, Kustanszeg, Milejszeg, Németfalu, Pélfiszeg,
Zalaboldogfa, Zalaszentgyorgy, Zalaegerszeg
11. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0014 Nyirdbrany Nagykézség Onkormanyzata Nyirdbrany
12. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0015 Lak Kézségi Onkormanyzat Lak, Hegymeg, Szakacsi, Tomor, Irota
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13. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0019 Palmajor Kdzség Onkormanyzata Palmajor

14. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0020 Balkany Varos Onkormanyzata Balkany

15. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0021 Tiszajen&-Tiszavarkony Vizikozm( Beruhazasi Tarsulas Tiszajend, Tiszavarkony

16. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0023 Bojt és Térsége Ivovizmindség-javitd Tarsulas Nagykereki, Bojt, Korésszakal, Nyirmartonfalva

17. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0029 Nyirbator és Térsége Ivévizmindség-javitd Tarsulas Nyirbator, Nyirvasvari, Nyirgyulaj

18. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0030 Lorév Kézség Onkormanyzata Makéd, Lérév

19. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0035 Dombovar és Kdrnyéke Kistérségi Ivovizmindség-javitd | Csibrak, Dobrokoz, Kurd, Attala, Csikostéttds, Csoma, Dalmand,
Tarsulas Dombdvar, Gyulaj, Kapospula, Kaposszekcsd, Kocsola, Szabadi

20. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0043 Kirdlyegyhdza és Térsége Ivévizmindség-javitd Kirdlyegyhdaza, Szentdénes, Sumony, Gydngyfa
Onkormanyzati Tarsulas

21. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0046 Dél-Dunéntuli Régid Ivévizmindség-javitd Golle, Biissi, Patalom
Onkormanyzati Tarsulas

22. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0048 Komadi és Magyarhomorog Ivévizminéség-javitd Komadi, Magyarhomorog
Tarsulas

23. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0058 Haromfa Kézség Onkormanyzata Haromfa, Bakhaza

24. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0060 Kokad Kézségi Onkormanyzat Kokad

25. | KEOP-1.3.0/09-11-2013-0064 Polgardi Varos Onkormanyzata Polgardi, Tekerespuszta
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2. melléklet az 1947/2015. (XIl. 16.) Korm. hatdrozathoz

1. 1381/2012. (IX. 20.) Korm. hatdrozat egyes ivovizmin&ség-javitd beruhdzasok sajat hataskorben torténd
megvalositasarol

2. 1382/2012. (IX. 20.) Korm. hatérozat a KEOP-7.1.3.0/09-2010-0017. szamu ivévizminéség-javité beruhazas
sajat hataskorben torténd megvalositasardl

3. 1383/2012. (IX. 20.) Korm. hatarozat a KEOP-1.3.0/2F/09-2010-0036. szamu ivévizminéség-javitd beruhazas
sajat hataskorben torténé megvalositasardl

4. 1384/2012. (IX. 20.) Korm. hatdrozat a KEOP-1.3.0/2F/09-2010-0032. szdmu ivovizmin&ség-javitdé beruhazas
sajat hataskorben tortén6é megvalésitasardl

5. 1049/2013. (. 12.) Korm. hatarozat a KEOP-7.1.0/11-2011-0049. szdmu ivévizmin6ség-javité beruhazas sajat
hatdskorben torténé megvaldsitasarol

6.  1247/2013. (IV. 30.) Korm. hatdrozat A KEOP-1.3.0/09-11-2012-0009. szdmu ivévizmin6ség-javitd beruhazas
sajat hataskorben torténd megvalositasardl

7. 1425/2013. (VIl. 10.) Korm. hatdrozat a KEOP-7.1.3.0/09-2011-0018. szamu ivovizmin&ség-javitd beruhdzas
sajat hataskorben tortén6é megvaldsitasardl

8. 1426/2013. (VII. 10.) Korm. hatarozat a KEOP-1.3.0/09-11-2013-0035. szdmu ivovizmindség-javitd beruhazas
sajat hataskorben tortén6 megvaldsitasardl

9. 1649/2013. (IX. 17.) Korm. hatarozat a KEOP-7.1.3.0-2008-0027. (KEOP-1.3.0/09-11-2012-0012.) szamu
ivovizmindség-javitd beruhdzas sajat hataskorben torténé megvaldsitasardl

10. 1650/2013. (IX. 17.) Korm. hatérozat a KEOP-7.1.3.0/09-2010-0013. (KEOP-1.3.0/09-11-2012-0017.) szamu

ivovizmindség-javitd beruhazas sajat hataskorben torténé megvaldsitasardl

A Kormany 1948/2015. (XIl. 16.) Korm. hatarozata

a KOZOP-5.5.0-09-11-2015-0015 azonosité szamu (,Szeged-Hodmezévasarhely kozott a tram-train
kozlekedés bevezetéséhez sziikséges elokészité munkak elvégzése” cimii) projektjavaslat akcidtervi
nevesitésérél, valamint a kotelezettségvallalashoz torténo hozzajarulasrol

A Kormany

1.

hozzajarul a KOZOP-5.5.0-09-11-2015-0015 azonositdé szamdu, ,Szeged-Hodmezdvasarhely kozott a tram-train
kozlekedés bevezetéséhez sziikséges el6készité munkak elvégzése” cim( projekt (a tovabbiakban: projekt)
vonatkozdsdban a kotelezettségvallaldshoz a 2007-2013 kozétti programozési idészak operativ programjai
eredményes zardsaval Osszefliggé 2015. évi feladatokra vonatkozd cselekvési tervrél és a Nemzeti Stratégiai
Referencia Keret 2014. évi munkatervérdl szolé 1051/2014. (Il. 7.) Korm. hatarozat moédositasardl szélé 1014/2015.
(I. 22.) Korm. hatérozat [a tovabbiakban: 1014/2015. (I. 22.) Korm. hatarozat] |.8. pontja alapjan,

Felel6s nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé: 2015. december 30.

2. elfogadja projekt kiemelt projektként torténd nevesitését az 1. melléklet szerint,

hozzajarul a projekt tdmogatdsi szerz6désének megkdtéséhez az 1014/2015. (I. 22.) Korm. hatarozat 1.9. pontja
alapjan,

Felel6s nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé: 2015. december 30.

4. joévadhagyja a Magyarorszdg 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2014. évi C. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.)

31. 8§ (3) és (5) bekezdése alapjan a Kvtv. 1. melléklet XIX. Unids fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelésl elSiranyzatok
cim, 4. Nemzeti Stratégiai Referenciakeret alcim, 2. Kozlekedés Operativ Program jogcimcsoport 5. prioritasa
keretének 10 018 660 forint 6sszeggel torténd dtmeneti ndvelését a projekt végrehajtdsa érdekében,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2015. december 30.
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5. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a Kozlekedés Operativ Program (a tovabbiakban:
KOZOP) 5. prioritasa keretében finanszirozott azon projektek tdmogatasi szerzédéseinek moédositasardl, amelyekkel
osszefliggésben forras szabadul fel,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal

6. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy tegye meg a 4. pont szerinti tObblet-kotelezettségvallalas
megsziintetéséhez sziikséges intézkedéseket és kezdeményezze az ehhez sziikséges dontések meghozatalat, ha
a KOZOP 5. prioritasa keretének a befejezett projektek finanszirozésara fel nem hasznalt maradvanydsszege eléri
a 4. pontban meghatérozott 6sszeget,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: a 4. pont szerinti 0sszeg rendelkezésre allasat kovetéen azonnal

7. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon azoknak a projekteknek az Integralt
Kozlekedésfejlesztési Operativ Programbdl (a tovabbiakban: IKOP) torténd finanszirozasardl, és az IKOP 2016. évi
éves fejlesztési keretében térténd szerepeltetésérdl, amelyekkel a KOZOP

a) finanszirozo alaponkénti forrasfelhasznalasa meghaladna a 100%-ot,
b) 5. prioritasa esetén a forrasfelhaszndlas varhaté mértéke meghaladna a 110%-ot.
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé: folyamatos

Orban Viktor s. k.,

miniszterelndk



1. melléklet az 1948/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

A B C D E F G
. " i o Projekt Tamogatasi
Projekt azonositd . Témogatést igényl6 . . . L .
i Projekt megnevezése tdmogatasa intenzitas Projekt révid bemutatasa Tamogathatoség feltételei
SZama neve
(Ft) (%)
A projekt célja a tram-train kdzlekedés
bevezetéséhez beszerzendé
jarm{ muszaki tartalmanak
meghatérozésadhoz sziikséges
kerékprofil-vizsgalat elvégzése és i . o i
| o . Tamogatasi szerzédésbe foglalandd
a kerékprofil meghatarozasa, valamint feltétel
eltétel:
Szeged- . az ehhez kapcsolédd hatésagi i o i
i s, NIF Nemzeti i o i A tdmogatést igénylé tudomasul
Hodmezdévasarhely i engedélyezési eljaras lefolytatdsa. . " L
s . Infrastruktura i e . veszi, hogy a KOZOP forrasabol
.. kozott a tram-train . . A kerékprofil vizsgalat célja, hogy . o
KOZOP-5.5.0- . i Fejleszt6é o S a2015. december 31-ig teljesitett
kozlekedés e 10018 660 100 a jarmy, mind a nagyvasuti palyan, | i o
09-11-2015-0015 L zartkorGen . . o tevékenységekhez kapcsolddodan
bevezetéséhez o mind a szegedi villamospalyan torténd R L
L o mkodoé . i Lo felmerult és kifizetett koltségek
sziikséges el6készitd o i kozlekedésre alkalmas legyen, tovabba i i L o
Részvénytarsasag szamolhatok el, az ezt kdvetben felmeriilé

munkak elvégzése

a tram-train kozlekedés bevezetéséhez
szlikséges azon infrastruktura elemek
engedélyeztetése is, amelyek nem

a folyamatban levé, a Hodmezdévasarhely

Megyei Jogu Varos Onkormanyzat
altal leszerz6dott tervezési feladathoz
kapcsolodnak.

koltségeket a tdmogatdast igényl6 sajat
forrasbol sziikséges finanszirozni.
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A Kormany 1949/2015. (XII. 16.) Korm. hatarozata
a KOZOP-5.5.0-09-11-2015-0012 azonosité szamu (,Budapest I. keriilet, Budavar Csikés udvar - Nyugati kert
mélygarazs és felvonok épitése” cimii) projektjavaslat akcidtervi nevesitésérol

A Kormany
1. elfogadja a KOZOP-5.5.0-09-11-2015-0012 azonositd szamu, ,Budapest 1. keriilet, Budavar Csikés udvar — Nyugati
kert mélygarazs és felvondk épitése” cimli projektjavaslat (a tovabbiakban: projekt) kiemelt projektként torténd
nevesitését az 1. melléklet szerint,
2. hozzajérul a projekt tdmogatdsi szerz6désének 1. melléklet szerinti megkotéséhez,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal
3. jévdhagyja a Magyarorszag 2015. évi kdzponti koltségvetésérdl szolé 2014. évi C. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.)
31. 8§ (3) és (5) bekezdése alapjan a Kvtv. 1. melléklet XIX. Unids fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelésl elSirdanyzatok
cim, 4. Nemzeti Stratégiai Referenciakeret alcim, 2. Kozlekedés Operativ Program jogcimcsoport 5. prioritasa
keretének 749 828 073 forinttal torténé novelését a projekt tdamogatasi szerzé6désének megkéstése érdekében,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdrid6: azonnal
4. felhivia a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy tegye meg a 3. pont szerinti tobblet-kotelezettségvallalas
megsziintetéséhez sziikséges intézkedéseket és kezdeményezze az ehhez sziikséges dontések meghozataldt,
ha a Kvtv. 1. melléklet XIX. Uniés fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelés( elSirdnyzatok cim, 4. Nemzeti Stratégiai
Referenciakeret alcim, 2. K6zlekedés Operativ Program jogcimcsoport 5. prioritdsa keretének

a) a lezart projektek finanszirozasara fel nem hasznalt maradvénydsszege, valamint
b) a folyamatban [évé projektek finanszirozasara kotelezettségvallalassal korabban lekotott, de
ba) az adott projekt finanszirozasara fel nem hasznalhaté maradvanydsszege, és

bb) az adott projekt tekintetében megtakaritott része
egyuttesen eléri a 3. pontban meghatdrozott 6sszeget,
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: a 3. pontban meghatérozott 6sszeg rendelkezésre allasat kovetéen azonnal
5. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a Kozlekedés Operativ Program sziikséges
modositasardl, ha annak 5. prioritasa esetében a forrasfelhasznélas varhaté mértéke a 110%-os korldtot meghaladja,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: ~ folyamatos
6. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon azoknak a Kozlekedés Operativ. Program
(a tovabbiakban: KOZOP) keretében finanszirozott, de a KOZOP forrasainak maradéktalan felhasznalasahoz nem
szlikséges, a Kohézios Alapbol finanszirozott projekteknek
a) a KOZOP-bol térténé finanszirozasa megsziintetésérdl,
b) az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ. Program (a tovabbiakban: IKOP) keretében torténd
finanszirozasarol és
<) az IKOP 2016. évi éves fejlesztési keretében torténd szerepeltetésére vonatkozo javaslat el6készitésérol.
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: folyamatos

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk



1. melléklet az 1949/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

A

B

C

D

E

F

Projekt azonositd

szama

Projekt megnevezése

Tamogatast igényl6 neve

Témogatds
osszege (Ft)

Projekt révid bemutatasa

Tamogathatoség feltételei

KOZOP-5.5.0-09-
11-2015-0012

Budapest I. kerdilet,
Budavar Csikds
udvar - Nyugati

kert mélygarazs és
felvonodk épitése

Budavari
Ingatlanfejlesztd és
Uzemelteté Nonprofit
Korlatolt Felelésségu
Téarsasag

749828 073

A projekt célja a Budavari Palota mellett, a Csikds
udvar - Nyugati kert terlletén taldlhaté mélygarazs
hasznalatbavétele feltételeinek megteremtése,
hasznalatbavételi eljarasanak lefolytatasa és belsé
beépitése. Megvaldsulnak a garazs felsé szintjérdl

a Szent Gyorgy térre vezetd varfalattorés komplett
szerkezetépitési, épitészeti, térburkoldsi munkai

a kapcsolédé elektromos munkakkal egydtt,
tovabba telepitenek 2 db személyfelvonoét.

A tdmogatasi szerz6désben ki kell kdtni,
hogy ha a koltség-haszon elemzés alapjan
meghatarozott tényleges tdmogatasi
intenzitas 100%-nal alacsonyabb értékd
lenne, a tAmogatd jogosult az alacsonyabb
tamogatasi intenzitdsnak megfeleléen

a tdmogatasi szerz6dést egyoldaltan
modositani.

98€9¢
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MAGYAR KOZLONY -« 2015. évi 197. szdm 26387

A Kormany 1950/2015. (XII. 16.) Korm. hatarozata

a KOZOP-1.5.0-09-11-2015-0013 azonosité szamu (,TEN-T kozuti halézat kozlekedésbiztonsaganak,
szolgaltatasi szinvonalanak, fenntarthatésaganak javitasat célzé, az lizemeltetési, fenntartasi telephelyek
fejlesztése KOZOP keretében-Szombathelyi Mérnokségi telep fejlesztése, Csorna Mérnokségi Telep
fejlesztése, Szolnoki Mérnokségi Telep fejlesztése” cimii) projekt akciotervi nevesitésérdl, szakaszolasanak
jovahagyasarol, valamint a projekt masodik szakaszaban felmeriil6 koltségek fedezetének biztositasarol

A Kormany

1. elfogadja a KOZOP-1.5.0-09-11-2015-0013 azonosité szamu, ,TEN-T kézuti halozat kézlekedésbiztonsagéanak,
szolgdltatasi szinvonaldnak, fenntarthatésaganak javitasat célzé, az lizemeltetési, fenntartasi telephelyek fejlesztése
KOZOP keretében-Szombathelyi Mérndkségi telep fejlesztése, Csorna Mérndkségi Telep fejlesztése, Szolnoki
Mérnckségi Telep fejlesztése” cimil projekt (a tovabbiakban: projekt) kiemelt projektként torténd nevesitését
az 1. melléklet szerint,

2. egyetért a projekt — a 2007-2013 programozasi idészakban az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurépai
Szocidlis Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szdrmazd tdamogatasok felhasznalasanak rendjérél szolod 4/2011. (I. 28.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés 25b. pontja szerinti - szakaszolaséval,

3. egyetért a projekt forrasszerkezetének 1. melléklet szerinti modositasaval,

4. hozzajarul a projekt elsd szakasza tekintetében a tdmogatasi szerz6dés médositasahoz az 1. melléklet szerint,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal
5. hozzdjérul a projekt masodik szakaszéra vonatkoz6 tdmogatési szerz6dés megkotéséhez,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Programban (a tovabbiakban: IKOP) a projektre

vonatkozo felhivas megjelenését kovetéen azonnal
6. jovahagyja a Magyarorszdg 2016. évi kozponti koltségvetésérdl szolé 2015. évi C. torvény (a tovabbiakban:
Kvtv.) 1. melléklet XIX. Unids fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelésl el6iranyzatok cim, 4. Nemzeti Stratégiai
Referenciakeret alcim, 2. Kozlekedés Operativ Program jogcimcsoport 1. prioritdsa keretének 138 400 000 forint
0sszeggel torténd novelését, amelyet a projekt masodik szakaszanak atmeneti finanszirozasa érdekében - az IKOP
terhére torténé finanszirozast biztosité tdmogatasi szerz6dés megkotéséig — kell felhasznalni,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
Hatdrid6: azonnal
7. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a projekt IKOP-bdl térténd finanszirozasat biztositd tdamogatasi
szerz6désének megkotését kovetéen gondoskodjon a 6. pont szerinti tobblet-kotelezettségvallalds
megsziintetéséhez szlikséges intézkedések megtételérdl.

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: az IKOP terhére torténé finanszirozast biztosité tdmogatasi szerz6dés megkotését kovetéen
azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1950/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

D

E F

Szakaszolas el6tti

Forrasszerkezet a szakaszolast kovetéen

Szombathelyi Mérndkségi telep
fejlesztése, Csorna Mérnokségi
Telep fejlesztése, Szolnoki
Mérnokségi Telep fejlesztése

forrasszerkezet
——  Projekt azonosité . | | o . L |
i Projekt megnevezése Témogatast igényl6 neve Kozlekedés Operativ Projekt rovid bemutatasa
szama Kozlekedés Operativ IKOP
2. Program ) )
) Program (brutto, Ft) (brutto, Ft)
(brutto, Ft)
TEN-T kozuti halozat . . . .
. L ., A projekt célja a szombathelyi, csornai és
kozlekedésbiztonsaganak, L . i
L i szolnoki mérnokségi telepek fejlesztése
szolgaltatasi szinvonalanak, X O
. o olyan médon, hogy azok hozzdjaruljanak
fenntarthatésaganak javitasat L . i S .
o . . Magyar Koézut a teljes orszagos kodzuthalézatot ellato,
.. célzo, az izemeltetési, . i . i
KOZOP-1.5.0- L. Nonprofit a biztonsagos, legkevesebb konfliktust és
3. fenntartasi telephelyek o I 2 878 554 987 2197 835 867 680719120 o i L i
09-11-2015-0013 . i i X Zartkorten Mkodo torlédast eredményezd kozuti kdzlekedés
fejlesztése KOZOP keretében- o, i . L, L . L
Részvénytarsasag biztositasahoz szlikséges lizemeltetési,

fenntartasi feladatokhoz, valamint
az orszagos kozuthaldzat hosszu tavu
fenntarthatésagahoz.

88€9¢
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MAGYAR KOZLONY -« 2015. évi 197. szdm 26389

A Kormany 1951/2015. (XIl. 16.) Korm. hatarozata

a KOZOP-1.5.0-09-11-2014-0024 azonosit6 szamu [, Tengelystly- és 6ssztomegméro allomas kiépitése
az M7 autépalya 192 km szelvényében lévé kétoldali pihen6helyen (Zalakomari pihend)” cimii] projekt
tamogatasanak novelésérél, valamint szakaszolasarol

A Kormany

1.

jovahagyja a KOZOP-1.5.0-09-11-2014-0024 azonositd szamdu, ,Tengelysily- és &ssztdmegméré &llomas
kiépitése az M7 autépalya 192 km szelvényében lévé kétoldali pihendhelyen (Zalakomari pihend)” cim( projekt
(a tovébbiakban: projekt) tdamogatasanak névelését az 1. melléklet szerint,

. hozzdjarul a projekt

a) tobblettdmogatésa vonatkozdsdban a kotelezettségvallaldashoz a 2007-2013 kozotti programozasi idészak
operativ programjai eredményes zarasaval Osszefliggé 2015. évi feladatokra vonatkozé cselekvési tervrdl
és a Nemzeti Stratégiai Referencia Keret 2014. évi munkatervérdl sz6l6 1051/2014. (Il. 7.) Korm. hatarozat
modositaséardl szoloé 1014/2015. (1. 22.) Korm. hatarozat 1.8. pontja alapjan,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: 2015. december 31.

b) tdmogatasi szerzé6désének 1. melléklet szerinti médositasahoz,
Felelds: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdrid6: 2015. december 31.

. egyetért a projekt — a 2007-2013 programozasi idészakban az Eurépai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl, az Eurdpai

Szocidlis Alapbdl és a Kohézids Alapbdl szarmazd tdmogatasok felhasznaldsanak rendjérél szélé 4/2011. (I. 28.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés 25b. pontja szerinti — szakaszolasaval,

4. egyetért a projekt forrasszerkezetének 2. melléklet szerinti médositasaval,

. hozzéjarul a projekt elsé szakasza tekintetében a tdmogatasi szerz6dés 2. melléklet szerinti médositasahoz,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdrid6: 2015. december 31.

. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ. Programmal

(a tovébbiakban: IKOP) 6sszefliggd tervezési tevékenysége és az IKOP éves fejlesztési keretének kidolgozasa soran
vegye figyelembe a projekt koltségeit,

Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé: folyamatos

. hozzdjarul a projekt masodik szakaszara vonatkozé tamogatasi szerzédés megkotéséhez,

Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: az IKOP-ban a projektre vonatkozé felhivas megjelenését kovetéen azonnal

. jévahagyja a Magyarorszag 2016. évi kdzponti kdltségvetésérdl szold 2015. évi C. torvény 1. melléklet XIX. Unids

fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelési eliranyzatok cim, 4. Nemzeti Stratégiai Referenciakeret alcim, 2. Kdzlekedés
Operativ Program jogcimcsoport 1. prioritdsa keretének 164 539 000 forinttal torténd noévelését az 1. pont szerinti
tobblettamogatds, valamint a projekt masodik szakaszanak atmeneti — a 7. pont szerinti tdmogatési szerz6dés
megkotéséig tartd - finanszirozésa érdekében,
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Miniszterelnokséget vezeté miniszter
Hatdridé: azonnal

. felhivia a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy tegye meg a 8. pont szerinti tobblet-kotelezettségvallalas

megsziintetéséhez szlikséges intézkedéseket és kezdeményezze az ehhez sziikséges dontések meghozatalat.
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: a 7. pont szerinti tAmogatasi szerz6dés megkotését kdvetéen azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1951/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

A B C D E F G
) " Témogatdsi szerzédés . | i Projekt megndvelt
1. Projeti::::omo Projekt megnevezése Témogatést igényl6 neve szerinti tdmogatas Tobblet;c:tr)nogatas tdmogatésa Projekt révid bemutatasa
(Ft) (Ft)
Tengelysuly- és
0ssztdmegméré NIF Nemzeti A zalakomdri pihendhelyen 1évé
KO7ZOP-1.5.0- allomas kiépitése az M7 Infrastruktura tengelysulymérd ikerallomas kialakitasa
2. 09-11-2014-0024 autépalya 192 km Fejleszté 1488 665 950 60 539 000 1549204950 | atulsulyos tehergépjarmivek forgalombol
szelvényében lévo zartkértGen mikodé valo kivonasat és birsdgoldsat célozza
kétoldali pihenéhelyen Részvénytarsasag a koézathalozat allagmegdévasanak érdekében.
(Zalakomari pihend)
2. melléklet az 1951/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz
A B C D E F G

Szakaszolds el6tti

Forrasszerkezet a szakaszolast kovetéen

09-11-2014-0024

szelvényében |év6
kétoldali pihendhelyen
(Zalakomari pihend)

zartkorten mikodé
Részvénytarsasag

forrasszerkezet
— Projekt azonositd . . . . L
) Projekt megnevezése Tamogatést igénylé neve Kozlekedés Operativ Kozlekedés Operativ KoP Projekt révid bemutatasa
SZama
2. Program Program
(Ft)
(Ft) (Ft)
Tengelysuly- és e x
. . s . A zalakoméri pihenéhelyen 1évé
Ossztomegmeérd NIF Nemzeti 3 o Lo o
i o i tengelysulymérd ikerallomas kialakitasa
.. allomas kiépitése az M7 Infrastruktura o L i
KOZOP-1.5.0- . . . a tulsulyos tehergépjarmivek forgalombdl
3. autopalya 192 km Fejleszté 1549 204 950 1205986210 343218740

valé kivonasat és birsagolasat célozza
a kozuthalozat allagmegdvasanak
érdekében.

06€9¢
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MAGYAR KOZLONY -« 2015. évi 197. szdm 26391

A Kormany 1952/2015. (XII. 16.) Korm. hatarozata

a KOZOP-2.5.0-09-11 jelii (,,Az orszag és a régiokozpontok nemzetkozi vasiti és vizi Gti elérhetéségének
javitasa” cimii) konstrukcié keretében a,MAV Zrt. vasiti kozlekedéssel 6sszefiiggd projektje” cimii,
egymilliard forintot meghaladé tamogatasi igényi projektjavaslat tamogatasanak jovahagyasarol, valamint
akciotervi nevesitésérol

A Kormany

1.

jovahagyja a KOZOP-2.5.0-09-11 jel(i (,Az orszag és a régidkdzpontok nemzetkdzi vasuti és vizi Uti elérhetéségének
javitasa” cim() konstrukcié keretében a ,MAV Zrt. vasuti kozlekedéssel dsszefiiggé projektje” cimd, egymilliard
forintot meghaladé tdmogatasi igény( projektjavaslatot (a tovabbiakban: projekt) az 1. melléklet szerint,

2. elfogadja a projekt kiemelt projektként torténd nevesitését az 1. melléklet szerint,
3. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy gondoskodjon a projekt tekintetében a tamogatd nyilatkozat

kiadasarol,
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: azonnal

. hozzdjarul a projekt vonatkozasaban a kotelezettségvallalashoz a 2007-2013 kozotti programozasi idészak operativ

programjai eredményes zarasaval Osszefliggé 2015. évi feladatokra vonatkozd cselekvési tervrél és a Nemzeti
Stratégiai Referencia Keret 2014. évi munkatervérdl sz6l6 1051/2014. (Il. 7.) Korm. hatérozat moédositasarol sz6lé
1014/2015. (I. 22.) Korm. hatarozat 1.8. pontja alapjan,

Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé: 2015. december 31.

. jévahagyja a Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérél szolé 2014. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Kvtv.)

31. 8§ (3) és (5) bekezdése alapjan a Kvtv. 1. melléklet XIX. Unids fejlesztések fejezet, 2. Fejezeti kezelés( elSirdnyzatok
cim, 4. Nemzeti Stratégiai Referenciakeret alcim, 2. Kozlekedés Operativ Program jogcimcsoport 2. prioritdsa
keretének 12 551 347 462 forinttal torténd dtmeneti novelését a projekt finanszirozasa érdekében,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2015. december 31.
hozzdjarul a projekt tdmogatasi szerz6désének megkotéséhez,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: az 1. mellékletben foglalt tablazat F:2 mezd 1. pontja szerinti tdmogathatdsagi feltétel
teljesitését kdvetden azonnal
egyetért azzal, hogy a projekt keretében kizardlag a Kozlekedés Operativ Program (a tovabbiakban: KOZOP)
100%-o0s forrasfelhasznélasahoz sziikséges mértéku kifizetés valésulhat meg,
felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a 7. pont szerinti kifizetés meghatarozasa érdekében készitsen
eléterjesztést a Kormany részére arrol, hogy sziikséges-e a projekt KOZOP terhére térténd elszamolasa a KOZOP
100%-os forrasfelhasznalasahoz.
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé: 2016. junius 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok



1. melléklet az 1952/2015. (XII. 16.) Korm. hatdrozathoz

A B C D E F
Kapcsolédd Proiekt Projekt tamogatésa
roje
1. operativ ) i Tamogatést igényl6 neve legfeljebb Projekt révid bemutatasa Tamogathatdsag feltételei
megnevezése
program neve (Ft)

MAV Magyar
Allamvasutak

MAV Zrt. vasuti
. kozlekedéssel
2. KOzZOP L Ly
Osszefliggd

projektje Részvénytarsasag

Zartkoriien Mkodé

12551 347 462

Projektelemek:

1. Vac-Verdce dllomaskdz bal vagany 394-402 szelvények

kozotti toltéskarosodds helyreallitasa,

2. Baté (kizér)-Kaposvar-eldgazas vonalszakasz
egyszerUsitett korszer(sitése,

3. Vizuadlis utas-tajékoztato berendezés telepitése
Kelenfold palyaudvaron,

4. Diszpécser rendszerekkel és palyatelefon
berendezésekkel kapcsolatos munkak,

5. Eszaki vasuti Duna-hid rekonstrukcidja,

6. Hangos és vizualis utas-tdjékoztatd berendezések
telepitése, valamint diszpécser rendszerekkel és
palyatelefon berendezésekkel kapcsolatos munkak
kivitelezése hét részben,

7. Vizudlis és hangos utas-tdjékoztaté berendezésekkel
kapcsolatos munkak a 120a. szdmu vasutvonalon,

8. Vizuadlis és hangos utas-tajékoztatd berendezések
telepitése Debrecen, Flizesabony és Mez6kovesd
allomason

1. A tdmogatasi szerz6dés megkdtésének
feltétele, hogy a projekt a tartalmi
értékelése alapjan tamogathaténak
bizonyuljon.

2. Ha a koltség-haszon elemzés alapjan
meghatdrozott tényleges tdmogatési
intenzitas eltér a 100%-os értéktdl,
szlikséges a tdmogatasi szerzédés
modositasa.
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A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.



	2015. évi CCXII. törvény
	egyes törvényeknek a gazdasági növekedéssel összefüggésben történő módosításáról*

	2015. évi CCXIII. törvény
	a szerencsejáték szervezéséről szóló 1991. évi XXXIV. törvény, a társasági adóról és az osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény, valamint a sportról szóló 2004. évi I. törvény módosításáról*

	A Kormány 411/2015. (XII. 16.) Korm. rendelete
	az állami vagyonnal való gazdálkodásról szóló 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet módosításáról

	A miniszterelnök kabinetfőnökének 2/2015. (XII. 16.) MK rendelete
	a fejezeti kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról

	A földművelésügyi miniszter 81/2015. (XII. 16.) FM rendelete
	a borszőlő telepítés és kivágás engedélyezésének és ellenőrzésének eljárási rendjéről

	A földművelésügyi miniszter 82/2015. (XII. 16.) FM rendelete
	az ingatlan-nyilvántartásról szóló 1997. évi CXLI. törvény végrehajtásáról szóló 
109/1999. (XII. 29.) FVM rendelet módosításáról

	A földművelésügyi miniszter 83/2015. (XII. 16.) FM rendelete
	a sertések jelöléséről, valamint Egységes Nyilvántartási és Azonosítási Rendszeréről

	A nemzetgazdasági miniszter 34/2015. (XII. 16.) NGM rendelete
	az államháztartás számvitelének változásaival kapcsolatos feladatokról és államháztartásban felmerülő egyes gyakoribb gazdasági események kötelező elszámolási módjáról szóló 38/2013. (IX. 19.) NGM rendelet módosításáról

	Az Alkotmánybíróság 1004/2015. (XII. 16.) AB Tü. határozata
	az Alkotmánybíróság Ügyrendjéről szóló 1001/2013. (II. 27.) AB Tü. határozat módosításáról

	Az Alkotmánybíróság 35/2015. (XII. 16.) AB határozata
	a cégnyilvánosságról, a bírósági cégeljárásról és a végelszámolásról szóló 2006. évi V. törvény 2012. március 1-jétől 2014. június 30-ig hatályos 118. § (8) bekezdésének első mondata alaptörvény-ellenességének megállapításáról és alkalmazhatóságának kizár

	Az Alkotmánybíróság 36/2015. (XII. 16.) AB határozata
	a „Földet a gazdáknak!” Program keretében az állami tulajdonú földek földművesek részére történő értékesítéséhez szükséges intézkedésekről szóló 1666/2015. (IX. 21.) Korm. határozat 2. pontja alaptörvény-ellenességének megállapításáról és megsemmisítésérő

	Az Országgyűlés 59/2015. (XII. 16.) OGY határozata
	az ENSZ Közép-afrikai Köztársaságbeli Többdimenziós Integrált Stabilizációs Missziójában (”MINUSCA”) történő további magyar katonai szerepvállalásról szóló beszámoló elfogadásáról*

	Az Országgyűlés 60/2015. (XII. 16.) OGY határozata
	az Európai Uniónak a szomáliai biztonsági erők kiképzésére irányuló missziójához (EUTM Somalia) történő további magyar katonai hozzájárulásról szóló beszámoló elfogadásáról**

	Az Országgyűlés 61/2015. (XII. 16.) OGY határozata
	a Magyarország területén élő nemzetiségek helyzetéről (2013. február – 2015. február) szóló beszámoló elfogadásáról***

	A Kormány 1946/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	az Államreform Operatív Program 2011–2013. évekre szóló akciótervének megállapításáról szóló 
1289/2015. (V. 5.) Korm. határozat módosításáról

	A Kormány 1947/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	egyes ivóvízminőség-javító beruházások saját hatáskörben történő megvalósításáról

	A Kormány 1948/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	a KÖZOP-5.5.0-09-11-2015-0015 azonosító számú („Szeged–Hódmezővásárhely között a tram-train közlekedés bevezetéséhez szükséges előkészítő munkák elvégzése” című) projektjavaslat akciótervi nevesítéséről, valamint a kötelezettségvállaláshoz történő hozzájá

	A Kormány 1949/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	a KÖZOP-5.5.0-09-11-2015-0012 azonosító számú („Budapest I. kerület, Budavár Csikós udvar – Nyugati kert mélygarázs és felvonók építése” című) projektjavaslat akciótervi nevesítéséről

	A Kormány 1950/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	a KÖZOP-1.5.0-09-11-2015-0013 azonosító számú („TEN-T közúti hálózat közlekedésbiztonságának, szolgáltatási színvonalának, fenntarthatóságának javítását célzó, az üzemeltetési, fenntartási telephelyek fejlesztése KÖZOP keretében-Szombathelyi Mérnökségi te

	A Kormány 1951/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	a KÖZOP-1.5.0-09-11-2014-0024 azonosító számú [„Tengelysúly- és össztömegmérő állomás kiépítése az M7 autópálya 192 km szelvényében lévő kétoldali pihenőhelyen (Zalakomári pihenő)” című] projekt támogatásának növeléséről, valamint szakaszolásáról

	A Kormány 1952/2015. (XII. 16.) Korm. határozata
	a KÖZOP-2.5.0-09-11 jelű („Az ország és a régióközpontok nemzetközi vasúti és vízi úti elérhetőségének javítása” című) konstrukció keretében a „MÁV Zrt. vasúti közlekedéssel összefüggő projektje” című, egymilliárd forintot meghaladó támogatási igényű proj
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