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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A foldmiivelésiigyi miniszter 27/2017. (V. 30.) FM rendelete
a GMO-mentességre utalo jeldlésrol szol6 61/2016. (IX. 15.) FM rendelet médositasarol

Az élelmiszerlancrol és hatdsagi felligyeletérdl szol6 2008. évi XLVI. torvény 76. § (2) bekezdés 49. pontjaban foglalt felhatalmazas
alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz6l6 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 65. § 2. pontjadban meghatérozott
feladatkdromben eljérva a kévetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.8

A GMO-mentességre utalé jelolésrél szolé 61/2016. (IX. 15.) FM rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. § (1) bekezdés
d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazdsdban:)

,d) GMO-mentes termelésben felhaszndlhaté takarmdny: olyan takarmany, amelyet mint GMO-t tartalmazé, GMO-bdl
allé, GMO-bdl elédllitott vagy GMO-bdl eldallitott Gsszetevdket tartalmazé terméket az 1829/2003/EK rendelet és
a géntechnolégidval mddositott szervezetek nyomonkovethetdségérél és cimkézésérdl, a géntechnoldgiaval
moédositott szervezetekbdl elSallitott élelmiszer- és takarmanytermékek nyomonkovethetéségérdl, valamint
a 2001/18/EK irdnyelv moédositasardl szélé 2003. szeptember 22-i 1830/2003/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet (a tovabbiakban: 1830/2003/EK rendelet) alapjan nem sziikséges jeloléssel ellatni;”

AzR. 3. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

4(1) GMO-mentességre utald jelolés kizardlag GMO-mentes termelésbdl szarmazd élelmiszerek vagy ilyen
Osszetevét tartalmazé élelmiszerek esetén alkalmazhaté. A GMO-mentességre utalé jel6lés egyetlen
Osszetevébdl allé novényi eredetli termék esetén akkor alkalmazhaté, ha az Eurdpai Unidban az adott novényfaj
géntechnoldgiaval mddositott fajtaja termesztési vagy forgalombahozatali engedély targyat képezte vagy képezi”

Az R.5. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(2) Az allatnak

a) emldsallatok esetében legalabb az elvalasztast kovetden,

b) szarnyasok esetében haromnapos kortél kezdve,

c) minden mas esetben az llat szlletésétdl vagy kelésétdl kezdve
kizadrélag GMO-mentes termelésben felhasznalhatoé takarmany adhaté!”

AzR. 6. § b) pontja helyébe a kévetkez rendelkezés Iép:

(Méhészeti terméken GMO-mentességre utald jel6lés abban az esetben haszndlhatd, ha a méhészeti termék olyan
kaptdrbol szdrmazik, amely a méhészeti termék kinyerését megel6z6 legaldbb egy éven dt megfelelt az aldbbi
feltételeknek:)

,b) a méheket GMO-mentes termelésben felhasznalhatd takarméannyal takarméanyoztak.”

Az R. 7. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések lépnek, és a § a kdvetkezé (4a) bekezdéssel
egészl ki:

4(3) Tobb Osszetevébdl alld élelmiszer esetén a GMO-mentességre utalé szoveg — a (4)—(5) bekezdésben foglalt
kivétellel — akkor tiintetheté fel az élelmiszer megnevezésében vagy a csomagolason, cimkén, kiséré okmanyon
vagy a végsé fogyaszto szamara elérhet6vé tett dokumentumban, ha az élelmiszer

a) kizdrolag GMO-mentes termelésbél szarmazé dsszetevéket tartalmaz, vagy

b) kizérdlag olyan, az 1. § a) pont aa)-ae) alpontja szerinti allati eredet(i 6sszetevét tartalmaz, amely GMO-mentes
termelésbdl szarmazik, és legalabb egy ilyen éllati eredetli 6sszetevé kiteszi az élelmiszer témegének legalabb
10%-at, tovabba az élelmiszerben taldlhaté novényi eredetl Osszetevének nincsen olyan géntechnolégidval
modositott fajtaja, amely termesztési vagy forgalombahozatali engedély targyat képezte vagy képezi az Eurdpai
Unidban.
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6.8

7.8

8.§

9.§

(4) Amennyiben egy tobb Osszetevébdl 3ll6 élelmiszer esetén a (3) bekezdés szerinti GMO-mentességre utald
jelolést alkalmazzék, és az élelmiszer tartalmaz olyan ndvényi eredetli Gsszetevdt, amelynek nincsen olyan
géntechnolégidval modositott fajtdja, amely termesztési vagy forgalombahozatali engedély térgyat képezte
vagy képezi az Eurépai Unidban, az (1) bekezdés szerinti jelolést az Osszetevék listdjaban kozvetleniil az érintett
GMO-mentes termelésbdl szarmazod dsszetevd neve utdn vagy az dsszetevok listdja utdn megjegyzésben is fel kell
tlntetni.

(4a) Amennyiben egy tobb 6sszetevobdl all6 élelmiszernél a (3) bekezdésben meghatérozott feltételek nem élinak
fenn, a GMO-mentességre utald jelolés kizardlag az 6sszetevok listajaban kozvetlendl az érintett 6sszetevé neve
utdn vagy az Osszetevék listdja utdn megjegyzésben tiintetheté fel, abban az esetben, ha az adott GMO-mentes
termelésbdl szdrmazé Gsszetevd az élelmiszer — (5) bekezdésben felsorolt 6sszetevék nélkil szamitott — tdomegének
legalabb 10%-4t kiteszi”

Az R. a kdvetkez6 12/A. §-sal egészil ki:

,12/A. § E rendeletnek a GMO-mentességre utalé jeldlésrél sz6l6 61/2016. (IX. 15.) FM rendelet médositasardl szolo
27/2017. (V. 30.) FM rendelet (a tovabbiakban: M6dR.) hatélybalépésének napjat megelézéen hatélyos eléirdsainak
megfeleléen GMO-mentességre utald jeloléssel elldtott takarmany a MédR. hatélybalépésétél szamitott két honapig
eldallithato, és az etethetdségi vagy fogyaszthatdsagi ideje lejartaig forgalomba hozhaté.”

AzR.

a) 3. § (3) bekezdés b) pontjédban az,a géntechnolégiaval moédositott szervezetek nyomonkdvethetdségérél és
cimkézésérdl, a géntechnoldgidval moédositott szervezetekbdl eléallitott élelmiszer- és takarmanytermékek
nyomonkovethet6ségérél, valamint a 2001/18/EK irdnyelv mddositdsardl szolo, 2003. szeptember 22-i
1830/2003/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet” szdvegrész helyébe az ,az 1830/2003/EK rendelet”
szovegq,

b) 4. & (1) bekezdésében az ,a takarmanyban vagy élelmiszerben” szévegrész helyébe az ,az élelmiszerben”
szOveg,

c) 5. § (3) bekezdésében a 3. § (5) bekezdésében és a 4. §-ban foglalt feltételeknek megfelelé takarmanyozasa
nem kezd6détt meg a (2) bekezdésben” szovegrész helyébe a ,(2) bekezdés szerinti takarmanyozdsa nem
kezd6dott meg az ott” szoveg,

d) 7. § (2) bekezdésében a ,takarmdnnyal” szévegrészek helyébe a ,termelésben felhasznalhaté takarmannyal”

szovegq,

e) 7.8 (5) bekezdésében a,sét” szovegrész helyébe a,sét, fliszereket” széveg,

f) 7. alcim cimében az,A takarmany- és” szovegrész helyébe az,Az" szbveg,

9) 9. § (1) bekezdésében a ,takamanyok” szévegrész helyébe a ,termelésben felhasznalhaté takarmanyok”
szoveg

Iép.

Hatalyat veszti az R.

a) 1. § a) pont zar6 szovegrészében a,, , valamint” szOvegrész,

b) 1. § b) pontja,

<) 3. § (3) bekezdés b) pontjdban, 4. § (1) és (2) bekezdésében, 7. § (1) bekezdésében a ,takarmény és”
szovegrész,

d) 3. §(5) bekezdés a) pontjéban és (5) bekezdés zaro szovegrészében, 9. § (2) bekezdésében a,takarmany vagy”
szOvegrész,

e) 3. § (5) bekezdés a) pontjaban, 7. § (5) bekezdésében, 8. § (1) bekezdésében a,takarmany- vagy” szévegrész,

f) 3. alcim cimében a ,takarmanyra és” szbvegrész,

a) 7.8 (5) bekezdésében az,a takarmany vagy” szbvegrész,

h) 8. § (1) bekezdésében a,GMO-mentes takarmanyt vagy” szévegrész,

i) 8. § (2) bekezdésében az,a takarmany- vagy” szovegrészek.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldm(veléstigyi miniszter
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A foldmiivelésiigyi miniszter 28/2017. (V. 30.) FM rendelete
az élelmiszer-vallalkozasok altal miikodtetend6 6nellendrzési rendszerre vonatkozé kévetelményekrol

Az élelmiszerlancrol és hatdsagi felligyeletérdl szold 2008. évi XLVI. torvény 76. § (2) bekezdés 45. pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl sz616 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 65. § 2. pontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 (1) Erendeletet az élelmiszer-vallalkozas altal miikodtetendd 6nellendrzési rendszerre kell alkalmazni.
(2) E rendeletet nem kell alkalmazni a kistermel6i élelmiszer-termelés, -eldallitas és -értékesités feltételeirél szold
rendelet szerinti kistermelGkre.

2.§ E rendelet alkalmazasaban
a) Onellenérzés: az élelmiszer-vallalkozds miikodéséhez kapcsolddo, az élelmiszerek megfelelé mindségével,
az élelmiszer-biztonsaggal, az azonosithatésdggal, a nyomonkovetéssel és az élelmiszerek jelolésével
kapcsolatos,
aa) az élelmiszerldncrol és hatoésagi felligyeletérdl szolé 2008. évi XLVI. térvényben (a tovabbiakban:
Eltv), az Eltv. felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabélyokban és az Eurépai Unié kdzvetleniil
alkalmazandé jogi aktusaiban meghatarozott kdvetelmények, valamint
ab) az adott élelmiszer-vallalkozas tevékenységének jellegét, sajatossagait és méretét figyelembe vevé,
az élelmiszer-véllalkozas &ltal tevékenységére vonatkozdan kidolgozott kovetelményrendszerben
eldirt kotelezettségek
teljesitésének élelmiszer-vallalkozas altali ellenérzése, dnellendrzési rendszer miikddtetése altal;
b) Onellenérzési rendszer: az onellenzési terv felallitdsa és az abban foglaltak végrehajtdsa dokumentumokkal
igazolva.

3.§ (1) Az élelmiszer-vallalkozasnak az Eltv. 22. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott énellenérzési kotelezettséget
legaldbb az e rendeletben meghatérozott médon kell teljesitenie.

(2) Az élelmiszer-vallalkozdsnak az 6nellenérzés megvaldsitasa érdekében papiralapu vagy elektronikus, folyamatosan

végrehajtott, megfeleléen részletes onellendrzési tervvel kell rendelkeznie. Az dnellendrzési tervnek tartalmaznia

kell legaldbb

a) az onellendrzési terv altal felolelt id6szakot,

b) az 6nellendrzés sorén alkalmazott mddszert,

<) az elvégzett 6nellenérzés igazolasdnak modjat,

d) az 6nellendrzés sordn keletkezett dokumentumok és az 6nellenérzési terv megérzésének idejét,
e) az ellen6rzés targyat,

f) az ellen6rzott kdvetelményeket,

g) az ellendérzési idépontot vagy gyakorisagot,
h) az ellenérzés, megfigyelés vagy mintavétel pontos helyét,

i) az ellendrzésért és az 6nellendrzési terv végrehajtasaért felels személyt.
(3) Az onellendrzési terv meghatérozasa soran figyelembe kell venni
a) az élelmiszer-vallalkozés tevékenységét, méretét,
b) az élelmiszer-vallalkozés altal el6allitott élelmiszer jellegét és mennyiségét,
<) az élelmiszer-vallalkozas éltal az élelmiszer eléallitashoz felhasznalt alapanyagok és az eldallitott élelmiszerek

human-, allat- vagy névény-egészségligyi és élelmiszer-biztonsagi kockazatat,
d) a forgalomba hozatal helyi, regionalis, orszagos vagy nemzetkozi jellegét.

(4) Az onellen6rzési terv feldllitasa soran az élelmiszer-vallalkozas figyelembe veheti a minéségiranyitasi rendszereket,
az 4gazati szabvéanyokat, a jo higiéniai Utmutatdkat vagy egyéb eléirasokat, valamint a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal (a tovabbiakban: NEBIH) altal kiadott Utmutatokat és szakmai irdanymutatasok tartalmi elemeit.

(5) Az 6nellendrzés soran alkalmazott modszer lehet
a) érzékszervi vizsgalat,

b) meghatarozott kdvetelmények mérése, a mért és észlelt eredmények értékelése és elemzése, ezek alapjan
- ha sziikséges — beavatkozas,
<) mintavétel és laboratériumi vizsgélat,
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4.8

5.8

6.8

d) az élelmiszer-véllalkozas tevékenysége sordn az Onellenérzéshez kapcsoléddan dtvett, kapott, illetve
keletkezett dokumentumok, feljegyzések ellen6rzése, értékelése és elemzése, valamint ha sziikséges,
az azokra épulé beavatkozas,

e) az atvevdi, felhasznaloi és fogyasztdi panaszok kivizsgaldsa, elemzése, valamint ha sziikséges, az azokra épilé
beavatkozas.

Amennyiben az élelmiszer-véllalkozas altal mikddtetett

a) élelmiszer-biztonsagi rendszerekben,
b) mindségiranyitadsi rendszerekben,
c) az elfogadott nemzeti Jé Higiéniai Gyakorlatokra vonatkozé utmutaték alapjan

keletkezett dokumentumok megfelelnek az e rendeletben az 6nellenérzési rendszerrel kapcsolatban meghatarozott
kovetelményeknek, e rendelet végrehajtasa érdekében nem sziikséges Uj dokumentéciés rendszert létrehozni és
mukodtetni.

Az Onellendrzési tervben meghatdrozottak végrehajtasat, valamint ha szlkséges, az azokra épiilé beavatkozast
az élelmiszer-vallalkozdsnak papiralapi vagy elektronikus formaban dokumentumokkal kell igazolnia és
azokat megériznie az Onellendrzéssel érintett telephelyén, a hatésdgi ellen6rzés szamara hozzéférheté maédon,
az Onellendrzési tervben meghatérozott ideig, de legalabb 1 évig.

Az Onellendrzés soran olyan dokumentéciés rendszert kell alkalmazni, amely biztositja a 3. §-ban meghatarozott
kovetelmények alapjan az 6nellendrzési tervben foglaltak végrehajtasanak utdlagos ellenérizhetéségét.

Az élelmiszer-vallalkozé ©nellenérzési egyuttmikddési megéllapodast (a tovabbiakban: megallapodés) koéthet

a NEBIH-hel.

A megallapodas 6nkéntes, és annak megkotését mindkét fél kezdeményezheti. A megallapodas telephelyenként

vagy az élelmiszer-véllalkozas egészére kdthetd, és hatarozott idétartamra szol. A megallapodas soran a NEBIH

figyelembe veszi az illetékes élelmiszerlanc-felligyeleti szerv javaslatat.

A megallapodas értelmében

a) az élelmiszer-véllalkozé villalja, hogy az ©nellenbrzése keretében elvégzett vizsgalatok eredményeirdl
a megdllapodasban rogzitett id6kozonként, és meghatdrozott adattartalommal elektronikus dton
tajékoztatja a NEBIH-et;

b) a NEBIH véllalja, hogy a hatésagi élelmiszerlanc-feliigyeleti tevékenysége kapcsan kidolgozands,
kockézatalapu éves hatésagi, ellenérzési és mintavételi tervek elkészitésekor figyelembe veszi az a) pont
alapjan megkuldott adatokat, amelyre tekintettel az élelmiszer-véllalkozé kockazati besorolasat modosithatja.

A megkétdtt megallapodasrél a NEBIH tajékoztatja az illetékes élelmiszerlanc-feliigyeleti szervet.

Ez a rendelet 2018. januar 1-jén |ép hatalyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldm(iveléstigyi miniszter



7970 MAGYAR KOZLONY -« 2017.évi77.szdm

VIl. A Kuaria hatarozatai

A Kuria kozleménye
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozata helybenhagyasarol

A népszavazds kezdeményezésérél, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazési eljarasrél szélo 2013. évi
CCXXXVIII. térvény 30. § (4) bekezdése alapjan a Kuria az aldbbi kdzleményt teszi kdzzé:

A Kdria a 2017. mdjus 23-an kelt Knk.IV.37.271/2017/2. szdmu végzésben a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg orszagos
népszavazasi kezdeményezésre iranyuld aladirasgydjté iv hitelesitését megtagadd 2/2017. szamu hatarozata ellen

benyujtott felllvizsgalati kérelmet elutasitotta, a hatdrozatot helybenhagyta.

A hatédrozat megtekinthet6 a Kuria hivatalos honlapjan, a www.kuria-birosag.hu oldalon.

Budapest, 2017. majus 23.

Dr. Kozma Gyérgy s. k.,

a tanacs elndke

A Kuria Onkormanyzati Tanacsanak K6f.5006/2017/3. szami hatarozata

Az ligy szama: K6f.5006/2017/3.

A tanacs tagja: Dr. Kozma Gyorgy a tanacs elndke, Dr. Horvath Tamas eléadé bird, Dr. Balogh Zsolt bird

Az inditvanyozé: Févarosi Kbzigazgatasi és Munkaligyi Birésag (1027 Budapest, Tolgyfa u. 1-3.)

Az érintett 5nkormanyzat: Budapest Févéros VI. keriilet Terézvarosi Onkormanyzat (1067 Budapest, E6tvos u. 3.)
Az ligy targya: Epitményado-rendelet térvényességi feliilvizsgalata

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkorményzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Budapest Févaros VI. keriilet Terézvéarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
az épitményaddrdl sz6lé 35/1995. (XIl. 15.) szamu rendelete 2010. januar 1. - 2011. december 31-ig hatélyos
4. 8§ (4) bekezdésének ,bejelentett dllandd lakosként” szévegfordulata térvényellenes volt;

- a Budapest Févaros VI. keriilet Terézvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének az épitményadordl szélo

35/1995. (XIl. 15.) szdmu rendelete 2010. janudr 1. — 2011. december 31-ig hatdlyos 4. § (4) bekezdése
az aldbbi szdvegezéssel marad érvényben:
4. § (4) E rendelet alapjan mentes az adé aldl — a Htv. 52. § 26. pont szerinti vallalkozé tulajdonat képezé,
Uzleti célt szolgdld épulet, éplletrész kivételével — valamennyi lakds céljara szolgalé ingatlan, melyet
a tulajdonos, a vagyoni értéki jog jogosultja, illetve azoknak a Ptk. szerinti kdzeli hozzédtartozoja lakja, ha
maganszemély tulajdonosa nem gazdasdgi tevékenység vagy egyéb jovedelemszerzé tevékenység céljdra
hasznalja az ingatlant, vagy nem adja bérbe.”

- megallapitja, hogy a Budapest Févaros VI. keriilet Terézvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
az épitményadorodl szolé 35/1995. (XIl. 15.) szdmu rendelete 2010. januar 1. - 2011. december 31-ig
hatdlyos 4. § (4) bekezdésének ,bejelentett dllandé lakosként” szévegfordulata nem alkalmazhaté a Févérosi
Kozigazgatasi és Munkalgyi Birdsag el6tt 2.K.33.465/2016/7-1. szdmu folyamatban 1évé perben, valamint
valamennyi, a megsemmisités idépontjaban valamely birésag el6tt folyamatban 1évé egyedi Gigyben;

- elrendeli a hatdrozata Magyar K6zlonyben valé kdzzétételét;
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- elrendeli, hogy hatérozatdt — a Magyar Kozldényben valé kozzétételt kovetd nyolc napon belil -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos médon hirdessék ki.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalé tényallas

A Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaligyi Birésdg 2.K.33. 465/2016/7-. szdmu végzése alapjan megdllapitott
tényallas szerint Budapest Févaros VI. keriilet Terézvaros Onkormanyzat (a tovabbiakban: Onkormanyzat) jegyzéje
X 548/10/2015. szamu hatarozataval a felperes terhére 2009-2013. évekre épitményaddt vetett ki a felperes
tulajdonat képez6é 29311/0/A/97 helyrajzi szdmu ingatlan utan, melynek sordn a Budapest Févdros VI. kerllet
Terézvérosi Onkorményzat Képvisel§-testiiletének az épitményadordl szolé 35/1995. (XII. 15.) szamu rendelete
(a tovabbiakban: Or.) 2009. januar 1. - 2011. december 31-ig hatélyos 4. § (4) bekezdés, valamint az 1992. évi
LXVI. torvény 5. § (2) bekezdés és 26. § (1) bekezdés rendelkezéseit alkalmazta. A felperes altal érvényesiteni kivant
adémentességet a 2009-2011. évekre vonatkozdan elutasitotta.

A felperes fellebbezése folytan eljart alperes BP/1008/00525-4/2016. hatarozatdval az elséfokd hatérozatot
a 2009. addéév vonatkozasaban eléviilésre tekintettel megvaltoztatta, és a felperest a 2010-2011. évekre kotelezte
az addhiany és jogkovetkezményeibdl eredé fizetési kotelezettség teljesitésére.

A felperes az alperes hatdrozatdnak birdségi felllvizsgalatat kérte, melynek sordn inditvdnyozta a Kuria
Onkormanyzati Tanacsa eljarasdnak kezdeményezését. Allaspontja szerint az Or. 2009-2011 hatélyos 4. §
(4) bekezdése ellentétes a helyi addkrdél sz616 1990. évi C. torvény (a tovabbiakban: Htv.) 6. § c-d) pontjaival.

Az inditvany és az 6nkormanyzat allaspontja

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsdg az el6tte folyd per felfliggesztése mellett végzéssel inditvanyozta
az Or. térvényességének vizsgélatat, kérte a jogszabaly vonatkozd pontjanak megsemmisitését, tovabbé a perben
valé alkalmazasa tilalmanak kimondasat.

A birdsag inditvanya szerint a ,bejelentett allandé lakosként” szovegfordulata alapjan a tulajdonosnak igazgatasi
uton bejelentett allandd lakdéhelyet kellett |étesitenie az adott ingatlanban ahhoz, hogy az épitményadd aldl
mentestilhessen. E szabdlyozés az Alkotmanybirésag 55/2008. (IV. 24.) AB hatdrozatdnak 3.3.4 pontjara és
a Kuria Kof.5.076/2012/4. szdmu hatérozatdra is figyelemmel, a vagyontdmeg értékén és az addalany tehervisel6
képességén tul olyan tobbletfeltételt hatdrozott meg, amely a Htv. 6. d) pontjaba (tkozéen tdrvénysérto.
Az dnkormdnyzat vagyoni tipusu ad6 esetében a kotelezettséget nem teheti az addalany igazgatasi szempontu
lakhatasatdl fliggévé, mert ez az addalanyok jovedelmi, vagyoni viszonyaival, vagyoni helyzetével 6ssze nem fliggd,
targyilagos mérlegelés mellett ésszerli indok nélkuli kilonbségtétel. Ezen tulmenden a rendelkezés az add6zéds
rendjérél sz616 2003. évi XClII. torvény (Art.) 178. § 7. pontjaval is ellentétes, amennyiben e jogszabdlyhely az allandé
lakéhely fogalmét igazgatasi bejelentéshez nem kototte.

Az érintett nkormadnyzat allasfoglaldst nem terjesztett el6.

A Kirria Onkormanyzati Tanacsa déntésének indokolasa

Az inditvany az aldbbiak szerint megalapozott.

Az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdése ,a helyi kdzligyek intézése korében torvény keretei kdzott” hatalmazza
fel a helyi 6nkorményzatokat rendeletalkotdsra. Az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésébe, amely szerint
Jfleladatkorében eljdrva a helyi dnkormanyzat térvény altal nem szabdlyozott helyi térsadalmi viszonyok
rendezésére, illetve torvényben kapott felhatalmazas alapjan 6nkormanyzati rendeletet alkot.”

Helyi adok bevezetésére a Htv. 1. §-a hatalmazza fel az 6nkormanyzatokat, melyek a Htv. rendelkezéseinek keretei
kozott élhetnek az adomegallapitas jogaval.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa a Kof.5001/2013. szdmu hatarozataban - az Alkotménybirésag hatérozataira
utaldssal — megdllapitotta, hogy ,a vagyoni tipusu addk célja az aranyos kozteherviselés elvének megvalositasa:
a vagyonado alapja minden adéalany vonatkozdsdban ugyanaz, a vagyontdmeg, jelen esetben az ingatlantulajdon.
Az addkotelezettség torvényi okbdl, a tulajdonolt vagyontomegre tekintettel keletkezik.”
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A Kof5.076/2012/4. szdmu hatérozatdban a Kuria Onkorményzati Tandcsa a Htv. 6. § ¢) pontja és
az Alkotmanybirésag 55/2008. (IV. 24.) AB hatérozata alapjan megallapitotta, hogy mivel az épitményadd alapja
az ingatlanban megtestesiilé6 vagyon, ezért az adokotelezettség torvényi okbdl, a tulajdonolt vagyontdmegre
tekintettel keletkezik. A kotelezettség tartalma pedig a vagyontomeg értékéhez és az addalany teherviseld
képességéhez kell, hogy igazodjon. Mivel a Htv. 6. § c) pontjanak,az addalanyok tehervisel6i képességéhez igazodd”
fordulata a Htv. jogegyenléségi szabdlya is egyben, ezért az dnkorményzati jogalkotd - a 6. § d) pontjaban foglalt
mentességeken tul - minden addalany esetében a teherbird képességhez igazitottan koteles az addfizetés mértékét
megéllapitani. Vagyoni tipusu adok, igy az épitményadd esetében az érintett dnkorményzat nincs tekintettel
az adofizetési kotelezettségben érvényesitendd jogegyenldségre akkor, ha a vagyontdmeg értékén és az addalany
teherbird képességén tuli szempontokat is értékel, igy az adofizetési kotelezettséget az addalany igazgatasi
szempontu lakhatdsatol teszi fliggévé.

A Htv. altalanos rendelkezései kozott elhelyezett 6. & d) pontja az dnkormanyzati jogalkotd altal nyujthato
mentességek korét - a tételesen megjeldlt mentességeken tul — nyitva hagyja. A Htv. rendelkezései ebben
a tekintetben ,minimumszabdlyként” értékelhetdk, azaz az Onkormdnyzati jogalkoté a torvényi mentességi
szabdlyokon tul, tovdbbi mentességeket adhat az adézdknak. A Htv. azonban determindlja a telepulési
onkormanyzatok &ltal kialakithatd szabdlyozas irdnyat, a torvényi rendelkezéseken tuli mentességi szabdlyok,
amikor rendelkezése értelmében: ,(...) az e torvény masodik részében meghatdrozott mentességeket,
kedvezményeket tovabbi, igy kilondsen a lakasok esetében a lakdsban lakéhellyel rendelkezd eltartottak szamatol,
a lakason fennalld, hitelintézet altal lakdsvasarlasra, lakasépitésre nyujtott hitel biztositékaul szolgélo jelzélogjog
fennallasatol, a lakasban lakéhellyel rendelkezék jovedelmétdl fliggé mentességekkel, kedvezményekkel bdvitse
(...)" A Htv. 6. § d) pontjanak,igy kiilonosen” fordulata arra utal, hogy az épitményadd aldli mentesiilés elsédlegesen
a lakdsingatlant érintheti, és a mentesiilés lehetésége pedig elsédlegesen szocidlpolitikai megfontolasokon kell,
hogy nyugodjon.

Tekintettel tehat az épitményadd vagyoni add jellegére és e jellegbdl levonhatd kovetkeztetésekre, valamint
a mentesiilés Htv.-ben kijeldlt szabalyozasi iranyara, a Kuria Onkormanyzati Tanacsa megallapitotta, hogy
az épitményadd aldli mentességek szabdlyozasat elsédlegesen a mindenki szdmara egyenlé mércével érvényesitett
lakhatasi biztonsag indokolhatja, figyelemmel az ad6alany teherbird képességét is értékel szocialpolitikai okokra is.
A mentesség alapja tehat a lakdsingatlan tényleges lakascélu hasznélata.

Az Or. akkor hatélyos szévege szerint:

4. § (4) E rendelet alapjan mentes az adé aldl - a Htv. 52. § 26. pont szerinti vallalkozé tulajdonat képezd, lzleti
célt szolgald épulet, éplletrész kivételével — valamennyi lakas céljara szolgalé ingatlan, melyet bejelentett dllando
lakosként a tulajdonos, vagyoni értéki jog jogosultja, illetve azoknak a Ptk. szerinti kdzeli hozzatartozoja lakja, ha
maganszemély tulajdonosa nem gazdasdgi tevékenység vagy egyéb jovedelemszerzé tevékenység céljara hasznélja
azingatlant, vagy nem adja bérbe.”

A Kuaria Onkorményzati Tanacsa az igazgatasi aktushoz kotétt feltételt a Htv. 6. § d) pontja szerinti nem
megengedheté tobbletfeltételként értékelte, ezért megallapitotta az Or. 4. § (4) bekezdés ,bejelentett allandd
lakosként” fordulatanak torvényellenességét.

A birésadgok szervezetérdl és igazgatasardl szoloé 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban: Bszi.) 55. § (2) bekezdés
a) pontja értelmében ,Ha az 6nkormanyzati tanacs megallapitja, hogy az dnkormanyzati rendelet vagy annak
valamely rendelkezése mds jogszabdlyba Utkozik, az &nkormanyzati rendeletet vagy annak rendelkezését
megsemmisiti, megdllapitja a hatdlyon kivll helyezett 6nkormdnyzati rendelet, vagy annak rendelkezése mas
jogszabalyba (itkdzését” Az Onkormanyzati Tanacs az Or. 2010. januéar 1. - 2011. december 31-ig hatalyos 4. §
(1) bekezdésének ,bejelentett allandd lakosként” fordulatdt a Htv. 6. § d) pontjdba ltkdzéen torvénysértének
mindsitette, és a Bszi. 56. § (5) bekezdés alapjan az alkalmazasi tilalmat megallapitotta.

A dontés elvi tartalma

Az épitményadd aldli mentesiilés elsédlegesen a lakdsingatlant érintheti, és a mentesiilés lehetésége pedig
elsédlegesen szocidlpolitikai megfontoldsokon kell, hogy nyugodjon. Az épitményadd esetében az érintett
onkormdanyzat nincs tekintettel az adofizetési kotelezettségben érvényesitendd jogegyenléségre akkor, ha
a vagyontdomeg értékén és az addalany teherbird képességén tuli szempontokat is értékel, igy az addfizetési
kotelezettséget az addalany igazgatdsi szempontu lakhatasatol teszi fliggové.
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Alkalmazott jogszabalyok

[18] 1990. évi C. térvény 6. § d) pont
Zaro rész

[19] A hatarozat kdzzététele a Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontjan, az alkalmazasi tilalomra vonatkozé rendelkezés
a Bszi. 56. § (5) bekezdésén alapul.

[20] A hatarozat elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2017. majus 9.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Horvath Tamas s. k. eléadé biro, Dr. Balogh Zsolt s. k. biré
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasagi elnok 190/2017. (V. 30.) KE hatarozata
vezérdrnagy szolgalati viszonya megsziinésének megallapitasarol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés e) pontja, valamint a rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatdsos
allomanyéanak szolgalati jogviszonyardl sz6l6 2015. évi XLII. tdrvény 32. § (1) bekezdése, 80. § (1) bekezdés a) pontja
és 81. §-a alapjan - a belligyminiszter javaslatara - megallapitom, hogy Bartos LdszIé rend6r vezérérnagy hivatasos
szolgalati viszonya 2017. julius 31-ei hatallyal, a szolgalat felsé korhataranak elérésével megsz(inik.

Budapest, 2017. majus 11.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2017. majus 17.

Dr. Pintér Sdndor s. k.,
beltigyminiszter

KEH ligyszam: IV-6/02321-2/2017.

A koztarsasagi elnok 191/2017. (V. 30.) KE hatarozata
magyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott nagykovet kinevezéséhez val6 hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés b) pontja alapjan - a kiilgazdasagi és killigyminiszter el6terjesztésére —
hozzajarulok Boubacar Boureima rendkivili és meghatalmazott nagykdvetnek a Nigeri Kéztarsasag magyarorszagi
rendkivili és meghatalmazott nagykovetévé torténd kinevezéséhez, berlini székhellyel.

Budapest, 2017. majus 11.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2017. majus 22.

Szijjdrto Péter s. k.,
kulgazdaségi és kiltigyminiszter

KEH ligyszam: IV-5/02416-2/2017.
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A koztarsasagi elnok 192/2017. (V. 30.) KE hatarozata
magyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott nagykovet kinevezéséhez val6 hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés b) pontja alapjan - a kiilgazdasagi és killigyminiszter el6terjesztésére —
hozzdjarulok Bakyt Dzhusupov rendkiviili és meghatalmazott nagykdvetnek a Kirgiz Koztarsasdg magyarorszagi
rendkivili és meghatalmazott nagykovetévé torténd kinevezéséhez, bécsi székhellyel.

Budapest, 2017. majus 11.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:

Budapest, 2017. majus 22.

Szijjarto Péter s. k.,
kiilgazdasagi és kiltigyminiszter

KEH tgyszam: IV-5/02417-2/2017.

A koztarsasagi elnok 193/2017. (V. 30.) KE hatarozata
magyarorszagi rendkiviili és meghatalmazott nagykovet kinevezéséhez val6 hozzajarulasrol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés b) pontja alapjan - a killgazdasagi és kuligyminiszter elGterjesztésére —
hozzéjarulok Touch Sopharath rendkiviili és meghatalmazott nagykdvetnek a Kambodzsai Kirdlysdag magyarorszagi
rendkivili és meghatalmazott nagykovetévé torténd kinevezéséhez, berlini székhellyel.

Budapest, 2017. majus 11.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:

Budapest, 2017. majus 22.

Szijjdrté Péter s. k.,
kiilgazdasdgi és kiilligyminiszter

KEH tigyszam: IV-5/02418-2/2017.
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A koztarsasagi elnok 194/2017. (V. 30.) KE hatarozata
allampolgarsag visszavonassal tortén6 megsziintetésérol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés i) pontja, valamint a magyar allampolgérsagrél szolé 1993. évi LV. térvény
9. §-a alapjan - a Miniszterelndkséget vezetd miniszter TER-1/677/3/2017. szdamu elGterjesztésére — Lipcsei Krisztidn
(névmodositds eldtti neve: Lipcsei Krisztian Joszipovics; szlletési hely, idé: Eszeny [Ukrajnal, 1992. mércius 3.)
magyar allampolgdrsadgat visszavonom.

Budapest, 2017. majus 12.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:

Budapest, 2017. majus 16.

Ldzdr Jdnos s. k.,
Miniszterelnokséget vezeté miniszter

KEH tigyszam: VI-1/02511-3/2017.

A koztarsasagi elnok 195/2017. (V. 30.) KE hatarozata
allampolgarsag visszavonassal tortén6 megsziintetésérol

Az Alaptorvény 9. cikk (4) bekezdés i) pontja, valamint a magyar allampolgérsagrél sz6lé6 1993. évi LV. térvény
9. §-a alapjan — a MinisztereIndkséget vezetd miniszter TER-1/678/3/2017. szamu elbterjesztésére — Protdsz Miklds
(névmodosités el6tti neve: Protasz Mikola Pavlovics; sziiletési hely, id6: Ungtarnoc [Szovjetunid], 1976. augusztus 7.)
magyar allampolgarsagat visszavonom.

Budapest, 2017. majus 12.

Ader Jdnos s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:

Budapest, 2017. majus 16.

Ldzdr Jdnos s. k.,
Miniszterelnokséget vezeté miniszter

KEH ligyszam: VI-1/02512-3/2017.
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A Kormany 1273/2017. (V. 30.) Korm. hatarozata
a Kodaly Program I. iitemérél és a 2017. évi programok megvaldsitasahoz sziikséges forrasok biztositasarol
sz6l6 1134/2017. (lll. 20.) Korm. hatarozat médositasarol

A Kodaly Program . itemérdl és a 2017. évi programok megvaldsitasahoz szlikséges forrasok biztositasarol szold 1134/2017. (1Il. 20.)
Korm. hatdrozat

a) 2. pont a) alpontjéban az,1091,51” szévegrész helyébe az,1191,51",

b) 2. pont b) alpontjaban a,350,0" szovegrész helyébe a,250,0”

szbveg lép.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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