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Il. Torvények

2014. évi XXII. torvény

a reklamadorol*

Az Orszaggylés az ardnyos kozteherviselés elvére figyelemmel a kdvetkezd torvényt alkotja:

1. Ertelmez6 rendelkezések

1.8 E torvény alkalmazasaban:

1.

vk N

médiaszolgdltatds: a médiaszolgaltatdsokrél és a tdmegkommunikaciordl szolé 2010. évi CLXXXV. térvény

(a tovabbiakban: Mttv.) szerinti médiaszolgaltatas,

médiaszolgdltatd: az Mttv. szerinti médiaszolgaltato,

médiatartalom: az Mttv. szerinti médiatartalom,

médiatartalom-szolgdltatd: az Mttv. szerinti médiatartalom-szolgaltato,

netté drbevétel: a szamvitelrél sz616 2000. évi C. tdrvény (a tovadbbiakban: Szt.) hatdlya ald tartozé adéalany

esetén az Szt.-ben meghatérozott értékesités nettd arbevétele, a személyi jovedelemaddrdl széld 1995. évi

CXVII. torvény (a tovdbbiakban: Szja tv.) hatdlya alad tartozé addalany esetében az Szja tv. szerinti 4ltaldnos

forgalmi ado nélkdli bevétel,

nyomtatott anyag: nyomtatott Gzleti reklamanyag, katalégus, prospektus, reklamposzter,

rekldm:

a) a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirél és egyes korlatairdl széld 2008. évi
XLVIII. torvény (a tovabbiakban: Rekldmtv.) szerinti gazdasagi reklam,

b) az Mttv. szerinti kereskedelmi kozlemény,

rekldm kézzététele: a Reklamtv. szerinti kozzététel,

sajtotermék: az Mttv. szerinti sajtétermék,

sajdt célu rekldm: a rekldam kozzétevd sajat termékére, arujara, szolgéltatasara, tevékenységére, nevére,

megjelenésére vonatkozé reklam.

2. Az adokotelezettség, az adéalany

2.§ Adokateles
a) a médiaszolgaltatasban,
b) a Magyarorszagon kiadott vagy Magyarorszdgon terjesztett, tulnyomorészt magyar nyelv( sajtédtermékben,
<) a Rekldmtv. szerinti szabadtéri reklamhordozén,
d) barmely jarmd{von, nyomtatott anyagon, ingatlanon,
e) azinterneten, tulnyomorészt magyar nyelven

reklam kozzététele.

3.§ Az ad¢ alanya

a) az Mttv. szerint Magyarorszagon letelepedettnek mindsiilé médiatartalom-szolgaltatd,

b) az a) pont ald nem tartozd, olyan médiaszolgaltaté, amely napi mdsoridejének legaldbb felében magyar
nyelv( médiatartalmat tesz Magyarorszag teriiletén elérhet6vé,

Q) a sajtétermék a) pont ald nem tartozé kiaddja,

d) a szabadtéri reklamhordozét, valamint a rekldm elhelyezésére szolgdlé barmely jarmivet, nyomtatott
anyagot, ingatlant reklam céljara hasznosité személy vagy szervezet,

e) az interneten kozzétett rekldm esetén a reklam kozzétevdje.

* A torvényt az Orszaggy(ilés a 2014. junius 11-i Ulésnapjan fogadta el.



MAGYAR KOZLONY - 2014. évi82.5zam 10423

4.8
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3. Az ad¢ alapja

Az ad¢ alapja az adokoteles tevékenységbdl szarmazo addévi nettd arbevétel. Sajat célu rekldam kozzététele esetén
az ado alapja a reklam kozzétételével kapcsolatban kozvetlenil felmerdilt koltség.

4. Az ad6 mértéke

Az add mértéke

a) az addalap 0,5 milliard forintot meg nem halado része utan 0%,

b) az addalap 0,5 milliard forintot meghaladé, de 5 milliard forintot meg nem halado része utan 1%,
c) az addalap 5 millidrd forintot meghaladd, de 10 milliard forintot meg nem haladé része utan 10%,
d) az addalap 10 millidrd forintot meghaladé, de 15 millidrd forintot meg nem haladé része utan 20%,
e) az addalap 15 millidrd forintot meghaladd, de 20 millidrd forintot meg nem haladé része utan 30%,
f) az addalap 20 milliard forintot meghaladd része utan 40%.

5. Kapcsolt vallalkozas ado- és adéeldlegfizetési kotelezettségének megallapitasa

A tarsasagi adordl és az osztalékadordl szolo térvény szerint kapcsolt vallalkozésnak mindsiilé addalanyok adojat
ugy kell megdllapitani, hogy az egymassal kapcsolt vallalkozasi viszonyban allé addalanyok addalapjat 6ssze kell
adni, és az eredmény alapulvételével az 5. § szerinti adémértékkel kiszamitott 6sszeget az egyes addalanyok kozott
olyan aranyban kell megosztani, mint amilyen aranyt az addalany addalapja az egymassal kapcsolt véllalkozasi
viszonyban all6 addalanyok éltal elért 6sszes addalapban képvisel.

Az (1) bekezdésben foglalt adészamitdsi mdd szerint — a 7. §-ban foglaltakra is figyelemmel - kell megéllapitani
az adoelbleget is.

Az (1)-(2) bekezdés szerinti szamitasok végrehajtasa érdekében az egymdssal kapcsolt véllalkozasi viszonyban
allé adoalanyok kotelesek egyittm(ikddni. A szamitasok dokumentélasat (ideértve az elkészitést és a megdOrzést
is) az egymassal kapcsolt véllalkozasi viszonyban all6 addalanyok mindegyike koteles elvégezni. A szamitasok
dokumentacidjat az adéhatdsag kérésére be kell mutatni.

6. Eljarasi rendelkezések

Az ado6 alanya addkotelezettségét — Onaddzas utjan — az addévet kdvetd 6todik honap utolsé napjaig allapitja meg

és vallja be az e célra rendszeresitett nyomtatvanyon az allami adéhatésaghoz.

Az addalany az ad6évre a (3) bekezdés a)-b) pontja szerinti esetben az ad6év 6tddik honapjanak utolsé napjéig,

a (3) bekezdés c)-d) pontja szerinti esetben az addkoteles tevékenység megkezdését koveté 15 napon belil

— az erre a célra rendszeresitett nyomtatvanyon - az dllami adéhatésaghoz adéeléleget koteles bevallani.

Az adéelbleg 6sszege

a) ha az addalany ad6évet megel6z6 addéve 12 hdnap, akkor az addévet megel6zé addévben folytatott
adodkoteles tevékenységbdl szarmazé addalap alapulvételével az 5. § szerint szamitott 6sszeg,

b) ha az addalany addévet megelézé addéve 12 hénapndl révidebb, akkor az addévet megel6z6 addévben
folytatott addkoteles tevékenységbdl szarmazd addalap 12 hdnapra szamitott 0sszegének alapulvételével
az 5. § szerint szamitott 6sszeg,

<) az addkoteles tevékenységet az adéévben jogeldd nélkil kezdé addalany esetében az ad6évre varhaté ado
0sszege,

d) atalakuldssal 1étrejott addalany esetén a jogeldd éltal az adéévben az atalakulds napjaig elért, adokoteles
tevékenységbdl szarmazé addalap alapulvételével, az 5. § szerinti adomértékkel szamitott 6sszeg olyan
aranya, amilyen ardnyban az atalakulassal létrejott addalany (ide értve kivalas esetén a fennmaradé
tarsasagot is) a jogeldd vagyonabol részesiilt.

Az adodalany az adodfizetési kotelezettségét a bevallds benyujtasara el6irt hatarnapig, az addeldleg-fizetési

kotelezettségét a (3) bekezdés a)-b) pontja szerinti esetben két egyenld részletben, az adéév hetedik hénapjanak

20. napjaig és tizedik honapjanak 20. napjdig, a (3) bekezdés c)-d) pontja szerinti esetben két egyenld részletben

a tevékenység megkezdését kovetd 15 napon belil és az addév utolsé honapjanak 20. napjéig teljesiti.

Az addfizetésre kotelezettnek az addelbleget az addévben az addévi véarhatd fizetendd add Osszegére ki kell

egészitenie (a tovabbiakban: eldleg-kiegészités). Az eldleg-kiegészitésre kotelezett a varhato fizetendd add és
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az addévre mar bevallott el6legek kilonbozetérdl az adoév utolsé hdnapjanak 20. napjiig bevallast nyujt be és
ezzel egyidejlileg tesz eleget a fizetési kotelezettségének.
(6) Az adofizetésre nem kotelezett addalany add, addelbleg és el6leg-kiegészités bevalldsdra nem kotelezett.
(7) A befizetett addelbleg, el6leg-kiegészités és az add éves Osszege kozotti kiilonbodzetet az addévet kovetd 6todik
hénap utolsé napjéig kell befizetni, illetve a tobblet-befizetést ett6l az idéponttdl lehet visszaigényelni.
(8) A naptari évtdl eltéré lzleti évet valasztd adodalany az ado- és addelblegfizetési kotelezettségét az Uizleti év elsd
napjan hatalyos szabdlyok szerint allapitja meg, vallja be és teljesiti.
(9) Az addval kapcsolatos hatdsagi feladatokat az allami addhatdséag latja el, az addbol szarmazo bevétel a kdzponti
koltségvetés bevétele.
(10) Az e torvényben nem szabalyozott eljarasi kérdésekben az ad6zés rendjérdl sz616 2003. évi XCII. torvény elbirasai
az iranyadok.
(11) Az Szt. hatalya ala tartozé addalany az e torvény alapjan megallapitott adét az addzas elétti eredmény terhére
szamolja el.

7. Zar6 rendelkezések
8.§ E torvény a kihirdetését koveté 31. napon Iép hatélyba.

9.§ (1) A 2014. évi add Osszege — ha az addalany e torvény hatalybalépését megel6zéen kezdte meg a 2. § szerinti
tevékenységét — az addalany 2014. évi, 2. § szerinti tevékenységébdl szarmazo6 addalap alapulvételével az 5. § szerint
szamitott 0sszeg — e torvény hatalyba |épésétdl szamitott id6szak naptari napjaival — ardnyos része.

(2) A 2014. évi adoeldleg bsszege az adodalany 2013. évi, 2. § szerinti tevékenységébdl szarmazd nettd arbevétele, sajat
célu rekldm kozzétételével Osszefliggd kozvetlen koltsége, tovabba a 10. §-ban foglaltak alapulvételével az 5. §
szerint szamitott 0sszeg — e torvény hatélyba |épésétdl szamitott idészak naptéri napjaival — ardnyos része.

(3) Az addalany a 2014. évi addeldlegét — a 7. § (2) bekezdésében foglaltaktdl eltéréen — 2014. augusztus 20-aig koteles
megéllapitani és bevallani, tovdbba két egyenld részletben, 2014. augusztus 20-3ig és 2014. november 20-ig koteles
medfizetni.

(4) A 2. § szerinti tevékenységét 2014. évben kezdd addalany esetében, tovabbd annak a naptari évtdl eltérd lzleti
évet valaszté adoalanynak az esetében, akinek nincs 2014. augusztus 20-dig beszamoldval lezart utolsé lzleti
éve, a 2014. évi addelbleg Osszege a 2014. addévre, illetve a beszdmoldval le nem zart Uzleti évre varhaté adéd
0sszegének az e torvény hatalyba lépésétdl szamitott idészak naptari napjaival aranyos része.

10.8 Az addalany csdkkentheti a 2014. évben kezd6dd addév addalapjat - legfeljebb annak erejéig - a tarsaségi adorol és
az osztalékadérdl szold 1996. évi LXXXI. térvény 17.§ (1) bekezdése vagy a személyi jovedelemadorol szold 1995. évi
CXVII. torvény 49/B. § (7) bekezdése szerinti elhatarolt veszteség 50%-aval.

Ader Jdnos s. k., Kévér Ldszl6 s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elncke
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2014. évi XXIIl. torvény
egyes helyi 6nkormanyzatokkal kapcsolatos térvényeknek a valasztasokkal 6sszefliggé modositasarol*

1.§

2.§

3.§

4.8

5.§

1. A helyi onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol szol6 2010. évi L. térvény
modositasa

A helyi dnkormanyzati képvisel8k és polgarmesterek valasztasardl sz616 2010. évi L. térvény (a tovabbiakban: Ovjt.)
3. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»3. § A teleplilési dnkormanyzat képvisel6é-testiilete és a megyei kdzgy(ilés tagjainak szdmat a helyi dnkormanyzati
képvisel6k és polgarmesterek altaldnos valasztasa évének januar 1-jei lakossagszama alapjan kell meghatarozni”

Az Ovjt. 6. §-a helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

6.8 A févarosi kozgy(ilés

a) 1 tagja a fépolgdrmester-valasztas eredményeképpen,

b) 23 tagja a févarosi kerileti polgarmester-valasztas eredményeképpen,
¢) 9 tagja a févarosi kompenzacios listarol

jut mandatumhoz”

Az Ovijt. 8. § (1) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés Iép:

L(1) A vélasztépolgar jelolési fajtdnként tobb jeldltet vagy listat is ajanlhat, de csak egy telepilésen, févarosi
kertletben, megyében fogadhat el jel6lést.”

Az Ovijt. 8. § (3) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(A vegyes vdlasztdsi rendszerben a vdlasztdpolgdr egyidejiileg:)

,C) ha Budapesten a jelolt févarosi kerileti kompenzacids listardl és févéarosi kompenzaciods listarol egyarant
mandatumot szerez, a szavazast kovetd 3 napon belil nyilatkoznia kell, hogy melyiket fogadja el. Amelyik listardl
nem fogadta el a mandatumot, arrdl a listardl a jeloltet torolni kell”

Az Ovijt. 8. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés lép:

,(6) A valasztopolgdr a févarosi kompenzacids listdn és megyei listan egyidejlleg nem lehet jellt. A valasztépolgar
megyei listan és megyei jogu varosban egyidejlleg nem lehet jel6lt. A valasztopolgar egyidejlleg nem lehet megyei
listan jel6lt és megyei jogu varosban polgarmesterjelolt.”

Az Ovjt 9. § (2)-(4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések lépnek:

.(2) A megyei vélasztokeriletben listat éllithat az a jelold szervezet, amely a vélasztokerilet vélasztopolgarai
0,5%-anak ajanlasat 6sszegydjtotte.

(3) Polgarmesterjeldlt az, akit

a) a 10 000 vagy annal kevesebb lakosu teleplilés valasztdpolgarainak legalabb 3%-a,

b) a 10 000 lakost meghaladé, de 100 000 vagy annél kevesebb lakosu teleplilés esetén legaldbb 300 vélasztdpolgar,
c) a 100 000-nél tobb lakosu teleplilés esetén legalabb 500 vélasztépolgar

jeloltnek ajanlott.

(4) Fépolgarmester-jelolt az, akit legaldbb 5000 févarosi valasztépolgar ajanlott jeldltnek”

Az Ovit. 10. § (2) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés lép:

+(2) Févarosi kompenzécios listat az a jelolé szervezet allithat, amely a f6évérosi keriiletek tébb mint felében
polgdrmesterjeldltet allitott.”

Az Ovijt. 10. §-a a kdvetkezé (2a) bekezdéssel egésziil ki:

.(2a) A févérosi kompenzacids listan a févarosi kompenzacios listat allitd jelold szervezet a févarosi kerlleti
polgarmesterjeloltjeit és a fépolgdrmester-jeloltjét dllitja jeloltként. A kdzds févérosi kompenzécids listan
a kozos févarosi kompenzacios listat allitd jelold szervezetek a kozos jeldltként allitott févarosi kerileti
polgdrmesterjeldlteket és a kozos fépolgarmester-jeldltet allitjak jeldltként.”

* A torvényt az Orszaggydlés a 2014. junius 10-i Glésnapjan fogadta el.
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6.8

7.8

8.8

9.§

10.§

Az Ovjt. 11. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:
.(2) Azok a jel6l6 szervezetek, amelyek a févérosi keriiletek tébb mint felében k6z6s polgarmesterjeldltet allitottak,
k6zos févarosi kompenzacios listat allithatnak.”

Az Ovijt. 4. alcimének cime helyébe a kévetkez6 cim Iép:
»A fovarosi kozgylilés nem fovarosi keriileti polgarmester és nem fopolgarmester tagjainak valasztasa”

Az Ovjt. 17. §-a és 18. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezések lépnek:

»17. 8 (1) A févarosi kompenzacios lista a févarosi kerliletekben a polgdrmesterjeldltekre leadott, févarosi szinten
a (4) bekezdés szerint 6sszesitett, a févarosi kerlletek lakossagszama szerint sulyozott téredékszavazatok aranyaban
kap mandatumot.

(2) Toredékszavazatnak mindsil a févarosi kerlletekben a jelolé szervezet polgarmesterjeldltjére leadott,
a févaérosi kerlletek lakossagszama szerint sulyozott minden olyan szavazat, amellyel nem szereztek polgarmesteri
mandatumot. A toredékszavazatok a (4) bekezdés szerint a jel616 szervezet févarosi kompenzacios listajara kerilnek.
(3) Toredékszavazatnak mindsil a févarosi keriletekben a kdzds polgarmesterjeldltre leadott, a févarosi keruletek
lakossdgszama szerint sulyozott minden olyan szavazat, amellyel nem szereztek polgdrmesteri mandatumot.
A toredékszavazatok a (4) bekezdés szerint a kdzds polgarmesterjeloltet allitd jelold szervezetek kozos févarosi
kompenzacids listjara keriilnek.

(4) A fovarosi kertiletekben a polgarmesterjeldltre leadott szavazatokat az alabbi eljaras szerint sulyozni kell:

a) A helyi onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek vélasztdsa évének januar 1-jei févérosi kerileti
lakossagszama alapjan meg kell hatarozni az egyes févarosi kerlletek lakossagszamat.

b) Az egyes févérosi kerliletek lakossagszamat el kell osztani a legkisebb lakossdgszammal rendelkezé févérosi
kerilet lakossagszamaval. Az igy kapott szdmot szdzadra kerekitve kell meghatarozni (ardnyszam).

c) A fovarosi keriletben keletkezett téredékszavazatok a b) pontban meghatéarozott ardnyszammal megszorozva
kertilnek a févarosi kompenzacids listara.

(5) A févarosi kompenzaciés mandatum szamitasanak maodja:

a) Ossze kell allitani egy tablazatot, amelyben minden lista neve alatt képezni kell egy szdmoszlopot. A szdmoszlop
elsé szama az adott lista (4) bekezdés szerint szamitott szavazatainak szdma, a szdmoszlop kovetkezé szamai
az adott lista (4) bekezdés szerint szamitott szavazatainak szama elosztva kettével, hdrommal, néggyel, 6ttel, rendre
az egymast kdvetd egész szamokkal.

b) A tablazat segitségével kell kiosztani a mandatumokat. Meg kell keresni a tablazatban el6fordul6 legnagyobb
szamot, és amelyik lista szdmoszlopaban talaljuk meg azt, az a lista kap egy mandatumot. Ezt kdvetéen meg kell
keresni a kovetkezé legnagyobb szdmot. Amelyik lista oszlopdban taldljuk, az a lista kap egy mandatumot. Ezt
az eljarast kell folytatni mindaddig, mig kiosztasra kertiil az 6sszes mandatum.

c) Ha a tédblazatban el6fordulé legnagyobb szdm keresésekor egyenlé legnagyobb szamok vannak, akkor az a lista
kap mandatumot, amelyik még addig nem szerzett mandatumot, vagy amelyik kevesebb mandatumot kapott,
végezetll, amelyik a listasorsolasnal kisebb sorszamot kapott.

(6) Ha egy févarosi kompenzacids lista tobb mandatumot kap, mint a listan szerepl6 személyek szama, a mandatum
betoltetlen marad.

18.§ (1) A févarosi kompenzacios listardl a jeloltek a bejelentés sorrendjében kapnak mandatumot.

(2) Ha a févéarosi kompenzéciés lista jeloltjét fépolgdrmesternek vagy févarosi keriilet polgdrmesterének
vélasztottak, a févarosi kompenzacios listarol tordini kell, helyébe a sorrendben utdna kovetkezd jelolt 1ép.”

Az Ovijt. 21. § (2) bekezdése helyébe a kévetkezé rendelkezés lép:

»(2) Ha a megyei, a kompenzaciés vagy a févérosi kompenzacids listardl megvélasztott képvisel6 kiesik, helyére
az eredetileg bejelentett listardl a jelolé szervezet altal bejelentett jelolt 1ép. Ha a févarosi kompenzacios listardl
mandatumot szerzé képvisel6t idékozi vélasztds eredményeképpen fépolgdrmesterré vagy févarosi kerileti
polgdrmesterré valasztjdk, helyére az eredetileg bejelentett févarosi kompenzécids listarol a jeldld szervezet
altal bejelentett jeldlt 1ép. Ha a jelol6 szervezet a vélasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény 207/A. §-aban
meghatarozott hatarid6ig nem jelenti be a jeldltet, a megiresedett helyre a listan soron kévetkezd jeldlt [ép.”

Az Ovjt.
a) 8. § (3) bekezdés b) pontjaban, 8. § (4) bekezdés b) pontjaban és 8. § (5) bekezdésében a ,févarosi listas”
szovegrész helyébe a,févarosi kompenzacids listas’,



MAGYAR KOZLONY - 2014. évi82.5zam 10427

12.8

13.8§

14.§

15.8

16.§

b) 19.§ (1) bekezdésében a,17. § (2) bekezdésében” szovegrész helyébe a,17. § (5) bekezdésében’,
<) 21.§(3) és (4) bekezdésében a ,févarosi listan” szovegrész helyébe a ,févarosi kompenzécids listan”
szbveg lép.

Hatalyat veszti az Ovijt.
a) 2. §-adban az,a févaros,’ szbvegrész,
b) 16/A. §-a.

2. Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény modositasa

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 22. §-a
a kovetkezé (3a) bekezdéssel egészil ki:

»(3a) A févarosi kozgy(ilés tagjai a fOpolgarmester, a févarosi keriletek polgdrmesterei, valamint a févarosi
kompenzacids listarol mandatumot szerz6 kilenc képvisel6.”

Az Motv. A megbizatds keletkezése és megsz(inése” alcime a kdvetkezd 31/A. §-sal kiegésziilve |ép hatalyba:
.31/A. § A févarosi kdzgyilés févérosi kerileti polgdrmester tagja megbizatdsa megszlnik, ha a févarosi kerileti
polgdrmesteri megbizatasa megsz(inik.”

Az Motv. 35. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatélyba:
J(1a) A févérosi kozgytlés févarosi kerlileti polgdrmester tagjai szamara kdzgylési tagsdgukért tiszteletdijat,
koltségtéritést, koltségatalanyt és egyéb juttatst nem allapithat meg.”

Az Motv. 36. § (1) bekezdése a kovetkezo szbveggel 1ép hatélyba:

4(1) Az 6nkormanyzati képviseld, valamint a képviselé-testiilet bizottsaganak nem képvisel6 tagja nem folytathat
olyan tevékenységet, amely a feladatainak ellatasahoz sziikséges kozbizalmat megingathatja, tovabba nem lehet

a) orszaggydulési képviseld, valamint aki olyan tisztséget tolt be, olyan feladatot lat el, amelyre kinevezését,
megbizatasat az Orszaggylléstdl, koztarsasdgi elnoktdl, Kormdnytdl, Kormdany tagjatél vagy az Orszaggydilés,
Kormany alarendeltségébe tartozo szervtdl (vezet6jétol) kapta, kivéve

aa) ha ezen megbizatas keretében tudomaényos, oktatdi, m(ivészeti, lektori, szerkesztdi, valamint a jogi oltalom ald
esd szellemi tevékenységet lat el;

ab) egészségligyi intézmény féigazgatdja, gazdasagi vezetdje, orvos, egészségiigyi dolgozo, koznevelési intézmény
vezetdje, foglalkoztatottja, szocialis intézmény vezetbje, foglalkoztatottja, gyermekjoléti és gyermekvédelmi
intézmény vezetdje, foglalkoztatottja;

b) kdzponti dllamigazgatési szerv vezetdje, koztisztviselbje;

¢) kormanytisztviseld;

d) a Magyar Honvédség, a Katonai Nemzetbiztonsdgi Szolgalat hivatasos vagy szerzédéses allomanyu tagja,
rendvédelmi szerv, az Orszaggyilési Orség vagy a Nemzeti Ado- és Vamhivatal hivatasos allomanyu tagja;

e) jegyz0 (féjegyz0), aljegyz6, polgarmesteri hivatal vagy kdzés 6nkormanyzati hivatal koztisztvisel6je, alkalmazottja;
f) mas telepulési dnkormanyzatnal képvisels;

g) mas telepilési 5nkormdanyzatnal polgarmester, alpolgarmester;

h) a helyi d6nkormdnyzat &ltal alapitott vagy tulajdoni részesedésével m(ikod6 gazdasagi tarsasdg, tovabba a helyi
onkormanyzat tulajdoni részesedésével mikodé gazdasagi tarsasdg altal alapitott gazdasagi tarsasdg legfébb
szervének, ligyvezetésének tagja, személyes kozrem(ikodéje, képviselet ellatasara jogosultja;

i) médiatartalom-szolgéltatd természetes személy, tovabba jogi személy, valamint gazdasagi tarsasag legfébb
szervének, ligyvezetésének tagja, személyes kdzrem(ikoddje, képviselet ellataséra jogosultja”

Az Métv. 47. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:

,47. 8 (1) A képvisel6-testiilet akkor hatdrozatképes, ha az llésen az 6nkormanyzati képvisel6knek tobb mint a fele
jelen van. A hatarozatképességet folyamatosan figyelemmel kell kisérni.

(2) A javaslat elfogadasahoz az egyszeri tobbséget igényl6 javaslat esetén a jelen levé dnkormanyzati képvisel6k,
mindsitett tobbséget igényld javaslat esetén az onkormanyzati képviseldk tobb mint a felének igen szavazata
szlikséges. A betoltetlen dnkormanyzati képviselSi helyet a hatdrozatképesség szempontjabdl betdltottnek kell
tekinteni.
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17.§

18. 8§

19.§

20.§

21.§

22.§

23.§

(3) A févarosi kozgydlésben a (2) bekezdést Ugy kell alkalmazni, hogy a javaslat elfogadasahoz a (2) bekezdés szerinti
szavazatarany mellett a févaros lakossagszdmdénak egyuttesen tébb mint a felét kitevd lakossdgszamu févarosi
keruletek polgdrmestereinek igen szavazata is sziikséges.

(4) A (3) bekezdés szerinti esetben a lakossdgszam megéllapitasakor a févarosnak, valamint a févarosi kertileteknek
a helyi 6nkorményzati képvisel6k és polgdrmesterek altalanos valasztdsa évének janudr 1-jén meglévé
lakossagszamat kell figyelembe venni.”

Az Motv.,Polgédrmester”alcime a kdvetkezé 70/A. §-sal kiegésziilve 1ép hatélyba:
.70/A. § A févarosi kertileti polgdrmester megbizatdsa megszinik, ha févarosi kozgydlési képviseléi megbizatdsa
megszUnik.”

Az Motv. 72. §-a a kdvetkezé szoveggel 1ép hatalyba:

,72.8 (1) Az 1500 f6 és az az alatti lakossagszamu teleplilés polgarmesterének az 0sszeférhetetlenségére a 36. §-t
kell alkalmazni.

(2) Az 1500 f6 feletti lakossagszamu telepiilés f6allasu polgarmestere tudomanyos, oktatdi, lektori, szerkesztdi,
mUvészeti és jogi oltalom ald esé szellemi tevékenység kivételével egyéb, munkavégzésre irdnyuld jogviszonyt nem
létesithet, mas keresé foglalkozast nem folytathat, nem lehet gazdasagi tarsasag személyesen kézrem(ikddo tagja.
(3) Az 1500 f6 feletti lakossagszamu telepiilés tarsadalmi megbizatdsu polgdrmesterének az osszeférhetetlenségére
a36.§-t-a36.5§ (1) bekezdés a) pont ab) alpontja kivételével - kell alkalmazni.

(4) A polgarmesterre megfeleléen alkalmazni kell az dnkormanyzati képvisel6re vonatkozd Osszeférhetetlenségi,
méltatlansagi, vagyonnyilatkozat-tételi szabalyokat azzal, hogy a polgdrmester nem lehet mas dnkorményzatnal
polgarmester, alpolgdrmester, telepiilési dnkormanyzati képvisel6, megyei kozgydlés elndke, alelndke, kivéve,
hogy a févarosi keriileti polgdrmester a févarosi kozgy(ilés tagja. A févarosi keriileti polgdrmester nem lehet
fépolgdrmester, valamint fépolgarmester-helyettes.”

Az M6tv. a kdvetkezé 108/B. §-sal egészil ki:

,108/B. § Az Nvt. 11. § (16) bekezdése szerinti versenyeztetés mellézheté:

a) az Nvt. 11. § (17) bekezdésében foglalt esetekben, tovdbba

b) ha az 6nkormdnyzati vagyon hasznalatat biztositd, hatarozott idére kdtendé szerz6dés tartama a kilencven napot
nem haladja meg.”

Az Motv. 108/A. § (1) bekezdésében az ,A nemzeti vagyonrdl sz6lé 2011. évi CXCVI. torvény” szévegrész helyébe
az, A nemzeti vagyonrdl sz616 2011. évi CXCVI. térvény (a tovabbiakban: Nvt.)” szoveg |ép.

3. A valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény modositasa

A vélasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egészil ki:
»(4) A valasztési iroda az ajénléiveken szerepld személyes adatok kozll az érintett kérelmére csak azokrél koteles
tdjékoztatast adni, amelyek ellenérzését a 125. § (3) bekezdése alapjan elvégezte. Az ilyen adatokrdl a jeldlt, illetve
lista nyilvantartasba vételérél hozott hatdrozat jogerdssé valasaig kérhet6 tdjékoztatds.”

AVe. 124.§ (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép, egyidejlleg a § a kovetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:
#(2) A fuggetlen jeloltként indulni szandékozo valasztopolgar, illetve a jeldltet allitani szandékozo jel6lé szervezet
a rendelkezésére bocsatott dsszes ajanldivet koteles dtadni a valasztasi iroddnak a jeldlt bejelentésére rendelkezésre
all6 hataridében. E kotelezettség elmulasztdsa esetén a jeldlt nyilvédntartasba vételére illetékes valasztési bizottsag
hivatalbdl eljarva birsdgot szab ki. A birsdg 6sszege minden be nem nyujtott ajanloéiv utan tizezer forint.

(3) Nem szabhaté ki birsag a legkésébb a (2) bekezdés szerinti hataridé elteltét kdvetdé napon benyujtott, ajanlast
nem tartalmazo ajanloiv utan.”

AVe. 167.§ (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(5) Abban a szavazéhelyiségben, amelynek szavazékori névjegyzékében olyan vélasztépolgar szerepel, aki
legkésébb a szavazdst megel6zd kilencedik napon a 88. § c) pontja szerinti segitséget igényelte, Braille-irdssal
elldtott szavazdsablont kell biztositani.”
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24.8§

25.8§

26.8§

27.§

28.§

29.§

30.§

32.§

AVe. 307/K. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,307/K. § (1) A févarosi kompenzacids lista allitdsandl a jelold szervezet — a lista nyilvantartasba vételéig bejelentett —
polgarmesterjeloltjeinek szamat kell figyelembe venni, kivéve azt a polgdrmesterjeldltet, akinek nyilvédntartasba
vételét a helyi valasztasi bizottsag elutasitotta.

(2) A terlileti vélasztasi bizottsdg torli a nyilvantartasbol a févarosi kompenzacids listat, ha a jeldld szervezet
jogerdsen nyilvantartasba vett, valamint a bejelentett, de még jogerésen el nem birdlt polgdrmesterjeldltjeinek
szama egyittesen nem éri el a toérvényben foglalt minimumot.”

AVe.307/L. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:
,(1) Kilon szavazodlap szolgal az egyéni listds, az egyéni valasztdkerileti, a polgdrmester-, a megyei listas és
a fépolgdrmester-valasztasra.”

AVe. 307/0. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) A févarosi kerlleti polgarmester-valasztas eredményérdl a helyi valasztasi bizottsag altal kiéllitott jegyzékonyv
egy példanyat a helyi valasztasi iroda annak jogerdssé valasat kdvetd napon 10 6raig a terileti valasztasi iroddhoz
szallitja. A terlleti valasztasi bizottsag a févarosi keriiletek polgdrmester-vélasztasdnak eredményérdl kiallitott
jogerds jegyzékdnyvek alapjan megallapitja a févarosi kompenzacios listas valasztas eredményét.”

AVe. 143. alcime a kovetkezd 315. §-sal egésziil ki:

,315. &8 A nemzetiségi szavazokori névjegyzékbe azt a valasztopolgart kell felvenni, aki legkésébb a szavazast
megel6z6 tizenhatodik napon benyujtott kérelme alapjan szerepel nemzetiségi vélasztopolgarként a kdzponti
névjegyzékben!

AVe.

a) 132. §-aban a,harmadik napon” sz6vegrész helyébe a,negyedik napon” széveg,

b) 307/G. § (1) bekezdésében a,huszonhetedik napon” szévegrész helyébe a,harmincnegyedik napon” széveg,

c) 307/1. ' § (1) bekezdésében a , , valamint a megyei és a f6vérosi listdt” szovegrész helyébe
az, , a févarosi kompenzacios listdt és a megyei listdt” szoveg, a ,huszonhatodik napon” szévegrész helyébe
a,harmincharmadik napon”széveg,

d) 307/1. § (2) bekezdésében a ,megyei, illetve a févarosi listat” szovegrész helyébe a ,megyei listdt, illetve
a févéarosi kompenzacios listat” szdveg

e) a307/0. 8§ (1) és (2) bekezdésében a,megyei, illetve a févarosi” szovegrész helyébe a,megyei” szoveg

Hatdlyat veszti a Ve. 307/F. § (1)-(3) bekezdése.
Hatdlyat veszti a Ve. 307/M. §-dban a,vagy févarosi” szovegrész.

4. A nemzetiségek jogairol sz6l6 2011. évi CLXXIX. torvény médositasa
Hatalyat veszti a nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX. torvény 59. § (2) bekezdése.
5.Zar6 rendelkezések

Ez a torvény — a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel — a kihirdetését kdvetdé napon Iép hatélyba, és a helyi
onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek 2014. évi altaldnos valasztasat kdvetd harmadik napon hatalyat veszti.
A 12.§ és a 16. § a helyi dnkormanyzati képviselék és polgdrmesterek 2014. évi altaldnos valasztasanak napjan [ép
hatélyba.

E torvény

a) 1. alcime az Alaptorvény 35. cikk (1) bekezdése,

b) 2. alcime az Alaptorvény 31. cikk (3) bekezdése,

<) 3. alcime az Alaptorvény XXIX. cikk (3) bekezdése, 2. cikk (1) bekezdése és 35. cikk (1) bekezdése,



10430 MAGYAR KOZLONY - 2014. évi82.5zdm

d) 4. alcime az Alaptorvény XXIX. cikk (3) bekezdése,

e) 5. alcime az Alaptorvény XXIX. cikk (3) bekezdése, 2. cikk (1) bekezdése, 31. cikk (3) bekezdése és 35. cikk
(1) bekezdése

alapjan sarkalatosnak mindsiil.

Ader Jdnos s. k., Kévér Ldszlé s. k.,
koztarsasagi elnck az Orszaggydlés elncke
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai,
teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 1002/2014. (V1. 17.) AB Tii. hatarozata
az Alkotmanybirésag 6ttagu tanacsai tanacsvezetdinek személyérol

1. Az Alkotmanybiréség teljes Ulése az Alkotmanybirdsagrol sz616 2011. évi CLI. torvény 49. § (1) és (7) bekezdésében
meghatarozott jogkdrében eljarva — az Alkotmanybirésag Ugyrendjérél sz616 1001/2013. (Il. 27.) AB Tii. hatéarozat
6.8 (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel — a tanacsvezetdk személyérél a kovetkezd hatarozatot hozta:

Az 1. 6ttagu tanacs vezetdje:

Dr. Kiss Ldszl6, tanacsvezet6 alkotmanybiro,

A 2. 6ttagu tanacs vezetdje:

Dr. Stumpf Istvdn, tanacsvezetd alkotmanybird,
A 3. 0ttagu tandcs vezetdje:

Dr. Lévay Miklds, tanacsvezetd alkotmanybiro.

2. E hatarozat 2014. junius 17-én lép hatélyba.

3. Az Alkotmdnybir6sag ezt a hatdrozatat a jogalkotdsrol széld 2010. évi CXXX. torvény 26. § (2) bekezdése alapjan
a Magyar Kozlényben kozzéteszi.

Budapest, 2014. junius 16.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Bragyova Andrds s. k., Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Juhdsz Imre s. k., Dr. Kiss Ldszld s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Szalay Péter s. k., Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Alkotmanybirésagi tgyszam: XVIII/1123/2014.
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak K6m.5004/2014/3. szamu hatarozata

Az ligy szama: Kém.5004/2014/3.

A tanacs tagja: Dr. Kozma Gyorgy a tanacs elndke; Dr. Balogh Zsolt eléadé bird; Dr. Horcherné Dr. Marosi lldiké biré
Az inditvanyozé: Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (Miskolc, Varoshaz tér 1.)

Az inditvanyozo6 képviseldje: dr. Jerebdk Jozsef féosztalyvezetd

Az érintett nkormanyzat: Kano K6zség Onkormanyzata (Kané, Széchenyi ut 7.)

Az ligy targya: torvényben foglalt jogalkotasi kotelezettség elmulasztasa hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatas
helyi szabdlyai tekintetében

Rendelkez6 rész
A Kuria Onkorményzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Kané Kézség Onkormanyzata a hulladékrél szolé 2012. évi CLXXXV. térvény 88. §
(4) bekezdésében foglalt jogalkotasi kdtelezettségének nem tett eleget;

- elrendeli, hogy Kané Kézség Onkormanyzata jogalkotasi kdtelezettségének 2014. julius 31-ig tegyen eleget;

- elrendeli hatdrozatanak a Magyar Kozlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben valé kdzzétételt kdvetd nyolc napon bell -
az 6nkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

1. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (a tovédbbiakban: Korméanyhivatal) a Magyarorszag helyi
onkormdnyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: M&tv.) 132. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan térvényességi felhivassal élt Kand Koézség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete fel¢, hogy alkossa
meg a hulladékrél sz6l6 2012. évi CLXXXV. torvény (a tovabbiakban: Htv.) 88. § (4) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan a hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatassal kapcsolatos Gnkorményzati rendeletet.

2. A mulasztas pétlasara a Kormanyhivatal 2014. februar 15-ig adott hataridét, amely eredménytelendil telt el.

Az inditvany és az érintett onkormanyzat allasfoglalasa

3. A Kormanyhivatal 2014. februar 27-én kelt inditvanydban az Motv. 137. § (1) bekezdése alapjan
kezdeményezte annak megallapitasat, hogy Kané Kézség Onkormanyzata nem tett eleget a Htv. 88. §
(4) bekezdésében foglalt felhatalmazasnak, és a birdsdgok szervezetérdl és igazgatdsardl szold 2011. évi
CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 59. § alapjan kérte, hogy az Onkormanyzati Tanacs hataridé tlzésével
hivja fel Kano K6zség Onkormanyzat Képvisel-testiiletét a jogalkotasi kdtelezettsége teljesitésére.

4. A Kuaria Onkormanyzati Tandcsa a Bszi. 52. §-a alapjan felhivta az érintett &nkormanyzatot az tggyel
kapcsolatos dllasfoglalasa beszerzése céljabol. Az érintett Onkormdnyzat allasfoglalds benyujtdsdnak
lehetéségével nem élt.



MAGYAR KOZLONY - 2014. évi82.5zam 10433

A Kiria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

A Kuria elséként azt vizsgalta meg, hogy az inditvany hataridén belil érkezett-e. Az Motv. 136. §
(2) bekezdés els6 mondata szerint a kormanyhivatal a helyi dnkormdnyzat téjékoztatasdnak kézhezvételétdl
vagy a tajékoztatds addsara nyitva 4llé6 hataridé eredménytelen elteltét6él szamitott tizenot napon beldl
kezdeményezheti a Kuridnél az 6nkorményzati rendelet jogszaballyal valé 6sszhangjanak feliilvizsgalatat.
Jelen tgyben a Kormanyhivatal a torvényességi felhivasban 2014. februar 15-ig adott hataridét az érintett
onkormdnyzatnak, hogy dontésérél, esetleges eltéré allaspontjarol tdjékoztatast adjon. A hataridé
eredménytelendl telt el, az M&tv. 136. § (2) bekezdésben jeldlt tizendt nap 2014. marcius 2-an jart le.
A Kormanyhivatal inditvanya 2014. marcius 3-an érkezett a Kuridra.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa tobb déntésében, elséként a Kéf.5048/2013. szamu végzésében ramutatott,
hogy az eljards meginditdsdra nyitva all6 hatdridé anyagi jogi jellegli, azaz a hatdrid6 megtartdsa
szempontjabdl a Kurara vald beérkezés napja szamit, a hataridé elmulasztasa miatt igazolasi kérelem nem
terjeszthetd el6. A Bszi. 46. §-a szerint ugyanis az Onkormanyzati Tanacs eljdrasara a hataridék szamitasa
tekintetében a Polgéri perrendtartasrél sz616 1952. évi lll. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni. A Pp. 103. §
(4) bekezdése értelmében, ha a hatarid6 utolsé napja munkasziineti napra esik, a hataridé csak az azt kovetd
legkdzelebbi munkanapon jar le. Jelen tigyben az Motv. 136. § (2) bekezdés szerinti 15 nap 2014. marcius
2-an vasarnap jart le, igy a 2014. marcius 3-an érkezett inditvdny hatdridében el6terjesztett inditvanynak
tekintheté.

Az (igy érdeme tekintetében a Kuria a kovetkezéket allapitotta meg: A Kuria Onkormanyzati Tanacsa
a Kof.5012/2013/4., Kof.5.016/2013/4., Kof.5015/2013/6. és a Kof.5076/2013/3. szamu hatarozataiban
foglalkozott a Htv.-ben meghatarozott a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatdas igénybevételével
kapcsolatos 6nkormanyzati feladatokkal. Megallapitast nyert, hogy a Htv. 108. §-a hatalyon kivil helyezte
a hulladékgazdélkodésrol sz6l6 2000. évi XLINI. torvényt (a tovédbbiakban: Hgtv.).

A Hgtv. 23. § f) pontja kordbban felhatalmazast adott a telepiilési &nkormanyzat képvisel6-testiiletének
a fizetendé dij mértéke megdllapitdsdra, a Htv. azonban mar nem ad generdlis felhatalmazast
a szemétszallitds dij dnkormanyzati rendeletben torténé megallapitasara, hanem a Htv. 88. § (3) bekezdés
b) pontja a hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatasi dij megallapitasat a miniszteri rendeletalkotasi hataskorbe
utalta.

A fenti jogszabalyvaltozasok koévetkeztében a Kuria Onkormanyzati Tanacsa a jeldlt hatarozataiban
ugy dontott, hogy a 2013-as évre vonatkozéan mar nem lehet jogszerlien hatdlyban 6nkormanyzati
szemétszallitasi dijmegdllapitds, ugyanakkor a rendeletek 2013. januar 1-ig valé érvényessége vitathatatlan.

A Htv.-nek a 2013. évi CCL. torvénnyel tortént modositdsa a dijfizetéssel kapcsolatban ismét felhatalmazast
adott, a Htv. 35. § e) pontja szerint a telepiilési &nkormanyzat rendeletben éllapitja meg az ingatlanhasznalot
terheld, miniszteri rendeletben nem szabalyozott dijfizetési kotelezettséget, megfizetésének rendjét,
az esetleges kedvezmények, tovabba a hulladékgazdélkodasi kozszolgdltatds ingatlanhaszndlod kérésére
torténd sziineteltetésének eseteit.

Az inditvanyoz6 altal hivatkozott Htv. 88. § (4) bekezdése négy targykorben ad felhatalmazést a telepilési
onkormdnyzatoknak rendeletalkotasra. Ezek szerint az 5nkorményzat rendeletben allapitja meg:

a) a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas ellatdsdnak és igénybevételének szabdlyait, illetve
a 35. §-ban foglalt rendelkezések érvényesitéséhez szilkséges szabélyokat;

b) az elkulonitett hulladékgyjtésre vonatkozé részletes szabdlyokat;

Q) a koztertilet tisztdn tartdsdra vonatkozé részletes szabdlyokat;

d) a hulladékgazdélkodasi kdzszolgaltatasi dijra vonatkozo, a (3) bekezdés b) pontjanak bb) alpontja

szerinti miniszteri rendeletben nem szabalyozott dijalkalmazasi és dijfizetési feltételeket.

Az gy irataibdél megallapithato, hogy az érintett dnkorményzatok a fenti felhatalmazasoknak megfelel6en
nem alkottak rendeletet. Az gy iratai kozott fellelhetd Kdzés Onkormanyzati Hivatal jegyzéjének
a kormanyhivatalnak kildoétt 2013. december 12-én kelt valasza szerint Aggtelek, Jésvafé, Kano telepiilések
onkormdnyzatai terlletén kiépitésre kerllt a vezetékes szennyvizcsatorna, ezért a nem kdzmuvel
OsszegyUjtott haztartasi szennyviz begyUjtésére vonatkozé kodzszolgaltatdsra nincs sziikség, az érintett
onkormdnyzatok nem vesznek részt Nemzeti Teleplilési és Tisztitdsi Programban, illetve nem igényeltek
a lakossagi folyékony hulladék artalmatlanitasdhoz kdzpontositott eléirdnyzatot.
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A Kuria rdmutat, hogy a Htv. 88. § (4) bekezdésében adott felhatalmazas nemcsak a folyékony héztartasi
hulladékkal kapcsolatos dnkormanyzati szabdlyozast érinti. Az inditvadnyozé ezen felhatalmazéds egészébdl
fakadd jogalkotési kotelezettség elmulasztasat sérelmezte.

A Kuaria Onkormanyzati Tandcsa a K&m.5046/2012/6. szamu hatarozataban kifejtette, hogy a helyi
onkormanyzat jogalkotasi kotelezettsége elmulasztasanak vizsgalata sordn a Kduria vizsgalhatja egy adott
targyu onkormanyzati rendelet egésze megalkotasdnak elmulasztdsat, csak ugy, mint hatalyos rendelet
meghatarozott rendelkezéseihez kapcsolodé torvénysérté helyzetet eredményezd mulasztast.

Jelen Ggyben a Kuaria Onkormaényzati Tanacsa megallapitotta, hogy Kané Kézség Onkormanyzatanak
Képvisel6-testiilete nem tett eleget a Htv. 88. § (4) bekezdésébdl eredé jogalkotasi kotelezettségének.
A Bszi. 59. §-a szerint, ha az Onkormanyzati Tandcs megallapitja, hogy a helyi 6nkormanyzat a térvényen
alapul6 jogalkotasi kotelezettségét elmulasztotta, hatarozataban hataridé tlizésével elrendeli, hogy a helyi
onkormdnyzat a jogalkotasi kotelezettségének tegyen eleget. Erre tekintettel a Kuria felhivta Kdnd Kozség
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiiletét, hogy jogalkotasi kdtelezettségének 2014. julius 31-ig tegyen eleget.

A dontés elvi tartalma

17.

A hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatassal kapcsolatos felhatalmazas alapjan - a felhatalmazas keretei kozott —
az dnkormanyzat koteles rendeletet alkotni.

Az alkalmazott jogszabalyok

18.

2012. évi CLXXXV. torvény 88. & (4) bekezdés; 2011. évi CLXI. torvény 45. § (3) bekezdés, 59. §

Zaro rész

19.

20.

A Magyar Koézlonyben és az dnkormanyzati rendelettel azonos médon valé kozzététel elrendelésére a Bszi.
57. §-a folytan alkalmazandé Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan kerdlt sor.
A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2014. majus 13.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Balogh Zsolt s. k. el6ad6 bird, Dr. Hércherné Dr. Marosi Ildiké s. k. bird

A Kiaria Onkormanyzati Tanacsanak K6m.5005/2014/3. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6m.5005/2014/3.
A tandcs tagja: Dr. Kozma Gyodrgy a tanacs elndke; Dr. Balogh Zsolt eléadé bird; Dr. Horcherné Dr. Marosi Ildiké bird

Az inditvanyozo: Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Korményhivatal (Miskolc, Varoshaz tér 1.)

Az inditvanyozo képviseldje: Dr. Jerebdk Jozsef féosztalyvezetd
Az érintett 6nkormanyzat: Aggtelek Kézség Onkormanyzata (Aggtelek, Kossuth u. 8.)
Az ligy targya: jogalkotasi kotelezettség elmulasztasa

Rendelkezo rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

megallapitjia, hogy Aggtelek Kézség Onkormanyzata a hulladékrdl szolé 2012. évi CLXXXV. térvény
88. § (4) bekezdésében foglalt jogalkotasi kotelezettségének nem tett eleget;

elrendeli, hogy Aggtelek Kézség Onkormanyzata jogalkotasi kotelezettségének 2014. jilius 31-ig tegyen
eleget;
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elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;
elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben valé kozzétételt kdvetd nyolc napon belll -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertljon sor.

A hatdrozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormdnyhivatal (a tovabbiakban: Korményhivatal) a Magyarorszég helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) 132. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan torvényességi felhivassal élt Aggtelek Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felé, hogy alkossa
meg a hulladékrél széld 2012. évi CLXXXV. torvény (a tovdbbiakban: Htv.) 88. § (4) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatassal kapcsolatos nkormanyzati rendeletet.

A mulasztas pétlasara a Kormanyhivatal 2014. februdr 15-ig adott hataridét, amely eredményteleniil telt el.

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

3.

A Kormdnyhivatal 2014. februdr 27-én kelt inditvanydban a Motv. 137. § (1) bekezdése alapjan
kezdeményezte annak megéllapitasat, hogy Aggtelek Kézség Onkormanyzata nem tett eleget a Htv. 88. §
(4) bekezdésében foglalt felhatalmazasnak, és a birdsagok szervezetérdl és igazgatasardl széld 2011. évi
CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 59. § alapjan kérte, hogy az Onkormanyzati Tanacs hataridé tlzésével
hivja fel Aggtelek Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletét a jogalkotasi kotelezettsége teljesitésére.

A Kuria Onkormanyzati Tandcsa a Bszi. 52. §-a alapjan felhivta az érintett énkormanyzatot az Uggyel
kapcsolatos allasfoglalasa beszerzése céljabol. Az érintett onkormanyzat allasfoglalds benyujtasanak
lehetdségével nem élt.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

A Kuria els6ként azt vizsgélta meg, hogy az inditvany hataridén belil érkezett-e. A Motv. 136. § (2) bekezdés
els6 mondata szerint a kormanyhivatal a helyi 6nkorményzat tdjékoztatdsanak kézhezvételétél vagy
a tdjékoztatds addsara nyitva allo6 hatarid6 eredménytelen elteltétél szamitott tizendt napon beldl
kezdeményezheti a Kuridnal az 6nkorményzati rendelet jogszaballyal valé 6sszhangjanak feliilvizsgalatat.
Jelen Gigyben a Kormanyhivatal a torvényességi felhivasban 2014. februdr 15-ig adott hataridét az érintett
onkormanyzatnak, hogy dontésérdl, esetleges eltéré allaspontjardl tdjékoztatast adjon. A hatarid6
eredménytelendl telt el, az M&tv. 136. § (2) bekezdésben jeldlt tizendt nap 2014. marcius 2-an jart le.
A Korményhivatal inditvanya 2014. mércius 3-an érkezett a Kuriara.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa tobb déntésében, elséként a Kéf.5048/2013. szamu végzésében ramutatott,
hogy az eljards meginditdsdra nyitva allé6 hatdridé anyagi jogi jellegli, azaz a hatdrid6 megtartdsa
szempontjabdl a Kurdra vald beérkezés napja szamit, a hataridé elmulasztasa miatt igazolasi kérelem nem
terjeszthetd el6. A Bszi. 46. §-a szerint ugyanis az Onkormdnyzati Tanacs eljdraséra a hataridék szamitasa
tekintetében a Polgdri perrendtartasrol sz616 1952. évi lll. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni. A Pp. 103. §
(4) bekezdése értelmében, ha a hatarid6 utolsé napja munkasziineti napra esik, a hataridé csak az azt kovetd
legkozelebbi munkanapon jar le. Jelen Ggyben a Mé&tv. 136. § (2) bekezdés szerinti 15 nap 2014. marcius
2-an vasarnap jart le, igy a 2014. marcius 3-an érkezett inditvany hataridében el6terjesztett inditvanynak
tekintheté.

Az (igy érdeme tekintetében a Kuria a kdvetkezéket allapitotta meg: A Kuria Onkormanyzati Tanacsa
a Kof5012/2013/4., Kof.5.016/2013/4., Kof.5015/2013/6. és a Kof.5076/2013/3. szdmu hatdrozataiban
foglalkozott a Htv.-ben meghatédrozott a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas igénybevételével
kapcsolatos 6nkormanyzati feladatokkal. Megallapitast nyert, hogy a Htv. 108. §-a hatalyon kivil helyezte
a hulladékgazdélkodésrol sz6l6 2000. évi XLIII. torvényt (a tovédbbiakban: Hgtv.).
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A Hgtv. 23. § f) pontja kordbban felhatalmazast adott a telepiilési dnkormanyzat képvisels-testlletének
a fizetend6 dij mértéke megallapitdsara, a Htv. azonban mar nem ad generdlis felhatalmazast
a szemétszallitds dij dnkormanyzati rendeletben torténé megdllapitdsara, hanem a Htv. 88. § (3) bekezdés
b) pontja a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatasi dij megallapitasat a miniszteri rendeletalkotasi hataskorbe
utalta.

A fenti jogszabélyvéltozasok kovetkeztében a Kdaria Onkormanyzati Tanicsa a jelélt hatérozataiban
ugy dontott, hogy a 2013-as évre vonatkozéan mar nem lehet jogszerlien hatdlyban 6nkormanyzati
szemétszallitasi dijmegdllapitds, ugyanakkor a rendeletek 2013. januar 1-ig valé érvényessége vitathatatlan.

A Htv.-nek a 2013. évi CCL. torvénnyel tortént mddositasa a dijfizetéssel kapcsolatban ismét felhatalmazast
adott, a Htv. 35. § e) pontja szerint a telepuilési &nkormanyzat rendeletben éllapitja meg az ingatlanhasznaloét
terhel6, miniszteri rendeletben nem szabalyozott dijfizetési kotelezettséget, megfizetésének rendjét,
az esetleges kedvezmények, tovabba a hulladékgazdélkodasi kozszolgaltatds ingatlanhaszndld kérésére
torténd sziineteltetésének eseteit.

Az inditvanyoz6 altal hivatkozott Htv. 88. § (4) bekezdése négy targykorben ad felhatalmazast a telepuilési
onkormdnyzatoknak rendeletalkotdsra. Ezek szerint az 5nkorményzat rendeletben dllapitja meg:

a) a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatds ellatdsdnak és igénybevételének szabdlyait, illetve
a 35. §-ban foglalt rendelkezések érvényesitéséhez sziikséges szabélyokat;

b) az elkilonitett hulladékgyjtésre vonatkozo részletes szabélyokat;

<) a kozterdlet tisztan tartasara vonatkozo részletes szabalyokat;

d) a hulladékgazdélkodasi kdzszolgaltatasi dijra vonatkozé, a (3) bekezdés b) pontjanak bb) alpontja

szerinti miniszteri rendeletben nem szabalyozott dijalkalmazasi és dijfizetési feltételeket.
Az Ugy irataibdél megallapithato, hogy az érintett dnkorményzatok a fenti felhatalmazasoknak megfelel6en
nem alkottak rendeletet. Az gy iratai kozott fellelhetd Kodzés Onkormanyzati Hivatal jegyzéjének
a kormanyhivatalnak kildoétt 2013. december 12-én kelt valasza szerint Aggtelek, Josvafé, Kano telepiilések
onkormanyzatai teriiletén kiépitésre kerlilt a vezetékes szennyvizcsatorna, ezért a nem kodzmdvel
OsszegyUjtott hdztartasi szennyviz begydljtésére vonatkozd kodzszolgdltatdsra nincs szikség, az érintett
onkormdnyzatok nem vesznek részt Nemzeti Teleplilési és Tisztitdsi Programban, illetve nem igényeltek
a lakossagi folyékony hulladék artalmatlanitdsahoz kozpontositott eléiranyzatot.
A Kuria ramutat, hogy a Htv. 88. § (4) bekezdésében adott felhatalmazas nemcsak a folyékony haztartasi
hulladékkal kapcsolatos dnkormanyzati szabdlyozast érinti. Az inditvanyozé ezen felhatalmazéas egészébdl
fakadd jogalkotasi kotelezettség elmulasztasat sérelmezte.
A Karia Onkormanyzati Tandcsa a K&m.5046/2012/6. szamu hatdrozataban kifejtette, hogy a helyi
onkorményzat jogalkotdsi kotelezettsége elmulasztasanak vizsgélata soran a Kuria vizsgalhatja egy adott
targyld onkormdnyzati rendelet egésze megalkotdsanak elmulasztdsat, csak ugy, mint hatdlyos rendelet
meghatarozott rendelkezéseihez kapcsolodé torvénysérté helyzetet eredményezd mulasztast.
Jelen ligyben a Kuria Onkormanyzati Tanacsa megallapitotta, hogy Aggtelek Kézség Onkormanyzatanak
Képvisel6-testiilete nem tett eleget a Htv. 88. § (4) bekezdésébdl eredé jogalkotasi kotelezettségének.
A Bszi. 59. §-a szerint, ha az Onkormanyzati Tanacs megéllapitja, hogy a helyi énkormanyzat a térvényen
alapul6 jogalkotasi kotelezettségét elmulasztotta, hatarozataban hataridé tlizésével elrendeli, hogy a helyi
onkormanyzat a jogalkotasi kotelezettségének tegyen eleget. Erre tekintettel a Kuria felhivta Aggtelek Kozség
Onkormanyzatanak Képvisel$-testiiletét, hogy jogalkotasi kdtelezettségének 2014. julius 31-ig tegyen eleget.

A dontés elvi tartalma

17.

A hulladékgazdélkodasi kdzszolgaltatdssal kapcsolatos felhatalmazas alapjan - a felhatalmazas keretei kozott —
az 6nkormanyzat koteles rendeletet alkotni.

Alkalmazott jogszabalyok

18.

2012. évi CLXXXV. torvény 88. § (4) bekezdés; 2011. évi CLXI. torvény 45. § (3) bekezdés, 59. §
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Zaro rész

19. A Magyar Kozlényben és az dnkormanyzati rendelettel azonos médon val6 kozzététel elrendelésére a Bszi
57.§-a folytan alkalmazando Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan kerlt sor.

20. A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zérja ki.

Budapest, 2014. majus 13.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Balogh Zsolt s. k. el6ad6 bird, Dr. Hércherné Dr. Marosi lldiké s. k. bird

A Kuria Onkormanyzati Tanacsanak K6m.5006/2014/3. szamu hatarozata

Az ligy szam: K6m.5006/2014/3. szamu

A tanacs tagjai: Dr. Kozma Gyorgy a tanacs elnoke; Dr. Horcherné Dr. Marosi lldiké el6adé bird; Dr. Balogh Zsolt bird
Az inditvanyozé: Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Korményhivatal (Miskolc, Varoshaz tér 1.)

Az inditvanyozo6 képviseldje: Dr. Jerebdk Jozsef féosztalyvezetd

Az érintett dnkormanyzat: J6svafé Kézség Onkormanyzata (Josvaf6, Petéfi S. u. 42.)

Az ligy targya: jogalkotdsi kotelezettség elmulasztasa

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkorményzati Tanacsa

- megéllapitja, hogy Josvafé Kdzség Onkormanyzata a hulladékrdl szld 2012. évi CLXXXV. térvény 88. §
(4) bekezdésében foglalt jogalkotasi kotelezettségének nem tett eleget;

- elrendeli, hogy Jésvafé Kézség Onkormanyzata jogalkotasi kdtelezettségének 2014. julius 31-ig tegyen eleget;

- elrendeli hatdrozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételt kdvetd nyolc napon belll -
az 6nkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kerljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgal6 tényallas:

1. Az inditvanyozé 2012. december 5-én tajékoztatta az érintett dnkormanyzatot arrdl, hogy a hulladékrol
sz6l6 2012. évi CLXXXV. torvényben (a tovabbiakban: Ht.) szabalyozott Uj hulladékgazdalkodasi eléirdsok
a telepilési onkormanyzatok feladatait és rendeletalkotasi kotelezettségeit is modositottak. Felhivta ezért
az érintett 6nkormdnyzatot a targykorben hatalyos rendeleti szabalyozésdnak attekintésére és a sziikséges
jogalkotasi feladatok ellatasara.

2. Az inditvanyozo 2013. szeptember 4-én ismételten tajékoztatast adott az érintett Snkormdanyzatnak a Ht.-bdl
adodo jogalkotasi feladatokra.

3. Az inditvanyozé 2013. december 18-an BO-13/237-1132/2013. szamu torvényességi felhivasaval fordult
az érintett dnkormanyzathoz, amelyben 2014. februar 15-i hatéridével felhivta a Ht. 88. § (4) bekezdésében
kapott felhatalmazason alapuld rendeletalkotasi kotelezettségének teljesitésére.

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa
4. Az érintett 6nkormanyzat a torvényességi felhivasban megjel6lt hataridében a felhivasban foglaltaknak

nem tett eleget, ezért az inditvanyozé a Kuria elétt inditvanyozta annak megallapitasat, hogy az érintett
onkormdnyzat elmulasztotta a helyi hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatas ellatdsdnak és igénybevételének
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szabdalyozédséra vonatkozd torvényen alapulé jogalkotdsi kotelezettségét. Kérte, hogy a Kuria hataridd
tlizésével rendelje el, hogy az érintett dnkormanyzat a jogalkotdsi kotelezettségének tegyen eleget.
Inditvanyat az Alaptorvény 32. Cikk (2) bekezdésére, a jogalkotdsrdl sz6lé 2010. évi CXXX. torvény
(a tovabbiakban: Jat.) 5. § (4) bekezdésére, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szél6é 2011. évi CLXXXIX.
torvény (a tovabbiakban: Métv.) 13. § (1) bekezdés 19. pontjara, valamint a Ht. 88. § (4) bekezdésében
foglaltakra alapitotta.

Az érintett onkormanyzat a részére dllasfoglalas benyujtasara szold felhivassal kézbesitett inditvanyra
a kitlizott hataridében allasfoglalast nem terjesztett a Kuria elé.

A Kuaria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

El6jaréban az aldbbiakra sziikséges utalni:

Az inditvanyozd a torvényességi felhivasdban 2014. februar 15-i hataridét allapitott meg az érintett
onkormdnyzat jogalkotdsi kotelezettségének teljesitését tartalmazod téjékoztatds addsara. Az Motv. 136. §
(2) bekezdésének megfeleléen az inditvanyozd,.... a tajékoztatds addsara nyitva allé hataridé eredménytelen
elteltétdl szamitott tizendt napon beliil kezdeményezheti a Kiridnal az énkormanyzati rendelet jogszabdllyal
valé dsszhangjanak felllvizsgalatat” Az inditvany tizenot napon tul, 2014. méarcius 3-an érkezett a Kuridra,
amelyet a Kuria az aldbbi indokok alapjan hataridében érkezett beadvanynak fogadott el.

Az Mbtv. 136. § (2) bekezdése nem tisztézza a kormanyhivatal szamara megallapitott, a Kiria Onkormanyzati
Tandcsa el6tti eljaras meginditdsara nyitva all6 hatdridd eljarasi avagy anyagi jogi jellegét.

A birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szolé 2011. évi CLXI. torvény (a tovdbbiakban: Bszi.) 46. §-a
nem A4ltaldban teszi az Onkormaényzati Tandcs normakontroll eljarasanak hattérjogszabalydva a Polgari
perrendtartasrol szold 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Pp.) rendelkezéseit, hanem megjeldli azokat
az eljaradsi jogintézményeket, amelyeket a kozigazgatdsi nemperes eljardsok e specidlis fajtaja esetében
figyelembe kell venni.

A Pp.-ben szabdlyozott eljaras meginditdsara és egyéb eljarasi cselekményekre vonatkozé hataridék jogi
jellegét a Legfelsébb Birdsag 4/2003. Polgéri Jogegységi Hatdrozatdban (a tovabbiakban: PJE) értelmezte
és az azzal egyez6 tartalommal meghozott 2309/2011. szdmu polgéri elvi hatdrozataban (a tovdbbiakban:
PEH) megerésitette. Ugy itélte meg, hogy - eltérd jogszabalyi rendelkezés hianyaban - a birésagi eljaras
meginditasara vonatkozoé hataridé az anyagi joghoz tartozik, ezért annak jogi jellege is anyagi jogi. Ehhez
képest a hatarid6ét az igényérvényesités meginditdsanak esetében anyagi jogi jelleglinek mindsitette,
amelyet akkor itélt teljesitettnek, amennyiben arra a hatarid6 utolsé napjaig sor kerdil.

A Kuria az Alaptorvényben rogzitett és eljarasi szabdlyait tekintve a Pp.-re visszautal6, de a Bszi-ben
rendezett normakontroll hatdskorére specidlis kozigazgatdsi nemperes eljdrasként tekint (elséként:
Ko6f.5036/2012/6. 11.8. pont). Figyelemmel tehat arra, hogy az Métv., a Pp. és a Bszi. eltéré szabdlyt nem
tartalmaz, ezért a Kdria - alkalmazva a PJE-ben foglalt értelmezést — az el6tte meginditandé normakontroll
eljdrasra az Motv. 136. § (2) bekezdésében megdllapitott hataridét anyagi jogi jelleglinek mindsitette.
A kormanyhivatalnak szamolnia kell tehdt azzal, hogy az inditvanya akkor mindsul hataridében érkezettnek,
amennyiben az a tizenotddik napon megérkezik a Karidra.

A jelen eljarasban az inditvany beérkezésének hatérideje az eredménytelenil eltelt 2014. februar 15-éhez
képest 2014. marcius 2-an jart le. Ugyanakkor a Bszi. 46. §-a folytan alkalmazandé Pp. 103. § (4) bekezdése
értelmében ,[h]a a hataridd utolsé napja munkasziineti napra esik, a hataridé csak az azt kdvetd legkozelebbi
munkanapon jéar le” Mivel 2014. marcius 2-a munkasziineti napra esett (vasarnap), ezért az inditvanyozd
szamdra az eljards meginditasara nyitva all6 hatarid6 utolsé napja 2014. marcius 3-a volt, amikor az inditvany
a Kuridra megérkezett.

Az inditvany értelmében az érintett Snkormdanyzat elmulasztott eleget tenni a Ht. 88. § (4) bekezdése szerinti
felhatalmazasbdl szarmazo jogalkotasi kotelezettségének.

A Ht. 88. § (4) bekezdése értelmében ,[flelhatalmazést kap a telepilési dnkormanyzat képviselS-testiilete,
hogy rendeletben dllapitsa meg:

a) a hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatas elldtdsanak és igénybevételének szabdlyait, illetve a 35. §-ban
foglalt rendelkezések érvényesitéséhez szlikséges szabalyokat;

b) az elkulonitett hulladékgydjtésre vonatkozd részletes szabalyokat;

) a kozterilet tisztan tartdsara vonatkozo részletes szabalyokat;
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d) a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatasi dijra vonatkozo, a (3) bekezdés b) pontjanak bb) alpontja szerinti
miniszteri rendeletben nem szabdlyozott dijalkalmazasi és dijfizetési feltételeket”

A jogalkotési felhatalmazas kettés sajatossdggal bir a jelen esetben: mivel a felhatalmazasbol kifejezetten
mas nem kovetkezik [Jat. 5. § (4) bekezdése], ezért az érintett dnkormanyzatnak a felhatalmazas alapjan
jogalkotasi kotelezettsége all fenn. Ugyanakkor a Ht. hivatkozott 88. § (4) bekezdés d) pontja utalo
szabaly. E szerint az érintett onkormanyzat 35. §-ban foglalt jogalkotasi kotelezettsége — e kotelezettség
terjedelme - korlatozott, mert teljesitésekor figyelemmel kell lennie a hulladékgazdélkodasi kdzszolgaltatasi
dij megallapitasaért felelés miniszter hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas dijait, dijalkalmazasi feltételeket
megallapité, valamint a dijmegfizetés rendje koérében megalkotott rendeletében foglaltakra [88. §
(3) bekezdés b) pont bb) alpontjal.

Az érintett Onkormanyzat a torvényességi felhivasban foglaltakra nem tett észrevételt, a jogalkotasi
kotelezettségének teljesitésérél nem adott szamot. Elmulasztotta azt is, hogy a Kuria éltal kézbesitett
felhivasban foglaltaknak eleget téve allast foglaljon a mulasztdas megallapitasara vonatkozd
inditvanyban foglaltakra. A Kurai a mulasztast ugy értékelte, hogy az érintett 6nkormanyzat a jogalkotasi
kotelezettségének nem tett eleget.

A Bszi. 59. §-a értelmében ,[hla az Onkormanyzati tandcs megallapitja, hogy a helyi énkorményzat
a torvényen alapulé jogalkotdsi kotelezettségét elmulasztotta, hatdrozatdban hataridé tlzésével
elrendeli, hogy a helyi 6nkorményzat a jogalkotasi kotelezettségének tegyen eleget” A vizsgalt esetben
a jogalkotasi kotelezettség a Ht. 88. § (4) bekezdése szerinti valamennyi kérdéskor szabalyozasara kiterjed
azzal, hogy az érintett 6nkorményzatnak figyelemmel kell lennie a hulladékgazdalkodasi kozszolgéltatasi
dij megallapitasaért felelés miniszter altal alkotott rendeletben foglaltakra (lasd 13. pont). A Kuria
Onkormanyzati Tanacsa a hataridé meghatarozasakor a rendeletalkotas id8igényére volt tekintettel.

Az Mbtv. 137. § (3) bekezdése értelmében a Kuria dltal megszabott hataridé eredménytelen eltelte rendelet-
potlasi eljarasba torkollhat. Végsé fokon a hidnyzd - barmely tartalmd dnkormanyzati — rendeletet kuriai
felhatalmazas alapjan a kormanyhivatal vezetéje alkotja meg a helyi kdzosség érdekében.

A dontés elvi tartalma

16.

17.

A torvényességi felhivasban tlizott hataridd6 eredménytelen elteltét kovetéen a Kduria eljarasnak
meginditasara nyitva allé tizendt napos hataridé anyagi jogi jellegl. Ezért az inditvanynak a tizenotodik
napon meg kell érkeznie a Kdridra.

A hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatassal kapcsolatos felhatalmazas alapjan - a felhatalmazas keretei
kozott — az 6Gnkormanyzat koteles rendeletet alkotni.

Az alkalmazott jogszabalyok és az iranyadé joggyakorlat

18.  2012. évi CLXXXV. térvény 88. & (4) bekezdés, 2011. évi CLXI. térvény 46. §, 59. §, 4/2003. PJE.

Zaro6 rész

19. A Kdaria Onkormanyzati Tanidcsa a torvényen alapuld jogalkotasi kotelezettség elmulasztasanak
megallapitdsara tekintettel elrendelte hatarozatanak a Magyar Kozlonyben vald kozzétételét. A hatarozat
Magyar KézIonyben val6 kdzzététele a Bszi. 55. § (2) bekezdésén és 57. §-an alapul.

20. Ajogorvoslat lehet6ségét a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2014. majus 13.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Horcherné dr. Marosi lldiko s. k. eléadé biro, Dr. Balogh Zsolt s. k. biré
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A Kuaria Onkormanyzati Tanacsanak K6m.5007/2014/3. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6m.5007/2014/3.

A tandcs tagjai: Dr. Kozma Gyorgy a tanacs elndke; Dr. Horcherné Dr. Marosi lldiké eléaddé bird; Dr. Balogh Zsolt bird
Az inditvanyozd: Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal (Miskolc, Varoshaz tér 1.)

Az inditvanyozo képviseldje: Dr. Jerebdk Jozsef féosztalyvezetd

Az érintett 5nkormanyzat: Muhi Kézség Onkormaényzata (Muhi, Rakéczi Ut 2.)

Az ligy targya: jogalkotasi kotelezettség elmulasztasa

Rendelkezo rész
A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Muhi Kézség Onkormanyzata a vizgazdalkodasrdl szl6 1995. évi LVIIL. térvény 45. §
(6) bekezdésében foglalt jogalkotasi kbtelezettségének nem tett eleget;

- elrendeli, hogy Muhi Kézség Onkormanyzata jogalkotasi kdtelezettségének 2014. julius 31-ig tegyen eleget;

- elrendeli hatarozatdnak a Magyar Kézlonyben vald kdzzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételt kdvetd nyolc napon bellil -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

Az inditvany alapjaul szolgalé tényallas:

1. Az inditvanyozd 2012. december 5-én tdjékoztatta az érintett onkormanyzatot arrél, hogy a hulladékrol sz6lé
2012. évi CLXXXV. torvényben (a tovabbiakban: Ht.) kialakitott uj hulladékgazdalkodasi el6irasok a telepuilési
onkormanyzatok feladatait és rendeletalkotési kotelezettségeit is modositotta. Felhivta ezért az érintett

onkormdnyzatot a targykorben hatélyos rendeleti szabalyozésanak attekintésére és a sziikséges jogalkotasi
feladatok ellatasara.

2. Az inditvanyozé 2013. szeptember 4-én ismételten tajékoztatast adott az érintett 5nkorméanyzatnak a Ht.-bdl
adodo jogalkotasi feladatokra.
3. Az inditvdnyozé 2013. szeptember 19-én adatgydijtési céllal kereste meg az érintett 6nkormanyzatot a

hulladékgazdalkodasi tevékenységével 6sszefliggésben, egyben tajékoztatta arrél, hogy a vizgazdalkodasrdl
sz6lo 1995. évi LVIL. torvény (a tovabbiakban: Vgtv.) a folyékony hulladék gyUjtésére vonatkozé szabalyozas
tekintetében a 44/C. § (2) bekezdésére is figyelemmel a 45. § (6) bekezdésében adott a telepdilési
onkormdnyzatok szdmara nem mell6zheté rendeletalkotasi felhatalmazast. A rendeletek megalkotasanak
hataridejét 2013. november 5-ében jeldlte meg.

4. Az érintett dnkormaényzat képviseletében eljaré Sajoorosi Kozés Onkormanyzati Hivatal jegyzéje 2013.
oktéber 10-én kelt valasza szerint Muhi kézség nem alkotott rendeletet sem a hulladékgazdalkodassal
kapcsolatos Ht.-beli, sem pedig a nem kdézmlivel 0sszegyUjtott haztartasi szennyviz (folyékony hulladék)
begyUjtésére vonatkozé Vgtv.-beli felhatalmazas alapjan. Az érintett nkormanyzat teriletén nem épiilt ki a
kdzmdlves csatornahalézat sem, ezért annak begyjtésérdl ,a kornyékbeli szolgaltatdk (tiszaujvarosi, emédi,
miskolci szakcégek és véllalkozok)” utjan gondoskodnak. Az dsszegyjtott folyékony lakossagi hulladék az
érintett dnkormanyzat esetében a tiszaujvarosi, valamint a miskolci hatésagilag kijelolt lerakéhelyen kerdil
elhelyezésre. A jegyzé arrdl tdjékoztatta az inditvanyozdt, hogy az érintett dnkormanyzat 2013. oktéber
végéig eleget tesz Ugy a Ht., mint a Vgtv. alapjan fenndllé jogalkotasi kotelezettségének.

5. Az inditvanyozé 2013. december 18-an BO-13/652-1/2014. szamu torvényességi felhivasaval fordult az
érintett onkormanyzathoz, amelyben 2014. februar 17-i hataridével felhivta a Vgtv. 45. § (6) bekezdésében
kapott felhatalmazason alapuld rendeletalkotasi kotelezettségének teljesitésére.
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Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

Az érintett onkormdanyzat a torvényességi felhivasban megjelolt hataridében a felhivasban foglaltaknak
nem tett eleget, ezért az inditvanyozé a Kuria elétt inditvanyozta annak megallapitasat, hogy az érintett
onkormanyzat elmulasztotta a helyi hulladékgazdalkodasi kozszolgéltatas ellatdsdnak és igénybevételének
szabdlyozésara vonatkozé torvényen alapuld jogalkotdsi kotelezettségét. Kérte, hogy a Kuria hataridé
tlizésével kotelezze az érintett dnkormanyzatot jogalkotési kotelezettségének teljesitésére. Inditvéanyat az
Alaptorvény 32. Cikk (2) bekezdésére, a jogalkotdsrdl sz616 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 5. §
(4) bekezdésére, a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban:
Motv.) 13. § (1) bekezdés 19. pontjara, valamint a Vgtv. 45. § (6) bekezdésében foglaltakra alapitotta.

Az érintett 6nkormanyzat a részére allasfoglalas benyujtasara sz6lo felhivéssal kézbesitett inditvanyra a
kitizott hataridében allasfoglalast nem terjesztett a Kuria elé.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

Az inditvany megalapozott.

A Kduria rogziti, hogy az inditvany hataridében, azaz az inditvanyoz6 szdmara nyitva allé tizendt napos
hatdridd eltelte el6tt megérkezett.

Az inditvany értelmében az érintett dnkormanyzat elmulasztott eleget tenni a Vgtv. 45. § (6) bekezdése
szerinti felhatalmazasbdl szarmazo jogalkotasi kotelezettségének. A torvényi felhatalmazas alapjan az érintett
onkormdnyzat az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdése, illetve a Jat. 5. § (4) bekezdése alapjan koteles jogalkotdi
hatalméat gyakorolni.

A Vgtv. 45. § (6) bekezdése értelmében ,[flelhatalmazést kap a teleptilési onkormanyzat képvisel6-testilete,
hogy a torvény 44/C. § (2) bekezdésében meghatdrozottakat rendeletben szabdlyozza” A Vgtv. 44/C. §
(2) bekezdése az dnkormanyzati rendeletalkotési kotelezettség tartalmat és terjedelmét adja meg. A Vgtv.
44/C. § (2) bekezdésében megadott felsorolds kdzmuvesités hianyaban a haztartasi szennyviz begydjtésével
és elszallitdsdval Osszefliggs, a helyi kozOsség jogait és kotelezettségeit érintd magatartasi szabalyok
megalkotdsat irjak el6 az érintett dSnkormdényzat szdmara.

Ugyanakkor tdgabb 0Osszefliggésben a Vgtv. 44/B.-44/J. §-ok azokat a kérdéseket rendezik, amelyek
az érintett 6nkormanyzat Motv. 13. § (1) bekezdés 19. pontja szerint, valamint a Vgtv. 4. § (2) bekezdés
d) pontjan alapul6 kotelezé feladatahoz kapcsoldédnak. A Vgtv. hivatkozott rendelkezései — hasonldan
a kommunalis hulladék gyUjtésének és elszallitdsanak avagy a kozterlileti vdrakozas (parkolds)
kozszolgaltatdsaihoz - a haztartasi szennyviz elszéllitdsaval Osszefliiggé kozszolgaltatasi jogviszony
harom szerepl6jének magatartdsi szabdlyait rogziti. Ebben a jogviszonyban az 6nkorményzat mint a
kozfeladat kotelezettje, a vallalkozé mint a szolgéltatast ténylegesen nyujté (koncesszios) tarsasag, végil a
helyi k6zosség mint a szolgaltatast (kotelezéen) igénybe vevé fogyaszté jelenik meg. Az dnkormdnyzati
felhatalmazas tehdt arra vonatkozik, hogy az énkormanyzati jogalkoté a torvényi keretek kozott alakitja
ki a fogyasztdi jogokat és kotelezettségeket érinté magatartasi szabdlyokat. A jogalkotdi kotelezettség
elmulasztdsa a kdzszolgaltatasi szerz6dés harom szerepléjén szamon kérhet6 jogszabdlyi alapok hidnyat
eredményezi.

Az érintett dnkormanyzat a torvényességi felhivasban foglaltakra nem tett észrevételt, elézetesen jelzett
jogalkotasi szandéka ellenére kotelezettségének teljesitésérél nem adott szamot. EImulasztotta azt is, hogy
a Kuria altal kézbesitett felhivasban foglaltaknak eleget téve allast foglaljon a mulasztads megallapitasara
vonatkozé inditvanyban foglaltakra. A Kdrai a mulasztast ugy értékelte, hogy az érintett 6nkormanyzat a
jogalkotasi kotelezettségének nem tett eleget.

A birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szolé 2011. évi CLXI. térvény (a tovdbbiakban: Bszi.) 59. §-a
értelmében ,[hla az 6nkorményzati tandcs megallapitja, hogy a helyi 6nkorményzat a térvényen alapuld
jogalkotasi kotelezettségét elmulasztotta, hatdrozatdban hataridé tlizésével elrendeli, hogy a helyi
onkormdnyzat a jogalkotdsi kotelezettségének tegyen eleget” A vizsgalt esetben a jogalkotasi kotelezettség
a Vgtv. 45. § (6) bekezdése szerinti valamennyi kérdéskér szabalyozaséra kiterjed. A Karia Onkormanyzati
Tandcsa a hataridé meghatarozdsakor a rendeletalkotds idéigényére volt tekintettel.

A Motv. 137. § (3) bekezdése értelmében a Kuria dltal megszabott hatdridé eredménytelen eltelte rendelet-
poétlasi eljarasba torkollhat. Végsé fokon a hianyzé — barmely tartalmu 6nkormanyzati — rendeletet kuriai
felhatalmazas alapjan a kormanyhivatal vezetdje alkotja meg a helyi kdzdsség érdekében.
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Az alkalmazott jogszabalyok
15.  1995. évi LVII. torvény 45. § (6) bekezdés; 2011. évi CLXI. torvény 59. §
A dontés elvi tartalma

16. A jogalkotasi kotelezettség elmulasztasa a kozszolgdltatds kotelezettjének és a fogyasztdk jogainak és
kotelezettségeinek tisztazatlansagat, a kdzszolgaltatas teljesitésének esetlegességét eredményezi.

Zaro rész

17. A Kdaria Onkormanyzati Tanidcsa a torvényen alapuld jogalkotasi kotelezettség elmulasztasanak
megallapitdsara tekintettel elrendelte hatarozatanak a Magyar Kozldnyben valé kozzétételét. A hatdrozat
Magyar KézIonyben val6 kdzzététele a Bszi. 55. § (2) bekezdésén és 57. §-an alapul.

18.  Ajogorvoslat lehet6ségét a Bszi. 49. §-a zérja ki.

Budapest, 2014. majus 13.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Horcherné dr. Marosi lldiko s. k. eléadé biro, Dr. Balogh Zsolt s. k. biré

A Magyar Koézlonyt a Szerkesztébizottsag kozremiikodésével az Igazsédgligyi Minisztérium szerkeszti.
A Szerkesztébizottsag elndke: dr. Bird Marcell,

a szerkesztésért felel6s: dr. Bordkainé dr. Vajdovits Eva.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 2-4.

A Hatdrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Ko6zI6ny hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Koézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel8s kiadd: Majlath Zsolt Laszl6 Ggyvezetd.
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