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Kormanyrendeletek

A Kormany 344/2012. (XIl. 6.) Korm. rendelete
a Magyarorszag Kormanya és Montenegré Kormanya kozotti tudomanyos és technolégiai
egyiittmiikodési megallapodas kihirdetésérol

1.8

2.§

3.§

A Kormany e rendelettel felhatalmazast ad a Magyarorszag Kormanya és Montenegrd Kormanya kozotti tudomanyos
és technoldgiai egylttmiikodési megéllapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) kdtelezd hatalydnak elismerésére.

A Kormany a Megallapodast e rendelettel kihirdeti.

A Megéllapodas hiteles magyar és angol nyelvii szévege a kovetkez6:

+~MAGYARORSZAG KORMANYA ES MONTENEGRO KORMANYA KOZOTTI TUDOMANYOS ES TECHNOLOGIAI
EGYUTTMUKODESI MEGALLAPODAS

Magyarorszag Korménya és Montenegré Korménya (a tovabbiakban: a Szerz6d6 Felek),

abban a meggy6z6désben, hogy a kétoldalu egyiittm(kddés a tudomany és a technoldgia terliletén megszilarditja
a barati viszonyt és egyetértést Magyarorszag és Montenegro kozott,

felismerve a kétoldalu tudomanyos és technoldgiai egyiittm(ikodés fontossagat a két orszag kozotti gazdasagi és
tarsadalmi fejlédés elémozditasa szempontjabal,

a kdvetkezékben dllapodtak meg:

1. cikk

Felek kozrem(koddnek a kétoldalt tudomanyos és technoldgiai egylittmiikodés elémozditasdban a kdlcsonds elényok
és egyenléség alapjan, 6sszhangban jelen Megallapodas rendelkezéseivel, Felek nemzeti jogszabalyaival, valamint
azon nemzetkozi szervezetek szabdlyaival, melynek a Szerz6dé Felek tagjai.

2. cikk

A tudomanyos és technoldgiai egyiittm(ikddés a Szerz6do Felek tudomanyos intézetei, gazdasagi és egyéb szerveik
kozott az alabbiak Gtjan valésul meg:

a) tudomanyos, technoldgiai és fejlesztési programok, projektek kdzosen elfogadott teriileteken;

(o))

) tudosok, kutatdk és szakértk cseréje;

n

) tudomanyos és technoldgiai informacidk, dokumentacio cseréje;

d) ideiglenes hozzajaruldslétesitmények, tudoméanyos berendezések és eszkdzok hasznélatédhoz az egylttmiikodési
kotelezettség teljesitéséhez sziikséges mértékben;

e) ko6zos tudomanyos konferencidk, szimpéziumok, el6adasok és kutatécsoportok szervezése;

f)  kdz6s tudomanyos kutatokdzpontok és ideiglenes tudomanyos - és kutatd csoportok felallitasa;

g) atudomanyos és technoldgiai egyittmiikodésnek, Felek altal kdlcsondsen elfogadott egyéb maodjai.

A felsoroltakon tul, a Szerzé6d6 Felek a lehet6ségeikhez mérten 6sztonzik a gazdasagi és mas szervek kozotti

technoldgidk cseréjét, ide értve a technoldgiai egylittmuikodéseket is.

3. cikk

A Szerz6dé Felek elémozditjdk és tamogatjdk a tobboldalt tudomanyos és technoldgiai, valamint fejlesztési
programokban és projekteken valé egylttmikddést és részvételt.

A Szerz6d6 Felek elémozditjak az elsédleges célkitlizéseikhez kapcsolddd informacidk cseréjét eurdpai szintd
tudomanyos és technoldgiai egylittm(kodések keretein belil, és 6sztonzik a tudomdanyos-kutatéintézeteik k6zos
felhivasokban valé egyiittes részvételét.
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4. cikk

Mas orszagok vagy nemzetkozi szervezetek tuddsai, kutatdi, szakértdi és intézetei mindkét egylittmiikodd fél
hozzdjaruldsaval, meghivast kaphatnak a jelen Megallapodds alapjan megvaldsuld tevékenységekbe, mindazon
programok és projektek finanszirozéséra, valamint megvalésitasara, melyek a jelen Megallapodas alapjan létrejott
egyuttmUlkodésekbdl erednek.

Azilyen egylttmiikodés koltségeit a harmadik fél viseli, kivéve, ha a Szerz6d6 Felek irdsban masképp nem allapodnak
meg.

5. cikk

A jelen Megéllapodasbdl eredé egyittm(kodés kapcsan felmerilt szellemi tulajdonjogok hasznositdséat
a kozrem(kodé felek bevondsaval kotott végrehajtdsi megéllapodasok szabdlyozzdk biztositva a szellemi
tulajdonjogok megfeleld és hatékony védelmét, 6sszhangban a két Fél nemzeti jogszabdlyaival és azokkal a szellemi
tulajdonjoggal kapcsolatos nemzetkozi egyezményekkel, melyeknek a Szerz6dé Felek tagjai.

6. cikk

Tudomanyos és technoldgiai eredmények, Uugy mint a jelen Megallapodasbdl eredd egylittmiikodés kapcsén
felmerdlt tudoményos ujitdsok, melyek nem esnek az iparjogvédelem hatalya ald és nem tartalmaznak olyan adatot,
melyek a Szerz6d6 Felek nemzeti joga szerint Gizleti titoknak mindésilnek, mindkét Fél irdsbeli egyetértése nélkil nem
hozhatok harmadik fél tudomasara, kivéve ha az egyes projektekben résztvevé szervezetek irasban masképp nem
dontenek.

7. cikk
A jelen Megallapodas rendelkezéseinek végrehajtasaért felel6s hatdésdgok — Magyarorszag részérdél — a Nemzeti
Innovacios Hivatal, illetve - Montenegrd részérél — a Tudomanyos Minisztérium.

8. cikk

Jelen Megallapodas rendelkezéseinek végrehajtasara az ezért felelés hatdésagok egy tudomanyos és technolégiai
egyuttmUkodési vegyes bizottsdgot hoznak Iétre (Vegyes Bizottsag, VB), melynek képviseldit és szakértd tagjait a két
felels hatésag egyenld ardnyban jeldli ki.

A Vegyes Bizottsag feladata a tudoményos és technoldgiai egyuttm(kddés szervezeti és financialis alapjainak
biztositasa. A Vegyes Bizottsdg a tudomanyos és technoldgiai egyiittm(ikodés kdzosen kivitelezett programjaira
javaslatot tesz, 6sszehangolja azokat és végrehajtasukat ellendrzi.

A Vegyes Bizottsag két évet felolel6 kdzos projekteket fogad be, ellenérzi végrehajtasukat, és — sziikség esetén —
konkrét intézkedésekkel jarul hozzé az egytittm(kodés eredményeinek megvaldsuldsahoz.

A Vegyes Bizottsadg kétévente ulésezik, opcionalisan Magyarorszag és Montenegré teriiletén, ugyanakkor sziikség
esetén gyakrabban is 6sszehivhato ilés Felek barmelyikének kérésére.

9. cikk

Jelen Megallapodas rendelkezései semmilyen koriilmények kdzott nem befolyadsolhatjak a Szerz6d6 Felek meglévé,
vagy jov6ben kotendd bilaterdlis és multilaterdlis nemzetkdzi szerz6désekben rogzitett jogait és vallalt
kotelezettségeit.

A jelen Megéllapodés nem befolyasolja azokat a kotelezettségeket, amelyek Magyarorszag Eurdpai Unids tagsagabdl
fakadnak. Kovetkezésképpen jelen Megallapodas rendelkezései sem egytttesen, sem énmagukban nem idézheték
vagy értelmezheték Ugy, mint amelyek érvénytelenitik, médositjdk vagy barmilyen mas mddon befolyasoljak
Magyarorszagnak kiiléndsen a Csatlakozasi Szerzédéssel vallalt, az Eurépai Kozdsséget |étrehozd Szerz6désbdl, az
Eurépai Unidrél sz6lé Szerz8désbdl, valamint altaldban véve az Eurdépai Unid elsédleges és masodlagos jogabol
szarmazd kotelezettségeit.

10. cikk

Jelen Megallapodds ot évre sz6l. A Megallapodas az 6t év leteltét kovetéen automatikusan meghosszabbitésra kertil
Ujabb 6t éves periddusra, kivéve, ha a Szerz6d6 Felek egyike irasban jelzi a Megallapodds megsziintetésére iranyuld
szandékat hat hénappal annak lejarta el6tt.
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Jelen Megallapodas rendelkezéseinek modositdsa kizérdlag mindkét Szerz6d6 Fél elézetes hozzdjaruldséaval
lehetséges. A modositasokra vonatkozé javaslatokat irdsban kell megtenni.

A Megallapodas rendelkezéseinek modositasa, vagy a Megallapodas megsziintetése nincs befolyassal a mar
folyamatban 1évé, de a Megdéllapodads rendelkezései modositdsdnak elfogaddsa vagy a Megdllapodas
megsziintetésének idején még le nem zarult programok és projektek végrehajtasara.

11. cikk
A jelen Megdllapodas rendelkezéseinek végrehajtdsabdl vagy értelmezésébdl eredd véleménykiilonbségeket
a Vegyes Bizottsag tagjai, vagy a felelés Hatdsagok kozotti egyeztetések soran kell feloldani.

12. cikk
Jelen Megéllapodas azon a napon lép hatélyba, amikor mindkét Fél hivatalosan tajékoztatta a masikat a Megallapodas
kihirdetéséhez sajat belsé jogszabalyai szerint szlikséges eljarasainak lezarultardl.

Az aldirasra Podgorica varosaban/teriiletén 2012. szeptember 25. napjan, két eredeti példanyban, mindegyik széveg
egyarant hiteles, magyar és montenegroéi, valamint angol nyelven kerll sor. Amennyiben forditasbdél eredd
értelmezési véleménykiilonbség alakul ki, az angol szévegvéltozatot kell alapul tekinteni.

MAGYARORSZAG MONTENEGRO
KORMANYANAK NEVEBEN KORMANYANAK NEVEBEN

AGREEMENT BETWEEN THE GOVERNMENT OF HUNGARY AND THE GOVERNMENT OF MONTENEGRO ON
SCIENTIFIC AND TECHNOLOGICAL COOPERATION

The Government of Hungary and the Government of Montenegro, hereinafter referred to as , The Contracting Parties”,
In the belief that bilateral cooperation in the field of science and technology shall strengthen friendly relations and
understanding between Hungary and Montenegro,

Aware of the importance of bilateral scientific and technological cooperation for the improvement of economic and
social development of the two countries,

Have agreed as follows:

Article 1
The Contracting Parties shall contribute to the development of bilateral scientific and technological cooperation on
the basis of mutual benefit and equality, in accordance with the provisions of the present Agreement, national laws
and regulations of each Party, and regulations of international organizations, each Contracting party being its
member.

Article 2

The scientific — technological cooperation, between scientific institutions and economic and other entities of
the Contracting parties, will be realized through:

a) scientific-technological and development programs and projects, in mutually agreed fields;

(o)

) exchange of scientists, researchers and experts;

n

) exchange of scientific and technological information and documentation;

d) approval of temporary use of facilities, scientific equipment and consumable materials, necessary for conducting
cooperation;

e) organization of joint scientific conferences, symposia, seminars, workshops, exhibitions;

f)  setting up of joint scientific research centers and temporary scientific and research groups,

g) other forms of scientific and technological cooperation, mutually agreed upon by the Contracting parties.

Besides mentioned, the Contracting parties shall in the best possible way, encourage technology exchange between

economic and other entities, including technical cooperation as well.
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Article 3

The Contracting parties shall encourage and support cooperation and participation in multilateral scientific and
technological, and developmental programs and projects.

The Contracting parties shall encourage the exchange of information on their priorities, in the framework of scientific
and technological cooperation at European level and stimulate their scientific-research institutions to participate
together in the joint calls.

Article 4

Scientists, researchers, experts and institutions from other countries or international organizations may be invited,
upon consent of both cooperating partners, to participate in activities carried out under the present Agreement, for
both, financing and realization of programs and projects, which result from the cooperation under the present
Agreement.

The cost of such cooperation shall normally be borne by such third party, unless the Contracting parties agree
otherwise in writing.

Article 5

Exploitation of the intellectual property rights, arising from the cooperation activities under the present Agreement,
shall be regulated through agreements on implementation between the participating organizations, which ensure
proper and efficient protection of the intellectual property rights, according to the national legislation of the two
Parties and international conventions in the field of intellectual property rights, whose members are the Contracting
parties.

Article 6

Scientific and technological results, i.e. scientific inventions arising from the cooperation activities under the present
Agreement, which do not fall under the industrial property rights and do not contain data which are, according to
the national legislation of each Contracting Party, subject to confidentiality, shall not be made known to the third
party, without prior consent of both parties in writing, unless the participating organizations for each project agree
otherwise in writing.

Article 7
Authorities responsible for implementation of the provisions of this Agreement are: for Hungary - the National
Innovation Office, for Montenegro — Ministry of Science.

Article 8

For the purpose of implementation of the present Agreement, a joint committee for scientific and technological
cooperation shall be established by the responsible authorities (hereinafter: the Joint Committee), composed of equal
number of representatives and experts, appointed by each responsible authority.

The work of the Joint Committee shall be based on creating organizational and financial conditions for provision of
scientific-technological cooperation. The Joint Committee proposes, harmonizes and monitors implementation of
joint programs of scientific-technological cooperation.

The Joint Committee shall adopt cooperation programs for a two-year period, monitor theirimplementation and, shall
the need occur, propose concrete measures for fulfillment of the cooperation results.

The Joint Committee shall meet every 2 (two) years, alternatively in Hungary and Montenegro, or more often if
the need occurs, upon request of one of the Contracting parties.

Article 9

Provisions of this Agreement shall, under no circumstances, influence rights and obligations that the Contracting
parties have under existing bilateral and multilateral agreements or future ones that the Contracting parties sign.
This Agreement shall apply without prejudice to the obligations deriving from the membership of Hungary in
the European Union. Consequently, the provisions of this Agreement may not be invoked or be interpreted neither in
whole nor in part in such a way as to invalidate, amend or otherwise affect the obligations of Hungary arising from
the Accession Treaty, the Treaty establishing the European Community, the Treaty on European Union and generally
from the primary and secondary legislation of the European Union.
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4.8

Article 10

The present Agreement shall remain in force for a period of five years. The Agreement shall be automatically renewed
for successive five years periods, unless one Contracting Party notifies the other in writing of its intention to terminate
the Agreement at least six months in advance.

The amendments of provisions of the present Agreement shall not be made, without prior consent of the two
Contracting Parties. Amendments shall be provided in written form.

The amendments or termination of the present Agreement shall not affect the projects or programmes being
undertaken under the present Agreement but not completed at the time of the adoption of amendments or
termination of the present Agreement.

Article 11
Any divergences relating to the interpretation or implementation of the present Agreement shall be settled through
consultations of the Joint Committee members, or between responsible authorities.

Article 12
The present Agreement shall enter into force on the date both Contracting Parties have officially notified each other
that the internal legal procedures required for its entry into force have been accomplished.

Signed in Podgorica, on 25 September 2012, in two original copies, in Hungarian, Montenegrin and English
languages, all texts being equally authentic. In case of divergences of interpretation, the English text shall prevail.

FOR FOR
THE GOVERNMENT OF THE GOVERNMENT OF
HUNGARY MONTENEGRO”

Ez a rendelet - a (2) bekezdésben meghatéarozott kivétellel - a kihirdetését koveté napon 1ép hatalyba.

A 2.§és a 3. §-aaMegallapodas 12. cikkében meghatarozott idépontban [ép hatdlyba.

A Megallapodas, illetve a 2. § és a 3. §-a hatalybalépésének naptari napjat a kiilpolitikaért felelés miniszter annak
ismertté valasat kovetéen a Magyar Ko6zlonyben haladéktalanul kozzétett kozleményével allapitja meg.

E rendelet végrehajtasdhoz szlikséges intézkedésekrél a kutatas-fejlesztésért és technoldgiai innovacidért felel6s
miniszter gondoskodik.

Orbadn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 345/2012. (XIl. 6.) Korm. rendelete

egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel 6sszefliggo kbzigazgatasi hatésagi ligyek
nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanitasardl és az eljaré hatésagok
kijelolésérol

A Kormany a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhdzasok megvalositdsanak gyorsitasardl és egyszerusitésérél
sz6l6 2006. évi LIl torvény 12. § (5) bekezdés a) és b) pontjaban, valamint a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény 174/A. § (1) bekezdésében,

a 4. § tekintetében a kulturdlis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. térvény 93. § (1) bekezdés h) pontjdban,

az 5. § (4) bekezdése tekintetében a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatdsrél szolé 1997. évi XXXI. torvény 162. §
(1) bekezdés d) pontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezdket
rendeli el:

1.8 (1) A Kormany nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségul Giggyé nyilvéanitja a 1. mellékletben meghatarozott
beruhazasokkal 06sszefliggd, azok megvaldsitisdhoz és hasznalatbavételéhez (forgalomba helyezéséhez,
lzemeltetéséhez, miikodéséhez) kozvetleniil szlikséges, a 2. mellékletben felsorolt kozigazgatasi hatdsagi ligyeket.

(2) A Kormany az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatdsi hatosagi tigyben eljaro
a) elsé foku hatdsagként azt a hatésagot jeldli ki, amely az adott Gigyfajtara vonatkozé kiilon jogszabaly szerint elsé
foku hatésagként jar el,
b) elsé foku szakhatosagként azt a hatosagot jeldli ki, amely az adott Gigyfajtara vonatkozé kiilon jogszabaly szerint
elsé foku szakhatosagként jar el.
(3) A Kormany az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatdasi hat6sagi tigyben eljéré
a) masodfoku hatdsagként azt a hatésagot jeldli ki, amely az adott lUgyfajtara vonatkozo kiilén jogszabdly szerint
masodfoku hatésagként jar el,
b) masodfoku szakhatésdgként azt a hatdsagot jeldli ki, amely az adott ligyfajtara vonatkozé kiilon jogszabaly
szerint masodfoku szakhatésagként jar el.

2.8 (1) Az ugyfélnek az eljards meginditasa elétt benyujtott kérelmére az 1. § (1) bekezdése szerinti hatdsagi tigyekben
a szakhatdsag — a hatdsag hatarozatanak jogerére emelkedéséig felhasznalhato — el6zetes szakhatdsagi allasfoglalast
ad ki azzal, hogy a kérelemhez benyujtott el6zetes szakhatdsdgi hozzajarulast a hatésédg a kdzigazgatdsi hatdsagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabdlyairol sz616 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket.) 44. § (8) bekezdése
szerint haszndlja fel.

(2) A hatdsagnak az 1. § (1) bekezdése szerinti hatdsagi tigyekben a Ket. 45. § (2) és (3) bekezdése szerinti esetben egy
alkalommal kell egyeztetnie a szakhatésaggal.

3.8 A nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhdzdsok megvaldsitdsanak gyorsitasarél és
egyszerUsitésérdl szol6 2006. évi LIIl. torvény 3. § (3) és (4) bekezdésének alkalmazésa szempontjabol az 1. melléklet
szerinti beruhdzasok kiemelt tarsadalmi cél érdekében megvaldsuld beruhazésnak minéstilnek.

4.8 Az 1. mellékletben meghatdrozott beruhdzadsok esetén az el6zetes régészeti dokumentacio elkészitéséhez
prébafeltarast csak akkor lehet alkalmazni, ha a beruhdzé rendelkezésére allnak annak elvégzéséhez sziikséges
foldrészletek. A foldrészletek rendelkezésre élldsa tekintetében a beruhazo nyilatkozata az iranyadé.

5.8 (1) Az 1. § (1) bekezdése szerinti kozigazgatasi hatdsagi lUgyekben hozott dontés fellebbezésre tekintet nélkiil
végrehajthatd.

(2) Az eljaro hatosag az altala meghozott dontéseket — a személyesen az lgyfélnek szolo végzések kivételével -
hirdetményi uton kozli. A dontés kdzlésének napja a hirdetmény kifliggesztését kdveté 6tddik nap.

(3) Haa (2) bekezdés szerint hirdetményi kdzlésnek van helye, és a dontés az ligyfél szdmara kotelezettséget allapit meg,
vagy alapvetd jogat vonja el vagy korlatozza, a hatdsag az ismert Ugyfelet a dontés szévegérél — hirdetmény
kifiggesztésével egyidejlileg - az ligyfél tekintetében az adott lgyfajtara vonatkozo kilon jogszabaly szerint
alkalmazhatdé kapcsolattartasi forma hasznalataval tajékoztatja. A kozlés jogkovetkezményei ilyen esetben is
a hirdetményi Uton torténé kozléshez kapcsoléddan élinak be.
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8.8

(4)

A gyamhatdsag az 1. § (1) bekezdése szerinti hatdsagi ligyekben eljaré hatésdag megkeresésére vagy a beruhazo
kérelmére azismeretlen helyen tartézkodo vagy ismert helyen tartézkodd, de visszatérésben gatolt olyan természetes
személy részére, akinek az 1. mellékletben felsorolt valamely projekttel 6sszefliggé kozigazgatasi hatdsagi tigy jogat
vagy jogos érdekét érintheti, igygondnokot rendel ki. Ennek megfeleléen a gydmhatdsag tigygondnokot rendel ki
annak a természetes személynek, akinek a személyiadat- és lakcimnyilvantartasban lakcimeként szereplé valamennyi
cimre - cimenként legfeljebb egy alkalommal - megkiild6tt postai kiilldeményt a postai szolgéltato

a) ,acimzettismeretlen” vagy

b) ,acimzettismeretlen helyre kolt6zott”

megjeldléssel a feladdnak visszakézbesitette.

Ez a rendelet a kihirdetését kévetd napon Iép hatdlyba.

E rendelet rendelkezéseit — a (2) bekezdésben foglalt eltérésekkel — a folyamatban 1évé Gigyekben is alkalmazni kell.

Az e rendelet hatdlybalépésekor folyamatban [évé hatdsagi eljarasokban

a) azerendelet hatdlybalépése el6tt mar megkezdett eljarasi cselekmények hatalyat e rendelet nem érinti,

b) ahatdsagnak az adott tigyfajtara vonatkozé kiilén jogszabalyban meghatarozott ligyintézési hataridén belil kell
dontését meghoznia,

c) aszakhatésagnakaz adott Gigyfajtara vonatkozo kiilon jogszabalyban meghatérozott ligyintézési hataridén belil
kell szakhatdsagi allasfoglalasat az eljarast lefolytatd hatésaggal kozolnie,

d) a hatosdg, illetve szakhatésag az ligyintézési hataridét a Ket.-ben meghatarozott feltételek fennallasa esetén
hosszabbithatja meg, és

e) ahatdsagnak és a szakhatdsagnak a hianypétlasra az adott Gigyfajtara vonatkozdé kiilon jogszabalyban foglaltakat
kell alkalmazni.

Hatalyat veszti

a) az M3 autdpalya Nyiregyhdza-Vasdrosnamény kozotti szakasz megvaldsitdsahoz sziikséges egyes kdzigazgatasi
hatosagi lgyek kiemelt jelentéségl tiggyé nyilvanitasarol sz616 152/2006. (VII. 21.) Korm. rendelet,

b) az egyes Utépitési beruhdzasok megvaldsitasaval 6sszefliggé kdzigazgatasi hatdsagi ligyek kiemelt jelentéségi
lggyé nyilvénitasarol szold 77/2008. (V. 3.) Korm. rendelet,

¢) az M4 autdpalya/autdut és a 4. szamu féut fejlesztéseihez kapcsolddo beruhazasok megvaldsitasaval 6sszefliggd
kozigazgatasi hatdsagi ligyek kiemelt jelentéségli tiggyé nyilvanitasardl szél6 91/2008. (IV. 23.) Korm. rendelet,

d) a306.szamu, Miskolc megyei jogu varost északrdl (az M30 és a 26. szamu fout kozott) elkeruld féut Il. ttemével
Osszefliggd kozigazgatasi hatdsagi lgyek kiemelt jelent6ségl liggyé nyilvanitasardl és az eljaré hatésagok
kijelolésérdl sz616 292/2012. (X. 15.) Korm. rendelet.

Orbadn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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1. melléklet a 345/2012. (XIl. 6.) Korm. rendelethez

—_

PN L E W

23.
24,

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.

Egyes kozlekedési projektek és a hozzajuk kapcsol6dd, nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
jelent6ségli beruhazasok listaja

. A Magyar Koztarsasag gyorsforgalmi kozuthaldzatdnak kozérdekliségérdl és fejlesztésérél széld 2003. évi

CXXVIIL. térvény 1. szamu mellékletében felsorolt projektek.

. A 21.szamu féut négynyomusitasa.

A 306. szamu féut, miskolci északi elkeriilé (az M30 és a 26. szamu féut kozotti) szakasz megépitése.
Az 54. szamu féut M5 autdpalya és 5. szamu féut kdzotti szakasz négynyomusitasa.

Az 52. szamu féut M5 autdpalya és Kecskemét, Nagykorut kozotti szakasz négynyomusitasa.

A 441. szamu fout 445. szamu fout és Kecskemét, Nagykorut kdzotti szakasz négynyomusitasa.

. Az 541.szamu féut 52. szamu féut és Kecskemét, Halasi Ut kdzotti szakasz megépitése.
. A Kecskemét, Nagykorut rekonstrukcidja és kapacitasbévitése.

. A 445, szamu féut Kecskemét északi elker(il6 szakasz megépitése.

. A 47.szamu féut Szeged és Békéscsaba kozotti szakasz rekonstrukcidja.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

A 47.szamu féut Hoédmezévasarhely elkeriil6 szakasz megépitése.

A 86. szamu féut Szombathely és orszaghatar kozotti szakaszanak rekonstrukcioja és kapacitasbévitése.
A 86. szamu féut Balogunyom elkertil6 szakasz megépitése.

A 86. szamu féut Zalalovo elkeriilé szakasz megépitése.

A 8. szamu fout Székesfehérvar és Veszprém (nyugat) kozotti szakasz rekonstrukcioja.

A 8. szamu féut Székesfehérvar elkeriilé szakasz megépitése.

A 8. szamu foéut Varpalota elkeriil6 szakasz megépitése.

A 8. szamu féut Veszprém (nyugat) és Kérmend kdzotti szakasz rekonstrukcioja és kapacitasbévitése.
A 251. szamu féut Maklar-Andornaktalya elker(il6 szakasz megépitése.

A 67. szamu féut M7 autopalya és Kaposvar kozotti szakasz rekonstrukcidja és kapacitasbdvitése.

A 4. szamu féut Hajdudszoboszld és Debrecen kozotti szakasz rekonstrukcioja.

A 10. szdmu féut (Budapest, Bécsi Ut) és a Budapest-Esztergom vasutvonal szintbeli atjaréjanak kivaltasa kilonszintd
atvezetés megépitésével.

A 17.szdmu vasutvonal Szombathely-Zalaszentivan szakasz rekonstrukcioja.

A 16. szdmu vasutvonal Hegyeshalom (kiz)-Csorna—-Porpac kozotti szakasz villamositdsa és allomasi
biztositéberendezések feliilvezérlésének kialakitasa.

A Pusztaszabolcs-Dombdévéar-Kaposvar-Gyékényes vasutvonal rekonstrukcidja.

A Dombdvar-Pécs-Magyarbdly vasutvonal rekonstrukcidja.

A Szabadbattydn-Lepsény-Siéfok-Keszthely vasutvonal rekonstrukcidja.

A Fonydéd-Kaposvar vasutvonal rekonstrukcidja.

A Rékos—Hatvan-Miskolc-Nyiregyhdza vasutvonal rekonstrukcioja.

Intermodalis koz6sségi kozlekedési csomdpont létesitése a Debrecen Nagyallomas térségében.
Kecskemét Megyei Jogu Véros intermodalis palyaudvar és kozosségi kozlekedés fejlesztése.

A Budapest, 1-es villamosvonal rekonstrukcioja és fejlesztése.

A Budapest, 3-es villamosvonal rekonstrukcioja és fejlesztése.

A 74176. jell ut (Kercaszomor-orszaghatar) fejlesztése.

A 74183. jell ut (Als6szoInok—orszaghatar) fejlesztése.

A 87108. jell ut (Nemesmedves-orszaghatar) fejlesztése.

A 87109. jell ut (Ronok-orszaghatar) fejlesztése.

A 8505. jelli ut (Mosonszolnok-Albertkdzmérpuszta—orszaghatar) fejlesztése.

A 26126. jell ut (Perecse-orszaghatar) fejlesztése.

A 41133.jell ut (Nagyhdédos—orszaghatar) fejlesztése.

A 4923, jel(i ut (Ura—orszaghatar) fejlesztése.

A 42154, jell ut (Geszt—orszaghatar) fejlesztése.

A 43107. jell ut (Kiszombor-orszaghatar) fejlesztése.

A 44143. jell ut (Dombegyhaz-orszaghatar) fejlesztése.

Az 5506. jell ut (Bacsszentgyorgy-orszdghatar) fejlesztése.
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46.
47.
48.
49.

50.
51.

52.

53.
54,

A 86. és 76. szamu fout Nadasd és Katafa—Hegyhatsal elker(il6 szakasz megépitése.

A 76. szamu féut rekonstrukcidja.

3. szamu féut, Miskolc Megyei Jogu Varos belsé varosrészét (Blza tér) tehermentesité szakasz fejlesztése.

A miskolci Tiszai pélyaudvari intermodalis csomépont kialakitdsa, a Kand6 Kalmén téri villamos végallomas
kiépitésével.

A miskolci Gomori palyaudvar — mint emelt szolgaltatast nyujté megélldhely — fejlesztése.

A miskolci ,Z6ld Nyil” elnevezés(i varosi vasut nyugati végallomasanak emelt szolgaltatast nyujté megallohellyé
torténd fejlesztése, a ,Bagolyvar” elnevezési épitmény rehabilitacidjaval.

A 2505. szdmu ut miskolci Vargahegyen atvezet szakaszanak korszerUsitése, Uj nyomvonalon meghosszabbitva az
északi tehermentesité utig.

A miskolci északi tehermentesité Ut kiépitése a 26. szamu féut és a 2505. szamu Ut kozott.

A miskolci keleti tehermentesité ut fejlesztése.

2. melléklet a 345/2012. (XII. 6.) Korm. rendelethez

vk N o=

o

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.

A beruhazasokkal 6sszefligg6 kiemelt jelent6ségli liggyé mindsitett kozigazgatasi hatosagi eljarasok

Utligyi hatéséagi engedélyezési eljarasok,

vasuti hatosagi engedélyezési eljarasok,

hajozési hatdsadgi engedélyezési eljarasok,

vizjogi engedélyezésére iranyuld hatdsagi eljarasok,

szénhidrogén vezetékkel, valamint annak {zemben tartdsdhoz sziikséges |étesitményekkel kapcsolatos
engedélyezésre irdnyuld hatdsagi eljarasok,

az 5. sorban meghatérozottakon kivili egyéb banyaszati engedélyezésre irdnyuld hatdségi eljarasok,

villamosmo{ivel, villamos berendezéssel, valamint villamosvezetékkel kapcsolatos engedélyezésre irdnyuld hatéségi
eljarasok,

hirkozlési Iétesitménnyel kapcsolatos engedélyezésre irdnyuld hatéséagi eljarasok,

kornyezetvédelmi hatésagi eljarasok,

természetvédelmi hatdsagi eljarasok,

épitésiigyi hatosagi eljarasok,

telekalakitdsra iranyul6 hatdsagi eljarasok,

ingatlan-nyilvantartassal 0sszefliggé hatdsagi eljarasok,

foldmérési jelekkel 6sszefliggd hatdsagi eljarasok,

terméfolddel 0sszefliggé engedélyezésre iranyuld hatdsagi eljarasok,

erdészeti hatdsagi engedélyezésre irdnyulé eljarasok,

a 16. sorban meghatarozott eseten kiviili, fakivagashoz sziikséges engedélyezési eljarasok,

talajvédelmi engedélyezésre iranyul6 hatdsagi eljarasok,

orokségvédelmi hatosagi engedélyezési eljarasok és régészeti feltdrasokkal kapcsolatos hatdsagi eljarasok,
terliletrendezési hat6sagi eljarasok,

azok a tovabbi hatdsdgi engedélyezési eljardsok, melyek az 1. mellékletben meghatérozott beruhdzasok
megvaldsitasahoz és hasznalatbavételéhez (forgalomba helyezéséhez, lizemeltetéséhez, miikodéséhez) kbzvetlenl
szlikségesek,

az 1-21. pontban felsorolt Gigyfajtdkban kiadott hatésagi dontések modositdséra iranyuld hatdsagi eljarasok.
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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

A vidékfejlesztési miniszter 122/2012. (XIl. 6.) VM rendelete

az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbodl 6nallo, épitéssel nem jaré gépek, technolégiai
berendezések beszerzéséhez nyujtandé tamogatasok részletes feltételeirél sz6lé

26/2007. (IV. 17.) FVM rendelet, valamint az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol

a fiatal erd6k allomanyneveléséhez nyajtandoé tamogatasok részletes feltételeirdl sz6lo

25/2012. (lll. 20.) VM rendelet modositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodo eljaras egyes

kérdéseirdl szold 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan - az egyes miniszterek,
valamint a Miniszterelndkséget vezet6 allamtitkar feladat- és hatdskorérél szolé 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 94. § a) és
b) pontjdban meghatdarozott feladatkdromben eljarva — a kovetkezbket rendelem el:

1.§

2.§

3.8

4.8

Az Eurépai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl 6nallo, épitéssel nem jard gépek, technoldgiai berendezések
beszerzéséhez nyujtandé tamogatasok részletes feltételeir6l sz6lé 26/2007. (IV. 17.) FVM rendelet A tdamogatasi
kérelem benyujtasa alcime a kdvetkezd 7/A. §-sal egészil ki:

L7/A. & (1) A tamogatasi hatarozat alapjan beszerzett gépekkel 6sszefliggésben vallalt kotelezettségeket az MVH
elézetes jovahagydsaval tobb személy is &tvallalhatja azzal, hogy a tdmogatdsi hatdrozathoz kapcsolédo
kotelezettségeket teljesitenitik és tartaniuk kell.

(2) A kotelezettség atvallalasara vonatkozd kérelmet 2012. december 10. és 2013. januar 10. kozott lehet benyujtani
az MVH-hoz, az MVH altal a Vhr. 10. § (2)-(3) bekezdései szerint rendszeresitett formanyomtatvanyon.

(3) A tdmogatasi hatarozat alapjan beszerzett gép barmely alkotérészének vagy tartozékanak atruhazdsa 6nalléan
nem képezheti a kotelezettség atvallaldsanak targyat.

(4) Az (1) bekezdés szerinti tobb személy altali kdtelezettség-atvallalds esetén a kotelezettségdtadas megallapitasardl
sz6l6 dontés kézhezvételét kovetd Uzemeltetési kotelezettség megsértése esetén a jogkovetkezményeket
a kotelezettségatadasnak helyt adé hatarozat szerint meghatarozott kedvezményezett viseli.”

Az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal erd6k dllomanyneveléséhez nydjtand6 tdmogatasok részletes
feltételeirdl szold 25/2012. (Ill. 20.) VM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. §-a a kbvetkez6 10-12. ponttal egésziil ki:

(E rendelet alkalmazdsdban:)

,10. tdmogatdsi idészak: a kifizetési hatarozat jogerére emelkedését kovetd 12 hdnap;

11. tevékenység megvaldsitdsa: az adott erd6részletre benyujtott kifizetést aldtdmasztd bizonylatokban, szamlakban,
szerz6désekben a tdmogatott tevékenység megvaldsitdsara vonatkozoan feltiintetett teljesitési datumok kozl
erddrészletenként a legutolso;

12. 2010. évi bdzisév: az Orszagos Erdéallomany Adattar 2010. december 31. napjan nyilvantartott adatai alapjan
meghatarozott idészak.”

AzR. 3. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészl ki:
.(6) Amennyiben az tigyfél vallalja a 2. melléklet 11. vagy 14. sora szerinti foglalkoztatast, annak a tdmogatasi kérelem
benyujtasatél az utolso kifizetési kérelem benyujtasaig fenn kell allnia.”

AzR. 4. §-a a kdvetkez6 (7) bekezdéssel egészil ki:
A7) A 2. § ) pontja szerinti tevékenység akkor tdmogathatd, ha a féfafaj darabszama a tdmogatott tevékenység
elvégzésekor, illetve azt kévetden eléri az Evt. Vhr. 4. mellékletében meghatérozott minimalis darabszamot.”
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5.§

6.8

7.8

8.§

()

M

()

Az R. 7.8 (3) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

#(3) A kifizetheté tdmogatds Osszege nem haladhatja meg az Eurdpai Mezbégazdasagi Vidékfejlesztési Alap
tarsfinanszirozasaban megvalosuld tdmogatasok igénybevételének altaldnos szabalyairdl sz6élé 23/2007. (IV. 17.)
FVM rendelet [a tovabbiakban: 23/2007. (IV. 17.) FVM rendelet] 19. § (3) és (4) bekezdés szerinti kiaddsigazold
bizonylattal igazolt kiadasok 50%-at.”

Az R. 8.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»8.8 (1) Atdamogatasi kérelmet a Mez&gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH) altal rendszeresitett
és honlapjan kozzétett formanyomtatvanyon 2013. februdr 1. és februar 28. kozott a rendelkezésre allo forras
kimeriléséig az erdérészlet elhelyezkedése szerint illetékes erdészeti igazgatdsaghoz lehet benyujtani.”

AzR. 8. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel egészl ki:

,(8) Az erdégazdalkodd lgyfél a tdmogatasi kérelmében koteles nyilatkozni a kérelem benyujtasat megel6z6 ketté
pénzigyi évben és a tdmogatasi kérelem benyujtasdnak pénziigyi évében kapott valamennyi, a Szerz6dés 87. és
88. cikkének a de minimis tdamogatasokra val6 alkalmazasardl szo6l6, 2006. december 15-i 1998/2006/EK bizottsagi
rendelet (a tovabbiakban: dltaldnos ,de minimis” rendelet) hatdlya ala tartozo csekély 6sszeg(i tamogatas 6sszegérdl.”

Az R.10. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

(Tdmogatds akkor adhatd, ha az erdégazddlkodo:)

,C) a 2. § b) pontja szerinti tevékenységet Ugy végzi el, hogy ott a kifizetési kérelem benyujtasat kovetd 90 napban
az erddsités erdoterv szerinti célallomanyanak megfeleld f6- és elegy fafajain — beleértve failtetvény és kulturerdé
természetességi kategdriaju erdék esetében barmely éshonos fafaj egyedét is — kivili fafajok 1 évesnél idésebb
egyedei, valamint a f6 és elegyfajok novekedését veszélyeztetd, azok csucshajtasat eléré cserjék és lagyszaru
novényzet — a védett fajok kivételével - nem talalhato.”

Az R. 10. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.(4) Az ligyfélnek a kifizetési kérelemhez csatolnia kell a munka elvégzését igazolé kiadasigazold bizonylat mésolatat
és a tételes szadmlarészletezét, amelyek tartalmazzak a tdmogatasi kérelemben szerepld erd6részlet azonositdkat.”
Az R. 10. §-a a kdvetkez6 (6) és (7) bekezdéssel egésziil ki:

.(6) E rendelet alkalmazdsdban a 23/2007. (IV. 17.) FVM rendelet 8. § (1) bekezdés a) pontjanak, a 20. §
(3)-(4) bekezdésének, a 23. § (1) bekezdés b) -d) pontjdnak és a 24. § (1)-(2) bekezdésének rendelkezését nem kell
alkalmazni.

(7) E rendelet alkalmazéasdban a 23/2007. (IV.17.) FVM rendelet 19. § (6) bekezdés b) pontjat azzal az eltéréssel kell
alkalmazni, hogy amennyiben az lgyfél a kifizetési kérelem benyujtasakor még nem rendelkezik a tamogatasi
kérelemnek helyt ado, vagy részben helyt adé hatdrozattal, abban az esetben a szamviteli bizonylaton a tdmogatési
hatdrozat iratazonositojat nem kell feltiintetni.”

AzR.11.§ (6) és (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

,(6) Ha az Ugyfél a 2. § b) pontja szerinti tevékenységet ugy végzi el, hogy az erdésités erdéterv szerinti
célallomanyanak megfelel6 f6- és elegy fafajain — beleértve falltetvény és kulturerdé természetességi kategoriaju
erdék esetében barmely 6shonos fafaj egyedét is — kivili fafajok 1 évesnélidésebb egyedei, valamint a f6 és elegyfajok
névekedését veszélyeztetd, azok cslcshajtasat eléré cserjék és lagyszari ndvényzet csoportosan jelennek meg
atertleten, utalva az dllomanynevelési munkak szakszertitlen, illetve nem kell6 gondossaggal torténd végrehajtasara,
akkor az jogosulatlan részvételnek minésil az adott erd6részlet vonatkozasaban.

(7) Ha az tigyfél a 2. § b) pontja szerinti tevékenységet Ugy végzi el, hogy az erdésités erdSterv szerinti célallomanyanak
medfelel6 f6- és elegy fafajain — beleértve faliltetvény és kulturerd6 természetességi kategodriaju erdék esetében
barmely 6shonos fafaj egyedét is - kivili fafajok 1 évesnél idésebb egyedei, valamint a f6 és elegyfajok novekedését
veszélyeztetd, azok csucshajtdsat eléré cserjék és lagyszard névényzet szdlanként jelennek meg, de kdzvetlen
kornyezetiikben az irtds elvégzése egyértelmiien megallapithato, akkor az Ggyfél az erdérészletre esé tdmogatas
0sszegének 10%-at koteles visszafizetni.”

Az R. 11. § (14) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

,(14) Amennyiben a 2. mellékletben foglalt tdblazat 11. és 14. sor ,C" oszlopa szerinti nyilatkozat ellenére, és a 3. §
(6) bekezdés szerinti idépontig a foglalkoztatas nem valdsul meg, a kedvezményezett a tdmogatdas 20%-at koteles
visszafizetni.”
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9.8

10.§

12.§

3)

(M

()

Az R. 11. §-a a kdvetkezd (15) bekezdéssel egészil ki:
,(15) Ha a 4. § (7) bekezdésében eldirt feltétel a tdmogatott tevékenység elvégzésekor, illetve azt kovetéen nem
teljestl, akkor az jogosulatlan részvételnek minésiil az adott erdérészlet vonatkozasaban.”

Az R. a kdvetkezd 14. §-sal egésziil ki:
»14. 8§ Ez a rendelet az 4ltaldnos ,de minimis” rendelet hatélya ald tartozé tdmogatast tartalmaz.”

AzR. a kdvetkezd 15. §-sal egésziil ki:

»15. 8 Erendeletnek az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol 6nallo, épitéssel nem jard gépek, technoldgiai
berendezések beszerzéséhez nyujtandd tdmogatasok részletes feltételeirdl szold 26/2007. (IV. 17.) FVM rendelet,
valamint az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a fiatal erdék allomanyneveléséhez nyujtandd
tamogatasok részletes feltételeirdl szolo 25/2012. (lll. 20.) VM rendelet mddositasardl szolé 122/2012. (XII. 6.)
VM rendelettel megallapitott 1. § 10-12. pontjat, 10. § (1) bekezdés c) pontjat, 10. § (6)-(7) bekezdését, 11. §
(6)-(7) bekezdését a 2012. majus 2-t6l benyujtott tdmogatasi kérelmekre is alkalmazni kell.”

Az R. 2. mellékletében foglalt tablazat

a) A-B:6 mezbjében ,Az erdérészlet Natura 2000 teriilet MePAR lehatérolas szerint” szovegrész helyébe
a ,az Orszagos Erdéallomany Adattarban Natura 2000 tertletként lehatérolasra kerult”;

b) B:11 mezéjében az ,Olyan személyt foglalkoztat, akit a tdmogatasi kérelem benyujtasat megelézé 1 évben
kézmunkaban foglalkoztatott” szovegrész helyébe az ,Olyan személy foglalkoztatasat vallalja, akit a tdmogatasi
kérelem benyujtasat megelézd 1 évben kdzmunkdban foglalkoztatott”;

c) C11 mezéjében a ,A kozfoglalkoztatdshoz nyujthaté tdamogatasokrol szélé6 375/2010. (XII. 31.) Korm. r 7. §
(5) bekezdés a) vagy b) pontja szerinti hatdsdgi szerz6dés hitelesitett masolata, tovabba az érintett személy
munkaszerz6désének lgyfél altal hitelesitett masolata” szovegrész helyébe a ,Nyilatkozat és
a kozfoglalkoztatashoz nyujthatd tdamogatasokrol szolé 375/2010. (XII. 31.) Korm. r. 7. § (5) bekezdés a) vagy
b) pontja szerinti hat6sagi szerz6dés hitelesitett masolata, tovabba az érintett személy munkaszerzédésének
tgyfél altal hitelesitett masolata”;

d) B:14 mezdjében ,Az ligyfél olyan személyt foglalkoztat, akit a tdmogatasi kérelem benyujtasat megel6z6 1 évben
kdzmunkéban foglalkoztatott” szovegrész helyébe az ,Olyan személy foglalkoztatasat vallalja, akit a tdmogatasi
kérelem benyujtasat megel6z6 1 évben kdzmunkéban foglalkoztatott”;

e) A:16 mezdjében a ,2010. bazisévhez viszonyitva az erdégazdalkoddsba vont teriilet ndvekszik, amely soran
5 szdzalékpontonként 1 pont, de legfeljebb 4 pont adhato, szovegrész helyébe a ,A 2010. bazisévhez viszonyitva
a tdmogatasi kérelem benyujtasi idészak elsé napjan nyilvantartott erdégazdélkodéasba vont teriilet névekszik,
amely sordn 5 szadzalékpontonként 1 pont, de legfeljebb 4 pont adhaté”

szoveg lép.

Az R. 2. mellékletében foglalt tablazat C:16 mezdje az ,Orszagos Erdéallomany Adattar” szovegrésszel egészil ki.

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon |ép hatélyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,

vidékfejlesztési miniszter
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A vidékfejlesztési miniszter 123/2012. (XIl. 6.) VM rendelete
a termeldi csoportokrél sz6l6 81/2004. (V. 4.) FVM rendelet médositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodo eljaras egyes

kérdéseirdl sz6ld 2007. évi XVII. tdrvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan - az egyes miniszterek,
valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkdr feladat- és hataskorérél szol 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 94. § a) pontjaban
meghatarozott feladatkdromben eljarva - a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

5.§

A termel6i csoportokrél sz6lé 81/2004. (V. 4.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. § f) pontja helyébe a kdvetkez6
rendelkezés ép:

[E rendelet alkalmazdsdban:]

,f) hivatal: a kormanyhivatal illetékes szakigazgatasi szerve;”

AzR. 2. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:

+(3) A termeléi csoport tevékenységében a tagok legalabb termékeik értékesitése altal személyesen kdzremiikodnek.
A személyes kozremikddésnek a gazddlkodasra jellemzé termelési sziinetek mértékén tuli elmaradédsa esetén
a termeldi csoport koteles e szabdly betartatdsa és az érintett tag szankciondldsa érdekében az dltala kialakitott
eljarasrend szerint intézkedni.”

Az R. 4. §-a a kovetkezé e) ponttal egésziil ki:
[Az e rendelet értelmében elismert termel6i csoportnak a gazdasdgi tevékenysége sordn biztositania kell:]
,€) a tagok iranyaban a nonprofit jelleg érvényesilését.”

AzR.5. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

4(1) A termeldi csoportként torténd elismerés feltétele, hogy a szervezet taglétszama legaldbb tizen6t termeld, mig
a tagok altal megtermelt, illetve feldolgozott, az elismeréssel érintett termék értékesitésébdl szarmazd targyévi
arbevétel legaldbb haromszazmillié forint legyen. Juh-, kecske-, nyul-, strucc-, sertés-, baromfi-, szlirkemarha- és
prémesallat-tartds, méhészet, sz6l6-bor, tokmag, biotermék, faiskolai, szaporitéanyag-, erd6-, bioenergetikai
lltetvénygazdalkodas, valamint virdg- és disznévénytermesztés, tovabba fliszer- és gydgyndvénytermesztés, illetve
-gyUjtés, tonkoly- és durumbuza, valamint szdja-, rizs- és dohanytermesztés esetében a targyévi arbevételnek
szazmillié forintot kell elérnie. A szantofoldi novénytermesztési termékcsoport — amely magéaban foglalja a gabona
és olajosnovény termékpalyakat — esetében a targyévi arbevételnek haromszazmillié forintot kell elérnie.”

Az R. 5. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

,(5) Ha a termeléi csoport targyévi arbevétele elhdrithatatlan kiilsé ok (vis maior) — kiildndsen természeti katasztrofa,
fagykar, jégkar, aszalykar, allatmegbetegedés — kovetkeztében jelentds mértékben csokken, vagy a terméket
intervenciéra felajanlottdk és a kifizetés a targyévet koveté évben torténik meg, akkor koteles errél — a kar
bekovetkezésétdl szamitott tizendt napon belll — a hivataltdl, intervencios raktarozas esetében pedig a felajanlas
elfogadasat kovet6 tizenot napon belll a Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivataltdl (a tovabbiakban: MVH)
igazolast kérni. A termelGi csoport a tagjaindl tortént arbevétel-csokkenést dsszesitve tartalmazd hatdsdgiigazolast is
kérhet. Az igazoldsnak tartalmaznia kell a becslt kdrértéket, intervencios raktarozés esetén az intervencios raktarban
elhelyezett termékmennyiség meghirdetett intervenciés arral beszorzott értékét. Az adott évi tevékenység
elbiraldsanal az igazolt arbevétel-kieséseket korrekcioként figyelembe kell venni.”

Az R. 7.8 (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
+(4) Korlatolt felel6sségu tarsasag formaban miikodé gazdasagi tarsasag termelbi csoportként torténd elismerése
2013. januér 1-jétél nem kérelmezhetd.”
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6.§

7.8

8.8

9.8

10.§

AzR. 8.§ (5) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

4(5) A termel6i csoport kérelmezheti az elismerési hatarozat modositasat az elismerési hatdrozatban szerepld
terméknek az e terméket magaban foglalé termékcsoportra vagy gabona és olajosnévény termékcsoport esetén
szant6foldi novénytermesztési termékcsoportra torténd bévitése vonatkozasaban. A mddositas az eredeti elismerési
hatdrozat kiadasanak datumat nem valtoztatja meg. Az elismerési hatdrozat médositasa iranti kérelemhez csatolni kell
a megvaltozott elvérasnak torténé megfelelést igazolé dokumentumokat, amelyek a kovetkez6k:

a) rovid széveges indokolds,

b) az Uj termékcsoportra vonatkozdan kitoltott 1. szamu mellékletben szereplé A) vagy B) jel(i adatlap, és

¢) a 3. szdmu melléklet szerinti adatlap.”

Az R. 9. § (4) bekezdés f) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[Az elismerés irdnti kérelem az aldbbiakat tartalmazza:]

.f) a termel6i csoport agrargazdasagi szovetkezeti érdekképviseleti szervben meglévé tagsaganak igazolasat.”

Az R. 9. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egészil ki:

»(4a) A 2013. januar 1-je el6tt elismerést vagy mindsitett elismerést szerzett termeldi csoportoknak a (4) bekezdés
f) pontja szerinti igazolast 2013. februdr 28-ig kell benyujtani a minisztériumhoz.”

Az R. 9. § (10) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(10) A miniszter az elismerésrél, valamint az elismerés visszavonasarol sz616 hatarozatairél a minisztérium honlapjan
ad tajékoztatast, valamint folyamatosan tajékoztatja az MVH-t.”

Az R. 9. §-a a kdvetkezd (11) bekezdéssel egészil ki:

,(11) Az elismerés visszavonasaval érintett termel6i csoport a visszavoné hatarozat keltétél szamitott egy éven belil
nem nyujthat be elismerési kérelmet.”

Az R. 10. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(1) A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv alapjan a kdzponti koltségvetés, valamint az Eurépai Mez6gazdasagi Orientacids
és Garancia Alap Garancia Részlege tarsfinanszirozasaban megvaldsuld, a termeléi csoportok létrehozasahoz és
mUkodtetéséhez nyujtott tdmogatads igénybevételének részletes szabdlyairdl szolé miniszteri rendelet vagy az
Eurépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a termeldi csoportok Iétrehozasahoz és miikodéséhez nyujtandd
tdmogatasok részletes feltételeirdl sz616 miniszteri rendelet szerint nyujtott tdmogatasi rendszer keretében a termel6i
csoport a 9. § (5) bekezdés szerinti elismerés megszerzését kdvetd 6todik év letelte utan mindsitett elismerés irdnti
kérelmet nyujthat be a minisztériumhoz az utolsé tamogatasi részlet kifizetését kovetd egy éven belil. Azon termeldi
csoportok esetében, amelyeknél az utolsé tdmogatési részlet kifizetése 2011. december 31-e el6tt megtortént,
2013. marcius 31-ig nyujthatnak be mindsitett elismerés irdnti kérelmet a minisztériumhoz.”

Az R. 11.§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,(1) Az elismerés, valamint a mindsitett elismerés feltételei betartdsanak ellenérzésére a miniszter monitoring
rendszert alakit ki és mikodtet a hivatal bevonasaval. Ennek keretében a termelGi csoport koteles a targyévet kovetd
év miajus 31-ig a targyévi zarémérlegét, rovid szoveges értékelést, az 1. szamu mellékletben szereplé A) vagy B) jeld
adatlapot, valamint a 3. szdmu melléklet szerinti adatlapot (a tovabbiakban egyitt: beszdmolo jelentés) a hivatal
részére nyomtatott formdban és elektronikus Uton megkdildeni. A hivatal a hozzd megkildétt dokumentumokat,
adatokat tovéabbitja a minisztérium részére.”

Az R. 11. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(5) A termel8i csoport koteles a cégadatokban bekovetkezett véltozasokrdl azok bekdvetkezésétdl szamitott
tizendt napon bellil elektronikus Uton tajékoztatni a minisztert.”

AzR.

a) 1.§d) pontjdban az ,allami elismerés” szévegrész helyébe az ,elismerés”,

b) 1.8 g) pontjdban az ,allami elismeréssel” szévegrész helyébe az ,elismeréssel”,

c) 5.8(2) bekezdésében az ,allami elismerés” szovegrész helyébe az ,elismerés”,

d) 6.8§-4ban az ,allami elismerés” szovegrész helyébe az ,elismerés”,

e) 7.5(1) bekezdés f) pontjaban az ,allami elismerés” szévegrész helyébe az ,elismerés”,
f) 9.8 (5) bekezdésében az ,allami elismerésérél” szévegrész helyébe az ,elismerésérél”,
g) 10.§(10) bekezdésében az ,allami elismerést” szovegrész helyébe az ,elismerést”,
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h) 11.8§(2) bekezdésében az ,allami elismerést” szovegrészek helyébe az ,elismerést”,
i) 11.8(3) bekezdésében az ,allami elismerésrél” szovegrészek helyébe az ,elismerésrél”,
j)  3.szamu melléklet 5. pontjdban az ,allami elismerés” sz6vegrész helyébe az ,elismerés,”
k) 3.szamu melléklet 6. pont 7. alpontjdban a ,jogi személyiségl” szovegrész helyébe a ,természetes személy”
szoveg lép.
11.8 Hatalyat veszti az R.
a) 8.§(3) bekezdés b) pontja,
b) 9.8 (4) bekezdés c) pontja, és
c) 2.szamu melléklete.
12.§ Ez a rendelet a kihirdetését kévet6 napon Iép hatdlyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,

vidékfejlesztési miniszter

A vidékfejlesztési miniszter 124/2012. (XIl. 6.) VM rendelete
a tej- és tejtermék-agazatban miikodo termeldi szervezetek és tarsulasaik nemzeti szabalyozasaral

A szakmakozi szervezetekrdl és az agrarpiaci szabalyozas egyes kérdéseir6l sz6l6 2012. évi CXXVIII. térvény 23. § d) pontjaban,
valamint a mez&gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati tdmogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolddo eljaras
egyes kérdéseirdl sz616 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — az egyes miniszterek,
valamint a Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar feladat- és hataskorérdl szolé 212/2010. (VII. 1.) Korm. rendelet 94. § a) és
b) pontjdban meghatarozott feladatkéréomben eljarva - a kovetkez6ket rendelem el:

1. Ertelmezd rendelkezések

1.8 E rendelet alkalmazasaban:

a)

forgalmazhaté termelési mennyiség: a termel6 tagok &ltal az a megtermelt és a tehéntej termékpdlya
szabalyozasaban alkalmazott kvétarendszerrél sz6l6 miniszteri rendelet (a tovabbiakban: tejkvota-rendelet)
szerint beszéllitasi tejkvotaval lefedett tehéntej mennyiség azon része, amelynek értékesitésére a tej- és
tejtermék-agazati termeldi szervezet vagy a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezetek tarsulasa a termel6 tag
nevében a mezdgazdasagi piacok kozbds szervezésének létrehozasardl, valamint egyes mez6gazdasagi
termékekre vonatkoz6 egyedi rendelkezésekrdl (,az egységes kozos piacszervezésrdl szold rendelet”) szélo,
2007. oktober 22-i 1234/2007/EK rendelet (a tovabbiakban: tandcsi rendelet) 126c¢. cikkében meghatérozott
targyalasokat (a tovabbiakban: artargyalas) folytathat,

tej:atanacsi rendelet 65. cikke és az allati eredet( élelmiszerek kiilonleges higiéniai szabalyainak megallapitasardl
sz6106,2004. aprilis 29-i 853/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet |. melléklet 4.1 pontja szerinti termék,
tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezet: a tanacsi rendelet 122. cikk a) pont (iiia) alpontjdban meghatéarozott,
valamint a 122. cikk b) és c) pontjaban foglaltak szerint létrejétt, és a tanacsi rendelet 126a. cikkében
meghatarozott feltételekkel elismert szervezet,

tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezetek tdrsuldsa: a tandcsi rendelet 126a. cikk (2) bekezdés alapjan létrejott
tarsulas.
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2.§

3.8

4.§

5.8

()

3)

(4)

2. Elismerés

Tej- és tejtermék-dgazati termelbi szervezetként torténd elismerés iranti kérelmet nyujthat be az a jogi személy,
amelynek a termel6 tagjai altal a kérelem benyuljtasat megel6z6 kvotaévben a tejkvéta-rendelet szerint
Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovabbiakban: MVH) altal kiadott hatadrozattal igazolt beszallitasi
kvotaval (a tovabbiakban: kvota) lefedett értékesitett tej mennyisége meghaladta a 30 millié kg-ot, és amely legaldbb
30 millié kg forgalmazhaté termelési mennyiségre vonatkozdan kéri az elismerést.

A tej- és tejtermék-agazati termel6i szervezet forgalmazhaté termelési mennyiségébe csak az a tag altal biztositott
mennyiség szamithaté be, amelyre vonatkozdan a termeld tag a tulajdonaban allé kvétamennyiségének legaldbb
70%-ara a tej- és tejtermék-agazati termelGi szervezet altal lefolytatott targyaldasok eredményeként létrejott
értékesitésre irdnyuld szerz6dés esetén vdllalja a szerz6déses kotelezettség teljesitését. A termeld tag koteles
a tulajdondban 4ll6 kvétamennyiség legaldbb 70%-at kdzos artargyaldsra felajanlani a tej- és tejtermék-dgazati
termelGi szervezetnek.

A termel6 tag teljes nyerstej termelés mennyisége vonatkozéasaban kizardlag egy tej- és tejtermék-agazati termeléi
szervezettel |étesithet tagsagi jogviszonyt.

A tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezetként csak az e rendeletben, valamint a tandcsi rendeletben
meghatérozott feltételeket teljesité jogi személy ismerheté el. Az elismerés iranti kérelemrél a vidékfejlesztési
miniszter (a tovabbiakban: miniszter) dont.

A termeld altal kozos artargyaldsra felajanlott tej mennyiségére vonatkozo elismerési feltétel szempontjabol az
elharithatatlan kilsé ok (vis maior) miatt elszenvedett, az elharithatatlan kilsé ok (vis maior) esetén alkalmazando
egyes szabalyokrol, valamint egyes agrar targyu miniszteri rendeletek modositasardl sz6l6 miniszteri rendelet szerint
megallapitott kiesett nyerstej mennyiségét az elismert jogi személy tej- és tejtermék-adgazati termeldi szervezet javara
figyelembe kell venni.

3. Tej- és tejtermék-agazati termel6i szervezetek tarsulasa

A tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezet — a tandcsi rendelet 126a. cikke alapjan — mas tej- és tejtermék-agazati
termelGi szervezettel torténé tarsuldssal Uj szervezetet hozhat létre, amennyiben a térsuldst alkoto termel6i
szervezetek tagjainak MVH altal kiadott hatarozattal igazolt kvotaval lefedett értékesitett tej mennyisége az elézé
kvétaévben meghaladta a 100 millié kg-ot, és amely legaldbb 100 millié kg forgalmazhato termelési mennyiségre
vonatkozdan kéri az elismerést.

A tej- és tejtermék-dgazati termelbi szervezetek tarsuldsa elismerésére, ellenérzésére, az elismerés visszavonasara,
a szerz6désre iranyulo targyalasokra — amennyiben jogszabaly eltéréen nem rendelkezik - a tej- és tejtermék-agazati
termelGi szervezetekre vonatkozé rendelkezéseket kell megfelel6en alkalmazni.

4. Eljarasi szabalyok

A tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezet, valamint a tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezetek tarsuldsa
elismerésére vonatkozo kérelmet a Vidékfejlesztési Minisztériumhoz (a tovabbiakban: minisztérium) kell benyujtani
egy eredeti példanyban papir alapon, valamint a minisztérium szédmitastechnikai rendszerével kompatibilis
elektronikus adathordozén.

Az elismerési kérelemben be kell mutatni azokat a tényeket, illetve csatolni kell azokat a bizonyitékokat, amelyek
igazoljak, hogy a tej- és tejtermék-agazati termel6i szervezet a tanacsi rendelet altal meghatarozott feltételeket
teljesiti és alkalmas az elismerés megszerzésére.

Az elismerési kérelemben a (2) bekezdésben foglaltakon tul be kell mutatni, hogy a tej- és tejtermék-agazati termeldi
szervezetek tarsuldsa a tagszervezetek tevékenységeit hogyan és milyen hatékonysdggal képes elvégezni.

Ha a benyujtott elismerési kérelem nem felel meg az e rendeletben, valamint a tandcsi rendeletben foglalt
feltételeknek, a miniszter a kérelmezét — megfelel6 hataridé tlzésével - hidnypotlasra szdlitja fel. Amennyiben
a kérelmez6 e felhivasnak — a rendelkezésre allé hataridén belll - nem vagy nem megfeleléen tesz eleget, a miniszter
a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan dont vagy megsziinteti az eljarast.
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7.8

8.8

(5)
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A miniszter a tej- és tejtermék-dgazati termelSi szervezet, és a tej- és tejtermék-agazati termeléi szervezetek
tejtermék-agazati termeldi szervezetek és az elismert tej- és tejtermék-agazati termel6i szervezetek tarsuldsai listajat
a minisztérium honlapjan kozzéteszi.

Az elismerés iranti kérelemhez az aldbbi okiratokat kell csatolni:

a) a cégbirdsag vagy birdsag ltal 15 napnal nem régebben hitelesitett 1étesité okiratot vagy a cégbirésag vagy
birésag altal 15 napnal nem régebben hitelesitett valtozasokkal egységes szerkezetbe foglalt 1étesité okiratot
vagy annak kozjegyzé altal hitelesitett masolatat,

b) a kérelmezd cégszerlien aldirt nyilatkozatat arrdl, hogy a papir alapon és elektronikus Uton benyujtott kérelem
egymassal teljes mértékben megegyezé,

c) egyéb,az5.8§(2)és(3) bekezdése szerinti, az elismerésifeltételeknek torténé megfeleléstigazolé dokumentumot,

d) a tagok kvétateljesitésérél hozott MVH hatadrozatokrdl készitett Gsszesitét, amely tartalmazza a tag nevét,
regisztracidés szamat, az MVH hatarozat szamat és a hatarozat altal megjelolt, kvotaval lefedett értékesitett tej
mennyiségét,

e) akérelmezd cégszerlien aldirt nyilatkozatat arrél, hogy aldveti magét a jogszabalyok éltal eldirt ellenérzéseknek,

f) a tej- és tejtermék-dgazatban elismert reprezentativ szakmakozi szervezet elismerési kérelemre vonatkozo,
(2) bekezdés szerinti véleményét.

Az elismert tej- és tejtermék-dgazati reprezentativ szakmakozi szervezet az elismerést tdmogatéd vagy elutasito

véleményét koteles a kérelmezé részére, annak a szakmakozi szervezettel fennall6 tagsagi jogviszonyatdl fiiggetlentl

kiadni az arra irdnyuld kérelem beérkezésétdl szamitott 10 munkanapon bell.

Az elismerés iranti kérelem elbiraldsahoz a miniszter az (1) bekezdésben felsoroltakon kiviil az elismeréshez sziikséges

tények bizonyitasa érdekében egyéb szilkséges iratokat is bekérhet, illetve helyszini ellenérzés lefolytatasardl

gondoskodik.

Az elismert tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezet, valamint a tej- és tejtermék-agazati termelGi szervezetek

elismert tarsuldsa koteles az elismerési kérelemben, illetve az (1) bekezdésben felsorolt okiratokban bekdvetkezett

valtozasokrol, azok bekdvetkezésétdl szamitott 15 munkanapon belil értesiteni a minisztériumot. Elismerési feltételt
érintd valtozas esetén a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezetnek kérelmeznie kell az elismerés médositasat,
amelynek elbirdlasarél a miniszter dont.

A tej- és tejtermék-agazati termeléi szervezetnek, valamint a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezetek

tarsuldsanak minden év marcius 1-jéig beszdmolét kell kiildenie a minisztérium részére az elismerés hatélya ala tartozé

tevékenységének el6z6 naptéri évi végrehajtasarol.

A tej- és tejtermék-agazati termelGi szervezet elismerését a miniszter adminisztrativ Uton, illetve 5 évente legaldbb egy

alkalommal helyszini szemle tartdsaval ellendrzi.

A miniszter visszavonja a tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezet, valamint a tej- és tejtermék-agazati termel6i

szervezetek tarsuldsa elismerését, amennyiben

a) az elismerés folyaman figyelembe vett elismerési feltételek mar nem teljesiilnek és a tej- és tejtermék-agazati
termeldi szervezet, vagy a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezetek tarsuldsa ezt az éllapotot felszolitas
ellenére sem sziintette meg, vagy

b) a tej- és tejtermék-dgazati termelbi szervezet, vagy a tej- és tejtermék-dgazati termeldi szervezetek tarsuldsa
a tandcsi rendelet, az 1234/2007/EK tandcsi rendelet értelmében a tej- és tejtermékdgazatban a termeléi és
a szakmakozi szervezetekkel, valamint a szerz6dések megkdtésére irdnyuld targyaldsokkal és a szerzédéses
viszonyokkal kapcsolatban teljesitend6 értesitésekrél sz6l6 511/2012/EU  végrehajtasi rendeletben
(a tovabbiakban: végrehajtasi rendelet), illetve az e rendeletben el6irt adatszolgaltatasi, beszamolasi, illetve
értesitési kotelezettségét nem teljesiti.

5.Szerzédésre iranyul6 targyalasok, adatszolgaltatas

A tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezet a tanacsi rendelet 126c. cikkében meghatérozott szerz6désre iranyuld
targyalds megkezdése elétt legaldbb 20 munkanappal koteles irasban értesiteni a minisztériumot az e targyalas
targyat képezé, a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezet vagy a tej- és tejtermék-agazati termeldi szervezetek
tarsulasa altal elééllitott, becsilt nyerstej termelési mennyiségrél, valamint a szallitas varhatd id6északarol.
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Az (1) bekezdésben meghatéarozott targyalas sikertelensége esetén a tej- és tejtermék-agazati termel6i szervezet nem
koteles megkuldeni az értesitést, amennyiben a korabbi értesitéshez képest valtozatlan feltételekkel — gy, mint
becsiilt nyerstej termelési mennyiség, szallitas id6szaka, az rtargyalas altal érintett tagéllamok — kezdeményez tjabb
targyalast.

A tandcsi és a végrehajtasi rendeletben foglaltak megvaldsuldsa érdekében a tej- és tejtermék-agazati termeldi
szervezet, valamint a tej- és tejtermék-agazati termeléi szervezetek tarsuldsa koteles a tagok nyerstej termelésének
értékesitésére a kozods targyalasok eredményeként létrejott szerzédésekrdl, és az ezen szerzédések alapjan
ténylegesen leszéllitott nyerstej mennyiségérdl nyilvantartast vezetni és havi kimutatdst késziteni.

A tej- és tejtermék-dgazati termel6i szervezet, valamint a tej- és tejtermék-dgazati termeléi szervezetek tarsuldsa
az el6zd naptari év viszonylatdban a (3) bekezdésben részletezett szempontok szerinti nyilvantartés alapjan elvégzett
kimutatds Osszesitét minden év januar 31-ig koteles a minisztérium részére irasos és elektronikus formaban is
megkdldeni.

6. Zaro rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon |ép hatédlyba.

7. Az Eurdpai Unié joganak valé megfelelés

Ez a rendelet

a) a mezbgazdasagi piacok kozds szervezésének létrehozdséardl, valamint egyes mezdgazdasagi termékekre
vonatkozé egyedi rendelkezésekrdl (,az egységes kozos piacszervezésrél”) szold, 2007. oktdber 22-i
1234/2007/EK tanacsi rendelet,

b) az 1234/2007/EK tanécsi rendeletnek a tej- és tejtermék-dgazati szerz6déses kapcsolatok tekintetében torténd
modositdsarol szol6, 2012. marcius 14-i 261/2012/EU parlamenti és tanacsi rendelete,

c) az 1234/2007/EK tandcsi rendelet értelmében a tej- és tejtermékdgazatban a termeléi és a szakmakozi
szervezetekkel, valamint a szerzédések megkotésére iranyuld targyaldsokkal és a szerzédéses viszonyokkal
kapcsolatban teljesitendé értesitésekrdl sz6lo, 2012. junius 15-i 511/2012/EU bizottsagi végrehajtasi rendelet,

d) az 1234/2007/EK tandcsi rendeletnek a tej- és tejtermék-adgazati termeldi szervezetek tobb tagéllamra kiterjedd
egylttmUikodése és szerz6désre irdnyulé targyaldsai tekintetében torténd kiegészitésérél sz616, 2012. junius 28-i
880/2012/EU felhatalmazason alapulé bizottségi rendelet

végrehajtasahoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.

8. Médosito rendelkezések

Az Eurdpai Mez6gazdasdgi és Vidékfejlesztési Alapbdl a termeldi csoportok létrehozasdhoz és miikodéséhez
nyujtandd tdamogatdsok részletes feltételeirdl sz6l6 59/2007. (VII. 10.) FVM rendelet [a tovabbiakban: 59/2007. (VII. 10.)
FVM rendelet] 5. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

»(4) Jelen rendelet alapjan egy elismerési okirat vonatkozasédban évente egy tdmogatasi kérelem hagyhaté jova.”

Az 59/2007. (VII. 10.) FVM rendelet a kdvetkez6 11. §-sal egésziil ki:

»11.8 Erendeletnek a tej- és tejtermék-dgazatban miikdodo termeldi szervezetek és tarsuldsaik nemzeti szabalyozésardl
szol6 124/2012. (XIl. 6.) VM rendelettel médositott 5. § (4) bekezdését a 2012. szeptember 1-jétél benyujtott
tdmogatasi kérelmekre is alkalmazni kell.”

Az Eurdpai Mezbgazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott egységes teriiletalapi tamogatas (SAPS), valamint
az ahhoz kapcsolédé kiegészité nemzeti tdmogatdsok (top up) 2011. évi igénybevételével kapcsolatos egyes
kérdésekrél szol6 25/2011. (IV. 7.) VM rendelet alapjan nyujthaté kiegészité nemzeti tdmogatasok jogcimeihez
kapcsolodd tamogatasi 0sszegekrdl sz616 132/2011. (XIl. 22.) VM rendelet 2. §-dban a ,4 Ft” szdvegrész helyébe
a 4,60 Ft” szoveg lép.



MAGYAR KOZLONY * 2012.¢évi 163.szdm 27373

13.8 (1) A cukorrépa-termelék 2012. évi nemzeti kiegészité tdmogatasardl szélé 92/2012. (VIIl. 30.) VM rendelet

(a tovabbiakban: 92/2012. (VIII. 30.) VM rendelet)

a) 3.8(2) bekezdésében az, 1180 millié forint” szévegrész helyébe az , 1980 millié forint”,

b) 3.8 (3) bekezdésében az ,5 eurd 65 centnek megfelel forintdsszeg” szovegrész helyébe a ,8 eurd 94 centnek
medfelel6 forintdsszeg”, valamint a ,legfeljebb 390 eur6 tdmogatas” szovegrész helyébe a ,legfeljebb 850 eurd
tamogatas”

szoveg lép.

(2) A92/2012. (VIIl. 30.) VM rendelet 9. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egészl ki:

+(3) E rendeletnek a tej- és tejtermék-agazatban miikodd termelGi szervezetek és tarsuldsaik nemzeti szabélyozasarol

sz6l6 124/2012. (XIl. 6.) VM rendelet (a tovabbiakban: médosité rendelet) 13. §-aval mddositott 3. § (2) és

(3) bekezdését a mddositd rendelet hatélybalépésekor folyamatban 1évé tigyekben is alkalmazni kell.”

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,

vidékfejlesztési miniszter
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 39/2012. (XIl. 6.) AB hatarozata
az Alkotmanybirésag 38/2012. (XI. 14.) AB hatarozatanak kiegészitésérol

Az Alkotménybirésag alkotmdanybirésagi hatarozat kiegészitésére, hivatalbdl inditott eljdrdsban — dr. Pokol Béla
alkotmanybiré kiilonvéleményével — meghozta a kovetkezé

hatérozatot:

Az Alkotmanybirésag a 38/2012. (XI. 14.) AB hatarozatanak rendelkezé részét a kovetkezd 6. ponttal egésziti ki:

,6. Az Alkotmanybirésdg elrendeli a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrdl és a szabdlysértési nyilvantartasi
rendszerrél sz616 2012. évi ll. térvény 186. §-a alapjan lefolytatott és jogerds hatarozattal lezart szabalysértési eljarasok
feltlvizsgalatat.”

Az Alkotmanybirésag elrendeli e hatarozatanak a Magyar Ko6zlonyben torténé kozzétételét.

Indokolas

Az Alkotmanybir6ésagrol sz6l6 2011. évi CLI. torvény 45. §-dnak (6) bekezdése kimondja: ,(6) Az Alkotmanybirésag
azalaptorvény-ellenes jogszabaly alkalmazasa alapjan jogerds hatarozattal befejezett biintet6eljaras és szabalysértési
eljaras feltlvizsgalatat rendeli el, ha az eljarasban alkalmazott jogszabaly vagy jogszabalyi rendelkezés semmisségébdl
ablintetés, illetve az intézkedés csokkentése vagy mell6zése, valamint a blintetdjogi, illetve a szabalysértésifeleldsség
aloli mentestilés vagy annak korlatozésa kdvetkezne.”

Az Alkotmanybirdsag 38/2012. (XI. 14.) AB hatdrozatdnak rendelkezd részében, annak 1. pontjdban megallapitotta
a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél sz616 2012. évi ll. torvény
(a tovabbiakban: Szabstv.) 186. §-dnak alkotmanyellenességét és megsemmisitette azt. A megsemmisitett torvényi
rendelkezés a hatdrozatnak a Magyar Koézlonyben valo kozzétételét koveté napon vesztette hatédlyat. E naptol
a Szabstv. 4. §-aban foglalt rendelkezésnek megfeleléen a folyamatban 1évé eljarasokban nem alkalmazando.
E hatdrozataban az Alkotmanybirdsag nem rendelkezett a Szabstv. 186. §-a alapjan lefolytatott szabalysértési
eljarasokban jogerdsen lezart tigyek felllvizsgalatardl.
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Az Ugyrend 57.§ (2) bekezdése kimondja, hogy ,[az] Alkotménybirésag hatérozatat barmikor hivatalbél kiegészitheti,
ha hatarozatdban nem rendelkezett valamely kérdésrdl, amelyrél a rendelkezés torvénynél fogva kotelezé.”

Az Abtv. idézett rendelkezése kdgens szabdlyként irja el6 az alkotményellenes jogszabaly alkalmazasa alapjan jogerds
hatarozattal befejezett szabalysértési eljaras feliilvizsgalatanak elrendelését. Ezért az Alkotmanybirésag az Ugyrend
57. 8 (2) bekezdésének megfeleléen 38/2012. (XI. 14.) AB hatarozatét e rendelkezéssel kiegészitette.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotménybird

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybird

Dr. Szalay Péters. k.,

alkotménybird

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elnoke

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Hollé Andrds s. k.,

eléado alkotmanybiré

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lévay Mikl6s s. k.,

alkotmanybiro

Dr. StumpfIstvdn s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybiro

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 11/1477/2012.
Dr. Pokol Béla alkotmdnybird kiilénvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatarozatnak nemcsak a rendelkezé részével, hanem magaval a hatarozat meghozatalaval
sem.

A hatarozat ugyanis mint a 38/2012. (XI. 14) AB hatarozat kiegészit6 hatarozata téves el6feltevésen nyugszik. A jelen
hatdrozat tévesen allitja, hogy az eredeti hatdrozatban az Alkotmdnybirésadg elmulasztotta a réla sz6l16 2011. évi
CLI. térvény 45. § (6) bekezdésében elbirt kotelezettségét, miszerint, ha blintets- vagy szabdlysértési eljarasban
alkalmazott jogszabdlyi rendelkezés semmisségét mondja ki, akkor az ennek alkalmazasa mellett jogerésen befejezett
eljarasok felllvizsgalatat rendeli el. Az eredeti hatdrozatban azonban a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél sz6l6
2012. évill. torvény 186. §-anak nem a semmisségét mondtuk ki, hanem csak a hatdrozat kzzétételét kovetd napjaval
kezd6déen semmisitettiik azt meg. Az elfogadott jogi nyelvben - melyet az alkotmanybirdk is hasznalnak
érveléseikben és hatarozataikban - a kiilonb6z6 hatallyal térténé megsemmisitések kozul csak a létrehozasénak
idépontjatol sz616, visszamendleges megsemmisités (ex tunc) hozza létre a megsemmisitett jogszabalyi rendelkezés
semmisségét. A jelen esetben nem ez tortént, igy nem is rendelhettiik volna el a megsemmisitett jogszabalyi
rendelkezés alkalmazasa mellett mar jogerésen befejezett eljarasok feliilvizsgélatat. Ebbdl kovetkezik tehat, hogy
az Alkotmanybirdsag most az Abtv. 46. § (6) bekezdésébe foglalt eléiras megsértésével hozta meg ezt a kiegészité
hatdrozatot. A tobbi dllami szerv torvénysértései és alaptorvény-sértései megakadalyozdsara létrejott
Alkotmanybirdsag alapveté kotelezettségével megy szembe, ha kiilonb6z6 megfontolasokbdl kiindulva most eltekint
a ra vonatkozo torvényi szabdlyozas tiszta értelmétdl, és a jelen esetben elrendeli a jogerésen lezart eljarasok
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fellilvizsgélatat. Ha ezt akarta volna elérni, akkor visszamendlegesen kellett volna megsemmisitenie a 2012. évi
Il. térvény 186. §-at, de miutan nem ezt tette, a torvényesség betartdsa érdekében vissza kell utasitani azt, hogy utélag
masitsa meg hatdrozatanak értelmét és kdvetkezményeit.

Mindezekre tekintettel nem tudom elfogadni a hatdrozat meghozatalat.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotméanybird

Az Alkotmanybirésag 40/2012. (XIl. 6.) AB hatarozata

a megvaltozott munkaképességii személyek ellatasairél és egyes torvények moédositasarél sz6l6
2011. évi CXCI. torvény egyes rendelkezései alaptorvény-ellenességének megallapitasarol

és megsemmisitésérol

2.1.

Az Alkotmanybirdsdg teljes Ulése az alapvetd jogok biztosdnak jogszabdly alaptdrvény-ellenessége utélagos
vizsgdlatéra irdnyuld inditvanya targydban — dr. Balsai Istvdn, dr. Dienes-Oehm Egon és dr. Szivés Mdria alkotmanybirdk
kilonvéleményével - meghozta a kdvetkezd

hatérozatot:

. Az Alkotmanybiréség megallapitja, hogy a megvaltozott munkaképességli személyek ellatdsairdl és egyes torvények

madositasardl sz616 2011. évi CXCI. térvény 7. § (4) bekezdése alaptdrvény-ellenes, ezért azt megsemmisiti.

A megvaltozott munkaképességli személyek elldtasairol és egyes térvények modositasardl széld 2011. évi
CXCl.torvény 7. § (4) bekezdése e hatdrozatnak a Magyar K6zlonyben valé kozzétételét kdvetd napon veszti hatélyat.
Az Alkotmdanybirésag a megvaltozott munkaképességli személyek ellatasairdl és egyes torvények méddositasardl sz6lo
2011. évi CXCI. torvény 13. § (2) bekezdés d) pontja alaptorvény-ellenességének megdllapitdséara iranyulé inditvanyt
elutasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

. Azalapvetd jogok biztosa 2012. julius 30-an az alapvetd jogok biztosardl sz616 2011. évi CXI. térvény 2. § (3) bekezdése

és az Alkotménybirésagrél szolé 2011. évi CLI. térvény (a tovdbbiakban: Abtv.) 24. § (2) bekezdése alapjan a
megvaltozott munkaképességui személyek ellatasairdl és egyes torvények modositasarol szold 201 1. évi CXCL. torvény
(a tovabbiakban: Mmtv.) 7. § (4) bekezdése és 13. § (2) bekezdés d) pontja megsemmisitését kezdeményezte
az Alkotmanybirésagnal.

Az Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés e) pontja alapjan az Alkotmanybirésag — tobbek kozott — az alapvetd jogok
biztosa kezdeményezésére feliilvizsgalja a jogszabalyoknak az Alaptorvénnyel valo 6sszhangjat. Ennek megfeleléen
az Abtv. 24. § (2) bekezdése Uigy rendelkezik, hogy az Alkotménybirésag a jogszabaly Alaptérvénnyel valé 6sszhangjét
az alapvet6 jogok biztosédnak hatérozott kérelmet tartalmazé inditvanya alapjan akkor vizsgalja, ha az alapvet6 jogok
biztosénak éllaspontja szerint a jogszabaly alaptérvény-ellenessége fennall. A biztos inditvanya azt kifogdasolja, hogy
az Mmtv.-nek a rehabilitaciés ellatds szlineteltetésével, illetve a rokkantsagi ellatas megsziintetésével kapcsolatos
rendelkezései ellentétesek az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésével és a XV. cikk (4) bekezdésével.

Az inditvany szerint el6kérdés, hogy az Alkotmanybirésag az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésében foglalt
hatdskor-korlatozas ellenére vizsgalhatja-e a tdmadott rendelkezéseket. Tekintettel azonban az Alkotmanybirésag
gyakorlatdra, kuléndsen a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozatban foglaltakra, megallapithaté, hogy az Mmtv. két
rendelkezésének alkotmdanyossdgi vizsgalata nem kizart, e rendelkezések esetleges megsemmisitésébdl sem
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2.2.

2.3.

kodvetkezne ugyanis a koltségvetési torvény modositasa, és a megsemmisités nem jarna a koltségvetési gazdalkodas
jelentés modosuldsaval.

Az Alaptdrvény Atmeneti rendelkezéseinek 19. cikk (5) bekezdése alapjan 2012. december 31-éig alkalmazandé
az Alkotmany 70/E. § (3) bekezdése, amelynek utolsé mondata szerint ,[alz altalanos 6regségi nyugdijkorhatar
betdltését megelézéen folydsitott nyugelldtds torvényben meghatédrozottak szerint csokkentheté és szocidlis
elldtassé alakithatd, munkavégzésre vald képesség esetén megsziintetheté”. Ez az alkotmanyos felhatalmazas
azonban - az alapvetd jogok biztosa szerint - nem jelenti, hogy a nyugellatasi rendszer atalakitdsa sordn hozott
torvényeknek ne kellene megfelelnitik az Alaptérvénynek. Az Mmtv. viszont jelentésen, révid idén beliil, az uj
jogszabalyi kornyezetre valo felkésziilést lehetévé tévé atmeneti szabalyok hianyaban véltoztatta meg a rokkantak
elldtasédnak jogszabdlyi kereteit anélkiil, hogy annak kiilénds indoka lett volna. Emiatt az Mmtv. nem tett eleget az
Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd bizalomvédelem kdvetelményének. Az alapveté jogok biztosa ezért,
annak tudataban, hogy nincs hataskére mulasztdsban megnyilvanulé alkotményellenesség megallapitasat kérni
az Alkotmanybirdsagtél, megfontoldsra javasolja a jogalkotoi mulasztas megallapitasat.

Az alapjogi biztos szerint az Alaptérvény XV. cikk (4) bekezdésében foglalt esélyegyenléségi klauzulat sérti, hogy
az Mmtv. 7. § (4) bekezdése nem teszi lehet6vé a rehabilitacids pénzbeli ellatas folyositasat abban az idészakban,
amikor az ellatott keresétevékenységet végez, kozfoglalkoztatasban vesz részt vagy kereséképtelen. Ez a szabdly
arendkivil alacsony 6sszegli tdmogatés mellett, a kereset 6sszegétdl fliggetleniil zarja kia munkavéllalas lehetdségét.
A megvaltozott munkaképességli személyek keresete rdadasul jellemzéen kevesebb, mint mas munkavallalék bére.
A biztos szerint ezért az Mmtv. 7. § (4) bekezdése ahelyett, hogy az esélyegyenléséget segitené eld, éppen azzal
ellentétes hatast fejt ki.

Az inditvdny emellett az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdésével ellentétesnek tartja az Mmtv. 13. § (2) bekezdés
d) pontjat, amelynek alapjan meg kell sziintetni a rokkantsagi ellatést, ha az ellatott keresétevékenységet folytat,
és jovedelme harom egymast kdveté honapra vonatkozd havi dtlaga meghaladja a minimalbér 150 szazalékat.
Ez a szabaly ugyanis alkalmas arra, hogy eltantoritsa az érintetteket a munkavégzéstél. A rokkant ellatasra jogosult
személyek esetében a munkalehetéség korlatozott és eshetéleges, igy szocidlis biztonsdaguk szempontjabdl
aranytalan kockdzatot jelent szamukra az ellatds elvesztése.

Végul az alapvetd jogok biztosa utal arra, hogy az Alaptdrvény XV. cikk (5) bekezdése alapjan az allam kiilén
intézkedésekkel védi a gyermekeket, a néket, az idéseket és a fogyatékkal él6ket. Bar a rokkantségi ellatdsban
részesiilék és a fogyatékkal él6k kére nem teljesen azonos, jelentés az atfedés a két csoport tagjai kozott.
Az esélyegyenldségi kdvetelmények érvényesitése ezért ezen a teriileten kiiléndsen indokolt.

. Az Alaptorvénynek az inditvany elbirdlasakor hatalyos rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

.XV. cikk (4) Magyarorszag az esélyegyenléség megvaldsuldsat kilon intézkedésekkel segiti.

(5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a gyermekeket, a néket, az idéseket és a fogyatékkal éléket.”

JXIX. cikk (1) Magyarorszag arra torekszik, hogy minden allampolgaranak szocialis biztonsdgot nyujtson. Anyasag,
betegség, rokkantsag, 6zvegység, arvasag és onhibajan kiviil bekévetkezett munkanélkiiliség esetén minden magyar
allampolgar térvényben meghatérozott tdmogatasra jogosult.

(2) Magyarorszag a szociélis biztonsagot az (1) bekezdés szerinti és mas raszorulok esetében a szociélis intézmények és
intézkedések rendszerével valésitja meg.

(3) Torvény a szocidlis intézkedések jellegét és mértékét a szocidlis intézkedést igénybe vevé személynek a kozosség
szamdra hasznos tevékenységéhez igazoddan is megallapithatja.

(4) Magyarorszag az id6éskori megélhetés biztositasat a tarsadalmi szolidaritdson alapuld egységes allami
nyugdijrendszer fenntartasaval és dnkéntesen létrehozott tarsadalmi intézmények m(ikodésének lehet6vé tételével
segiti el6. Torvény az allami nyugdijra vald jogosultsag feltételeit a ndk fokozott védelmének kovetelményére
tekintettel is megallapithatja.”

,37. cikk (4) Mindaddig, amig az allamaddsség a teljes hazai 6ssztermék felét meghaladja, az Alkotménybirésag
a 24. cikk (2) bekezdés b)-e) pontjaban foglalt hataskorében a kdzponti koltségvetésrdl, a kdzponti koltségvetés
végrehajtasarol, a kdzponti adonemekrdl, az illetékekrdl és jarulékokrdl, a vamokrol, valamint a helyi adok kézponti
feltételeirdl szolo torvények Alaptorvénnyel vald 6sszhangjat kizardlag az élethez és az emberi méltdésaghoz vald
joggal, a személyes adatok védelméhez val6 joggal, a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagahoz valé joggal
vagy a magyar allampolgérsaghoz kapcsolédo jogokkal dsszefliggésben vizsgélhatja felil, és ezek sérelme miatt
semmisitheti meg. Az Alkotmanybirdsdg az e targykdrbe tartozd torvényeket is korldtozas nélkil jogosult
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megsemmisiteni, ha a térvény megalkotasara és kihirdetésére vonatkozd, az Alaptérvényben foglalt eljarasi
kdvetelmények nem teljesiiltek.”

. Az Mmtv. inditvany altal tdmadott rendelkezései:

+7.5 (4) Arehabilitacids pénzbeli ellatas folydsitasat sziineteltetni kell arra az id6tartamra tekintettel, amikor az ellatott
keres6tevékenységet végez, kozfoglalkoztatdsban vesz részt, vagy kereséképtelen. Erre az id6tartamra folydsitott
rehabilitaciés pénzbeli ellatdst az ok bekdvetkezésérdl vald tudomasszerzést kovetd honaptdl jard ellatasbol le kell
vonni, vagy azt a rehabilitacios ellatds megsziintetése esetén vissza kell kdvetelni.”

»13. 8 (2) A rokkantsagi elldtast meg kell sziintetni, ha az ellatasban részesulé (...)

d) keresétevékenységet folytat és jovedelme 3 egymast koveté hdnapra vonatkozd havi atlaga meghaladja
a minimalbér 150 szazalékat,”

Az Alkotmanybirésdg mindenekelétt azt az inditvanyi elemet vizsgdlta, amely szerint az Alaptérvény 37. cikk
(4) bekezdésében foglalt hataskor-korlatozds nem zérja ki a kifogasolt rendelkezések alkotmanyossagi vizsgalatat.

. Az Alkotmanybirésag a kérdés megitélésekor a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozat kdvetkezé megallapitasabdl indult ki:

Az Alkotmanybirésag ,az Ujabb ligyekben felhasznalhatja azokat az érveket, amelyeket az Alaptorvény hatélyba
Iépése el6tt hozott kordbbi hatarozata az akkor elbirdlt alkotmanyjogi kérdéssel 6sszefliggésben tartalmazott, feltéve,
hogy az Alaptorvény konkrét — az el6z6 Alkotmdanyban foglaltakkal azonos vagy hasonlé tartalmu — rendelkezései
és értelmezési szabalyai alapjan ez lehetséges.” (Indokolas [40])

Az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésének elsé mondata szerint ,[mlindaddig, amig az dllamaddsség a teljes hazai
Ossztermék felét meghaladja, az Alkotmanybirésag a 24. cikk (2) bekezdés b)-e) pontjaban foglalt hataskorében
a kozponti koltségvetésrdl, a kdzponti koltségvetés végrehajtasarol, a kozponti adonemekrdl, az illetékekrdl és
jarulékokrdl, a vdmokrdl, valamint a helyi adék kozponti feltételeirdl sz616 torvények Alaptdrvénnyel valé 6sszhangjat
kizarolag az élethez és az emberi méltésdghoz valé joggal, a személyes adatok védelméhez valo joggal, a gondolat,
a lelkiismeret és a vallds szabadsagahoz val6é joggal vagy a magyar allampolgérsaghoz kapcsolédd jogokkal
Osszefliggésben vizsgalhatja felil, és ezek sérelme miatt semmisitheti meg”.

A 37. cikk (4) bekezdés masodik mondata alapjan az Alkotmanybirdsdg az e targykorbe tartozd toérvényeket is
korldtozds nélkil jogosult megsemmisiteni, ha a torvény megalkotdsara és kihirdetésére vonatkozo, az
Alaptorvényben foglalt eljarasi kovetelmények nem teljesiltek. Az eljarési természetl alkotmanyosségi fellilvizsgalat
tehat a pénzligyi torvények esetében is lehetséges, a tartalmit viszont az Alaptorvény egyes jogokra korlatozza.
Ez a korlatozés pedig gyakorlatilag sz6 szerint megegyezik az 2011. december 31-éig hatélyban lévé Alkotmany
32/A. § (2) és (3) bekezdésében foglaltakkal. Emiatt az Alkotmdanybirdsag tovabbra is irdnyaddnak tartja a
hataskor-korlatozo szabalyt értelmezd korabbi dontéseiben foglaltakat.

. Az Alkotmanybirdésdg joggyakorlata a hataskor-korlatozast a kovetkezéképpen értelmezte. A személyi jovedelemadd

meghatdrozott részének felhasznélaséval kapcsolatos jogszabalyi rendelkezés utdlagos normakontrolljara irdnyuld
347/B/2009. AB hatdrozat a kovetkezéket rogzitette: ,Az alapjogvédelem eszkdzrendszerét korlatozé,
hataskorszUkitésre vonatkozo alkotményszéveg tehat nem minden adéval kapcsolatos torvényi rendelkezés, hanem
csak a kdzponti adénemekrél sz616 torvény alkotmanyossagi vizsgalatat korlatozza.” (ABH 2011, 1957.) E hatarozatra
utalva az Alkotmdanybirésag a 769/B/2005. hatdrozatban megdllapitotta hataskorét azzal, hogy bar a vizsgalt
rendelkezés a kdzponti adénemre (jovedéki addra) vonatkozd szabalyozason belll helyezkedik el, alapvetéen
a jovedéki ellendrzés kovetkezményéhez (és nem a jovedéki adohoz) kapcsolodik, és annak egy jogkdvetkezményét,
nevezetesen: a jovedéki birsdgot szabdlyozza (ABH 2011, 1551.). A 458/B/2010. AB hatérozat is ugy érvelt, hogy
az Alkotmanybirésag korlatozas nélkil felilvizsgalhatja azokat a rendelkezéseket, amelyek nem kézponti adénemre,
nem az adokotelem tartalmara vonatkoznak, nem kézponti adonem megallapitasarol szélnak (ABH 2011, 2123.).
Jelen Gigyben az Mmtv. szabalyai olyan normak, amelyek formai értelemben nem tartoznak az Alaptérvény 37. cikk
(4) bekezdése altal felsorolt torvényi elbirdsok kozé, tartalmi értelemben viszont kérdésként vethetd fel, hogy
a koltségvetésrél szol6 torvény fogalma ald vonhatok-e.

llyen szabalyok mar kordbban is voltak alkotmanybirésagi dontések térgyai. Az Alkotmanybirésag példaul a
magannyugdijrél és a magannyugdijpénztarakrol sz6lé6 1997. évi LXXXII. torvény egyes rendelkezései utélagos
normakontrolljara iranyul6 eljarasokat nem hataskor hidnya miatt sziintette meg. (98/B/2007. AB végzés, ABH 2011,
2730.; 1229/B/2008. AB végzés, ABH 2011, 2788.; 394/B/2009. AB végzés, ABH 2011, 2811.) A 482/B/2004. AB végzés
pedig az 6zvegyi nyugdijjogosultsag feléledését szabalyozo feltételeket megallapitd eldirdst nem tartotta olyan
torvényi rendelkezésnek, amely az Alkotménybirésag altal csak korlatozottan vizsgélhato fellil, mert a szabélyozas
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targya nem érintette a koltségvetésrol, a koltségvetés végrehajtasardl, valamint a jarulékokrdl szolo térvényeket.
(ABH 2011, 2661.)

Az Alkotmanybirésdgnak ez a hataskor-értelmezése azt a kordbbi joggyakorlatot kéveti, amely kibontotta, mi tartozik
a ,koltségvetési torvény” fogalmaba. Az Alkotmény 28/C. § (5) bekezdés a) pontjaban ugyanis a népszavazas tiltott
targykorei kozott sorolta fel a kdltségvetésrél, a koltségvetés végrehajtasardl, a kdzponti adonemekrol és illetékekrdl,
a vamokrol, valamint a helyi adék kdzponti feltételeir6l sz616 torvényeket. Szinte sz6 szerint ugyanez a korlat taldlhato
az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés b) pontjaban is, amely szerint nem lehet orszagos népszavazast tartani a kozponti
koltségvetésrdl, a kdzponti koltségvetés végrehajtasarol, kozponti adédnemrdl, illetékrdl, jarulékrol, vamrol, valamint
a helyi adok kozponti feltételeirél szold torvény tartalmardl. Ez a megfogalmazas érdemben nem kilonbozik
az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésétdl, ezért az Alkotmanybirdsdg annak megvalaszoldsakor, hogy mi vonhaté
a koltségvetési torvény fogalma ald, a népszavazassal kapcsolatos hatdrozatokban foglaltakat is figyelembe vette.
Az Alkotmanybirésag a ,koltségvetés” targykodrére vonatkozéan az 51/2001. (XI. 29.) AB hatarozatdban kifejtett
értelmezését kdvette, amely szerint ,a koltségvetésrol sz6l6 térvény fogalmaba semmiképpen sem tartozhat bele
az osszes olyan jogszabdly, amelynek pénziigyi-koltségvetési vonzata van. A koltségvetés végrehajtasarol fordulat
pedig semmiképpen nem jelenti valamennyi, a koltségvetés érvényesitését szolgdld torvény tartalmat, hanem
kifejezetten a zarszdmadasi torvényre uta
akkor nem bocsathatd népszavazasra, ha a kérdés a koltségvetési torvény modositasat tartalmazza, vagy a kérdésbél
okszerlien kovetkezik a tiltott targykorként megjeldlt torvények megvaltoztatdsa, illetve ha a kérdés arra irdnyul, hogy
a valasztépolgarok pontosan hatarozzanak meg jovébeli koltségvetési torvényben szereplé egyes kiadasokat
(ABH 2001, 392, 394-395.).

A 15/2005. (IV. 28.) AB hatérozata értelmében annak vizsgalatakor, hogy az aldirdsgyUjté iven szerepld kérdés, illetve
a megtartando népszavazés a koltségvetési torvényben szerepl6 egyes bevételi vagy kiadési tételekkel kdzvetlen és
jelentds kapcsolatban all-e, az Alkotmanybirésag alkotmanyjogi szempontokat vesz alapul, nem a kéltségvetéssel
kapcsolatos pénziigyi jogi megfontoldsokat (ABH 2005, 165, 171.). [Legutébb &sszefoglaldan lasd 46/2008. (IV. 17.)
AB hatarozat, ABH 2008, 474.].

3. Az Alkotmanybirdsag figyelemmel volt arra, hogy a hataskorét korlatozé szabaly a targykorazonossag ellenére
céljaban eltér az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés b) pontjaban foglaltaktol. Az utobbi rendelkezés a képviselet és
a népszavazas viszonyat rendezi a népszuverenitds gyakorlasdban. Az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdése pedig
azalkotmanyossdagivizsgalat aldl tesz kivételt és zarja ki fészabalyként az adott targykordket az Alkotmanybirdsag altal
feltlvizsgalhaté jogszabalyok koziil. Ezért a felsorolt hatdrozatoknak a kéltségvetési torvény fogalmara vonatkozé

|n

. A koltségvetési torvényre vonatkozo kizaré ok alapjan valamely kérdés

értelmezése azzal irdnyado, hogy az Alkotmanybirdsag alkotmanyvédelmi szerepébdl és funkcidjabol kdvetkezéen
a hataskorkivételt megszoritéan kell értelmezni. Erre és az emlitett alkotmdanybirdsagi hatarozatokra tekintettel a jelen
tgyben megallapithatdé, hogy a koltségvetésrél sz6lod torvény tartalméra mint kizaré okra utaldé résznek az az
értelmezése kovetendd, amely szerint valamely koltségvetésben szereplé nem minden el&irdnyzat médosuldsa vagy
modositdsa vonja maga utan sziikségszer(ien maganak a koltségvetési torvénynek a modositasat. A koltségvetés
az allam gazdéalkodasanak éves terve, amely szamos okbol moédosulhat (akdr a Kormany, akar az Orszaggy(ilés
akaratdbdl vagy ezektél flggetlendl), vagy moédosithatd a kéltségvetést tartalmazo torvény modositdsa nélkil is.
[Lasd az 58/2007. (X. 1.) AB hatdrozatot, ABH 2007, 676.] Ezért az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdése sem altaldban
a koltségvetést, hanem az Alaptorvény 1. cikk (2) bekezdés c) pontjdnak végrehajtdsaként megalkotott, a kdzponti
koltségvetésrol sz616 torvényt védi.

Az Mmtv.-nek a rehabilitacids ellatas sziineteltetésére és a rokkantsagi ellatds megsziintetésére vonatkozo szabalyai
nem tekintheték a kozponti koltségvetési torvény fogalma ala tartozé szabalyoknak. A kézponti koltségvetésrél szolo
torvénynek egyedil a koltségvetési el6iranyzatokat meghatarozo, és az allamszervezeten belili pénzfelhasznalasi
felhatalmazast tartalmazo torvény tekinthetd. Az Mmtv. térvény nem ilyen. Az dllami kiadas jogcime itt az Mmtv.
személyi hatdlya ala tartozok ellatasra vald jogosultsdga. A ,kdzponti koltségvetésrél sz616 torvény” jelen esetben
az e kiadasok fedezetérdl sz6l6 koltségvetési eléiranyzat lenne. Az alapvet jogok biztosa azonban nem ezeknek
a szabalyoknak a vizsgalatat kérte.

Az Alkotmanybirésag hataskore tehat megallapithatd, mert az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdése szerint az Mmtv.
vitatott rendelkezései nem tartoznak az Alkotmanybirdsag hataskorébél kivett targyak kozé.

4. Az Alkotmanybirdsag hataskorének megallapitasat indokolja tovabba az a tény, hogy az inditvanyozé az Mmtv.
vitatott szabdlyait az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdésében foglalt esélyegyenldség kévetelményébe (itkozének
tekinti. Az Alkotmanybirésag az 1132/D/2007. AB hatdrozatban megallapitotta, hogy az emberek kodzotti hatranyos
megkilonboztetés egyszersmind méltdsagsérelmet is okoz, igy még a pénziigyi targyu térvények is felllvizsgalhatok
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diszkriminacids aspektusbol (ABH 2011, 1741.). Nemcsak a hatranyos megkiilonboztetés, hanem az igazsagtalanul
tarsadalmi hatranyt szenveddk esélykiegyenlitésének elmaraddsa is az egyenlé méltésag sérelmével jar, ezt az
Alaptorvény explicitté teszi, amikor az esélyegyenléség elémozditdséra vonatkozé kdvetelményt az egyenl8ségi
klauzula részének tekinti.

Az Alkotmanybirdsag ezt kdvetden azt az inditvanyi elemet vizsgalta, amely szerint az Mmtv. jelentésen, révid idén
beliil, az Uj jogszabalyi kdrnyezetre valé felkésziilést lehetévé tévd dtmeneti szabélyok hianydban véltoztatta meg
a rokkantak elldtasanak jogszabalyi kereteit anélkil, hogy annak kildnds indoka lett volna. Emiatt az Mmtv. nem tett
eleget az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésébdl fakadd bizalomvédelem kévetelményének. Az alapvetd jogok biztosa
ezért azt javasolja az Alkotmanybirésdgnak, hogy az Mmtv. kapcsén fontolja meg mulasztdsban megnyilvanulo
alkotmanyellenesség megallapitasat.

A hatarozat IV. része el6szor felvazolja, hogy az Alkotmanybirdsag a 2011. december 31-ig hatalyos Alkotmany alapjan
milyen értelmet adott a szocidlis biztonsaghoz valé jognak. Ezt kdvetéen bemutatja, hogy korabban a rokkantsagi
ellatds milyen tipusu alkotmanyjogi védelemben részesiilt. Végll megvizsgélja, hogy az Alaptorvény szovege
mennyiben valtoztatott a szocialis biztonsag korabban érvényesilé felfogasan, illetve hogy ennek milyen
kdvetkezményei vannak az Mmtv. alkotményossagat illetéen.

. Akordbban hatalyos Alkotmany 70/E. § (1) bekezdése elismerte a szocidlis biztonsaghoz valé jogot és a megélhetéshez

szlikséges ellatashoz vald jogot. A 70/E. § (2) bekezdése szerint az allam az elldtdshoz valé jogot a tarsadalombiztosités
utjan és a szocidlis intézmények rendszerével valésitotta meg. Az Alkotmanybirdsag e rendelkezéseket egyiitt olvasta
az Alkotméany 17. §-aval, amely kimondta, hogy a Magyar Koztarsasdg a raszoruldkrdl kiterjedt szocialis
intézkedésekkel gondoskodik. Ennek sordn az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy a szocidlis jogok
vonatkozasaban nem alanyi jogrél, hanem éllami feladatrél van szé6: az Alkotmany nem szél a szociélis gondoskodas
mértékérdl és ismérveirdl, azok megallapitdsa és megvalositdsa a torvényhozas és a Kormany feleléssége és
kotelessége. [32/1991. (VI. 6.) AB hatarozat, ABH 1991, 146.]

Az Alkotmanybirésag értelmezésében az Alkotmany 70/E. § (1) bekezdésébdl az llam szamdra az a kdtelesség fakadt,
hogy a szocidlis ellatds biztositasara megszervezze és mikddtesse a tarsadalombiztositds és a szocidlis tdamogatas
rendszereit. Az Alkotmdanybirésag kizarélag egy egyéni szocidlis jogosultsdgot vezetett le az Alkotmany
54. § (1) bekezdésébdl és a 70/E. §-4bdl: a megélhetéshez sziikséges elldtdshoz valé jogot, azaz olyan megélhetési
minimum allam &ltali biztositasat, amely elengedhetetlen az emberi méltésdghoz valé jog megvaldsitasdhoz.
[32/1998. (VI. 25.) AB hatarozat, ABH 1998, 251, 254.] A 42/2000. (XI. 8.) AB hatdrozat ezt azzal egészitette ki, hogy
»a megélhetési minimum garantélasabdl konkrétan meghatérozott részjogok, - igy a ,lakhatashoz valé jog” - mint
alkotmanyos alapjogok nem vezetheték le”. (ABH 2000, 329.) Ugyanakkor e hatdrozat kimondta azt is, hogy
a tarsadalombiztositasi és a szocidlis intézményi rendszer kialakitasakor és mikodtetésekor az Alkotmanybdl fakadd
alapveté kdvetelmény az emberi élet és méltdsag védelme. Ennek megfelel6en az dllam kdteles az emberi lét alapvetd
feltételeir6l — igy hajléktalansdg esetén az emberi életet kozvetlenil fenyegeté veszélyhelyzet elharitasarol
gondoskodni. A 37/2011. (V. 10.) AB hatarozat ehhez kapcsolédoéan arrol rendelkezett, hogy az adllamnak ,be kell
avatkoznia, ha az egyén nem képes a maga szamara az anyagi értelemben vett mélto életet biztositani, és az anyagi
létminimum alatt él, vagyis az emberi méltdésagnak van egy ellatasi igényt megalapozé funkcidja is”. [ABH 2011, 225,
235.; megerdsitve: 176/2011. (XII. 29.) AB hatérozat, ABH 2011, 622.]

Az Alkotmany alapjogi katalogusabdl tehdt e megélhetési minimumon tul nem kovetkeztek alanyi szocidlis jogok,
azokat a torvényhozasnak (és a bir6i gyakorlatnak) kellett meghataroznia. Lényeges kérdésként merilt ezért fel,
hogy a térvényhozo milyen feltételekkel csokkentheti, illetve vonhatja meg a mar elismert jogosultsagokat.
Az alkotmdanybirdsagi gyakorlat szerint az ellenszolgaltatas fejében szerzett, jarulékfizetési kotelezettségen alapuld
ellatds, mint példaul a sajat jogu 6regségi nyugdij, az 6zvegyi nyugdij és a sajat jogu hozzatartozoéi nyugellatas
a biztositasi elem miatt tulajdonvédelemben részesiil [43/1995. (V1. 30.) AB hatarozat, ABH 1995, 188.; 5/1998. (lll. 1.)
AB hatarozat, ABH 1998, 85.; 37/2007. (VI. 12.) AB hatérozat, ABH 2007, 652.].

A biztositasi elemet (,vasarolt jogi jelleget”) nem tartalmazé szocidlis ellatdsok esetében a jogéllamisagbdl
kovetkezd garancidkat (bizalomvédelem, kell felkésziilési idd) kell figyelembe venni alkotmanyossagi mérceként.
A 11/1991. (lll. 29.) AB hatarozat és a 43/1995. (VI. 30.) AB hatdrozat alapjan a bizalomvédelem (mas néven a szerzett
jogok védelmének tesztje) a jogbiztonsag részét képezd kelld felkészllési id6 kovetelményének a mar meglevé
jogosultsagokra torténd vonatkoztatdsa. Meglévd jogosultsdg hidnydban az Alkotmanybirésdg csak a norma
megismeréséhez sziikséges id6t kérheti szamon a jogalkotdson. A két esetben tulajdonképpen a bizakodas alapja
erésségének a kilonbségérdl van szé.
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Az Alkotmanybirésag mar tobb dontésében vizsgalt rokkantsagi nyugellatast érinté jogszabalyi valtozasokat.
A 321/B/1996. AB hatdrozat a rokkantsagi nyugellatast részben tulajdonvédelmet igénylé elldtasnak, részben szocidlis
ellatasi formanak mindsitette. A hatarozat szerint torvény ,az Oregségi nyugdijkorhatar elérése el6tt a
munkaképességét rokkantsag vagy baleseti rokkantsdg miatt elvesztett személynek a szocidlis biztonsag alkotmanyos
elve alapjan biztositja ellatasat. (...) A nyugdijkorhatér elérése el6tt a rokkantsagi nyugdij rokkant éllapot alapjan
biztositott kivételes ellatas. Az 6regségi nyugdijkorhatar elérése utan az, aki (...) teljesen munkaképtelen (...) ilyen
kivételes ellatasra azért nem szorul, mert kora alapjan munkaviszonyanak megsziintetése esetén Oregségi
nyugdijellatdsra jogosult.” (ABH 1996, 617, 618-619.)

Az 1129/B/2008. AB hatdrozat szerint a rokkantsdgi nyugdij a sajat jogu nyugdijszolgdltatasok egyik tipusa,
ugyanakkor a rokkantsagi nyugellatds esetében a ,vasarolt jog” jelleg csak abban mutatkozik meg, ,hogy hosszabb
szolgalati id6 esetén az 0sszege magasabb, illetéleg kozelit vagy megegyezik az 6regségi nyugdijjal, egyebekben
azonban a szolidaritdsi elv van tulsulyban, hiszen a rokkant, aki sem életkora, sem szolgalati ideje alapjan nem lenne
jogosult 6regségi nyugdijra, rokkantsaga megallapitasatdl kezdédbéen nyugdijszolgaltatasban részesul”. (ABH 20009,
2389.)

A rokkantsagi nyugellatasra valé jog tehat az Alkotmdanybirésag értelmezésében nem alanyi alkotményos jog, hanem
meghatdrozott feltételek esetén az aktiv koriak szamdra egészségkdrosoddsuk kovetkeztében elszenvedett
munkaképesség-csokkenés miatt kiesett jovedelem pétlasara szolgald vegyes tdrsadalombiztositasi és szocidlis
ellatas.

Az egészségkarosodast szenvedett személyek részére nyujtott ellatasok rendszere mar tébb alkalommal médosult,
és legutobb a 239/B/2009. AB hatarozat vizsgalta a rehabilitacids jaradék bevezetésének és a rokkantsagi nyugdij
szabdlyai 2008-as modosulasanak alkotményossagat. (ABH 2010, 2003.) Rehabilitdciés jaradékban azok a
meghatdrozott idejd biztositasi jogviszonnyal rendelkezék részesilhettek, akik jelentés egészségkarosodast
szenvedtek, de rehabilitacidval volt esélyiik teljes értékl munka végzésére. A rokkantsagi nyugdij szabalyai pedig
akként valtoztak, hogy az Uj mindsités nem a munkaképesség altalanos csokkenését, hanem az 6ssz-szervezeti
egészségkarosodas mértékét, a munkaképesség viéltozast, a rehabilitacios esélyeket vizsgalta. A modositas
kovetkeztében megszlint azok rokkantsdgi nyugdijra valé jogosultsdga, akik hat honapon &t alkalmassa valtak
a munkavégzésre, és ezen id6tartam alatt ténylegesen keresétevékenységet is folytattak, amelybdl szarmazé
jovedelmiik havi atlaga meghaladta a rokkantsagi nyugdij 0sszegének kétszeresét, és a mindenkori kotelezd legkisebb
munkabér 0sszegét. Ez utdbbi valtozést az Alkotmanybirésdg nem tartotta a szocidlis biztonsaghoz valé jogot és
a visszahato hataly tilalmat sértének, mert a torvény a rokkantsagi ellatasra val6 jogosultsdg megsziintetésének Uj
feltételeit a jovére nézve allapitotta meg, és azt a rdszorultsag megsz(inéséhez, valamint a megélhetési minimumot
biztosité jovedelem meglétéhez kototte.

Ugyanennek a szabdlynak az alkotmanyossagat vizsgélta késébb az 1228/B/2010. AB hatarozat a jogbiztonsag (azon
belll a kell6 felkésziilési id6 és a bizalomvédelem) szempontjabdél. (ABH 2011, 2252.) A hatdrozat egyrészt
megallapitotta, hogy nem sériilt a kell6 felkésziilési idé kovetelménye, mert bar a modositd jogszabaly kihirdetése és
hatalybalépése kozotti idétartam minddssze 6t nap volt, a kifogasolt rendelkezést a rokkantsagi nyugdij megsziinési
okaként legkorabban a rendelkezés hatalybalépését kovetd hat hdnapon at megszerzett jovedelem esetében lehetett
alkalmazni. A hatdrozat emellett azt is kimondta, hogy a rokkantnyugdij kordbbi szabdlyai nem keletkeztettek
varomanyt, igy a jogosultsag feltételeinek megvaltozasa nem sértett szerzett jogot.

Az Alkotmanybirésdg imént emlitett hatdrozatainak meghozataldt kovetéen jelentésen modosult az
alkotmanyszoveg.

Az Orszaggytilés 2011. aprilis 18-an elfogadta Magyarorszdg Alaptorvényét, amely a szocidlis biztonsag korabbitdl
eltéré felfogasat képviseli. Az O) cikk elsé fordulata szerint ,[mlindenki felelés dnmagaért”. A XIX. cikk pedig
részletesen kibontja a szocidlis biztonsag tartalmat: ,(1) Magyarorszag arra torekszik, hogy minden allampolgaranak
szocidlis biztonsagot nyujtson. Anyasdg, betegség, rokkantsdg, 6zvegység, arvasidg és onhibajan kivil bekdvetkezett
munkanélkiliség esetén minden magyar dllampolgér térvényben meghatarozott tdmogatasra jogosult.

(2) Magyarorszéag a szocidlis biztonsagot az (1) bekezdés szerinti és mas raszoruldk esetében a szocialis intézmények
és intézkedések rendszerével valdsitja meg.

(3) Torvény a szocidlis intézkedések jellegét és mértékét a szocialis intézkedést igénybe vevé személynek a kozosség
szamara hasznos tevékenységéhez igazoddan is megallapithatja.

(4) Magyarorszag az id6éskori megélhetés biztositdsdt a tdrsadalmi szolidaritdson alapulé egységes allami
nyugdijrendszer fenntartdsaval és 6nkéntesen létrehozott tarsadalmi intézmények miikodésének lehetdvé tételével
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segiti el6. Torvény az allami nyugdijra valo jogosultsag feltételeit a nék fokozott védelmének kdvetelményére
tekintettel is megdllapithatja.”

Az Alaptorvény jelzia nyugellatdsok rendszerének médositasdra, adott esetben szocidlis elldtassa torténd dtalakitasara
vonatkozé szocidlpolitikai torekvést. A kordbban hatélyos Alkotmény 70/E. § (1) bekezdése alapjan a magyar
allampolgarok jogosultak voltak a megélhetésiikhoz sziikséges ellatasra. E rendelkezésbdl és az Alkotmany
54. § (1) bekezdésébdl vezette le az Alkotmanybirésag a jogosultsdgot az olyan megélhetési minimum éllam altali
biztositasara, amely elengedhetetlen az emberi méltésaghoz valé jog megvaldsitasdhoz. Az emberi méltésagra
ugyanis ugy tekintett, mint amelynek ,van egy ellatasiigényt megalapozé funkcidjais”.[37/2011. (V. 10.) AB hatarozat,
ABH 2011, 225, 235.] Lényeges valtozast jelent, hogy az Alaptorvény szocidlis biztonsagrol széld XIX. cikke nem
jogokrél, hanem jellemzéen éllami kotelezettségekrél és dllamcélokrol rendelkezik. A XIX. cikk (1) bekezdése alapjan
Magyarorszag ,torekszik” arra, hogy minden dllampolgaranak szociélis biztonsdgot nyujtson, és ,el6segiti” az id6skori
megélhetés biztositasat. Jogosultsagrél két esetben szél az Alaptorvény XIX. cikke. Az Alaptérvény XIX. cikk
(4) bekezdése ,allami nyugdijra valé jogosultsagot” emlit, amelynek feltételeit torvény allapitjia meg. A XIX. cikk
(1) bekezdése pedig az dllampolgarok anyasaga, betegsége, rokkantsédga, 6zvegysége, arvasaga és onhibdjan kivil
bekdvetkezett munkanélkilisége esetében garantalja a ,torvényben meghatarozott tdamogatdsra” valé jogosultsagot.
Még explicitebbé tette a szocidlpolitikai valtoztatds szandékat az Alkotmany 2011. junius 6-an beiktatott
70/E. § (5) bekezdése, amely kifejezetten feljogositotta a térvényhozét, hogy az 6regségi nyugdijkorhatar betdltését
megelézden folyositott nyugellatast csokkenthesse, szocidlis ellatassa alakitsa, munkavégzésre vald képesség esetén
megsziintesse. A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl sz6lé 1949. évi XX. térvénynek az Alaptdrvénnyel 6sszefliggd
egyes atmeneti rendelkezések megalkotdsa érdekében sziikséges modositasarol szold 2011. évi LXI. torvény 2. §-a
ugyanis 2011. junius 15-ével az Alkotmany 70/E. §-at a kovetkez6 (3) bekezdéssel egészitette ki: ,(3) Az ellatashoz vald
jog a nyugellatds tekintetében az altalanos 6regségi nyugdijkorhatért betdltott, a nyugellatas torvényi feltételeinek
megfelelé személyre terjed ki. Torvény az e korhatart be nem toltott személyeknek is nyugellatast allapithat meg.
Az altaldnos oregségi nyugdijkorhatar betdltését megel6zéen folydsitott nyugellatas torvényben meghatarozottak
szerint csOkkenthetd és szocialis ellatassa alakithatd, munkavégzésre valé képesség esetén megsziintethetd.”
A torvényjavaslat altaldnos indokoldsa szerint az alkotmanymddositdsra azért volt sziikség, hogy a ,szocidlis
biztonsaghozvalé jog tartalmanak az Alaptorvény szellemiségéhezigazodé kibontasat tartalmazza, annak érdekében,
hogy az ennek megfelelé torvényalkotdsi 1épések mieldbb megtdrténhessenek”. A részletes indokolds szerint az
alkotmanymaodositds médot ad arra, hogy ,a térvényhozd a jelenleg mar fenndllé nyugellatasokat is ezen alkotmanyi
elveknek megfeleléen rendezze at gy, hogy a jelenleg nyugellatasban részesiilé, az 6regségi nyugdijkorhatart még
be nem t6ltott személyek a tdrsadalombiztositasi vagy a szocialis rendszer keretében, illetve a munkaerépiacra vald
visszatérés lehetéségének megnyitdsaval a megélhetésiikh6z hozzajarulé juttatdsban részesiiljenek”. [Ezt kdvetben,
2011. december 20-an fogadta el az Orszaggy(lés az Mmtv.-t, amelynek 7. §-a 2011. december 31-én, 13. §
(2) bekezdése 2012. januar elsején [épett hatalyba.]

Az Alkotmanybirdsdg végil figyelemmel volt arra, hogy az Orszaggydlés 2011. december 30-an elfogadta
Magyarorszag Alaptorvényének atmeneti rendelkezéseit. Ennek 19. cikk (5) bekezdése ugy rendelkezik, hogy
,[a] Magyar Koztarsasag Alkotmanyérdl sz616 1949. évi XX. térvény 2011. december 31-én hatélyos 70/E. § (3) bekezdés
harmadik mondatat a 2011. december 31-én hatdlyos szabalyok szerint nyugellatdsnak mindsuld ellatdsokra azok
feltételeinek, jellegének és 6sszegének megvaltoztatasa, mas ellatassa alakitasuk vagy megsziintetésik tekintetében
2012. december 31-éig alkalmazni kell”.

E felhatalmazé rendelkezés alapjan fogadta el az Orszaggy(ilés az Mmtv.-t, amely 2012. janudr elsejétél a megvaltozott
munkaképességi személyek szamara nem nyugellatast, hanem egészségbiztositasi ellatast biztosit. EgyfelSl pénzbeli
(rehabilitaciés vagy rokkantsagi) ellatast, masfeldl rehabilitacids szolgéltatasokat. A pénzbeli ellatasok jovedelempotld
jelleglek, ezért azokat csak akkor dllapitjdk meg, ha a kedvezményezett az egészségi dllapota miatt nem tud dolgozni.
2012. januar elseje 6ta rehabilitacids ellatasra jogosult, akinek az egészségi allapota a komplex feliilvizsgalat soran
adott mindsités alapjan 60 szazalékos vagy kisebb mérték(, és aki keresétevékenységet nem végez, illetve rendszeres
pénzellatdsban nem részesdl, valamint a kérelem benyujtasat megel6zé 6t évben legaldbb harom éven at biztositott
volt. (Ez utébbi feltétel nem vonatkozik azokra, akik 2011. december 31-én a kordbbi ellatdsok valamelyikében
részesliltek.) A rehabilitacios ellatasra valo jogosultsag feltétele tovabba, hogy a kérelmezd rehabilitalhato legyen:
vagy tartds foglalkoztatasi rehabilitacid utjan vagy oly mddon, hogy foglalkoztathatdsaga rehabilitacidval
helyreallithat6 legyen. A rehabilitacios elldtas maximum 3 évi idétartamra allapithaté meg. Ezt kdvetden az érintett,
ha dllapota javuldsanak koszonhetdéen ismét kereséképes, és medfelel az alldskeresési ellatashoz szlikséges
jogosultsagi feltételeknek, akkor allaskeresési ellatds iranti kérelmet nyujthat be. Ha erre nem jogosult, akkor
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a munkaligyi kozponttal torténé hdromhavi egyittmikodést kovetéen kérheti az aktiv koruak elltasat.
Allapotrosszabbodéasa esetén az érintett rokkantsagi ellatast igényelhet.

2012. janudr elseje 6ta rokkantsdgi elldtdsra jogosult az a megvaltozott munkaképességl személy, akinek
rehabilitdciéja nem javasolt, illetve akinek a foglalkoztathatdsdga rehabilitacioval helyredllithatd, vagy aki tartds
foglalkozési rehabilitaciot igényel, és a kérelem benyujtasakor az oregségi nyugdijkorhatdr betoltéséig hatralevé
id6tartam az 6t évet nem haladja meg. Rokkantsagi elldtdsra jogosult tovabba az, akinek esetében a kérelem
benyujtasakor az 6regségi nyugdijkorhatar betoltéséig hatralevé id6tartam az 6t évet nem haladja meg.

Az Mmtv. ugyanakkor nemcsak a 2012. januar elsejét kdvetéen benyujtott kérelmekre vonatkozik, hanem a mar
koradbban megdllapitott pénzbeli elldtdsokat is érinti. 2012. elejétél ugyanis rokkantsagi nyugdij, baleseti rokkantsagi
nyugdij, rehabilitdciés jaradék, rendszeres szocidlis jaradék, &tmeneti jaradék és banyasz dolgozok
egészségkdarosodasi jaradéka nem allapithatd meg [30. § (1) bekezdés]. Az Mmtv. szabdlyai a 2012. januar elsejét
megelézéen rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugdijban, rendszeres szocidlis jaradékban, illetve atmeneti
jaradékban részesiil6 személyek harom csoportjat kiiloniti el.

(1) Az Mmtv. egyrészt a nyugdijellatasban részestilék és a nyugdijkorhatart 2011. december 31-éig betdlté személyek
rokkantsagi nyugdijanak 6regségi nyugdijként valé tovabbfolyositasat irja el6. (31. §) Ez azt jelenti, hogy a 2012. januar
elsejétdl folyodsitott Gregségi nyugdijuk 6sszege nem tér el a szdmukra addig folyositott rokkantsagi nyugdij
Osszegétdl.

(2) Méasrészt, a I-1l. csoportos rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugdijban, a nyugdijkorhatart 6t éven belil betdlté
1. csoportos rokkantsagi, baleseti rokkantsagi nyugdijban, a nyugdijkorhatart betoltott és a korhatart 6t éven beliil
betolté rendszeres szocidlis jaradékban vagy atmeneti jaradékban részestlék elldtdsat rokkantsagi ellatdsként
folydsitja tovabb az allam. (32. §) Az érintettek tehat az ellatasukat tovabbra is ugyanugy kapjak, mint eddig, és az
elldtas 6sszege sem tér el az addig folydsitottdl, csak az elnevezés valtozik: 2012. januar elsejétél minden, ebbe
a csoportba tartozéd személy rokkantséagi ellatast kap.

(3) Az ellatasi rendszer Mmtv.-beli atalakitdsa leginkdbb a harmadik csoportba tartozo, a nyugdijkorhatar betoltése
elétt tobb mint 6t évvel all6 (vagyis az 57 évnél fiatalabb) azon személyeket érintette, akik kordbban lll. csoportos
rokkantsdagi, baleseti rokkantsagi nyugdijban vagy rendszeres szocidlis jaradékban részeslltek. Az 6 esetlikben az
elldtds az Mmtv. 33. §-a alapjan rehabilitacios ellatassa alakult at. A jogosult 2012. mércius 31-ig kérhette egészségi
allapotanak komplex Gjraminésitését, ennek elmaraddsa a rehabilitacios elldtds megsziintetését eredményezte.

E rendelkezések ismeretében nem allithato tehat, hogy az Mmtv. semmiféle dtmeneti szabalyt ne tartalmazna, hiszen
az életkort és az egészségkarosodas kordbban megallapitott mértékét, tovabba az addigi ellatasi formakat figyelembe
véve rendelkezik a 2012. januar elsejétdl folydsitando ellatasokrél. E meglévé atmeneti szabalyok (illetve az Mmtv.
egészének) alkotmanyossdagi vizsgalatat és megsemmisitését az alapvetd jogok biztosa nem kérte. Az alapveté jogok
biztosa azt inditvanyozta, hogy az Alkotmanybirésag vegye fontoldra, nem indokolt-e mulasztasban megnyilvanuld
alkotmanyellenesség megallapitdsa amiatt, hogy hidnyoztak az Uj jogszabdlyi kdrnyezetre valé felkésziilést lehetévé
tev6 dtmeneti szabdlyok. Tekintettel azonban arra, hogy az Mmtv. tartalmaz atmeneti szabélyokat, amelyek id6kdzben
teljesedésbe mentek, a jogalkalmazé szervek ugyanis végrehajtottdk az Mmitv. kifogdsolt rendelkezéseit,
az Alkotmanybirdsag utélag nem latta indokoltnak az atmeneti szabalyok hianya miatti mulasztasban megnyilvanulo
alkotmanysértés megallapitasat.

Az Alkotmanybirdsdg ezt kovetden azt az inditvanyi kérelmet vizsgélta, amely esélyegyenléségi szempontbdl
kifogdsolta az Mmtv. 7. § (4) bekezdését és 13. § (2) bekezdés d) pontjat.

Az inditvanyozo szerint az Mmtv. 7. § (4) bekezdése sérti az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdését, mert rendkivil
alacsony 6sszeg(i tdmogatds mellett, a kereset 0sszegétél fliggetlendl zarja ki a munkavallalas lehetéségét (abszolut
jelleg kizaras). Az alapvet6 jogok biztosa ugy véli, a megvaltozott munkaképességli emberek helyzetiikb6l adéddan
joval kevesebbet keresnek, mint a teljes munkaképességuiek, emiatt az Mmtv. 7. § (4) bekezdésében foglalt korlatozas
éppen az esélyegyenldség ellenében hat.

A hatarozat V. része el6szor felvazolja, hogy az Alkotmanybirésédg a 2011. december 31-ig hatélyos Alkotmany alapjan
milyen értelmet adott az esélyegyenldségi klauzuldnak, és hogy milyen gyakorlatot alakitott ki az egészségkarosodast
szenveddket segité intézkedések vizsgalatakor. Ezt kdvetéen megvizsgalja, hogy az Alaptdrvény szévege mennyiben
véltoztatott az esélyegyenldség korabban érvényesild felfogasan, illetve hogy ennek milyen kévetkezményei vannak
az Mmtv. alkotmdanyosségat illetéen.

. Tekintettel arra, hogy az alapveté jogok biztosdnak inditvanya az alkotmanyos esélyegyenléségi szabdlyra hivatkozva

kérte a tdamadott jogszabalyok megsemmisitését, az Alkotmanybirdsag attekintette az Alkotmény 70/A. § (3) bekezdésén
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alapuld, esélyegyenléséggel kapcsolatos korabbi gyakorlatat és megvizsgalta, hogy az mennyiben egyeztethet6 6ssze
az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdésével.

A korabban hatalyban volt Alkotmany 70/A. § (3) bekezdése el6irta, hogy a kdztarsasag ,a jogegyenléség megvaldsuldsét
az esélyegyenlétlenségek kikliszobolését célzd intézkedésekkel is segiti”. Az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdése szerint
Magyarorszég ,az esélyegyenléség megvaldsulasat kiilon intézkedésekkel segiti”. Az alkotmanyos el6irds lényeges
tartalma tehat nem, csupdn a megfogalmazas valtozott. Egyfeldl a szohasznalat pontosabbd valt, hiszen a széban forgd
intézkedések valoban az esélyegyenldséget (és nem a jogegyenldséget) segitik. Masfel6l azonban az Alaptorvény
XV. cikk (5) bekezdése kiilon felsorolja azokat, akik az ilyen tipusu allami segités igénybe vételére jogosultak: a
gyermekek, a nék, az idések és a fogyatékkal él6k. Ez a lista ugyanakkor nem tekinthetd taxativnak, mert az
Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdése az éltalanos egyenléségi klauzulat tartalmazoé XV. cikk (1) bekezdéssel egyutt
értelmezve megkdveteli, hogy a jogalkoté kiilon intézkedéseket vezessen be minden olyan esetben, ha egy adott,
az Alaptorvény XV. cikk (5) bekezdésében kifejezetten meg nem emlitett tarsadalmi csoport igazsagtalan tarsadalmi
(példaul foglalkoztatasbeli) hatranyanak csokkentésére nincs mas méd, mint a megkiilénboztetett allami tdmogatas.
Kovetkezésképpen tovabbra is érvényes az az alkotmanybirésdgi megallapitas, amely szerint ,az Alkotmany
70/A. § (3) bekezdése azt kdveteli a térvényhozo6tdl, hogy a tdrsadalomban igazsagtalanul hatrdnyos helyzetbe kerdilt
személyek esélyegyenlétlenségének kikiiszobolésére kilonféle intézkedéseket hozzon”. (855/B/2005. AB hatérozat,
ABH 2010, 1503.)

. A megvaltozott munkaképességli személyek alkotmanyjogi értelemben a fogyatékkal él6k csoportjaba sorolhatok,

akik tarsadalmilag sériilékeny helyzetiik miatt kiilon6s alkotmanyos védelmet kapnak. Az Alkotmanybirésag korabban
is vizsgalt mar olyan jogszabalyokat, amelyek e személyek tarsadalomban tapasztalhaté esélyegyenlétlenségének
csokkentését céloztdk. Az 553/B/1994. AB hatarozat és a 462/B/2002. AB hatédrozat példaul a fogyatékossagi
tamogatast, illetve a mozgéskorlatozottak kdzlekedési kedvezményeit mint az érintettek esélyegyenléségét elésegit6d
szabdlyokat vizsgalta (ABH 1997, 773, ABH 2002, 1384.) A 74/2009. AB hatarozat felhivta a figyelmet arra,
hogy a tarsadalomban ma is gyakran éri igazsagtalanul hatrany az értelmi fogyatékossdggal él6 embereket.
A 40/2011. (V. 31.) AB hatarozat pedig alkotmanysértének taldlta egyes érintetteknek, ti. a Williams szindrémaban
szenveddknek a fogyatékossagi tamogatasbdl vald kizarasat. (ABH 2011, 274.)

. Jelen lgy szempontjabdl kiilonos jelentéségli, hogy az Alaptorvény XV. cikk (5) bekezdése kifejezetten nevesiti

a fogyatékkal éléket, a XV. cikk (2) bekezdése pedig tiltja a fogyatékossdg szerinti hatrdnyos megkilonboztetést.
Minthogy a kordbbi alkotmédnyszéveg nem tartalmazta a ,fogyatékossag” és a ,fogyatékkal élék” kifejezést,
az Alkotmanybirésagnak eddig nem volt médja e fogalom értelmezésére. Jelen ligyben azonban az Alkotménybirésag
nem keriilhette el annak meghatérozasat, hogy kik tekintheték fogyatékkal él6knek, vagyis az Alaptorvény kik szamara
kovetel esélykiegyenlitd intézkedéseket.

A kilonboz6 jogagak kilonboz6 fogyatékossdg-fogalommal dolgoznak. A fogyatékos személyeket a
tarsadalombiztositasi jog sokaig ,rokkantnak” nevezte, de aztdn atvette a munkajogban kordbban is jellemzé
~csokkent/megvaltozott munkaképességli munkavallalé” megjel6lést. Jelenleg ez utébbi kifejezés talalhatd a
tarsadalombiztositas ellatdsaira és a magannyugdijra jogosultakrol, valamint e szolgéltatasok fedezetérél sz6lé
1997. évi LXXX. torvény 14. § (2) bekezdés d) pontjaban, 16. § (1) bekezdés c) és j) pontjaban, 40. § d) pontjaban,
40/A. §-dban, tovabba a Munka Torvénykonyvérdl sz6ld 2012. évi I. torvény 224. § (3) bekezdés b) pontjdban,
264. § (2) bekezdés i) pontjdban, és a jelen Ugyben vizsgalt Mmtv.-ben is. Az egyenlé banasmddrél és az
esélyegyenldség elémozditasardl sz616 2003. évi CXXV. torvény a ,fogyatékossdg” és a ,fogyatékkal é16” kifejezéseket
hasznalja, anélkil, hogy azokat definidlna. A fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségiik biztositasardl sz616
1998. évi XVI. torvény 4. § a) pontja arrdl rendelkezik, hogy a térvény alkalmazasdban fogyatékos személynek minésiil,
aki ,érzékszervi — igy kiilonosen latas-, hallasszervi, mozgasszervi, értelmi képességeit jelentés mértékben vagy
egyaltalan nem birtokolja, illetéleg a kommunikacidjadban szdmottevéen korlatozott, és ez szamara tartés hatranyt
jelent a tarsadalmi életben vald aktiv részvétel soran”. Ez a jogi definicid figyelembe veszi a személyek bizonyosfajta
egészségugyi fogyatkozésat, és az ennek kdvetkeztében kialakul6 szocidlis hatranyt, valamint az llapot tartéssagat.
Mégsem kelléen inkluziv, mert nincs tekintettel azokra a személyekre, akiknek valamilyen mas tipusu tartds
egészségkarosoddas (példaul cukorbetegség) miatt volna szikségik a kilonds alkotmanyos védelemre.
Az Alkotmanybirdsag ezért az Alaptorvény értelmezésekor azt a fogalommeghatarozast vette alapul, amelyet az ENSZ
keretében létrejott, a Fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl sz6l6 egyezmény és az ahhoz kapcsolédé Fakultativ
Jegyz6konyv kihirdetésérél szol6 2007. évi XClI. torvény alkalmaz. Az egyezmény 1. cikke szerint ,[flogyatékossaggal
él6 személy minden olyan személy, aki hosszan tarto fizikai, értelmi, szellemi vagy érzékszervi karosodassal él, amely
szamos egyéb akadallyal egyiitt korlatozhatja az adott személy teljes, hatékony és masokkal egyenlé tarsadalmi
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szerepvallalasat”. Ez a definicié magaban foglalja azt az esetet, amikor a személy fogyatékos allapota velesziiletett, és
azt is, amikor az egészségkdrosodas az id6 elérehaladtaval vagy példaul baleset miatt kdvetkezik be. Az Alaptorvény
XV. cikk (5) bekezdése tehat, amikor fogyatékkal éléket emlit, e személyi kor szamara kovetel az esélyegyenldséget
tamogatoé intézkedéseket.

Az intézkedések meghozatala az Alaptorvény XV. cikk (4) és (5) bekezdéseibél fakado dllami kotelezettség. Erre utal
az Alaptorvénynek az a megfogalmazasa, amely szerint Magyarorszag kulon intézkedésekkel ,segiti” és ,védi” az arra
raszorultakat. A segités és védelem hangsulyozasa azt jelenti, hogy az allam nemcsak az egyébként az Alaptorvény
I. cikk (1) bekezdésébdl fakadé alapjog-védelmi kotelességének kell, hogy eleget tegyen, hanem az esélyegyenl6ség
érdekében tovabbi intézkedések megtételére is kdteles. A mar meglévé intézkedésekkel szemben az Alaptdrvénynek
ezek a szakaszai — az egyenléség végsé alapjat add egyenlé emberi méltdsagra (Alaptorvény I. cikk és II. cikk)
tekintettel — azt a tartalmi kovetelményt allitjdk, hogy segitsék elé a raszoruldk mieldbbi, teljes, és masokkal (az arra
rd nem szorulé személyekkel) egyenlé mértéki tarsadalmi részvételét. Tekintettel arra, hogy az esélyegyenldségi céllal
bevezetett intézkedésekre senkinek nincs alapveté joga, az ilyen ,kilon intézkedések” esetében az Alaptorvény
B) cikk (1) bekezdésében foglalt jogallamisagbdl kovetkezé garancidkat (a jogbiztonsagot, a normavilagossagot,
az intézkedések valtozasakor a kell6 felkészllési id6 kovetelményét) kell figyelembe venni alkotmanyosséagi
mérceként.

Az Alkotmdanybirésag ezért a kovetkezékben azt vizsgalta, hogy az Mmtv. 7. § (4) bekezdése megfelel-e ezeknek
a kovetelményeknek.

Az Alkotmdanybirésag eddig nem vizsgalta érdemben az Mmtv.-beli rendelkezések alkotmanyossagat.
A 3093/2012. (VII. 26.) AB végzés targya ugyan kifejezetten az Mmtv. volt, de az Alkotmanybirdsag az
alkotmanyjogi panaszt részben az inditvadnyozasi jogosultsag, részben a hatdrozott kérelem hidnya miatt
visszautasitotta (Indokolas [6]-[7]), ezért ,itélt dolog” az ligyben nem volt megallapithaté.

Az Mmtv. alapjan rehabilitdciés ellatés allapithatdé meg annak, aki az egészségi allapot komplex minésitésének
eredményeképpen rehabilitadlhato, tehat foglalkoztathatdsaga rehabilitacidval helyreadllithaté vagy tartés foglalkozasi
rehabilitaciét igényel. (3., 4. §) Ezek a személyek a kordbbi besorolas szerint a lll. kategdriaba tartoztak volna,
a legkevésbé sulyos karosodassal élnek, és 57 évnél fiatalabbak. A rehabilitacios ellatas folydsitasanak maximalis
idétartama harom év. Az Mmtv. 7. § (4) bekezdésének els6 mondata alapjan a rehabilitaciés pénzbeli ellatds
folyositasat sziineteltetni kell arra az id6tartamra, amikor az ellatott keresétevékenységet végez, kozfoglalkoztatasban
vesz részt, vagy kereséképtelen.

Az Mmtv. 1. § (2) bekezdés 4. pontja alapjan keresétevékenység alatt alapvetden a foglalkozés elésegitésérdl és
a munkanélkiiliek ellatasardl szold 1991. évi IV. térvény (a tovabbiakban: Flt.) szerinti keres6tevékenységet kell érteni.
Az Flt. 58. § (5) bekezdés e) pontja szerint keresétevékenység minden olyan munkavégzés, amelyért dijazas jar.
Keresétevékenységnek mindsiil az olyan munkavégzés is, amelyért tiszteletdij jar, ha a havi tiszteletdij mértéke
a kotelezé legkisebb munkabér 30 szdzalékdt meghaladja. A mez6gazdasidgi Ostermeldi tevékenység is
keres6tevékenység, ha az abbdl szarmazé bevételt a személyi jovedelemadoérdl sz6l6 szabalyok szerint a jovedelem
kiszamitasanal figyelembe kell venni. Keresé tevékenységet folytat tovabba az a személy, aki egyéni vallalkozénak
mindsil, valamint aki gazdasagi tarsasag tevékenységében személyes kozremiikodés vagy mellékszolgaltatds
keretében t6rténé munkavégzés Utjan vesz részt, aki tarsasdg vezetd tisztségviseldje, vagy akinek a tarsasagi
szerz6désben kozremikodési/munkavégzési kotelezettsége/joga fel van tuntetve. (Nem mindsil viszont
keres6tevékenységnek a kozérdekl onkéntes tevékenység és a nevel6sziil6i jogviszony keretében végzett
tevékenység.)

E keres6tevékenységekbdl szarmazo barmilyen csekély 6sszegl jovedelem vagy kozfoglalkoztatasi bér, valamint
a keres6képtelennek kilon térvény rendelkezései szerint jard tappénz vagy baleseti tappénz kizarja a rehabilitacios
ellatas folyositasat. A keresétevékenység léte tehat onmagaban, a keresmény nagysagatoél fliggetlendl a rehabilitacids
ellatas szlineteltetését eredményezi.

Emellett az Alkotmanybirésdg figyelemmel volt arra is, hogy az Mmtv. 7. § (4) bekezdése alapjan a kerestevékenység
,Vvégzése” eredményezi a pénzbeli rehabilitidcids elldtds sziinetelését. A  keresétevékenység végzése” fogalomba
pedig minden egyszeri, eseti megbizasi vagy vallalkozasi szerz6dés is beleértendé. Szemben az Mmtv. 13. §
(2) bekezdés d) pontjaval, amely szerint a rokkantsagi ellatdas megsziintetésére akkor kerll sor, ha az elldtasban
részesiilé keres6tevékenységet folytat és jovedelme hiarom egymast koveté honapra vonatkozé havi atlaga
meghaladja a minimélbér 150 szazalékat, az Mmtv. 7. § (4) bekezdése nemcsak a folytatdlagosan végzett
keres6tevékenység esetében és nemcsak egy bizonyos jovedelemdsszeg elérése esetén rendelkezik a rehabilitacids
jaradék sziineteltetésérdl.
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2.2.

Az Mmtv. 7. § (4) bekezdésének tovabbi jellegzetessége, hogy éppen az Mmtv. kifejezett céljaval, ti. a megvaltozott
munkaképességli személyek munkaerépiacra valo visszavezetésével ellentétes hatast ér el. A rehabilitacids ellatasban
részesiil6ket ugyanis nem a munkaerépiacra valé mielébbi visszatérésre, hanem passzivitasra 6sztdnzi: arra, hogy
az elldtast ameddig arra jogosultak, de legfeljebb harom évig igénybe vegyék, és azutan ha arra alkalmasak, munkat
véllaljanak. Az érintettek, allapotuk esetleges rosszabboddsa esetén a rehabilitacios elladtds folydsitasanak
megsziinését kovetden rokkantsdgi ellatds iranti kérelmet nyujthatnak be. A rokkantsagi ellatas esetében pedig csak
afolytatdlagosan végzett keres6tevékenység és az ennek eredményeképpen keletkezd, egy adott keresetkorlat feletti
jovedelem elérése vonja maga utan az ellatds megsziintetését.

Ahogyan azt az Alkotmanybirésdg korabban megallapitotta, az Alaptdrvény XV. cikk (4) és (5) bekezdései szerint
megalkotott ,kiilon intézkedéseknek” meg kell felelniiik a jogbiztonség kdvetelményének. AzMmtv. 7. § (4) bekezdése
ennek nem felel meg maradéktalanul. Az Mmtv. 7. § (4) bekezdése nemhogy nem segiti el6 a rdszorulok munkaba
allasat, és az 6 miel6bbi, teljes, és masokkal (az arra ra nem szorulé személyekkel) egyenlé mérték( tarsadalmi
részvételét, éppen annak ellenében hat, hiszen barmilyen jogszerl eseti megbizasbdl vagy alkalmi munkabdl
szarmazoé csekély 6sszegl kereset a rehabilitacids elldtas szlinetelését eredményezi. Az Mmtv. 13. § (2) bekezdés
d) pontjaval szemben az Mmtv. 7. § (4) bekezdése annak ellenére rendelkezik a rehabilitécids ellatas sziineteltetésérdl,
hogy a keresétevékenységet végz4, megvéltozott munkaképességli személy raszorultsdga (legaldbbis atmenetileg)
megsziint volna, és a megélhetési minimumat biztositd jovedelmének megléte biztositott volna.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésag az Mmtv. 7. § (4) bekezdését megsemmisitette. Az Abtv. 45. § (1) bekezdésének
megfeleléen az Mmtv. 7. § (4) bekezdése az alkotmanybirdsagi hatdrozatnak a Magyar Kozlényben vald kozzétételét
kovetd napon veszti hatdlyat, e naptdl nem alkalmazhaté.

Végul az Alkotmanybirésag a rokkantsagi elldtds megsziintetésére vonatkozé szabdly alkotmdanyossagét vizsgalta.
Az inditvény szerint az Mmtv. 13. § (2) bekezdés d) pontja, amelynek alapjan a rokkantsagi ellatast meg kell sziintetni,
ha az elldtdsban részesiilé keresétevékenységet folytat és jovedelme harom egymast kdveté honapra vonatkozo havi
atlaga meghaladja a minimalbér 150 szézalékat, sérti az Alaptérvény XV. cikk (4) bekezdését. A szabaly alkalmas arra,
hogy eltantoritsa az érintetteket a munkavégzéstél, ugyanis a megvaltozott munkaképességliek esetében a
munkalehetdség kilondsen eshetdleges, igy ardnytalan kockazatot jelent szamukra az ellatds elvesztése.

Az Mmtv. alapjan rokkantsagi ellatasban a legsulyosabb egészségkarosodassal él6k (a kordbbi I. és II. rokkantsagi
kategdridba soroltak) részesiilhetnek, illetve akiket ugyan kordbban a lll. rokkantsagi kategdridba soroltak, de az
57. életéviiket betoltotték. 2012. janudr elsejétél az lehet jogosult rokkantsédgi ellétasra, akinek a rehabilitacioja nem
javasolt. A rokkantsagi ellatas Osszege fligg egyrészt a komplex mindsitésben foglaltaktol, masrészt a havi
atlagjovedelem 6sszegétol. A rokkantsagi ellatas mellett keresétevékenység folytathatd egészen addig, amig az abbdl
szarmazé jovedelem hdrom egymdst kovetd honapra vonatkozé havi atlaga nem haladja meg a minimalbér
150 sz4zalékat, azaz a 139 500 Ft-ot.

Az Alkotmanybirésdg mdar vizsgdlt olyan szabdlyt, amely a kordbbi rokkantsdgi nyugdijra val6é jogosultsag
megsziinését valamely keresetkorlat eléréséhez kototte.

A tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolé 1997. évi LXXXI. torvény 36/D. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a
rokkantsagi nyugdijra jogosultsdg megsziint, ha a keresé tevékenységet folytatd rokkant hat egymast kévet6 hdnapra
vonatkozo keresetének, jovedelmének havi dtlaga meghaladta a rokkantsagi nyugdij 0sszegének kétszeresét és
a mindenkori kotelezd legkisebb munkabér 6sszegét. Az Alkotmanybirdsdg ezt a szabdlyt az Alkotmany tobb
rendelkezése (jogbiztonsag, szocidlis biztonsdghoz vald jog, az egyenlé munkaért egyenlé bér elve) alapjan is
vizsgdlta, de az alkotmdnyellenességet allité inditvdnyokat a 239/B/2009. AB hatérozat és az 1228/B/2010.
AB hatarozat is elutasitotta.

A mostani tUgyben kifogasolt jogszabalyi rendelkezés e kordbban vizsgalt szabalyokhoz hasonléan rendelkezik
a rokkantsagi ellatas megszlintetésérdl. A rokkantsagi ellatas feltétele a megallapitott keresetkorlat el nem érése,
a kereset 6sszegébe pedig nem szamit bele az elldtas 6sszege. A keresetkorlat elérésekor az Mmtv. 13. § (2) bekezdés
d) pontja alapjan a rokkantsagi ellatast meg kell sziintetni.

A rokkantsagi ellatasra valo jogosultsag megsz(inésének alapja az a tény, hogy a megvéltozott munkaképesség
személy - feltehetéen egészségi allapota javulasanak kdszonhetéen — olyan keresétevékenységet végez, amelybdl
a megélhetési minimumot fedezé jovedelme szarmazik. Az Mmtv. 7. § (4) bekezdésével szemben tehdt a
13. § (2) bekezdés d) pontja figyelemmel van arra, hogy a keresétevékenységb6l mekkora 6sszegl jovedelem
keletkezik. A megallapitott keresetkorlat eléréséig a rokkantsagi ellatdsban részesiilé szabadon folytathat
keres6tevékenységet anélkil, hogy az ellatds elvesztésétél kellene tartania. Az pedig, hogy rokkantsagi ellatdsat
elvesziti, ha a munkdabdl szarmazo jovedelmének haromhavi atlaga eléri a minimalbér 150 szazalékat, nem tekinthetd
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indokolatlan eldirasnak. A rokkantsagi ellatas ugyanis jovedelempétlo jelleg ellatas, amely abban az esetben segiti
amegvaltozott munkaképességi személyt, ha az dllapota miatt egydltaldn nem képes arra, hogy keresétevékenységet
folytasson, vagy képes ugyan munkat vallalni, de az abbdl szarmazé jovedelme a megélhetési minimumot sem
biztositja szdmdra.

Megallapithaté tehdt, hogy az Mmtv. 13. § (2) bekezdés d) pontja a rokkantsagi elldtdsra val6é jogosultsag
megsziintetésének a feltételét gy allapitotta meg, hogy azt a rdszorultsdg megsz(inéséhez, valamint a megélhetési
minimumot biztosité jovedelem meglétéhez kototte. Az Alkotménybirdsag ezért elutasitotta az Mmtv. 13. § (2) bekezdés
d) pontjanak az Alaptorvény XV. cikk (4) bekezdésére tekintettel torténé megsemmisitésére irdnyulé inditvanyt.

Az Alkotmanybiréség e hatdrozatanak a Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét az Abtv. 44. § (1) bekezdése alapjan
rendelte el. Az Alkotmanybirésdg az Abtv. 45. § (1) bekezdésének megfeleléen rendelkezett Ugy, hogy az
e hatdrozatdban megsemmisitett jogszabalyi rendelkezés az Alkotmanybirésdg megsemmisitésrél szo6lo
hatdrozatdnak a Magyar Kozlonyben valo6 kdzzétételét kdvetd napon veszti hatalyét, és e naptdl nem alkalmazhaté.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirdsag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Balsai Istvdn s. k.,

eléado alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Bihari Mihdly s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Hollé Andrds s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Kiss Ldszl6 s. k., Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Lenkovics Barnabds s. k., Dr. Lévay Mikl6s s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Pokol Béla s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Dr. Szalay Péter s. k., Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 11/3283/2012.
Dr. Balsai Istvdn alkotmdnybird kiilbnvéleménye

1. Nem értek egyet a tobbségi hatdrozatnak az Mmtv. 7. § (4) bekezdése terén elfogadott alldspontjaval, és nem tudom

elfogadni ezen indokolas alapjan az alaptérvény-ellenesség kimondasat, valamint a megsemmisitést, ezért a hatarozat
ezen részéhez killonvéleményt csatolok.
Sajnalatos médon nem tértént meg a jogintézmény céljanak, rendeltetésének és alapvetd sajatossagainak feltarasa,
igy fordulhatott elé, hogy a hatarozat egységes, homogén csoportnak tekinti a megvaltozott munkaképesség(i
személyek ellatdsaira jogosultak két nagy csoportjat, ezéltal egymashoz méri a rehabilitacids ellatast, és a rokkantsagi
ellatast. A hatdrozat erre épitve azért tartja alkotmanyellenesnek a 7. § (4) bekezdést, mert az a rokkant ellatastél eltéré
modon nem jovedelemhatarhoz kotdtten vonja meg az ellatast. A hatarozat nem veszi figyelembe, hogy mig a
rehabilitacids pénzbeli ellatds célja az atmenetileg (maximum 3 évig) munkaképtelen személy kiesé jovedelmének
potlasa, addig a rokkantellatds a munkaképesség csokkenése miatt bekovetkezett jovedelem csokkenést torekszik
kompenzalni.
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Természetét illetéen a rehabilitacios pénzbeli ellatas tappénz jelleglinek tekintendd, s mint ilyen kizarja, hogy mellette
keresé tevékenységet végezzenek (hasonldéan példaul a terhességi gyermekagyi segélyhez). Az ellatas folydsitasanak
célja ugyanis, hogy a megvaltozott munkaképességli személy meggydgyuljon, feléplljon, a munkaképessége
helyrealljon, ehhez orvosi kezelések, rehabilitacios egészségligyi ellatasok, vagy éppen a pihenés szitkségesek, melyek
mellett a keresétevékenység végzése éppen ellenkezé hatédsu lehet, azaz géatolja a feléplilést, és a ,beteg” akdr vissza is
eshet, és allapotromlast idézhet elé.

Arokkantsagi ellatas viszont a mar rogziilt allapotra tekintettel a jovedelemcsokkenés kiegészitésére, potlasara iranyul azzal,
hogy az esetleges allapotvaltozashoz igazodik. Ennél az ellatasi formanal a cél tehat eltér a rehabilitacios pénzbeli ellatastol,
itt jovedelem-kiegészitésrél van sz6, mely értelemszertien bizonyos 6sszeghatér elérése utdn megszUnik.

. A hatdrozat indokoldsdban kategorikusan kijelenti, hogy nincs meghatarozva a magyar hatalyos joganyagban

afogyatékossag és ezért quasi jogalkotéi mindségben igyekszik kitolteni az trt. Azonban a fogyatékos személyek jogairdl és
esélyegyenl6séglik biztositasardl szold 1998. évi XXVI. torvény (Fot.) felhatalmazésa alapjan alkotott 141/2000. (VIII. 9.)
Korm. rendelet részletezi a sulyos fogyatékossag mindsitését, és 1. szamu mellékletében rogziti a fogyatékossag egyes
kategoridit (pl. halls, latas, autizmus, mozgaskorldtozottsag esetében). Tehat valétlansdg annak allitasa, hogy nincs ilyen
szabalyozés. Ugyanakkor annak elddntése, hogy milyen betegségeket sorol ide a jogszabdly (és pl. a cukorbetegséget miért
nem), Ugy vélem jogalkotoi hataskorbe tartozik, és abba az Alkotmanybirésdgnak nem lehet beleszélasa.
Indokolatlannak tartom az Mmtv. 7. § (4) bekezdésének megsemmisitését azon jogszabaly-szerkesztési szempontbdl
is, — melynek figyelembe vétele allaspontom szerint az Alkotmanybirésdgnak a jogéllamisag kovetelményébdl
eredben szintén kotelezettsége —, hogy a sérelmezett szoveg eltavolitasa a joganyagbdl sulyos jogbizonytalansagot
idéz eld, tekintettel arra, hogy az Mmtv. - a hatdrozatban nem vizsgalt - 2. § (1) bekezdése kimondja, hogy a
megvaltozott munkaképességli személyek ellatasaira jogosultsag egyik feltétele, hogy a kérelmez6é nem végez
keres6tevékenységet. A hatarozat tehdt szandékéval ellentétben azt a hatast valtja ki, hogy a keresétevékenység nem
szlineteltetési okként, hanem kizéré okként fog megjelenni az ellatas tekintetében.

Fentieket 6sszegezve a tobbségi hatarozatnak az Mmtv. 7. § (4) bekezdésére vonatkozé része mind a rendelkezd részt,
mind az indokolast tekintve a jogalkotdi szandékkal ellentétes alapokra épiil, a latszélag humanus dontés pedig az
érintetteket hatranyosabb helyzetbe sodorja, ezért azt elfogadni nem all médomban.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Balsai Istvdn s. k.,

alkotménybird

A killénvéleményhez csatlakozom:

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybird kiilénvéleménye

A hatérozat rendelkezé részével és annak indokoldsaval a kdvetkezék szerint nem értek egyet.

. Mindenekelé6tt az Alkotménybirésagnak az inditvannyal megtdmadott jogszabdlyhelyek feltlvizsgalatara vonatkozé

hataskorét vitatom, amennyiben azt az Alaptérvény 37. cikk (4) bekezdése kizardélag az ott meghatdrozott okok
fenndllasa esetén teszi lehetévé, ilyen okok azonban a jelen tigyben nincsenek.

Mint ismeretes, az Alaptorvény 37. cikk (4) bekezdésében szerepld ideiglenes hataskor-korlatozast az orszag rovid-
és kozéptavu finanszirozhatdsaga, a fenntarthatd gazdasagi fejlédés elsédleges gazdasagi természetl allamcélja
indokolta. Ezzel 6sszhangban és részben ennek aldrendelten mdédosult a korabbi Alkotmanyhoz képest az
Alaptdrvényben a szocidlis biztonsag felfogasa, és az éllam ezzel kapcsolatos, az O.) cikk elsé fordulatanak és
XIX. cikkének 6sszevetésébdl megallapithatd kotelezettsége és felel6ssége. Mindezt egyébként a hatdrozat
indokoldsanak IV/3.1 pontja helytélléan rogziti, ennek ellenére a /3. pontban az Alkotmanybirésag hataskorének
fennallasa mellett foglal allast.

Allaspontom szerint az alkotmanyozéi szandék megfelelé figyelembevétele esetén nem lehet kérdéses az, hogy
a rehabilitécids ellatds folydsitasdnak szlinetelését és a rokkantsagi elldtas megsziintetését meghatarozé torvényi
rendelkezések fellilvizsgélatara az Alkotmanybirésagnak nincs hataskore.
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2. Hatdrozatanak 1. pontjdban az Alkotméanybir6sag megallapitja, hogy a megvaltozott munkaképességli személyek

ellatasairdl és egyes torvények modositasardl szolé 2011. évi CXCl. torvény (Mmtv.) 7. § (4) bekezdése
alaptorvény-ellenes, ezért azt — a hatarozat kozzétételét kovetd napi hatdllyal - megsemmisiti.

Az el6z6 pontban 6sszefoglalt allaspontom fenntartasaval, de attél az ebben a pontban foglaltak szerint eltekintve
nem tartom elfogadhaténak az alaptérvény-ellenesség megallapitdsat az Alkotmanybirésag hataskorének fennalldsa
esetén sem.

A hatdrozat 1. pontjanakindokoldsa dontéen az esélyegyenlétlenségben megnyilvanuld jogbiztonsag sérelmére éplil,
kozelebbrél pedig az Mmtv. 7. § (4) bekezdésével szabalyozott rehabilitdcios ellatas szlineteltetéséhez megkivant
feltételeknek az Mmtv. 13. § (2) bekezdésében a rokkantsagi ellatds megsziintetéséhez eldirt kritériumokkal valod
egységesitését igényli.

Ez az alldspont azonban téves, kovetkezésképpen az ennek eredményeként sziiletett, az Mmtv. 7. § (4) bekezdését
megsemmisitd rendelkezés se lehet jogilag helytdlld. A megvaltozott munkaképességli személyek ellatasara
jogosultak két nagy csoportja ugyanis — miként Balsai Istvan alkotmanybiré kiilonvéleménye 1. pontjaban erre utal -
nem tekintheté homogén csoportnak.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird

Az Alkotmanybirésag 41/2012. (XIl. 6.) AB hatarozata
a nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX. torvény egyes rendelkezései
alaptorvény-ellenességének megallapitasara iranyulé inditvany elutasitasarol

Az Alkotmanybirésag teljes (ilése jogszabaly alaptorvény-ellenességének utdlagos és nemzetkdzi szerzédésbe
Utkozés vizsgalatara irdnyuld eljardsban - dr. Bragyova Andrds és dr. Stumpf Istvdn alkotmanybirok
kilonvéleményével - meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirdsag a nemzetiségek jogairdl sz616 2011. évi CLXXIX. torvény 56. § (1) bekezdésének ,— a legutolsd

népszamlaldsnak az adott nemzetiséghez tartozédsra vonatkozd kérdéseire nyujtott adatszolgaltatds
nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint -" szbvegrésze alaptorvény-ellenessége és nemzetkozi szerz6désbe
Utkdzése megdllapitasdra és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.

Az Alkotmanybirésdg a nemzetiségek jogairdl szélé 2011. évi CLXXIX. torvény 107. § (1) bekezdés b) pontja
alaptorvény-ellenességének megallapitdsara és megsziintetésére iranyuld inditvanyt elutasitja.

Az Alkotmanybirésag a nemzetiségek jogairdl sz6lé 2011. évi CLXXIX. torvény 2. § 14. pontja, 95. §-a, 101. §
(3) bekezdése, 142. §-a és 167. §-a tekintetében az alaptdrvény-ellenesség megallapitdsara és megsemmisitésére
iranyul6 inditvany targyaban az eljarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirdsag elrendeli e hatarozatanak a Magyar K6zlonyben torténé kdzzétételét.

Indokolas

. Az alapvetd jogok biztosa az Alkotmanybirésagndl kezdeményezte a nemzetiségek jogairdl széldé 2011. évi

CLXXIX. torvény (a tovabbiakban: Njtv.) tobb rendelkezése, illetéleg tobb rendelkezésének szovegrésze
alaptorvény-ellenességének és nemzetkozi szerz6désbe ltkdzésének megallapitdsat és megsemmisitését.

. Az Njtv. 2. § 14. pontjdnak ,az a kdzhasznl” szbvegrészét amiatt tartotta alaptorvény-ellenesnek, mert ennek

a megfogalmazasnak a kovetkeztében leszlkil a nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasokon jeldltet allithatd szervezetek
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kore kizérolag a — gazdasagi eréforrasokat tekintve szigorubb el6irasoknak eleget tevé — kbzhasznu jogallasu szervezetekre,
és ezaltal korlatozza a nemzetiségek helyi és orszagos dnkormanyzatok létrehozasdhoz fiz6d6 jogat [Alaptorvény XXIX.
cikk (2) bekezdése]. Az egyenl6 banasmadd kdvetelménye [Alaptdrvény XV. cikk (2) bekezdés] sérelmeként értékelte, hogy
ez a feltétel indokolatlan (6nkényes) és ardnytalan megkiilonboztetést tesz a nemzetiségi szervezetek kozott.

. Az alapvetd jogok biztosa szerint az Njtv. 56. § (1) bekezdésének ,— a legutolsé népszamlalasnak az adott nemzetiséghez

tartozasra vonatkozo kérdéseire nyujtott adatszolgdltatds nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint —” kitétele az
Alaptorvény XXIX. cikk (1) és (2) bekezdésével, valamint az I. cikk (3) bekezdésével ellentétes. Ez az el6irds — bar arra az
alapvetd jogok biztosa is utal, hogy 6nmagaban nem alaptérvény-ellenes, ha a telepiilésen él6 nemzetiségek létszamahoz
kotédik az dnkormanyzat létrehozésanak joga - szlikségtelenll és ardnytalanul korldtozza a nemzetiséghez tartozok
onrendelkezési, valamint a nemzetiségi k6zosségek helyi nemzetiségi dnkormdnyzat létrehozasara vonatkozé jogat. A
népszamlalas alkalmaval a nemzetiségi hovatartozds megvallasa ugyanis jog és nem kételesség, amely az Eurépa Tanacs
Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl szol6, Strasbourgban, 1995. februar 1-jén kelt Keretegyezményének kihirdetésérél szolé
1999. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Nemzeti Kisebbségek Védelmérél szold Keretegyezmény) 3. cikkébdl is
kovetkezik. Az alapvetd jogok biztosa az inditvanydban arra is hivatkozott, hogy a 2011. évi népszamlalas adatainak
gyUjtésekor nem volt ismert, hogy milyen ,vélasztéjogi kdvetkezménye” lesz a nemzetiségre vonatkozd adatok
megvallasanak, illetéleg az attol valé tartdzkodasnak. Az inditvanya benyujtasakor még az adatok nem élltak rendelkezésre,
de a2001. évi adatok alapjan redlis veszélyét latta annak, hogy szamos teleptilésen nem éri el a 30 f6t a népszamlalas soran
magukat nemzetiségnek vallok szama, és igy nem alakulhatnak meg nemzetiségi 6nkormanyzatok, annak ellenére, hogy
valdjaban jelentds létszamban élnek az adott teleptilésen. Utalt arra is, hogy a népszamlalas adataira alapitott szabalyozas
nincs tekintettel a két népszamlalas kozotti tiz éves idészak valtozasaira sem.

Az alapvetd jogok biztosa inditvanyaban felhivta az Alkotmanybirdsag figyelmét a nemzetiségek valasztdjoga, mint
politikai alapjog gyakorlasdhoz szlikséges garancidk hidnyéra is, kiilonds tekintettel a valasztéi névjegyzék azon
formdjara, amelybe minden vélasztdjoggal rendelkez6 magyar allampolgar - nemzetiségi hovatartozasatol
fuggetlenil - kérelmére felvételt nyerhetett. Ennek kovetkezményeként - a kisebbségi ombudsman altal folytatott
vizsgalatok megallapitdsai szerint — a kordbbi kisebbségi dnkorményzati valasztdsokon az adott kisebbséghez nem
tartozok is nagy szamban éltek mind az aktiv, mind a passziv vélasztéjoggal.

. A nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6k méltatlansagat szabalyozé rendelkezésekkel 6sszefliggésben az alapvetd

jogok biztosa a kozhivatal viseléséhez valé alkotményos jog [Alaptorvény XXIII. cikk (8) bekezdése] sziikségtelen és
aranytalan korlatozésaként és az egyenlé banasmdd kovetelményének [Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésel
sérelmeként értékelte, hogy az Njtv. szerint méltatlansagi ok [Njtv. 107. § (1) bekezdés b) pontja], ha a képvisel6 nem
teljesiti a felszamolasi eljarasban ki nem elégitett kovetelésekért a birdsag altal megallapitott kotelezettségét.
Ez a polgari jogi felel6sség — az alapvet6 jogok biztosa szerint - nem sziikségképpen vet fel etikai aggalyokat.
Az egyenlé bandsmadd kdvetelménye pedig azért sériil, mert az Njtv. nem nyilvanitja méltatlannak ,ezzel szemben [...]
a biréség éltal szandékos blincselekmény miatt jogerésen megallapitott bilintetéjogi felelésséget”.

. Az artatlansag vélelmének alkotményos elvével ellentétes, és az Alaptorvény XXVIII. cikk (2) bekezdését sérti, hogy

a nemzetiségi dnkormanyzati vagyon jogellenes felhasznalasa miatt a kozremdikddésiikre tekintet nélkil — lényegében —
egyetemleges felel6sség terheli a nemzetiségi Gnkormanyzat tisztségvisel6it és tagjait az Njtv. 142. §-a értelmében.

. A nemzetiségek 6nigazgatashoz vald jogat [Alaptorvény XXIX. cikk (2) bekezdése] uresiti ki és emiatt az Alaptorvény

I. cikk (3) bekezdésével és a 32. cikk (6) bekezdésével is ellentétes az Njtv. 167. §-aba foglalt rendelkezés, amely
a megszlint nemzetiségi dnkormdanyzat vagyonat — bar nemzetiségi célra valé felhasznalasi kotelezettséggel, de —
a teleplilési 6nkormanyzatok tulajdonaba adja. Az alapvetd jogok biztosa szerint ebben az esetben az orszagos
nemzetiségi 6nkormanyzatok tulajdonszerzése volna a megfelelé megoldas.

. Az alapveté jogok biztosa szerint ,sziikségtelenill és ardnytalanul korlatozza a nemzetiségi 6nkormanyzatok

anyanyelvhasznalathoz fliz6d6 jogat” [Alaptorvény XXIX. cikk (1) bekezdés] az Njtv. 95. §-a, amikor a jegyz&konyvek
kotelezéen két nyelven torténd elkészitését irja el6. Aggalyosnak tartja az alapvetd jogok biztosa a jegyzékdnyvek
hitelesitésének a szabdlyait is, mivel az a kis |étszdmu 6nkormdanyzatokndl esetenként megoldhatatlan feladatot
jelentene. Mindez - allaspontja szerint —az 1999. évi XL. torvénnyel kihirdetett, a Strasbourgban, 1992. november 5-én
létrehozott Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdja (a tovabbiakban: Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek
Eurdpai Kartdja) 7. cikk 2. pontjat is sérti.

. Kozvetve a fogyatékos személyeket megilleté védelem és esélyegyenléség biztositasa kovetelménye [Alaptorvény

XV. cikk (2) és (5) bekezdése] sérelmének, valamint a 2007. évi XCII. térvénnyel kihirdetett, a Fogyatékossaggal él6
személyek jogairdl sz6l6 egyezményben véllalt kdtelezettség megsértésének tartja az alapvetd jogok biztosa az Njtv.
azon rendelkezését [101. § (3) bekezdése], amely a nemzetiségi dnkormanyzat kotelezettségévé teszi a jelnyelv és
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a specialis kommunikacios rendszer hasznélata koltségeinek fedezését. Ez az alapvetd jogok biztosa szerint ,kdzvetlen
veszélyét idézi elé annak, hogy a nemzetiségi szervezetek hatranyos megkiilonboztetést fognak alkalmazni
a kommunikacidban korlatozott [...] fogyatékos személyekkel szemben a jeloltallitas soran”.

2. Az Alkotmdnybirésag megallapitotta, hogy az alapvet6 jogok biztosédnak tobb kifogdsa olyan rendelkezésekre irdnyult
[2.§ 14. pontja, 101. § (3) bekezdése, 107. §-a], amelyek a 2014. évi 4ltaldnos nemzetiségi dnkorményzatok valasztasa
kittizésének napjan léptek volna hatdlyba. A jogalkoté id6kézben - tébb alkalommal — mdédositotta az Njtv.-t.
A modositasok kozott taldlhatdak olyanok, amelyek az inditvany elbirdlasakor mar hatélyban voltak, de van olyan
elfogadott és kihirdetett Uj rendelkezés is, amely majd csak a 2014. évi altalanos nemzetiségi onkormanyzatok
vélasztasa kitlizésének napjatol lesz hatélyos.

Az Alkotmanybirésédg fészabdly szerint utdlagos normakontroll keretében a hatdlyos rendelkezéseket vizsgélja
(36/J/1990. AB végzés, ABH 1991, 669, 671.). Az Alkotménybirdsag kdvetkezetes gyakorlata volt azonban, hogy a mér
kihirdetett, de még nem hatalyos rendelkezéseket is vizsgalta. ,Az Alkotmanybirdsagrél sz6l6 1989. évi XXXII. térvény
[...142.8(2) bekezdése alapjan[...] a kihirdetett, de még hatalyba nem lépett torvény is képezheti alkotmanybirdsagi
eljaras targyat. Amennyiben a kifogasolt rendelkezések alkotmanyellenessége megallapitast nyer, a hatélyos
jogszabalyok vizsgalata sordn megallapitott eredménytdl eltéréen a kovetkezmény a hatélybalépés elmaradasa”
(267/B/2000. AB hatarozat, ABH 2002, 1126, 1129.).

Tekintettel arra, hogy az Abtv. 45. § (1) bekezdésének utolsé fordulata — tartalmat tekintve — az Alkotmanybirésagrél
52616 1989. évi XXXII. torvény 42. § (2) bekezdésével azonos — miszerint az Alkotmanybirésag hatérozatanak egyik
jogkovetkezménye, hogy az alaptérvény-ellenesség megallapitasa esetén a kihirdetett, de hatalyba nem lépett
jogszabaly nem lép hatdlyba - ezért az Alkotmanybirdsdg az inditvany alapjan az Njtv. mar kihirdetett, de késébb
hatalyba Iép6 rendelkezéseire is figyelemmel végezte el vizsgalatat.

3. Az Alkotmanybirésag az inditvannyal Osszefliggésben beszerezte a kozigazgatdsi és igazsagligyi miniszter
véleményét, tovabba a magyarorszagi nemzetiségek orszdgos 6nkormanyzatait is megkérte, hogy allaspontjukat
az inditvanyban foglaltakrol fejtsék ki. (Koziilik nyolc — a bolgar, a horvat, a német, az 6rmény, a ruszin, a szlovak,
a szerb és az ukran - dnkormdényzat kiildott irdsos észrevételt.)

Az Alkotménybirésag tanulményozta azoknak a Magyarorszagot is koté6 nemzetkozi szerz6déseknek (a Regiondlis

vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Kartaja és a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl sz616 Keretegyezmény) a monitoring

szervei altal kibocsétott dokumentumokban foglalt megéllapitdsokat, amelyek relevdnsak a jelen (gy

Osszefliggéseiben. Kiilonos figyelmet forditott azokra a dokumentumokra, amelyeket a Magyarorszag altal vallalt

kotelezettségek végrehajtasardl benyujtott kormanyjelentések tekintetében bocsatottak ki.

(Ezek a kovetkezdk:

- ACFC/INF/OP/1(2001)004 jelzetl dokumentum: Advisory Committee on the Framework Convention for the
Protection of National Minorities, Opinion on Hungary (http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/minorities/
3_FCNMdocs/PDF_1st_OP_Hungary_en.pdf)

- ACFC/OP/I1(2004)003 E jelzetli dokumentum: Advisory Committee on the Framework Convention for the
Protection of National Minorities, second opinion on Hungary, (http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/
minorities/3_FCNMdocs/PDF_2nd_OP_Hungary_en.pdf)

- ACFC/OP/INI(2010)001 jelzetli dokumentum: Advisory Committee on the Framework Convention for the
Protection of National Minorities, third opinion on Hungary adopted on 18 March 2010,
(http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/minorities/3_FCNMdocs/PDF_3rd_OP_Hungary_en.pdf)

- ResCMN(2001)4 sz. hatarozat: Resolution ResCMN(2001)4 on the implementation of the Framework Convention
for the Protection of National Minorities by Hungary

- ResCMN(2005)10 sz. hatarozat.: Resolution ResCMN(2005)10 on the implementation of the Framework
Convention for the Protection of National Minorities by Hungary

- ResCMN(2011)13 sz. hatdrozat.: Resolution CM/ResCMN(2011)13 on the implementation of the Framework
Convention for the Protection of National Minorities by Hungary

- ECMRL (2007)5 jelzetlii dokumentum: European Charter for Regional or Minority Languages — Application of the
Charter in  Hungary 3rd monitoring cycle: (http://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/Report/
EvaluationReports/HungaryECRML3_en.pdf)

- ECMRL (2010)2 jelzetli dokumentum: European Charter for Regional or Minority Languages — Application of the
Charter in Hungary 4th monitoring cycle: (http://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/Report/
EvaluationReports/HungaryECRML4_en.pdf)
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2.1.

Tanulmanyozta tovabba a Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdjanak végrehajtasardl készitett
5.Kormanyjelentést (,Fifth periodical report presented to the Secretary General of the Council of Europe in accordance
with Article 15 of the Charter: Hungary”), amelynek eurdpa tanacsi jelzete: Min-Lang/Pr (2012)4.

Az Alkotmanybirdsag eljérasa idején fogadta el a Joggal a Demokracidért Bizottsag (az un. Velencei Bizottsag) az Uj
nemzetiségi torvényrdl készitett allasfoglalasat. [Jelzete: CDL-AD(2012)011 Opinion on the Act on the Rights of Nationalities of
Hungary adopted by the Venice Commission at its 91st Plenary Session (Venice, 15-16 June 2012)
http://www.venice.coe.int/docs/2012/CDL-AD(2012)011-e.pdf] Az Alkotmanybirdsag az ebben foglaltakat is tanulmanyozta.
Ajelen Gigyben e dokumentumok attekintése elengedhetetlen volt ahhoz, hogy az Alkotmanybirésag a Magyarorszag
altal vallalt nemzeti kotelezettségeket azzal a tartalommal értelmezze, amely megfelel annak az értelmezésnek, ami
azadott nemzetkdzi szerzédések bevett, hivatalos (autoritativ) értelmezése az Eurépa Tandcsban. Az inditvany szamos
pontja ugyanis az Uj magyar szabéalyozasnak a nemzetkozi szerz6désekkel valé titkdzését veti fel, s e tekintetben kéri
az alaptorvény-ellenesség kimondésat. Az Alkotmanybirdsagnak a nemzetkozi szerzédések tartalmarol adott
értelmezése értelemszerlien egybe kell, hogy essen ezen szerz6dések eurdpa tanacsi hivatalos értelmezésével.

. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

1. cikk (3) Az alapvetd jogokra és kotelezettségekre vonatkozo szabalyokat torvény dllapitja meg. Alapvetd jog mas
alapveté jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlenil sziikséges mértékben,
az elérni kivant céllal aranyosan, az alapvetd jog Iényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhaté.”

+XV. cikk (2) Magyarorszég az alapveté jogokat mindenkinek barmely megkilonbdztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékossag, nyelv, vallds, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési vagy
egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil biztositja.

[...]

(5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel védi a gyermekeket, a néket, az idéseket és a fogyatékkal éléket.”

LXXIII. cikk (8) Minden magyar allampolgdrnak joga van ahhoz, hogy ratermettségének, képzettségének és szakmai
tudasanak megfeleléen kozhivatalt viseljen. Térvény hatdrozza meg azokat a kozhivatalokat, amelyeket part tagja
vagy tisztségvisel6je nem tolthet be.”

XXVINL cikk (2) Senki nem tekintheté blindsnek mindaddig, amig blintetéjogi felelésségét a birdsag jogerds
hatdrozata nem éllapitotta meg.”

JXXIX. cikk (1) A Magyarorszagon él6 nemzetiségek allamalkoto tényezék. Minden, valamely nemzetiséghez tartozo
magyar allampolgarnak joga van 6nazonossdga szabad vallaldsdhoz és megdrzéséhez. A Magyarorszagon élé
nemzetiségeknek joguk van az anyanyelvhasznélathoz, a sajat nyelven valé egyéni és k6zosségi névhasznalathoz,
sajat kulturdjuk dpoldsdhoz és az anyanyelvi oktatashoz.

(2) A Magyarorszagon él6 nemzetiségek helyi és orszdgos dnkormanyzatokat hozhatnak létre.”

,32. cikk (6) A helyi dnkormanyzatok tulajdona kdztulajdon, amely feladataik ellatasat szolgalja.”

Az Njtv.-nek az inditvany benyujtasakor hatélyban volt tdmadott rendelkezései:

»2. § E torvény alkalmazasaban:

[...]

14

,56. § (1) A teleplilési nemzetiségi dnkormanyzati képviselék valasztasat ki kell tizni, ha a telepilésen az adott
nemzetiséghez tartozé személyek szdma — a legutolsé népszamldlasnak az adott nemzetiséghez tartozédsra vonatkozé
kérdéseire nyujtott adatszolgaltatds nemzetiségenként dsszesitett adatai szerint — a harminc fét eléri.”

495. 8§ (1) A testllet Ulésérél jegyz&kdnyvet kell késziteni. A jegyz6konyvet magyar nyelven és az tlésen hasznalt
targyaldsi nyelven is el kell késziteni. A két nyelven készitett jegyz6kdnyv mindegyike hitelesnek tekintendé.
A jegyz6konyv kozokirat.

[...]

(3) Ajegyz6konyvet az lilést levezetd elndk és —amennyiben csak magyar nyelven késziilt - a testiilet altal a képvisel6k
kozll kijelolt jegyzékonyv-hitelesitd irja ald. A nemzetiség nyelvén is elkészitett jegyzékonyvet a testiilet altal
a képviseldk kozil kijelolt jegyzékonyv-hitelesitd irja ald, akinek személye eltér a magyar nyelvl jegyzékdnyvet
hitelesité képvisel6tél. Ha a jegyzOkonyv két nyelven készil, a jegyzékonyv-hitelesiték mindkét véltozatot
kolcsondsen is alairjak. A telepilési nemzetiségi Onkormanyzat elndke a jegyzékdnyvet az tilést kdvetd tizendt napon
belil megkuldi a févarosi és megyei kormanyhivatalnak, valamint a helyi 6nkormanyzat altal a 80. § szerinti
megallapodasban megjeldlt személynek (jegyz6 vagy megbizottja).”

,101.§(3)"
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2.2.

2.3.

,107.8"

,142.8 A nemzetiségi 6nkorményzati vagyon jogellenes felhasznaldsa esetén — amennyiben a volt tisztségvisel6 vagy
volt képvisel6 személyes feleléssége nem allapithaté meg - a volt elnokot, elndkhelyettest (elnokhelyetteseket) és
a volt képviselé-testiileti, kozgyllési tagokat egyetemleges felel6sség terheli, kivéve, ha egyértelmien igazolhato,
hogy a jogtalan felhasznaldst eredményezé dontés ellen szavazott.”

,167. § Amennyiben a soron kovetkezé éltaldnos nemzetiségi vélasztds eredményeképpen nem alakul meg Uj
telepiilési dnkormdnyzat, a megszlnt telepiilési nemzetiségi 6nkorményzat vagyona a teleplilési 6nkorményzat
tulajdonéba keril azzal, hogy azt nemzetiségi célra kell felhasznalni.”

Az Njtv.-nek az inditvany elbirdlasakor hatalyos tdmadott rendelkezései:

»2. § E torvény alkalmazasaban:

[...]

14."

,56. 8§ (1) A teleplilési nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6k valasztasat ki kell tlizni, ha a telepllésen az adott
nemzetiséghez tartozé személyek szdma - a legutolsé népszamlalasnak az adott nemzetiséghez tartozasra vonatkozé
kérdéseire nyujtott adatszolgaltatas nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint — a harminc f6t eléri.”

+95. 8 (1) A testlilet Ulésérdl jegyzékonyvet kell késziteni. A jegyzékdnyvet az (ilésen hasznalt targyaldsi nyelven vagy
—testlleti dontés alapjan — magyar nyelven kell elkésziteni. A jegyz6kodnyv kdzokirat.

[...]

(3) A jegyz6konyvet az Uilést levezetd elndk és a testiilet dltal a képvisel 6k kozil kijeldlt jegyzEkonyv-hitelesité irja ala.
A telepuilési nemzetiségi onkormdanyzat elndke a jegyzékonyvet az Ulést kdvetd tizendt napon belil megkdldi
a févarosi és megyei kormanyhivatalnak, valamint a helyi 6nkormanyzat éltal a 80. § szerinti megallapodasban
megjelolt személynek.”

,101.§(3)"

,107. § (1) Méltatlansdg miatt a nemzetiségi dnkorményzat képviselé-testiilete, kozgyilése megsziinteti annak
az dnkormanyzati képviselének a megbizatéasat,

[...]

b) akinek a gazdasagi tarsasagokrdl szold torvény rendelkezései alapjan a felszamolas soran ki nem elégitett
kovetelésekért a birésadg joger6sen megallapitotta a felelésségét, és a birdsagi hatdrozat szerinti helytéllasi
kotelezettségét nem teljesitette,

[...]

(2) A képvisel6 koteles az (1) bekezdés b)-c) pontban foglaltakrdl, a jogerds itélet kézhezvételétdl, illetve
az (1) bekezdés a)-c) pontban foglaltak bealltatdl szamitott harom napon belil tajékoztatni a képviselé-testiletet,
kozgy(ilést, az illetékes vélasztasi bizottsagot és a févarosi és megyei kormanyhivatalt.”

»142. § A nemzetiségi dnkorményzati vagyon jogellenes felhasznélasa esetén — ha a nemzetiségi dnkorményzat volt
tisztségvisel6jének vagy volt képviseldjének személyes felel6ssége nem dllapithaté meg - a volt elnokot,
elndkhelyettest (elnokhelyetteseket) és a volt képvisel6-testiileti, kozgytilési tagokat egyetemleges felelésség terheli,
ha egyértelmUen igazolhaté, hogy a tisztségviseld, a képviseld a jogellenes felhasznélast eredményezd eléterjesztést
a dontéshozatal sordn tdmogatta.”

,167. § A megszlint helyi nemzetiségi onkormdnyzat vagyona az adott nemzetiség orszdgos nemzetiségi
onkormanyzaténak ideiglenes kezelésébe kerul.”

Az Njtv.-nek a 2014. évi altaldnos nemzetiségi dnkormdanyzatok valasztasa kit(izésének napjatol hatélyos tdmadott
rendelkezései:

»2. § E torvény alkalmazasaban:

[...]

14.az 50-72. § alkalmazasdban nemzetiségi szervezet: a part és a szakszervezet kivételével a civil szervezetek birésagi
nyilvantartasaban szerepld olyan egyesiilet, amelynek alapszabalydban rogzitett célja az e torvény szerinti, konkrétan
megjeldlt nemzetiség képviselete;”

,56. 8§ (1) A telepiilési nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6k valasztasat ki kell tlizni, ha a telepllésen az adott
nemzetiséghez tartozé személyek szdma — a legutolsé népszamlalasnak az adott nemzetiséghez tartozasra vonatkozo
kérdéseire nyujtott adatszolgaltatas nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint — a harminc f6t eléri.”

+95. 8 (1) A testlilet Ulésérdl jegyz6konyvet kell késziteni. A jegyzékdnyvet az (ilésen hasznalt targyaldsi nyelven vagy
— testilileti dontés alapjan — magyar nyelven kell elkésziteni. A jegyz6kdnyv kozokirat.

[...]
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(3) A jegyz6konyvet az Uilést levezetd elndk és a testiilet dltal a képvisel6k koziil kijeldlt jegyzEkonyv-hitelesité irja ala.
A telepulési nemzetiségi dnkormdanyzat elndke a jegyzékonyvet az Ulést kdvetd tizendt napon belil megkdldi
a févarosi és megyei kormanyhivatalnak, valamint a helyi 6nkormanyzat éltal a 80. § szerinti megallapodasban
megjeldlt személynek.”

»101. § (3) A nemzetiségi dnkormanyzati képviseld a testliileti liléseken jelnyelvet, illetve az dltala valasztott specidlis
kommunikacios rendszert hasznalhat.”

,107. § (1) Méltatlansdg miatt a nemzetiségi 6nkormanyzat képviselé-testilete, kdzgyllése megsziinteti annak
az 6nkormanyzati képvisel6nek a megbizatasat,

[...]

b) akinek a gazdasdgi tarsasagokrol széld térvény rendelkezései alapjan a felszdmolds soran ki nem elégitett
kovetelésekért a birésag joger6sen megallapitotta a felelésségét, és a birdsagi hatdrozat szerinti helytéllasi
kotelezettségét nem teljesitette,

[...]

(2) A képvisel6 koteles az (1) bekezdés b)-c) pontban foglaltakrdl, a jogerés itélet kézhezvételétdl, illetve
az (1) bekezdés a)-c) pontban foglaltak beaélltatdl szamitott harom napon belil tajékoztatni a képviselé-testiletet,
kozgydlést, az illetékes valasztési bizottsagot és a févarosi és megyei kormanyhivatalt.”

»142. § A nemzetiségi dnkorményzati vagyon jogellenes felhasznélasa esetén — ha a nemzetiségi dnkorményzat volt
tisztségvisel6jének vagy volt képviseldjének személyes felel6ssége nem dllapithaté meg - a volt elnokét,
elndkhelyettest (elnokhelyetteseket) és a volt képvisel6-testiileti, kozgytilési tagokat egyetemleges felelésség terheli,
ha egyértelmuUen igazolhatd, hogy a tisztségviseld, a képviseld a jogellenes felhasznalast eredményezd eléterjesztést
a dontéshozatal sordn tdmogatta.”

,167.8"

Az inditvany nem megalapozott.

. Az inditvdnyozo szerint a népszamlalas nemzetiségi adatainak valasztasi célu felhasznélasat elrendelé Njtv. 56. §

(1) bekezdésének tdmadott szovegrésze ellentétes az Alaptorvénnyel, és egyben nemzetkdzi szerz6désbe is litkozik,
mert szlikségtelenlil és aranytalanul korldtozza a nemzetiséghez tartozék onrendelkezési jogdt, valamint
a nemzetiségi kozdsségek helyi nemzetiségi dnkorményzat |étrehozdsara vonatkozd jogat. Hangsulyozza, hogy
hiteles népszamlalasi adatok hidnydban ez a jogi megoldds nem alkalmas a szabalyozas alkotményos céljanak
elérésére. Hivatkozik arra is, hogy ,szamos tarsadalmi és politikai tényez6tél fligg, hogy hanyak készek megvallani
a népszamlalaskor nemzetiségi hovatartozasukat. Ezt befolyasolhatjdk a negativ torténelmi tapasztalatok, de
a hatranyos megkiilonboztetéstdl valo félelem is.”

. Az Alkotménybir6sdg emlékeztet arra, hogy mar a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szélé 1993. évi

LXXVII. torvénybdl (a tovabbiakban: Nektv.) kdvetkezd, valamint ezzel pdrhuzamosan a Regionalis vagy Kisebbségi
Nyelvek Eurépai Kartajanak és a Nemzeti Kisebbségek Védelmérél sz6l6 Keretegyezménybdl eredd kdtelezettségek
végrehajtasa visszatéréen szembesilt azzal az alapproblémaval, ami a hiteles etnikai/nyelvi kisebbségi adatsor
hianyara, illetve az elkészithetéségével szemben taplalt fenntartasokra, az egymast kdvetd népszamlélasok adataiban
rejlé belsé ellentmondasokra, illetve a kormanyok és a kisebbségek kiilonbdzé technikéval készitett becslései
Osszeegyeztethetéségének nehézségére mutatott vissza.

Mindez mindenekel6tt a kisebbségi dnkormanyzati vélasztasok szdmos alkalommal tapasztalt un. kakukktojds
jelenségben kertlt a figyelem el6terébe, amikor ti. egy adott kisebbség nevében olyanok léptek fel, akiket maguk
az érintett kisebbségek sem tekintettek maguk kozé tartozénak és ezzel egyes kisebbségi dnkormanyzatok
megalakitdsat és mukodését is neheziteni tudtdk. Az oktatdstigyi, kozigazgatasi kisebbségi nyelvhaszndlat
vonatkozasdban az Eurdpa Tandcs égisze alatt tett kotelezettségvallaldsok ellenérzése sordn a monitoringtestiletek
pedig azzal szembesiiltek, hogy az egymast kdvetd magyar kormanyok - hiteles, vildgos, az érintett kozosségek és
a korményzati intézmények éltal egyarant elfogadott — adatok hijan nem tudtak egyértelmien beazonositani azokat
a telepiiléseket, amelyek vonatkozasaban a kisebbségi nyelvhasznélati kotelezettségeket biztositani tudjak.
Mindezek alapjan az Eurdpa Tanacs egyértelm(ien és kdvetkezetesen azt a megoldast javasolta, hogy a magyar
kormany vizsgalja felll dllaspontjat, és nyitottabban dlljon hozza a személyes adatok védelmét tiszteletben tarto,
megbizhaté adatokra éplild, az egyes teleptilések nyelvi kisebbségi 6sszetételét tiikr6z6 regiszter Iétrehozasdhoz.
[Ldsd az ACFC/INF/OP/1(2001)004 jelzetli dokumentum 52. §-3t, a ResCMN(2001)4 sz. hatérozatot, a
ResCMN(2005)10 sz. hatarozatot, az ACFC/OP/II1(2010)001 jelzetd dokumentum 38-40, 41-43. §-ait, az ECMRL (2007)5
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jelzetli dokumentum 8., 15. és kiilondsen 106. és 133. §-ait, valamint az ECMRL (2010)2 jelzet(i dokumentum
109.,110., 131., 132. §-ait, valamint a zarékonkluzidinak G pontjat.]

Igaz ugyan, ezek az Un. monitoring dokumentumok dnmagukban nem kotelezik Magyarorszagot, de nyilvanvald,
hogy Magyarorszag nemzetkozi jogi kotelezettségeinek a belsé joggal valé 6sszhangjét érintik. Utalnak tovabba arra
is, hogy a magyar kormany igéretet vallalt a kirivé diszfunkcidk megsziintetésére. Az igéret vildgosan benne volt
az 1999. majus 21-ei magyar kormanyjelentésben: ,A vélasztasra vonatkozé szabélyokat felil kell vizsgalni, hogy ily
moédon megteremtédjon annak sziikséges hattere, hogy csak a kisebbségi kozosségek altal ismert és elismert
személyek legyenek a kisebbségi dnkormanyzatok tagjaiva valaszthatok.” [Report Submitted by Hungary Pursuant to
Article 25, Paragraph 1 of the Framework Convention for the Protection of National Minorities, ACFC/SR(1999)010
jelzetl dokumentum (102. 0), http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/minorities/3_FCNMdocs/ PDF_1st_SR_Hungary_en.pdf]
Mindezek a kritikai megjegyzések és reformjavaslatok azt szolgaltak, hogy az un. kisebbségi identitasvallalas kapcsan
a rendszervaltozaskor kialakitott jogi szabdlyrendszer illeszkedjen a hatalyos nemzetkdzi jogi kotelezettségekhez és
széhasznélathoz.

A Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl sz6l6 Keretegyezményben a 3. cikk 1. pontja a kdvetkezéképpen rendelkezik:
~Minden, valamely nemzeti kisebbséghez tartoz6 személynek joga van szabadon megvélasztani, hogy kisebbségiként
kezeljék-e vagy sem, és ebbdl a valasztdsdbdl vagy e vélasztasdval 0sszefliggd jogainak gyakorlasdbodl semmiféle
hatrdnya ne szarmazzék.” A Keretegyezmény hivatalos — vele egyid6ben, s az azt kidolgozé szakbizottsag altal
elkészitett - kommentarja a 3. cikk 1. pontjarél vildigosan kimondja: ,E pont nem foglalja magéban az egyén tetszés
szerinti valasztasi jogat valamelyik nemzeti kisebbséghez tartozas tekintetében. Az egyén szubjektiv valasztasa
elvélaszthatatlanul kotédik a személy identitasat meghatarozo lényeges objektiv kritériumokhoz.” (Convention-cadre
pour la protection des minorités nationales en Europe, rapport explicatif, Strasbourg 1995, § 35) Nyilvanvalo tehat,
hogy identitasvallalasrol, a sajat, 6roklott identitds felvallaldsarol vagy annak elutasitasardl van szo, azaz, hogy kivilrdl
ne lehessen az illet6t akarata ellenére egy bizonyos csoporthoz sorolni.

A Magyarorszagot érinté monitoring-dokumentumok kovetkezetesen hangsulyoztdk, hogy az identitasvallalas
szabadsaga nem zarja ki a nemzetiségi statisztikai adatsorok készitését és felhasznaldsat a vallalt kotelezettségek
teljesitése érdekében. [Lasd az ACFC/INF/OP/1(2001)004 jelzetl dokumentum 17. §-at, az ACFC/OP/11(2004)003 E.
jelzetl dokumentum 35. §-at és az ACFC/OP/111(2010)001 jelzet(i dokumentum 58-62. §-ait.]

Az Eurdépa Tanécs egy masik bizottsédga, az ECRI, (European Commission against Racism and Intolerance) a rasszizmus
és intolerancia elleni bizottsdg maga is utalt arra, hogy az adatvédelemmel és a maganszféra tiszteletben tartasaval
Odsszhangban allé adatbazis, illetve lakossagi statisztika megalkotasa célszer(i azért, mivel enélkiil az orszagok nehezen
tudnak egyittmukodni a rasszizmus elleni kdz6s kiizdelemben. [General policy recommendation n°1 CRI (96) 43 rev.
jelzetl dokumentum és General policy recommendation n°4 CRI (98) 30. jelzetli dokumentum.]

Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsdganak a statisztikai célt adatok gy(ijtésérdl sz6l6 ajanlasa [Recommendation n°R(97) 18
concerning the protection of personal data collected and processed for statistical purposes] az un. érzékeny adatok
tekintetében (amelyek kozé sorolja az etnikai hatteret is) azt hangsulyozza, hogy az ilyen tipust adatok csak személyre be
nem azonosithaté formdaban gyUjthetdk, kivéve, ha annak legitim statisztikai céljai vannak - feltéve, hogy megvannak
a megfeleld jogi garancidk —, illetve ha nyilvanvaléan ésszerttlen, vagy megvaldsithatatlan lenne masként. Az 1998. évi VI.
torvénnyel kihirdetett, az egyének védelmérdl a személyes adatok gépi feldolgozasa soran, Strasbourgban, 1981. januar 28.
napjan kelt Egyezmény a 6. cikkében azt mondja, hogy az etnikai hatteret (és a tobbi érzékeny adatot) feltard személyi
adatok automatikus feldolgozasa nem engedhetd meg, hacsak a hazai jog nem biztosit megfelelé garancidkat.

A Velencei Bizottsdg emlitett CDL-AD(2012)011 jelzetli dokumentuma is ugyanezekre a megfontoldsokra, illetve
instrumentumokra épuil, ugyanakkor mikdzben megérti a népszamlalasi adatok alapulvétele melletti dontés motivacidjat,
arra is rdmutat, hogy a népszamlalast még akkor hajtottak végre, amikor a nemzetiségekhez tartozok — szervezeteik
allaspontja szerint - nem voltak tudatdban annak, hogy véalaszadasuknak milyen kihatdsa lehet magukra a nemzetiségi
intézményekre. (43. §) Ezért, illetve a népszamlasok tizéves ritmusa és a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasok 6t éves
ritmusa kozotti kiilonbségre tekintettel azonban kiegészité megoldés kidolgozasat tartana szerencsésnek. (45. §)

Az Alkotmanybirésdg megjegyzi, hogy a jelen hatdrozata meghozataldig a 2011-es népszamlalasnak még nem hoztak
nyilvdnossdgra a nemzetiségi/anyanyelvi adatokbdl feldolgozott eredményeit.

Fentieket Osszegezve az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy a népszamlalasi adatok alapulvétele egyértelmtien
Osszefligg azzal a reformfolyamattal, amely a kisebbségi torvény mukodésének problémai kapcsan itthon, maguk
az érintett kisebbségi szervezetek és tobb orszagos kisebbségi onkormanyzat részérdl felmerdilt, illetve a vallalt nemzetkozi
kotelezettségek teljesiilését illetéen az Eurépa Tandcsban megfogalmazott birdlatokra kivant reagélni. A reformfolyamat
kulcseleme a kisebbségi 6nkormanyzati valasztasokra vonatkozo szabalyok 2005-6s médositasa, majd 2011-ben a nemzeti



27396

MAGYAR KOZLONY ¢ 2012.évi 163.5zam

és etnikai kisebbségek jogairdl szél6 1993. évi LXXVIL. térvény helyébe Iépd Njtv. Ez utébbiban a népszamlalasi adatok
alapulvétele — 6nmagaban véve — egybeesik az dltalanosan kdvetett eurépai gyakorlattal.

Az inditvanyban, egyes orszagos nemzetiségi onkorményzatok észrevételeiben, illetve a Velencei Bizottsag hivatkozott
dokumentumaban hangsulyt kap az a felvetés, hogy nem annak tudataban adtak meg a valaszt az 6sszeirtak, hogy az igy
megjelené eredmény a kisebbségi dnkormanyzatok létrehozasét is befolydsolhatja. Az Njtv. tervezete valéban a 2011
oktoberében megtartott népszamlalds utan kerilt benyujtasra: 2011. november elején kapta meg észrevételezésre
anemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggytilési biztosa és kihirdetésének datuma: 2011. XII. 19-e. Az Alkotménybirdsag
ugyanakkor megallapitotta, hogy mar a népszamlalas végrehajtasa el6tt, 2010-ben a kormany jelezte, hogy a népszamlalasi
adatoknak a kordbbiakndl joval nagyobb szerepet fog tulajdonitani, lényegében azt tekinti kiinduldpontnak
intézkedéseiben, a koltségvetési hattér biztositasaban [lasd ebben az értelemben a 342/2010. (XII. 28.) Korm. rendeletet
a kisebbségi onkorményzatoknak a kozponti koltségvetésbdl, valamint fejezeti kezelést el6irdnyzatbol nyujtott
tdmogatasok feltételrendszerérél és elszamolasanak rendjérdl, kiilondsen a 3. § (5) bekezdést].

Az Alkotmanybirésdg megjegyzi, hogy a Keretegyezmény monitoringjat végzé Tandcsadd Bizottsag 2010-ben
a kisebbségi 6nkormdanyzatokkal valé kontaktusairdl szélva maga is utal arra, hogy ,intenziv mobilizaciés kampanyra
van sziikség avégett, hogy optimalis legyen a nemzetiségi részvétel és folyamatos konzultacids kapcsolat kell ahhoz,
hogy a népszamlalas eredménye - ebbdl a szempontbdl - a leheté legpontosabb legyen.” (az ACFC/OP/I11(2010)001
jelzetl dokumentum 41-43.§)

A népszamlalasi mozgositast, a nemzetiségi kdzosség érdekei érdekében tortént dnmindsitésre buzditast tehat
- flggetlenil attél, hogy az 6nkormanyzati valasztasok kiirasaval val6 6sszefiiggésrél nem tudtak és nem tudhattak —
mar annak ismeretében végezhették a nemzetiségi dnkormanyzatok és szervezeteik, intézményeik, hogy a magasabb
bevalldsi ardny éppen az 6 (azaz a nemzetiségek) érdekeit szolgalja.

Az Alkotmanybirésdg megjegyzi tovdbbd, hogy a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggydlési biztosanak
a hozza észrevételezésre megkildott torvényjavaslatrél készitett hivatalos 2011. november 14-ei allaspontja
- amelynek bizonyos elemei sz6 szerint visszakdszonnek az alapjogi biztos inditvanydban -, a népszamlalasi adatok
alapulvételét ebben a formaban szintén nem helyeselte, azonban més szempontbdl: a kizarélagos alapul vételt
helytelenitette és voltaképpen a szamot is kevesellte. ,[...] A népszamlalasi adatok felhasznalasaval azt kivanjak
kizarni, hogy olyan teleptiléseken is kit(izzék a vélasztast, ahol nincs jelen a képviselni kivant kdzdsség, és a visszaélés
szandékaval »duzzasztjak fel« a vélasztoi jegyzéket. A valasztas kitlizését azonban nem lehet kizarélag a népszamlalasi
adatoktol fliggévé tenni, hiszen ezekben az adatsorokban a vélasztasra nem jogosultak (pl. kiskortak) is megjelennek.
A népszamlalasi adatok ugyanakkor nem tekintheték egy telepiilés nemzetiségi lakossaga pontos leképezésének,
hiszen szenzitiv adatokrol sz6lé onkéntes nyilatkozatokon alapulnak. Fontosnak tartom ezért, hogy a valasztast
- a hatdlyos szabdlyozast kdvetve — azokon a telepliléseken tlizzék ki, ahol a nemzetiségi valasztdi jegyzékben
szerepl6k szama ezt indokolja. Megitélésem szerint a jelenlegi 30 f6s valasztoi jegyzék nem biztositja a szilkséges
kozosségi legitimacidt egy képviseleti szerv megalakitdsahoz, ehhez emelni kellene ezt a [étszamot.”

Az inditvanyozé alapveté jogok biztosa azonban a szamot részben magasnak, részben jogilag alkalmatlannak tekinti.
Allaspontja, hogy ,sziikségteleniil és aranytalanul korlatozza a nemzetiséghez tartozék 6nrendelkezési jogét valamint
a nemzeti kdzésségek helyi nemzetiségi 6nkormanyzat létrehozasara vonatkozd jogat” és ,hiteles népszamlalasi
adatok hianyadban ez a jogi megoldas nem alkalmas a szabdlyozas alkotmanyos céljanak elérésére.”

Az Alkotmanybirésdg megitélése szerint nincs szé6 a nemzetiséghez tartozék dnrendelkezési jogdnak sziikségtelen,
illetve ardnytalan korlatozasarol. Az Alaptorvény XXIX. cikk (1) bekezdésének masodik mondata értelmében
L[mlinden, valamely nemzetiséghez tartozé magyar allampolgarnak joga van 6nazonossaga szabad vallaldsadhoz és
megdrzéséhez.”

Az Alkotmanybirésdg rdmutat arra, hogy az Njtv.-nek az inditvany ezen elemében kifogasolt rendelkezése sem
kozvetlenil, sem kozvetve nem sérti az Alaptorvény XXIX. cikkének (1) bekezdését. Az egyéni dnrendelkezési jog
ugyanis az egyén joga, amelynek gyakorldsa nem vonhat maga utdn az egyénre nézve semmilyen hatranyos
jogkovetkezményt. Az 6nkormdanyzatok létrehozasara vonatkozd jog hazdnk alkotmdanyos rendszerében most és
korabban is, azaz az Alaptorvényben és az Njtv.-ben, illetve az Alkotmanyban és a kordbbi Nektv.-ben kollektiv jog,
amelynek a gyakorldsa magadhoz a nemzetiség (kisebbség) tényleges tagjaihoz kell, hogy kotédjon. (V6. ebben
az értelemben fent hivatkozott eurdpa tanacsi monitoring dokumentumokat és a kisebbségi onkormanyzati
vélasztast érint6 2005. évi moédositést.)

A kisebbségi torvény végrehajtasanak tapasztalataibol is az szlirhetd le, hogy az identitds — megfelel6 adatvédelmi és
egyéb garancidkkal torténé — felvallaldsa az, ami képes az un. etnobiznisz és egyéb diszfunkcionalis jelenségek
visszaszoritasara, és ahol az érintett nemzetiségek (kisebbségek), illetve a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok
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orszaggydlési biztosa maguk is ennek erdsitését javasoltak, szemben a rendszervaltozas és a kisebbségi térvény
kidolgozdsanak éveiben az akkori kisebbségi érdekképviseletek és egyes politikai partok altal vallott nézetekkel.
Ez a Nektv.-nek a 2005. évi CXIV. térvénnyel tortént moédositdsaban is megnyilvanult. Az Alkotménybirésag rdmutat
arra, hogy az Njtv. az egyéni nemzetiségi jogok cim alatt Iényegében ugyanazokat a szabalyokat tartalmazza, mint
a Nektv., annak 2005. évi kiegészitése utan. Az Njtv. vonatkozo rendelkezése az Un. identitds megvallds jogat illetéen
tehat nem eredményezett hatranyosabb helyzetet a korabbinal.

Az identitds — szabad dontés alapjan torténé — megvallasat mas jogszabalyok is eldsegitik, de facto 6sztonzik és
minden esetre védik. TObb jogszabdly a nemzetiséghez (kisebbséghez) valé tartozds miatti hatranyos
megkiilonboztetéssel szemben kilon is védelmet biztosit, példdul az egyenldé banasmaodrél és az esélyegyenléség
elémozditasardl szold 2003. évi CXXV. torvény (7-10. §-ai), a magyar allamot kotelezé és kihirdetett nemzetkozi
szerz6dések (igy az 1976. évi 8. torvényerejli rendelettel kihirdetett Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyanak 26. cikke, az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az emberi jogok és az alapveté szabadsagok
védelmérdl szolé Egyezmény 14. cikke, illetve a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl sz6ld Keretegyezmény 4. cikke és
a Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdépai Kartajanak 7. cikk 2 pontja).

Az Alkotmanybirésdg megallapitotta, 6nmagéban a kisebbségi 6nkorményzatok létrehozdsanak a népszamlalasi
adatokhoz kotése az un. egyéni dnrendelkezési jogot nem sérti, és nem is tudja megsérteni. A kapcsolat éppen
forditott: az adott telepiilésen éI6, valamely nemzetiséghez tartozé éallampolgdrokat arra 6sztondzheti, hogy
- legalabbis a népszémlalasok soran - éljenek a nemzetiségi identitds megvalldsdnak jogaval. A tdmadott rendelkezés
tehat sem az Alaptorvénybe, sem nemzetkozi szerz6désbe nem Utkozik.

Az inditvany ezen elemét - a fentiek alapjan - az Alkotmanybirésag elutasitotta.

. A ,nemzeti kdzosségek helyi nemzetiségi onkormanyzat Iétrehozasara vonatkozd joganak” esetleges sérelmétilletéen

az Alkotmanybirésdg jelentéséget tulajdonitott annak, hogy az Alaptorvény XXIX. cikkének (2) bekezdése
— a korabbiakhoz hasonléan - kollektiv természet(i jogot tartalmaz, amelynek alanya a helyi énkormanyzat
létrehozasat illetéen az adott nemzetiségnek a telepllésen él6 része, mig az orszdgos 6nkormanyzat esetében
az adott nemzetiség egésze.

A nemzetiségnek az dnkormanyzat létrehozasara joga van, de az nem kotelezettsége: ezirdnyu igényét a dolgok
természetébdl fakaddan akaratanak artikulacidjaval jeleniti meg. Az Alaptorvénnyel egyarant 6sszeegyeztetheté olyan
megoldds, amely ezt az aktivitast a népszamlalasi anonim adatokbdl vezeti le, mint az, ami mas forméhoz (regisztracio,
kezdeményezési kiiszob, eddigi markans, a nemzetiségi identitds megoévasara irdnyulo tevékenység stb.) koti.

Az Alkotmanybirdsdg a 45/2005. (XII. 14.) AB hatdrozatdban (ABH 2005, 569.) a nemzetiségi és kisebbségi jogok
orszaggyllési biztosdnak inditvanyéra vizsgélta a kisebbségi dnkormanyzatok valasztasanak jogi szabdlyozasat.
Ebben a hatdrozatdban kifejtette, hogy a nemzetiségek szamara az Alkotmanyban biztositott jogok ,azokat
a személyeket illetik meg, akik valamelyik nemzeti vagy etnikai kisebbséghez tartoznak. A nemzeti vagy etnikai
kisebbséghez tartozés vallaldsa és annak nyilvdnossagra hozatala az egyén dnrendelkezési jogon alapul6 dontése, [...]
avalamilyen nemzetivagy etnikai kisebbséghez tartozas vallaldsais az Gnazonossag, az dnrendelkezés fontos eleme.”
Az dnrendelkezési jog az Alkotmény 54. §-dnak (1) bekezdésében kimondott emberi méltésdghoz valé jogon, mint
altalanos személyiségi jogon alapul [8/1990. (IV. 23.) AB hatarozat, ABH 1990, 42, 44-45.]. Az emberi méltésaghoz valo
jog szubszididrius alapjoga az egyéni autonémia védelmének [56/1994. (XI. 10.) AB hatadrozat, ABH 1994, 312, 313.].
Az onrendelkezési jog kdrébe tartozik azonban az is, hogy valaki a valamelyik kisebbséghez tartozasit nem akarja
nyilvdnossagra hozni. Itt kapcsolédik az dnrendelkezéshez a magantitok, a személyes adatok védelme.

Az Alkotmany 59. §-anak (1) bekezdése kimondja, hogy mindenkit megillet - egyebek mellett - a magantitok és
a személyes adatok védelme. Az Alkotmanybirésag 1990-t6l kovetett gyakorlata szerint ez a jog kivételesen, térvény
altal korldtozhatd, de a korlatozdsnak meg kell felelnie az Alkotmdnyban meghatarozott kdvetelményeknek
[20/1990. (X. 4.) AB hatarozat, ABH 1990, 69, 70.]. A 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozatban kifejtett és azota is kdvetett elv
szerint a személyes adatok védelméhez valo jog informacios 6nrendelkezési jogot jelent. Ennek tartalmahoz tartozik,
hogy mindenki maga rendelkezik személyes adatainak feltdrdsardél és felhasznaldsarol. [...] Az informacids
onrendelkezési jog korlatozésara is iranyadd az az Alkotmanybdl levezetett kdvetelmény, hogy a korlatozas akkor
fogadhaté el alkotmanyosnak, ha kényszerité okbdl és a legkisebb korlatozéassal, a legalkalmasabb eszkoz
hasznalataval torténik [a korabbi gyakorlatot 6sszefoglalja a 35/2002. (VII. 19.) AB hatéarozat, ABH 2002, 199, 206.].
Ennek megfeleléen az alapjog korlatozasanak megengedhetésége mindig a konkrét szabalyozastdl fliggéen
llapithatéd meg [27/2002. (VI. 28.) AB hatdrozat, ABH 2002, 143, 147.].

A nemzeti és etnikai kisebbségi onkorményzatok [étrehozasanak joga alapja lehet a kisebbséghez tartozés kinyilvanitasaval
kapcsolatos onrendelkezési jog valamilyen korlatozasdnak. A kisebbséghez tartozasrdl szélé valétlan nyilatkozat



27398

MAGYAR KOZLONY ¢ 2012.évi 163.5zam

témegméretekben torténé megtétele zavarhatja a kisebbségi 6nkormanyzatok létrehozasat. Az ilyen gyakorlat
kialakuldsaval szemben sziikség lehet megfelel6 jogszabélyok kidolgozasara. Az Alkotmanybdl nem kovetkezik azonban
egyetlen meghatdrozott megoldas. Alkotmanyértelmezéssel nem hatérozhaté meg, hogy az informacios énrendelkezési
jog milyen korlatozasa fogadhaté el alkotmdnyosnak a nemzeti és etnikai kisebbséghez tartozasrdl szolé nyilatkozat
valédisdganak (milyen alapon, kik altal, milyen eljarasban torténd) ellenérzése érdekében. Az Alkotmanybirdsdg az
Alkotmany értelmezésével nem veszi 4t a jogalkoté feladatét. A jogalkotd éltal elfogadott konkrét szabdly vizsgélata alapjan
lehet csak megallapitani, hogy az adott korlatozas alkotményos-e. [....] A kisebbségek képviseletének, valamint a kisebbségi
helyi és orszagos Onkormanyzatok szabdlyozasara vonatkozéan a torvényalkoténak adott felhatalmazasra is
értelemszer(ien irdnyadé az a megdllapitds, amelyet az Alkotmanybirésdg a helyi dnkormanyzasrdl dltaldban tett:
a torvényhozo a szabdlyozasndl széles dontési jogosultsaggal rendelkezik, ennek a dontési szabadsagnak az alapjogok
szabnak korlatot [56/1996. (XII. 12.) AB hatarozat, ABH 1996, 204, 206.].” (ABH 2005, 569, 576-578.)

Minderre tekintettel az Alkotmanybirésdg az Njtv. 56. § (1) bekezdése ,— a legutolsé népszamlaldsnak az adott
nemzetiséghez tartozasra vonatkozo kérdéseire nyujtott adatszolgaltatds nemzetiségenként Osszesitett adatai szerint
-" kitételének alaptorvény-ellenességét és nemzetkozi szerz6désbe UGitk6zését nem dllapitotta meg, és az inditvanyt
ebben a részében elutasitotta.

Az Alkotmdanybirésag megjegyzi azonban, a jogalkoténak médjaban all, hogy a 2014. év tapasztalatai alapjan
modositsa a torvényt, ha a két népszamlalas kozotti felez6 idében markdns nemzetiségi vélasztasiigény tapasztalhato,
amellyel nem korreldl a 2011. évi népszamlalasi adat.

. Az alapveté jogok biztosa a kdzhivatal viseléséhez val6 alkotmanyos jog szlikségtelen és aranytalan korlatozasaként

értékelte, hogy az Njtv. — a 2014. évi dltaldanos nemzetiségi dnkormanyzatok valasztasa kitlizésének napjan hatdlyba
Iép6 — 107. §-a szerint a képvisel6i minGséggel Osszeegyeztethetetlen, ha a képviselé nem teljesiti a felszamolasi
eljdrasban ki nem elégitett kdvetelésekért a birdsag altal megallapitott kotelezettségét. Ez a polgari jogi felelésség
- az alapvetd jogok biztosa szerint — nem sziikségképpen vet fel etikai aggélyokat.

Az Alkotmanybirésag korabban mar vizsgalt kozhivatalt visel6kkel szemben megfogalmazott 6sszeférhetetlenségi
- hivatali, gazdasagi és egyéb specidlis 0sszeférhetetlenségi, mint példaul méltatlansagi — okokat. Kiindulépontja,
hogy a kdzhivatal viseléséhez vald jog korldtozasa is csak alkotmanyos keretek kdzott torténhet, vagyis a korlatozasnak
alkotmanyos indokon kell alapulnia és azzal aranyosnak kell lennie [1158/B/1990. AB hatérozat, ABH 1991, 547, 549,;
55/1994. (XI. 10.) AB hatérozat, ABH 1994, 296.; 30/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH 1997, 130.; 8/2011. (Il. 18.)
AB hatarozat, ABH 2011, 49.].

A jelen lgyben egy valasztott, kzmegbizatast betolté személlyel szemben megfogalmazott elvarasrél van szo,
nevezetesen arrél, hogy a nemzetiségi 6nkormanyzat tagja a birdsag altal megallapitott kotelezettségének tegyen
eleget. Az Alkotmanybirésag ebben az esetben a jogalkoté altal a térvényjavaslathoz flizétt indokolasban a korlatozas
céljaként megfogalmazottakat sziikségesnek és a korlatozassal aranyban allonak taldlta, miszerint a ,helyi
onkormanyzati képviseldi, valamint a nemzetiségi dnkormanyzati képvisel6i megbizatas a kozélet szempontjabdl
kiemelten fontos tisztség, melynek elnyerése a valasztopolgarok bizalmédnak megtestesilését jelenti, a koztigyek
intézésére adott széles kor( tarsadalmi felhatalmazast és legitimaciot biztosit. Az 6nkormanyzati testiiletek
munkdjaban torténé részvétel mind mordlis, mind jogi értelemben feddhetetlenséget kdvetel meg a valasztopolgérok
bizalmat elnyert képvisel6k részérél, melynek fontos, nélkiilozhetetlen eleme a kézmegbizatasra vallalkozoé polgarok
erkdlcsi tisztasdga és példamutatadsa”. Az Alkotmanybirésdg szerint a jogkdveté magatartas — és ennek keretében
a birésag altal megdllapitott kotelezettség teljesitése is — elengedhetetlen feltétele a kdzmegbizatas betoltésének.
Ebbdl a szempontbdl az Alkotmanybirdsdg szerint nem relevans, hogy a kotelezettség koztartozéds, vagy mas
jogviszonybol szarmazik-e [lasd 37/2003. (V1. 26.) AB hatarozat, ABH 2003, 416.].

Az alapvet6 jogok biztosanak azon kifogdsa, miszerint az egyenlé banasmaéd kovetelményébe (itkozik az, hogy a jogalkoto
nem tartja Osszeférhetetlennek a képvisel6i minéséggel a birdésag éltal szandékos blincselekmény miatt jogerésen
megallapitott biintet6jogi felelésséget, az Njtv. idékozbeni mddositasa miatt mar fel sem vetddik. A hatalyos szabalyozas
értelmében ugyanis a méltatlansag egyik esete a szdndékos blincselekmény miatti jogerds szabadsagvesztésre itélés.

Az Alkotmanybirésag ezért az inditvanyt ebben a részében elutasitotta.

. Az Alkotmanybirésag az érdemi vizsgélat soran megallapitotta, hogy az inditvany benyujtasat kdvetéen a jogalkotd

t6bb, kifogasolt rendelkezést mddositott, illetéleg hatdlyon kivill helyezett. A sérelmezett és a hatalyos rendelkezések
Osszevetésébdl megdllapithatd, hogy az alapvet6 jogok biztosdnak alkotmanyossagi aggalyai koziil a jelen hatarozat
. fejezet 1.1., 1.4, 1.5., 1.6. és 1.7. pontjaiban ismertetett inditvanyi elemek - az aldbbiak miatt — okafogyotta valtak.

A hatdlyos Njtv.-ben a 2. §-nak az inditvény elbiraldsakor nem volt 14. pontja, az az inditvany benyujtasakor is csupan
elfogadott, kihirdetett és a 2014. évi dltaldnos nemzetiségi Snkormanyzatok vélasztasa kit(izésének napjatol hatélyos
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szbvege volt, amit id6kozben a torvényhozé maédositott, igy a 2014. évi altalanos nemzetiségi 6nkormanyzatok
vélasztasa kitlizésének napjatol hatalyos szovegben a kifogésolt ,k6zhaszni” szovegrész nem szerepel.

Az Njtv. mddositott 142. §-a értelmében az 6nkormanyzati vagyon jogellenes felhasznalasaért csak akkor terheli a volt
képvisel6ket (elnokot, elndkhelyettest, képvisel6-testiileti, kozgyUlési tagokat) felel6sség, ha egyértelmien
bizonyithatd, hogy a jogellenes felhasznaldst eredményez6 elbterjesztést a dontéshozatal soran tdmogattak.

A megszlint helyi nemzetiségi 6nkormanyzat vagyona — az Njtv. 2012. junius 27-étél hatalyos szévege szerint —
az alapveté jogok biztosa éltal is jonak tartott megolddssal az adott nemzetiség orszdgos nemzetiségi
onkormanyzatanak ideiglenes kezelésébe kerl.

Az Njtv. modositott 95. § (1) bekezdése szerint a testileti ilések jegyz6konyveit — a testllet dontésétél figgben —
a targyalds nyelvén, vagy magyar nyelven kell elkésziteni. A 2012. junius 27-én hatélyba Iépett médositas megoldotta
a hitelesitéssel kapcsolatban felvetett aggalyt is, miszerint ezutadn egy jegyzékonyv-hitelesité elegendé.

Az Njtv.-nek az inditvany elbiralasakor hatdlyos szovegében a 101. §-nak nincs (3) bekezdése, a 2014. évi altalanos
nemzetiségi dnkormanyzatok vélasztasa kitlzésének napjatdl hatélyos szoveg pedig nem rendelkezik a jelnyelv,
illetve a speciélis kommunikaciés rendszer hasznalatanak koltségeirdl.

Az Alkotmanybirdsag a jogszabalyi modositasok kovetkeztében okafogyottd valt inditvanyi részek tekintetében
az eljarasat az Ugyrend 63. § (2) bekezdés e) pontja alapjan megsziintette.

Az Alkotmanybirésag jelen hatarozatnak a Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét a kozérdeklédésre tekintettel
rendelte el.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Balsai Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss LdszI6 s. k.,
alkotménybird

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotménybird

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybiré

Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotménybird

alkotmanybird

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird

Dr. Hollé Andrds s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
eléado alkotménybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k.,

alkotmanybird

Dr. StumpfIstvdn s. k.,
alkotmanybird

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 11/2883/2012.

Dr. Stumpf Istvdn alkotmdnybiré kiilnvéleménye

A tobbségi hatarozat rendelkez6 részének 1. pontjaval nem értek egyet, az alapvetd jogok biztosa inditvanyanak
e tekintetben helyt kellett volna adni.

Az Alaptorvény XXIX. cikk (2) bekezdése — az Alkotmdany 68. § (4) bekezdéséhez hasonldéan - kimondja, hogy
a Magyarorszdgon él6 nemzetiségek helyi és orszagos dnkormdanyzatokat hozhatnak létre. Az Alkotmanybirésagnak
az Alkotmany szabdlyain alapulé joggyakorlata értelmében ,a nemzeti és etnikai kisebbségi énkormanyzatokra
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vonatkozo szabdlyok megalkotdsanal a térvényhozo széles dontési jogosultsdggal rendelkezik; ennek a dontési
szabadsagnak a korlatait az Alkotmany rendelkezései, igy kiildnosen az alapjogokra vonatkozé szabalyok hatarozzak
meg” [45/2005. (XIl. 14.) AB hatdrozat, ABH 2005, 569-570.]. A helyi és orszagos kisebbségi dnkormanyzatok
létrehozasanak jogaval kapcsolatban ugyanakkor azt is rogzitette az Alkotmanybirdsdg, hogy a kisebbségi
onkormanyzati képvisel6k vélasztdsan az adott kisebbséghez tartozok részvétele ,alkotmanyos jog, alkotmanyos
lehetéség” [168/B/2006. AB hatarozat, ABH 2007, 1955, 1966.]. Mindezekkel 6sszhangban a jelen hatarozat tobbségi
indokolasa is elismeri, hogy a nemzeti kozosségek helyi nemzetiségi 6nkormanyzat létrehozasara vonatkozo joga
az Alaptorvény altal biztositott kollektiv természeti jog, amelynek alanya a helyi 5nkormanyzat létrehozasat illetéen
az adott nemzetiségnek a telepiilésen éI6 része, mig az orszdgos 6nkorményzat esetében az adott nemzetiség egésze
[Indokolas lll. 1.2. pont].

A tobbségi hatdrozat mindezek ellenére ugy itélte, hogy az Njtv. 56. § (1) bekezdésének ,- a legutolso
népszamlaldsnak az adott nemzetiséghez tartozadsra vonatkozd kérdéseire nyujtott adatszolgaltatas
nemzetiségenként dsszesitett adatai szerint " kitétele, tehat a nemzetiségi 6nkormanyzati valasztas lehetéségének
a népszamlalasi adatokhoz kotése nem ellentétes az Alaptorvénnyel.

Ezzel ellentétes alldaspontom szerint a szabalyozés az alapjog ardnytalan korldtozasat eredményezi.

Egyrészt, az alapjog (legyen az egyéni vagy kollektiv) gyakorldsa nem kotheté elére nem lathato feltételhez, olyanhoz
pedig végképp nem, amivel kapcsolatban a torvény alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy nincs joghatasa. A 2011. évi
népszamlaldsrél sz616 2009. évi CXXXIX. torvény 3. § (2) és (3) bekezdése alapjan ugyanis az adatszolgaltatds az
egészségi allapotra, a fogyatékossagra, a vallasra, az anyanyelvre és a nemzetiségre vonatkozdan o6nkéntes; és
a népszamlalds sordn gyjtott adatok kizdrdlag statisztikai célra hasznalhatok.

Mésrészt, népszamlalas csak tiz évenként, mig nemzetiségi dnkorményzat vélasztas 6t évenként van, igy a jogalkotd
—az orszagon beliili lakossagmozgasbdl, illetve demogriéfiai folyamatokbol ered6 véltozésokat figyelmen kiviil hagyva -
akar tobb vélasztasi ciklusra is kizarhat kozosségeket a nemzetiségi véalasztasokbol.

A visszassagot valamelyest a tobbségi hatarozat is észlelte, megjegyezte ugyanis, hogy ,a jogalkoténak médjaban all,
hogy a 2014. év tapasztalatai alapjan modositsa a torvényt, hogy ha a két népszamlalas kozotti felezé idében markans
nemzetiségi valasztasi igény tapasztalhatd, amellyel nem korreldl a 2011. évi népszamldlasi adat [Indokolds
lIl. 1.2. pont].” Azt gondolom, hogy a megjegyzéshez képest tovabb kellett volna lIépni és meg kellett volna allapitani
az alaptorvény-ellenességet.

Budapest, 2012. december 4.

Dr. StumpfIstvdn s. k.,
alkotmanybird

A kilonvéleményhez csatlakozom:

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1555/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a 2012. november 26. és december 7. kézétt Dohaban megrendezendd ENSZ Eghajlatvaltozasi
Keretegyezménye Részes Felek Konferenciaja 18. iilésszakan valé magyar részvételrol

A Kormany az egyes miniszterek, valamint a MinisztereIndkséget vezetd allamtitkdr feladat-és hatdskorérél szol6 212/2010. (VII. 1.)
Korm. rendelet 11. § e) pontja alapjan
1. egyetért azzal, hogy a 2012. november 26. és december 7. kz6tt Dohdban megrendezendd ENSZ Eghajlatvaltozasi
Keretegyezménye Részes Felek Konferenciaja 18. (ilésszakdn (a tovabbiakban: Konferencia) Magyarorszag
képviseletében kiildottség vegyen részt;
2. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a killdottség tagjait a kiiligyminiszterrel egyetértésben jeldlje ki;
3. felhivja a kiiligyminisztert, hogy a klldottség tagjai részére a meghatalmazasi okiratot adja ki;
4. tdmogatja a dohai klimacsucs fébb kérdéseinek kiemelt kezelését és az aktiv magyar szerepvallaldst a Konferencian,
majd azt kdvetben is, és felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a Konferenciat kdvetéen készitsen jelentést
a Kormany szamara, amelyben bemutatja a Konferencia dontéseinek kovetkezményeit és a sziikséges tovabbi
[épéseket.
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdrid6é: ~ 2013. januar 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1556/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a DDOP-5.1.3/A-11-2012-0014 azonosité szamu (, Térségi elérhetdség javitasa az 5117. j. aton”
cimii) projekt tamogatasanak jovahagyasardél

A Kormany
1. jovédhagyja az 1. melléklet szerint a DDOP-5.1.3/A-11-2012-0014 azonosité szamu, ,Térségi elérhetéség javitasa
az 5117.j. uton” cimd, egymilliard forintot meghaladé tdmogatasi igény projektjavaslatot,
2. hozzéjérul az 1. pont szerinti projekt tdmogatasi szerz6désének — a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség Regionalis
Fejlesztési Operativ Programok Irdnyité Hatésaga altali — a megkdtéséhez.
Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé:  azonnal

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1557/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
az EMOP-5.1.1/C-11-2012-0002 azonosité szamu (,Térségi elérhetdség javitasa a 2603 és 25119 j.
utakon” cimii) projekt tamogatasanak jovahagyasaroél

A Kormany
1. jévahagyja az 1. melléklet szerint az EMOP-5.1.1/C-11-2012-0002 azonosité szamu, ,Térségi elérhetdség javitasa
a 2603 és 25119 j. utakon” cimd, egymilliard forintot meghaladé tdmogatasi igény projektjavaslatot,
2. hozzajarul az 1. pont szerinti projekt tamogatési szerzé6désének — a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség Regionalis
Fejlesztési Operativ Programok Irdnyité Hatdsaga altali - megkotéséhez,
Felel6s: nemzeti fejlesztési miniszter
Hatdridé:  azonnal
3. hozzajarul 435,67 milli6 Ft 6sszeggel
a) az Eszak-Magyarorszagi Operativ Program 2011-2013. kozotti idészakra szélé akcidterve 5.1.1. ,Kozdti
elérhet6ség javitasa” cim konstrukcidjanak 11,4 millidrd Ft-ra torténd keretcsokkentéséhez, és
b) az Eszak-Magyarorszagi Operativ Program 2009-2010. k&zotti id6szakra szolé akcidterve 5.1.1 ,Kézuti
elérhetdség javitasa” cimu konstrukcidjanak 10,94 millidrd Ft-ra torténé keretnoveléséhez.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1558/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata

a 2013. évi koltségvetés egyenlegét javité intézkedésekkel kapcsolatos feladatokrél sz616
1457/2012. (X. 19.) Korm. hatarozat 15. pontjaban eldirt - a pénztargépek allami adéhatésaggal
torténd osszekottetése - feladat végrehajtasahoz sziikséges forrasbiztositasrol

A Kormany

1. felhivja az éllamhaztartasért felelés minisztert, hogy a 2013. évi kozponti koltségvetési torvény keretében
gondoskodjon a pénztargépek allami adéhatésaggal torténd Gsszekottetése feladat végrehajtasdhoz szilkséges
4500,0 millié forint XVI. Nemzeti Ado- és Vambhivatal fejezetben torténd biztositasardl;

Felel6s: az dllamhdaztartasért felel6s miniszter
Hatdridé:  2012. december 15.

2. egyetért azzal, hogy a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal elndke a pénztirgépek allami addhatésdggal torténd

Osszekottetése feladat végrehajtasahoz sziikséges kdzbeszerzési eljarast meginditsa.
Felel6s: nemzeti adé- és vamhivatal elndke
Hatdridé:  azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 1559/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a Magyar Allamkincstar kibovitett kozpontositott illetményszamfejtési feladatainak ellatasahoz
sziikséges forrasigényének kielégitésérol

A Kormany

1. egyetért azzal, hogy a kdzpontositott illetményszamfejtéshez kdtelezéen csatlakozok korének bévitéséhez sziikséges
intézkedésekrél sz6l6 1419/2012. (X. 4.) Korm. hatdrozat 1. pontjdban megfogalmazott feladat végrehajtasa
érdekében a Magyar Allamkincstar engedélyezett létszama 2013. januar 1-jétél tovabbi 95 fével megndvekedjen.

2. felkéri a kozigazgatasi és igazsagugyi minisztert, hogy az 1. pontba foglaltakat a Miniszterelndkségen,
a minisztériumokban, az igazgatasi és az igazgatas jellegl tevékenységet ellatd kdzponti koltségvetési szerveknél
foglalkoztatottak létszamardl sz6l6 1166/2010. (VIII. 4.) Korm hatarozaton vezesse at.

Felelés: kozigazgatési és igazsagligyi miniszter
Hatdridé: ~ 2012. december 31.

3. egyetért a kozpontositott illetményszamfejtéshez kotelezéen csatlakozok korének bdvitéséhez sziikséges
intézkedésekrél szold 1419/2012. (X. 4.) Korm. hatdrozat 1. pontjaban megfogalmazott feladat végrehajtasa
érdekében a Magyar Allamkincstar 2013. évi személyi juttatasainak 280,7 millié forinttal, a munkaaddkat terhelé
jarulékok és szocialis hozzajarulasi adé kiadasainak 80,6 millio forinttal, a dologi kiadasainak 281,3 millié forinttal,
valamint az intézményi beruhazasi kiadadsainak 275,17 millié forinttal torténé megemelésével. A tobbletforras
biztositasa a 2013. évi kdltségvetést terheli.

4. felkéri a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a tébbletforras biztositasanak érdekében a sziikséges térvénymaodositd
javaslatot készitse eld.

Felel6s: kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter
Hatdridé: ~ 2012. december 6.

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes
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A Kormany 1560/2012. (XIl. 6.) Korm. hatarozata

a MAV vasiiti dolgozéinak 2011-2013. években térténé pénziigyi 6szténzésérdl sz616
1447/2011. (XIl. 21.) Korm. hatarozat eléirasainak 2012. évi teljesitésérél sz6lo
1440/2012. (X. 11.) Korm. hatarozat moédositasarél

A MAV vasuti dolgozoinak 2011-2013. években térténé pénziigyi Osztonzésérdl szolo 1447/2011. (XIl. 21))
Korm. hatarozat el6irdsainak 2012. évi teljesitésérél szolé 1440/2012. (X. 11.) Korm. hatarozat 3. pontja helyébe
a kovetkezd rendelkezés [ép:
3. felhivja a nemzeti fejlesztési minisztert, hogy a 2. pontban megjeldlt forrast a Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.
Gtjan biztositsa a MAV Zrt. részére, a MAV Zrt.,, a MAV-START Zrt., a MAV-GEPESZET Zrt., a MAV-TRAKCIO Zrt.,, minden
olyan vasuti dolgozojanak, tovabba a GYSEV Zrt.-hez a 2011. évben az el6z6ekben felsorolt munkaltatoktol munkajogi
jogutddlassal atkeriilt minden olyan vasuti dolgozénak egyenlé mértékli pénziigyi 6sztonzésére (jarulékaival,
kozterheivel egyiitt szamitva), akik 2007. december 31. napjatél az el6z6ekben felsorolt munkaltatok valamelyikével
a kifizetés napjaig folyamatos munkaviszonyban élltak, kivéve azokat, akik az érintett tarsasagoknal mikodtetett
prémiumrendszer hatdlya ald tartoznak.”

Felelés: nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdridé:  azonnal

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1561/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eléiranyzat-atcsoportositasrdl és egyes kormanyhatarozatok médositasarol

1. A Kormany az allamhdaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény 21. § (6) bekezdése alapjan az Eurdpai Bizottsag
végrehajtasi eljardsa miatt a Nemzeti Add- és Vambhivatalndl és az Emberi Er6forrdsok Minisztériumanal
tamogatas-levonassal érintett programok megvalésitasdhoz szilkséges 120,7 millié forint 1. melléklet szerinti
atcsoportositasat rendeli el elszdmolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel
a Magyarorszag 2012. évi kozponti koltségvetésérdl szold 2011, évi CLXXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Kvtv.)
1. melléklet XVI. Nemzeti Adé- és Vamhivatal fejezet, 1. Nemzeti Add- és Vamhivatal igazgatdsa cim, XX. Emberi
Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 1. Emberi Eréforrasok Minisztériuma igazgatasa cim javara, a Kvtv. 1. melléklet
XI. Miniszterelndkség fejezet, 3. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdrid6: ~ atcsoportositasra azonnal
elszamolasra és a visszafizetési kotelezettség teljesitésére: 2013. aprilis 30.

2. A rendkivili kormdnyzati intézkedésekre szolgald tartalékbdl torténé elSirdnyzat-dtcsoportositésrol szolo
1288/2012. (VIII. 9.) Korm. hatdrozatban a ,2012. december 15.” sz6vegrész helyébe a ,2013. junius 30.” széveg |ép.

3. A rendkivili korményzati intézkedésekre szolgalé tartalékbol torténd elbirdnyzat-atcsoportositasrol, a cimrend és
egyes kormanyhatarozatok modositasarol, valamint a 2011. évi kotelezettségvallaldssal nem terhelt maradvanyok
felhasznalasarol szolo 1223/2012. (VIL. 3.) Korm. hatarozat 1. pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

,1. A Kormany az allamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 21. § (6) bekezdése alapjan
1405,8 millié forint 1. melléklet szerinti atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében
visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérél sz6ld 2011. évi CLXXXVIIL. tdrvény
(atovabbiakban:Kvtv.) 1. melléklet XI. Miniszterelndkség fejezet, 3. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdrid6:  atcsoportositasra azonnal
elszamolasra és a visszafizetési kotelezettség teljesitésére: 2012. november 30.; a XX. Emberi Eréforrasok
Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelésu elSirdnyzatok cim, 24. Sportlétesitmények fejlesztése és kezelése alcim,
11. Sportlétesitmények fejlesztése és fenntartdsa jogcimcsoport, 2. Allami, 6nkormanyzati és egyéb
sportlétesitmények fejlesztése jogcim, 1. M(ikddési koltségvetés elbiranyzat-csoporton belil 369,6 millid forint
tekintetében 2013. junius 30.; a XX. Emberi Er6forrasok Minisztériuma fejezet, 11. Kozgydjtemények cim, 1. Mikodési
koltségvetés el6iranyzat-csoport tekintetében: 2013. aprilis 30.; a XI. Miniszterelnokség fejezet, 2. Fejezeti kezelést
eléirdnyzatok cim, 10. A kommunizmus aldozatai emlékmuzeumdnak létrehozédsdhoz valé hozzéjarulads alcim
tekintetében: 2013. janudr 31.; a X. Kdzigazgatasi és lgazsdguigyi Minisztérium fejezet tekintetében 2013. junius 30.”

4. A 2012. évi koltségvetési egyenleg tartasat biztositd intézkedésekrdl szold 1428/2012. (X. 8.) Korm. hatérozat
4. pontjanak a) alpontja hatalyon kivil helyezésre kerdil.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1562/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékboél torténd eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartdsrél sz616 2011. évi CXCV. térvény 21. § (6) bekezdése alapjan a Bethlen Gabor Alap
céljainak elérése érdekében a hataron tuli magyarok oktatdsi-nevelési tdmogatdsanak finanszirozaséara 727,4 millio
forint 1. melléklet szerinti egyszeri dtcsoportositasat rendeli el, elszamolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében
visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérél szolo 2011. évi CLXXXVIIL. térvény
(a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XLII. A koltségvetés kdzvetlen bevételei és kiadasai fejezet, 42. Alapok tdmogatasa
cim, 2. Bethlen Gabor Alap tamogatasa alcim javara, a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelnokség fejezet, 3. Rendkivdili
kormdnyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: atcsoportositasért: dllamhaztartasért felel6s miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felelés: elszamolasért és a visszafizetési kotelezettség teljesitéséért: nemzetpolitikaért felelés

miniszterelnok-helyettes
Hatdrid6: ~ 2013. junius 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1563/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékboél torténd eléiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. tdrvény 21. § (6) bekezdése alapjan a Halhatatlan Magyar
Sportolok Egyesiilete miikodésének tdmogatdsahoz 10,0 millié forint 1. melléklet szerinti dtcsoportositasat rendeli el
elszdmolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kozponti
koltségvetésérdl szold 2011. évi CLXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok
Minisztériuma fejezet, 20. Fejezeti kezelési eldirdanyzatok cim, 23. Sporttevékenység tamogatasa alcim, 25. Sport
népszerUsitésével Osszefliggé kiadasok jogcimcsoport javara, a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelnokség fejezet,
3. Rendkivili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: atcsoportositasért: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felelés: elszamolasért és a visszafizetési kdtelezettségért: emberi eréforrasok minisztere

Hatdridé: ~ 2013. februar 28.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1564/2012. (XIl. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az dllamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdése alapjan a Magyar Vivd Szovetség
mUkodésének tdmogatasahoz 100,0 millié forint 1. melléklet szerinti dtcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem
hasznalt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kdzponti kdltségvetésérdl sz6lé
2011. évi CLXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XX. Emberi Eréforrasok Minisztériuma fejezet,
20. Fejezeti kezelésu el6irdnyzatok cim, 23. Sporttevékenység tdmogatdsa alcim, 6. Az olimpiai mozgalommal
Osszefliggd, valamint egyéb, a sport stratégiai fejlesztését szolgalé feladatok tdmogatédséra jogcimcsoport,
1. Versenysport és olimpiai felkészilés szakmai tdmogatasa jogcim javéra, a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelnokség
fejezet, 3. Rendkiviili kormdanyzati intézkedések cim terhére.

Felelés: atcsoportositasért: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felel6s: elszamolasért és a visszafizetési kotelezettségért: emberi eréforrasok minisztere

Hatdridé: ~ 2013. februdr 28.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1565/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormany az allamhaztartdsrél sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdése alapjan a ,Friends of Hungary”
Alapitvany létrehozédsanak és muikodési koltségeinek finanszirozdsahoz sziikséges 3888,0 millio forint 1. melléklet
szerinti atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem haszndlt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel a
Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2011. évi CLXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.)
1. melléklet XVII. Nemzeti Fejlesztési Minisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelésu elbiranyzatok cim, 45. A ,Friends of
Hungary” Alapitvany létrehozdsa és mlkddtetése alcim javara, a Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelndkség fejezet,
3. Rendkivili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: atcsoportositasért: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felel6s: elszamolasért és a visszafizetési kotelezettségért: nemzeti fejlesztési miniszter

Hatdrid6: ~ 2013. junius 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1566/2012. (XIl. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormdny az allamhaztartasrél sz616 2011. évi CXCV. térvény 21. § (6) bekezdése alapjan a Prémium Euré Magyar
Allamkétvény Magyar Allamkincstarnal torténé teljeskér forgalmazasahoz kapcsolédé informatikai fejlesztések
megvaldsitasara, Uj valutapénztarak bedllitdsdra, a meglévé valutapénztarak biztonsagi feludjitasara, valamint a
humaneré&forras képzésre 188,9 millié forint 1. melléklet szerinti atcsoportositasat rendeli el elszamolasi, a fel nem
hasznalt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérdl szolo
2011. évi CLXXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet, XV. Nemzetgazdasagi Minisztérium fejezet, 8. Magyar
Allamkincstar cim javéra, a Kvtv. 1. melléklet XI. Minisztereln6kség fejezet, 3. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim
terhére.

Felel6s: allamhaztartasért felelés miniszter

Hatdrid6: ~ atcsoportositasra: azonnal

elszamolasi és visszafizetési kotelezettség teljesitésére: 2013. aprilis 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1567/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormény az allamhaztartasrél sz616 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdése alapjan a Holocaust Dokumentécids
Kozpont és Emlékgyjtemény Kdzalapitvany tdmogatasara 90,0 millié forint 1. melléklet szerinti dtcsoportositasat
rendeli el elszdmolasi, a fel nem haszndlt rész tekintetében visszafizetési kdtelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi
kdzponti koltségvetésérdl szolé 2011. évi CLXXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet X. Kbzigazgatasi és
Igazsagligyi Minisztérium fejezet, 20. Fejezeti kezelés( el&iranyzatok cim, 3. Allamhaztartason kiviili szervezetek
tdmogatasa alcim, 22. Holocaust Dokumentacids Kdzpont és Emlékgydjtemény Kdzalapitvany jogcimcsoport javéra, a
Kvtv. 1. melléklet XI. Miniszterelndkség fejezet, 3. Rendkivili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felel6s: atcsoportositasért: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felel6s: elszamoldsért és a visszafizetési kotelezettségért: kdzigazgatasi és igazsagligyi miniszter

Hatdridé: ~ 2012. december 31.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1568/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata
a rendkiviili kormanyzati intézkedésekre szolgalé tartalékbél torténé
eldiranyzat-atcsoportositasrol

A Kormdny az dllamhaztartasrél sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 21. § (6) bekezdése alapjan:

1. A kozpontositott illetményszamfejtéshez kotelezéen csatlakozok korének bévitéséhez sziikséges intézkedésekrdl
sz6lo 1419/2012. (X. 4.) Korm. hatdrozat végrehajtdsahoz sziikséges Honvédelmi Minisztérium éltal elvégzendd
informatikai feladatok elvégzéséhez 460,0 millié forint 1. melléklet szerinti egyszeri atcsoportositasat rendeli el
elszamolasi, a fel nem hasznalt rész tekintetében visszafizetési kotelezettséggel a Magyarorszag 2012. évi kdzponti
koltségvetésérdl sz6lé 201 1. évi CLXXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XIll. Honvédelmi Minisztérium
fejezet, 1. Honvédelmi Minisztérium cim, 2. Egyéb HM Szervezetek alcim javara a Kvtv. 1. melléklet
XI. Miniszterelndkség fejezet, 3. Rendkiviili kormanyzati intézkedések cim terhére.

Felelés: atcsoportositasért: nemzetgazdasagi miniszter

Hatdridé:  azonnal

Felel6s: elszamolasért és a visszafizetési kotelezettségért: a honvédelmi miniszter
Hatdrid6: ~ 2013. aprilis 30.

2. A Kormany felhivija a honvédelmi minisztert és a Magyar Allamkincstar elndkét, hogy &llapodjanak meg a
kdzpontositott illetményszamfejtéshez kotelezéen csatlakozok korének bévitéséhez sziikséges intézkedésekrél sz616
1419/2012. (X. 4.) Korm. hatarozat végrehajtasaval 6sszefliggésben, a Honvédelmi Minisztérium altal elvégzett
informatikai feladatok soran létrejové valamennyi targyi eszkoz és immaterialis joszag téritésmentes atadasarol.

Felel6s: honvédelmi miniszter és a Magyar Allamkincstar elndke
Hatdridé: ~ 2012. december 15.

3. A Kormany felhivja a honvédelmi minisztert, hogy a 2. pont végrehajtasdhoz sziilkséges engedélyeket az atadasig
szerezze be.

Felelés: honvédelmi miniszter
Hatdrid6:  folyamatos

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Kormany 1569/2012. (XII. 6.) Korm. hatarozata

az AUDI HUNGARIA MOTOR Kft. magyarorszagi beruhazasahoz kapcsol6odé képzéseinek, valamint
a Kft. tanmiihely létrehozasat, felszerelését célzo fejlesztési tevékenységének kormanyzati
tamogatasaroél

A Kormany - a Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérdl szold 2011. évi CLXXXVIII. térvény, az dllamhaztartasrol szolo
CXCV. torvény, az allamhaztartasrol szolo torvény végrehajtasarol szold 368/2011. (Xl 31.) Korm. rendelet, az Eurépai Unid
mUkodésérdl szolo Szerzédés 87. és 88. cikke alkalmazasaban a tamogatasok bizonyos fajtainak a ko6z6s piaccal
Osszeegyeztethetének nyilvénitasardl sz6l6, 2008. augusztus 6-i 800/2008/EK bizottsagi rendelet (altaldnos csoportmentességi
rendelet), a szakképzési hozzajaruldsrol és a képzés fejlesztésének tdmogatdsarol sz616 2011. évi CLV. torvény, tovabba a Nemzeti
Foglalkoztatasi Alap képzési alaprészébdl a Kormany egyedi dontésével nyujthatd tdmogatdsok részletes szabdlyairdl sz6lé
149/2012. (VII. 6.) Korm. rendelet alapjan -

1. a Magyarorszag 2012. évi kdzponti koltségvetésérél szold 2011. évi CLXXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Kvtv.)
1. melléklet, LXIIl. Nemzeti Foglalkoztatasi Alap fejezet, 2. Szakképzési és felnSttképzési tdmogatasok cim terhére
legfeljebb 557 460 000 forint képzési tdmogatasban részesiti az AUDI HUNGARIA MOTOR Korlatolt Felel6sségu
Tarsasdgot (9027 Gy6r, Kardan u 1., Cg. 08-09-003188) (a tovabbiakban: AUDI HUNGARIA MOTOR Kft.);

2. a Kvtv. 1. melléklet, LXIll. Nemzeti Foglalkoztatédsi Alap fejezet, 2. Szakképzési és feln6ttképzési tdmogatasok cim
terhére legfeljebb 334 476 000 forint fejlesztési tdmogatasban részesiti az AUDI HUNGARIA MOTOR Kft.-t;

3. felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy az AUDI HUNGARIA MOTOR Kft. képzési és fejlesztési tevékenységeinek
tdmogatasarol sz6l6, maximum az 1. és 2. pontban meghatarozott tdmogatési értékeket tartalmazé tdmogatasi
szerz6dés megkotése irant intézkedjen.

Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé:  azonnal

Dr. Semjén Zsolt s. k.,
miniszterelnok-helyettes

A miniszterelnok 142/2012. (XIl. 6.) ME hatarozata
foiskolai rektor megbizasarol

A nemzeti fels6oktatasrol szol6 2011. évi CCIV. torvény 37. § (8) bekezdésében foglalt jogkdromben - az emberi eréforrdsok
miniszterének a fenntartoval egyetértésben tett el6terjesztésére —

a Mozgassériiltek Peté Andras Nevel6képzé és NevelSintézetében
dr. Schaffhauser Franz féiskolai tanart — a 2012. december 1-jétél 2016. augusztus 9-éig terjedd idétartamra —

a rektori teenddk ellatasaval ismételten megbizom.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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A Magyar Kozlonyt a Szerkesztébizottsdg kdzremikddésével a Kozigazgatési és Igazsagligyi
Minisztérium szerkeszti.

A Szerkesztébizottsag elndke: dr. Bird Marcell,

a szerkesztésért felelés: dr. Bordkainé dr. Vajdovits Eva.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 2-4.

A Hatdrozatok Tara hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar K6zlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érhet6 el.

A Magyar Kozlony oldalhii masolatat papiron kiadja a Magyar Ko6zlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Majlath Zsolt Laszl6 tigyvezetd igazgato.
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	a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból történõ elõirányzat-átcsoportosításról
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	a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból történõ elõirányzat-átcsoportosításról

	A Kormány 1566/2012. (XII. 6.) Korm. határozata
	a rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból történõ elõirányzat-átcsoportosításról
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