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Torvények

2010. évi LVI. torvény
a Biintet6 Torvénykonyvrél sz6l6 1978. évi IV. torvény moédositasarol*

1.8

2.§

3.8

4.8

A Buintet6 Torvénykonyvrél sz616 1978. évi IV. torvény (a tovdbbiakban: Btk.) 83. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»83. 8 (1) A blintetést — céljanak (37. §) szem el6tt tartasaval — a térvényben meghatarozott keretek kozott ugy kell
kiszabni, hogy igazodjék a blincselekmény és az elkdvetd tarsadalomra veszélyességéhez, a blindsség fokahoz,
tovabba az egyéb sulyositd és enyhité koriilményekhez.

(2) Hatdrozott ideig tartd szabadsdgvesztés kiszabdsakor a biintetési tétel kozépmértéke irdnyado. A kdzépmértéket
akként kell megallapitani, hogy a biintetési tétel als6 hatardhoz a felsé és az alsé hatar kozotti kiilonbozet felét kell
hozzédadni.

(3) Ha e torvény a blintetés kiszabasa esetén az e térvény Kiilonds Részében meghatarozott blintetési tételek emelését
irja el6, a (2) bekezdésben meghatéarozott szamitast a felemelt biintetési tételekre tekintettel kell elvégezni.

(4) Ha a birésag szabadsagvesztést szab ki, a biintetés mértékét a végrehajtas felfliggesztése, illetéleg a feltételes
szabadsagra bocsatas lehetéségének a figyelmen kiviil hagyasaval allapitja meg.”

A Btk. 85. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4)Haablinhalmazatban levé blncselekmények koziil legaldbb hdroma 137.§ 17. pontjdban meghatérozott személy
elleni er6szakos blincselekmény, a (2) bekezdés szerinti biintetési tétel fels6 hatara a kétszeresére emelkedik. Ha
a bilintetési tétel igy felemelt felsé hatara a husz évet meghaladja, vagy a torvény szerint barmelyik blincselekmény
életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is biintethetd, az elkovetével szemben életfogytig tarté szabadsagvesztést kell
kiszabni.”

A Btk. 97. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

497. 8§ (1) A kullonds és a tobbszords visszaesével szemben — amennyiben e torvény masként nem rendelkezik —
az Ujabb blincselekmény biintetési tételének felsé hatdra szabadsédgvesztés esetén a felével emelkedik, de nem
haladhatja meg a husz évet. Halmazati blintetés esetén a 85. § (2) bekezdése szerinti blintetési tételt, a targyaldsrdl
lemondas esetén a 87/C. § szerinti blintetési tételt kell a felével emelni.

(2) A kulonos és a tobbszoros visszaesével szemben a biintetés a 87. § (2) bekezdése alapjan csak kiilonos méltanylast
érdeml6 esetben enyhitheté.

(3) Az (1) bekezdésben meghatérozott sulyosabb jogkdvetkezmények nem alkalmazhaték, ha e torvény Kiilénos Része
a kullonos visszaesdként torténé elkdvetést a blincselekmény sulyosabban minésiilé eseteként rendeli biintetni.”

A Btk. 97/A. §-a helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

,97/A. § (1) Az erbszakos tObbszoros visszaesével szemben az erészakos tobbszords visszaesdkénti mindsitést
megalapozd, sulyosabban biintetendé személy elleni erészakos bilincselekmény biintetési tételének felsé hatara
szabadsagvesztés esetén a kétszeresére emelkedik. Ha a blntetési tétel igy felemelt felsé hatdra a husz évet
meghaladja, vagy a torvény szerint a blncselekmény életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is bintethetd,
az elkdvetdvel szemben életfogytig tartd szabadsagvesztést kell kiszabni.

(2) Az erészakos tobbszords visszaesével szemben a 38. § (3) bekezdése alkalmazasanak nincs helye.

(3) Az er6szakos t0bbszords visszaesével szemben a bilintetés enyhitésének nincs helye.”

* Atorvényt az Orszaggydlés a 2010. junius 8-i tilésnapjan fogadta el.
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5.§

6.8

7.8

8.8

A Btk. 229. § (8) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(8) Aki az (1)-(3) bekezdés szerinti blncselekményt kilon térvényben meghatarozott intézkedést végrehajté rendér
vagy pénziigydr sérelmére kovetiel, az (1) bekezdés esetén egy évtdl 6t évig, a (2) bekezdés esetén két évtdl nyolc évig,
a (3) bekezdés esetén Ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel bilintetendd.”

A Btk. 230. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»230. § (1) A 229. § rendelkezései szerint buntetendd, aki az ott meghatérozott cselekményt koézfeladatot elldtéd
személy ellen koveti el.

(2) Aki a 229. § (1)-(3) bekezdés szerinti blincselekményt a koézoktatasrdl szold torvényben meghatarozott
kozfeladatot ellatdé pedagdgus, vagy a neveld és oktatdé munkat kozvetlenil segité alkalmazott sérelmére koveti el,
az (1) bekezdés esetén egy évtél 6t évig, a (2) bekezdés esetén két évtdl nyolc évig, a (3) bekezdés esetén 6t évtdl tiz
évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.”

A Btk. 269/C. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kovetkezé alcim és rendelkezés |ép:

,A nemzeti szocialista és kommunista rendszerek b(ineinek nyilvanos tagadasa

269/C. § Aki nagy nyilvdnossag el6tt a nemzeti szocialista vagy kommunista rendszerek altal elkdvetett népirtas és
mas, emberiség elleni cselekmények tényét tagadja, kétségbe vonja vagy jelentéktelen szinben tiinteti fel, blintettet
kovet el, és hdrom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.”

Ez a torvény a kihirdetését kdvet6 30. napon Iép hatalyba.

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Schmitt Pdl s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elndke
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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 200/2010. (VI. 23.) Korm. rendelete

a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény végrehajtasarol szé6l6
168/1997. (X. 6.) Korm. rendelet médositasarol sz6l6 266/2009. (XII. 1.) Korm. rendelet
modositasarol

A Kormany a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szolé 1997. évi LXXXI. torvény 101. § (1) bekezdés c) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan - az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatérozott feladatkorében eljarva — a kovetkezéket
rendeli el:

1.8 (1) A tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz6l6 1997. évi LXXXI. torvény végrehajtasardl sz6lé 168/1997. (X. 6.) Korm.
rendelet médositasardl sz6l6 266/2009. (XII. 1.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 5. §-a nem |ép hatalyba.
(2) Hatélyat veszti azR. 9. § (3) bekezdése.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését koveté napon Iép hatalyba, és 2010. julius 3-an hatdlyat veszti.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelnok
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 108/2010. (VI. 23.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg az Orszdgos Valasztasi Bizottsag altal orszagos népszavazads kezdeményezésére iranyuld
alairasgyjté iv és az azon szerepld kérdés hitelesitése targydban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 460/2009. (XI. 30.) OVB hatarozatat helybenhagyja.
Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kézzéteszi.

Indokolas

. A valasztasi eljarasrél sz6l6 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogds érkezett

az Alkotmanybirésaghoz az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 460/2009. (XI. 30.) OVB hatérozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

A kifogastevék 2009. november 2-an orszagos népszavazas kezdeményezésére iranyuldan alairasgydjté iv
mintapéldanyat nyujtottdk be az OVB-hez hitelesités céljabdl, amely aldirdsgy(jté iven az aldbbi kérdés szerepelt:
,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggy(lés torvényt alkosson arrél, hogy a torvények preambuluma jogot és
kotelezettséget nem éllapithat meg, és a preambulumban foglaltak a jogok gyakorlasa és a kdtelezettségek teljesitése
tekintetében a jogalkalmazo szervek altal nem érvényesitheték?”

Az OVB az alairasgydjté iv mintapéldanyanak hitelesitését megtagadta. Az OVBh. indokolasa megallapitja, hogy
a kezdeményezés nem felel meg az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrol szolé 1998. évi lll. térvény
(a tovabbiakban: Nsztv.) 13. § (1) bekezdésében megfogalmazott egyértelmuiiségi kovetelménynek. Az alairasgydjto iv
mintapéldanya tobb, egymastdl jol elkilonithetd kérdést tartalmaz, melyeknek egy mondatba valé szerkesztése nem
ad lehetéséget a valasztopolgérnak, hogy azokrél mind az aldirasgydjtés, mind a szavazas alkalmaval kilon-kilon
véleményt nyilvanitson. Azindokolas szerint az egyik kérdés a preambulumban jog és kotelezettség megallapitasanak
tilalmdra vonatkozik, mig a masik kérdés a jogalkalmazasra vald korlatozas. Az indokolas dllaspontja szerint tovabba
a preambulum sz6 nem felel meg az egyértelmUiség kovetelményének, mivel az gydjtéfogalom, tébbféle jogtételt
tartalmazhat, és a valasztopolgéaroktdl nem varhato el, hogy annak jelentéseivel tisztaban legyenek; igy ezen fogalom
ismeretének hidnydban kellene donteniiik a kérdés tdmogatdsardl vagy elvetésérél. Végil megjegyezte, hogy
a jogalkotdsrol szolo 1987. évi XI. torvény sem hatarozza meg a preambulum fogalmat.

A kifogastevék allaspontja szerint a népszavazasra feltenni kivant kérdés egyértelmd, és torvény egyébként sem
hatdrozza meg azt, hogy a kérdés hany tagmondatbdl dllhat, illetve milyen terjedelmu lehet. A kifogastevék nézete
szerint a preambulum fogalma is egyértelmd, tovabba az OVB-nek nincs jogositvanya annak eldontésére, hogy mit
,tud” a vélasztépolgar az adott fogalomrél. Mindezekre tekintettel véleményiik szerint az OVB nem tett eleget
a Ve. 29/A. §-dban foglalt ténydllasmegdllapitdsi és a 29/B. § (2) bekezdés e) pontjdban foglalt indokolasi
kotelezettségének, ezért a hatdrozat jogszabalysérté voltara tekintettel kérik az Alkotmanybirésagtél az OVBh.
megsemmisitését, és az OVB Uj eljrasra utasitasat.

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésdgnak a jelen tigyben irdnyadé hataskorét az Alkotmanybirdsagrol sz616 1989. évi XXXII. térvény

1. § h) pontjdban foglaltaknak megfeleléen a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmdanybirésagnak a kifogds alapjan
lefolytatott eljardsa jogorvoslati eljards. Ennek sordn az Alkotmanybirésag - alkotmanyos jogallasaval és
rendeltetésével 6sszhangban - a beérkezett kifogds keretei kozott azt vizsgalja, hogy az alairdsgydjté iv és
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a népszavazasra szant kérdés megfelel-e a jogszabalyi feltételeknek, és hogy az OVB az alairasgydijté iv hitelesitési
eljarasdban az Alkotmanynak és az iranyadé torvényeknek megfeleléen jart-e el.

2. Az OVB hatarozataban megallapitotta, hogy a népszavazésra feltenni kivant kérdés nem felel meg az Nsztv. 13. §
(1) bekezdésében rogzitett egyértelmuiség kdvetelményének. Az OVB hatdrozatdban foglalt indokolassal egyetértve
az Alkotmanybirésag a kifogast nem talalta megalapozottnak, és a 460/2009. (XI. 30.) OVB hatdrozatot az abban foglalt
indokok alapjan helybenhagyta.

Az Alkotmanybirésdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatdnak a Magyar Kézlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Budapest, 2010. junius 21.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird eléadé alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmaénybirésagi ligyszam: 1397/H/2009.

Az Alkotmanybirésag 109/2010. (VI. 23.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg az Orszdgos Valasztasi Bizottsag altal orszdgos népszavazds kezdeményezésére iranyuld
alairasgydjto iv és az azon szerepld kérdés hitelesitése targydban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezé

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsadg az Orszagos Vélasztasi Bizottsag 461/2009. (XI. 30.) OVB hatdrozatét helybenhagyja.
Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

1. A valasztasi eljarasrol szolé 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas érkezett
az Alkotmanybirésaghoz az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 461/2009. (XI. 30.) OVB hatérozata
(a tovabbiakban: OVBh.) ellen.
A kifogastevék 2009. november 2-an orszdgos népszavazas kezdeményezésére iranyuldan alairasgydjté iv
mintapéldanyat nyujtottdk be az OVB-hez hitelesités céljabdl, amely aldirdsgyijté iven az aldbbi kérdés szerepelt:
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,Egyetért-e azzal, hogy az Orszdggy(lés térvényben mondja ki, hogy az orszdgos népszavazdsrél és népi
kezdeményezésrdl sz6lé 1998. évi lll. torvény preambuluma nem része a torvénynek, igy az abban foglaltak
az orszagos népszavazasra, illetve az orszagos népi kezdeményezésre elSterjesztett aldirdsgyUjté iv hitelesitésének
eldontésénél figyelmen kiviil hagyandé?”

Az OVB az alairasgydjté iv mintapéldanyanak hitelesitését megtagadta. Az OVBh. indokolasa megallapitja, hogy
a kezdeményezés nem felel meg az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl szolé 1998. évi lll. térvény
(a tovabbiakban: Nsztv.) 13. § (1) bekezdésében megfogalmazott egyértelmlségi kdvetelménynek, amely szerint
a népszavazasra feltett kérdést ugy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmtien lehessen vélaszolni. Az indokolas
szerint a kezdeményezés megtéveszté a valasztépolgdr szamdra, mivel olyan allitast tartalmaz, amely nem felel meg
a valésagnak, mert a preambulum mindenképpen része a jogszabalynak. Ezért a kezdeményezés céljat nem tartja
értelmezhetdnek, amelybdl kdvetkezden a jogalkotd jogalkotdsi feladata sem hatarozhaté meg egyértelmuen.

A kifogastevok szerintaz OVB nem tett eleget a Ve. 29/A. §-dban foglalt tényallasmegallapitasi és a 29/B. § (2) bekezdés
e) pontjaban foglalt indokolasi kotelezettségének, mivel a hatarozat nem tartalmazza, hogy a kérdés mitél nem
egyértelmd. A kifogastévok ugy vélik, hogy a kérdés egyértelmi és nem megtéveszt6 a valasztopolgar szamara.
Ervelésiik szerint sem az Alkotmany, sem a jogalkotasi térvény nem tartalmaz a térvények preambulumanak jellegérél,
jogi sorsarol, normativ tartalmarol rendelkezést, igy nincs akadalya annak, hogy a kérdés népszavazésra keriljon.
Mindezekre tekintettel az OVBh. megsemmisitését és az OVB Uj eljarasra utasitasat kérik az Alkotmanybirdsagtol.

A kifogas nem megalapozott.

. Az Alkotmanybirésdgnak a jelen tigyben irdnyadé hatadskorét az Alkotmanybirdsagrol sz616 1989. évi XXXII. térvény

1. § h) pontjdban foglaltaknak megfeleléen a Ve. 130. §-a hatdrozza meg. Az Alkotmdanybirésagnak a kifogds alapjan
lefolytatott eljardsa jogorvoslati eljards. Ennek sordn az Alkotmanybirésag - alkotmanyos jogallasaval és
rendeltetésével 6sszhangban - a beérkezett kifogds keretei kozott azt vizsgalja, hogy az alairdsgydjté iv és
a népszavazasra szant kérdés megfelel-e a jogszabalyi feltételeknek, és hogy az OVB az aldirasgyujté iv hitelesitési
eljdrdsdban az Alkotmanynak és az irdnyado torvényeknek megfeleléen jart-e el.

. Az OVB hatérozatdban megallapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdés nem felel meg az Nsztv. 13. §

(1) bekezdésében rogzitett egyértelmuiség kdvetelményének. Az OVB hatdrozatdban foglalt indokolassal egyetértve
az Alkotmanybirésag a kifogast nem talalta megalapozottnak, és a 461/2009. (XI. 30.) OVB hatarozatot az abban foglalt
indokok alapjan helybenhagyta.

Az Alkotmanybirdsdg a hatdrozat kozzétételét az OVB hatdrozatdnak a Magyar Kozldonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.

Budapest, 2010. junius 21.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird eléadé alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIlo s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Alkotmaénybirésagi ligyszam: 1398/H/2009.
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Az Alkotmanybirésag 110/2010. (VI. 23.) AB végzése

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak az orszdgos népszavazas kitlizésére iranyuld
kezdeményezés alairdsgyjté ivének hitelesitése targyaban hozott hatarozata ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezé

végzést:

Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsdg 412/2009. (X. 8.) OVB hatarozata ellen benyujtott kifogast
érdemi vizsgélat nélkil visszautasitja.
Az Alkotmanybirdsdg ezt a végzését a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Indokolas

Az inditvdnyozé - jogi képviseléje Utjdn — 2009. szeptember 16-dn népszavazds kezdeményezésére iranyuld
alairasgydijté iv mintapéldanyat nyujtotta be az Orszagos Valasztasi Bizottsdghoz (a tovabbiakban: OVB) hitelesités
céljabol a kovetkezé kérdésben: ,Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszég teriiletén lévé vasutvonalat megsziintetni,
vagy az lizemeltetést felfliggeszteni csak az Orszaggytilés 2/3-os szotbbbségével lehessen?”

Az OVB megallapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdésben nem lehet népszavazast tartani, mivel az az
Alkotmany burkolt moédositasat jelentené, ezért a 2009. oktdber 5-én megtartott (lésén az aldirdsgydjté iv
hitelesitését megtagadta. E hatdrozat ellen a hitelesitési eljards kezdeményezéje 2009. oktdber 19-i keltezéssel
kifogast nyujtott be, amely 2009. oktdber 26-an érkezett meg az OVB-hez.

A vélasztasi eljarasrél szolo 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése értelmében: Az Orszagos
Vélasztési Bizottsagnak az aldirdsgy(ijté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos dontése elleni kifogast
a hatdrozat kozzétételét kdvetd tizendt napon beliil lehet - az Alkotmanybirésaghoz cimezve - az Orszagos Valasztasi
Bizottsaghoz benyujtani.

Az OVB hatarozatédnak kozzétételére a Magyar Kozlony 2009. oktdber 8-an megjelent szamdban kertlt sor. A Ve. 4. §
(3) bekezdése értelmében - a torvényben szabalyozott mas hatéridékhz hasonléan — az OVB hatarozata elleni kifogas
benyujtasara megallapitott hataridé jogvesztd, és az a hatarid6 utolsé napjan 16 orakor jar le. A Ve. 4. § (4) bekezdése
szerint a napokban megallapitott hatérid6ket a naptéri napok szerint kell szdmitani. A Ve. 116. §-dnak és 78. §
(1) bekezdésének 6sszevetésével megallapithatd, hogy a kifogas megérkezése szamit a benyujtas idépontjanak.
Mindezek alapjan az OVB hatarozata elleni kifogas legkésébb 2009. oktdber 23-an érkezhetett volna meg hataridében
az OVB-hez.

A fentiekre figyelemmel az Alkotménybirésag megallapitotta, hogy jelen tigyben a 412/2009. (X. 8.) OVB hatérozat
ellen 2009. oktéber 26-an benyujtott kifogas az OVB-hez a térvényben megallapitott hatarid6 lejartat kovetden
érkezett meg.

A Ve. 77. 8§ (5) bekezdése alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani, ha elkésett, vagy nem tartalmazza
a77.8 (2) bekezdés a)-b) pontjaiban foglaltakat [85/2008. (V1. 13.) AB végzés, ABH 2008, 1553, 1554.; 13/20009. (Il. 13.)
ABK 2009. februar, 154.]. Erre figyelemmel az Alkotmanybirésdg az elkésett kifogast az Alkotmanybirésagrél szolo
1989. évi XXXII. torvény 22. § (2) bekezdésében, valamint a Ve. 130. § (1) bekezdésében, 116. §-aban, 77. §
(5) bekezdésében foglaltak alapjan érdemi vizsgélat nélkiil visszautasitotta.
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Az Alkotmdanybirdsag a végzés kozzétételét az OVB hatdrozatnak a Magyar Kézlonyben valé megjelenésére tekintettel
rendelte el.

Budapest, 2010. junius 21.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird eléadé alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIlo s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Alkotmaénybirésagi tigyszam: 1136/H/2009.

Az Alkotmanybirésag 111/2010. (VI. 23.) AB végzése

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Valasztdsi Bizottsagnak az orszdgos népszavazas kit(izésére iranyuld
kezdeményezés alairdsgydjté ivének hitelesitése targyaban hozott hatarozata ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezd

végzést:

Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 469/2009. (XII. 11.) OVB hatarozata ellen benyujtott kifogast
érdemi vizsgélat nélkiil visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a végzését a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.
Indokolas

Az inditvanyoz6 2009. november 20-an népszavazdas kezdeményezésére iranyuld aldirasgydjté iv mintapéldanyat
nyujtotta be az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OVB) hitelesités céljabol a kovetkezé kérdésben:
+Akarja-e On, hogy a Magyar Kéztarsasag Alkotmanya (1949. évi XX. Tv) népszavazas Utjan is modosithaté legyen?”
Az OVB megaéllapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdésben nem lehet népszavazast tartani, mivel az az
Alkotmany 28/C. § (5) bekezdés c) pontjdba, azaz az Alkotmany &ltal taxative felsorolt tiltott targykorbe titkozik, ezért
a 2009. december 7-én megtartott tlésén az alairdsgyUjto iv hitelesitését megtagadta. E hatarozat ellen a hitelesitési
eljaras kezdeményezdje 2009. december 19-i keltezéssel kifogdast nyujtott be, amely 2010. janudr 6-an érkezett meg
az OVB-hez.

A vélasztasi eljarasrél sz6l6 1997. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése értelmében: Az Orszagos
Valasztasi Bizottsagnak az alairdsgy(ijté iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos dontése elleni kifogast
a hatdrozat kozzétételét kdvetd tizenot napon beliil lehet — az Alkotméanybirésaghoz cimezve — az Orszagos Vélasztasi
Bizottsaghoz benyujtani.
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Az OVB hatérozaténak kozzétételére a Magyar K6zIony 2009. december 11-én megjelent szdmdaban keriltsor.AVe.4.§
(3) bekezdése értelmében —a torvényben szabalyozott mas hatarid6khéz hasonldan — az OVB hatarozata elleni kifogas
benyujtdsara megallapitott hataridé jogvesztd, mely a hatarid6 utolsé napjan 16 érakor jar le. A Ve. 4. § (4) bekezdése
szerint a napokban megéllapitott hataridéket a naptéri napok szerint kell szamitani; a Ve. 116. §-anak és 78. §
(1) bekezdésének egyuttes alkalmazasaval pedig megallapithatd, hogy a kifogas megérkezése szamit a benyujtas
idépontjanak.

A fentiekre figyelemmel az Alkotménybirésag megallapitotta, hogy a 469/2009. (XIl. 11.) OVB hatarozat ellen 2010.
januar 6-an benyujtott kifogas az OVB-hez a torvényben megallapitott hataridd lejartat kdvetéen érkezett meg.
AVe.77.§ (5) bekezdése alapjan a kifogdst érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha elkésett, vagy nem tartalmazza
a77.§ (2) bekezdés a)-b) pontjaiban foglaltakat [85/2008. (V1. 13.) AB végzés, ABH 2008, 1553, 1554.; 13/20009. (Il. 13.)
ABK 2009. februar, 154.]. Erre figyelemmel az Alkotmanybirésag az elkésett kifogast az Alkotmanybirésagrél szolo
1989. évi XXXII. torvény 22. § (2) bekezdésében, valamint a Ve. 130. § (1) bekezdésében, 116. §-aban, 77. §
(5) bekezdésében foglaltak alapjan érdemi vizsgalat nélkil visszautasitotta.

Az Alkotmanybirdsag a végzés kdzzétételét az OVB hatarozatnak a Magyar Kdzlonyben valé megjelenésére tekintettel
rendelte el.

Budapest, 2010. junius 21.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro eléadé alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybiro alkotménybird

Alkotmanybirésagi iigyszam: 15/H/2010.

Az Alkotmanybirésag 112/2010. (VI. 23.) AB végzése

Az Alkotmanybirésdg az Orszadgos Vdlasztasi Bizottsagnak az orszdgos népszavazds kitlizésére irdnyuld
kezdeményezés alairasgyijté ivének hitelesitése targydban hozott hatdrozata ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezd

végzést:
Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 470/2009. (XII. 11.) OVB hatarozata ellen benyujtott kifogast

érdemi vizsgélat nélkil visszautasitja.
Az Alkotmanybirésdg ezt a végzését a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.
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Indokolas

Az inditvdnyoz6 2009. november 20-an népszavazds kezdeményezésére irdnyuld aldirdsgydjté iv mintapéldanyat
nyujtotta be az Orszdgos Valasztdsi Bizottsdghoz (a tovébbiakban: OVB) hitelesités céljabdl a kovetkezé kérdésben:
+Akarja-e On, hogy a Magyar K6ztarsasag allamformaja népszavazas Utjan is médosithaté legyen?”

Az OVB megallapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdésben nem lehet népszavazast tartani, mivel az az
Alkotmany burkolt médositasat jelentené, ezért a 2009. december 7-én megtartott Ulésén az aldirdsgy(jté iv
hitelesitését megtagadta. E hatarozat ellen a hitelesitési eljaras kezdeményezdje 2009. december 19-i keltezéssel
kifogast nyujtott be, amely 2010. januar 6-an érkezett meg az OVB-hez.

A vélasztasi eljarasrél szol6 1997. évi C. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése értelmében: Az Orszagos
Vilasztasi Bizottsagnak az alairasgyjto iv, illetéleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos dontése elleni kifogdst
a hatdrozat kozzétételét kdvetd tizenot napon beliil lehet — az Alkotmanybirésaghoz cimezve — az Orszagos Vélasztasi
Bizottsaghoz benyujtani.

Az OVB hatdrozatdnak kdzzétételére a Magyar K6zlony 2009. december 11-én megjelent szdamaban kerlilt sor. AVe. 4. §
(3) bekezdése értelmében — a torvényben szabéalyozott mas hatéridékhoz hasonléan — az OVB hatarozata elleni kifogas
benyujtasara megallapitott hataridé jogvesztd, mely a hatarid6 utolsé napjan 16 érakor jar le. A Ve. 4. § (4) bekezdése
szerint a napokban megéllapitott hataridéket a naptéri napok szerint kell szamitani, a Ve. 116. §-anak és 78. §
(1) bekezdésének egylttes Osszevetésével pedig megallapithatd, hogy a kifogds beérkezése szamit a benyujtas
idépontjanak. A fentiekre figyelemmel az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy jelen ligyben a 470/2009. (XII. 11.)
OVB hatérozat ellen 2010. januar 6-an benyujtott kifogds az OVB-hez a kozzétételtdl szamitott 26. napon, tehat
a torvényben megallapitott hataridd lejartat kdvetden érkezett meg.

AVe.77.§ (5) bekezdése alapjan a kifogdst érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha elkésett, vagy nem tartalmazza
a77.8 (2) bekezdés a)-b) pontjaiban foglaltakat [85/2008. (V1. 13.) AB végzés, ABH 2008, 1553, 1554.; 13/2009. (1. 13.)
ABK 2009. februar, 154.]. Erre figyelemmel az Alkotmanybirdsag az elkésett kifogast az Alkotmanybirésagrél szolo
1989. évi XXXII. torvény 22. § (2) bekezdésében, valamint a Ve. 130. § (1) bekezdésében, 116. §-dban, 77. §
(5) bekezdésében foglaltak alapjan érdemi vizsgélat nélkil visszautasitotta.

Az Alkotmanybirdsag a végzés kdzzétételét az OVB hatarozatnak a Magyar Kdzlonyben valé megjelenésére tekintettel
rendelte el.

Budapest, 2010. junius 21.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird el6adé alkotmanybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 16/H/2010.
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Az Alkotmanybiréosag 113/2010. (VI. 23.) AB végzése

Az Alkotmanybirésdg az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak az orszdgos népszavazas kitlizésére iranyuld
kezdeményezés alairdsgyjté ivének hitelesitése targyaban hozott hatarozata ellen benyujtott kifogas alapjan
meghozta a kdvetkezé

végzést:

Az Alkotménybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 25/2010. (I. 29.) OVB hatérozata ellen benyujtott kifogast érdemi
vizsgalat nélkil visszautasitja.
Az Alkotmanybirdsdg ezt a végzését a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Indokolas

Az Orszégos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 25/2010. (I. 29.) OVB hatérozataval (a tovdbbiakban: OVBh.)
megtagadta a magdanszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezés aldirdsgyUjté iv
mintapéldanyanak hitelesitését. Az alairasgydjté iven az aldbbi kérdés szerepelt: ,Egyet ért-e On azzal, hogy a
nyugdijemeléseknél minden nyugdijas nyugdijat amit »nyugdij« elnevezéssel illet a jogalkoté és a nyugellatasok
rendszerébe tartoznak — a nyugdijak 6sszegétdl, nagysagrendjétdl fliiggetlenll — egységesen, egyenlé (azonos)
Osszegben emeljék?” Az OVB megallapitotta, hogy az alairasgyUijt6 iven feltett kérdés nem felel meg a népszavazasrdl
és népi kezdeményezésrél szol6 1998. évilll. torvény 13.§ (1) bekezdésében foglalt egyértelm(iségi kdvetelménynek.
A hitelesitési eljaras kezdeményezéje - torvényes hataridén belil — kifogdst nyujtott be az OVBh. ellen, amelyben az
orszagban uralkodé kozallapotokat sérelmezte, nem fogalmazta meg, hogy miért tartja az OVB dontését
jogszabalysértének, nem jel6lt meg azzal kapcsolatban konkrét jogsértést sem.

A vélasztasi eljarasrol sz616 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 77. § (2) bekezdés a) és b) pontja szerint az OVB
hatarozata ellen el6terjesztett kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés megjelolését és annak bizonyitékait.
AVe.77.8(5) bekezdése alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha az elkésett, vagy nem tartalmazza
a77.§ (2) bekezdés a)-b) pontjaban foglaltakat. [85/2008. (VI. 13.) AB végzés, ABH 2008, 1553, 1554.; 13/20009. (Il. 13.)
AB végzés, ABK 20009. februar, 154.] Mivel a kifogas nem tartalmazza a jogszabalysértés megjelolését, ezért az nem
birdlhaté el érdemben. Az Alkotmanybirésag a tartalmi feltételeknek meg nem felel6 kifogast az Alkotmanybirésagrol
52616 1989. évi XXXII. torvény 22.§ (2) bekezdése, valaminta Ve. 116.§-dban és 77. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan
érdemi vizsgalat nélkil visszautasitotta. A kifogas érdemi vizsgalat nélkuli visszautasitasa kovetkeztében az OVBh.
véltozatlanul hatdlyban marad.

A végzés kozzétételét az OVB hatérozatnak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésére tekintettel rendelte el az
Alkotmanybirdsag.

Budapest, 2010. junius 22.

Dr. Paczolay Péter s.k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotmanybird el6ado alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 361/H/2010.
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggyiilés 43/2010. (VI. 23.) OGY hatarozata
az Allami Szamvevészék elnokét és alelnokeit jel6l6 eseti bizottsag tisztségviseldinek és tagjainak
megvalasztasarol*

1. Az Allami Szamvevészék elndkét és alelndkeit jeldl6 eseti bizottsag tisztségvisel&inek és tagjainak megvalasztasardl
sz616 35/2010. (V1. 16.) OGY hatarozat a kdvetkezdk szerint médosul:

Az Orszaggytilés
dr. Nyikos Ldszl6t (Jobbik)
a bizottsag alelnokévé
megvalasztja.
2. E hatarozat elfogaddasakor 1ép hatdlyba, és a kdzzétételét kdvetd napon hatdlyat veszti.

Dr. Schmitt Pdl s. k.,

az Orszaggyilés elnoke

Heged(is Lordntné s. k., Mocring Jozsef Attila s. k.,
az Orszaggydlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

Az Orszaggyiilés 44/2010. (VI. 23.) OGY hatarozata
az Orszaggyiilés bizottsagainak létrehozasardl, tisztségviseléinek és tagjainak
megvalasztasarol sz6l6 23/2010. (V. 14.) OGY hatarozat médositasarol**

1. Az Orszaggydlés bizottsdgainak |étrehozasardl, tisztségviselSinek és tagjainak megvalasztasarol sz616 23/2010. (V. 14.)
OGY hatérozat a kovetkezék szerint modosul:

Az Orszaggytilés
a Fogyasztévédelmi bizottsagba

Biré Mark (Fidesz) helyett
dr. Horvdth Zsoltot (Fidesz),

* A hatarozatot az Orszaggy(ilés a 2010. junius 21-i tlésnapjan fogadta el.
** A hatarozatot az Orszaggydlés a 2010. junius 21-i tlésnapjan fogadta el.
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a Honvédelmi és rendészeti bizottsdgba
Rubi Gergelyt (Jobbik), tovabba

Lazar Janos (Fidesz) helyett

Biré Mdrkot (Fidesz)

a bizottsag tagjava

megvalasztja

2. E hatarozat elfogaddasakor 1ép hatdlyba, és a kdzzétételét kdvetd napon hatdlyat veszti.

Dr. Schmitt Pdl s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Hegedl(is Lordntné s. k., Méring Jozsef Attila s. k.,

az OrszaggyUlés jegyzbje az Orszaggyilés jegyzéje

A koztarsasagi elnék 190/2010. (VI. 23.) KE hatarozata
dandartabornok nyugallomanyba helyezésérél

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjéban biztositott jogkéromben, a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrol
sz0616 2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdésének b) pontja alapjan a honvédelmi miniszter el6terjesztésére Huszti
Andrds dandartdbornok szolgalati viszonyat 2010. junius 30-an megsziintetem és 6t 2010. julius 1-jei hatallyal
nyugallomanyba helyezem.

Budapest, 2010. junius 9.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. junius 15.

Hende Csaba s. k.,

honvédelmi miniszter

KEH ligyszam: IV-6/02033/2010.
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A koztarsasagi elnék 191/2010. (VI. 23.) KE hatarozata
nyugallomanya dandartabornok hivatasos allomanyba visszavételérol

Az Alkotmany 30/A. §-a (1) bekezdésének i) pontjara tekintettel, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak
szolgalati viszonyardl sz616 1996. évi XLIII. torvény 64. § (1) bekezdése alapjan a belligyminiszter el6terjesztésére
Horvdth Jézsef nyugdllomanyld dandartdbornokot 2010. junius 15-ei hatallyal a Magyar Koztarsasag

Alkotmanyvédelmi Hivatal hivatasos allomanyaba dandartdbornoki rendfokozattal visszaveszem.

Budapest, 2010. junius 14.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. junius 22.

Pintér Sandor s. k.,
beltigyminiszter

KEH lgyszam: IV-6/02104/2010.

A koztarsasagi elnok 192/2010. (VI. 23.) KE hatarozata
nyugallomanyu hatarér vezérdrnagy hivatasos allomanyba visszavételérol

Az Alkotmany 30/A. §-a (1) bekezdésének i) pontjara tekintettel, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak
szolgdlati viszonyardl sz6l6 1996. évi XLIIl. torvény 64. § (1) bekezdése alapjan a belligyminiszter el6terjesztésére
dr. Bakondi Gy6rgy nyugéallomanyu hatardr vezérérnagyot 2010. junius 15-ei hatallyal a Katasztréfavédelem hivatasos

allomanyaba tlzolt6 vezérérnagy rendfokozattal visszaveszem.

Budapest, 2010. junius 14.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2010. junius 22.

Pintér Sandor s. k.,

beltigyminiszter

KEH ligyszam: IV-6/02103/2010.
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A Kormany 1133/2010. (VI. 23.) Korm. hatarozata
a partok és a partalapitvanyok koéltségvetési tamogatasat szolgalé eléiranyzatoknak
az orszaggylilési képviselo-valasztasok eredménye alapjan torténé meghatarozasarodl

A Kormany - a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésérdl szold 2009. évi CXXX. torvény 54. § (2) és (5) bekezdésében kapott

felhatalmazasa alapjan — a valasztasi eredményeknek megfeleléen médositja az I. Orszaggyuilés fejezet 7. Partok tdmogatasa és
8. Partalapitvanyok tdmogatdsa cim elGiranyzatait a mellékletben foglaltak szerint.

Melléklet az 1133/2010. (VI. 23.) Korm. hatdrozathoz

Felelés:

Hatdridé:

nemzetgazdasagi miniszter

azonnal

Kéltségvetési év: 2010.

Dr. Navracsics Tibor s. k.,

miniszterelndk-helyettes

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA*
a Kormény hataskorében

Millié forintban, egy tizedessel

. Amodositas Amod
KIADASOK ggdme Amodo- | TS
. K- sitas
Allam- Jog- . Jog- El6- . elrendelé
A- J It A- J . kovet- .
héztartasi am-| cim- og em”e Fee- . cim- og ir- Modositas ove" jog-
X . am- am- elé- zet- am- am- kezé g
egyedi szam Zm csop- Zm N ey ey csop- ey csop- » (+-) ure szabaly/
azonositd szém . név név Kiemelteldircnyzatneve Lo hat
szam athizodo
B rozat
hatasa .
szama
Orszaggyilés
7 Pértok tdmogatasa
1 Orszagos listdn mandatumot szerzett partok tamogatésa
000220 1 Magyar Szocialista Part -252,2
000187 2 FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség 129,2
000231 3 SZDSZ - A magyar liberélis part -152,3
000208 5 Kereszténydemokrata Néppért -1,6
294102 6 Jobbik Magyarorszagért Mozgalom - Part 2613
294113 7 Lehet més a politika 1454
2 Orszagos listdn mandatumot nem szerzett partok
tamogatdsa
269434 4 MIEP-Jobbik a Harmadik Ut Pért -22,1
000219 8 Magyar Demokrata Férum -107,7
8 apitvanyok tdmogatasa
253956 1 Tancsics Mihaly Alapitvany -142,6
253967 2 Szovetség a Polgari Magyarorszagért Alapitvany 731
253978 3 Antall Jozsef Alapitvany -18,9
253989 4 Szabd Miklos Tudomanyos, Ismeretterjesztd, Kutatasi és -44,1
Oktatasi Szabadelvi Alapitvany
271745 5 Barankovics Alapitvany -09
265823 6 Tartalék 145,9
282367 7 Magyar Igazsagért, a Jobb Magyarorszagért Alapitvany -12,5
Az el6iranyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegui
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Azadatiap’ pdidénybantdhendk Aze'é"é"yzftm‘;giﬁi‘f_')é”/mm'ésa Osszesen neg;dév neg}',idév negg'edev neg'vyéda
Fejezet 1 példany
Allami Szémvevészék 1 példany idéaranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany teljesitményaranyos
Pénzligyminisztérium 2 példany egyéb: azonnal

* Az Osszetartozo elirdnyzat-valtozasokat (+/-) egymast kovetden kell szerepeltetni.
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A Magyar Koézlonyt a Szerkesztébizottsdg kozrem(ikddésével a Kbzigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium
szerkeszti.

A Szerkesztébizottsag elndke: dr. Petrétei Jozsef, a szerkesztésért felel6s: dr. Borokainé dr. Vajdovits Eva.
A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatédrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kézlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Ko6zI6ny hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://kozlony.magyarorszag.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kozlony oldalh( masolatat papiron kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiadé.

Felel6s kiadd: dr. Kodela Laszl6 elndk-vezérigazgato.
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