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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A foldmiivelésiigyi miniszter 71/2015. (XI. 3.) FM rendelete
a Mezdégazdasagi Parcella Azonosité Rendszerrol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodd eljaras egyes
kérdéseirdl sz6l6 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés g) pontjaban,

a 14. § tekintetében a mezégazdasagi termelést érint6 id6jarasi és mas természeti kockazatok kezelésérél sz6l6 2011. évi
CLXVIII. torvény 24. § (2) bekezdés f) pontjaban,

a 15. § tekintetében a mez&gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez
kapcsolodd eljards egyes kérdéseirdl szo6l6 2007. évi XVII. térvény 81. § (4) bekezdés a) pontjdban

kapott felhatalmazas alapjan,

a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szélé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 65. § 1. pontjdban meghatérozott
feladatkdromben eljarva — az 1-13. § és a 15. § tekintetében a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérél sz616 152/2014. (VI. 6.)
Korm. rendelet 4. § 7. pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljaré Miniszterelndkséget vezeté miniszterrel egyetértésben —
a kovetkezdket rendelem el:

1. Altalanos rendelkezések

1.8 E rendelet alkalmazasaban:
1. dllandd gyepteriilet: a kdzos agrarpolitika keretébe tartozé tdmogatési rendszerek alapjan a mezégazdasagi
termel6k részére nyujtott kozvetlen kifizetésekre vonatkozd szabdlyok megallapitasardl, valamint
a 637/2008/EK és a 73/2009/EK tandcsi rendelet hatalyon kivil helyezésérdl sz616, 2013. december 17-ei
1307/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (a tovdbbiakban: 1307/2013/EU rendelet) 4. cikk
(1) bekezdés h) pontja szerinti teriilet;
2. blokkazonositd: a fizikai blokk egyedi és egyértelm( megjeldlésére szolgald, betlivel vegyes szamsorozat;
3. egységes kérelem: az adott évi egységes kérelemrdl sz6l6 miniszteri rendelet szerinti kérelem;
felszinboritdsi fedvény: a felszinfedettség jellegzetességeinek figyelembevételével egymastdl elkllonitett,
kilonb6z6 mezégazdasdgi hasznositasu vagy egyéb jellegzetességeiben eltéré teriletek;
5. fizikai blokk: a foldteriilethez kapcsol6dd tdmogatasi eljarasok céljara kialakitott, a mezégazdasagi muivelés
szempontjabol tobb éven keresztll allandd, terepen azonosithaté hatarokkal rendelkezé 6sszefliggd
foldterdlet;
6.  kataszteri fedvény: az allami ingatlan-nyilvéntartasi térképi adatbazisbol évente egy alkalommal, csdkkentett
adattartalommal el&allitott, olyan nem kozhiteles digitalis térinformatikai adatrendszer, amely tartalmazza
a) poligonokbdl allo térinformatikai fedvényként a foldrészlet-hatarokat, a foldrészletek helyrajzi
szamat, a telepuilés nevét, valamint megye-, teleplilés-, és fekvéskodjat, és

b) pontokbdl all6 térinformatikai fedvényként a foldrészletek egy belsé pontjat, a foldrészletek
helyrajzi szamat, a telepiiléskodjat, valamint a belsé pontok Egységes Orszagos Vetiileti rendszer(
koordinatajat;

7. kérnyezeti szempontbdl érzékeny dllando gyepteriilet: az éghajlat és kornyezet szempontjabdl elényos
mez6gazdasagi gyakorlatokra nyujtandé tdmogatas igénybevételének szabalyairdl, valamint a szantétertilet,
az allandé gyepteriilet és az allandd kulturaval fedett foldteriilet novénytermesztésre vagy legeltetésre
alkalmas allapotban tartdsanak feltételeirél szél6 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet [a tovabbiakban: 10/2015.
(1. 13.) FM rendelet] 1. § (1) bekezdés 11. pontjdban meghatérozott teriilet;

8.  mezbgazdasdgi parcella: az Eurdpai Parlament és a Tandcs, a kdzds agrarpolitika finanszirozasarol, irdnyitasarol
és monitoringjardl és a 352/78/EGK, a 165/94/EK, a 2799/98/EK, a 814/2000/EK, az 1290/2005/EK és
a 485/2008/EK tandcsi rendelet hatalyon kivil helyezésérdl szolo, 2013. december 17-i 1306/2013/EU rendelet
(a tovabbiakban: 1306/2013/EU rendelet) 67. cikk (4) bekezdés a) pontja szerinti foldterilet;

9. nagyon nagy felbontdsu (irfelvétel: a foldfelszint 1,5 méter felbontasnal finomabban abrazolo Grfelvétel;
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10.  nem tdmogathaté teriilet: az a teriilet, amely nem felel meg a tdmogathatd teriilet e rendeletben
meghatarozott fogalmanak;

11.  ortofoté: az 1306/2013/EU rendelet céljainak megfelelé pontossagu méretek és terliletek meghatarozasara
alkalmas, ortogonalis vetitési rendszerd, térképszertien dtdolgozott [égifelvétel;

12.  Okoldgiai jelentéségli teriilet: a 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 13. § (1) bekezdés a)-h) pontjaiban
meghatarozott, a Mez6égazdasagi Parcella Azonosité Rendszerben (a tovabbiakban: MePAR) &koldgiai
jelent6ségu tertiletként lehatérolt terilet;

13.  specidlis tulajdonsdgokkal rendelkezé teriilet: olyan nem tamogathato terilet, amelyre az egyes foldterdlet
hasznalathoz kapcsolédoé tdmogatési jogcimekre vonatkozé jogszabalyok alapjan tdmogatds igényelhetd;

14.  tdmogathaté teriilet: az 1307/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 32. cikk (2)-(6) bekezdésében
meghatarozott foldterilet;

15.  tdrgyév: az a naptari év, amelyben az ligyfél valtozasvezetési eljards meginditasara irdnyuld kérelmet nyujt be;

16.  tdvérzékeléses ellendrzés: a tdmogatasi kérelmekben szerepld adatok valédisaganak, valamint a tdmogatasi
feltételek teljesitésének vizsgalata az (ir- és Iégifelvételek objektiv adatainak kiértékelésével;

17.  tematikus réteg: a térinformatikai rendszer részét képezd, logikailag Osszetartozé adatokat tartalmazo
részhalmaz;

18.  vdltozdsvezetési eljdrds: a 8. § (1) bekezdése szerinti adatok tényleges helyszini 4llapottdl valé eltérése miatt
nem helytallé adatok médositasara iranyuld eljaras;

19.  védett tdjképi elem: az egységes terlletalapu tamogatdsok és egyes vidékfejlesztési tamogatasok
igényléséhez teljesitendd ,Helyes Mezégazdasagi és Kérnyezeti Allapot” fenntartasahoz sziikséges
feltételrendszer, valamint az allatok allategységre valo atvaltasi aranyanak meghatarozasarol sz6lé6 50/2008.
(IV. 24.) FVM rendelet 2. § n) pontjdban meghatarozott teriilet.

A MePAR a foldterilet hasznalatdhoz kapcsolédd, az 1306/2013/EU rendelet 67. cikk (2) bekezdése szerinti
tdmogatdasok eljarasainak kizarélagos, orszagos azonosité rendszere.

Az (1) bekezdés szerinti eljarasokban a MePAR adattartalmat kell hasznalni.

A foldterilet-azonositas hivatkozasi alapja a fizikai blokk. Az egyes fizikai blokkokon bellil torténik a mezégazdasagi
parcellak, valamint ehhez kapcsoltan az 6koldgiai jelentdségu terliletek megjeldlése.

A MePAR fizikai blokkrendszer térképi megjelenitésének képi héttere az ortofoté vagy a nagyon nagy felbontasu
Grfelvétel.

A MePAR egy fizikai blokkalapu térinformatikai rendszer, valamint annak adatbazisa.

A MePAR térinformatikai rendszerének térképi alapjat az Egységes Orszdgos Vetlleti Rendszerben kell elkésziteni és
aktualizalni.

A MePAR-t ugy kell 1étrehozni és lizemeltetni, hogy

a) lehetévé tegye a tdmogatas alapjat képezé6 mezdégazdasagi parcelldk fizikai blokkon beldli
elhelyezkedésének, valamint az 6kolégiai jelentéségi teriiletek elhelyezkedésének rogzitését és teriletiik
meghatarozasat,

b) biztositsa a 2. § (1) bekezdése szerinti tdmogatasi eljarasokban benyujtott kérelmek adminisztrativ
ellenérzéséhez, kilondsen a terlleti tuligénylések és a kettés igénylések kisz(iréséhez, a tdmogatasi
jogcimek kozotti kereszt-ellendrzésekhez, az 6koldgiai jelentéségu teriiletek és a mezdgazdasagi parcellak
szomszédossaganak vizsgalatdhoz, tovabba a tavérzékeléses, illetve helyszini ellenérzéshez sziikséges, 4. §
(1) bekezdése szerinti adatokat,

<) alkalmas legyen a Mez6égazdasadgi és Vidékfejlesztési Hivatalhoz (a tovabbiakban: MVH) benyujtott
tamogatasi kérelmek kezeléséhez sziikséges térinformatikai alapok biztositasara, és

d) megallapithaté legyen a kataszteri fedvényen szereplé foldrészletek, fizikai blokkok, mezégazdasagi parcellak
és Okoldgiai jelentdségu teriiletek kapcsolata.

2. A MePAR adattartalma
A MePAR alapveté adatai a kovetkezdk:

a) a fizikai blokkok hatarvonalai,
b) a fizikai blokkok terlletének mértéke,
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<) a fizikai blokkon belll a tdmogathatd, a nem tdmogathaté — azon belll a specialis tulajdonsagokkal
rendelkezé - terlletek hatérvonalai,

d) a fizikai blokkon belll a tdmogathaté, a nem tdmogathaté — azon belil a specidlis tulajdonsagokkal
rendelkezé - tertiletek mértéke,

e) a blokkazonosito,

f) ortofotd vagy nagyon nagy felbontasu trfelvétel,

a) az 0koldgiai jelentéségi teriiletek hatarvonalai,

h) az 0koldgiai jelentéségi teriiletek tertiletmértékei,

i) a védett tajképi elemek hatarvonalai,

j) a védett tajképi elemek terliletmértékei.

A MePAR tovabba tartalmazza a kataszteri fedvényt, valamint jogszabdly, az Eurdpai Mezégazdasagi és

Vidékfejlesztési Alap tarsfinanszirozdsaval megvalésuld tdmogatdsok pélyazati felhivasai vagy technikai Utmutatas

alapjan létrehozott és létrehozandd, egyéb tematikus rétegekre vonatkozé adatokat.

A MePAR tovabba

a) a 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 13. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatérozott teriileteknek a 2017. évben
igényelt tertiletalapu tdmogatasok kifizetését megel6z6 allapotéra,

b) a 2016. évtdl a 10/2015. (Ill. 13.) FM rendelet 13. § (1) bekezdés c) és f) pontjdban meghatdrozott teriiletekre
- a védett tajképi elemek kivételével -, valamint

<) a védett tajképi elemekre és a 10/2015. (lll. 13.) FM rendelet 13. § (1) bekezdés b), d), e), g) és h) pontjaban
szerepld teriiletekre

vonatkozé adatokat tartalmazza.

3. A fizikai blokk meghatarozasa

A fizikai blokk meghatdrozasa tavérzékeléses és sziikség szerint helyszini adat-felvételezésen alapul. A fizikai
blokkon beliil a tdmogathato teriiletek, a nem tdmogathaté teriiletek — azon belil a specidlis tulajdonsagokkal
rendelkezé teriiletek —, és a felszinboritasi fedvényben szerepl6 teriiletek, valamint az 6koldgiai jelentéségu
tertletek elkiilonitése az adat-felvételezés idSpontjdban fenndllé tényleges mezdgazdasagi mivelés
figyelembevételével torténik.

A fizikai blokkban a 4. § (1) bekezdés ¢), g) és i) pontjdban foglalt hatarvonalakat csak akkor kell kialakitani, ha
az altaluk hatarolt terlilet 6nallé lehatarolasa jogszabdly, az Eurdpai Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Alap
tarsfinanszirozasaval megvaldsuld tdmogatasok palyazati felhivasai vagy technikai Gtmutatas alapjan sziikséges.

Egy fizikai blokk tdbb mezégazdasdgi parcellat is tartalmazhat.

A foldterllethez kapcsolédd tdmogatési, valamint kifizetési kérelmek vektoros térképi alapjat az adott évben
a 4. § (1) bekezdés a)-e) és g)-j) pontjaban foglalt adatoknak, valamint a tematikus rétegeknek a Foldmérési és
Tavérzékelési Intézet (a tovabbiakban: FOMI) 4ltal az MVH részére adott év januar 31-éig megkiildott - és ugyanezen
év februar 28-aig pontositott — adatoknak megfelelé dllapotban lezért torzséllomanya képezi.

A kataszteri fedvényekre vonatkoz6, valamint a 4. § (1) bekezdés f) pontja szerinti adatokat a FOMI az MVH ezen
adatok dtadasara vonatkozd megkeresésében meghatérozott idépontig koteles megkuldeni az MVH részére.

4. A MePAR adatainak programszerii feltjitasa és a valtozasvezetési eljaras

A 4. § (1) bekezdés a), ¢), e), g) és i) pontjaiban foglalt adatok és a tematikus rétegek programszer( feltjitasat uUj
adatfelvételezés utjan kell végrehajtani oly médon, hogy a felujitds Magyarorszag egész teriiletére vonatkozéan
haromévente legaldbb egyszer megtorténjen.

A 4. § (1) bekezdés a), c), g) és i) pontjaiban foglalt adatok és a tematikus rétegek programszerd felljitasat
az 5. §-ban foglalt kvetelményeknek megfelel6en kell elvégezni.

A 4. § (1) bekezdés a), c), g) és i) pontjai szerinti térképi adatoknak a tényleges helyszini allapottdl valé eltérése
miatti, hivatalbdl térténé feliilvizsgalatat az MVH és a FOMI kezdeményezheti, az adatok mddositésat a FOMI
az MVH jovahagyaséaval végzi el, és a szlikséges valtoztatdsokat a tdrzsdllomany masolati példanyan is at kell vezetni.
Az allami ingatlan-nyilvantartasi térképi adatbdzis alapjan a kataszteri fedvények MePAR adatbézisba torténd
bedolgozasarél a FOMI gondoskodik.
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Valtozasvezetési eljarast az igyfél abban az esetben kérelmezhet, ha
a) a 4. § (1) bekezdés a) és c) pontja szerinti adatok a véltozésvezetési eljards meginditasara irdnyuld kérelem
(a tovabbiakban: a valtozasvezetési kérelem) benyujtasanak idépontjaban fenndllé tényleges helyszini
allapottal nem egyeznek meg, és a valtozasvezetéssel érintett parcella vagy terilet a fizikai blokk nem
tdmogathato teriletébe vagy masik fizikai blokkba legaldbb 3 méterrel tgy nyulik tul, hogy a tulnyulassal
érintett teriiletek nagysaga eléri a 0,05 hektart, vagy
b) az egységes kérelemben altala a tdrgyévben 6koldgiai jelentéségl terlletként bejelentett, védett tajképi
elemnek mindsulé kis kiterjedés(i t6, fa- és bokorcsoport, illetve maganyosan 4llé6 fa vonatkozasaban
a MePAR adatai a valtozasvezetési kérelem benyujtdsanak idépontjdban fenndllé tényleges helyszini
allapottal nem egyeznek meg, és a kis kiterjedés( t6, fa- és bokorcsoport, illetve maganyosan all6 fa valos
teruleti nagysaga, illetve kiterjedése legaldbb 0,01 hektaros kiilonbséget mutat a MePAR-ban régzitett
allapothoz képest.
Az Uigyfél a valtozasvezetési kérelmében koteles az 6t érinté adatokkal kapcsolatos, illetve az altala végrehajtott
0sszes valtozasrol az MVH-t tdjékoztatni.
Ha az Ugyfél az egységes kérelem benyujtasaval egyidejlleg véltozasvezetési eljarast is kezdeményez és ennek
soran megallapitast nyer, hogy a 4. § (1) bekezdés a) és c) pontja szerinti adatok, valamint a targyévben ¢kolégiai
jelentéségl teriiletként bejelentett, védett tajképi elemnek mindsilé kis kiterjedés(i to, fa- és bokorcsoport,
illetve maganyosan all6 fa vonatkozasaban az adatok a valtozasvezetési kérelem benyujtasanak idépontjaban
fennalld tényleges helyszini allapottal nem egyeznek, akkor a 4. § (1) bekezdés a) és c) pontja szerinti adatok,
valamint az Okolégiai jelentéségl teriletként bejelentett, védett tdjképi elemnek mindésild kis kiterjedésu to,
fa- és bokorcsoport, illetve maganyosan allé fa vonatkozasaban az adatok atvezetésre keriilnek.
Ha a véltozasvezetéssel érintett teriilet vonatkozésaban a 4. § (1) bekezdés a) és c) pontja szerinti adatok, valamint
a targyévben 6koldgiai jelentéségl teriiletként bejelentett, védett téjképi elemnek mindsild kis kiterjedésu to,
fa- és bokorcsoport, illetve magényosan all6 fa vonatkozadsaban az adatok a valtozasvezetési kérelem benyujtasanak
idépontjdban a tényleges helyszini dllapottal megegyeznek, de a valtozésvezetési kérelem elbirdldsa soran
megallapitast nyer, hogy ezt kdvetéen a helyszini dllapot megvéltozasa miatt indokolt a véltoztatds, akkor annak
eredményadatai a 7. § (1) bekezdése szerinti programszerl felujitds eredményadatait mar tartalmazé MePAR
torzsallomanyban keriilnek atvezetésre, kivéve, ha indokolt a 9. §-ban foglaltak alapjan a 4. § (1) bekezdés a) és
c) pontja szerinti, valamint a targyévben 6koldgiai jelentéségu teriiletként bejelentett, védett téjképi elemnek
mindsild kis kiterjedés( t6, fa- és bokorcsoport, illetve maganyosan &ll6 fa vonatkozasédban ezen adatoknak a 7. §
(1) bekezdése szerinti programszer(i feltjitds eredményadatait mar tartalmazé MePAR létrehozdsat megeldzd,
hivatalbol inditott fellilvizsgalata, és a fellilvizsgalat alapjan az adatok MePAR-ban térténé mddositasa.
A (3) bekezdés szerinti esetben a véltozasvezetési kérelmet — elektronikus uton, a targyévi egységes kérelem
rendeletben az egységes kérelem benyujtasara nyitva all6 idészak végéig — az egységes kérelem részeként kell
benyujtani.
A (3) bekezdés szerinti eseten kiviil, a valtozasvezetési kérelmet az 1. mellékletben meghatarozott adattartalmu,
az MVH honlapjan kozzétett formanyomtatvanyon, az MVH illetékes megyei kirendeltségéhez, 2015. december
31-ét kovetéen, kizardlag az erre a célra kialakitott elektronikus fellleten, tigyfélkapun keresztiil lehet benyujtani.
A kérelem az Ugyfél targyévi egységes kérelmében bejelentett parcellait magaban foglalé fizikai blokkon felil
az azzal kozvetleniil szomszédos fizikai blokkban fekvé teriletre is vonatkozhat.
A targyévben benyujtott egységes kérelem vonatkozdsédban kizdrélag a targyév december 31-ig benyujtott
véltozésvezetési kérelemre hozott dontés adatai keriilnek figyelembevételre. Ha a tédrgyév december 31. és
a targyévet kovetd évi egységes kérelem benyujtasara nyitva all6é id6szak vége kozott elektronikus uton benyujtott
véltozasvezetési kérelem, valamint a targyévet kovetd évi egységes kérelem részeként benyujtott véltozasvezetési
kérelem ugyanazon vagy részben ugyanazon teriiletre vonatkozdan keril benyujtasra, akkor az érintett kérelmeket
az MVH egyuttesen biralja el.
Nem indithato valtozasvezetési eljaras abban az esetben, ha a fellilvizsgélni kért, egységes kérelemben bejelentett
tablara vagy védett tajképi elemre az tGgyfél a targyévben nem igényelt kifizetéssel jard, teriletalapu kozvetlen
tdmogatast. Ha az adott fizikai blokkban bejelentett tabldk Osszterlilete meghaladja az adott fizikai blokk
tdmogathato teriletét, akkor az MVH hivatalbdl inditott fellilvizsgalatot kezdeményez azon tablak vonatkozasaban,
amelyre az tgyfél nem igényelt kifizetéssel jard, teriiletalapu kdzvetlen tdmogatast.
A valtozasvezetési kérelmet az MVH érdemi vizsgélat nélkiil elutasitja, ha
a) a véltozasvezetési kérelem nem az (1) bekezdésben foglaltak kialakitasara, illetve médositasara vonatkozik,
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9.§

10.§

12.8

13.§

14.8§

15.8§

b) a valtozasvezetési kérelem nem tartalmazza az 1. melléklet 7. pontjdban elirtakat, és ezért a kérelem
elbirdlasa nem lehetséges, illetve
<) a targyévben ugyanazon teriiletre vagy annak egy részére mar benyujtasra kerilt véltozdsvezetési kérelem.

Az MVH jogosult feliilvizsgalni a 4. § (1) bekezdés a), c), g) és i) pontja szerinti adatok helytallésagat, és sziikség
szerint a FOMI-nél kezdeményezni azok médositasat.

A FOMI a 4. § (1) bekezdés a)-d) és g)-j) pontja szerinti adatok helytallésaga tekintetében hivatalbél inditott
felllvizsgalatot jogosult kezdeményezni az MVH-nal. A felilvizsgalat eredményeként sziikségessé valod
adatmodositas MVH altali jovahagyasat kdvetéen az adatok MePAR-ba torténd atvezetésérdl a FOMI gondoskodik.

5. A MePAR lizemeltetése

A MePAR adatbézisat a FOMI hozza létre és 4tadja az MVH részére felhasznalas céljabol.

A FOMI a MePAR lizemeltetésében — az MVH-val kétott, az atruhazott feladatokat tartalmazé delegalasi szerz6dés

alapjan - az aldbbi feladatok elvégzésével vesz részt:

a) a 4. § (1) bekezdése szerinti adatok, valamint a tematikus rétegek fejlesztése és technikai szint( eléallitasa,
véltozasvezetése, id6szakonkénti programszerd felujitasa, és minéségbiztositasa,

b) az MVH altal kivalasztott terlletekre a teriiletalapu tdmogatési kérelmek tavérzékeléses ellendrzése és annak
dokumentaldsa, valamint

<) a MePAR adatainak kezelése, nyilvdnossdgra hozatala, adatszolgaéltatas.

A MePAR felujitasat és a MePAR-ra vonatkozé véltozasok atvezetését — az MVH dltal dtruhdazott feladat keretében -

a FOMI latja el, az erre vonatkozo pénzforrast az MVH biztositja.

6. A MePAR adatbazisbol teljesithet6 szolgaltatasok

A MePAR adatbazisat - az MVH altal atruhazott feladat keretében — a FOMI, vagy jogszabaly &ltal erre feljogositott
szervek kezelhetik és szolgéltathatnak abbdl kizarélag digitélis forméban adatot.

A nem elektronikus Uton benyujtandé teriiletalapu tdmogatési kérelemhez kapcsolédo fizikai blokkok térképbdl
sajat archivalas, illetve a 8. § (1) bekezdése szerinti eljaras céljara a terliletalapl tamogatasi kérelmet benyujté tgyfél
részére — annak erre irdnyuld kérelme esetén — az MVH illetékes megyei kirendeltsége egy példany térképmasolatot
dtad.

7. Zaro rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é harmadik napon Iép hatélyba.

E rendelet rendelkezéseit a 2015. januar 1-jét kdvetéen benyujtott, és e rendelet hatdlybalépéséig el nem biralt
véltozasvezetési kérelmekre vonatkozd, valamint a 7. § (3) bekezdése és a 9. § szerinti, 2015. januér 1-jét kdvetden
inditott és e rendelet hatdlybalépéséig le nem zart eljarasokban is alkalmazni kell.

A mezbgazdasdgi biztositas dijahoz nyujtott tdmogatasrdl sz6lé 19/2014. (X. 29.) FM rendelet 1. § 3. pontjaban
a,115/2003. (XI. 13.) FVM rendelet 1. § b) pontja szerinti” szOvegrész helyébe a ,71/2015. (XI. 3.) FM rendelet 1. §
2. pontja szerinti” szoveg lép.

Hatalyat veszti

a) az Eurépai Mez6gazdasdgi Garancia Alapbdl, valamint a kdzponti koltségvetésbdl finanszirozott egyes
tamogatasok 2015. évi igénybevételével kapcsolatos egységes eljarasi szabalyokrol szélé 12/2015. (1ll. 30.)
FM rendelet 4. § (3) és (4) bekezdése, valamint

b) a Mez6gazdasagi Parcella Azonosité Rendszerrél sz6l6 115/2003. (XI. 13.) FVM rendelet.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldmuiveléstigyi miniszter
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1. melléklet a 71/2015. (XI. 3.) FM rendelethez
A valtozasvezetési eljaras meginditasara iranyulé kérelem adattartalma

Az Ugyfél azonositasara vonatkozé adatok.

Az Egységes Mezdgazdasagi Ugyfél-nyilvantartasi Rendszerben megallapitott ligyfél-azonosité.

Az érintett tdmogatasi jogcim megnevezése.

Hasznositasi kod.

Az egységes kérelemben bejelentett parcellat magéban foglalé fizikai blokk azonositéja.

Az egységes kérelemben bejelentett parcellat magéban foglalé fizikai blokkal kézvetlenil szomszédos,

oA wWwN =

a valtozasban érintett fizikai blokk azonositdja.

N

A véltozasvezetési kérelemben foglalt bejelentés részletes leirasa és indokolasa.
8. Figyelemfelhivés arra vonatkozéan, hogy egy valtozasvezetési kérelem nyomtatvanyon csak egy, az egységes
kérelemben bejelentett parcellat magaban foglalé fizikai blokk szerepelhet.
9. Csatolandd melléklet:
9.1. Az MVH éltal biztositott aktudlis blokktérkép, amelyen egyértelmien be kell rajzolni a kérelem
szerinti valtozast, és a rajzra a valtozasvezetési kérelemben sorszammal kell hivatkozni.

A foldmiivelésiigyi miniszter 72/2015. (XI. 3.) FM rendelete

a sz6l6feldolgozas és a borkészités soran keletkez6 melléktermékek kivonasarodl és tamogatassal torténé
leparlasarol sz616 70/2012. (VII. 16.) VM rendelet, valamint a sz6l6liltetvények szerkezetatalakitasahoz és
-atallitasahoz a 2012/2013 borpiaci évtél igényelheté tamogatas feltételeirél sz616 142/2012. (XII. 27.)
VM rendelet médositasarol

A sz6l6termesztésrdl és a borgazdélkodasrol szold 2004. évi XVII. torvény 57. § (1) bekezdésének f) pontjdban, valamint
a mezdgazdasdgi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsoldédé eljards
egyes kérdéseirél szolé 2007. évi XVII. torvény 81. § (4) bekezdés a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérdl szélé 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 65. § 1. pontjadban meghatarozott feladatkoromben
eljarva — a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérdl szold 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 4. § 7. pontjdban meghatérozott
feladatkorében eljaré Miniszterelnokséget vezetd miniszterrel egyetértésben — a kovetkezéket rendelem el:

1. A sz6l6feldolgozas és a borkészités soran keletkezé melléktermékek kivonasarol és tamogatassal
torténd leparlasarol szo6l6 70/2012. (VIl. 16.) VM rendelet médositasa

1.8 A széléfeldolgozas és a borkészités soran keletkezé melléktermékek kivonasardl és tamogatassal torténé
lepérlasarol szolé 70/2012. (VII. 16.) VM rendelet 9. § (6) bekezdésében a ,15 napon belil” szovegrész helyébe
a,30 napon belil” szoveg 1ép.

2. A szoloiiltetvények szerkezetatalakitasahoz és -atallitasahoz a 2012/2013 borpiaci évtdl igényelhetd
tamogatas feltételeirdl sz6l6 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet médositasa

2.§ A sz6l6lltetvények szerkezetétalakitdsdhoz és -atallitdsdhoz a 2012/2013 borpiaci évtél igényelhetd tdmogatds
feltételeirdl széld 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet [a tovébbiakban: 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet] 7. §-a
a kovetkez6 (9) bekezdéssel egészil ki:
»(9) A 2015/2016. borpiaci év sordn benyujtott egyéni tervben csak olyan tevékenységre igényelheté tamogatas,
amely esetében az Ultetést legkésébb a 2016/2017. borpiaci évben, a tamrendszer létesitését pedig legkésébb
a2017/2018. borpiaci évben elvégzik”
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3.8

4.8

5.8

6.§

7.8

8.§

A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 8. § (8) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

,(8) Az egyéni terv félapbdl és betétlapbdl all. Egy betétlap olyan Osszefliggé teriiletre vonatkozhat, amely
tekintetében megegyezik a tevékenység, a mivelet, a m(velet végrehajtasanak borpiaci éve, a tevékenység
végrehajtdsara vonatkozd engedélyen szereplé Borvidéki Terv szerinti szél6fajta kategoridja, a terilet lejtése,
a felhasznaland¢ szaporitéanyag kategoridja, a sz6l6iskola tipusa, és eléri a 0,2 ha teriiletnagysagot.”

A 142/2012. (XII. 27.) VM rendelet 9. § (2) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

(Az egyéni tervhez csatolni kell)

,d) a hegybird igazolasat a tevékenységgel érintett teriilet termé&helyi kataszteri osztalyardl és pontértékérdl,
amennyiben a tevékenység végrehajtasara vonatkozé engedély nem tartalmazza a tevékenységgel érintett teriilet
termOhelyi kataszteri osztalyat és pontértékét”

A 142/2012. (XII. 27.) VM rendelet 10. § b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

(Nem igényelheté tdmogatds az olyan tertiletre)

,b) amelyre vonatkozéan az egyéni tervben megjeldlt muvelet végrehajtdsanak borpiaci évét megel6z6 10 borpiaci
éven bellll szerkezetétalakitasi tamogatas kifizetése tortént;”

A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 11. & (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,(3) Az MVH az egyéni terveket 119 715 000 eurd 0sszeg erejéig hagyja jova.”

A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 12. §-a kdvetkezd (11)-(14) bekezdéssel egészil ki:

,(11) Amennyiben a kérelmezé a jovahagyott egyéni tervében tdmrendszer |étesités elvégzése 5 huzalnal kevesebb
kialakitasaval muveletet jel6lt meg, azonban a tdmrendszer létesités sordn 5 huzal és anndl tobb kialakitasaval
(2,5 m atlagos sortavolsag felett vagy 2,5 m atlagos sortdvolsdg és az alatt) hajtja végre a muveletet, részére
- az egyéb feltételeknek torténé megfelelés esetén — az 1. melléklet szerinti tdmrendszer létesités 5 huzalnal
kevesebb kialakitasaval mdvelet utan igénybe vehetd tamogatasi 6sszeg kerll kifizetésre.

(12) Amennyiben a kérelmezé a jovahagyott egyéni tervében a tdmrendszer létesités sordn 5 huzal és annal
tobb kialakitdsaval (2,5 m atlagos sortdvolsag felett vagy 2,5 m atlagos sortdvolsag és az alatt) mUveletet jelolt
meg, azonban a tdmrendszer létesités sordn 5 huzalndl kevesebb kialakitdsdval hajtja végre a muveletet, részére
- az egyéb feltételeknek torténé megfelelés esetén — az 1. melléklet szerinti tdmrendszer létesités 5 huzalnal
kevesebb kialakitasaval mdvelet utan igénybe vehetd tdmogatasi 6sszeg kerl kifizetésre.

(13) Amennyiben a kérelmezé a jovahagyott egyéni tervében a tdmrendszer létesités soran 5 huzal és anndl tobb
kialakitasaval (2,5 m atlagos sortavolsag felett) miveletet jelolt meg, azonban a tdmrendszer létesités soran 5 huzal
és anndl tobb kialakitdsaval (2,5 m atlagos sortdvolsag és az alatt) hajtja végre a muveletet, részére — az egyéb
feltételeknek torténé megfelelés esetén — az 1. melléklet szerinti tdmrendszer létesités 5 huzal és annal tobb
kialakitasaval (2,5 m atlagos sortavolsag felett) mdvelet utdn igénybe veheté tamogatasi 6sszeg kerll kifizetésre.
(14) Amennyiben a kérelmez6 a jovahagyott egyéni tervében a tdmrendszer létesités soran 5 huzal és anndl tobb
kialakitasaval (2,5 m atlagos sortavolsag és az alatt) miveletet jelolt meg, azonban a tdmrendszer |étesités soran
5 huzal és annal tobb kialakitasaval (2,5 m atlagos sortavolsag felett) hajtja végre a mveletet, részére — az egyéb
feltételeknek torténé megfelelés esetén — az 1. melléklet szerinti tdmrendszer létesités 5 huzal és annal tébb
kialakitasaval (2,5 m atlagos sortdvolsag felett) mdlvelet utdn igénybe vehetd tdmogatasi 6sszeg keril kifizetésre”

A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 13. § (1) bekezdése a kdvetkezd h) ponttal egészil ki:

(Az MVH az egyéni tervet teljes egészében elutasitja, ha)

,h) az egyéni tervben szerepld tevékenység befejezésére a 7. § (9) bekezdése szerinti id6szakon tuli idépontot
jeloltek meg.”

A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 13. § (2) bekezdése a kdvetkezd h) ponttal egészil ki:

(Az MVH az egyéni tervet részben elutasitja ha)

,h) valamely kérelmezett terlletre, terliletekre vonatkozéan az egyéni tervben szereplé tevékenység befejezésére
a 7.8 (9) bekezdése szerinti id6szakon tuli idépontot jeloltek meg.”
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10.§

12. 8§

13.8

14.§

M

A 142/2012. (XII. 27.) VM rendelet 16. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»(2) A tdmogatasi kérelmeket az egyéni terv szerint befejezett tevékenységre vonatkozéan a borpiaci év 4prilis 1. és
julius 15. kozotti idészakaban lehet benyujtani. A benyujtds idépontjanak a tdmogatési kérelem postara addsanak

|u

napja minésu
A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 16. § (5) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:
(A tdmogatdsi kérelemhez csatolni kell)

,C) szaporitdanyag-felhasznélas esetén a felhasznalt szaporitdanyagra vonatkozé szarmazasi igazolas masolatat,
nem Magyarorszagrél szarmazd szaporitéanyag esetén a kérelmezd nevére kidllitott, a felhasznalt szaporitéanyag
szarmazasat igazoléd dokumentum (adés-vételét igazold szamla, szallitdlevél, szdrmazési igazolas) és a certifikécids

cimke masolatat;”
A 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet 17. §-a a kovetkez6 k) ponttal egésziil ki:
(Az MVH a tdmogatdsi kérelmet részben vagy egészben elutasitja, ha)

,K) a tevékenységet a 7. § (9) bekezdésében jeldlt idészakon tul valésitottdk meg.”

A 142/2012. (XII. 27.) VM rendelet 21. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,(2) A tdmogatast igénylé nyilatkozatban vallalja, hogy az (1) bekezdés alapjan a tdmogatas kifizetésétél szamitott
10. borpiaci év végéig az Ultetvényt rendeltetésszerlien mdveli. A mvelési kotelezettség ideje alatt az lltetvény

bedllottsdganak az elsé 6t borpiaci évben el kell érnie a 90%-ot, az ezt kovetd ot borpiaci éves idészakban a 85%-ot.

Amennyiben ennek nem tesz eleget, Ugy az a tdmogatés jogosulatlan igénybevételének mindsiil”
A 142/2012. (XII. 27.) VM rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

Hatalyat veszti a 142/2012. (XIl. 27.) VM rendelet

a) 7.8 (7) bekezdése,

b) 8.8 (1) és (2) bekezdése,

c) 11.§ (1) bekezdése.

3.Zaro6 rendelkezés

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Dr. Fazekas Sdndor s. k.,
foldmuiveléstigyi miniszter
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1. melléklet a 72/2015. (XI. 3.) FM rendelethez

»1. melléklet a 142/2012. (XII. 27.) VM rendelethez

Sz6l6iiltetvény szerkezetatalakitas és -atallitas esetén a beruhazassal kapcsolatban felmeriil6

koltségek tekintetében tamogathatoé osszegek

Hektaronkénti tdmogatdsi 6sszegek borvidéki tervben szereplé kiemelt fajtak esetén, a vilagorokségrdl szold

2011. évi LXXVII. torvény 2. § 5. pontja szerinti vilagorokségi tertleten kiviil végrehajtott intézkedések esetében

A B C D E F G H
1. Hektdronkénti tamogatasi 6sszegek
2 Borvidéki tervben szereplé kiemelt Borvidéki tervben szereplé kiemelt
' fajtak esetén fajtak esetén
3. FAJTAVALTAS ATTELEPITES FAJTAVALTAS ATTELEPITES
lgénybe vehetd i . lgénybe vehetd lgénybe vehetd
o Igénybe vehet6 o o
maximalis o maximalis maximalis
o o . i maximalis . . . o
" A szaporito- A szaporit6- tamogatasi 3 . tamogatasi tamogatasi
A szaporito- . tamogatasi R .
4. i anyag anyag Osszegek . Osszegek nem 6sszegek nem
anyag tipusa o . . Osszegek . .
mennyisége kategoriaja konvergencia L konvergencia konvergencia
L i konvergencia régié L i L )
régio esetében régio esetében régiod esetében
esetében (EUR/ha)
(EUR/ha) (EUR/ha) (EUR/ha)
5 bazis, 5085 4815 3390 3120
: 5000 t6/ha és certifikalt
afelett
6. standard 4448 4178 2963 2693
oltvany
bazis,
7. o 4148 3878 2760 2490
5000 t6/ha alatt | certifikalt
8. L standard 3705 3435 2468 2198
tltetési munka
9 bazis, 4320 4050 2880 2610
. 5000 té/ha és certifikalt
afelett
10. . standard 3975 3705 2648 2378
dugvany
bazis,
11. o 3615 3345 2408 2138
5000 té/ha alatt | Certifikalt
12. standard 3443 3173 2295 2025
tdmrend-
szer |étesités
5 huzal és annal
13. tobb kialakita- 3705 3435 2468 2198
saval (2,5 m
atlagos sortavol-
sag felett)
tamrend-
szer |étesités
5 huzal és anndl
14. | tobb kialakita- 4410 4140 2940 2670
saval (2,5 m

atlagos sortavol-

sag és az alatt)
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tdmrend-
szer létesités
5 huzalndl
15. 2625 2355 1748 1478
kevesebb
kialakita-
saval
kiegészitd
tdmogatas, ha
a tdmogatéssal
16. érintett tertlet 225 225 225 225
atlagos lejtése
5% feletti és 10%
vagy az alatti
kiegészité
tamogatas, ha
a tdmogatassal
17. ) ) 450 450 450 450
érintett terlilet
atlagos lejtése
10% feletti
tamogatas
csokken-
tés, ha
a telepitendé
18. " 413 413 413 413
szaporito-
anyag hazi
sz6l6iskolabdl
szarmazik
kompenzacio
19. | kiesé termelés 1350 1350 1350 1350
miatt
A teriilet nagyfoku lejtéséért jard kiegészité tdmogatas kifizetése az (ltetési munka mivelet kifizetésével egyiitt
torténik.
A pénzbeli kompenzacié kifizetése az Ultetési munka mivelet kifizetésével egytt torténik.
A hdzi sz6l6iskolabdl szarmazé szaporitdanyag telepitése esetén a tablazatban megjelélt 6sszeg az lltetési munka
muveletbdl keriil levonasra.

I. Hektaronkénti tdmogatasi 0sszegek borvidéki tervben szereplé egyéb tdmogathaté fajtak esetén, a vildagorokségrol
sz616 2011. évi LXXVIL. torvény 2. § 5. pontja szerinti vildgorokségi terilileten kivil végrehajtott intézkedések
esetében
A B C D E F G H

1. Hektaronkénti tamogatasi 6sszegek
) Borvidéki tervben szerepl6 egyéb Borvidéki tervben szereplé egyéb
' tamogathato fajtak esetén tdmogathatd fajtak esetén
3. FAJTAVALTAS ATTELEPITES FAJTAVALTAS ATTELEPITES
3 . lgénybe vehetd i . Igénybe veheté
Igénybe veheté o Igénybe vehetd .
maximalis maximalis
- L maximalis ) L. maximalis ) .
o A szaporit6- A szaporito- ) . tamogatasi 3 L. tdmogatasi
A szaporito- tamogatasi N tamogatasi .
4. j anyag anyag . osszegek . Osszegek nem
anyag tipusa . o Osszegek . Osszegek nem .
mennyisége kategdridja konvergencia konvergencia

konvergencia régié
esetében (EUR/ha)

régio esetében
(EUR/ha)

konvergencia régié
esetében (EUR/ha)

régio6 esetében
(EUR/ha)
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bazis,
5. « 4 4065 3795 2708 2438
5000 t6/ha és certifikalt

a felett

6. standard 3555 3285 2963 2693

oltvany
bazis,
7. L 3315 3045 2760 2490
5000 té/ha alatt | certifikalt

8. s standard 2963 2693 2468 2198
tltetési munka

bazis,
9. < . 3450 3180 2295 2025
5000 té/ha és certifikalt

a felett

10. 3 standard 3180 2910 2648 2378
dugvany

bazis,
11. 2888 2618 2408 2138

. certifikalt
5000 t6/ha alatt
12. standard 2753 2483 1830 1560

tamrend-

szer |étesités

5 huzal és annal
tobb kialakita-
13. ; 2963 2693 1973 1703
saval

(2,5 m atlagos
sortavol-

sag felett)

tamrend-

szer létesités

5 huzal és anndl
tobb kialakita-
14, | 3525 3255 2348 2078
séval

(2,5 m atlagos
sortavol-

ség és az alatt)

tamrend-
szer létesités
5 huzalnal
15. 2100 1830 1395 1125
kevesebb
kialakita-

séaval

kiegészitd
tamogatas, ha
a tamogatassal
érintett terilet
16. . 225 225 225 225
atlagos lejtése
5% feletti és
10% vagy

az alatti

a tdmogataési
osszeg
novelésé-
nek mértéke
17, | tevekeny- 450 450 450 450
ségenként, ha
a tdmogatassal
érintett terllet
atlagos lejtése
10% feletti
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tdmogatés
csokken-
tés, ha
a telepitend6
18. o 413 413 413 413
szaporito-
anyag hazi
sz616iskolabol
szarmazik
kompenzacié
19. kiesd termelés 1350 1350 1350 1350
miatt
A teriilet nagyfoku lejtéséért jard kiegészité tdmogatas kifizetése az lltetési munka mvelet kifizetésével egyiitt
torténik.
A pénzbeli kompenzacié kifizetése az Ultetési munka mivelet kifizetésével egytt torténik.
A hazi sz6l6iskolabdl szarmazé szaporitdanyag telepitése esetén a tablazatban megjelélt 6sszeg az lltetési munka
muveletbdl kerul levondsra.
M. Hektaronkénti tdmogatdsi 6sszegek borvidéki tervben szereplé kiemelt fajtak esetén, a vildagorokségrél szold
2011. évi LXXVII. torvény 2. § 5. pontja szerinti vilagorokségi terlileten végrehajtott intézkedések esetében
A B C D E F G H
1. Hektaronkénti tamogatési 6sszegek
) Borvidéki tervben szerepld kiemelt fajtdk |Borvidéki tervben szereplé kiemelt fajtak
’ esetén esetén
3. FAJTAVALTAS ATTELEPITES FAJTAVALTAS ATTELEPITES
3 . 3 . lgénybe veheté lgénybe vehetd
lgénybe vehetd lgénybe vehetd o o
- maximalis maximalis
- o A szaporito- maximalis maximalis | o | .
A szaporito- | A szaporitdanyag 3 L , L tamogatasi 6sszegek tamogatasi
4. ; . anyag tamogatasi 6sszegek|tamogatasi 6sszegek i .
anyag tipusa mennyisége o L .. | nemkonvergencia Osszegek nem
kategorigja konvergencia régié | konvergencia régio L X L
i ) régio esetében  [konvergencia régio
esetében (EUR/ha) | esetében (EUR/ha) i
(EUR/ha) esetében (EUR/ha)
5. 5000 t6é/ha és bazis, certifikalt 6780 6420 4520 4160
6. a felett standard 5930 5570 3950 3590
oltvany
7. 5000 té/ha alatt  |bazis, certifikalt 5530 5170 3680 3320
8. standard 4940 4580 3290 2930
tltetési munka
9 5000 t6/ha és bazis, certifikalt 5760 5400 3840 3480
10. a felett standard 5300 4940 3530 3170
dugvany
11. bazis, certifikalt 4820 4460 3210 2850
5000 t6/ha alatt
12. standard 4590 4230 3060 2700
13. [tdmrendszer
|étesités 5 huzal
és annal tobb
4940 4580 3290 2930
kialakitasaval
(2,5 m atlagos
sortavolsag felett)
14. [tdmrendszer
|étesités 5 huzal
és annal tobb
kialakitasaval 5880 5520 3920 3560
(2,5 m atlagos
sortavolsag és
az alatt)
15. [tdmrendszer
|étesités
5 huzalnal 3500 3140 2330 1970
kevesebb

kialakitasaval
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16. |kiegészité
tamogatas, ha
a tdmogatassal
érintett terllet 300 300 300 300
atlagos lejtése
5% feletti és
10% vagy az alatti
17. |kiegészité
tamogatas, ha
a témogatéssal
o ) 600 600 600 600
érintett tertlet
atlagos lejtése
10% feletti
18. [tdmogatds
csokkentés, ha
a telepitend6
- 550 550 550 550
szaporitdanyag
hazi sz616isko-
1abol szarmazik
19. |kompenzacid
kies6 termelés 1800 1800 1800 1800
miatt
A teriilet nagyfoku lejtéséért jard kiegészité tdmogatds kifizetése az lltetési munka mivelet kifizetésével egyiitt
torténik.
A pénzbeli kompenzacio kifizetése az tltetési munka mivelet kifizetésével egyiitt torténik.
A hazi sz6l6iskolabdl szarmazo szaporitdanyag telepitése esetén a tablazatban megjel6lt 6sszeg az lltetési munka
mdveletbdl keriil levondsra.
IV. Hektdronkénti tdmogatasi 0sszegek borvidéki tervben szereplé egyéb tdmogathato fajtak esetén, a vildgorokségrdl
sz6l6 2011. évi LXXVII. torvény 2. § 5. pontja szerinti vilagorokségi teriileten végrehajtott intézkedések esetében
A B C D E F G H
1. Hektaronkénti tamogatési 6sszegek
) Borvidéki tervben szerepl6 egyéb Borvidéki tervben szerepl6 egyéb
’ tamogathato fajtak esetén tamogathato fajtak esetén
3. FAJTAVALTAS ATTELEPITES FAJTAVALTAS ATTELEPITES
, . i . Igénybe vehetd lgénybe vehetd
Igénybe vehetd lgénybe vehetd . e
maximalis maximalis
" L A szaporit6- maximalis maximalis , o i L.
A szaporit6- | A szaporitéanyag , L ; L tdmogatasi 6sszegek tamogatasi
4. B L, anyag tdmogatasi 6sszegek |tdmogatasi 0sszegek i .
anyag tipusa mennyisége o o . | nem konvergencia Osszegek nem
kategéridja konvergencia régié | konvergencia régié o , L
i ) régi6 esetében  [konvergencia régio
esetében (EUR/ha) | esetében (EUR/ha) ,
(EUR/ha) esetében (EUR/ha)
5. 5000 t6/ha és bazis, certifikalt 5420 5060 3610 3250
6. a felett standard 4740 4380 3950 3590
oltvany
7. bazis, certifikalt 4420 4060 3680 3320
5000 t6/ha alatt
8. standard 3950 3590 3290 2930
tltetési munka
9. 5000 t6/ha és bazis, certifikalt 4600 4240 3060 2700
10. a felett standard 4240 3880 3530 3170
dugvany
11. bazis, certifikalt 3850 3490 3210 2850
5000 t6/ha alatt
12. standard 3670 3310 2440 2080
tamrendszer
létesités 5 huzal
és anndl tobb
13. 3950 3590 2630 2270

kialakitasaval
(2,5 m atlagos

sortavolsag felett)
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tamrendszer
létesités 5 huzal
és anndl tobb
kialakitasaval 4700 4340 3130 2770
(2,5 m atlagos
sortavolsag és
az alatt)

tamrendszer
|étesités
5 huzalnal 2800 2440 1860 1500
kevesebb
kialakitasaval

kiegészité
tamogatas, ha
a tamogatassal
érintett terlilet 300 300 300 300
atlagos lejtése
5% feletti és

10% vagy az alatti

a tdmogatasi
Osszeg
novelésének
mértéke tevékeny-
ségenként, ha 600 600 600 600
a tdmogatassal
érintett teriilet
atlagos lejtése
10% feletti

tamogatds
csokkentés, ha
a telepitendd
D 550 550 550 550
szaporitéanyag
hazi sz616isko-

labdl szarmazik

kompenzécio
kies termelés 1800 1800 1800 1800
miatt

A terlilet nagyfoku lejtéséért jaro kiegészité tdmogatas kifizetése az Ultetési munka miivelet kifizetésével egyitt
torténik.

A pénzbeli kompenzacio kifizetése az ltetési munka mvelet kifizetésével egyiitt torténik.

A hézi sz6l6iskolabdl szarmazoé szaporitdanyag telepitése esetén a tablazatban megjel6lt 6sszeg az ltetési munka
muveletbdl keriil levonasra.”
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VIl. A Kuaria hatarozatai

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak Kof.5023/2015/5. szami hatarozata

Az ligy szama: Ko6f.5023/2015/5.
A tanacs tagja: dr. Kozma Gyorgy a tanacs elndke; dr. Horcherné dr. Marosi Ildiké eléadé bird; dr. Balogh Zsolt bird
Az inditvanyozé: Févarosi Kozigazgatdasi és Munkaligyi Birésag (Budapest, Tolgyfa u. 1-3.)

Az érintett nkormanyzat: Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkormaényzata

(Budapest, Grassalkovich ut 162.)

Az ligy targya: épitményado mentesség torvényes feltételei

Rendelkezo rész

A Kuria Onkorményzati Tanacsa

megéllapitja, hogy a Budapest Févéaros XXIIl. keriilet Sorokséar Onkormanyzatanak, a helyi adokrol szélo
38/2002. (XII. 20.) Ok. rendelete 2009. januar 1-jétél 2011. februdr 25-ig hatalyos 7. § (1) bekezdés b) pontja
térvényellenes volt;

megallapitja, hogy a Budapest Févéaros XXIIl. keriilet Soroksar Onkormaényzatanak, a helyi adékrél sz6lé
38/2002. (XII. 20.) Ok. rendelete 2009. januar 1-jétél 2011. februar 25-ig hatalyos 7. § (1) bekezdés b) pontja
nem alkalmazhaté a Févérosi Kézigazgatadsi és Munkaligyi Birésag 5.K.31.142/2014. szamu folyamatban
Iévé perében, valamint valamennyi, a torvényellenesség megallapitasa idépontjaban valamely birdsag elétt
folyamatban lévé egyedi ligyben;

megallapitjia, hogy a Budapest Févaros XXIII. keriilet Soroksar Onkorményzatdnak, a helyi adokrol
sz6l6 5/2011. (Il. 25.) dnkormanyzati rendelete 4. § (1) bekezdés a) pontja nem alkalmazhat6 a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaligyi Birosag 5.K.31.142/2014. szamu folyamatban 1évé perében;

elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kézlonyben vald kozzétételt kdvetd nyolc napon belil -
az 6nkormanyzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertiljon sor.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

Az elséfoku adohatdsag a 2009-2012. évekre a felperest 248 750 forint adohianynak mindsilé épitményado-
kilonbozet, adobirsdg és késedelmi potlék megfizetésére kotelezte. Az adohiany megdéllapitasanak
jogalapjat a 2011. februar 25-ig hatéalyos, a Budapest Févaros XXIIl. keriilet Soroksar Onkormanyzatanak,
a helyi addkrél sz6l6 38/2002. (XII. 20.) Ok. rendelete (a tovabbiakban: régi Or.) 7. § (1) bekezdés b) pontja,
valamint a 2011. februar 26-atdl hatalyos, a Budapest Févaros XXIIl. keriilet Soroksar Onkormanyzaténak,
a helyi adékrdl sz616 5/2011. (Il. 25.) dnkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Gj Or.) képezte. A masodfoku
adohatosag az elséfoku hatdsag hatérozatét helybenhagyta.

Az inditvany és az érintett onkormanyzat allasfoglalasa

Az adoézd keresete folytdn eljaré inditvanyozdé birésdg az 5.K.31.147/2014. szdmon folyamatban 1évé
per targyalasanak felfiiggesztése mellett kezdeményezte annak megallapitasat, hogy a régi Or. 20009.
janudr 1. és 2011. februdr 25. kozott hatélyos 7. § (1) bekezdés b) pontjanak ,abban lakéhelyet Iétesit és”
szdvegrész térvényellenes és kérte a perbeli alkalmazhatésag kizarasat. Emellett inditvanyozta az Gj Or. 4. §

(1) bekezdés a) pontja ,abban lakohelyet Iétesit és” szovegfordulat perbeli alkalmazhatosdgdnak kizardsat
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is. Utdbbi esetben az inditvanyozd birdsag arra hivatkozott, hogy a tdmadott szévegfordulatot annak
torvényellenességére tekintettel a Kuria Onkormanyzati Tanacsa Kéf.5076/2012/4. szamu hatarozataban
2013. januar 1-jével megsemmisitette. Mivel az 0j Or. szévegfordulatanak térvényellenessége megallapitast
nyert, de a Karia déntésének hatalya nem terjedt ki a perbeli idészakra, ezért a birésag az Gj Or. esetében
csupan alkalmazasi tilalom kimondasat kérte.

Az inditvény értelmében a tdmadott rendelkezések ellentétesek a helyi addkrél sz616 1990. évi C. térvény
(a tovabbiakban: Helyi ad6 tv.) 6. § d) pontjaban foglaltakkal.

Az dnkormanyzat a birésagok szervezetérdl és igazgatdsarol szolé 2011. évi CLXI. térvény (a tovébbiakban:
Bszi.) 52. §-a alapjan benyujtott dllasfoglaldsadban az inditvany elutasitasat kérte.

Ervelése szerint az adéhatdsag jogszeriien jart el akkor, amikor adéhianyt allapitott meg az adézé terhére.
A régi és az uj Or. tdmadott szévegfordulata ugyanis az épitményadd aldli mentességet konjunktiv
feltételhez, az életvitelszer(i hasznalathoz és a lakohely létesitéshez kototte. Az dnkorményzati szabalyozas
a tényszer( életvitel mellett azt varta el az ad6zo6ktol, hogy a lakcimnyilvéntartas adatai is igazoljak vissza
az életvitelszer( tartézkodast. Az dnkormanyzat szerint a régi Or. és az Gj Or. tamadott fordulatai figyelemmel
a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarél sz616 1992. évi LXVI. térvény (a tovébbiakban:
Szltv.) rendelkezéseire is, valamint a Helyi adé tv. 2004. 6ta hatdlyos 14/A. § (1) bekezdésére is, nem
torvénysértéek.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa dontésének indokolasa

12.
13.

Az inditvany megalapozott.

Az érintett 6nkormanyzat jogalkotési jogkore az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésén alapul. A megalkotott
rendelet a T) cikk értelmében jogszabaly, amely a 32. cikk (3) bekezdése szerint nem lehet ellentétes mas
jogszabdllyal. A helyi &nkormanyzat addkivetési joga a Helyi adé tv. 1. § (1) bekezdése értelmében a Helyi ad6
tv. rendelkezésein alapul, azaz végrehajtasi jellegul. Kdvetkezésképpen a helyi 6nkorményzat adérendelete
tartalméaban nem lehet ellentétes térvénnyel, igy a Helyi ad6 tv. rendelkezéseivel sem. A Kiria Onkormanyzati
Tanacsanak a Bszi. rendelkezésein alapul6 fellilvizsgalati jogkdre nem az érintett dnkormanyzat adopolitikéjat
értékeli, hanem a torvényi keretek megtartasara terjed ki. Kdvetkezésképpen az nem célszer(iségi, hanem
térvényességi kontrollt jelent.

A Kuaria Onkormanyzati Tanicsa az eddigiekben a vagyoni tipusd helyi adékkal 6sszefiiggésben azt
a gyakorlatot folytatta, hogy az 6nkormanyzati szabalyozast az aranyos kozteherviselés kotelezettségéhez
és a Helyi adé tv.-ben meghatdrozott kritériumok teljesiiléséhez mérte. A Helyi ad6 tv. 6. § c) pontja
,az adodalanyok teherviseld képességéhez igazodd” fordulatanak értelmezése kapcsan a Kuria megéllapitotta,
hogy az a Helyi adé tv. jogegyenldségi szabalya: az dnkormanyzati jogalkoté a rendelet hatélya ala tartozd
valamennyi addalany esetében a kotelezettség mértékét a vagyontdmegben megtestesiilé értékhez kotheti.
Ehhez képest vizsgélta azt a helyzetet, hogy az addkotelezettség aldli mentesiilés a rendeletbdl felismerhetd
milyen okokra vezethetd vissza. Ennek fényében a Kuria a Kof.5017/2012., a Ko6f.5076/2012., valamint
legutdbb a Ko6f.5025/2014. szdmu hatarozataiban azt vizsgdlta, hogy tdmaszthat-e a helyi 6nkormanyzat
olyan tobbletfeltételt az addkotelezettség aldli mentesiléshez, amely nem &ll 6sszefliggésben az add
targyaval.

A Helyi adé tv. 6. § d) pontjanak értelmezése kdrében a Kuria megdllapitotta, hogy a torvényi rendelkezés
szélesre nyitotta ugyan a helyi jogalkoté jogkorét, am az épitményadd esetében a mentesség a lehetséges
adotargyak kozil elsédlegesen a lakasingatlanokat érinti, azon bellll pedig a lakhatds — a tényszerd,
életvitelszerU lakas - biztonsagat, a lakasingatlan szocialis funkcidit helyezi el6térbe.

A hivatkozott eljdrdsaiban a Helyi adé tv. 6. § c) és d) pontja kapcsan a Kiria megallapitotta, hogy
az épitményadd esetében az érintett dnkormanyzat nincs tekintettel az addfizetési kotelezettségben
érvényesiil6 jogegyenl&ségre [a Helyi add tv. 6. § c) pontjéra] és a Helyi ado tv. mentességekre vonatkozd,
a lakhatas biztonsagat kilondsen preferdlé rendelkezésére [Helyi add tv. 6. § d) pont] akkor, ha
a vagyontomeg értékében megtestesild teherbird képességen tuli, a tényleges lakhatashoz nem kapcsolédo
szempontokat is értékel. Masképpen megfogalmazva: az adokotelezettség aldli mentesiilés torvényesen nem
lehet fliggvénye a népességnyilvantartas adatainak.

A Kuria nem latott indokot arra, hogy a fentiekben ismertetett gyakorlatatdl a jelen eljarasaban eltérjen.

A régi Or. 2009. januar 1. és 2011. februdr 25. kdzétt hatalyos 7. § (1) bekezdés b) pontja értelmében ,[m]entes
az adé aldl: (...) a maganszemély tulajdonaban, haszonélvezetében 1évd lakas, ha abban lakohelyet létesit és
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20.

azt sajat maga vagy egyenesagi rokona életvitelszer(ien hasznalja”. Az dj Or. 4. § (1) bekezdés a) pontja szerint
J[al Htv. 13. §-dban foglaltakon tul, mentes az ad6 aldl: a magédnszemély tulajdondban, haszonélvezetében
1évé lakas, ha abban lakohelyet létesit és azt sajat maga vagy egyenesagi rokona életvitelszerien hasznalja”
Ahogy arra az dnkormanyzat allasfoglalasaban hivatkozott, a szabdlyozas az épitési add aldli mentességet
konjunktiv feltételhez, a bejelentkezés tényéhez és a lakdsingatlanban val6 életvitelszer(i tartézkodashoz
kototte.

Megfelel a Helyi adé tv. 6. § d) pontjaban foglalt célnak, ezért nem kifogasolhatd az a jogalkotdi szandék,
amely a mentesség szabalyozasakor figyelemmel van a tényleges, életvitelszer(i lakashasznalat tényére.
Ugyanakkor a tdmadott szabalyozas értelmében az életvitelszeri lakdshasznalat ténye a bejelentkezés
igazgatasi aktusaval egylttesen, ezzel a tobbletfeltétellel egyiltt jelent az addkotelezettség aloli
mentességet, amely ebben a formaban tullép a Helyi ado6 tv. mentességi keretszabalyain: az addalany nem
csak azt koteles igazolni, hogy a tulajdonaban all6 adotargy maga vagy csalddja életvitelszerd tartézkodasara
szolgdl, hanem azt is, hogy oda a tulajdonos addalanyként igazgatasilag bejelentkezett. Ilyen kérilmények
kozott az addkotelezettség és az az aldli mentesilés az adotirgyhoz — annak értékéhez — nem kothetd,
attol fuggetlen tényhez, egy igazgatési aktushoz kapcsolédik. A Kuria a bejelentkezés tényéhez kapcsolédo
mentességi szabdlyt vagyoni tipusu helyi adok esetében nem tartja olyan ésszerli indoknak, amely a 6. §
d) pontbdl levezethetéen igazolnd a 6. § ) pont szerinti egyenl&ségi szabaly megbontasat.

Ezért a Kuria a jelen eljarasaban is megallapitotta, hogy a régi Or. 7. § (1) bekezdés b) pontjanak, valamint
az Uj Or. 4. § (1) bekezdés a) pontjanak ,lakéhelyet létesit és” fordulata a Helyi adé tv. 6. § c) és d) pontjaiba
Utkoz6en torvénysérto.

Az dnkormdnyzat allasfoglaldsaban utalt a Helyi add tv. 14/A. § (1) bekezdésében foglaltakra is. A Helyi
ado tv. 14/A. § (1) bekezdésében a torvényalkotd tulajdonitott jelentéséget a lakcimnyilvantartas
adatainak. Azonban meg kell allapitani azt, hogy ebben az esetben az igazgatdsi aktus jelentésége nem
az addkotelezettség fennadllta, fenn nem allta, mértéke, hanem az adoéfelfliggesztés szempontjabdl relevans.
Az addfelfiggesztés késleltetett addkdnnyités, amely nem érinti az addmértéket, viszont az id6tényezd
fuggvényében kamatfizetési kotelezettséget jelent.

Az érintett Onkormanyzat hivatkozott tovabba az Szltv. céljat, hatdlydt és egyes fogalomhasznélatat
szabdlyoz6 rendelkezéseire. E tOrvényi szabadlyok nem hozhatok Osszefliggésbe az addkotelezettséget
megallapité rendeleti szabdlyokkal. A Kuria élldspontja értelmében a vagyoni tipusu adokotelezettség
fennalltat, fenn nem alltat, mértékét nem lehet a lakcimnyilvantartds adataitol fliggévé tenni, mert ezen
adatok nem allnak &sszefliggésben az add targyaval, bizonyos koriilmények esetén az addalany sem
tudja befolydsolni azokat. Ugyanakkor nem tagadhatd, hogy az 6nkormanyzati adéhatdsag az ellendrzés,
illetve addigazgatési eljdrdsa sordn - az életvitelszerl lakhatds bizonyitékaként - figyelemmel lehet
a lakcimnyilvantartas adataira.

A Kuria a dontés jogkdvetkezményeit az aldbbiak szerint vonta le:

A per sordn mar nem hatalyos régi Or. esetében a tdrvénysértés megéllapitaisa mellett [Bszi. 56. §
(5) bekezdése] kizérta a torvényellenesnek mindsitett szovegfordulat perbeli alkalmazasat, amely a jelen
esetben éltalanos alkalmazasi tilalmat is jelent.

A peres eljarasban a biré szamara a torvénysértének mindsitett szabdlyozas a 2011. és a 2012. addévekre
nézve ,alkalmazandé jogszabaly” Az aj Or. esetében azonban figyelemmel kellett lenni arra, hogy a Kuria
a Kof.5076/2012. szamu hatarozataban a jelen eljarasban is vizsgalt szovegfordulat torvényellenességét mar
megallapitotta és ex nunc hatallyal, 2013. januar 1-jével megsemmisitette. Ezért az 0j Or. esetében a Kdria
csupan az alkalmazasi tilalom kimondasara szoritkozott.

A dontés elvi tartalma

21.

Torvényellenes az, ha az 6nkorményzati jogalkotdé az épitményadd koételezettség fenndlltat, fenn nem
alltdt, mértékét a lakcimnyilvantartas adataitdl teszi fligg6évé, ugyanakkor az 6nkormanyzati adohatésag
ellendrzési, illetve adodigazgatasi eljardsa soran — az életvitelszer(i lakhatas bizonyitékaként — figyelemmel
lehet a lakcimnyilvantartas adataira.
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Alkalmazott jogszabalyok

22.  Alaptorvény T) cikk (1) bekezdés; 1990. évi C. tv. 6. §, 14/A. §, 1992. évi LXVI. torvény 3. §,4.8,5. 8§

Zaro rész

23. A Magyar Kozlonyben és az onkormdnyzati rendelettel azonos mddon valé koézzététel elrendelésére
a Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan kertilt sor.

24. A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2015. oktdber 6.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Horcherné dr. Marosi lldiko s. k. eléadé biro, Dr. Balogh Zsolt s. k. biré

A Karia Onkormanyzati Tanacsanak K6f.5027/2015/3. szami hatarozata

Az ligy szama: Kof.5027/2015/3.

A tanacs tagja: dr. Kozma Gyorgy a tanacs elndke; dr. Balogh Zsolt el6adé bird; dr. Hércherné dr. Marosi Ildiké bird
Az inditvanyozé: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal (Nyiregyhaza, Hésok tere 5.)

Az inditvanyozé képviseldje: dr. Isadkné dr. Kiss Agnes

Az érintett 5nkormanyzat: Szakoly Kézség Onkormanyzata (Szakoly, Rékéczi ut 10.)

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitjia, hogy Szakoly Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Szakoly Kézség szabalyozasi
tervének elfogadasardl és a helyi épitési szabalyzat megdllapitasarol szolé 7/2008. (lll. 31.) Kt. rendelete
torvénysértd, ezért azt megsemmisiti;

- elrendeli hatarozatanak a Magyar Kézlonyben valé kozzétételét;

- elrendeli, hogy a hatarozat kozzétételére — a Magyar Kozlonyben val6 kozzétételt kdvetd nyolc napon belll -
az 6nkorményzati rendelet kihirdetésével azonos médon kertljon sor.

A hatdrozat ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

1. Szakoly Kézség Onkormanyzata (a tovabbiakban: érintett dnkormanyzat) 2008. marcius 29-én fogadta el
Szakoly Kozség szabdlyozasi tervének elfogadasardl és a helyi épitési szabdlyzat megallapitasarol szélé
7/2008. (11l 31.) Kt. rendeletét (a tovabbiakban: Or.).

2. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal — a kormdanyhivatalhoz 2014. szeptember 25-én érkezett
beadvany kivizsgaldsa korében - tdjékoztatast kért az dnkorményzat polgarmesterétdl, hogy a rendelet
elfogadasakor lefolytattdk-e az akkor hatalyos szabdlyok - igy az épitett kdrnyezet alakitasarél és védelmérdl
sz6l6 1997. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Etv.) valamint az orszagos telepiilésrendezési és épitési
kévetelményekrél sz6l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovébbiakban: OTEK) &ltal el8irt véleményezési
eljarast. A kormanyhivatal az igyben keletkezett iratok felterjesztését kérte.

3. A megkuldott iratok alapjdn a kormanyhivatal megallapitotta, hogy a telepllésrendezési eszk6zok
(az Or. és a telepiilésszerkezeti terv) véleményezési eljarasa soran keletkezett dokumentumok tdlnyomé



21418

MAGYAR KOZLONY - 2015. évi 166. szdm

tébbsége a 2006-ban megalkotott telepiilésrendezési eszkdzok [tobbek kozott az Or. &ltal hatalyon
kivil helyezett kordbbi 10/2006. (V. 29.) Kt. rendelet] elfogaddsét megel6zéen keletkezett, azokhoz
kapcsolodott. Az inditvanyozé kifejtette, hogy a rendelkezésre bocsétott iratok a telepilésrendezési
eszkdzok 2006. majus 29. napjan tartott képviselé-testiileti Glésén tortént elfogadasat kovetéen kizérdlag
az allami féépitésszel, a Felsé-Tisza-vidéki Kdrnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Felligyel6séggel,
és a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdggal valé kapcsolattartds soran keletkezett dokumentéciot
tartalmazzak, az OTEK 3. szdmu mellékletében meghatarozott tébbi allamigazgatasi szervvel az Etv. 9. §
(2)-(3) bekezdésében meghatarozott véleményeztetési eljaras céljabol vald kapcsolatfelvétel nem tortént
meg a 2008-ban elfogadott Or. megalkotaséhoz kapcsolédva. A kormanyhivatal megallapitotta tovabba,
hogy a kotelezd alatdmaszté szakagi munkarészek is a 2006-os rendelethez kapcsolédtak, annak elfogadasat
megel6zéen keletkeztek (2003-ban, 2005-ben és 2006-ban kelt dokumentumok).

A korményhivatal a Magyarorszag helyi dnkorményzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Motv.) 132. § (1) bekezdés a) pontja alapjan torvényességi felhivassal élt az érintett 6nkormanyzat
felé, amelyben a torvénysértés 2015. aprilis 30. napjaig torténé megsziintetésére hivott fel. Az érintett
onkormanyzat a 345/2015. (V. 28.) Kt. hatarozataban gy dontétt, hogy a kormanyhivatal torvényességi
felhivdsaval nem ért egyet. A korményhivatal ezt kdvetéen a Kuridhoz fordult.

Az inditvany és az érintett 6nkormanyzat allasfoglalasa

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: inditvanyozé) az Etv. 9. § (2)-(4)
és (6)-(7) valamint (9) bekezdését, illetve 12. § (3) bekezdését, tovabba az OTEK 5. § (2)-(3) bekezdését
idézte az Or. megalkotésa, 2008. marcius 29-ei hatalyos szévege alapjan. Eléadta, hogy a korabbi rendelet,
a 10/2006. (V. 29.) Kt. rendelet a hatélyba lépés id6épontjarél nem rendelkezett, azonban a képviselé-testilet
arrol dontott. Ehhez képest a 2008. marcius 29-én tartott képvisel6-testiileti ilésen elfogadott rendelet Uj
dontésnek mindsil nemcsak jogi értelemben, hanem tartalmilag is, mivel az allami fé6épitész és a Hortobagyi
Nemzeti Park lgazgatdsag kifejezetten a 2008. marcius 29-én elfogadott Or.-hez adta meg a végeleges
jovéhagyo véleményét.

Az Etv. 9. § (7) és (9) bekezdése szerint akar a telepiilésrendezési eszkézok targydban hozott déntések
médositasara, akar Uj elfogadasara keriil sor, a teljes véleményezési eljarast Gjbol le kell folytatni, amely az Or.
elétt nem tortént meg. Ezen tdlmenden az inditvanyozé azt is megallapitotta, hogy a telepilésrendezési
eszkozok 2006. majus 29-én tartott képviselé-testiileti (ilésén tortént elfogadasat megel6zéen
a 2003 januarjatél megindulé véleményezési eljarasba sem keriilt bevonasra az OTEK 3. szamu mellékletében
meghatarozott valamennyi dllamigazgatasi szerv.

Az inditvanyozé tovabbi tdrvénysértésként az Etv. 9. § (6) bekezdésében foglaltak be nem tartasat jelélte
meg. E szabdly az érintett lakossagnak, tarsadalmi, gazdasagi és egyéb szervezeteknek a véleményezési
eljaras befejezését kovetéen egy hodnapos idétartamban még lehetéséget biztosit, hogy véleményt
nyilvénitsanak. Az Or. tekintetében az egy hénapos kézzétételi ktelezettség nem tértént meg.

Az inditvanyoz6 arra is utal, hogy a 0361/4. helyrajzi szamu teriilet vonatkozdsdban a kilterileti
szabalyozasi tervlap és a telepiilésszerkezeti terv ellenmondé rendelkezéseket tartalmaz, amely az Etv. 12. §
(3) bekezdésbe Uitk6z6 mddon torvénysérts.

Osszefoglalva: az inditvanyozo szerint az Or. ellentétes az Alaptorvény 32. cikk (3) bekezdésével, az Etv.
(2)-(3), (6)—(7) és (9) bekezdéseivel, illetve 12. § (3) bekezdésével, tovabba az OTEK 5. § (2)-(3) bekezdésével,
ezért kérte az Or. egészének megsemmisitését.

A Kuaria Onkormanyzati Tanacsa a birésagok szervezetérsl és igazgatasrél szolé 2011. évi CLXI. tdrvény
(a tovébbiakban: Bszi.) 52. §-a alapjan az inditvanyt megkuldte az érintett onkormanyzatnak allasfoglalas
beszerzése céljabdl.

A Kuria dontésének jogi indoka

11.

A Kuria Onkormaényzati Tanacsa legel&szor az alkalmazandé jog tekintetében foglalt allast. Az Onkormanyzati
Tanacs a Ko6f.5031/2012/11. szamu hatarozata Ota kovetett gyakorlata szerint a Kuria Onkormanyzati
Tanacsa az dnkormdnyzati rendeletek absztrakt torvényességi vizsgalata sordn (amilyen a kormanyhivatali
kezdeményezés is) az onkormdnyzati rendeletet (vizsgalt rendelkezését) mindig a hatdlyos torvényekhez
és a hatalyos mas jogszabalyokhoz méri. A Karia Onkormanyzati Tanacsanak — az Alaptérvény 25. cikk
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(2) bekezdés c) pontjaban és a Bszi. 24. § (1) bekezdés f) pontjaban foglalt hataskoérében eljarva —
az Alaptorvénybdl és torvénybdl eredd feladata, hogy az Onkormdnyzati normakat a torvényekkel
0sszhangba hozza, illetéleg - az Uj jogalkotést tekintve — 8sszhangban tartsa. Az dnkormanyzati rendszer
hatalyos szabalyainak a mindenkor hatalyos torvényekkel és mas jogszabélyokkal kell 6sszhangban allni.
Ugyanakkor az Onkormanyzati Tanacs gyakorlata szerint az dnkormanyzati rendeletet a megalkotasakor
(és nem az elbiralaskor) hatdlyos magasabb jogszabalyoz méri birdi kezdeményezés esetén, vagy akkor, ha
rendeletalkotasi szabalyok megsértése az ligy targya. A Karia Onkormanyzati Tanicsa a K6f.5013/2013/7.
szdmU hatarozatdban megallapitotta, hogy mivel (az ott elbiralt Gigyben) a kormanyhivatal a HESZ eljarasi
jellegli térvényellenességét allitotta, ezért a HESZ megalkotasakor hatalyos szabalyok az irdnyadok.
Az Onkorményzati Tanacs ebben a déntésben rdmutatott, hogy mivel az 6nkormanyzati képviselé-testiileten
visszamenélegesen csak a norma megalkotasakor hatélyos eljarasi szabalyok tiszteletben tartasa kérhet6
szamon, ezért a Karia Onkormanyzati Tanacsa a térvényességi vizsgélatot nem az elbiralaskori, hanem
az 6nkormanyzati rendelet megalkotdsakor hatdlyos jogszabdlyi kerethez viszonyitotta. Ezt az értelmezést
erésitette meg legutobb a K6f.5.055/2013/9. szamu hatarozat is.

A fentiekre tekintettel a Kuria jelen {igyben - elfogadva az inditvanyozé érvelését — az Or. térvényességét
az elfogadasa id6szakéban hatalyban volt magasabb jogszabalyokkal vetette egybe.

A normakontroll feladatokat ellaté bir6i testlletek (Alkotmanybirésag, Kuria) gyakorlata szerint
a jogszabdlyalkotds - igy az Onkormanyzati rendeletek megalkotdsanak is - elengedhetetlen feltétele
az eljarasi szabalyok betartasa. ,Csak a formalizalt eljaras szabdlyainak a betartasaval keletkezhet érvényes
jogszabdly” [11/1992. (lll. 5.) AB hatdrozat, ABH 1992, 85.]. Ha a jogalkotds sordn a jogalkotdsi eljaras
garancidlis szabalyai sérlilnek, akkor ez az adott jogszabaly kdzjogi érvénytelenségét vonja maga utan
[29/1997. (IV. 29.) AB hatérozat, ABH 1997, 122.]. A fentiekkel 6sszhangban a Kuria tdbb hatarozataban
- igy a Kof5045/2012/5. szdmu hatdrozatban - kifejtette, hogy az oOnkormanyzati rendeletalkotds
garancidlis szabdlyait térvények tartalmazzak, de adott esetben garancialis rendelkezéseket tartalmazhat
az adott dnkormdnyzat altal sajat maga eljarasara nézve — a torvény keretei kdzott — meghatérozott helyi
szabdlyozaés is. Az eljarasi szabdlyok betartdsa és az eljarasi garancidk érvényesiilése a rendeletalkotasi eljaras
kiszamithatosaganak, ésszer( rendben torténd lefolytatasanak is Iényeges feltétele.

A kormdényhivatali inditvany szerint az érintett dnkormanyzat helyi épitési szabalyzat és szabdlyozasi terv
targydban ugyan meghozta a 10/2006. (V. 29.) Kt. rendeletét, de az a hatalybalépésérél nem rendelkezett,
illetve annak elfogadasara jovahagyd féépitészi vélemény ellenére kerilt sor. Az dnkorményzati rendelet
jogszabaly, a jogalkotdsrdl szold 2010. évi CXXX. torvény 7. § (1) bekezdése szerint a jogszabalyban meg
kell hatérozni a hatalybalépésének napjat (lasd errdl részletesebben a Kof.5025/2015. szdmu hatérozatot);
ha az dllami f6épitész azzal nem ért egyet.

Az Or. 45. §-a kifejezetten Ugy rendelkezik, hogy a 10/2006. (V. 29.) Kt. rendelet hatalyat veszti, amelybél
kovetkezéen az érintett dnkormdényzat ugy kezeli a hatdlyba nem [éptett és a f6épitész egyetértése nélkil
meghozott rendeletét, hogy az hatalyban volt. Ez a helyzet 6nmagéban jogbizonytalansagot eredményez.

Az Etv. jelen lgyben alkalmazandé egykori 9. § (2)-(9) bekezdései a véleményeztetési eljaras lefolytataséara
hataridét nem allapitanak meg, igy ha a helyi épitési szabalyzat és szabdlyozasi terv altal szabalyozottak
tekintetében sem jogszabdlyi sem ténybeli valtozas nem tortént, gy a korabban beszerzett vélemény
felhasznalasanak elvi akadalya nincs. Ugyanakkor azt is figyelembe kell venni, hogy Etv. 9. § (3) bekezdése
irja el (tehat eleve nem szédmol a tébb éve beszerzett vélemények felhasznalaséaval), az Etv. 9. § (9) bekezdése
pedig a teleplilésrendezés eszkdzeinek a modositdsdhoz is el6ir (Uj) véleményeztetési eljarast.

Jelen esetben nem a korabbi rendelet médositasara, hanem egy Uj rendelet, az Or. elfogadaséra kerdilt
sor, amelyhez kapcsolédén az Etv. jelezett szabélyai és az OTEK 3. szdmu melléklete értelmében Uj
véleményeztetési eljarast kellett volna lefolytatni az Uj ténybeli és jogi helyzet tekintetében. Ez nem tortént
meg, hanem az érintett dnkormanyzat (részben) a régi véleményeztetés eredményeit hasznélta fel az Or.
elfogadédsakor. Ezek vonatkozdsdban még az uUj ténybeli vagy jogi helyzet vizsgalata is sziikségtelen, mivel
az inditvany szerint a 2003. januar 3-t6l megindulé véleményezési eljarasba sem vontak be az OTEK 3. szamu
mellékletében felsorolt valamennyi szervet, azaz a torvénysértés eredendden is fennallt.

Az Etv. 9. § (6) bekezdése alapjan ,[a] véleményezési eljaras befejezése utan a telepiilésrendezési eszkdzoket
az elfogadasuk el6tt - a (3)-(4) bekezdés alapjan beérkezett, de el nem fogadott véleményekkel és azok
indokolasaval egyiitt — a polgarmesternek (fépolgarmesternek) legaldbb egy honapra a helyben szokasos
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20.

21.

maodon kozzé kell tennie azzal, hogy az érintettek a kozzététel ideje alatt azokkal kapcsolatban észrevételt
tehetnek”. Az inditvanyozé szerint az Or. vonatkozasaban az Etv. 9. § (6) bekezdésben irt egy hénapos
kdzzététel elmaradt, amely e vonatkozasban is térvényellenességet eredményez az Or. egésze tekintetében.
Az Etv. 9. § (7) bekezdés szerint a telepiilésrendezési eszkdz a (2)-(6) bekezdésben eléirt véleményeztetési
eljaras lefolytatdsa nélkiil nem fogadhato el. A fentiek alapjan lathats, hogy az Etv..nek megfeleld
véleményezési eljaras az Or. vonatkozasban nem keriilt lefolytatasra. Az Or. térvényellenessége ezért
az Etv. 9. § (7) bekezdése alapjan megallapithaté.

A Kuria a térvényi szabalyok megsértésével megalkotott Or.-t a Bszi. 55. § (2) bekezdés a) pontja alapjan
megsemmisitette.

Mivel a Kuria a fentiek szerint az Or. egésze térvényellenességét megallapitotta, igy mar nem foglalkozott
azzal az inditvanyozoi felvetéssel, hogy a kilteriileti szabdlyozasi tervlap és a telepllésszerkezeti terv
a 0361/4. helyrajzi szamu teriilet vonatkozasaban ellentmondé.

A dontés elvi tartalma

22.

Torvénysérté az a helyi épitési szabdlyzat, amelynek elfogadasat megel6zéen a kdzponti jogszabélyokban
eldirt véleményeztetési eljaras lefolytatasa elmaradt, vagy nem a jogszabdlyokban meghatarozott rendben
tortént.

Alkalmazott jogszabalyok és iranyadé joggyakorlat

23.

1997. évi LXXVIII. torvény 9. §; 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rend. 3. melléklet

Zaro rész

24,

25.

A Magyar Kozlonyben és az onkormanyzati rendelettel azonos mddon valé kozzététel elrendelésére
a Bszi. 57. §-a folytan alkalmazando Bszi. 55. § (2) bekezdés b) és c) pontja alapjan kerlt sor.
A dontés elleni jogorvoslatot a Bszi. 49. §-a zarja ki.

Budapest, 2015. oktdber 6.

Dr. Kozma Gyorgy s. k. a tanacs elndke, Dr. Balogh Zsolt s. k. el6ad6 bird, Dr. Hércherné Dr. Marosi Ildiké s. k. bird

A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel6s kiado: Koves Béla tigyvezeté.
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