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II. rész JOGSZABÁLYOK

A Kormány rendeletei

A Kormány
40/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a sajátos építményfajták körébe tartozó honvédelmi
és katonai célú építményekre vonatkozó építésügyi

hatósági engedélyezési eljárások szabályairól

Az épített környezet alakításáról és védelmérõl szóló
1997. évi LXXVIII. törvény (a továbbiakban: É tv.) 62. §-a
(1) bekezdésének m) pontjában kapott felhatalmazás
alapján a Kormány a következõket rendeli el:

1. §

E rendeletet a honvédelmi és katonai célú építmények
és a velük kapcsolatos építési tevékenységek építésügyi
hatósági engedélyezési eljárásában (a továbbiakban: el-
járás) kell alkalmazni.

2. §

E rendelet alkalmazásában:
1. Honvédelmi és katonai célú építmény, építményrész,

építményegyüttes, ideértve az ezekhez az ingatlanokhoz köz-
vetlenül tartozó nyomvonal jellegû építményeket is (a továb-
biakban együtt: építmény): az az építmény, amely sajátos
honvédelmi vagy katonai rendeltetésére tekintettel — bele-
értve a nemzetközi katonai szerzõdésekbõl eredõ kötele-
zettséget is — honvédségi szolgálati viszonyon kívüli hasz-
nálata korlátozott, kivéve, ha az kizárólag sport-, üdülés-,
lakás-, kulturális, mûvelõdési, oktatási, igazgatási célra
szolgál, vagy abban szociális, illetve egészségügyi tevé-
kenységet végeznek.

2. Építtetõ: a honvédelmi miniszter által építtetõi fel-
adatra feljogosított szervezet.

3. §

(1) A honvédelmi és katonai célú építmények tekintetében
az építésügyi hatósági jogkört elsõ fokon a Honvédelmi
Minisztérium illetékes hivatalába tartozó katonai építés-
ügyi hatósági osztály, másodfokon a honvédelmi miniszter
(a továbbiakban együtt: katonai építésügyi hatóság) gyako-
rolja.

(2) A katonai építésügyi hatóság hatósági jogkörének
gyakorlása során csak a jogszabályoknak van alárendelve,
a hatósági ügyekben hozandó döntésében nem utasítható.

4. §

(1) Az 1. §-ban meghatározott eljárásokban a Földmû-
velésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Építésügyi
Hivatala szakhatóságként mûködik közre.

(2) Az eljárás során — szakmai érintettség esetén — az
1. számú mellékletben felsorolt szervezetek szakhatóság-
ként mûködnek közre.

(3) Az eljárásban csak olyan személyek vehetnek részt,
akiknél a nemzetbiztonsági ellenõrzés megtörtént. E ren-
delkezés vonatkozik a szakhatósági eljárásban részt vevõ
személyekre is.

(4) A szakhatósági közremûködés során a minõsített
dokumentáció védelméhez szükséges fizikai biztonsági fel-
tételek hiányában a minõsített dokumentumok feldolgo-
zása az elsõ fokú katonai építésügyi hatóság hivatalos
helyiségében történik.

5. §

Az 1. § szerinti eljárásokban, az állami repülés bizton-
sága, a nukleáris biztonság-, továbbá a honvédelmi, munka-,
tûzvédelmi, valamint a közegészségügyi szakkérdések
vonatkozásában a szakhatósági eljárás keretében a
HM-nek erre a célra létrehozott hatóságai a külön jog-
szabályban meghatározott jogkörükben járnak el.

6. §

(1) A katonai építésügyi hatósági engedélyek (a továb-
biakban: engedélyek) fajtái:

a)  elvi építési engedély,
b)  építési engedély,
c) bontási engedély,
d)  fennmaradási engedély,
e) rendeltetés megváltoztatására vonatkozó engedély,
f)  használatbavételi engedély,
g) telekalakítási engedély.

(2) Az eljárásban a vonatkozó külön jogszabályok ren-
delkezéseit megfelelõen kell alkalmazni.

7. §

(1) Az építésügyi hatósági engedély iránti kérelmet az
elsõ fokú katonai építésügyi hatóság részére a 2. számú
melléklet  szerinti nyomtatványon, 1 példányban kell elõter-
jeszteni.

2258 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y 2002/37. szám



(2) Az engedély iránti kérelemhez mellékelni kell:
a)  az építtetõ építési jogosultságára vonatkozó nyilat-

kozatát 1 példányban,
b)  a tervezett építési munka külön jogszabályban meg-

határozott tartalmú építészeti-mûszaki tervdokumentá-
cióját 2 példányban, illetõleg az érintett szakhatóságok
számától függõen — az érintett szakhatóság szakterületét
érintõ egyszerûsített dokumentációt — további 1-1 pél-
dányban,

c) a tervezõ nyilatkozatát 1 példányban arról, hogy az
építészeti-mûszaki terveket az eljárásban érintett szakha-
tóságokkal és a közmûvekkel a tervezés során egyeztette,
és a tervezett építészeti-mûszaki megoldás megfelel a
vonatkozó jogszabályoknak és hatósági elõírásoknak, a
tervezésre jogosultsággal rendelkezik, továbbá nyilatko-
zatát az építészeti-mûszaki terv és a helyi településrende-
zési tervek összhangjáról,

d)  az érintett és illetékességgel rendelkezõ víz- és csa-
tornázási mû, gázmû, távhõellátó szerv, áramszolgáltató
szerv, távközlési szolgáltató és a villamosmû üzemben tar-
tója nyilatkozatát 1 példányban,

e) környezeti hatásvizsgálat-köteles építmény és tevé-
kenység esetén a környezetvédelmi engedélyt.

8. §

(1) Az engedély megadásáról vagy megtagadásáról az
elsõ fokú katonai építésügyi hatóság a kérelem elõterjesz-
tésétõl számított 30 napon belül határoz.

(2) A szakhatóság a szakhatósági hozzájárulás meg-
adásáról 15 napon belül dönt. A szakhatósági eljárás idõ-
tartama az (1) bekezdésben megállapított határidõbe nem
számít be.

(3) A határozatot kézbesítés útján kell közölni:
a)  az építtetõvel,
b)  az eljárásban érintett szakhatóságokkal.

9. §

Ez a rendelet a kihirdetését követõ 8. napon lép hatályba.
Rendelkezéseit a hatálybalépését követõen indult ügyek-
ben kell alkalmazni.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

1. számú melléklet a 40/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

A szakhatóságként közremûködõ szervezeti egységek jegyzéke

I. fok II. fok

1. A Belügyminisztérium területén belügyminiszter

a) határvédelmi ügyekben a) Határõrség Országos Parancsnok-
sága

b) polgári védelmi ügyekben b) Országos Katasztrófavédelmi Fõ-
igazgatóság

2. A Környezetvédelmi Minisztérium
területén
környezet- és természetvédelmi
ügyekben

Környezet- és Természetvédelmi Fõ-
felügyelõség

Környezetvédelmi Minisztérium

3. A Közlekedési és Vízügyi Minisz-
térium területén

a) út-, vasút- és víziközlekedési
ügyekben

a) Központi Közlekedési Felügyelet a) Közlekedési Fõfelügyelet

b) polgári repülési ügyekben b) Polgári Légiközlekedési Hatóság b) Közlekedési Fõfelügyelet

c) vízgazdálkodási ügyekben c) Közép-Tisza-vidéki Vízügyi Igaz-
gatóság

c) Országos Vízügyi Fõigazgatóság

4. A Miniszterelnöki Hivatal terü-
letén hírközlési ügyekben

Hírközlési Területi Hivatal Hírközlési Fõfelügyelet

5. A Nemzeti Kulturális Örökség
Minisztériuma területén a kultu-
rális örökség védelme ügyében

Kulturális Örökségvédelmi Hivatal a nemzeti kulturális örökség minisztere
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I. fok II. fok

6. A Földmûvelésügyi és Vidékfej-
lesztési Minisztérium területén

földmûvelésügyi és vidékfejlesztési
miniszter

a) állategészségügyi a) Állategészségügyi és Élelmiszer-
ellenõrzési Fõosztály

b) növényvédelmi b) Növényvédelmi és Agrárkör-
nyezet-gazdálkodási Fõosztály

c) erdõvédelmi c) Erdészeti Hivatal
d) talajvédelmi, termõföld-vé-

delmi ügyekben
d) Földügyi és Térképészeti Fõ-

osztály

7. A Gazdasági Minisztérium területén
a) mûszaki biztonsági szakkérdé-

sekben
a) területi mûszaki biztonsági fel-

ügyeletek
a) Mûszaki Biztonsági Fõfelügyelet

b) bányászati tevékenység során b) területileg illetékes bányakapi-
tányság

b) Magyar Bányászati Hivatal

c) geológiai szakkérdésekben c) Magyar Geológiai Szolgálat illeté-
kes területi hivatala

c) Magyar Geológiai Szolgálat Köz-
ponti Hivatala

2. számú melléklet a 40/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

Az építésügyi hatósági engedély iránti kérelem

Iktatószám: ..................

Adatok:

1. Az építtetõ neve: ...........................................................................................................................................................................

címe: ...............................................................................................................................................................................................

2. A kérelemmel érintett ingatlan címe: .........................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................

helyrajzi száma: ............................................................................................................................................................................

3. A kérelmezett engedély fajtája:

elvi építési engedély

építési engedély

bontási engedély

használatbavételi engedély

fennmaradási engedély

rendeltetés megváltoztatására irányuló engedély

4. A kérelem tárgya és annak rövid leírása: ....................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................

..........................................................................................................................................................................................................
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5. A kérelem tárgyával összefüggésben korábban keletkezett hatósági engedélyek (határozatok) megnevezése, száma,

kelte:

........................................................................................................ ............................................. .............................................

........................................................................................................ ............................................. .............................................

........................................................................................................ ............................................. .............................................

6. A közremûködõ tervezõ(k)

       neve               címe              jogosultsága

.............................................................. ................................................................... .................................................................

.............................................................. ................................................................... .................................................................

.............................................................. ................................................................... .................................................................

7. Az építési munka (ha már ismert) felelõs mûszaki vezetõjének

       neve               címe             képesítése

.............................................................. ................................................................... .................................................................

8. Mellékletek

az ingatlannal való rendelkezési jogosultság igazolása ........ pld

építészeti-mûszaki tervdokumentáció ........ pld

közmûnyilatkozatok (1-1 példányban) ........ pld

tervezõi nyilatkozat 1 pld

felelõs mûszaki vezetõ nyilatkozata 1 pld

szakértõi nyilatkozat, vélemény 1 pld

környezetvédelmi engedély 1 pld

tervtanácsi állásfoglalás 1 pld

egyéb okirat ........ pld

Kérelem:

Alulírott(ak) ........................................................................... engedélyt kérünk a 2. pontban megjelölt ingatlanon építmény
elhelyezésére, építésére, átalakítására, bõvítésére, felújítására, helyreállítására, korszerûsítésére, elmozdítására, lebon-
tására, fennmaradására, továbbépítésére, rendeltetésének megváltoztatására, .......................................................... építési
tevékenység végzésére.
(A kívánt rész aláhúzandó!)

Kelt: ..........................................., ..................... év ................................... hó ............ nap.

....................................................................................................
aláírás
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A Kormány
41/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a határátlépéssel járó csapatmozgások
engedélyezésének kormányzati feladatairól szóló

190/2000. (XI. 14.) Korm. rendelet, valamint a hazai
gyakorló- és lõterek külföldiek által, térítés

ellenében történõ igénybevételérõl szóló
83/2001. (V. 18.) Korm. rendelet módosításáról

1. §

A határátlépéssel járó csapatmozgások engedélyezésé-
nek kormányzati feladatairól szóló 190/2000. (XI. 14.)
Korm. rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 3. §-a a követ-
kezõ új (2) bekezdéssel egészül ki, egyidejûleg a jelenlegi
(2) bekezdésének számozása (3) bekezdésre változik:

,,(2) Az engedélyben szereplõ adatokban bekövetkezõ
változás esetén — kivéve a létszámkeretre és a csapat-
mozgás céljára és jellegére vonatkozó adatokat — új enge-
dély kérése mellõzhetõ.’’

2. §

A Rendelet 8. §-ának (2) bekezdése helyébe a következõ
rendelkezés lép:

,,(2) Felhatalmazást kap a honvédelmi miniszter, hogy a
belügyminiszterrel, illetve a pénzügyminiszterrel együttes
rendeletekben határozzák meg a csapatmozgások, vala-
mint a 2. § (3) bekezdése szerinti kötelékmozgások techni-
kai engedélyezésének részletes szabályait, katonai légijár-
mûvek esetében figyelemmel a légiközlekedési tevékenysé-
gekre vonatkozó hatályos jogszabályokra.’’

3. §

A Rendelet a következõ 8/A. §-sal egészül ki:
,,8/A. § (1) Külföldi fegyveres erõknek a csapatmoz-

gások keretében, békeidõben megvalósuló gyakorlatait,
kiképzéseit és más hasonló, Magyarországon végrehajtásra
kerülõ katonai tevékenységeit a (2) bekezdés szerinti kivé-
tellel, kizárólag a Honvédelmi Minisztérium kezelésében
lévõ, békében is mûködõ katonai gyakorló- és lõtereken,
repülõtereken, valamint más katonai létesítményekben,
továbbá a magyar fél által kijelölt légtérben lehet végrehaj-
tani.

(2) Kivételesen indokolt esetben egyes speciális gyakor-
latok kizárólagosan állami tulajdonban álló és nem a HM
kezelésében lévõ objektumokban is végrehajthatók, de en-
nek érdekében csak a Honvédelmi Minisztérium kezdemé-
nyezhet a kezelõvel történõ megállapodást.’’

4. §

A Rendelet 1. számú melléklete helyébe e rendelet mel-
léklete lép.

5. §

A hazai gyakorló- és lõterek külföldiek által, térítés
ellenében történõ igénybevételérõl szóló 83/2001. (V. 18.)
Korm. rendelet 1. §-a a következõ új (2) bekezdéssel egé-
szül ki, ezzel egyidejûleg az eredeti (2) bekezdésének szá-
mozása (3) bekezdésre változik:

,,(2) A honvédelmi miniszter vagy az általa kijelölt
személy az alábbi feltételek meglétében az igénybevételt
térítéses igénybevételnek minõsíti, ha az

a)  nem szerepel a NATO tervezési okmányaiban meg-
jelölt szövetségi vagy békepartnerségi gyakorlatok és ki-
képzések listájában,

b)  kizárólag az igénybe vevõ külföldi fegyveres erõ saját
nemzeti kiképzési céljait szolgálja, vagy

c) az igénybevételben történõ esetleges magyar közre-
mûködés a részt vevõ személyi állomány tekintetében 30%,
a technikai eszközök tekintetében 20% alatti, vagy kizáró-
lagosan biztosító, kiszolgáló, illetve nem katonai feladatot
jelentõ tevékenységgel valósul meg, kivéve, ha az adott
igénybevétel a magyar fegyveres erõ számára — az igény-
bevételi megállapodás kifejezett rendelkezése szerint — új
kiképzési eszköz vagy módszer megismerését teszi lehe-
tõvé, illetve más honvédelmi szakmai okból indokolt.’’

6. §

Ez a rendelet a kihirdetése napján lép hatályba.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

Melléklet

a 41/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

[1. számú melléklet
a 190/2000. (XI. 14.) Korm. rendelethez]

Csapatmozgások közjogi engedélyezéséhez
szükséges adatok

1. A csapatmozgással érintett magyar katonai szervezet
vagy elöljárója, illetve a külföldi ország(ok) megnevezése.

2. A csapatmozgás célja és jellege (pl. gyakorlat — ha
van, nevét megadva —, kiképzés, térítéses igénybevétel,
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humanitárius és katasztrófaelhárítási közremûködés),
több cél esetében valamennyi.

3. A csapatmozgásban érintett katonák összlétszáma
legfeljebb.

4. Rendezvény tervezett helyszíne (Magyarországon
a tevékenység tervezett helye, külföldön a rendeltetési
ország).

5. Ha a csapatmozgás jellege indokolja, a résztvevõk
váltása érdekében többszöri határátlépés lehetõsége.

A Kormány
42/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a súlyos fogyatékosság minõsítésének
és felülvizsgálatának, valamint a fogyatékossági

támogatás folyósításának szabályairól szóló
141/2000. (VIII. 9.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a fogyatékos személyek jogairól és esély-
egyenlõségük biztosításáról szóló 1998. évi XXVI. törvény
30. §-a (1) bekezdésének a) és b) pontjában foglalt felha-
talmazás alapján a következõket rendeli el:

1. §

A súlyos fogyatékosság minõsítésének és felülvizsgá-
latának, valamint a fogyatékossági támogatás folyósításá-
nak szabályairól szóló 141/2000. (VIII. 9.) Korm. rendelet
(a továbbiakban: R.) 1. §-ának (4) bekezdése helyébe a kö-
vetkezõ rendelkezés lép:

,,(4) A Fot. 23. § (1) bekezdése d) pontja alkalmazása
során mozgásszervi fogyatékosnak azt a személyt kell te-
kinteni, aki helyváltoztatáshoz az állapota miatt az 1. szá-
mú melléklet 4. pontjában meghatározott segédeszköz ál-
landó és szükségszerû használatát igényli, ideértve azt a
mozgásszervi okból állandó jelleggel ágyhoz kötött sze-
mélyt is, aki a segédeszköz használatára állapota vagy álla-
potrosszabbodása miatt nem képes.’’

2. §

(1) Az R. 1. számú mellékletének 4. pontja a következõ
ac)  alponttal egészül ki:

[4. Mozgásszervi fogyatékosnak kell tekinteni azt a sze-
mélyt, akinek a mozgásrendszer károsodása vagy funkció-
zavara miatt a helyváltoztatása az alább felsorolt segédesz-
közök állandó és szükségszerû használatát igényli:

a) végtag protézisek]

,,ac)  felsõ végtag protézisek (egy végtagra)
— alkarcsonkra,
— felkarcsonkra,
— vállcsonkra,

feltéve, hogy a másik felsõ végtag is olyan mértékben bé-
nult, csonkolt vagy deformált, hogy az a manipulációs ké-
pességet jelentõs mértékben korlátozza;’’

(2) Az R. 1. számú melléklete 4. pontjának b) alpontja
helyébe a következõ rendelkezés lép:

,,b)  ortézisek
ba)  alsó végtag ortézisek (mindkét végtagra)
— alsó végtag izomzatának bénulása esetén dinamikus

rögzítéssel ortézisek,
— járógépek,
bb)  felsõ végtag ortézisek (mindkét végtagra)
— felsõ végtag izomzatának bénulása esetén,
bc) egy alsó és egy felsõ végtag ortézis,
bd)  egy felsõ végtag ortézis, feltéve, hogy a másik felsõ

végtag is olyan mértékben bénult, csonkolt vagy deformált,
hogy az a manipulációs képességet jelentõs mértékben
korlátozza,

be) egy végtag ortézis és gyógyászati segédeszköznek
minõsülõ gerinc ortézis;’’

(3) Az R. 1. számú melléklete 4. pontjának ca) alpontja
a következõ szövegrésszel egészül ki:

[c) személyes mozgás nem testen viselt segédeszközei
ca) egy karral mûködtetett járóeszközök]
,,— könyökmankók, abban az esetben, ha az igénylõnek

mindkét alsó végtag bénulása, illetve azok súlyos deformi-
tása, vagy a végtagok egymástól eltérõ rövidülése miatt
nehéz ortopéd cipõt kell viselnie, amennyiben a végtagok
súlyos sérülése a végtag térfogat, és ezáltal az izomerõ
jelentõs csökkenését okozza,

— háromlábú támbot, abban az esetben, ha az igénylõ-
nek féloldali bénulása van és a nem bénult oldal alsó
végtagján ortézist kell viselnie,’’

(4) Az R. 1. számú mellékletének 4. pontja a következõ
szövegrésszel egészül ki:

,,Mozgásszervi fogyatékosnak kell tekinteni azt a sze-
mélyt is, akinek mindkét felsõ végtagja a manipulációs
képességet olyan jelentõs mértékben korlátozóan bénult,
csonkolt, deformált vagy torzult, amely önmagában vagy
mûtéti korrekcióval alkalmas lehet alapfunkciók elvégzé-
sére, de a felsõ végtag protézis használata esetén e funkciók
ellátására már nem lenne képes.’’

3. §

Az R. 2. számú melléklete I. pontjának 3. alpontja he-
lyébe a következõ rendelkezés lép:

,,3. Amennyiben az igénylõ gondnokság alatt áll, a gond-
nok neve, címe: .......................................................................
...................................................................................................’’
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4. §

Az R. 3. számú mellékletének D) pontja a következõ
szövegrésszel egészül ki:

[D) A B) és C) pontok alapján a fogyatékossági támoga-
tást igénylõ személy az 1998. évi XXVI. törvény 23. § (1) be-
kezdése szerint

   súlyosan fogyatékosnak minõsül

   nem minõsül súlyosan fogyatékosnak]

,,Indokolás:’’

5. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését követõ 8. napon lép
hatályba.

(2) E rendelet rendelkezéseit a folyamatban lévõ ügyek-
ben is alkalmazni kell.

(3) Az e rendelet hatálybalépéséig elbírált ügyekben
— amennyiben a mozgásszervi fogyatékosságot vagy a hal-
mozott fogyatékosságot a mozgásszervi fogyatékosság
megállapításához szükséges, jogszabályban meghatározott
feltételek fennállásának hiánya miatt nem állapították
meg — az érintett kérelmére az eljárást e rendelet rendel-
kezéseit is figyelembe véve le kell folytatni. Az eljárásban
a korábbi igénybejelentés alapján lefolytatott eljárás során
keletkezett iratok felhasználhatóak.

(4) E rendelet hatálybalépésével egyidejûleg az R. 3. szá-
mú mellékletének G)  pontja a)  alpontjában a ,,való jogo-
sultság feltételei fennállnak;’’ szövegrész helyébe a ,,való
jogosultság külön jogszabályban meghatározott feltételei
fennállnak;’’ szövegrész lép.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
43/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

egyes szociális tárgyú kormányrendeletek
módosításáról

A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló
1993. évi III. törvény 132. § (1) bekezdésének a) és d) pont-
jában, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi
LXV. törvény 7. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás
alapján a Kormány a következõket rendeli el:

Az egyes pénzbeli szociális ellátások folyósításának
és elszámolásának szabályairól szóló

30/1993. (II. 17.) Korm. rendelet módosítása

1. §

Az egyes pénzbeli szociális ellátások folyósításának és
elszámolásának szabályairól szóló 30/1993. (II. 17.) Korm.
rendelet (a továbbiakban: Rf.) 1. §-a a következõ új (3) be-
kezdéssel egészül ki:

,,(3) Ha a szociális ellátás nem a teljes hónapra jár, az
ellátás összege az ellátás havi összege harmincad részének
és az ellátási napok számának a szorzata.’’

2. §

Az Rf. 7. §-a (1) bekezdésének a bevezetõ mondata,
valamint e) pontja helyébe a következõ rendelkezés lép:

,,(1) A jegyzõ a 7/A. §-ban foglaltak figyelembevételével
a kifizetés, illetve a teljesítés hónapjának 10. napjáig érte-
síti a területileg illetékes területi államháztartási hivatalt
(a továbbiakban: TÁH)’’

,,e) a 8. számú melléklet szerint a közcélú munkában
résztvevõk után igényelhetõ foglalkoztatási támogatás
összegérõl, valamint az e jogcím alapján igényelhetõ elõleg
összegérõl.’’

3. §

(1) Az Rf. 8. §-ának (7) bekezdése helyébe a következõ
rendelkezés lép:

,,(7) A 8. számú mellékleten a foglalkoztatottak létszá-
maként — figyelemmel az Szt. 37/A. § (8) bekezdésében
foglaltakra — kizárólag a közcélú munka keretében foglal-
koztatott személyek számát lehet feltüntetni.’’

(2) Az Rf. 8. §-a a következõ új (10) bekezdéssel egészül
ki:

,,(10) A (7) bekezdés alkalmazásában közcélú munká-
nak minõsül a település közigazgatási területén a települé-
si önkormányzat által foglalkoztatott munkavállalók által
az Szt. 37/A. § (7) bekezdése szerint végzett azon tevékeny-
ség is, amelyet a települési önkormányzat a más helyi ön-
kormányzattal kötött megállapodás alapján lát el.’’

4. §

Az Rf. 8. számú mellékletének címe helyébe a következõ
cím lép:

,,Adatlap az önkormányzat által szervezett közcélú
foglalkoztatással összefüggõ elõleg igényléséhez’’
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A gyermeknevelési támogatás megállapításának
szabályairól, valamint a szociális ellátások

igényléséhez felhasználható bizonyítékokról szóló
32/1993. (II. 17.) Korm. rendelet módosítása

5. §

A gyermeknevelési támogatás megállapításának szabá-
lyairól, valamint a szociális ellátások igényléséhez felhasz-
nálható bizonyítékokról szóló 32/1993. (II. 17.) Korm. ren-
delet (a továbbiakban: Rb.) 8/A. §-a (1) bekezdésének
c) pontja a következõ új cd) alponttal egészül ki, egyide-
jûleg a jelenlegi cd) alpont jelölése ce) alpontra módosul:

[A rendszeres szociális segély megállapítása iránti kére-
lemhez mellékelni kell az 1. számú melléklet szerinti jövede-
lemnyilatkozatot és az 5. számú melléklet szerinti vagyonnyi-
latkozatot, továbbá

c) aktív korú nem foglalkoztatott személy esetében]
,,cd) a megyei (fõvárosi) munkaügyi központ igazolását

— az Szt. 37/A. § (3) bekezdés b) pontja szerinti esetben —
arról, hogy a munkanélküli járadékra való jogosultság nem
áll fenn,’’

6. §

Az Rb. a következõ új 9/A. §-sal és az azt megelõzõ
alábbi alcímmel egészül ki:

,,Ápolási díj

9/A. § Az ápolási díj megállapítása iránti kérelemhez
mellékelni kell

a) az Szt. 42. § (1) bekezdés aa)—ac) alpontjában megha-
tározott tény fennállása esetén az intézmény vezetõje által
kiállított 6. számú melléklet szerinti igazolást, valamint

b)  a háziorvos által kiállított 7. számú melléklet szerinti
igazolást és szakvéleményt.’’

7. §

Az Rb. e rendelet 1. számú melléklete szerinti új 6. számú
melléklettel egészül ki.

8. §

Az Rb. e rendelet 2. számú melléklete szerinti új 7. számú
melléklettel egészül ki.

9. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését követõ 15. napon lép
hatályba azzal, hogy rendelkezéseit a folyamatban lévõ
ügyekre is alkalmazni kell.

(2) E rendelet hatálybalépésével egyidejûleg az Rf.
4. §-ának (3) bekezdésében a ,,41. § (2) bekezdésében’’
szövegrész helyébe a ,,41. § (4) bekezdésében’’ szövegrész
lép.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

1. számú melléklet

a 43/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

[6. számú melléklet
a 32/1993. (II. 17.) Korm. rendelethez]

Igazolás
az ápolási díj megállapításához

Igazolom, hogy ............................................................ (név),
anyja neve: ...............................................................................,
született: ..................................................................................,
lakcíme: ....................................................................................
.....................................................................................................

  ,,A’’ közoktatási intézmény tanulója,
  ,,B’’ óvodai nevelésben részesül,
  ,,C’’ nappali szociális intézményi ellátásban részesül,
  ,,D’’ felsõoktatási intézmény hallgatója.*

Az intézmény megnevezése: ..................................................
.....................................................................................................

Az ,,A’’ pontban foglalt esetben az intézményben eltöltött
idõ a kötelezõ tanórai foglalkozások idõtartamát

    meghaladja     nem haladja meg.*

A ,,B’’—,,C’’ pontban foglalt esetben az intézmény igény-
bevételének, illetõleg a ,,D’’ pont szerinti esetben az intéz-
mény látogatási kötelezettségének idõtartama átlagosan a
napi 5 órát

    meghaladja     nem haladja meg.*

Az ,,A’’—,,D’’ pontban foglalt intézmény igénybevétele az
ápolást végzõ személy rendszeres közremûködését

    teszi szükségessé  nem teszi szükségessé.*

Dátum: .....................................

P. H.

    .............................................
    intézményvezetõ

* A *-gal jelölt, megfelelõ rész aláhúzandó!
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2. számú melléklet

a 43/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

,,7. számú melléklet
a 32/1993. (II. 17.) Korm. rendelethez

Igazolás és szakvélemény az ápolási díj
megállapításához / felülvizsgálatához
(az ápolt személy háziorvosa tölti ki)

I. Igazolom, hogy

név: ...........................................................................................
anyja neve: ................................................................................
születési hely, év, hó, nap: .......................................................
.....................................................................................................
lakcíme: ........... ........................................................................
TAJ száma: ............................................................................

 súlyosan fogyatékos1

 súlyos fogyatékosságának jellege
  látássérült      hallássérült   
  értelmi sérült    mozgássérült, vagy    
 tartósan beteg2

Fenti igazolást nevezett részére

 az Országos Orvosszakértõi Intézet ..................... fokú
Orvosi Bizottságának ..................... számú szakvéleménye,
vagy

 ................................................................................ megyei
gyermek szakfõorvos ............................. .. számú igazolása,
vagy

 ................................................... fekvõbeteg-szakellátást
nyújtó intézmény ............................................. szakrendelõ
intézet szakorvosa által kiadott ............................ számú
igazolás/zárójelentés
alapján állítottam ki.

II. Szakvéleményem szerint a fent nevezett személy beteg-
sége/fogyatékossága miatt önmaga ellátására képtelen,
ezért állandó felügyeletre, gondozásra szorul. Az ápolás,
gondozás várható idõtartama

 3 hónapnál hosszabb, vagy
 3 hónapnál rövidebb.

Dátum: ..................................

P. H.

    ...............................................
    háziorvos aláírása

    ...............................................
    munkahelyének címe

1 A megfelelõ választ X-szel kell jelölni, illetve a hiányzó adatot kitöl-
teni!

1, 2 Lásd a Tájékoztatót!

TÁJÉKOZTATÓ

A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló
1993. évi III. törvény 41. § (3) bekezdése szerint az ápolási
díjra való jogosultság szempontjából:

1. Súlyosan fogyatékos személy  az,  akinek

a)  segédeszközzel vagy mûtéti úton nem korrigálha-
tó módon látóképessége teljesen hiányzik, vagy
aliglátóként minimális látásmaradvánnyal ren-
delkezik, és ezért kizárólag tapintó-hallóéletmód
folytatására képes,

b)  hallásvesztesége olyan mértékû, hogy a beszéd-
nek hallás útján történõ megértésére és spontán
elsajátítására segédeszközzel sem képes, és hal-
láskárosodása miatt a hangzó beszéd érthetõ ej-
tése elmarad,

c) értelmi akadályozottsága genetikai, illetõleg
magzati károsodás vagy szülési trauma következ-
tében, továbbá tizennegyedik életévét megelõ-
zõen bekövetkezõ súlyos betegség miatt közép-
súlyos vagy annál nagyobb mértékû, továbbá aki
IQ értékétõl függetlenül a személyiség egészét
érintõ (pervazív) fejlõdési zavarban szenved, és az
autonómiai tesztek alapján állapota súlyosnak
vagy középsúlyosnak minõsíthetõ (BNO szerinti
besorolása: F84.0—F84.9),

d)  mozgásszervi károsodása, illetõleg funkciózavara
olyan mértékû, hogy helyváltoztatása a külön jog-
szabályban* meghatározott segédeszköz állandó
és szükségszerû használatát igényli, vagy állapota
miatt helyváltoztatásra még segédeszközzel sem
képes, vagy végtaghiánya miatt önmaga ellátására
nem képes, és állandó ápolásra, gondozásra szo-
rul;

2. Tartósan beteg az a személy, aki a fekvõbeteg-szakel-
látást nyújtó intézmény vagy illetékes szakrendelõ
intézet arra jogosult szakorvosa által kiadott záróje-
lentés, igazolás alapján a háziorvos szakvéleménye
szerint elõreláthatólag három hónapnál hosszabb
idõtartamban állandó ápolást, gondozást igényel.

* A súlyos fogyatékosság minõsítésének és felülvizsgálatának, vala-
mint a fogyatékossági támogatás folyósításának szabályairól szóló
141/2000. (VIII. 9.) Korm. rendelet.’’
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A Kormány
44/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a testkulturális felsõoktatás alapképzési szakjainak
képesítési követelményeirõl

A Kormány a felsõoktatásról szóló, többször módosított
1993. évi LXXX. törvény 72. §-ának d) pontjában foglalt
felhatalmazás alapján a következõket rendeli el:

1. §

A testkulturális felsõoktatás alapképzési szakjainak ál-
talános képesítési követelményeit e rendelet 1. számú mel-
léklete, az egyes szakok sajátos képesítési követelményeit a
2. számú melléklet tartalmazza.

2. §

A testkulturális felsõoktatásban alapképzésben egyete-
mi és fõiskolai szintû végzettség szerezhetõ.

3. §

(1) A testkulturális felsõoktatásban egyetemi szintû vég-
zettség az egészségtantanár, a gyógytestnevelõ tanár, a hu-
mánkineziológia és a testnevelõ tanár szakokon, fõiskolai
szintû végzettség az egészségtantanár, a rekreáció, a sport-
menedzser, a szakedzõ és a testnevelõ tanár szakokon sze-
rezhetõ.

(2) A tanár szakokon a tanári képesítés általános, a
testkulturális felsõoktatás sajátosságaitól független, illetve
azokkal részben összefüggõ követelményeire a tanári ké-
pesítés követelményeirõl szóló 111/1997. (VI. 27.) Korm.
rendeletben foglaltak az irányadók. A tanári képesítés
megszerzésére irányuló képzés a rendelet 4. § (1) bekezdé-
sének a b)  pontja szerinti szerkezetben, kizárólag a szak-
területi képzéssel együtt folyhat.

4. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését követõ 8. napon lép
hatályba.

(2) Az e rendelettel meghatározott képesítési követel-
mények rendelkezéseit a 2002/2003. tanévben az elsõ évfo-
lyamra, a következõ években pedig fokozatosan a maga-
sabb évfolyamokra kell alkalmazni.

(3) E rendelet hatálybalépésével egyidejûleg
a)  hatályát veszti a fõiskolai és az egyetemi szintû egész-

ségtan-tanár szakok képesítési követelményeirõl szóló
160/1997. (IX. 26.) Korm. rendelet; továbbá

b)  megszûnik
ba)  a fõiskolai szintû testnevelés-rekreáció szak, az

e szakon korábban szerzett szakképzettség — a munkakör
betöltése szempontjából — a jelen rendeletben szabályo-
zott fõiskolai szintû testnevelõ tanár, valamint a rekreáció
szakokon szerezhetõ szakképzettségekkel egyenértékû ké-
pesítést igazol,

bb)  a fõiskolai szintû testnevelés-sportszervezés szak,
az e szakon korábban szerzett szakképzettség — a munka-
kör betöltése szempontjából — a jelen rendeletben szabá-
lyozott fõiskolai szintû testnevelõ tanár, valamint a sport-
menedzser szakokon szerezhetõ szakképzettségekkel
egyenértékû képesítést igazol.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

1. számú melléklet

a 44/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

A testkulturális felsõoktatás alapképzési szakjainak
általános képesítési követelményei

1. A képzési cél
A testkulturális képzés célja a testkultúra, egész-

ségnevelés és sport területén tevékenykedõ olyan értelmi-
ségi szakemberek képzése, akik tudományosan megalapo-
zott, integrált általános társadalomtudományi, humánbio-
lógiai, pszichológiai, pedagógiai, egészségügyi és az adott
szakon szerzett sajátos testkulturális szakmai ismereteik
birtokában, a testnevelés-, egészségnevelés- és sporttudo-
mány korszerû elméleti és módszertani ismereteinek fel-
használásával képesek a test-, egészség- és sportkultúra
területén végbemenõ folyamatok szakszerû elemzésére,
értékelésére, tervezésére és irányítására; az egészséges
életmódhoz, rekreációhoz, sportoláshoz szükséges feltéte-
lek, az ember és környezete harmonikus egyensúlyára is
kitekintõ szemléletmód, ismeretek, cselekvéskultúra és
igény kialakítására, a hátrányosan megváltozott emberi
környezet egészségkárosító kockázati tényezõinek csök-
kentésére az ifjúság és felnõtt lakosság körében; a testne-
velõ tanár, a gyógytestnevelõ tanár, valamint a szakedzõ
szakokon, továbbá a testnevelés és sport sajátos eszköz-
rendszerének alkalmazásával a pszichomotorikus képes-
ségek és készségek céltudatos fejlesztésére; a tanár szako-
kon emellett — a tanári képesítés követelményeirõl ren-
delkezõ külön jogszabályban foglaltak szerint — a tanulók
nevelésére, illetve az egészség- és testkultúra értékeinek
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közvetítésével a tanulóifjúság testi-lelki egészségének
megóvására, az egészséges életmódra történõ tudatos fel-
készítésre.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

2.1. A fõiskolai szintû szakokon
— egészségtantanár,
— rekreáció-szervezõ,
— sportmenedzser,
— szakedzõ (a kötelezõen választott sportág megjelö-

lésével),
— testnevelõ tanár;

2.2. az egyetemi szintû szakokon
— okleveles egészségtantanár,
— okleveles gyógytestnevelõ tanár,
— okleveles humánkineziológus,
— okleveles testnevelõ tanár

szakképzettség szerezhetõ.

3. A képzési idõ

3.1. A képzés a testkulturális szakokon egy szakon,
illetve — a tanár szakokon a 3.2.3. pontban felsorolt, to-
vábbá azokkal a szakokkal való társítás esetén, amelyek
szakpárosítását más jogszabály nem zárja ki — kétszakos
képzésben is folyhat.

3.2. A képzési idõ

3.2.1. Egy szakon:
— a fõiskolai szintû képzésben: 6 félév, 180 kredit,

legalább 2250 tanóra,
— az egyetemi szintû képzésben: 8 félév, 240 kredit,

legalább 3000 tanóra.

3.2.2. Kétszakos képzésben:
— a fõiskolai szintû szakokon: 8 félév,
— az egyetemi szintû szakok egymással, valamint fõis-

kolai szintû szakkal társítva: 10 félév.

3.2.3. Az újabb oklevelet nyújtó képzésben:
3.2.3.1. a fõiskolai szintû szakokon
a)  a rekreáció és a sportmenedzser szakon:
— valamely testkulturális szak elvégzését követõen:

legalább 3 félév, 90 kredit, 1125 tanóra,
— a sportmenedzser szakon valamely közgazdasági, a

rekreáció szakon pedig valamely pedagógus (óvodapeda-
gógus, tanító, tanár, pedagógia, gyógypedagógiai, szociál-
pedagógus, szakoktató) vagy egészségügyi szak elvégzését
követõen: legalább 4 félév, 120 kredit, 1500 tanóra;

b)  a tanári és a szakedzõ szakokon:
— az egészségtantanár, a testnevelõ tanár vagy a szak-

edzõ szak egyikének elvégzését követõen, valamint a test-
nevelés mûveltségi területet végzett tanító, a konduktor-
tanító, illetve a szomatopedagógia szakos gyógypedagógus

szak elvégzését követõen, az egészségtantanár szakon
továbbá az egészségügyi szakoktató, valamint a biológiata-
nár szak elvégzését követõen: legalább 4 félév, 120 kredit,
1500 tanóra,

— egyéb testkulturális, pedagógus vagy egészségügyi
szak elvégzését követõen: legalább 5 félév, 150 kredit,
1875 tanóra,

— a szakedzõ szak elvégzése után vagy mellett egy má-
sik sportági specializáció megszerzése: legalább 2 félév,
60 kredit, 750 tanóra, amelyet tanúsítvány ismer el;

3.2.3.2. az egyetemi szintû szakokon

a)  a gyógytestnevelõ tanár szak kivételével valamennyi
szakon:

— valamely másik egyetemi szintû testkulturális szak
elvégzését követõen: legalább 4 félév, 120 kredit, 1500 tan-
óra,

— valamely fõiskolai szintû testkulturális szak elvégzé-
sét követõen — kivéve az egyetemi szintû testnevelõ tanár
és a humánkineziológia szakon a rekreáció, illetve a sport-
menedzser szakot, amelyek elvégzését követõen a képzési
idõ legalább 6 félév, 180 kredit, 2250 tanóra — legalább
5 félév, 150 kredit, 1875 tanóra;

b)  az egészségtantanár és a testnevelõ tanár szakon:

— valamely egyetemi szintû nem testkulturális tanár, az
egyetemi szintû gyógypedagógia, illetve pedagógia szak
elvégzését követõen, az egészségtantanár szakon továbbá
a fõiskolai szintû rekreáció, a sportmenedzser, illetve vala-
mely gyógypedagógiai, a szociálpedagógus, az egészségügyi
szakoktató, valamint valamely egyetemi szintû egészség-
ügyi szak elvégzését követõen: legalább 5 félév, 150 kredit,
1875 tanóra,

— egyéb pedagógus, valamint egészségügyi szak elvég-
zését követõen: legalább 6 félév, 180 kredit, 2250 tanóra;

c) a gyógytestnevelõ tanár szakon:

— az egyetemi szintû testnevelõ tanár szak elvégzését
követõen: legalább 3 félév, 90 kredit, 1125 tanóra,

— a fõiskolai szintû gyógytornász szak elvégzését köve-
tõen legalább 4 félév, 120 kredit, 1500 tanóra,

— az egyetemi szintû humánkineziológia, valamint
— a rekreáció, illetve a sportmenedzser szak kivételével —
valamely fõiskolai szintû testkulturális, a szomatopedagó-
gia vagy a konduktor-tanító szak, illetve a tanító-gyógytest-
nevelési vagy óvodapedagógus-gyógytestnevelési szakirá-
nyú továbbképzési szak elvégzését követõen: legalább
5 félév, 150 kredit, 1875 tanóra.

3.2.4. A kiegészítõ alapképzésben:

a)  az egyetemi szintû testnevelõ tanár, illetve az
egészségtantanár szakon: legalább 3 félév, 90 kredit,
1125 tanóra;

b)  a gyógytestnevelõ tanár szakon a fõiskolai szintû
testnevelõ-tanár szak elvégzését követõen: legalább 4 fél-
év, 120 kredit, 1500 tanóra.
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3.3. Kétszakos képzésben — a 3.2.3. pontban felsorolt,
illetve azokkal a szakokkal történõ párosítás esetén, ame-
lyek társítását más jogszabály nem zárja ki — a második
szak legkésõbb két félév, az egyetemi szintû szakokhoz
fõiskolai szintû szak legkésõbb négy félév elvégzését köve-
tõen, az egyetemi szintû testnevelõ tanár szakhoz a gyógy-
testnevelõ tanár szak pedig legkésõbb a hatodik félévet
követõen vehetõ fel a képzõ felsõoktatási intézmény által
meghatározott feltételek alapján.

3.4. A testkulturális tanár szakokon az elsõ nappali
tagozatos alapképzés — az egyetemi szintû testnevelõ ta-
nár szak kivételével — csak kétszakos képzésben folyhat.
A 120/2000. (VII. 7.) Korm. rendelet 3. számú melléklete
2. pontjában foglaltak alapján, s figyelemmel a jelen ren-
delet 4. §-ában a korábbi szakok két önálló szakká történõ
szétválasztására is, az 1-es szakszámú testkulturális szakok
mellett az e rendelet 3.2.3. pontjában, illetve más jogsza-
bályban felsorolt szakok kétszakos képzésben történõ fel-
vétele is lehet államilag finanszírozott. A testkulturális
felsõoktatási szakok levelezõ, esti, távoktatásos képzésben
önálló szakként indíthatók.

3.5. A kétszakos képzésben, illetve a 2-es szakszámú
szakon szerzett egyszakos tanári oklevéllel rendelkezõk,
továbbá a testkulturális tanári szakon szakképzettséget
szerzettek második tanári szakképzettséget nyújtó alap-
képzésében a nappali, esti vagy levelezõ tagozaton tanul-
mányokat folytató hallgatók a 120/2000. (VII. 7.) Korm.
rendelet 3. § (2) bekezdésében foglaltak, illetve e rendelet
alapján tekintendõk államilag finanszírozott hallgatónak.

Meghatározások:

— Egy félév 15 hét szorgalmi idõszakot foglal magában,
átlagosan 30 kredit, a nappali tagozaton egy szakon átlago-
san heti 20—25 tanóra teljesítésével.

— A tanóra: oktató vezetésével, közremûködésével
történõ foglalkozás (elõadás, szeminárium, gyakorlati fog-
lalkozás, laboratóriumi gyakorlat, sport- és rekreációs tá-
borok, szakmai gyakorlatok).

— A gyakorlati minõsítés ötfokozatú gyakorlati jegy
vagy háromfokozatú minõsítés.

— E rendelet alkalmazásában kiegészítõ alapkép-
zésnek minõsül: a fõiskolai szintû egészségtantanár
szakképzettség megszerzését követõen az egyetemi szintû
egészségtantanári; a fõiskolai szintû testnevelõ tanár
szakképzettség megszerzését követõen az egyetemi szintû
testnevelõ tanári, valamint az egyetemi szintû gyógy-
testnevelõ tanári szakképzettség megszerzésére irányuló
képzés.

— A gyógytestnevelõ tanári szakképzettséget az egye-
temi szintû testnevelõ tanár szakra történõ felvétel esetén
legkésõbb a 6. félév elvégzése után felvett kétszakos kép-
zésben, valamint az oklevél megszerzését követõen — a
közös elõképzettség beszámításával, legkevesebb 3 féléves

képzési idõben — újabb oklevelet nyújtó képzésként is meg
lehet szerezni.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei és arányai

4.1. Á ltalánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek

4.1.1. E terület magában foglalja az értelmiségi létre
felkészítõ, illetve a szakmai mûveltséget megalapozó isme-
reteket mint például a filozófia, szociológia, idegen nyelv,
menedzsment, vezetés- és szervezéselmélet, informatika,
retorika, etika, egyetemes mûvelõdéstörténet, gazdasági
ismeretek, az egyetemi szintû szakokon emellett tudo-
mányelméleti ismeretek, jogi ismeretek, amelyek minden
szakon a szakcsoportos alapképzés részét képezik.

4.1.2. E terület a teljes képzési idõhöz tartozó kreditek
10—15%-a, a fõiskolai szintû szakokon legalább 18, legfel-
jebb 27, az egyetemi szintû szakokon legalább 24, legfel-
jebb 36 kredittel.

4.1.3. E területen a kötelezõen választható tárgyakhoz
rendelt kreditek aránya a teljes képzési idõhöz tartozó
kreditértékek minimálisan 5, maximálisan 10%-a, a szaba-
don választható kreditek aránya pedig legalább 5%. A
szakcsoporthoz tartozó szakok közös képzési szakaszának
részeként a valamennyi szakon közösen kialakított tantár-
gyak kreditértéke legalább 12 kreditpont, az egyetemi szin-
tû szakokon további legalább 12 kreditpont.

4.2. Alapozó szakterületi elméleti és gyakorlati ismeretek

4.2.1. A képzés e területe az egészségnevelés-, testneve-
lés-, nevelés- és sporttudományoknak a cselekvés- és az
egészségkultúrával összefüggõ alapozó szakismereteit tar-
talmazza az alábbi négy fõ témakörben: orvos- és egész-
ségtudományi ismeretek, társadalom- és gazdaságismeret,
sport-, természet- vagy egészségtudományi kutatások alap-
jai, továbbá pedagógiai és pszichológiai alapismeretek. Ez
utóbbi témakör követelményei a tanár szakokon a tanári
képesítés követelményeirõl szóló külön jogszabályban fog-
laltak szerint, részben e pontban, részben a 4.3. pontban
jelzett tanulmányi területek keretében teljesítendõk. A
testnevelõ és gyógytesnevelõ tanár, a rekreáció, valamint a
szakedzõ szakokon az elsõ témakörben hangsúlyt kell fek-
tetni a gerinc- és ízületvédelem elméleti és gyakorlati isme-
reteire.

4.2.2. E képzési terület — szaktól függõen változó ha-
tárok között — a teljes képzési idõhöz tartozó kreditek
legalább 20 legfeljebb 30%-át teszi ki, a fõiskolai szintû
szakokon legalább 36, legfeljebb 54, az egyetemi szintû
szakokon legalább 48, legfeljebb 72 kredittel.

4.2.3. E területen a kötelezõ tárgyakhoz rendelt kredi-
tek aránya a teljes képzési idõhöz tartozó kreditértékek
minimálisan 15, maximálisan 20%-a. Ezek közül a szakcso-
porthoz tartozó szakok közös képzési szakaszának része-
ként — a sportmenedzser szak kivételével minden testkul-
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turális szakon azonosan — a fent felsorolt négy témakör-
höz rendelten, egyenként legalább 6-6 kreditet elérõ tan-
tárgycsoportok, az egyetemi szintû szakokon az elsõ három
témakörben további 2-2 kreditértékû közös tantárgyak ki-
alakítása szükséges.

4.2.4. A kötelezõen választható kreditek aránya a tel-
jes képzési idõhöz tartozó kreditértékek minimálisan 5%,
maximálisan pedig 15%-a.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati ismeretek

4.3.1. Az adott szakon folyó képzéshez szorosan kap-
csolódó tárgyak ismeretanyagát tartalmazza (a tanár sza-
kokon beleértve, illetve figyelembe véve a tanári képesítés
követelményeirõl szóló külön jogszabályban foglalt köve-
telményeket is), amelyekben — szakonként eltérõ hang-
súllyal — szerepel a testnevelés-, egészségfejlesztés- és
sporttörténet; edzés-, testnevelés-, egészségfejlesztés-
és/vagy rekreációelmélet, illetve ezek módszertanai; egész-
ség- és/vagy sportpedagógia, illetve -pszichológia, -szocio-
lógia, -jog és a -menedzsment; a környezet-egészségügyi,
népegészségügyi-epidemiológiai ismeretek, a drog, alko-
hol, dohányzás területén függõséghez vezetõ szokások
megelõzésének, tünetei felismerésének, a szükséges be-
avatkozás módjainak, a segítségnyújtásra felkészítõ
társszakmáknak az alapvetõ ismeretei; az egészségtantanár
és a sportmenedzser szakok kivételével a motoros képes-
ségek és készségek, a sportélettan, sportegészségtan, sport-
ágak elmélete és módszertana; a külsõ szakmai gyakorla-
tok: rekreációs és sporttáborok, a tanár szakokon emellett
az iskolai gyakorlatok; az egyetemi szintû szakokon továb-
bá a testnevelés-, egészség- és/vagy sporttudományi kuta-
tás, illetve sportági kutatás, a pszichofiziológia, terhelés-
elmélet és diagnosztika, biomechanika, méréstechnika,
illetve mindezek laboratóriumi és/vagy külsõ szakmai
gyakorlata; továbbá a szakdolgozat elkészítése és meg-
védése is.

4.3.2. E képzési terület — szaktól függõen, az ott meg-
jelölt határok között — a teljes képzési idõhöz tartozó
kreditértékek 55—70%-a.

4.3.3. E területen a kötelezõ tárgyakhoz rendelt ösz-
szegzett kreditek aránya a teljes képzési idõhöz tartozó
kreditérték legalább 30, legfeljebb pedig 50%-a, amelyek
közül a fõiskolai szintû szakokról legalább 35%-ot el kell
fogadni az azonos szak egyetemi szintû kiegészítõ képzése
esetén.

4.3.4. A kötelezõen választható tárgyakhoz rendelt
összegzett kreditek aránya a teljes képzési idõhöz tartozó
kreditérték legalább 20, legfeljebb pedig 25%-a, a szaba-
don választható tárgyak legkisebb aránya pedig 5%.

4.3.5. A szakdolgozat — a kötelezõ, illetve a kötelezõen
választható tárgyakhoz rendelten — a teljes képzési idõhöz
tartozó kreditérték 10%-a, a fõiskolai szintû szakokon 18,

az egyetemi szintû szakokon 24 kredittel. A tanár szakokon
a szakdolgozat követelményeire emellett a tanári képesítés
követelményeirõl szóló külön jogszabály az irányadó. Két
testkulturális szak párhuzamos vagy újabb oklevelet nyújtó
képzésében, illetve a pedagógusi szakképzettséggel rendel-
kezõk újabb oklevelet nyújtó képzésében a második szak
szakdolgozatának kreditértéke a fõiskolai szintû szakokon
10, az egyetemi szintû szakokon 15 kredit. Egyéb szakokkal
való szakpárosítás vagy újabb oklevelet nyújtó képzés ese-
tén a szakdolgozat kreditértéke a fõiskolai szintû szako-
kon 13, az egyetemi szintû szakokon 18. A testkulturális
szakokon másik testkulturális vagy egyéb pedagógusi szak-
kal párosított képzés esetén intézményi hatáskörben lehe-
tõség biztosítható egy szakdolgozat megírására is, melynek
kreditértéke a fõiskolai szintû szakon 20, egyetemi szintû
szakon 30 kredit lehet.

4.4. Az egyes szakokra elõírt képzési idõ, illetve összes
megszerzendõ kredit megosztása

4.4.1. A 4.1—4.3. pontokban felsorolt tanulmányi terü-
leteken az elméleti jellegû képzés a fõiskolai szintû szako-
kon a teljes képzési idõ mintegy 40%-a, a gyakorlati jellegû
képzés mintegy 60%-a, az egyetemi szintû szakokon pedig
az elmélet és a gyakorlat is mintegy 50-50%, a gyakorlathoz
számítva az elméleti tárgyakhoz kapcsolódó laboratóriumi
foglalkozásokat, külsõ gyakorlatokat, táborokat, a tanár
szakokon emellett az iskolai gyakorlatokat is.

4.4.2. Az egyes testkulturális szakokon a szakos törzs-
képzés kreditértéke a kötelezõ, valamint a kötelezõen vá-
lasztható tárgyakhoz minimálisan elõírt kreditek összege,
amely a teljes képzési idõhöz rendelt kreditek 75%-a.

4.4.3. A kötelezõ tárgyakhoz rendelt összegzett kredi-
tek aránya a teljes képzési idõhöz rendelt krediteknek
minimálisan 50, maximálisan 70% közötti értéke lehet.

4.4.4. A kötelezõen választható tárgyakhoz rendelt
összegzett kreditek aránya a teljes képzési idõhöz rendelt
krediteknek minimálisan 30, maximálisan 50% közötti ér-
téke lehet.

4.4.5. A szabadon választható tárgyakhoz rendelt ösz-
szegzett kreditek minimális aránya a teljes képzési idõhöz
rendelt kreditek 5%-a, legfeljebb pedig 10%-a lehet.

4.4.6. Az egyes szakokra elõírt összes megszerzendõ
kredit közül a szakcsoportos alapképzés részeként minden
testkulturális szakon el kell fogadni a 4.1., továbbá a
4.2. pontban jelzett területeken megszerzett krediteket.
Egy másik testkulturális szakkal történõ társítás, illetve
újabb testkulturális szakon oklevelet adó képzés esetén a
4.1. és a 4.2. pontban megjelölt tanulmányi területek elvég-
zését — a tanár szakokon a tanári képesítési követelmé-
nyekben foglaltakat nem ide számítva — a képzési idõ
legalább 30, legfeljebb pedig 45%-ában teljesítettnek kell
tekinteni, amely a képzési idõt legalább 2, legfeljebb 4 fél-
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évvel csökkentheti. A tanár szakokon — kiterjesztve ezt a
nem testkulturális tanár szakkal való társításra, illetve bár-
mely szakos tanári szakképzettség birtokában az újabb
tanári oklevelet adó képzésre — a tanári képesítés követel-
ményeirõl szóló külön jogszabályban foglaltak az irány-
adók. A többi pedagógus szakkal történõ társítás, illetve az
ezt követõ újabb oklevelet adó képzés esetében az általá-
nos pedagógiai és pszichológiai, a szakmódszertani, illetve
az iskolai gyakorlat követelményeinek a teljesítését össze-
sen legalább 20 kreditértékkel be kell számítani.

4.5. A fogyatékos személyek sajátos igényeire felkészítõ
specializáció

A képzõ intézmények — a kötelezõen, illetve szabadon
választható tárgyak keretében — a fogyatékos személyek
sportja, testnevelése, rekreációja sajátosságaira felkészítõ
összefüggõ képzési programot alakíthatnak ki, amelyet a
fogyatékosság típusa (látás-, hallás-, mozgássérülés, illetve
értelmi fogyatékosság) szerint megtervezett legalább
12 kreditértékû programok esetén tanúsítvány ismer el.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere
Az ismeretek ellenõrzési rendszere — a tanár szakokon

a tanári képesítés követelményeirõl szóló külön jogsza-
bályban foglaltakat is figyelembe véve — a tantervben
elõírt, részben egymásra épülõ, részben egymástól függet-
len aláírások, gyakorlati jegyek megszerzésébõl, illetve mi-
nõsítésekbõl, vizsgákból (beszámoló, kollokvium, szigor-
lat, nyelvvizsga), valamint a szakmai gyakorlatok teljesíté-
sébõl, a szakdolgozat elkészítésébõl és a záróvizsga letéte-
lébõl tevõdik össze.

5.1. Szigorlatok:
Az adott szakon meghatározottak szerint a fõiskolai

szintû szakokon legalább három, az egyetemi szintû szako-
kon legalább négy komplex szigorlat kötelezõ — beleértve
a tanár szakokon a külön jogszabályban meghatározott
komplex pedagógiai-pszichológiai szigorlatot is — a fenti
4. pontban, illetve az adott szak sajátos képesítési követel-
ményeinek a 4. pontjában meghatározott fõbb tanulmányi
területek körébõl:

— a 4.3. pontban felsorolt speciális szakterületi isme-
retek körébõl legalább három komplex szigorlat, a tanár
szakokon beleértve a külön jogszabályban meghatározott
pedagógiai-pszichológiai szigorlatot is,

— az egyetemi szintû szakokon a 4.1. és 4.2., valamint a
4.3. pontban felsorolt ismeretek körébõl további legalább
egy komplex szigorlat letétele szükséges.

5.2. A szakdolgozat:
Olyan írásbeli dolgozat, amely a szaknak megfelelõ té-

mában készült, és tanúsítja, hogy a hallgató ismeri a témá-
jához tartózó hazai és nemzetközi szakirodalmat, illetve a
szakirodalom és empirikus tapasztalatai feldolgozásával
képes a tanult ismeretanyag alkotó alkalmazására és a

szakterületén jelentkezõ feladatok megoldására, egyetemi
szintû szakokon emellett képes a feladatok tervezésére,
illetve a kutatómunka részben önálló elvégzésére is.

5.3. A záróvizsgára bocsátás feltételei:
— a tantervben elõírt valamennyi tanulmányi és vizsga-

kötelezettség teljesítése;
— az idegennyelv-ismeret követelményeinek a teljesí-

tése: fõiskolai szintû alapképzésben egy idegen nyelvbõl az
intézmény által meghatározott vizsgához kötött nyelvisme-
ret, az egyetemi szintû alapképzésben legalább egy idegen
nyelvbõl C típusú középfokú államilag elismert nyelvvizsga
vagy az intézmény által meghatározott vizsgához kötött
sportszakmai nyelvvizsga; a kiegészítõ képzésben és az
újabb diploma megszerzésére irányuló képzésben az elsõ
alapszak nyelvi követelményeinek teljesítése;

— a szakmai gyakorlatok teljesítése;
— a tanár szakokon a külön jogszabályban elõírt köve-

telmények teljesítése;
— benyújtott szakdolgozat, melyet legalább egy bíráló

védésre alkalmasnak tartott.

5.4. A záróvizsga részei:
— a szakdolgozat megvédése;
— a szakterületi elméleti és gyakorlati ismereteket át-

fogó komplex szóbeli vizsga;
— a tanár szakokon továbbá a külön jogszabályban

elõírt tanári képesítõvizsga komplex szóbeli része.

5.5. A záróvizsga eredménye:
A szakdolgozat és védése átlageredményének, a szakte-

rületi komplex szóbeli vizsga érdemjegyének, illetve a ta-
nár szakokon a szakterületi komplex szóbeli vizsga osztály-
zatának és a tanári képesítõvizsga átlageredményének
egészre kerekített átlaga.

2. számú melléklet

a 44/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

A testkulturális felsõoktatás alapképzési szakjainak
sajátos képesítési követelményei

I. TANÁR SZAKOK

A) FÕISKOLAI ÉS EGYETEMI SZINTÛ 
TANÁR SZAKOK

Egészségtantanár

1. A képzési cél
Egészségtantanárok képzése, akik — az 1. számú mel-

léklet 1. pontjában foglaltakra is tekintettel — a testi, lelki,
szociális egészségfogalomra alapozott egészségtani, egész-
ségmegõrzõ és mentálhigiénés ismeretekkel rendelkeznek;
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felkészültek arra, hogy a hazai általános képzést folytató
oktatási-nevelési intézményekben az 5—12. (13.) évfolya-
mok, az egyetemi szintû szakon végzettek ezenkívül a szak-
képzõ évfolyamok tanulóinak a szakrendszerû oktatásában
a szakképzettségüknek megfelelõ tanári oktató-nevelõ
munkát végezzenek; akik az egészséges életmódot, a test-
és egészségkultúrát modellként alkalmazzák és közvetítik,
illetve egészségügyi, egészségpedagógiai és -pszichológiai
szakismereteik birtokában képesek a mentálhigiénés
szemlélet kialakítására, egészségmegõrzõ, egész-
ségfejlesztõ tevékenységre az iskolában és az iskolarend-
szeren kívül; képesek szakterületük alkotó mûvelésére, az
egyetemi végzettséggel rendelkezõ tanárok pedig képesek
tudományterületük továbbfejlesztésére és eredményeik
közléseire is.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ
Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek:

Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek:
Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglaltakra is te-

kintettel orvos- és egészségtudományi (anatómia, élettan,
kórélettan, biokémia, humángenetika, humánbiológia,
egészségtan, biometria), társadalomtudományi (szociál-
pszichológiai, egészségszociológiai és -jogi) alapismere-
tek, továbbá egyetemi szinten az egészségtudományi kuta-
tás elmélete és módszertana.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati ismere-
tek:

4.3.1. Az egészségfejlesztés elméleti és gyakorlati isme-
retei:

— az egészség társadalmi és környezeti vonatkozásai-
nak a területén az egészségszociológia, bioetika, népegész-
ségtan, családszociológia, addiktológia, környezetvéde-
lem, szociálpolitika, egészségügyi jog, egészségbiztosítás-
politika, szakkommunikáció, egyetemi szinten továbbá az
egészségügyi menedzsment;

— a lelki egészségvédelem területén a pszichológia,
mentálhigiéné, konfliktuskezelési és kommunikációs kész-
ségfejlesztés, személyiségfejlesztés, egyetemi szinten to-
vábbá az egészségpszichológia;

— a prevenció és rehabilitáció területén az egészség-
fejlesztés módszertana, krónikus betegségek megelõzése
és a betegek otthoni ápolása, balesetvédelem és elsõsegély-
nyújtás, családtervezés és szexuális kultúra, rehabilitációs,

gyógypedagógiai, gyógytestnevelési, természetgyógyászati
alapismeretek, a relaxáció módszertana, egyetemi szinten
továbbá az egészségfejlesztési, életvezetési prevenciós ta-
nácsadás módszertani alapjai;

— a rekreáció területén a rekreáció elmélete és mód-
szertana, valamint egy kötelezõen választható tantárgy va-
lamely rekreációs tevékenység alapismeretébõl.

4.3.2. A tanári képesítés megszerzésére történõ felké-
szítés elméleti és gyakorlati ismeretei

A tanári képesítés követelményeirõl szóló jogszabály-
ban foglaltak alkalmazásával az egészségtan tantárgy okta-
tásának elmélete, módszertana és iskolai gyakorlata.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere

Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltak szerint,
amely alkalmazásával a fõiskolai szintû szakon legalább
három, az egyetemi szintû szakon további egy komplex
szigorlat letétele kötelezõ. A fõiskolai és az egyetemi sza-
kon a három kötelezõ szigorlatot azonos tárgykörbõl kell
kialakítani: a 4.1. és 4.2. pontban jelzett általános és alapo-
zó szakterületi ismeretek közül az orvos- és egész-
ségtudományi ismeretek tárgykörében, a 4.3.1. pontban
foglalt egészségfejlesztési szakterületi ismeretek közül az
egészségszociológia, illetve az egészségpszichológia tárgy-
körében, a 4.3.2. pontban foglalt területen pedig a külön
jogszabályban meghatározott pedagógiai-pszichológiai is-
meretkörben. Az egyetemi szintû szakon a további egy
kötelezõ szigorlatot a népegészségtan és az egész-
ségfejlesztés tárgykörben kell kialakítani.

Testnevelõ tanár

1. A képzési cél
Testnevelõ tanárok képzése a közoktatásban az 5—12.

(13.) iskolai évfolyam számára, az egyetemi szinten emel-
lett a szakképzõ évfolyamok számára, akik — az 1. számú
melléklet 1. pontjában foglaltakra is tekintettel — ismerik
a sportmozgások és azok oktatásának elméletét és gyakor-
latát, a testnevelés elméleti és módszertani ismereteinek
birtokában képesek a különbözõ korosztályok eltérõ
mozgásigényét kielégítve fejleszteni tanulóik mozgásos
cselekvési biztonságát, koordinációs és kondicionális ké-
pességeit az iskolai testnevelési órákon, illetve a tanórán
kívüli foglalkozásokon és szünidei táborokban; az egyete-
mi szintû szakon végzettek ezen túlmenõen az iskolarend-
szerû és iskolarendszeren kívüli szakképzésben képesek a
sportszakmai tantárgyak oktatására, valamint — elmé-
leti felkészültségük birtokában, a szakmai tradíciók meg-
õrzése és szakterületük alkotó mûvelése mellett — képe-
sek a testnevelés elméletének és gyakorlatának tovább-
fejlesztésére, tapasztalataik elemzésére és eredményeik
közlésére is.
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2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ
Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglaltakra is te-

kintettel orvos- és egészségtudományi ismeretek (anató-
mia, biokémia, élettan, egészségtan, humánbiológia, bio-
mechanika stb.), egészség- és sportpolitika, sporttudomá-
nyi kutatások alapjai (matematikai statisztika, mérési
módszerek).

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati isme-
retek

4.3.1. A testnevelés elmélete és gyakorlata
Testnevelés- és sporttörténet, edzéselmélet és -mód-

szertan, testnevelés-elmélet és -módszertan, terhelésélet-
tan, iskola- és sportegészségtan, rekreációelmélet, a gyógy-
testnevelés alapjai, fogyatékosügyi és prevenciós alapisme-
retek, a testnevelõ tanári munkához szükséges sportágak
— atlétika, torna, gimnasztika, sportjátékok, úszás, küzdõ-
sportok, vízi- és téli sportok, ritmikus gimnasztika-tánc-
aerobic — elmélete, gyakorlata és módszertana, illetve
motorikus készségek és képességek kialakítása, sportszak-
mai gyakorlatok és táborok, az egyetemi szintû szakon
ezenkívül e sportágak kvantitatív és kvalitatív mozgás-
elemzése, a sporttudományos kutatás elmélete és módszer-
tana, a motoros tanulás és szabályozás, a terheléselmélet
és diagnosztika, illetve méréstechnika elmélete és gyakor-
lata.

4.3.2. A tanári képesítés megszerzésére történõ felké-
szítés elméleti és gyakorlati ismeretei

A tanári képesítés követelményeirõl szóló jogszabály-
ban foglaltak alkalmazásával a testnevelés tantárgy oktatá-
sának elmélete, módszertana és iskolai gyakorlata.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere
Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltak szerint,

amely alkalmazásával a fõiskolai szintû szakon legalább
három, az egyetemi szintû szakon további egy komplex
szigorlat letétele kötelezõ. A fõiskolai és az egyetemi sza-
kon a három kötelezõ szigorlatot azonos tárgykörbõl kell
kialakítani: a 4.3.1. pontban foglalt speciális szakterületi
ismeretek körébõl a testnevelés-elmélet és módszertan,
valamint két választott sportágcsoport elmélete és mód-
szertana, a 4.3.2. pontban foglalt területen pedig a külön
jogszabályban meghatározott pedagógiai-pszichológiai is-

meretkörben, az egyetemi szintû szakon a további egy kö-
telezõ szigorlatot a 4.3.1. pontban foglalt ismeretek köré-
bõl kell letenni, a sporttudományos ismeretek témaköré-
ben.

B) EGYETEMI SZINTÛ TANÁR SZAK

Gyógytestnevelõ tanár

1. A képzési cél
Gyógytestnevelõ tanárok képzése, akik — az 1. számú

melléklet 1. pontjában, valamint a 2. számú mellékletben
a testnevelõ tanár szak képesítési követelményeiben fog-
laltakra is tekintettel, tudományosan megalapozott egész-
ségtudományi, sporttudományi, pedagógiai, gyógypedagó-
giai, pszichológiai és pszichomotorikus ismereteik, készsé-
geik és képességeik kialakításával — felkészültek arra,
hogy a hazai általános képzést folytató oktatási-nevelési
intézményekben az 1—12. (13.) évfolyamokon, valamint a
szakképzésben eredményesen közremûködjenek a moz-
gásszervi, belgyógyászati és pszichoszomatikus betegségek
kialakulásának megelõzésében, illetve a rehabilitáció fo-
lyamatában; a szakképzésben felkészültek szaktárgyuk ta-
nítására; valamint képesek szakterületük alkotó mûvelésé-
re, továbbfejlesztésére és eredményeik közlésére.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ 
Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek
A testnevelõ tanár szak képesítési követelményeinek

4.2. pontjában foglaltak mellett az orvosi latin, grafikus
mozgásábrázolás, funkcionális anatómia, belgyógyászat,
ortopédia-sebészet-traumatológia, gyermekgyógyászat,
természetgyógyászat, dietetika, masszázs.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati isme-
retek

4.3.1. A testnevelés és gyógytestnevelés elmélete és gya-
korlata

A testnevelõ tanár szak képesítési követelményeinek
4.3. pontjában foglaltak érvényesek, melyek kiegészülnek
a gyógytestnevelõ tanári munkához szükséges aspektusok-
kal, továbbá: gyógypedagógiai alapismeretek, a gyógytest-
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nevelés elmélete és módszertana, szakkommunikáció,
funkcionális gimnasztika, mozgásterápia, mozgáskoreog-
ráfia, zenére végezhetõ rehabilitációs mozgásformák, vízi
gyakorlatok, gyógyúszás, sportágak gyógyító adaptációja,
fogyatékosok sportja, a fizio- és fizikoterápia kapcsolatai a
gyógytestnevelés gyakorlatával.

4.3.2. A tanári képesítés megszerzésére történõ felké-
szítés elméleti és gyakorlati ismeretei

A tanári képesítés követelményeirõl szóló jogszabály-
ban foglaltak alkalmazásával a testnevelés és gyógytest-
nevelés tantárgy oktatásának elmélete, módszertana, tan-
tárgy-pedagógiája és iskolai gyakorlata.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere
Az 1. számú melléklet, valamint a testnevelõ tanár szak

5. pontjában foglalt követelmények alkalmazásával a szi-
gorlatok száma legalább négy, melyek közül két szigorlat
tárgya azonos a fõiskolai szintû testnevelõ tanár szakon
jelzett kötelezõ szigorlati tárgyakkal (egy szigorlat a test-
neveléselmélet és módszertan, egy pedig a pedagógiai-pszi-
chológiai tárgyak körébõl). A további két kötelezõ szigor-
lat tárgykörei: orvosi-sportorvosi ismeretek, szakorvosi is-
meretek, a gyógytestnevelés elmélete és módszertana.

II. NEM TANÁRI SZAKOK

A) EGYETEMI SZINTÛ SZAK

Humánkineziológia

1. A képzési cél
Az egészségtudományban, a kineziológiában és a sport-

tudományban jártas szakemberek képzése, akik — az
1. számú melléklet 1. pontjában foglaltakra is tekintet-
tel — analizálni és alkalmazni tudják az emberi moz-
gásszervezõdés ismereteit, fõbb törvényszerûségeit; isme-
rik a különbözõ mozgásformák és cselekvések részleteit,
valamint a mozgásos cselekvések emberi szervezetre gya-
korolt hatásait, a tudományos igényességû adatfelvétel és
-elemzés alapvetõ jogi és etikai szabályait, eljárási techni-
káit; magas szintû felkészültségük alapján alkalmasak a
társszakmák fizioterápiás, rehabilitációs és egyéb egész-
ségmegõrzõ tevékenységet végzõ szakembereivel való
együttmûködésre, valamint képesek szakterületük alkotó
mûvelésére, továbbfejlesztésére és eredményeik közlésére.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ
 Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglalt tárgykörök

az orvos- és egészségtudományi terület hangsúlyával, ki-
egészítve a fizikai, kémiai, matematikai alapismeretekkel,
továbbá a biofizika, funkcionális anatómia, biometria, hu-
mángenetika ismereteivel.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati ismere-
tek

Az 1. számú melléklet 4.3. pontjában foglaltakra is figye-
lemmel az alapvetõ emberi mozgásformák kvalitatív és
kvantitatív elemzése, továbbá a kineziológia elmélete és
gyakorlata, laboratóriumi diagnosztika, sportsérülések,
mozgásszimuláció, izom- és funkcionális biomechanika,
terhelésélettan, táplálkozás-élettan, fogyatékosügyi alap-
ismeretek, fizioterápia elmélete és gyakorlata, mozgásszer-
vi rehabilitáció, masszázs, valamint klinikai és eszközkeze-
lési gyakorlatok.

Szakmai gyakorlat: külsõ gyakorlóhelyeken (pl. kórhá-
zakban) hospitálási gyakorlatok és klinikai foglalkozások
a rehabilitációs, fizioterápiás stb. tevékenységi formák
megismertetetésére és a társszakmák szakembereivel való
együttmûködés, team-munka gyakorlására.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere
Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltakra is figye-

lemmel a szigorlatok száma legalább négy, az alábbi terü-
letek körébõl:

— orvostudományi ismeretek,
— funkcionális anatómia, izom- és funkcionális bio-

mechanika,
— mozgásszervi elváltozások kórtana és kezelése

(fizioterápia, ortopédia)
— rehabilitáció elmélete és módszertana, gyógytest-

nevelés.

B) FÕISKOLAI SZINTÛ SZAKOK

Rekreáció

1. A képzési cél
Rekreációs szakemberek képzése a testkultúrával ösz-

szefüggõ szabadidõs tevékenységek tervezésére, szervezé-
sére, vezetésére és menedzselésére, akik — az 1. számú
melléklet 1. pontjában foglaltakra is tekintettel — képesek
valamennyi korosztály számára a rekreáció értékeit magas
színvonalon átszármaztatni, azaz képesek a lakosság meg-
határozott csoportjainak rekreációs szabadidõs tevékeny-
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ségét megtervezni, szervezni és vezetni; felkészültségük
birtokában képesek szakterületük alkotó mûvelésére és
továbbfejlesztésére, a legújabb ismeretek alkalmazására.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése 

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ 

Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek

Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglalt tárgykörök

egymással azonos súllyal szerepelnek, kiegészítve a kör-
nyezet- és természetvédelem, továbbá a pedagógia és pszi-
chológia, illetve a társadalom- és gazdaságismeret terüle-
tén a szociálpedagógia, szociálpszichológia, illetve a me-
nedzsment rekreációs vonatkozásaival.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati is-
meretek

Az 1. számú melléklet 4.3. pontjában foglalt ismeret-
körök közül hangsúlyosan a rekreációelmélet és -módszer-
tan, az egészséges életmód, a mentálhigiéné rekreációs
vonatkozásai, kiegészítve a prevenció, a szabadidõs sport-
és fittnesstevékenység, a fogyatékos személyek szabadidõs
sportja, a rehabilitáció és gyógy-, illetve sportturizmus te-
rületével. A sportági elméleti és gyakorlati ismeretek és
készségek területén csak a dominánsan szabadidõs felhasz-
nálású mozgástevékenységek alkotják a képzés program-
ját, mint alakformálás (kondicionálás, testépítés), gördülõ
sportok (görkorcsolya, gördeszka, kerékpár), havas spor-
tok (hódeszkázás, sízés, szánkózás), játékok (népi, szabad-
téri, termi és tábori játékok), jeges sportok (jégkorong,
korcsolya), sportjátékok (fallabda, golf, kosárlabda,
strandröplabda, tenisz), túrázás (természetjárás ágazatai),
vízisportok (kajak-kenuzás, windsurf), mozgások zenére
(aerobik, zenés gimnasztika, jazzgimnasztika, néptánc, tár-
sastánc), továbbá lovas sportok, angolszász ütõs sportjáté-
kok (baseball, softball, krikett).

Szakmai gyakorlat: a szak sajátosságaihoz igazodó rek-
reációs és sporttáborok.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere

Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltakra is figye-
lemmel a szigorlatok száma legalább három, az alábbi
területek körébõl:

— egészségtudományi ismeretek,

— a rekreáció elmélete és módszertana,
— rekreációs sportágak oktatásának elmélete és mód-

szertana,
— szabadidõ-szervezés és rekreáció-menedzsment.

Sportmenedzser

1. A képzési cél
Sportmenedzserek képzése a testnevelés és sport külön-

bözõ területeire, akik — az 1. számú melléklet 1. pontjában
foglaltakra is tekintettel — képesek meghatározni a sport-
vezetés feladatait a modern piacgazdaság viszonyai között;
elméleti ismereteik birtokában és gyakorlati felkészültsé-
gük alapján eligazodnak a sportot átható társadalmi és
gazdasági tényezõk és folyamatok között; képesek feltárni
a sportban rejlõ gazdasági lehetõségeket, s így biztosítani
tudják a testnevelés és sporttevékenység végzéséhez szük-
séges erõforrásokat; képesek szakterületük alkotó mûve-
lésére és fejlesztésére, a legújabb ismeretek alkalmazására.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint.

3. A képzési idõ
Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei és arányai

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek
Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglalt orvos- és

egészségtudományi ismeretek tárgyai közül csak a szakhoz
kapcsolódó élettani és sportegészségügyi vonatkozások
szükségesek, a pedagógia és pszichológia tárgykörében a
kommunikáció, a szervezet- és vezetéslélektan, illetve a
médiaismeretek hangsúlyosak, a társadalom- és gazdaság-
ismeret tárgyköre pedig kiegészül a jog és a szociológia
alapismereteivel.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati is-
meretek

Sporttörténeti, sportelméleti, sportpolitikai, sportjogi,
rekreációs és sportági alapismertek, továbbá közgazdaság-
tan (mikroökonómia, makroökonómia), stratégiai me-
nedzsment, sportmenedzsment, pénzügyi ismeretek,
sportgazdaságtan, számvitel, vállalkozás- és sportvállal-
kozás-szervezés, marketing-szponzorálás, piackutatás,
PR-média.

Szakmai gyakorlat: a szak sajátosságaihoz igazodó szak-
mai gyakorlatok a sporttevékenység és sportszervezés alap-
vetõ intézményeiben (pl. sportegyesületek, szabadidõköz-
pontok stb.) történik.
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5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere
Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltakra is figye-

lemmel a szigorlatok száma legalább három, az alábbi
területek körébõl:

— szociológia—sportszociológia,
— pszichológia—vezetéslélektan,
— pénzügyi és számviteli ismeretek,
— sportgazdaságtan, marketing-szponzorálás.

Szakedzõ

1. A képzési cél
Szakedzõk képzése a testkultúra versenysport területé-

re, akik széles körû szakmai és általános mûveltségük bir-
tokában eredményes sportedzõi tevékenység végzésére al-
kalmasak a kezdõ szinttõl az élsport szintjéig minden kor-
osztályban; hivatástudattal rendelkezve felelõsséget érez-
nek tanítványaik testi épségéért és személyiségük fejlõdé-
séért, ismerik és alkalmazni tudják a fejlõdõ gyermek és a
felnõtt emberi szervezet struktúráját és mûködésének
alapvetõ törvényeit, illetve a személyiség alakulásában és
alakításában közrejátszó pszichológiai és pedagógiai folya-
matok alapvetõ törvényszerûségeit; olyan pszichomotoros
képességekkel, készségekkel és mozgásismeretekkel ren-
delkeznek, amelyek lehetõvé teszik a megszerzett tudás
alkotó és eredményes alkalmazását.

2. A végzettség szintje és az oklevélben szereplõ szakkép-
zettség megnevezése

Az 1. számú melléklet 2. pontjában foglaltak szerint, a
kötelezõen választott alábbi sportágak megjelölésével:

aerobik
akrobatika
asztalitenisz
atlétika
birkózás
búvárúszás
cselgáncs
ejtõernyõsport
evezés
gyorskorcsolya
íjászat
jégkorong
kajak-kenu
karate
kerékpározás
kézilabda
kosárlabda
labdarúgás
lovaglás
lövészet
mûkorcsolya

mûugrás
mûúszás
ökölvívás
öttusa
röplabda
ritmikus gimnasztika
sakk
sífutás
sportlövészet
súlyemelés
tájfutás
tekézés
tenisz
testépítés és erõemelés
tollaslabda
férfi torna
nõi torna
triatlon
úszás
vitorlázás
vízilabda
vívás

A sportági szakirányok a társadalmi és sportszövetségi
igényeknek megfelelõen — a feltételek alakulásától füg-
gõen — tovább bõvülhetnek vagy megszûnhetnek, amely-
nek közzététele miniszteri hatáskörben történik.

3. A képzési idõ

Az 1. számú melléklet 3. pontjában foglaltak szerint.

4. A képzés fõbb tanulmányi területei és arányai

4.1. Általánosan mûvelõ, értelmiségképzõ ismeretek

Az 1. számú melléklet 4.1. pontjában foglaltak szerint.

4.2. Alapozó szakterületi ismeretek

Az 1. számú melléklet 4.2. pontjában foglalt tárgykörök
egymással azonos súllyal szerepelnek, az orvos- és egész-
ségtudományi ismeretek alapjait kiegészítve a táplálkozás-
élettan, terhelésélettan tárgyaival, a pedagógia és pszicho-
lógia tárgykörében hangsúllyal a mozgásfejlõdés, a konflik-
tuskezelés, a felnõttnevelés, a bánásmód pszichológiája és
a mentálhigiéné témáira, a társadalom- és gazdaságismeret
tárgykörébõl pedig az egészség- és sportpolitika kiegészül
a menedzsment témáival.

4.3. Speciális szakterületi elméleti és gyakorlati is-
meretek

Az 1. számú melléklet 4.3. pontjában foglalt tárgykörök,
kiemelve az edzés és sport témaköreinek általános elméleti
és gyakorlati vonatkozásait, illetve kiegészítve a sportjog
és sportdiplomácia ismereteivel. Emellett a választott
sportági specializáció ismeretkörei: sportágtörténet, spe-
cifikus sportsérülések és rehabilitációs alapismeretek,
masszázs, sportági edzéselmélet és módszertan, sportági
oktatáselmélet és módszertan, a sportágban hangsúlyos
képességek fejlesztése, sportági biomechanika, edzés- és
felkészülés tervezés.

Szakmai gyakorlat: a sportág sajátosságaihoz igazodó
szakmai gyakorlatok, mint hospitálás, speciális foglalko-
zás- és edzésvezetési gyakorlatok, versenyrendezési és ver-
senyzési alapismeretek, kiegészítõ foglalkozások.

5. Az ismeretek ellenõrzési rendszere

Az 1. számú melléklet 5. pontjában foglaltakra is figye-
lemmel a szigorlatok száma legalább három, az alábbi
területek ismereteibõl:

— egészség- és orvostudományi ismeretek,

— edzéselmélet és módszertan,

— sportpedagógiai és sportpszichológiai ismeretek,

— a kötelezõen választott sportág elmélete és módszer-
tana.
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A Kormány
45/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a gazdálkodó szervezetek
2001. és 2002. évi egyedi termelési támogatásáról

szóló 270/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
módosításáról

A Magyar Köztársaság 2001. és 2002. évi költségvetésé-
rõl szóló 2000. évi CXXXIII. törvény 109. §-a (1) bekezdé-
sének b)  pontjában kapott felhatalmazás alapján a Kor-
mány a következõket rendeli el:

1. §

A gazdálkodó szervezetek 2001. és 2002. évi egyedi ter-
melési támogatásáról szóló 270/2000. (XII. 26.) Korm.
rendelet (a továbbiakban: R.) 1. §-a (3) bekezdésének
b)  pontja helyébe a következõ rendelkezés lép:

(2001. év  2002. év
millió forintban)

,,b)  A Szent Korona, a budai Millená-
ris Park és a Terror Háza Mú-
zeum látogatásával kapcsolatos
ingyenes vasúti utazás ellentéte-
lezésére 241,0  247,0’’

2. §

Az R. 1. §-a (4) bekezdésének b) pontja helyébe a követ-
kezõ rendelkezés lép:

(2001. év  2002. év
millió forintban)

,,b)  A Szent Korona, a budai Millená-
ris Park és a Terror Háza Mú-
zeum látogatásával kapcsolatos
ingyenes vasúti utazás ellentéte-
lezésére  2,6   2,6’’

3. §

Ez a rendelet a kihirdetése napján lép hatályba.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
46/2002. (III. 21.) Korm.

rendelete

a technikai szabályzatok, mûszaki tartalmú
jogszabályok és megfelelõség-értékelési eljárást

tartalmazó szabályozások tervezeteire vonatkozó
információszolgáltatásról, valamint a Notifikációs

Központ feladat- és hatáskörérõl

A Kormány az Általános Vám- és Kereskedelmi Egyez-
mény (GATT) keretében kialakított, a Kereskedelmi
Világszervezetet (a továbbiakban: WTO) létrehozó Mar-
rakesh-i Egyezmény és mellékleteinek kihirdetésérõl szóló
1998. évi IX. törvény 3. §-ában kapott felhatalmazás alap-
ján a következõket rendeli el:

Általános rendelkezések

1. §

(1) E rendelet hatálya a Marrakesh-i Egyezmény Keres-
kedelem Technikai Akadályairól szóló Megállapodás
(a továbbiakban: TBT Megállapodás) vonatkozásában a
technikai szabályzatok, mûszaki tartalmú jogszabályok és
megfelelõség-értékelési eljárást tartalmazó szabályozások
tervezeteire (a továbbiakban: tervezetek), valamint az eze-
ket elõkészítõ központi közigazgatási szervekre terjed ki.

(2) E rendelet alkalmazásában
Notifikációs Központ: a Gazdasági Minisztérium szerve-

zeti egysége, amely a gazdasági miniszter részére e rende-
letben meghatározott feladatokat látja el.

A Notifikációs Központ feladat- és hatásköre

2. §

A gazdasági miniszter a Notifikációs Központot nem-
zetközi szerzõdésekben foglalt információszolgáltatási kö-
telezettségvállalások végrehajtása céljából hozza létre.

3. §

(1) A Notifikációs Központ végrehajtja a 4. § (1) bekez-
désében szereplõ tervezetek bejelentésével kapcsolatos
alábbi feladatokat:
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a)  a Notifikációs Központhoz bejelentett tervezeteket
nyilvántartásba veszi és az azokról készült bejelentõ adat-
lapot továbbítja a WTO Titkárságához;

b)  a bejelentett tervezetekre a WTO-tagországoktól ér-
kezõ észrevételeket haladéktalanul eljuttatja az illetékes
központi közigazgatási szervhez;

c) a WTO-tagországok által a WTO Titkárságához a
TBT Megállapodás szerint bejelentett tervezeteket véle-
ményezés céljából megküldi az illetékes központi közigaz-
gatási szervnek, továbbá ezen tervezetekkel kapcsolatos
egyeztetett hazai észrevételeket további intézkedésre meg-
küldi a Magyar Köztársaság WTO Mellett Mûködõ Állan-
dó Képviseletére;

d)  adatbázisban nyilvántartja a hazai, valamint a WTO
Titkárságához a WTO-tagországok által bejelentett és a
központi közigazgatási szervek által észrevételezett terve-
zeteket és az azokhoz kapcsolódó észrevételeket.

(2) A Notifikációs Központ a tervezetekkel kapcsolatos
bejelentési feladatait a Magyar Köztársaság WTO Mellett
Mûködõ Állandó Képviseletén keresztül látja el.

(3) Az (1) bekezdés b) és c) pontjaiban elõírt feladatok
esetében a Notifikációs Központ az összehangolt magyar
álláspont kialakítása érdekében a Külügyminisztérium és
az érintett központi közigazgatási szerv részvételével
ad hoc szakértõi bizottságot hozhat létre.

(4) A Notifikációs Központ közzéteszi a bejelentett ter-
vezetek címeinek jegyzékét elektronikus úton, továbbá a
tervezetek helyzetét az információszolgáltatási folyamat-
ban.

Bejelentés és információszolgáltatás

4. §

(1) A központi közigazgatási szervek a közigazgatási
egyeztetést követõen minden olyan tervezetérõl bejelen-
tést tesznek a Notifikációs Központnak, amelynek jelentõs
hatása lehet más WTO-tagországok kereskedelmére, és az
adott tervezettel kapcsolatban

a)  nem létezik megfelelõ nemzetközileg elfogadott mû-
szaki szabvány, vagy

b)  a tervezet tartalma nincs összhangban a vonatkozó
nemzetközileg elfogadott mûszaki szabvány tartalmával.

(2) A 3. § (3) bekezdésében említett ad hoc szakértõi
bizottság összehívható a jelentõs kereskedelmi hatás meg-
ítélésével kapcsolatban is.

(3) A központi közigazgatási szervek a bejelentés folya-
mán

a)  e rendelet szerinti adatlapot töltenek ki, amelyet a
Notifikációs Központnak megküldenek (elektronikus
úton is) magyar és angol nyelven;

b)  a tervezetet megküldik a Notifikációs Központnak.

(4) A központi közigazgatási szervek a bejelentett ter-
vezet elfogadásának idõpontját úgy irányozzák elõ, hogy
lehetõség szerint 30 napot biztosítanak más WTO-tag-
országoknak a tervezettel kapcsolatos írásbeli észrevételek
megtételére.

(5) A bejelentõ központi közigazgatási szerv kérésre úgy
biztosít lehetõséget az észrevételezõ WTO-tagországnak a
tervezettel kapcsolatos észrevételei megvitatására, hogy a
bejelentõ közigazgatási szerv az egyeztetés eredményeit
figyelembe vehesse a szabályozás szövegének végsõ kidol-
gozása során.

Záró rendelkezések

5. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését követõ 30. napon lép
hatályba.

(2) A rendelet hatálybalépésével egyidejûleg a gazdasági
miniszter feladat- és hatáskörérõl szóló 156/1998. (IX. 30.)
Korm. rendelet 3. §-a a következõ j) ponttal egészül ki:

,,j) ellátja a Notifikációs Központ irányítását.’’

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök
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Melléklet a 46/2002. (III. 21.) Korm. rendelethez

BEJELENTÕ ADATLAP

technikai szabályzatok, mûszaki tartalmú jogszabályok és megfelelõség-értékelési eljárást tartalmazó
szabályozások tervezeteinek információszolgáltatásához a 46/2002. (III. 21.) Korm. rendelet szerint

Gazdasági Minisztérium

Notifikációs Központ részére

Budapest, Honvéd u. 13—15.

1880                                     Tel.: 374-2873, fax: 312-4664

 1. Bejelentõ hatóság

    név: cím: tel., fax és e-mail:

 2. A tervezetet elkészítõ, felelõs:
    Az adatlapot kitöltõ neve: tel., fax és e-mail:

 3. A tervezet által érintett termékek meghatározása és a termék nemzeti vámtarifaszáma:

 4. A WTO Kereskedelem Technikai Akadályairól szóló Megállapodásának mely pontjai alapján történik a bejelentés
    (a hivatkozások megfelelnek az 1998. évi IX. törvény TBT Megállapodásának megfelelõ hivatkozásaival)?

    2.9.2. cikk  
    5.7.1. cikk  

2.10.1. cikk   
egyéb cikk   

5.6.2. cikk  
alapján.

 5. A tervezet címe, oldalak száma:

 6. A tervezet rövid tartalmi összefoglalója:

 7. A tervezet szükségességének indokolása:

 8. A bejelentõhöz csatolt iratok és oldalaik száma:

 9. A tervezet elfogadásának javasolt idõpontja:

    A tervezet hatálybalépésének javasolt idõpontja:

10. Az észrevételek megtételének végsõ határideje:

11. A tervezet anyaga elérhetõ (amennyiben az nem kerül megküldésre):

    név:

    tel.:

cím:

e-mail: fax:

Megjegyzés: Kérjük az adatlapok kitöltését és a Gazdasági Minisztérium Notifikációs Központ részére elektronikus úton vagy elektronikus adathordozón
történõ megküldését.
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Angol nyelvû bejelentõ adatlap

 1. Member to Agreement notifying:
If applicable, name of local government involved (Articles 3.2 and 7.2):

 2. Agency responsible:
Name and address (including telephone and fax numbers, e-mail and web-site addresses, if available) of agency
or authority designated to handle comments regarding the notification shall be indicated if different from
above:

 3. Notified under Article 2.9.2 [ ], 2.10.1 [ ], 5.6.2 [ ], 5.7.1 [ ], other:

 4. Products covered (HS or CCCN where applicable, otherwise national tariff heading.
ICS numbers may be provided in addition, where applicable):

 5. Title, number of pages and language(s) of the notified document:

 6. Description of content:

 7. Objective and rationale, including the nature of urgent problems where applicable:

 8. Relevant documents:

 9. Proposed date of adoption:
Proposed date of entry into force:

10. Final date for comments:

11. Texts available from:
National enquiry point [ ] or address, telephone and fax numbers, e-mail and web-site addresses, if available
of the other body:

III. rész HATÁROZATOK

A Kormány határozatai

A Kormány
1020/2002. (III. 21.) Korm.

határozata

a mozgásában korlátozott személy parkolási
igazolványának bevezetésével összefüggõ feladatokról

A Kormány a súlyos mozgásszervi, értelmi fogyatékos,
továbbá vak személyek közlekedésének megkönnyítése
céljából kiadásra kerülõ parkolási igazolvány bevezetésé-
vel összefüggõ feladatokról az alábbi határozatot hozza:

1. A parkolási igazolványok jogszerû használatának el-
lenõrzéséhez hatósági nyilvántartási rendszert kell kialakí-
tani és mûködtetni. Az ehhez szükséges törvényi szabályo-
zást elõ kell készíteni, és a Kormány elé kell terjeszteni.
Ennek érdekében a közúti közlekedési nyilvántartásról
szóló 1999. évi LXXXIV. törvényt ki kell egészíteni

a)  a parkolási igazolványok központi nyilvántartásának
mûködtetésére vonatkozó rendelkezésekkel,

b)  a nyilvántartás részletes eljárási szabályainak megal-
kotására vonatkozó, Kormánynak adandó felhatalma-
zással.

Felelõs: belügyminiszter
Határidõ: 2002. július 31.

2. A parkolási igazolvány kiadására, pótlására és cseré-
jére irányuló eljárásban az illetékekrõl szóló 1990. évi
XCIII. törvény 67. §-a szerinti díjfizetési kötelezettség
megállapítása érdekében elõ kell készíteni a közúti közle-
kedési nyilvántartásról szóló 1999. évi LXXXIV. törvény
megfelelõ módosítását, és azt a Kormány elé kell terjesz-
teni.

Felelõs: belügyminiszter
Határidõ: 2002. július 31.

3. A Kormány egyetért azzal, hogy a parkolási igazolvá-
nyokkal kapcsolatos elsõ fokú hatósági jogkör 2003. január
1-jétõl a körzetközponti feladatokat ellátó települési (fõ-
városi kerületi) önkormányzatok jegyzõihez, illetve — or-
szágos illetékességgel — a belügyminiszter irányítása alatt
álló Központi Adatfeldolgozó, Nyilvántartó és Választási
Hivatalhoz kerüljön.
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4. A Kormány egyetért azzal, hogy a 2003. január 1-jétõl
kiadásra kerülõ parkolási igazolvány

a)  meg kell hogy feleljen az Európai Unió Tanácsának
a fogyatékos személyek parkolókártyájáról szóló 1998. jú-
nius 4-i ajánlásának,

b)  az általa igénybe vehetõ kedvezményekkel való
visszaélések kizárása érdekében minõsüljön közokiratnak
és ,,B’’ kategóriás biztonsági okmánynak.

5. A mozgásában korlátozott személy parkolási igazolvá-
nyáról szóló kormányrendelet 3—4. pont figyelembevételével
elõkészített tervezetét a Kormány elé kell terjeszteni.

Felelõs: szociális és családügyi miniszter
belügyminiszter

Határidõ: 2002. szeptember 1.

6. A parkolási igazolvány bevezetésével egyidejûleg
— figyelembe véve az európai uniós gyakorlatot is — felül
kell vizsgálni a súlyos mozgáskorlátozott személyek közle-
kedési kedvezményeirõl szóló 164/1995. (XII. 27.) Korm.
rendelet jelenlegi kedvezményrendszerét, és errõl elõter-
jesztést kell készíteni a Kormány részére. Ha szükségessé
válik, elõterjesztést kell készíteni a KRESZ rendelet felül-
vizsgálatára is.

Felelõs: szociális és családügyi miniszter
belügyminiszter
közlekedési és vízügyi miniszter

Határidõ: 2002. szeptember 1.

7. A Kormány felhívja a belügyminisztert, mint az iga-
zolvány kibocsátóját

a)  az igazolvány ,,B’’ kategóriájú biztonsági okmány-
ként történõ kiadásához szükséges elõkészületek megtéte-
lére,

b)  a közbeszerzési eljárás lefolytatásához szükséges
elõkészületek elvégzésére.

Felelõs: belügyminiszter
polgári nemzetbiztonsági szolgálatokat
 irányító tárca nélküli miniszter

Határidõ: 2002. július 1.

8. A parkolási igazolványok kiadására irányuló hatósá-
gi eljárásnak egyablakos ügyintézés keretében történõ
megvalósítása érdekében

a)  az okmányirodák ügyintézõinek továbbképzését táv-
oktatási módszerrel kell végrehajtani,

b)  a feladatok ellátásába bevonásra kerülõ új vagy át-
képzésben részesülõ köztisztviselõket teljes körû okmány-
ügyintézõi képzésben kell részesíteni.

Felelõs: belügyminiszter
Határidõ: 2002. december 1.

9. A parkolási igazolvány kiadásával összefüggõ felada-
tok elõkészítésére 2002. évben szükséges költségvetési fe-

dezet mértékérõl elõterjesztést kell készíteni a Kormány
részére.

Felelõs: pénzügyminiszter
belügyminiszter

Határidõ: 2002. július 31.

10. A parkolási igazolvány kiadásával összefüggõ fel-
adatok ellátására 2003. évre a központi költségvetés terve-
zése során kell fedezetet biztosítani.

Felelõs: pénzügyminiszter
belügyminiszter

Határidõ: a költségvetés tervezése során

11. A Kormány felkéri az Országos Fogyatékosügyi Ta-
nács tagjait, hogy kísérjék figyelemmel a parkolási igazol-
vány bevezetésével összefüggõ elõkészületi munkálatokat,
és javaslataikkal segítsék az igazolványok zökkenõmentes
bevezetését.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
1021/2002. (III. 21.) Korm.

határozata
a Terror Háza Múzeum látogatásáról

A Kormány annak érdekében, hogy a 9. és annál maga-
sabb évfolyamba járó középfokú tanintézetek tanulói, va-
lamint a gimnáziumok és szakközépiskolák nappali rend-
szerû iskolai oktatásban részt vevõ tanulói (a továbbiak-
ban: középiskolai tanulók) az iskola által szervezett cso-
portos utazás keretében, díjmentes vasúti utazás igénybe-
vételével meglátogathassák a Terror Háza Múzeumot, a
következõket rendeli el:

1. a Terror Háza Múzeumot a középiskolai tanulók
csoportosan, díjmentes vasúti utazás igénybevételével lá-
togathatják;

2. a díjmentes vasúti utazásokból származó  bevétel-
elmaradást a gazdálkodó szervezetek 2001. és 2002. évi
egyedi termelési támogatásáról szóló 270/2000. (XII. 26.)
Korm. rendeletben meghatározott támogatás keretében
kell elszámolni;

Felelõs: közlekedési és vízügyi miniszter
pénzügyminiszter

Határidõ: azonnal

3. gondoskodni kell arról, hogy az érintett iskolák meg-
ismerjék a Terror Háza Múzeum meglátogatásának rend-
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jét és a díjmentes vasúti utazás igénybevételének feltéte-
leit, ebbõl a célból tájékoztatót kell küldeni az érintettek
részére.

Felelõs: oktatási miniszter
közlekedési és vízügyi miniszter

Határidõ: azonnal

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
1022/2002. (III. 21.) Korm.

határozata

az ,,egyházi kulturális örökség értékeinek
rekonstrukciója és egyéb beruházások’’ 2002. évi

központi költségvetési támogatás felosztásáról

A Kormány

1. a Magyar Köztársaság 2001. és 2002. évi költségveté-
sérõl szóló 2000. évi CXXXIII. törvény 48. §-ának (2) be-
kezdésében foglalt felhatalmazás alapján a törvény 1. szá-
mú melléklete XXIII. Nemzeti Kulturális Örökség Minisz-
tériuma fejezet, F08.b funkciókód, 10. cím 3. alcím 2. jog-

címcsoport, 2. elõirányzat-csoport 3. kiemelt elõirányzat
szerinti keretösszeg felhasználását — az érintett egyházak-
kal egyeztetetten — 2002. évre a mellékletben  foglaltak
szerint jóváhagyja;

2. felhívja a Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériu-
mát, hogy a kifizetések végrehajtása feltételeként kössön
megállapodást az elõirányzat felhasználásáról és az elszá-
molás módjáról a kedvezményezettekkel az államháztar-
tásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 13/A. §-ában fog-
laltak teljesítésére, és a kedvezményezetteknek a támoga-
tás felhasználásáról szóló pénzügyi elszámolásának 2003.
január 31-ig a Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériuma
Egyházi Kapcsolatok Helyettes Államtitkársága részére
történõ megküldésére.

3. Az 1077/1999. (VII. 7.) Korm. határozat melléklet
I. részének 24. pontja helyébe a ,,Szeged, Jezsuita Kollégi-
um (Jósika u. 33.) építés 20 000’’ szövegrész lép. A Kor-
mány felhívja a Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériu-
mát, hogy a rend részére a módosított, de továbbra is
irányadónak tekintett finanszírozási szerzõdésben írja elõ
új elszámolási határidõként 2003. január 31-ét.

Felelõs: nemzeti kulturális örökség minisztere
Határidõ: folyamatos

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

 

Melléklet az 1022/2002. (III. 21.) Korm. határozathoz

Település Program
Támogatási összeg

(ezer Ft)

I. MAGYAR KATOLIKUS  EGYHÁZ

 1. Abádszalók templom és plébánia felújítása 1 000

 2. Ajka plébániatemplom felújítása 4 500

 3. Alsógöd új plébánia építése 2 000

 4. Alsószölnök mûemlék templom felújítása 1 000

 5. Magyarszék új kolostor létrehozása 80 000

 6. Bácsalmás templom tetõzetének felújítása 7 000

 7. Bágyogszovát Bágyogszovát I. Szent Márton Plébánia templomfel-
újítás befejezése 2 000

 8. Balatonboglár továbbképzõ intézmény építése 19 500

 9. Bátonyterenye-Nagybátony nagybátonyi plébániatemplom felújítása 2 000

10. Békés templom felújítása 5 000

11. Békéscsaba templomtetõ felújítása 15 000

12. Berzence Jézus Szíve kápolna felújítása 5 000

13. Bodonhely templom külsõ felújítása 2 000

14. Borsodnádasd templom külsõ felújítása 6 000
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Település Program
Támogatási összeg

(ezer Ft)

15. Budajenõ Szent Péter és Pál plébánia felújítása 3 000

16. Budapest Isteni Szeretet Leányai Mária Intézet tetõcseréje 7 300

17. Budapest Missziós Lazaristák missziós központ felújítása 18 000

18. Budapest örökimádás templom felújítása 10 000

19. Budapest Pázmány Péter Katolikus Egyetem ingatlanberuházás 146 500

20. Budapest Sarutlan Karmelita Rendtartomány: templom tetõze-
tének felújítása 8 000

21. Budapest Szûz Mária Társasága Rendház felújítása 2 000

22. Budapest-Árpádföld templom felújítása 6 000

23. Budapest-Belváros templom felújítása 15 000

24. Budapest-Felsõváros Szent Anna Plébánia altemplom felújítása 10 000

25. Budapest-Gazdagrét Szent Angyalok Plébániatemplom építése 70 000

26. Budapest-Herminamezõ mûemlék kápolna felújítása 7 000

27. Budapest-Kisboldogasszony egyetemi templom felújítása 20 000

28. Budapest-Mátyásföld Szent József templom felújítása 10 000

29. Budapest-Pasarét templom orgonájának felújítása 6 000

30. Budapest-Rózsák tere templom belsõ felújítása 142 200

31. Budapest-Soroksár-Újtelep templom építése 20 000

32. Budapest-Szent Rókus templom felújítása 10 000

33. Budapest-Tisztviselõtelep Magyarok Nagyasszonya Plébániatemplom felújítása 10 000

34. Csákánydoroszló templomfelújítás 4 000

35. Csempeszkopács mûemlék templom felújítása 8 000

36. Csenger csengeri görög katolikus templom felújítása 4 000

37. Cserkeszõlõ új templom és plébániaépület építése 6 000

38. Csikéria templom belsõ felújítása 3 000

39. Csorna premontrei templom fûtéskorszerûsítése 2 000

40. Dunaharaszti fõplébániatemplom belsõ rekonstrukciója 5 000

41. Dunakeszi-Gyártelep új plébánia építése 10 000

42. Dunavecse templom építése 5 000

43. Eger Deák Ferenc Római Katolikus Általános Iskola: te-
tõtér beépítése és elõadóterem kialakítása 40 000

44. Eger fõplébánia orgonafelújítása 5 000

45. Egyházasdengeleg templom felújítása 8 000

46. Egyházasgerge Szent József Katolikus Szakiskola bõvítése 5 000

47. Elek templom felújítása 25 000

48. Esztergom bazilika párkányzat szerkezeti megerõsítése 30 000

49. Esztergom Mária Iskolatestvérek Szerzetesrend: rendház és
cigánypasztorációs központ létesítése 20 000

50. Felsõvadász templom felújítása 2 000
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51. Fényeslitke új plébánia építése 10 000

52. Fót plébániatemplom felújítása 5 000

53. Gödöllõ új templom építése 10 000

54. Gödöllõ-Máriabesnyõ Isteni Üdvözítõ Nõvérei: a rendház felújítása 1 700

55. Gödöllõ-Máriabesnyõ Kapucinusok Magyar Delegációja: kolostor felújítása 25 000

56. Gönc templom felújítása 5 000

57. Gyarmatpuszta kápolna felújítása 3 000

58. Gyomaendrõd templomtetõ javítása 4 000

59. Gyömrõ templom felújítása 2 600

60. Gyõr Prohászka Ottokár Római Katolikus Gimnázium,
Általános Iskola és Óvoda: belsõ felújítás 15 000

61. Gyõr Szent Orsolya Rend: rendház, iskola felújítása, torna-
terem kialakítása 4 100

62. Gyõr-Gyõrszentiván templom felújítása 4 500

63. Hajdúdorog görög katolikus székesegyház felújítása 50 000

64. Hajdúdorog rk. mûemlék templom külsõ tatarozása 12 000

65. Hajdúsámson kápolna újjáépítése 7 000

66. Hercegszántó templom tetõzetének felújítása 4 000

67. Homokkomárom kolostorépület tetõtér-beépítése 18 000

68. Homokmégy plébániaépület tetõzet felújítása 4 000

69. Hugyag mûemlék templom felújítása 3 000

70. Ják apátsági templom és apáti ház felújítása 20 000

71. Jánoshalma Jánoshalmi Katolikus Óvoda: épület megvásárlása és
átalakítása 10 000

72. Jánoshida premontrei mûemlék templom felújítása 14 000

73. Kalocsa Érsekség: ablakok cseréje 10 600

74. Kapospula templom felújítása 5 000

75. Kapuvár Páli Szent Vince Általános Iskola korszerûsítése 10 000

76. Karcag kápolnai iskola külsõ, belsõ felújítása 4 000

77. Kecel templom külsõ felújítása 9 000

78. Kecskemét Angolkisasszonyok Ward Mária Leánygimnáziuma
felújítása 6 700

79. Kecskemét Szent Miklós templom felújítása 4 000

80. Kéthely templom külsõ felújítása 5 000

81. Kiskunfélegyháza Miasszonyunkról Nevezett Kalocsai Iskolanõvérek
Társulata, Constantinum iskola felújítása 30 000

82. Kiskunfélegyháza Sarlós Boldogasszony plébánia felújítása 10 000

83. Kistarcsa új plébánia építése 10 000

84. Kisvárda Szent László Szakközépiskola bõvítése, felújítása 19 700
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85. Komárom Szent Imre Római Katolikus Általános Iskola: óvoda
kialakítása 10 000

86. Komló templom felújítása 4 000

87. Körmend plébániaépület felújítása és bõvítése 8 000

88. Krasznokvajda templom felújítása 4 000

89. Makó templom felújítása 5 000

90. Markotabödöge templom felújítása 8 000

91. Mende plébánia felújítása 2 500

92. Mezõkövesd-Csincse a csincsei templom felújítása 3 000

93. Mikóháza görög katolikus templom felújítása 5 000

94. Miskolc a görög katolikus püspöki székház felújítása 4 500

95. Miskolc Fráter György Katolikus Gimnázium Szent Imre Tag-
iskolája, új oktatási épület építése 40 000

96. Miskolc Minorita Rend Kelemen Didák Fiúkollégiuma
bõvítése 30 000

97. Mohács-Újmohács újmohácsi kápolna felújítása 2 000

98. Monor templom és plébániaépület felújítása 5 000

99. Nagybaracska kálvária és urnafal létesítése 3 000

100. Nagykáta közösségi ház építésének befejezése 4 000

101. Nagykutas templom felújítása 3 000

102. Nagylóc templom felújítása 5 000

103. Nyíregyháza Görög Katolikus Hittudományi Fõiskola építése 42 300

104. Ózd templom felújítása 2 500

105. Pácin templom felújítása 13 600

106. Páka templom felújítása 4 000

107. Paks Balogh Antal Katolikus Általános Iskola bõvítése 32 100

108. Paloznak templom toronysisak cseréje 1 500

109. Pásztori templom szerkezeti megerõsítése, külsõ felújítása 2 000

110. Pécs bazilika tetõcseréje 39 000

111. Pécs Magyar Pálos Rend: kolostor felújítása 3 000

112. Pécs Magyar Pálos Rend: Lyceum templom felújítása 5 000

113. Pécs Miasszonyunk Nõi Kanonokrend: Szent Margit Álta-
lános Iskola felújítása 3 200

114. Pécs Pécs, hirdi templom felújítása 7 000

115. Pécsvárad templom felújítása 6 000

116. Piliscsaba templombelsõ felújítása 10 000

117. Rábakethely templom felújítása 3 000

118. Répcelak új templom építése 13 100

119. Rétság plébániaépület felújítása 4 000
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120. Sajógalgóc Sarlós Boldogasszony templom külsõ felújítása 4 000

121. Sajópetri görög katolikus templom felújítása 3 500

122. Sajószöged görög katolikus templom felújítása 4 000

123. Sárospatak görög katolikus közösségi ház felújítása 5 000

124. Sárospatak Szent Erzsébet Központ és Gyûjtemény kialakítása 7 000

125. Somogyfajsz templom felújítása 2 000

126. Somogyszentpál templom felújítása 2 500

127. Sopron Szent Orsolya Római Katolikus Általános Iskola,
Gimnázium és Kollégium felújítása 15 000

128. Szászberek új templom építése 10 000

129. Szeged ferences kultúrház felújítása 5 000

130. Szeged-Tarján plébánia építése 9 100

131. Szeged-Újszeged plébánia tetõfelújítása 3 000

132. Székesfehérvár Boldog Gizella Katolikus Óvoda felújítása 15 000

133. Székesfehérvár Vasútvidéki Prohászka templom felújítása 30 000

134. Szentendre templom felújítása 2 500

135. Szentgotthárd barokk templom állagmegóvása 5 000

136. Szentpéterfa mûemlék templom felújítása 6 000

137. Szerencs Munkás Szent József Templom építése 20 000

138. Szigetszentmiklós új templom építése 7 100

139. Szigetújfalu ercsi bencés monostor felújítása 1 000

140. Szirmabesenyõ templom felújítása 5 000

141. Szombathely székesegyház felújítása 40 000

142. Szombathely-Szõllõs új templom építése 40 000

143. Szomolya Kisboldogasszony templom felújítása 3 000

144. Tarján templom külsõ felújítása 5 000

145. Tata Szent Kereszt templom felújítása 5 000

146. Tihany apátsági templom felújítása 60 000

147. Tiszabura iskolai kápolna felújítása 1 000

148. Tiszafüred plébánia felújítása 6 000

149. Tiszaigar külsõ tatarozás 5 000

150. Tiszaörs templomtetõ cseréje 3 000

151. Tiszapalkonya templom külsõ felújítása 2 000

152. Tiszaújváros görög katolikus templom felújítása 2 000

153. Tordas templom felújítása 10 000

154. Törökkopány templomtetõ cseréje 8 000

155.

156. Üllõ templom felújítása 8 000
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157. Vál gótikus torony felújítása 10 000

158. Vállaj mûemlék templom külsõ felújítása 8 000

159. Vámosújfalu új templom építése 5 000

160. Veresegyház szociális otthon építése 5 000

161. Vése templom belsõ felújítása 300

162. Veszprém Padányi Bíró Márton Római Katolikus Gimnázium
rekonstrukciója 57 600

163. Vésztõ templom felújítása 5 000

164. Vezseny új kápolna építése 10 000

165. Zalaegerszeg Mária Magdolna plébánia: Cimbal freskók felújítása 10 000

166. Zalaegerszeg Nyolc Boldogság Közösség: konyha felújítása 2 000

167. Zalalövõ zalamindszenti templom felújítása 3 000

168. Zalaszabar Sík Sándor Római Katolikus Általános Iskola: torna-
terem építése 30 000

169. Závod templom felújítása 5 000

170. Zirc Ciszterci Apátság: monostor felújítása 19 000

171. Zsámbék Gödöllõi Premontrei Perjelség Zsámbéki Premontrei
Szakközépiskola bõvítése 20 000

Összesen: 2 097 800

II. MAGYARORSZÁGI REFORMÁTUS EGYHÁZ

1. Abádszalók orgonaépítés 3 000

2. Abony gyülekezeti ház építése 3 000

3. Ajka gyülekezeti ház felújítása 2 500

4. Arnót gyülekezeti ház kialakítása 2 100

5. Átány templom felújítása 7 000

6. Bábonymegyer templom külsõ felújítása 1 000

7. Balatonfõkajár templom felújítása 2 000

8. Balatonszabadi templomtetõ felújítása 1 000

9. Bodrogkeresztúr templom felújítása 2 000

10. Budapest Budapest, Szabadság téri gyülekezeti ház felújítása 2 000

11. Budapest Déli Egyházmegye, esperesi hivatal korszerûsítése 1 500

12. Budapest Dunamelléki Egyházkerület Székházának felújítása 1 150

13. Cegléd általános iskola bõvítése 30 000

14. Celldömölk templomtorony javítása 1 000

15. Csopak gyülekezeti ház felújítása 2 000

16. Debrecen a debreceni Református Kollégium Gimnáziumának
Dóczy Gedeon Tagintézménye épületének felújítása 27 000

17. Debrecen a debreceni Református Kollégium tetõterének
beépítése 25 000
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18. Debrecen Debrecen-Tégláskert új templom építése 10 000

19. Debrecen nagytemplom külsõ felújítása 10 000

20. Dévaványa általános iskola felújítása 10 000

21. Dudar gyülekezeti ház felújítása 2 500

22. Dunaföldvár parókia és templom felújítása 2 000

23. Dunaújváros parókia felújítása 3 000

24. Encs-Gibárt gibárti templom felújítása 7 500

25. Érd templom bõvítése 10 000

26. Felsõpakony templom befejezése 3 000

27. Fót Száz Juhocska Óvoda felújítása, bõvítése 8 000

28. Gönc parókia felújítása 5 000

29. Gyula általános iskola bõvítése 20 000

30. Hévízgyörk új parókia építése 1 000

31. Kápolnásnyék parókia és templom felújítása 2 000

32. Kastélyosdombó templomtetõ felújítása 500

33. Kecskemét Református Kollégium Gimn. és Ált. Isk. építése 15 000

34. Kisbér parókia és gyülekezeti ház kialakítása 4 500

35. Kisújszállás mûemlék templomtorony rekonstrukciója 10 000

36. Kisvárda gimnázium bõvítése 10 000

37. Komárom templomtetõ felújítása 1 500

38. Komlósd templom belsõ felújítása 500

39. Kondó parókia befejezése 3 000

40. Köröshegy templomtetõ felújítása 500

41. Kõszeg parókia felújítása 1 600

42. Kunszentmiklós templom felújítása 10 000

43. Mád templom felújítása 3 000

44. Magyaralmás templom födémcseréje 600

45. Medina konferenciatelep korszerûsítése 2 000

46. Meszes parókia felújítása 4 500

47. Miskolc-Avas orgona felújítása 8 000

48. Miskolc-Belváros gyermek és ifjúsági missziós központ építése 10 000

49. Miskolc-Felsõváros gyülekezeti ház és templom építése 25 000

50. Mór templom belsõ felújítása 2 700

51. Mosonmagyaróvár templomtorony építése 8 000

52. Nagykõrös általános iskola bõvítése 30 000

53. Nagyvázsony parókia felújítása 2 000

54. Noszvaj templomtetõ felújítása 3 000

55. Nyíri új parókia építése 2 000
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56. Ónod parókia befejezése 5 000

57. Pápa a Pápai Református Teológiai Akadémia továbbépí-
tése, felújítása 70 000

58. Pécs a Pécsi Református Kollégium, Gimnáziuma és Álta-
lános Iskola épületében tornaterem építése 25 000

59. Rohod új parókia építése 5 150

60. Sárkeszi templomtetõ javítása 700

61. Sárospatak egyházközség: imaterem kialakítása 3 000

62. Sárospatak Református Kollégium külsõ homlokzatának fel-
újítása 10 000

63. Sárospatak Református Kollégium tetõtér-beépítése 12 000

64. Sárvár templom belsõ felújítása 1 500

65. Sátoraljaújhely templom felújítása 10 000

66. Siójut templom külsõ felújítása 1 000

67. Somogyjád parókiatetõ felújítása 500

68. Sóstófalva parókia építése 3 000

69. Szabadegyháza templom felújítása 3 000

70. Szank-Kiskunmajsa templom befejezése 2 000

71. Szarvas új templom építése 15 000

72. Szentendre Szentendrei Református Gimnázium továbbépítése 15 000

73. Szentgyörgyvölgy parókia felújítása 2 000

74. Szilvásvárad templomtetõ felújítása 4 000

75. Taktakenéz templom belsõ felújítása 3 000

76. Tata templom felújítása 5 000

77. Tiszakeszi templom felújítása 2 000

78. Tiszaszalka új templom építése 5 500

79. Vác vác-felsõvárosi gyülekezeti ház felújítása 5 000

80. Visegrád templomépítés befejezése 8 000

Összesen: 581 500

III. MAGYARORSZÁGI EVANGÉLIKUS EGYHÁZ

1. Budaörs új templom építése 36 000

2. Budapest Budapest, Deák téri templom felújítása 20 000

3. Gyékényes templom felújítása 5 000

4. Körmend evangélikus iskola felújítása 3 000

5. Nyíregyháza ált. isk. tetõszerkezet-csere, fûtésrekonstrukció 45 000

6. Pilis mûemlék templom tatarozása 25 500

7. Soltvadkert óvodaépítés 8 000

8. Zalaegerszeg parókia építése 7 000

Összesen: 149 500
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IV. MAGYARORSZÁGI  ZSIDÓ   HITKÖZSÉGEK SZÖVETSÉGE

1. Debrecen zsinagóga felújítása 29 100

2. Makó zsinagóga felújítása 4 800

3. Pécs zsinagóga felújítása 19 000

4. Szeged zsinagóga felújítása 33 300

Összesen: 86 200

V. ÖKUMENIKUS

1. Rudolftelep ökumenikus templom építése 3 000

2. Herceghalom ökumenikus templom építése, egyházi kulturális köz-
pont építése 12 000

3. Budapest Onkológiai Intézet: ökumenikus kápolna felújítása 5 000

Összesen: 20 000

VI. BUDAI SZERB ORTODOX EGYHÁZ

1. Eger templom felújítása 4 000

2. Rácalmás a rácalmási szerb ortodox templom felújítása 4 000

3. Székesfehérvár közösségi ház kialakítása 4 000

Összesen: 12 000

VII. MAGYARORSZÁGI AUTHONÓM ORTHODOX IZRAELITA HITKÖZSÉG

1. Budapest Kazinczy u. 27—31. szám alatti mûemlék zsinagóga
felújítása 10 000

Összesen: 10 000

VIII. MAGYARORSZÁGI BAPTISTA EGYHÁZ

1. Budapest-Rákoscsaba imaház felújítása 4 000

2. Kiskunhalas templom és hitéleti központ építése 5 000

Összesen: 9 000

IX. MAGYARORSZÁGI EVANGÉLIUMI TESTVÉRKÖZÖSSÉG

1. Budapest egyházi központ, hajléktalanszálló felújítása
(Dankó u.) 3 000

Összesen: 3 000

X. MAGYARORSZÁGI ROMÁN  ORTODOX EGYHÁZ

1. Gyula Szent Miklós templom felújítása 7 000

Összesen: 7 000

XI. MAGYARORSZÁGI UNITÁRIUS EGYHÁZ

1. Budapest egyházi központ felújítása 14 000

Összesen: 14 000

XII. MAGYARORSZÁGI KARMA KAGYÜPA BUDDHISTA KÖZÖSSÉG

1. Budapest Hitéleti Központ és Kõrösi Csoma Sándor életét és
munkásságát bemutató kiállítóhely létesítése 3 000

Összesen: 3 000
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XIII. OROSZ ORTODOX EGYHÁZ MAGYARORSZÁGI EGYHÁZMEGYÉJE

1. Gyöngyös Szent Miklós templom felújítása 4 000

Összesen: 4 000

XIV. ÕSKERESZTYÉN APOSTOLI EGYHÁZ

1. Budapest egyházi központ felújítása 3 000

Összesen: 3 000

MINDÖSSZESEN: 3 000 000

A Kormány
1023/2002. (III. 21.) Korm.

határozata
az oktatási miniszter kormányzati felelõsségi körébe

tartozó egyes közalapítványok alapító okiratának
módosításáról

A Kormány

1. megtárgyalta és elfogadta az oktatási miniszter kor-
mányzati felelõsségi körébe tartozó közalapítványok alapí-
tó okiratainak és mûködésének felülvizsgálatáról és egyes
közalapítványok alapító okiratainak módosításáról szóló
elõterjesztést és, egyetért az Apertus Közalapítvány a Nyi-
tott Szakképzésért és Távoktatásért, a Bursa Hungarica
Közalapítvány, az Esélyt a Tanulásra Közalapítvány, a Ha-
táron Túli Magyar Oktatásért Apáczai Közalapítvány, a
Közalapítvány a Budapesti Német Nyelvû Egyetemért, a
Nemzeti Kollégiumi Közalapítvány, az Országos Kiemelé-
sû Társadalomtudományi Kutatások Közalapítvány és a
Tempus Közalapítvány alapító okiratainak módosítá-
saival;

2. felhatalmazza az oktatási minisztert, hogy az 1. pont-
ban meghatározott közalapítványok alapító okiratainak
módosításával összefüggésben a bírósági nyilvántartásba
vétel során az alapító nevében eljárjon;

Felelõs: oktatási miniszter
Határidõ: azonnal

3. felhívja az oktatási minisztert, hogy az 1. pontban meg-
határozott közalapítványok módosított alapító okiratainak
— bírósági nyilvántartásba vételét követõen — a Magyar
Közlönyben történõ közzétételérõl gondoskodjon.

Felelõs: oktatási miniszter
Miniszterelnöki Hivatalt vezetõ miniszter

Határidõ: a jogerõs bírósági nyilvántartásba vételt
 követõen

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
1024/2002. (III. 21.) Korm.

határozata

a MILLENÁRIS Programiroda Kulturális Közhasznú
Társaság mûködésének finanszírozásához kapcsolódó

kormányzati készfizetõ kezességvállalásról

1. A Kormány az államháztartásról szóló 1992. évi
XXXVIII. törvény 33. és 42. §-a, valamint a Magyar Köz-
társaság 2001. és 2002. évi költségvetésérõl szóló 2000. évi
CXXXIII. törvény (a továbbiakban: Kvtv.) 36. §-ának
(1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, a
151/1996. (X. 1.) Korm. rendeletben elõírtaknak megfele-
lõen, a MILLENÁRIS Programiroda Kulturális Köz-
hasznú Társaság mûködése likviditásának megvalósí-
tásához kapcsolódó hitelszerzõdés megkötése érdekében
1 500 000 000 forint összegû hitelnek és járulékainak
visszafizetésére készfizetõ állami kezességet vállal.

2. A készfizetõ kezességet a hitelintézetnek ez által
biztosítható hitelnyújtási szándéka, valamint a kedvezõ
feltételekkel történõ hitelfelvételhez fûzõdõ érdek indo-
kolja.
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3. A Kormány a Kvtv. 43. §-ának (2) bekezdése alapján
a kezességvállalási díj megfizetésétõl eltekint.

4. A kötelezett a közbeszerzésekrõl szóló 1995. évi XL.
törvény 9. § (1) bekezdés d) pontja alapján nem tartozik az
adott tárgy tekintetében a közbeszerzés hatálya alá.

5. A Kormány az állam által vállalt kezesség elõkészí-
tésének és a kezesség beváltásának eljárási rendjérõl szóló
151/1996. (X. 1.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése értel-
mében eltekint attól, hogy a hitelfelvevõ a hitel nyújtására
nyilvános pályázatot írjon ki, vagy három pénzintézet hi-
telajánlatát bekérje.

6. A Kormány felhatalmazza a pénzügyminisztert a ke-
zességvállalási szerzõdés megkötésére.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Kormány
1025/2002. (III. 21.) Korm.

határozata
a csõd-, felszámolási vagy végelszámolási eljárás alatt

álló szövetkezetek üzletrészeinek állami
megvásárlásához kapcsolódó kormányzati készfizetõ

kezességvállalásról

1. A Kormány az államháztartásról szóló 1992. évi
XXXVIII. törvény 33. és 42. §-a, valamint a Magyar Köz-
társaság 2001. és 2002. évi költségvetésérõl szóló 2000. évi
CXXXIII. törvény (a továbbiakban: Kvtv.) 36. § -ának
(1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, a
151/1996. (X. 1.) Korm. rendeletben elõírtaknak megfele-
lõen a csõd-, felszámolási vagy végelszámolási eljárás alatt
álló szövetkezetek üzletrészeinek állami megvásárlása fi-
nanszírozása céljából felveendõ hitel és annak járulékai, de
összességében legfeljebb 20 000 000 000 forint visszafize-
tésére állami készfizetõ kezességet vállal.

2. A Kormány a Kvtv. 43. §-ának (2) bekezdése alapján
a kezességvállalási díj megfizetésétõl eltekint.

3. A kötelezett a közbeszerzésekrõl szóló 1995. évi XL.
törvény 9. § (1) bekezdés d) pontja alapján nem tartozik az
adott tárgy tekintetében a közbeszerzés hatálya alá.

4. A Kormány felhatalmazza a pénzügyminisztert a ke-
zességvállalási szerzõdés megkötésére.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Miniszterelnök határozatai

A Miniszterelnök
13/2002. (III. 21.) ME

határozata
az Államháztartási Hivatal elnökhelyettesének

kinevezésérõl

Az államháztartásról szóló — a 2001. évi L. törvény
3. §-ának (3) bekezdésével módosított — 1992. évi
XXXVIII. törvény 18/A. §-ának (7) bekezdése alapján, a
pénzügyminiszter javaslatára

Jobbágy Dénest az Államháztartási Hivatal elnökhelyet-
tesévé

2002. február 15-i hatállyal

— hatévi idõtartamra —

kinevezem.

Budapest, 2002. február 15.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök

A Miniszterelnök
14/2002. (III. 21.) ME

határozata

a Pénzügyi Szervezetek Állami Felügyelete
elnökhelyettesének kinevezésérõl

A Pénzügyi Szervezetek Állami Felügyeletérõl szóló
— a 2001. évi CXX. törvény 434. §-ának (10) bekezdésével
módosított — 1999. évi CXXIV. törvény 7. §-ának (2) be-
kezdése alapján, a pénzügyminiszter elõterjesztésére

dr. Sáray Évát a Pénzügyi Szervezetek Állami Felügye-
lete elnökhelyettesévé

2002. február 20-i hatállyal

— hatévi idõtartamra —

kinevezem.

Budapest, 2002. február 20.

Orbán Viktor s. k.,
miniszterelnök
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1998. évi XIX. törvény
a büntetõeljárásról 1

(Egységes szerkezetben)

ELSÕ RÉSZ

I. Fejezet

ALAPVETÕ RENDELKEZÉSEK

Az eljárási feladatok megoszlása

1. § A büntetõeljárásban a vád, a védelem és az ítél-
kezés egymástól elkülönül.

A bíróság eljárásának alapja

2. § (1) A bíróság az ítélkezés során vád alapján jár el.

(2) A bíróság csak annak a személynek a büntetõjogi
felelõsségérõl dönthet, aki ellen vádat emeltek, és csak
olyan cselekmény alapján, amelyet a vád tartalmaz.

Jog a bíróság eljárásához

3. § (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene
emelt vádról bíróság döntsön.

(2)2 Bûncselekmény elkövetése miatt bárkinek a fe-
lelõsségét megállapítani, és emiatt vele szemben bünte-
tést kiszabni egyedül a bíróság jogosult.

A bizonyítási teher

4. § A vád bizonyítása a vádlót terheli. A kétséget ki-
záróan nem bizonyított tény nem értékelhetõ a terhelt
terhére.

                         

1 A törvényt az Országgyûlés 1998. március 10-én fogadta el. Kihir-
detve a Magyar Közlöny 1998. évi 23. számában. A törvény módosítások-
kal egységes szerkezetbe foglalt szövegének a Magyar Közlönyben 2002.
március 31-ig történõ közzétételét a 2002: I. törvény 308. §-ának
(5) bekezdése rendelte el.

2 A 3. § (2)  bekezdése a 2002: I. törvény 1. §-ával megállapított
szöveg.

A védelem joga

5. § (1) A terheltet megilleti a védelem joga.

(2) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy szabadlábon
védekezzék. E jogot korlátozni, illetõleg bárkinek a sza-
badságát elvonni csak az e törvényben meghatározott
okból és a törvényben meghatározott eljárás alapján lehet.

(3)3 A terhelt személyesen védekezhet, és a védelmét
az eljárás bármely szakaszában védõ is elláthatja. A bíró-
ság, az ügyész és a nyomozó hatóság biztosítja, hogy az,
akivel szemben a büntetõeljárást folytatják, az e törvény-
ben meghatározott módon védekezhessék.

(4) A védõ eljárása az e törvényben meghatározott
esetekben kötelezõ.

A hivatalból való eljárás, a büntetõeljárás
megindítása és a büntetõeljárás akadályai4

6. § (1) A bíróságnak, az ügyésznek és a nyomozó
hatóságnak kötelessége, hogy az e törvényben megálla-
pított feltételek esetén a büntetõeljárást megindítsa, ille-
tõleg az eljárást lefolytassa.

(2) Büntetõeljárás csak bûncselekmény gyanúja
alapján, és csak az ellen indítható, akit bûncselekmény
megalapozott gyanúja terhel.

(3)5 Büntetõeljárást nem lehet indítani, a már megin-
dult büntetõeljárást meg kell szüntetni, vagy felmentõ
ítéletet kell hozni, ha

a) a cselekmény nem bûncselekmény, vagy azt nem
a terhelt (feljelentett személy) követte el,

b) nem állapítható meg bûncselekmény elkövetése,
illetõleg az, hogy a bûncselekményt a terhelt (feljelentett
személy) követte el,

c) — az e törvényben meghatározott kivételekkel —
büntethetõséget kizáró vagy megszüntetõ ok áll fenn,

d) a terhelt cselekményét már jogerõsen elbírálták,
kivéve a Negyedik Részben, valamint a XXVIII. Fejezet
II. és III. Címében meghatározott eljárások esetét.

(4) A Negyedik Részben meghatározott eljárásokat
(rendkívüli jogorvoslat), kivéve a (3) bekezdés d) pontja
az irányadó akkor is, ha az elkövetõ egy cselekménye
több bûncselekményt valósít meg, a bíróság azonban — a
vád szerinti minõsítésnek megfelelõen — nem a vádirati
tényállás szerint megállapítható valamennyi bûncselek-
mény miatt állapítja meg a terhelt bûnösségét.

(5) Azzal szemben, akinek a felelõsségét a bíróság
szabálysértési eljárásban hozott határozatával állapította
                         

3 Az 5. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 2. §-ával megállapított
szöveg.

4 A 6. § alcímét a 2002: I. törvény 3. §-ának (1) bekezdése állapította
meg.

5 A 6. § (3)—(5) bekezdését a 2002: I. törvény 3. §-ának (2) bekez-
dése iktatta be.
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meg, azonos tényállás mellett büntetõeljárás — a sza-
bálysértésekrõl szóló törvényben meghatározott perújítá-
si eljárás lefolytatása elõtt — nem indítható.

Az ártatlanság vélelme

7. § Senki sem tekinthetõ bûnösnek mindaddig, amíg
a bûnösségét a bíróság jogerõs határozatában nem álla-
pította meg.

Az önvádra kötelezés tilalma

8. § Senki sem kötelezhetõ arra, hogy önmagát ter-
helõ vallomást tegyen, és önmaga ellen bizonyítékot
szolgáltasson.

Az anyanyelv használata

9. § (1) A büntetõeljárás nyelve a magyar. A magyar
nyelv nem tudása miatt senkit sem érhet hátrány.

(2)6 A büntetõeljárásban mind szóban, mind írásban
mindenki az anyanyelvét, törvénnyel kihirdetett nemzet-
közi szerzõdés alapján, az abban meghatározott körben
regionális vagy kisebbségi nyelvét vagy — ha a magyar
nyelvet nem ismeri — az általa ismertként megjelölt más
nyelvet használhatja.

(3) Annak a határozatnak és más hivatalos iratnak a
lefordításáról, amelyet e törvény szerint kézbesíteni kell,
az a bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság gondos-
kodik, amelyik a határozatot meghozta, illetõleg a hiv a-
talos iratot kibocsátotta.

A büntetõjogi felelõsség önálló elbírálása

10. § Abban a kérdésben, hogy a terhelt követett-e el
és milyen bûncselekményt, a bíróságot, az ügyészt, a
nyomozó hatóságot nem köti a más eljárásban, így külö-
nösen a polgári eljárásban, a szabálysértési vagy a fe-
gyelmi eljárásban hozott határozat, illetõleg az abban
megállapított tényállás.

A törvény hatálya

11. § (1) A büntetõeljárást a cselekmény elbírálása-
kor hatályban lévõ törvény szerint kell lefolytatni.

(2) A magyar büntetõ joghatóság alá tartozó ügyek-
ben [a Büntetõ Törvénykönyvrõl szóló 1978. évi IV.
törvény (a továbbiakban: Btk.) 3. és 4. §] az eljárást
e törvény szerint kell lefolytatni.

                         

6 A 9. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 4. §-ával megállapított
szöveg.

II. Fejezet

A BÍRÓSÁG

A bíróság feladata

12. § (1) A bíróság feladata az igazságszolgáltatás.

(2) Bíróság dönt — ha e törvény eltérõen nem ren-
delkezik — a szabadságelvonással, illetve szabadság-
korlátozással járó kényszerintézkedésekrõl.

(3) A bíróság az e törvényben meghatározott más
feladatokat is ellát.

(4) A vádirat benyújtása elõtt a bíróság feladatait — ha
e törvény eltérõen nem rendelkezik — a nyomozási bíró
látja el.

Az eljáró bíróságok
13. § (1) Elsõ fokon a helyi bíróság és a megyei bíró-

ság jár el.
(2) Másodfokon jár el
a) a megyei bíróság a helyi bíróság hatáskörébe tar-

tozó ügyekben,
b) az ítélõtábla a megyei bíróság hatáskörébe tartozó

ügyekben,
c)7 ha e törvény az ítélõtábla határozata elleni felleb-

bezést lehetõvé teszi, a Legfelsõbb Bíróság az ítélõtábla
hatáskörébe tartozó ügyekben.

(3)8 Az e törvényben meghatározott esetekben az el-
sõ fokú bíróság hatáskörébe tartozó ügyekben az egyes-
bíró, illetve a tanács elnöke helyett önálló aláírási jog-
gal bírósági titkár is eljárhat. A bíróság eljárására irány-
adó, e törvényben meghatározott rendelkezéseket ilyen
esetben a bírósági titkár eljárására kell alkalmazni.

(4)9 Külön jogszabályban meghatározott esetekben,
önálló aláírási joggal, tárgyaláson kívül — a bíró irányí-
tása és felügyelete mellett — bírósági ügyintézõ is eljár-
hat. A bíróság eljárására irányadó, e törvényben megha-
tározott rendelkezéseket ilyen esetben a bírósági ügyinté-
zõ eljárására kell alkalmazni.

A bíróság összetétele

14. § (1) A helyi bíróság
a)10 egy hivatásos bíróból és két ülnökbõl álló ta-

nácsban jár el, ha a bûncselekményre a törvény nyolc évi
vagy ennél súlyosabb szabadságvesztést rendel,

b) ülnökök közremûködése nélkül (egyesbíróként)
jár el az a) pont alá nem tartozó esetben.
                         

7 A 13. § (2) bekezdésének c) pontját a 2002: I. törvény 5. §-ának
(1) bekezdése iktatta be.

8 A 13. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 5. §-ának (2) bekezdésével
megállapított szöveg.

9 A 13. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 5. §-ának (2) bekezdése
iktatta be.

10 A 14. § (1) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 6. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(2) A megyei bíróság mint elsõ fokú bíróság — ha
e törvény másképp nem rendelkezik — egy hivatásos
bíróból és két ülnökbõl álló tanácsban jár el.

(3) A helyi bíróság az (1) bekezdés b) pontja eseté-
ben egy hivatásos bíróból és két ülnökbõl álló tanácsban
is eljárhat, ha megállapítja, hogy a vád tárgyává tett bûn-
cselekmény a vádirati minõsítéstõl eltérõen hogyan mi-
nõsülhet.

(4) A megyei bíróság mint elsõ fokú bíróság — az
e törvényben meghatározott esetekben — két hivatásos
bíróból és három ülnökbõl álló tanácsban járhat el.

(5)11 A másodfokú bíróság, az ítélõtábla és — ha e
törvény másképp nem rendelkezik — a Legfelsõbb Bíró-
ság három hivatásos bíróból álló tanácsban jár el.

(6) Az egyesbíró és a tanács elnöke hivatásos bíró; az
ítélkezésben a hivatásos bíró és az ülnökök jogai, köte-
lességei azonosak.

(7)12 A 17. § (5) és (6) bekezdésében felsorolt bûn-
cselekmények esetén elsõ fokon a tanács elnöke (egyes-
bíró), másodfokon a tanács egyik tagja az Országos Igaz-
ságszolgáltatási Tanács által kijelölt bíró.

Az elsõ fokú bíróság hatásköre

15. § Elsõ fokon a helyi bíróság hatáskörébe tartozik
azoknak a bûncselekményeknek az elbírálása, amelyeket
e törvény nem utal a megyei bíróság hatáskörébe.

16. § (1)13 A megyei bíróság hatáskörébe tartoznak
a) azok a bûncselekmények, amelyekre a törvény ti-

zenöt évig terjedõ vagy életfogytig tartó szabadságvesz-
tés kiszabását is lehetõvé teszi; valamint

b) az állam elleni bûncselekmények (Btk. X. Feje-
zet);

c) az emberiség elleni bûncselekmények (Btk.
XI. Fejezet);

d) az emberölésre irányuló elõkészület, a gondatlan-
ságból elkövetett emberölés [Btk. 166. § (3) és (4) bek.],
az újszülött megölése (Btk. 166/A. §), az erõs felindulás-
ban elkövetett emberölés (Btk. 167. §), az életveszélyt
(halált) okozó testi sértés [Btk. 170. § (5) bek. és (6) bek.
harmadik fordulata], az emberrablás (Btk. 175/A. §), az
emberkereskedelem (Btk. 175/B.  §), az egészségügyi
beavatkozás, az orvostudományi kutatás rendje és az
egészségügyi önrendelkezés elleni bûncselekmények
(Btk. XII. Fejezet, II. Cím);

                         

11 A 14. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 6. §-ának (2) bekezdésével
megállapított szöveg.

12 A 14. § (7) bekezdését a 2002: I. törvény 6. §-ának (3) bekezdése
iktatta be. Lásd még az 1997: LXVII. törvény 14. §-ának (3) bekezdését.

13 A 16. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 7. §-ával megállapított
szöveg.

e) a választás, a népszavazás és a népi kezdeménye-
zés rendje elleni bûncselekmény (Btk. 211. §), az állam-
titok és a szolgálati titok megsértése (Btk. XV. Fejezet,
III. Cím), a hivatali bûncselekmények (Btk. XV. Fejezet,
IV. Cím), a fogolyzendülés (Btk. 246. §), a nemzetközi
bíróság elõtt elkövetett igazságszolgáltatás elleni bûn-
cselekmény (Btk. 249/B.  §), a közélet (nemzetközi köz-
élet) tisztasága elleni bûncselekmények (Btk. XV. Feje-
zet, VII. és VIII. Cím);

f) a terrorcselekmény (Btk. 261. §), a nemzetközi jo-
gi kötelezettség megszegése (Btk. 261/A. §), a légi jármû
hatalomba kerítése (Btk. 262. §), a bûnszervezetben
részvétel (Btk. 263/C. §);

g) a nemzetközileg ellenõrzött termékek és technoló-
giák forgalmára vonatkozó kötelezettség megszegése
(Btk. 287. §), a bennfentes értékpapír-kereskedelem (Btk.
299/A. §), a tõkebefektetési csalás (Btk. 299/B.  §), a
piramisjáték szervezése (Btk. 299/C. §), a pénzmosás
(Btk. 303. §), a pénzhamisítás (Btk. 304. §) és a bélyeg-
hamisítás (Btk. 307. §);

h) a katonai büntetõeljárás hatálya alá tartozó bûn-
cselekmények.

(2) Ha a terhelt különbözõ bíróságok hatáskörébe tartozó
bûncselekményeket követett el, a megyei bíróság jár el.

Az elsõ fokú bíróság illetékessége

17. § (1)14 Ha e törvény eltérõen nem rendelkezik, az
eljárásra az a bíróság illetékes, amelynek a területén a
bûncselekményt elkövették. A bíróságok illetékességi
területét a bíróságok szervezetérõl és igazgatásáról szóló
törvény határozza meg.

(2) Ha a bûncselekményt több bíróság területén kö-
vették el, vagy az elkövetés helye nem állapítható meg,
az azonos hatáskörû bíróságok közül az jár el, amelyik az
ügyben — a nyomozási bíró eljárását ide nem értve —
korábban intézkedett (megelõzés). Ha az elkövetés helye
a tárgyalás megkezdése elõtt ismertté válik, az eljárást az
ügyész, a terhelt, a védõ, a pótmagánvádló vagy a ma-
gánvádló indítványára az a bíróság folytatja, amelynek a
területén a bûncselekményt elkövették.

(3)15 Az eljárásra az a bíróság is illetékes, amelynek
területén a terhelt lakik, ha az ügyész, a magánvádló
vagy — ha e törvény másként nem rendelkezik — a
pótmagánvádló ott emel vádat.

(4) Több terhelt esetében a terheltek egyikére illeté-
kes bíróság a többi terhelttel szemben is eljárhat, ha ez a
hatáskörét nem haladja meg. Ha több ilyen bíróság van, a
megelõzés az irányadó.
                         

14 A 17. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
8. §-ának (1) bekezdése iktatta be. Lásd az 1997: LXVI. törvény mellékle-
tének I. részét.

15 A 17. § (3)—(6) bekezdése a 2002: I. törvény 8. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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(5) A foglalkozás körében elkövetett veszélyeztetés
(Btk. 171. §), a közlekedési bûncselekmények (Btk.
XIII. Fejezet) — kivéve az ittas vagy bódult állapotban
elkövetett jármûvezetést (Btk. 188. § (1) bek.] és a jár-
mûvezetés tiltott átengedését [Btk. 189. § (1) bek.] —, a
közlekedés körében elkövetett, de nem a Btk. XIII. Feje-
zetében meghatározott bûncselekmény, a
közveszélyokozás (Btk. 259. §), valamint a közérdekû
üzem mûködésének megzavarása (Btk. 260. §) esetén a
megyei bíróság székhelyén lévõ helyi bíróság, a Fõvárosi
Bíróság területén a Pesti Központi Kerületi Bíróság jár
el. E bíróságok illetékessége e bûncselekmények miatt a
megye, illetõleg a fõváros területére terjed ki.

(6) Visszaélés radioaktív anyaggal (Btk. 264. §),
visszaélés nukleáris létesítmény üzemeltetésével (Btk.
264/A. §), visszaélés atomenergia alkalmazásával (Btk.
264/B.  §), és a gazdasági bûncselekmények (Btk. XVII.
Fejezet) esetén — kivéve a pénzügyi bûncselekményeket
(Btk. XVII. Fejezet, III. Cím) — a megyei bíróság szék-
helyén lévõ helyi bíróság, a Fõvárosi Bíróság területén a
Pesti Központi Kerületi Bíróság jár el. E bíróságok ille-
tékessége e bûncselekmények miatt a megye, illetõleg a
fõváros területére terjed ki.

(7) Ha a terhelt különbözõ bíróságok illetékessége
alá tartozó bûncselekményeket követett el, az a bíróság
jár el, amely valamelyik bûncselekmény elbírálására az
(5)—(6) bekezdés szerint illetékes.

(8)16 Az elkövetõre illetékes bíróság illetékessége a
bûnpártolóra és az orgazdára is kiterjed.

18. § (1) A Magyar Köztársaság határain kívül elkö-
vetett bûncselekmény elbírálására az a bíróság illetékes,
amelynek a területén a terhelt lakik vagy tartózkodik,
ennek hiányában az a bíróság, amelynek a területén fog-
va tartják.

(2) Ha a terhelt a bûncselekményt a Magyar Köztár-
saság határain kívül követte el, és az eljárást a távol-
létében folytatják, az a bíróság illetékes, amelynek a
területén a terhelt utoljára lakott vagy tartózkodott.

A hatáskör és az illetékesség vizsgálata

19. § A bíróság a hatáskörét és az illetékességét hi-
vatalból vizsgálja.

Az eljáró bíróság kijelölése

20. § (1) A bíróságok között felmerült hatásköri vagy
illetékességi összeütközés esetében az eljáró bíróságot az
ügyész indítványának beszerzése után ki kell jelölni.

(2) A kijelölésrõl

                         

16 A 17. § (8) bekezdését a 2002: I. törvény 8. §-ának (3) bekezdése
iktatta be.

a) a megyei bíróság másodfokú tanácsa határoz, ha
az összeütközés a területén levõ helyi bíróságok között,

b)17 az ítélõtábla határoz, ha a hatásköri összeütközés
megyei bíróság és helyi bíróság között, avagy az illeté-
kességi összeütközés megyei bíróságok vagy különbözõ
megyei bíróságok területén lévõ helyi bíróságok között,

c) a Legfelsõbb Bíróság határoz, ha a hatásköri ösz-
szeütközés a megyei bíróság katonai tanácsa és a megyei
bíróság más tanácsa, illetõleg más megyei bíróság között,
a megyei bíróság és az ítélõtábla, az ítélõtábla katonai
tanácsa és az ítélõtábla más tanácsa, illetõleg az ítélõtábla
és a Legfelsõbb Bíróság között merül fel.

(3) Az eljáró bíróságot a Legfelsõbb Bíróság jelöli ki
akkor is, ha az illetékességet meghatározó körülmények
nem állapíthatók meg.

A bíró kizárása

21. § (1) Bíróként nem járhat el,
a) aki az ügyben mint ügyész vagy a nyomozó ható-

ság tagja járt el, valamint az ügyben eljárt vagy eljáró
ügyésznek vagy a nyomozó hatóság tagjának a hozzá-
tartozója,

b) aki az ügyben mint terhelt, védõ, továbbá sértett,
magánvádló, pótmagánvádló, magánfél, feljelentõ vagy
mint ezek képviselõje vesz, vagy vett részt, valamint aki
ezek hozzátartozója,

c) aki az ügyben mint tanú vagy szakértõ, illetõleg
szaktanácsadó vesz, vagy vett részt,

d) aki az ügyben külön törvény alapján titkos infor-
mációgyûjtés engedélyezésérõl döntött, tekintet nélkül
arra, hogy a titkos információgyûjtéssel szerzett adatokat
a büntetõeljárásban felhasználták-e,

e) akitõl az ügy elfogulatlan megítélése egyéb okból
nem várható.

(2) Az (1) bekezdés rendelkezései a nyomozási bíró-
ra is irányadók.

(3) Az (1) bekezdésben szabályozott eseteken kívül
a) a bíróság további eljárásából ki van zárva, aki az

ügyben nyomozási bíróként járt el,
b)18 a másodfokú eljárásból ki van zárva az a bíró,

aki az ügy elsõ fokú elbírálásában részt vett,
c) a hatályon kívül helyezés folytán megismételt elsõ

fokú, illetõleg másodfokú eljárásból ki van zárva az a
bíró is, aki a hatályon kívül helyezõ határozat, illetõleg a
megalapozatlansága miatt hatályon kívül helyezett hatá-
rozat meghozatalában részt vett,

                         

17 A 20. § (2) bekezdésének b) és c) pontja a 2002: I. törvény 9. §-ával
megállapított szöveg.

18 A 21. § (3) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 10. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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d)19 a rendkívüli jogorvoslati eljárásból ki van zárva
az a bíró, aki a rendkívüli jogorvoslattal megtámadott
határozat meghozatalában részt vett.

(4) A (3) bekezdés esetén az ügy elbírálásából ki van
zárva az a bíró is, akinek hozzátartozója vett részt a
megtámadott határozat meghozatalában.

(5)20 A (3) bekezdés d) pontja esetén nem kizárási
ok, ha az alapügyben a bíró olyan határozat meghozata-
lában vett részt, amelyet a rendkívüli jogorvoslati indít-
vány nem érint.

22. §21 Nem járhat el az ügyben — a Legfelsõbb Bíróság
és az ítélõtábla kivételével — az a bíróság, amelynek elnöké-
vel és elnökhelyettesével szemben a 21. § (1) bekezdésének
a)—c) pontjában szabályozott kizárási ok merült fel.

23. § (1) A bíró a vele szemben felmerült kizárási
okot, a tanács elnöke a tanács tagjával szemben felmerült
és a tudomására jutott kizárási okot köteles a bíróság
elnökének haladéktalanul bejelenteni.

(2) A kizárási okot az ügyész, a terhelt, a védõ, to-
vábbá a sértett, a magánvádló, a pótmagánvádló, a ma-
gánfél, valamint ezek képviselõje is bejelentheti.

(3)22 A (2) bekezdésben megjelölt személy a 21. §
(1) bekezdésének e) pontjában szabályozott kizárási okot
a tárgyalás megkezdése után csak akkor érvényesítheti,
ha valószínûsíti, hogy a bejelentés alapjául szolgáló tény-
rõl a tárgyalás megkezdése után szerzett tudomást, és ha
azt nyomban bejelenti.

(4) A bíróság elnöke a tudomására jutott kizárási ok
miatt a bíró kizárását hivatalból kezdeményezi.

24. § (1)23 A bíró az ügyben a kizárási ok bejelenté-
sétõl kezdve nem járhat el, ha a kizárási okot maga vagy
rá vonatkozóan a tanács elnöke jelenti be.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakat kivéve a bíró a
bejelentés elintézéséig az ügyben eljárhat, de az ügy-
döntõ határozat meghozatalában nem vehet részt.

(3) A bíró a (2) bekezdésben meghatározott korláto-
zás nélkül járhat el, ha a bejelentõ a kizárás megtagadása
után a 21. § (1) és (3) bekezdésének ugyanazon pontjára
alapított újabb bejelentést tesz a bíró kizárása iránt.

(4) A bíróság elnöke intézkedik más bíró kijelölése
iránt, ha a bíró a kizárási okot maga vagy rá vonatkozóan
                         

19 A 21. § (3) bekezdésének d) pontja a 2002: I. törvény 10. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

20 A 21. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 10. §-ának (2) bekezdése
iktatta be.

21 A 22. § a 2002: I. törvény 11. §-ával megállapított szöveg.
22 A 23. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 12. §-a iktatta be, és egy-

idejûleg az eredeti (3) bekezdés számozását (4) bekezdésre módosította.
23 A 24. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 13. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.

a tanács elnöke jelentette be, vagy a bíró a kizárásához
hozzájárult. Ebben az esetben a kizárásról nem kell külön
határozatot hozni.

(5) Ha a kizárás iránti bejelentés a (4) bekezdésben
szabályozott módon nem intézhetõ el, azt a bíróság más
tanácsa bírálja el.

(6)24 A 22. §-ban szabályozott esetben, vagy ha a bí-
róságnak nincs olyan tanácsa, amelyre a kizárási ok nem
vonatkozik, a kizárásról a másodfokú bíróság, ha pedig a
kizárás iránti bejelentés a megyei bíróságra mint másod-
fokú bíróságra, vagy arra is vonatkozik, az ítélõtábla
határoz. Ha a kizárás iránti bejelentésnek helyt adnak, az
eljáró bíróság kijelölésére a 20. § irányadó.

(7) A kizárásról a bíróság tanácsülésen határoz. Ha a
kizárás iránti bejelentést nem a bíró tette, be kell szerezni
a bíró nyilatkozatát.

(8) A kizárást kimondó határozat ellen jogorvoslat-
nak nincs helye, a kizárás megtagadását az ügydöntõ
határozat elleni jogorvoslatban lehet sérelmezni.

25. § Ha a védõ, a sértett, a magánvádló, a pótma-
gánvádló, a magánfél vagy a képviselõjük az ügyben
ugyanazon bíró ellen ismételten alaptalanul jelent be
kizárási okot, a kizárást megtagadó határozatban rendbír-
sággal sújtható.

26. § (1) A bíró kizárására vonatkozó rendelkezések
az ülnökre is irányadók.

(2) A nyomozási bíró kizárására a 23—25. § rendel-
kezéseit kell alkalmazni; a nyomozási bíró azonban, ha a
vele szemben bejelentett ok alapján a kizárásához nem
járult hozzá, az ügyben a bejelentés elintézéséig eljárhat.

27. §25 A bíró kizárására vonatkozó szabályok irány-
adók a bírósági titkár, a jegyzõkönyvvezetõ és a bírósági
ügyintézõ kizárására is.

III. Fejezet

AZ ÜGYÉSZ

Az ügyész feladata

28. §26 (1) Az ügyész a közvádló. Az ügyész köteles-
sége, hogy mind a terheltet terhelõ és mentõ, mind a
büntetõjogi felelõsséget súlyosító és enyhítõ körülmé-
nyeket az eljárás minden szakaszában figyelembe vegye.

                         

24 A 24. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 13. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

25 A 27. § a 2002: I. törvény 14. §-ával megállapított szöveg.
26 A 28. § a 2002: I. törvény 15. §-ával megállapított szöveg.
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(2) Az ügyész azokat a jogokat gyakorolja, amelyek
azt az ügyészséget illetik, ahol az ügyész mûködik.

(3) Az ügyész a vádemelés feltételeinek megállapítá-
sa végett nyomozást végeztet vagy nyomoz.

(4) Ha a nyomozó hatóság önállóan végez nyomozást
vagy egyes nyomozási cselekményeket [35. § (2) bek.],
az ügyész felügyel arra, hogy azt e törvény rendelkezé-
seit megtartva végezzék, az eljárásban részt vevõ sze-
mélyek a jogaikat érvényesíthessék. Ennek érdekében az
ügyész

a) nyomozást rendelhet el, annak lefolytatásával a
nyomozó hatóságot bízhatja meg, a nyomozó hatóságot
— annak illetékességi területén — nyomozási cselekmé-
nyek végzésére vagy további nyomozásra, a nyomozás-
nak az általa megjelölt határidõn belüli befejezésére uta-
síthatja,

b) a nyomozási cselekményeknél jelen lehet, a nyo-
mozás irataiba betekinthet, azokat magához kérheti,

c) a nyomozó hatóság határozatát megváltoztathatja
vagy hatályon kívül helyezheti, a nyomozó hatóság hatá-
rozata ellen a hozzá megküldött panaszokat elbírálja,

d) a feljelentést elutasíthatja, a nyomozást megszün-
tetheti, a nyomozó hatóságot a nyomozás megszüntetésé-
re utasíthatja,

e) az eljárást magához vonhatja.

(5) Ha az ügyész nyomoz, bármely nyomozó ha-
tóságot — annak illetékességi területén — nyomozási
cselekmény elvégzésére utasíthatja, a legfõbb ügyész az
ügy ügyészségi nyomozása során más nyomozó hatós á-
gok tagjait az országos vezetõ egyetértésével igénybe
veheti.

(6) Az ügyész ellenõrzi a büntetõeljárás során el-
rendelt, a személyes szabadság elvonásával vagy korláto-
zásával járó kényszerintézkedések törvényes végrehajtá-
sát.

(7) Az ügyész az e törvényben meghatározott felté-
telek esetén vádat emel, és a bíróság elõtt — a magánvád
és a pótmagánvád esetét kivéve — a vádat képviseli,
vagy dönt a vádemelés elhalasztásáról, illetõleg részbeni
mellõzésérõl. Az ügyész a vádat elejtheti vagy módosít-
hatja. Az ügyész az ügy iratait a bírósági eljárásban
megtekintheti, és indítványtételi jog illeti meg az ügyben
felmerült minden olyan kérdésben, amelyben a bíróság
dönt.

29. § Kizárólag az ügyészség végzi a nyomozást a
következõ bûncselekmények miatt:

a) a közjogi tisztség betöltésén alapuló mentességet
élvezõ személy [551. § (1) bek.], a nemzetközi jogi
mentességet élvezõ személy [553. § (1) bek.] által elkö-
vetett bûncselekmény, a sérelmükre elkövetett hivatalos
személy elleni erõszak, továbbá a mûködésükkel kap-
csolatban ellenük elkövetett bûncselekmény,

b)27 a bíró, az ügyész, a bírósági és ügyészségi titkár,
fogalmazó és ügyintézõ, az ügyészségi nyomozó, az
önálló és a megyei bírósági végrehajtó és végrehajtó-
helyettes, a közjegyzõ és a közjegyzõ-helyettes, a rendõr-
ség hivatásos állományú tagja ellen elkövetett emberölés,
hivatalos személy elleni erõszak, hivatalos személy ellen,
hivatalos eljárása alatt elkövetett rablás [Btk. 166. §
(2) bek. e) pont, Btk. 229. §, Btk. 321. § (3) bek. d) pont,
(4) bek. b)—c) pont],

c) a rendõrség hivatásos állományú tagjának kivéte-
lével a b) pontban felsoroltak által elkövetett bármilyen
bûncselekmény, valamint az ülnöknek az igazságszol-
gáltatással összefüggésben elkövetett bûncselekménye,

d) a b) pontban felsoroltak vonatkozásában elkövetett
vesztegetés [Btk. 253. § (1)—(2) bek.], a vezetõ beosztá-
sú vagy a fontosabb ügyekben intézkedésre hivatott más
hivatalos személy által elkövetett vesztegetés [Btk. 250.
§ (2) bek. a) pont és (3) bek. második tétele], a veszte-
getésnek a Btk. 255. §-a szerinti alakzata, a vesztegetés
feljelentésének elmulasztása (Btk. 255/B.  §) és a befo-
lyással üzérkedés [Btk. 256. § (1) és (2) bek.],

e) a rendõrség és a polgári nemzetbiztonsági szolgá-
latok hivatásos állományú tagja által elkövetett, nem
katonai büntetõeljárásra tartozó bûncselekmény, a Vám-
és Pénzügyõrség hivatásos állományú tagja által, továbbá
az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal nyomozó ható-
ságának adónyomozója által elkövetett bármilyen bûn-
cselekmény,

f) az igazságszolgáltatás elleni bûncselekmények
(Btk. XV. Fejezet, VI. Cím) közül a hamis vád (Btk.
233—236. §), a hatóság félrevezetése (Btk. 237. §), a
hamis tanúzás (Btk. 238—241. §), a hamis tanúzásra
felhívás (Btk. 242. §), a hatósági eljárás akadályozása
(Btk. 242/A. §), a mentõ körülmény elhallgatása (Btk.
243. §), a hivatalos személy eljárása során elkövetett
bûnpártolás [Btk. 244. § (3) bek. b) pont], az ügyvédi
visszaélés (Btk. 247. §), a zugírászat (Btk. 248. §), a
nemzetközi bíróság elõtt elkövetett igazságszolgáltatás
elleni bûncselekmény (Btk. 249/B.  §),

g)28 a külföldi hivatalos személy (Btk. 137. §
3. pontja) ellen elkövetett bûncselekmények, valamint a
nemzetközi közélet tisztasága ellen elkövetett bûncse-
lekmények (Btk. XV. Fejezet, VIII. Cím).

Az ügyészség hatásköre és illetékessége

30. § (1)29 Az ügyészség hatáskörét és illetékességét
általában annak a bíróságnak a hatásköre és illetékessége
határozza meg, amely mellett mûködik. Az ügyészség

                         

27 A 29. §  b)—f) pontja a 2002: I. törvény 16. §-ának (1) bekezdésével
megállapított szöveg.

28 A 29. § g) pontját a 2002: I. törvény 16. §-ának (2) bekezdése ik-
tatta be.

29 A 30. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 17. §-ával megállapított
szöveg.
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szervezetét külön törvény alapján a legfõbb ügyész hatá-
rozza meg.30

(2) A különbözõ ügyészségek illetékességébe tartozó
bûncselekmények esetében az az ügyészség jár el, ame-
lyik az ügyben korábban intézkedett.

(3) A legfõbb ügyész vagy a fellebbviteli fõügyész,
illetõleg a megyei fõügyész rendelkezése alapján az
ügyész olyan ügyben is eljárhat, amelyre a hatásköre,
illetõleg az illetékessége egyébként nem terjed ki.

(4) Az ügyészségek között felmerült hatásköri vagy
illetékességi összeütközés esetén az eljáró ügyészséget a
felettes ügyész jelöli ki.

Az ügyész kizárása

31. § (1) A büntetõ ügyben ügyészként nem járhat el,
a) aki az ügyben mint bíró járt el, valamint az ügy-

ben eljárt vagy eljáró bíró hozzátartozója,
b) aki az ügyben mint terhelt, védõ, továbbá sértett,

magánvádló, pótmagánvádló, magánfél, feljelentõ vagy
mint képviselõjük vesz, vagy vett részt, illetõleg ezek
hozzátartozója,

c) aki az ügyben mint tanú vagy szakértõ, valamint
szaktanácsadó vesz, vagy vett részt,

d) akitõl az ügy elfogulatlan megítélése egyéb okból
nem várható.

(2) A perújítási eljárásból ki van zárva az az ügyész,
aki az alapügyben a nyomozást teljesítette, egyes nyo-
mozási cselekményeket végzett, vádat emelt, illetõleg a
vádat képviselte.

(3) Nem kizárási ok, ha az ügyész a hivatali hatáskö-
rében tudomására jutott bûncselekmény miatt tett felje-
lentést.

(4)31 Nem járhat el az ügyben — a Legfõbb Ügyész-
ség és a fellebbviteli fõügyészség kivételével — az az
ügyészség, amelynek a vezetõjével vagy vezetõ helyette-
sével szemben az (1) bekezdés a) vagy b) pontjában
szabályozott kizárási ok merült fel.

(5)32 Ha az (1) bekezdés a) és b) pontjában szabályo-
zott kizárási ok a megyei fõügyésszel vagy fõügyész-
helyettessel szemben merült fel, a megyei fõügyészség
területén lévõ helyi ügyészség az ügyben nem járhat el.

32. § (1)33 Az ügyész a vele szemben felmerült kizá-
rási okot köteles az ügyészség vezetõjének haladéktala-
                         

30 Lásd az 1972: V. törvény 19. §-ának (3) bekezdését és a 3/2001.
(ÜK 5.) LÜ utasítást.

31 A 31. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 18. §-ával megállapított
szöveg.

32 A 31. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 18. §-a iktatta be.
33 A 32. § (1)—(3) bekezdését a 2002: I. törvény 19. §-a iktatta be, és

egyidejûleg az eredeti (1)—(2) bekezdés számozását (4)—(5) bekezdésre
módosította.

nul bejelenteni. A kizárási ok bejelentésétõl kezdve az
ügyész az ügyben nem járhat el.

(2) A kizárási okot a terhelt, a védõ, továbbá a sér-
tett, a magánvádló, a magánfél, valamint a sértett, a ma-
gánvádló és a magánfél képviselõje is bejelentheti.

(3) Az ügyészség vezetõje a tudomására jutott ki-
zárási ok miatt az ügyész kizárását hivatalból kezdemé-
nyezi.

(4) Ha az ügyész a kizárási okot nem maga jelentette
be, a bejelentés elintézéséig az ügyben eljárhat, de — a
31. § (1) bekezdésének d) pontjában szabályozott kizárá-
si ok kivételével — a feljelentést nem utasíthatja el, a
nyomozást nem szüntetheti meg, kényszerintézkedést
nem alkalmazhat, vádat nem emelhet, és a vádat nem
képviselheti.

(5) Az ügyész kizárásáról az ügyészség vezetõje, az
ügyészség vezetõjének kizárásáról a felettes ügyészség
vezetõje határoz.

33. §34 (1) Az ügyész a 32. § (4) bekezdésében sza-
bályozott korlátozás nélkül járhat el, ha a bejelentõ a
kizárás megtagadása után az ügyész kizárása iránt a 31. §
(1) bekezdésének ugyanazon pontjára, illetve
(2) bekezdésére alapított újabb bejelentést tesz.

(2) Ha a terhelt, a védõ, a sértett, a magánvádló, a
magánfél, vagy a sértett, a magánvádló, illetõleg a ma-
gánfél képviselõje az ügyben ugyanazon ügyész ellen
ismételten alaptalanul jelent be kizárási okot, a kizárást
megtagadó határozatban rendbírsággal sújtható.

34. §35 Az ügyész kizárására vonatkozó szabályok
irányadók az ügyészségi titkár és a jegyzõkönyvvezetõ
kizárására is.

IV. Fejezet

A NYOMOZÓ HATÓSÁG

A nyomozó hatóság feladata

35. § (1) A nyomozó hatóság a nyomozást az ügyész
rendelkezése alapján vagy önállóan végzi.

(2) A nyomozó hatóság önállóan végez nyomozást
vagy egyes nyomozási cselekményeket, ha a bûncselek-
ményt maga észlelte, a feljelentést nála tették, vagy arról
más módon maga szerzett tudomást.

                         

34 A 33. § a 2002: I. törvény 20. §-ával megállapított szöveg.
35 A 34. § a 2002: I. törvény 21. §-ával megállapított szöveg.
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A nyomozó hatóságok

36. § (1) Az általános nyomozó hatóság a rendõrség.

(2)36 A nemzetközi jogi kötelezettség megszegése
(Btk. 261/A. §), a nemzetközileg ellenõrzött termékek és
technológiák forgalmára vonatkozó kötelezettség meg-
szegése (Btk. 287. §), az engedély nélküli külkereske-
delmi tevékenység (Btk. 298. §), az adó-, társadalom-
biztosítási csalás, ha azt nem az Adó- és Pénzügyi Ellen-
õrzési Hivatal hatáskörébe tartozó adóra nézve követik el
(Btk. 310. §), a visszaélés jövedékkel (Btk. 311. §), a
jövedéki orgazdaság (Btk. 311/A. §), a jövedékkel visz-
szaélés elõsegítése (Btk. 311/B.  §), a csempészet és a
vámorgazdaság (Btk. 312. §), a visszaélés csekkel (Btk.
313. §), a csalás, ha azt a Vám- és Pénzügyõrség hatáskö-
rébe tartozó adóra követik el (Btk. 318. §), a jövedéki
termékre vagy vámárura elkövetett egyedi azonosító jel
meghamisítása (Btk. 277/A. §), az áru hamis megjelölése
(Btk. 296. §), a szerzõi vagy szerzõi joghoz kapcsolódó
jogok megsértése (Btk. 329/A. §) és az iparjogvédelmi
jogok megsértése (Btk. 329/D. §), valamint az ezekkel a
bûncselekményekkel összefüggésben elkövetett közok-
irat-hamisítás (Btk. 274. §), magánokirat-hamisítás (Btk.
276. §) és bélyeghamisítás (Btk. 307. §) nyomozását a
Vám- és Pénzügyõrség végzi. Az ország területére beho-
zatallal, az ország területérõl kivitellel, valamint az or-
szág területén átvitellel elkövetett visszaélés kábítószer-
rel (Btk. 282—282/A. §) és a kábítószer készítésének
elõsegítése (Btk. 283/A. §) bûncselekmény nyomozását a
Vám- és Pénzügyõrség végzi, ha a bûncselekményt a
Vám- és Pénzügyõrség észleli, vagy a feljelentést a Vám-
és Pénzügyõrségnél teszik meg.

(3) A beutazási és tartózkodási tilalom megsértése
(Btk. 214. §), a jogellenes belföldi tartózkodás elõsegíté-
se (Btk. 214/A. §), az embercsempészés (Btk. 218. §), a
határjelrongálás (Btk. 220. §) és úti okmány tekintetében
elkövetett közokirat-hamisítás (Btk. 274. §) nyomozását
a Határõrség végzi, ha a bûncselekményt a Határõrség
észleli, vagy a feljelentést a Határõrségnél teszik meg.

(4) A jogosulatlan gazdasági elõny megszerzése
(Btk. 288. §), a számvitel rendjének megsértése (Btk.
289. §), a csõdbûntett (Btk. 290. §), az adó-, társadalom-
biztosítási csalás, ha azt az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési
Hivatal hatáskörébe tartozó adóra vagy járulékra követik
el (Btk. 310. §), a Munkaerõpiaci Alap bevételét biztosító
fizetési kötelezettség megsértése (Btk. 310/A. §), a társa-
dalombiztosítási, egészségbiztosítási vagy nyugdíjjárulék
fizetési kötelezettség megsértése (Btk. 310/B.  §), az
Európai Únió pénzügyi érdekeinek megsértése (Btk.
314. §)37, a csalás, ha azt az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzé-

                         

36 A 36. § (2)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 22. §-ával megálla-
pított szöveg.

37 A bûncselekmény megnevezése helyesen: Európai Közösségek
pénzügyi érdekeinek megsértése (2001: CXXI. törvény 69. §-a).

si Hivatal hatáskörébe tartozó adóra, járulékra vagy költ-
ségvetési támogatásra követik el (Btk. 318. §), valamint
az ezekkel a bûncselekményekkel összefüggésben elkö-
vetett közokirat-hamisítás (Btk. 274. §) és magánokirat-
hamisítás (Btk. 276. §) nyomozását az Adó- és Pénzügyi
Ellenõrzési Hivatal nyomozó hatósága végzi.

(5) Külföldön lévõ magyar kereskedelmi hajón, ille-
tõleg polgári légi jármûvön magyar állampolgár vagy
— a Btk. 3. §-ának (2) bekezdésében, illetve 4. §-ában
meghatározott esetben — bárki által elkövetett bûncse-
lekmény miatt a hajó, illetõleg a légi jármû parancsnoka
jogosult a nyomozó hatóságra vonatkozó rendelkezések
alkalmazására.

A nyomozó hatóság hatásköre és illetékessége

37. § (1) A nyomozó hatóságok hatáskörét és illeté-
kességét külön jogszabály határozza meg.

(2)38 A 36. § (1)—(4) bekezdése szerinti nyomozó
hatóságok között felmerült hatásköri összeütközés ese-
tén, valamint, ha a rendõrség, a Vám- és Pénzügyõrség, a
Határõrség vagy az Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal
hatáskörébe tartozó bûncselekménnyel halmazatban
olyan bûncselekmény is megvalósult, amelynek nyomo-
zására e nyomozó hatóság hatásköre nem terjed ki, és az
eljárás elkülönítése nem célszerû, az eljáró nyomozó
hatóságot az illetékes fõügyész jelöli ki. Ha ez a hatás-
körét meghaladja, az eljáró nyomozó hatóságot a Leg-
fõbb Ügyészség jelöli ki.

(3)39 A nyomozó hatóságok a vezetõik megállapodá-
sa alapján az ügyész jóváhagyásával egy ügyre vagy
ügyek meghatározott csoportjaira közös nyomozó cso-
portot hozhatnak létre.

A nyomozó hatóság tagjának kizárása

38. § (1) A büntetõ ügyben a nyomozó hatóság tag-
jaként nem járhat el,

a) aki az ügyben mint bíró járt el, valamint az ügy-
ben eljárt vagy eljáró bíró hozzátartozója,

b) aki az ügyben mint terhelt, védõ, továbbá sértett,
magánvádló, pótmagánvádló, magánfél vagy azok képvi-
selõjeként vesz, vagy vett részt, valamint ezek hozzátar-
tozója,

c) aki az ügyben mint tanú vagy szakértõ vesz, vagy
vett részt,

d) akitõl az ügy elfogulatlan megítélése egyéb okból
nem várható.

                         

38 A 37. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 23. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

39 A 37. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 23. §-ának (2) bekezdése
iktatta be.
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(2) A perújítás során elrendelt nyomozásból a nyo-
mozó hatóságnak az alapügyben eljárt tagja is ki van
zárva.

(3) Nem kizárási ok, ha a nyomozó hatóság tagja a
szolgálati feladata teljesítése során tudomására jutott
bûncselekmény miatt tett feljelentést.

(4) Nem járhat el az ügyben az a nyomozó hatóság,
amelynek vezetõjével szemben a 38. § (1) bekezdésében
szabályozott kizárási ok merül fel. Ha a kizárási ok az
országos hatáskörû nyomozó hatóság vezetõjével szem-
ben merül fel, a nyomozást az ügyészség végzi.

39. § (1) Ha a nyomozó hatóság tagja a kizárási okot
nem maga jelentette be, a bejelentés elintézéséig az ügy-
ben eljárhat, de kényszerintézkedést nem alkalmazhat.

(2) A nyomozó hatóság tagjának kizárásáról a nyo-
mozó hatóság vezetõje, az utóbbi kizárásáról a felettes
nyomozó hatóság vezetõje határoz. Az országos hatáskö-
rû nyomozó hatóság vezetõjének kizárásáról az illetékes
ügyész határoz.

40. §40 A nyomozó hatóság tagjának kizárására
egyebekben a 32. § (1)—(4) bekezdését és 33. §-át kell
megfelelõen alkalmazni azzal, hogy rendbírság kiszabá-
sára az ügyész jogosult.

41. § A nyomozó hatóság tagjának kizárására vonat-
kozó szabályok irányadók a jegyzõkönyvvezetõ kizárásá-
ra is.

V. Fejezet

A BÜNTETÕELJÁRÁSBAN RÉSZT VEVÕ
SZEMÉLYEK

42. §41 A büntetõeljárásban — a II—IV. Fejezetben
felsoroltakon kívül — a terhelt, a védõ, a sértett, a ma-
gánvádló, a pótmagánvádló, a magánfél, az egyéb érde-
keltek, és ezek képviselõi vesznek részt.

A terhelt

43. § (1) A terhelt az, akivel szemben büntetõeljárást
folytatnak. A terhelt a nyomozás során gyanúsított, a
bírósági eljárásban vádlott, a büntetés jogerõs kiszabása,
illetve a megrovás, próbára bocsátás vagy javítóintézeti
nevelés jogerõs alkalmazása után elítélt.

                         

40 A 40. § a 2002: I. törvény 24. §-ával megállapított szöveg.
41 A 42. § a 2002: I. törvény 25. §-ával megállapított szöveg.

(2) A terhelt jogosult arra, hogy
a) a gyanúsítást, a vád tárgyát, illetõleg ezek változá-

sát közöljék vele,
b) — ha e törvény másképp nem rendelkezik — az

eljárási cselekményeknél jelen legyen, az eljárás során az
õt érintõ iratokba betekintsen,

c) megfelelõ idõt és lehetõséget kapjon a védekezés-
re való felkészülésre,

d) a védelmére szolgáló tényeket az eljárás bármely
szakaszában elõadja, indítványokat és észrevételeket
tegyen,

e) jogorvoslattal éljen,
f) a büntetõeljárási jogairól és kötelességeirõl a bíró-

ságtól, az ügyésztõl és a nyomozó hatóságtól felvilágo-
sítást kapjon.

(3)42 A fogva lévõ terhelt jogosult arra, hogy
a) a védõjével, és ha külföldi állampolgár, az államá-

nak konzuli képviselõjével a kapcsolatot felvegye, vele
írásban és szóban ellenõrzés nélkül érintkezzék,

b) a vádirat benyújtásáig az ügyész, azt követõen a
bíróság döntése alapján a hozzátartozójával vagy más
személlyel szóban, személyesen felügyelet mellett, írás-
ban ellenõrzés mellett érintkezzék.

(4) A (2) bekezdés c) pont szerinti jogosultság szem
elõtt tartása mellett a terhelt számára úgy kell biztosítani
a felkészülés lehetõségét, hogy az ne járjon az eljárás
folytatására nézve aránytalan nehézséggel.

(5)43 A Magyar Köztársaság területén élõ terhelt kö-
teles a lakóhelyének, illetve a tartózkodási helyének cí-
mét és annak megváltozását az elköltözés után három
munkanapon belül annál a bíróságnál, ügyésznél, illetõ-
leg nyomozó hatóságnál bejelenteni, amelyik vele szem-
ben büntetõeljárást folytat. Ennek elmulasztása esetén
— ha ehhez e törvény más jogkövetkezményt nem fûz —
a terhelt rendbírsággal sújtható, és az okozott költség
megfizetésére kötelezhetõ.

(6) Ha e törvény a terhelt hozzátartozójának (örökö-
sének) indítványtételi jogot biztosít, a hozzátartozó (örö-
kös) jogaira a terhelt jogai megfelelõen irányadóak. Ha a
terhelt olyan egyházi személy volt, aki azon egyház sza-
bályai szerint, amelyhez életében tartozott, egyházi rend
vagy fogadalom okából házasságot nem köthetett, halála
után — hozzátartozó (örökös) hiányában — az
egyenesági rokon jogai illetik meg a volt egyháza szerinti
egyházi elöljáróját.

                         

42 A 43. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 26. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

43 A 43. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 26. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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A védõ

44. §44 (1) Védõként meghatalmazás vagy kirendelés
alapján ügyvéd járhat el.

(2) A terhelt érdekében több védõ is eljárhat. Több
védõ részére adott meghatalmazás esetén egy eljárási
cselekményen vagy jognyilatkozat megtételekor a terhelt
érdekében — ha a meghatalmazásból más nem követke-
zik — az eljáró meghatalmazott védõk bármelyike eljár-
hat.

(3) Ha a terhelt érdekében több védõ jár el, közülük
a hivatalos iratokat — ideértve az idézést és az értesítést
is — a vezetõ védõnek kell kézbesíteni, jogorvoslati
nyilatkozatra és perbeszéd tartására a vezetõ védõ vagy
az általa kijelölt védõ jogosult. Vezetõ védõnek mindad-
dig, amíg a védõk egybehangzóan mást nem jelölnek
meg, az ügyben meghatalmazást elsõként benyújtó védõt
kell tekinteni.

(4) Több terhelt érdekében ugyanaz a védõ akkor
járhat el, ha a terheltek érdekei nem ellentétesek.

(5) Ügyvédjelölt ügyvéd mellett vagy ügyvéd he-
lyetteseként a vádirat benyújtásáig, valamint a helyi bíró-
ságon járhat el.

45. § (1) Nem lehet védõ
a) a sértett, a magánvádló, a pótmagánvádló, a ma-

gánfél és képviselõjük, valamint ezek hozzátartozója,
b) aki az ügyben mint bíró, ügyész vagy mint a nyo-

mozó hatóság tagja járt el, valamint az ügyben eljárt
vagy eljáró bírónak, ügyésznek vagy a nyomozó hatóság
tagjának a hozzátartozója,

c) aki a terhelt érdekével ellentétes magatartást tanú-
sított, vagy akinek az érdeke a terheltével ellentétes,

d) aki az ügyben szakértõként, illetõleg szaktanács-
adóként vesz vagy vett részt,

e) aki az ügyben tanúként vesz vagy vett részt, kivé-
ve, ha a 81. § (1) bekezdésének b) pontja alapján nem
volt kihallgatható,

f)45 aki az ügyben terheltként vesz részt.

(2) A tanú érdekében eljáró ügyvéd ezzel egyidejûleg
nem lehet védõ.

(3) A védõ kizárásáról a bíróság határoz.

46. § A büntetõeljárásban védõ részvétele kötelezõ, ha
a) a terheltet fogva tartják, az õrizetbe vételt kivéve,
b)46 a terhelt süket, néma, vak vagy — a beszámítási

képességére tekintet nélkül — kóros elmeállapotú,
c) a terhelt a magyar nyelvet, illetõleg az eljárás

nyelvét nem ismeri,

                         

44 A 44. § a 2002: I. törvény 27. §-ával megállapított szöveg.
45 A 45. § (1) bekezdésének f) pontját a 2002: I. törvény 28. §-a iktatta

be.
46 A 46. §  b) pontja a 2002: I. törvény 29. §-ával megállapított szöveg.

d) a terhelt egyéb okból nem képes személyesen vé-
dekezni,

e) e törvény errõl külön rendelkezik.

47. § (1)47 Védõt elsõsorban a terhelt hatalmazhat
meg. Meghatalmazást a terhelt törvényes képviselõje
vagy nagykorú hozzátartozója, külföldi állampolgár ter-
helt esetén hazája konzuli tisztviselõje is adhat. A meg-
hatalmazásról a terheltet értesíteni kell.

(2)48 A meghatalmazást ahhoz a bírósághoz, ügyész-
hez, illetõleg nyomozó hatósághoz kell benyújtani, amely
elõtt a meghatalmazás idõpontjában a büntetõeljárás
folyamatban van. A meghatalmazott védõ a meghatalma-
zás benyújtását követõen gyakorolhatja eljárási jogait.

(3) A terhelt a meghatalmazást mind az általa, mind a
más által meghatalmazott védõtõl megvonhatja.

48. § (1) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság védõt rendel ki, ha a védelem kötelezõ, és a ter-
heltnek nincs meghatalmazott védõje. A terheltet a ki-
rendelést követõen tájékoztatni kell a védõ személyérõl.

(2) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság akkor is védõt rendel ki, ha a védelem nem kötelezõ,
de a terhelt védõ kirendelését azért kéri, mert a jövedelmi
viszonyai miatt nem tud a védelmérõl gondoskodni.

(3)49 A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság a 47. § (1) bekezdésében felsoroltak kérelmére vagy
hivatalból védõt rendel ki, ha ezt a terhelt érdekében
szükségesnek tartja.

(4) A kirendelés hatályát veszti, ha a terhelt védelmé-
rõl meghatalmazás útján gondoskodnak.

(5) A védõ kirendelése ellen nincs helye jogorvoslat-
nak, de a terhelt — indokoltan — más védõ kirendelését
kérheti. A kérelemrõl az a bíróság, ügyész, illetõleg
nyomozó hatóság dönt, amely elõtt az eljárás folyik.

(6) A kirendelt védõ indokolt esetben kérheti a fel-
mentését a kirendelés alól. A kérelem elfogadásáról az a
bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság dönt, amely
elõtt az eljárás folyik.

(7)50 Ha a védõ a kirendelését követõen helyettest
vesz igénybe, a helyetteseként eljáró személyérõl hala-
déktalanul tájékoztatja a terheltet, illetõleg azt a bírósá-

                         

47 A 47. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
30. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

48 A 47. § (2) bekezdését a 2002: I. törvény 30. §-ának (2) bekezdése
iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (2) bekezdés számozását (3) bekezdésre
módosította.

49 A 48. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 31. §-ának (1) bekezdése
iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (3)—(6) bekezdés számozását
(4)—(7) bekezdésre módosította.

50 A 48. § (7) bekezdése a 2002: I. törvény 31. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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got, ügyészt vagy nyomozó hatóságot, amely elõtt az
eljárás folyik.

(8)51 Ha a terhelt fogva van, a kirendelt védõ szemé-
lyérõl a kirendelõ értesíti a fogvatartást végrehajtó inté-
zetet.

(9) A kirendelt védõ a bíróság, az ügyész, illetõleg a
nyomozó hatóság elõtt idézésre történt megjelenéséért,
valamint a fogvatartott terhelttel a fogvatartás helyén
történõ tanácskozásáért díjazásra, továbbá az eljárásával
felmerült és igazolt készkiadásának megtérítésére jogo-
sult.

49. §52 (1) A kirendelés, illetõleg a meghatalmazás
hatálya — ha a meghatalmazásból más nem tûnik ki — a
büntetõeljárás jogerõs befejezéséig tart, de kiterjed a
különleges eljárásokra is.

(2) A védõ kirendelése — az (1) bekezdésben sza-
bályozott eseten kívül — akkor is az eljáró bíróság,
ügyész, illetõleg nyomozó hatóság határozata folytán
veszti hatályát, ha a kirendelés törvényi oka megszûnt.

50. § (1) A védõ köteles
a) a terhelttel a kapcsolatot késedelem nélkül fel-

venni,
b) a terhelt érdekében minden törvényes védekezési

eszközt és módot kellõ idõben felhasználni,
c) a terheltet a védekezés törvényes eszközeirõl fel-

világosítani, a jogairól tájékoztatni,
d) a terheltet mentõ, illetõleg a felelõsségét enyhítõ

tények felderítését szorgalmazni.

(2)53 A védõ a védelem érdekében az ügyben tájéko-
zódhat, a jogszabályokban biztosított lehetõségek és
feltételek keretei között adatokat szerezhet be és gyûjt-
het.

(3) A terhelt jogait a védõje külön is gyakorolhatja,
kivéve azokat, amelyek értelemszerûen kizárólag a ter-
heltet illetik.

A sértett

51. § (1) Sértett az, akinek a jogát vagy a jogos érde-
két a bûncselekmény sértette vagy veszélyeztette.

(2) A sértett jogosult arra, hogy
a) — ha e törvény másképp nem rendelkezik — az

eljárási cselekményeknél jelen legyen, az eljárás õt érintõ
irataiba betekintsen,

                         

51 A 48. § (8) és (9) bekezdését a 2002: I. törvény 31. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

52 A 49. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 32. §-a (1) bekezdés je-
lölésre módosította, és egyidejûleg a 49. §-ba (2) bekezdést iktatott be.

53 Az 50. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 33. §-ával megállapított
szöveg.

b) az eljárás bármely szakaszában indítványokat és
észrevételeket tegyen,

c) a büntetõeljárási jogairól és kötelességeirõl a bíró-
ságtól, az ügyésztõl és a nyomozó hatóságtól felvilágo-
sítást kapjon,

d) e törvényben meghatározott esetekben jogorvos-
lattal éljen.

(3)54 Ha a sértett akár a büntetõeljárás megindítása
elõtt, akár azt követõen meghalt, helyébe egyenesági
rokona, házastársa, élettársa vagy törvényes képviselõje
léphet, és gyakorolhatja a (2) bekezdésben meghatározott
jogokat. Ha a sértett olyan egyházi személy volt, aki azon
egyház szabályai szerint, amelyhez életében tartozott,
egyházi rend vagy fogadalom okából házasságot nem
köthetett, halála után — hozzátartozó (örökös) hiányában
— az egyenesági rokon jogai illetik meg a volt egyháza
szerinti egyházi elöljáróját.

A magánvádló

52. § (1) Ha e törvény másképp nem rendelkezik,
könnyû testi sértés, magántitok megsértése, levéltitok
megsértése, rágalmazás, becsületsértés és kegyeletsértés
esetén a vádat mint magánvádló a sértett képviseli, felté-
ve, hogy az elkövetõ magánindítványra büntethetõ.

(2) A magánvádló halála esetén helyébe harminc na-
pon belül a hozzátartozója léphet.

(3)55 Kölcsönösen elkövetett könnyû testi sértés, rá-
galmazás és becsületsértés miatt az egyik fél feljelentésé-
re megindított eljárásban — a cselekmények személyi és
szoros tárgyi összefüggése esetén — e törvény rendelke-
zései szerint magánindítványt elõterjesztõ másik fél
viszonvádlóként jár el. Ahol e törvény a magánvádlóról
rendelkezik, ezen a viszonvádlót is érteni kell.

(4) A becsületsértés és a rágalmazás közvádra üldö-
zendõ, ha hivatalos személy sérelmére hivatalos eljárása
alatt, illetve hatóság sérelmére hivatali mûködésével
összefüggésben követik el.

A pótmagánvádló

53. § (1)56 A sértett az e törvényben meghatározott
esetekben pótmagánvádlóként léphet fel, ha

a) az ügyész vagy a nyomozó hatóság a feljelentést
elutasította, vagy a nyomozást megszüntette,

b) az ügyész a vádemelést részben mellõzte,
c) az ügyész a vádat elejtette.

                         

54 Az 51. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 34. §-ával megállapított
szöveg.

55 Az 52. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 35. §-ával megállapított
szöveg.

56 Az 53. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 36. §-ával megállapított
szöveg.



2304                                                       M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                         2002/37. szám

(2) A pótmagánvádló halála esetén helyébe — har-
minc napon belül — egyenesági rokona, házastársa,
élettársa vagy törvényes képviselõje léphet.

A magánfél

54. § (1) Magánfél az a sértett, aki a büntetõeljárás-
ban polgári jogi igényt érvényesít.

(2) A magánfél a terhelttel szemben azt a polgári jogi
igényt érvényesítheti, amely a vád tárgyává tett cselek-
mény következtében keletkezett.

(3) A polgári jogi igény egyéb törvényes úton való
érvényesítését nem zárja ki, hogy a sértett magánfélként
nem lépett fel.

(4)57 A polgári jogi igényt — a Polgári perrendtar-
tásban meghatározott feltételek esetén — az ügyész is
érvényesítheti.

(5)58 Az állami adóhatóság hatáskörébe tartozó adó-
val vagy költségvetési támogatással kapcsolatban elkö-
vetett bûncselekménnyel okozott kár megtérítése iránt az
állam nevében a polgári jogi igény elõterjesztésére az
Adó- és Pénzügyi Ellenõrzési Hivatal jogosult.

(6) Ha a sértett meghalt, az örököse léphet fel magánfél-
ként, az 51. §-ban szabályozott jogok azonban csak a polgári
jogi igény érvényesítésével kapcsolatban illetik meg.

(7) Ha a polgári jogi igény érvényesítésével kapcsolatos
eljárási kérdésrõl e törvény nem rendelkezik, a polgári eljá-
rás szabályait kell alkalmazni, feltéve, hogy azok e törvény-
nyel, illetõleg a büntetõeljárás jellegével nem ellentétesek.
A terhelt a magánféllel szemben követelést nem érvényesít-
het, beszámítási kifogással nem élhet.

(8)59 A polgári jogi igény érvényesítésének egyéb
törvényes útra utasítása ellen nincs helye fellebbezésnek.
A bíróság az ítéletnek a polgári jogi igényre vonatkozó
részét nem nyilváníthatja elõzetesen végrehajthatónak.
Az elsõ fokú eljárásban bejelentett polgári jogi igényt a
másodfokú eljárásban kiterjeszteni, illetve összegét fel-
emelni nem lehet.

Az egyéb érdekeltek

55. §60 (1) Az, akinek a jogára vagy a jogos érdekére
a büntetõeljárásban hozott határozat közvetlen hatással

                         

57 Az 54. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 37. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

58 Az 54. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 37. §-ának (2) bekezdése
iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (5)—(6) bekezdés számozását (6)—
(7) bekezdésre módosította.

59 Az 54. § (8) bekezdését a 2002: I. törvény 37. §-ának (3) bekezdése
iktatta be.

60 Az 55. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 38. §-a (1) bekezdés
jelölésre módosította, és egyidejûleg az 55. §-ba (2) és (3) bekezdést ikta-
tott be.

lehet, az õt érintõ körben indítványokat és észrevételeket
tehet, a határozat reá vonatkozó rendelkezése ellen jog-
orvoslattal élhet, és a tárgyaláson megjelenhet.

(2) Ha az eljárás olyan bûncselekmény miatt folyik,
amellyel kapcsolatban elkobzásnak, illetõleg vagyonel-
kobzásnak van helye, annak az egyéb érdekeltnek a jo-
gaira, aki az elkobozható, illetõleg az olyan dolog tula j-
donosa, amelyre vagyonelkobzás rendelhetõ el, a sértett
jogai [51. § (2) bek.] az irányadók.

(3) A (2) bekezdés esetében, ha a bíróság elkobzást,
illetõleg vagyonelkobzást rendelt el, az egyéb érdekelt az
ítélet jogerõre emelkedését követõen a tulajdonjogi igé-
nyét egyéb törvényes úton érvényesítheti.

A képviselõk

56. §61 (1) A sértett, a magánvádló és az egyéb érde-
kelt — ha e törvény nem ír elõ személyes közremûködési
kötelezettséget — a jogait a képviselõje útján is gyako-
rolhatja. Képviselõként meghatalmazás alapján ügyvéd
vagy a nagykorú hozzátartozó járhat el.

(2) Ha a sértett, a magánvádló vagy az egyéb érde-
kelt cselekvõképtelen vagy korlátozottan cselekvõképes,
a képviseletét a törvényes képviselõje látja el, érdekel-
lentét esetén a Polgári Törvénykönyv rendelkezései az
irányadók. Az e törvényben meghatározott esetben a
képviseletre eseti gondnok is jogosult.

(3) Állami szervet és gazdálkodó szervezetet a kép-
viseletre feljogosított dolgozója, illetõleg az ügyintézésre
jogosult tagja vagy alkalmazottja is képviselhet.

(4) A pótmagánvádló ügyvédi képviselete kötelezõ,
kivéve, ha a természetes személy pótmagánvádló jogi
szakvizsgával rendelkezik.

(5) A magánfél képviseletére a polgári eljárásjog
szabályai az irányadók.

(6) Nem lehet képviselõ az, aki közügyektõl eltiltás
hatálya alatt áll. A nem ügyvéd nagykorú hozzátartozó a
meghatalmazásához hatósági erkölcsi bizonyítványt
csatol be.

57. §62 (1) Ügyvédnek meghatalmazást a sértett — ha-
lála esetén az 51. § (3) bekezdésében meghatározottak —, a
magánvádló, az egyéb érdekelt, illetõleg a felsoroltak
nagykorú hozzátartozója, az 56. § (2) bekezdésében
meghatározott esetekben a törvényes képviselõ, illetõleg
a gyámhatóság, az 56. § (3) bekezdése esetében az állami
szerv vagy gazdálkodó szervezet képviseletre feljogosí-
tott tagja vagy alkalmazottja adhat. Nagykorú hozzátar-
tozónak meghatalmazást a sértett, a magánvádló és az
egyéb érdekelt személy esen adhat.
                         

61 Az 56. § a 2002: I. törvény 39. §-ával megállapított szöveg.
62 Az 57. § a 2002: I. törvény 40. §-ával megállapított szöveg.
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(2) A meghatalmazást írásba kell foglalni, és azt a
képviselõ elsõ eljárási cselekménye elõtt kell benyújtani.
Ha a képviselõ a meghatalmazás benyújtását elmulasztja,
ennek pótlására egy alkalommal, legfeljebb nyolc napos
határidõ kitûzésével fel lehet hívni. Ez a határidõ a ma-
gánindítvány határidejének lejártát követõ idõre is át-
nyúlhat.

(3) A jogai érvényesítésére bármely okból képtelen
és képviselõvel nem rendelkezõ sértett, magánvádló,
magánfél vagy egyéb érdekelt képviseletére a bíróság
pártfogó ügyvédet rendelhet ki, ha pedig az ügyész a
Polgári perrendtartásban meghatározottak szerint perin-
dításra jogosult, erre az ügyész figyelmét felhívhatja.

58. § (1) Ha a bûncselekménynek több sértettje van,
maguk közül kijelölhetik a sértetti jogokat gyakorló ter-
mészetes, illetõleg jogi személyt.

(2) Ha a pótmagánvád vagy a magánvád emelésére,
illetõleg képviseletére többen jogosultak, a megegyezé-
süktõl függ, hogy melyikük jár el. Ha errõl megállapodás
nem jött létre, a bíróság jelöli ki közülük a képviselõt.

(3)63 Az eljárásban a sértett képviselõjeként, ha pedig
a bûncselekménynek több sértettje van, vagy egyének
pontosan meg nem határozható, nagyobb létszámú cso-
portja tekintendõ sértettnek, a sértettek képviselõjeként a
közhasznú szervezetekrõl szóló törvény hatálya alá tarto-
zó olyan közhasznú szervezet is eljárhat, amelyet sértet-
tek vagy sértettek egyes csoportjainak érdekképviseletére
hoztak létre.

59. §64

VI. Fejezet

AZ ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEKRE
VONATKOZÓ RENDELKEZÉSEK

I. Cím

A BÍRÓSÁG, AZ ÜGYÉSZ ÉS A NYOMOZÓ
 HATÓSÁG ELJÁRÁSI CSELEKMÉNYEINEK

ÁLTALÁNOS SZABÁLYAI

60. § Ha e törvény a kényszerintézkedések alkalma-
zása esetén az érintett személy alkotmányos jogainak
korlátozását megengedi, az ilyen cselekmény elrendelé-
sének az egyéb feltételek megléte mellett is csak akkor
van helye, ha az eljárás célja kisebb korlátozással járó
más cselekménnyel nem biztosítható.
                         

63 Az 58. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 41. §-ával megállapított
szöveg.

64 Az 59. § és alcíme a 2002: I. törvény 308. §-ának (2) bekezdése
alapján érvényét veszti, és nem lép hatályba.

61. § A bíróság és az ügyész a helyi önkormányzat
jegyzõjét és más hatóságot megbízhat a büntetõeljárás
érdekében szükséges eljárási cselekmény végzésével; a
megbízásnak a hatóság haladéktalanul köteles eleget
tenni.

62. § A bíróság, az ügyész és a nyomozó hatóság az
eljárási cselekmény elvégzése elõtt a cselekménnyel
érintett személyt a jogairól tájékoztatja, és a kötelezettsé-
geire figyelmezteti.

63. § (1) Az eljárásban részt vevõ személyek sze-
mélyes adatainak megismerésére és kezelésére a bíróság,
az ügyész, a nyomozó hatóság, a szakértõ, valamint a
bíróság vagy az ügyész által megkeresett hatóság az e
törvényben meghatározott feladatainak teljesítése érde-
kében jogosult. A terhelt bûnügyi nyilvántartás céljára
szolgáló személyes adatainak körét és a személyes ada-
tok kezelésének szabályait külön törvény állapítja meg.

(2) A büntetõeljárásban részt vevõ személy szemé-
lyes adatait a szükséges mértékig kell jegyzõkönyvben
rögzíteni.

(3) A büntetõeljárás során rögzített személyes adatok
— ha e törvény kivételt nem tesz — nem törölhetõk.

II. Cím

ÁLTALÁNOS ELJÁRÁSI SZABÁLYOK

A határidõk

64. § (1) Az egyes eljárási cselekmények teljesítésére
nyitva álló idõtartamot (határidõ), illetve azt az idõtarta-
mot, amelynek két eljárási cselekmény között el kell
telnie (idõköz), a törvény határozza meg, és a határidõt a
törvény alapján a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság állapítja meg. A határidõt órákban, napokban,
hónapokban vagy években kell megállapítani.

(2) Az órákban megállapított határidõbe minden
megkezdett óra egész órának számít. A napokban meg-
állapított határidõbe nem számít be az a nap, amelyre a
határidõ kezdetére okot adó körülmény esik (kezdõnap).
A hónapokban vagy években megállapított határidõ azon
a napon végzõdik, amelynek száma a kezdõnapnak meg-
felel, ha pedig a hónapban nincs ilyen nap, a hónap utol-
só napján.

(3) Ha a határidõ utolsó napja munkaszüneti nap, a
határidõ a következõ munkanapon jár le.

(4) A bírósághoz, az ügyészhez, illetõleg a nyomozó
hatósághoz intézett beadványnak és az elõttük teljesít-
hetõ eljárási cselekménynek a határideje a hivatali mun-
kaidõ végével jár le. Nem számít a határidõ elmulasztá-
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sának, ha a beadványt a határidõ utolsó napján postára
adták.

(5) Az eljárási cselekmény elvégzésére meghatáro-
zott idõpont a határnap. A határnapot a bíróság, az
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság állapítja meg.

Az igazolás

65. § (1) Ha a terhelt, a védõ, a sértett, a magánvádló,
a magánfél, a pótmagánvádló, a tanú vagy a szakértõ,
továbbá a bírósági eljárásban az ügyész határidõt vagy
határnapot, illetõleg a jogorvoslatra jogosult határidõt
önhibáján kívül mulasztott — ha e törvény eltérõen nem
rendelkezik — igazolásnak van helye.

(2) Az igazolási kérelmet az elmulasztott határidõ
utolsó napjától, illetõleg a határnaptól számított nyolc
napon belül lehet elõterjeszteni. Ha a mulasztás késõbb
jutott a mulasztó tudomására, vagy az akadály késõbb
szûnt meg, az igazolási kérelem határideje a tudomás-
szerzéssel, illetõleg az akadály megszûnésével kezdõdik.
Hat hónapon túl igazolási kérelmet nem lehet elõterjesz-
teni.

(3) Az igazolási kérelemben elõ kell adni a mulasztás
okát és azokat a körülményeket, amelyek a mulasztás
vétlenségét valószínûsítik. Határidõ elmulasztása esetén
az igazolási kérelem elõterjesztésével együtt az elmu-
lasztott cselekményt is pótolni kell.

(4) Az igazolási kérelmet méltányosan kell elbírálni.

(5) Az igazolási kérelemnek az eljárás folytatására,
illetõleg a határozat végrehajtására nincs halasztó hatá-
lya. Ha az igazolási kérelem valószínûsíti a mulasztó
vétlenségét, illetve azt, hogy az elmulasztott cselekmény
pótlása megtörtént vagy megtörténik, az eljárási cselek-
mény vagy a határozat végrehajtása felfüggeszthetõ.

66. § (1) Az igazolási kérelemrõl a határidõt, illetve a
határnapot megállapító bíróság, ügyész, illetõleg nyomo-
zó hatóság határoz. Jogorvoslati határidõ elmulasztása
esetén a jogorvoslat elbírálására jogosult határoz az iga-
zolási kérelemrõl.

(2) Az igazolási kérelmet érdemi vizsgálat nélkül el
kell utasítani, ha

a) az igazolást e törvény kizárja,
b) a kérelem elkésett,
c) határidõ elmulasztása esetén az igazolást kérõ az

elmulasztott cselekményt — a kérelem elõterjesztésével
együtt — nem pótolta, holott az lehetséges volt.

(3) Ha a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ha-
tóság az igazolási kérelemnek helyt ad, az igazolást kérõ
által pótolt cselekményt olyannak kell tekinteni, mintha
azt az elmulasztott határidõn belül teljesítette volna, az
elmulasztott határnapon végzett eljárási cselekményt

pedig a szükséges keretben meg kell ismételni. A meg-
ismétlés eredményéhez képest a korábbi eljárási cselek-
mény hatályában tartásáról vagy teljes, illetõleg részleges
hatályon kívül helyezésérõl is határozni kell.

(4) Az igazolási kérelemnek helyt adó határozat ellen
nincs helye jogorvoslatnak.

Az idézés és az értesítés

67. § (1)65 Ha e törvény kivételt nem tesz, a bíróság,
az ügyész és a nyomozó hatóság azt idézi, akinek a je-
lenléte az eljárási cselekménynél kötelezõ, illetõleg azt
értesíti, akinek a jelenléte nem kötelezõ, de azt a törvény
lehetõvé teszi. Akit megidéztek, köteles az õt megidézõ
bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság elõtt megje-
lenni.

(2) Az idézés és az értesítés rendszerint írásban vagy
a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság elõtti
személyes megjelenés alkalmával szóban történik. Az
idézésnek, illetõleg értesítésnek tartalmaznia kell

a) a megidézettnek hol, mikor, milyen minõségben
kell megjelennie,

b) az értesített hol, mikor, milyen minõségben jelen-
het meg,

c) a távolmaradás következményeire való figyel-
meztetést,

d) a vádirat benyújtása után a vádlott nevét és az eljá-
rás alapjául szolgáló bûncselekmény megjelölését.

(3) Ha az idõ hiánya, értesítés esetében az érintettek
nagy száma indokolttá teszi, a (2) bekezdésben említetten
kívül más alkalmas módon vagy eszközzel — különösen
távbeszélõ, telefax, számítógép útján — való idézésnek
vagy értesítésnek is helye van. Sajtóhirdetményben te-
hetõ közzé az értesítés, ha ezt az érdekeltek rendkívül
nagy száma indokolttá teszi.

(4) Minden esetben közölni kell, hogy az érintettet
melyik bíróság, ügyészség, illetõleg nyomozó hatóság
idézi, illetõleg értesíti; az idézés, illetve az értesítés té-
nyét az ügy irataiban rögzíteni kell.

(5)66 A megidézett felhívható arra, hogy az ügyre
vonatkozó iratain kívül a bizonyításnál felhasználható
feljegyzéseit vagy egyéb tárgyait hozza magával.

(6) Az írásbeli idézést vagy értesítést zárt iratban kell
megküldeni. Sajtóhirdetményben az értesítettek neve
nem közölhetõ.

68. § (1) Katonát [Btk. 122. § (1) bek.] rendszerint az
elöljárója útján kell idézni, illetõleg értesíteni. Az idézés,

                         

65 A 67. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
42. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

66 A 67. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 42. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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illetõleg az értesítés az elöljáró egyidejû értesítése mellett
közvetlenül is történhet, ha a megidézettnek, illetõleg az
értesítettnek az idézés, illetve az értesítés küldõjének a
székhelyén nincs elöljárója, és a késedelem az eljárási
cselekmény elvégzését veszélyeztetné.

(2) A kiskorú idézésérõl a gondozóját azzal a felhí-
vással kell értesíteni, hogy a megjelenésérõl gondoskod-
jék. Ha a kiskorú a tizennegyedik életévét nem töltötte
be, a gondozója útján kell idézni, illetve értesíteni. A
kiskorú idézését és értesítését a törvényes képviselõjével
is közölni kell.

Az idézéssel szembeni mulasztás következményei

69. § (1)67 Ha a terhelt, a védõ, a tanú vagy a szak-
értõ idézés ellenére nem jelenik meg, és ezt elõzetesen,
mihelyt az akadály a tudomására jut, haladéktalanul,
vagy ha ez már nem lehetséges, az akadály megszûnése
után nyomban, alapos okkal nem igazolja, illetõleg az
eljárási cselekményrõl engedély nélkül távozik,

a) a terhelt elõvezetése rendelhetõ el,
b) a tanú elõvezetése rendelhetõ el, vagy rendbírság-

gal sújtható,
c) a védõ és a szakértõ rendbírsággal sújtható.

(2)68 Ha a terhelt, a védõ, a tanú vagy a szakértõ ön-
hibájából olyan állapotban jelenik meg, hogy nem hall-
gatható ki, illetõleg az eljárási kötelezettségeit nem képes
teljesíteni, a következõ kihallgatására, illetve eljárási
kötelezettségének teljesítése érdekében a terhelt elõve-
zetése rendelhetõ el, a tanú rendbírsággal sújtható vagy
elõvezetése rendelhetõ el, a védõ és a szakértõ rendbír-
sággal sújtható. Az okozott költség megtérítésére a felso-
roltakat kötelezni kell.

(3) Az (1) bekezdésben meghatározott esetben a ter-
heltet, a védõt, a tanút és a szakértõt a meg nem jelenésé-
vel, illetõleg az eltávozásával okozott költség megtéríté-
sére határozattal kell kötelezni.

(4) A 68. § (1) bekezdése szerint idézett katona mu-
lasztása esetén az (1)—(3) bekezdés rendelkezéseit kell
alkalmazni.

(5) Ha a 68. § (2) bekezdése szerint idézett kiskorú
nem jelenik meg, és gondozója nem igazolja, hogy a
kiskorú meg nem jelenésében vétlen, a gondozó rendbír-
sággal sújtható, és a meg nem jelenéssel okozott költség
megtérítésére határozattal kötelezhetõ.

(6) Ha az ügyész a bíróság értesítésében megjelölt
idõben és helyen olyan eljárási cselekményen nem jele-
nik meg, amelyen részvétele kötelezõ, errõl a bíróság a
felettes ügyészt tájékoztatja.

                         

67 A 69. § (1) bekezdésének bevezetõ szövege a 2002: I. törvény
 43. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

68 A 69. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 43. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

(7) Az idézéssel szembeni mulasztás következmé-
nyei akkor alkalmazhatók, ha az idézés a 67—68. § ren-
delkezéseinek, kézbesítése pedig az e törvényben és a
külön jogszabályban foglaltaknak, illetõleg az egyéb
elõírásoknak megfelel.

A kézbesítés

70. § (1) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság hivatalos iratának az érintett személy részére
átadása (kézbesítés) történhet

a) személyesen,
b) posta útján,
c) hirdetményi úton,
d) a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság

kézbesítõje útján,
e) nemzetközi jogsegély keretében.

(2) A címzett az iratot az azt küldõnél is átveheti.

(3) Ha a sértettnek vagy az egyéb érdekeltnek meg-
hatalmazottja van, a részére szóló iratot — az idézés
kivételével — a meghatalmazottnak kell kézbesíteni.

(4)69 A kézbesítés szabályszerû, ha a hivatalos iratot
a címzett vagy helyette a külön jogszabály szerint átvé-
telre jogosult más személy átvette. A hivatalos iratot
szabályszerûen kézbesítettnek kell tekinteni, ha az átvé-
telt megtagadják, illetõleg átveszik ugyan, de a kézbesí-
tési bizonyítványt (tértivevényt) nem írják alá.

(5) Az ismeretlen helyen tartózkodó terhelt részére a
hivatalos iratot hirdetményi úton kell kézbesíteni. Hir-
detményi kézbesítés esetén a hirdetmény tartalmazza,
hogy a címzett az iratot melyik bíróságnál, ügyészségnél,
illetõleg nyomozó hatóságnál veheti át.

(6)70 A hirdetményt tizenöt napra ki kell függeszteni
az azt küldõ bíróság, ügyészség, illetõleg nyomozó ható-
ság, valamint — ha ilyen van — a címzett utolsó ismert
belföldi lakóhelye vagy tartózkodási helye szerinti helyi
önkormányzat hirdetõtáblájára. Az iratot a hirdetmény-
nek a bíróságnál, az ügyészségnél, illetõleg a nyomozó
hatóságnál történt kifüggesztésétõl számított tizenötödik
napon kell kézbesítettnek tekinteni.

(7) A kézbesítési bizonyítvánnyal (tértivevénnyel)
feladott hivatalos iratot a kézbesítés második megkísérlé-
sének napját követõ ötödik munkanapon kézbesítettnek
kell tekinteni, ha a kézbesítés azért volt eredménytelen,
mert a címzett az iratot nem vette át.

(8) A katonának [Btk. 122. § (1) bek.] kézbesítendõ
iratot az elöljárója útján kell kézbesíteni. A kézbesítés az
elöljáró egyidejû értesítése mellett közvetlenül is történ-

                         

69 A 70. § (4) és (5) bekezdése a 2002: I. törvény 44. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

70 A 70. § (6)—(9) bekezdését a 2002: I. törvény 44. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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het, ha a katonának az iratot küldõ bíróság, ügyész, ille-
tõleg nyomozó hatóság székhelyén nincs elöljárója, és a
késedelmes kézbesítés az eljárás sikerét vagy a katona
jogát, illetõleg méltányolható érdekét sértené. Ha a kato-
na szolgálati viszonya a büntetõeljárás alatt megszûnik, a
kézbesítésre az általános szabályok az irányadók.

(9) Ha a címzett fogva van, a neki kézbesítendõ iratot
— idézés és értesítés esetén az intézetnek szóló, az elõ-
állításra vonatkozó megkereséssel egyidejûleg — a
fogvatartást végrehajtó intézet parancsnoka útján kell
kézbesíteni.

Másolat készítése az eljárás során keletkezett iratról71

70/A. § (1) Az eljárás során keletkezett iratról —
ideértve a bíróság, az ügyész és a nyomozó hatóság által
beszerzett, illetõleg a büntetõeljárásban részt vevõ sze-
mélyek által benyújtott, valamint csatolt iratot is — az a
bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság, amely elõtt
az eljárás folyamatban van, a büntetõeljárásban részt
vevõ személyek kérelmére a (2)—(7) bekezdés szerint
legkésõbb a kérelem elõterjesztésétõl számított nyolc
napon belül másolatot ad ki.

(2) A nyomozás befejezéséig a gyanúsított, a védõ, a
fiatalkorú törvényes képviselõje, a sértett és képviselõje
másolatot kaphat a szakvéleményrõl, valamint az olyan
nyomozási cselekményrõl készült iratról, amelyeknél
jelenlétüket e törvény lehetõvé teszi; az egyéb iratról
pedig akkor, ha ez a nyomozás érdekeit nem sérti. A
sértett a nyomozás során keletkezett más iratokról a
tanúkénti kihallgatását követõen kaphat másolatot.

(3) A feljelentõ részére — ha nem a (2) bekezdésben
felsoroltak valamelyike — csak a feljelentésrõl adható
másolat.

(4) Ha a terheltnek a 179. § (1) bekezdése szerinti
kihallgatására, a védõ kirendelésére, illetõleg meghatal-
mazására az irat keletkezését követõen került sor, a
(2) bekezdés szerinti iratról másolat kiadására a terhelt az
elsõ kihallgatására történõ idézés kézbesítésétõl, a védõ a
kirendelésrõl szóló határozat kézbesítésétõl, illetõleg a
meghatalmazás benyújtásától fogva jogosult.

(5) A nyomozás befejezését követõen

a) a terhelt, a védõ és a fiatalkorú törvényes képvi-
selõje másolatot kaphat a nyomozás azon iratairól, ame-
lyeknek a megismerésére a 193. § (1) bekezdése alapján
jogosult,

b) a sértett és képviselõje másolatot kaphat a nyomo-
zás azon iratairól, amelyeknek a megismerésére a 229. §
(2) bekezdése alapján jogosult.

                         

71 A 70/A. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 45. §-a iktatta be.

(6) A bírósági eljárásban a vádlott, a védõ, a fiatalko-
rú törvényes képviselõje, a sértett, a magánvádló, a ma-
gánfél és a felsoroltak képviselõje részére — ha e tör-
vény eltérõen nem rendelkezik — a másolat kiadása nem
korlátozható.

(7) Az egyéb érdekelt és képviselõje részére az ira-
tokból az õt érintõ körben adható másolat. A tanú részére
a vallomását tartalmazó jegyzõkönyvrõl, illetõleg jegy-
zõkönyv-részrõl adható másolat.

(8) A másolat kiadása ellen nincs helye jogorvoslat-
nak. A kiadás megtagadása miatt külön jogorvoslatnak
van helye.

(9) Az ügy irataiban fel kell jegyezni, hogy mely irat-
ról, kinek a részére, hány példányban készült másolat.

Az államtitok és a szolgálati titok megismerése72

70/B. § (1) A büntetõeljárás során a terhelt, a védõ, a
törvényes képviselõ, a sértett, a magánvádló, a pótma-
gánvádló, a magánfél, az egyéb érdekelt, valamint a sér-
tett, a magánvádló, a pótmagánvádló, a magánfél és az
egyéb érdekelt képviselõje jogosult megismerni azt az
államtitkot, illetõleg szolgálati titkot, amit olyan irat
tartalmaz, amelyet e törvény szerint megtekinthet.

(2) Az államtitokról és a szolgálati titokról szóló tör-
vényben meghatározott minõsítõ, illetve titokbirtokos
szerv biztosítja, hogy az (1) bekezdésben felsoroltak a
büntetõeljárás során általuk megismerhetõ államtitkot,
illetõleg szolgálati titkot akkor is megismerhessék, ha a
megismerés külön jogszabályban meghatározott feltételei
a felsoroltaknál nem állnak fenn. Ebben az esetben az
eljáró bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság az
érintetteket figyelmezteti, hogy az államtitkot, illetõleg a
szolgálati titkot kötelesek megtartani, a figyelmeztetés
kiterjed az államtitok, illetõleg a szolgálati titok megsér-
tésének következményeire is. A figyelmeztetést jegyzõ-
könyvbe kell foglalni.

(3) Az államtitkot, illetõleg a szolgálati titkot tartal-
mazó irat kézbesítésére a 70. § rendelkezéseit a követke-
zõ eltérésekkel kell alkalmazni:

a) államtitkot, illetõleg a szolgálati titkot tartalmazó
irat az államtitok és a szolgálati titok védelmérõl szóló
jogszabályban foglaltak megtartásával, csak a bíróságnál,
az ügyészségnél, illetõleg a nyomozó hatóságnál kézbe-
síthetõ,

b) az államtitok és a szolgálati titok védelmérõl szóló
jogszabályban foglaltak megtartásának feltételeirõl a
címzettet nyilatkoztatni kell; ha a címzett kijelenti, hogy
e feltételeknek nem felel meg, vagy nem tesz nyilatko-
zatot, a címzett az ilyen adatot tartalmazó iratot a bíró-
ság, az ügyészség, illetõleg a nyomozó hatóság titkos
                         

72 A 70/B. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 46. §-a iktatta be.
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ügykezelésre fenntartott helyiségébõl nem viheti ki, ré-
szére államtitkot, illetõleg szolgálati titkot nem tartalma-
zó kivonatot kell kézbesíteni. Arról, hogy a kivonat nem
tartalmaz államtitkot, illetõleg szolgálati titkot, a minõ-
sítõt nyilatkoztatni kell,

c) ha a címzett olyan nyilatkozatot tesz, hogy az ál-
lamtitok és a szolgálati titok védelmérõl szóló jogsza-
bályban foglalt feltételeknek megfelel, a bíróság, az
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság a címzett részére
államtitkot, illetõleg szolgálati titkot tartalmazó iratot
kézbesít,

d) az a)—b) pontban írt korlátozás a titokvédelmi
szabályzattal rendelkezõ szervezetre nem terjed ki.

(4) A (3) bekezdés c) pontja esetén a kézbesítés elõtt
a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság el-
lenõrzi, hogy a címzett nyilatkozata a valóságnak meg-
felel-e. A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság ennek megállapítására az államtitok és a szolgálati
titok védelmérõl szóló jogszabályban meghatározott
titokvédelmi felügyelõt is megkeresheti.

(5) Az államtitkot, illetõleg a szolgálati titkot tartal-
mazó irat másolására és a másolat kezelésére a következõ
rendelkezéseket kell alkalmazni:

a) ha az (1) bekezdésben felsoroltaknál az államtitok
és a szolgálati titok védelmérõl szóló jogszabályban fog-
laltak megtartása nem biztosított, a jogosult részére az
államtitkot, illetõleg a szolgálati titkot tartalmazó iratról
másolatot kell készíteni, de a másolatot a jogosult a bíró-
ság, az ügyészség, illetõleg a nyomozó hatóság titkos
ügykezelésre fenntartott helyiségébõl nem viheti ki,

b) a másolatot az eljárást folytató bíróság, ügyész,
illetõleg nyomozó hatóság õrzi, de biztosítani kell, hogy
a másolatot a jogosult a hivatali munkaidõben korlátozás
nélkül tanulmányozhassa, és a bíróság hivatalos helyisé-
gében az ügyben tartott tárgyalás idejére a másolat a
jogosult rendelkezésére álljon.

Megkeresések

71. § (1)73 A bíróság, az ügyész és a nyomozó ható-
ság állami és helyi önkormányzati szervet, hatóságot,
köztestületet, gazdálkodó szervezetet, alapítványt, köz-
alapítványt és társadalmi szervezetet kereshet meg tájé-
koztatás adása, adatok közlése, átadása, illetõleg iratok
rendelkezésre bocsátása végett, és ennek a teljesítésére
legalább nyolc, legfeljebb harminc napos határidõt álla-
píthat meg. A rejtjelezett vagy más módon megismerhe-
tetlenné tett adatot a megkeresett köteles az átadás vagy a
közlés elõtt eredeti állapotába visszaállítani, illetõleg a
megkeresõ számára az adat tartalmát megismerhetõvé
tenni. Az adatszolgáltatás ingyenes. A megkeresett a

                         

73 A 71. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 47. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

megállapított határidõ alatt — ha törvény másképp nem
rendelkezik — köteles a megkeresést teljesíteni, vagy a
teljesítés akadályát közölni.

(2) A bíróság, az ügyész és a nyomozó hatóság helyi
önkormányzatot és más hatóságot iratok rendelkezésre
bocsátása végett is megkereshet.

(3) Ha a megkeresés személyes adatok közlésére vo-
natkozik, az csak annyi és olyan személyes adatra vonat-
kozhat, amely a megkeresés céljának megvalósításához
elengedhetetlenül szükséges. A megkeresésben az adat-
kezelés pontos célját és a kért adatok körét meg kell je-
lölni.

(4) Ha a megkeresés eredményeként olyan személyes
adat jut a megkeresõ tudomására, amely a megkeresés
céljával nem függ össze, az adatot törölni kell.

(5) Ha a (4) bekezdésben meghatározott személyes
adat az irat eredeti példányában található, a megkeresés
céljával összefüggõ személyes adatról kivonatot kell
készíteni, és ezzel egyidejûleg az eredeti iratot a megke-
resettnek vissza kell küldeni.

(6)74 Ha a megkeresett szerv a megkeresést a megál-
lapított határidõn belül nem teljesíti, vagy a megkeresés
teljesítését jogosulatlanul megtagadja, rendbírsággal
sújtható. A teljesítés jogosulatlan megtagadása esetén —
a rendbírság kiszabása mellett, ha a törvényi feltételek
fennállnak — az e törvényben meghatározott kényszer-
intézkedés is elrendelhetõ.

(7) Ha a megkeresett szerv a megkeresést azért nem
teljesíti, mert azt törvény kizárja, a megkeresett birtoká-
ban lévõ adat megszerzése érdekében a megkeresettet
érintõen további eljárási cselekmény nem végezhetõ.

(8) Ha a külföldiek beutazásáról és tartózkodásáról
szóló törvény szerint a beutazás és a tartózkodás felté-
telei egyébként nem állnak fenn, az ügyész és a bíróság
indítványozhatja az idegenrendészeti hatóságnál, hogy
engedélyezze annak a külföldinek és reá tekintettel hoz-
zátartozójának a beutazását, illetve belföldi tartózkodá-
sát, akinek a vallomása olyan bizonyítékot tartalmazhat,
amely elõreláthatólag másként nem pótolható.

Az ügyek egyesítése és elkülönítése

72. § (1) Ha a büntetõ ügyben több terhelt van, velük
szemben rendszerint egyazon eljárást kell folytatni. Ez a
rendelkezés a bûnpártolóra és az orgazdára is kiterjed.

(2) Egyesíteni lehet azokat az ügyeket, amelyek
együttes elbírálása az eljárás tárgyára vagy az eljárásban
részt vevõ személyekre tekintettel, illetve egyéb okból
célszerû.

                         

74 A 71. § (6)—(8) bekezdését a 2002: I. törvény 47. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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(3) Az ügyek egyesítését mellõzni kell, illetõleg az
ügyeket el kell különíteni, ha a terheltek nagy száma
vagy egyéb ok a felelõsségnek ugyanabban az eljárásban
történõ elbírálását jelentõsen nehezítené.

(4) Az elkülönített ügy iratait a hatáskörrel és illeté-
kességgel rendelkezõ bírósághoz, ügyészhez vagy nyo-
mozó hatósághoz kell áttenni.

Intézkedés ismeretlen személy, ismeretlen helyen
tartózkodó személy és ismeretlen helyen lévõ tárgy

felkutatására75

73. § (1) Az eljárásnak nem akadálya, hogy a terhelt
ismeretlen helyen tartózkodik. Ebben az esetben a bíró-
ság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság a terhelt
tartózkodási helyének felkutatása iránt intézkedik; ennek
során el lehet rendelni a lakóhelyének, illetõleg a tartóz-
kodási helyének a megállapítását, a körözését, és az e
törvényben meghatározott esetben elfogatóparancsot
lehet kibocsátani.

(2) A lakóhely, illetõleg a tartózkodási hely megálla-
pítása iránt a személyi adat- és lakcímnyilvántartást kell
megkeresni. A körözést a külön törvényben meghatározott
szabályok szerint a rendõrség, illetõleg — a reá irányadó
törvény szerinti esetekben — a Határõrség végzi.

(3) Szabadságvesztéssel büntetendõ bûncselekmény
esetén, valamint az e törvényben meghatározott más
esetekben a terhelt elfogása és megtalálása esetén meg-
határozott bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság elé
állítása is elrendelhetõ (elfogatóparancs). Azt, aki ellen
elfogatóparancsot bocsátottak ki, megtalálása esetén
õrizetbe kell venni, és huszonnégy órán belül az elfoga-
tóparancsot kibocsátó vagy az abban megjelölt más
ügyész, illetve nyomozó hatóság, illetõleg hetvenkét órán
belül az elfogatóparancsot kibocsátó vagy az abban
megjelölt más bíróság elé kell állítani.

(4) Ha hatóság vagy hivatalos személy olyan terhelt
lakóhelyérõl, illetõleg tartózkodási helyérõl szerez tudo-
mást, akivel szemben az (1) és a (3) bekezdés szerinti
intézkedést rendeltek el, köteles errõl az elrendelõ bíró-
ságot, ügyészt, illetõleg nyomozó hatóságot értesíteni.

(5) Az (1) és (3) bekezdésben meghatározott intéz-
kedéseket vissza kell vonni, mihelyt az elrendelésük oka
megszûnt. A visszavonásról az elrendelõ haladéktalanul
intézkedik. A nyomozó hatóság által elrendelt körözést
az ügyész is visszavonhatja. Ha a körözés elrendelésének
oka a bírósági eljárás során szûnik meg, a körözést a
bíróság is visszavonhatja.

(6) Ha a bûncselekmény elkövetésével gyanúsítható
személy lakóhelye, illetõleg tartózkodási helye vagy
személyazonossága ismeretlen, lakóhelyének, illetõleg
                         

75 A 73. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 48. §-a állapította meg.

tartózkodási helyének vagy személyazonosságának meg-
állapítása érdekében a körözését lehet elrendelni. A lakó-
helyének, illetõleg a tartózkodási helyének megállapítása
érdekében a bíróság vagy az ügyész annak a személynek
a körözését is elrendelheti, akinek a tanúkénti kihallgatá-
sa a bírósági eljárásban szükséges. A körözést vissza kell
vonni, ha az elrendelésének oka megszûnt.

(7) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság elrendelheti annak az ismeretlen helyen lévõ tárgy-
nak a körözését, amely a törvény értelmében lefoglalh a-
tó, illetõleg, amelynek a lefoglalását vagy a zár alá véte-
lét rendelték el. A tárgykörözést vissza kell vonni, ha
elrendelésének oka megszûnt.

(8) Az e §-ban meghatározott intézkedéseket a bíró-
sági eljárásban a tanács elnöke és — az elfogatóparancs
kibocsátása kivételével — a bírósági titkár is jogosult
megtenni.

A bûnügyi költség

74. § (1) Bûnügyi költség
a)76 az a költség, amelyet az ügyben az eljárás meg-

indításától a büntetés végrehajtásának befejezéséig, to-
vábbá a rendkívüli jogorvoslati eljárás, valamint a kü-
lönleges eljárások során az állam elõlegezett,

b) a terheltnek, a sértettnek, a magánfélnek, a pótma-
gánvádlónak és a magánvádlónak, a terhelt és a sértett
törvényes képviselõjének az ügyben felmerült készkiadá-
sa, akkor is, ha azt az állam nem elõlegezte,

c) a kirendelt védõnek és a sértett, a magánfél, vala-
mint a pótmagánvádló képviselõjének készkiadása és
díja, akkor is, ha azt az állam nem elõlegezte.

(2)77 Az (1) bekezdés a) pontjában említett költség
különösen a tanú megjelenésével felmerült költség, a
szakértõ, illetõleg a szaktanácsadó részére megállapított
munkadíj és költségtérítés, a lefoglalt dolog szállításával
és megõrzésével felmerült költség, valamint a tolmács
díja és költségtérítése.

(3) Ha a terhelt a jövedelmi és vagyoni viszonyai
folytán a bûnügyi költséget elõreláthatóan nem tudja
megfizetni, és ezt a külön jogszabályban meghatározott
módon igazolta, a terhelt vagy védõje kérelmére a bíró-
ság, illetõleg az ügyész határoz arról, hogy a terhelt ré-
szére személyes költségmentességet engedélyez. A sze-
mélyes költségmentesség engedélyezése esetén

a) a terhelt kérelmére a bíróság, az ügyész, illetõleg a
nyomozó hatóság védõt rendel ki [48. § (2) bek.],

b) terhelt és kirendelt védõje számára a büntetõügy
iratairól kért másolat egyszeri kiadása illetékmentes,

                         

76 A 74. § (1) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 49. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

77 A 74. § (2)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 49. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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c) a kirendelt védõ díját és igazolt készkiadását az
állam viseli.

(4) A személyes költségmentesség tárgyában hozott
határozat, illetõleg az okozott költség viselésére kötelezõ
határozatnak a költség viselésére vonatkozó rendelkezése
elleni jogorvoslat halasztó hatályú.

(5)78 Az elõvezetéssel (162. §), valamint a külön jog-
szabályban meghatározott rendõri kíséréssel okozott
költség nem számolható el bûnügyi költségként, az elõ-
vezetéssel okozott költség megtérítésére külön jogsza-
bály az irányadó.

VII. Fejezet

A BIZONYÍTÁS

I. Cím

A BIZONYÍTÁS ÁLTALÁNOS SZABÁLYAI

A bizonyítás tárgya

75. § (1)79 A bizonyítás azokra a tényekre terjed ki,
amelyek a büntetõ és a büntetõeljárási jogszabályok al-
kalmazásában jelentõsek. A bizonyítás során a tényállás
alapos és hiánytalan, a valóságnak megfelelõ tisztázására
kell törekedni.

(2) A bizonyítás a büntetõeljárás járulékos kérdései-
nek — különösen a polgári jogi igénynek — elbírálásá-
ban jelentõs tényekre is kiterjedhet.

(3) Nem kell bizonyítani azokat a tényeket, amelyek
köztudomásúak, vagy amelyekrõl az eljáró bíróságnak,
ügyésznek, illetõleg nyomozó hatóságnak hivatalos tu-
domása van.

(4)80 Az eljárásban részt vevõ személyek az e tör-
vényben meghatározott esetekben és módon kötelesek és
jogosultak a bizonyításban közremûködni.

A bizonyítás eszközei

76. § (1) A bizonyítás eszközei a tanúvallomás, a
szakvélemény, a tárgyi bizonyítási eszköz, az okirat és a
terhelt vallomása.

(2) A büntetõeljárásban fel lehet használni azokat az
okiratokat és tárgyi bizonyítási eszközöket, amelyeket

                         

78 A 74. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 49. §-ának (3) bekezdése
iktatta be.

79 A 75. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
50. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

80 A 75. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 50. §-ának (2) bekezdése
iktatta be.

valamely hatóság — jogszabályban meghatározott fel-
adatainak teljesítése során a hatáskörében eljárva — a
büntetõeljárás megindítása elõtt készített, illetõleg be-
szerzett.

A bizonyítás törvényessége

77. § (1) A bizonyítási eszközök felderítése, össze-
gyûjtése, biztosítása és felhasználása során e törvény
rendelkezései szerint kell eljárni. Jogszabály elrendelheti
a bizonyítási cselekmények teljesítésének, a bizonyítási
eszközök megvizsgálásának és rögzítésének, valamint a
bizonyítási eljárások lefolytatásának meghatározott
módját.

(2) A bizonyítási cselekmények végzésekor az embe-
ri méltóságot, az érintettek személyiségi jogait és a ke-
gyeleti jogot tiszteletben kell tartani, és biztosítani kell,
hogy a magánéletre vonatkozó adatok szükségtelenül ne
kerüljenek nyilvánosságra.

A bizonyítékok értékelése

78. § (1) A büntetõeljárásban szabadon felhasznál-
ható a törvényben meghatározott minden bizonyítási
eszköz, és szabadon alkalmazható minden bizonyítási
eljárás. A törvény azonban elrendelheti egyes bizonyítási
eszközök igénybevételét.

(2) A bizonyítás eszközeinek és a bizonyítékoknak
nincs törvényben elõre meghatározott bizonyító ereje.

(3) A bíróság és az ügyész a bizonyítékokat egyen-
ként és összességükben szabadon értékeli, és a bizonyítás
eredményét az így kialakult meggyõzõdése szerint álla-
pítja meg.

(4) Nem értékelhetõ bizonyítékként az olyan bizo-
nyítási eszközbõl származó tény, amelyet a bíróság, az
ügyész vagy a nyomozó hatóság bûncselekmény útján,
más tiltott módon vagy a résztvevõk eljárási jogainak
lényeges korlátozásával szerzett meg.

II. Cím

A TANÚVALLOMÁS

79. § (1) Tanúként az hallgatható ki, akinek bizonyí-
tandó tényrõl tudomása lehet.

(2)81 Akit tanúként megidéztek, ha e törvény kivételt
nem tesz, köteles vallomást tenni.

                         

81 A 79. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 51. §-ával megállapított
szöveg.
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(3)82 A tanú kérelmére a megjelenésével felmerült költ-
séget a külön jogszabályban meghatározott mértékben az
eljáró bíróság, ügyész vagy nyomozó hatóság megállapítja,
és megtéríti. Erre a tanút az idézésben, valamint a kihallga-
tásának befejezésekor figyelmeztetni kell.

80. §83 A tanú érdekében meghatalmazott ügyvéd
járhat el, ha a tanú a jogairól való felvilágosítás céljából
ezt szükségesnek tartja. A tanút errõl az idézésében tájé-
koztatni kell.

A tanú vallomástételének akadályai

81. § (1) Nem hallgatható ki tanúként
a) a lelkész, illetõleg az egyházi személy arról, amire

a hivatásánál fogva titoktartási kötelezettsége áll fenn,
b) a védõ arról, amirõl mint védõ szerzett tudomást,

vagy amit a terhelttel védõi minõségében közölt,
c) akitõl a testi vagy szellemi állapota miatt nyilván-

valóan nem várható helyes vallomás.

(2) Államtitoknak vagy szolgálati titoknak minõsülõ
tényrõl nem hallgatható ki tanúként az, aki a titoktartási
kötelezettség alól nem kapott felmentést.

(3)84 A (2) bekezdésben meghatározott esetben az
államtitokról és a szolgálati titokról szóló törvényben
meghatározott minõsítõ az ügyész, illetõleg a bíróság
megkeresésére dönt a felmentés megadásáról vagy a
titoktartási kötelezettség fenntartásáról. A felmentésre
irányuló megkeresésben azonosításra alkalmas módon
meg kell jelölni azokat a kérdéseket, amelyekre a fel-
mentést kérik.

82. § (1) A tanúvallomást megtagadhatja
a) a terhelt hozzátartozója,
b)85 az, aki a (4) bekezdés esetét kivéve magát vagy

hozzátartozóját bûncselekmény elkövetésével vádolná, az
ezzel kapcsolatos kérdésben, akkor is, ha a tanúvallomást
az a) pont alapján nem tagadta meg,

c) — a 81. § (2) bekezdésében foglalt titoktartási
kötelezettség esetét ide nem értve — az, aki a foglalko-
zásánál vagy közmegbízatásánál fogva titoktartásra kö-
teles, ha a tanúvallomással a titoktartási kötelezettségét
megsértené, kivéve, ha ez alól a külön jogszabály szerint
jogosult felmentette, vagy külön jogszabály szerint a
bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság megke-
resésére a titoktartási kötelezettség alá esõ adat továbbí-
tása a felmentésre jogosult számára kötelezõ.
                         

82 A 79. § eredeti (3) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-a
(2) bekezdésének elsõ mondata alapján érvényét veszti és nem lép hatály-
ba, ezzel egyidejûleg a 79. § eredeti (4) bekezdésének számozását a tör-
vényhely második mondata (3) bekezdésre módosította.

83 A 80. § a 2002: I. törvény 52. §-ával megállapított szöveg.
84 A 81. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 53. §-ával megállapított

szöveg. Lásd az 1995: LXV. törvényt.
85 A 82. § (1) bekezdésének b) és c) pontja a 2002: I. törvény

54. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

(2) A tanút a kihallgatása elején a mentességi okok-
ról tájékoztatni és a jogaira figyelmeztetni kell. A fi-
gyelmeztetést, valamint a tanúnak a figyelmeztetésre
adott válaszát jegyzõkönyvbe kell venni. A figyelmezte-
tés elmaradása esetén a tanú vallomása bizonyítási esz-
közként nem vehetõ figyelembe.

(3) A megtagadás jogosságáról az eljáró bíróság,
ügyész, illetõleg nyomozó hatóság határoz.

(4)86 A tanúvallomást az (1) bekezdés b) pontja
alapján nem tagadhatja meg az, aki a kérdésre adott vá-
lasszal önmagát olyan bûncselekmény elkövetésével
vádolná, amelyre nézve vele szemben a feljelentést a
175. § (1) bekezdése alapján elutasították, vagy a nyo-
mozást a 192. § (1) bekezdése alapján megszüntették. A
tanúvallomást az (1) bekezdés b) pontja alapján nem
tagadhatja meg az sem, akivel szemben a nyomozást
megszüntették [190. § (1) bek. f) pont], illetõleg a büntetõ-
eljárást a bíróság megszüntette [332. § (1) bek. e) pont], ha
a kérdésre adott válasszal önmagát olyan bûncselekmény
elkövetésével vádolná, amelynek büntethetõsége a
Btk. 255. §-ában87, 263/C. §-ának (2) bekezdésében,
283/A. §-ának (3)88 bekezdésében vagy 329/B. §-ának
(4) bekezdésében meghatározott ok miatt szûnt meg.

(5) A (4) bekezdés alapján tett tanúvallomásban
közölt bûncselekmény miatt az eljárás folytatása [191. §
(2) bek.] nem rendelhetõ el, és a tanúvallomás nem
tekinthetõ a perújítás szempontjából új bizonyítéknak
[392. § (1) bek. a) pont]. Ezt a rendelkezést kell alkal-
mazni arra a tanúvallomás során feltárt bûncselekményre
is, amely nem képezte a tanú ellen korábban folyamatban
volt büntetõeljárás tárgyát, de a feljelentés elutasításának,
a nyomozás, illetõleg az eljárás megszüntetésének a ta-
núvallomással feltárt bûncselekmény esetén is bármely
okból helye lenne.

83. §89 (1) A tanú vallomástételének akadályát fi-
gyelembe kell venni, ha az akár a bûncselekmény elkö-
vetésekor állt fenn, akár a kihallgatáskor áll fenn. A 82. §
(1) bekezdésének b) pontja szerinti mentességi ok fenn-
állása esetén a tanú a vallomástételt — a 82. §
(4) bekezdésében meghatározott kivétellel — akkor is
megtagadhatja, ha a kérdéses bûncselekmény elkövetését
már jogerõsen megállapították, vagy vele szemben az
ügyész a vádemelést elhalasztotta. A vallomástétel meg-
tagadása nem akadálya annak, hogy a tárgyaláson tanú-
ként kihallgatandó személynek az eljárás korábbi szaka-

                         

86 A 82. § (4) és (5) bekezdését a 2002: I. törvény 54. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

87 Helyesen: Btk. 255/A. §.
88 A Btk. 283/A. §-ának (3) bekezdését a 2001: CXXI. törvény

53. §-ának (2) bekezdése újraszabályozta. A Btk. 283/A. § szerinti bû n-
cselekményhez kapcsolódó büntethetõséget megszüntetõ okot a Btk.
283/A. §-ának (4) bekezdése szabályozza.

89 A 83. § a 2002: I. törvény 55. §-ával megállapított szöveg.
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szában terheltként történõ kihallgatásáról készült jegyzõ-
könyvet a bírósági eljárásban felolvassák.

(2) A tanúnak a 81. § (1) bekezdése a) és
b) pontjában meghatározott mentessége — ha a titoktar-
tási kötelezettség alól nem kapott felmentést — az annak
alapjául szolgáló viszony megszûnése után is fennmarad.
Ebben az esetben a tanú a titoktartási kötelezettségének
körébe tartozó bizonyítandó tényre nem hallgatható ki.

(3) Ha a tanú a 82. § (1) bekezdésének c) pontjában
meghatározott titoktartási kötelezettség alól nem kapott
felmentést, az a külön jogszabályban meghatározott ideig
áll fenn.

84. § A 83. § rendelkezése ellenére kihallgatott tanú
vallomása bizonyítási eszközként nem vehetõ figyelembe.

A tanú kihallgatása

85. § (1) A tanúkat egyenként kell kihallgatni.

(2) A kihallgatás kezdetén meg kell kérdezni a tanú-
tól a nevét, a születési idejét és helyét, anyja nevét, a
lakóhelyének és tartózkodási helyének címét, a foglal-
kozását, a személyazonosító okmány számát, valamint
azt, hogy a terhelttel vagy a sértettel rokoni viszonyban
van-e, vagy hogy az ügyben más okból érdekelt vagy
elfogult-e. Ezekre a kérdésekre a tanú akkor is köteles
válaszolni, ha egyébként a vallomástételt megtagadhatja.

(3) A kihallgatás elején tisztázni kell, hogy nincs-e a
tanú vallomástételének akadálya (81—82. §). Ha a tanú
vallomástételének nincs akadálya, figyelmeztetni kell
arra, hogy köteles a legjobb tudomása és lelkiismerete
szerint az igazat vallani, továbbá figyelmeztetni kell a
hamis tanúzás következményeire. A figyelmeztetést,
valamint a tanúnak a figyelmeztetésre adott válaszát
jegyzõkönyvbe kell venni.

(4) A tanú kihallgatásánál jelen lehet az érdekében
eljáró ügyvéd, aki a tanúnak felvilágosítást adhat a jogai-
ról, de más tevékenységet nem végezhet, és a vallomást
nem befolyásolhatja. A kihallgatást követõen az arról
készült jegyzõkönyvet megtekintheti, és észrevételeit
írásban vagy szóban elõterjesztheti.

(5)90 A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság engedélyezheti, hogy a tanú a szóbeli kihallgatását
követõen vagy helyette írásban tegyen vallomást. Ebben
az esetben a tanú a vallomását saját kezûleg leírja és
aláírja, az elektronikus okirat formájában elkészített val-
lomását minõsített elektronikus aláírással látja el, vagy a
tanúnak a más módon leírt vallomását bíró vagy köz-
jegyzõ hitelesíti. Az írásbeli tanúvallomás megtétele nem
zárja ki, hogy utóbb a tanút, ha ez szükséges, a kihallga-
tása céljából a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság megidézze.
                         

90 A 85. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 56. §-a iktatta be.

(6) Ha a tanú szóbeli kihallgatás nélkül vagy a szó-
beli kihallgatást követõen írásban tesz vallomást, az írás-
beli vallomásból ki kell tûnnie, hogy a tanú a vallomást a
vallomástétel akadályainak (81. és 82. §), valamint a
hamis tanúzás következményeinek ismeretében tette
meg. Erre a tanút az írásbeli vallomás megtételének en-
gedélyezésével egyidejûleg, a vallomástétel akadályainak
és a hamis tanúzás következményeinek ismertetésével
figyelmeztetni kell.

86. § (1) A tizennegyedik életévét meg nem haladott
személyt csak akkor lehet tanúként kihallgatni, ha a val-
lomásától várható bizonyíték mással nem pótolható. A
kihallgatása esetén a hamis tanúzás következményeire
való figyelmeztetést mellõzni kell.

(2) Aki szellemi vagy egyéb állapota miatt korláto-
zottan képes megítélni a tanúvallomás megtagadásának
jelentõségét, tanúként csak akkor hallgatható ki, ha val-
lomást kíván tenni, és a törvényes képviselõje vagy a
tanúként kihallgatandó által megjelölt hozzátartozó hoz-
zájárul. A törvényes képviselõ vagy a kihallgatandó által
megjelölt hozzátartozó a tanú érdekében ügyvédet hatal-
mazhat meg.

(3) Ha a tanú és a törvényes képviselõ között érdek-
ellentét van, a (2) bekezdésben írt jogokat a gyámhatóság
gyakorolja.

87. § A tárgyalást megelõzõen a tanú bíróság elõtti
kihallgatásának akkor van helye, ha

a) a tanú az életét közvetlenül veszélyeztetõ állapot-
ban van,

b) megalapozottan feltételezhetõ, hogy a tanú tár-
gyaláson nem jelenhet meg.

88. § (1)91 A kihallgatása során a tanú a hozzá inté-
zett kérdésekre válaszol, de arra is módot kell neki adni,
hogy a vallomását összefüggõen elõadja; ennek során —
a tanú védelmére vonatkozó szabályok figyelembevéte-
lével — tisztázni kell azt is, hogy a tanú az általa elmon-
dottakról miként szerzett tudomást. Ha a tanú vallomása
eltér a korábbi vallomásától, ennek okát tisztázni kell. Az
eljárás azonos szakaszában a tanú újabb kihallgatásánál a
személyi adatokat — ha azok nem változtak — nem
szükséges rögzíteni.

(2) A tanú kérelmére a vallomásának egyes részeit
szó szerint kell jegyzõkönyvbe venni.

89—92. §92

                         

91 A 88. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 57. §-ával megállapított
szöveg.

92 A 89—92. §, valamint a 89. §-t és a 91. §-t megelõzõ alcím a 2002:
I. törvény 308. §-ának (2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép
hatályba.
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Kényszerintézkedés a tanúval szemben

93. § Ha a tanú a vallomástételt, illetõleg az eljárási
cselekménynél való közremûködést a következményekre
történt figyelmeztetés után jogosulatlanul megtagadja,
rendbírsággal sújtható, és az okozott költség megfizetésé-
re kötelezhetõ.

94. § Ha a tanú a mentességére hivatkozással tagadja
meg a vallomástételt, az ennek helyt nem adó határozat
elleni jogorvoslatnak halasztó hatálya van.

III. Cím

A TANÚ VÉDELME

95. § A tanú életének és testi épségének vagy sze-
mélyes szabadságának védelme, valamint annak érdeké-
ben, hogy a tanú a vallomástételi kötelezettségének ele-
get tegyen és a vallomását megfélemlítés nélkül tegye
meg, a tanút az e törvényben meghatározottak szerint
védelemben kell részesíteni.

A tanú személyi adatainak zárt kezelése

96. § (1)93 A tanú, illetõleg az érdekében eljáró ügy-
véd kérelmére vagy hivatalból elrendelhetõ, hogy a tanú
személyi adatait [85. § (2) bek.] — a nevén kívül — az
iratok között elkülönítve, zártan kezeljék. Kivételesen
indokolt esetben a tanú nevének zárt kezelése is elren-
delhetõ. Ezekben az esetekben a tanú zártan kezelt ada-
tait csak az ügyben eljáró bíróság, az ügyész, illetve a
nyomozó hatóság tekintheti meg.

(2)94 Ha a tanú személyi adatainak zárt kezelését
rendelték el, ettõl kezdve

a) az eljárást folytató bíróság, ügyész, illetõleg nyo-
mozó hatóság biztosítja, hogy a tanú zártan kezelt adatai
az eljárás egyéb adataiból ne váljanak megismerhetõvé,

b) a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság
a tanú személyazonosságát az azonosításra alkalmas
iratok megtekintésével állapítja meg,

c) a személyi adatok zártan kezelésének megszünte-
tésére csak a tanú beleegyezésével kerülhet sor.

(3)95 A tanú személyi adatai zárt kezelésének elren-
delésétõl kezdve a büntetõeljárásban részt vevõknek a
tanú személyi adatait tartalmazó iratról olyan másolat
adható, amely a tanú személyi adatait nem tartalmazza.

                         

93 A 96. § (1) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
58. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

94 A 96. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 58. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

95 A 96. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 58. §-ának (3) bekezdése
iktatta be.

Különösen védett tanú

97. § Különösen védetté nyilvánítható a tanú, ha
a) vallomása kiemelkedõ súlyú ügy lényeges körül-

ményeire vonatkozik,
b) a vallomásától várható bizonyíték mással nem

pótolható,
c)96 a személye, a tartózkodási helye, valamint az,

hogy az ügyész, illetve a nyomozó hatóság tanúként
kívánja kihallgatni, a terhelt és a védõ elõtt nem ismert,

d) személyének felfedése esetén a tanú vagy hozzá-
tartozója élete, testi épsége vagy személyes szabadsága
súlyos fenyegetésnek lenne kitéve.

A büntetõeljárásban résztvevõk személyi
védelme97

98. § (1) Különösen indokolt esetben az eljárást
folytató bíróság tanácsának elnöke, ügyész, illetõleg
nyomozó hatóság kezdeményezheti, hogy a terhelt, a
védõ, a sértett, az egyéb érdekelt, a sértett és az egyéb
érdekelt képviselõje, továbbá a tanú, a szakértõ, a szakta-
nácsadó, a tolmács, a hatósági tanú, illetve a felsoroltak
valamelyikére tekintettel más személy a külön jogsza-
bályban meghatározott védelemben részesüljön.

(2) A kérelmet az eljárást folytató bíróságnál,
ügyésznél, illetõleg nyomozó hatóságnál lehet elõter-
jeszteni, a szóbeli kérelmet jegyzõkönyvbe kell foglalni.

(3) A bíróság, az ügyészség, a nyomozó hatóság és a
büntetés-végrehajtási intézet állományába tartozó sze-
mély, illetve reájuk tekintettel más személy személyi
védelmét a bíróság elnöke, az ügyészség, illetõleg a
nyomozó hatóság vezetõje és a büntetés-végrehajtási
intézet parancsnoka kezdeményezheti.

(4) A személyi védelemre vonatkozó iratokat a bün-
tetõügy iratai között kell kezelni. Az iratokat a kérelem
és a kezdeményezés tárgyában hozott döntés kivételével
zártan kell kezelni.

A tanúvédelmi programban részt vevõ személyekre
vonatkozó rendelkezések98

98/A. § A külön jogszabályban meghatározott tanú-
védelmi programban részt vevõ terheltnek, sértettnek, és
tanúnak e programban való részvétele a felsoroltak bün-
tetõeljárási jogait és kötelezettségeit nem érinti, a prog-
ramban részt vevõ személy esetén e törvény rendelkezé-
seit a következõ eltérésekkel kell alkalmazni:

a) a programban részt vevõ személyt a védelmet el-
látó szerv útján kell idézni, illetõleg értesíteni, az ilyen

                         

96 A 97. §  c) pontja a 2002: I. törvény 59. §-ával megállapított szöveg.
97 A 98. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 60. §-a állapította meg.
98 A 98/A. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 61. §-a iktatta be.
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személy részére kézbesítendõ hivatalos iratot csak a vé-
delmet ellátó szerv útján lehet kézbesíteni,

b) a programban részt vevõ személy a büntetõeljá-
rásban az eredeti személyazonosító adatait közli, a lakó-
helyének, illetõleg a tartózkodási helyének közlése he-
lyett a védelmet ellátó szerv címét jelöli meg,

c) a programban részt vevõ személy személyes ada-
tait tartalmazó iratokról másolat, illetve az ilyen személy-
re vonatkozó bármely felvilágosítás — ideértve a hiva-
talos szerveket is — csak annak adható, akinek a részére
a védelmet ellátó szerv ezt engedélyezte,

d) a programban részt vevõ személy megjelenésével,
illetve közremûködésével felmerült költség nem számol-
ható el bûnügyi költségként,

e) a tanú és a terhelt megtagadhatja a vallomást olyan
adatra nézve, amelynek ismeretében az új személyazo-
nosságára, az új lakóhelyére, illetõleg tartózkodási hely é-
re lehet következtetni.

IV. Cím

A SZAKVÉLEMÉNY

A szakértõ alkalmazása

99. § (1) Ha a bizonyítandó tény megállapításához
vagy megítéléséhez különleges szakértelem szükséges,
szakértõt kell alkalmazni.

(2) Szakértõ alkalmazása kötelezõ, ha
a)99 a bizonyítandó tény, illetõleg az eldöntendõ kér-

dés személy kóros elmeállapota, alkohol-, illetõleg
kábítószerfüggõsége,

b) a bizonyítandó tény, illetõleg az eldöntendõ kérdés
kényszergyógykezelés vagy kényszergyógyítás szüksé-
gessége,

c) a személyazonosítást biológiai vizsgálattal végzik,
d) elhalt személy kihantolására kerül sor.

(3) Szakértõt a bíróság, az ügyész, illetõleg — a
(2) bekezdés a) és b) pontjában foglalt eseteket kivéve —
a nyomozó hatóság alkalmazhat.

100. § (1) A szakértõ alkalmazása kirendeléssel tör-
ténik. A szakértõ kirendelésérõl szóló határozatnak meg
kell jelölnie

a) a szakértõi vizsgálat tárgyát és azokat a kérdése-
ket, amelyekre a szakértõnek választ kell adnia,

b) a szakértõ részére átadandó iratokat és tárgyakat,
ha az átadás nem lehetséges, az iratok és a tárgyak meg-
tekinthetésének helyét és idejét,

c) a szakvélemény elõterjesztésének határidejét.

                         

99 A 99. § (2) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 62. §-ával
megállapított szöveg.

(2) Ha a szakvélemény elkészítéséhez sürgõs rés z-
vizsgálatra van szükség, e vizsgálat kirendelõ határozat
nélkül, az ügyész vagy a nyomozó hatóság szóbeli ren-
delkezése alapján is elvégezhetõ.

101. § (1) Rendszerint egy szakértõt kell alkalmazni.
Ha a vizsgálat jellege szükségessé teszi, több szakértõ is
kirendelhetõ. Ez úgy is történhet, hogy a kirendelés csak
a szakértõi csoport vezetõjét jelöli ki, és feljogosítja õt
arra, hogy a többi szakértõt bevonja.

(2) A halál oka és körülményei, valamint az elmeál-
lapot vizsgálatánál két szakértõt kell alkalmazni. Jogsza-
bály más esetben is kötelezõvé teheti több szakértõ al-
kalmazását.

A szakértõ

102. §100 (1) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomo-
zó hatóság a szakértõi névjegyzékben szereplõ igazság-
ügyi szakértõt, ha ez nem lehetséges, kellõ szakértelem-
mel rendelkezõ személyt vagy intézményt (eseti szakér-
tõ) rendelhet ki szakértõként.

(2) Külön jogszabály meghatározhatja azokat a szak-
kérdéseket, amelyekben meghatározott intézmény vagy
szakértõi testület jogosult véleményt adni. Intézmény
vagy testület kirendelése esetén annak vezetõje jelöli ki
az eljáró szakértõt.

(3) A szakértõ kirendelésérõl a kirendelõ, az eljáró
szakértõ kijelölésérõl az intézmény, illetve a testület
vezetõje a kirendelés kézbesítésétõl számított nyolc na-
pon belül értesíti a kirendelõt, a terheltet, a védõt és a
sértettet; ha a szakértõt a bíróság rendelte ki, errõl az
ügyészt is értesíti.

A szakértõ kizárása

103. § (1) Szakértõként nem járhat el,
a) aki az ügyben mint terhelt, védõ, továbbá mint

sértett, feljelentõ vagy mint ezek képviselõje vesz, vagy
vett részt, valamint ezek hozzátartozója,

b) aki az ügyben mint bíró, ügyész vagy nyomozó
hatóság tagja járt vagy jár el, valamint ezek hozzátarto-
zója,

c) aki az ügyben tanúként vesz, vagy vett részt,
d) a halál oka és körülményei vizsgálatánál továbbá a

kihantolásnál az az orvos, aki a meghalt személyt köz-
vetlenül a halála elõtt gyógykezelte, illetve aki megálla-
pította a halál beálltát,

e)101 a szakértõi intézmény szakértõje vagy szakértõi
testület tagja, ha az a) pontban meghatározott kizáró ok
                         

100 A 102. § a 2002: I. törvény 63. §-ával megállapított szöveg.
101 A 103. § (1) bekezdésének e) pontja a 2002: I. törvény 64. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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az intézmény vagy a szakértõi testület vezetõjével szem-
ben áll fenn,

f) akit az ügyben szaktanácsadóként vettek igénybe,
g) akitõl elfogulatlan szakvélemény egyéb okból nem

várható.

(2)102 A szakértõ a vele szemben felmerült kizárási
okot köteles a kirendelõnek haladéktalanul bejelenteni,
intézmény vagy testület kirendelése esetén a bejelentést
az intézmény vagy testület vezetõje útján kell megtenni.

(3) A szakértõ kizárásáról az a bíróság, ügyész, illetõleg
nyomozó hatóság határoz, amely elõtt az eljárás folyik.

(4) A 83—84. § rendelkezései a szakértõre értelem-
szerûen irányadók.

Szakértõi vizsgálat

104. § (1) A szakértõ köteles az ügyben közremû-
ködni, és szakvéleményt adni.

(2)103 A szakértõt a kirendelés alól az a bíróság,
ügyész, illetõleg nyomozó hatóság, amely elõtt az eljárás
folyik, fontos okból határozattal felmentheti. A szakértõ
— intézmény vagy testület kirendelése esetén annak
vezetõje útján — a kirendelõt értesíti, ha

a) a szakkérdés nem tartozik a szakértõ szakismere-
teinek körébe,

b) a szakkérdésben külön jogszabály alapján meghatá-
rozott intézmény vagy testület jogosult szakvéleményt adni,

c) a szakértõi tevékenység ellátásában fontos ok aka-
dályozza, így különösen, ha a tevékenység zavartalan
ellátásának vagy a részvizsgálatok elvégzésének a felté-
telei nincsenek meg.

105. § (1) A szakértõ szakértõi vizsgálat alapján ad
véleményt. A szakértõ a vizsgálatot a tudomány állásá-
nak és a korszerû szakmai ismereteknek megfelelõ esz-
közök, eljárások és módszerek felhasználásával köteles
elvégezni.

(2) A szakértõ köteles és jogosult mindazokat az
adatokat megismerni, amelyek a feladatának teljesítésé-
hez szükségesek, e célból az ügy iratait megtekintheti, az
eljárási cselekményeknél jelen lehet, a terhelttõl, a sér-
tettõl, a tanúktól és az eljárásba bevont többi szakértõtõl
felvilágosítást kérhet. Ha ez a feladatának teljesítéséhez
szükséges, a kirendelõtõl újabb adatokat, iratokat és fel-
világosítást kérhet. A szakértõ a kirendelõ felhatalmazása
alapján a neki át nem adott tárgyat megtekintheti, meg-
vizsgálhatja, mintavételt végezhet.

                         

102 A 103. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 64. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

103 A 104. § (2) bekezdése második mondatának bevezetõ része a
2002: I. törvény 64. §-ának (3) bekezdésével megállapított szöveg.

(3) A szakértõ a vizsgálat során személyt vizsgálhat
meg, hozzá kérdéseket intézhet, tárgyakat megtekinthet
és vizsgálhat. Ha a szakértõ olyan tárgyat vizsgál meg,
amely a vizsgálat folytán megváltozik vagy megsemmi-
sül, annak egy részét lehetõleg az eredeti állapotban úgy
kell megõriznie, hogy az azonosság, illetõleg a származás
megállapítható legyen.

(4) A kirendelõ meghatározhatja azokat a vizsgálato-
kat, amelyeket a szakértõnek a kirendelõ jelenlétében
kell elvégezni.

(5) A szakértõ értesíteni köteles a kirendelõt, ha an-
nak a hatáskörébe tartozó intézkedés vagy eljárási cse-
lekmény elvégzése szükséges.

(6)104 A szakértõ a szakértõi vizsgálatért, a szakvé-
lemény elkészítéséért, valamint a bíróság, az ügyész,
illetõleg a nyomozó hatóság elõtt idézésre történt megje-
lenésért díjazásra, továbbá az eljárásával felmerült és
igazolt készkiadásának megtérítésére jogosult. A szak-
értõ díját a kirendelõ, illetõleg az a bíróság, ügyész vagy
nyomozó hatóság, amely elõtt az eljárás folyik, a szak-
értõ által benyújtott díjjegyzék alapul vételével a szak-
vélemény beérkeztét, illetõleg a szakértõ meghallgatása
esetén a meghallgatást követõen, de legkésõbb harminc
napon belül határozattal állapítja meg.

(7) A szakértõi díjat megállapító határozat ellen kü-
lön jogorvoslatnak van helye.

Közremûködési kötelezettség a szakértõ eljárása
során

106. § (1)105 A megvizsgálandó személy testének
sérthetetlenségét érintõ szakértõi vizsgálat csak a kiren-
delõ külön rendelkezése alapján végezhetõ. A terhelt és a
sértett köteles a szakértõi vizsgálatnak, illetve beavatko-
zásnak magát alávetni, kivéve a mûtétet és a mûtétnek
minõsülõ vizsgálati eljárást. A sértett köteles a szakértõi
vizsgálat elvégzését egyéb módon (pl. adatszolgáltatás-
sal) is elõsegíteni. A kirendelõ külön rendelkezése alap-
ján a terhelt, a sértett, valamint a szemletárgy birtokosa
tûrni köteles, hogy a birtokában lévõ dolgot a szakértõ —
akár az állag sérelmével vagy a dolog megsemmisülésé-
vel járó — vizsgálatnak vesse alá.

(2) A szakértõi vizsgálattal okozott kárért — külön
jogszabály szerint — kártalanításnak van helye.

(3) Ha a terhelt a közremûködési kötelezettségét nem
teljesíti, vele szemben kényszer alkalmazható. Ha a sér-
tett szegi meg közremûködési kötelezettségét, rendbír-
sággal sújtható.

                         

104 A 105. § (6) és (7) bekezdését a 2002: I. törvény 65. §-a iktatta be.
105 A 106. § (1) bekezdésének utolsó mondatát a 2002: I. törvény

66. §-a iktatta be.
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(4) Az (1)—(3) bekezdésnek a sértettre vonatkozó
rendelkezéseit a tanúra is alkalmazni kell, azonban a
81—82. § rendelkezései irányadók.

Az elmeállapot megfigyelése

107. § (1) Ha a szakvélemény szerint a terhelt elme-
állapotának hosszabb szakértõi megfigyelése szükséges,
a bíróság — a vádirat benyújtásáig az ügyész indítványá-
ra — a terhelt elmeállapotának megfigyelését rendeli el.
A fogva levõ terheltet az Igazságügyi Megfigyelõ és
Elmegyógyító Intézetbe, a szabadlábon levõ terheltet a
jogszabályban meghatározott pszichiátriai fekvõbeteg
intézetbe kell beutalni. A megfigyelés egy hónapig tart-
hat, ezt a határidõt a bíróság a megfigyelést végzõ intézet
véleménye alapján egy hónappal meghosszabbíthatja.

(2) Az elmeállapot megfigyelésének elrendelése
miatt bejelentett jogorvoslatnak nincs halasztó hatálya,
kivéve, ha a terhelt szabadlábon van.

(3)106 A szabadlábon lévõ terhelt elmeállapotának
megfigyelése során a terhelt személyes szabadsága az
egészségügyrõl szóló törvényben meghatározottak sze-
rint korlátozható. Ha a terhelt az elmeállapot megfigyelé-
se alól kivonja magát, a pszichiátriai intézet errõl hala-
déktalanul értesíti az elmeállapot megfigyelését elrendelõ
bíróságot.

A szakvélemény elõterjesztése

108. § (1) A szakértõ a szakvéleményt szóban elõ-
adja, vagy a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság által kitûzött határidõn belül írásban terjeszti elõ.

(2) A szakvélemény magában foglalja
a) a vizsgálat tárgyára, a vizsgálati eljárásokra és

eszközökre, a vizsgálat tárgyában bekövetkezett változá-
sokra vonatkozó adatokat (lelet),

b) a vizsgálat módszerének rövid ismertetését,
c) a szakmai megállapítások összefoglalását (szak-

mai ténymegállapítás),
d) a szakmai ténymegállapításból levont következte-

téseket, ennek keretében a feltett kérdésekre adott vála-
szokat (vélemény).

(3) A szakértõ a szakvéleményt a saját nevében adja.

(4) Ha a vizsgálatban több szakértõ mûködött közre,
a véleményben fel kell tüntetni, hogy melyik szakértõ
milyen vizsgálatot végzett. Ha több szakértõ azonos vé-
leményre jut, a szakvéleményt közösen is elõterjeszthetik
(együttes szakvélemény). Több szakterülethez tartozó
szakkérdésben a szakértõk a szakvéleményüket egyesít-
hetik (egyesített szakvélemény).

                         

106 A 107. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 67. §-a iktatta be.

(5) Az írásbeli szakvéleményt a szakértõnek alá kell
írnia. Ha a kirendelt szakértõ intézmény, illetve testület
volt, a szakvéleményt annak vezetõje is aláírja.

(6)107 A szakértõt — ha a megidézésére nincs szük-
ség — a további eljárási cselekményekrõl csak akkor kell
értesíteni, ha ezt az írásbeli szakvélemény elõterjesztésé-
vel egyidejûleg kéri. Errõl a szakértõt a kirendelésérõl
szóló határozatban tájékoztatni kell.

(7) A terhelt, a tanú, illetõleg a sértett kérelmére el-
rendelhetõ, hogy a reá vonatkozó szakvélemény
(2) bekezdés a) pontja szerinti részét zártan kezeljék.
Ilyen kérelmet a terhelt védõje és a tanú érdekében eljáró
ügyvéd is elõterjeszthet.

(8)108 A terheltnek az eljárás alapjául szolgáló cse-
lekményre vonatkozó, a szakvélemény (2) bekezdés
a) pontja szerinti részét képezõ, a szakértõ elõtt tett nyi-
latkozata bizonyítékként nem használható fel.

109. § Ha a szakvélemény hiányos, homályos, ön-
magával ellentétben álló vagy az egyébként szükséges, a
bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság felhívá-
sára a szakértõ köteles a kért felvilágosítást megadni,
illetve a szakvéleményt kiegészíteni.

A szakértõ meghallgatása

110. § (1) A szakvélemény szóbeli elõadása elõtt
meg kell állapítani a szakértõ személyazonosságát, és
tisztázni kell, hogy nincs-e vele szemben kizáró ok. Az
eseti szakértõt figyelmeztetni kell a hamis szakvélemény
adásának következményeire. A figyelmeztetést, valamint
a szakértõnek a figyelmeztetésre adott válaszát jegyzõ-
könyvbe kell venni. A szakvélemény elõadása után a
szakértõhöz kérdéseket lehet intézni.

(2) A szakvéleménynek a tárgyaláson történõ elõadá-
sa elõtt az igazságügyi szakértõt figyelmeztetni kell a
szakértõi esküjére.

(3)109

Más szakértõ alkalmazása

111. §110 (1) Ha a szakértõtõl kért felvilágosítás vagy
a szakvélemény kiegészítése nem vezetett eredményre,
vagy egyéb okból szükséges, más szakértõt kell kiren-
delni.

                         

107 A 108. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 68. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

108 A 108. § (8) bekezdése a 2002: I. törvény 68. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

109 A 110. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

110 A 111. § a 2002: I. törvény 69. §-ával megállapított szöveg.
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(2) A terhelt és a védõ a nyomozás során indítvá-
nyozhatja más szakértõ kirendelését. A kirendelésrõl az
ügyész határoz.

(3) Ha kényszergyógykezelésrõl kell határozni, a ter-
helt, a törvényes képviselõje vagy a házastársa, illetõleg
élettársa vagy a védõ indítványára más szakértõt is ki kell
rendelni.

(4) Ha az ügyész vagy a nyomozó hatóság a nyomo-
zás során szakértõt rendelt ki, és a vádlott vagy a védõ a
vádirat kézbesítésétõl számított tizenöt napon belül indít-
ványozza [263. § (2) bek.], a bíróságnak ugyanazon tény-
re más szakértõt is ki kell rendelnie. E rendelkezés al-
kalmazásának nincs helye, ha az ügyben a bíróság is
kirendelt szakértõt, vagy a terhelt, illetve a védõ által
felkért személy (intézmény, testület) szakértõként való
bevonását a bíróság, illetõleg az ügyész engedélyezte.

(5) Ha ugyanazon bizonyítandó tényre ugyanazon
vizsgálati anyag alapulvételével készített szakvélemé-
nyek között az ügy eldöntése szempontjából lényeges
szakkérdésben olyan eltérés van, amely a szakértõktõl
kért felvilágosítással, a szakvélemény kiegészítésével
vagy a szakértõk egymás jelenlétében való meghallgatá-
sával (125. §) nem tisztázható, a bíróság, az ügyész, ille-
tõleg a nyomozó hatóság hivatalból vagy indítványra
újabb szakvélemény beszerzését rendelheti el.

(6) Az (5) bekezdés alapján beszerzett szakvéle-
ménynek abban a kérdésben kell állást foglalnia, hogy a
szakvélemények közötti eltérés mire vezethetõ vissza,
szükséges-e bármelyik szakvélemény kiegészítése, ille-
tõleg hogy az ügyben más szakvélemény beszerzése
szükséges-e.

112. § (1) A terhelt és a védõ közölheti az ügyésszel,
illetõleg a bírósággal, hogy szakvéleményt kíván készít-
tetni, és benyújtani.

(2) A terhelt vagy a védõ által szakvélemény készíté-
sére felkért személy (intézmény, testület) szakértõként
való bevonásáról a bíróság, illetõleg az ügyész határoz. A
felkért szakértõ — e minõségének elismerése után — a
szakértõi vizsgálatokban közremûködhet; a bírósági eljá-
rásban a bíróság, illetõleg az ügyész által kirendelt szak-
értõvel azonos jogok illetik meg, és kötelezettségek ter-
helik.

(3) Ha a bíróság vagy az ügyész a felkért személy
bevonását megtagadja, az elkészített vélemény az okirat-
ra vonatkozó szabályok szerint használható fel.

A szakértõi kötelezettség megszegésének következményei

113. § (1) Ha a szakértõ a közremûködést vagy a
véleménynyilvánítást a megtagadás következményeire
történt figyelmeztetés után jogosulatlanul megtagadja,

rendbírsággal sújtható, és az okozott költség megfizetésé-
re kötelezhetõ.

(2) A szakértõt akkor is rendbírsággal lehet sújtani,
ha a szakvélemény elõterjesztésével indokolatlanul kés-
lekedik.

(3) Ha a szakértõ a mentességére hivatkozva tagadja
meg a véleményadást, az ennek helyt nem adó határozat
elleni jogorvoslat elbírálásáig nem kötelezhetõ közremû-
ködésre.

A tolmács

114. § (1)111 Ha nem magyar anyanyelvû személy az
eljárás során az anyanyelvét, — törvénnyel kihirdetett
nemzetközi szerzõdés alapján, az abban meghatározott
körben — regionális vagy kisebbségi nyelvét kívánja
használni, tolmácsot kell igénybe venni. Ha az anyanyelv
használata aránytalan nehézségbe ütközne, a magyar
nyelvet nem ismerõ személy által ismertként megjelölt
más nyelv használatát kell tolmács útján biztosítani.

(2) Ha a kihallgatandó személy süket vagy néma, ál-
talában tolmács igénybevételével vagy írásbeli érintkezés
útján kell kihallgatni.

(3) E törvénynek a szakértõre vonatkozó rendelkezé-
sei a tolmácsra is irányadók azzal, hogy a külön jogsza-
bályban meghatározott képesítéssel rendelkezõ személy
vehetõ igénybe tolmácsként. Tolmácson a fordítót is
érteni kell.

V. Cím

A TÁRGYI BIZONYÍTÁSI ESZKÖZ ÉS AZ OKIRAT

A tárgyi bizonyítási eszköz

115. § (1) Tárgyi bizonyítási eszköz minden olyan
tárgy (dolog), amely a bizonyítandó tény bizonyítására
alkalmas, így különösen az, amely a bûncselekmény
elkövetésének nyomait hordozza, vagy a bûncselekmény
elkövetése útján jött létre, amelyet a bûncselekmény
elkövetéséhez eszközül használtak, vagy amelyre a bûn-
cselekményt elkövették.

(2) E törvény alkalmazásában tárgyi bizonyítási esz-
köz az irat, a rajz és minden olyan tárgy, amely mûszaki,
vegyi vagy más eljárással adatokat rögzít. Ahol e törvény
iratról rendelkezik, ezen az adatot rögzítõ tárgyat is érteni
kell.

                         

111 A 114. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 70. §-ával megállapított
szöveg.
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Az okirat

116. § (1) Okirat az a bizonyítási eszköz, amely va-
lamilyen tény, adat valóságának, esemény megtörténté-
nek vagy nyilatkozat megtételének bizonyítására készül,
és arra alkalmas.

(2) Az okiratra vonatkozó rendelkezések irányadók
az okiratból készült kivonatra és az olyan tárgyra is,
amely valamely tény, adat valóságának, esemény meg-
történtének, vagy nyilatkozat megtételének igazolása
céljából a 115. § (2) bekezdésében megjelölt módon
készült.

(3)112

VI. Cím

A TERHELT VALLOMÁSA

117. § (1)113 A terhelt kihallgatása elõtt meg kell ál-
lapítani a személyazonosságát, ennek érdekében meg kell
kérdezni a terhelt nevét, születési idejét és helyét, anyja
nevét, lakóhelyének és tartózkodási helyének lakcímét, a
személyazonosító okmánya számát és az állampolgársá-
gát. Ezekre a kérdésekre a terhelt akkor is köteles vála-
szolni, ha egyébként a vallomástételt megtagadja.

(2)114 A terheltet a kihallgatásának megkezdésekor
figyelmeztetni kell arra, hogy nem köteles vallomást
tenni, a vallomás tételét, illetõleg az egyes kérdésekre
történõ válaszadást a kihallgatás folyamán bármikor
megtagadhatja, de bármikor dönthet úgy, hogy vallomást
tesz, akkor is, ha korábban a vallomástételt megtagadta.
Figyelmeztetni kell arra is, hogy amit mond, illetõleg
rendelkezésre bocsát, bizonyítékként felhasználható. A
figyelmeztetést és a terhelt válaszát jegyzõkönyvbe kell
foglalni. A figyelmeztetés elmaradása esetén a terhelt
vallomása bizonyítási eszközként nem vehetõ figye-
lembe.

(3) A terhelt kihallgatása a foglalkozására, munka-
helyére, iskolai végzettségére, családi, kereseti és vagyo-
ni körülményeire, továbbá a korábbi büntetésére és az
eljárás tárgyától függõen a katonai rendfokozatára és a
kitüntetéseire vonatkozó kérdésekkel kezdõdik. Ezt kö-
veti a terhelt részletes kihallgatása.

(4)115 Ha a terhelt a vallomás tételét megtagadja, fi-
gyelmeztetni kell arra, hogy ez az eljárás folytatását nem

                         

112 A 116. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti, és nem lép hatályba.

113 A 117. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
71. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

114 A 117. § (2) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
71. §-ának (2) bekezdésével megállapított szöveg.

115 A 117. § (4) bekezdésének harmadik és negyedik mondatát a
2002: I. törvény 71. §-ának (3) bekezdése iktatta be.

akadályozza. Ha a terhelt vallomást tesz, figyelmeztetni
kell, hogy a vallomásában mást bûncselekmény elköveté-
sével hamisan nem vádolhat. Arra a bûncselekményre
nézve, amelyre a terhelt a vallomás tételét megtagadta, a
terhelthez további kérdések nem intézhetõk, és a terhelt a
többi terhelttel, illetõleg a tanúkkal nem szembesíthetõ,
kivéve, ha elõtte úgy dönt, hogy vallomást tesz. A vallo-
más tételének megtagadása nem érinti a terhelt kérdezési,
észrevételezési és indítványtételi jogát.

(5) Ha a terhelt vallomást kíván tenni, a vallomásté-
tel lehetõségét biztosítani kell.

118. § (1)116 A terheltnek módot kell adni arra, hogy
a vallomását összefüggõen elõadhassa, ezt követõen
kérdések intézhetõk hozzá. Ha a terhelt vallomása a ko-
rábbi vallomásától eltér, ennek okát tisztázni kell.

(2) A terhelt beismerése esetén — ha e törvény elté-
rõen nem rendelkezik — meg kell szerezni az egyéb
bizonyítékokat is.

(3) A terhelteket egyenként kell kihallgatni. A terhelt
a vallomását saját kezûleg vagy más módon leírhatja, ezt
az iratokhoz kell csatolni.

VII. Cím

A BIZONYÍTÁSI ELJÁRÁSOK

A szemle

119. § (1) Szemlét a bíróság, illetõleg az ügyész ren-
del el, és tart, ha a bizonyítandó tény felderítéséhez vagy
megállapításához személy, tárgy vagy helyszín megte-
kintése, illetõleg tárgy vagy helyszín megfigyelése szük-
séges.

(2)117 A szemlénél — ha szükséges — szakértõt is
lehet alkalmazni.

(3) A szemle alkalmával a bizonyítás szempontjából
jelentõs körülményeket részletesen rögzíteni kell. A
szemlén fel kell kutatni és össze kell gyûjteni a tárgyi
bizonyítási eszközöket, és gondoskodni kell a megfelelõ
módon történõ megõrzésükrõl. A szemle tárgyáról, ha
lehetséges és szükséges, kép- vagy hangfelvételt, illetve
képet és hangot egyidejûleg rögzítõ felvételt, rajzot vagy
vázlatot kell készíteni, és azt a jegyzõkönyvhöz kell csa-
tolni.

(4) Ha a szemle tárgyát egyáltalán nem, vagy csak
jelentõs nehézség, illetve költség árán lehetne a bíróság,
                         

116 A 118. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 72. §-ával megállapított
szöveg.

117 A 119. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 73. §-ával megállapított
szöveg.
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az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság elé vinni, a
szemlét a helyszínen kell megtartani.

(5)—(6)118

120. § (1) A bíróság, az ügyész vagy a nyomozó ha-
tóság a helyszínen hallgatja ki a terheltet és a tanút (hely-
színi kihallgatás), ha az addigi kihallgatás után is szüks é-
ges, hogy a bûncselekmény helyszínén nyilatkozzék, és
mutassa meg az elkövetés helyét, a bûncselekménnyel
összefüggõ más helyet, tárgyi bizonyítási eszközt vagy a
cselekmény lefolyását.

(2) A helyszíni kihallgatás elõtt a terheltet, illetõleg a
tanút ki kell hallgatni arról, hogy a kérdéses helyet, cse-
lekményt vagy tárgyi bizonyítási eszközt milyen körül-
mények között észlelte, és mirõl ismerné fel.

A bizonyítási kísérlet

121. § (1) A bíróság, illetõleg az ügyész bizonyítási
kísérletet rendel el és tart, ha azt kell megállapítani vagy
ellenõrizni, hogy valamely esemény vagy jelenség meg-
határozott helyen, idõben, módon, illetõleg körülmények
között megtörténhetett-e.

(2) A bizonyítási kísérletet lehetõleg ugyanolyan kö-
rülmények között kell lefolytatni mint ahogyan a vizsgált
esemény vagy jelenség megtörtént, illetõleg megtörtén-
hetett.

A felismerésre bemutatás

122. § (1)119 A bíróság, illetõleg az ügyész felisme-
résre bemutatást rendel el és tart, ha az személy vagy
tárgy felismerése céljából szükséges. A terheltnek vagy a
tanúnak felismerésre legalább három személyt vagy tár-
gyat kell bemutatni. A terheltnek vagy a tanúnak — ha
más lehetõség nem áll rendelkezésre — felismerésre
személy vagy tárgy fényképen, illetõleg más adathordo-
zón rögzített kép-, illetõleg hangfelvétele is bemutatható.

(2) A felismerésre bemutatás elõtt azt, akitõl a felis-
merés várható, részletesen ki kell hallgatni arról, hogy a
kérdéses személyt vagy tárgyat milyen körülmények
között észlelte, milyen kapcsolata van vele, milyen is-
mertetõjele irõl tud.

(3) Személyek bemutatása esetén az ügytõl független
és a felismerést végzõ által nem ismert, továbbá a kérdé-
ses személlyel a fõ ismertetõjegyekben megegyezõ tula j-
donságú — így különösen vele azonos nemû, hasonló
korú, testalkatú, bõrszínû, ápoltságú és öltözetû — sze-

                         

118 A 119. § (5) és (6) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

119 A 122. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 74. §-ával megállapított
szöveg.

mélyeket kell a kérdéses személlyel egy csoportba állíta-
ni. Tárgyak bemutatása esetén a kérdéses tárgyat hasonló
tárgyak között kell elhelyezni. A kérdéses személynek
vagy tárgynak a csoporton belüli elhelyezkedése a töb-
bitõl jelentõsen nem térhet el, és nem lehet feltûnõ.

(4) A bemutatást több felismerõ személy esetében is
külön-külön, egymás távollétében kell végezni.

(5) Ha a tanú védelme szükségessé teszi, a felisme-
résre bemutatást úgy kell végezni, hogy a felismerésre
bemutatott a tanút ne ismerhesse fel, illetõleg ne észle l-
hesse. Ha a tanú személyi adatainak zárt kezelését ren-
delték el, errõl a felismerésre bemutatásnál is gondos-
kodni kell.

123. § (1) A bizonyítási kísérletre és a felismerésre
bemutatásra a szemle szabályait értelemszerûen alkal-
mazni kell.

(2) A bíróság, illetõleg az ügyész a szemle, a bizo-
nyítási kísérlet és a felismerésre bemutatás tartásához a
nyomozó hatóságot is igénybe veheti. A nyomozó ható-
ság a bíróság utasításait határidõre teljesíti.

(3) A szemlét, a bizonyítási kísérletet és a felismerés-
re bemutatást — ha az ügyész másképp nem rendelke-
zik — a nyomozó hatóság is elrendelheti, és tarthatja.

(4)120 A terhelt, a tanú, a sértett és más személy a
szemlének, a bizonyítási kísérletnek és a felismerésre
bemutatásnak köteles magát alávetni, a birtokában levõ
tárgyat a szemle, a bizonyítási kísérlet, illetõleg a felis-
merésre bemutatás céljából köteles rendelkezésre bocsá-
tani. E kötelezettségek teljesítésére a terhelt kényszerít-
hetõ, a sértett és más személy pedig rendbírsággal sújt-
ható.

(5) A szemle, a bizonyítási kísérlet és a felismerésre
bemutatás lefolyását rendszerint kép- vagy hangfelvevõ-
vel vagy egyéb berendezéssel rögzíteni kell. A rögzített
kép- vagy hangfelvételt az iratokhoz kell csatolni; az az
eredeti célon kívül más célra nem használható fel.

A szembesítés

124. § (1) Ha a terheltek, a tanúk, illetõleg a terhelt
és a tanú vallomásai egymással ellentétesek, az ellentétet
szükség esetén szembesítéssel lehet tisztázni. A szembe-
sítettek a vallomásukat egymással élõszóban közlik;
megengedhetõ, hogy egymásnak kérdéseket tegyenek fel.

(2)121 Ha a tanú vagy a terhelt védelme ezt szüksé-
gessé teszi, a tanú, illetõleg a terhelt szembesítését mel-
lõzni kell.

                         

120 A 123. § (4) és (5) bekezdését a 2002: I. törvény 75. §-a iktatta be.
121 A 124. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 76. §-ával megállapított

szöveg.
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(3) A tizennegyedik életévét be nem töltött személyt
akkor lehet szembesíteni, ha a szembesítés a kiskorúban
nem kelt félelmet.

A szakértõk párhuzamos meghallgatása

125. § Ha a szakértõk véleménye eltér, az eltérést a
szakértõk egymás jelenlétében való meghallgatásával
lehet tisztázni.

VIII. Fejezet

A KÉNYSZERINTÉZKEDÉSEK

I. Cím

AZ ÕRIZETBE VÉTEL

126. § (1) Az õrizetbe vétel a terhelt személyi sza-
badságának átmeneti elvonása.

(2) Az õrizetbe vétel szabadságvesztéssel büntetendõ
bûncselekmény megalapozott gyanúja — különösen
tettenérés — esetén rendelhetõ el, feltéve, hogy a terhelt
elõzetes letartóztatása valószínûsíthetõ.

(3) Az õrizet legfeljebb hetvenkét óráig tarthat. En-
nek elteltével a terheltet — ha a bíróság az elõzetes le-
tartóztatását nem rendelte el — szabadon kell bocsátani.
A terheltet szabadon kell bocsátani, ha a bíróság az õrizet
tartama alatt az elõzetes letartóztatását nem rendelte el.

(4) Ugyanazon bûncselekmény miatt — ha a körül-
mények nem változtak — az õrizetbe vétel újra nem
rendelhetõ el.

(5) A terheltnek az õrizetbe vétel elrendelését meg-
elõzõ hatósági fogva tartását az õrizet tartamába be kell
számítani.

127. § (1) Az õrizetbe vétel elrendelésérõl és meg-
szüntetésérõl a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság határoz.

(2) Ha az õrizetbe vételt a nyomozó hatóság rendelte
el, errõl az ügyészt huszonnégy órán belül értesíti.

(3) A bûncselekmény elkövetésén tetten ért személyt
bárki elfoghatja, köteles azonban õt a nyomozó hatóság-
nak haladéktalanul átadni; ha erre nincs módja, a rendõr-
séget értesíteni.

128. § (1) Az õrizetbe vétel elrendelésérõl és a fogva
tartás helyérõl huszonnégy órán belül értesíteni kell a
terhelt által megjelölt hozzátartozót; ennek hiányában a
terhelt által megjelölt más személy is értesíthetõ.

(2) A terhelt felügyelet nélkül maradó kiskorú gyer-
mekét, illetõleg az általa gondozott más személyt gondo-
zás céljából a hozzátartozójának, illetõleg az arra alkal-
mas intézménynek kell átadni. A kiskorú elhelyezésérõl a
gyámhatóság útján kell gondoskodni, a terhelt által gon-
dozott más személy esetében a helyi önkormányzat jegy-
zõjét kell értesíteni. Intézkedni kell a terhelt felügyelet
nélkül maradó vagyonának és lakásának biztonságba
helyezésérõl is.

(3) A katona [Btk. 122. § (1) bek.] õrizetbe vételérõl
az elöljáróját is értesíteni kell.

II. Cím

AZ ELÕZETES LETARTÓZTATÁS

Az elõzetes letartóztatás feltétele

129. § (1) Az elõzetes letartóztatás a terhelt személyi
szabadságának bírói elvonása a jogerõs ügydöntõ határo-
zat meghozatala elõtt.

(2) A terhelt elõzetes letartóztatásának szabadság-
vesztéssel büntetendõ bûncselekmény miatt folytatott
eljárásban, és akkor van helye, ha

a)122 megszökött, a bíróság, az ügyész, illetve a
nyomozó hatóság elõl elrejtõzött, vagy szökést kísérelt
meg, illetõleg az eljárás során ellene újabb, szabadság-
vesztéssel büntetendõ szándékos bûncselekmény miatt
eljárás indult,

b) szökésének vagy elrejtõzésének veszélyére tekin-
tettel vagy más okból megalapozottan feltehetõ, hogy az
eljárási cselekményeknél a jelenléte másképp nem bizto-
sítható,

c) megalapozottan feltehetõ, hogy szabadlábon ha-
gyása esetén, különösen a tanúk befolyásolásával vagy
megfélemlítésével, tárgyi bizonyítási eszköz, okirat meg-
semmisítésével, meghamisításával vagy elrejtésével
meghiúsítaná, megnehezítené vagy veszélyeztetné a bi-
zonyítást,

d) megalapozottan feltehetõ, hogy szabadlábon ha-
gyása esetén a megkísérelt vagy elõkészített bûncselek-
ményt véghezvinné, vagy szabadságvesztéssel bünteten-
dõ újabb bûncselekményt követne el.

Az elõzetes letartóztatás elrendelése

130. § (1) Az elõzetes letartóztatás elrendelésérõl
— a vádirat benyújtásáig az ügyész indítványára a
IX. Fejezet VI. Címe szerinti eljárásban — a bíróság
határoz.
                         

122 A 129. § (2) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 77. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(2)123 A bíróság elõzetes letartóztatás helyett lak-
helyelhagyási tilalmat vagy házi õrizetet is elrendelhet.

(3) Ha a büntetõeljárásnak magánindítványra van
helye, az elõzetes letartóztatás a magánindítvány elõter-
jesztése elõtt nem rendelhetõ el.

Az elõzetes letartóztatás tartama

131. § (1)124 A vádirat benyújtása elõtt elrendelt elõ-
zetes letartóztatás az elsõ fokú bíróságnak a tárgyalás
elõkészítése során hozott határozatáig, de legfeljebb egy
hónapig tart. Az elõzetes letartóztatást a nyomozási bíró
alkalmanként legfeljebb három hónappal, összesen leg-
feljebb az elõzetes letartóztatás elrendelésétõl számított
egy év elteltéig meghosszabbíthatja. Ezt követõen az
elõzetes letartóztatást a megyei bíróság egyesbíróként
eljárva, a nyomozási bíró eljárására vonatkozó szabályok
szerint, alkalmanként legfeljebb két hónappal meghosz-
szabbíthatja.

(2) A vádirat benyújtása elõtt az elõzetes letartóztatás
meghosszabbítása iránt az ügyész az elõzetes letartózta-
tás határidejének lejárta elõtt öt nappal tesz indítványt a
bíróságnak.

(3) A nyomozási bíró határozata ellen bejelentett
fellebbezést a megyei bíróság másodfokú tanácsa, a me-
gyei bíróság egyesbíróként hozott határozata elleni fel-
lebbezést az ítélõtábla tanácsa bírálja el.

(4)125 A vádirat benyújtása után az elsõ fokú bíróság
által elrendelt vagy fenntartott elõzetes letartóztatás az
elsõ fokú bíróság ügydöntõ határozatának kihirdetéséig,
az elsõ fokú bíróság által az ügydöntõ határozat kihirde-
tése után elrendelt vagy fenntartott, illetõleg a másodfokú
bíróság által elrendelt elõzetes letartóztatás az eljárás
jogerõs befejezéséig, de legfeljebb a nem jogerõs ítélettel
kiszabott szabadságvesztés tartamáig tart. Az elsõ fokú
bíróság ügydöntõ határozatának hatályon kívül helyezése
és az elsõ fokú bíróság új eljárásra utasítása esetén a
másodfokú bíróság által elrendelt vagy fenntartott elõze-
tes letartóztatás az elsõ fokú bíróságnak a megismételt
eljárás során hozott határozatáig tart.

132. § (1) Ha a vádirat benyújtása után elrendelt
vagy fenntartott elõzetes letartóztatás tartama

a) hat hónapot meghalad, és az elsõ fokú bíróság
még nem hozott ügydöntõ határozatot, az elsõ fokú bíró-
ság,

b) egy évet meghalad, a másodfokú bíróság
az elõzetes letartóztatás indokoltságát felülvizsgálja.
                         

123 A 130. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 77. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

124 A 131. § (1) bekezdésének utolsó mondata a 2002: I. törvény
78. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

125 A 131. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 78. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

(2) Ha a vádirat benyújtása után elrendelt vagy
fenntartott elõzetes letartóztatás tartama egy évet meg-
halad, az elõzetes letartóztatás indokoltságát az a bíróság,
amely elõtt az eljárás folyik, legalább hat havonta felü l-
vizsgálja.

(3)126 Ha az elõzetes letartóztatás tartama a három
évet eléri, az elõzetes letartóztatás megszûnik, kivéve az
ügydöntõ határozat kihirdetése után elrendelt vagy fenn-
tartott elõzetes letartóztatás esetét, továbbá, ha az ügyben
hatályon kívül helyezés folytán megismételt eljárás van
folyamatban.

Az elõzetes letartóztatás megszüntetése iránti indítvány
elbírálása

133. § (1) Az elõzetes letartóztatás megszüntetése
iránti indítványt a bíróság érdemben megvizsgálja, és
errõl indokolt határozatot hoz. Ha a terhelt, illetõleg a
védõ az ismételt indítványban új körülményre nem hivat-
kozik, a bíróság az indítványt érdemi indokolás nélkül
elutasíthatja.

(2) Ha az elõzetes letartóztatás elrendelése, illetõleg
meghosszabbítása óta három hónap eltelt, az
(1) bekezdés második mondata nem alkalmazható.

Intézkedés az elõzetes letartóztatás
elrendelése után

134. § A vádirat benyújtásáig a nyomozó hatóság, a
vádirat benyújtását követõen a bíróság az elõzetes letar-
tóztatott meghallgatása után haladéktalanul megteszi a
128. §-ban szabályozott intézkedéseket, ha ezek az õri-
zetbe vétel során nem történtek meg.

Az elõzetes letartóztatás végrehajtása

135. § [(1)127 Az elõzetes letartóztatást büntetés-
végrehajtási intézetben kell végrehajtani.

(2) A vádirat benyújtása elõtt az elõzetes letartózta-
tás kivételesen, a bíróság határozata alapján legfeljebb
harminc napig; továbbá — ha a nyomozási cselekmény
elvégzése ezt indokolttá teszi — az ügyész határozata
alapján kétszer — alkalmanként legfeljebb tizenöt na-
pig — rendõrségi fogdában is végrehajtható.]

(3)128 Az elõzetes letartóztatásban lévõ terheltre a
büntetés-végrehajtási jogszabályok vonatkoznak. Az
                         

126 A 132. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 79. §-ával megállapított
szöveg.

127 A 135. § (1) és (2) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(4) bekezdése alapján 2005. január 1-jén lép hatályba. Eddig az idõpontig
az elõzetes letartóztatás végrehajtásának helyére a Bv. tvr. 116. §-ának
(1) és (3) bekezdése az irányadó.

128 A 135. § (3) és (4) bekezdése a 2002: I. törvény 80. §-ával megál-
lapított szöveg.
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elõzetes letartóztatásban lévõ terhelt a büntetõeljárási
jogait a büntetés-végrehajtási jogszabályok keretei között
gyakorolhatja, a terhelt büntetõeljárási jogai ezt megha-
ladóan nem korlátozhatók.

(4) Ha bizonyítható, hogy a terhelt az elõzetes letar-
tóztatásának foganatba vételét követõen a védõjével való
kapcsolattartás felhasználásával

a) szökést készít elõ,
b) a tanúk befolyásolásával vagy megfélemlítésével,

tárgyi bizonyítási eszköz, okirat megsemmisítésével,
meghamisításával vagy elrejtésével az eljárás meghiúsí-
tására törekszik, illetõleg

c) újabb, szabadságvesztéssel büntetendõ bûncse-
lekmény elkövetésére hív fel,

a bíróság — a vádirat benyújtásáig az ügyész indítványá-
ra — a védõt az eljárásból kizárhatja.

Soron kívüli eljárás, az elõzetes letartóztatás
megszüntetése

136. § (1) A bíróságnak, az ügyésznek, illetõleg a
nyomozó hatóságnak arra kell törekednie, hogy az elõ-
zetes letartóztatás a lehetõ legrövidebb ideig tartson. Ha a
terhelt elõzetes letartóztatásban van, az eljárást soron
kívül kell lefolytatni.

(2)129 Az elõzetes letartóztatás nyomban megszûnik,
illetõleg azt meg kell szüntetni, ha a tartama meghosz-
szabbítás vagy fenntartás nélkül lejárt, az eljárást jogerõ-
sen befejezték, a nyomozást megszüntették, a vádemelést
elhalasztották, vagy az elrendelésének oka megszûnt.

(3) Az elõzetes letartóztatást a vádirat benyújtásáig
az ügyész is megszüntetheti.

III. Cím

A LAKHELYELHAGYÁSI TILALOM
ÉS A HÁZI ÕRIZET130

A lakhelyelhagyási tilalom131

137. § (1) A lakhelyelhagyási tilalom a terhelt moz-
gási szabadságát és a lakóhely szabad megválasztásának
jogát korlátozza; a lakhelyelhagyási tilalom hatálya alatt
álló a meghatározott területet, körzetet engedély nélkül
nem hagyhatja el, a tartózkodási helyét, illetõleg a lakó-
helyét nem változtathatja meg.
                         

129 A 136. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 81. §-ával megállapított
szöveg.

130 A VIII. Fejezet III. Címének szövegét a 2002: I. törvény
82. §-ának (1) bekezdése állapította meg.

131 A 137. § alcímét a 2002: I. törvény 82. §-ának (2) bekezdése ik-
tatta be.

(2)132 A lakhelyelhagyási tilalom akkor rendelhetõ el,
ha a bûncselekmény jellegére, a terhelt személyi és csa-
ládi körülményeire — különösen az egészségi állapotára,
idõs korára — vagy az eljárás során tanúsított magatartá-
sára tekintettel az elõzetes letartóztatással elérni kívánt
célok ezzel is biztosíthatók.

(3) A lakhelyelhagyási tilalom elrendelésérõl a bíró-
ság határoz. A lakhelyelhagyási tilalmat elrendelõ hatá-
rozatában a bíróság elõírhatja, hogy a terhelt meghatáro-
zott idõközönként a rendõrségen jelentkezzék, és a lak-
helyelhagyási tilalom célját biztosító más korlátozásokat
is elrendelhet.

(4)133 A lakhelyelhagyási tilalommal elrendelt korlá-
tozások megtartását a rendõrség, a szolgálati viszonyának
tartama alatt hivatásos és szerzõdéses állományú katonával
[Btk. 122. § (1) bek.] szemben elrendelt lakhelyelhagyási
tilalom rendelkezéseinek megtartását a parancsnok vagy
akadályoztatása esetén más elöljáró ellenõrzi.

(5) A vádirat benyújtása elõtt elrendelt lakhelyelh a-
gyási tilalom az elsõ fokú bíróságnak a tárgyalás elõké-
szítése során hozott határozatáig, az ezt követõen elren-
delt vagy fenntartott lakhelyelhagyási tilalom az elsõ
fokú bíróság ügydöntõ határozatának kihirdetéséig, az
elsõ fokú bíróság által az ügydöntõ határozat kihirdetése
után elrendelt vagy fenntartott lakhelyelhagyási tilalom a
másodfokú eljárás befejezéséig, a másodfokú bíróság
által elrendelt vagy fenntartott lakhelyelhagyási tilalom
az eljárás jogerõs befejezéséig tart.

(6)134 Ha a bíróság a lakhelyelhagyási tilalmat a vád-
irat benyújtása elõtt rendelte el, és azóta hat hónap eltelt
anélkül, hogy az ügyész vádat emelt volna, a tilalom
fenntartásának szükségességét a bíróság megvizsgálja, ez
iránt az ügyész a határidõ lejárta elõtt öt nappal tesz in-
dítványt.

(7) Ha a lakhelyelhagyási tilalom tartama alatt a ter-
helt életkörülményeiben olyan lényeges változás követ-
kezik be, amely miatt a tilalommal érintett terület, körzet
elhagyása, vagy a tartózkodási hely, illetõleg lakóhely
megváltoztatása szükséges, a vádirat benyújtásáig az
ügyész, azt követõen a bíróság a terhelt kérelmére a lak-
helyelhagyási tilalmat részlegesen feloldhatja. A lakhely-
elhagyási tilalom részleges feloldásáról szóló határozat-
ban a terhelt részére engedélyezhetõ a lakhelyelhagyási
tilalommal érintett terület, körzet meghatározott célból és
úti célra történõ egyszeri, idõszakos vagy rendszeres
elhagyása, illetõleg a tartózkodási hely vagy a lakóhely
megváltoztatása.

                         

132 A 137. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 82. §-ának
(3) bekezdésével megállapított szöveg.

133 A 137. § (4) és (5) bekezdése a 2002: I. törvény 82. §-ának
(4) bekezdésével megállapított szöveg.

134 A 137. § (6)—(8) bekezdését a 2002: I. törvény 82. §-ának
(5) bekezdése iktatta be.
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(8) A lakhelyelhagyási tilalmat meg kell szüntetni, ha
a tartama — annak meghosszabbítása nélkül — lejárt, a
nyomozást megszüntették, a vádemelést elhalasztották,
az eljárást jogerõsen befejezték, vagy ha az elrendelésé-
nek oka megszûnt. A lakhelyelhagyási tilalom megszün-
tetésére a vádirat benyújtásáig az ügyész is jogosult.

A házi õrizet135

138. §136 (1) Házi õrizet elrendelése esetén a bíróság
által kijelölt lakást és az ahhoz tartozó bekerített helyet a
terhelt csak a bíróság határozatában meghatározott cél-
ból, így különösen a mindennapi élet szokásos szükség-
leteinek biztosítása vagy gyógykezelés céljából az ott írt
idõben és távolságra (úti célra) hagyhatja el.

(2) Házi õrizet elrendelése esetén e kényszerintézke-
dés elrendelésére, tartamára, illetõleg fenntartására, va-
lamint megszüntetésére az elõzetes letartóztatás elrende-
lésére, meghosszabbítására, illetõleg fenntartására, vala-
mint megszüntetésére vonatkozó rendelkezéseket [131. §,
132. § (1) és (2) bek., 136. § (2) és (3) bek.] kell alkal-
mazni.

(3) A bíróság úgy rendelkezhet, hogy a házi õrizet
elõírásainak megtartását a rendõrség — a terhelt hozzájá-
rulásával — a terhelt mozgását nyomon követõ technikai
eszközzel is ellenõrizze. A házi õrizet elõírásai megtartá-
sának ellenõrzésérõl külön jogszabály rendelkezik.

(4) Katonával [Btk. 122. § (1) bek.] szemben szol-
gálati viszonyának tartama alatt házi õrizet nem rendel-
hetõ el.

139. §137 Ha a terhelt a lakhelyelhagyási tilalmat, il-
letõleg a házi õrizet szabályait megszegi, vagy az eljárási
cselekményen idézés ellenére nem jelenik meg, és ezt
alapos okkal elõzetesen nem menti ki, vagy az akadály
megszûnése után alapos okkal nyomban nem igazolja,
õrizetbe vehetõ, továbbá házi õrizet esetén az elõzetes
letartóztatása, lakhelyelhagyási tilalom esetén a házi
õrizete vagy az elõzetes letartóztatása rendelhetõ el, ille-
tõleg ha ez nem szükséges, rendbírsággal sújtható.

IV. Cím

AZ IDEIGLENES KÉNYSZERGYÓGYKEZELÉS

140. § (1) Az ideiglenes kényszergyógykezelés a kó-
ros elmeállapotú terhelt személyi szabadságának bírói
elvonása jogerõs ítélet nélkül.

                         

135 A 138. § alcímét a 2002: I. törvény 83. §-a iktatta be.
136 A 138. § a 2002: I. törvény 83. §-ával megállapított szöveg.
137 A 139. § a 2002: I. törvény 84. §-ával megállapított szöveg.

(2) Ideiglenes kényszergyógykezelésnek akkor van
helye, ha megalapozottan lehet következtetni arra, hogy a
terhelt kényszergyógykezelését kell elrendelni.

(3) Az ideiglenes kényszergyógykezelés elrendelésé-
re az elõzetes letartóztatás elrendelésére vonatkozó sza-
bályok [130. § (1) bek.] irányadók.

141. § (1) Ha a terhelt elõzetes letartóztatásban van,
az ideiglenes kényszergyógykezelés elrendelésével egy-
idejûleg az elõzetes letartóztatást meg kell szüntetni.

(2) Ha az elõzetesen letartóztatott pszichiátriai keze-
lése szükséges, de ideiglenes kényszergyógykezelésének
elrendelésére nincs alap, az elõzetes letartóztatást — a
bíróság rendelkezése alapján — az Igazságügyi Megfi-
gyelõ és Elmegyógyító Intézetben kell végrehajtani.

142. § (1) A vádirat benyújtása elõtt elrendelt ideig-
lenes kényszergyógykezelés az elsõ fokú bíróságnak a
tárgyalás elõkészítése során hozott határozatáig tart.

(2) Ha az ideiglenes kényszergyógykezelés megkez-
désétõl hat hónap eltelt, és az ügyész még nem nyújtott
be vádiratot, az ideiglenes kényszergyógykezelés indo-
koltságát a bíróság felülvizsgálja. A felülvizsgálat iránt
az ügyész a határidõ lejárta elõtt öt nappal tesz indítványt
a bíróságnak.

(3)138 Az ideiglenes kényszergyógykezelés megkez-
désétõl számított egy év elteltével annak indokoltságát a
megyei bíróság egyesbíróként eljárva, a vádirat benyújtá-
sáig a nyomozási bíró eljárására vonatkozó szabályok
szerint vizsgálja felül. A felülvizsgálat iránt az ügyész a
határidõ lejárta elõtt öt nappal tesz indítványt a bíróság-
nak.

(4) A bíróság (2) bekezdés szerinti határozata ellen
bejelentett fellebbezést a megyei bíróság másodfokú
tanácsa, a megyei bíróság (3) bekezdés szerinti határo-
zata ellen bejelentett fellebbezést az ítélõtábla tanácsa
bírálja el.

143. § (1)139 A vádirat benyújtása után az elsõ fokú
bíróság által elrendelt vagy fenntartott ideiglenes kény-
szergyógykezelés az elsõ fokú bíróság ügydöntõ határo-
zatának kihirdetéséig, az elsõ fokú bíróság által az ügy-
döntõ határozat kihirdetése után elrendelt vagy fenntar-
tott ideiglenes kényszergyógykezelés a másodfokú eljá-
rás befejezéséig, a másodfokú bíróság által elrendelt
vagy fenntartott ideiglenes kényszergyógykezelés az
eljárás jogerõs befejezéséig tart.

                         

138 A 142. § (3) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
85. §-ával megállapított szöveg.

139 A 143. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 86. §-ával megállapított
szöveg.
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(2) A vádirat benyújtása után elrendelt vagy fenn-
tartott ideiglenes kényszergyógykezelés felülvizsgálatára
a 132. § (1) és (2) bekezdésének rendelkezéseit kell al-
kalmazni.

144. § (1) Az ideiglenes kényszergyógykezelést az
Igazságügyi Megfigyelõ és Elmegyógyító Intézetben kell
végrehajtani.

(2) Az ideiglenes kényszergyógykezelés végrehajtá-
sára a 135. § (3)—(4) bekezdése megfelelõen irányadó.
Az ideiglenesen kényszergyógykezelt a törvényes képvi-
selõjével szóban ellenõrzés nélkül, ha pedig megalapo-
zottan feltehetõ, hogy ezáltal az eljárást meghiúsítaná,
ellenõrzés mellett érintkezhet.

145. § (1) Az ideiglenes kényszergyógykezelés
nyomban megszûnik, illetõleg meg kell szüntetni, ha a
tartama lejárt, a nyomozást megszüntették, az eljárást
jogerõsen befejezték, vagy ha az elrendelésének oka
megszûnt.

(2) Az ideiglenes kényszergyógykezelést a vádirat
benyújtásáig az ügyész is megszüntetheti.

V. Cím

AZ ÚTI OKMÁNY ELVÉTELE140

146. §141 (1) A bíróság — a vádirat benyújtásáig az
ügyész indítványára — a terhelt úti okmányának elvételét
rendelheti el, ha olyan bûncselekmény miatt folyik eljá-
rás, amelyre a törvény három évi vagy ennél súlyosabb
szabadságvesztést rendel, és az úti okmány elvétele a
terhelt eljárási cselekményeknél való jelenlétének bizto-
sítása végett indokolt. Akinek úti okmánya elvételét a
bíróság elrendelte, a (3) bekezdésben meghatározott
kivétellel nem utazhat külföldre.

(2) Az úti okmány elvételének elrendelése esetén az
a bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság, amely elõtt
az eljárás folyik, az úti okmány visszavonása érdekében
haladéktalanul megkeresi a külföldre utazásról szóló
törvényben meghatározott útlevélhatóságot.

(3) A vádirat benyújtásáig az ügyész, azt követõen a
bíróság a terhelt indokolt kérelmére hozzájárulhat ahhoz,
hogy az útlevélhatóság a terhelt külföldre utazását meg-
határozott idõtartamra, illetõleg úti célra engedélyezze.

(4) A bíróság az úti okmány elvételét megszünteti, ha
az elvétel oka megszûnt, illetõleg a büntetõeljárás jog-
erõs határozattal befejezõdött. A nyomozás megszünteté-
                         

140 A VIII. Fejezet V. Címének szövegét a 2002: I. törvény 87. §-a
állapította meg.

141 A 146. § a 2002: I. törvény 87. §-ával megállapított szöveg.

se vagy a vádemelés elhalasztása esetén, illetve, ha az
elvétel oka a vádirat benyújtása elõtt szûnt meg, az úti
okmány elvételét az ügyész szünteti meg.

(5) Az úti okmány elvételének megszüntetésérõl az
ügyész, illetõleg a bíróság értesíti az útlevélhatóságot. Az
útlevélhatóság az értesítés alapján az úti okmányt a ter-
heltnek kiadja, kivéve, ha az úti okmánynak a terhelt
részére történõ kiadásáról más jogszabály ettõl eltérõen
rendelkezik.

(6) Az õrizetbe vétel elrendelésekor a terhelt úti ok-
mányát le kell foglalni, de azt az õrizetbe vétel megszû-
nését követõen a terheltnek vissza kell adni. Ha a terhelt
õrizetbe vétele úgy szûnt meg, hogy vele szemben elõ-
zetes letartóztatást, ideiglenes kényszergyógykezelést,
lakhelyelhagyási tilalmat vagy házi õrizetet nem rendel-
tek el, de az úti okmány elvételének elrendelése a
(1) bekezdés alapján indokolt, az úti okmány elvételét
elrendelõ határozatot az õrizetbe vétel megszûnését kö-
vetõ hetvenkét órán belül meg kell hozni. A határozat
meghozataláig a terhelt úti okmánya visszatartható.

(7) Az elõzetes letartóztatás, az ideiglenes kényszer-
gyógykezelés, a lakhelyelhagyási tilalom és a házi õrizet
elrendelésérõl az úti okmány visszavonása érdekében az
a bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság, amely elõtt
az eljárás folyik, haladéktalanul értesíti az útlevélhatósá-
got. Ha az úti okmány rendelkezésre áll, azt az értesítés-
sel együtt meg kell küldeni az útlevélhatóságnak. Az úti
okmánynak az útlevélhatóság részére történõ megküldése
ellen nincs helye jogorvoslatnak.

(8) Az (1)—(7) bekezdés rendelkezéseit — ha a bíró-
ság, illetõleg az ügyész nem engedélyezte biztosíték
letételét — a külföldi terhelt úti okmányának elvételére is
megfelelõen alkalmazni kell azzal, hogy a külföldi úti
okmányát az idegenrendészeti hatóságnak kell megkül-
deni a visszatartás elrendelése végett.

(9) Ha a magyar állampolgár terhelt külföldi hatóság
által kiállított úti okmánnyal is rendelkezik, annak el-
vételérõl a magyar úti okmány elvételével egyidejûleg
rendelkezni kell.

[VI. Cím142

AZ ÓVADÉK

147. § (1) A bíróság a 129. § (2) bekezdésének
b) pontjában meghatározott esetben a terhelt elõzetes
letartóztatásának elrendelését mellõzheti, és az elrendelt
elõzetes letartóztatást megszüntetheti, ha a bûncselek-
ményre és a személyi körülményekre tekintettel az eljárá-

                         

142 A VIII. Fejezet VI. Címének (Az óvadék) hatálybalépésérõl a
2002: I. törvény 308. §-ának (3) bekezdése alapján külön törvény rendelke-
zik.
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si cselekményeknél a terhelt megjelenését az óvadék
letétele valószínûvé teszi. Óvadékot a terhelt vagy he-
lyette más ajánlhat fel és tehet le.

(2) Az  (1) bekezdés nem alkalmazható, ha a szándé-
kos bûncselekményre a törvény nyolc évi szabadság-
vesztésnél súlyosabb büntetést rendel, továbbá, ha a
bûncselekményt bûnszövetségben, üzletszerûen, bûnszer-
vezet tagjaként,143 fegyveresen, illetve kiskorú sérelmére
követték el.

(3) A felajánlott óvadék elfogadását a terhelt vagy a vé-
dõ az elõzetes letartóztatásról döntésre jogosult bíróságnál
indítványozhatja. A felajánlott óvadékról és elfogadásáról a
bíróság ülést tart, ezen az ügyészt, a terheltet, a védõt, va-
lamint azt, aki az óvadékot felajánlotta, meghallgatja. Ha a
védõ az ülésen értesítés ellenére nem jelent meg, az ülés a
védõ távollétében is megtartható.

(4) A bíróság az óvadék elfogadását kimondó hatá-
rozatában az óvadék összegét a terhelt személyi körül-
ményeire és vagyoni helyzetére is figyelemmel határozza
meg. Az óvadék elfogadásával egyidejûleg a bíróság a
lakhelyelhagyási tilalmat, valamint a terhelt útlevelének
elvételét144 is elrendelheti.

(5) Az óvadék ellenében a terhelt elõzetes letartóz-
tatásának mellõzését, illetõleg megszüntetését kimondó
határozat ellen az ügyész élhet fellebbezéssel.

(6) A bíróság által jogerõsen elfogadott óvadékot a
bíróságon készpénzben kell letenni, ennek megtörténte
után a fogva lévõ terheltet haladéktalanul szabadon kell
bocsátani.

(7) Az óvadék elfogadása iránti indítvány elutasítása
esetén a terhelt, illetõleg a védõ óvadék elfogadása iránt
ismételten terjeszthet elõ indítványt, ha ebben új körül-
ményre hivatkozik.

148. § (1) Az óvadék mellett szabadlábon hagyott,
illetõleg szabadlábra helyezett terhelt elõzetes letartóz-
tatását a bíróság elrendelheti, ha

a) a terhelt az eljárási cselekményen idézés ellenére
nem jelent meg, és elmaradását elõzetesen alapos okkal
nem mentette ki, vagy az akadály megszûnése után
nyomban alapos okkal nem igazolta,

b) az óvadék elfogadása után a terhelt elõzetes le-
tartóztatásának más oka merült fel.

(2) Az óvadék összegét az óvadékot letevõnek vissza
kell adni, ha

a) a terheltet — az (1) bekezdés a) pontja kivételével
— letartóztatták,

                         

143 A Büntetõ Törvénykönyv bûnszervezetre vonatkozó rendelkezéseit
a 2001: CXXI. törvény újraszabályozta. A Btk. az említett módosítástól a
„bûnszervezet tagjaként” történõ elkövetés helyett a „bûnszervezetben”
elkövetés kifejezést használja.

144 A törvény VIII. Fejezetének V. Címét a 2002: I. törvény 87. §-a új-
raszabályozta. A törvény az említett módosítás óta az „útlevél elvétele”
helyett az „úti okmány elvétele” kifejezést használja.

b) az ügyész a nyomozást megszüntette, a vádemelést
mellõzte145 vagy elhalasztotta,

c) a bíróság az eljárást jogerõs ítélettel vagy meg-
szüntetõ határozattal befejezte.

(3) Szabadságvesztés kiszabása esetében az óvadékot
akkor lehet visszaadni, ha a büntetés végrehajtását meg-
kezdték.

(4) Az óvadékot letevõ elveszti a jogát az óvadék ösz-
szegére, ha az (1) bekezdés a) pontjában meghatározott
okból a terhelt elõzetes letartóztatását elrendelték].

VII. Cím

A HÁZKUTATÁS, A MOTOZÁS ÉS A LEFOGLALÁS

A házkutatás

149. § (1)146 A házkutatás a ház, lakás, egyéb helyi-
ség vagy azokhoz tartozó bekerített hely, továbbá az ott
elhelyezett jármû átkutatása, illetõleg számítástechnikai
rendszer vagy ilyen rendszer útján rögzített adatokat
tartalmazó adathordozó átvizsgálása az eljárás eredmé-
nyessége érdekében.

(2) Házkutatásnak akkor van helye, ha megalapo-
zottan feltehetõ, hogy az

a) a bûncselekmény elkövetõjének kézre kerítésére,
b) a bûncselekmény nyomainak felderítésére,
c)147 bizonyítási eszköz, elkobozható vagy vagyonel-

kobzás alá esõ dolog megtalálására
vezet.

(3)148 Házkutatást a bíróság, az ügyész, illetõleg ha
az ügyész másképp nem rendelkezik, a nyomozó hatóság
rendel el, a bíróság és az ügyész a házkutatás végrehajtá-
sához a nyomozó hatóságot igénybe veheti.

(4) A házkutatást rendszerint az érintett jelenlétében
kell elvégezni, a megkezdése elõtt közölni kell vele a
házkutatást elrendelõ határozatot, és — ha a házkutatás
meghatározott, illetõleg ismert bizonyítási eszköz vagy
elkobozható dolog, illetõleg személy megtalálására irá-
nyul — fel kell õt szólítani, hogy a keresett dolgot adja
elõ, a számítástechnikai rendszeren vagy adathordozón
tárolt adatot tegye hozzáférhetõvé, illetõleg a személyt
adja át. Ha az érintett a felszólításra a keresett dolgot
elõadja, a számítástechnikai rendszeren vagy adathordo-
zón tárolt adatot hozzáférhetõvé teszi, illetõleg a keresett
                         

145 A törvény eredeti 221. §-ában szabályozott vádemelés mellõzése
jogintézményt a 2002: I. törvény 131. §-a és 308. §-ának (2) bekezdése a
törvénybõl törölte.

146 A 149. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 88. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

147 A 149. § (2) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény 88. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

148 A 149. § (3)—(7) bekezdése a 2002: I. törvény 88. §-ának
(3) bekezdésével megállapított szöveg.
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személyt átadja, a házkutatás nem folytatható, kivéve, ha
gyanú merül fel arra, hogy a házkutatás során más bizo-
nyítási eszköz, elkobozható vagy vagyonelkobzás alá esõ
dolog is fellelhetõ.

(5) Ha a házkutatáson az érintett, illetõleg a védõje,
képviselõje vagy megbízott hozzátartozója nincs jelen, az
érintett érdekeinek védelmére olyan személyt kell kiren-
delni, akirõl alaposan feltehetõ, hogy a házkutatással
érintett érdekeit megfelelõen védi.

(6) A közjegyzõi vagy ügyvédi irodában, továbbá az
egészségügyi intézményben tartandó házkutatást — ha az
nem kizárólag bûncselekmény elkövetõjének kézre kerí-
tésére [(2) bek. a) pont] irányul — a vádirat benyújtásáig
a bíróság rendeli el. A házkutatás csak az ügyész jelen-
létében végezhetõ.

(7) Az ügyész a bíróság határozata nélkül tarthatja a
(6) bekezdés szerinti házkutatást, ha a házkutatás kése-
delmes foganatosítása a (2) bekezdésben felsorolt célok
elérését veszélyezteti.

(8) A (7) bekezdésben szabályozott esetben a bíróság
határozatát utólag be kell szerezni. Ha a bíróság az indít-
ványt elutasítja, a házkutatás eredménye bizonyítékként
nem használható fel.

A motozás

150. § (1)149 A motozás bizonyítási eszköz vagy elko-
bozható, illetõleg vagyonelkobzás alá esõ dolog megtalá-
lása céljából a terhelt és az olyan személy ruházatának és
testének átvizsgálása, akirõl megalapozottan feltehetõ,
hogy bizonyítási eszközt vagy elkobozható, illetõleg olyan
dolgot tart magánál, amely vagyonelkobzás alá eshet. A
motozás során a motozás alá vont személy rendelkezése
alatt álló jármû, csomag és más tárgy is átvizsgálható.

(2) Motozást az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság
rendel el. Ha a motozást az ügyész rendeli el, végrehajtá-
sához a nyomozó hatóságot veszi igénybe.

(3)150 Ha a motozás célja meghatározott dolog meg-
találása, az érintettet elõbb fel kell szólítani, hogy a kere-
sett dolgot adja át, ha a felszólításra a keresett dolgot
elõadja, a motozástól el kell tekinteni.

(4) Az érintett testének átvizsgálását csak a megmo-
tozottal azonos nemû végezheti, és a motozásnál csak
ilyen személy lehet jelen. E rendelkezés nem vonatkozik
a motozásnál közremûködõ orvosra.

(5) A motozásnál jelen lehet a motozás helyszínén
tartózkodó, az érintett által megnevezett személy, kivéve
az olyan személyt, akinek a jelenléte a nyomozás érde-
keit veszélyezteti.
                         

149 A 150. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 89. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

150 A 150. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 89. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

A lefoglalás

151. § (1)151 A lefoglalás a bizonyítás érdekében
vagy az elkobzás, illetõleg a vagyonelkobzás biztosításá-
ra a dolog birtokának elvonása a birtokos rendelkezése
alól.

(2) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság elrendeli annak a dolognak, illetõleg számítástechni-
kai rendszernek vagy ilyen rendszer útján rögzített ada-
tokat tartalmazó adathordozónak a lefoglalását, amely

a) bizonyítási eszköz,
b) a törvény értelmében elkobozható, vagy amelyre

vagyonelkobzás rendelhetõ el.

(3) A közjegyzõi vagy ügyvédi irodában, továbbá az
egészségügyi intézményben tartott iratok lefoglalását a
bíróság rendeli el.

(4) A címzettnek még nem kézbesített postai és hír-
közlési küldeménynek, valamint a sajtótermék szerkesz-
tõsége iratainak lefoglalását a vádirat benyújtásáig az
ügyész, azt követõen a bíróság rendeli el. A határozat
meghozataláig csak a küldemény visszatartásának van
helye.

(5) Ha a lefoglalást a bíróság, illetõleg az ügyész
rendeli el, végrehajtásához a nyomozó hatóságot veheti
igénybe.

(6)152 Ha az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság a
lefoglalás elrendelésére nem jogosult, késedelmet nem
tûrõ esetben a dolgot õrzésbe veheti. Ebben az esetben a
lefoglalás elrendelésére jogosult határozatát utólag kése-
delem nélkül be kell szerezni. A dolog õrzését meg kell
szüntetni, és azt a birtokosnak vissza kell adni, ha a le-
foglalásra jogosult a lefoglalást nem rendeli el.

152. § (1)153 A lefoglalás érdekében a dolog, illetõleg
a számítástechnikai rendszer vagy az ilyen rendszer útján
rögzített adatokat tartalmazó adathordozó birtokosát vagy
az adat kezelõjét fel kell szólítani, hogy a keresett dolgot
adja át, illetõleg a számítástechnikai rendszer útján rög-
zített adatot tegye hozzáférhetõvé. Ha ezt önként nem
teszi meg, rendbírsággal sújtható, kivéve a terheltet és
azt, aki a tanúvallomást megtagadhatja, illetõleg aki ta-
núként nem hallgatható ki. Az átadás megtagadása nem
akadálya annak, hogy a keresett dolgot, illetõleg a szá-
mítástechnikai rendszer útján rögzített adatot házkutatás-
sal, illetve motozással megszerezzék. Erre az érintettet
figyelmeztetni kell.

                         

151 A 151. § (1)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 90. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

152 A 151. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 90. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

153 A 152. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 91. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(2) Nem foglalhatók le a terhelt és a védõ között
váltott levelek és más írásbeli közlések, valamint a védõ-
nek az ügyre vonatkozó feljegyzései.

(3) Nem foglalhatók le a terhelt és a tanúvallomás
megtagadására a 82. § (1) bekezdése alapján jogosult
személy között váltott levelek és más írásbeli közlések,
feltéve, ha a dolgot a tanúvallomás megtagadására jogo-
sult személy õrzi.

(4) Nem foglalhatók le azok az iratok sem, amelyek-
nek tartalmára a tanúvallomás megtagadható, ha az iratot
a tanúvallomás megtagadására jogosult személy õrzi. Ez
a korlátozás kiterjed annak a személynek a hivatali hely i-
ségében õrzött iratokra és dolgokra, aki a 82. §
(1) bekezdés c) pontja alapján a tanúvallomást megta-
gadhatja.

(5)154 A (3) és (4) bekezdés szerinti korlátozás nem
érvényesül, ha

a) a tanúvallomás megtagadására jogosult személy az
üggyel kapcsolatban megalapozottan gyanúsítható
társtettességgel, részességgel, bûnpártolással vagy orgaz-
dasággal,

b) a lefoglalandó dolog a bûncselekmény eszköze,

c) a tanúvallomás megtagadására jogosult személy a
lefoglalandó dolgot — a (3) és (4) bekezdésre történt
figyelmeztetést követõen — önként átadja.

153. § (1) Irat esetében gondoskodni kell arról, hogy
annak tartalma illetéktelen személy elõtt rejtve maradjon.

(2)155 Ha az olyan irat megtalálásánál az ügyész
nincs jelen, amelyre nézve a birtokosa szerint a 82. §
(1) bekezdésének b) pontja alapján tagadható meg a ta-
núvallomás, és az irat birtokosa, illetõleg védõje, képvi-
selõje vagy megbízott hozzátartozója az irat tartalmának
megismeréséhez nem járul hozzá, az iratot tartalmazó
adathordozót, illetõleg az iratot zárt borítékban átadja a
nyomozó hatóságnak, a nyomozó hatóság az iratot bete-
kintés nélkül továbbítja az ügyésznek. Ha ez nem lehet-
séges, a nyomozó hatóság a 154. § (3) bekezdésének
megfelelõ alkalmazásával intézkedik az irat õrzésérõl. Az
ügyész az irat tartalmának megismerése után haladékta-
lanul határoz az irat lefoglalásáról, illetõleg a 151. §
(3) bekezdése szerinti iratok esetében a lefoglalás iránti
indítvány bírósághoz történõ elõterjesztésérõl. Ha az
ügyész, illetõleg a bíróság a lefoglalást nem rendeli el, az
irat sem ebben az ügyben, sem más büntetõeljárásban
bizonyítási eszközként nem vehetõ figyelembe.

(3) Az irat birtokosának kérésére — ha ez az eljárás
érdekét nem veszélyezteti — a lefoglalt iratról részére
hiteles másolatot kell kiadni.
                         

154 A 152. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 91. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

155 A 153. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 92. §-ával megállapított
szöveg.

154. § (1)156 A lefoglalt dolgot letétbe kell helyezni;
ha a dolog letétbe helyezésre nem alkalmas, vagy azt más
fontos ok indokolja, a megõrzésérõl egyéb módon kell
gondoskodni. Ez utóbbi esetben a lefoglalt dolognak a
bûncselekménnyel kapcsolatos egyedi tulajdonságait
rögzítõ iratot vagy fényképet kell az ügy irataihoz csatol-
ni. Ha ingatlan lefoglalásának van helye, a lefoglalást el
kell rendelni, azt azonban a zár alá vétel szabályai szerint
kell végrehajtani.

(2) A lefoglalt dolgokat jegyzõkönyvben vagy más
okiratban a mennyiségük, értékük, minõségi állapotuk
feltüntetésével, egyedi azonosításra alkalmas módon fel
kell sorolni.

(3) A lefoglalt dolgot úgy kell õrizni, hogy az válto-
zatlanul maradjon, a bûncselekmény esetleges nyomai el
ne tûnjenek, a lefoglalt dolgot ne lehessen kicserélni, és
az azonossága könnyen megállapítható legyen.

155. § (1) A lefoglalást a bíróság, az ügyész, illetõleg
a nyomozó hatóság megszünteti, ha arra az eljárás érde-
kében már nincs szükség. A lefoglalás megszüntetése
helyett a más jogszabályban meghatározott módon kell
eljárni, ha a lefoglalt dolog birtoklása jogszabályba ütkö-
zik. A bíróság által elrendelt lefoglalást a vádirat be-
nyújtásáig az ügyész is megszüntetheti.

(2) A lefoglalás megszüntetésekor a lefoglalt dolgot
annak kell kiadni, aki a bûncselekmény elkövetésekor a
dolog tulajdonosa volt, és ezt kétséget kizáró módon
igazolni tudja.

(3) Ha nincs olyan személy, akinek a (2) bekezdés
szerint a dolgot ki kell adni és ez az eljárás adataiból sem
tûnik ki, a dolgot annak kell kiadni, aki a kiadása iránt
alaposnak látszó igényt jelentett be.

(4) Ha olyan személy sincs, akinek a (3) bekezdés
szerint lehetne a dolgot kiadni, vagy ilyen igény az eljá-
rás adataiból nem tûnik ki, a dolgot annak kell kiadni,
akitõl lefoglalták.

(5) A terheltnek a lefoglalt dolgot csak akkor lehet
kiadni, ha azt a (2)—(4) bekezdés szerint másnak nem
lehet kiadni.

(6)157 A terhelttõl lefoglalt dolog a bíróság határozata
alapján az állam tulajdonába kerül, ha az kétségtelenül
mást illet, de akinek a kiléte nem állapítható meg. A
késõbb jelentkezõ igénylõ a dolog kiadását, illetõleg az
értékesítésbõl származó ellenértékét igényelheti. Az
igénylõ kérelme tárgyában a Polgári perrendtartás szerint
hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ bíróság határoz.

                         

156 A 154. § (1) bekezdésének utolsó mondatát a 2002: I. törvény
93. §-a iktatta be.

157 A 155. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 94. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(7)158 A lefoglalás megszüntetése esetén, ha a dolog
természetben már nem adható ki, a dolog elõzetes értéke-
sítésébõl befolyt ellenértéket alapul véve, a kezelésébõl,
tárolásából eredõ költséggel csökkentett, a megtérítés
idõpontjáig eltelt idõre számított mindenkori törvényes
kamatával növelt összegét kell megtéríteni. Vámáru ese-
tén a vámjogszabályban meghatározott elszámolást kö-
vetõen kell kifizetni az értékesítésbõl befolyt ellenérté-
ket. A jogosult az ezt meghaladó igényét a polgári jog
szabályai szerint érvényesítheti. Ha a lefoglalás alaptalan
volt, a dolog elõzetes értékesítésébõl befolyt ellenérték a
dolog kezelésébõl, tárolásából eredõ költséggel nem
csökkenthetõ. Errõl a lefoglalás megszüntetésérõl határo-
zatot hozó bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság a
határozatában dönt.

(8) Ha a lefoglalt dolog értéktelen, és arra senki sem
tart igényt, a lefoglalás megszüntetése után azt meg kell
semmisíteni.

A lefoglalt dolog elõzetes értékesítése és elkobzása159

156. § (1) A bíróság a lefoglalt dolog értékesítésérõl
határoz, ha a lefoglalt dolog

a) gyors romlásnak van kitéve,
b) huzamos tárolásra alkalmatlan.

(2) A bíróság a lefoglalt dolog értékesítése iránt ak-
kor is határozhat, ha a lefoglalt dolog

a)160 kezelése, tárolása, illetve õrzése — különösen a
dolog értékére vagy az elõreláthatólag hosszú ideig tartó
tárolására tekintettel — aránytalan és jelentõs költséggel
járna,

b) értéke az elõreláthatólag hosszú ideig tartó tárolás
miatt jelentõsen csökkenne.

(3) Az (1)—(2) bekezdés esetén a lefoglalt dolog ak-
kor értékesíthetõ, ha a lefoglalt dolog kiadása iránt senki
nem jelentett be jogos igényt.

(4) A lefoglalt dolog értékesítésébõl befolyt ellenér-
ték a lefoglalt dolog helyébe lép.

(5)161 Ha a lefoglalt dolog birtoklása a közbizton-
ságot veszélyezteti vagy a dolog birtoklása jogszabályba
ütközik, a bíróság a vádirat benyújtásáig az ügyész
indítványára — szükség esetén mintavétel elrendelése
mellett — a lefoglalt dolog elkobzásáról határoz.

                         

158 A 155. § (7) bekezdését a 2002: I. törvény 94. §-ának
(2) bekezdése iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (7) bekezdés számozását
(8) bekezdésre módosította.

159 A 156. § alcímét a 2002: I. törvény 95. §-ának (1) bekezdése álla-
pította meg.

160 A 156. § (2) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 95. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

161 A 156. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 95. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

A lefoglalt dolog visszatartása

157. § (1)162 A terheltnek kiadandó dolgot a vele
szemben megállapított pénzbüntetés, pénzmellékbünte-
tés, vagyonelkobzás, bûnügyi költség vagy polgári jogi
igény biztosítására vissza lehet tartani, errõl az ügydöntõ
határozatban kell rendelkezni.

(2) A polgári jogi igény biztosítását szolgáló vissza-
tartást meg kell szüntetni, ha a magánfél a megállapított
teljesítési határidõ lejártától számított hatvan napon belül
nem kért végrehajtást, illetõleg a polgári jogi igény érvé-
nyesítésének egyéb törvényes útra utasítása esetén hatvan
napon belül nem igazolja, hogy a polgári perben biztosí-
tási intézkedés iránti kérelmet nyújtott be.

Közös szabályok

158. § (1) A házkutatást, a motozást és a lefoglalás
érdekében tett intézkedést az érintett kíméletével, lehe-
tõleg a napnak a hatodik és huszonnegyedik órája között
kell végezni. Biztosítani kell, hogy az intézkedés folytán
ne kerüljenek nyilvánosságra a magánéletnek a büntetõ-
eljárással össze nem függõ körülményei; kerülni kell a
szükségtelen károkozást.

(2) Az intézkedésrõl készített jegyzõkönyvben fel
kell tüntetni, hogy a tárgyi bizonyítási eszközt vagy más
dolgot, tárgyat hol, milyen körülmények között találták
meg.

(3) Aki a házkutatást, a motozást vagy a lefoglalás
érdekében tett intézkedést akadályozza, ezek tûrésére
kényszeríthetõ, és — a terhelt kivételével — rendbírság-
gal sújtható.

(4) A nyomozó hatóság a bíróságnak a házkutatás, a
motozás és a lefoglalás végrehajtására vonatkozó utasítá-
sait határidõre teljesíti.

VIII. Cím163

SZÁMÍTÁSTECHNIKAI RENDSZER ÚTJÁN
RÖGZÍTETT ADATOK MEGÕRZÉSÉRE KÖTELEZÉS

158/A. § (1) A megõrzésre kötelezés a bûncselek-
mény felderítése és a bizonyítás érdekében a számítás-
technikai rendszer útján rögzített adat birtokosának, fel-
dolgozójának, illetõleg kezelõjének a számítástechnikai
rendszer útján rögzített meghatározott adat feletti rendel-
kezési jogának ideiglenes korlátozása.
                         

162 A 157. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 96. §-ával megállapított
szöveg.

163 A VIII. Fejezet VIII. Címét és a 158/A. §-t a 2002: I. törvény
97. §-a iktatta be, és egyidejûleg a VIII. Fejezet eredeti VIII—IX. Címének
számozását IX—X. Címre módosította.
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(2) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság elrendeli annak a számítástechnikai rendszer útján
rögzített adatnak a megõrzését, amely bizonyítási eszköz,
vagy bizonyítási eszköz felderítéséhez, a gyanúsított
kilétének, tartózkodási helyének a megállapításához
szükséges.

(3) A megõrzésre kötelezett a határozat vele történõ
közlésének idõpontjától köteles a határozatban megjelölt
számítástechnikai rendszer útján rögzített adatot válto-
zatlanul megõrizni, és — szükség esetén más adatállo-
mánytól elkülönítve — biztosítani annak biztonságos
tárolását. A megõrzésre kötelezett köteles a számítás-
technikai rendszer útján rögzített adat megváltoztatását,
törlését, megsemmisülését, valamint annak továbbítását,
másolat jogosulatlan készítését, illetõleg az adathoz való
jogosulatlan hozzáférést megakadályozni.

(4) A megõrzésre kötelezést elrendelõ a megõrzéssel
érintett adatot fokozott biztonságú elektronikus aláírással
láthatja el. Ha az adat eredeti helyen történõ megõrzése
az érintettnek az adat feldolgozásával, kezelésével, táro-
lásával vagy továbbításával kapcsolatos tevékenységét
jelentõsen akadályozná, az elrendelõ engedélyével az
adat megõrzésérõl annak más adathordozóra vagy más
számítástechnikai rendszerbe történõ átmásolásával gon-
doskodhat. Az átmásolást követõen az elrendelõ az ere-
deti adatot tartalmazó adathordozóra és számítástechnikai
rendszerre a korlátozásokat részlegesen vagy teljesen
feloldhatja.

(5) Ahhoz az adathoz, amelyet a megõrzésre kötele-
zés érint, az intézkedés tartama alatt kizárólag az elren-
delõ bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság, vala-
mint az elrendelõ engedélyével az adat birtokosa vagy
kezelõje jogosult hozzáférni. Arról az adatról, amelyet a
megõrzésre kötelezés érint, az adat birtokosa vagy keze-
lõje az intézkedés tartama alatt csak az elrendelõ kifeje-
zett engedélyével adhat más részére tájékoztatást.

(6) A megõrzésre kötelezett köteles haladéktalanul
tájékoztatni az elrendelõt, ha a megõrzésre kötelezéssel
érintett adatot jogosulatlanul megváltoztatták, törölték,
átmásolták, továbbították, megismerték, vagy hogy ezek
megkísérlésére utaló jelet észlelt.

(7) A megõrzésre kötelezést követõen az elrendelõ
haladéktalanul megkezdi az érintett adatok átvizsgálását,
és ennek eredményéhez képest az adatnak a számítás-
technikai rendszerbe vagy más adathordozóra történõ
átmásolásával az adat lefoglalását kell elrendelni, vagy a
megõrzésre kötelezést meg kell szüntetni.

(8) A megõrzésre kötelezés az adat lefoglalásáig, de
legfeljebb három hónapig tart. A megõrzésre kötelezés
megszûnik, ha a büntetõeljárást befejezték. A büntetõel-
járás befejezésérõl a megõrzésre kötelezettet értesíteni
kell.

IX. Cím164

A ZÁR ALÁ VÉTEL ÉS A BIZTOSÍTÁSI
INTÉZKEDÉS165

A zár alá vétel166

159. § (1)167 A zár alá vétel a zár alá vett vagyontár-
gyak és vagyoni jogok feletti rendelkezési jogot függeszti
fel. Zár alá vételt a bíróság rendel el.

(2)168 Ha az eljárás olyan bûncselekmény miatt fo-
lyik, amellyel kapcsolatban vagyonelkobzásnak van he-
lye, illetõleg ha polgári jogi igényt érvényesítenek, és
alaposan tartani lehet attól, hogy a kielégítést meghiúsít-
ják, ezek biztosítására a terhelt egész vagyonának, va-
gyona meghatározott részének vagy egyes vagyontár-
gyainak zár alá vétele rendelhetõ el. A zár alá vétel el-
rendelhetõ arra a vagyonra, vagyonrészre, illetõleg egyes
vagyontárgyra is, amelyre nézve vagyonelkobzás rendel-
hetõ el, de amelyet nem a terhelt birtokol. A zár alá vé-
telnek a közhitelû nyilvántartásba történõ bejegyzése
iránt haladéktalanul intézkedni kell. Ha nincs külön jog-
szabály szerinti közhitelû nyilvántartás, a zár alá vétellel
érintett gazdálkodó szervezetet kell értesíteni.

(3)169 A magánfél által érvényesített polgári jogi
igény biztosítására zár alá vételnek csak a magánfél in-
dítványára van helye. A nyomozás során zár alá vételnek
helye van a sértett, valamint az 54. § (5) bekezdésében
meghatározott állami szerv indítványára is.

(4) A zár alá vételt fel kell oldani, ha
a) az elrendelésének oka megszûnt,
b) a zár alá vételt meghatározott összeg biztosítására

rendelték el, és ezt az összeget letétbe helyezték,
c)170 az eljárást vagyonelkobzás alkalmazása nélkül

fejezték be, illetõleg a polgári jogi igényt elutasították,
d) a polgári jogi igény megítélése esetén a magánfél

a megállapított teljesítési határidõ lejártától számított
harminc napon belül nem kért végrehajtást,

e) a polgári jogi igény egyéb törvényes útra utasítása
esetén az ügyész, illetõleg a magánfél hatvan napon belül
nem igazolta, hogy az igényét érvényesítette.

                         

164 Az eredeti VIII. Cím számozását a 2002: I. törvény 97. §-a
IX. Címre módosította.

165 A Cím szövegét a 2002: I. törvény 98. §-ának (1) bekezdése álla-
pította meg.

166 Az alcímet a 2002: I. törvény 98. §-ának (2) bekezdése iktatta be.
167 A 159. § (1) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény

98. §-ának (3) bekezdésével megállapított szöveg.
168 A 159. § (2) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény

98. §-ának (4) bekezdésével megállapított szöveg.
169 A 159. § (3) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény

98. §-ának (5) bekezdésével megállapított szöveg.
170 A 159. § (4) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény 98. §-ának

(6) bekezdésével megállapított szöveg.
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(5)171 A (4) bekezdés d) és e) pontjában írt határidõt
a polgári jogi igény megítélésére, illetõleg egyéb törvé-
nyes útra utasítására vonatkozó határozat közlésétõl kell
számítani.

(6) Ha ingatlan lefoglalását rendelték el, azt a zár alá
vétel szabályai szerint kell végrehajtani.

Biztosítási intézkedés

160. §172 (1) A biztosítási intézkedés a zár alá vétel
érdekében annak ideiglenes megakadályozása, hogy a
terhelt vagy más érdekelt az ingó és ingatlan vagyona,
vagyoni jogot megtestesítõ értékpapírjai, pénzintézetnél
szerzõdés alapján kezelt pénzeszközei, gazdálkodó szer-
vezet vagyonából az õt megilletõ üzletrész vagy vagyoni
hányad feletti rendelkezési jogát gyakorolja.

(2) Az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság biztosítá-
si intézkedést alkalmazhat, ha a zár alá vétel feltételeinek
fennállása valószínûsíthetõ, és a terhelt az
(1) bekezdésben meghatározott vagyona elrejtését, ren-
delkezési jogának átruházását, elidegenítését vagy meg-
terhelését megkísérli, illetõleg ha ez megalapozottan
feltehetõ.

(3) Biztosítási intézkedésként a nyomozó hatóság,
illetõleg az ügyész az (1) bekezdésben meghatározott
dolgokat lefoglalja, vagy a 61. §-ban felsorolt hatóságo-
kat keresi meg a hatáskörükbe tartozó intézkedések el-
végzése érdekében. A hatóságok az intézkedéseket hala-
déktalanul kötelesek megtenni, és ennek megtörténtérõl a
nyomozó hatóságot, illetõleg ügyészt haladéktalanul
tájékoztatni.

(4) A nyomozó hatóság, illetõleg az ügyész a 61. §-ban
fel nem sorolt más szerveket, gazdálkodó szervezeteket
is megkereshet a terhelt vagyonának zárolása és a bizto-
sítási intézkedés nyilvántartásba vétele céljából. A meg-
keresett szervek a biztosítási intézkedés elvégzésére vo-
natkozó megkeresést haladéktalanul nyilvántartásba ve-
szik, gondoskodnak a vagyon zárolásáról, és ezek meg-
történtérõl a megkeresést intézõ nyomozó hatóságot,
illetõleg ügyészt tájékoztatni kötelesek.

(5) A biztosítási intézkedés elsõsorban azzal szem-
ben alkalmazható, akinek a zár alá vétel a rendelkezési
jogát függesztené fel. Alkalmazható más olyan személy-
lyel szemben is, aki a terhelttel — a dolog elrejtése, ren-
delkezési jogának átruházása, elidegenítésének megkí-
sérlése céljából — kapcsolatot tart, vagy megalapozottan
feltehetõ, hogy kapcsolatba lép.

(6) A biztosítási intézkedés nyilvántartásba vételét
követõen a biztosítási intézkedést elszenvedõ a rendelke-
zési jog átmeneti jellegû korlátozását tûrni köteles.
                         

171 A 159. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 98. §-ának
(7) bekezdése iktatta be.

172 A 160. § a 2002: I. törvény 99. §-ával megállapított szöveg.

(7) A biztosítási intézkedést követõen a zár alá vétel
elrendelését haladéktalanul indítványozni kell, és — ha
ez a foganatosítást nem veszélyezteti — az érintettet
értesíteni kell. Ha a zár alá vételt a bíróság nem rendelte
el, a biztosítási intézkedést haladéktalanul fel kell oldani.

X. Cím173

AZ ELJÁRÁS RENDJÉNEK BIZTOSÍTÁSA

A rendbírság

161. § (1) Az e törvényben meghatározott esetekben
a rend fenntartása érdekében, valamint az eljárási kötele-
zettségek megszegése miatt ezer forinttól kétszázezer
forintig, különösen súlyos vagy ismételt esetben ötszáz-
ezer forintig terjedõ rendbírság szabható ki.

(2) A rendbírság összegének megállapításánál a ki-
szabására okot adó cselekmény súlyát és következmé-
nyeit kell figyelembe venni.

(3) Rendbírság kiszabásáról a bíróság és az ügyész
határoz.

(4) A rendbírság kiszabása ellen bejelentett jogor-
voslatnak halasztó hatálya van.

Az elõvezetés

162. § (1) Az elõvezetés személyi szabadságot kor-
látozó intézkedés annak érdekében, hogy az érintettet a
bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság elé állít-
sák, vagy biztosítsák az eljárási cselekményen való rész-
vételét.

(2) A törvényben meghatározott személyek elõveze-
tésének elrendelésérõl a bíróság, az ügyész, illetõleg a
nyomozó hatóság rendelkezik.

(3)174 Az elõvezetést a rendõrség hajtja végre. Az
elõvezetést az általa nyomozott ügyben az illetékességi
területén eljáró más nyomozó hatóság is végrehajthatja.
A rendõr, illetõleg a nyomozó hatóság az érintett sze-
mélyt az elõvezetést elrendelõ határozatban megjelölt
helyre kíséri, ennek érdekében a reá irányadó törvény
szerint szükség esetén kényszert és más intézkedést al-
kalmazhat.

(4) Az elõvezetést általában a napnak a hatodik és
huszonnegyedik órája között kell végrehajtani.

(5) A bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó ható-
ság rendelkezhet úgy, hogy a rendõr az elõvezetés foga-
                         

173 Az eredeti IX. Cím számozását a 2002: I. törvény 97. §-a X. Címre
módosította.

174 A 162. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 100. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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natosítása helyett az érintett személy útba indulását ellen-
õrizze, ha megalapozottan feltehetõ, hogy az elõvezetés
célja ezzel is elérhetõ.

(6) Katona [Btk. 122. § (1) bek.] elõvezetése iránt az
elõvezetendõ elöljáróját kell megkeresni.

(7)175 Az elõvezetés külön jogszabályban meghatáro-
zott költségének megfizetésére az elõvezetettet kell kö-
telezni.

Testi kényszer alkalmazása

163. § (1) Ha megalapozottan feltehetõ, hogy eljárási
cselekmény biztosítása vagy bizonyítási cselekmény
foganatosítása céljából testi kényszer alkalmazása szük-
séges, errõl az eljárási cselekmény elvégzését elrendelõ
bíróság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság rendelkezhet.
A testi kényszer alkalmazásáról rendelkezhet az eljárási
cselekményt vagy a bizonyítási cselekményt végzõ bíró-
ság, ügyész, illetõleg nyomozó hatóság is.

(2) Testi kényszer a terhelttel, a sértettel, a tanúval,
valamint az eljárási cselekményt akadályozó más sze-
méllyel szemben alkalmazható.

(3) A testi kényszer alkalmazására a bíróság és az
ügyész elsõsorban a rendõrséget veszi igénybe.

(4) Kivételesen a bírósági eljárási cselekménynél je-
len lévõ büntetés-végrehajtási õr is igénybe vehetõ testi
kényszer alkalmazására, ez azonban nem terjedhet ki
bizonyítási cselekmény érdekében alkalmazott testi
kényszerre.

MÁSODIK RÉSZ

IX. Fejezet

A NYOMOZÁS

I. Cím

ÁLTALÁNOS RENDELKEZÉSEK

Alapvetõ rendelkezés

164. § (1) A büntetõeljárás — ha e törvény eltérõen
nem rendelkezik — nyomozással kezdõdik.

(2) A nyomozás során fel kell deríteni a bûncselek-
ményt, az elkövetõ személyét, fel kell kutatni és biztosí-
tani kell a bizonyítási eszközöket. A tényállást oly mér-

                         

175 A 162. § (7) bekezdését a 2002: I. törvény 100. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

tékben kell felderíteni, hogy a vádló dönthessen arról,
vádat emel-e.

Az ügyész és a nyomozó hatóság
kapcsolata

165. § (1) Az ügyész rendelkezik a nyomozásról. Az
ügyész a nyomozó hatóságot utasítja. Az ügyész bete-
kinthet a nyomozó hatóságok külön jogszabályban meg-
határozott nyilvántartásaiba, és ezek adatait felhasznál-
hatja. Egyes nyomozási cselekmények teljesítése végett
az ügyész akkor is a nyomozó hatósághoz fordulhat, ha
egyébként a nyomozást maga végzi.

(2) A nyomozó hatóság az ügyésznek az ügy nyomo-
zására vonatkozó utasításait határidõre teljesíti, az
ügyészt — annak rendelkezése szerint — a nyomozás
elrendelésérõl és az ügy állásáról írásban vagy szóban
tájékoztatja. Ha a nyomozó hatóság észleli, hogy olyan
eljárási cselekmény elvégzése szükséges, amelyrõl a
döntés a bíróság, illetõleg az ügyész hatáskörébe tartozik,
errõl az ügyészt haladéktalanul tájékoztatja.

(3) Az ügyész a határozatai elõkészítésére a nyomozó
hatóságot utasíthatja.

(4) Az (1)—(3) bekezdés rendelkezéseit akkor is al-
kalmazni kell, ha a nyomozó hatóság a nyomozást a 35. §
(2) bekezdése alapján önállóan végzi.

(5) Az ügyész az utasítást, a nyomozó hatóság a tájé-
koztatást írásban vagy szóban adhatja. Az utasítást a
nyomozó hatóság kérés ére írásba kell foglalni.

A jegyzõkönyv

166. § (1) A nyomozási cselekményekrõl — ideértve
az ügyész, valamint a nyomozó hatóság intézkedéseit —,
ha e törvény másképp nem rendelkezik, az ügyész, ille-
tõleg a nyomozó hatóság jegyzõkönyvet készít. A jegy-
zõkönyvet a jegyzõkönyvvezetõ vagy a nyomozó hatóság
tagja veszi fel.

(2) A jegyzõkönyvben fel kell tüntetni
a) az eljáró hatóság megnevezését,
b) az eljárás alapjául szolgáló bûncselekmény meg-

nevezését és a gyanúsított nevét,
c) a nyomozási cselekmény helyét és idejét,
d) a jelen lévõ ügyész, nyomozó hatóság tagja, eljá-

rásban részt vevõ személy és képviselõje, tanú, tanú ér-
dekében eljáró ügyvéd, hatósági tanú és jegyzõkönyvve-
zetõ nevét,

e) a kihallgatott terhelt és tanú, a meghallgatott szak-
értõ nevét, valamint az e törvényben meghatározott más
személyi adatokat.
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(3)176 A jegyzõkönyvben röviden le kell írni a nyo-
mozási cselekmény menetét akként, hogy a jegyzõkönyv
alapján az eljárási szabályok megtartását is ellenõrizni
lehessen. A gyanúsított és a tanú vallomását, valamint a
nyomozási cselekmény során tett indítványokat és észre-
vételeket a jegyzõkönyvnek a szükséges részletességgel
kell tartalmaznia. A kihallgatott indítványozhatja a val-
lomásának szó szerinti jegyzõkönyvbe foglalását. Ha az
ügyész vagy a nyomozó hatóság az indítványt nem tartja
indokoltnak, azt elutasítja, és egyidejûleg a kihallgatottat
tájékoztatja a 85. § (5) és (6) bekezdésében foglaltakról;
az indítvány elutasítását és a tájékoztatást jegyzõkönyvbe
foglalja.

(4) Ha a szakértõ a szakvéleményt szóban adja elõ,
ennek jegyzõkönyvbe vételére a (3) bekezdés irányadó.

(5) A jegyzõkönyvet a nyomozási cselekményt végzõ
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság tagja és a jegyzõ-
könyvvezetõ aláírja. A gyanúsított, a tanú és a tolmács a
jegyzõkönyv minden oldalát aláírja. Ha a gyanúsított, a
tanú vagy a tolmács a jegyzõkönyv aláírását megtagadja,
a megtagadás tényét és annak közölt vagy ismert indokát
a jegyzõkönyvben fel kell tüntetni.

(6) Ha a nyomozási cselekményen jelen lévõ gyanú-
sított, védõ, sértett, egyéb érdekelt, tanú vagy az érdeké-
ben eljáró ügyvéd az eljárással összefüggõ esemény vagy
nyilatkozat jegyzõkönyvbe vételét kéri, ez csak abban az
esetben tagadható meg, ha ennek megtörténtérõl az
ügyésznek, illetõleg a nyomozó hatóság tagjának nincs
tudomása.

(7)177 A jegyzõkönyvet az ügyész vagy a nyomozó
hatóság eljáró tagja szükség esetén kijavítja vagy kiegé-
szíti, a kijavítást és a kiegészítést aláírja, és arról az érde-
kelteket értesíti. A nyomozási cselekményen jelen voltak
a jegyzõkönyv általuk történt megismerését követõen a
jegyzõkönyv kijavítását vagy kiegészítését indítványoz-
hatják. A kijavítást a jegyzõkönyvben a kijavítás dátu-
mának megjelölésével fel kell jegyezni, vagy az indít-
vány elutasítását az iratokban fel kell tüntetni.

167. § (1) Az ügyész, valamint a nyomozó hatóság
elrendelheti a nyomozási cselekménynek gyorsírással,
kép- vagy hangfelvevõvel vagy egyéb berendezéssel
történõ rögzítését; elrendeli, ha a gyanúsított, a védõ
vagy a sértett ezt a költségek egyidejû elõlegezésével
indítványozza. A rögzítés ilyen módja a jegyzõkönyvet
nem pótolja, de az ügyész vagy a nyomozó hatóság által
készített, a képet és a hangot egyidejûleg rögzítõ felvétel
esetében a jegyzõkönyvben mindössze a jelenlevõket, az
elkészítés helyét, idejét és egyéb körülményeit kell fel-
tüntetni.
                         

176 A 166. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 101. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

177 A 166. § (7) bekezdésének második és harmadik mondatát a
2002: I. törvény 101. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

(2) A gyorsírói feljegyzést, a kép- vagy hangfelvételt
vagy a nyomozási cselekménynek egyéb módon történõ
rögzítésével létrejött felvételt külön jogszabály rendelk e-
zései szerint kell megõrizni.

(3) A gyorsíróra a szakértõkre vonatkozó rendelkezé-
sek az irányadók.

A jelentés

168. § (1) A nyomozó hatóság tagja az általa végzett
nyomozási cselekményekrõl — ha az ügyész másképp
nem rendelkezik — jegyzõkönyv helyett jelentést készít-
het. Az ügyész elrendelheti egyes nyomozási cselekmé-
nyek megismétlését, és ezekrõl jegyzõkönyv felv ételét.

(2) A jelentés tartalmazza a 166. § (2) bekezdésének
a)—c) és e) pontjában meghatározott adatokat, az elvég-
zett eljárási cselekmények megjelölését, és ezek tartal-
mának tömör összefoglalását akként, hogy az eljárási
szabályok megtartását is ellenõrizni lehessen. A gyanú-
sított és a tanú kihallgatásáról készült jelentés tartalmaz-
za a vallomás lényegét.

(3) A jelentést a nyomozó hatóság eljáró tagja írja
alá.

A határozat

169. § (1)178 Az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság
a kizárásról (32. §, 39. §), a védõnek a kirendelés alóli
felmentésérõl és a kirendelt védõ díjának megállapításá-
ról [48. § (6) és (9) bek.], az igazolási kérelem elbírálásá-
ról (66. §), a mulasztással és a meg nem jelenéssel oko-
zott költség viselésére kötelezésrõl (69. §), a tanú és a
szakértõ mentességre történt hivatkozásának el nem fo-
gadásáról [94. §, 113. § (3) bek.], a szakértõ kirendelésé-
rõl (100. §, 111. §), kizárásáról (103. §), felmentésérõl
(104. §), díjának megállapításáról [105. § (6) bek.], a
kényszerintézkedésekrõl (VIII. Fejezet) — kivéve az
elõvezetést (162. §) és a testi kényszer alkalmazását
(163. §) —, a feljelentés elutasításáról (174. §), az eljárás
felfüggesztésérõl (188. §), a nyomozás megszüntetésérõl
(190. §, 192. §), az ügyész a szakértõ bevonásáról
(112. §), a nyomozás határidejének meghosszabbításáról
(176. §), a nyomozás részbeni mellõzésérõl (187. §) és a
panasz elbírálásáról [195. § (4) bek.] határozatot hoz. Az
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság más intézkedéseit is
határozatba fogla lhatja.

(2) A határozatban meg kell nevezni azt, akire a ren-
delkezés vonatkozik, és fel kell tüntetni az azonosításhoz
szükséges személyi adatokat. A határozatban fel kell
tüntetni

                         

178 A 169. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 102. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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a) az ügyész vagy a nyomozó hatóság megnevezését,
b) a bûncselekményt, amely miatt az eljárás folyik,
c) a határozatban megállapított rendelkezést és a jog-

szabályt, amelyen az alapul,
d)179 hogy ellene van-e helye jogorvoslatnak, és azt

milyen határidõn belül, melyik nyomozó hatósághoz,
ügyészséghez, illetõleg bírósághoz kell benyújtani.

(3) A határozatot röviden azoknak a tényeknek a
feltüntetésével kell indokolni, amelyek a határozat ren-
delkezéseire okot adtak.

(4) A határozatot jegyzõkönyvbe vagy más módon
írásba kell foglalni, és azzal kell közölni, akire a rendel-
kezése vonatkozik, továbbá azzal is, akinek az eljárási
jogait érinti. A gyanúsítottal közölt határozatot a védõvel
is közölni kell. A határozatot a jelenlevõknek át kell adni,
és szóban is közölni kell, egyébként pedig kézbesítés
útján kell közölni.

(5) Ha névcsere, szám- vagy számítási hiba és más
hasonló elírás történt, az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság a határozat kijavítását mind indítványra, mind
hivatalból elrendelheti. A kijavítást a határozatra fel kell
jegyezni. A kijavításra vonatkozó értesítésre a 166. §
(7) bekezdése értelemszerûen irányadó.

II. Cím

A BÜNTETÕELJÁRÁS MEGINDÍTÁSA
NYOMOZÁSSAL

A nyomozás megindításának alapja

170. § (1) A nyomozás az ügyésznek vagy a nyomo-
zó hatóságnak hivatali hatáskörében, valamint a nyomo-
zó hatóság tagjának hivatali minõségében tudomására
jutott adatok alapján vagy feljelentésre indul meg.

(2)180 Nyomozást az ügyész vagy a nyomozó hatóság
rendel el, és errõl feljegyzést készít. A feljegyzésbõl ki
kell tûnnie, hogy milyen bûncselekmény miatt és — ha a
feljelentett (elkövetéssel gyanúsítható) személy ismert —
ki ellen és mikor indítottak nyomozást. Ha nyomozást
feljelentésre indítanak, az elrendelését rendszerint a fel-
jelentést tartalmazó iraton kell feljegyezni.

(3)181 A nyomozás elrendelésérõl a feljelentés meg-
érkezésétõl számított három napon belül kell határozni,
feltéve, ha a feljelentést nem utasítják el. A nyomozó
hatóság az általa elrendelt nyomozásról, illetõleg a felje-

                         

179 A 169. § (2) bekezdésének d) pontját a 2002: I. törvény
102. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

180 A 170. § (2) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
103. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

181 A 170. § (3) bekezdésének második, harmadik és negyedik mon-
datát a 2002: I. törvény 103. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

lentés elutasításáról huszonnégy órán belül értesíti az
ügyészt. Ha a feljelentést nem a sértett tette, de a szemé-
lye ismert, a nyomozás elrendelésérõl értesíteni kell a
sértettet is. Külön jogszabály határozza meg, hogy a
nyomozás elrendelésérõl, illetõleg megszüntetésérõl
szóló értesítést az e törvényben meghatározottakon kívül
kinek kell megküldeni.

(4)182 Nyomozás elrendelése nélkül indul meg a
nyomozás, ha az ügyész vagy a nyomozó hatóság a bizo-
nyítási eszközök biztosítására, az elkövetéssel gyanúsít-
ható személy kilétének megállapítása, elrejtõzésének, a
bûncselekmény befejezésének avagy újabb bûncselek-
mény elkövetésének megakadályozása végett vagy kése-
delmet nem tûrõ más okból nyomozási cselekményt vé-
gez. A nyomozás megindításának tényérõl és idejérõl
utólag haladéktalanul feljegyzést kell készíteni.

(5)183 A (4) bekezdés szerinti nyomozási cselek-
ményt bármely nyomozó hatóság elvégezheti, köteles
azonban a hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ
nyomozó hatóságot haladéktalanul értesíteni.

(6) Nyomozást nem lehet indítani közokirat-
hamisítás (Btk. 274. §) miatt, ha a hamis vagy hamisított,
illetõleg más nevére szóló valódi úti okmányt a külföldi
az ország területére történõ beutazás érdekében használja
fel, feltéve, hogy vele szemben idegenrendészeti eljárás-
nak van helye. Ez a rendelkezés nem alkalmazható, ha a
külföldivel szemben más bûncselekmény elkövetése
miatt is nyomozást kell indítani.

A feljelentés

171. § (1) Bûncselekmény miatt bárki tehet feljelen-
tést. A feljelentés kötelezõ, ha annak elmulasztása bûn-
cselekmény.

(2) A hatóság tagja és a hivatalos személy, továbbá,
ha külön törvény elõírja, a köztestület köteles a hatáskö-
rében tudomására jutott bûncselekményt — ha az elkö-
vetõ ismert, annak megjelölésével — feljelenteni. A
feljelentéshez csatolni kell a bizonyítási eszközöket, ha
ez nem lehetséges, a megõrzésükrõl kell gondoskodni.

172. § (1) A feljelentést rendszerint az ügyésznél
vagy a nyomozó hatóságnál kell írásban vagy szóban
megtenni. A szóban tett feljelentést jegyzõkönyvbe kell
foglalni. A feljelentést nyomban nyilvántartásba kell
venni.

(2) A feljelentést más hatóság és a bíróság is elfo-
gadhatja, de köteles azt a nyomozó hatóságnak megkül-

                         

182 A 170. § (4) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
103. §-ának (3) bekezdésével megállapított szöveg.

183 A 170. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 103. §-ának
(4) bekezdése iktatta be.
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deni. Ha a feljelentés azonnali intézkedést kíván, azt el
kell fogadni.

(3) Ha a feljelentést nem a hatáskörrel és illetékes-
séggel rendelkezõ ügyésznél, illetve nyomozó hatóságnál
tették, a feljelentést ez is köteles átvenni, illetõleg jegy-
zõkönyvbe foglalni, és az eljárásra jogosultnak megkül-
deni.

(4) A távbeszélõn vagy más technikai eszközzel tör-
tént feljelentésre az (1) bekezdésben foglaltakat kell
megfelelõen alkalmazni.

A magánindítvány

173. § (1) Magánindítványra üldözendõ bûncselek-
mény miatt csak a jogosult feljelentése alapján indítható
büntetõeljárás. A magánindítvány elõterjesztõjének bár-
mely olyan nyilatkozatát, amely szerint az elkövetõ bün-
tetõjogi felelõsségre vonását kívánja, magánindítványnak
kell tekinteni.

(2) A magánindítvány elõterjesztésére jogosult nyi-
latkozatát be kell szerezni, ha a nyomozás megindítását
követõen derül ki, hogy a cselekmény csak magánindít-
ványra büntethetõ.

(3) A magánindítványt attól a naptól számított har-
minc napon belül kell elõterjeszteni, amelyen a magánin-
dítványra jogosult a bûncselekmény elkövetõjének kilété-
rõl tudomást szerzett. A (2) bekezdésben meghatározott
esetben ezt a határidõt attól a naptól kell számítani,
amelyen a magánindítványra jogosult a felhívásról tudo-
mást szerzett. Az elhunyt sértett hozzátartozója a még
nyitva álló határidõ alatt terjesztheti elõ a magánindít-
ványt.

(4) A magánindítvány elõterjesztésére nyitva álló
határidõ elmulasztása miatt igazolásnak akkor van helye,
ha a bûncselekmény közvádra üldözendõ.

A feljelentés elutasítása

174. § (1) Az ügyész a tudomására jutott feljelentést
három napon belül határozattal elutasítja, ha magából a
feljelentésbõl megállapítható, hogy

a) a cselekmény nem bûncselekmény,
b) a bûncselekmény gyanúja hiányzik,
c) a büntethetõséget kizáró ok (Btk. 22. §) állapítható

meg,
d) eljárás halál, elévülés vagy kegyelem [Btk. 32. §

a)—c) pont] folytán nem indítható,
e) a magánindítvány, kívánat vagy feljelentés hiány-

zik,
f) a cselekményt már jogerõsen elbírálták.

(2) Az (1) bekezdés a)—b), valamint d)—f ) pontjá-
ban meghatározott esetekben, továbbá, ha a büntethetõ-

séget a gyermekkor zárja ki [Btk. 22. § a) pont], a felje-
lentés elutasítására a nyomozó hatóság is jogosult.

(3) A feljelentést nem lehet elutasítani, ha
a) kényszergyógykezelés elrendelése látszik szüksé-

gesnek,

b)184 elkobzásnak, illetõleg vagyonelkobzásnak a
büntethetõségtõl függetlenül helye van, kivéve, ha az
elkobzásra, illetõleg vagyonelkobzásra irányuló eljárás-
hoz a bizonyítékok rendelkezésre állnak.

(4) A feljelentés elutasításáról értesíteni kell a felje-
lentõt és azt is, aki magánindítványt terjesztett elõ. A
feljelentést elutasító határozatot a nyomozó hatóság az
ügyésznek haladéktalanul megküldi.

(5)185 Ha a feljelentés elutasításakor az (1) bekezdés
c) pontja esetén az ügyész a terheltet megrovásban (Btk.
71. §) részesíti, a megrovásban részesített panasza esetén
a nyomozást el kell rendelni, kivéve, ha a feljelentés
elutasításának más oka áll fenn.

175. § (1) A bûncselekmény elkövetésének megala-
pozott gyanúja esetében az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság az ügyész engedélyével a feljelentést elutasít-
hatja, ha a bûncselekmény elkövetésével megalapozottan
gyanúsítható személy az ügy, illetõleg más büntetõ ügy
felderítéséhez, bizonyításához hozzájárulva olyan mér-
tékben együttmûködik, hogy az együttmûködéshez fûzõ-
dõ nemzetbiztonsági vagy bûnüldözési érdek jelentõsebb
mint az, amely az állam büntetõjogi igényének érvénye-
sítéséhez fûzõdik.

(2)186 A bûncselekmény elkövetésének megalapozott
gyanúja esetén az ügyész a feljelentést határozattal eluta-
sítja, ha a bûncselekmény elkövetésével fedett nyomozó
[178. § (2) bek.] gyanúsítható megalapozottan, aki a
cselekményt szolgálati feladata teljesítése közben bûnül-
dözési érdekbõl követte el, és a bûnüldözési érdek jelen-
tõsebb, mint az, amely az állam büntetõjogi igényének
érvényesítéséhez fûzõdik.

(3) A feljelentésnek az (1) vagy (2) bekezdés alapján
történt elutasítása esetén az állam téríti meg azt a kárt,
amely az elkövetõt a polgári jog szerint terheli. Ha a
kártérítésrõl polgári perben kell határozni, a kárigény
jogalapját vélelmezni kell.

(4) A polgári perben az államot az igazságügy-
miniszter képviseli. A polgári perben eljáró bíróság a
kereset elbírálása elõtt beszerzi a feljelentés elutasításáról
határozatot hozott ügyészség nyilatkozatát a felperes
sérelmére elkövetett cselekményrõl, illetõleg a cselek-

                         

184 A 174. § (3) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 104. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

185 A 174. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 104. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

186 A 175. § (2)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 105. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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ménnyel okozott kárról. Az ügyész nyilatkozata nem
terjedhet ki olyan tényre, amelynek alapján az elkövetõ
személyére, illetve a nyomozás megszüntetésének indo-
kaira lehet következtetni.

(5)187 Ha a feljelentést az (1) vagy (2) bekezdés
alapján utasítják el, a határozat rendelkezõ részbõl és
keltezésbõl áll. A rendelkezõ rész tartalmazza a bûncse-
lekmény megjelölését, a feljelentés elutasításának tényét,
és a tájékoztatást arról, hogy a bûncselekmény elköveté-
sével kapcsolatban felmerült kár az állammal szemben
miként érvényesíthetõ.

(6) Az (1) vagy (2) bekezdés alapján a feljelentés
nem utasítható el, ha az (1) bekezdésben meghatározott
személy, illetõleg a fedett nyomozó más életének szán-
dékos kioltásával járó bûncselekmény elkövetésével
megalapozottan gyanúsítható.

(7) Az (1) bekezdésben meghatározott személy, ille-
tõleg a fedett nyomozó ellen indított büntetõeljárást el
kell különíteni attól az ügytõl, amelyben az
(1) bekezdésben meghatározott személy, illetõleg a fedett
nyomozó által feltárt bizonyítékot fel kívánják használni.

III. Cím

A NYOMOZÁS LEFOLYTATÁSA

A nyomozás határideje

176. §188 (1) A nyomozást a lehetõ legrövidebb idõn
belül le kell folytatni, és az elrendelésétõl, illetve megin-
dulásától számított két hónapon belül be kell fejezni. Ha
az ügy bonyolultsága vagy elháríthatatlan akadály indo-
kolja, a nyomozás határidejét az ügyész két hónappal, ha
ez a határidõ letelt, a megyei fõügyész legfeljebb a bün-
tetõeljárás megindításától számított egy év elteltéig meg-
hosszabbíthatja.

(2) Egy éven túl a legfõbb ügyész jogosult a nyomo-
zás határidejének meghosszabbítására. Ha a nyomozás
meghatározott személy ellen folyik, a meghosszabbítás
legfeljebb a gyanúsítottnak a 179. § (1) bekezdése sze-
rinti kihallgatásától számított két évig terjedhet.

(3) Ha az ügyész nyomoz, a nyomozás határidejét az
ügyészség vezetõje két hónappal, a felettes ügyész leg-
feljebb a nyomozás elrendelésétõl számított egy év eltel-
téig, azt követõen a (2) bekezdésben meghatározott ha-
táridõig a legfõbb ügyész hosszabbíthatja meg.

                         

187 A 175. § (5)—(7) bekezdését a 2002: I. törvény 105. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

188 A 176. § a 2002: I. törvény 106. §-ával megállapított szöveg.

Nyomozási cselekmény elvégzése határozat nélkül

177. §189 Az ügyész és a nyomozó hatóság az olyan
kényszerintézkedéseket, amelyeknek elrendelésére
egyébként jogosult (126. §, 149. §, 150. §, 151. §, 158/A. §)
halasztást nem tûrõ esetben nyomban elvégezheti, és
bizonyítási cselekmények (119. §, 121. §, 122. §) elvég-
zését rendelheti el (halaszthatatlan nyomozási cselek-
mény). Az eljárási cselekményrõl készült jegyzõkönyv-
ben a halaszthatatlanság tényét és az ezt megalapozó
körülményeket fel kell tüntetni.

A nyomozó hatóság egyéb adatszerzõ tevékenysége

178. §190 (1) A nyomozó hatóság a büntetõeljárás
megindítása után annak megállapítására, hogy vannak-e
bizonyítási eszközök, és ezek hol találhatók, adatszerzést
végezhet, ennek során igénybe veheti a rendõrség külön
törvényben meghatározott bûnüldözési adatkezelési
adatbázisait, a megkeresésre (71. §) vonatkozó szabályok
szerint bárkitõl okiratok és adatok rendelkezésre bocsátá-
sát, valamint felvilágosítás adását, a feljelentõ vagy a
sértett állami, helyi önkormányzati szerv, köztestület,
gazdálkodó szervezet, alapítvány, közalapítvány vagy
társadalmi szervezet vezetõjétõl, illetõleg a vizsgálatra
jogosult szervtõl vizsgálat tartását és a kár megállapítását
kérheti, a bûncselekmény helyszínét megtekintheti,
szaktanácsadót vehet igénybe, és a megszerzett adatokat
ellenõrizheti. A nyomozó hatóság az adatszerzés során
fénykép vagy más adathordozón rögzített kép bemutatá-
sával személyt vagy tárgyat kiválasztathat, illetõleg a
bemutatott személyrõl vagy tárgyról felvilágosítást kér-
het.

(2) A nyomozó hatóság az adatszerzõ tevékenysége
során az ügyész engedélyével a nyomozó hatóság olyan
tagját is igénybe veheti, aki e minõségét leplezi (fedett
nyomozó), valamint a reá irányadó törvény szerint más,
bírói engedélyhez nem kötött titkos információgyûjtést is
végezhet.

(3) A nyomozó hatóságnak az a tagja, aki az adat-
szerzést végezte, errõl jelentést készít. A jelentés tartal-
mára a 168. § (2) és (3) bekezdésének rendelkezései az
irányadók. A (2) bekezdés szerinti adatszerzõ tevékeny-
ségrõl szóló jelentést a nyomozó hatóság vezetõje írja
alá.

(4) Ha az ügyész a nyomozó hatóság adatszerzõ te-
vékenységének eredményét bizonyítékként kívánja fel-
használni, az arról készített jelentést csatolja a nyomozás
irataihoz. A nyomozó hatóság adatszerzõ tevékenységé-
rõl készített jelentés a nyomozás irataihoz történõ csato-
lást követõen az okiratra (116. §) vonatkozó szabályok
szerint használható fel bizonyítékként.
                         

189 A 177. § a 2002: I. törvény 107. §-ával megállapított szöveg.
190 A 178. § a 2002: I. törvény 108. §-ával megállapított szöveg.
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178/A. §191 (1) A nyomozás elrendelését követõen az
ügyész, illetõleg az ügyész jóváhagyásával a nyomozó
hatóság a megkeresésre vonatkozó szabályok szerint —
ha ez az ügy jellege miatt szükséges — a gyanúsítottról
(feljelentettrõl, illetõleg az elkövetéssel gyanúsítható
személyrõl) a tényállás felderítése érdekében adatok
szolgáltatását igényelheti az adóhatóságtól, a hírközlési
szolgáltatást nyújtó szervezettõl, az egészségügyi és a
hozzá kapcsolódó adatot kezelõ szervtõl, továbbá a
banktitoknak, értékpapírtitoknak, pénztártitoknak és
egyéb üzleti titoknak minõsülõ adatot kezelõ szervtõl. A
nyomozó hatóság a közúti közlekedési nyilvántartásból
és az ingatlan-nyilvántartásból az ügyész jóváhagyása
nélkül is igényelheti adatok szolgáltatását. Az adatszol-
gáltatás nem tagadható meg.

(2) Ha meghatározott személy megalapozottan gya-
núsítható bûncselekmény elkövetésével, e személyrõl be
kell szerezni a bûnügyi nyilvántartás adatait, és — ha
annak külön törvényben meghatározott feltételei fennáll-
nak — a szervezett bûnözés elleni koordinációs központ
adatnyilvántartásában kezelt adatokat.

(3) A nyomozó hatóság — az ügyész hozzájárulásá-
val — átveheti a külön törvényben meghatározott, az
ügyészség büntetõjogi tevékenysége során keletkezett és
ügyészségi adatnyilvántartásban kezelt személyes adato-
kat, valamint a büntetés-végrehajtási szervezet nyilván-
tartásaiban kezelt adatokat.

(4) Az (1)—(3) bekezdés alapján átvett adat csak az
ügyben és csak akkor használható fel, ha az adatszolgál-
tatással érintett személlyel szemben az ügyész vádat
emel. Ha az ügyész nem emel vádat, az átvett adatot
törölni kell.

A gyanúsított kihallgatása

179. § (1) Ha a rendelkezésre álló adatok alapján
meghatározott személy megalapozottan gyanúsítható
bûncselekmény elkövetésével, az ügyész, illetõleg — ha
az ügyész másképp nem rendelkezik — a nyomozó ható-
ság a gyanúsítottat a 117—118. § szerint kihallgatja. A
fogva lévõ gyanúsítottat huszonnégy órán belül ki kell
hallgatni.

(2) A gyanúsítottal a kihallgatás elején közölni kell a
gyanúsítás lényegét, az erre vonatkozó jogszabályok
megjelölésével.

(3) A gyanúsítottat figyelmeztetni kell arra, hogy vé-
dõt választhat, illetõleg védõ kirendelését kérheti. Ha az
eljárásban védõ részvétele kötelezõ, a gyanúsított fi-
gyelmét arra is fel kell hívni, hogy ha három napon belül
nem hatalmaz meg védõt, az ügyész, illetve a nyomozó
hatóság rendel ki védõt. Ha a gyanúsított kijelenti, hogy

                         

191 A 178/A. §-t a 2002: I. törvény 109. §-a iktatta be.

nem kíván védõt megbízni, az ügyész, illetve a nyomozó
hatóság nyomban védõt rendel ki.

(4)192

180. § (1) Nem tehetõ fel a gyanúsítottnak a választ,
illetõleg nem bizonyított tény állítását magában foglaló, a
törvénnyel össze nem egyeztethetõ ígéretet tartalmazó
kérdés.

(2) A gyanúsított beleegyezése nélkül a vallomása
poligráf alkalmazásával nem vizsgálható.

A tanú kihallgatása

181. § (1)193 A tanút az ügyész, illetõleg — ha az
ügyész másképp nem rendelkezik — a nyomozó hatóság
a 79—88. § szerint kihallgatja. A tanúnak nem tehetõ fel
a 180. § (1) bekezdésében tilalmazott, továbbá olyan
kérdés, amely a feleletre útmutatást tartalmaz.

(2) A feljelentõ tanúként kihallgatható. Ha a felje-
lentés tartalmazza a feljelentõ elõadását, a tanúkénti ki-
hallgatása mellõzhetõ.

(3)194

Szaktanácsadó közremûködése

182. § (1)195 Az ügyész és a nyomozó hatóság a
nyomozási cselekményeknél szaktanácsadót vehet
igénybe, ha a bizonyítási eszközök felkutatásához, meg-
szerzéséhez, összegyûjtéséhez vagy rögzítéséhez külön-
leges szakismeret szükséges, illetõleg az ügyész vagy a
nyomozó hatóság valamilyen szakkérdésben felvilágosí-
tást kér.

(2) Szaktanácsadó igénybevétele kötelezõ, ha a ter-
helt vallomását a nyomozásban poligráf alkalmazásával
vizsgálják.

(3) Ha a szaktanácsadó eljárása során a személy tes-
tének sérthetetlenségét érintõ cselekmény elvégzése
szükséges, errõl az ügyész vagy a nyomozó hatóság kü-
lön rendelkezik.

(4) Az ügyész, illetve a nyomozó hatóság tagjának
kizárására vonatkozó rendelkezéseket a szaktanácsadóra
megfelelõen alkalmazni kell.

                         

192 A 179. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

193 A 181. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
110. §-ával megállapított szöveg.

194 A 181. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

195 A 182. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 111. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(5)196 A szaktanácsadó közremûködésérõl jegyzõ-
könyvet kell készíteni, és azt a nyomozás irataihoz kell
csatolni.

A hatósági tanú

183. § (1)197 Az ügyész és a nyomozó hatóság a
szemle, a bizonyítási kísérlet, a felismerésre bemutatás, a
lefoglalás, a házkutatás és a motozás végrehajtásánál, az
írni-olvasni nem tudó személy kihallgatásáról felvett
jegyzõkönyv ismertetésénél a gyanúsított, a védõje, va-
lamint a szemlével érintett személy, továbbá a lefogla-
lást, a házkutatást, a motozást elszenvedõ személy és az
írni-olvasni nem tudó személy indítványára — elhárít-
hatatlan akadály kivételével — hatósági tanút alkalmaz.
Erre az érdekeltet figyelmeztetni kell. Az ügyész és a
nyomozó hatóság a felsorolt eljárási cselekményeknél
hatósági tanút hivatalból is alkalmazhat. A hatósági tanú
igazolja annak a nyomozási cselekménynek a lefolyását
és eredményét, amelynél jelen volt.

(2) A nyomozási cselekmény elõtt a hatósági tanút a
jogairól és a kötelességeirõl fel kell világosítani. A nyo-
mozási cselekményt úgy kell lefolytatni, hogy azt a ható-
sági tanú nyomon követhesse. A hatósági tanú a nyomo-
zási cselekményre észrevételt tehet.

(3) Hatósági tanúként olyan, lehetõleg érdektelen sze-
mélyt kell igénybe venni, aki képes érzékelni és igazolni a
nyomozási cselekmény elvégzését. Nem lehet hatósági tanú
az eljáró ügyész, a nyomozó hatóság tagja; az eljáró ügyész-
ség vagy nyomozó hatóság alkalmazottja csak akkor lehet
hatósági tanú, ha más személy igénybevételének elhárítha-
tatlan akadálya van.

(4) A hatósági tanúként közremûködésre senki sem
kötelezhetõ.

(5) A nyomozási cselekményrõl készült jegyzõ-
könyvben fel kell tüntetni a hatósági tanúk nevét, lak-
címét, érdektelenségét vagy esetleges érdekeltségét. Ha a
hatósági tanú az ügyészség, illetve a nyomozó hatóság
alkalmazottja, a lakcíme helyett a munkakörét, illetve
beosztását kell feltüntetni. Ha a nyomozási cselekmény
során a hatósági tanú észrevételt tett, a jegyzõkönyvben
ezt is fel kell tüntetni.

(6)198 A tanú költségeinek megtérítésére vonatkozó
rendelkezéseket a hatósági tanú esetében is alkalmazni
kell.

                         

196 A 182. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 111. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

197 A 183. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 112. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

198 A 183. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 112. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

Jelenlét a nyomozási cselekményeknél

184. § (1) A nyomozási cselekményen az ügyészen, a
nyomozó hatóság tagján és a jegyzõkönyvvezetõn kívül
csak az lehet jelen, akinek a jelenlétét e törvény megen-
gedi.

(2) Ha a gyanúsítottat az ügyész vagy a nyomozó
hatóság kihallgatja, a védõje a kihallgatáson jelen lehet.
A védõ jelen lehet az általa, illetve a gyanúsított által
indítványozott tanú kihallgatásán is. A kihallgatáson
jelen lévõ védõ a gyanúsítotthoz és a tanúhoz kérdések
feltevését indítványozhatja.

(3) A fogva lévõ gyanúsított a kihallgatása elõtt a
védõvel értekezhet.

(4) A nyomozási cselekményen jelen lehet az állam-
és jogtudományi kar nappali tagozatán jogász szakon
hallgatói jogviszony keretében szervezett szakmai gya-
korlatát töltõ személy, ha ezt az ügyész, illetõleg a nyo-
mozó hatóság engedélyezi, és a jelen lévõ gyanúsított,
tanú vagy sértett ehhez írásban hozzájárul.

(5)199 A külföldi állampolgár gyanúsítottkénti vagy
tanúkénti kihallgatásán jelen lehet államának konzuli
tisztviselõje.

(6) Törvénnyel kihirdetett nemzetközi szerzõdés ren-
delkezése alapján

a) a külföldi állampolgár gyanúsított ellen, illetõleg
b) a külföldi állampolgár sértett sérelmére elkövetett

bûncselekmény miatt
indult eljárás során lehetõvé kell tenni, hogy a nyomozási
cselekményen a külföldi állam hatóságának tagja jelen
lehessen. Az értesítés mellõzhetõ, ha a késedelem ve-
széllyel jár. Ebben az esetben a külföldi állam hatóságát
az elvégzett nyomozási cselekményrõl utólag haladékta-
lanul értesíteni kell.

185. § (1)200 A gyanúsított, a védõ és a sértett jelen
lehet a szakértõ meghallgatásánál, a szemlénél, a bizo-
nyítási kísérletnél és a felismerésre bemutatásnál, indít-
ványt terjeszthet elõ és észrevételt tehet, a szakértõ meg-
hallgatásánál kérdések feltevését is indítványozhatja. A
felsoroltaknak a nyomozási cselekményrõl való értesítése
kivételesen mellõzhetõ, ha ezt a nyomozási cselekmény
sürgõssége indokolja. Az értesítést mellõzni kell, ha
ennek következtében a tanú zártan kezelt adatai a gyanú-
sított, a védõ és a sértett elõtt ismertté válnának.

(2) A gyanúsított a szemlére és a bizonyítási kísérlet-
re idézhetõ, ebben az esetben a nyomozási cselekmény a
gyanúsított távollétében nem tartható meg.

                         

199 A 184. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 113. §-a iktatta be.
200 A 185. § (1) bekezdésének utolsó mondatát a 2002: I. törvény

114. §-a iktatta be.
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(3) Az ügyész és a nyomozó hatóság a nyomozási
cselekmény helyszínérõl eltávolíthatja azt, akinek a je-
lenléte az eljárást akadályozza, a nyomozás elõsegítése
érdekében bárkit a nyomozási cselekmény helyszínén
való tartózkodásra kötelezhet. Aki az eljárás rendjét za-
varja, vagy a helyszínen tartózkodási kötelezettségének
nem tesz eleget, rendbírsággal sújtható.

186. § (1) Aki a nyomozási cselekményen jelen le-
het, az arról készült jegyzõkönyvet nyomban megtekint-
heti.

(2) A gyanúsított, a védõ és a sértett a nyomozás so-
rán is megtekintheti a szakvéleményt, az egyéb iratokat
pedig akkor, ha az a nyomozás érdekeit nem sérti.

(3) A gyanúsított és a védõ jogosult arra, hogy azok-
ról az iratokról, amelyeket megtekinthet, másolatot kap-
jon.

(4)201 A sértett, illetõleg a tanú vallomását vagy
egyébként személyi adatait tartalmazó, a nyomozás során
keletkezett, illetõleg annak során beszerzett, benyújtott
vagy csatolt iratról készült másolaton nem tüntethetõk fel
a sértett, illetõleg a tanú személyi adatai. Nem adható
másolat az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság határo-
zatának tervezetérõl, az ügyész és a nyomozó hatóság
között a 165. § (1)—(3) bekezdése alapján keletkezett
iratokról.

A nyomozás részbeni mellõzése

187. § (1) A gyanúsított kihallgatása után az ügyész a
további nyomozást határozattal mellõzheti az olyan bûn-
cselekmény miatt, amelynek az elkövetett jelentõsebb
súlyú bûncselekmény mellett a felelõsségre vonás szem-
pontjából nincs jelentõsége.

(2) A nyomozás részbeni mellõzésérõl szóló határo-
zatot közölni kell a sértettel, a feljelentõvel és azzal is,
aki magánindítványt terjesztett elõ. Ha a határozattal
érintettek száma nagy, a határozat közlése a 67. §
(3) bekezdésében említett módon történhet.

A nyomozás felfüggesztése

188. § (1) Az ügyész határozattal felfüggeszti a
nyomozást, ha

a) a gyanúsított ismeretlen helyen vagy külföldön
tartózkodik, és az eljárás a távollétében nem folytatható,

b) a gyanúsított tartós, súlyos betegsége vagy a bûn-
cselekmény elkövetése után bekövetkezett elmebetegsé-
ge miatt az eljárásban nem vehet részt,

                         

201 A 186. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 115. §-ával megállapított
szöveg.

c) az elkövetõ kiléte a nyomozásban nem volt meg-
állapítható,

d) az eljárás lefolytatásához elõzetes kérdésben ho-
zott döntést kell beszerezni,

e) jogsegély iránti megkeresés külföldi hatóság általi
teljesítése szükséges és további, Magyarországon elvég-
zendõ nyomozási cselekmény már nincs,

f)202 nem magyar állampolgár által külföldön elkö-
vetett bûncselekmény miatt a büntetõeljárás megindítá-
sához szükséges döntést kell beszerezni.

(2) Az eljárást folytatni kell, ha a felfüggesztés oka
megszûnt.

(3) Az ügyész legfeljebb egyéves határidõt állapíthat
meg

a) a külföldön tartózkodónak a visszatérésre,
b) az érdekeltnek kereset benyújtására, a személyi

állapot kérdésének eldöntése érdekében,
c) ha a nyomozást az (1) bekezdés e) pontja alapján

függeszti fel.

(4) Ha az ügyész által megállapított határidõ ered-
ménytelenül telt el, az eljárást folytatni kell.

(5) A nyomozás felfüggesztésérõl szóló határozatot
közölni kell az ismert helyen tartózkodó gyanúsítottal, a
védõvel, a feljelentõvel és a sértettel.

(6)203 A nyomozás felfüggesztése után — az
(1) bekezdés a) pontját kivéve — a gyanúsított (elköve-
tõ) személyét közvetlenül érintõ nyomozási cselekmény
nem végezhetõ.

(7) A felfüggesztés tartama a nyomozás határidejébe
nem számít be.

189. § (1) A nyomozó hatóság határozattal felfüg-
gesztheti a nyomozást a 188. § (1) bekezdésének a), c) és
e) pontjában meghatározott esetekben. A nyomozást
felfüggesztõ határozatot a nyomozó hatóság az ügyész-
nek haladéktalanul megküldi.

(2) A 188. § (1) bekezdésének c) pontjában meghatá-
rozott esetben az ügyész és a nyomozó hatóság az ügyet
nyilvántartásba veszi, és ha az elkövetõ személyére utaló
újabb adat birtokába jut, a nyomozást folytatja.

A nyomozás megszüntetése

190. § (1) Az ügyész a nyomozást határozattal meg-
szünteti,

a) ha a cselekmény nem bûncselekmény,

                         

202 A 188. § (1) bekezdésének f) pontja a 2002: I. törvény 116. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

203 A 188. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 116. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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b) ha a nyomozás adatai alapján nem állapítható meg
bûncselekmény elkövetése, és az eljárás folytatásáról
sem várható eredmény,

c) ha nem a gyanúsított követette el a bûn-
cselekményt, illetve ha a nyomozás adatai alapján nem
állapítható meg, hogy a bûncselekményt a gyanúsított
követte el,

d) ha büntethetõséget kizáró ok állapítható meg, ki-
véve, ha kényszergyógykezelés elrendelése látszik szük-
ségesnek,

e) a gyanúsított halála, elévülés, kegyelem miatt,
f) a törvényben meghatározott egyéb büntethetõséget

megszüntetõ ok miatt,
g) ha a magánindítvány, kívánat vagy feljelentés

hiányzik, és az már nem pótolható,
h) ha a cselekményt már jogerõsen elbírálták,

i) ha a meghatározott személy ellen folyó nyomozás
megindításától számított két év eltelt [176. § (2) bek.].

(2) Az (1) bekezdés a), e) , g) és h) pontjában meg-
határozott esetekben, továbbá, ha a büntethetõséget a
gyermekkor zárja ki [Btk. 22. § a) pont], a nyomozás
megszüntetésére a nyomozó hatóság is jogosult. A nyo-
mozást megszüntetõ határozatot a nyomozó hatóság az
ügyésznek haladéktalanul megküldi.

(3) A nyomozás megszüntetése esetén a bûnügyi
költséget az állam viseli; a gyanúsítottat kötelezni kell
annak a költségnek viselésére, amely a mulasztása foly-
tán merült fel.

(4) A nyomozást megszüntetõ határozatot egyidejû-
leg közölni kell a gyanúsítottal, a védõvel, a sértettel, a
feljelentõvel és azzal is, aki magánindítványt terjesztett
elõ.

191. § (1) A nyomozás megszüntetése — ha e tör-
vény kivételt nem tesz — nem akadálya annak, hogy
ugyanabban az ügyben utóbb az eljárást folytassák.

(2)204 Az eljárás folytatását az ügyész, ha pedig a
nyomozást az ügyész szüntette meg, a felettes ügyész
rendelheti el. Ha a gyanúsítottat megrovásban (Btk. 71. §)
részesítették, az ügyész, illetõleg a felettes ügyész a
nyomozást megszüntetõ határozatot hatályon kívül he-
lyezi.

(3) Ha a nyomozás megszüntetése ellen nem éltek
panasszal, illetve a felettes ügyész nem rendelte el a
nyomozás folytatását, utóbb azt csak a bíróság rendelheti
el az ellen, akivel szemben a nyomozást korábban meg-
szüntették.

(4) Ha a bíróság a nyomozás folytatásának elrendelé-
se iránti indítványt elutasította, változatlan alapon a

                         

204 A 191. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 117. §-ával megállapított
szöveg.

nyomozás folytatásának elrendelése iránti ismételt indít-
vány elõterjesztésének nincs helye.

A nyomozás megszüntetése az együttmûködõ
gyanúsítottal és a fedett nyomozóval szemben

192. § (1) A bûncselekmény elkövetésének megala-
pozott gyanúja esetében az ügyész, illetõleg a nyomozó
hatóság az ügyész engedélyével a nyomozást megszün-
tetheti, ha a bûncselekmény elkövetésével megalapozot-
tan gyanúsítható személy az ügy, illetõleg más büntetõ
ügy bizonyításához hozzájárulva olyan mértékben
együttmûködik, hogy az együttmûködéshez fûzõdõ nem-
zetbiztonsági vagy bûnüldözési érdek jelentõsebb, mint
az, amely az állam büntetõjogi igényének érvényesítésé-
hez fûzõdik.

(2)205 A bûncselekmény elkövetésének megalapozott
gyanúja esetén az ügyész a nyomozást határozattal meg-
szünteti, ha a bûncselekmény elkövetésével megalapo-
zottan gyanúsítható fedett nyomozó [178. § (2) bek.] a
cselekményt szolgálati feladata teljesítése közben bûnül-
dözési érdekbõl követte el, és a bûnüldözési érdek jelen-
tõsebb, mint az, amely az állam büntetõjogi igényének
érvényesítéséhez fûzõdik.

(3) Az (1) vagy (2) bekezdés alapján a nyomozás
nem szüntethetõ meg, ha az (1) bekezdésben meghatáro-
zott személy, illetõleg a fedett nyomozó más életének
szándékos kioltásával járó bûncselekmény elkövetésével
megalapozottan gyanúsítható.

(4) A nyomozásnak az (1) vagy (2) bekezdés alapján
történõ megszüntetése esetén a 175. § (3)—(5) bekezdé-
sét megfelelõen alkalmazni kell. A nyomozás megszün-
tetése ebben az esetben sem akadálya annak, hogy ugyan-
abban az ügyben utóbb az eljárást folytassák (191. §).

(5)—(7)206

A nyomozás iratainak megismerése

193. § (1) A nyomozás elvégzése után az ügyész
vagy — ha az ügyész másképp nem rendelkezik — a
nyomozó hatóság a gyanúsítottnak és a védõnek az erre
kijelölt helyiségben átadja a nyomozás iratait. Lehetõvé
kell tenni, hogy a gyanúsított és a védõ az esetleges vád-
emelés alapjául szolgáló összes iratot — kivéve a zártan
kezelt iratokat — megismerhesse.

(2)207 Az iratok megtekintésének határnapjáról a
gyanúsítottat és a védõt értesíteni kell, a fogva levõ gya-
                         

205 A 192. § (2)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 118. §-ával megál-
lapított szöveg.

206 A 192. § (5)—(7) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

207 A 193. § (2) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény 119. §-
ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.
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núsítottat a határnapra — kérésére — elõ kell állítani. A
gyanúsított és a védõ a nyomozás kiegészítését indítvá-
nyozhatja, egyéb indítványokat és észrevételeket tehet,
az iratokról másolatot kérhet. A gyanúsítottat erre a jogá-
ra figyelmeztetni kell.

(3) A gyanúsított, illetõleg a védõ indítványáról az
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság határoz.

(4)208 A gyanúsított és a védõ az iratok megtekinté-
sének határnapját követõen is jogosult arra, hogy megis-
merje az (1) bekezdés szerinti iratokat.

(5) Ha az (1) bekezdés szerinti eljárási cselekményt a
nyomozó hatóság végezte, ennek megtörténte után tizen-
öt napon belül az iratokat megküldi az ügyésznek.

(6)209 Az (1) bekezdés szerinti eljárási cselekmény
elvégzését követõen a sértettet értesíteni kell arról, hogy
a nyomozás iratait megtekintheti, és gyakorolhatja az õt a
nyomozás során megilletõ más jogokat.

194. § (1) A nyomozás iratainak a 193. §
(1) bekezdés szerinti átadásáról felvett jegyzõkönyv tar-
talmazza

a) a gyanúsítottnak és a védõnek átadott iratok meg-
jelölését, a megtekintés kezdõ és befejezõ idõpontját,

b) a gyanúsított és a védõ indítványait és észrevéte-
leit,

c) ha a gyanúsított vagy a védõ nem él a 193. §
(1) bekezdésben biztosított jogával, ezt a tényt.

(2)210

IV. Cím

JOGORVOSLAT A NYOMOZÁS SORÁN

195. § (1) Akire nézve az ügyész vagy a nyomozó
hatóság határozata rendelkezést tartalmaz, a határozat
ellen a közléstõl számított nyolc napon belül panasszal
élhet.

(2) Nincs helye panasznak a más szakértõt kirendelõ
és a gyanúsított vagy a védõ által szakvélemény elkészí-
tésére felkért személy szakértõként való bevonását enge-
délyezõ határozat ellen (111—112. §).

(3) A panasznak — ha e törvény kivételt nem tesz —
nincs halasztó hatálya. Kivételesen indokolt esetben a
határozatot hozó, illetõleg a panaszt elbíráló a határozat
végrehajtását a panasz elbírálásáig felfüggesztheti.

                         

208 A 193. § (4) és (5) bekezdése a 2002: I. törvény 119. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

209 A 193. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 119. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

210 A 194. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

(4) Ha a határozatot hozó a panasznak három napon
belül nem ad helyt, köteles azt haladéktalanul felterjesz-
teni az elbírálásra jogosulthoz. Az ügyész határozata
elleni panaszt a felettes ügyész, a nyomozó hatóság hatá-
rozata elleni panaszt az ügyész a hozzá érkezésétõl szá-
mított tizenöt, megszüntetõ határozat esetén harminc
napon belül határozattal bírálja el.

(5) A panasz elbírálásáról a panaszt tevõt — a hatá-
rozat hatályon kívül helyezése, illetõleg a megváltoztatá-
sa esetén azokat is, akikkel a határozatot közölték —
értesíteni kell. A panaszt elbíráló határozat ellen további
jogorvoslatnak — a (6) bekezdés eseteit kivéve — nincs
helye.

(6) A 149. § (3) bekezdése, a 150. § (2) bekezdése, a
151. § (4) bekezdése, valamint a 153. § (2) bekezdése
szerinti határozat, továbbá a 151. § (2) bekezdése szerinti
ügyészi határozat elleni panaszt elutasító határozat ellen
a kézbesítéstõl számított nyolc napon belül a határozatot
hozó ügyészségnél felülbírálati indítvány terjeszthetõ elõ,
az ügyészség a felülbírálati indítványt az iratokkal és
indítványával együtt három napon belül megküldi a bíró-
ságnak.

(7) A halaszthatatlan nyomozási cselekmény elleni
jogorvoslatra az (1)—(4) bekezdés rendelkezéseit kell
alkalmazni.

196. § Az, akit az ügyész vagy a nyomozó hatóság
intézkedése vagy intézkedésének elmulasztása érint,
ellenvetést tehet. A panaszt ellenvetésként kell elbírálni,
ha elkésett, vagy nem a jogosulttól származik. Az ellen-
vetés alapján a szükséges és indokolt intézkedéseket az
ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság megteszi.

197. §211 (1) Ha az ügyész a nyomozást a 190. §
(1) bekezdésének e) pontja alapján azért szüntette meg,
mert a büntethetõség a hivatalból kezdeményezett eljárá-
si kegyelem folytán szûnt meg, a gyanúsított a nyomo-
zást megszüntetõ határozat közlésétõl számított nyolc
napon belül kérheti a nyomozás folytatását, ebben az
esetben a nyomozást folytatni kell.

(2) A büntetõeljárást folytatni kell, ha a gyanúsított a
nyomozást megszüntetõ határozat ellen benyújtott pana-
szában a megrovás alkalmazását sérelmezi, és a büntetõ-
eljárás megszüntetésének más oka nincs. Erre a gyanú-
sítottat a határozatban figyelmeztetni kell.

198. § (1) Ha a feljelentést a sértett tette, a sértett a
feljelentést elutasító határozat ellen, a nyomozás elren-
delése iránt a határozat közlésétõl számított nyolc napon
belül panasszal élhet.

                         

211 A 197. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 120. §-ának
(1) bekezdése az (1) bekezdés jelölésre módosította, és egyidejûleg a 197.
§-ba (2) bekezdést iktatott be.
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(2) Ha az ügyész a nyomozást megszüntette, a sértett
az eljárás folytatásának elrendelése iránt a határozat
közlésétõl számított nyolc napon belül panasszal élhet.

199. § (1) Az ügyész, illetõleg a felettes ügyész a pa-
nasz alapján

a) a feljelentést elutasító, illetõleg a nyomozást meg-
szüntetõ határozatot hatályon kívül helyezi, és dönt a
nyomozás elrendelésérõl vagy folytatásáról, illetve a
vádemelésrõl,

b) a panaszt elutasítja, ha azt nem találja alaposnak.

(2)212 A panasz elutasítását követõen a sértett pótma-
gánvádlóként léphet fel, ha

a) a feljelentést a 174. § (1) bekezdésének a) vagy
c) pontja alapján utasították el,

b) a nyomozást a 190. § (1) bekezdésének a)—d)
vagy f) pontja alapján szüntették meg.

(3) Nincs helye a pótmagánvádlóként történõ fellé-
pésnek, ha a büntethetõséget a gyermekkor vagy a kóros
elmeállapot zárja ki, továbbá az elkövetõ halála esetén.

V. Cím

BÍRÓI ENGEDÉLYHEZ KÖTÖTT TITKOS
ADATSZERZÉS213

Általános szabályok

200. § (1) Az ügyész és a nyomozó hatóság bírói en-
gedély alapján az elkövetõ kilétének, tartózkodási helyé-
nek megállapítása, elfogása, valamint bizonyítási eszköz
felderítése érdekében a nyomozás elrendelésétõl a nyo-
mozás iratainak ismertetéséig az érintett tudta nélkül

a) a magánlakásban történteket technikai eszközzel
megfigyelheti és rögzítheti,

b) levelet, egyéb postai küldeményt, valamint tele-
fonvezetéken vagy más hírközlési rendszer útján továb-
bított közlés tartalmát megismerheti, és azt technikai
eszközzel rögzítheti,

c) a számítástechnikai rendszer útján továbbított és
tárolt adatokat megismerheti és felhasználhatja (a továb-
biakban: titkos adatszerzés).

(2) Az ügyész és a nyomozó hatóság a nyomozás el-
rendelését követõen a bírói engedélyhez kötött titkos
adatszerzést e törvény alapján végzi.

(3) E cím rendelkezései nem érintik a nyomozás el-
rendelését megelõzõen a bírói, illetõleg az igazságügy-
miniszteri engedélyhez kötött titkos információgyûjtést; e

                         

212 A 199. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 120. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

213 A törvény IX. Fejezetének V. Címét és a 200—206. §-át a 2002:
I. törvény 121. §-a állapította meg.

tevékenységet a külön törvényekben meghatározottak
szerint az erre feljogosított szervezetek a rájuk irányadó
szabályok szerint végzik.

(4) Ha a nyomozás elrendelését megelõzõen külön
törvény alapján a bíró, illetõleg az igazságügy-miniszter
által engedélyezett titkos információgyûjtés végrehajtása
során az ügyben a nyomozást elrendelik, a titkos infor-
mációgyûjtést a továbbiakban csak e törvény szerint mint
titkos adatszerzést lehet folytatni.

(5) Az (1) bekezdés a) pontja alkalmazásában ma-
gánlakásnak minõsül a lakás, a lakás céljára használt
egyéb helyiség, tárgy, a lakáshoz tartozó nem lakás céljá-
ra szolgáló helyiség, az ezekhez tartozó bekerített hely,
továbbá a nyilvános vagy a közönség részére nyitva álló
helyen kívül minden más helyiség vagy terület.

201. § (1) Titkos adatszerzésnek akkor van helye, ha
az eljárás

a) öt évi vagy ennél súlyosabb szabadságvesztéssel
büntetendõ szándékos, továbbá

b) országhatáron átnyúló bûnözéssel kapcsolatos,
c) kiskorú ellen irányuló,
d) sorozatban vagy szervezett elkövetéssel megvaló-

suló (ideértve az üzletszerûen, bûnszövetségben vagy
bûnszervezetben történõ elkövetést is),

e) kábítószerrel vagy kábítószernek minõsülõ anyag-
gal kapcsolatos,

f) pénz- vagy értékpapír-hamisítással kapcsolatos,
g) fegyveresen elkövetett,

bûncselekmény vagy ilyen bûncselekmény kísérletének,
illetõleg elõkészületének gyanúja miatt folyik.

(2) Ha a nyomozást az ügyész végzi [28. § (4) bek.
e) pont, 29. §, 474. § (2)—(4) bek.], titkos adatszerzés-
nek az (1) bekezdésben fel nem sorolt bûncselekmény
miatt is helye van.

202. § (1) Titkos adatszerzést elsõsorban a gyanúsí-
tottal, illetve azzal a személlyel szemben lehet alkal-
mazni, aki a bûncselekmény elkövetésével a nyomozás
addigi adatai alapján gyanúsítható.

(2) Titkos adatszerzés mással szemben akkor alkal-
mazható, ha az (1) bekezdésben megjelölt személlyel
való bûnös kapcsolattartásra adat merült fel, vagy ilyen
kapcsolat megalapozottan feltehetõ. A titkos adatszer-
zésnek nem akadálya, ha az kívülálló személyt elkerül-
hetetlenül érint.

(3) Az ügyben védõként eljáró ügyvéd magánlakásá-
ban és irodájában, illetõleg az ügyvéd birtokában lévõ
telefonvezetékre vagy más hírközlési rendszerre, az ügy-
véd levelezésére, ideértve a számítástechnikai rendszer
útján történõ levelezést is, akkor végezhetõ titkos adat-
szerzés, ha az ügyvéddel szemben a terhelt ellen folya-
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matban lévõ üggyel összefüggõ bûncselekmény megala-
pozott gyanúja merült fel.

(4) A rendõrségi fogdában, illetõleg a büntetés-
végrehajtási intézetben levõ ügyvédi beszélõ helyiségben
akkor végezhetõ titkos adatszerzés, ha az ügyvéddel
szemben a terhelt ellen folyamatban lévõ üggyel össze-
függõ bûncselekmény megalapozott gyanúja merült fel.

(5) A (3) és (4) bekezdés rendelkezéseit kell alkal-
mazni arra is, aki a 81. § (1) bekezdésének a) pontja
alapján tanúként nem hallgatható ki, illetõleg aki a 82. §
(1) bekezdése alapján a tanúvallomást megtagadhatja.

(6) Titkos adatszerzésnek a 201. §-ban és az
(1)—(5) bekezdésben meghatározott esetekben is csak
akkor van helye, ha megalapozottan feltehetõ, hogy más
módon a bizonyíték beszerzése kilátástalan, vagy arány-
talanul nagy nehézséggel járna, és a titkos adatszerzéssel
a bizonyíték beszerzése valószínûsíthetõ.

Bírói engedély

203. § (1) A titkos adatszerzés engedélyezésérõl a bí-
róság az ügyész indítványára e Fejezet VI. Címe szerinti
eljárásban határoz.

(2) Az indítványnak tartalmaznia kell
a) a nyomozást végzõ ügyészi szerv vagy nyomozó

hatóság megnevezését, a nyomozás elrendelésének idõ-
pontját, az ügy számát, annak elõadását, hogy a nyomo-
zás elrendelését megelõzõen történt-e, vagy az indítvány
elõterjesztésekor folyik-e és milyen titkos információ-
gyûjtés, azt mely szervezet végezte, illetve végzi, és
milyen adatokat szerzett meg,

b) a titkos adatszerzés tervezett alkalmazásának he-
lyét, telefonlehallgatás esetén a kapcsolási számot is,

c) a titkos adatszerzés tervezett alkalmazásával érin-
tett nevét, illetõleg az azonosításra alkalmas adatot, va-
lamint a titkos adatszerzés vele szemben alkalmazni
kívánt eszközének, illetõleg módszerének megnevezését,

d) az alkalmazás tervezett tartamának kezdõ és befe-
jezõ idõpontját, naptári napban és órában meghatározva,

e) az alkalmazás 201. és 202. §-ban meghatározott
feltételeinek a meglétére vonatkozó részletes leírást, így
különösen az alapul szolgáló bûncselekmény megneve-
zését és a bûncselekmény gyanújára okot adó adatokat, a
titkos adatszerzés elkerülhetetlen alkalmazását indokoló
körülményeket, az alkalmazás célját és annak valószínû-
sítését, hogy a bizonyíték a titkos adatszerzés során al-
kalmazott eszközzel, illetõleg módszerrel beszerezhetõ,

f) halaszthatatlan elrendelés [(6) bekezdés] esetén
annak okát és idõpontját.

(3) Az indítványhoz csatolni kell az indítványban
foglaltakat megalapozó iratokat. Az alkalmazás meg-
hosszabbítására vonatkozó indítvány elõterjesztésével
egyidejûleg be kell mutatni a korábbi engedélyezés óta
keletkezett iratokat is.

(4) A bíróság az indítvány elõterjesztésétõl számított
hetvenkét órán belül határoz. Ha a bíróság az indítvány-
nak helyt ad vagy részben ad helyt, meghatározza, hogy
kivel szemben, a titkos adatszerzés mely eszköze, illetõ-
leg módszere mettõl meddig alkalmazható.

(5) A titkos adatszerzés legfeljebb kilencven napra
engedélyezhetõ, ez ismételt indítványra egy alkalommal
legfeljebb kilencven nappal meghosszabbítható. Ha a
bíróság az indítványnak helyt ad, és az engedélyezés
idején a titkos adatszerzés indítvány szerinti kezdõ idõ-
pontja már elmúlt, az alkalmazás kezdõ idõpontja az
engedélyezés napja.

(6) Ha az engedélyezés olyan késedelemmel járna,
amely a titkos adatszerzés sikerét veszélyeztetné, az
ügyész legfeljebb hetvenkét óra idõtartamra elrendelheti
a titkos adatszerzést (halaszthatatlan elrendelés). Ez eset-
ben az elrendeléssel egyidejûleg az engedélyezés iránti
indítványt is elõ kell terjeszteni. Ha a bíróság az indít-
ványt elutasította, változatlan ténybeli alapon újabb ha-
laszthatatlan elrendelésnek nincs helye.

A titkos adatszerzés végrehajtása

204. § (1) A titkos adatszerzést a külön törvényben
meghatározott szervezet hajtja végre. Ha az ügyészségi
nyomozás során elrendelt titkos adatszerzés tárgya a
nemzetbiztonsági szolgálatok hivatásos állományú tagja
által elkövetett bûncselekmény, az ügyész titkos adat-
szerzés elvégzésére az érintett nemzetbiztonsági szolgá-
latot is felkérheti.

(2) A hírközlési szolgáltatást, a postai küldemények,
illetõleg a számítástechnikai rendszer útján rögzített
adatok továbbítását, feldolgozását, kezelését végzõ szer-
vezetek kötelesek a titkos adatszerzés végrehajtását biz-
tosítani és a titkos adatszerzésre jogosult hatóságokkal
együttmûködni. A hírközlési szolgáltatást, valamint a
postai küldemények továbbítását végzõ szervezetek kö-
telezettségeirõl és az együttmûködés részletes szabályai-
ról külön jogszabály rendelkezik.

(3) A titkos adatszerzést az ügyész, illetõleg a nyo-
mozó hatóság vezetõje haladéktalanul megszünteti, ha

a) halaszthatatlan elrendelés esetén a bíróság az in-
dítványt elutasította,

b) az engedélyben meghatározott célját elérte,
c) az engedélyben megállapított idõtartam eltelt,
d) a nyomozást megszüntették,
e) nyilvánvaló, hogy a további alkalmazástól sem

várható eredmény.

(4) A titkos adatszerzés befejezését követõ nyolc na-
pon belül a titkos adatszerzést folytatott ügyész, illetõleg
nyomozó hatóság megsemmisíti a titkos adatszerzés célja
szempontjából érdektelen, rögzített adatot és az ügyben
nem érintett személy rögzített adatait. A (3) bekezdés
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a) pontja esetében az addig rögzített adatokat haladékta-
lanul meg kell semmisíteni.

(5) A titkos adatszerzés végrehajtásáról jelentést
(168. §) kell készíteni, amely részletesen tartalmazza a
titkos adatszerzés lefolyását, így különösen azt, hogy
annak során milyen eszközt, illetõleg módszert, meddig
és hol alkalmaztak, a titkos adatszerzés mely természetes
vagy jogi személyt, illetõleg jogi személyiséggel nem
rendelkezõ szervezetet érintett, a titkos adatszerzés során
milyen — a (4) bekezdés alapján meg nem semmisített
— adatot, milyen módon, milyen forrásból hol és mikor
szereztek meg. A jelentést úgy kell elkészíteni, hogy
abból a bíróság engedélyezõ végzésében foglaltak meg-
tartása megállapítható legyen. A jelentésben ki kell térni
arra is, hogy a titkos adatszerzés elérte-e a célját, és ha
nem, akkor annak milyen akadálya volt. A jelentést a
titkos adatszerzést folytatott ügyészi szerv, illetõleg
nyomozó hatóság vezetõje írja alá.

A titkos adatszerzés eredményének
 megismerése

205. § (1) A titkos adatszerzés során keletkezett és
rögzített adatok megóvásáról az ügyész, illetõleg a titkos
adatszerzést folytatott nyomozó hatóság az államtitokról
és a szolgálati titokról szóló törvényben szabályozottak
szerint gondoskodik.

(2) A titkos adatszerzés tényét, valamint az azzal be-
szerzett és rögzített adatot a titkos adatszerzés végrehaj-
tása során, illetõleg azt követõen mindaddig, amíg a tit-
kos adatszerzésrõl szóló jelentést az ügyész nem csatolta
az iratokhoz, az engedélyezõ bíró, az ügyész és a nyomo-
zó hatóság, valamint az ügyész és a nyomozó hatóság
hivatali felettese (szolgálati elöljárója) ismerheti meg. A
titkos adatszerzés engedélyezésével kapcsolatos bírósági
iratokat az engedélyezõ bírónak a 207. § (1) bekezdésé-
ben meghatározott igazgatási vezetõje is megismerheti.

(3) A titkos adatszerzést engedélyezõ bíró megkere-
sésére a titkos adatszerzés során a megkeresés idõpont-
jáig beszerzett adatokat az ügyész köteles bemutatni. Ha
a bíró megállapítja, hogy az engedély kereteit túllépték, a
titkos adatszerzést megszünteti, más törvénysértés esetén
a titkos adatszerzést megszüntetheti. E végzés ellen fel-
lebbezésnek nincs helye.

(4) A külön törvény alapján a nyomozást megelõ-
zõen végzett titkos információgyûjtés [200. § (3) bek.]
eredményét — annak a büntetõeljárásban történõ fel-
használásáig — a külön törvényekben meghatározottak
ismerhetik meg.

(5) Az ügyész a titkos adatszerzés tényérõl — annak
befejezését követõen — értesíti a bírói engedélyben
érintettet, ha az érintett ellen nem indult büntetõeljárás,
és az értesítés a büntetõeljárás sikerét nem veszélyezteti.

A titkos adatszerzés eredményének felhasználása

206. § (1) Ha az ügyész a titkos adatszerzés eredmé-
nyét a büntetõeljárásban bizonyítékként kívánja felhasz-
nálni, a titkos adatszerzés engedélyezése iránti indít-
ványt, a bíróság határozatát és a titkos adatszerzés végre-
hajtásáról készített jelentést csatolja a nyomozás iratai-
hoz. Ha az iratok csatolása a nyomozás iratainak megis-
merése (193. §) után történt, a gyanúsítottat és a védõt
errõl értesíteni kell, és lehetõséget kell adni a csatolt
iratok megismerésére.

(2) A titkos adatszerzés végrehajtásáról készített je-
lentés a nyomozás irataihoz történõ csatolást követõen az
okiratra (116. §) vonatkozó szabályok szerint használható
fel bizonyítékként.

(3) A titkos adatszerzés eredménye más büntetõeljá-
rásban, valamint a nyomozás elrendelését megelõzõen
bíró, illetõleg az igazságügy-miniszter engedélyéhez
kötött titkos információgyûjtés eredménye az általános
szabályok szerint [76. § (2) bek.] használható fel.

(4) Bizonyítékként nem lehet felhasználni a titkos
adatszerzés eredményét, ha a titkos adatszerzést a 204. §
(3) bekezdésének a) vagy e) pontja, illetõleg a 205. §
(3) bekezdése alapján szüntették meg, vagy a titkos adat-
szerzés érintettje — anélkül, hogy azt a bíróság engedé-
lyezte volna — az ügyben eljáró védõ, illetõleg olyan
személy, aki tanúként nem hallgatható ki, vagy a vallo-
mástételt a 82. § (1) bekezdése alapján megtagadhatja.

VI. Cím

A NYOMOZÁSI BÍRÓ ELJÁRÁSA

A nyomozási bíró feladata

207. § (1)214 A vádirat benyújtása elõtt a bíróság fel-
adatait elsõ fokon a megyei bíróság elnöke által kijelölt
bíró (nyomozási bíró) látja el.

(2) A nyomozási bíró dönt
a)215 a vádirat benyújtása elõtt a bíróság hatáskörébe

tartozó kényszerintézkedésekkel [129. §, 137. §, 138. §,
140. §, 146. §, 147. §, 149. § (6) és (8) bek., 151. § (2),
(3) és (6) bek., 153. § (2) bek., 156. §, 159. §, 483. §], az
elmeállapot megfigyelésével (107. §) kapcsolatos indít-
ványokról, valamint a védõ kizárásáról [45. §
(4) bek.]216,

                         

214 A 207. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 122. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

215 A 207. § (2) bekezdésének a) és b) pontja a 2002: I. törvény
122. §-ának (2) bekezdésével megállapított szöveg.

216 Helyesen: 45. § (3) bekezdés.
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b) a titkos adatszerzés engedélyezésérõl [203. § (4)
és (6) bek.] és megszüntetésérõl [205. § (3) bek.],

c) a nyomozás megszüntetését követõen a nyomozás
folytatásának elrendelésérõl [191. § (3) bek.],

d) az ügyész indítványára a tanú különösen védetté
nyilvánításáról (97. §),

e) a 149. § (3) bekezdése, a 150. § (2) bekezdése, a
151. § (4) bekezdése, valamint a 153. § (2) bekezdése
szerinti határozat elleni panaszt elutasító határozat, to-
vábbá a 151. § (2) bekezdése szerinti ügyészi határozat
ellen elõterjesztett felülbírálati indítványról.

(3)217 A nyomozási bíró a vádirat benyújtása elõtt az
ügyész indítványára kihallgatja a különösen védett tanút
és azt a tanút, aki az életét közvetlenül veszélyeztetõ
állapotban van. A tanú kihallgatásának indítványozását a
tanú és az érdekében eljáró ügyvéd az ügyésznél kezde-
ményezheti. A nyomozási bíró ismételten kihallgatja a
különösen védett tanút, ha ezt a tárgyalás elõkészítése
vagy a tárgyalás során a bíróság elrendeli [268. §
(2) bek., 305. § (3) bek.].

(4) A nyomozási bíró a vádirat benyújtása elõtt az
ügyész indítványára kihallgatja a tizennegyedik életévét
be nem töltött tanút, ha megalapozottan feltehetõ, hogy a
tárgyaláson történõ kihallgatása a fejlõdését károsan
befolyásolná. A tanú kihallgatásának indítványozását a
törvényes képviselõ, a gondozó és a tanú érdekében eljá-
ró ügyvéd az ügyésznél kezdeményezheti.

(5)218 Az ügyész, a gyanúsított és a védõ bizonyítás
felvételét is indítványozhatja, ha megalapozottan felt e-
hetõ, hogy az így megszerezhetõ bizonyítási eszköz a
bírósági eljárásban már nem állna rendelkezésre, vagy az
addigra jelentõs mértékben megváltozna, illetõleg bizo-
nyítási eszköz jellegét elveszítené. Az ügyész, a gyanú-
sított, a védõ, a tanú érdekében eljáró ügyvéd, valamint a
kiskorú tanú gondozója és törvényes képviselõje a tanú-
nak vagy kivételes esetben a gyanúsítottnak a zártcélú
távközlõ hálózat útján történõ kihallgatását is indítvá-
nyozhatja.

(6)219 A vádirat benyújtása elõtt az elõzetes letartóz-
tatás egy éven túli meghosszabbítására, valamint az
ideiglenes kényszergyógykezelés felülvizsgálatára irá-
nyuló eljárást a megyei bíróság egyesbírája e címben
foglalt rendelkezések szerint folytatja le.

Illetékesség

208. § (1) A nyomozási bíró a megyei bíróság illeté-
kességi területén lévõ ügyészségek által folytatott eljárás
                         

217 A 207. § (3) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
122. §-ának (3) bekezdése iktatta be.

218 A 207. § (5) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
122. §-ának (4) bekezdése iktatta be.

219 A 207. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 122. §-ának
(5) bekezdése iktatta be.

során jár el, tekintet nélkül arra, hogy az eljárás alapjául
szolgáló bûncselekmény elbírálása a helyi bíróság vagy a
megyei bíróság hatáskörébe tartozik.

(2) A megyei bíróság elnöke a megyei bíróság terü-
letén lévõ több helyi bíróságon is kijelölhet nyomozási
bírót, és ebben az esetben a nyomozási bírók illetékessé-
gét a megyei bíróság elnöke állapítja meg. A nyomozási
bíró bizonyítási cselekmény elvégzése esetén az illeté-
kességi területén kívül is eljárhat.

Általános eljárási szabályok

209. § (1) A nyomozási bíró eljárására a bírósági el-
járás általános szabályai az e címben foglalt eltérésekkel
alkalmazandók.

(2) Az ügyek egyesítésének és elkülönítésének nincs
helye.

(3) Azt az eljárásban felmerült bûnügyi költséget,
amelyet a 74. § (1) bekezdésének a) pontja szerint az
állam elõlegez, a nyomozási bíró állapítja meg, de a
megállapított összeget az ügyész elõlegezi.

(4) Ha a nyomozási bíró azt észleli, hogy a nyomozás
felfüggesztésének vagy megszüntetésének van helye,
errõl az ügyészt értesíti.

Az ülés

210. § (1) A nyomozási bíró ülést tart, ha az indít-
vány tárgya

a)220 a személyi szabadságot elvonó vagy korlá-
tozó kényszerintézkedés (129. §, 137. §, 138. §, 140. §,
146. §, 483. §) elrendelése,

b) az elõzetes letartóztatásnak az elrendelésétõl szá-
mított hat hónapot meghaladó meghosszabbítása,

c) óvadék elfogadása (147. §),221

d) elmeállapot megfigyelésének (107. §) elrendelése,
e) bizonyítási cselekmény elvégzése [207. §

(3)—(5) bek.].

(2) Az ülés mellõzhetõ, ha az indítvány tárgya elme-
állapot megfigyelésének elrendelése, és azon a gyanúsí-
tott az egészségi állapota miatt nem jelenhet meg, vagy a
jogainak gyakorlására képtelen.

(3) A nyomozási bíró az iratok alapján dönt
a) az (1) bekezdésben fel nem sorolt kérdésekben,
b) ha az ülést a (2) bekezdés alapján mellõzi,
c) ha az indítvány nem az arra jogosulttól származik.

                         

220 A 210. § (1) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 123. §-ával
megállapított szöveg.

221 A törvény VIII. Fejezete VI. Címének (Az óvadék) hatálybalépésé-
rõl a 2002: I. törvény 308. §-ának (3) bekezdése alapján külön törvény
rendelk ezik.
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(4) A nyomozási bíró — ha ez szükséges — a
(3) bekezdésben felsorolt esetekben is ülést tart.

211. § (1)222 A nyomozási bíró meghatározza az ülés
határnapját. Ha az indítványt az ügyész terjesztette elõ,
gondoskodik a gyanúsítottnak a nyomozási bíró elõtti
megjelenésérõl, az ülés határnapjáról és helyérõl értesíti
a védõt. Ha az indítványt nem az ügyész terjesztette elõ,
a nyomozási bíró intézkedik a szükséges iratok beszerzé-
se iránt, az ülés határnapjáról és helyérõl értesíti az indít-
ványozót, az ügyészt, a gyanús ítottat és a védõt.

(2) Ha az ülésen az indítványozó nem jelenik meg,
ezt úgy kell tekinteni, hogy az indítványt visszavonta. Ha
az indítvány tárgya az ideiglenes kényszergyógykezelés
elrendelése, és a gyanúsított az állapota miatt nem jelen-
het meg, vagy a jogainak gyakorlására képtelen, az ülés a
védõ távollétében nem tartható meg.

(3) Az ülésen az indítványozó az indítványt megala-
pozó bizonyítékokat írásban elõterjeszti, vagy szóban
elõadja. A jelenlevõknek módot kell adni arra, hogy az
indítványozó bizonyítékait — a 186. § keretei között —
megismerjék. Ha az értesített nem jelent meg, de az ész-
revételét írásban benyújtotta, ezt a nyomozási bíró is-
merteti.

(4) A nyomozási bíró megvizsgálja, hogy az indít-
vány törvényi elõfeltételei fennállnak-e, nincs-e akadálya
a büntetõeljárásnak, és az indítvány megalapozottsága
iránt nem támaszthatók-e ésszerû kételyek. A 210. §
(1) bekezdésének a) és b) pontja esetén a vizsgálat kiter-
jed a gyanúsított személyi körülményeire is.

(5)223 A nyomozási bíró az ülést zártcélú távközlõ
hálózat útján is megtarthatja. Az ülésen védõ részvétele
kötelezõ, a védõnek az ülés tartama alatt a gyanúsítottal
azonos helyen kell tartózkodnia. A zártcélú távközlõ
hálózat útján történõ ülésre a 244/A—244/D. § rendelke-
zéseit kell alkalmazni.

Bizonyítási cselekmény elvégzése ülésen

212. § (1) A bizonyítási cselekmény elvégzésére vo-
natkozó indítvány elõterjesztõje gondoskodik a
bizonyításfelvétel elvégzésének feltételeirõl. Ha az ülés a
nyomozási bíró hivatalos helyiségében nem tartható meg,
az indítványban az ülés helyét meg kell jelölni.

(2) A nyomozási bíró az ülés kezdetén a bizonyítási
cselekmény elvégzésére vonatkozó indítványról indokolt
végzéssel határoz.

                         

222 A 211. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 124. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

223 A 211. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 124. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

213. § (1) Az olyan tanú kihallgatásán, akinek életét
közvetlen veszély fenyegeti, vagy megalapozottan felte-
hetõ, hogy a tárgyaláson nem jelenhet meg (87. §), a
gyanúsított és védõje, valamint a tanú érdekében eljáró
ügyvéd jelen lehet, kivéve, ha ezt a tanú állapota nem
teszi lehetõvé. Ebben az esetben a gyanúsítottat és a vé-
dõt az ülésrõl utólag kell értesíteni azzal, hogy az ülésrõl
készült jegyzõkönyvet az ügyésznél megtekinthetik.

(2)224 A különösen védett tanú kihallgatásánál a
nyomozási bírón, a jegyzõkönyvvezetõn és — ha szük-
séges — a tolmácson kívül csak az ügyész és a tanú ér-
dekében eljáró ügyvéd lehet jelen. A különösen védett
tanú kihallgatása során a nyomozási bírónak fel kell tár-
nia, és szükség esetén a nyomozó hatóság közremûködé-
sével vagy más módon ellenõriznie kell a tanú szavahi-
hetõségét, tudomásának megbízható voltát, és azokat a
körülményeket, amelyek vallomása hitelt-érdemlõségét
befolyásolhatják. Az így szerzett adatokat a kihallgatás-
ról készült jegyzõkönyvben fel kell tüntetni. A jegyzõ-
könyvrõl kivonatot kell készíteni, amely a jelenlévõk
közül csak a nyomozási bíró és az ügyész nevét, a tanú
különösen védetté nyilvánításának tényét és a különösen
védetté nyilvánított tanú vallomását tartalmazza. A nyo-
mozási bíró gondoskodik arról, hogy a különösen védett
tanú személyére és tartózkodási helyére a vallomásáról
készült jegyzõkönyvi kivonat alapján ne lehessen követ-
keztetni. A jegyzõkönyvi kivonatot az ügyész részére át
kell adni. A jegyzõkönyvi kivonatnak a vádirat benyújtá-
sáig történõ elkülönített, zárt kezelésérõl az ügyész gon-
doskodik. A jegyzõkönyvi kivonatot a vádirat benyújtá-
sáig az ügyészen kívül a nyomozó hatóság ismerheti
meg.

(3) A tizennegyedik életévét be nem töltött tanú ki-
hallgatásánál a (2) bekezdésben felsoroltakon kívül a
tanú törvényes képviselõje és gondozója is jelen lehet. A
tanú kihallgatásáról a gyanúsítottat és a védõt utólag kell
értesíteni azzal, hogy a kihallgatásról készült jegyzõ-
könyvet az ügyésznél megtekinthetik.

(4) A nyomozási bíró — indítványra — elrendelheti
a tanú kihallgatásának kép- vagy hangfelvevõvel, illetve
egyéb berendezéssel történõ rögzítését. A felvétel a jegy-
zõkönyvet nem pótolja. A felvételrõl készült másolaton a
tanú személyazonosságának megállapítására alkalmas
egyedi tulajdonságai (pl. arckép, hang) technikai úton
torzíthatók. Ha a felvétel különösen védett, vagy olyan
tanú kihallgatásáról készült, akinek a személyi adatait
zártan kezelik, a zárt kezelésre vonatkozó rendelkezése-
ket az ilyen felvételre is alkalmazni kell.

                         

224 A 213. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 125. §-ával megállapított
szöveg.
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A határozat

214. § (1) A nyomozási bíró — ha e törvény más-
képp nem rendelkezik — az indítvány elõterjesztésétõl
számított három napon belül indokolt végzéssel határoz,
amelyben az indítványnak helyt ad, részben ad helyt,
vagy azt elutasítja. Az indokolás tartalmazza az indítvány
lényegét, az eljárás alapjául szolgáló bûncselekmény
rövid leírását és minõsítését, az indítvány törvényi felté-
teleinek fennállását vagy azok hiányára való utalást. Ha a
nyomozási bíró az indítványt elutasította, változatlan
alapon újabb indítvány elõterjesztésének nincs helye.

(2) A határozatot az ügyésszel, az indítványozóval és
— a 207. § (2) bekezdésének b) pontját és (3) bekezdését
kivéve — azzal kell közölni, akire az rendelkezést tar-
talmaz. A gyanúsítottal közölt határozatot a védõvel is
közölni kell.

(3) A határozatot az ülésen kihirdetés útján kell kö-
zölni. Ha a nyomozási bíró az iratok alapján döntött, a
határozatot az írásba foglalást követõen nyomban kézbe-
síteni kell. A 207. § (2) bekezdésének b) pontja és
(3) bekezdése esetén a kézbesítésre a 70. § (1) bekezdé-
sének d) pontja az irányadó.

Jogorvoslat

215. § (1) A nyomozási bíró határozata ellen az je-
lenthet be fellebbezést, akivel a határozatot közölték. A
kihirdetés útján közölt határozat elleni fellebbezést a
kihirdetés után nyomban be kell jelenteni. Az a jogosult,
aki a határozat kihirdetésén nem vett részt, a fellebbezé-
sét az üléstõl számított három napon belül jelentheti be.
A kézbesítés útján közölt határozat ellen a fellebbezést a
jogosult a kézbesítéstõl számított három napon belül
jelentheti be.

(2) A nyomozási bíró a határozat elleni fellebbezést a
nyilatkozatok beérkezését, illetõleg a fellebbezési határ-
idõ lejártát követõen haladéktalanul a fellebbezés elbírá-
lására illetékes megyei bíróságnak küldi meg.

(3)225 A fellebbezést a megyei bíróság másodfokú ta-
nácsa tanácsülésen bírálja el.

(4) Nincs helye fellebbezésnek
a) a 207. § (2) bekezdésének a) pontja szerinti, a

vádirat benyújtása elõtt a bíróság hatáskörébe tartozó
kényszerintézkedések közül a 149. § (6) és
(8) bekezdésével, a 151. § (3) és (6) bekezdésével és a
153. § (2) bekezdésével kapcsolatos indítványokról ho-
zott határozat,

b) a 207. § (2) bekezdésének b) és e) pontjára és
(3)—(4) bekezdésére vonatkozó határozat,

c) a 212. § (2) bekezdése szerinti határozat
ellen.

                         

225 A 215. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 126. §-ával megállapított
szöveg.

(5) Fellebbezésre tekintet nélkül végrehajtható a
személyi szabadságot elvonó vagy korlátozó kényszer-
intézkedés elrendelése. A személyi szabadságot elvonó
vagy korlátozó kényszerintézkedésnek az iratok alapján
történt megszüntetése miatt bejelentett ügyészi fellebbe-
zés — feltéve, hogy a megszüntetést nem az ügyész in-
dítványozta — halasztó hatályú.

(6) A (4) bekezdésben írt határozatok elleni fellebbe-
zés, továbbá a jogerõs határozat elleni fellebbezés elbí-
rálására vonatkozó határozat hozatalát a nyomozási bíró
mellõzheti.

X. Fejezet

A VÁDEMELÉS

Intézkedés az iratok ismertetése után

216. §226 (1) Az ügyész, ha a 193. § (1) bekezdése
szerinti eljárási cselekményt maga végezte, ennek meg-
történte után, ha pedig azt a nyomozó hatóság végezte, az
iratok hozzá érkezését követõ harminc napon belül az
ügy iratait megvizsgálja, és ennek eredményéhez képest

a) további nyomozási cselekményt végezhet, vagy az
elvégzésérõl rendelkezhet,

b) a nyomozást felfüggesztheti,
c) a nyomozást megszüntetheti,
d) vádat emel, vagy határoz a vádemelés részbeni

mellõzésérõl, illetõleg a vádemelés elhalasztásáról.

(2) Az (1) bekezdésben megjelölt határidõt az ügyész-
ség vezetõje kivételes esetben harminc nappal meghosz-
szabbíthatja. Nagy terjedelmû ügyben az ügyészség ve-
zetõjének javaslatára a felettes ügyész kivételesen ennél
hosszabb — legfeljebb kilencven napos — határidõt is
engedélyezhet. A határidõt az (1) bekezdés a) pontjában
szabályozott esetben a nyomozási cselekmény elvégzé-
sétõl kell számítani.

(3) Ha az (1) bekezdés a) pontja szerinti nyomozási
cselekmény elvégzése után az ügyész vádat emel, ezt
megelõzõen a nyomozási cselekményrõl készült iratok
megismerésének lehetõségét a 193. § szerint biztosítja a
gyanúsítottnak és a védõnek. Más esetben az iratok
megismerésének lehetõségét a gyanúsított vagy a védõ
indítványára kell biztosítani.

A vádirat

217. § (1) Az ügyész vádiratnak a bírósághoz való
benyújtásával emel vádat.

                         

226 A 216. § a 2002: I. törvény 127. §-ával megállapított szöveg.
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(2) A gyanúsítottat az ügyész szükség esetén a vád-
emelés elõtt kihallgatja.

(3) A vádirat tartalmazza
a) a vádlottnak a 117. § (1) bekezdésében felsorolt

személyi adatait,
b) a vád tárgyává tett cselekmény leírását,
c) a vád tárgyává tett cselekménynek a Btk. szerinti

minõsítését,
d) az eljárás megindításához szükséges külön törvé-

nyi feltétel (magánindítvány, feljelentés, kívánat, men-
telmi jog vagy mentesség felfüggesztése, hozzájárulás a
büntetõeljárás megindításához) meglétét,

e)227 a bíróság hatáskörére és illetékességére vonat-
kozó jogszabályok megjelölését, továbbá a vádiratot
benyújtó ügyész hatáskörére, illetõleg illetékességére
vonatkozó szabályokra való utalást,

f) a büntetés kiszabására vagy intézkedés alkalmazá-
sára vonatkozó indítványt, ha az ügyész nem vesz részt a
tárgyaláson,

g) a bejelentett polgári jogi igényt, továbbá az egyéb
indítványokat,

h) a tárgyalásra idézendõk és az arról értesítendõk
indítványozását,

i) a bizonyítási eszközök megjelölését, valamint azt,
hogy mely tény bizonyítására szolgálnak,

j) a tárgyaláson való bizonyítás felvételének sor-
rendjére vonatkozó indítványt.

218. § (1)228 Ha a gyanúsított a vádirat benyújtásakor
a személyi szabadság elvonásával vagy korlátozásával
járó kényszerintézkedés hatálya alatt áll, és az ügyész
ennek fenntartását indokoltnak tartja, a kényszerintézke-
dés fenntartására indítványt tesz. Ha az ügyész az elõze-
tes letartóztatás fenntartását indítványozza, és a nyomo-
zás során az elõzetesen letartóztatott korlátozásoknak
volt alávetve, az indítványban ki kell térni arra, hogy az
ügyész mely korlátozások fenntartását látja indokoltnak.

(2) Ha a vádlott a gyermeke sérelmére szándékos
bûncselekményt követett el, az ügyész a vádiratban in-
dítványozhatja, hogy a bíróság a vádlott szülõi felügye-
leti jogát szüntesse meg.

(3) Az ügyész a vádiratban a vádlottal szemben pol-
gári jogi igényt terjeszthet elõ.

219. § (1)229 A vádiratot annyi példányban kell be-
nyújtani, hogy a bíróságnak, valamennyi vádlottnak és
védõnek egy-egy példány jusson. A vádirat bírósági pél-
dányához csatolni kell a vádemelés alapjául szolgáló

                         

227 A 217. § (3) bekezdésének  e) pontja a 2002: I. törvény 128. §-ával
megállapított szöveg.

228 A 218. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
129. §-a iktatta be.

229 A 219. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 130. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

mindazon iratot, amelyet az ügyész a gyanúsítottnak,
illetve a védõnek ismertetésre az eljárás végén átadott,
valamint a tárgyi bizonyítási eszközöket.

(2) Ha a tanú nevének, illetõleg adatainak zárt keze-
lését rendelték el, a tárgyalásra idézendõ tanú nevét,
illetve adatait nem a vádiratban, hanem külön zárt iratban
kell közölni.

(3)230 Ha a vádlott a magyar nyelvet nem ismeri, a
vádirat e vádlottra vonatkozó részét a vádlott anyanyel-
vére, regionális vagy kisebbségi nyelvére, illetõleg kéré-
sére az általa korábban ismertként megjelölt, az eljárás-
ban korábban használt más nyelvre le kell fordítani, és
azt így kell a bírósághoz benyújtani.

(4)231 Ha az ügyész a különösen védett tanú vallomá-
sát a bírósági eljárásban bizonyítékként kívánja felhasz-
nálni, a különösen védetté nyilvánított tanú kihallgatásá-
ról készült jegyzõkönyv-kivonatot csatolja a vádemelés
alapjául szolgáló iratokhoz. Ha ennek az iratnak a csato-
lása a nyomozás iratainak megismerése (193. §) után
történt, a gyanúsítottat és a védõt errõl értesíteni kell, és
lehetõséget kell adni az utóbb csatolt irat megismerésére.

(5) A különösen védetté nyilvánított tanú kihallgatá-
sáról készült jegyzõkönyv-kivonat a nyomozás irataihoz
történõ csatolást követõen az okiratra (116. §) vonatkozó
szabályok szerint használható fel bizonyítékként.

(6) A vádemelésrõl a sértettet értesíteni kell.

A vádemelés részbeni mellõzése

220. § Az ügyész határozattal mellõzheti a vádeme-
lést az olyan bûncselekmény miatt, amelynek a vád tár-
gyává tett jelentõsebb súlyú bûncselekmény mellett a
felelõsségre vonás szempontjából nincs jelentõsége. Erre
a vádiratban utalni kell, és a vádemelés részbeni mellõzé-
sét a sértettel közölni kell.

221. §232 Az ügyész a határozatban tájékoztatja a
sértettet, hogy a polgári jogi igényét egyéb törvényes
úton érvényesítheti, valamint, hogy annak a cselekmény-
nek a tekintetében, amely miatt a vádemelést részben
mellõzte, pótmagánvádnak van helye.

A vádemelés elhalasztása

222. § (1) Az ügyész a vádemelés helyett három évi
szabadságvesztésnél nem súlyosabb büntetéssel bünte-
tendõ bûncselekmény miatt — a bûncselekmény súlyára,
                         

230 A 219. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 130. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

231 A 219. § (4)—(6) bekezdését a 2002: I. törvény 130. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

232 A 221. § a 2002: I. törvény 131. §-ával megállapított szöveg. A
221. § eredeti alcíme a 2002: I. törvény 308. §-ának (2) bekezdése alapján
érvényét veszti és nem lép hatályba.
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és a rendkívüli enyhítõ körülményekre tekintettel — a
vádemelést egy évtõl két évig terjedõ idõre határozattal
elhalaszthatja, ha ennek a gyanúsított jövõbeni magatar-
tásában mutatkozó kedvezõ hatása feltételezhetõ.

(2)233 Ha a Btk. 282/A. §-a (6) bekezdésének a) vagy
b) pontjában meghatározott büntethetõséget megszüntetõ
okból az eljárás megszüntetésének lehet helye, az ügyész
a vádemelést egy ízben, egy évi idõtartamra elhalasztja,
ha a kábítószerfüggõ gyanúsított vállalja a kábítószer-
függõséget gyógyító folyamatos kezelést.

(3) Az ügyész a vádemelést tartás elmulasztásának
vétsége miatt egy évre elhalasztja, ha ettõl az elmulasz-
tott kötelezettség teljesítése várható.

223. § (1) A vádemelés a 222. § (1) bekezdése alap-
ján nem halasztható el, ha a gyanúsított

a) többszörös visszaesõ,
b)234 a szándékos bûncselekményt a szabadságvesz-

tés felfüggesztésének próbaideje alatt vagy a szándékos
bûncselekmény elkövetése miatt végrehajtandó szabad-
ságvesztésre ítélése után, a szabadságvesztés végrehajtá-
sának befejezése elõtt követte el.

(2) Ha a Btk. az eljárás megindulását követõ maga-
tartástól teszi függõvé a büntethetõség megszûnését, a
vádemelés elhalasztásának csak az e törvényben megha-
tározott esetben van helye.

Meghallgatás a vádemelés elhalasztása elõtt235

224. § (1) Az ügyész — ha a vádemelés elhalasztása
mellett magatartási szabályokat állapít meg, és kötele-
zettségeket ír elõ — a vádemelés elhalasztása feltételei-
nek megállapítása érdekében a gyanúsítottat meghallgat-
ja. A meghallgatás során tisztázni kell, hogy a gyanúsí-
tott a kilátásba helyezett magatartási szabályok megtartá-
sát és kötelezettségek teljesítését képes-e és kész-e vál-
lalni.

(2) A 225. § (2) bekezdésének a) és b) pontjában írt
kötelezettségek a gyanúsított és a sértett hozzájárulásá-
val, a c) és d) pontjában írt kötelezettségek a gyanúsított
hozzájárulásával írhatók elõ.

(3) A 225. § (2) bekezdésének a) és b) pontja esetén
az ügyész a sértettet is meghallgatja; a sértett meghall-
gatása mellõzhetõ, ha a hozzájárulásáról korábban nyi-
latkozott. A sértett hozzájárulásának hiánya nem akadá-
lya annak, hogy a kártérítési, illetve a sértettnek teljesí-
tendõ jóvátételi kötelezettség elõírása nélkül az ügyész a

                         

233 A 222. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 132. §-ával megállapított
szöveg.

234 A 223. § (1) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 133. §-ával
megállapított szöveg.

235 A 224. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 134. §-a állapította meg.

vádemelést elhalassza, ha annak feltételei enélkül is
fennállnak.

Magatartási szabályok megállapítása a vádemelés
elhalasztása esetén236

225. § (1) Az ügyész a vádemelés elhalasztásáról
szóló határozatában elrendeli a gyanúsított pártfogó fel-
ügyeletét, a gyanúsítottat magatartási szabályok megtar-
tására vagy más kötelezettségek teljesítésére kötelezheti.
A magatartási szabályok megtartását és a kötelezettségek
teljesítését a pártfogó — a pártfogó felügyelet végrehaj-
tására vonatkozó jogszabályok szerint — ellenõrzi és
segíti. A pártfogó e feladatainak a teljesítéséhez más
szervek és szervezetek segítségét is igénybe veheti.

(2) Az ügyész a gyanúsított részére kötelezettségként
írhatja elõ, hogy

a) részben vagy egészben térítse meg a sértettnek a
bûncselekménnyel okozott kárt,

b) más módon gondoskodjék a sértettnek adandó jó-
vátételrõl,

c) meghatározott célra anyagi juttatást teljesítsen,
vagy a köz számára munkát végezzen (a köz javára telje-
sített jóvátétel),

d) pszichiátriai vagy alkoholfüggõséget gyógyító ke-
zelésben vegyen részt.

(3) Az ügyész a (2) bekezdésben felsoroltakon kívül
más magatartási szabályt is megállapíthat és más kötele-
zettséget is elõírhat.

(4) A 222. § (2) bekezdése esetén kötelezettségként
elõ kell írni a kábítószer-függõséget gyógyító kezelésen
történõ részvételt.

(5) A vádemelést elhalasztó határozatot a sértettel, a
feljelentõvel és a magánindítvány elõterjesztõjével is
közölni kell. A sértett a vádemelés elhalasztásáról döntõ
határozat ellen jogorvoslattal élhet.

Eljárás a vádemelés elhalasztása után

226. § (1) Az ügyész az eljárást a vádemelés elha-
lasztásának lejártától számított harminc napon belül
megszünteti, ha a vádemelés elhalasztásának tartama
eredményesen telt el.

(2)237 Az eljárást a vádemelés elhalasztása tartamá-
nak eltelte elõtt is meg kell szüntetni, ha a kábítószerfüg-
gõ gyanúsított igazolja, hogy legalább hat hónapig fo-
lyamatosan kábítószer-függõséget gyógyító kezelésben
részesült, illetve, ha a tartás elmulasztása vétségének
gyanúsítottja a tartási kötelezettségét teljesítette.

                         

236 A 225. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 135. §-a állapította meg.
237 A 226. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 136. §-ával megállapított

szöveg.
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227. § (1) Az ügyész vádat emel, ha
a) a gyanúsított a határozat ellen panasszal él, és a

nyomozás megszüntetésének feltételei nincsenek meg,
b) a gyanúsítottal szemben a vádemelés elhalasztásá-

nak tartama alatt elkövetett szándékos bûncselekmény
miatt vádat emelnek,

c) a gyanúsított a magatartási szabályokat súlyosan
megszegi, vagy a kötelezettségét nem teljesíti,

d)238 a vádemelés elhalasztásának tartama alatt álla-
pítják meg, hogy a vádemelés elhalasztása a 223. §-ban
meghatározott valamely kizáró ok ellenére történt.

(2) A 222. § (2)—(3) bekezdése esetén vádemelés-
nek csak az ott írt kötelezettség elmulasztása esetén van
helye.

(3) Ha vádemelésre az (1) bekezdés c) pontjában
meghatározott okból kerül sor, az ügyész a gyanúsítottat
a vádemelés elõtt meghallgatja.

(4)239 Ha a vádemelés elhalasztására a 222. §
(2) bekezdése alapján került sor, vádat kell emelni, ha a
gyanúsított okirattal nem igazolja, hogy a felfüggesztés-
tõl számított egy éven belül legalább hat hónapig tartó
folyamatos, kábítószer-függõséget gyógyító kezelésben
részesült.

Jogorvoslat

228. § (1) Akire nézve az ügyész határozata rendel-
kezést tartalmaz, a határozat ellen a közléstõl számított
nyolc napon belül panasszal élhet.

(2) Ha az ügyész a panasznak három napon belül
nem ad helyt, azt haladéktalanul köteles felterjeszteni a
felettes ügyészhez.

(3) A felettes ügyész a panaszt a hozzáérkezésétõl
számított tizenöt napon belül határozattal bírálja el. A
felettes ügyész — ha a panaszt alaposnak találja — a
határozatot megváltoztathatja, vagy hatályon kívül he-
lyezheti, és a határozatot hozó ügyészt új határozat ho-
zatalára utasíthatja, ellenkezõ esetben a panaszt elutasít-
ja. A panaszt el kell utasítani akkor is, ha az elkésett vagy
nem jogosulttól származik.

(4) A panasz elbírálásáról a panaszt tevõt — a hatá-
rozat hatályon kívül helyezése, illetõleg a megváltoztatá-
sa esetén azokat is, akikkel a határozatot közölték —
értesíteni kell. A panaszt elbíráló határozat ellen további
panasznak nincs helye.

(5) Vádemelés miatt nincs helye jogorvoslatnak.

(6) Az ügyész határozataira a 169. § (2)—(5) be-
kezdés rendelkezései értelemszerûen irányadóak.

                         

238 A 227. § (1) bekezdésének d) pontját a 2002: I. törvény 137. §-
ának (1) bekezdése iktatta be.

239 A 227. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 137. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

A pótmagánvádló fellépése

229. § (1)240 Ha a felettes ügyész a sértettnek a felje-
lentést elutasító vagy a nyomozást megszüntetõ határozat
elleni panaszát elutasította, és a 199. § (2) bekezdése
alapján pótmagánvádnak van helye — feltéve, hogy
a pótmagánvád emelését a 199. § (3) bekezdése nem zárja
ki —, továbbá ha az ügyész a vádemelést részben mellõz-
te, a sértett a panaszt elutasító határozat közlésétõl számí-
tott harminc napon belül pótmagánvádlóként léphet fel.

(2) A panasz elutasítását követõen a sértettnek lehe-
tõséget kell adni, hogy az ellene elkövetett bûncselek-
ményre vonatkozó iratokat az ügyészség hivatalos hely i-
ségében megismerhesse.

230. § (1) A pótmagánvádló ügyvédi képviselete
kötelezõ.

(2)241 Ha a sértett pótmagánvádlóként kíván fellépni,
ügyvédje útján az ügyben addig eljárt elsõ fokú ügyész-
ségnél vádindítványt nyújt be. A vádindítványt az
ügyészség az iratokkal együtt továbbítja az ügyben ha-
táskörrel és illetékességgel rendelkezõ bírósághoz.

(3) A vádindítvány a 217. § (3) bekezdésének a)—c),
g) és h) pontjában felsoroltakat, továbbá azokat az indo-
kokat tartalmazza, amelyek alapján a pótmagánvádló a
feljelentés elutasítása, a nyomozás megszüntetése vagy a
vádemelés részbeni mellõzése ellenére a bírósági eljárás
lefolytatását indítványozza. A pótmagánvádló a vádin-
dítványban illetékes bíróságként a terhelt lakóhelye sze-
rint illetékes bíróságot is megjelölheti [17. § (3) bek.].
Ebben az esetben az ügyészség az iratokat és a vádindít-
ványt a pótmagánvádló indítványa alapján illetékességgel
rendelkezõ bírósághoz továbbítja.

231. § (1) A bíróság a vádindítványt elfogadja, ha el-
utasításának nincs helye.

(2) A bíróság a vádindítványt elutasítja, ha
a) a pótmagánvádló a vádindítványt a 229. § (1) be-

kezdésé-ben meghatározott határidõ eltelte után nyújtotta be,
b)242 a pótmagánvádlót ügyvéd nem képviseli, kivé-

ve, ha a természetes személy pótmagánvádló jogi szak-
vizsgával rendelk ezik [56. § (4) bek.],

c) a vádindítványt nem az arra jogosult nyújtotta be,
d) a vádindítvány ténybeli vagy jogi alapja nyilván-

valóan hiányzik.

(3) A pótmagánvádló a 229. § (1) bekezdésben meg-
határozott határidõ letelte elõtt a vádindítványt ismételten
benyújthatja, ha azt korábban a (2) bekezdés b), c) vagy

                         

240 A 229. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 138. §-ával megállapított
szöveg.

241 A 230. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 139. §-ával meg-
állapított szöveg.

242 A 231. § (2) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 140. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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d) pontja alapján utasították el, és az elutasítás oka már
nem áll fenn.

(4) Ha a bíróságnak az ügyben nincs hatásköre vagy
nem illetékes, az ügyet a hatáskörrel rendelkezõ vagy
illetékes bírósághoz átteszi.

(5)243 Ha a bíróság a vádindítványt nem utasította el,
a) gondoskodik arról, hogy a bizonyítási eszközök a

tárgyaláson rendelkezésre álljanak,
b) kényszerintézkedést rendelhet el.

232. § (1) A vádlott a vádindítvány elfogadása után
jogosult a nyomozás iratainak a megismerésére.

(2) A pótmagánvádló az iratoktól elkülönítve, zártan
kezelt iratokat nem ismerheti meg.

233. § (1) A vádindítványt elutasító végzés ellen
nincs helye fellebbezésnek.

(2) A vádindítvány elutasítása nem akadálya annak,
hogy a nyomozás folytatását rendeljék el (191. §).

HARMADIK RÉSZ

XI. Fejezet

A BÍRÓSÁGI ELJÁRÁS ÁLTALÁNOS
SZABÁLYAI

A bíróság eljárásának formái

234. § (1) A bíróság tárgyalást tart, ha a vádlott bün-
tetõjogi felelõsségének megállapítására bizonyítást vesz-
nek fel.

(2) Az e törvényben meghatározott esetekben a bíró-
ság nyilvános ülést, ülést vagy tanácsülést tart.

(3) Nyilvános ülésre az e törvényben megállapított
eltérésekkel a tárgyalásra vonatkozó rendelkezések az
irányadók.

(4) Az ülésen a bíróság tagjai, a jegyzõkönyvvezetõ,
a vádló, továbbá — ha e törvény eltérõen nem rendelke-
zik — a vádlott és a védõ vesz részt. A felsoroltakon
kívül az ülésen az lehet jelen, akit a bíróság az ülésre
idézett, vagy akit arról értesített.

(5) A tanácsülésen a bíróság tagjai és a jegyzõ-
könyvvezetõ vesznek részt.

                         

243 A 231. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 140. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

Az egyesbíró

235. § Ahol e törvény a bíróságról, a bíróság tanácsá-
ról vagy a tanács elnökérõl rendelkezik, ezen az egyesbí-
rót is érteni kell.

A pótmagánvádló

236. § A pótmagánvádló a bírósági eljárásban — ha
e törvény másképp nem rendelkezik — az ügyész jogait
gyakorolja, ideértve a vádlott személyi szabadságának
elvonásával vagy korlátozásával járó kényszerintézkedés
elrendelésének indítványozását. A vádlott szülõi fel-
ügyeleti jogának megszüntetését a pótmagánvádló nem
indítványozhatja.

A tárgyalás nyilvánossága

237. § (1) A bíróság tárgyalása nyilvános. A tanács
elnöke a tárgyalás szabályszerû lefolytatása, méltóságá-
nak és biztonságának megõrzése érdekében, helyszûke
esetén meghatározhatja a hallgatóság létszámát.

(2) A tárgyaláson hallgatóként a tizennegyedik élet-
évét be nem töltött személy nem vehet részt, a tizennyol-
cadik életévét be nem töltött személyt a tanács elnöke a
hallgatóság körébõl kizárhatja.

(3) A bíróság hivatalból vagy az ügyész, a vádlott, a
védõ, a sértett, illetõleg a tanú indítványára a nyilvános-
ságot az egész tárgyalásról vagy annak egy részérõl in-
dokolt határozattal kizárhatja (zárt tárgyalás)

a) erkölcsi okból,
b) az eljárásban részt vevõ kiskorú védelme érdeké-

ben,
c)244 az eljárásban részt vevõ személyek (V. Fejezet)

vagy a tanú védelme érdekében,
d) az államtitok vagy szolgálati titok megõrzése vé-

gett.

(4) A nyilvánosság kizárása az eljárás bármely sza-
kaszában indítványozható.

238. § (1)245 A nyilvánosság kizárásáról szóló hatá-
rozatot a bíróság nyilvános tárgyaláson hirdeti ki. A nyil-
vánosság kizárása tárgyában hozott határozat ellen külön
fellebbezésnek nincs helye, azt az ügydöntõ határozattal
szemben bejelentett fellebbezésben lehet sérelmezni.

(2)246 A bíróság a nyilvánosság kizárása esetén is en-
gedélyezheti, hogy az igazságszolgáltatással összefüggõ

                         

244 A 237. § (3) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény 141. §-ával
megállapított szöveg.

245 A 238. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
142. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

246 A 238. § (2) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
142. §-ának (2) bekezdése iktatta be.



2352                                                       M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                         2002/37. szám

feladatokat ellátó hivatalos személyek a tárgyaláson jelen
legyenek. A külföldi állampolgár vádlott ellen, illetõleg a
külföldi állampolgár sértett sérelmére elkövetett bûncse-
lekmény miatt indult eljárás során lehetõvé kell tenni,
hogy a tárgyaláson a külföldi állampolgár államának
konzuli tisztviselõje, illetõleg törvénnyel kihirdetett
nemzetközi szerzõdés rendelkezése alapján a külföldi
állam hatóságának tagja jelen lehessen.

(3)247 A nyilvánosság kizárása esetén a sértett, ha
nincs képviselõje, illetõleg a vádlott, ha nincs védõje,
indítványozhatja, hogy a tárgyalás helyszínén tartózkodó,
általa megnevezett személy — kivéve a tárgyaláson ki-
hallgatandó személyt — legyen jelen a tárgyaláson. Ha a
nyilvánosságot a bíróság a 237. § (3) bekezdésének
d) pontja alapján zárta ki, ilyen indítvány nem terjeszt-
hetõ elõ. Az indítvány tárgyában hozott határozat ellen
fellebbezésnek nincs helye.

(4) Ha a bíróság zárt tárgyalást rendel el, figyelmez-
teti a résztvevõket arra, hogy a tárgyaláson elhangzottak-
ról tájékoztatást nem adhatnak, szükség esetén figyel-
mezteti õket az államtitok és a szolgálati titok megsérté-
sének következményeire. A figyelmeztetést a jegyzõ-
könyvben fel kell tüntetni.

239. § (1) A tárgyalást nyilvánosan kell folytatni, ha
a zárt tárgyalás indoka megszûnt.

(2) A bíróság a tárgyaláson hozott határozatát akkor
is nyilvánosan hirdeti ki, ha a tárgyalásról a nyilvánossá-
got kizárta.

A tárgyaláson részt vevõ személyek

240. § (1) A tárgyaláson a tanács tagjai mindvégig
jelen vannak.

(2) A tanács tagjának elkerülhetetlen akadályoztatása
esetén az ügydöntõ határozatot más összetételû tanács is
kihirdetheti.

(3) Ha e törvény másképp nem rendelkezik, a tár-
gyalás a jegyzõkönyvvezetõ, a vádlott, az ügyész és — a
a védõ jelenléte a tárgyaláson kötelezõ — a védõ nélkül
nem tartható meg.

241. § (1) A tárgyaláson az ügyész részvétele kö-
telezõ

a) elsõ fokon, ha a bûncselekményre a törvény öt évi
vagy ennél súlyosabb szabadságvesztést rendel,

b)248 másodfokon, ha az ügyész részvétele az elsõ
fokú tárgyaláson kötelezõ volt, kivéve, ha a részvétel oka
a másodfokú eljárásban már nem áll fenn,
                         

247 A 238. § (3) és (4) bekezdése a 2002: I. törvény 142. §-ának
(3) bekezdésével megállapított szöveg.

248 A 241. § (1) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 143. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

c) a vádlottat fogva tartják,
d)249 ha a vádlott — a beszámítási képességére te-

kintet nélkül — kóros elmeállapotú,
e) ha a bíróság az ügyészt a tárgyaláson való részvé-

telre kötelezte,
f) ha az ügyész bejelenti, hogy a tárgyaláson részt

vesz.

(2)250 Az (1) bekezdés c) és e) pontja kivételével a
helyi bíróságon ügyészségi titkár is képviselheti a vádat.

242. § (1) A tárgyaláson a védõ részvétele kötelezõ
a)251 ha e törvény másképp nem rendelkezik, a me-

gyei bíróság mint elsõ fokú bíróság elõtt,
b) a helyi bíróságon, ha a bûncselekményre a törvény

öt évi vagy ennél súlyosabb szabadságvesztést rendel,
c) a helyi bíróságon a 46. §-ban szabályozott esetek-

ben,
d) ha pótmagánvádló lép fel.

(2) Ha az ügyész a tárgyaláson részt vesz, és a vád-
lott védõt nem hatalmazott meg, a tanács elnöke szükség
esetén védõ kirendelésérõl gondoskodik. Ha a vádlott
kéri, védõt kell kirendelni.

243. § A tárgyaláson résztvevõk indítvány tételére
jogosultak, ha e törvény eltérõen nem rendelkezik.

A tárgyalás vezetése és méltóságának megõrzése

244. § (1) A tárgyalást a tanács elnöke vezeti, és
e törvény keretei között megállapítja az elvégzendõ cse-
lekmények sorrendjét. Ügyel a törvény rendelkezéseinek
megtartására, és gondoskodik arról, hogy az eljárásban
részt vevõ személyek a jogaikat gyakorolhassák, ezekre a
figyelmüket felhívja.

(2) A tanács elnöke gondoskodik a tárgyalás méltó-
ságának megõrzésérõl. Ennek érdekében a tárgyalóte-
rembõl eltávolíttatja azokat, akik állapotuk vagy megje-
lenésük folytán a tárgyalás méltóságát sértik.

(3)252 Akit a bíróság elõtt kihallgatnak, vagy aki a bí-
rósághoz szól, annak állva kell beszélnie. A tanács elnö-
ke e szabály alól kivételt tehet.

                         

249 A 241. § (1) bekezdésének d) pontja a 2002: I. törvény 143. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

250 A 242. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 143. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

251 A 242. § (1) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 144. §-ával
megállapított szöveg.

252 A 244. § (3) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
145. §-ával megállapított szöveg.
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Tárgyalás tartása zártcélú távközlõ hálózat útján253

244/A. § (1) A tanács elnöke az ügyész, a vádlott, a
védõ, a tanú, a tanú érdekében eljáró ügyvéd, a kiskorú
tanú gondozója vagy törvényes képviselõje indítványára,
valamint hivatalból a tanúnak, vagy kivételes esetben a
vádlottnak zártcélú távközlõ hálózat útján történõ kihall-
gatását rendelheti el. A zártcélú távközlõ hálózat útján
történõ kihallgatás során a tárgyalás helyszíne és a ki-
hallgatott személy tartózkodási helye között az össze-
köttetés közvetlenségét a mozgóképet és a hangot egy-
idejûleg továbbító készülék biztosítja.

(2) A tanács elnöke zártcélú távközlõ hálózat útján
történõ kihallgatását rendelheti el

a) a tizennegyedik életévét be nem töltött tanúnak,
b) annak a tanúnak, akinek sérelmére az élet, a testi

épség és az egészség elleni bûncselekmények (Btk.
XII. Fejezet, I. Cím), vagy a házasság, a család, az ifjú-
ság és a nemi erkölcs elleni bûncselekmények (Btk.
XIV. Fejezet) körébe tartozó vagy más, személy elleni
erõszakos bûncselekményt követtek el,

c) annak a tanúnak, akinek a tárgyaláson való meg-
jelenése egészségi állapotára vagy más körülményre
tekintettel aránytalan nehézséggel járna,

d) annak a tanúnak vagy vádlottnak, aki a külön jog-
szabályban meghatározott tanúvédelmi programban vesz
részt, vagy a védelme ezt egyébként indokolttá teszi,

e) annak a fogva lévõ vádlottnak vagy tanúnak, aki-
nek a tárgyaláson való megjelenése a közbiztonság ve-
szélyeztetésével járna.

(3) A zártcélú távközlõ hálózat útján történõ kihall-
gatást a tanács elnöke indokolt végzéssel rendeli el. A
zártcélú távközlõ hálózat útján történõ kihallgatás tár-
gyában hozott végzés ellen külön fellebbezésnek nincs
helye, azt az ügydöntõ határozatban lehet sérelmezni.

(4) A végzést legalább öt nappal a tárgyalás határ-
napja elõtt közölni kell az ügyésszel, a vádlottal, a védõ-
vel, a kihallgatandó tanúval, az érdekében eljáró ügyvéd-
del, a kiskorú tanú esetén a törvényes képviselõvel vagy
gondozóval, és ha a kihallgatandó személy fogva van, a
fogva tartást végrehajtó intézettel. A végzést haladékta-
lanul meg kell küldeni a vádlott vagy a tanú kihallgatásá-

                         

253 Az alcímet és a 244/A—244/D. §-t a 2002: I. törvény 146. §-a ik-
tatta be. A törvényt módosító 2002: I. törvény 309. §-a szerint a törvény a
Magyar Köztársaság és az Európai Közösségek és azok tagállamai között
társulás létesítésérõl szóló, Brüsszelben, 1991. december 16-án aláírt
Európai Megállapodás tárgykörében, a Megállapodást kihirdetõ 1994. évi
I. törvény 3. §-ával összhangban a zártcélú távközlõ hálózat útján történõ
tárgyalás tekintetében az Európai Unió következõ jogforrásaival össze-
egyeztethetõ szabályozást tartalmaz:

a) a Tanács 1995. november 23-i állásfoglalása a nemzetközi szerve-
zett bûnözés elleni harcban alkalmazott tanúvédelemrõl (A. rész 8. pont),

b) a Tanács 1996. december 20-i állásfoglalása a nemzetközi szerve-
zett bûnözés elleni harcban az igazságszolgáltatással együttmûködõ sze-
mélyekrõl (D. rész 2. pont),

c) az Európai Unió tagállamai között a büntetõ ügyekben nyújtandó
kölcsönös jogsegélyrõl szóló egyezmény (10. cikk).

hoz elkülönített helyiséget biztosító bíróságnak, illetõleg
fogva tartást végrehajtó intézetnek.

244/B. § (1) A zártcélú távközlõ hálózat útján kihall-
gatandó tanút vagy vádlottat a kihallgatását biztosító
bíróságon vagy fogva tartást végrehajtó intézetben elkü-
lönített helyiségben kell elhelyezni. Az elkülönített hely i-
ségben kizárólag a tanú érdekében eljáró ügyvéd, kiskorú
tanú esetében a törvényes képviselõje vagy gondozója,
illetõleg szükség esetén a szakértõ, a tolmács és a zárt-
célú távközlõ hálózat mûködését biztosító személyzet
lehet jelen. A vádlott zártcélú távközlõ hálózat útján
történõ kihallgatása esetén védõje mind a tárgyalás hely-
színén, mind az elkülönített helyiségben jelen lehet.

(2) Az elkülönített helyiségben — az annak helye
szerint illetékes bíróságról — egy bírónak jelen kell len-
nie. A tárgyalás megnyitása során a tárgyalás helyszínén
jelen lévõk számbavétele után a tanács elnökének felhí-
vására a bíró állapítja meg az elkülönített helyiségben
jelen lévõk személyazonosságát, valamint igazolja, hogy
az elkülönített helyiségben illetéktelen személy nem
tartózkodik, továbbá, hogy a tanú, illetõleg a vádlott
nincs korlátozva eljárási jogainak gyakorlásában.

(3) A kihallgatás megkezdésekor a tanács elnöke tá-
jékoztatja a zártcélú távközlõ hálózat útján kihallgatott
tanút, illetõleg vádlottat, hogy a kihallgatására zártcélú
távközlõ hálózat útján kerül sor.

(4) A kihallgatás helye szerint illetékes bíróság bírá-
jának e §-ban meghatározott feladatait bírósági titkár is
teljesítheti, ebben az esetben a 244/D. § (1) bekezdése
szerinti jegyzõkönyvet a bírósági titkár készíti el.

244/C. § (1) A zártcélú távközlõ hálózat útján törté-
nõ kihallgatás során biztosítani kell, hogy a büntetõeljá-
rásban résztvevõk az õket megilletõ kérdezési, észrevé-
telezési, indítványtételi és egyéb eljárási jogaikat a
(4) bekezdésben írt kivétellel e törvény rendelkezései
szerint gyakorolhassák.

(2) A kihallgatás során biztosítani kell, hogy a vád-
lott a védõjével érintkezhessen. Ha a védõ a tárgyalás
helyszínén tartózkodik, e jog biztosítása érdekében az
elkülönített helyiség és a tárgyalás helyszíne között tele-
fonkapcsolatot kell biztosítani.

(3) Biztosítani kell, hogy a tárgyaláson jelen lévõ
résztvevõk láthassák az elkülönített helyiségben a kihall-
gatott tanút, illetõleg vádlottat, valamint a tanúval, ille-
tõleg vádlottal egyidejûleg ott-tartózkodó valamennyi
személyt. Az elkülönített helyiségben tartózkodó tanú,
illetõleg vádlott részére biztosítani kell, hogy követhes-
sék a tárgyalás menetét.

(4) A zártcélú távközlõ hálózat útján kihallgatott ti-
zennegyedik életévét be nem töltött tanúhoz kizárólag a
tanács elnöke intézhet kérdéseket. A tanács tagjai, az



2354                                                       M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                         2002/37. szám

ügyész, a vádlott, a védõ, valamint a sértett kérdések
feltevését indítványozhatják. Az elkülönített helyiségben
tartózkodó tizennegyedik életévét be nem töltött tanú
— a szembesítés esetét kivéve — kizárólag a tanács
elnökét láthatja és hallhatja a közvetítõ készüléken ke-
resztül.

(5) A zártcélú távközlõ hálózat útján történt kihall-
gatáskor a tanú személyazonosságának megállapítására
alkalmas egyedi tulajdonságai (pl. arcvonásai, hangja) a
közvetítés során technikai úton torzíthatók.

244/D. § (1) Az elkülönített helyiségben jelen lévõ
bíró külön jegyzõkönyvet készít a zártcélú távközlõ háló-
zat útján történt kihallgatás lefolytatásának körülményei-
rõl, feltüntetve az elkülönített helyiségben jelen lévõ
személyeket. A jegyzõkönyvet a tárgyalásról készült
jegyzõkönyvhöz kell csatolni.

(2) A zártcélú távközlõ hálózat útján történt kihall-
gatással egyidejûleg a tárgyalás helyszínén és a kihall-
gatott személy tartózkodási helyén történteket rögzítõ
kép- és hangfelvételt kell készíteni. A kép- és hangfel-
vételt az iratokhoz kell csatolni.

(3) A tanács elnöke a büntetõeljárás résztvevõinek
indítványára elrendelheti a kép- és hangfelvételnek a
tárgyaláson, illetõleg a tárgyaláson kívül történõ lejátszá-
sát. A kép- és hangfelvétel lejátszásakor biztosítani kell,
hogy a felvételt illetéktelen személy ne ismerhesse meg,
a tartalmát ne változtathassa vagy semmisíthesse meg,
illetõleg ne másolhassa le.

A tárgyalás rendjének fenntartása

245. § (1) A tárgyalóterembe — a büntetés-
végrehajtási testület és a rendõrség szolgálati feladatot
ellátó tagjain kívül — fegyverrel vagy rendbontásra al-
kalmas eszközzel senki sem léphet be. A tárgyalásra
idézett személy a fegyverét nem hozhatja be a tárgyalóte-
rembe.

(2) Azt, aki a tárgyalás rendjét zavarja, a tanács elnö-
ke rendre utasítja, ismételt vagy súlyos rendzavarás es e-
tén a tárgyalásról kiutasíthatja, illetõleg kivezettetheti. A
tanács elnöke ugyanígy jár el azzal szemben, aki a tár-
gyalás szabályszerû menetét zavarja.

(3) A tanács elnöke rendelkezhet úgy, hogy a rend-
zavaró vagy az, aki a tárgyalás szabályszerû menetét
zavarja, a tárgyalóterembe azon a tárgyalási napon nem
térhet vissza.

(4)254 A bíróság a rendzavarót vagy azt, aki a tár-
gyalás szabályszerû menetét zavarja, rendbírsággal sújt-
hatja, a tárgyalásról való kivezetése vagy kiutasítása
                         

254 A 245. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 147. §-ával megállapított
szöveg.

esetén a rendzavarás napján tartott tárgyalás befejezéséig
õrizetbe veheti.

(5) Ha a hallgatóság a tárgyalás rendjét vagy sza-
bályszerû menetét ismételten megzavarja, a tanács elnöke
a tárgyalásról a nyilvánosságot kizárhatja.

246. § (1) Az ügyész rendzavarása esetén vele szem-
ben rendreutasításnak van helye. Ha az ügyész rendzava-
rása miatt a tárgyalás nem folytatható, a tanács elnöke a
tárgyalást felfüggeszti, és az ügyészség vezetõjéhez for-
dul más ügyész kijelölése érdekében. Ha más ügyész
kijelölése nyomban nem lehetséges, a tárgyalást el kell
napolni.

(2) A védõ rendzavarása esetén rendbírsággal sújt-
ható, azonban a tárgyalásról nem utasítható ki, és nem
vezettethetõ ki. Ha a védõ rendzavarása miatt a tárgyalás
nem folytatható, a tanács elnöke a tárgyalást felfüggeszti.
Ebben az esetben a vádlott más védõt hatalmazhat meg,
illetõleg — ha a védõ tárgyalási részvétele kötelezõ —
más védõt kell kirendelni. Ha ez nyomban nem lehetsé-
ges, a tárgyalást rendzavaró védõ költségére el kell na-
polni.

(3) A pótmagánvádló képviselõjének rendzavarása
esetén a (2) bekezdés rendelkezései megfelelõen irány-
adóak.

247. § (1) A bíróság a tárgyalást a kiutasított vagy
kivezetett vádlott távollétében is folytatja, de legkésõbb a
bizonyítási eljárás befejezése elõtt a vádlottat ismét a
bíróság elé szólítja, és ismerteti vele a távollétében le-
folytatott bizonyítást.

(2) Ha a vádlott az (1) bekezdés szerinti esetben a
rendzavaró magatartással nem hagy fel, és ezzel lehetet-
lenné teszi a tárgyalás jelenlétében való tartását, a tár-
gyalás a távollétében, védõ részvételével lefolytatható.

248. § A tárgyalás vezetésének és rendjének fenn-
tartása körében hozott határozatok ellen külön fellebbe-
zésnek nincs helye, kivéve, ha a határozat rendbírság
kiszabásáról, a költségek viselésére kötelezésrõl vagy
õrizetbe vételrõl rendelkezik.

Bûncselekmény vagy fegyelmi vétség elkövetése
a tárgyaláson

249. § A tárgyaláson történt büntetõ- vagy fegyelmi
eljárás alapjául szolgáló rendzavarásról a tanács elnöke
az illetékes hatóságot, illetõleg a fegyelmi jogkör gya-
korlóját értesíti, a büntetõeljárás alapjául szolgáló eset-
ben a bíróság elrendelheti a rendzavaró õrizetbe vételét.
Az õrizet hetvenkét óráig tarthat.
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A jegyzõkönyv

250. § (1) A bíróság eljárásáról — rendszerint azzal
egyidejûleg — a jegyzõkönyvvezetõ jegyzõkönyvet ké-
szít. Ha a vádlott süket, és tolmács nem alkalmazható, a
jegyzõkönyvet mindig egyidejûleg kell készíteni.

(2) A jegyzõkönyvben fel kell tüntetni
a) a bíróság megnevezését és az ügy számát,
b) a vád tárgyát a bûncselekmény és a vádlott nevé-

nek megjelölésével,
c)255 a bírósági eljárás helyét, a tárgyalás kitûzött és

tényleges megkezdésének idõpontját, eltérés esetén an-
nak okát,

d) a bírósági eljárás formáját,
e) azt, hogy az eljárás nyilvános volt-e,
f) a bíró, illetõleg a bíróság tagjai, a jegyzõkönyvve-

zetõ, valamint a jelen lévõ ügyész, vádlott, védõ, tanú,
szakértõ, tolmács, illetõleg az eljárásban részt vevõ más
személy nevét,

g) az e törvényben meghatározott más személyi
adatot,

h)256 hogy az a tárgyalással egyidejûleg készült-e, ha
nem, a jegyzõkönyv írásba foglalása napját.

(3) A jegyzõkönyvnek áttekinthetõen kell tartalmaz-
nia a bírósági eljárás menetének és minden lényeges
alakiságának leírását akként, hogy nyomon lehessen
követni az eljárási szabályok megtartását is.

(4)257 A jegyzõkönyvet a tanács elnöke és a jegyzõ-
könyvvezetõ írja alá. Ha a tanács elnöke a jegyzõkönyv
aláírásában akadályozva van, a jegyzõkönyvet helyette
— a helyettesi minõségének feltüntetésével — a tanács
egyik tagja írja alá.

(5)258 A jegyzõkönyvben a leírt sorok közé nem sza-
bad beírni. A módosítás vagy javítás folytán szükségte-
lenné vált szövegrészeket áthúzással, úgy kell törölni,
hogy a törölt szövegrész az áthúzás után is olvasható
maradjon. Az esetleges módosításokat vagy javításokat a
tanács elnöke és a jegyzõkönyvvezetõ aláírja.

(6) Ha a jegyzõkönyv több lapon készült, a lapokat
össze kell fûzni, és az ügyszámot valamennyi lapon fel
kell tüntetni.

(7) Ha a jegyzõkönyv szabályszerû aláírását megelõ-
zõen történt kiegészítés, módosítás vagy javítás nem felel
meg az (5) bekezdésben írt alaki követelményeknek, az
okiratot jegyzõkönyvként nem szabad aláírni, azt a to-
vábbiakban tárgyalási jegyzetnek kell tekinteni.

                         

255 A 250. § (2) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény 148. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

256 A 250. § (2) bekezdésének h) pontja a 2002: I. törvény 148. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

257 A 250. § (4) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
148. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

258 A 250. § (5)—(7) bekezdését a 2002: I. törvény 148. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

251. § (1) A vallomást, a szakvéleményt, a szemle
eredményét, továbbá az ügyész, a vádlott, a védõ, a ma-
gánvádló, pótmagánvádló és a magánfél indítványát
kimerítõen kell a jegyzõkönyvbe felvenni.

(2) Nem kell jegyzõkönyvbe felvenni a vallomásnak
vagy a szakvéleménynek azt a részét, amely a bíróság
eljárásában korábban készült jegyzõkönyv tartalmával
megegyezik, ehelyett a korábbi jegyzõkönyvre kell utalni.

(3) Ha valamely kifejezés vagy kijelentés szó szerinti
szövege jelentõs, azt szó szerint kell jegyzõkönyvbe
venni. A bíróság indítványra vagy hivatalból elrendelheti
valamely körülmény vagy nyilatkozat jegyzõkönyvbe
vételét. Ha a jelen lévõ ügyész, vádlott, védõ, magán-
vádló, pótmagánvádló, magánfél, illetõleg a tanú érdeké-
ben eljáró ügyvéd ezt indítványozza, csak abban az eset-
ben lehet mellõzni, ha a körülményrõl vagy a kifejezés, a
kijelentés, illetõleg a nyilatkozat megtörténtérõl a bíró-
ságnak nincs tudomása.

(4) A jegyzõkönyvbe lehet foglalni — az ügydöntõ
határozat kivételével — az eljárás során hozott határo-
zatokat is.

(5)259 A több napra egy intézkedéssel kitûzött, vala-
mint a félbeszakított tárgyalásról egy jegyzõkönyvet,
elnapolt tárgyalásról külön jegyzõkönyvet kell készíteni.
Ha a tárgyalás folytatólagos vagy ismételt, ennek a jegy-
zõkönyvbõl ki kell tûnnie.

252. § (1) Ha a jegyzõkönyv nem az eljárási cselek-
ménnyel egyidejûleg készült, vagy a (3) bekezdés sze-
rinti módon történt az eljárás rögzítése, legkésõbb az
eljárási cselekmény idõpontjától számított nyolc napon
belül kell a jegyzõkönyvet elkészíteni. Az eljárási cse-
lekménnyel egyidejûleg készült tárgyalási jegyzetet az
iratokhoz kell csatolni.

(2) A bíróság elrendelheti az eljárás egészének vagy
egy részének gyorsírással történõ feljegyzését, kép- vagy
hangfelvevõ eszközzel vagy más berendezéssel történõ
rögzítését. A bíróság ezt elrendeli az ügyész, a vádlott, a
védõ vagy a sértett indítványára, feltéve, hogy kellõ idõ-
ben terjesztették elõ, és a vádlott, a védõ vagy a sértett az
indítványával egyidejûleg a költséget is elõlegezi.

(3) A gyorsírói feljegyzés, illetõleg a rögzítésnek a
(2) bekezdésben említett más módja a jegyzõkönyvet
nem pótolja. A gyorsírói feljegyzést, a kép- és hangfel-
vevõ eszközzel vagy más berendezéssel történt rögzítést
külön jogszabály rendelkezései szerint kell megõrizni.

(4) A gyorsíróra a szakértõre vonatkozó rendelkezé-
sek az irányadók.

                         

259 A 251. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 149. §-a iktatta be.
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(5)260 Ha a bíróság felmentõ ítélete elsõ fokon jog-
erõre emelkedik, rövidített jegyzõkönyvet lehet készíteni.
A rövidített jegyzõkönyvnek csak a 250. § (2) bekezdé-
sében írt adatokat, valamint a bírósági eljárásnak a 250. §
(3) bekezdésének megfelelõ leírását kell tartalmaznia.

253. § (1) Ha a jegyzõkönyv nyolc napon belül nem
készül el, a tanács elnöke az ügyészt, a vádlottat és a
védõt értesíti a jegyzõkönyv elkészültének idõpontjáról.

(2)261 Ha e törvény másképp nem rendelkezik, a
büntetõeljárás során keletkezett iratokat — ideértve az
ügyben eljárt ügyész és nyomozó hatóság által beszer-
zett, illetõleg a büntetõeljárásban részt vevõ személyek
által benyújtott, vagy becsatolt iratokat is — az ügyész, a
vádlott, a védõ és a sértett megtekintheti, kérelmükre
azokat a bíróság a hivatalos helyiségében történõ elolva-
sásra átadja.

(3) A (2) bekezdés szerinti kérelem teljesítése nem
veszélyeztetheti a tárgyalás folytonosságát és a bíróság
munkáját, nem járhat az összefûzött iratok megbontás á-
val, sérelmével. A tárgyalási határnapon és az azt meg-
elõzõ munkanapon a kérelem csak a tanács elnöke kife-
jezett engedélyével teljesíthetõ.

(4) A fogva lévõ vádlott kérelmére a tanács elnöke
engedélyezheti az iratoknak a büntetés-végrehajtási inté-
zetben történõ megtekintését. A (3) bekezdés szerinti
rendelkezés ez esetben is irányadó.

(5)262

254. § (1)263 Az eljárási cselekményen jelen volt
ügyész, vádlott, védõ és az eljárásban részt vevõ más
személy a jegyzõkönyv elkészítésétõl számított tizenöt
napon belül annak kiegészítését vagy kijavítását indítvá-
nyozhatja. Errõl a bíróság — indokolt esetben az eljárási
cselekményeknél jelen voltak megkérdezése után —
határoz, ami ellen fellebbezésnek van helye. A kiegészí-
tést és a kijavítást a tanács elnöke és a jegyzõkönyvve-
zetõ aláírja.

(2) Nyilvánvaló név- vagy számelírás és más hasonló
elírás esetén a bíróság a jegyzõkönyv kijavítását mind
indítványra, mind hivatalból elrendelheti.

255. §264 (1) A tanácsülésrõl akkor kell jegyzõköny-
vet készíteni, ha a határozat nem egyhangú. A tanácsko-

                         

260 A 252. § (5) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
150. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

261 A 253. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 150. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

262 A 253. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

263 A 254. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
151. §-ának (1) bekezdésével megállapított, a bekezdés harmadik mondata
e törvényhellyel beiktatott szöveg.

264 A 255. § a 2002: I. törvény 152. §-ával megállapított szöveg.

zási jegyzõkönyv készítését a tanács elnöke rendeli el. A
tárgyalási jegyzõkönyvben legkésõbb a határozat kihir-
detésekor kell feltüntetni, hogy a tanácskozásról jegyzõ-
könyv készült, vagy különvéleményt foglaltak írásba.

(2) A tanácskozási jegyzõkönyvet és a 256. §
(5) bekezdése szerinti mellékleteit az iratok között lezárt
borítékban kell elhelyezni, és azt csak a fellebbezés során
eljáró bíróság, illetõleg a rendkívüli jogorvoslat során
eljáró bíróság és ügyész, valamint fegyelmi eljárás során
a fegyelmi bíróság, valamint ha büntetõeljárás indult, a
büntetõügyben eljáró bíróság és ügyész tekintheti meg.

(3) A bíróság tanácsülési jegyzõkönyvérõl, határo-
zatának tervezetérõl és a kisebbségi véleményen lévõ
bíró különvéleményérõl nem adható másolat.

A tanácskozás és a szavazás

256. § (1) A bíróság tanácsa a határozatát tanácsko-
zás után szavazással hozza meg. Ha a szavazás nem egy-
hangú, a határozatot a többségi szavazat dönti el.

(2) Ha a bíróság ülnökökbõl is álló tanácsban jár el, a
szavazást megelõzõen a tanács elnöke felvilágosítást ad
arról, hogy milyen határozat hozható, tájékoztatást ad a
döntéshez szükséges törvényhelyekrõl, a büntetési ne-
mekrõl és azok mértékérõl, valamint az intézkedésekrõl.

(3)265 Ítélethozatalnál a tanács megállapítja a tényál-
lást, és annak alapján dönt arról, hogy a vádlott bûnös-e,
és ha igen, milyen bûncselekményben, majd arról, hogy
milyen büntetést kell kiszabni, illetõleg milyen intézke-
dést kell alkalmazni, továbbá dönt arról, hogy milyen
egyéb rendelkezéseket kell hozni.

(4) A fiatalabb bíró az idõsebbet megelõzõen szavaz,
az elnök utolsónak adja le a szavazatát. Ha a büntetés
kiszabása vagy az intézkedés alkalmazása kérdésében a
szavazás nem egyhangú, a szavazattöbbséget úgy kell
megállapítani, hogy a legsúlyosabb jogkövetkezmény
mellett leadott szavazat a hozzá legközelebb esõt erõsíti,
és ahhoz kell számítani.

(5) A kisebbségi véleményen lévõ bíró jogosult az
írásba foglalt különvéleményét a tanácsülésrõl készült
jegyzõkönyvhöz csatolni.

(6)266 A tanácskozás és a szavazás titkos. A tanács-
kozáson és a szavazásnál az eljáró tanács elnökén és
tagjain kívül csak a jegyzõkönyvvezetõ lehet jelen.

(7) A tárgyaláson felmerült nem érdemi kérdések a
tárgyaláson halk tanácskozásban is eldönthetõk.

                         

265 A 256. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 153. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

266 A 256. § (6) és (7) bekezdését a 2002: I. törvény 153. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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A határozatok

257. § (1)267 A bíróság e törvényben meghatározott
esetekben ítélettel, egyébként végzéssel határoz. A bíró-
ságnak az ügydöntõ határozatban a vádról határoznia
kell; a tényállás jogi elbírálásában az indítványok nem
kötik.

(2) A bíróság az ítéletét és az ügydöntõ végzését ,,A
MAGYAR KÖZTÁRSASÁG NEVÉBEN’’ hozza.

(3) A határozat — ha e törvény másképp nem ren-
delkezik — bevezetõ részbõl, rendelkezõ részbõl, indo-
kolásból és keltezésbõl áll.

(4)268 A határozat eredeti példányát, illetõleg a kihir-
detés elõtt írásba foglalt rendelkezõ részét a tanács min-
den tagja aláírja. Ha a tanács elnöke vagy valamelyik
tagja a határozat aláírásában akadályozva van, a határo-
zatot helyette — helyettesi minõségének feltüntetésé-
vel — az eljárt tanács egyik tagja, illetõleg elnöke írja
alá. Ez a rendelkezés nem alkalmazható a határozat ren-
delkezõ részének a 321. § (1) bekezdésében szabályozott
aláírására.

(5) A határozatot a tanács elnöke hirdeti ki.

258. § (1) Az ítélet és az ügydöntõ végzés bevezetõ
részében kell feltüntetni

a) a 257. § (2) bekezdése szerinti kijelentést,
b) a bíróság megnevezését, a bírósági eljárás helyét,
c) a tárgyalás — ha az ügyben több tárgyalást tartot-

tak, valamennyi — napjának megjelölését, a határozat-
hozatal helyét és idejét,

d) a bírósági eljárás formáját,
e) azt, hogy az eljárás nyilvános volt-e.

(2) Az ítélet és az ügydöntõ végzés rendelkezõ része
tartalmazza

a) a vádlott elõzetes fogvatartására vonatkozó adato-
kat,

b) a vádlott nevét és személyi adatait,
c)269 a vádlott bûnösnek kimondását, illetõleg a vád

alóli felmentését, vagy azt, hogy a bíróság az eljárást
megszünteti,

d) a bûncselekmény, továbbá az elkövetõi és elkö-
vetési alakzat megjelölését,

e) a kiszabott büntetést, illetõleg az alkalmazott in-
tézkedést, valamint az egyéb jogkövetkezményeket,

f) az egyéb rendelkezéseket,
g) a bûnügyi költség viselésérõl szóló rendelkezést.

                         

267 A 257. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
154. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

268 A 257. § (4) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
154. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

269 A 258. § (2) bekezdése c) pontjának második fordulatát a 2002: I.
törvény 155. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

(3) Az ítélet és az ügydöntõ végzés indokolása össze-
függõen tartalmazza

a)270 a vádra történõ utalást, a vádirat szerinti jogi
minõsítést, szükség esetén a vádirati tényállás lényegé-
nek ismertetését,

b) a vádlott személyi körülményeire vonatkozóan
megállapított tényeket, a vádlott korábbi büntetéseire
vonatkozó adatokat,

c) a bíróság által megállapított tényállást,
d) a bizonyítékok számbavételét és értékelését,
e)271 a bíróság által megállapított tényállás szerinti

cselekmény jogi minõsítését, büntetés kiszabása, intéz-
kedés alkalmazása, illetõleg ezek mellõzése esetén e
döntés indokolását, az alkalmazott jogszabályok megje-
lölésével,

f) a határozat egyéb rendelkezéseinek és az indítvá-
nyok elutasításának indokolását, az alkalmazott jogsza-
bályok megjelölésével.

(4)272 Az õrizetbe vételrõl, az elõzetes letartóztatás-
ról, az ideiglenes kényszergyógykezelésrõl, a lakhelyel-
hagyási tilalomról, valamint a házi õrizetrõl rendelkezõ
határozat tartalmára az (1) bekezdés b)—d) pontjában,
továbbá a (2) bekezdés a) és b) pontjában foglaltak
irányadók.

259. § (1)273 Ha a kihirdetés útján közölt ügydöntõ
határozat ellen sem az ügyész, sem a vádlott, sem a védõ
nem jelentett be fellebbezést, a határozat indokolása
csupán a tényállásból és az alkalmazott jogszabályok
megjelölésébõl is állhat. A felmentõ ítélet indokolásában
a tényállás is mellõzhetõ. (Rövidített indokolás.)

(2)274 Ha az ügydöntõ határozat több vádlottat érint,
az indokolás az (1) bekezdés szerinti formában is írásba
foglalható az olyan vádlott tekintetében, akivel szemben
az ügydöntõ határozat elsõ fokon jogerõre emelkedett.

260. § (1)275 A pervezetõ végzést — a tárgyalás
megnyitását követõen az ügy menetét megállapító, de
nem az ügy érdemérõl rendelkezõ határozatot — nem
kell indokolni. A bizonyítási indítvány elutasításának
indokait az ügydöntõ határozatban kell kifejteni.

(2) A pervezetõ végzéssel szemben, ha e törvény ki-
vételt nem tesz, fellebbezésnek nincs helye. A tárgyalás

                         

270 A 258. § (3) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény 155. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

271 A 258. § (3) bekezdésének e) pontja a 2002: I. törvény 155. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

272 A 258. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 155. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

273 A 259. § (1) bekezdésének harmadik, zárójelben lévõ mondatát a
2002: I. törvény 156. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

274 A 259. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 156. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

275 A 260. § (1) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
157. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.
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kitûzése, elhalasztása, elnapolása, a tárgyalásra idézés és
a tárgyalásról szóló értesítés elleni fellebbezés elbírálásá-
ra vonatkozó határozat hozatalát a bíróság mellõzheti.

(3) A jegyzõkönyvbe foglalt határozatnak nincs be-
vezetõ része és keltezése.

(4)276 A jegyzõkönyvbe nem foglalt határozatot —
ha e törvény másképp nem rendelkezik — legkésõbb a
meghozatalától, illetõleg a kihirdetésétõl számított har-
minc napon belül, ha hosszabb indokolást igényel, hatvan
napon belül kell írásba foglalni. A határozat teljes írásba
foglalásának napját a határozat eredeti példányán fel kell
jegyezni.

261. §277 (1) Nyilvánvaló név-, számelírás, számítási
hiba és más hasonló elírás esetén a bíróság a határozat
kijavítását mind indítványra, mind hivatalból elrendelhe-
ti. A kijavítást elrendelõ végzés ellen az ügyész és az
élhet fellebbezéssel, akire a határozat vagy kijavítása
rendelkezést tartalmaz, a vádlott esetén a védõ is.

(2) A kijavítást a határozatra és a kiadmányaira fel
kell jegyezni. Ha a határozat kijavítását megelõzõen a
hibás kiadmányt már kézbesítették, a kijavító végzést
azoknak kell kézbesíteni, akiknek a részére a bíróság a
hibás kiadmányt megküldte.

262. § (1)278 A határozatot azzal kell közölni, akire
rendelkezése vonatkozik; a vádlottal közölt határozatot a
védõvel is, az ügydöntõ határozatot a sértettel is közölni
kell. A tárgyalás vezetése és rendjének fenntartása köré-
ben hozott határozat kivételével a határozatot közölni
kell az ügyésszel, az ügy áttételérõl, a bíróság kijelölésé-
rõl és az eljárás felfüggesztésérõl hozott határozatot kö-
zölni kell a sértettel is. A sértettel és az egyéb érdekelttel
közölt határozat a reá és a vádlottra vonatkozó személyes
adatokon kívül más személyes adatait nem tartalmaz-
hatja.

(2) A határozatot a jelenlevõkkel szóban, egyébként
kézbesítés útján kell közölni.

(3) A határozat kihirdetése során fel kell olvasni a
rendelkezõ részt, ismertetni kell az indokolás lényegét, és
szükség esetén meg kell magyarázni.

(4)279 Az ügyész, a vádlott, a védõ és a sértett részére
az ügydöntõ határozat indokolást is tartalmazó kiadmá-
nyát akkor is kézbesíteni kell, ha velük a határozat ren-
delkezõ részét kihirdetés vagy kézbesítés útján már kö-
zölték, egyébként a határozat indokolást is tartalmazó

                         

276 A 260. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 157. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

277 A 261. § a 2002: I. törvény 158. §-ával megállapított szöveg.
278 A 262. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény

159. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.
279 A 262. § (4)—(6) bekezdése a 2002: I. törvény 159. §-ának

(2) bekezdésével megállapított szöveg.

kiadmányát — ha a határozat ellen a felsoroltakon kívül
más fellebbezett — a fellebbezõnek kell kézbesíteni.

(5) Külön jogszabály határozza meg, hogy a határo-
zatot, illetõleg a határozat tartalmáról szóló értesítést az e
§-ban felsoroltakon kívül kinek kell megküldeni.

(6) A magyar nyelvet nem értõ vádlott részére a ki-
hirdetés után az ítélet és az ügydöntõ végzés reá vonat-
kozó részét az anyanyelvére, regionális vagy kisebbségi
nyelvére, illetõleg kérésére az általa ismertként megje-
lölt, az eljárásban korábban használt más nyelvre le kell
fordítani, és azt a részére kézbesíteni kell.

XII. Fejezet

A TÁRGYALÁS ELÕKÉSZÍTÉSE

A vádirat közlése

263. § (1)280 A tanács elnöke az ügy iratainak a bíró-
sághoz érkezését követõen tizenöt napon, nagy terje-
delmû ügyben harminc napon belül megvizsgálja, hogy
van-e helye a 264—271. §-ban foglalt rendelkezések
alkalmazásának,

(2) Legkésõbb az (1) bekezdésben meghatározott
határidõ letelte után a tanács elnöke a vádiratot haladék-
talanul megküldi a vádlottnak és a védõnek; a vádlottat
és a védõt felhívja, hogy tizenöt napon belül jelölje meg
bizonyítási eszközeit.

(3)281 A tanács elnöke a vádirat kézbesítésével egy-
idejûleg közli a vádlottal és a védõvel, ha az ügyész kü-
lönösen védett tanú vallomását kívánja bizonyítási esz-
közként felhasználni, figyelmezteti õket arra, hogy a
különösen védett tanú vallomását tartalmazó jegyzõ-
könyvi kivonatot megtekinthetik, és írásban a különösen
védett tanúhoz kérdések feltevését, továbbá a tanú külö-
nösen védetté nyilvánításának megszüntetését indítvá-
nyozhatják. A különösen védett tanúhoz feltett kérdések
közvetlenül nem irányulhatnak a különösen védett tanú
személyének és tartózkodási helyének felfedésére.

Áttétel

264. § Ha a bíróságnak az ügy elbírálására nincs ha-
tásköre vagy illetékessége, az ügyet átteszi a hatáskörrel,
illetõleg illetékességgel rendelkezõ bírósághoz.

                         

280 A 263. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 160. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

281 A 263. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 160. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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Egyesítés és elkülönítés

265. § (1)282 A bíróság hivatalból vagy indítványra ha-
tároz az ügyek egyesítésérõl vagy elkülönítésérõl (72. §). A
különbözõ bíróságok elõtt folyamatban lévõ ügyek egye-
sítése, vagy annak mellõzése kérdésében az együttes
elbírálásra hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ bíró-
ság dönt. A bíróság az elõtte folyamatban lévõ ügyet az
egyesítés kérdésében határozathozatalra jogosult bíró-
ságnak az egyesítés megfontolása végett megküldi.

(2)283 Ha a próbaidõ alatt elkövetett bûncselekmény
miatt a próbára bocsátott ellen újabb eljárás indul, vagy
ha a próbára bocsátott ellen a próbaidõ elõtt elkövetett
bûncselekmény miatt a próbaidõ alatt indult eljárás, az
ügyeket egyesíteni kell, és az újabb ügy elbírálására ha-
táskörrel és illetékességgel rendelkezõ bíróság jár el. Ha
a vádlottat katonai büntetõeljárásban bocsátották próbára,
az ügyeket az a bíróság egyesíti, amely a katonai bünte-
tõeljárást lefolytatta, kivéve, ha a katonai büntetõeljárás
hatályát a 470. § (3) bekezdése alapozta meg.

(3) Az egyesítésnek nem akadálya, hogy a vádlottat
korábban magánvádas ügyben bocsátották próbára, az
újabb büntetõ ügyben azonban az ügyész, pótmagánvádló
vagy másik magánvádló képviseli a vádat. Ha a vádlottat
közvádas ügyben bocsátották próbára, és az újabb bün-
tetõeljárás magánvádra indul ellene, az ügyeket akkor
lehet egyesíteni, ha az ügyész a vád képviseletét a ma-
gánvádlótól átvette. Ebben az esetben a bíróság az irato-
kat a vádképviselet átvételének megfontolása végett az
ügyésznek küldi meg. Ez a korlátozás nem érvényesül,
ha az újabb ügyben a vádat pótmagánvádló képviseli.

(4) 284 Ha az újabb eljárásban a vádlott bûnösségét a
bíróság nem állapítja meg, az egyesített ügyeket újból el
kell különíteni.

(5) A 175. § (7) bekezdése a bírósági eljárásban is
irányadó.

Az eljárás felfüggesztése

266. § (1)285 A bíróság az eljárást a 188. §
(1) bekezdésének a), b) és d)—f) pontjában meghatáro-
zott okból felfüggeszti.

(2) A bíróság az eljárást akkor is felfüggeszti, ha az
eljárás megindításához szükséges feljelentés [Btk. 236. §
(1) bek., 240. §] hiányzik. Az eljárás felfüggesztése leg-
feljebb az alapügy jogerõs befejezéséig tart.

                         

282 A 265. § (1) bekezdésének második és harmadik mondatát a 2002:
I. törvény 161. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

283 A 265. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 161. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

284 A 265. § (4) és (5) bekezdését a 2002: I. törvény 161. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

285 A 266. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 162. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

(3)286 Ha a vádlott huzamosabb ideig külföldön tar-
tózkodik, indítványozhatja, hogy a tárgyalást késõbbi
határnapra tûzzék ki. A tanács elnöke ennek figyelembe-
vételével tûzheti ki a tárgyalást, vagy a bíróság az eljárást
felfüggesztheti. A bíróság az eljárást akkor is felfüg-
gesztheti, ha a vádlott ilyen kérelmet nem terjeszt elõ.

(4) Ha a bíróság a (3) bekezdésben foglalt intézkedé-
seket nem tartja indokoltnak és a vádlott külföldi tartóz-
kodási helye ismert, a bíróság elfogató parancsot bocsát-
hat ki, és a vádlott kiadatása iránti eljárást kezdeményez-
het. Ha a vádlott kiadatását megtagadták, vagy a kiadatá-
sára nincs lehetõség, a bíróság — amennyiben a feltéte-
lek fennállnak — a büntetõeljárás átadását kezdemé-
nyezheti.

(5) Ha az eljárás felfüggesztésének oka megszûnt, a
bíróság az eljárást folytatja.

(6)287 Ha a Btk. 282/A. §-a (6) bekezdésének a) vagy
b) pontjában meghatározott büntethetõséget megszüntetõ
okból az eljárás megszüntetésének lehet helye, és az
ügyész a vádemelést a 222. § (2) bekezdése alapján nem
halasztotta el, a bíróság az eljárást egy ízben, egy évi
idõtartamra felfüggeszti, feltéve, hogy a kábítószerfüggõ
vádlott vállalja a kábítószer-függõséget gyógyító folya-
matos kezelést.

(7)288 Az eljárást folytatni kell, ha a vádlott nem iga-
zolja, hogy a felfüggesztéstõl számított egy éven belül
legalább hat hónapig tartó folyamatos, kábítószer-
függõséget gyógyító kezelésben részesült.

(8) A tartás elmulasztása (Btk. 196. §) miatt indított
eljárást — ha az ügyész a vádemelést a 222. §
(3) bekezdése alapján nem halasztotta el — a bíróság
legfeljebb egy évre felfüggeszti, feltéve, hogy ettõl az
elmulasztott kötelezettség teljesítése várható. Az eljárást
a határidõ lejárta elõtt folytatni kell, ha a vádlott a tartási
kötelezettségének továbbra sem tesz eleget.

(9)289 Az (1) és (2) bekezdésben felsorolt okok miatt
az eljárást a bírósági titkár is felfüggesztheti.

Az eljárás megszüntetése

267. § (1) A bíróság az eljárást megszünteti,
a) ha a vád tárgyává tett cselekmény nem bûncse-

lekmény,
b) ha a vádlott gyermekkorú,
c) a vádlott halála, elévülés vagy kegyelem miatt,

                         

286 A 266. § (3) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
162. §-ának (2) bekezdésével megállapított szöveg.

287 A 266. § (6) bekezdése a 2002: I. törvény 162. §-ának
(3) bekezdésével megállapított szöveg.

288 A 266. § (7) bekezdését a 2002: I. törvény 162. §-ának
(4) bekezdése iktatta be, és egyidejûleg a 266. § eredeti (7) bekezdésének
számozását (8) bekezdésre módosította.

289 A 266. § (9) bekezdését a 2002: I. törvény 162. §-ának
(5) bekezdése iktatta be.
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d) ha a vád tárgyává tett cselekményt már jogerõsen
elbírálták,

e) ha a magánindítvány, a kívánat, illetõleg feljelen-
tés hiányzik, és az nem pótolható,

f) ha az ügyész a vádat elejtette és pótmagánvádnak
nincs helye,

g)290 az olyan bûncselekmény miatt, amelynek a vád
tárgyává tett jelentõsebb súlyú bûncselekmény mellett a
felelõsségre vonás szempontjából nincs jelentõsége,

h) és a vádlottat megrovásban (Btk. 71. §) részesíti,
ha a bûncselekmény már nem veszélyes, vagy oly cse-
kély fokban veszélyes a társadalomra, hogy a törvény
szerint alkalmazható legkisebb büntetés vagy más intéz-
kedés alkalmazása is szükségtelen.

(2) Az eljárás megszüntetésérõl a bíróság értesíti a
magánfelet azzal a figyelmeztetéssel, hogy a polgári jogi
igényét egyéb törvényes úton érvényesítheti.

(3) Ha a vád elejtése esetén pótmagánvádnak van
helye, a bíróság tizenöt napon belül kézbesíti a sértettnek
az ügyész vádelejtést tartalmazó nyilatkozatát. Ha a sér-
tett harminc napon belül nem lép fel pótmagánvádlóként,
az eljárást a bíróság megszünteti. E határidõ elmulasztása
miatt igazolásnak nincs helye. Ha a sértett pótmagán-
vádlóként kíván fellépni, a vádindítványt a bírósághoz
nyújtja be.

(4) Az eljárás megszüntetésének nem akadálya, ha a
sértettnek azért nem lehetett az ügyész vádelejtést tartal-
mazó nyilatkozatát kézbesíteni, mert ismeretlen helyen
tartózkodik.

(5) Pótmagánvádló fellépése esetén a 229. §
(2) bekezdése, a 230. §, a 231. § és a 233. § rendelkezé-
seit kell értelemszerûen alkalmazni.

Intézkedés eljárási cselekmény elvégzése iránt

268. §291 (1) A bíróság hivatalból vagy az eljárásban
részt vevõ személyek indítványára intézkedik aziránt,
hogy a bizonyítási eszközök a tárgyaláson rendelkezésre
álljanak. Ennek érdekében megkeresheti az ügyészt. Az
ügyész megkeresése bizonyítási eszköz felkutatására és a
vádirat hiányosságainak pótlására is irányulhat.

(2) Ha az ügyész a különösen védett tanú vallomását
kívánja bizonyítási eszközként felhasználni, a tanács
elnöke a nyomozási bírótól beszerzi a különösen védett
tanú vallomásáról készült jegyzõkönyvet és a 207. §
(2) bekezdésének d) pontja szerinti határozatot.

(3) Ha a vádlott, a védõje vagy az ügyész a külö-
nösen védett tanúhoz kérdés feltevését indítványozta
[263. § (3) bek.], illetõleg a különösen védett tanúhoz a
tanács elnöke tesz fel kérdést, a bíróság a különösen
                         

290 A 267. § (1) bekezdésének g) és h) pontját a 2002: I. törvény
163. §-a iktatta be.

291 A 268. § a 2002: I. törvény 164. §-ával megállapított szöveg.

védett tanú vallomásáról készült jegyzõkönyv és a 207. §
(2) bekezdésének d) pontja szerinti határozat egyidejû
visszaküldésével elrendeli, hogy a nyomozási bíró a
vádlott, a védõje vagy az ügyész által feltett kérdésekre
ismételten kihallgassa a különösen védett tanút. A kihall-
gatásra a 213. § (2) és (4) bekezdését kell alkalmazni.

Határozat kényszerintézkedésekrõl

269. § (1) A bíróság az ügyész indítványára [218. §
(1) bek.] vagy hivatalból határoz a személyi szabadság
elvonásával vagy korlátozásával járó kényszerintézkedés
fenntartásáról, elrendelésérõl vagy megszüntetésérõl.

(2) Az ügy áttételét elrendelõ bíróság által fenntartott
vagy elrendelt kényszerintézkedés annak a bíróságnak a
tárgyalás elõkészítése során hozott határozatáig tart,
amelyhez az ügyet áttették.

A vádtól eltérõ minõsítés lehetõsége

270. §292 (1) A bíróság megállapíthatja, hogy a vád
tárgyává tett cselekmény a vádirati minõsítéstõl eltérõen
hogyan minõsülhet. Ekkor a bíróság az áttételrõl, az
egyesítésrõl, az elkülönítésrõl, az eljárás felfüggesztésé-
rõl és az eljárás megszüntetésérõl is határozhat.

(2) Ha a bíróság azt állapítja meg, hogy a vád tár-
gyává tett cselekmény magánvádra üldözendõ bûncse-
lekmény, az ügyésznek a vád átvételére vonatkozó nyi-
latkozatát nem kell beszerezni.

Öttagú tanács elé utalás

271. § A megyei bíróság elrendelheti, hogy az ügyet
két hivatásos bíróból és három ülnökbõl álló tanács tár-
gyalja, ha

a) ezt a vádlottak nagy száma vagy az ügy különösen
nagy terjedelme indokolja,

b) a bûncselekményre a törvény életfogytig tartó
szabadságvesztés kiszabását is lehetõvé teszi.

Az elõkészítõ ülés

272. § (1) Ha a tárgyalás elõkészítése során vizsgált
kérdésekben a határozat meghozatala elõtt az ügyész
vagy a vádlott meghallgatása látszik szükségesnek, a
bíróság a 263. § (1) bekezdésében meghatározott határ-
idõ letelte után harminc napon belül ülést tart.

(2)293 Az elõkészítõ ülés kötelezõ, ha a bíróság elõ-
zetes letartóztatás, lakhelyelhagyási tilalom, házi õrizet
                         

292 A 270. § a 2002: I. törvény 165. §-ával megállapított szöveg.
293 A 272. § (2)—(4) bekezdése a 2002: I. törvény 166. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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vagy ideiglenes kényszergyógykezelés elrendelésérõl
határoz, illetõleg ha a vádlott vagy a védõje a tanú külö-
nösen védetté nyilvánításának megszüntetését indítvá-
nyozta.

(3) A tanács elnöke az elõkészítõ ülés határnapjáról
az ügyészt, a vádlottat és a védõt értesíti; a (2) bekezdés
esetén, valamint ha a vádlott meghallgatása más okból
szükséges, a vádlottat és — kötelezõ védelem esetén — a
védõt megidézi.

(4) Az elõkészítõ ülés nem tartható meg az ügyész,
valamint a megidézett vádlott és védõ távollétében, kivé-
ve, ha az elõkészítõ ülés tárgya elõzetes letartóztatás,
lakhelyelhagyási tilalom, házi õrizet vagy ideiglenes
kényszergyógykezelés elrendelése.

(5) Az elõkészítõ ülésen a tanács elnöke ismerteti az
ügyet, a tanács tagjai, az ügyész, a vádlott és a védõ to-
vábbi iratok ismertetését indítványozhatják.

(6) A tanács elnöke és tagjai az ügyészhez és a vád-
lotthoz kérdést intézhetnek. A vádlotthoz az ügyész és a
védõ is intézhet kérdést, az ügyészhez intézendõ kérdésre
a vádlott és a védõ indítványt tehet.

(7)294 Ha a vádlott vagy a védõ a különösen védetté
nyilvánított tanút megnevezi, vagy a személyét más,
kétséget kizáró módon azonosítja, a bíróság a tanú külö-
nösen védetté nyilvánítását megszünteti. Ebben az eset-
ben a tanú idézésére és kihallgatására az általános sza-
bályok irányadóak; a tanács elnöke szükség esetén hiva-
talból vagy indítványra a tanú védelmének más formáját
kezdeményezi.

A bíróság jogköre

273. § (1)295 A tárgyalás elõkészítése során a bíróság
tanácsa vagy a tanács elnöke jár el.

(2) A bíróság a tárgyalás elõkészítése során vizsgált
kérdésekben a 263. § (1) bekezdése szerinti határidõ
letelte elõtt határoz, feltéve, hogy a 272. § szerinti meg-
hallgatás nem látszik szükségesnek.

(3) A bíróság tanácsa határoz az eljárás megszünteté-
sérõl, valamint a személyi szabadság elvonásával vagy
korlátozásával járó kényszerintézkedésekrõl.

(4)296 A bíróság tanácsa minden olyan kérdésben
határozhat, amely egyébként a tanács elnökének jogköré-
be tartozik.

                         

294 A 272. § (7) bekezdését a 2002: I. törvény 166. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

295 A 273. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 167. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

296 A 273. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 167. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

A tanács elnökének jogköre

274. §297 (1) A tanács elnöke határoz azokban a kér-
désekben, amelyek a 273. § (3) bekezdése alapján nem
tartoznak a bíróság tanácsának jogkörébe, illetõleg
amelyrõl a 273. § (4) bekezdése alapján nem a bíróság
tanácsa határozott.

(2) Ha a bíróság a vádlottat távollétében részesítette
megrovásban (Btk. 71. §), ennek foganatosításáról a
tanács elnöke gondoskodik.

Határozat a tárgyalás elõkészítése után

275. § (1) A tárgyalás elõkészítésének befejezése,
illetõleg a tárgyalás kitûzése után — ha szükséges — a
267. és a 269. §-ban szabályozott kérdésekben a bíróság
tanácsülésen, a 264., 265., 266., 268., 270. és 271. §-ban
szabályozott kérdésekben a tanács elnöke határoz.

(2) A tanács elnöke a kitûzött tárgyalást fontos okból
elhalaszthatja. A védõ akadályoztatása miatt a tárgyalás
akkor halasztható el, ha a vádlott más védõt nem hatal-
maz meg, illetõleg más védõ kirendelése már nem lehet-
séges, vagy ha az új védõ a tárgyalásig — idõ hiányá-
ban — nem tud a védelemre felkészülni.

Jogorvoslat kizárása a tárgyalás elõkészítése során

276. § (1) Nincs helye fellebbezésnek
a) a tárgyalás kitûzése és elhalasztása,
b) az elõkészítõ ülésre és a tárgyalásra idézés és tár-

gyalásról szóló értesítés,
c)298 az eljárásnak a 188. § (1) bekezdésének

a) pontja vagy a 266. § (3) bekezdése alapján történt
felfüggesztése,

d) a vádtól eltérõ minõsítés lehetõségének megálla-
pítása,

e) az öttagú tanács elé utalás vagy ennek megtaga-
dása,

f) az eljárásnak a 267. § (1) bekezdésének f) pontja
alapján történt megszüntetése,

g) a határozat tudomásul vételét követõen tett jogor-
voslati nyilatkozat elutasítása,

h)299 a bíróságnak a 268. § (1)—(3) bekezdésében
meghatározott intézkedése
ellen.

(2) Az (1) bekezdésben írt határozatok elleni felleb-
bezés elbírálására vonatkozó határozat hozatalát a bíró-
ság mellõzheti.

                         

297 A 274. § a 2002: I. törvény 168. §-ával megállapított szöveg.
298 A 276. § (1) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény 169. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.
299 A 276. § (1) bekezdésének h) pontja a 2002: I. törvény 169. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(3) A jogerõs határozat elleni jogorvoslat iránti indít-
vány elbírálására vonatkozó határozat hozatalát a bíróság
mellõzheti.

(4)300 Ha a bíróság a vádlottat megrovásban (Btk.
71. §) részesíti, ez ellen fellebbezésnek nincs helye, de az
ügyész és a vádlott, valamint védõje a végzés közlésétõl
számított nyolc napon belül tárgyalás tartását kérheti. A
kérelem alapján a bíróság tárgyalást tart. A vádlottnak az
idézést legalább öt nappal a tárgyalás elõtt kell kézbesí-
teni.

Az egyesbíró jogköre

277. § Ha az ügyben a helyi bíróság egyesbíróként
jár el, e fejezet rendelkezései szerint mind a bíróság taná-
csának, mind a tanács elnökének jogkörébe tartozó kér-
désekben az egyesbíró határoz.

A tárgyalás kitûzése

278. § (1) A tanács elnöke a vádirat közlése után
megállapítja a tárgyalás határnapját, gondoskodik a tár-
gyalás megtartásának elõkészítésérõl, az idézésekrõl és
értesítésekrõl.

(2) A tárgyalást rendszerint a bíróság hivatalos hely i-
ségében kell tartani. Ha a bíróság indokoltnak tartja, ettõl
eltérõen rendelkezhet.

(3) A tárgyalás határnapját az ügyek érkezési sor-
rendjének figyelembevételével és az ügy soronkívülisé-
gére vonatkozó rendelkezés szem elõtt tartásával a lehetõ
legközelebbi napra úgy kell kitûzni, hogy a bíróság le-
hetõleg elnapolás nélkül be tudja fejezni az ügyet.

Az idézés és az értesítés

279. § (1) A kitûzött határnapra idézni kell a vádlot-
tat, kötelezõ védelem esetén a védõt és mindazokat,
akiknek a megjelenése a tárgyaláson kötelezõ. Értesíteni
kell az ügyészt, továbbá — ha e törvény kivételt nem
tesz — a szakértõt, illetõleg azokat a büntetõeljárásban
részt vevõ személyeket, akiknek a jelenlétét a tárgyalá-
son e törvény lehetõvé teszi. Ha az ügyész a vádlott szü-
lõi felügyeleti jogának megszüntetését indítványozza, a
tárgyalásról értesíteni kell a másik szülõt és a gyámhi-
vatalt.

(2) Az idézésben vagy az értesítésben a büntetõeljá-
rásban részt vevõ személyeket fel kell hívni arra, hogy a
bizonyítási indítványaikat késedelem nélkül, a tárgyalás
elõtt tegyék meg. A tanács elnöke intézkedik, hogy az

                         

300 A 276. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 169. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

ügy elbírálásához a bizonyítási eszközök a tárgyaláson
rendelkezésre álljanak.

(3) A vádlottnak az idézést legalább öt nappal a tár-
gyalás elõtt kell kézbesíteni.

280. § (1) Ha a tanú a tizennegyedik életévét nem
töltötte be, és a nyomozás során a bíróság kihallgatta
[207. § (4) bek.], a tárgyalásra nem idézhetõ. Ha az ilyen
tanú a tárgyalás idõpontjában a tizennegyedik életévét
betöltötte, a tárgyalásra különösen indokolt esetben idéz-
hetõ.

(2) A különösen védett tanú (97. §) a tárgyalásra nem
idézhetõ.

XIII. Fejezet

AZ ELSÕ FOKÚ BÍRÓSÁGI TÁRGYALÁS

I. Cím

A TÁRGYALÁS MENETE

A tárgyalás megnyitása

281. § (1) A tárgyalást a vád tárgyának megjelölésé-
vel a tanács elnöke nyitja meg, ezután a hallgatóságot a
csend és rend megtartására és a rendzavarás következ-
ményeire figyelmezteti. Közli a bíróság tagjai, a jegyzõ-
könyvvezetõ, az ügyész és a védõ nevét. Számba veszi a
megjelenteket és megállapítja, hogy az idézettek és érte-
sítettek jelen vannak-e, ettõl függõen megvizsgálja, hogy
a tárgyalást meg lehet-e tartani.

(2) A tanács elnöke a lehetõséghez képest intézkedik,
hogy a szabályszerû idézés ellenére meg nem jelent
vádlottat vagy tanút azonnal vezessék elõ, a távol maradt
ügyészt vagy szakértõt pedig a tárgyaláson való megjele-
nésre hívja fel, az ügyész felhívása az ügyészség vezetõje
útján történik.

(3) Ha a megidézett védõ nem jelent meg, helyette a
vádlott más védõt hatalmazhat meg, illetõleg — ha a
védõ tárgyalási részvétele kötelezõ — a meg nem jelent
védõ helyett más védõt kell kirendelni. Az új védõnek
megfelelõ idõt kell biztosítani ahhoz, hogy a védelemre
felkészüljön. Ha ez nyomban nem lehetséges, a tárgyalást
a meg nem jelent védõ költségére el kell halasztani.

(4)301 A tárgyalás a vádlott távollétében megtartható,
ha az eljárás tárgya a vádlott kényszergyógykezelésének
elrendelése, és az állapota miatt a tárgyaláson nem jelen-
het meg, illetõleg a jogainak gyakorlására képtelen.
                         

301 A 281. § (4)—(6) bekezdése a 2002: I. törvény 170. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(5) Ha a tanács elnökének a (2) bekezdésben megje-
lölt intézkedése nem lehetséges, vagy az nem vezetett
eredményre, a tárgyalást a szabályszerû idézés ellenére
meg nem jelent, szabadlábon lévõ vádlott távollétében is
meg lehet tartani, a bizonyítási eljárást azonban — a
(9) bekezdés esetét kivéve — nem lehet befejezni.

(6) Az (5) bekezdés esetében, ha a (9) bekezdés al-
kalmazásának nincs helye, a megjelent személyek kihall-
gatását, illetõleg meghallgatását követõen a tárgyalást el
kell napolni, és a meg nem jelent vádlottnak a következõ
tárgyalási határnapra történõ elõvezetését kell elrendelni.
Ha a bírósági eljárás során a meg nem jelent vádlott elõ-
vezetését már elrendelték, szabadságvesztéssel bünteten-
dõ bûncselekmény esetén elfogatóparancsot kell kibo-
csátani, vagy az elõzetes letartóztatását lehet elrendelni.
Ha a vádlottnak nincs védõje, számára védõt kell kiren-
delni.

(7)302 Ha a kitûzött új tárgyalási határnapra a vádlot-
tat azért nem lehetett elõvezetni, mert a lakóhelyérõl
ismeretlen helyre távozott, illetõleg ha az újabb tárgyalá-
si határnapig az elfogatóparancs alapján a vádlottat nem
sikerült a bíróság elé állítani, a bíróság megállapítja,
hogy a vádlott ismeretlen helyen tartózkodik, és a továb-
biakban a XXIV. Fejezet szerint jár el.

(8) Ha a (6) bekezdés alapján kitûzött tárgyaláson a
vádlott jelen van, a távollétében megtartott tárgyalás
jegyzõkönyvét a vádlott kihallgatása után ismertetni kell.
Szükség esetén a bíróság a már kihallgatott tanú, illetõleg
meghallgatott szakértõ megidézését és a vádlott jelenlé-
tében való ismételt kihallgatását, illetõleg meghallgatását
rendelheti el, illetõleg a tanút írásban történõ vallomás-
tételre [85. § (5) és (6) bek.] hívhatja fel.

(9) A bíróság a vádlottat távollétében felmentheti
vagy vele szemben a büntetõeljárást megszüntetheti; az errõl
szóló határozatot — a fellebbezési jogára (324—325. §)
vonatkozó rendelkezõ részi záradék feltüntetése mel-
lett — kézbesítés útján közli a vádlottal és a védõvel.

282. § (1) A bíróság az ügyész, a vádlott, illetõleg a
védõ meghallgatása után dönt a tárgyalás megkezdésérõl,
ha olyan személy maradt el a tárgyalásról, akinek a tá-
volléte a tárgyalás megtartását nem akadályozza.

(2) Ha a tárgyalás megtartásának nincs akadálya, a
tanács elnöke felhívja a tanúkat — a sértett kivételé-
vel — a tárgyalóterem elhagyására. Figyelmezteti õket az
igazolatlan eltávozás következményeire. A szakértõt csak
akkor kell távozásra felhívni, ha ezt a bíróság szükséges-
nek tartja; egyébként a szakértõ a tárgyaláson annak
kezdetétõl fogva jelen lehet.

                         

302 A 281. § (7)—(9) bekezdését a 2002: I. törvény 170. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

(3)303 A tárgyalási idõköz [279. § (3) bek.] be nem
tartása miatt a tárgyalást nem kell elhalasztani, ha a vád-
lott és a védõ egybehangzóan kéri a tárgyalás megtartá-
sát. Ha a védelem nem kötelezõ, és a meghatalmazott
védõ a tárgyaláson nem jelent meg, a tárgyalást nem kell
elhalasztani, ha ezt a vádlott nem kéri.

(4) Ha a tárgyalás megtartásának akadálya van, a bí-
róság a tárgyalást elhalasztja.

283. § (1) Az ügyész, a vádlott, a védõ és a sértett a
tárgyalás megkezdése elõtt

a) az ügy áttételét, egyesítését vagy elkülönítését,
b) a tanács elnöke, tagja, illetve a jegyzõkönyvvezetõ

kizárását indítványozhatja,
c) más olyan körülményt jelölhet meg, amely a tár-

gyalás megtartását akadályozhatja, illetõleg, amelyet a
tárgyalás megkezdése elõtt figyelembe kell venni.

(2) A vádlott, a védõ és a sértett a tárgyalás megkez-
dése elõtt az ügyész kizárását indítványozhatja.

A tárgyalás megkezdése

284. § (1) Ha a tanács elnöke megállapítja, hogy a
tárgyalás megtartásának nincs akadálya, és a tanú, illetõ-
leg a szakértõ elhagyta a tárgyalótermet [282. § (2) bek.],
a bíróság a tárgyalást megkezdi.

(2) A tanács elnöke felhívására
a) az ügyész ismerteti a vádat,

b)304 a jelen lévõ sértett, illetõleg képviselõje nyilat-
kozik arról, hogy érvényesít-e polgári jogi igényt; ha a
sértett polgári jogi igényt kíván érvényesíteni, a tanács
elnöke felhívja õt igényének ismertetésére, és — ha nincs
képviselõje — figyelmezteti õt az 54. § (7) bekezdésében
foglaltakra; ezt követõen

c) a tanúként kihallgatandó sértett a tárgyalótermet
elhagyja.

A bizonyítás felvételének sorrendje305

285. § (1) A bizonyítási eljárás során az ügyész, a
vádlott, a védõ, a sértett, a magánfél, illetõleg az õt érintõ
körben az egyéb érdekelt indítványokat és észrevételeket
tehet.

(2) Az ügyész, illetve a vádlott és a védõ által indít-
ványozott bizonyítási cselekményekrõl és azok sorrend-

                         

303 A 282. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 171. §-a iktatta be, és
egyidejûleg a 282. § eredeti (3) bekezdésének számozását (4) bekezdésre
módosította.

304 A 284. § (2) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 172. §-ával
megállapított szöveg.

305 A 285. §-t, a 287. §-t, a 288. §-t, a 291. §-t, a 292. §-t, a 295. §-t és
a 296. §-t megelõzõ alcímet és a 285—297. §-t a 2002: I. törvény 173. §-a
állapította meg.
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jérõl a tanács elnöke az ügyész, illetve a vádlott és a védõ
indítványainak a figyelembevételével határoz.

(3) A bizonyítási indítvány elutasítása ellen külön
fellebbezésnek nincs helye, azt az ügydöntõ határozattal
szemben bejelentett fellebbezésben lehet sérelmezni.

(4) Az ügyész által indítványozott bizonyítás rend-
szerint megelõzi a vádlott és a védõ által indítványozott
bizonyítás felvételét.

286. § (1) A bizonyítási eljárás a vádlott kihallgatá-
sával kezdõdik.

(2) A tanúk közül rendszerint a sértettet kell elsõként
kihallgatni.

(3) A vádlott és a tanú kihallgatását, illetõleg a szak-
értõ meghallgatását követõen hozzájuk a bíróság tagjain
kívül az ügyész, a vádlott, a védõ, a sértett, a magánfél,
valamint az õt érintõ körben az egyéb érdekelt és a szak-
értõ kérdést tehet fel.

A tárgyalás folytonossága

287. § (1) A bíróság a megkezdett tárgyalást az ügy
befejezéséig lehetõleg nem szakítja meg. Ha az ügy ter-
jedelme miatt vagy egyéb okból szükséges, a tanács el-
nöke a megkezdett tárgyalást legfeljebb nyolc napra
félbeszakíthatja, a bíróság pedig — bizonyítás kiegészí-
tése céljából vagy más fontos okból — a tárgyalást elna-
polhatja.

(2) Az (1) bekezdés esetében a tárgyalás folytatásá-
nak napját ki kell tûzni, kivéve, ha — az elnapolás okára
tekintettel — kétséges, hogy a tárgyalást hat hónapon
belül folytatni lehet.

(3) A tárgyalást hat hónapon belül ismétlés nélkül le-
het folytatni, ha a tanács összetételében nem történt vál-
tozás; egyébként a tárgyalást elölrõl kell kezdeni.

(4) A tárgyalás hat hónapon belül a tárgyalás anya-
gának ismertetésével is megismételhetõ, ha a tanács ösz-
szetételében a hivatásos bíró személye nem változott. A
tárgyalás anyagának ismertetése után figyelmeztetni kell
az ügyészt, a vádlottat és a védõt arra, hogy az ismerte-
tésre észrevételt tehet, és az ismertetés kiegészítését kér-
heti. A figyelmeztetést és az észrevételt jegyzõkönyvbe
kell fogla lni.

(5) Az elnapolt tárgyalást a tárgyalás legutóbbi részé-
rõl készült jegyzõkönyv ismertetésével kell folytatni, ha
a megszakítása óta nyolc napnál hosszabb idõ telt el, és
az ismertetést az ügyész, a vádlott, illetve a védõ indítvá-
nyozza. A jegyzõkönyv ismertetése után figyelmeztetni
kell az ügyészt, a vádlottat és a védõt arra, hogy az is-
mertetésre észrevételt tehet, és az ismertetés kiegészítését
kérheti. A figyelmeztetést és az észrevételt jegyzõkönyv-
be kell fogla lni.

A vádlott kihallgatása

288. § (1) A vádlottat rendszerint a még ki nem hall-
gatott vádlott-társai távollétében kell kihallgatni.

(2) A tanács elnöke az ügyész, a vádlott vagy a védõ
indítványára, illetõleg hivatalból a vádlott kihallgatásá-
nak tartamára a tárgyalóterembõl eltávolíttatja azt a már
kihallgatott vádlott-társat, akinek jelenléte a vádlottat a
kihallgatása során zavarná.

(3) A tanács elnöke megállapítja a vádlott személy-
azonosságát és a 117. § (1) bekezdésében felsorolt sze-
mélyi adatait, megkérdezi a vádlottat, hogy a vádat meg-
értette-e, nemleges válasz esetén a vádat megmagyaráz-
za. Ezután kérdést intéz a vádlotthoz, hogy a büntetõjogi
felelõsségét elismeri-e. A vádlott e kérdésre nyilatkozhat.

289. § (1) A vádlott kihallgatására a 117. §
(2)—(5) bekezdését és a 118. § rendelkezéseit a
(2) bekezdésben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A tanács elnöke a 117. § (2) bekezdésében fog-
laltakon kívül a vádlottat figyelmezteti arra, hogy a bizo-
nyítási eljárás során kihallgatottakhoz kérdéseket intéz-
het, indítványokat és észrevételeket tehet. A figyelmez-
tetés kiterjed arra is, hogy ha a vádlott nem tesz vallo-
mást, a terheltként tett korábbi vallomása felolvasható.

(3) A vádlott — a tárgyalás rendjének zavarása nél-
kül a tárgyalás alatt is értekezhet a védõjével, de a kihall-
gatása közben ezt csak a tanács elnökének engedélyével
teheti meg.

290. § (1) A 289. § (2) bekezdésében írt figyelmez-
tetést követõen, ha a vádlott vallomást kíván tenni, a
vádra vonatkozó, a védekezését is magába foglaló vallo-
mását összefüggõen adhatja elõ. Ezt követõen a tanács
elnöke, majd a 286. § (3) bekezdésében felsorolt szemé-
lyek — az ott meghatározott sorrendben — kérdéseket
intézhetnek a vádlotthoz.

(2) A tanács elnöke gondoskodik arról, hogy a kér-
dezés módja a vádlott emberi méltóságát ne sértse.

(3) Ha a kérdés a vádlott befolyásolására alkalmas,
illetõleg a választ magában foglalja, az nem az ügyre
tartozik, arra illetéktelen személy tette fel, a tárgyalás
tekintélyét sérti, vagy az ismételten ugyanarra a tényre
irányul, a tanács elnöke a kérdésre a feleletet megtiltja.

A vádlott korábbi vallomásának felolvasása
és ismertetése

291. § (1) Ha a vádlott a tárgyaláson nem kíván val-
lomást tenni, illetõleg a 281. § (5) bekezdése esetén,
valamint ha a vádlott ismeretlen helyen tartózkodik, a
nyomozás során tett vallomását az ügyész, a vádlott vagy
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a védõ indítványára, illetve hivatalból a tanács elnöke
felolvassa, vagy a jegyzõkönyvvezetõvel felolvastatja.

(2) Ha a vádlottat a nyomozás során tanúként hall-
gatták ki, a tanúvallomás csak akkor olvasható fel, ha ezt
a vádlott indítványozza, vagy a tanúvallomásról készült
jegyzõkönyvbõl a 85. § (3) bekezdésében meghatározott
figyelmeztetés és az erre adott válasz egyértelmûen kitû-
nik.

(3) A vádlottnak más büntetõeljárásban gyanúsított-
ként vagy vádlottként tett vallomása akkor olvasható fel,
ha a vallomásról készült jegyzõkönyvbõl a 117. §
(2) bekezdésében meghatározott figyelmeztetés és az erre
adott válasz egyértelmûen kitûnik.

(4) A tanács elnöke az ügyész vagy a védõ indítvá-
nyára, illetõleg hivatalból ismertetheti a vádlott korábbi
— az eljárásban gyanúsítottként vagy vádlottként tett —
vallomásának részeit, ha a vádlott vallomása a korábbi
vallomásától eltér.

(5) A korábbi vallomás részeinek ismertetésére csak
akkor kerülhet sor, ha az ismertetésben foglalt tényekre
és körülményekre a vádlotthoz kérdést intéztek, illetve a
vádlott e tényekre és körülményekre a tárgyaláson val-
lomást tett. A tanács elnöke gondoskodik arról, hogy az
ismertetés a tényállás megállapításához szükséges mérté-
kû legyen.

A tanú kihallgatása

292. § (1) A tanú kihallgatása alatt a még ki nem
hallgatott tanúk nem lehetnek jelen. Ettõl a rendelkezés-
tõl a tanúként kihallgatandó sértett esetében el lehet térni.

(2) A tanács elnöke az ügyész, a vádlott vagy a védõ
indítványára, illetõleg hivatalból a tanú kihallgatásának
tartamára a tárgyalóterembõl eltávolíttatja azt a vádlottat,
akinek jelenléte a tanút a kihallgatása során zavarná.

293. § (1) A tanú kihallgatásának kezdetén a tanács
elnöke a 85. § (2) és (3) bekezdése szerint jár el, majd ezt
követõen, ha a tanú vallomástételének nincs akadálya, a
tanács elnöke a tanút — a 88. § rendelkezéseire figye-
lemmel — kihallgatja. A tanúként kihallgatandó sértett a
kihallgatás kezdetén, ha korábban errõl nem nyilatkozott,
a 284. § (2) bekezdésének b) pontja szerinti nyilatkozatot
is megteheti.

(2) A tanú kihallgatására a 290. § (2) és
(3) bekezdését megfelelõen alkalmazni kell.

294. § A különösen védett tanú a tárgyaláson nem
hallgatható ki. Ha a tanú kihallgatására a 207. §
(4) bekezdése alapján került sor, a tanú csak akkor hall-
gatható ki, ha a tárgyalás idõpontjában tizennegyedik
életévét betöltötte, és a tárgyaláson történõ kihallgatása
különösen indokolt.

A tanú kihallgatása az ügyész, a vádlott
vagy a védõ által

295. § (1) Az ügyész, a vádlott vagy a védõ indítvá-
nyára a tanács elnöke engedélyezheti, hogy a tanút elõ-
ször az ügyész és a védõ kérdések feltevésével hallgassa
ki. Ebben az esetben a tanú kihallgatására a 293. § ren-
delkezéseit a következõ eltérésekkel kell alkalmazni:

a) ha a tanú kihallgatását az ügyész indítványozta, a
tanút elõbb az ügyész hallgatja ki, ezt követõen a tanúhoz
a vádlott és a védõ kérdéseket intézhet, majd a sértett
kérdések feltevését indítványozhatja,

b) ha a tanú kihallgatását a vádlott vagy a védõ indít-
ványozta, a tanút elõbb a vádlott vagy a védõ hallgatja ki,
ezt követõen a tanúhoz az ügyész intézhet kérdéseket,
majd a sértett kérdések feltevését indítványozhatja,

c) ezt követõen újabb kérdéseket az jogosult intézni a
tanúhoz, aki a tanú kihallgatását indítványozta, de csak
olyan új tényekre és körülményekre nézve, melyek a
másik kérdezõ kérdése folytán merültek fel,

d) a tanács elnöke és a bíróság tagjai mind a kérdezés
befejezése, mind bármelyik kérdésre adott felelet után
kérdéseket intézhetnek a tanúhoz.

(2) Ha a 290. § (3) bekezdésében meghatározott va-
lamely eset — ugyanazon kérdezõ részérõl — ismételten
elõfordul, a tanács elnöke a kérdezõtõl a kérdezés jogát
megvonja.

A tanú korábbi vallomásának felolvasása
és ismertetése

296. § (1) A tanács elnöke a tanúnak az eljárás ko-
rábbi szakaszában tett vallomását az ügyész, a vádlott
vagy a védõ indítványára vagy hivatalból felolvashatja
vagy a jegyzõkönyvvezetõvel felolvastathatja, ha

a) a tanú a tárgyaláson nem hallgatható ki, vagy a
tárgyaláson való megjelenése egészségi állapotára tekin-
tettel aránytalan nehézséggel járna, vagy az tartós külföl-
di tartózkodása miatt nem lehetséges,

b) a tanú a tárgyaláson a vallomástételt jogosulatla-
nul megtagadja,

c) a tárgyalást a 287. § (3) bekezdése alapján elölrõl
kell kezdeni,

d) a tanú a 85. § (5) és (6) bekezdése alapján írásban
tett vallomást, és a tanú tárgyaláson történõ kihallgatását
a bíróság nem tartja szükségesnek,

e) a bíróság a tanút a 281. § (8) bekezdése alapján
írásban történõ vallomástételre hívta fel.

(2) Ha a tanú a tárgyaláson a mentességi jogával él, a
korábban tett vallomása nem olvasható fel.

(3) Ha a tárgyaláson tanúként kihallgatandó személyt
az eljárás korábbi szakaszában gyanúsítottként vagy
vádlottként hallgatták ki, a hozzájárulása nélkül a koráb-
bi vallomása vagy vallomásának csak az a része olvas-
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ható fel, amelyre nem vonatkozik a 82. § (1) bekezdésé-
ben biztosított mentességi joga.

297. § (1) A tanács elnöke az ügyész, a vádlott vagy
a védõ indítványára, illetõleg hivatalból ismertetheti a
tanú korábbi vallomásának részeit, ha a tanú a történtekre
nem emlékszik, vagy ha a tárgyaláson tett és a korábbi
tanúvallomása között ellentét van. Az ismertetés — a
296. § (3) bekezdésében meghatározott keretek között —
kiterjedhet a tanúnak az eljárás korábbi szakaszában vagy
más eljárásban gyanúsítottként vagy vádlottként tett val-
lomására is.

(2) A korábbi vallomás részeinek ismertetésére csak
akkor kerülhet sor, ha az ismertetésben foglalt tényekre
és körülményekre a tanúhoz kérdést intéztek, illetve a
tanú e tényekre és körülményekre nyilatkozott. A tanács
elnöke gondoskodik arról, hogy az ismertetés a tényállás
megállapításához szükséges mértékû legyen.

A szakértõ meghallgatása

298. § (1) A 110. § (1) bekezdésében foglalt figyel-
meztetést követõen a szakértõt a tanú kihallgatására vo-
natkozó szabályok értelemszerû alkalmazásával kell
meghallgatni.

(2) A szakértõ a meghallgatása során az írásban elõ-
terjesztett szakvéleményét vagy feljegyzéseit igénybe
veheti, és szemléltetõ eszközöket alkalmazhat.

A szakvélemény felolvasása

299. §306 (1) Ha a szakértõ a tárgyaláson az értesítés
ellenére nem jelent meg, vagy a szakértõ értesítését a
bíróság a 108. § (6) bekezdése alapján mellõzte, az írás-
ban elõterjesztett szakvéleményt a tanács elnöke felol-
vassa, vagy a jegyzõkönyvvezetõvel felolvastatja. Ha a
szakvélemény felolvasása után a 109. § alapján a szak-
értõ meghallgatása szükséges, a tárgyalást el kell napolni,
és a szakértõt a kitûzött tárgyalásra meg kell idézni.

(2) Ha a szakértõ az idézés ellenére a tárgyaláson
nem jelenik meg, a bíróság hivatalból vagy indítványra
engedélyezheti az írásban elõterjesztett szakvélemény
felolvasását. Ha a szakértõi vélemény felolvasása után az
ügyész, a vádlott, a védõ, a sértett vagy a magánfél kér-
déseket kíván feltenni, a tárgyalást el kell napolni, és a
szakértõt a kitûzött tárgyalásra ismételten meg kell
idézni.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatározottakon kí-
vül fel lehet olvasni a szakvéleményt, ha a szakértõt a
tárgyaláson már meghallgatták, de a tárgyalást a 287. §
(3) bekezdése alapján elö lrõl kell kezdeni.
                         

306 A 299. § a 2002: I. törvény 174. §-ával megállapított szöveg.

Szakértõ kirendelése a tárgyaláson

300. § Ha a szakértõ kirendelése a tárgyaláson válik
szükségessé, a tanács elnöke a tárgyalásra nyomban idézi
a szakértõt. Ha erre nincs mód, a bíróság a tárgyalást
elnapolja, és megállapítja a szakvélemény elkészítésének
határidejét.

Az okiratok és más iratok felolvasása

301. § (1) A tanács elnöke rendelkezik az okiratok és
a bizonyítás eszközéül szolgáló iratok felolvasásáról a
tárgyaláson.

(2) A nyomozó hatóság jelentése okiratként felolvas-
ható.

(3) Az ügyész, a védõ és a vádlott egybehangzó in-
dítványára a tanács elnöke engedélyezheti, hogy az okirat
felolvasása helyett lényegének ismertetésére vagy meg-
jelölésére kerüljön sor.

(4)307 A tárgyaláson csatolt, valamint benyújtott ira-
tokat a tanács elnöke a tárgyalási jegyzõkönyvhöz mellé-
keli.

Az eljárási cselekményrõl készített felvétel felhasználása

302. § (1) A tanács elnöke az eljárási cselekményrõl
kép- vagy hangfelvevõvel, illetve egyéb berendezéssel
rögzített felvételt a tárgyaláson hivatalból vagy az
ügyész, a vádlott, illetve a védõ indítványára bemutat-
hatja.

(2) Ha az (1) bekezdésben írt felvétel a gyanúsított
vagy a tanú kihallgatásáról készült, a bemutatásra a
291—292. § és a 296—297. § rendelkezéseit kell alkal-
mazni.

Bírói szemle

303. § (1) A tárgyaláson a tanács elnöke mutatja fel a
tárgyi bizonyítási eszközt. Ha ez nem lehetséges, a tárgyi
bizonyítási eszköz fényképét kell bemutatni, és ismertet-
ni kell a leírását.

(2) A bíróság hivatalból vagy indítványra szemlét
tart a tárgyalás keretében.

(3) A bírói szemlét a bíróság vagy annak kiküldött
tagja tartja.

                         

307 A 301. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 175. §-a iktatta be.



2002/37. szám                                         M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                                       2367

Bizonyítás felvétele kiküldött vagy megkeresett bíró
útján

304. § (1) Ha a bizonyítás tárgyaláson nem végez-
hetõ el, vagy rendkívüli nehézségbe ütközik, a bíróság
hivatásos bíró tagját küldi ki (kiküldött bíró), vagy
— szükség esetén — más bíróságot keres meg (megkere-
sett bíróság). A bizonyítás felvételérõl az ügyészt, a
vádlottat és védõjét, valamint a sértettet értesíteni kell.

(2)308 A megkeresett bírósággal közölni kell a vádlott,
a védõ és a sértett nevét és lakcímét, a bizonyítás során
tisztázandó tényállást, a kihallgatandó személyek nevét és
lakcímét, valamint azt, hogy milyen körülményekre kell
õket kihallgatni. A megkeresett bíróság részére meg kell
küldeni azokat az iratokat vagy az iratok másolatát, ame-
lyek a megkeresés teljesítéséhez szüks égesek.

(3) A megkeresett bíróság a megkeresést harminc
napon belül teljesíti. Ha a megkeresett bíróság a megke-
resést harminc napon belül nem teljesítette, a teljesítés
akadályát a megkeresõ bírósággal közli. Ha a megkeresés
teljesítésére részben más bíróság illetékes, a megkeresett
bíróság — a rá háruló bizonyítás felvétele után — az
iratokat az illetékes más bíróságnak küldi meg, és errõl a
megkeresõ bíróságot értesíti.

(4) A kiküldött és a megkeresett bíróság eljárásáról
felvett jegyzõkönyvet a tárgyaláson fel kell olvasni.

(5)309 A vádlott, a védõ és a sértett értesítését mel-
lõzni kell, ha a megjelenésük következtében a tanúnak a
96. § alapján zártan kezelt adatai a felsoroltak elõtt is-
mertté válnának. A vádlott és a védõ értesítését mellõzni
lehet a tizennegyedik életévét be nem töltött tanú kihall-
gatására vonatkozó bizonyítás felvételérõl [280. §
(1) bek.].

A bizonyítás kiegészítése

305. §310 (1) Ha a bíróság a bizonyítás eredményéhez
képest az ügy teljesebb felderítését tartja szükségesnek,
hivatalból vagy indítványra új bizonyítás felvételét, ille-
tõleg bizonyíték megszerzését rendelheti el. Ha ez
nyomban nem lehetséges, a bíróság a tárgyalást elnapol-
ja, és a bizonyítást az új határnapra kitûzött tárgyaláson
veszi fel.

(2) Ha a bizonyítás felvétele kiküldött bíró vagy
megkeresett bíróság útján nem lehetséges (304. §), to-
vábbá, ha a bizonyítás kiegészítése tárgyaláson nem vé-

                         

308 A 304. § (2)—(3) bekezdését a 2002: I. törvény 176. §-ának
(1) bekezdése iktatta be, és egyidejûleg a 304. § eredeti
(2)—(3) bekezdésének számozását (4)—(5) bekezdésre módosította.

309 A 304. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 176. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

310 A 305. § a 2002: I. törvény 177. §-ával megállapított szöveg.

gezhetõ el, a bíróság az ügyészt bizonyítási eszköz fel-
kutatására hívja fel.

(3) Az ügyész, a vádlott és a védõ a bizonyítás ered-
ményéhez képest a különösen védett tanúhoz újabb kér-
dések feltevését indítványozhatja. A különösen védett
tanúnak a bíróság is tehet fel kérdéseket. Ebben az eset-
ben a 268. § (2) és (3) bekezdése szerint kell eljárni.

(4) Ha a vádlott vagy a védõ a különösen védetté
nyilvánított tanút akár a tárgyaláson, akár az
(1) bekezdésben meghatározott intézkedéseket követõen
— annak eredményeként — megnevezi vagy a személyét
más, kétséget kizáró módon azonosítja, a bíróság a tanú
különösen védetté nyilvánítását megszünteti. Ebben az
esetben a tanú idézésére és kihallgatására az általános
szabályok irányadóak; a tanács elnöke szükség esetén
hivatalból vagy indítványra a tanú védelmének más for-
máját kezdeményezi.

A bizonyítás mellõzése311

306. § A bíróság a bizonyítást mellõzheti az olyan
bûncselekmény miatt, amelynek a vád tárgyává tett je-
lentõsebb súlyú bûncselekmény mellett a felelõsségre
vonás szempontjából nincs jelentõsége.

Az eljárás felfüggesztése

307. §312 Az eljárás a tárgyalás megkezdése után is
felfüggeszthetõ (266. §). Ha a bíróság az eljárást a vád-
lottnak a bûncselekmény elkövetése után bekövetkezett
elmebetegsége miatt vagy azért függesztette fel, mert a
vádlott ismeretlen helyen tartózkodik, elkobzást, illetõleg
vagyonelkobzást rendelhet el.

Az ügy áttétele, egyesítés, elkülönítés

308. § (1) A tárgyalás megkezdése után áttételnek
csak akkor van helye, ha az ügy elbírálása a bíróság ha-
táskörét meghaladja, vagy katonai büntetõeljárás hatálya
alá tartozik, illetõleg a 17. § (5)—(6) bekezdése szerint
az ügy elbírálására más bíróság illetékes.

(2) Az ügyeket a tárgyalás megkezdése után is egye-
síteni lehet, illetve el lehet különíteni (265. §).

(3) A tárgyalás megkezdése után az ügyet nem lehet
öttagú tanács elé utalni (271. §).

                         

311 Az alcímet és a 306. §-t a 2002: I. törvény 178. §-a állapította meg.
312 A 307. § második mondata a 2002: I. törvény 179. §-ával megálla-

pított szöveg.
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Határozatok tárgyaláson kívül

309. §313 (1) A tárgyalás elnapolása után, ha szüksé-
ges, a bíróság tanácsülésen is határozhat az ügy áttételé-
rõl [308. § (1) bek.], az ügyek egyesítésérõl vagy elkülö-
nítésérõl [308. § (2) bek.], az eljárás felfüggesztésé-
rõl [266. § (1)—(3) és (6) bek.] vagy megszüntetésérõl
[267. § (1) bek. c)—e) pont], eljárási cselekmény elvég-
zése iránti intézkedésrõl (268. §), valamint a személyi
szabadság elvonásával vagy korlátozásával járó kény-
szerintézkedésrõl.

(2) Az (1) bekezdésben fel nem sorolt kérdésekben, a
tárgyaláson kívül a tanács elnöke határoz.

A vád módosítása

310. § (1)314 Ha az ügyész — a vád tárgyává tett és
azokkal összefüggõ tények tekintetében — úgy látja,
hogy a vádlott más bûncselekményben bûnös, vagy más
bûncselekményben is bûnös, mint amely miatt ellene
vádat emelt, a 321. § (1) bekezdése szerinti tanácsülésig
a vádat megváltoztatja, illetõleg kiterjeszti, vagy a vád-
irat kiegészítése végett a tárgyalás elnapolását indítvá-
nyozza.

(2) A vád megváltoztatása esetén a bíróság a tárgya-
lást elnapolhatja, ha azt az ügyész vagy — a védelem
elõkészítése érdekében — a vádlott, illetõleg a védõ
indítványozza.

(3) A vád kiterjesztése esetén a bíróság a tárgyalást
legalább nyolc napra a vádlott és a védõ együttes indít-
ványára elnapolja, vagy hivatalból elnapolhatja; illetõleg
azt az ügyet, amelyre a vádat kiterjesztették, elkülöníti.

(4) Az ügyet át kell tenni, ha a módosított vád elbí-
rálása a bíróság hatáskörét meghaladja, vagy az a fiatal-
korúak elleni, illetõleg a katonai büntetõeljárás hatálya
alá tartozik.

A vád elejtése

311. § (1) Az ügyész a 321. § (1) bekezdése szerinti
tanácsülésig a vádat elejtheti. Az ügyész a vád elejtését
indokolni köteles.

(2) Ha az ügyész a vád képviseletét a pótmagánvád-
lótól vette át, a vádat nem ejtheti el, de a vád képvisele-
tétõl elállhat. Ha a pótmagánvádló és képviselõje jelen
van, a tárgyalást folytatni kell, ellenkezõ esetben a bíró-
ság a tárgyalás elnapolásával egyidejûleg új tárgyalást
tûz ki, a pótmagánvádlót pedig értesíti, hogy a vádat
ismét õ képviseli.

                         

313 A 309. § a 2002: I. törvény 180. §-ával megállapított szöveg.
314 A 310. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 181. §-ával megállapított

szöveg.

A pótmagánvádló fellépése

312. § (1) Ha a vád elejtése esetén pótmagánvádnak
van helye, a bíróság a tárgyalást elnapolja, és tizenöt
napon belül kézbesíti a sértettnek az ügyész vádelejtést
tartalmazó nyilatkozatát. Ha a sértett harminc napon
belül nem lép fel pótmagánvádlóként, az eljárást a bíró-
ság megszünteti. E határidõ elmulasztása miatt igazolás-
nak nincs helye.

(2) A vádelejtést követõen a sértettnek lehetõséget
kell adni, hogy az ellene elkövetett bûncselekményre
vonatkozó iratokat a bíróság hivatalos helyiségében
megismerhesse. A pótmagánvádló az iratoktól elkülönít-
ve, zártan kezelt iratokat nem ismerheti meg.

(3)315 Ha a sértett pótmagánvádlóként kíván fellépni,
a vádindítványt az ügyben addig eljárt bírósághoz nyújtja
be. A pótmagánvádló ügyvédi képviselete a vádindítvány
benyújtásától kezdve kötelezõ.

(4) A vádindítvány a 217. § (3) bekezdésének a)—c),
g) és h) pontjában felsoroltakat, továbbá azokat az indo-
kokat tartalmazza, amelyek alapján a pótmagánvádló a
vádelejtés ellenére a bírósági eljárás folytatását indítvá-
nyozza.

(5) Ha a pótmagánvádló vádindítványt nyújtott be, a
bíróság a 231. § rendelkezései szerint jár el azzal, hogy a
pótmagánvádló az (1) bekezdésben meghatározott határ-
idõ letelte elõtt nyújthatja be ismételten a vádindítványt.
A vádindítványt elutasító végzés ellen nincs helye felleb-
bezésnek.

(6) Ha az ügyész a vádat elejtette, és az ügyben pót-
magánvádló lép fel, a tárgyalást folytatni kell. A tárgya-
lás folytonosságára a 286. § rendelkezései irányadók.

(7) Ha az eljárás több bûncselekmény miatt folyik, és
az ügyész a vádat ezek valamelyikében ejti el, a pótma-
gánvádló akkor léphet fel, ha az az ügy, amelyben a vá-
dat elejtették, elkülöníthetõ. Ez esetben az ügyet el kell
különíteni.

A bizonyítási eljárás befejezése

313. § A bizonyítási eljárás lefolytatása után, ha bi-
zonyítási indítványt nem tettek, vagy azt a bíróság eluta-
sította, a tanács elnöke a bizonyítási eljárást befejezett-
nek nyilvánítja, és felhívja a jogosultakat a perbeszédek
és a felszólalások megtartására.

                         

315 A 312. § (3) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
182. §-ával megállapított szöveg.
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A perbeszédek és felszólalások

314. § (1) Az ügyész vádbeszédet, a védõ védõbe-
szédet tart, a vádlott, a sértett, a magánfél és az egyéb
érdekelt felszólalhat.

(2)316 Ha ugyanazon vádlott érdekében több védõ jár
el, a védõbeszédet a vezetõ védõ vagy az általa kijelölt
védõ tartja. Ha a sértett, a magánfél és az egyéb érdekelt
érdekében több képviselõ jár el, a felszólalást — meg-
egyezésük szerint — egyikük tartja.

(3) Perbeszéd közben a szót nem lehet megvonni.

(4) A perbeszéd nem szakítható félbe, kivéve, ha
bûncselekményt megvalósító kifejezést foglal magában,
rendzavarást kelt, továbbá ha az eljárás elhúzásának
megakadályozása érdekében ez szükséges.

315. § (1) Az ügyész a vádbeszédében, ha a vádlott
bûnösségét megállapíthatónak tartja, a jogszabályokat is
megjelölve, indítványt terjeszt elõ arra, hogy a bíróság

a) a vádlottat mely tények alapján, milyen bûncse-
lekményben mondja ki bûnösnek,

b) milyen büntetést szabjon ki, illetõleg intézkedést
alkalmazzon,

c) milyen egyéb rendelkezést tegyen.

(2) Az ügyész a büntetés, illetõleg az intézkedés
meghatározott mértékére nem tehet indítványt.

(3) Ha az ügyész a vádlott bûnösségét nem tartja
megállapíthatónak, a perbeszédében a jogszabályokat is
megjelölve, indokolt indítványt tesz a vádlott felmen-
tésére.

316. §317 Az ügyész után a sértett, a magánfél és az
egyéb érdekeltek felszólalhatnak. A sértett nyilatkozhat
arról, hogy a vádlott bûnösségének megállapítását és
megbüntetését kívánja-e. A magánfél megjelöli, hogy
milyen összegben érvényesíti a polgári jogi igényét, ezt
indokolhatja, távolléte esetén a bejelentett igényt az ira-
tokból kell felolvasni. Az egyéb érdekelt a jogát vagy
jogos érdekét közvetlenül érintõ körben indítványt tehet.

317. § (1)318 A felszólalások után a védõbeszéd kö-
vetkezik. A védõ perbeszéde után a vádlott is szót emel-
het saját védelmére. Ha a vádlottnak nincs védõje, e fel-
szólalásra a perbeszédre vonatkozó szabályok [314. §
(3) és (4) bek.] az irányadóak.

(2) Több vádlott esetén a védõbeszédek sorrendjét a
tanács elnöke határozza meg.

                         

316 A 314. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 183. §-ával megállapított
szöveg.

317 A 316. § második mondata a 2002: I. törvény 184. §-ával megálla-
pított szöveg.

318 A 317. § (1) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
185. §-a iktatta be.

318. § (1) A perbeszédek és a felszólalások után,
azok sorrendjében viszonválaszoknak van helye. A vi-
szonválaszra további viszonválasz adható, utoljára a
védõ, illetõleg a vádlott szólhat.

(2) A perbeszédek, felszólalások, illetve a viszonvá-
laszok után, ha a vádlott süket és tolmács nem alkalmaz-
ható, lehetõséget kell biztosítani számára a jegyzõkönyv
elolvasására.

Az utolsó szó joga

319. § Az ügydöntõ határozat meghozatala elõtt az
utolsó szó joga a vádlottat illeti.

A bizonyítási eljárás újra megnyitása

320. § A bíróság az ügydöntõ határozat meghozatala
elõtt a bizonyítási eljárást újra megnyitja, ha ezt a perbe-
szédekben, a felszólalásokban, illetõleg az utolsó szó
jogán elhangzottakban foglaltak miatt szükségesnek
tartja.

A határozathozatal és a határozat kihirdetése

321. § (1) A perbeszédeket, a felszólalásokat, illetve
az utolsó szó jogán elhangzottakat követõen a bíróság
határozat meghozatala céljából tanácsülésre visszavonul.
A tanácsülésen a határozat rendelkezõ részét le kell írni,
és azt a bíróság tagjai aláírják.

(2)319 Az ügydöntõ határozatot a meghozatala után
nyomban ki kell hirdetni. A tárgyaláson meghozott hatá-
rozat — a bíróság tagjai által aláírt — rendelkezõ részé-
nek eredeti példányát a tárgyalási jegyzõkönyvhöz kell
fûzni.

(3)320 Az ügydöntõ határozat rendelkezõ részét a ta-
nács elnöke állva olvassa fel, és a jelenlevõk állva hall-
gatják meg, a tanács elnöke valamely jelen lévõ személy
egészségi állapotára tekintettel e szabály alól kivételt
tehet. Ezt követõen a tanács elnöke szóban elmondja az
indokolás lényegét.

(4)321 Ha a bíróság az ügydöntõ határozat meghoza-
tala elõtt azt állapítja meg, hogy a vád tárgyává tett cse-
lekmény a vádirati minõsítéstõl eltérõen minõsülhet, a
tárgyalást a védelem elõkészítése érdekében elnapolhatja,
erre nézve a jelen lévõ ügyészt, a vádlottat és a védõt
meghallgatja.

                         

319 A 321. § (2) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
186. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

320 A 321. § (3) bekezdésének elsõ mondata a 2002: I. törvény
186. §-ának (2) bekezdésével megállapított szöveg.

321 A 321. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 186. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.
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322. §322 (1) Ha az ügy bonyolultsága, a határozat
nagy terjedelme vagy más fontos ok szükségessé teszi, a
határozat meghozatalára és kihirdetésére a tárgyalás
nyolc, kivételesen tizenöt napra elnapolható. A határozat
kihirdetésének határnapját a tárgyalás elnapolásakor ki
kell tûzni.

(2) Az (1) bekezdés alapján kitûzött tárgyaláson a
tárgyalás legutóbbi részérõl készült jegyzõkönyvet nem
kell ismertetni. Ha a tárgyaláson a vádlott a szabályszerû
idézés ellenére nem jelent meg, az ítélet a távollétében
kihirdethetõ.

A jogorvoslati nyilatkozatok

323. § (1) A határozat kihirdetése után a tanács elnö-
ke megkérdezi a jelen lévõ fellebbezésre jogosultakat,
hogy kívánnak-e fellebbezni. A fellebbezési nyilatkoza-
tok sorrendje a következõ: az ügyész, a magánfél, az
egyéb érdekeltek, a vádlott és a védõ nyilatkozata.

(2)323 A fellebbezõnek meg kell jelölnie, hogy a hatá-
rozat mely rendelkezését sérelmezi, és a fellebbezés mire
irányul. A fellebbezési ok téves megjelölése, vagy a fel-
lebbezés egyébként téves volta miatt a fellebbezés érde-
mi elbírálását nem lehet megtagadni. Az ügyésznek meg
kell jelölnie azt is, ha a vádlott terhére fellebbez [354. §
(2) bek.].

(3) A fellebbezésben új tényt is lehet állítani, új bi-
zonyítékra is lehet hivatkozni, és olyan bizonyítást is
lehet indítványozni, amelyet az elsõ fokon eljárt bíróság
mellõzött.

(4) A fellebbezés írásban indokolható. Az indokolást
az iratok felterjesztéséig az elsõ fokú bíróságnál, az ira-
tok felterjesztése után a másodfokú bíróságnál — legké-
sõbb a tárgyalást megelõzõ nyolcadik napon — kell elõ-
terjeszteni.

A fellebbezésre jogosultak

324. § (1) Az elsõ fokú bíróság ítélete ellen fellebbe-
zésre jogosult

a) a vádlott,
b) az ügyész,
c) a védõ, a vádlott hozzájárulása nélkül is,
d) a vádlott örököse, a polgári jogi igénynek helyt

adó rendelkezés ellen,
e) a kényszergyógykezelés elrendelése ellen — a

vádlott hozzájárulása nélkül is — a nagykorú vádlott
törvényes képviselõje és házastársa,

f) a magánfél, a polgári jogi igényt érdemben elbíráló
rendelkezés ellen,
                         

322 A 322. § a 2002: I. törvény 187. §-ával megállapított szöveg.
323 A 323. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 188. §-ának

(1) bekezdésével megállapított szöveg.

g) az, akivel szemben az ítélet rendelkezést tartal-
maz, a reá vonatkozó rendelkezés ellen.

(2) A vádlott terhére az ügyész fellebbezhet.

A fellebbezés bejelentése

325. § (1) Az, akivel az elsõ fokú bíróság az ítéletet
kihirdetés útján közli, a fellebbezését nyomban bejelent-
heti, vagy erre háromnapi határidõt tarthat fenn. E határ-
idõ elmulasztása miatt nincs helye igazolásnak.

(2) A kézbesítés útján közölt ítélet ellen nyolc napon
belül lehet fellebbezni.

(3) A nem a kihirdetéskor bejelentett fellebbezést az
elsõ fokú bíróságnál kell írásban benyújtani, vagy jegy-
zõkönyvbe mondani.

(4) Az ügyésznek a (3) bekezdés szerint benyújtott
fellebbezésérõl az elsõ fokú bíróság a vádlottat és a védõt
értesíti.

326. § Ha az elsõ fokú bíróság a nem ügydöntõ vég-
zést kihirdetés útján közli, a fellebbezést a végzés kihir-
detésekor kell bejelenteni. A nem ügydöntõ végzés
elleni fellebbezés bejelentésére egyebekben a 325. §
(2)—(4) bekezdésében foglaltak irányadók.

Határozat a kényszerintézkedésrõl
és az összbüntetésbe foglalásról324

327. § (1) Ha az ügydöntõ határozat a kihirdetéskor
nem emelkedik jogerõre, a bíróság az elõzetes letartóz-
tatás, az ideiglenes kényszergyógykezelés, a lakhelyelha-
gyási tilalom vagy a házi õrizet felõl nyomban határoz.

(2) Az (1) bekezdés esetén az elõzetes letartóztatás a
129. § (2) bekezdésének a), b) vagy d) pontjában meg-
határozott okokon kívül akkor is elrendelhetõ, ha az íté-
letben kiszabott szabadságvesztés tartamára figyelemmel
a vádlott szökésétõl vagy elrejtõzésétõl kell tartani.

(3) A vádlott felmentése, próbára bocsátása, az eljá-
rás megszüntetése esetén, vagy ha a bíróság nem szabott
ki végrehajtandó szabadságvesztést, illetõleg ha a fel-
mentés esetén nem rendelt el kényszergyógykezelést, az
elõzetes letartóztatást, a lakhelyelhagyási tilalmat, a házi
õrizetet, illetõleg az ideiglenes kényszergyógykezelést
megszünteti, és nyomban intézkedik a vádlott szabadláb-
ra helyezésérõl.

(4) Az ítélet jogerõre emelkedése esetén, ha ennek
feltételei fennállnak, a bíróság lehetõleg azonnal lefoly-
tatja az összbüntetési eljárást.
                         

324 Az alcímet és a 327. §-t a 2002: I. törvény 189. §-a állapította meg.
A 327. § eredeti (2) bekezdésérõl az Alkotmánybíróság 19/1999. (VI. 25.)
AB határozata megállapította, hogy alkotmányellenes, ezért nem lép ha-
tályba.
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A tárgyalás berekesztése

328. § A jogorvoslati nyilatkozatok megtétele, vala-
mint a 327. §-ban említett határozatok meghozatala után
a tanács elnöke a tárgyalást berekeszti.

II. Cím

AZ ELSÕ FOKÚ BÍRÓSÁG ÜGYDÖNTÕ
HATÁROZATAI

Az ítélet

329. § A bíróság a vádról ítélettel határoz, ha a vád-
lottat bûnösnek mondja ki, vagy felmenti.

A bûnösséget megállapító ítélet

330. § (1) A bíróság a vádlottat bûnösnek mondja ki,
ha megállapítja, hogy bûncselekményt követett el, és
büntethetõ.

(2) A bûnösséget megállapító ítéletben a bíróság
a) büntetést szab ki,
b) a vádlottat próbára bocsátja, vagy megrovásban

részesíti,
c) a büntetés kiszabását mellõzi.

(3) Ha a bíróság a vádlottat pártfogó felügyelet alá
helyezi, az ítélet rendelkezõ része a 258. §
(2) bekezdésében írtakon kívül tartalmazza a bíróság által
megállapított magatartási szabályokat.

(4)325 Ha a vádlott bûnösségét a bíróság próbára bo-
csátás ideje alatt vagy a próbára bocsátás elõtt elkövetett
bûncselekmény miatt állapítja meg, a próbára bocsátást
kimondó rendelkezést hatályon kívül helyezi, és halma-
zati büntetést szab ki.

A felmentõ ítélet

331. § (1) A bíróság a vádlottat a vád alól felmenti,
ha a vádlott bûnössége nem állapítható meg, és az eljá-
rást nem szünteti meg.

(2) Ha a kóros elmeállapota miatt felmentett vádlott
kényszergyógykezelésének feltételei megvannak, a bíró-
ság elrendeli a vádlott kényszergyógykezelését.

(3) Az ítélet indokolása a 258. § (3) bekezdésében
írottakon kívül tartalmazza azoknak az okoknak a fel-
tüntetését, amelyek a bíróságot az ítélet kialakításában
vezették, különösen a bûncselekmény hiányára, a bûn-
cselekmény bizonyítottságának hiányára, illetõleg a

                         

325 A 330. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 190. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

büntethetõséget kizáró vagy megszüntetõ okokra való
utalást.

(4)326 Ha a felmentés alapja büntethetõséget kizáró
vagy megszüntetõ ok, a bíróság elkobzást, illetõleg va-
gyonelkobzást rendelhet el.

Az eljárást megszüntetõ végzés

332. § (1) A bíróság az eljárást megszünteti
a) a vádlott halála, elévülés vagy kegyelem miatt,
b) ha az eljárás megindításához szükséges magánin-

dítvány, feljelentés vagy a kívánat hiányzik, és e hiányt
nem pótolták, illetõleg az már nem pótolható,

c) ha a cselekményt jogerõsen elbírálták,
d) ha az ügyész a vádat elejtette és pótmagánvádnak

nincs helye,

e)327 a büntethetõséget megszüntetõ egyéb ok [Btk.
32. § e) pont] esetén.

(2) A bíróság az eljárást megszünteti az olyan bûn-
cselekmény miatt, amelynek a vád tárgyává tett jelentõ-
sebb súlyú bûncselekmény mellett a felelõsségre vonás
szempontjából nincs jelentõsége.

(3)328 A bíróság az (1) vagy (2) bekezdésben meg-
határozott ok észlelésekor az eljárást nyomban meg-
szünteti.

(4)329 Az eljárás megszüntetésérõl a bíróság értesíti a
magánfelet azzal a figyelmeztetéssel, hogy a polgári jogi
igényét egyéb törvényes úton érvényesítheti.

333. § Ha az ügyész a vádat elejtette és pótmagán-
vádnak lehet helye, az eljárás megszüntetésének nem
akadálya, hogy a sértettnek azért nem lehetett az ügyész
vádelejtését tartalmazó nyilatkozatát kézbesíteni, mert
ismeretlen helyen tartózkodott.

334. §330 Az eljárásnak a 332. § (1) bekezdése a)—b)
és e) pontja alapján történt megszüntetése esetén a bíró-
ság elkobzást, illetõleg vagyonelkobzást rendelhet el.

A polgári jogi igény elbírálása

335. § (1)331 A polgári jogi igényt a bíróság az ítélet-
ben lehetõleg érdemben bírálja el; annak helyt ad, vagy

                         

326 A 331. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 190. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

327 A 332. § (1) bekezdésének e) pontját a 2002: I. törvény
191. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

328 A 332. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 191. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

329 A 332. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 191. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

330 A 334. § a 2002: I. törvény 192. §-ával megállapított szöveg.
331 A 335. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 193. §-ával megállapított

szöveg.
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azt elutasítja. Ha ez jelentékenyen késleltetné az eljárás
befejezését, valamint a vádlottat felmentése esetén a
bíróság a polgári jogi igény érvényesítését egyéb törvé-
nyes útra utasítja.

(2) Ha a polgári jogi igény érvényesítése során eltérõ
indítványt terjesztettek elõ, a bíróság ezeket a magasabb
összegû igény keretein belül bírálja el.

A szülõi felügyeleti jog megszüntetése

336. § (1) A bíróság az ügyész indítványára a vádlott
szülõi felügyeleti jogát megszünteti, ha a vádlottat a
gyermekének sérelmére elkövetett szándékos bûncse-
lekményben bûnösnek mondja ki, és megállapítja a há-
zasságról, a családról és a gyámságról szóló 1952. évi
IV. törvény 88. §-ának (1) bekezdésében meghatározott
feltételek fennállását.

(2) A bíróság az (1) bekezdésben meghatározott fel-
tételek hiányában az indítványt elutasítja.

(3) A bíróság a szülõi felügyeleti jog megszüntetése
iránti igény érvényesítését egyéb törvényes útra utasítja,
ha az indítvány elbírálása a büntetõeljárás befejezését
jelentékenyen késleltetné, vagy az indítványnak a bünte-
tõeljárásban való érdemi elbírálását más körülmény ki-
zárja.

A szabálysértés elbírálása

337. § (1) Ha a bíróság a tárgyalás eredményéhez
képest úgy látja, hogy a vád tárgyává tett cselekmény
szabálysértés, és ezért a vádlottat felmenti, a szabálysér-
tést elbírálja.

(2)332 Az (1) bekezdés esetében a bíróság elkobzást
rendelhet el, és a polgári jogi igényt érdemben elbírál-
hatja.

(3)333 Ha a vádlottal szemben több bûncselekmény
miatt emeltek vádat, és valamely vád tárgyává tett cse-
lekményrõl a bíróság megállapítja, hogy az szabálysértés,
a bíróság e szabálysértés miatt az eljárást megszüntetheti,
ha a vád tárgyává tett más bûncselekmény mellett e cse-
lekménynek a felelõsségre vonás szempontjából nincs
jelentõsége.

A bûnügyi költség viselése

338. § (1) A bíróság a vádlottat a bûnügyi költség vi-
selésre kötelezi, ha õt bûnösnek mondja ki, vagy szabály-
sértés elkövetéséért a felelõsségét megállapítja. Ez a
                         

332 A 337. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 194. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

333 A 337. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 194. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

rendelkezés nem vonatkozik arra a bûnügyi költségre,
amelynek viselésére a törvény alapján mást kell kö-
telezni.

(2) A vádlottat csak azzal a cselekménnyel, illetõleg
a tényállásnak azzal a részével kapcsolatban felmerült
bûnügyi költség viselésére lehet kötelezni, amelyre a
bûnösségét vagy a felelõsségét megállapították. Nem
lehet kötelezni annak a bûnügyi költségnek a viselésére,
amely — nem az õ mulasztása folytán — szükségtelenül
merült fel.

(3)334 A bíróság a bûnösnek kimondott vádlottakat
külön-külön kötelezi a bûnügyi költség viselésére. Ha a
bûnügyi költség, illetõleg annak meghatározott része a
bûnösnek kimondott vádlottak szerint nem különíthetõ el,
a bíróság a vádlottakat egyetemlegesen kötelezi a bûn-
ügyi költség viselésére.

(4) A bíróság a bûncselekmény súlyához képest
aránytalanul nagy bûnügyi költség egy részének meg-
fizetése alól a vádlottat mentesítheti.

339. § (1) Az állam viseli a 74. § (1) bekezdésének
a) pontjában meghatározott bûnügyi költségbõl azt a
költséget, amelynek viselésére a vádlott a 338. § alapján
nem kötelezhetõ, továbbá azt a költséget, amelyet a vád-
lottnak a 74. § (3) bekezdése alapján nem kell megtéríte-
nie.

(2)335 Az állam viseli azt a költséget is, amely annak
kapcsán merült fel, hogy a vádlott süket, néma, vak,
illetõleg a magyar nyelvet nem ismeri, vagy az eljárás
során regionális vagy kisebbségi nyelvét használta.

(3) Ha a vádat az ügyész képviselte, és a bíróság a
vádlottat felmenti, az állam a határozat jogerõre emelke-
désétõl számított tizenöt napon belül — a külön jogsza-
bályban meghatározott mértékben — megtéríti a vádlott
készkiadását, továbbá védõjének az eljárás során nem
elõlegezett díját és a készkiadását.

(4) A vádlott felmentése vagy az eljárás megszünte-
tése esetén is kötelezni kell a vádlottat annak a költség-
nek a viselésére, amely az õ mulasztása folytán merült
fel.

340. § (1) A magánfél és képviselõje készkiadásá-
nak, valamint az utóbbi díjának megfizetésére a bíróság a
vádlottat akkor kötelezi, ha a magánfél által érvényesített
polgári jogi igénynek helyt ad. Részbeni helyt adás ese-
tén a vádlottat az említett költség arányos részének meg-
fizetésére kell kötelezni; egyébként e költséget a magán-
fél viseli.

                         

334 A 338. § (3) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
195. §-ával megállapított szöveg.

335 A 339. § (2) és (3) bekezdése a 2002: I. törvény 196. §-ával meg-
állapított szöveg.
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(2) A pótmagánvádló és képviselõje készkiadásának,
valamint ez utóbbi díjának megfizetésére a bíróság a
vádlottat akkor kötelezi, ha a vádat a pótmagánvádló
képviseli, és a bíróság a vádlott bûnösségét megállapítja.

III. Cím

AZ ELSÕ FOKÚ BÍRÓSÁG ÉS AZ ÜGYÉSZ
TEENDÕI A FELLEBBEZÉST KÖVETÕEN

341. § (1) A törvényben kizárt, az arra nem jogo-
sulttól származó vagy az elkésett fellebbezést az elsõ
fokú bíróság elutasítja. A 346. § (5) bekezdésében írt
határozatok elleni fellebbezés, továbbá a jogerõs határo-
zat elleni fellebbezés elbírálására vonatkozó határozat
hozatalát a bíróság mellõzheti.

(2) Ha a fellebbezési határidõ valamennyi jogosultra
lejárt, az elsõ fokú bíróság tanácsának elnöke az iratokat
— a másodfokú bíróság mellett mûködõ ügyész útján —
haladéktalanul, de legkésõbb harminc napon belül fel-
terjeszti a másodfokú bírósághoz.

(3) Ha olyan eljárási szabálysértésre alapítottak fel-
lebbezést, amelynek a körülményei az iratokból nem
tûnnek ki, a tanács elnöke errõl a felterjesztésben felvilá-
gosítást ad.

(4) A másodfokú bíróság mellett mûködõ ügyész az
iratokat az indítványával tizenöt napon belül, különösen
bonyolult vagy nagy terjedelmû ügyben harminc napon
belül megküldi a másodfokú bíróságnak.

IV. Cím

TÁRGYALÁS AZ ÜGYÉSZ,  VÉDÕ
TÁVOLLÉTÉBEN

342. §336 (1) Ha e törvény szerint a tárgyalás az
ügyész, illetve a védõ távollétében megtartható, az I. és
II. Cím rendelkezéseit az e §-ban foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

(2) Ha az ügyész nincs jelen a tárgyaláson, a vádirat-
ból a vádat a bíróság ismerteti.

(3) Ha a vád kiterjesztésének feltételei állnak fenn, és
az ügyész nincs jelen a tárgyaláson, errõl a bíróság az
ügyészt a tárgyalás elnapolása vagy az eljárás elkülöníté-
se mellett értesíti.

(4) Ha védõ nincs jelen a tárgyaláson, a védõbeszé-
det a vádlott adhatja elõ.
                         

336 A 342. § a 2002: I. törvény 197. §-ával megállapított szöveg.

(5) Ha a kihirdetés útján közölt ügydöntõ határozat
ellen a vádlott és a védõ nem jelentett be fellebbezést, a
bíróság azt a tárgyaláson jelen nem levõ ügyésszel a
rendelkezõ rész kézbesítése útján közli. Ha az ügydöntõ
határozatot a bíróság az ügyésszel a rendelkezõ rész kéz-
besítése útján közli, az ügyész a fellebbezését öt napon
belül jelentheti be. E határidõ elmulasztása ellen nincs
helye igazolásnak.

V. Cím

A PÓTMAGÁNVÁDLÓRA VONATKOZÓ ELTÉRÕ
RENDELKEZÉSEK

343. § (1) A pótmagánvádló képviselõje a tárgyalá-
son köteles részt venni. Ha a pótmagánvádló képviselõje
a tárgyaláson nem jelenik meg, és magát alapos okkal
elõzetesen haladéktalanul nem mentette ki, a bíróság a
tárgyalást a képviselõ költségére elhalasztja, és a képvi-
selõt rendbírsággal sújthatja.

(2) A pótmagánvádló a vádat nem terjesztheti ki.

(3) A perbeszédet a pótmagánvádló képviselõje
tartja.

(4) Az elsõ fokú bíróság ügydöntõ határozata ellen a
pótmagánvádló a vádlott javára nem fellebbezhet.

(5) Ha a fellebbezés bejelentésekor a vádat a pót-
magánvádló képviseli, az elsõ fokú bíróság az iratokat
közvetlenül terjeszti fel a másodfokú bírósághoz.

344. § Ha a vádlottat felmentették, vagy vele szem-
ben az eljárást megszüntették, a pótmagánvádló viseli a
74. § (1) bekezdésének a) pontjában meghatározott bûn-
ügyi költségbõl azt a költséget, amely a pótmagánvádló
fellépése után keletkezett.

XIV. Fejezet

A MÁSODFOKÚ BÍRÓSÁGI ELJÁRÁS

I. Cím

ÁLTALÁNOS SZABÁLYOK

A másodfokú eljárásban alkalmazandó
rendelkezések

345. § E törvény XI—XIII. Fejezetében megállapí-
tott rendelkezéseit a másodfokú bírósági eljárásban az e
fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.
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A fellebbezési jog és a fellebbezés hatálya

346. § (1) Az elsõ fokú bíróság ítélete ellen fellebbe-
zésnek van helye a másodfokú bírósághoz. Az elsõ fokú
bíróság tárgyalás alapján hozott eljárást megszüntetõ
végzése elleni fellebbezésre az ítélet elleni fellebbezés
szabályai irányadóak.

(2) Az elsõ fokú bíróság ítélete elleni fellebbezés az
ítélet bármely rendelkezése vagy kizárólag az indokolás
ellen is irányulhat.

(3) Fellebbezésnek jogi és ténybeli okból van helye.

(4) A fellebbezés az ítélet jogerõre emelkedését ab-
ban a részben függeszti fel, amelyet a másodfokú bíróság
a fellebbezés folytán felülbírál.

(5) Nincs helye fellebbezésnek
a) az eljárásnak a 266. § (3) bekezdése alapján tör-

tént felfüggesztése,
b) az eljárásnak a 332. § (1) bekezdésének d) pontja

alapján történt megszüntetése,
c) a határozat tudomásulvételét követõen tett jogor-

voslati nyilatkozat elutasítása
ellen.

347. § (1) Az elsõ fokú bíróság nem ügydöntõ végzé-
se ellen fellebbezésnek van helye, ha azt e törvény nem
zárja ki. A végzés elleni fellebbezés elintézésére az ítélet
elleni fellebbezés szabályai irányadók. A másodfokú
bíróság a végzés elleni fellebbezést bizonyítás felvétele
esetén tárgyaláson, egyébként tanácsülésen intézi el.

(2) A végzés a fellebbezésre tekintet nélkül vég-
rehajtható, kivéve, ha a fellebbezés halasztó hatályát
e törvény kimondja. Kivételesen indokolt esetben a vég-
zés végrehajtását mind az elsõ fokú, mind a másodfokú
bíróság felfüggesztheti.

A felülbírálat terjedelme

348. § (1)337 A másodfokú bíróság — ha e törvény
kivételt nem tesz — a fellebbezéssel megtámadott ítéletet
az azt megelõzõ bírósági eljárással együtt felülbírálja. Az
ítélet tényállásának megalapozottságára, a bûnösség
megállapítására, a bûncselekmény minõsítésére, a bün-
tetés kiszabására, valamint intézkedés alkalmazására
vonatkozó rendelkezéseit a másodfokú bíróság arra
tekintet nélkül bírálja felül, hogy ki, milyen okból felleb-
bezett. Hivatalból dönt a másodfokú bíróság az elõb-
biekhez kapcsolódó járulékos kérdésekben, így a polgári
jogi igényre, a bûnügyi költségre vonatkozó rendelkezé-
sekrõl is.

                         

337 A 348. § (1) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
198. §-ával megállapított szöveg.

(2) Ha a vádlott ellen több bûncselekmény miatt
emeltek vádat, az ítéletnek csak az a felmentõ vagy eljá-
rást megszüntetõ rendelkezése bírálható felül, amely
ellen fellebbeztek.

(3) Ha a fellebbezés kizárólag az ítéletnek a lefogla-
lás megszüntetésére, a polgári jogi igényre, a szülõi fel-
ügyeleti jog megszüntetésére vagy a bûnügyi költségre
vonatkozó rendelkezése ellen irányul, a másodfokú bíró-
ság az ítéletnek csak ezt a részét bírálja felül.

(4) Az ítélet indokolása elleni fellebbezésben jogi,
ténybeli vagy más okfejtések, értékelõ megállapítások
sérelmezhetõk.

349. § (1) Ha az elsõ fokú bíróság ítélete több vád-
lottról rendelkezik, a másodfokú bíróság az ítéletnek csak
a fellebbezéssel érintett vádlottra vonatkozó részét bírálja
felül.

(2) A másodfokú bíróság a fellebbezéssel nem érin-
tett vádlottat felmenti, a bûncselekményének enyhébb
minõsítése folytán törvénysértõen súlyos büntetését,
illetve a vele szemben büntetés helyett alkalmazott intéz-
kedést enyhíti, vagy az elsõ fokú bíróság ítéletének reá
vonatkozó részét hatályon kívül helyezi, és vele szemben
az eljárást megszünteti, illetõleg az elsõ fokú bíróságot új
eljárásra utasítja, ha a fellebbezéssel érintett vádlott te-
kintetében is ugyanígy határoz.

350. § Az ítélet megalapozatlansága esetén az elsõ
fokú bíróságot a 349. § (2) bekezdésének alkalmazásával
akkor lehet új eljárásra utasítani, ha ez a fellebbezéssel
nem érintett vádlott felmentését, a bûncselekmény eny-
hébb minõsítése folytán a törvénysértõen súlyos büntetés
enyhítését, vagy az eljárás megszüntetését eredményez-
heti.

Kötöttség az elsõ fokú bíróság ítéletének tényállásához

351. § (1)338 A másodfokú bíróság a határozatát az
elsõ fokú bíróság által megállapított tényállásra alapítja,
kivéve, ha az elsõ fokú bíróság ítélete megalapozatlan,
illetõleg a fellebbezésben új tényt állítottak vagy új bizo-
nyítékra hivatkoztak [323. § (3) bek.], és ennek alapján a
másodfokú bíróság bizonyítási eljárást folytat le.

(2) Az elsõ fokú bíróság ítélete megalapozatlan, ha
a) a tényállás nincs felderítve,
b) az elsõ fokú bíróság nem állapított meg tényállást,

vagy a tényállást hiányosan állapította meg,
c) a megállapított tényállás ellentétes az iratok tar-

talmával,
d) az elsõ fokú bíróság a megállapított tényekbõl to-

vábbi tényre helytelenül következtetett.
                         

338 A 351. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 199. §-ával megállapított
szöveg.
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352. § (1) Megalapozatlanság [351. § (2) bek.] eseté-
ben a másodfokú bíróság

a) a tényállást kiegészíti, illetõleg helyesbíti, ha a
hiánytalan, illetõleg a helyes tényállás az iratok tartalma,
ténybeli következtetés vagy a felvett bizonyítás útján
megállapítható;

b)339 az elsõ fokú bíróság által megállapított tényál-
lástól eltérõ tényállást állapíthat meg, ha a felvett bizo-
nyítás alapján a vádlott felmentésének vagy az eljárás
megszüntetésének van helye.

(2) A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítéletét
a helyesbített, kiegészített, illetve eltérõ tényállás alapján
bírálja felül.

(3)340 Az (1) bekezdés esetében a másodfokú bíróság
csak azokkal a tényekkel kapcsolatban értékelheti az elsõ
fokú bíróságtól eltérõen a bizonyítékokat, amelyekre
bizonyítást vett fel.

Bizonyítás a másodfokú bírósági eljárásban

353. §341 (1) A másodfokú bírósági eljárásban bizo-
nyításnak hivatalból a 351. § (2) bekezdésében meghatá-
rozott okok esetén, indítványra a 323. § (3) bekezdése
alapján van helye.

(2) Az elsõ fokú bíróság ítélete megalapozatlanságá-
nak kiküszöbölése végett bizonyításnak akkor van helye,
ha a megállapított tényállás nincs felderítve vagy hiá-
nyos. A bizonyítás felvételére — a (3) bekezdésben
meghatározott kivétellel — tárgyalást kell kitûzni.

(3) Ha az ügyben a büntetéskiszabási körülmények
további tisztázása érdekében a vádlott meghallgatása
szükséges, a másodfokú bíróság nyilvános ülést tart.

Súlyosítási tilalom

354. § (1)342 Az elsõ fokú bíróság által felmentett
vádlott bûnösségét megállapítani, a vádlott büntetését,
illetve a büntetés helyett alkalmazott intézkedést súlyo-
sítani csak akkor lehet, ha a terhére fellebbezést jelentet-
tek be. Ez irányadó akkor is, ha a másodfokú bíróság a
353. § alapján bizonyítást vesz fel, és annak eredménye-
ként súlyosabb bûncselekmény állapítható meg.

(2) A vádlott terhére bejelentett fellebbezésnek azt
kell tekinteni, ami a bûnösségének megállapítására, bûn-
cselekményének súlyosabb minõsítésére, a büntetésének
súlyosítására, illetve a vele szemben büntetés helyett

                         

339 A 352. § (1) bekezdésének b) pontja a 2002: I. törvény 200. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

340 A 352. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 200. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

341 A 353. § a 2002: I. törvény 201. §-ával megállapított szöveg.
342 A 354. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény

202. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

alkalmazott intézkedésnél súlyosabbnak a megállapításá-
ra, vagy az ilyen intézkedés helyett büntetés megállapítá-
sára irányul.

(3) Ha az elsõ fokú bíróság a bûncselekmény miatt
kiszabott büntetés vagy büntetés helyett alkalmazott
intézkedés mellett a vádlottat valamely bûncselekmény
miatt emelt vád alól felmenti, vagy vele szemben az eljá-
rást megszünteti, a bûncselekmény miatt kiszabott bün-
tetés vagy a büntetés helyett alkalmazott intézkedés —
ha a vádlott terhére a fellebbezést kizárólag a felmentés
vagy a megszüntetés ellen jelentették be — csak akkor
súlyosítható, ha az ítélet felmentõ vagy eljárást meg-
szüntetõ rendelkezése miatt bejelentett fellebbezés sike-
res.

(4)343 A súlyosítási tilalom folytán a másodfokú bíró-
ság a vádlott terhére bejelentett fellebbezés hiányában
nem szabhat ki

a) büntetést azzal szemben, akinek az ügyét elsõ fo-
kon önállóan alkalmazott intézkedéssel bírálták el,

b) pénzbüntetés helyett közérdekû munkát vagy sza-
badságvesztést, közérdekû munka helyett szabadság-
vesztést,

c) felfüggesztett szabadságvesztés helyett végrehaj-
tandó szabadságvesztést; végrehajtandó szabadságvesztés
helyett hosszabb tartalmú szabadságvesztést, annak fel-
függesztése mellett sem,

d) végrehajtandó pénzbüntetés vagy közérdekû mun-
ka helyett felfüggesztett szabadságvesztést,

e) felfüggesztett pénzbüntetés helyett végrehajtandó
pénzbüntetést, végrehajtandó pénzbüntetés helyett na-
gyobb összegû pénzbüntetést, annak felfüggesztése mel-
lett sem,

f) az elsõ fokú bíróság által nem alkalmazott mellék-
büntetést,

g) az elsõ fokon fõbüntetés helyett önálló büntetés-
ként alkalmazott mellékbüntetés helyett fõbüntetést.

(5) Ha az elsõ fokú bíróság az elkobzásról, illetõleg a
vagyonelkobzásról a törvény rendelkezése ellenére nem
rendelkezett, a tényállás azonban a döntéshez szükséges
adatokat tartalmazza, errõl a másodfokú bíróság is hatá-
rozhat abban az esetben is, ha a terhelt terhére nem je-
lentettek be fellebbezést.

(6) Ha az elsõ fokú bíróság szabálysértés miatt al-
kalmazott jogkövetkezményt [337. § (1) bek.], e jogkö-
vetkezmény a másodfokú eljárásban akkor súlyosítható,
ha a fellebbezés a felmentõ rendelkezés ellen irányul,
vagy az a szabálysértés miatt alkalmazott jogkövetkez-
mény súlyosítását célozza.

                         

343 A 354. § (4)—(6) bekezdését a 2002: I. törvény 202. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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355. §344 Az életfogytig tartó szabadságvesztés ese-
tén a feltételes szabadságra bocsátás legkorábbi idõpont-
jának késõbbi idõpontban történõ meghatározását, ille-
tõleg a feltételes szabadságra bocsátás lehetõségének
kizárását a büntetés súlyosításának; az erre irányuló fel-
lebbezést a vádlott terhére bejelentettnek kell tekinteni.

II. Cím

A FELLEBBEZÉS ELINTÉZÉSE

Észrevétel a fellebbezésre

356. § A fellebbezéssel érintettek az iratok felter-
jesztéséig az elsõ fokú bíróságnál, az iratok felterjesztése
után a másodfokú bíróságnál a fellebbezésre észrevételt
tehetnek.

A fellebbezés visszavonása

357. § (1) A fellebbezõ a fellebbezését a másodfokú
bíróságnak határozathozatal céljából tartott tanácsüléséig
visszavonhatja.

(2) Az ügyész fellebbezését az iratok felterjesztése
után a másodfokú bíróság mellett mûködõ ügyész von-
hatja vissza. Ha az ügyész a fellebbezést visszavonja, és
más nem fellebbezett, az iratokat a nyilatkozatával együtt
visszaküldi az elsõ fokú bíróságnak.

(3) A vádlott javára más által bejelentett fellebbezést
a fellebbezõ csak a vádlott hozzájárulásával vonhatja
vissza. Ez a rendelkezés nem vonatkozik az ügyész fel-
lebbezésére.

(4) A visszavont fellebbezést nem lehet újból elõter-
jeszteni.

A fellebbezés elintézésének elõkészítése

358. § (1) A másodfokú bíróság tanácsának elnöke

a) intézkedik — szükség esetén — a hiányok pótlása,
az iratok kiegészítése, új iratok beszerzése, az iratoknak
az ügyészhez való megküldése vagy az elsõ fokú bíró-
ságtól felvilágosítás megszerzése iránt,

b) a fellebbezõt a fellebbezésnek nyolc napon belüli
kiegészítésére hívja fel, ha nem lehet megállapítani, hogy
az elsõ fokú bíróság eljárását vagy az ítéletet miért tartja
sérelmesnek,

c) az iratokat visszaküldi az elsõ fokú bíróságnak, ha
a fellebbezéseket visszavonták,

                         

344 A 355. § a 2002: I. törvény 203. §-ával megállapított szöveg.

d)345 a vádlottnak és a védõnek kézbesíti a más által
bejelentett fellebbezést és a másodfokú bíróság mellett
mûködõ ügyész indítványát,

e) a vádlott vagy a védõ fellebbezésének indokolását
— ha azt a másodfokú bíróság elõtt terjesztették elõ —
megküldi a másodfokú bíróság mellett mûködõ ügyész-
nek.

(2) A tanács elnöke a tárgyalás elõtt bizonyítást ren-
delhet el, és az emiatt szükséges intézkedéseket — külö-
nösen tanú idézését, szakértõ kirendelését — is meg-
teheti.

A fellebbezés elutasítása, áttétel, az eljárás
felfüggesztése

359. § (1) A másodfokú bíróság a fellebbezést ta-
nácsülésen elutasítja, ha a 341. § (1) bekezdésében felso-
rolt esetekben az elsõ fokú bíróság elmulasztotta a fel-
lebbezés elutasítását.

(2) Ha a másodfokú bíróságnak a fellebbezés elbírá-
lására nincs hatásköre vagy illetékessége, az iratokat
tanácsülésen a hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ
bírósághoz teszi át.

(3)346 A másodfokú bíróság az eljárást tanácsülésen
felfüggeszti, ha megállapítja, hogy ennek a 266. §
(1) bekezdése alapján helye van. A 188. § (1) bekezdésé-
nek b) pontja alapján az eljárás akkor függeszthetõ fel, ha
a tárgyalás a vádlott távollétében nem tartható meg.

A tanácsülés, a nyilvános ülés
és a tárgyalás kitûzése

360. § (1) A tanács elnöke az ügy érkezésétõl szá-
mított harminc napon belüli határnapra a fellebbezés
elbírálására tanácsülést, nyilvános ülést vagy tárgyalást
tûz ki.

(2) A tanács elnöke tanácsülésre tartozó ügyben
nyilvános ülést, illetõleg tárgyalást tûzhet ki, ha úgy látja,
hogy a fellebbezés csak nyilvános ülésen, illetõleg tár-
gyaláson bírálható el.

(3) A másodfokú bíróság a tanácsülésen hozható ha-
tározatot nyilvános ülésen, illetõleg tárgyaláson is meg-
hozhatja, ha az ennek alapjául szolgáló okot a nyilvános
ülésen, illetõleg a tárgyaláson észleli.

                         

345 A 358. § (1) bekezdésének d) pontja a 2002: I. törvény 204. §-ával
megállapított szöveg.

346 A 359. § (3) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
205. §-ával megállapított szöveg.
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A nyilvános ülés

361. § (1)347 A másodfokú bíróság nyilvános ülést
tart, ha a megalapozatlanság esetén a hiánytalan, illetõleg
a helyes tényállás az iratok tartalma vagy ténybeli követ-
keztetés útján megállapítható, illetõleg ha az ügyben a
büntetéskiszabási körülmények további tisztázása érde-
kében a vádlott meghallgatása szükséges.

(2) A másodfokú bíróság azt, akinek a meghallgatá-
sát szükségesnek tartja, nyilvános ülésre idézi, a fogva
lévõ vádlott elõállítása iránt intézkedik.

(3)348 A nyilvános ülés megtartására a tárgyalásra
(366. §) vonatkozó szabályokat kell alkalmazni azzal,
hogy az ügy elõadása — ha a jelenlévõk nem kérik —
mellõzhetõ.

362. § (1) A másodfokú bíróság a nyilvános ülésrõl
értesíti az ügyészt, továbbá — ha az idézésükre nem
került sor — a pótmagánvádlót, a vádlottat, a védõt és a
sértettet.

(2) A nyilvános ülésen az ügyész részvétele nem kö-
telezõ.

A tárgyalás349

363. § (1) A másodfokú bírósági eljárásban a
XIII. Fejezet rendelkezéseit a következõ eltérésekkel kell
alkalmazni.

(2) Bizonyítás felvételére — a 353. § (3) bekezdésé-
nek esetét kivéve — tárgyalást kell kitûzni.

364. § (1) A vádlottat a tárgyalásra idézni kell, ha a
másodfokú bíróság a tárgyaláson bizonyítást vesz fel,
vagy a megítélése szerint a vádlott jelenléte szükséges.
Ha a megidézett vádlott fogva van, a másodfokú bíróság
az elõállítása iránt intézkedik. A vádlottnak az idézést
legalább öt nappal a tárgyalás elõtt kell kézbesíteni.

(2) Kötelezõ védelem esetén a védõt a tárgyalásra
idézni kell.

(3) Ha a vádlottat a tárgyalásra nem kell idézni, a
tárgyalásról értesíteni kell. A fogva lévõ vádlottat saját
vagy a védõje kérelmére a tárgyalásra elõ kell állítani.

(4) A tárgyalásról értesíteni kell az ügyészt, a kötele-
zõ védelem esetén kívül a védõt, a sértettet, valamint
azokat, akik fellebbeztek. Az értesítést olyan idõben kell

                         

347 A 361. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 206. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

348 A 361. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 206. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

349 Az alcímet és a 363—365. §-t a 2002: I. törvény 207. §-a állapí-
totta meg.

kiadni, hogy a kézbesítése legalább öt nappal a tárgyalás
elõtt megtörténjék.

365. § (1) A tárgyalást a vádlott távollétében meg le-
het tartani, ha

a) a szabadlábon lévõ vádlott szabályszerû értesítése
megtörtént,

b) a vádlottat a tárgyalásról azért nem lehetett értesí-
teni, mert a lakcímének megváltozását nem jelentette be.

(2) A megidézett vádlott távollétében a tárgyalás ak-
kor is megtartható, ha a vádlott elõzetesen bejelentette,
hogy azon nem kíván részt venni, illetõleg a vádlott ter-
hére nem jelentettek be fellebbezést.

(3) Az (1) és a (2) bekezdésben említett esetekben a
tárgyalás elmulasztása miatt nincs helye igazolásnak.

366. §350 (1) A tárgyaláson a tanács elnöke által ki-
jelölt bíró az ügyet elõadja. Ismerteti az elsõ fokú bíróság
ítéletét, a fellebbezést és az arra tett észrevételeket, to-
vábbá az iratokból azt, ami az ügy felülbírálásához szük-
séges. Az elsõ fokú bíróság ítélete indokolásának ismer-
tetése mellõzhetõ, ha azt a jelenlévõk nem kérik, és azt a
másodfokú bíróság sem tartja szükségesnek.

(2) A bíróság tagjai, az ügyész, a vádlott, a védõ és a
sértett az ügy elõadásának kiegészítését kérhetik.

(3) Ezután a fellebbezésre jogosultaknak [324. §
(1) bek.] lehetõvé kell tenni, hogy az elõterjesztéseiket,
illetõleg indítványaikat megtehessék.

(4) A bizonyítást az ügy elõadása, illetve a
(3) bekezdésben írt indítványok megtétele után kell fel-
venni.

(5) Az ügy elõadása, illetõleg a bizonyítás felvétele
után az erre jogosultak perbeszédet tartanak, illetõleg
felszólalnak. Perbeszédet elõször a fellebbezõ tart. Ha az
ügyész is fellebbezett, elõször õ mondja el a perbeszédet.

(6) Ha a másodfokú bíróság az ügydöntõ határozat
meghozatala elõtt azt állapítja meg, hogy a cselekmény
az elsõ fokú bíróság által megállapított minõsítéstõl elté-
rõen minõsülhet, a 321. § (4) bekezdésében foglaltaknak
megfelelõen jár el.

Az ügydöntõ határozat közlése

367. §351 (1) A másodfokú bíróság ügydöntõ határo-
zatát a fellebbezõvel is közölni kell.

(2) A másodfokú bíróság az ügydöntõ határozatát
kézbesíti az ügyésznek, a vádlottnak, a védõnek, a sér-
tettnek és annak, akire a határozat rendelkezést tartalmaz.

                         

350 A 366. § a 2002: I. törvény 208. §-ával megállapított szöveg.
351 A 367. § a 2002: I. törvény 209. §-ával megállapított szöveg.
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Határozat kényszerintézkedésrõl

368. §352 Az elsõ fokú bíróság ítéletének hatályon kí-
vül helyezése esetén az elõzetes letartóztatásról, a lak-
helyelhagyási tilalomról, a házi õrizetrõl, az ideiglenes
kényszergyógykezelésrõl és az úti okmány elvételérõl a
másodfokú bíróság a hatályon kívül helyezõ végzésben
határoz.

Intézkedések a fellebbezés elintézése után353

369. § (1) A fellebbezés elintézése után a másodfokú
bíróság a határozatának kiadmányait kézbesíti, és az ügy
iratait a határozatának kiadmányával és a tárgyalásról,
illetve a nyilvános ülésrõl készült jegyzõkönyvvel visz-
szaküldi az elsõ fokú bíróságnak.

(2) Ha a másodfokú bíróság a vádlottat távollétében
részesítette megrovásban (Btk. 71. §), ennek foganatosí-
tásáról az elsõ fokú bíróság tanácsának elnöke gondos-
kodik.

III. Cím

A MÁSODFOKÚ BÍRÓSÁG HATÁROZATAI

370. § (1) A másodfokú bíróság — az e törvényben
meghatározott esetekben — az elsõ fokú bíróság ítéletét
helybenhagyja, megváltoztatja vagy hatályon kívül he-
lyezi, illetõleg a fellebbezést elutasítja.

(2) A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítéle-
tének megváltoztatása esetén ítélettel, egyébként végzés-
sel határoz.

(3) A határozat indokolása tartalmazza, hogy ki, mi-
ért fellebbezett, és kifejti a bíróság döntésének indokait.

Az elsõ fokú bíróság ítéletének helybenhagyása

371. § (1)354 A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíró-
ság ítéletét helybenhagyja, ha a fellebbezés alaptalan,
illetõleg egyébként az ítéletet nem kell hatályon kívül
helyezni, vagy nem kell, illetõleg — a súlyosítási tilalom
vagy a (2) bekezdés rendelkezése folytán — nem lehet
megváltoztatni.

(2)355 Ha a tényállás kiegészítésére, illetve helyesbí-
tésére [352. § (1) bek. a) pont] nem került sor, az elsõ
                         

352 A 368. § a 2002: I. törvény 210. §-ával megállapított szöveg.
353 Az alcímet és a 369. §-t a 2002: I. törvény 211. §-a állapította meg.
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egyidejûleg a 371. § eredeti (2) és (3) bekezdésének számozását (3) és
(4) bekezdésre módosította.

fokú bíróság ítéletében a törvényi büntetési tételkeretek
között kiszabott büntetés kisebb megváltoztatásának
nincs helye.

(3) A másodfokú bíróságnak az elsõ fokú bíróság
ítéletét helybenhagyó végzése ügydöntõ határozat.

(4) A határozat indokolásának a helybenhagyás in-
dokait röviden kell tartalmaznia.

Az elsõ fokú bíróság ítéletének megváltoztatása

372. §356 (1) Ha az elsõ fokú bíróság jogszabályt
helytelenül alkalmazott, és az ítéletét nem kell hatályon
kívül helyezni, a másodfokú bíróság az ítéletet megvál-
toztatja, és a törvénynek megfelelõ határozatot hoz.

(2) A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítéletét
megváltoztathatja akkor is, ha a 352., illetõleg 353. §
alapján a másodfokú eljárásban az elsõ fokú bíróság
ítélete megalapozatlanságának kiküszöbölésére került
sor.

Az elsõ fokú bíróság ítéletének hatályon kívül helyezése

373. §357 (1) A másodfokú bíróság tanácsülésen
I. hatályon kívül helyezi az elsõ fokú bíróság ítéletét,

és az eljárást megszünteti,
a) a vádlott halála, elévülés vagy kegyelem miatt,
b) ha az elsõ fokú bíróság az eljárás lefolytatásához

szükséges magánindítvány, feljelentés vagy kívánat hiá-
nyában hozott ítéletet,

c) ha a cselekményt már jogerõsen elbírálták;
II. hatályon kívül helyezi az elsõ fokú bíróság ítéle-

tét, és az elsõ fokú bíróságot új eljárásra utasítja, ha
a) a bíróság nem volt törvényesen megalakítva,
b) az ítélet meghozatalában a törvény szerint kizárt

vagy olyan bíró vett részt, aki nem volt mindvégig jelen a
tárgyaláson,

c)358 a bíróság a hatáskörét túllépte, katonai büntetõ-
eljárás hatálya alá tartozó, vagy más bíróság kizárólagos
illetékességébe tartozó ügyet bírált el,

d) a tárgyalást olyan személy távollétében tartották
meg, akinek a részvétele a törvény értelmében kötelezõ,

e)359

III. hatályon kívül helyezi az elsõ fokú bíróság ítéle-
tét, ha az elsõfokú bíróság törvényes vád hiányában járt
el;

                         

356 A 372. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 213. §-a (1) bekezdés
jelölésre módosította, és egyidejûleg a 372. §-ba (2) bekezdést iktatott be.

357 A 373. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 214. §-ának
(1) bekezdése az (1) bekezdés jelölésre módosította.

358 A 373. § (1) bekezdésének II. c) pontja a 2002: I. törvény
214. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

359 A 373. § (1) bekezdésének II. e) pontja a 2002: I. törvény
308. §-ának (2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.
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IV. hatályon kívül helyezi az elsõ fokú bíróság ítéle-
tét, és

a) az iratokat az ügyésznek megküldi, ha az ügyész a
XXV. Fejezet szerinti eljárást a törvényi elõfeltételek
hiányában indítványozta,

b) az elsõ fokú bíróságot új eljárásra utasítja, ha a bí-
róság a XXV. Fejezet szerinti eljárást a törvényi elõfel-
tételek hiányában folytatta le.

(2)360 Az (1) bekezdés II. a) pontja alapján az ítéletet
nem kell hatályon kívül helyezni, ha a másodfokú bíró-
ság a bûncselekmény minõsítésének megváltoztatása
folytán állapítja meg, hogy az ügyben az elsõ fokú bíró-
ság tanácsának kellett volna eljárnia.

(3) Az (1) bekezdés II. d) pontja alapján,
a) ha a másodfokú bíróság a bûncselekmény minõ-

sítésének megváltoztatása folytán állapítja meg, hogy az
elsõ fokú bírósági tárgyaláson védõ részvétele kötelezõ
lett volna [242. § (1) bek. b) pont], az ítéletet csak akkor
kell hatályon kívül helyezni, ha az ügyész eredetileg is
olyan bûncselekmény miatt emelt vádat, amelyre a tör-
vény öt évi vagy ennél súlyosabb szabadságvesztést ren-
del, vagy a bíróság az elsõ fokú eljárás során megállapí-
totta a vádtól eltérõ súlyosabb minõsítés lehetõségét,

b) nincs helye az ítélet hatályon kívül helyezésének a
védõ részvételének hiánya miatt, ha az elsõ fokú bíróság
a cselekményt tévesen minõsítette öt évi vagy ennél sú-
lyosabb szabadságvesztéssel büntetendõ bûncselekmény-
nek.

374. § (1)361 Ha a másodfokú bíróság az eljárást a
373. § (1) bekezdésének I. a) pontja alapján szünteti
meg, vagy az eljárást a 188. § (1) bekezdésének
b) pontjában írt okból függeszti fel, az elsõ fokú bíróság
ítéletének az elkobzásra, vagyonelkobzásra és a polgári
jogi igény megállapítására vonatkozó rendelkezését

a) hatályban tartja, ha ezekre nézve nem jelentettek
be fellebbezést, vagy az ezekre vonatkozó fellebbezés
alaptalan,

b) megváltoztatja, és a törvénynek megfelelõ határo-
zatot hoz, ha az elsõ fokú bíróság az ítéletében jogsza-
bályt helytelenül alkalm azott.

(2) Ha a másodfokú bíróság a felfüggesztett eljárást
folytatja, az (1) bekezdés alapján hozott rendelkezést
hatályon kívül helyezi.

(3)362 A felmentõ ítéletet, illetõleg az ítélet felmentõ
rendelkezését a 373. § (1) bekezdésének II. d) pontja
alapján nem kell hatályon kívül helyezni, ha az ítéletet a
vádlott vagy a védõ távollétében hozták meg.

                         

360 A 373. § (2) és (3) bekezdését a 2002: I. törvény 214. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

361 A 374. § (1) bekezdésének bevezet õ szövege a 2002: I. törvény
215. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

362 A 374. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 215. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

375. § (1)363 A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíró-
ság ítéletét hatályon kívül helyezi, és az elsõ fokú bíró-
ságot új eljárásra utasítja, ha a 373. § (1) bekezdésének
II. pontjában fel nem sorolt olyan eljárási szabálysértés
történt, amely lényeges hatással volt az eljárás lefolytatá-
sára, illetõleg a bûnösség megállapítására, a bûncselek-
mény minõsítésére, illetõleg a büntetés kiszabására vagy
intézkedés alkalmazására. Ilyennek kell tekinteni különö-
sen, ha az eljárásban részt vevõ személyek a törvényes
jogaikat nem gyakorolhatták, vagy ezek gyakorlását
korlátozták, illetõleg ha az elsõ fokú bíróság az indokolá-
si kötelezettségének nem tett eleget. A másodfokú bíró-
ság az elsõ fokú bíróság ítéletét hatályon kívül helyezhe-
ti, és az elsõ fokú bíróságot új eljárásra utasíthatja akkor
is, ha a nyilvánosságot a tárgyalásról törvényes ok nélkül
kizárták.

(2) A felmentõ ítéletet, illetõleg az ítélet felmentõ
rendelkezését nem kell hatályon kívül helyezni, ha az
(1) bekezdés szerinti eljárási szabálysértés a vádlott vagy
a védõ törvényes jogainak gyakorlását korlátozta.

(3)364 Az ítéletet az (1) bekezdés alapján nem kell
hatályon kívül helyezni, ha a bíróság a törvény kötelezõ
rendelkezése ellenére nem tartott elõkészítõ ülést.

(4) Ha az elsõ fokú bíróság a lefoglalt dologról, az
elkobzásról, illetõleg a vagyonelkobzásról a törvény
rendelkezése ellenére nem rendelkezett, és a döntéshez
szükséges adatok a másodfokú eljárás során bizonyítás
felvétele keretében nem tisztázhatóak, a másodfokú bíró-
ság az elsõ fokú bíróságot az 569. § (1) bekezdésében írt
különleges eljárás lefolytatására utasítja.

376. §365 (1) A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíró-
ság ítéletét hatályon kívül helyezi, és az elsõ fokú bírósá-
got új eljárásra utasítja, ha a 352. § alapján ki nem kü-
szöbölhetõ megalapozatlanság a bûnösség megállapítását
vagy a büntetés kiszabását, illetõleg az intézkedés alkal-
mazását lényegesen befolyásolta.

(2) Az ítélet felmentõ rendelkezését nem kell hatá-
lyon kívül helyezni, ha az ítélet csupán egyéb részében
megalapozatlan.

377. § A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság
ítéletét hatályon kívül helyezi, és az eljárást megszünteti
az olyan bûncselekmény miatt, amelynek a vádlott fele-
lõsségre vonása szempontjából nincs jelentõsége.

                         

363 A 375. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 216. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

364 A 375. § (3) és (4) bekezdését a 2002: I. törvény 216. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

365 A 376. § a 2002: I. törvény 217. §-ával megállapított szöveg.
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378. § (1)366 A hatályon kívül helyezõ végzés indo-
kolása tartalmazza a hatályon kívül helyezés okát, továb-
bá a másodfokú bíróságnak a megismételt eljárásra vo-
natkozó iránymutatását.

(2) A másodfokú bíróság elrendelheti, hogy az ügyet
az elsõ fokú bíróság más tanácsa vagy — kivételesen —
más bíróság tárgyalja.

A polgári jogi igény és az egyéb érdekelt tulajdonjogát
érintõ rendelkezés367

379. § (1) Ha a másodfokú bíróság az elsõ fokú bíró-
ság ítéletének kizárólag a polgári jogi igényre vonatkozó
rendelkezését bírálja felül, és a fellebbezést alaposnak
találja, az ítéletnek ezt a részét megváltoztatja. Ha a pol-
gári jogi igény érdemi elbírálása az eljárást késleltetné,
az elsõ fokú bíróság ítéletének erre vonatkozó rendelke-
zését hatályon kívül helyezi, és a polgári jogi igény érvé-
nyesítését egyéb törvényes útra utasítja. Ha a fellebbezés
alaptalan, a másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság íté-
letét helybenhagyja.

(2) A másodfokú bíróság a polgári jogi igényt akkor
is elbírálhatja érdemben, ha az ügyész fellebbezése alap-
ján az elsõ fokú bíróság ítéletének azt a részét bírálja
felül, amellyel a polgári jogi igényt egyéb törvényes útra
utasította.

(3)368 Ha az egyéb érdekelt az elsõ fokú bíróság íté-
letének elkobzást, illetõleg vagyonelkobzást elrendelõ
rendelkezése ellen fellebbezést jelentett be, és a másod-
fokú bíróság e fellebbezés vagy bármely más fellebbezés
alapján az elsõ fokú bíróságnak az — egyéb érdekelt
tulajdonjogát érintõ — elkobzást, illetõleg vagyonelkob-
zást kimondó rendelkezését

a) nem változtatta meg, és nem helyezte hatályon kí-
vül, a másodfokú bíróság az iratokat az egyéb érdekelt
tulajdonjogra vonatkozó igényének elbírálására elsõ
fokon hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ polgári
ügyben eljáró bíróságnak küldi meg,

b) megváltoztatta, de az elkobzást, illetõleg vagyon-
elkobzást nem mellõzte, az elsõ fokú bíróság a másodfo-
kú bíróság határozatának az egyéb érdekelt részére törté-
nõ közlésérõl az egyéb érdekeltnek az 55. §
(3) bekezdésében írt jogára való tájékoztatással gondos-
kodik.

(4) Ha az egyéb érdekelt tulajdonjogát érintõ elkob-
zást, illetõleg vagyonelkobzást a másodfokú bíróság
rendeli el, a határozat rendelkezõ részének tartalmaznia

                         

366 A 378. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 218. §-ával megállapított
szöveg.

367 Az alcímet a 2002: I. törvény 219. §-ának (1) bekezdése állapította
meg.

368 A 379. § (3)—(5) bekezdését a 2002: I. törvény 219. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

kell az egyéb érdekeltnek az 55. § (3) bekezdésében írt
jogára történõ tájékoztatást.

(5) Az (1) bekezdés esetén a polgári perben eljáró el-
sõ fokú bíróság az egyéb érdekelt tulajdonjogi igényét az
egyéb érdekeltnek a büntetõeljárás során bejelentett fel-
lebbezése keretei között, a Polgári perrendtartás szerint
bírálja el.

A szülõi felügyeleti jog megszüntetése

380. § A 379. § (1) bekezdése értelemszerûen irány-
adó, ha a másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítéleté-
nek kizárólag a szülõi felügyeleti jog megszüntetésére
vonatkozó rendelkezését bírálja felül.

A bûnügyi költség

381. § (1) A másodfokú bíróság a határozatában
megállapítja a másodfokú bírósági eljárásban felmerült
bûnügyi költséget, és szükség esetén rendelkezik annak a
viselésérõl.

(2) A másodfokú bíróság a bûnösnek kimondott
vádlottat mentesítheti a másodfokú bírósági eljárásban
felmerült bûnügyi költségnek vagy egy részének a meg-
fizetése alól, ha a vádlott vagy a védõ fellebbezése ered-
ményes volt.

IV. Cím

A MÁSODFOKÚ ELJÁRÁS SORÁN HOZOTT NEM
ÜGYDÖNTÕ VÉGZÉS ELLENI FELLEBBEZÉS369

382. § A másodfokú bíróság eljárása során hozott
olyan, nem ügydöntõ végzés elleni jogorvoslatra, amely
ellen az elsõ fokú eljárásban fellebbezésnek lenne helye,
a 326. §-t és az I—III. Címben foglaltakat az e címben
meghatározott eltérésekkel kell alkalmazni.

383. § (1) A másodfokú bíróság eljárása során a
kényszerintézkedés elrendelésérõl, megszüntetésérõl, a
kényszerintézkedés tartamának egy évet meghaladó fe-
lülvizsgálatáról hozott végzés ellen, valamint a másodfo-
kú eljárásban hozott, olyan nem ügydöntõ végzés ellen,
amely ellen az elsõ fokú eljárásban fellebbezésnek lenne
helye, ha a végzést

a) a megyei bíróság hozta, az ítélõtáblához,
b) az ítélõtábla hozta, a Legfelsõbb Bírósághoz

fellebbezésnek van helye.

                         

369 A IV. Cím szövegét és a 382—384. §-t a 2002: I. törvény 220. §-a
állapította meg.
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384. § Az ítélõtábla, illetõleg a Legfelsõbb Bíróság a
fellebbezést tanácsülésen bírálja el.

XV. Fejezet370

A MEGISMÉTELT ELJÁRÁS

Általános rendelkezések371

385. §372 A bíróság határozatának hatályon kívül he-
lyezése folytán megismételt eljárásban a XIII. Fejezet
rendelkezéseit az e Fejezetben foglalt eltérésekkel kell
alkalmazni.

386. §373 (1) A megismételt eljárásban a bíróság so-
ron kívül jár el.

(2) A megismételt eljárásban a bíróság az ügyet a
hatályon kívül helyezõ határozat okainak és indokainak
figyelembevételével bírálja el.

(3) A megismételt eljárásban hozott ítélet
felülbírálata során a másodfokú bíróságot változatlan
tényállás mellett sem kötik a hatályon kívül helyezõ hatá-
rozatban kifejtett okok és indokok.

I. Cím374

AZ ELSÕ FOKÚ BÍRÓSÁGI ELJÁRÁS
MEGISMÉTLÉSE

387. §375 (1) A tárgyalás megkezdése után a tanács
elnöke ismerteti a másodfokú bíróság hatályon kívül
helyezõ határozatát, az elsõ fokú bíróság hatályon kívül
helyezett határozatát, valamint a vádiratot.

(2) Ha az ügyész a vádat az elsõ fokú bíróság határo-
zatának hatályon kívül helyezése után módosította, a
módosított vádiratot az ügyész ismerteti.

(3) Ha a vádlott nem kíván vallomást tenni, a tanács
elnöke a hatályon kívül helyezett határozat alapjául szol-
gáló tárgyaláson tett vallomását is felolvashatja.

                         

370 A törvény 385. §-a elé a XV. Fejezet jelölést és a Fejezet címének
szövegét a 2002: I. törvény 221. §-ának (1) bekezdése állapította meg.

371 A 385. §-t megelõzõ alcímet a 2002: I. törvény 221. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

372 A 385—386. § a 2002: I. törvény 221. §-ának (2) bekezdésével
megállapított szöveg.

373 A 386. § eredeti alcíme a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti, és nem lép hatályba.

374 A törvény 387. §-a elõtt a XV. Fejezet I. Címét és a Cím szövegét
a 2002: I. törvény 221. §-ának (3) bekezdése állapította meg.

375 A 387—389. § a 2002: I. törvény 221. §-ának (4) bekezdésével
megállapított szöveg.

388. § (1) A tanú kihallgatása, illetõleg a szakértõ
meghallgatása helyett a tanúnak a hatályon kívül helye-
zett határozat alapjául szolgáló tárgyaláson tett vallomá-
sáról, illetõleg a szakértõnek az ott elõterjesztett szakvé-
leményérõl készült jegyzõkönyvet fel lehet olvasni.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazható, ha az elsõ
fokú bíróság ítéletének hatályon kívül helyezése azért
történt, mert az ítélet megalapozatlanságát a másodfokú
bírósági eljárásban nem lehetett kiküszöbölni.

(3) A (2) bekezdés nem zárja ki annak a tanúvallo-
másnak, illetõleg szakvéleménynek a felolvasását, amely
nem az ítéleti tényállás megalapozatlan részére vonat-
kozik.

389. §376 (1) Ha a vádlott terhére nem jelentettek be
fellebbezést, a megismételt eljárásban nem lehet a fel-
mentett vádlott bûnösségét megállapítani, illetõleg a
hatályon kívül helyezett ítéletben kiszabott büntetésnél
súlyosabb büntetést kiszabni, vagy büntetés helyett al-
kalmazott intézkedésnél súlyosabb intézkedést alkal-
mazni.

(2) Az (1) bekezdés nem irányadó, ha
a) az elsõ fokú bíróság ítéletének hatályon kívül he-

lyezése a 373. § (1) bekezdésének II. a)—c) pontjában
vagy 376. §-ának (1) bekezdésében meghatározott ok
miatt történt,

b) a megismételt eljárásban felmerült új bizonyíték
alapján a bíróság olyan új tényt állapít meg, amelynek
folytán súlyosabb büntetést kell kiszabni, feltéve, hogy
az ügyész ezt indítványozza,

c) az ügyész vádkiterjesztése folytán a vádlott bûnös-
ségét más bûncselekményben is meg kell állapítani,

d) az elsõ fokú bíróság ítéletének hatályon kívül he-
lyezésére a felülvizsgálati eljárásban a terhelt terhére
bejelentett felülvizsgálati indítvány folytán került sor.

(3) A (2) bekezdés esetében sem lehet a vádlott bû-
nösségét megállapítani, illetõleg súlyosabb büntetést
kiszabni vagy a büntetés helyett alkalmazott intézkedés-
nél súlyosabb intézkedést alkalmazni, ha a másodfokú
bíróság az elsõ fokú bíróság ítéletét a 349. §
(2) bekezdése alapján helyezte hatályon kívül.

                         

376 A 389. § eredeti alcíme a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti, és nem lép hatályba.
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II. Cím377

A MÁSODFOKÚ BÍRÓSÁGI ELJÁRÁS
MEGISMÉTLÉSE

390. §378 Ha a Legfelsõbb Bíróság a másodfokú bíró-
ság határozatát hatályon kívül helyezi, és a másodfokú
bíróságot utasítja új eljárásra, a másodfokú bíróság eljá-
rására az I. Cím rendelkezéseit kell megfelelõen alkal-
mazni.

III. Cím379

TÁRGYALÁS AZ ÜGYEK UTÓLAGOS
EGYESÍTÉSEKOR

391. §380 (1) Az 568. § (3) bekezdése alapján kitûzött
tárgyalás lefolytatására az e §-ban foglalt rendelkezése-
ket kell alkalmazni.

(2) A tárgyalás megkezdése után a tanács elnöke is-
merteti a bíróság utólagos egyesítést kimondó határoza-
tát, valamint az alapügyekben hozott határozatokat.

(3) A bíróság a tárgyalás alapján a próbára bocsátást
megszünteti; a próbára bocsátás elõtt, illetõleg alatt elkö-
vetett bûncselekményt elbíráló határozat büntetés kisza-
bására vonatkozó rendelkezését hatályon kívül helyezi,
és halmazati büntetést szab ki.

(4) Ha a bíróság a tárgyalás alapján megállapítja,
hogy az ügyek utólagos egyesítésének nem volt helye, az
egyesítést kimondó végzést hatályon kívül helyezi.

NEGYEDIK RÉSZ381

XVI. Fejezet

A PERÚJÍTÁS

A perújítás okai382

392. §383 (1) A bíróság jogerõs ítéletével elbírált
cselekmény (alapügy) esetén perújításnak van helye, ha
                         

377 A  törvény 390. §-a elé II. Cím jelölést és a Cím szövegét a
2002: I. törvény 221. §-ának (5) bekezdése iktatta be.

378 A 390. § a 2002: I. törvény 221. §-ának (5) bekezdésével megálla-
pított szöveg.

379 A törvény 391. §-a elé III. Cím jelölést és a Cím szövegét a
2002: I. törvény 221. §-ának (6) bekezdése iktatta be.

380 A 391. § a 2002: I. törvény 221. §-ának (6) bekezdésével megálla-
pított szöveg.

381 A törvény 392. §-a elé a „NEGYEDIK RÉSZ” szöveget, valamint
a XVI. Fejezet jelölést és a Fejezet címének szövegét a 2002: I. törvény
222. §-a iktatta be.

382 A 392. §-t, a 395. §-t és a 397. §-t megelõzõ alcímeket a 2002:
I. törvény 222. §-a állapította meg.

383 A 392—404. § a 2002: I. törvény 222. §-ával megállapított szöveg.

a) az alapügyben akár felmerült, akár fel nem merült
tényre vonatkozó olyan új bizonyítékot hoznak fel, amely
valószínûvé teszi, hogy

1. a terheltet fel kell menteni, lényegesen enyhébb
büntetést kell kiszabni, vagy büntetés helyett in-
tézkedést kell alkalmazni, illetve a büntetõeljá-
rást meg kell szüntetni,

2. a terhelt bûnösségét meg kell állapítani, vagy lé-
nyegesen súlyosabb büntetést, intézkedés helyett
büntetést kell kiszabni, vagy büntetés helyett lé-
nyegesen súlyosabb intézkedést kell alkalmazni;

b) a terhelttel szemben ugyanazon cselekmény miatt
több jogerõs ítéletet hoztak, vagy a terheltet nem a valódi
nevén ítélték el;

c) az alapügyben hamis vagy hamisított bizonyítékot
használtak fel;

d) az alapügyben a bíróság, az ügyészség vagy a
nyomozó hatóság tagja a kötelességét a büntetõ törvény-
be ütközõ módon megszegte;

e) az alapügyben az ítéletet a XXIV. Fejezet alapján
a terhelt távollétében tartott tárgyaláson hozták.

(2) Az (1) bekezdés c) és d) pontja esetében perújí-
tásnak csak akkor van helye, ha

a) a perújítási okként megjelölt bûncselekmény elkö-
vetését jogerõs ítélet megállapította, vagy ilyen ítélet
meghozatalát nem bizonyítottság hiánya zárja ki, és

b) e bûncselekmény a bíróság határozatát befolyá-
solta.

393. § A 392. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti
új bizonyítéknak kell tekinteni az olyan személy tanú-
vallomását is, aki az alapügyben a mentességi jogával
élve a vallomástételt megtagadta.

394. § Perújításnak a terhelt terhére csak életében és
csak az elévülési idõn belül van helye. A perújítást nem
zárja ki, hogy a terhelt büntetését végrehajtották, a terhelt
javára szóló perújítást pedig az sem, hogy a terhelt bün-
tethetõsége megszûnt.

A perújítási indítvány

395. § (1) A terhelt terhére perújítási indítványt ter-
jeszthet elõ

a) az ügyész,
b) a pótmagánvádló, a felmentett vádlott bûnösségé-

nek megállapítása érdekében.

(2) A terhelt javára perújítási indítványt terjeszthet
elõ

a) az ügyész,
b) a terhelt,
c) a védõ, kivéve ha a terhelt ezt megtiltja,
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d) a kényszergyógykezelés elrendelése ellen — a ter-
helt hozzájárulása nélkül is — a terhelt törvényes képvi-
selõje és hozzátartozója,

e) a terhelt halála után egyenesági rokona, testvére
vagy házastársa.

(3) A 392. § (1) bekezdésének e) pontja alapján csak a
terhelt javára és csak abban az esetben lehet perújítást indít-
ványozni, ha a terhelt a tartózkodási helyérõl idézhetõ.

396. § (1) A nem jogosulttól származó perújítási in-
dítványnak a bíróság részére történõ megküldését az
ügyész mellõzi, errõl az indítvány elõterjesztõjét írásban
értesíti.

(2) A perújítási indítványban meg kell jelölni az in-
dítvány okát és bizonyítékait. Az ok nem szabatos meg-
jelölése a perújításnak nem akadálya.

(3) Ha bármely bíróság, más hatóság vagy hivatalos
személy a hivatali hatáskörében olyan körülményrõl szerez
tudomást, amelynek alapján perújítást lehet indítványozni,
köteles errõl a perújítás megengedhetõségének kérdésében
döntésre jogosult bíróság területén mûködõ ügyészt értesíteni.

A perújítási eljárás

397. § (1) A perújítás megengedhetõségének kérdé-
sében, ha az alapügyben a helyi bíróság járt el elsõ fo-
kon, a megyei bíróság, ha a megyei bíróság járt el elsõ
fokon, az ítélõtábla dönt.

(2) A perújítási indítványt — ha azt nem az ügyész
nyújtja be — a perújítás megengedhetõségének kérdésé-
ben döntésre jogosult bíróság területén mûködõ ügyész-
nél kell írásban benyújtani vagy jegyzõkönyvbe monda-
ni. Az ügyész az indítványt a nyilatkozatával együtt,
harminc napon belül megküldi a bíróságnak. Ha a pót-
magánvádló nyújt be perújítási indítványt, azt közvetle-
nül a döntésre jogosult bíróságnál kell elõterjesztenie.

(3) A perújítási indítvány megküldése elõtt az ügyész
nyomozást rendelhet el. Ha az ügyész nyomozást rendel
el, a (2) bekezdésben írt határidõ a nyomozás befejezé-
sétõl számít.

(4) Ha a perújítási indítványt a 392. §
(1) bekezdésének e) pontja alapján terjesztették elõ, a
perújítási eljárást soron kívül kell lefolytatni.

398. § (1) A bíróság beszerzi az alapügy iratait, és ha
a perújítás megengedhetõségében való döntéshez szüksé-
ges, az indítványozó által megjelölt bizonyítási eszközök
felkutatása érdekében megkeresheti az ügyészt. A nyo-
mozásra a IX. Fejezet rendelkezései a perújítási eljárás
jellegének megfelelõen irányadók. Elõzetes letartóztatás,
ideiglenes kényszergyógykezelés, lakhelyelhagyási tila-
lom és házi õrizet nem rendelhetõ el.

(2) A perújítási indítványt a bíróság másodfokú taná-
csa tanácsülésen bírálja el.

(3) A perújítási indítvány a (2) bekezdés szerinti ta-
nácsülés megkezdéséig visszavonható. Ha a 395. §
(2) bekezdésének b)—e) pontjában felsoroltak valame-
lyike a perújítási indítványt akkor vonta vissza, amikor
az ügyész azt a nyilatkozatával együtt még nem küldte
meg a bíróságnak, a perújítási indítványt nem kell meg-
küldeni a bíróságnak.

399. § (1) Ha a bíróság a perújítási indítványt ala-
posnak találja, a perújítást elrendeli, és az ügyet a meg-
ismételt eljárás lefolytatása végett megküldi az alapügy-
ben eljárt elsõ fokú bíróságnak, illetõleg a megismételt
eljárás lefolytatására hatáskörrel és illetékességgel ren-
delkezõ bírósághoz teszi át, egyidejûleg az alapügyben
hozott bármely rendelkezés végrehajtását felfüggesztheti,
illetõleg félbeszakíthatja, vagy a szükséges kényszerin-
tézkedést elrendelheti. A 392. § (1) bekezdésének
b) pontja esetében a bíróság az alapeljárást a 332. §
(1) bekezdésének c) pontja alapján maga is megszüntet-
heti.

(2) Az alaptalan, az arra nem jogosulttól származó
vagy az ugyanazon jogosult által a korábbival azonos
tartalommal ismételten, vagy egyébként a korábbival
azonos tartalommal ismételten elõterjesztett perújítási
indítványt a bíróság elutasítja. A határozatot közli azzal,
aki a perújítási indítványt elõterjesztette, és ha az indít-
ványt nem az ügyész terjesztette elõ, az ügyésszel is.

(3) Az ugyanazon jogosult által a korábbival azonos
tartalommal ismételten elõterjesztett vagy egyébként a
korábbival azonos tartalommal ismételten elõterjesztett
indítvány elutasítására vonatkozó határozat hozatalát a
bíróság mellõzheti.

(4) A felmerült bûnügyi költséget a perújítási indít-
vány elutasítása esetén az indítványozó viseli, ha a per-
újítási indítványt az ügyész terjesztette elõ, a bûnügyi
költséget az állam viseli.

400. § (1) A perújítás elrendelése ellen fellebbezés-
nek nincs helye, a perújítási indítvány elutasítása miatt az
indítványt elõterjesztõ fellebbezhet. A jogerõs határozat
elleni fellebbezés elbírálására vonatkozó határozat hoza-
talát a bíróság mellõzheti.

(2) A megyei bíróság végzése elleni fellebbezést az
ítélõtábla, az ítélõtábla végzése elleni fellebbezést a Leg-
felsõbb Bíróság tanácsülésen bírálja el.

401. § (1) A perújítás elrendelése esetén a XI. és a
XIII. Fejezet rendelkezéseit a perújítás jellegébõl folyó
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A terheltnek a tárgyalásra szóló idézéssel együtt
— ha ez korábban nem történt meg — a perújítást elren-
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delõ végzést is kézbesíteni kell, a tárgyaláson a vádirat
helyett a perújítással megtámadott ítéletet és a perújítást
elrendelõ végzést ismerteti a tanács elnöke.

402. § (1) Ha a bíróság — a tárgyalás eredményétõl
függõen — megállapítja, hogy a perújítás alapos, az
alapügyben hozott ítéletet vagy az ítéletnek a perújítással
megtámadott részét hatályon kívül helyezi, és új ítéletet
hoz, ha pedig a perújítást alaptalannak találja, azt eluta-
sítja.

(2) Ha az alapügyben kiszabott büntetést összbünte-
tésbe foglalták, és a perújítás alapossága folytán az össz-
büntetési ítéletet is hatályon kívül kell helyezni, a bíró-
ság az összbüntetési ítéletet is hatályon kívül helyezi, és
— ha ennek feltételei fennállnak — lefolytatja az össz-
büntetési eljárást, feltéve, hogy ez az 574. § (1) bekezdése
szerinti hatáskörét nem haladja meg; ellenkezõ esetben az
iratokat az összbüntetési eljárás lefolytatására hatáskörrel
rendelkezõ bíróságnak küldi meg.

(3) Ha a perújítási indítványt a terhelt javára terjesztet-
ték elõ, az ítéletet a hátrányára nem lehet megváltoztatni.

(4) A perújítás elrendelése után hozott határozatok
ellen az általános szabályok szerint van helye jogorvos-
latnak.

403. § Perújítás esetében az érdemben elbírált polgári
jogi igényt újból el kell bírálni, ha ezt az ügyész, a terhelt
vagy a magánfél indítványozza. Az ügyész vagy a terhelt
indítványára a szülõi felügyeleti jog megszüntetése tár-
gyában újból határozni kell. Kizárólag a polgári jogi
igény vagy a szülõi felügyeleti jog kérdésében azonban
perújításnak (új eljárásnak) csak a polgári perben eljáró
bíróságnál lehet helye az arra meghatározott feltételek
alapján és eljárás szerint.

404. § E fejezet rendelkezéseit akkor is megfelelõen
alkalmazni kell, ha a perújítási indítványt a bíróság eljá-
rást megszüntetõ vagy tárgyalás mellõzésével hozott
végzése ellen terjesztették elõ.

XVII. Fejezet384

A FELÜLVIZSGÁLAT

A felülvizsgálat okai385

405. §386 Felülvizsgálatnak a bíróság jogerõs ügy-
döntõ határozata ellen akkor van helye, ha

                         

384 A törvény 405. §-a elé a XVII. Fejezet jelölést és a Fejezet címé-
nek szövegét a 2002: I. törvény 223. §-a iktatta be.

385 A 405. §-t, a 408. §-t, a 413. §-t és a 425. §-t megelõzõ alcímeket a
2002: I. törvény 223. §-a állapította meg.

386 A 405—429. § a 2002: I. törvény 223. §-ával megállapított szöveg.

a) a terhelt felmentésére vagy az eljárás megszünte-
tésére, illetve a terhelt büntetõjogi felelõsségének meg-
állapítására, továbbá kényszergyógykezelésének elren-
delésére a büntetõ anyagi jog szabályainak megsértése
miatt került sor,

b) a bûncselekmény törvénysértõ minõsítése, a bün-
tetõjog más szabályának megsértése miatt törvénysértõ
büntetést szabtak ki, vagy törvénysértõ intézkedést
alkalmaztak, illetõleg a büntetés végrehajtását a Btk.
90. §-ában foglalt kizáró ok ellenére függesztették fel,

c) a bíróság határozatának meghozatalára a 373. §
(1) bekezdésének II—IV. pontjában meghatározott eljá-
rási szabálysértéssel került sor,

d) a bíróság határozatának meghozatalára a súlyosí-
tási tilalom [354. és 355. §, 389. § (1) és (3) bek., 549. §
(4) bek.] megsértés ével került sor.

406. § (1) A terhelt javára felülvizsgálatnak van he-
lye akkor is, ha

a) az Alkotmánybíróság a jogerõs határozattal befe-
jezett büntetõeljárás felülvizsgálatát elrendelte, feltéve,
hogy a terhelt még nem mentesült a büntetett elõélethez
fûzõdõ hátrányos következmények alól, vagy a kiszabott
büntetés, illetõleg az alkalmazott intézkedés végrehajtása
még nem fejezõdött be, vagy a végrehajthatósága még
nem szûnt meg,

b) ha nemzetközi szerzõdéssel létrehozott emberi jo-
gi szerv megállapította, hogy az eljárás lefolytatása vagy
a bíróság jogerõs határozata megsértette a törvényben
kihirdetett nemzetközi szerzõdés valamely rendelkezését,
feltéve, hogy a nemzetközi emberi jogi szerv joghatósá-
gának a Magyar Köztársaság alávetette magát,

c) a Legfelsõbb Bíróság jogegységi határozatából
következõen a jogegységi határozattal nem érintett jog-
erõs bírósági határozatnak a terhelt büntetõjogi felelõssé-
gét megállapító rendelkezése törvénysértõ.

(2) A terhelt javára felülvizsgálatnak van helye akkor
is, ha a büntetõjogi felelõsség megállapítására, a büntetés
kiszabására vagy intézkedés alkalmazására olyan büntetõ
jogszabály alapján került sor, amelynek alkotmányelle-
nességét az Alkotmánybíróság megállapította, de a ter-
helt már mentesült a büntetett elõélethez fûzõdõ hátrá-
nyos következmények alól, vagy a büntetés végrehajtása
már befejezõdött, illetve végrehajthatósága megszûnt,
illetõleg a terhelt már nem áll az intézkedés hatálya alatt.
Ebben az esetben a felülvizsgálati indítványt az Alkot-
mánybíróság határozatának közlésétõl számított hat hó-
napon belül lehet benyújtani.

407. § Nincs helye felülvizsgálatnak a Legfelsõbb
Bíróságnak a törvényesség érdekében bejelentett jogor-
voslati, illetõleg jogegységi eljárása alapján hozott hatá-
rozata ellen.
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A felülvizsgálati indítvány

408. § Felülvizsgálati indítvány benyújtására
jogosult

I. a terhelt terhére:
a) az ügyész,
b) felmentés vagy az eljárás megszüntetése esetén a

magánvádló, illetõleg a pótmagánvádló,
II. a terhelt javára:
a) az ügyész,
b) a terhelt,
c) a védõ, kivéve, ha a terhelt ezt megtiltotta,
d) a fiatalkorú terhelt törvényes képviselõje,
e) a kényszergyógykezelés elrendelése ellen — a ter-

helt hozzájárulása nélkül is — a nagykorú terhelt törvé-
nyes képviselõje és házastársa,

f) a terhelt halála után egyenesági rokona, testvére és
házastársa.

409. § (1) A 406. § (1) bekezdésében felsorolt ese-
tekben a legfõbb ügyész hivatalból köteles a felülvizsgá-
lati indítványt benyújtani.

(2) Ha bármely bíróság, más hatóság vagy hivatalos
személy a hivatali hatáskörében azt észleli, hogy bünte-
tõügyben a terhelt sérelmére a 405. vagy 406. §-ban
meghatározott törvénysértés történt, köteles errõl a leg-
fõbb ügyészt értesíteni.

410. § (1) Felülvizsgálati indítványt a terhelt terhére
a jogerõs ügydöntõ határozat közlésétõl számított hat
hónapon belül lehet elõterjeszteni.

(2) A terhelt javára szóló felülvizsgálati indítvány
benyújtása — a 406. § (2) bekezdésének esetén kívül —
nincs határidõhöz kötve. Az indítvány benyújtását nem
zárja ki, hogy a terhelt büntetését végrehajtották, vagy a
terhelt büntethetõsége megszûnt.

(3) Minden jogosult csak egy ízben nyújthat be felül-
vizsgálati indítványt, kivéve, ha az újabb felülvizsgálati
indítvány benyújtása a 406. § (1) bekezdésének
b) pontján alapul.

411. § A büntetõ ügyben hozott jogerõs határozatnak
kizárólag a polgári jogi igény vagy a szülõi felügyeleti
jog megszüntetése kérdésében hozott rendelkezése ellen
a Polgári perrendtartás szabályai szerint van helye felü l-
vizsgálati kérelem elõterjesztésének.

412. § (1) A felülvizsgálati indítvány az azt elbíráló
bíróság határozathozatal céljából tartott tanácsüléséig
visszavonható.

(2) A védõ az általa elõterjesztett felülvizsgálati in-
dítványt csak a terhelt hozzájárulásával vonhatja vissza.

(3) A felülvizsgálati indítvány visszavonása esetén a
bíróság a felülvizsgálati eljárást megszünteti.

A felülvizsgálati eljárás

413. § (1) A felülvizsgálati indítványt a felülvizsgálat
okának és céljának megjelölésével az alapügyben eljárt
elsõ fokú bíróságnál kell írásban benyújtani.

(2) A bíróság a felülvizsgálati indítványt az alapügy
irataival együtt harminc napon belül felterjeszti a felü l-
vizsgálati eljárás lefolytatására hatáskörrel rendelkezõ
bírósághoz.

414. § (1) A felülvizsgálati indítványt — a
(2) bekezdésben meghatározott kivétellel — a Legfel-
sõbb Bíróság tanácsa, ha pedig az a Legfelsõbb Bíróság
határozata ellen irányul, a Legfelsõbb Bíróság öt hivatá-
sos bíróból álló tanácsa bírálja el.

(2) Ha a felülvizsgálati indítványt a 405. §
c) pontjában meghatározott eljárási szabálysértés miatt
nyújtották be az elsõ fokon jogerõre emelkedett ügydöntõ
bírósági határozat ellen, a felülvizsgálati indítványt az
ítélõtábla tanácsa bírálja el.

415. § A felülvizsgálati eljárás lefolytatására a má-
sodfokú bírósági eljárás szabályait az e fejezetben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

416. § (1) A tanács elnöke az indítvány elõterjesztõ-
jét az indítványnak harminc napon belüli kiegészítésére
hívja fel, ha nem lehet megállapítani, hogy a határozatot
miért tartja sérelmesnek, vagy ha az indítványban nem
felülvizsgálati okra hivatkozott.

(2) A felülvizsgálati eljárásban védõ részvétele kö-
telezõ. A tanács elnöke védõt rendel ki, ha a terheltnek
nincs védõje, és szükség esetén a felülvizsgálati indít-
vány megfogalmazására hívja fel.

(3) Ha a kirendelt védõ az indítványt harminc napon
belül nem, vagy hiányosan nyújtja be, rendbírsággal
sújtható.

417. § (1) A törvényben kizárt, az arra nem jogo-
sulttól származó, az ugyanazon jogosult által ismételten
elõterjesztett, illetõleg a korábbival azonos tartalommal
ismételten elõterjesztett vagy az elkésett indítványt a
felülvizsgálati indítvány alapján eljáró bíróság elutasítja.
A 416. § (3) bekezdését kivéve ugyanígy jár el, ha a
felülvizsgálati indítványt a felhívás ellenére nem, vagy
hiányosan nyújtották be.

(2) Az ugyanazon jogosult által ismételten elõter-
jesztett, illetõleg a korábbival azonos tartalommal ismé-
telten elõterjesztett indítvány elutasítására vonatkozó
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határozat hozatalát a felülvizsgálati indítvány alapján
eljáró bíróság mellõzheti.

418. § (1) Ha a felülvizsgálati indítvány elutasításá-
nak nincs helye, a tanács elnöke az indítványt az alapügy
irataival együtt nyilatkozattétel végett megküldi a Leg-
fõbb Ügyészségnek, illetve a fellebbviteli fõügyészség-
nek.

(2) Ha a felülvizsgálati indítványt magánvádas eljá-
rásban vagy pótmagánvád alapján folytatott eljárásban
hozott határozat ellen nyújtották be, az ügyészség nyilat-
kozatát csak abban az esetben kell beszerezni, ha az in-
dítványt nem az ügyész nyújtotta be.

(3) Az ügyész az iratokat a nyilatkozatával együtt ti-
zenöt napon belül visszaküldi a felülvizsgálati indítvány
alapján eljáró bíróságnak.

419. § (1) A tanács elnöke az ügyész nyilatkozatát
megküldi a felülvizsgálati indítvány elõterjesztõjének.

(2) A terhelt és védõje részére meg kell küldeni a
más által benyújtott felülvizsgálati indítványt és az arra
tett ügyészi nyilatkozatot.

(3) A magánvádas eljárásban vagy pótmagánvád
alapján folytatott eljárásban hozott határozat ellen be-
nyújtott felülvizsgálati indítványt a magánvádlónak,
illetõleg a pótmagánvádlónak is meg kell küldeni.

(4) A tanács elnöke a felülvizsgálati indítványt és az
ügyész nyilatkozatát a jogosultnak azzal küldi meg, hogy
a kézbesítéstõl számított tizenöt napon belül észrevételt
tehet.

420. § (1) A felülvizsgálati eljárásban a jogerõs hatá-
rozatban megállapított tényállás az irányadó.

(2) A felülvizsgálati indítványt — a (3) bekezdésben
meghatározott kivétellel — a megtámadott határozat
meghozatala idején hatályos jogszabályok alapján kell
elbírálni.

(3) A 406. §-ban meghatározott esetekben a felül-
vizsgálati indítványt az elbírálásakor hatályos jogsza-
bályok alapján, a 406. § (1) bekezdésének b) pontjában
meghatározott felülvizsgálati ok esetén a törvénnyel
kihirdetett nemzetközi szerzõdéssel ellentétes jogszabály
és jogegységi határozat figyelmen kívül hagyásával kell
elbírálni.

(4) A felülvizsgálati indítvány alapján eljáró bíróság
a megtámadott határozatot — az (5) bekezdésben meg-
határozott kivétellel — csak a felülvizsgálati indítvány-
nyal megtámadott részében és csak a felülvizsgálati in-
dítványban meghatározott ok alapján bírálja felül, a ter-
helt terhére benyújtott felülvizsgálati indítvány esetén
azonban a megtámadott határozatot a terhelt javára is
megváltoztathatja.

(5) A Legfelsõbb Bíróság a megtámadott határozatot
a 405. § c) pontja alapján akkor is felülbírálja, ha az in-
dítványt nem ebbõl az okból nyújtották be.

421. § A felülvizsgálati indítványnak nincs halasztó
hatálya, a felülvizsgálati indítvány alapján eljáró bíróság
azonban az indítvány elbírálásáig a megtámadott határo-
zat végrehajtását felfüggesztheti vagy félb eszakíthatja.

422. § (1) A bíróság a felülvizsgálati indítványt — a
(2) bekezdésben meghatározott kivételekkel — nyilvános
ülésen bírálja el.

(2) A bíróság tanácsülésen határoz, ha
a) a 417. § alapján az indítvány elutasításának van

helye,
b) az eljárást a 412. § (3) bekezdése alapján meg kell

szüntetni,
c) az indítványt a 405. § c) pontja alapján terjesztet-

ték elõ.

(3) A tanács elnöke a tanácsülésre tartozó ügyet nyil-
vános ülésre utalhatja, ha úgy látja, hogy az indítvány
csak nyilvános ülésen intézhetõ el.

(4) A nyilvános ülést a legfõbb ügyész, illetve a fel-
lebbviteli fõügyész vagy képviselõje és a védõ jelenléte
nélkül nem lehet megtartani.

423. § (1) A nyilvános ülésrõl a terheltet, illetõleg a
408. § I. b) és II. d)—f ) pontjában felsorolt jogosultakat
értesíteni kell. A fogva levõ terheltet a nyilvános ülésre
elõ kell állítani.

(2) Az értesítést olyan idõben kell kiadni, hogy a
kézbesítés legalább nyolc nappal a nyilvános ülés elõtt
megtörténjék. A nyilvános ülés megtartásának nem aka-
dálya, ha az értesítést azért nem lehetett kézbesíteni, mert
a címzett ismeretlen helyen tartózkodik.

424. § (1) A nyilvános ülés megnyitása után a tanács
elnöke által kijelölt bíró ismerteti a felülvizsgálati indít-
ványt, a megtámadott határozatot és az iratok tartalmából
mindazt, ami a felülvizsgálati indítvány elbírálásához
szükséges.

(2) Az ügy elõadása után a felülvizsgálati indítvány
elõterjesztõje, az ügyész, a védõ, valamint a 408. §-ban
felsorolt egyéb jogosultak a felülvizsgálati indítvány
keretei között felszólalhatnak. A felszólalások után vá-
lasznak van helye. A felszólalás joga utoljára a terheltet
illeti meg.

(3) A nyilvános ülés megnyitására, elnapolására,
folytonosságára, rendjének fenntartására és a határozat
közlésére a XI. és XIII. Fejezet rendelkezéseit kell meg-
felelõen alkalmazni. A nyilvános ülésrõl jegyzõkönyvet
kell készíteni.
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A felülvizsgálati eljárás alapján hozott határozat

425. § (1) A felülvizsgálati indítvány alapján eljáró
bíróság a megtámadott határozatot hatályon kívül helye-
zi, és

a) a korábban eljárt bíróságot új eljárásra utasítja, ha
a bíróság az ügydöntõ határozatát a 405. § a) vagy
b) pontjában írt anyagi jogi jogszabálysértéssel hozta,

b) a hatáskörrel és illetékességgel rendelkezõ bírósá-
got új eljárásra utasítja, ha a határozat meghozatalára a
373. § (1) bekezdésének II. pontjában meghatározott
eljárási szabálysértéssel került sor,

c) az iratokat az ügyésznek megküldi, illetõleg az el-
sõ fokú bíróságot új eljárásra utasítja, ha a határozat
meghozatalára a 373. § (1) bekezdésének IV. pontjában
meghatározott eljárási szabálysértéssel került sor,

d) a korábban eljárt bíróságot új eljárásra utasítja, ha
a határozat meghozatalára a 405. § d) pontjában megha-
tározott eljárási szabálysértéssel került sor.

(2) A felülvizsgálati indítvány alapján eljáró bíró-
ság a megtámadott határozatot hatályon kívül helyezi,
ha a határozat meghozatalára a 373. § (1) bekezdésének
III. pontjában meghatározott eljárási szabálysértéssel
került sor.

426. § (1) Ha a terhelt felmentésének, a kényszer-
gyógykezelés mellõzésének, az eljárás megszüntetésé-
nek, illetõleg enyhébb büntetés kiszabásának vagy eny-
hébb intézkedés alkalmazásának van helye,

a) a 405. § a) és b) pontjában meghatározott jogsza-
bálysértés esetén a Legfelsõbb Bíróság,

b) a 405. § c) és d) pontjában meghatározott eljárási
szabálysértés esetén a felülvizsgálati indítvány alapján
eljáró bíróság
maga is hozhat a törvénynek megfelelõ határozatot.

(2) A Legfelsõbb Bíróság maga is hozhat a törvény-
nek megfelelõ határozatot, ha a bíróság a büntetés végre-
hajtását a Btk. 90. §-ában foglalt kizáró ok ellenére füg-
gesztette fel.

(3) A Legfelsõbb Bíróság a 406. §-ban felsorolt fe-
lülvizsgálati ok megállapítása esetén maga hoz a tör-
vénynek megfelelõ határozatot, ha ez az iratok alapján
lehetséges. Ha a törvénynek megfelelõ határozat megho-
zatalára új eljárás lefolytatása szükséges, a Legfelsõbb
Bíróság a megtámadott határozatot hatályon kívül helye-
zi, és a korábban eljárt bíróságot új eljárás lefolytatására
utasítja.

(4) Ha a felülvizsgálati indítvány alapján eljáró bíró-
ság a jogerõs ügydöntõ határozatot hatályon kívül helye-
zi, és a terhelt fogva van, a fogvatartás kérdésében hatá-
roz.

427. § Ha a felülvizsgálati indítvány alapján eljáró
bíróság a felülvizsgálati indítványnak nem ad helyt, a
megtámadott határozatot a hatályában fenntartja.

428. § A felülvizsgálati eljárás során felmerült bûn-
ügyi költséget, ideértve a felülvizsgálati indítvány meg-
fogalmazására kirendelt védõ díját is, a felülvizsgálati
indítvány elutasítása esetén — az ügyész által kezdemé-
nyezett felülvizsgálat esetét kivéve — az indítvány elõ-
terjesztõje viseli. Más esetekben a bûnügyi költséget az
állam viseli.

429. § (1) A felülvizsgálati indítvány elintézése után
a felülvizsgálati indítvány alapján eljárt bíróság a határo-
zatának kiadmányait kézbesíti, és az ügy iratait a határo-
zatának kiadmányával és az ülésrõl készült jegyzõ-
könyvvel együtt visszaküldi annak a bíróságnak, amely a
felülvizsgálati indítvánnyal megtámadott határozatot
hozta, vagy amelyet új eljárásra, illetõleg az eljárás le-
folytatására utasított.

(2) Ha a Legfelsõbb Bíróság a másodfokú bíróságot
utasítja új eljárásra, az iratokat a másodfokú bíróság
részére küldi meg, és a Legfelsõbb Bíróság határozatát a
másodfokú bíróság kézbesíti.

XVIII. Fejezet387

JOGORVOSLAT A TÖRVÉNYESSÉG ÉRDEKÉBEN

430. §388 A törvényesség érdekében bejelentett jog-
orvoslat esetén a XVII. Fejezet rendelkezéseit az e Feje-
zetben meghatározott eltérésekkel kell alkalmazni.

A törvényesség érdekében bejelentett
jogorvoslat389

431. § A legfõbb ügyész a bíróság törvénysértõ és
jogerõs határozata ellen a Legfelsõbb Bíróságnál a törvé-
nyesség érdekében jogorvoslatot jelenthet be, feltéve,
hogy a jogerõs határozat más jogorvoslattal nem támad-
ható meg.

432. § A jogorvoslat bejelentése nincs határidõhöz
kötve, és a határozat végrehajtására nincs felfüggesztõ
hatálya.

433. § Nincs helye törvényesség érdekében jogor-
voslat bejelentésének, ha a határozatot a Legfelsõbb Bí-
róság hozta.

                         

387 A törvény 430. §-a elé a XVIII. Fejezet jelölést és a Fejezet cím é-
nek szövegét a 2002: I. törvény 224. §-a iktatta be.

388 A 430—438. § a 2002: I. törvény 224. §-ával megállapított szöveg.
389 A 431. §-t, 434. §-t és a 436. §-t megelõzõ alcímeket a 2002:

I. törvény 224. §-a állapította meg.
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Jogorvoslati eljárás a törvényesség érdekében

434. § (1) A törvényesség érdekében bejelentett jog-
orvoslatot a Legfelsõbb Bíróság tanácsa nyilvános ülésen
intézi el.

(2) A nyilvános ülésrõl a legfõbb ügyészt, a terheltet
és védõjét értesíteni kell. Ha az alapügyben a terheltnek
nem volt védõje, a Legfelsõbb Bíróság a terhelt részére
védõt rendel ki.

(3) A törvényesség érdekében bejelentett jogorvoslati
indítványra a terhelt és a védõ észrevételeket tehet.

435. § (1) A nyilvános ülés a legfõbb ügyésznek
vagy képviselõjének a távollétében nem tartható meg.

(2) A nyilvános ülés megtartására a XIV. Fejezet
rendelkezései megfelelõen irányadók. A nyilvános ülésen
a legfõbb ügyész vagy képviselõje, a terhelt és védõje
felszólalhat és — az eljárás jellegéhez képest — indítvá-
nyokat tehet.

A törvényesség érdekében bejelentett jogorvoslat alapján
hozott határozat

436. § Ha a Legfelsõbb Bíróság a törvényesség érde-
kében bejelentett jogorvoslatot alaposnak találja, ítéleté-
ben megállapítja, hogy a megtámadott határozat törvény-
sértõ, ellenkezõ esetben a jogorvoslatot végzésével eluta-
sítja.

437. § A Legfelsõbb Bíróság törvénysértés megálla-
pítása esetén a terheltet felmentheti, a kényszergyógyke-
zelését mellõzheti, az eljárást megszüntetheti, enyhébb
büntetést szabhat ki, vagy enyhébb intézkedést alkalmaz-
hat, illetõleg ilyen határozat meghozatala érdekében a
megtámadott határozatot hatályon kívül helyezheti, és
szükség esetén az eljárt bíróságot új eljárásra utasíthatja;
egyéb esetekben a Legfelsõbb Bíróság határozata csak a
törvénysértést állapíthatja meg.

438. § A jogorvoslati eljárás során felmerült bûnügyi
költséget az állam viseli.

XIX. Fejezet

JOGEGYSÉGI ELJÁRÁS

439. §390 (1) Jogegységi eljárásnak van helye, ha
a) a joggyakorlat továbbfejlesztése vagy az egységes

ítélkezési gyakorlat biztosítása érdekében elvi kérdésben
jogegységi határozat meghozatala szükséges,

                         

390 A 439. § eredeti szövegét a 2002: I. törvény 225. §-a (1) bekezdés
jelölésre módosította és egyidejûleg a 439. §-ba (2) bekezdést iktatott be.

b) a Legfelsõbb Bíróság valamely tanácsa jogkérdés-
ben el kíván térni a Legfelsõbb Bíróság másik ítélkezõ
tanácsának határozatától.

(2) Az (1) bekezdés a) pontja alapján az egységes
ítélkezési gyakorlat biztosítása érdekében jogegységi
eljárásnak van helye különösen akkor, ha az ítélõtábla, a
megyei bíróság vagy a helyi bíróság elvi kérdésben ko-
rábban hozott jogerõs bírósági határozattól eltérõ jogerõs
határozatot hozott, és a Legfelsõbb Bíróság elnöke vagy
a legfõbb ügyész az elvi kérdés eldöntését szükségesnek
tartja.

440. § (1) Jogegységi eljárást kell lefolytatni,
a) ha azt a Legfelsõbb Bíróság elnöke vagy a büntetõ

kollégiumának vezetõje, illetõleg a legfõbb ügyész indít-
ványozza, továbbá

b) a 439. § b) pontja esetén.

(2) Az (1) bekezdés b) pontjában írt ok miatt a Leg-
felsõbb Bíróság tanácsa indítványozza a jogegységi eljá-
rást.

(3)391 Ha a jogegységi eljárás eredménye a Legfel-
sõbb Bíróság elõtt folyamatban lévõ más rendkívüli jog-
orvoslati eljárásra kihatással lehet, a Legfelsõbb Bíróság
a rendkívüli jogorvoslati eljárást a jogegységi határozat
meghozataláig felfüggeszti.

441. § (1) A jogegységi indítványban meg kell jelö l-
ni az elbírálandó elvi kérdést (jogkérdést) és az indítvány
elõterjesztõjének javaslatát annak mikénti eldöntésére.
Az indítványhoz mellékelni kell az indítvánnyal érintett
bírósági határozatok kiadmányát.

(2) A jogegységi indítványt a Legfelsõbb Bíróság öt
hivatásos bíróból álló jogegységi tanácsa bírálja el.

(3) A jogegységi tanács elnöke a Legfelsõbb Bíróság
elnöke vagy büntetõ kollégiumának vezetõje. A jogegy-
ségi indítvány elõterjesztõje nem lehet a jogegységi ta-
nács elnöke vagy tagja.

(4) A jogegységi tanács tagja nem lehet az, aki a jog-
egységi indítvánnyal érintett bírósági határozat megho-
zatalában részt vett.

442. § (1) A jogegységi eljárást a tanács elnöke ké-
szíti elõ, és az ügyet tanácsülésre vagy ülésre tûzi ki.

(2) A jogegységi tanács tanácsülésen dönt, ha
a) a törvényben kizárt vagy az arra nem jogosulttól

származó indítványt érdemi elbírálás nélkül elutasítja,
b) a jogegységi indítvány visszavonása miatt a jog-

egységi eljárást megszünteti.

(3) Ha a jogegységi tanács az indítványt érdemben
elbírálja, ülésen határoz. A jogegységi határozat hozata-
                         

391 A 440. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 226. §-ával megállapított
szöveg.
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lára irányuló indítványt — ha azt nem a legfõbb ügyész
nyújtotta be — a tanács elnöke a jogegységi indítvánnyal
érintett bírósági határozat kiadmányával együtt megküldi
a legfõbb ügyésznek. A legfõbb ügyész az indítvány
kézbesítésétõl számított tizenöt napon belül megküldi a
jogegységi indítványra tett nyilatkozatát a Legfelsõbb
Bíróságnak.

(4) Az ülést a tanács elnöke vezeti, az eljárásban egy
vagy két elõadó bírót jelölhet ki.

(5) Az ülés megnyitása után az elõadó bíró össze-
foglalja a jogegységi indítványt, illetve az elbírálandó
elvi kérdés lényegét, ismerteti a tanács tagjainak a véle-
ményét. Az ülésen a legfõbb ügyész és az indítványozó
felszólalhat.

(6) Az ülést a jogegységi tanács fontos okból elna-
polhatja.

443. § (1) A jogegységi tanács az ülésen hozott hatá-
rozatában az indítványnak helyt ad, vagy azt elutasítja, a
jogegységi határozatot ,,A MAGYAR KÖZTÁRSASÁG
NEVÉBEN’’ hozza.

(2) A jogegységi indítványnak helyt adó határozat
rendelkezõ része tartalmazza a jogegységi eljárás tár-
gyául szolgáló, illetve azzal szorosan összefüggõ elvi
kérdésben adott iránymutatást.

(3) Ha az elvi kérdésben adott iránymutatásból kö-
vetkezõen a jogegységi határozattal érintett jogerõs bíró-
sági határozatnak a terhelt büntetõjogi felelõsségét meg-
állapító rendelkezése törvénysértõ, a jogegységi tanács a
törvénysértõ rendelkezést hatályon kívül helyezi, és a
terheltet felmenti, illetve az eljárást megszünteti. Ha a
terhelt fogva van, a fogvatartást is megszünteti.

(4) A jogegységi határozat indokolása tartalmazza,
hogy a jogegységi indítványt ki terjesztette elõ, az indít-
vány mire irányul, és mely bírósági határozatokat érint.
Ismerteti az elbírálandó elvi kérdésben kialakult eltérõ
álláspontokat, szükség esetén az indítvánnyal érintett
bírósági határozatokban megállapított tényállás lényegét,
számot ad a rendelkezõ részben adott iránymutatás indo-
kairól. A határozat indokolása tartalmazza a terhelt fel-
mentésének és az eljárás megszüntetésének indokait is.

444. § A jogegységi tanács elutasítja a jogegységi
indítványt, ha jogegységi határozat meghozatala nem
szükséges. A határozat indokolása az elutasítás okát tar-
talmazza.

445. § (1) A jogegységi tanács a határozatát nyom-
ban kihirdeti, ezt követõen tizenöt napon belül írásban
közli az indítvány elõterjesztõjével és — ha az elõter-
jesztõ nem a legfõbb ügyész volt — a legfõbb ügyésszel
is. A határozatot közölni kell azzal a terhelttel is, akit
felmentettek vagy akivel szemben az eljárást megszün-

tették. Ha az alapeljárásban a vádat magánvádló vagy
pótmagánvádló képviselte, a határozatot vele is közölni
kell.

(2) A tanács elnöke gondoskodik a jogegységi hatá-
rozatnak a Magyar Közlönyben történõ közzétételérõl.

ÖTÖDIK RÉSZ

XX. Fejezet

A FIATALKORÚAK ELLENI BÜNTETÕELJÁRÁS

446. § E törvény rendelkezéseit fiatalkorú [Btk. 107. §
(1) bek.] elleni büntetõeljárásban az e fejezetben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

Általános rendelkezések

447. § (1) A fiatalkorúval szemben az eljárást az
életkori sajátosságainak figyelembevételével, és úgy kell
lefolytatni, hogy az elõsegítse a fiatalkorúnak a törvé-
nyek iránti tiszteletét.

(2) A büntetõeljárás során — szükség esetén, illetõ-
leg külön jogszabály rendelkezése alapján — kezdemé-
nyezni kell a fiatalkorú érdekében védõ- és óvóintézke-
dés elrendelését, valamint a fiatalkorú nevelését, gondo-
zását vagy felügyeletét elmulasztó személlyel szembeni
intézkedést.

A fiatalkorúak bírósága392

448. § (1) A fiatalkorúak helyi bírósági hatáskörbe
tartozó ügyében a megyei bíróság székhelyén lévõ helyi
bíróság, a Fõvárosi Bíróság területén a Pesti Központi
Kerületi Bíróság jár el, e bíróságok illetékessége a fiatal-
korúak ügyében a megye, illetõleg a fõváros területére
terjed ki.

(2) Elsõ fokon a tanács elnöke (egyesbíró), másodfo-
kon a tanács egyik tagja az Országos Igazságszolgáltatási
Tanács által kijelölt bíró.

(3) Az elsõ fokú bíróságon a tanács egyik ülnöke pe-
dagógus.

(4) A fiatalkorúak bírósága a felnõtt korú terhelt
ügyét is elbírálja, ha az a fiatalkorú ügyével összefügg.

                         

392 A 448. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 227. §-a állapította meg.
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Az ügyész

449. § (1) Az ügyész jogkörében a felettes ügyész
által kijelölt ügyész (a fiatalkorúak ügyésze) jár el.

(2) Fiatalkorúval szemben büntetõeljárásnak csak
közvádra van helye. Fiatalkorúval szemben pótmagán-
vádnak nincs helye, a magánvádra üldözendõ bûncse-
lekmények esetében az ügyész jár el.

A védõ

450. § A fiatalkorú elleni eljárásban védõ részvétele
kötelezõ.

A törvényes képviselõ

451. §393 A törvényes képviselõ az ügy iratait a nyo-
mozás befejezése után megtekintheti. A nyomozás során
is megtekintheti az olyan eljárási cselekményekrõl ké-
szült iratokat, amelyeknél jelen lehetett. Egyébként a
törvényes képviselõ jelenléti, észrevételezési, felvilágo-
sításkérési, indítványtételi, valamint jogorvoslati jogára a
védõ jogai irányadók.

452. § (1)394 A gyámhatóság — a vádirat benyújtá-
sáig az ügyész, azt követõen a bíróság megkeresésére —
eseti gondnokot rendel ki, ha

a) a törvényes képviselõ a bûncselekményt a fiatal-
korúval együtt követte el, illetõleg az érdekei a fiatalkorú
érdekeivel egyébként ellentétesek,

b) a törvényes képviselõ a jogainak gyakorlásában
akadályozva van,

c) a fiatalkorúnak nincs törvényes képviselõje, vagy
nem állapítható meg, hogy ki a törvényes képviselõje.

(2)395 Az (1) bekezdés a) pontja esetén az eseti
gondnok kirendeléséig a vádirat benyújtásáig az ügyész,
azt követõen a bíróság a törvényes képviselõt kizárhatja
az eljárásból.

(3) Az eseti gondnok az eljárásban törvényes képvi-
selõként jár el.

A bizonyítási eszközök

453. § (1) A fiatalkorú egyéniségét, értelmi fejlett-
ségét és életviszonyait jellemzõ körülmények felderítése
érdekében a fiatalkorú gondozóját tanúként kell kihall-
gatni. Ezek közlésére a 82. § (1) bekezdésében meghatá-
rozott mentesség nem terjed ki.
                         

393 A 451. § a 2002: I. törvény 228. §-ával megállapított szöveg.
394 A 452. § (1) bekezdésének bevezetõ szövege a 2002: I. törvény

229. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.
395 A 452. § (2) bekezdését a 2002: I. törvény 229. §-ának

(2) bekezdése iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (2) bekezdés számozását
(3) bekezdésre módosította.

(2) A fiatalkorú életkorát közokirattal kell bizonyíta-
ni. Be kell szerezni a környezettanulmányt és a fiatalkorú
iskolai vagy munkahelyi jellemzését. A környezettanul-
mányt a megyei gyámhivatal mellett mûködõ hivatásos
pártfogó készíti el. A környezettanulmány elkészítéséhez
a pártfogó a rendõrség közremûködését igénybe veheti.

(3) A fiatalkorú terhelt vallomása poligráf alkalma-
zásával nem vizsgálható.

Az elõzetes letartóztatás

454. § (1) A fiatalkorú elõzetes letartóztatásának a
129. § (2) bekezdésében megállapított okok esetében is
csak akkor van helye, ha az a bûncselekmény különös
tárgyi súlya folytán szükséges.

(2) A fiatalkorú elõzetes letartóztatását
a) javítóintézetben,
b) büntetés-végrehajtási intézetben

kell végrehajtani.

(3) A bíróság dönt arról, hogy az elõzetes letartózta-
tást — a fiatalkorú személyiségére vagy a terhére rótt
bûncselekmény jellegére tekintettel — hol kell végre-
hajtani.

(4) Az elõzetes letartóztatás tartama alatt a bíróság az
elõzetes letartóztatás végrehajtásának helyét az ügyész, a
terhelt vagy a védõ indítványára megváltoztathatja. Errõl
— a tárgyalás elõkészítése során hozott határozatig — az
elõzetes letartóztatást elrendelõ bíróság, azt követõen az
a bíróság határoz, amelyik elõtt a büntetõeljárás folyik.

(5) Ha a fiatalkorú elõzetes letartóztatását javítóinté-
zetben hajtják végre, és a fiatalkorú büntetés-végrehajtási
intézetben vagy rendõrségi fogdában történõ ideiglenes
elhelyezésérõl a bíróság határoz, a bíróság hatáskörére és
illetékességére a (4) bekezdést kell alkalmazni.

(6) Az elõzetes letartóztatás végrehajtása során a
fiatalkorúakat a felnõttkorúaktól el kell különíteni.

455. §396 Ha a fiatalkorúval szemben elrendelt elõ-
zetes letartóztatás végrehajtásának kezdetétõl két év el-
telt, az elõzetes letartóztatást meg kell szüntetni, kivéve
az ügydöntõ határozat kihirdetése után elrendelt vagy
fenntartott elõzetes letartóztatás esetét, továbbá ha az
ügyben hatályon kívül helyezés folytán megismételt
eljárás van folyamatban.

                         

396 A 455. § a 2002: I. törvény 230. §-ával megállapított szöveg.
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Kényszerintézkedés elrendelése a vádirat
benyújtása elõtt

456. § (1) A vádirat benyújtása elõtt a kényszerintéz-
kedésekkel kapcsolatos eljárásban (210—211. §) az ülés
a védõ távollétében nem tartható meg.

(2) Az ülésrõl a törvényes képviselõt és a gondozót is
értesíteni kell.

457. § Az ülésen a törvényes képviselõ és a gondozó
felszólalhat.

A határozat közlése

458. § Az eljárás során hozott határozatot a törvé-
nyes képviselõvel, az ügydöntõ határozatot és a személyi
szabadságot korlátozó kényszerintézkedésrõl szóló hatá-
rozatot a gondozóval is közölni kell.

A vádemelés elhalasztása

459. § (1) Az ügyész a vádemelés feltételeinek fenn-
állása esetén öt évi szabadságvesztésnél nem súlyosabb
büntetéssel büntetendõ bûncselekmény miatt — a fiatal-
korú helyes irányú fejlõdése érdekében — a vádemelést
elhalaszthatja.

(2) Az ügyész a vádemelés elhalasztásáról szóló ha-
tározatában a fiatalkorút magatartási szabályok megtartá-
sára vagy más kötelezettségek teljesítésére kötelezi. A
fiatalkorú részére nem írható elõ a 224. § (2) bekez-
désének c) pontjában397 írt kötelezettség.

A tárgyalás

460. § (1) A tárgyalásról a nyilvánosságot a 237. §
(3) bekezdésében meghatározott eseteken kívül is ki kell
zárni, ha ez a fiatalkorú érdekében szükséges.

(2) A bíróság elrendelheti, hogy a tárgyalásnak azt a
részét, amely a fiatalkorú helyes irányú fejlõdését káro-
san befolyásolhatja, a fiatalkorú távollétében tartsák meg.
Az így lefolytatott tárgyalás lényegét a tanács elnöke
a fiatalkorúval — legkésõbb a tárgyalás berekesztése
elõtt — ismerteti.

(3) A tárgyaláson az ügyész részvétele kötelezõ.

461. § A fiatalkorú vádlott távollétében a tárgyalás a
XXIV. Fejezet alapján nem tartható meg.

                         

397 A törvény 224. és 225. §-át újraszabályozta a 2002: I. törvény 134.
és 135. §-a. A törvény 224. §-a (2) bekezdésnek c) pontja szerinti kötele-
zettséget a törvény 225. §-a (2) bekezdésének c) pontja szabályozta újra.

462. § (1) A fiatalkorú vádlott elleni ügyben tartott
tárgyaláson a vádlott és a tanú kihallgatását a tanács
elnöke (egyesbíró) végzi. A vádlotthoz és a tanúhoz a
kihallgatást követõen az arra jogosultak kérdést intézhet-
nek.

(2) A környezettanulmányt a tárgyaláson ismertetni
kell.

(3) Az ügyész a javítóintézeti nevelés intézkedés
meghatározott mértékére nem tehet indítványt.

Lemondás a tárgyalásról

463. § A XXV. Fejezet rendelkezései fiatalkorú ese-
tén nem alkalmazhatók.

A tárgyalás mellõzése398

464. § Az 548. § (1) bekezdésében felsoroltakon kí-
vül tárgyalás tartását kérheti a törvényes képviselõ a
fiatalkorú hozzájárulása nélkül is.

Javítóintézeti nevelés elrendelése

465. § A bíróság javítóintézeti nevelést bûnösséget
megállapító ítéletben rendel el.

A pénzbüntetés átváltoztatása szabadságvesztésre

466. § A pénzbüntetésnek, illetõleg a pénzmellék-
büntetésnek szabadságvesztésre való átváltoztatásáról a
bíróság hivatalból vagy az ügyész indítványára határoz,
ha a fiatalkorú nem fizette meg, és az behajthatatlan.

A javítóintézetbõl való ideiglenes elbocsátás
megszüntetése

467. § (1) Ha a javítóintézetbõl való ideiglenes elbo-
csátás megszüntetésérõl a fiatalkorú ellen indult újabb
büntetõeljárásban alkalmazott büntetés vagy büntetés
helyett alkalmazott intézkedés miatt kell határozni, erre
az újabb ügyben eljáró bíróság jogosult.

(2) Az (1) bekezdésben írt esetben a bíróság az
ügyész indítványára vagy hivatalból utólag határoz a
javítóintézetbõl való ideiglenes elbocsátás megszünteté-
sérõl, ha ezt az ítéletében elmulasztotta.

(3) A bûnügyi költséget az állam viseli, ha a bíróság
az ideiglenes elbocsátást nem szünteti meg.

                         

398 Az alcímet a 2002: I. törvény 231. §-a állapította meg.
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Egységes intézkedések elrendelése

468. § Több javítóintézeti nevelés helyett egységes
intézkedés kiszabására az 571. és az 572. §399 rendelke-
zéseit kell értelemszerûen alkalmazni.

XXI. Fejezet

A KATONAI BÜNTETÕELJÁRÁS

469. § E törvény rendelkezéseit a katonai büntetõel-
járásban az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkal-
mazni.

A katonai büntetõeljárás hatálya

470. § (1) Katonai büntetõeljárásnak van helye
a) a katona [Btk. 122. § (1) bek.] által a tényleges

szolgálati viszonyának tartama alatt elkövetett katonai
bûncselekmény (Btk. XX. Fejezet),

b) a fegyveres erõk tényleges állományú tagja által
elkövetett bármely bûncselekmény,

c) a polgári nemzetbiztonsági szolgálatok, valamint a
büntetés-végrehajtási szervezet hivatásos állományú
tagja által a szolgálati helyen, illetõleg a szolgálattal
összefüggésben elkövetett más bûncselekmény,

d)400 a szövetséges fegyveres erõ (Btk. 368. §) tagja
által belföldön, valamint e személynek a Magyar Köztár-
saság határain kívül tartózkodó magyar hajón vagy ma-
gyar légi jármûvön elkövetett, magyar büntetõ jogható-
ság alá tartozó bûncselekménye
esetén.

(2) A katonai büntetõeljárás hatálya kiterjed a terhelt
által elkövetett valamennyi bûncselekményre, ha ezek
közül valamelyik miatt katonai büntetõeljárásnak van
helye, és az elkülönítés nem lehetséges.

(3)401 Több terhelt esetében akkor van helye katonai
büntetõeljárásnak, ha a terheltek valamelyikének bûn-
cselekménye katonai büntetõeljárásra tartozik, és az eljá-
rás elkülönítése — tekintettel a tényállás szoros össze-
függésére — nem lehetséges. Ez a rendelkezés az orgaz-
dára és a bûnpártolóra is kiterjed.

A bíróság

471. §402 (1) A katonai büntetõeljárásra tartozó ügy-
ben elsõ fokon a bíróságok szervezetérõl és igazgatásáról
                         

399 Kézirathiba. Az egységes intézkedés kiszabására a törvény 574. és
575. §-ának rendelkezéseit kell értelemszerûen alkalmazni.

400 A 470. § (1) bekezdésének d) pontját a 2002: I. törvény
232. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

401 A 470. § (3) bekezdésének második mondata a 2002: I. törvény
232. §-ának (2) bekezdésével megállapított szöveg.

402 A 471. § a 2002: I. törvény 233. §-ával megállapított szöveg.

szóló törvényben kijelölt megyei bíróság katonai tanácsa
jár el. 403

(2) A katonai büntetõeljárásra tartozó ügyben másod-
fokon az ítélõtábla katonai tanácsa jár el.

A bíróság összetétele

472. §404 (1) A katonai büntetõeljárásban elsõ fokon
és másodfokon hivatásos bíróként katonai bíró, elsõ fo-
kon ülnökként katonai ülnök jár el.

(2) Az elsõ fokú bíróság a 14. § (1) bekezdésének
a) pontjában és a 16. § (1) bekezdésének a)—g) pont-
jában meghatározott bûncselekmények esetén tanácsban,
egyéb esetekben ülnökök közremûködése nélkül, egyes-
bíróként jár el.

(3) Az elsõ fokú bíróság egy hivatásos bíróból és két
ülnökbõl álló tanácsban is eljárhat, ha megállapítja, hogy
a vád tárgyává tett bûncselekmény a vádirati minõsítéstõl
eltérõen súlyosabban minõsülhet.

(4) A katonai büntetõeljárásban az ülnök a vádlottnál
alacsonyabb rendfokozatú — az (5) bekezdés esetét ki-
véve — nem lehet. A tanácsot rendszerint annak a fegy-
veres szervnek az ülnökeibõl kell megalakítani, amelynél
a vádlott az elkövetés idõpontjában szolgálatot teljesített.
Igazságszolgáltatási érdekbõl ettõl a szabálytól el lehet
térni.

(5) Tábornoki rendfokozatú vádlott elleni eljárásban,
ha a bírósághoz a megválasztott katonai ülnökökbõl a
tanácsot a (4) bekezdés alapján nem lehet megalakítani, a
katonai büntetõeljárásra kijelölt illetékes megyei bíróság
elnöke az Országos Igazságszolgáltatási Tanács elnöke
útján a bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló tör-
vényben meghatározott ülnökválasztási eljárást kezde-
ményez. Az ülnökválasztó állománygyûlést az Országos
Igazságszolgáltatási Tanács elnökének kezdeményezését
követõ tizenöt napon belül meg kell tartani. Ebben az
esetben a tanácsot a tábornoki állománygyûlésen meg-
választott tábornok rendfokozatú katonai ülnökökbõl kell
megalakítani.

Az elsõ fokú bíróság illetékessége

473. § (1)405 A katonai büntetõeljárásra kijelölt me-
gyei bíróság katonai tanácsának illetékességi területét a
bíróságok szervezetérõl és igazgatásáról szóló törvény
állapítja meg.

(2) A Magyar Köztársaság határain kívül elkövetett
bûncselekmény elbírálására annak a megyei bíróságnak a

                         

403 Lásd az 1997: LXVI. törvény mellékletének II. részét.
404 A 472. § a 2002: I. törvény 234. §-ával megállapított szöveg.
405 A 473. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 235. §-ával megállapított

szöveg.
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katonai tanácsa az illetékes, amelynek területén az elkö-
vetõ illetékes parancsnokának állomáshelye van.

(3) A 17. § (4) bekezdésében írt illetékességi ok ka-
tonai büntetõeljárásban nem alkalmazható.

A katonai ügyész

474. § (1) A katonai büntetõeljárásban az ügyész fel-
adatát a katonai ügyész látja el. A katonai ügyész a vád-
emelés feltételeinek megállapítása végett maga végez
nyomozást, vagy nyomozást végeztet.

(2) Kizárólag a katonai ügyész végzi a nyomozást a
katona által elkövetett

a) katonai bûntett miatt,
b) katonai vétség miatt, ha azzal kapcsolatban más

bûncselekményt is elkövetett, vagy ha több terhelt esetén
az elkülönítés nem lehetséges,

c) nem katonai bûncselekmény miatt.

(3) A katonai ügyész végzi a nyomozást akkor is, ha
a katona szolgálati viszonya idõközben megszûnt.

(4)406 A katonai ügyész végzi a nyomozást a szövet-
séges fegyveres erõ (Btk. 368. §) tagja által belföldön,
valamint az e személynek a Magyar Köztársaság határain
kívül tartózkodó magyar hajón vagy magyar légi jármû-
vön elkövetett, magyar büntetõ joghatóság alá tartozó
bûncselekménye miatt.

(5) Katonai büntetõeljárásnak csak közvádra van
helye, magánvádra üldözendõ bûncselekmény esetében a
katonai ügyész jár el. A katonai büntetõeljárásban vi-
szonvád nem emelhetõ. Katonai bûncselekmény miatt
folytatott eljárásban nincs helye pótmagánvádnak.

(6)407 A katonai büntetõeljárásban elbírált bûncse-
lekménnyel a fegyveres szervnek okozott kár miatt a
katonai ügyész polgári jogi igényt érvényesíthet.

A katonai ügyészségek

475. § (1) A katonai ügyészség a megyei bíróság
katonai tanácsa mellett mûködik, vezetõje a megyei fõ-
ügyész jogkörében jár el.

(2)408 Az ítélõtábla mellett a vádhatóság feladatát a
Katonai Fellebbviteli Ügyészség, a Legfelsõbb Bíróság
mellett a vádhatóság feladatát a Katonai Fõügyészség
látja el. Ahol e törvény az ítélõtábla mellett mûködõ
fellebbviteli fõügyészségrõl, illetõleg fellebbviteli fõ-
ügyészrõl rendelkezik, a katonai büntetõeljárásban a
                         

406 A 474. § (4) bekezdését a 2002: I. törvény 236. §-ának
(1) bekezdése iktatta be, és egyidejûleg az eredeti (4) bekezdés számozását
(5) bekezdésre módosította.

407 A 474. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 236. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

408 A 475. § (2) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
237. §-a iktatta be.

Katonai Fellebbviteli Ügyészséget, illetõleg a katonai
fellebbviteli ügyészség vezetõjét, ahol a Legfõbb
Ügyészségrõl, illetõleg a legfõbb ügyészrõl rendelkezik,
ott a Katonai Fõügyészséget, illetõleg a katonai fõ-
ügyészt kell érteni.

(3) A katonai ügyészi szerv illetékességét annak a bí-
róságnak az illetékessége határozza meg, amely mellett
mûködik.

(4) A katonai fõügyész és a Katonai Fellebbviteli
Ügyészség vezetõje rendelkezése alapján a katonai
ügyész olyan ügyben is eljárhat, amelyre illetékessége
egyébként nem terjed ki.

Az eljáró ügyészség kijelölése

476. § A katonai ügyészi szerv és más ügyészség kö-
zötti hatásköri összeütközés esetében az eljáró ügyészsé-
get a legfõbb ügyész jelöli ki.

A katonai nyomozó hatóság

477. § (1) Ha a nyomozást nem a katonai ügyész
végzi, nyomozó hatóságként az illetékes parancsnok
(vezetõ) jár el.

(2) Ha a katonai büntetõeljárás hatálya alá tartozó
bûncselekményt nem katonai nyomozó hatóság észleli,
vagy nem katonai nyomozó hatóság szerez ilyen bûn-
cselekményrõl tudomást, a 170. § (4) bekezdésében
meghatározott cselekmények elvégzésérõl a katonai
ügyészt haladéktalanul értesíti.

(3)409 A nyomozásra illetékes parancsnokokat és a
parancsnoki nyomozás részletes szabályait a fegyveres
szervet irányító miniszter az igazságügy-miniszterrel
együttesen és a legfõbb ügyésszel egyetértésben állapítja
meg.

A tanú védelme

478. §410 (1) A sorkatonai szolgálatot teljesítõ tanú
különösen indokolt esetben kérheti más szolgálati helyre
történõ vezénylését vagy áthelyezését. A kérelemrõl a
vádirat benyújtásáig a katonai ügyész, azt követõen a
bíróság határoz. A kérelem elutasítása ellen a tanú jogor-
voslattal élhet.

(2) A vezénylést, illetve az áthelyezést a fegyveres
erõ illetékes személyügyi szerve a határozat kézbesíté-
sétõl számított hetvenkét órán belül hajtja végre.

                         

409 A 477. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 238. §-a iktatta be.
410 A 478. § a 2002: I. törvény 239. §-ával megállapított szöveg.
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Az õrizetbe vétel

479. § Ha a katonai büntetõeljárás hatálya alá tartozó
bûncselekmény miatt a katona õrizetbe vételét nem kato-
nai nyomozó hatóság rendelte el, a terheltet huszonnégy
órán belül át kell adni az illetékes katonai ügyésznek.

Az elõzetes letartóztatás

480. § (1)411 Katonával szemben elõzetes letartózta-
tást akkor is el lehet rendelni, ha ellene katonai bûncse-
lekmény vagy a szolgálati helyen, illetõleg a szolgálattal
összefüggésben elkövetett, szabadságvesztéssel bünte-
tendõ más bûncselekmény miatt folyik az eljárás, és a
terhelt szolgálati vagy fegyelmi okból nem hagyható
szabadlábon.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott okból elren-
delt elõzetes letartóztatás megszûnik a terhelt szolgálati
viszonyának megszûnésével.

Az elõzetes letartóztatás végrehajtása

[481. §412 (1) A fegyveres erõk tényleges állományú
tagjának elõzetes letartóztatása kivételesen, a bíróság
határozata alapján legfeljebb harminc napig — ha a
nyomozási cselekmény elvégzése ezt indokolttá teszi, a
katonai ügyész határozata alapján kétszer, alkalmanként
legfeljebb tizenöt napig — helyõrségi fogdában is végre-
hajtható.

(2) A rendõrség hivatásos állományú tagjának elõ-
zetes letartóztatása során a 135. § (2) bekezdése nem
alkalmazható. Az elõzetes letartóztatás rendõrségi fog-
dában akkor sem hajtható végre, ha a terhelt szolgálati
viszonya idõközben megszûnt.

(3) A büntetés-végrehajtási szervezet hivatásos állo-
mányú tagjának elõzetes letartóztatását — szolgálati
viszonyának megszûnése után is — rendõrségi vagy ka-
tonai fogdában kell végrehajtani.]

A védekezés jogának biztosítása413

482. § A terheltnek — tényleges szolgálati viszonya
fennállása alatt — szolgálatmentességet kell biztosítani,
ha olyan eljárási cselekményen vesz részt, amelyen a
részvételét e törvény lehetõvé, illetve kötelezõvé teszi.

                         

411 A 480. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 240. §-ával megállapított
szöveg.

412 A 481. § a 2002: I. törvény 241. §-ával megállapított szöveg.
A 481. § a 2002: I. törvény 308. §-ának (4) bekezdése alapján 2005. január
1-jén lép hatályba. Eddig az idõpontig az elõzetes letartóztatás végrehajtá-
sának helyére a Bv. tvr. 116. §-ának (1) és (3) bekezdése az irányadó.

413 A 482. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 242. §-a állapította meg.

Szoros felügyelet alá helyezés

483. § (1)414 Sorállományú katonával szemben lak-
helyelhagyási tilalom nem rendelhetõ el. A 129. §
(2) bekezdésének b)—d) pontjában, valamint a 480. §-
ban meghatározott letartóztatási ok fennállása esetén a
bíróság a sorállományú katona elõzetes letartóztatása
helyett elrendelheti a terhelt alakulatánál a szoros fel-
ügyelet alá helyezését. A szoros felügyelet alá helyezett
terhelt fegyveres szolgálatot nem láthat el, és szolgálati
helyét a vádirat benyújtásáig a katonai ügyész, azt köve-
tõen a bíróság engedélye nélkül nem hagyhatja el.

(2) A szoros felügyelet alá helyezés meghosszabbítá-
sára az elõzetes letartóztatás meghosszabbítására vonat-
kozó rendelkezések (131. §), megszûnésére pedig a
480. § (2) bekezdése irányadó.

(3) A szoros felügyelet alá helyezés elrendelése ese-
tén az eljárásban védõ részvétele kötelezõ.

Az óvadék letételének kizárása

484. § Katona esetében a tényleges szolgálati viszo-
nyának tartama alatt óvadék letételének nincs helye.

A feljelentés elutasítása

485. § A feljelentés elutasítására a Btk. 124. §-ában
meghatározott büntethetõséget megszüntetõ ok miatt a
katonai nyomozó hatóság is jogosult.

A bûncselekmény elbírálása fegyelmi eljárásban415

485/A. § (1) A katonai ügyész a feljelentést elutasít-
ja, illetõleg a nyomozást megszünteti, és az iratokat a
fegyelmi eljárásra illetékes parancsnoknak megküldi, ha
a katonai vétség miatt a büntetés célja fegyelmi fenyítés-
sel is elérhetõ.

(2) Ha a katonai nyomozó hatóság lehetõséget lát a
bûncselekmény fegyelmi eljárásban történõ elbírálására, az
iratokat az (1) bekezdés szerinti határozat meghozatala
céljából haladéktalanul felterjeszti az illetékes katonai
ügyészhez; a katonai ügyész hetvenkét órán belül határoz.

(3) A nyomozást el kell rendelni, illetõleg az eljárást
folytatni kell, ha a gyanúsított vagy a védõje a feljelen-
tést elutasító, illetõleg a nyomozást megszüntetõ határo-
zat ellen panasszal élt, és a feljelentés elutasításának,
illetõleg a nyomozás megszüntetésének más oka nincs.
Erre a gyanúsítottat a határozatban figyelmeztetni kell.

(4) Ha a katonai ügyész a bûncselekmény elbírálását
fegyelmi eljárásra utalta, a fegyelmi eljárásra illetékes

                         

414 A 483. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 243. §-ával megállapított
szöveg.

415 Az alcímet és a 485/A—485/B. §-t a 2002: I. törvény 244. §-a ik-
tatta be.
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parancsnok a szolgálati viszonyt szabályozó külön törvé-
nyek rendelkezései szerinti eljárásban, az ott meghatáro-
zott fegyelmi fenyítéseket szabhatja ki.

(5) A fegyelmi fenyítést kiszabó határozatot a kato-
nai ügyésznek is kézbesíteni kell.

485/B. § (1) A megfenyített és védõje — ha a külön tör-
vényben meghatározott panaszjogát kimerítette — a jogerõs
parancsnoki döntést követõ három napon belül a fegyelmi
eljárásra utalt bûncselekmény miatt fenyítést kiszabó határo-
zat vagy parancs bírósági felülvizsgálatát kérheti. A kérelem
elbírálásáig a fenyítés nem hajtható végre.

(2) A kérelmet a fenyítést kiszabó parancsnoknál kell
elõterjeszteni, aki azt az ügy irataival együtt huszonnégy
órán belül megküldi a területileg illetékes megyei bíróság
katonai tanácsának. A kérelem a tárgyalás megkezdéséig
visszavonható.

(3) A bíróság
a) egyesbíróként jár el,
b) a kérelmet három napon belül, tárgyaláson, a meg-

fenyített meghallgatása és az iratok alapján bírálja el;
szükség esetén további bizonyítást vesz fel,

c) a tárgyalás idõpontjáról értesíteni kell a fenyítést
kiszabó parancsnokot és a katonai ügyészt.

(4) A tárgyaláson a parancsnok és az ügyész felszó-
lalhat. Ha írásban kívánnak nyilatkozni, a nyilatkozatot a
tárgyalás megkezdése elõtt kell a bíróságnak megküldeni.

(5) A bíróság a kérelmet végzéssel bírája el.

(6) A törvényben kizárt, az elkésett vagy a nem jogo-
sulttól származó kérelmet a bíróság elutasítja. A kérelem
elutasításának a tárgyalás kitûzése elõtt is helye van.

(7) A bíróság
a) a határozatot vagy a parancsot helybenhagyja, ha a

kérelem alaptalan,
b) a fenyítés mértékét csökkenti vagy enyhébb fe-

nyítést alkalmaz,
c) a fenyítést kiszabó határozatot vagy parancsot

megsemmisíti, ha az ügy büntetõeljárás során történõ
elbírálása esetén felmentõ vagy az eljárást megszüntetõ
rendelkezést kellene hozni.

(8) A bíróság (6)—(7) bekezdés szerinti végzése el-
leni fellebbezésre a 346. § (1) bekezdésében írt, az eljá-
rást megszüntetõ végzés elleni fellebbezésre vonatkozó
rendelkezések az irányadóak.

A vádemelés elhalasztásának kizárása416

485/C. § A katona tényleges szolgálati viszonyának
tartama alatt elkövetett katonai bûncselekménye, vala-
mint a szolgálati helyen, illetõleg szolgálattal összefüg-
                         

416 Az alcímet és a 485/C. §-t a 2002: I. törvény 245. §-a iktatta be.

gésben elkövetett más bûncselekménye miatt — ha a
terhelt tényleges szolgálati viszonya a 216. §
(1) bekezdése szerinti idõpontban fennáll — a vádemelés
nem halasztható el.

A nyomozási bíró

486. §417 A katonai büntetõeljárásban a nyomozási
bíró feladatait a megyei bíróság katonai bírája látja el. A
katonai bíró mint nyomozási bíró határozata elleni fel-
lebbezést az ítélõtábla katonai tanácsa bírálja el.

Az eljárás megszüntetése

487. § A Btk. 124. §-ában meghatározott büntethetõ-
séget megszüntetõ ok miatt a vádemelésig a katonai
ügyész, azt követõen a bíróság az eljárást megszünteti.

A tárgyaláson részt vevõ személyek

488. §418 A tárgyaláson a katonai ügyész részvétele a
241. § (1) bekezdésében meghatározott esetekben kötele-
zõ. A katonai büntetõeljárásban az ügyészségi titkár a
vádat nem képviselheti.

489. § A tárgyaláson a védõ részvétele kötelezõ,
a) ha a bûncselekményre a törvény öt évi vagy ennél

súlyosabb szabadságvesztést rendel,
b) a 46. §-ban szabályozott esetekben,
c) ha a vádlott sorállományú katona,
d) ha pótmagánvádló lép fel.

A katonai tanács szavazásának rendje

490. §419 A katonai tanácsban az alacsonyabb rend-
fokozatú bíró a magasabb rendfokozatút megelõzõen
szavaz. Azonos rendfokozat esetén az szavaz elõször, aki
a rendfokozatba késõbb lépett elõ. A rendfokozatba tör-
ténõ elõlépés idõpontjának azonossága esetén az szavaz
elõször, aki fiatalabb életkorú. A tanács elnöke utolsónak
adja le szavazatát.

A bûnügyi költség

491. § Sorállományú katonával szemben a katonai
bûncselekmény miatt indult büntetõeljárásban a bûnügyi
költséget — a meghatalmazott védõnek, továbbá a sértett
képviselõjének készkiadása és díja, valamint a nem kato-

                         

417 A 486. § a 2002: I. törvény 246. §-ával megállapított szöveg.
418 A 488. és a 489. § a 2002: I. törvény 247. §-ával megállapított

szöveg.
419 A 490. § harmadik mondatát a 2002: I. törvény 248. §-a iktatta be.
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nai büntetés-végrehajtási intézetben végrehajtott szabad-
ságvesztéssel felmerült költség kivételével — az állam
viseli.

A fiatalkorúakra vonatkozó rendelkezések
alkalmazásának kizárása

492. § Katonával szemben a XX. Fejezet rendelkezé-
seit nem lehet alkalmazni.

XXII. Fejezet

A MAGÁNVÁDAS ELJÁRÁS

493. § E törvény rendelkezéseit a magánvád alapján
folytatott büntetõeljárásban az e fejezetben foglalt eltéré-
sekkel kell alkalmazni.

A magánvádló

494. § (1) A terhelt bûnösségének bizonyítása a ma-
gánvádlót terheli.

(2) A magánvádlót a sértett jogain kívül a vád képvi-
seletével járó jogok illetik meg, feltéve, hogy e törvény
eltérõen nem rendelkezik.

(3) Ha az ügyben több sértett van, a megegyezésük-
tõl függ, hogy melyikük jár el magánvádlóként. Meg-
egyezés hiányában a magánvádlót a bíróság jelöli ki. A
magánvádló megnevezése vagy kijelölése után a többie-
ket a sértett jogai illetik meg.

(4) A magánvádló viszonvád hiányában tanúként
hallgatható meg.

495. § (1) A magánvádlót a vád képviseletével járó
jogok az általa emelt vád tekintetében illetik meg. Az
ellene emelt vád (viszonvád) esetén a vádlott jogai illetik
meg, és kötelezettségei terhelik.

(2) A viszonvád tekintetében a magánvádló képvi-
selõjét a védõ jogállása, a vádlott védõjét a képviselõ
jogállása illeti meg, feltéve, hogy a meghatalmazásuk
erre kiterjed.

Az ügyész

496. §420 Az ügyész az ügy iratait a magánvádas eljá-
rásban is megtekintheti, és a tárgyaláson jelen lehet. Az
ügyész a vád képviseletét a magánvádlótól az eljárás
bármely szakaszában átveheti, ez esetben a magánvádlót
a sértett jogai illetik meg. Ha az ügyész a vád képvisele-
tétõl utóbb eláll, a vádat ismét a magánvádló képviseli.
                         

420 A 496. § utolsó mondatát a 2002: I. törvény 249. §-a iktatta be.

Az ügyész részére az ítéletet akkor kell kézbesíteni, ha a
vád képviseletét átvette.

Az eljárás megindításának alapja

497. § (1) Az eljárás feljelentésre indul meg. A fel-
jelentésben elõ kell adni, hogy a feljelentõ ki ellen, mi-
lyen cselekmény miatt és milyen bizonyítékok alapján
kéri a büntetõeljárás lefolytatását. A feljelentést a bírósá-
gon kell írásban vagy szóban megtenni, a szóbeli felje-
lentést jegyzõkönyvbe kell foglalni.

(2) A nyomozó hatóság a hozzá érkezett feljelentést
az illetékes bíróságnak küldi meg. Az ügyész a feljelen-
tést akkor küldi meg a bíróságnak, ha a vád képviseletét
nem veszi át.

(3)421 Kölcsönösen elkövetett könnyû testi sértés, rá-
galmazás vagy becsületsértés esetén az egyik fél sérelmé-
re elkövetett bûncselekmény miatt megindult eljárásban a
321. § (1) bekezdése szerinti tanácsülésig a másik fél
abban az esetben is jogosult a magánindítvány elõter-
jesztésére, ha ennek határideje lejárt, feltéve, hogy a
büntethetõség nem évült el. Viszonvád emelését nem
zárja ki, hogy az ügyész a magánvádlótól a vád képvise-
letét átvette.

(4) A bíróság elbírálja a (3) bekezdésben felsorolt
bûncselekményekkel kölcsönösen elkövetett becsület-
sértés szabálysértését is.

498. § Ha a feljelentésbõl a feljelentett kiléte vagy a
bûncselekmény nem állapítható meg, a bíróság felhív-
hatja a feljelentõt, hogy írásban pontosítsa a feljelentést,
elõkészítõ ülést tarthat, nyomozást rendelhet el.

Nyomozás a magánvádas eljárásban

499. § (1) Nyomozást a bíróság vagy az ügyész ren-
delhet el.

(2) A bíróság nyomozást rendel el, ha a feljelentett
cselekmény elkövetõjének személye, személyi adatai
vagy tartózkodási helye ismeretlen, továbbá ha bizonyí-
tási eszközök felkutatása szükséges. A bíróság a nyomo-
zást elrendelõ végzést és az iratokat megküldi a nyomozó
hatóságnak. A nyomozást a rendõrség végzi.

(3) Az ügyész nyomozást rendelhet el, ha a vád kép-
viseletét a személyes meghallgatásra idézés [502. §
(1) bek.] kibocsátása elõtt átveszi.

500. § (1) A bíróság által elrendelt nyomozás elvég-
zése után az iratokat a bíróságnak vissza kell küldeni.

                         

421 A 497. § (3) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
250. §-a iktatta be.



2002/37. szám                                         M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                                       2397

(2) Ha az ismeretlen elkövetõ kiléte a nyomozás
adatai alapján sem volt megállapítható, errõl a nyomozást
elrendelõ bíróságot értesíteni kell.

(3) Ha a bíróság által elrendelt nyomozás során a
feljelentõ a feljelentést visszavonta, az addig keletkezett
iratokat és a feljelentés visszavonására vonatkozó nyilat-
kozatot a bíróságnak vissza kell küldeni.

(4) A (2) és (3) bekezdés esetén a bíróság az eljárást
megszünteti.

Határozat személyes meghallgatás nélkül

501. § (1) A bíróság az iratokat megküldi az ügyész-
nek, ha

a) a feljelentés és az iratok alapján olyan bûncselek-
mény látszik megállapíthatónak, amely miatt a vádat az
ügyész képviseli,

b) szükségesnek tartja, hogy az ügyész a vád képvi-
seletének átvételét megfontolja,

c) az ügyész a vád képviseletét a személyes meghall-
gatásra idézés kibocsátása elõtt átvette.

(2) A bíróság, ha ez a feljelentés és az iratok tartalma
alapján lehetséges, határoz az áttételrõl, az eljárás felfüg-
gesztésérõl és az eljárás megszüntetésérõl.

(3)422 Az (1) bekezdés a) pontja esetén az ügyész a
nyomozást elrendeli. Nem kell elrendelni a nyomozást,
ha a 174. § (1) bekezdésének c)—f) pontjában meghatá-
rozott körülmény áll fenn.

A személyes meghallgatás

502. § (1) Ha a 498. és az 501. §-ban felsorolt intéz-
kedéseknek nincs helye, a bíróság a feljelentettet és a
feljelentõt személyes meghallgatásra idézi, és ülést tart.
A védõt és a feljelentõ képviselõjét errõl értesíti. Ha az
ügyben több sértett van, a személyes meghallgatásra
valamennyi sértettet meg kell idézni.

(2) Az idézésben a feljelentõt (sértettet) figyelmez-
tetni kell arra, hogy a kellõen ki nem mentett elmaradását
a bíróság a vád elejtésének tekinti. A feljelentettet a fel-
jelentõ nevére és a bûncselekmény lényegére utalással
kell megidézni.

(3) A személyes meghallgatáson, ha a feljelentett
külföldi, az államának konzuli tisztviselõje is jelen lehet.

(4) A személyes meghallgatás megkezdésekor a bíró-
ság megállapítja a feljelentõ és a feljelentett személyazo-
nosságát, ismerteti a feljelentés lényegét, és — ha annak
feltételei fennállnak — figyelmezteti a feljelentettet a
viszonvád lehetõségére. Ezt követõen megkísérli a felje-
lentõ és a feljelentett kibékítését.

                         

422 Az 501. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 251. §-a iktatta be.

(5) Ha a békítés eredménytelen, a bíróság felveszi a
feljelentett személyi adatait, majd kérdést intéz hozzá,
hogy a feljelentésben foglaltakat beismeri-e, és védeke-
zésének alátámasztására milyen bizonyítási eszközöket
jelöl meg. Szükség esetén megállapítja, hogy melyik
sértett jár el magánvádlóként, illetõleg kijelöli a magán-
vádlót.

(6) Ha a feljelentett viszonvádat emel, a bíróság a
feljelentõt feljelentettként is meghallgathatja.

(7) A bíróság felhívja a feljelentõt, továbbá viszon-
vád esetében a feljelentettet a bizonyítási eszközök és
annak megjelölésére, hogy az egyes bizonyítási eszközök
mely tények bizonyítására szolgálnak. Erre tizenöt napos
határidõt adhat.

503. § (1) A személyes meghallgatásról jegyzõköny-
vet kell készíteni.

(2) A bíróságnak az 501—502. §-ban meghatározott
teendõit ülnök vagy bírósági titkár is elláthatja, és jogo-
sult az 504. § (1) bekezdése szerinti határozat meghoza-
talára.

Határozat a személyes meghallgatás alapján

504. § (1) A bíróság az eljárást megszünteti, ha a
feljelentõ

a) a személyes meghallgatáson nem jelent meg, és
magát elõzetesen, alapos okkal, haladéktalanul nem
mentette ki, vagy azért nem volt idézhetõ, mert a lakcí-
mének megváltozását nem jelentette be,

b) a feljelentést visszavonta.

(2) A bíróság a személyes meghallgatáson minden
olyan kérdésben határozhat, amelyre a személyes meg-
hallgatás elõtt jogosult.

(3) Az (1) bekezdés esetében a viszonvád alapján in-
dult eljárást is meg kell szüntetni, feltéve, hogy a ma-
gánindítvány elõterjesztésének határideje a személyes
meghallgatás napjáig már lejárt.

Fellebbezés a tárgyalás elõkészítése során hozott
határozatok és intézkedések ellen

505. § Nincs helye fellebbezésnek
a) a nyomozás elrendelése,
b) a személyes meghallgatásra idézés, illetõleg az er-

rõl szóló értesítés,
c) a magánvádló kijelölése miatt,

d) az 501. § (1) bekezdése szerinti intézkedés ellen.

A tárgyalás kitûzése

506. § A magánvádlót az idézésben figyelmeztetni
kell arra, hogy a kellõen ki nem mentett elmaradását a
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bíróság a vád elejtésének tekinti, feltéve, hogy a képvi-
seletérõl nem gondoskodik.

A tárgyaláson részt vevõ személyek

507. § Ha a magánvádló a tárgyaláson nem jelenik
meg, és magát alapos okkal, elõzetesen, haladéktalanul
nem mentette ki, illetõleg õt azért nem lehetett megidéz-
ni, mert lakcímének megváltozását nem jelentette be, úgy
kell tekinteni, hogy a vádat elejtette.

A tárgyalás vezetése és rendjének fenntartása

508. § Ha a magánvádlót a tárgyalásról rendzavarás
miatt kiutasítják, illetõleg kivezetik, legkésõbb a bizo-
nyítási eljárás befejezése elõtt ismertetni kell vele a tá-
vollétében lefolytatott bizonyítást. A magánvádló képvi-
selõjének kiutasítása esetén a tárgyalást a rendzavaró
költségére el kell napolni, ha a magánvádló a tárgyaláson
nincs jelen.

A tárgyalás

509. § (1) A tárgyaláson a bíróság ismerteti a vád,
illetõleg a viszonvád lényegét, ha a magánvádlónak nincs
képviselõje, illetve a vádlottnak nincs védõje.

(2) A tárgyaláson a bíróság hallgatja ki a vádlottat és
a tanút, illetõleg hallgatja meg a szakértõt. A vádlottat a
magánvádló távollétében kell kihallgatni.

A vád elejtése és elállás a vád képviseletétõl

510. § (1)423 A magánvádló a vád elejtését nem kö-
teles indokolni. Az 504. § (1) bekezdésének a) pontja a
tárgyaláson is irányadó. A magánvádló a megismételt
eljárásban is elejtheti a vádat.

(2) Ha az ügyész a vád képviseletét a magánvádlótól
vette át, a vádat nem ejtheti el, de a vád képviseletétõl
elállhat. Ha a magánvádló jelen van, a tárgyalást folytatni
kell, ellenkezõ esetben a bíróság a tárgyalás elnapolásá-
val egyidejûleg új tárgyalást tûz ki, a magánvádlót pedig
értesíti, hogy a vádat ismét õ képviseli.

Az eljárást megszüntetõ végzés

511. § (1) A bíróság az eljárást megszünteti, ha a
magánvádló a tárgyaláson a vádat elejtette, illetõleg
a mulasztását vádelejtésnek kell tekinteni (507. §). Az
504. § (3) bekezdése ezekben az esetekben is irányadó.

                         

423 Az 510. § (1) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
252. §-a iktatta be.

(2) A rövidített jegyzõkönyvnek [252. § (5) bek.]
tartalmaznia kell a vádlottnak azt az esetleges nyilatko-
zatát, amely a magánvádlót a vád elejtésére indította,
valamint a magánvádlónak a vád elejtésére vonatkozó
kijelentését.

A másodfokú bírósági eljárás

512. § (1) Az elsõ fokú bíróság határozata ellen a
magánvádló a vádlott javára nem jelenthet be fellebbe-
zést.

(2) Az elsõ fokú bíróság az iratokat közvetlenül ter-
jeszti fel a másodfokú bírósághoz.

(3) A bíróság a magánvádlót a tárgyalásra idézi, ha
jelenlétét szükségesnek tartja. Egyébként a magánvádlót
a tárgyalásról értesíteni kell.

(4) A másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítéletét
tanácsülésen hatályon kívül helyezi, és az eljárást meg-
szünteti, ha ezt a magánvádló a határozathozatal céljából
tartandó tanácsülésig indítványozza. Az 504. §
(3) bekezdése ez esetben is irányadó.

513. §424

A bûnügyi költség viselése

514. § (1) A 339. § (1) bekezdésében szabályozott
esetben a bûnügyi költséget a magánvádló viseli, ha
azonban a büntetõeljárást a Btk. 32. §-ának a) vagy
c) pontja szerinti büntethetõséget megszüntetõ okból
szüntették meg, a 74. § (1) bekezdésének a) pontjában
meghatározott bûnügyi költséget az állam viseli. A
339. § (2) bekezdése alkalmazásának akkor is helye van,
ha a bíróság az eljárást az 504. § (1) bekezdésének
b) pontja, az 510. § (1) bekezdésének elsõ mondata, ille-
tõleg az 512. § (4) bekezdése alapján szüntette meg.

(2) A másodfokú bíróság a magánvádlót a másodfo-
kú eljárásban felmerült bûnügyi költség viselésére köte-
lezi, ha az elsõ fokú bíróság határozata ellen egyedül a
magánvádló fellebbezett, és a másodfokú bíróság a hatá-
rozatot helybenhagyja.

(3) Viszonvád esetében a bíróság úgy is rendelkez-
het, hogy a magánvádló és a viszonvádló az általa elõle-
gezett bûnügyi költséget viseli.

(4)425

                         

424 Az 513. § a 2002: I. törvény 308. §-ának (2) bekezdése alapján ér-
vényét veszti és nem lép hatályba.

425 Az 514. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 308. §-ának
(2) bekezdése alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.
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A perújítási indítvány

515. § (1) A magánvádló csak akkor terjeszthet elõ
perújítási indítványt, ha a terheltet felmentették, vagy az
eljárást megszüntették.

(2) A perújítási indítványt közvetlenül a bíróságnál
kell elõterjeszteni. Ha a perújítási indítvány olyan bûn-
cselekmény megállapítására irányul, amely miatt a vádat
az ügyész képviseli, az ügyész nyilatkozatát is be kell
szerezni.

XXIII. Fejezet

A BÍRÓSÁG ELÉ ÁLLÍTÁS

516. § A bíróság elé állítás esetén e törvény rendel-
kezéseit az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkal-
mazni.

A bíróság elé állítás feltételei

517. § (1) Az ügyész a terheltet a bûncselekmény el-
követésétõl számított tizenöt napon belül bíróság elé
állíthatja, ha

a)426 a helyi bíróság hatáskörébe, illetõleg a katonai
büntetõeljárásra tartozó bûncselekményre a törvény
nyolc évi szabadságvesztésnél nem súlyosabb büntetést
rendel,

b) az ügy megítélése egyszerû,
c) a bizonyítékok rendelkezésre állnak,
d) a terheltet tetten érték, vagy a bûncselekmény el-

követését beismerte.

(2) Ha a bíróság elé állítás (1) bekezdés
a)—c) pontjában meghatározott feltételei fennállnak,
tettenérés esetén az ügyész a terheltet a bûncselekmény
elkövetésétõl számított tizenöt napon belül bíróság elé
állítja.

(3)427 A magánvádló, illetõleg a pótmagánvádló a
terhelt bíróság elé állítását nem indítványozhatja.

Nyomozás és vádemelés

518. § (1) Ha a bíróság elé állítás feltételei fennáll-
nak, és az ügyész a gyanúsítottat bíróság elé kívánja
állítani, közli a gyanúsítottal, hogy mely bûncselekmény
miatt, milyen bizonyítékok alapján állítja bíróság elé.

(2) Az ügyész haladéktalanul gondoskodik arról,
hogy a gyanúsított védõt hatalmazhasson meg, ha a gya-
núsítottnak nincs védõje, védõt rendel ki. Ha a terhelt
                         

426 Az 517. § (1) bekezdésének a) pontja a 2002: I. törvény
253. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

427 Az 517. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 253. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

õrizetben van, gondoskodik arról, hogy a védõ a terhelt-
tel a tárgyalás elõtt beszélhessen.

519. § (1)428 Az ügyész haladéktalanul értesíti a bíró-
ságot, ha a vádlottat bíróság elé kívánja állítani, ebben az
esetben a bíróság nyomban kitûzi a tárgyalás határnapját.

(2) A bíróság elé állítás elõtt elrendelt személyi sza-
badságot elvonó vagy korlátozó kényszerintézkedés a
bíróság elé állítás napján tartott tárgyalás befejezéséig
tart. Az iratoknak az ügyészhez való visszaküldése esetén
a személyi szabadságot elvonó vagy korlátozó kény-
szerintézkedésekrõl a bíróság dönt.

520. § Az ügyész a vádlottat a nyomozó hatóság köz-
remûködésével vagy egyéb módon a bíróság elé állítja, a
védõt rövid úton megidézi, és biztosítja, hogy a bizonyí-
tási eszközök a tárgyaláson rendelkezésre álljanak. Gon-
doskodik továbbá arról, hogy a tárgyaláson jelen legye-
nek, akiknek a részvétele kötelezõ, illetve jelen lehesse-
nek, akiknek a részvétele nem kötelezõ.

Tárgyalás elõkészítése

521. § Bíróság elé állítás esetén a XII. Fejezet ren-
delkezései nem alkalmazhatók.

Az elsõ fokú bírósági tárgyalás

522. § (1) A tárgyaláson az ügyész és a védõ részvé-
tele kötelezõ.

(2) Az ügyész a tárgyalás megkezdése elõtt — ha ez
korábban nem történt meg — az iratokat és a tárgyi bizo-
nyítási eszközöket a bíróságnak átadja, ezt követõen a
vádat szóban terjeszti elõ.

(3) A vád elõterjesztése után a bíróság az iratokat az
ügyésznek visszaküldi, ha a bûncselekmény elkövetésé-
tõl a bíróság elé állításig több mint tizenöt nap telt el,
vagy a bûncselekményre a törvény nyolc évi szabadság-
vesztésnél súlyosabb büntetést rendel.

523. § (1) A vádlottat és a tanút a tanács elnöke hall-
gatja ki.

(2) Ha a tárgyaláson felvett bizonyítás eredményének
megfelelõen — további bizonyítási eszközök felkutatása
érdekében — az ügyész megkeresése szükséges, a bíró-
ság az iratokat visszaküldi az ügyésznek.

524. § A vád kiterjesztésének akkor van helye, ha a
bíróság elé állítás feltételei a kiterjesztett vád szerinti

                         

428 Az 519. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 254. §-ával megállapí-
tott szöveg.
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bûncselekményre is fennállnak. Egyébként a bíróság az
iratokat visszaküldi az ügyésznek.

525. § Az iratoknak az ügyészhez való visszaküldése
miatt fellebbezésnek nincs helye.

XXIV. Fejezet

ELJÁRÁS A TÁVOLLÉVÕ TERHELTTEL
SZEMBEN

526. § Távollévõ terhelttel szembeni eljárás esetén e
törvény rendelkezéseit az e fejezetben foglalt eltérések-
kel kell alkalmazni.

527. § (1) A nyomozásnak nem akadálya, hogy a ter-
helt ismeretlen helyen tartózkodik, a terhelt tartózkodási
helyének felkutatása iránti intézkedések [73. § (1) bek.]
mellett gondoskodni kell a bizonyítási eszközök felderí-
tésérõl és biztosításáról.

(2) Ha a terhelt felkutatására tett intézkedések nem
vezettek eredményre, az ügyész a vádiratban indítvá-
nyozhatja, hogy a tárgyalást a terhelt távollétében tartsák
meg, ha a nyomozás adatai alapján a vádemelésnek nincs
akadálya.

(3) Ha az ügyész indítványozza a tárgyalásnak a
vádlott távollétében való megtartását, a bíróság elfogató
parancsot bocsát ki, feltéve, hogy erre korábban nem
került sor.

(4) Az ügyész a vádemelés elõtt — ha a terheltnek
nincs meghatalmazott védõje — védõt rendel ki, és gon-
doskodik arról, hogy a védõ a nyomozás iratait megis-
merhesse (193—194. §).

(5)429 A terheltnek szóló idézést és értesítést, vala-
mint a részére kézbesítendõ határozatot és más iratot a
védõ részére kell kézbesíteni.

A bíróság eljárása az ismeretlen helyen tartózkodó
vádlottal szemben

528. §430 (1) A bíróság az ismeretlen helyen tartóz-
kodó vádlottal szemben az erre irányuló ügyészi indít-
ványra jár el. Ha az ügyész indítványozza az ismeretlen
helyen tartózkodó vádlottal szembeni eljárást, a bíróság
az eljárást a 188. § (1) bekezdésének a) pontja alapján
nem függesztheti fel. A magánvádló, illetõleg a pótma-

                         

429 Az 527. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 255. §-ával megállapí-
tott szöveg.

430 Az 528. § (1) bekezdését a 2002: I. törvény 256. §-a iktatta be, és
egyidejûleg az 527. § eredeti rendelkezésének jelölését (2) bekezdésre
módosította.

gánvádló az ismeretlen helyen tartózkodó vádlottal
szemben a bírósági eljárást nem indítványozhatja.

(2) Ha az ügyész a tárgyalásnak a vádlott távollété-
ben való megtartását indítványozta, és a vádlott tartózko-
dási helye a tárgyalás megkezdése elõtt ismertté válik, a
bíróság értesíti az ügyészt, és a vádlottal szemben szük-
ség esetén személyi szabadságot elvonó vagy korlátozó
kényszerintézkedést rendel el.

529. § (1) Ha a vádlott tartózkodási helye a vádeme-
lést követõen ismeretlenné vált, és távollétében tárgya-
lásnak helye lehet [527. § (2) bek.], a tanács elnöke az
eljárás felfüggesztése nélkül felhívhatja az ügyészt, hogy
kíván-e indítványt tenni a tárgyalásnak a vádlott távollé-
tében történõ folytatására, és ezzel egyidejûleg elfogató
parancsot bocsát ki.

(2) Ha az ügyész indokoltnak tartja, hogy a tárgyalást
a vádlott távollétében tartsák meg, a felhívástól számított
tizenöt napon belül erre indítványt tesz.

(3) Ha a vádlott érdekében korábban nem járt el vé-
dõ, az ügyész a (2) bekezdés szerinti indítványában védõ
kirendelését is indítványozza. A tárgyalást a korábbi
tárgyalás anyagának ismertetésével kell folytatni.

(4) Ha az ügyész nem tesz indítványt arra, hogy a
tárgyalást a vádlott távollétében folytassák, a tanács el-
nöke az eljárást felfüggeszti.

(5)431 Az (1)—(4) bekezdésben foglaltakat megfele-
lõen alkalmazni kell a másodfokú bírósági eljárásban is.

530. § (1) A vádlott távollétében tartott tárgyaláson
az ügyész és a védõ részvétele kötelezõ.

(2) A vádlottnak a vádiratot, a határozatokat, az idé-
zést és az értesítést hirdetményi úton kell kézbesíteni. A
vádlottnak szóló idézést és értesítést a védõjének is kéz-
besíteni kell.

531. §432 (1) Ha a vádlott felkutatására tett intézkedé-
sek az elsõ fokú bíróság ügydöntõ határozatának meg-
hozatala elõtt eredményre vezettek, a bíróság a tárgya-
lást a korábbi tárgyalás anyagának ismertetésével foly-
tatja, szükség esetén a bizonyítási eljárást újra megnyitja
(320. §).

(2) Ha a vádlott felkutatására tett intézkedések az el-
sõ fokú bíróság ügydöntõ határozatának meghozatala
után vezettek eredményre, a vádlott a fellebbezésre nyit-
va álló határidõn belül, a fellebbezés bejelentése helyett
az elsõ fokú bíróságnál indítványozhatja a tárgyalás
megismétlését.

                         

431 Az 529. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 257. §-a iktatta be.
432 Az 531. § a 2002: I. törvény 258. §-ával megállapított szöveg.
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(3) A tárgyalás megkezdése után a bíróság ismerteti a
vádlott távollétében tartott tárgyalás alapján hozott hatá-
rozatát és a vádlottnak a tárgyalás megismétlésére irá-
nyuló indítványát. A megismételt tárgyaláson a tanú
újabb kihallgatása, illetõleg a szakértõ újabb meghallga-
tása helyett a bíróság elõtt korábban tett vallomásról,
illetõleg a korábban elõterjesztett szakvéleményrõl ké-
szült jegyzõkönyvet fel lehet olvasni. A tárgyalásra
egyébként a XIII. Fejezet rendelkezéseit kell alkalmazni.

(4) A bíróság a megismételt tárgyalás eredményétõl
függõen a vádlott távollétében tartott tárgyalás alapján
hozott határozatát hatályban tartja, vagy hatályon kívül
helyezi, és új határozatot hoz.

(5) Ha a vádlott felkutatására tett intézkedések a má-
sodfokú bírósági eljárásban vezettek eredményre, a má-
sodfokú bíróság tárgyalást tûz ki, és azon a vádlottat
kihallgatja, valamint — ha szükséges — a vádlott által
indítványozott további bizonyítást vesz fel. A másodfokú
bíróság az eljárás eredményétõl függõen az elsõ fokú
bíróság ítéletét helybenhagyja, megváltoztatja, vagy
hatályon kívül helyezi, és az elsõ fokú bíróságot új eljá-
rásra utasítja.

(6) Ha a terhelt tartózkodási helye a jogerõs határozat
meghozatala után válik ismertté, a javára perújítási indít-
ványt lehet elõterjeszteni.

Eljárás a külföldön tartózkodó terhelt távollétében

532. § (1) Ha a terhelt külföldön tartózkodik, és ki-
adatásának nincs helye, illetõleg kiadatását megtagadták,
és a büntetõeljárás átadására sem került sor, az ügyész a
vádiratban indítványozhatja, hogy a tárgyalást a vádlott
távollétében tartsák meg.

(2) Ha a bírósági eljárásban állapítják meg, hogy a
külföldön tartózkodó vádlott kiadatásának nincs helye,
vagy kiadatását megtagadták, és a bíróság a büntetõeljá-
rás felajánlását nem tartja indokoltnak, felhívhatja az
ügyészt, hogy kívánja-e indítványozni a tárgyalásnak a
vádlott távollétében történõ folytatását.

(3)433 Ha az ismeretlen helyen tartózkodó vádlott tá-
vollétében megkezdett tárgyalás során állapítják meg,
hogy a külföldön tartózkodó vádlott kiadatásának nincs
helye, vagy a kiadatását megtagadták, és a bíróság a
büntetõeljárás átadását nem tartja indokoltnak, a bíróság
az ügyész felhívása nélkül folytatja a tárgyalást.

(4) Ha az eljárást a külföldön tartózkodó terhelttel
szemben folytatják, illetve, ha a terhelt hazatért, az
527—531. § rendelkezéseit értelemszerûen kell alkal-
mazni.

                         

433 Az 532. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 259. §-ával megállapí-
tott szöveg.

XXV. Fejezet

LEMONDÁS A TÁRGYALÁSRÓL

533. § A tárgyalásról lemondás alapján folytatott el-
járás esetén e törvény rendelkezéseit az e fejezetben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

534. § (1)434 A bíróság az ügyész indítványára a
nyolc évnél nem súlyosabb szabadságvesztéssel bünte-
tendõ bûncselekmény miatt indított eljárásban nyilvános
ülésen hozott ítélettel megállapíthatja a vádlott bûnössé-
gét, és büntetést szabhat ki, ha a vádlott a tárgyaláshoz
való jogáról lemond, és beismerõ vallomást tesz. A ma-
gánvádló, illetõleg a pótmagánvádló a tárgyalásról le-
mondás alapján folytatott eljárás lefolytatását nem indít-
ványozhatja.

(2)435 A tárgyalásról lemondás alapján folytatott eljá-
rásban a Btk. 87/C., illetõleg a 85/A. §-ának alapulvételével
meghatározott mértékû szabadságvesztés szabható ki.

(3) A bíróság a polgári jogi igényt nem utasíthatja el.

Tárgyalásról lemondás együttmûködõ terhelt
esetében436

534/A. § (1) Azzal szemben, aki a bûncselekményt
bûnszervezetben (Btk. 137. § 8. pont) követte el, és a nyo-
mozás során az ügy, illetõleg más büntetõ ügy bizonyításá-
hoz hozzájárulva az ügyésszel, illetõleg a nyomozó ható-
sággal jelentõs mértékben együttmûködött, de a nyomozás
megszüntetésére bármely okból nem került sor, tárgyalásról
lemondásnak nyolc évi szabadságvesztésnél súlyosabban
büntetendõ bûncselekmény miatt is helye van.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott személy ese-
tén a tárgyalásról lemondás alapján folytatott eljárásban a
Btk. 98. §-a, valamint a Btk. Általános Részében a bûn-
szervezetben elkövetett bûncselekményre elõírt szigo-
rúbb rendelkezések nem alkalmazhatóak. A büntetést a
Btk. 87/C., illetõleg a 85/A. §-ának alapulvételével kell
kiszabni. Ha a bûncselekményre a törvény nyolc évi
szabadságvesztésnél súlyosabb büntetést rendel, a bün-
tetést e büntetési tételkeret között kell kiszabni.

Az ügyész eljárása

535. §437 (1) Az ügyész az ügy körülményeinek, így
különösen a terhelt személyének és az elkövetett bûn-
cselekménynek figyelembevételével a vádiratban indít-
                         

434 Az 534. § (1) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
260. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

435 Az 534. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 260. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

436 Az alcímet és az 534/A. §-t a 2002: I. törvény 261. §-a iktatta be.
437 Az 535. § a 2002: I. törvény 262. §-ával megállapított szöveg.
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ványozhatja az ügy nyilvános ülésen való elbírálását, ha
a terhelt

a) a nyomozás során a bûnösségére is kiterjedõ be-
ismerõ vallomást tett, és

b) kezdeményezi az ügy nyilvános ülésen való elbí-
rálását.

(2) A terheltet a tárgyalásról lemondás lehetõségérõl
és annak következményeirõl az ügyész a vádemelést
megelõzõen tájékoztatja. A tájékoztatást és a terhelt nyi-
latkozatát jegyzõkönyvbe kell foglalni. Az ügyész a tájé-
koztatásról készült jegyzõkönyvet a nyomozási iratok
részeként akkor csatolhatja a vádirat bírósági példányá-
hoz, ha a terhelt kezdeményezte az ügy nyilvános ülésen
való elbírálását.

(3) A nyomozás során beismerõ vallomást nem tett
terhelt a nyomozás befejezése után, de legkésõbb a vád-
irat kézbesítésétõl számított tizenöt napon belül az
ügyésznél kezdeményezheti, hogy az ügyész indítvá-
nyozza az ügy nyilvános ülésen való elbírálását.

(4) Ha az ügyész a kezdeményezéssel egyetért, a ter-
heltet meghallgatja, és közli a terhelttel, hogy a kezde-
ményezést elfogadta. Ebben az esetben az ügyész hala-
déktalanul indítványt tesz a bíróságnak az ügy nyilvános
ülésen való elbírálására. A terhelt részére — ha nincs
védõje — védõt rendel ki, és gondoskodik arról, hogy a
védõ a nyomozás iratait megismerhesse.

(5) Ha az ügyész az ügy nyilvános ülésen való elbí-
rálását nem indítványozza, a terhelt kezdeményezésérõl a
bíróságot nem tájékoztathatja, az ezzel összefüggésben
keletkezett iratokat nem nyújthatja be a bírósághoz.

(6) Az ügyész az ügy nyilvános ülésen való elbírálá-
sára vonatkozó indítványát nem vonhatja vissza. Ha az
ügyész az ülés eredményéhez képest úgy látja, hogy a
vádlott súlyosabb bûncselekményben bûnös, vagy más
bûncselekményben is bûnös, indítványozza az ügy tár-
gyalásra utalását.

A bíróság eljárása

536. § (1) A tárgyalásról lemondás esetén a bíróság
egyesbíróként jár el, és nyilvános ülést tart. A nyilvános
ülésen az ügyész és a védõ részvétele kötelezõ.

(2) A nyilvános ülés elõkészítésére a tárgyalás elõké-
szítésének szabályai irányadók.

537. § (1) A nyilvános ülésen az ügyész ismerteti a
vádat és az ügynek a nyilvános ülésen alapuló elbírálásá-
ra vonatkozó indítványát.

(2) A vád és az indítvány ismertetését követõen a bí-
róság tájékoztatja a vádlottat a tárgyalásról lemondás és a
bíróság elõtt tett beismerése következményeirõl, különö-
sen az 539. és az 541. §-ban foglalt rendelkezésekrõl.

(3) Ezt követõen a bíróság a vádlottat felhívja, hogy
nyilatkozzék, lemond-e a tárgyalásról.

(4) A nyilatkozat megtétele elõtt a bíróság lehetõvé
teszi, hogy a vádlott a védõvel tanácskozzék.

(5) A bíróság a nyilvános ülést elrendeli, ha a vádlott
a tárgyalásról lemond, és a bíróság e tény, az eljárás ira-
tai, valamint — szükség esetén — az ügyészhez, a vád-
lotthoz és a védõhöz intézett kérdésekre adott válaszok
alapján nem látja akadályát az ügy nyilvános ülésen való
elintézésének. Egyéb esetben a bíróság az ügyet tárgya-
lásra utalja. E végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

538. § (1)438 A bíróság a vádlottat a tárgyalásról le-
mondó nyilatkozata után kihallgatja a vád tárgyává tett
cselekményekrõl. Ha a vádlott a vallomástételt megta-
gadja, a bíróság az ügyet tárgyalásra utalja, e végzés
ellen nincs helye fellebbezésnek. Erre a vádlottat a ki-
hallgatás megkezdése elõtt figyelmeztetni kell.

(2) Ha a vádlott kihallgatását követõen a bíróság úgy
ítéli meg, hogy a vádlott beszámítási képessége, beisme-
résének önkéntessége vagy hitelt érdemlõsége iránt ész-
szerû kétely mutatkozik, továbbá ha — az 535. §
(3) bekezdésének esetét kivéve — a vádlott vallomása a
nyomozás során tett vallomásától lényegesen eltér, az
ügyet tárgyalásra utalja, e végzés ellen nincs helye fel-
lebbezésnek. Ha a bíróság erre nem lát alapot, a vádlottat
a büntetéskiszabási körülményekre is kihallgatja.

(3) A vádlott kihallgatásának befejezése után az
ügyész, ezt követõen a védõ felszólalhat.

539. § (1) A bíróság a vádlott bûnösségét a beismerõ
vallomására és a nyomozás irataira alapítja.

(2)439 Ha a vádtól eltérõ súlyosabb minõsítés látszik
megállapíthatónak, a bíróság az ügyet tárgyalásra utalja.
E végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

(3)440 A bûnösséget megállapító ítélet indokolásában
a 258. § (3) bekezdésének a)—c) pontjában foglaltakon
kívül a büntetéskiszabási körülmények és az alkalmazott
jogszabályok megjelölése mellett elegendõ a tárgyalásról
lemondás tényére utalni.

540. § Ha az ügyész a nyilvános ülést az 535. §
(2) bekezdése alapján indítványozta, és a bíróság a
nyilvános ülésen az ügyet tárgyalásra utalta — feltéve,

                         

438 Az 538. § (1) és (2) bekezdése a 2002: I. törvény 263. §-ával meg-
állapított szöveg.

439 Az 539. § (2) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
264. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

440 Az 539. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 264. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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hogy441 tárgyalás megtartásának nincs akadálya —, a
bíróság a tárgyalást nyomban megtartja. A tárgyalásra a
XIII. Fejezet rendelkezései az irányadók.

A másodfokú bírósági eljárás442

541. § (1) A bûnösség megállapítása, az 539. § sze-
rint megállapított, a váddal egyezõ tényállás, valamint a
vádirati minõsítéssel egyezõ minõsítés miatt nincs helye
fellebbezésnek.

(2) A fellebbezésben az (1) bekezdés korlátai között
lehet új tényt állítani és új bizonyítékra hivatkozni.

542. §443 (1) A másodfokú bíróság a fellebbezéssel
megtámadott ítélet tényállásának megalapozottságára, a
bûnösség megállapítására és a bûncselekmény minõsíté-
sére vonatkozó rendelkezéseit felülbírálja, de a bûnösség
megállapítása, az 539. § szerint megállapított, a váddal
egyezõ tényállás, valamint a vádirati minõsítéssel egyezõ
minõsítés esetén az elsõ fokú ítéletet akkor változtathatja
meg, ha a terhelt felmentésének vagy az eljárás meg-
szüntetésének van helye, illetõleg — az elsõ fokú ítélet-
ben megállapított minõsítés megváltoztatása folytán —
lényegesen enyhébb büntetést kell kiszabni, vagy bünte-
tés helyett intézkedést kell alkalmazni.

(2) A másodfokú eljárásban bizonyítás az 539. §
(1) bekezdésében meghatározott keretek között vehetõ
fel.

(3) A másodfokú bíróság az ügyész súlyosításra irá-
nyuló fellebbezése esetén is az 534. § (2) bekezdésében
megállapított kereten belül szabhatja ki a büntetést.

(4) Ha az elsõ fokú bíróság a nyilvános ülést a törvé-
nyi feltételek hiányában tartotta meg, a másodfokú bíró-
ság az elsõ fokú bíróság ítéletét hatályon kívül helyezi, és
az eljárásnak a megismételt eljárás szabályai szerinti
lefolytatására utasítja.

XXVI. Fejezet

A TÁRGYALÁS MELLÕZÉSE444

543. § E törvény rendelkezéseit a tárgyalás mellõzé-
sével végrehajtásában felfüggesztett szabadságvesztés,
pénzbüntetés kiszabása, illetõleg mellékbüntetés önálló
                         

441 Az 540. §-ból a „a tanúk a korábban kibocsátott idézésre megje-
lentek és a” szövegrész a 2002: I. törvény 308. §-ának (2) bekezdése
alapján érvényét veszti és nem lép hatályba.

442 Az 541. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 265. §-a állapította meg.
443 Az 542. § (1) és (2) bekezdését a 2002: I. törvény 266. §-a iktatta

be, és egyidejûleg az 542. § eredeti (1) és (2) bekezdésének számozását
(3) és (4) bekezdésre módosította.

444 A XVI. Fejezet címének szövegét a 2002: I. törvény 267. §-ának
(1) bekezdése állapította meg.

büntetésként való alkalmazása vagy próbára bocsátás
esetén az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkal-
mazni.

544. § (1) A bíróság az ügyész indítványára — ma-
gánvádas ügyben hivatalból — a szabadlábon lévõ vád-
lottal szemben tárgyalás mellõzésével végzésben végre-
hajtásában felfüggesztett szabadságvesztést, pénzbünte-
tést, illetõleg önálló büntetésként foglalkozástól eltiltást,
jármûvezetéstõl eltiltást, kiutasítást — katonával szem-
ben lefokozást, szolgálati viszony megszüntetését is —,
továbbá intézkedésként próbára bocsátást, megrovást
alkalmaz a három évi szabadságvesztésnél nem súlyo-
sabban büntetendõ bûncselekmény esetén, ha

a) a törvény a szabadságvesztés végrehajtásának fel-
függesztését, pénzbüntetés kiszabását, a próbára bocsá-
tást, illetõleg a mellékbüntetés önálló büntetésként al-
kalmazását lehetõvé teszi,

b) a tényállás egyszerû,
c) a vádlott a bûncselekmény elkövetését beismerte,
d) a büntetés célja tárgyalás nélkül is elérhetõ.

(2) Tárgyalás mellõzésével egy évet meghaladó sza-
badságvesztés nem szabható ki.

(3)445 A tárgyalás mellõzésével meghozott végzésre
— ha e törvény másképp nem rendelkezik — az ítéletre
vonatkozó rendelkezéseket kell alkalmazni.

545. § (1) Az 544. § (1) bekezdésében meghatározott
végzés meghozatalának az ügynek a bíróságra érkezésé-
tõl számított harminc napon belül van helye.

(2) Magánvádas ügyben az (1) bekezdésben megha-
tározott határidõt a személyes meghallgatás napjától kell
számítani.

546. § (1) Ha az ügyész a vádiratban nem tett indít-
ványt arra, hogy a bíróság tárgyalás mellõzésével járjon
el, a bíróság felhívhatja az indítvány megtételére.

(2) Az ügyész az (1) bekezdésben írt indítványát a
felhívás kézbesítésétõl számított három napon belül te-
heti meg.

547. § (1) A bíróság

a) végrehajtásában felfüggesztett szabadságvesztés
vagy pénzbüntetés kiszabása esetén mellékbüntetésként
foglalkozástól eltiltást, jármûvezetéstõl eltiltást vagy
kiutasítást — katonával szemben lefokozást, a szolgálati
viszony megszüntetését, rendfokozatban visszavetést és a
várakozási idõ meghosszabbítását is —, végrehajtásában
felfüggesztett szabadságvesztés kiszabása esetén pénz-
mellékbüntetést alkalmazhat,

                         

445 Az 544. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 267. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.
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b) végrehajtásában felfüggesztett szabadságvesztés
kiszabása vagy próbára bocsátás esetén pártfogó fel-
ügyeletet is alkalmazhat,

c)446 a végzésben elkobzást, illetõleg vagyonelkob-
zást is kimondhat, illetõleg a polgári jogi igénynek helyt
adhat, vagy a polgári jogi igény érvényesítését egyéb
törvényes útra utasíthatja,

d)447 a próbára bocsátást megszüntetheti, illetõleg
hatályon kívül helyezheti.

(2) A bûnügyi költség viselésére a 338—340. § ren-
delkezéseit kell alkalmazni.

(3) A tárgyalás mellõzésével hozott végzés rendelke-
zõ részének tartalmaznia kell

a) a bûncselekmény megjelölését,
b) a kiszabott szabadságvesztést, pénzbüntetést, ille-

tõleg önálló büntetésként alkalmazott mellékbüntetést,
próbára bocsátást vagy megrovást,

c) a jogszabályon alapuló egyéb rendelkezéseket,
d) az 548. és az 550. §-ban foglaltakra való figyel-

meztetést.

(4) A végzés indokolására a 259. § (1) bekezdése
megfelelõen irányadó.

(5)448 A végzést bírósági titkár is meghozhatja.

548. § (1) A tárgyalás mellõzésével hozott végzés el-
len fellebbezésnek nincs helye; az ügyész, a magánvádló,
a vádlott, a védõ, a magánfél és az egyéb érdekelt a kézbe-
sítésétõl számított nyolc napon belül tárgyalás tartását
kérheti. A kérelem alapján a bíróság tárgyalást tart.

(2) Az ügyész nem kérheti tárgyalás tartását azon a cí-
men, hogy a bíróság az 544. § (1) bekezdése alapján járt el.

(3)449 A magánfél kizárólag a polgári jogi igényt el-
bíráló rendelkezéssel, az egyéb érdekelt csak az elkob-
zással és a vagyonelkobzással kapcsolatban kérheti tár-
gyalás tartását. Ha a tárgyalás tartását kizárólag a magán-
fél kérte, a bíróság a tárgyaláson a polgári jogi igényre
vonatkozó rendelkezést hatályon kívül helyezi, és az
igény érvényesítését egyéb törvényes útra utasítja.

(4) A tárgyalás tartására irányuló kérelemnek a vég-
zés végrehajtására — az 549. § (2) bekezdésének esetét
kivéve — halasztó hatálya van.

(5)450 Ha a vádlott részére a tárgyalás mellõzésével
hozott végzést nem lehetett kézbesíteni, a kézbesítés
elmaradásának következményeire a 70. § (7) bekezdését
                         

446 Az 547. § (1) bekezdésének c) pontja a 2002: I. törvény
268. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

447 Az 547. § (1) bekezdésének d) pontját a 2002: I. törvény
268. §-ának (1) bekezdése iktatta be.

448 Az 547. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 268. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

449 Az 548. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 269. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

450 Az 548. § (5) bekezdése a 2002: I. törvény 269. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

azzal kell alkalmazni, hogy hirdetményi kézbesítésnek
nincs helye, és a bíróság az ügy tárgyalásának kitûzése
iránt intézkedik.

549. § (1)451 A tárgyalás megkezdése után a bíróság
ismerteti a tárgyalás mellõzésével hozott végzést és a
tárgyalás tartására irányuló kérelmet.

(2) A tárgyalás tartása iránti kérelemnek az 548. §
(3) bekezdésében meghatározott esetében, továbbá ha az
ügyész, a vádlott vagy a védõ kizárólag az elkobzásra,
illetõleg vagyonelkobzásra, a polgári jogi igényre vagy a
bûnügyi költségre vonatkozó rendelkezést sérelmezte, a
bíróság a tárgyaláson csak ebben a kérdésben határoz.

(3) A bíróság — a (2) bekezdés kivételével — a tár-
gyalás mellõzésével hozott végzését hatályon kívül he-
lyezi, ezt követõen a tárgyalást a XIII. Fejezet rendelk e-
zései szerint folytatja le.

(4) A bíróság a vádlott terhére szóló kérelem hiányá-
ban akkor szabhat ki súlyosabb büntetetést, illetve alkal-
mazhat súlyosabb büntetés helyett alkalmazott intézke-
dést, ha a tárgyaláson új bizonyíték merül fel, és ennek
alapján a bíróság olyan új tényt állapít meg, amelynek
folytán súlyosabb minõsítést kell alkalmazni, vagy je-
lentõs mértékben súlyosabb büntetést kell kiszabni, ille-
tõleg súlyosabb büntetés helyett alkalmazott intézkedést
kell alkalmazni.

(5) A (3) bekezdés alapján hozott végzés ellen nincs
helye fellebbezésnek.

550. § (1) A tárgyalás tartására irányuló kérelmet a
kérelmezõ a tárgyalás megkezdéséig visszavonhatja.

(2) A tárgyalást kérõ személynek a tárgyaláson
való részvétele kötelezõ. Ha a tárgyaláson nem jelenik
meg, és magát alapos okkal, elõzetesen, haladéktalanul
nem menti ki, úgy kell tekinteni, mint aki a kérelmét
visszavonta. Ez a rendelkezés az ügyészre nem vonat-
kozik.

XXVII. Fejezet

ELJÁRÁS A MENTESSÉGET ÉLVEZÕ SZEMÉLYEK
ÜGYÉBEN

Közjogi tisztség betöltésén alapuló mentesség

551. § (1) Az országgyûlési képviselõ, az alkot-
mánybíró, az állampolgári jogok országgyûlési biztosa és

                         

451 Az 549. § (1) és (2) bekezdése a 2002: I. törvény 270. §-ával meg-
állapított szöveg.
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általános helyettese, a kisebbségi jogok országgyûlési
biztosa, az adatvédelmi biztos, az Állami Számvevõszék
elnöke és elnökhelyettesei ellen — e tisztségük fennállá-
sa alatt — csak a mentelmi jog felfüggesztése után indít-
ható büntetõeljárás.

(2) A hivatásos bíró és az ügyész ellen, valamint az
ülnök ellen az e minõségében elkövetett bûncselekménye
miatt csak az arra jogosult elõzetes hozzájárulásával
indítható büntetõeljárás.

(3) Az (1)—(2) bekezdésben felsorolt mentességet
élvezõ személyek gyanúsítottkénti kihallgatására csak a
mentelmi jog felfüggesztése, illetve az arra jogosult elõ-
zetes hozzájárulásának megadása után kerülhet sor, és ezt
megelõzõen az ilyen személlyel szemben — a tettenérés
esetét kivéve — kényszerintézkedés nem alkalmazható.

(4) Külön törvény határozza meg, hogy mely szerv
vagy személy jogosult a mentelmi jog felfüggesztésére,
illetve a hozzájárulás megadására.

552. § (1) Ha a büntetõeljárás során adat merül fel
arra, hogy a terhelt mentességet élvezõ személy, az eljá-
rás felfüggesztése mellett indítványozni kell a mentelmi
jog felfüggesztésére, illetõleg a hozzájárulás megadására
jogosult döntését. Az indítványt a vádirat benyújtásáig a
legfõbb ügyész, azt követõen, valamint magánvádas
ügyben a bíróság terjeszti elõ. Tettenérés esetén az indít-
ványt haladéktalanul elõ kell terjeszteni.

(2) Ha az indítványt a mentelmi jog felfüggesztésére,
illetve a hozzájárulás megadására jogosult elutasította, az
eljárást meg kell szüntetni. Ha törvény eltérõen nem
rendelkezik, az eljárás ilyen okból történõ megszüntetése
nem akadálya annak, hogy a személyes mentesség meg-
szûnését követõen a büntetõeljárást lefolytassák.

(3) A mentelmi jog felfüggesztését, illetõleg a hoz-
zájárulás megadását követõen az eljárást soron kívül,
e törvény szerint kell lefolytatni. Az eljárás csak arra a
cselekményre nézve folytatható le, amelyre a hozzájáru-
lás kiterjed.

Nemzetközi jogon alapuló mentesség

553. § (1) Az 551—552. § rendelkezéseit az e §-ban
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni a diplomáciai vagy a
nemzetközi jogon alapuló más mentességet (a továbbiak-
ban együttesen: diplomáciai mentesség) élvezõ szemé-
lyek ügyében.

(2) A diplomáciai mentességet élvezõ személlyel
szemben büntetõeljárási cselekmény a mentesség felfüg-
gesztéséig nem végezhetõ.

(3) A diplomáciai mentesség felfüggesztésére vonat-
kozó indítványt a bíróság az igazságügy-miniszter útján,

a legfõbb ügyész közvetlenül terjeszti elõ a külügy-
miniszternek.

554. § (1) A bíróság a diplomáciai mentesség tárgyá-
ban hozott döntésig az eljárást akkor is felfüggeszti, ha a
mentességet élvezõ személy magánvádlóként lép fel. Ha
a bíróság a külügyminiszter állásfoglalása alapján a
mentességet megállapította, az eljárást megszünteti.

(2) Ha az eljárás során a diplomáciai mentességet él-
vezõ személy tanúkénti kihallgatása válik szükségessé,
vagy ilyen személy magánfélként lép fel, a vádirat be-
nyújtásáig a legfõbb ügyész, azt követõen, illetve ma-
gánvádas ügyben a bíróság az igazságügy-miniszter útján
— az eljárás felfüggesztése nélkül — a külügyminiszter-
nek tesz elõterjesztést állásfoglalás végett.

(3) Ha a külügyminiszter állásfoglalása alapján a
mentesség megállapítható, a mentességet élvezõ személy
nem hallgatható ki, illetõleg polgári jogi igénye nem
bírálható el.

(4) Az 553. § (1) bekezdésében meghatározott men-
tességet élvezõ személy a büntetõeljárásban védõként és
szakértõként nem járhat el, illetve hatósági tanúként nem
vehetõ igénybe.

HATODIK RÉSZ

XXVIII. Fejezet

KÜLÖNLEGES ELJÁRÁSOK

I. Cím

ÁLTALÁNOS SZABÁLYOK

555. § (1) E törvény rendelkezéseit a különleges eljá-
rásokban az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkal-
mazni.

(2) A különleges eljárások során — eltérõ rendelke-
zés hiányában —

a) az eljárás hivatalból vagy az ügyész, a terhelt vagy
a védõ indítványára indul meg,

b) az a bíróság jár el, amely a különleges eljárást
megelõzõen az ügyben (alapügy) elsõ fokon ügydöntõ
határozatot hozott,

c) a bíróság ülnökök közremûködése nélkül, egyes-
bíróként jár el,

d) a bíróság az eljárást megszünteti, ha az ügyész az
indítványát visszavonta,

e) a bíróság az iratok alapján dönt, szükség esetén
ülésen meghallgatja az ügyészt, a terheltet és a védõt;
bizonyítás felvétele esetén tárgyalást tart,
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f) az ügyész, a terhelt és a védõ meghallgatásáról
jegyzõkönyvet kell készíteni,

g) a bíróság határozata ellen az ügyész, a terhelt és a
védõ fellebbezhet,

h) a másodfokú bíróság az elsõ fokú bíróság ítélete
elleni fellebbezést is tanácsülésen bírálja el,

i)452 a bûnügyi költséget a terhelt viseli, amennyiben
az alapügyben a bûnügyi költség megfizetésére kötelez-
ték.

(3) E fejezet alkalmazásában bûnügyi költség a kü-
lönleges eljárás során felmerült, az állam által elõlegezett
költség, illetõleg készkiadás [74. § (1) bek.].

(4) A különleges eljárás során a tárgyalás vagy az
ülés megtartása végett az ismeretlen helyen tartózkodó
terhelttel szemben a 73. §-ban szabályozott intézkedé-
seknek van helye; elfogató parancs akkor bocsátható ki,
ha a különleges eljárás folytán szabadságelvonásra ke-
rülhet sor. Ha elfogató parancsot bocsátottak ki, a terhelt
megtalálása esetén õrizetbe vehetõ. Az õrizet a tárgyalás,
illetõleg az ülés befejezéséig — legfeljebb hat napig —
tart.

II. Cím

AZ EGYES KÜLÖNLEGES ELJÁRÁSOK

A szabadságvesztés végrehajtási fokozatának utólagos
megállapítása

556. § A bíróság a szabadságvesztés végrehajtási fo-
kozatáról [Btk. 41. § (1) bek., 111. § (2) bek.] utólag
határoz, ha errõl a jogerõs ítélet nem vagy nem a tör-
vénynek megfelelõen rendelkezett. A Btk. 45. §-ának
(2) bekezdésén alapuló rendelkezés nem pótolható, ille-
tõleg nem vizsgálható felül.

A feltételes szabadságra vonatkozó rendelkezés
utólagos módosítása

557. § (1) A bíróság utólag határoz, ha a jogerõs íté-
let a feltételes szabadságra bocsátással kapcsolatban nem
a törvénynek megfelelõen rendelkezett.

(2) Ha a bíróság az életfogytig tartó szabadságvesz-
tésbõl történõ feltételes szabadságra bocsátás legkorábbi
idõpontjáról határoz utólag, tárgyalást tart.

                         

452 Az 555. § (2) bekezdésének eredeti i) pontja a 2002: I. törvény
308. §-a (2) bekezdésének elsõ mondata alapján érvényét veszti és nem lép
hatályba, ezzel egyidejûleg a 555. § (1) bekezdésének eredeti j) pontjának
jelölését a törvényhely második mondata i) pontra módosította.

A feltételes szabadságra bocsátás legkorábbi
idõpontjának elhalasztása életfogytig tartó

szabadságvesztés esetén

558. §453 A bíróság hivatalból vagy az ügyész indít-
ványára tárgyaláson határoz az életfogytig tartó szabad-
ságvesztésre ítélt feltételes szabadságra bocsátásának
legkorábbi idõpontja elhalasztásáról (Btk. 47/B.  §).

A feltételes szabadság megszüntetése

559. § A bíróság a feltételes szabadság megszünteté-
sérõl utólag határoz, ha errõl a feltételes szabadság tar-
tama alatt elkövetett bûncselekményt elbíráló bíróság
nem rendelkezett.

A feltételes szabadság megszüntetésére vonatkozó
rendelkezés utólagos módosítása

560. § A bíróság utólag határoz, ha a jogerõs ítélet a
feltételes szabadság megszüntetésérõl nem a törvénynek
megfelelõen rendelkezett.

Közérdekû munka utólagos meghatározása

561. § A bíróság utólag határoz, ha a közérdekû
munkát kiszabó jogerõs ítéletében nem határozott meg
közérdekû munkaként végzendõ munkát.

A pénzmellékbüntetés helyébe lépõ szabadságvesztés
utólagos meghatározása

562. § A bíróság utólag határoz, ha jogerõs ítélet
nem, vagy nem a törvénynek megfelelõen rendelkezett a
pénzmellékbüntetésnek — meg nem fizetése esetén —
szabadságvesztésre átváltoztatásáról.

A pénzbüntetés átváltoztatása szabadságvesztésre

563. § (1) A pénzbüntetésnek, illetõleg a pénzmel-
lékbüntetésnek szabadságvesztésre való átváltoztatásáról
a bíróság hivatalból vagy az ügyész indítványára határoz,
ha az elítélt a pénzbüntetést nem fizette meg.

(2) Az átváltoztatást kimondó végzés ellen fellebbe-
zésnek nincs helye.

A jármûvezetéstõl eltiltás utólagos beszámítása

564. § A bíróság utólag határoz, ha az elítélt vezetõi
engedélye visszavonásának a jármûvezetéstõl eltiltás

                         

453 Az 558. § a 2002: I. törvény 271. §-ával megállapított szöveg.



2002/37. szám                                         M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                                       2407

idõtartamába való beszámításáról a jogerõs ítélet nem,
vagy nem a törvénynek megfelelõen rendelkezett.

Mentesítés a végleges hatályú foglalkozástól
és jármûvezetéstõl eltiltás, valamint a végleges hatályú

kiutasítás alól454

565. § (1) A foglalkozástól, illetõleg a jármûveze-
téstõl végleges eltiltás alóli mentesítést az elítélt az alap-
ügyben elsõ fokon eljárt bíróságnál kérheti.

(2) A bíróság a kérelem elbírálása elõtt beszerzi az
ügyész nyilatkozatát. Ha a mentesítés törvényi elõfelté-
telei hiányoznak, a bíróság a kérelmet elutasítja, egyéb-
ként érdemben elbírálja.

(3)455 A végleges hatályú kiutasítás alóli mentesítést
az elítélt az alapügyben elsõ fokon eljárt bíróságnál kér-
heti. A kérelmet a Magyar Köztársaság külképviseleténél
is elõ lehet terjeszteni.

(4) A bíróság a kérelem elbírálása elõtt beszerzi az
ügyész, az idegenrendészeti hatóság, valamint — lehetõ-
ség szerint — az elítélt lakóhelye szerinti állam bûnügyi
jogsegély teljesítésére feljogosított hatóságának nyilatko-
zatát. Ha a mentesítés törvényi elõfeltételei hiányoznak, a
bíróság a kérelmet elutasítja, egyébként érdemben elbí-
rálja.

A kényszergyógykezelés felülvizsgálata

566. § (1)456 A bíróság a kényszergyógykezelés fe-
lülvizsgálatáról — ennek keretében fenntartásának szük-
ségességérõl, illetõleg megszüntetésérõl — tanácsban,
tárgyaláson, végzéssel határoz. A tárgyaláson az ügyészt,
a védõt és — feltéve, hogy állapota miatt megjelenhet, és
a jogainak gyakorlására képes — a kényszergyógykeze-
lés alatt álló személyt meg kell hallgatni. Ha elsõ fokon
nem budapesti székhelyû helyi bíróság járt el, a felül-
vizsgálatra a Pesti Központi Kerületi Bíróság, ha pedig
elsõ fokon nem budapesti székhelyû megyei bíróság járt
el, a felülvizsgálatra a Fõvárosi Bíróság illetékes.

(2)457 A bíróság a kényszergyógykezelés megkezdé-
sétõl számított egy év eltelte elõtt a kényszergyógykeze-
lés szükségességét hivatalból felülvizsgálja. Ha a kény-
szergyógykezelést nem szünteti meg, a felülvizsgálatot
évenként megismétli. Ha a kényszergyógykezelésre kö-
telezett személy a vele szemben hozott ítélet jogerõre
emelkedése elõtt ideiglenes kényszergyógykezelés hatá-
                         

454 Az 565. § alcímét a 2002: I. törvény 272. §-ának (1) bekezdése
állapította meg.

455 Az 565. § (3) és (4) bekezdését a 2002: I. törvény 272. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

456 Az 566. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 273. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

457 Az 566. § (2) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
273. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

lya alatt állt, a határidõt a kényszerintézkedés megkezdé-
sének napjától kell számítani.

(3) A kényszergyógykezelés felülvizsgálatának helye
van az ügyésznek, a kényszergyógykezelés alatt állónak,
házastársának, törvényes képviselõjének vagy a védõnek
az indítványára, továbbá a kényszergyógykezelést végre-
hajtó intézet vezetõjének elõterjesztésére is. A bíróság a
kényszergyógykezelésnek indítványra történõ felülvizs-
gálatát mellõzheti, ha erre hat hónapon belül már sor
került.

(4)458 A felülvizsgálat elõtt elmeorvos szakértõi vé-
leményt kell beszerezni. Az eljárásban a kényszergyógy-
kezelést végrehajtó intézet orvosa az elmeorvos-szakértõi
vélemény kialakításában egyik szakértõként közremû-
ködhet.

(5) A kényszergyógykezelés felülvizsgálatáról hozott
végzés ellen a kényszergyógykezelés alatt álló házastársa
és törvényes képviselõje is fellebbezhet.

Pártfogó felügyelet utólagos elrendelése

567. § (1) A bíróság a pártfogó felügyelet elrendelé-
sérõl utólag határoz, ha errõl a jogerõs ítélet nem rendel-
kezett; vagy a szabadságvesztés végrehajtását kegyelem-
bõl próbaidõre felfüggesztették, és az elítélt visszaesõ
[Btk. 82. § (1) bek.].

(2) A bíróság a pártfogó felügyelet elrendelése elõtt
beszerzi az ügyész indítványát. A bíróság tárgyalást tart,
ha külön magatartási szabályok [Btk. 82. § (6) bek.] elõ-
írása látszik szükségesnek, illetõleg a külön magatartási
szabályok elõírását az ügyész indítványozza.

Eljárás próbára bocsátás esetén

568. § (1)459 Az alapügyben eljárt bíróság hivatalból
vagy az ügyész indítványára tárgyaláson, ítélettel határoz
a próbaidõ meghosszabbításáról vagy a próbára bocsátás
megszüntetésérõl [Btk. 73. § (1) és (2) bek.], ha a próbá-
ra bocsátott a pártfogó felügyelet magatartási szabályait
súlyosan megszegte. Az ítéletben a vádlottat bûnösnek
mondja ki a terhére már megállapított bûncselekmény-
ben, és büntetést szab ki vele szemben. Fiatalkorú esetén
a bíróság a bûnösnek kimondás mellõzésével javítóinté-
zeti nevelést is alkalmazhat.

(2) A bíróság határozata elleni fellebbezésre az ügy-
döntõ határozat elleni jogorvoslatra vonatkozó rendelke-
zéseket kell alkalmazni.

                         

458 Az 566. § (4) bekezdésének második mondatát a 2002: I. törvény
273. §-ának (3) bekezdése iktatta be.

459 Az 568. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 274. §-ával megállapí-
tott szöveg.
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(3) Ha a próbaidõ elõtt vagy a próbaidõ alatt elköve-
tett bûncselekmény miatt a próbára bocsátott ellen újabb
eljárás indul, és az újabb ügy elbírálására hatáskörrel és
illetékességgel rendelkezõ bíróság az ügyeket nem egye-
sítette [265. § (2)—(3) bek.], errõl a bíróság az ügyész
indítványára vagy hivatalból határoz, és az ügyben tár-
gyalást tûz ki. A tárgyalást a XVI. Fejezet IV. Címe460

alapján kell lefolytatni. Az egyesítést kimondó határozat
ellen fellebbezésnek nincs helye.

Az elkobzásra, illetõleg a vagyonelkobzásra irányuló
eljárás461

569. § (1)462 Az ügyész indítványára az elkobzásról,
illetõleg a vagyonelkobzásról a bíróság határoz, ha bün-
tetõeljárás senki ellen nem indult, vagy azt megszüntet-
ték, illetõleg a terhelt ismeretlen helyen tartózkodása
vagy elmebetegsége miatt az eljárást felfüggesztették.

(2) Az eljárást az a bíróság folytatja le, amely a bûn-
cselekmény elbírálására hatáskörrel és illetékességgel
rendelkezik, ha ez nem állapítható meg, az a bíróság,
amelynél az ügyész indítványozza.

(3) A bíróság határozata ellen fellebbezésnek nincs
helye, de az ügyész és az, akire a határozat rendelkezést
tartalmaz, a végzés kézbesítésétõl számított nyolc napon
belül tárgyalás tartását kérheti.

(4) A tárgyalásról értesíteni kell az ügyészt és az
indítvány folytán érdekeltet. Ha az érdekelt ismeretlen,
vagy ismeretlen helyen tartózkodik, illetõleg a magyar
nyelvet nem ismeri, részére a bíróság képviselõt ren-
del ki.

(5) A tárgyalásra a XXVI. Fejezet rendelkezései ér-
telemszerûen irányadók. A bûnügyi költség viselésére az
erre vonatkozó általános rendelkezéseket (338—340. §)
megfelelõen alkalmazni kell. A tárgyaláson hozott vég-
zés ellen az érdekelt is fellebbezhet; a fellebbezésnek
halasztó hatálya van.

(6) A bíróságnak az (1)—(2) bekezdésben meghatá-
rozott feladatát bírósági titkár is elláthatja, tárgyalás tar-
tására azonban nem jogosult.

Utólagos elkobzás

570. § (1)463 Ha a bíróság a tárgyalás alapján hozott
ügydöntõ határozatában az elkobzásról, illetõleg a va-
                         

460 Az eredeti XVI. Fejezet IV. Címét a 2002: I. törvény 221. §-ának
(1) és (6) bekezdése átszámozta. A megismételt eljárás e szabályait a
XV. Fejezet III. Címe (391. §) tartalmazza.

461 Az alcímet a 2002: I. törvény 275. §-ának (1) bekezdése állapította
meg.

462 Az 569. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 275. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

463 Az 570. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 276. §-ával megállapí-
tott szöveg.

gyonelkobzásról nem rendelkezett, errõl az ügyész indít-
ványára, illetõleg hivatalból utólag határoz. A bíróság
eljárására az 569. § (3) bekezdése az irányadó.

(2) Ha a bíróság tárgyalást tart, errõl az ügyészt, a
terheltet, a védõt és az indítvány folytán érdekeltet érte-
síteni kell. A tárgyalásra a XXVI. Fejezet rendelkezései
értelemszerûen irányadók.

(3) A tárgyaláson hozott végzés ellen az érdekelt is
fellebbezhet, a fellebbezésnek halasztó hatálya van.

Utólagos rendelkezés a lefoglalt dologról

571. § Ha a bíróság az ügydöntõ határozatában a le-
foglalt dolog kiadásáról, megsemmisítésérõl, illetõleg
arról, hogy az az állam tulajdonába kerül, nem, vagy nem
a törvénynek megfelelõen rendelkezett, errõl az ügyész
indítványára vagy hivatalból utólag az 570. § megfelelõ
alkalmazásával határoz.

Próbaidõre felfüggesztett büntetés végrehajtásának
utólagos elrendelése és utólagos rendelkezés a

próbaidõre felfüggesztett szabadságvesztésrõl464

572. § (1) A bíróság a próbaidõre felfüggesztett
büntetés végrehajtását az ügyész indítványára vagy hi-
vatalból elrendeli, ha

a)465

b) az elítéltet a próbaidõ alatt elkövetett bûncselek-
mény miatt a Btk. 91. § (1) bekezdésének b) pontjában
vagy (3) bekezdésében meghatározott büntetésre ítélték,
és az újabb bûncselekmény miatt eljáró bíróság a végre-
hajtás iránt nem intézkedett,

c) az elkövetõ a pártfogó felügyelet magatartási sza-
bályait súlyosan megszegte.

(2)466 Az (1) bekezdés c) pontja esetén a bíróság tár-
gyaláson határoz.

(3) Ha a próbaidõre felfüggesztett büntetés végre-
hajtását nem rendelik el, a bûnügyi költséget az állam
viseli.

(4) Az (1) bekezdés a) pontja nem alkalmazható, ha a
terhelttel szemben az 543. § alkalmazásával szabtak ki
büntetést.

(5) A próbaidõre felfüggesztett büntetés végrehajtá-
sát elrendelõ végzés elleni fellebbezésnek halasztó hatá-
lya van.
                         

464 Az alcímet a 2002: I. törvény 277. §-ának (1) bekezdése állapította
meg.

465 Az 572. § (1) bekezdésének a) pontját az Alkotmánybíróság
5/1999. (III. 31.) AB határozata a törvény kihirdetésének (1998. március
23.) napjával megsemmisítette.

466 Az 572. § (2) bekezdésébõl az 572. § (1) bekezdésének a) pontjára
utaló rendelkezést [„a) és”] az Alkotmánybíróság 5/1999. (III. 31.) AB
határozata megsemmisítette. Az Alkotmánybíróság határozata alapján az
572. § (2) bekezdése a közölt szöveggel lép hatályba.
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(6)467 A bíróság utólag határoz a próbaidõre felfüg-
gesztett szabadságvesztés végrehajtása elrendelésének
hatályon kívül helyezésérõl, ha a szabadságvesztés vég-
rehajtását törvénysértõen rendelte el.

Utólagos rendelkezés közkegyelemrõl

573. § A bíróság utólag határoz a közkegyelem ha-
tálya kérdésében, illetõleg az ezzel összefüggõ jogkövet-
kezményekrõl, ha errõl a jogerõs határozat nem, vagy
nem a törvénynek megfelelõen rendelkezett.

Az összbüntetésbe foglalás

574. § (1) Az összbüntetésbe foglalásra a legutóbb
befejezett ügyben eljárt elsõ fokú bíróság illetékes, ha az
eljárásokat azonos hatáskörû bíróságok folytatták;
egyébként a magasabb hatáskörû elsõ fokú bíróság jár el.

(2)468 Ha az egyik ügyben katonai büntetõeljárás volt
folyamatban, az összbüntetésbe foglalásról az a bíróság
határoz, amely a katonai büntetõeljárást lefolytatta, kivé-
ve, ha a legutóbb befejezett ügyben a katonai büntetõeljá-
rás hatályát a 470. § (3) bekezdése alapozta meg.

(3) A bíróság az összbüntetésbe foglalást ítélettel, az
erre irányuló indítvány elutasítását végzéssel mondja ki.
Az ítéletben a bíróság az 556. és 557. §-ban foglaltakról
is rendelkezhet.

(4) Az összbüntetésbe foglalásra jogosult bíróság
elõtt folyamatban volt eljárásban a védõ meghatalmazá-
sának, illetõleg kirendelésének hatálya az összbüntetési
eljárásra is kiterjed.

(5) Ha az összbüntetésbe foglalást nem rendelték el,
a bûnügyi költséget az állam viseli.

Utólagos összbüntetésbe foglalás

575. § A bíróság az összbüntetésbe foglalásról, illet-
ve az összbüntetés tartamáról utólag határoz, ha errõl a
jogerõs összbüntetési ítélet nem a törvénynek megfele-
lõen rendelkezett.

Elõzetes fogvatartás utólagos beszámítása

576. § A bíróság az elõzetes fogvatartás beszámításá-
ról utólag határoz, ha errõl a jogerõs ítélet nem, vagy
nem a törvénynek megfelelõen rendelkezett.

                         

467 Az 572. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 277. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

468 Az 574. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 278. §-ával megállapí-
tott szöveg.

Bírósági mentesítés

577. § (1) A büntetett elõélethez fûzõdõ hátrányok
alóli utólagos bírósági mentesítést az elítélt, illetõleg
törvényes képviselõje az alapügyben elsõ fokon eljárt
bíróságnál kérheti. Több elítélés esetében a magasabb
hatáskörû bíróság, ennek hiányában az a bíróság jár el,
amely a legsúlyosabb büntetést szabta ki. Ha a bünteté-
sek azonos súlyúak, a bíróságok bármelyike eljárhat.

(2)469 Ha az egyik ügyben katonai büntetõeljárás volt
folyamatban, az a bíróság jár el, amely a katonai büntetõ-
eljárást lefolytatta, kivéve, ha a katonai büntetõeljárás
hatályát a 470. § (3) bekezdése alapozta meg.

(3) A bíróság a kérelem elbírálása elõtt beszerzi az
ügyész nyilatkozatát. Ha a mentesítés törvényi elõfelté-
telei hiányoznak, a bíróság a kérelmet elutasítja, egyéb-
ként érdemben elbírálja.

(4) A bíróság a mentesítést kimondó határozat hatá-
lyon kívül helyezésérõl az ügyész indítványára vagy
hivatalból utólag határoz, ha a mentesítés hatályát vesz-
tette [Btk. 102. § (2) bek., 104. § (2) bek.], vagy utóbb
megállapítják, hogy a mentesítésnek törvényi akadálya
volt.

A bûnügyi költségre vonatkozó utólagos rendelkezés

578. § A bíróság utólag határoz a bûnügyi költség vi-
selésérõl, ha a jogerõs határozat errõl nem, vagy nem a
törvénynek megfelelõen rendelkezett. E végzés elleni
fellebbezésnek halasztó hatálya van.

Külföldi ítélet érvényének elismerése

579. §470 (1) A magyar bíróság ítéletével azonos érvé-
nyû külföldi elítélésrõl — ha annak végrehajtását nem kell
elrendelni — a bûnügyi nyilvántartást kezelõ, külön jogsza-
bályban meghatározott szervet az igazságügy-miniszter
értesíti. A bûnügyi nyilvántartást kezelõ szerv az értesítés
alapján a külföldi elítélést nyilvántartásba veszi.

(2) A bûnügyi nyilvántartást kezelõ szerv értesíti a
külföldi elítéléssel érintett személyt, hogy a külföldi
elítélést nyilvántartásba vette, és az a magyar bíróság
ítéletével azonos érvényû. Az elítélés nyilvántartásba
vétele ellen az érintett személy az államigazgatási eljárás,
illetve a Polgári perrendtartás rendelkezései szerint élhet
jogorvoslattal.

(3) Külföldi bíróság ítélete végrehajtásának elrende-
lésére a Fõvárosi Bíróságnak van hatásköre és illetékes-
sége. Errõl a bíróság hivatalból vagy a legfõbb ügyész
indítványára határoz, ennek során megállapítja, hogy az
                         

469 Az 577. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 279. §-ával megállapí-
tott szöveg.

470 Az 579. § a 2002: I. törvény 280. §-ával megállapított szöveg.
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elítéléshez a magyar törvény alapján milyen hátrányok
fûzõdnek, illetõleg a külföldi bíróság ítéletét a magyar
törvény alapján hogyan kell végrehajtani.

(4) A bíróság az elítéltet írásbeli nyilatkozat tételére
hívja fel, szükség esetén meghallgatja, vagy a meghall-
gatás végett más bírós ágot keres meg.

III. Cím

A KÁRTALANÍTÁS ÉS A VISSZATÉRÍTÉS

A kártalanítás

580. § (1) Kártalanítás jár az elõzetes letartóztatásért
és az ideiglenes kényszergyógykezelésért, ha

I. a nyomozást azért szüntették meg, mert
a) a cselekmény nem bûncselekmény,
b) a nyomozás adatai alapján nem volt megállapít-

ható bûncselekmény elkövetése,
c) nem a gyanúsított követte el bûncselekményt, il-

letve a nyomozás adatai alapján nem volt megállapítható,
hogy a bûncselekményt a gyanúsított követte el,

d) büntethetõséget kizáró ok állapítható meg,
e) az eljárás elévülés miatt nem folytatható,
f) a cselekményt már jogerõsen elbírálták;
II. a bíróság
a) a terheltet felmentette,
b) az eljárást a büntethetõség elévülése, vádelejtés

miatt, vagy azért szüntette meg, mert a cselekményt már
jogerõsen elbírálták.

(2) Az (1) bekezdés esetén sincs helye kártalanítás-
nak, ha a terhelt

a) a bíróság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság
elõl elrejtõzött, megszökött, szökést kísérelt meg,

b) az eredményes felderítés meghiúsítása végett a bí-
róság, az ügyész, illetõleg a nyomozó hatóság megté-
vesztésére törekedett, vagy egyébként neki felróhatóan
okot szolgáltatott arra, hogy a bûncselekmény gyanúja
reá terelõdjék,

c) felmentése esetén a kényszergyógykezelését ren-
delték el.

581. § (1)471 A jogerõs ítélet alapján kitöltött szabad-
ságvesztésért, javítóintézeti nevelésért, illetõleg kény-
szergyógykezelésért a terheltnek kártalanítás jár, ha
rendkívüli jogorvoslat folytán felmentették, enyhébb
büntetésre ítélték, próbára bocsátották, megrovásban
részesítették, illetõleg az eljárást vele szemben meg-
szüntették vagy megállapították, hogy a kényszergyógy-
kezelést törvényes ok nélkül rendelték el.

                         

471 Az 581. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 281. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

(2) Nincs helye a kártalanításnak, ha a terhelt
a) az alapügyben elhallgatta azokat a tényeket vagy

bizonyítékokat, amelyeken a perújítás során hozott ítélet
alapul,

b) az alapügyben hozott ítélet ellen nem fellebbezett,
kivéve, ha a törvény a fellebbezést kizárta,

c) felmentése esetén kényszergyógykezelését ren-
delték el.

(3)472 A (2) bekezdés b) pontja nem alkalmazható, ha
a kártalanításra okot adó körülmény törvényesség érde-
kében bejelentett jogorvoslati eljárásban, vagy jogegysé-
gi eljárásban hozott határozat alapján állapítható meg.

582. § A kártalanítás módjára és mértékére a Polgári
Törvénykönyvnek a szerzõdésen kívül okozott kárért
való felelõsségére vonatkozó rendelkezéseit kell alkal-
mazni.

583. § (1)473 A terhelt a nyomozást megszüntetõ ha-
tározat, a jogerõs felmentõ ítélet, a jogerõs megszüntetõ
végzés, a rendkívüli jogorvoslat eredményeképpen hozott
jogerõs határozat vele történõ közlésétõl számított hat
hónapon belül terjeszthet elõ kártalanítási igényt.

(2) A kérelemben meg kell jelölni a kártalanítási
igény összegét, az igényt megalapozó bizonyítékokat, és
csatolni kell az igényt alátámasztó okiratokat.

(3)474 Ha a nyomozást megszüntették, a kártalanítási
igényt annál a bíróságnál kell elõterjeszteni, amely az
elõzetes letartóztatást, illetõleg az ideiglenes kényszer-
gyógykezelést elrendelte.

(4) Ha a terhelt a kártalanítási eljárás lefolytatása
elõtt meghal, vagy a határidõ eltelte elõtt meghal anélkül,
hogy igényét elõterjesztette volna, örököse az eljárás
folytatását kérheti, illetõleg a határidõn belül kártalanítási
igényt terjeszthet elõ.

584. §475 (1) A bíróság a kérelmet a büntetõügy ira-
taival együtt az eljárás lefolytatása végett a kártérítés
elbírálására a Polgári perrendtartás szerint hatáskörrel és
illetékességgel rendelkezõ bíróságnak küldi meg. Az
iratok megküldését elrendelõ végzés ellen nincs helye
fellebbezésnek.

(2) A kártalanítási igény elbírálása során az (1) be-
kezdés szerinti bíróság az e törvényben foglalt eltérések-
kel a Polgári perrendtartás szabályai szerint jár el.
A perben felperesként a terhelt (örökös), alperesként a

                         

472 Az 581. § (3) bekezdését a 2002: I. törvény 281. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.

473 Az 583. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 282. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

474 Az 583. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 282. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

475 Az 584. § a 2002: I. törvény 283. §-ával megállapított szöveg.
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Magyar Állam képviseletében az igazságügy-miniszter
vesz részt.

(3) Az 580. § (1) bekezdésének I. pontjának vala-
mely rendelkezésére alapított kártalanítási igény elbírálá-
sa elõtt — szükség esetén — a bíróság beszerzi az alap-
ügyben eljárt ügyészség nyilatkozatát. Az alperes indítvá-
nyára az ügyészség nyilatkozatát be kell szerezni.

(4) A kártalanítást az állam köteles megfizetni.

A visszatérítés

585. § (1)476 A pénzbüntetés és a bûnügyi költség
címén befizetett összeget a terheltnek vissza kell téríteni,
ha rendkívüli jogorvoslat folytán felmentették, vele
szemben az eljárást megszüntették, illetõleg az ennek
folytán hozott határozat ilyen kötelezést nem, vagy ala-
csonyabb mértékben tartalmaz.

(2) Vagyonelkobzás és elkobzás esetén az
(1) bekezdés akként irányadó, hogy az elkobzott dolgot
természetben kell visszaadni, ha pedig ez nem lehetséges,
a vagyonelkobzáskor, illetve az elkobzáskor megállapí-
tott forgalmi értéket alapul véve, annak a visszatérítés
idõpontjáig eltelt idõre számított mindenkori törvényes
kamatával növelt összegét kell visszatéríteni.

(3)477 A visszatérítést a felmentõ, illetve az eljárást
megszüntetõ rendelkezést meghozó vagy a kötelezést
mellõzõ, illetõleg alacsonyabb mértékben megállapító
bíróság rendeli el. A visszatérítést az Országos Igazság-
szolgáltatási Tanács Hivatala teljesíti.

IV. Cím

BIZTOSÍTÉK

586. § (1) Ha a terhelt külföldön él, kérelmére a vád-
irat benyújtásáig az ügyész, azt követõen a bíróság enge-
délyezheti biztosíték letétbe helyezését. Ebben az esetben
az eljárás a terhelt távollétében lefolytatható.

(2)478 A biztosíték összegét az ügyész, illetõleg a bí-
róság határozza meg, a terhelttel szemben elõreláthatóan
kiszabásra kerülõ pénzbüntetés, alkalmazandó vagyonel-
kobzás, illetõleg a felmerülõ bûnügyi költség végrehajtá-
sához szükséges mértékben.

(3) A terheltnek a biztosíték letétbe helyezésének en-
gedélyezése iránti kérelmében a védõt kell felhatalmaz-

                         

476 Az 585. § (1) bekezdése a 2002: I. törvény 284. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

477 Az 585. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 284. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

478 Az 586. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 285. §-ával megállapí-
tott szöveg.

nia arra, hogy a részére szóló hivatalos iratokat átvegye
(kézbesítési megbízott).

(4) A biztosíték letétbe helyezését követõen a ter-
heltnek szóló iratokat a kézbesítési megbízott részére kell
kézbesíteni. A kézbesítési megbízott köteles a terheltet
haladéktalanul értesíteni a részére kézbesített idézésrõl.
Ha a terhelt a Magyar Köztársaság területét elhagyta, és a
kézbesítési megbízottnak kézbesített idézés ellenére nem
jelenik meg, nincs helye

a) az elõvezetés elrendelésének,
b) az eljárás felfüggesztésének,
c) hirdetményi idézésnek,

és a tárgyalást a terhelt távollétében is meg kell tartani.

(5) Ha az ügyész vagy a bíróság biztosíték letétbe
helyezését engedélyezte, és a terhelt a Magyar Köztársa-
ság területét elhagyta, az eljárásban a XXIV. Fejezet
rendelkezéseit nem lehet alkalmazni.

(6) Védõ részvétele az eljárásban kötelezõ.

587. § (1) Ha a bíróság a terheltet bûnösnek mondja
ki, a biztosíték a határozat jogerõre emelkedésével az
államra száll.

(2)479 Ha a bíróság pénzbüntetést szab ki, vagyonel-
kobzást alkalmaz, illetõleg a terheltet a bûnügyi költség
megfizetésére kötelezi, az államra szállt biztosítékot ezek
végrehajtására kell fordítani.

(3) Végrehajtandó szabadságvesztés kiszabása esetén
a büntetés végrehajtásának befejezése után a biztosítékot
az elítéltnek vissza kell fizetni. Más büntetés végrehajtá-
sa iránt nem lehet intézkedni.

(4)480 A biztosíték a terheltnek egészében vagy több
bûncselekmény esetén részben, arányosan visszajár,

a) a nyomozás részbeni megszüntetése esetén,
b) ha a bíróság a terheltet részben felmentette, ille-

tõleg vele szemben az eljárást részben megszüntette.

XXIX. Fejezet

A HATÁROZATOK VÉGREHAJTÁSA

I. Cím

A VÉGREHAJTHATÓSÁG

Az ítélet végrehajthatósága

588. § (1) Az ítélet a jogerõre emelkedése után hajt-
ható végre.
                         

479 Az 587. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 286. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

480 Az 587. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 286. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.



2412                                                       M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                         2002/37. szám

(2) Az elsõ fokú bíróság ítélete azon a napon emel-
kedik jogerõre, amelyen

a) azt kihirdették, feltéve, hogy ellene e törvény a
fellebbezést kizárja,

b) a fellebbezésre jogosultak úgy nyilatkoztak, hogy
nem kívánnak fellebbezni, illetõleg a fellebbezést vissza-
vonták,

c) a fellebbezési határidõ fellebbezés bejelentése nél-
kül telt el,

d)481 a másodfokú bíróság a fellebbezést elutasította,
vagy az elsõ fokú bíróság ítéletét helybenhagyta.

(3)482 A másodfokú bíróság ítélete a kihirdetésével
emelkedik jogerõre.

(4) Az ügydöntõ határozat jogerõre emelkedése után
a jogerõt és a határozat végrehajthatóságát a tanács elnö-
ke a határozat eredeti példányára vezetett záradékkal
tanúsítja, amelyben feltünteti mind a jogerõ, mind a vég-
rehajthatóság napját.

(5)483 A határozat részleges jogerõre emelkedése
esetén a záradékban fel kell tüntetni azt a napot, amelyen
a határozat részlegesen jogerõre emelkedett, valamint
azt, hogy az mely részében lett jogerõs, és mely rendel-
kezése hajtható végre.

(6) A jogerõ és a végrehajthatóság megállapításáról
szükség esetén a vádlottat és a védõt értesíteni kell.

A végzés végrehajthatósága

589. § (1) A végzés végrehajthatóságára a 347. §
(2) bekezdése irányadó.

(2) Ha a tárgyaláson kívül hozott végzés esetén tár-
gyalás tartására irányuló kérelemnek van helye, a végzés
azon a napon válik végrehajthatóvá, amikor a kérelemre
nyitva álló határidõ anélkül telt el, hogy a jogosultak
tárgyalás tartását kérték volna, illetõleg a tárgyalás tartá-
sát kérõ a kérelmét visszavonta, vagy a tárgyaláson nem
jelent meg. Ez irányadó az 549. § (2) bekezdése esetében
a tárgyalás mellõzésével hozott végzésnek azokra a ren-
delkezéseire is, amelyek miatt tárgyalás tartását nem
kérték.

                         

481 Az 588. § (2) bekezdésének d) pontja a 2002: I. törvény
287. §-ának (1) bekezdésével megállapított szöveg.

482 Az 588. § (3) és (4) bekezdése a 2002: I. törvény 287. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

483 Az 588. § (5) és (6) bekezdését a 2002: I. törvény 287. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

II. Cím

A BÍRÓSÁG FELADATAI A VÉGREHAJTÁS
SORÁN

Általános rendelkezések

590. § (1) A büntetések és az intézkedések végre-
hajtása, valamint a rendbírság és az államot illetõ bûn-
ügyi költség behajtása végett az a bíróság intézkedik,
amelynek eljárásában az végrehajthatóvá válik.

(2) Az (1) bekezdés szerinti intézkedéseket a tanács
elnöke teszi meg.

(3) Ha a büntetést vagy a büntetés hátralévõ részét
ismeretlen helyen tartózkodó elítélten kell foganatba
venni, a büntetés-végrehajtási bíró az elítélt tartózkodási
helyének felkutatása iránt intézkedik, szabadságvesztés
esetén elfogatóparancsot bocsát ki.

A szabadságvesztés végrehajtásának elhalasztása

591. §484 (1) A tanács elnöke a két évet meg nem
haladó szabadságvesztés végrehajtásának megkezdésére
az elítélt kérelmére fontos okból, különösen az elítélt
személyi vagy családi körülményeire való tekintettel,
legfeljebb három hónapra halasztást engedélyezhet.

(2) Ha az elítélt betegsége az elítélt életét közvetlenül
veszélyezteti, a tanács elnöke

a) az (1) bekezdésben szabályozott tartamú halasztást
meghaladó, határozott ideig tartó halasztást is engedé-
lyezhet,

b) az (1) bekezdés alapján engedélyezett halasztást
meghosszabbíthatja,

c) a két évet meghaladó szabadságvesztés végrehaj-
tásának megkezdésére is halasztást engedélyezhet.

(3) El kell halasztani — kérelem nélkül, hivatalból
is — a szabadságvesztés végrehajtásának megkezdését
annak a nõnek az esetében, aki

a) a negyedik hónapot meghaladó terhes, legfeljebb a
szülés várható idejét követõ hatodik hónap végéig,

b) hat hónaposnál fiatalabb gyermekét gondozza.

(4) A (2) bekezdés és a (3) bekezdés a) pontja eseté-
ben a tanács elnöke igazságügyi orvosszakértõi szakvé-
lemény alapján állapítja meg a halasztás egészségügyi
feltételeinek fennállását, és a Büntetés-végrehajtás
Országos Parancsnoksága egészségügyi szolgálata veze-
tõjének — az elítélt egészségügyi állapotának büntetés-
végrehajtás keretei között való kezelhetõségére vonat-
kozó — nyilatkozatát figyelembe véve határoz a kére-
lemrõl.

                         

484 Az 591. § a 2002: I. törvény 288. §-ával megállapított szöveg.
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(5) A sorkatonai szolgálatának megkezdése elõtt el-
követett bûncselekmény miatt a sorkatonai szolgálata
alatt jogerõre emelkedett, egy évet meg nem haladó sza-
badságvesztés végrehajtását az elítélt leszereléséig el kell
halasztani.

(6) Az (1)—(5) bekezdésben meghatározott feltételek
esetén sincs helye az elhalasztásnak, ha az súlyosan ve-
szélyeztetné a közbiztonságot vagy a közrendet, illetve
ha az elítélt szökésétõl vagy elrejtõzésétõl kell tartani.

(7) Ha a szabadságvesztés végrehajtásának elhalasz-
tása iránti kérelmet olyan idõben terjesztik elõ, hogy
annak elintézésére a végrehajtás megkezdésére kitûzött
határnap elõtt már nincs lehetõség, a tanács elnöke a
kérelem elbírálását mellõzi és errõl a kérelmezõt értesíti.
Ha a szabadságvesztést már foganatba vették, a kérelmet
a szabadságvesztés végrehajtásának esetleges félbesza-
kítás iránti intézkedés végett a büntetés-végrehajtási
intézetnek megküldi.

Halasztás és részletfizetés engedélyezése pénzbüntetés
és pénzmellékbüntetés esetén485

592. § (1) Ha az elítélt valószínûsíti, hogy a pénz-
büntetés, illetõleg a pénzmellékbüntetés azonnali vagy
egy összegben való megfizetése magának vagy tartásra
szoruló hozzátartozóinak a büntetés célján túlmenõ je-
lentõs anyagi nehézséget okozna, és megalapozottan
feltehetõ, hogy az elítélt a meghosszabbított határidõben
fizetési kötelezettségének pontosan eleget tesz, részére a
bíróság legfeljebb három hónapi halasztást, illetõleg azt
engedélyezheti, hogy a pénzbüntetést, illetve a pénzmel-
lékbüntetést hat hónapon belül, részletekben fizesse meg.

(2) A pénzbüntetés, illetõleg a pénzmellékbüntetés
megfizetésére adott halasztás fontos okból egy alkalom-
mal, legfeljebb további három hónappal meghosszabbít-
ható. Ha az ügy rendkívüli körülményei indokolttá teszik,
a pénzbüntetésnek egy éven belüli részletekben való
megfizetése is engedélyezhetõ.

(3) A részletfizetés olyan, havonta fizetendõ összeg-
ben engedélyezhetõ, amely osztható a pénzbüntetés ese-
tén az ítéletben megállapított napi tétel összegével, a
pénzmellékbüntetés esetén az ítéletben a pénzbüntetés
szabadságvesztésre átváltoztatását illetõen meghatározott
összeggel.

(4) A szabadságvesztésre átváltoztatás után a pénz-
büntetés, illetõleg a pénzmellékbüntetés megfizetésére
halasztás vagy részletfizetés nem engedélyezhetõ.

                         

485 Az 592. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 289. §-a állapította meg.

Halasztás és részletfizetés engedélyezése rendbírság
és az államot illetõ bûnügyi költség esetén486

593. § (1) A tízezer forintot meghaladó rendbírság és
az államot illetõ bûnügyi költség megfizetésére halasztás,
illetõleg részletfizetés az 592. §-ban meghatározott fel-
tételek mellett és keretek között, a bírósági végrehajtó
által foganatosított foglalás után engedélyezhetõ, ha a
foglalási jegyzõkönyvet a végrehajtó a bírósághoz beter-
jesztette.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott összeghatár
alatti rendbírság és bûnügyi költség megfizetésére köte-
lezés esetén a tanács elnöke foglalási cselekmény bevárá-
sa nélkül, a rendelkezésre álló adatok alapján legfeljebb
két hónapi halasztást, illetõleg három hónapi részletfiz e-
tést engedélyezhet.

Halasztás javítóintézeti nevelés esetén

594. § A fiatalkorúval szemben jogerõs ítéletben el-
rendelt javítóintézeti nevelés végrehajtását a tanács elnö-
ke az 591. § (1) bekezdésében meghatározott feltételek
mellett és keretek között elhalaszthatja.

A halasztás és a részletfizetés engedélyezésének
eljárási szabályai487

595. § (1) A halasztás és a részletfizetés iránti kére-
lemnek nincs halasztó hatálya.

(2) A kérelemrõl, ha azt a terhelt az ügydöntõ határo-
zat jogerõre emelkedését követõen nyomban elõterjesz-
tette, az ügydöntõ határozatot hozó bíróság dönt, a hatá-
rozatát indokolni köteles.

(3) A terhelt késõbb elõterjesztett kérelmének elbí-
rálására a különleges eljárások szabályait (XXVIII. Feje-
zet) kell alkalmazni.

(4) A pénzbüntetés, a pénzmellékbüntetés, a rendbír-
ság és az államot illetõ bûnügyi költség tekintetében a
halasztás, illetõleg a részletfizetés engedélyezése tárgyá-
ban hozott határozat ellen nincs helye fellebbezésnek.

(5) A szabadságvesztés és a javítóintézeti nevelés
végrehajtásának elhalasztása tárgyában hozott határozat
ellen az ügyész, az elítélt és a védõ fellebbezhet. Ha a
halasztást a (2) bekezdés alapján a másodfokú bíróság
engedélyezte, a fellebbezés elbírálására a XV. Fejezet488

IV. Címe megfelelõen irányadó.

                         

486 Az 593. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 290. §-a állapította meg.
487 Az 595. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 291. §-a állapította meg.
488 Helyesen: XIV. Fejezet.
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Intézkedés a büntetés végrehajtásának biztosítására489

596. § (1) A bíróság a szabadlábon lévõ terhelttel
szemben az öt évi vagy ezt meghaladó, jogerõsen kisza-
bott szabadságvesztés azonnali foganatba vételét rendel-
heti el. A bíróság a jogerõsen kiszabott szabadságvesztés
azonnali foganatba vételét rendeli el, ha azt a szabadlá-
bon lévõ terhelttel szemben bûnszervezetben elkövetett
bûncselekmény miatt szabta ki.

(2) Az (1) bekezdés esetén a bíróság a székhelyén
mûködõ büntetés-végrehajtási intézet parancsnokától
rövid úton büntetés-végrehajtási õr kirendelését kéri, és
az elítéltet az õrnek adja át. Ha a bíróság székhelyén
nincs büntetés-végrehajtási intézet, vagy a büntetés-
végrehajtási õr kirendelésének akadálya van, a bíróság az
elítéltnek a büntetés-végrehajtási intézetbe kísérése vé-
gett rövid úton a rendõrséget keresi meg.

(3) Ha a bíróság végrehajtandó szabadságvesztést ki-
szabó határozatának jogerõre emelkedésekor a terhelt
nincs elõzetes letartóztatásban, és a bíróság a szabadság-
vesztés végrehajtásának azonnali foganatba vételét nem
rendeli el, de a kiszabott szabadságvesztésre tekintettel
vagy egyéb okból alaposan feltehetõ, hogy a szökésével
vagy az elrejtõzésével a büntetés végrehajtása alól ki-
vonná magát, az elítélttel szemben — a büntetés-
végrehajtási intézetbe történõ befogadásáig — a szabad-
ságvesztés végrehajtásának biztosítására irányuló intéz-
kedés rendelhetõ el.

(4) A szabadságvesztés végrehajtásának biztosítására
irányuló intézkedést el kell rendelni, ha a bíróság a két évet
meghaladó szabadságvesztés végrehajtásának megkezdésé-
re halasztást engedélyezett [591. § (2) bek. c) pont].

(5) A szabadságvesztés végrehajtásának biztosítására irá-
nyuló intézkedés elrendelésérõl a bíróság határoz. Az intéz-
kedés hatálya alatt álló elítélt a bíróság határozatában meg-
határozott területet, körzetet engedély nélkül nem hagyhatja
el, a tartózkodási helyét, illetõleg a lakóhelyét nem változtat-
hatja meg. A határozatban elõírható, hogy a terhelt meghatá-
rozott idõközönként a rendõrségen jelentkezzék.

(6) A szabadságvesztés végrehajtásának biztosítására
irányuló intézkedés elõírásainak megtartását a — lakhelyel-
hagyási tilalom megtartásának ellenõrzésére vonatkozó
szabályok szerint — a rendõrség ellenõrzi. Ha a szabadság-
vesztés végrehajtásának biztosítására irányuló intézkedés
elõírásait az elítélt megszegte, a rendõrség haladéktalanul
értesíti az intézkedést elrendelõ bíróságot, és az elítéltet a
bíróság határozatának meghozataláig — legfeljebb hat na-
pig — õrizetbe veheti. A bíróság a szabadságvesztés végre-
hajtásának biztosítására irányuló intézkedés elõírásainak
megszegése esetén a szabadságvesztés azonnali foganatba
vételét rendelheti el, és  megteheti az 590. §
(3) bekezdésében szabályozott intézkedéseket.
                         

489 Az 596. §-t és alcímét a 2002: I. törvény 292. §-a állapította meg.

(7) A szabadságvesztés végrehajtásának biztosítására
irányuló intézkedést meg kell szüntetni, ha a büntetés
végrehajthatósága megszûnt.

(8) Ha a bíróság a terhelttel szemben nem végrehaj-
tandó szabadságvesztés mellett alkalmazott kiutasítás
mellékbüntetést, és az ügydöntõ határozat a kihirdetése-
kor jogerõre emelkedik, a bíróság a kiutasítás mellék-
büntetés végrehajtása érdekében elrendeli a terheltnek az
illetékes idegenrendészeti hatósághoz történõ elõállítását.
Az elõállítás végrehajtása érdekében a tanács elnöke a
rendõrséget keresi meg.

III. Cím

KEGYELMI ELJÁRÁS

A kegyelmi kérelem

597. §490 (1) Kegyelem iránti elõterjesztést — hiva-
talból vagy kérelemre — a büntetõeljárás megszüntetésé-
re a vádirat benyújtásáig a legfõbb ügyész, azt követõen
az igazságügy-miniszter, a még végre nem hajtott bünte-
tés elengedésére vagy mérséklésére, illetõleg a büntetett
elõélethez fûzõdõ hátrányok alóli mentesítésre az igaz-
ságügy-miniszter tehet a köztársasági elnökhöz.

(2) Intézkedés mérséklése vagy elengedése, valamint
már végrehajtott büntetés vagy intézkedés utólagos elen-
gedése iránt kegyelmi kérelem nem nyújtható be.

(3) Kegyelmi kérelmet a terhelt, a védõ, valamint a
terhelt hozzátartozója nyújthat be.

(4) A büntetõeljárás megszüntetése iránt kegyelmi
kérelmet annál az ügyésznél, illetõleg bíróságnál kell
benyújtani, amely elõtt az eljárás folyik. A még végre
nem hajtott büntetés elengedése vagy mérséklése, illetõ-
leg a büntetett elõélethez fûzõdõ hátrányok alóli mente-
sítés iránt a kegyelmi kérelmet az elsõ fokon eljárt bíró-
ságnál kell benyújtani.

(5) Az ügyész, illetõleg a bíróság a kegyelmi eljárás
során a terheltnek a kegyelmi döntéshez szükséges sze-
mélyes adatait beszerzi és kezeli.

A kegyelmi kérelem elintézése

598. § (1) A döntéshez szükséges adatokat tartalma-
zó iratokat, valamint a kegyelmi kérelmet

a) a vádirat benyújtásáig az ügyész a legfõbb
ügyészhez,

b) a vádirat benyújtása után a bíróság az igazságügy-
miniszterhez
soron kívül felterjeszti.
                         

490 Az 597. § a 2002: I. törvény 293. §-ával megállapított szöveg.
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(2)491 A büntetés elengedése vagy mérséklése iránti
kérelem, illetõleg elõterjesztés esetén az igazságügy-
miniszter elrendelheti a büntetés végrehajtásának a köz-
társasági elnök döntéséig történõ elhalasztását vagy fél-
beszakítását. Az igazságügy-miniszter az elõterjesztés
elõkészítése során — a büntetés végrehajtásának meg-
kezdésére halasztó hatállyal — elrendelheti az elítéltnek
a büntetés-végrehajtás központi kórházában történõ
szakorvosi vizsgálatát.

(3) A legfõbb ügyész, illetõleg az igazságügy-
miniszter a kegyelmi kérelmet a köztársasági elnökhöz
akkor is felterjeszti, ha a kegyelem gyakorlása iránt nem
tesz elõterjesztést.

(4)492 A kegyelmi döntésrõl szóló értesítést a terhelt-
nek és a kegyelmi kérelem elõterjesztõjének az a bíróság,
illetõleg ügyész kézbesíti, amely elõtt az eljárás folyik.
Ha a kegyelmi kérelmet a határozat jogerõre emelkedését
követõen terjesztették elõ, a kegyelmi döntésrõl szóló
értesítést az ügyben elsõ fokon eljárt bíróság kézbesíti az
elítéltnek és a kegyelmi kérelem elõterjesztõjének. Ha az
elítélt a szabadságvesztését tölti, a kegyelmi döntésrõl az
értesítést részére a büntetés-végrehajtási intézet útján kell
kézbesíteni.

(5) Ha a büntetõeljárás kegyelembõl történõ meg-
szüntetését a bíróság vagy az ügyész hivatalból kezde-
ményezte, a terhelt az eljárást megszüntetõ határozat
kézbesítésétõl számított nyolc napon belül kérheti az
eljárás folytatását.

A bûnügyi költség vagy a rendbírság elengedése

599. § (1) Az államot illetõ bûnügyi költség és a
rendbírság megfizetését az igazságügy-miniszter különös
méltánylást érdemlõ okból egészben vagy részben elen-
gedheti.

(2) Az igazságügy-miniszter az (1) bekezdésben írt
eljárásban a terheltnek a döntéshez szükséges személyes
adatait beszerzi.

XXX. Fejezet

ZÁRÓ RENDELKEZÉSEK

600. §493 A bírósági titkár is teljesítheti a más bíró-
ságoktól származó megkereséseket, valamint lefolytat-
hatja — az 557. § (2) bekezdése, az 558. §, az 565. §, az
566. §, az 568. §, az 572—577. §, az 579. §, az 586. § és
                         

491 Az 598. § (2) bekezdése a 2002: I. törvény 294. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

492 Az 598. § (4) bekezdésének harmadik mondatát a 2002: I. törvény
294. §-ának (2) bekezdése iktatta be.

493 A 600. § a 2002: I. törvény 295. §-ával megállapított szöveg.

az 587. § szerinti eljárások kivételével — a XXVIII.
Fejezet II. és III. Címe szerinti eljárásokat.

Értelmezõ rendelkezések

601. § (1) Ahol e törvény megyei fõügyészrõl ren-
delkezik, ezen a fõvárosi fõügyészt is érteni kell. Ahol e
törvény megyei bíróságról, illetõleg helyi bíróságról
rendelkezik, ezen a Fõvárosi Bíróságot, illetõleg a kerü-
leti és a városi bíróságot is érteni kell.

(2) Ahol e törvény büntetés helyett alkalmazott in-
tézkedésrõl rendelkezik, ezen a megrovást (Btk. 71. §), a
próbára bocsátást (Btk. 72. §) és a javítóintézeti nevelést
(Btk. 118. §) kell érteni.

(3)494 Ahol e törvény hozzátartozóról rendelkezik, a
Btk. 137. §-ának 6. pontja az irányadó, ahol e törvény
állami szervrõl rendelkezik, ezen költségvetési szervet
kell érteni.

(4) Ahol e törvény gazdálkodó szervezetrõl rendel-
kezik, ezen a Polgári Törvénykönyvrõl szóló 1959. évi
IV. törvény 685. § c) pontjában felsoroltakat kell érteni.

(5)495 Ahol e törvény a jogkövetkezményeket a tör-
vényben meghatározott büntetéshez fûzi, ezen a Btk.
Különös Részében meghatározott büntetési tételkeret
felsõ határát kell érteni.

Átmeneti rendelkezések

602. § (1) Ha e törvény hatálybalépésének idõpontjá-
ban az ügyben a korábbi jogszabály alapján elrendelt
feljelentés kiegészítése során a nyomozó hatóság eljárási
cselekményeket végez, a nyomozó hatóság a hatálybalé-
péstõl számított három napon belül jelentést készít, és e
törvény rendelkezései szerint a feljelentést elutasítja,
vagy a nyomozást elrendeli.

(2) Ha korábbi jogszabály alapján a nyomozás során
panasszal éltek, a panaszt el kell bírálni. Ha e törvény a
panasz elutasítását követõen a sértett számára
pótmagánvádlókénti fellépést enged meg, errõl a panaszt
tevõt értesíteni kell.

(3) Ha a korábbi jogszabály alapján az ügyben pót-
nyomozást rendeltek el, a pótnyomozást e törvény ren-
delkezései szerint kell lefolytatni.

                         

494 A 601. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 296. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

495 A 601. § (5) bekezdését a 2002: I. törvény 296. §-ának
(2) bekezdése iktatta be.
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(4) Ha magánvádas ügyben vagy perújítás folytán a
bíróság nyomozást rendelt el, a nyomozást e törvény
alapján kell lefolytatni.

603. § (1)496 Ha a Legfelsõbb Bíróság a bíróságnak e
törvény hatálybalépése elõtt hozott határozatát rendkívüli
jogorvoslati eljárás folytán hatályon kívül helyezi, és a
bíróságot új eljárásra utasítja, a megismételt eljárást az e
törvény szerint hatáskörrel rendelkezõ és illetékes bíró-
ság folytatja le.

(2) A 417. § (2) bekezdése alapján a törvényben ki-
zártnak kell tekinteni azt az indítványt, amelyet a korábbi
törvény alapján benyújtott felülvizsgálati indítvány és
törvényesség érdekében emelt jogorvoslat elbírálása
során hozott határozat ellen nyújtottak be. A 406. §
(1) bekezdésének a) pontja alapján felülvizsgálati indít-
ványt csak az Alkotmánybíróság e törvény hatálybalé-
pését követõen közzétett határozata alapján lehet elõter-
jeszteni.

(3) Ha a bíróság elé állítás során a bíróság az iratokat
az ügyésznek visszaküldi, a további eljárást e törvény
rendelkezései szerint kell lefolytatni.

(4)497 Ha a bíróságnak az e törvény hatálybalépése
elõtt, a tárgyalás mellõzésével hozott végzésével kap-
csolatban tárgyalás tartását kérték, az eljárást e törvény
szerint kell lefolytatni.

(5) Ha a bíróság az eljárást felfüggeszti, a felfüg-
gesztést követõen az eljárást e törvény szerint kell le-
folytatni.

(6)498 A korábbi törvény szerinti felülvizsgálati eljá-
rást és a törvényesség érdekében emelt jogorvoslati eljá-
rást a korábbi törvény szerint kell lefolytatni, ha az indít-
vány e törvény hatálybalépése elõtt a Legfelsõbb Bíró-
ságra érkezett.

                         

496 A 603. § (1) és (2) bekezdése a 2002: I. törvény 297. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

497 A 603. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 297. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

498 A 603. § (6) bekezdését a 2002: I. törvény 297. §-ának
(3) bekezdése iktatta be.

Felhatalmazó rendelkezések

604. §499 (1) Felhatalmazást kap a Kormány, hogy
rendeletben meghatározza

a) a büntetõeljárásban résztvevõk, valamint az eljá-
rást folytató bíróság, ügyészség, nyomozó hatóság, illet-
ve a büntetés-végrehajtási szervezet tagjainak személyi
védelmére vonatkozó szabályokat,

b) a hírközlési szolgáltatást, valamint a küldemények
továbbítását végzõk titkos adatszerzéssel kapcsolatos
kötelezettségeit és hatóságokkal történõ együttmûködé-
sük részletes szabályait,

c) a bírósági ügyintézõ által a büntetõ ügyekben el-
látható feladatokat.

(2) Felhatalmazást kap az igazságügy-miniszter,
hogy

a) az ismeretlen helyen tartózkodó terhelt, illetve a
bûncselekmény elkövetésével alaposan gyanúsítható
ismeretlen személy tartózkodási helye felkutatásának,
lakóhelye, illetõleg személyazonossága megállapításának
és körözése elrendelésének részletes szabályait az érintett
miniszterekkel és a legfõbb ügyésszel egyetértésben,

b) a büntetõeljárás során kirendelt védõ, a büntetõel-
járásban részt vevõ személyek képviselõjének díját és
költségeit, valamint a terhelt személyes költségmentessé-
gével kapcsolatos részletes szabályokat a belügyminisz-
terrel és a pénzügyminiszterrel együttesen, és a legfõbb
ügyésszel egyetértésben,

c) a bûnügyi költségek elõlegezésének és az államot
illetõ bûnügyi költségek behajtásának és elszámolásának,
valamint a vádlott és a védõ készkiadása, illetõleg a védõ
díja állam általi megtérítésének szabályait a pénzügymi-
niszterrel és a belügyminiszterrel együttesen, és a leg-
fõbb ügyésszel egyetértésben,

d) a szakértõ és a szaktanácsadó díjazására, a tanú és
a szakértõ által felszámítható költségekre, valamint a
szakértõi vizsgálat miatti kártalanításra vonatkozó rész-
letes szabályokat az érintett miniszterekkel együttesen, és
a legfõbb ügyésszel egyetértésben,

e) a szakértõként kirendelhetõ intézményeket és tes-
tületeket, az igazságügyi szakértõk mûködését és a szak-
értõkre vonatkozó — törvényben nem szabályozott —
más kérdéseket az érintett miniszterekkel együttesen, és a
legfõbb ügyésszel egyetértésben,

                         

499 A 604. § a 2002: I. törvény 298. §-ával megállapított szöveg. A
2002: I. törvény 308. §-ának (6) bekezdése szerint a Kormány, az igazság-
ügy-miniszter és az érintett miniszterek kötelesek e törvény kihirdetésétõl
számított hat hónapon belül az 1973. évi I. törvény felhatalmazása alapján
kiadott kormányrendeletet, miniszteri rendeleteket és utasításokat felü l-
vizsgálni, és az e törvénnyel módosított Be. végrehajtásához szükséges
mértékben azokat módosítani, hatályon kívül helyezni, illetõleg új rende-
letet kiadni, illetõleg a Be. felhatalmazásán alapuló új rendeleteket kiadni.
A 2002: I. törvény 308. §-ának (7) bekezdése felhatalmazást adott az
érintett minisztereknek, hogy a törvény 308. §-ának (6) bekezdésén alapuló
rendeleteket, illetõleg a hatályban lévõ rendeleteknek a (6) bekezdés alap-
ján történõ módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt szövegét a Magyar
Közlönyben 2002. június 30-ig közzétegyék.



2002/37. szám                                         M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y                                                       2417

f) az elmeállapot megfigyelésére kijelölt egészség-
ügyi intézményeket, a pszichiátriai fekvõbeteg-intézetben
az elmeállapot megfigyelésével kapcsolatos költségeket
és ezek elszámolását az egészségügyi miniszterrel
együttesen,

g) a tolmácsra és a fordítóra vonatkozó rendelkezé-
seket, a tolmács és a fordító díjazására és az általuk fel-
számítható költségekre vonatkozó részletes szabályokat
az érintett miniszterekkel együttesen, és a legfõbb
ügyésszel egyetértésben,

h) a házi õrizet végrehajtási szabályait a belügymi-
niszterrel együttesen és a legfõbb ügyésszel egyetértés-
ben,

[i)500 az óvadék letétele esetén a bírósági letét sza-
bályait,]

j) a lefoglalás és a büntetõeljárás során lefoglalt dol-
gok kezelésének, nyilvántartásának, elõzetes értékesíté-
sének és megsemmisítésének szabályait a belügyminisz-
terrel és a pénzügyminiszterrel együttesen, és a legfõbb
ügyésszel egyetértésben,

k) a bírósági eljárásban az eljárási cselekmény jegy-
zõkönyv helyett más módon való rögzítésének szabályait,
valamint a tárgyalás zártcélú távközlõ hálózat útján tör-
ténõ megtartásának részletes szabályait,

l) a büntetõügyekben hozott határozatok végrehajtása
során a bíróságokra háruló feladatokat az érintett mi-
niszterekkel együttesen és a legfõbb ügyésszel egyetér-
tésben,

m) a büntetõeljárás során keletkezett iratokból má-
solat adását a belügyminiszterrel és a pénzügyminiszter-
rel együttesen, és a legfõbb ügyésszel egyetértésben,

n) a büntetõeljárásban alkalmazható sajtóhirdetmény
útján történõ értesítés szabályait a belügyminiszterrel és a
pénzügyminiszterrel együttesen, és a legfõbb ügyésszel
egyetértésben,

o) a bírósági ügyvitel szabályait az Országos Igaz-
ságszolgáltatási Tanáccsal egyetértésben
rendeletben szabályozza.

(3) Felhatalmazást kap a belügyminiszter, illetõleg a
pénzügyminiszter, hogy az igazságügy-miniszterrel
együttesen, a legfõbb ügyésszel egyetértésben rendelet-
ben szabályozza az irányítása alá tartozó nyomozó ható-
ságok nyomozásának részletes szabályait, köztük a nyo-
mozási cselekmények jegyzõkönyv helyett más módon
való rögzítésének szabályait, a büntetõeljárás nyomozási
szakaszában a sajtónak adandó tájékoztatás részletes
szabályait.

                         

500 A 604. § (2) bekezdése i) pontjának hatálybalépésrõl a 2002: I.
törvény 308. §-ának (3) bekezdése alapján külön törvény rendelk ezik.

(4) Felhatalmazást kap
a) a honvédelmi miniszter, hogy az érintett miniszte-

rekkel együttesen, és a legfõbb ügyésszel egyetértésben a
szoros felügyelet alá helyezés végrehajtási szabályait,
valamint a katonával szemben elrendelt lakhelyelhagyási
tilalom ellenõrzésének szabályait,

b) a fegyveres szervet irányító miniszter, hogy az
igazságügy-miniszterrel együttesen, és a legfõbb ügyész-
szel egyetértésben a nyomozásra illetékes parancsnoko-
kat, valamint hatáskörüket és a parancsnoki nyomozás
részletes szabályait
rendeletben megállapítsa.

(5) Felhatalmazást kap
a) a nyomozó hatóság országos parancsnoka (veze-

tõje), hogy a legfõbb ügyésszel együttesen a nyomozás-
sal kapcsolatban utasításban,

b) a legfõbb ügyész, hogy a büntetõeljárással össze-
függõ ügyészi feladatok ellátása során utasításban,

c) az Országos Igazságszolgáltatási Tanács, hogy a
bírósági eljárással kapcsolatban szabályzatban,

d) az igazságügy-miniszter, hogy a bíróság büntetés-
végrehajtási feladataival kapcsolatban rendeletben
az idézésekre, értesítésekre, határozatokra, jegyzõköny-
vekre és az eljárás során gyakrabban használt más iratok-
ra nyomtatvány rendszeresítését rendelje el.

Hatálybalépés

605. § (1)501 Ez a törvény — a 607. § kivételével —
2003. január 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a hatály-
balépésekor folyamatban lévõ büntetõeljárásokban is
alkalmazni kell. A 607. § hatálybalépésérõl külön tör-
vény rendelkezik.502

(2) Az e törvény hatálybalépésekor folyamatban lévõ
büntetõeljárásban az ezt megelõzõen, a korábbi jogsza-
bály szerint végzett eljárási cselekmény akkor is érvé-
nyes, ha ezt e törvény másként szabályozza.

(3)503 Az eljárást a korábbi jogszabály szerint hatás-
körrel és illetékességgel rendelkezõ bíróság folytatja le,
ha az ügy iratai e törvény hatálybalépése elõtt a bíróság-
hoz érkeztek. E törvény hatálybalépésekor a Legfelsõbb
Bíróságon folyamatban maradt olyan ügyeket, amelyek
elbírálása e törvény rendelkezései szerint az ítélõtábla
hatáskörébe tartozik, a törvény hatálybalépésétõl számí-
tott tizenöt napon belül át kell tenni az ítélõtáblára.

                         

501 A 605. § (1) bekezdése az 1999: CX. törvény 171. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.

502 A törvény 607. §-ának hatálybalépésérõl az 1999: CX. törvény
163. §-ának (1) bekezdése rendelkezett.

503 A 605. § (3) bekezdése a 2002: I. törvény 299. §-ának
(1) bekezdésével megállapított szöveg.
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(4)504 Ha a másodfokú bíróság, illetõleg az ítélõtábla
vagy a Legfelsõbb Bíróság az elsõ fokú bíróságnak e
törvény hatálybalépése elõtt hozott határozatát hatályon
kívül helyezi, a megismételt eljárást — az
(5) bekezdésben szabályozott kivétellel — az e törvény
szerint hatáskörrel rendelkezõ és illetékes bíróság foly-
tatja le.

(5) Az e törvény hatálybalépése elõtt történt hatályon
kívül helyezés esetén a megismételt eljárást a korábbi
jogszabály szerint hatáskörrel rendelkezõ és illetékes
bíróság folytatja le, ha az ügy iratai a megismételt eljárás
lefolytatására e törvény hatálybalépése elõtt érkeztek a
bírósághoz.

 (6) A perújítási indítványt a korábbi jogszabály sze-
rint hatáskörrel rendelkezõ és illetékes bíróság bírálja el,
ha az indítvány e törvény hatálybalépése elõtt érkezett a
bírósághoz.

(7) A büntetõeljárásról szóló 1973. évi I. törvény e
törvény hatálybalépésével a hatályát veszti. Az e törvény

                         

504 A 605. § (4) bekezdése a 2002: I. törvény 299. §-ának
(2) bekezdésével megállapított szöveg.

hatálybalépésével egyidejûleg a hatályukat vesztõ, illetõleg
módosuló jogszabályokról külön törvény rendelkezik.505

(8)—(12)506

606. § (1) Ha jogszabály az e törvénnyel hatályon kí-
vül helyezett 1973. évi I. törvényre utal, azon e törvény
megfelelõ rendelkezését kell érteni.

(2) E törvény tanúvédelemrõl szóló és a tanúvéde-
lemmel összefüggõ, valamint a fedett nyomozóról szóló
és a fedett nyomozóval összefüggõ rendelkezéseinek a
605. § (1) bekezdésében meghatározott hatálybalépést meg-
elõzõ hatálybalépésérõl — az 1973. évi I. törvény megfelelõ
módosításával — külön törvény rendelkezik.507

(3) A (2) bekezdés szerinti külön törvény rendelkezik
a Rendõrségrõl szóló 1994. évi XXXIV. törvény mó-
dosításával kapcsolatos rendelkezéseknek [605. §
(8)—(12) bek.] a 605. § (1) bekezdésben meghatározott
hatálybalépést megelõzõ hatálybalépésérõl is.508

607. § (1)—(2)509

                         

505 Lásd a 2002: I. törvény 308. §-ának (1) bekezdését.
506 A 605. § (8)—(12) bekezdései a Rendõrségrõl szóló 1994:

XXXIV. törvény egyes rendelkezéseit módosították. E rendelkezéseket
— módosításokkal — az 1999: LXXV. törvény (Szbt.) 61. §-ának
(4) bekezdése és 63. §-a léptette hatályba 1999. szeptember 1. napján.

507 Lásd az 1973: I. törvényt módosító 1998: LXXXVIII. törvényt. Az
1973:I. törvényt e törvény 605. §-ának (7) bekezdése, az 1998: LXXXVIII.
törvényt a 2002: I. törvény 308. §-ának (1) bekezdése hatályon kívül
helyezte.

508 Lásd az 1999: LXXV. törvényt.
509 A 607. § (1) és (2) bekezdése a Büntetõ Törvénykönyvrõl szóló

1978: IV. törvénybe 85/A. és 87/C. §-t iktattak be. Hatálybalépésükrõl az
1999: CX. törvény 163. §-ának (1) bekezdése rendelkezett.
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K Ü L Ö N S Z Á M

A MUNKA TÖRVÉNYKÖNYVE

(1992. évi XXII. törvény)

A módosítások kihirdetését követõen megjelent Magyar Közlöny-különszám a Munka Törvénykönyvét már
az aktuális, európai jogharmonizációs célú (2001. július 1-jén hatályba lépett) változásokkal egységes szer-
kezetben tartalmazza.

Ára: 728 Ft áfával.

MEGRENDELÕLAP

 Megrendelem a Magyar Közlöny-különszámot (A Munka Törvénykönyve) ............ példányban.

  Ára: 728 Ft +  postaköltség. A befizetéshez számlát kérek/csekket kérek. (A megfelelõt kérjük aláhúzni.)

Megrendelõ neve: 

Megrendelõ címe: 

Dátum:                  Aláírás:

Megrendelését küldje el a Magyar Hivatalos Közlönykiadó postacímére: 1394 Budapest, Pf. 361. 
Fax: 267-2780 vagy 338-4746. A kiadvány megvásárolható a kiadó közlönyboltjában (1085 Budapest, Somogyi
Béla  u. 6.) és az elektronikus közlönyboltban (www.mhk.hu/kozlonybolt) is.
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címû, A/4 formátumú, 232 oldal terjedelmû kiadványt.

A különszám az 1959. évi IV. törvény és az 1952. évi III. törvény 2002. január 1-jétõl hatályos szövegét
tartalmazza.

A kézirat lezárva: 2002. január 15-én.

Ára: 1372 Ft áfával.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Közlönykiadó címére (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.)
lehet feladni. Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELÕLAP
Megrendeljük az

1959. ÉVI IV. TÖRVÉNY
A MAGYAR KÖZTÁRSASÁG POLGÁRI TÖRVÉNYKÖNYVÉRÕL

ÉS AZ 1952. ÉVI III. TÖRVÉNY
A POLGÁRI PERRENDTARTÁSRÓL

címû kiadványt .................  példányban. 

A megrendelõ (cég) neve: ..........................................................................................................................

Címe (város, irányítószám): .......................................................................................................................

Utca, házszám:  ...........................................................................................................................................

Az ügyintézõ neve, telefonszáma: .............................................................................................................

A megrendelõ (cég) bankszámlaszáma: ..................................................................................................

A megrendelt példányok ellenértékét a postaköltséggel együtt, a szállítást követõ számla kézhez-
vétele után, 8 napon belül a Magyar Hivatalos Közlönykiadónak a számlán feltüntetett pénzforgalmi
jelzõszámára átutaljuk.

Keltezés: ………………………………………

                         ……………………………………………………
                               cégszerû aláírás
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K Ö Z L E M É N Y

A Magyar Közlöny különszámaként megjelent az

I.
SZÁMVITELLEL KAPCSOLATOS

JOGSZABÁLYOK
(2000. évi C. törvény a számvitelrõl)

címû, A/4 formátumú, 88 oldal terjedelmû kiadvány.

A kézirat lezárva: 2001. október 1.

Ára: 588 Ft áfával.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Közlönykiadó címére (1085 Budapest,
Somogyi Béla u. 6.) lehet feladni. Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELÕLAP
Megrendeljük az

I.
SZÁMVITELLEL KAPCSOLATOS

JOGSZABÁLYOK
(2000. évi C. törvény a számvitelrõl)

címû kiadványt .................  példányban. 

A megrendelõ (cég) neve: ................................................................................................

Címe (város, irányítószám): .............................................................................................

Utca, házszám:  .................................................................................................................

Az ügyintézõ neve, telefonszáma: ...................................................................................

A megrendelõ (cég) bankszámlaszáma: ........................................................................

A megrendelt példányok ellenértékét a postaköltséggel együtt, a szállítást követõ
számla kézhezvétele után, 8 napon belül a Magyar Hivatalos Közlönykiadónak a
számlán feltüntetett pénzforgalmi jelzõszámára átutaljuk.

Keltezés: ………………………………………

                         ……………………………………………………
                         cégszerû aláírás
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Tisztelt Elõfizetõk!
Tájékoztatjuk Önöket, hogy a kiadónk terjesztésében levõ lapokra szóló elõfizetésüket folyamatosnak tekintjük. Csak akkor kell
változást bejelenteniük a 2002. évre vonatkozó elõfizetésre, ha a példányszámot, esetleg a címlistát módosítják, vagy új lapra
szeretnének elõfizetni (pontos szállítási, név- és utcacím-megjelöléssel).
Az esetleges módosítást szíveskedjenek levélben vagy faxon megküldeni.
Felhívjuk szíves figyelmüket, hogy a lapszállításról kizárólag az elõfizetési díj beérkezését követõen intézkedünk. Fontos, hogy az
elõfizetési díjakat a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. számlára utalják, illetve a kiadó által kiküldött készpénz-átutalási
megbízáson fizessék be.
Készpénzes befizetés kizárólag a Közlönyboltban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.) lehetséges. (Levélcím: Magyar Hivatalos
Közlönykiadó, 1394 Budapest 62. Pf. 357. Fax: 318-6668.)

A CD-JOGÁSZ hatályos jogszabályok hivatalos számítógépes gyûjteménye 2002. évi éves elõfizetési díjai:

Önálló változat 48 000 Ft
 5 munkahelyes hálózati változat 64 000 Ft
10 munkahelyes hálózati változat 80 000 Ft

 25 munkahelyes hálózati változat 96 000 Ft
 50 munkahelyes hálózati változat 112 000 Ft
100 munkahelyes hálózati változat 128 000 Ft

Egyszeri belépési díj: 6000 Ft. (Áraink az áfát nem tartalmazzák.)

Facsimile Magyar Közlöny. A hivatalos lap 2001. évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti külalak megõrzésével, de könnyen kezelhetõen.
Hatályos jogszabályok online elérése: a 3 naponta frissített adatbázis az interneten keresztül érhetõ el a www.mhk.hu címen. További
információ kérhetõ a 06 (80) 200-723-as zöldszámon.

A Házi Jogtanácsadó  címû lap elõfizetésben megrendelhetõ a Magyar Hivatalos Közlönykiadó címén:
Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. 1394 Bp. 62. Pf. 357 vagy faxon: 318-6668, vagy a www.mhk.hu/hj internetcímen található megrendelõlapon.

Telefon: 266-9290/234, 235 mellék.
Éves elõfizetési díja 2688 Ft áfával.

A 2002. évi lapárak
Magyar Közlöny 56 784 Ft/év
Az Alkotmánybíróság Határozatai 10 752 Ft/év
Bányászati Közlöny 2 688 Ft/év
Belügyi Közlöny 14 448 Ft/év
Cégközlöny 59 136 Ft/év
Egészségügyi Közlöny 14 784 Ft/év
Földmûvelésügyi és Vidékfejlesztési Értesítõ 10 416 Ft/év
Határozatok Tára 13 104 Ft/év
Házi Jogtanácsadó 2 688 Ft/év
H írközlési Értesítõ 3 696 Ft/év
Hivatalos Értesítõ 8 400 Ft/év
Ifjúsági és Sport Értesítõ 2 688 Ft/év
Igazságügyi Közlöny 9 072 Ft/év
Gazdasági és Foglalkoztatási Közlöny 13 776 Ft/év
Környezetvédelmi Értesítõ 8 064 Ft/év
Közlekedési és Vízügyi Értesítõ 13 776 Ft/év
Kulturális Közlöny 11 088 Ft/év
Külgazdasági Értesítõ 11 424 Ft/év

Magyar Közigazgatás 5 376 Ft/év
Nemzeti Kulturális Alapprogram H írlevele 2 688 Ft/év
Oktatási Közlöny 13 776 Ft/év
Önkormányzatok Közlönye 3 360 Ft/év
Pénzügyi Közlöny 18 144 Ft/év
Pénzügyi Szemle 13 104 Ft/év
Statisztikai Közlöny 7 728 Ft/év
Szociális és Munkavédelmi Közlöny 10 416 Ft/év
Turisztikai Értesítõ 6 720 Ft/év
Ügyészségi Közlöny 4 032 Ft/év
Vízügyi Értesítõ 7 392 Ft/év

Élet és Tudomány 6 384 Ft/év
Ludové Noviny 1 680 Ft/év
Neue Zeitung 2 688 Ft/év
Természet Világa 3 696 Ft/év
Valóság 4 032 Ft/év

Az árak a 12%-os áfát is tartalmazzák.

Szerkeszti a Miniszterelnöki Hivatal, a szerkesztõbizottság közremûködésével.
A szerkesztõbizottság elnöke: dr. Bártfai Béla.
A szerkesztésért felelõs: dr. Müller György. Budapest V., Kossuth tér 1—3.
Kiadja a Magyar Hivatalos Közlönykiadó. Felelõs kiadó: dr. Korda Judit vezérigazgató.
Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290.

Elõfizetésben megrendelhetõ a Magyar Hivatalos Közlönykiadónál
Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.
Elõfizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Közlönykiadó a FÁMA Rt. közremûködésével. Telefon/fax: 266-6567.
Információ: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.
Példányonként megvásárolható a kiadó Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. (tel./fax: 267-2780) szám alatti közlönyboltjában, illetve
megrendelhetõ a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcímen.
2002. évi éves elõfizetési díj: 56 784 Ft. Egy példány ára: 140 Ft 16 oldal terjedelemig, utána + 8 oldalanként + 112 Ft.
A kiadó az elõfizetési díj évközbeni emelésének jogát fenntartja.

HU ISSN 0076—2407
02.0501 — Nyomja a Magyar Hivatalos Közlönykiadó Lajosmizsei Nyomdája. Felelõs vezetõ: Burján Norbert.
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