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Il.rész JOGSZABALYOK

A Kormany rendeletei

A Kormany
51/2003. (IV.9.) Korm.
rendelete

a lakascéla allami tamogatasokrol szolé
12/2001. (1. 31.) Korm. rendelet médositasarol

A Magyar Koztarsasag 2000. évi koltségvetésérdl szolo
1999.évi CXXV.torvény9l. §-a (1) bekezdésének e) pont-
jaban, valamint a Magyar Koztarsasdg 2001. és 2002. évi
koltségvetésérdl sz616 2000. évi CXXXIII. torvény 109. §-a
(1) bekezdésének j) pontjaban foglalt felhatalmazas alap-
jan, a Kormany a kovetkezbket rendeli el:

1.§

(1) A lakdscélu allami tdmogatdsokrdl sz616 12/2001.
(I. 31.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm. rendelet)
1. §-dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

,»(1) E rendeletben foglalt feltételek alapjan allami ta-
mogatds vehet6 igénybe lakds éEpitésére, vasarlasara,
bdvitésére, korszerlisitésére, a lakoépiiletek kozos haszna-
latd részeinek feldjitdsara, valamint a tdrsulati Gton meg-
val6sulé kozcéli vizikozmi beruhdzasokra. Allami tdmo-
gatast vehetnek igénybe tovabba a telepiilési onkormany-
zatok bérlakasallomanyuk novelésére, nyugdijashdz vagy
id6sek otthona 1étesitésére, lakoépiiletek energiatakaré-
kos korszertisitésére, feldjitasara, valamint korszertisitésé-
re, varosrehabiliticié keretében lakoépiilettombok kor-
szerlsitésére, feldjitdsara, megyei Onkormanyzatok idések
otthona, az egyhdzak nyugdijashazak vagy id6sek otthona
Iétesitésére, valamint a lakhatdst szolgdlé egyhazi ingatla-
nok korszer(Gsitésére és feldjitasara.”

(2) A Korm. rendelet 1. §-a (2) bekezdésének i) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Az e rendelet alapjdn nyijthato tdmogatdsok a kovet-
kezok:)

»i) a telepiilési onkormanyzatok tdmogatdsa az Onkor-
manyzati bérlakdsallomany novelése, az iparositott tech-
nolégidval épiilt lakéépiiletek energiatakarékos korszerd-
sitése, feldjitdsa, kozmiivesitett épitési telkek kialakitasa,
a varosrehabiliticié keretében lakéépiilettombok korsze-
rlisitése, feldjitdsa, egycsatornds gytjté6 kémények (termo-
for kémények) feltjitasa, tovabba nyugdijashazak és idések
otthona létesitése, egyhdzak tdmogatasa nyugdijashazak és
id6sek otthona létesitése €s a lakhatast szolgalé egyhazi
ingatlanok korszer(Gsitése, feldjitdsa, valamint megyei

onkormanyzatok id6sek otthona létesitése
érdekében”’

[az a)—i) pont alattiak a tovdbbiakban egyiitt: tdmogatds].

(3) A Korm. rendelet 1. §-dnak (4) bekezdése a kovet-
kez6 4. ponttal egésziil ki:

tdmogatasa

(E rendelet alkalmazdsdban az egyes fogalmak jelentése a
kovetkezd:)

4. egycsatords gyiijté6 kémény (termofor kémény): az
1985. év el6tt eldregyartott egyesitett vagy kettdsfalu ele-
mekbdl épitett tobb szintrl vald bekotésre alkalmas hely-
kiméld kéményrendszer.”’

2.8

A Korm. rendelet 9. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel
egésziil ki, és a jelenlegi (4) és (5) bekezdés szdmozasa
(5) és (6) bekezdésre médosul:

»(4) Ugyanazon lakdingatlanra akadalymentesitési
tdmogatas tobb alkalommal akkor igényelhetd, ha a korab-
bi tdmogatasbdl elvégzett akaddlymentesités nem eredmé-
nyezte mas mozgaskorlitozott személy akadilymentes
lakdshasznélatat. A tdmogatis kizdrélag a mozgaskorlato-
zott személy szamara eredményezhet hasznilati elényt, de
nem szolgdalhatja a lakas forgalmi értékének novekedését.”’

3.8

A Korm. rendelet 12. §-dnak (8) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(8) Az (1) bekezdés alkalmazisanal korszerisités a
lakds komfortfokozatinak novelése céljabol viz-, csatorna,
gazhalézat kozmi bevezetése, hdalozatdnak kiépitése,
fird6szoba létesitése, kozpontositott fiités kialakitdsa vagy
cseréje, az épiilet kiilsé hészigetelése, a kiils6 nyilaszarok
energiatakarékos cseréje, valamint az épiilet villamos és
biztonsagi berendezéseinek fejlesztése. E munkdkhoz csak
az épitési termékek miszaki kovetelményeinek, megfele-
16ség igazolasanak, valamint forgalomba hozataldnak és
felhaszndlasanak részletes szabdlyair6l szol6 rendelet sze-
rinti megfelel6ségi igazolassal rendelkezd anyagokat, ter-
mékeket lehet felhasznalni.”

4.8

A Korm. rendelet 16. §-dnak (6) bekezdése a kovetkez6
rendelkezéssel egésziil ki:

,JUj telepiilési szennyvizkozmi-rendszer megvaldsitdsa
esetén a kamatkedvezmény igénybevételének feltétele az
onkormdnyzat arrdl tett nyilatkozata, hogy a beruhdzas
tizembehelyezését6l szamitott o6t éven beliil csatornadij
tdmogatdsra nem tart igényt.”’



2003/35. szam

MAGYAR KOZLONY

2571

5.8

(1) A Korm. rendelet 26. §-a (1) bekezdésének bevezetd
szovegrésze helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A bérlakdsillomdny novelését szolgdlé kozponti
koltségvetés Allami Tamogatdsi Bérlakds Program eld-
irdnyzatab6l a kovetkezd jogcimeken (a tovdbbiakban:
jogcimek) igényelhetnek palyazat Utjan tdmogatast az On-
korményzatok, illetSleg a d) pont szerinti jogcimre — az
egyhazak hitéleti és kozcélu tevékenységének anyagi felté-
teleir6l sz616 1997. évi CXXIV. torvény 2. §-anak (3) be-
kezdésében meghatarozott — egyhazak (a tovabbiakban:
egyhdzak), valamint id6sek otthona létesitésére megyei
onkorméanyzatok’’

(2) A Korm.rendelet 26. §-a (1) bekezdésének d) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,,d) nyugdijashdz vagy id6sek otthona létesitése célja-
bl 4j lakds vagy dj ingatlan épitésére, vasarlasara és hasz-
nalt lakds vagy lakohdz viasarlasara, illet6leg e lakdsok
korszerisitésére, bdvitésére, feldjitdsara, valamint Onkor-
manyzati, egyhdzi vagy megyei onkormanyzati tulajdonui
ingatlanok lakdscélra vagy id6sek otthonanak torténd Aat-
alakitdséra.”’

(3) A Korm. rendelet 26. §-dnak (5) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(9) A nyugdijashidz a nyugdijasoknak, illetSleg oregségi
nyugdijkorhatart elért személyeknek, bérleti jogviszony
alapjan, lakdsokban valé korlatlan idejt elhelyezését szol-
gélja, tovabba az életkoruknak és az egészségi allapotuk-
nak megfeleld gondozdst megszervezi, Eletviteliikben
segitséget nyujt. Az idések otthondra a szocidlis igazgatas-
rol és szocidlis ellatasokrol sz6lé 1993. évi III. torvény
rendelkezéseit és a személyes gondoskoddst nyujté szocid-
lis intézmények szakmai feladatairél sz6l6 rendelet eld-
irasait kell alkalmazni.”’

(4) A Korm. rendelet 26. §-dnak (6) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(6) Az (1) bekezdés d) pontja szerinti nyugdijashaz 1é-
tesitésére csak olyan pélyazat nydjthaté be, amelyben az
onkormadnyzat, illetleg egyhaz vallalja, hogy csak lakéstu-
lajdonnal vagy Onkormanyzati lakdsra hatdrozatlan idejt
bérleti jogviszonnyal nem rendelkezd személyeket helyez
el és t6le lakbért kér, valamint a szocidlis szolgaltatdsokért
téritési dijat allapit meg. IdGsek otthona létesitésére olyan
palyazat nyujthaté be, amelyben a szocidlisan rdszorultak
elhelyezését, teljes korti ellatasat (lakhatds, étkezés, egész-
ségiigyi gondozas, dpolds, pszichés ellatds) vallaljak és biz-
tositjak, ezért téritési dijat allapitanak meg.”’

6.§

(1) A Korm. rendelet 27. §-dnak (2) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A 26. §-ban meghatarozott jogcimekre a kovetke-
z6k szerint igényelhetd a tdmogatas:

a) atelepiilési onkormanyzat, ha az adott évben a jove-
delemdifferencidlédds mérséklése érdekében a koltség-
vetési torvény alapjan a kozponti koltségvetési kapcsolat-
bdl szarmazé forrasok csokkentésre keriiltek, a bérlakas
Iétesitéséhez sziikséges beruhazasi koltség legfeljebb 50%-at
igényelheti,

b) atobbi telepiilési onkormanyzat, valamint az egyha-
zak a bérlakds létesitéséhez sziikséges beruhdzasi koltség
legfeljebb 70%-at igényelhetik,

¢) a megyei 6nkormanyzatok az id6sek otthona 1étesi-
téséhez sziikséges beruhdzasi koltség legfeljebb 50%-at
igényelhetik.”’

(2) A Korm. rendelet 27. §-dnak (4) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A palyazé sajat forrasanak lehet tekinteni a tulaj-
dondban 1év6 pénziigyi eszkozoket (amely lehet sajat for-
rasbdl szarmazé készpénz, valamint e tdmogatason kiviil
mas koltségvetési forrasbol nydjtott tdmogatds, tovabba
hitel), a tulajdondban 1év6 olyan ingatlant, amely a palya-
zatban megjelolt cél megvaldsitasdhoz sziikséges.”’

7.8

A Korm. rendelet 29. §-dnak (1) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A pélyazatban be kell mutatni a teljes korszerdsité-
si, feldjitasi koltség viselésének megosztasat. A tulajdono-
sokat terheld koltséghanyad nem lehet kevesebb a teljes
koltség 1/3 részénél. Az Onkormdnyzati koltséghanyad
mértéke 1/3, ezt a részt a lakdstulajdonosok részben vagy
egészben atvallalhatjdk. A kozponti koltségvetést terheld
hdnyad nem lehet tobb, mint a teljes koltség 1/3-a, és
Osszege lakasonként nem haladhatja meg a 400 000 Ft-ot.”’

8.8

A Korm. rendelet a kovetkezd 29/B. §-sal egésziil ki:

»29/B. § (1) A Lakéépiiletek Energiamegtakaritasi
Program elGirdnyzatanak terhére tdmogatds nydjthaté a
panel, blokk, alagutzsalu, ontott vagy vasbeton vazas és
egyéb elére gyartott technoldgia felhasznaldsaval épiilt
lakéépiiletek kialakitott mintaprogramok segitségével tor-
ténd energiatakarékos korszerisitéséhez és teljes feldjita-
sdhoz (a tovabbiakban: mintaprojekt).

(2) A mintaprojekt megvaldsitdsandl a vissza nem téri-
tendd allami tdmogatds legfeljebb a teljes fejlesztési kolt-
ség 50%-a lehet.

(3) A mintaprojektnek tartalmaznia kell a lakdépiilet
teljes feldjitdsa mellett az épiilet kornyékének rendbe-
hozatalat, parkositasat is.
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(4) A mintaprojektnek mfiszaki, technikai, technold-
giai, gazdasagi, tarsadalom-szociolégiai szempontbol
eléremutaténak, mintaértékiinek és a gyakorlatban megis-
mételhetdnek kell lenni.

(5) A felgjitast kovetSen az épiiletnek minden szem-

s

pontbdl meg kell felelni a hatdlyos el6irasoknak.”’

9.§

A Korm. rendelet VIII. fejezetének 3. alcime helyébe a
kovetkezd alcim 1ép:

,,3. Vdrosrehabilitdcios Program’’

10. §

(1) A Korm. rendelet 32/A. §-dnak (2) bekezdése helyé-
be a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(2) Az allami tdmogatas mértéke maximum 40%.”’

(2) A Korm. rendelet 32/A. §-a a kovetkezd (5) bekez-
déssel egésziil ki:

»(5) A palydzatban csak kozmivesitett épitési telkek
kialakitdsara biztositott teriileten 1évé kozmivek, vala-
mint e teriilet melletti kozteriileten hizédd vezetékre vald
rakotés, illetve uttal valé Osszekotés koltségeit lehet szere-
peltetni.”’

11.§

A Korm. rendelet 32/B. §-at kovetéen a kovetkez6 cim-
mel és 32/C. §-sal egésziil ki, a jelenlegi 6. cim szdmozédsa
7-re médosul:

,,6. Egycsatornds Gyiijto Kémények (Termofor Kémények)
Feljitdsi Programja’’

32/C.§ (1) A Lakdépiiletek Energiamegtakaritasi Prog-
ramja elGirdnyzatab6l vissza nem téritendé tdmogatas
nydjthaté a legaldbb 8 lakassal rendelkezd lakdépiiletek-
ben 1évé termofor kémények feldjitdsdhoz. Tamogatas
csak a lakdsokhoz tartozé kéményszakaszok feldjitdsdhoz
nydjthat6. A helyiségek tulajdonosainak kell finanszirozni
az egyéb nem lakdscéld helyiségekre juté kéményszaka-
szok feldjitasi koltségeit.

(2) Az allami tdmogatds mértéke a teljes feldjitasi kolt-
ség maximum 40%-a, de legfeljebb lakdsonként 80 000 Ft.
A lakastulajdonosoknak és az Onkormanyzatoknak a fel-
ujitasi koltség 30-30%-at kell finanszirozni. A lakéstulaj-
donosok az oOnkormdnyzatot terhel6 részt részben vagy
egészben atvéllalhatjdk. Az egyes lakastulajdonosokat ter-
helé koltséghanyadot a telepiilési onkorményzat timoga-
tasként részben vagy egészben helyettiik megfizetheti.”’

12.§

A Korm. rendelet 33. §-dnak (1) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A 26. §-ban, a 28. §-ban, a 30. §-ban, a 32/A. §-ban,
a 32/B. §-ban, valamint a 32/C. §-ban meghatarozott el6-
irdnyzatokat (a tovdbbiakban: El6irdnyzat) a Beliigymi-
nisztérium kezeli.”’

13.§

A Korm. rendelet 34. §-dnak (4) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,,(4) Az ElGiranyzatbdl kell finanszirozni az eldirdnyzat
mikodtetésével, kezelésével, felhaszndldasaval, a szerz6dé-
sek el6készitésével, nyilvantartdsanak egyes targyi és sze-
mélyi feltételeivel, ellendrzésével, a palyazati rendszer is-
mertetésével, kozzétételével, valamint a lakasszektort
érint6 dontéseket megalapozé és eredményeit értékeld
kutatasokkal, tanulmanyokkal kapcsolatos koltségeket.”’

14.§

(1) A Korm. rendelet 35. §-dnak (2) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(2) A Kormény felhatalmazza a beliigyminisztert, hogy
az e rendeletben meghatdrozott szempontok alapjan a nyil-
vanos palyazati felhivasokat kozzétegye, valamint a rende-
let 29/B. és 32/B. §-ai alapjan nyudjtott tdmogatdsokra
vonatkozé részletes palyazati feltételeket meghatarozza.”

(2) A Korm. rendelet 35. §-a (3) bekezdésének elsd
mondata helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,»(3) A pélyazati felhivast a Beliigyi Kozlonyben és leg-
alabb egy orszagos terjesztésli napilapban kell a péalyazat
kifréjanak megjelentetni.”’

15.§

(1) A Korm. rendelet 36. §-dnak (1) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Palydzatot — kivéve a nyugdijashdzak és idések
otthona létesitését, a lakhatast szolgdlé egyhazi ingatlanok
korszertisitését és felujitasat, ahol a palyazék a rendelet
26. §-dnak (1) bekezdésében meghatdrozott egyhazak,
valamint az id&sek otthona létesitése esetében megyei On-
korményzatok is lehetnek — csak telepiilési onkormany-

zatok nyujthatnak be.”’

(2) A Korm. rendelet 36. §-a a kovetkez6 (5) bekezdés-
sel egésziil ki:

,»(9) A nyertes palydzatok megvalositdsa sordn kizarélag
az épitési termékek miiszaki kovetelményeinek, meg-



2003/35. szam

MAGYAR KOZLONY

2573

felel6ség igazolasdnak, valamint forgalomba hozataldnak
és felhasznalasanak részletes szabdlyair6l sz616 jogszabdly
szerinti megfeleléségi igazolassal rendelkezd anyagokat,
termékeket lehet felhasznalni.”’

16. §

A Korm. rendelet 38. §-dnak (3) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(3) A rendelet 26. §-a szerinti jogcimekre benyijtott
palyazat esetén a péalydzénak {rasban vallalnia kell, hogy a
1étesitéstdl szamitott legalabb 20 évig tulajdondban maradé
lakdsokat bérlakasként, illetSleg a garzonhdzat, nyugdijas-
hazat, id6sek otthonat rendeltetésének megfeleléen hasz-
nositja, és a lakdépiiletet, valamint annak berendezéseit
folyamatosan jé karban tartja.”’

17.§

A Korm. rendelet 39. §-dnak (5) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(9) Az elfogadott palyazatokat a palyazo, a tdmogatas
tdrgya, a tdmogatds Osszege, a tdmogatott program meg-
valésitasi helye megnevezésével a Beliigyi Kozlonyben,
valamint egy orszdgos napilapban kozzé kell tenni.”’

18.§

A Korm. rendelet 40. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel
egésziil ki, és a jelenlegi (2)—(4) bekezdés szdmozasa
(3)—(5) bekezdésre médosul:

»(2) Ha a beruhdzds megvaldsitisa sordn a beruhdzas
koltségei a tdmogatasban részesitett palydzatban megjelolt
koltségeknél alacsonyabbak, az dllami tdmogatds Osszege
ezzel ardnyosan csokken. Az allami tdmogatds Osszege ab-
ban az esetben sem nd, ha a palydzénak a beruhazis meg-
valdsitdsa sordn a palyazatban megjelolthoz képest tobb-
letkoltségei meriilnek fel. Ezt a palyazé sajat forrasabol
finanszirozza.”

19.§

Ez arendelet a kihirdetését kovets 8. napon I€p hatalyba.

Dr. Medgyessy Péters. K.,

miniszterelnok

A Kormany
52/2003. (IV.9.) Korm.
rendelete

az egészségiigyi felsofoki szakiranyia szakképzésben

részt vevok szamara szervezett kozponti gyakornoki

rendszerrdl szo6l6 125/1999. (VIIL. 6.) Korm. rendelet
moédositasarol

1.§

(1) Az egészségligyi fels6foku szakiranyu szakképzésben
részt vevék szdmdra szervezett kozponti gyakornoki rend-
szerrdl sz616 125/1999. (VIII. 6.) Korm. rendelet (a tovab-
biakban: R.) 2. §-dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(1) Szakképesitéssel még nem rendelkezd jeloltek elsé
szakképesitése megszerzésének torzsképzési ideje tarta-
mara a magyar allampolgarok, tovabba a hontalanok, a
menekiiltek, a bevandorlasi vagy letelepedési engedéllyel
rendelkez6k részére az allam kozponti gyakornoki rend-
szert miikodtet, melynek fedezetét az Egészségiigyi, Szo-
cidlis és Csaladiigyi Minisztérium fejezet éves koltségvetési
el6iranyzataiban Dbiztositja.”’

(2) AzR. 2. §-dnak (2) bekezdése az alabbi 4j (2) bekez-
déssel egésziil ki, egyidejiileg a jelenlegi (2)—(3) bekezdés
szamozasa (3)—(4) bekezdésre valtozik:

,»(2) Az (1) bekezdésben felsoroltakon kiviili személyek
a torzsképzésben térités ellenében akkor vehetnek részt,
ha az adott szakon a meghirdetett helyeket az (1) bekez-
désben felsorolt személyek az adott év december 31-€ig
nem toltik be. A felsGoktatasi intézmény a képzésben valo
koltségtéritéses részvételr6l megallapodast kot.”’

2.8

AzR. 3. §-a helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

»3. § A jelolt kozponti gyakornoki felvételre az altala
vélasztott hazai felsGoktatdsi intézménybe jelentkezik.
A kozponti gyakornoki rendszerben részt vevd jelolt az
Egészségiigyi, Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium fejezet
koltségvetésébdl finanszirozott torzsképzést legfeljebb
26 hénapig veheti igénybe.”

3.8

(1) AzR. 4. §-a (2) bekezdésének a) pontja helyébe az
alabbi rendelkezés 1ép:

(A kozponti gyakornoki rendszerbe az a jelolt keriilhet, aki)

,»a) a hazai felsGoktatdsi intézmény daltal kiadott vagy
honositott, a kiilon jogszabdly szerint elismert, a szak-
képesités megszerzéséhez megfeleld végzettséget igazold
oklevéllel rendelkezik,”’
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(2) Az R. 4. §-dnak (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(3) A szakképzés torzsképzési idejére az 1. § (1) bekez-
dés szerinti jelolt kozponti gyakornoki mindségben koz-
alkalmazotti jogviszonyt létesit a felsGoktatdsi intéz-
ménnyel, a szolgdlati viszonyban &allé kivételével, aki a
fegyveres szervek hivatdsos dllomdnyu tagjainak szolgalati
viszonyardl sz616 1996. év XLIII. torvény hatilya ald tarto-
z6 szervnél, valamint a Magyar Honvédség hivatdsos és
szerz6déses katondinak jogéllasardl szold 2001. évi XCV.
torvény hatdlya ald tartozé katonai szervezetnél szolgalati
viszonyban 4all. A kozponti gyakornok illetménye a koz-
alkalmazottak jogallasardl sz6l6 1992. évi XXXIII. torvény
(a tovabbiakban: Kjt.) alapjan, az illetménytdbldban meg-
hatdrozott mértékben keriil megallapitasra. Juttatdsait a
Kjt. alapjan, a képzShelyen hasonlé beosztisban dolgozdk
részére jard egyéb juttatdsok alapulvételével kell megélla-
pitani.”’

4.8

AzR.5. §-4nak (2)—(3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(2) A kozponti gyakornoki id6 a (3) bekezdésben fog-
lalt kivétellel csak méltanyolhaté okbdl, a felsGoktatasi
intézmény 4altal meghatarozott id&tartamra szakithat6
meg. A méltdnyolhaté6 ok elfogaddsarél a felsGoktatasi
intézmény dont.

(3) A kozponti gyakornoki idé tudomanyos munka, sor-
katonai vagy polgari szolgalat, illetve a 10 éven aluli gyer-
mek dpoldsa, gondozdsa miatt munkavégzési kotelezett-
séggel nem jaro id6szak teljes idGtartamara megszakithatd.”

5.8

AzR. 6. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

0. § (1) A képzés ideje alatt az elsajatitani kivant szak-
képzettség specidlis szakmai tevékenységének végzéséhez
a jelolt megfelels feliigyeletét megszerzett ismereteitdl
fliggben biztositani kell.

(2) Akkreditalt képzdhelyrél a Magyar Honvédség hiva-
tasos és szerz6déses katondinak jogallasar6l sz616 2001. évi
XCV. torvény hatdlya ald tartozé jelolt szakképzésre nem
akkreditalt képzdhelyre is kirendelhets feliigyelet mellett
végzett ligyeleti tevékenység ellatdsara.”’

6.§

Az R.7/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»1/A. § Szolgélati viszonyban 4ll6 jelolt esetében a sor-
katonai, illetve polgari szolgdlatra vonatkozé rendelkezé-
seket nem kell alkalmazni.”

7.8

AzR. 8. §-dnak (2) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

,»(2) Ez a rendelet a Magyar Koztarsasdg és az Eurdpai
Kozosségek és azok tagdllamai kozott tarsulds 1étesitésérdl
sz616, Briisszelben, 1991. december 16-an aldirt Eurdpai
Megallapodads targykorében, a megallapodast kihirdetd
1994. évi I. torvény 3. §-4dval 6sszhangban a Tandcsnak az
orvosok szabad mozgasanak elGsegitésérdl, illetve az orvosi
oklevelek, bizonyitvanyok és képesités megszerzésérol
sz6l6 egyéb tanudsitvanyok kolcsonds elismerésérdl szold
93/16/EGK irdanyelvének 24. cikkével Osszeegyeztethetd
szabdlyozast tartalmaz.”’

8. §

(1) Ez a rendelet a (2) bekezdésben foglalt kivétellel a
kihirdetését koveté 8. napon 1ép hatilyba.

(2) A (4) és (5) bekezdés rendelkezései Magyarorszag-
nak az Eurépai Uni6hoz torténd csatlakozdsardl szolo
nemzetkozi szerz6dést kihirdet6 torvény hatdlybalépésé-
nek napjan 1épnek hatélyba.

(3) E rendelet hatdlybalépésével egyidejtilegaz R. 4. §-a
(2) bekezdésének b) pontja és 7. §-anak (1)—(3) bekezdé-
se hatdlyat veszti.

(4) AzR.2.§-4nak erendelet 1. §-anak (1) bekezdésével
megallapitott (1) bekezdése helyébe a kovetkezb rendelke-
z€s 1ép:

,,(1) Szakképesitéssel még nem rendelkezd jeloltek elsé
szakképesitése megszerzésének torzsképzési ideje tarta-
mara a magyar allampolgarok, az Eurépai Gazdasagi Tér-
ség allampolgarai, tovabba a Magyar Koztarsasag teriiletén
hontalannak, menekiiltnek elismert személyek, illetve a
bevandorlasi vagy letelepedési engedéllyel rendelkezk ré-
szére az éallam kozponti gyakornoki rendszert miikodtet,
melynek fedezetét az Egészségiigyi, Szocidlis és Csaladiigyi
Minisztérium fejezet éves koltségvetési elbiranyzataiban
biztositja.”’

(5) AzR.2.§-4nak erendelet 1. §-anak (2) bekezdésével
megallapitott (2) bekezdése helyébe a kovetkezb rendelke-
z¢€s 1ép:

,»(2) Az (1) bekezdésben felsoroltakon kiviili személyek
a torzsképzésben térités ellenében akkor vehetnek részt,
ha az adott szakon a meghirdetett helyeket az (1) bekez-
désben felsorolt személyek az adott év december 31-€ig
nem toltik be. A felsGoktatasi intézmény a képzésben valo
koltségtéritéses részvételrdl megallapodast kot.”’

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok
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A Kormany tagjainak
rendeletei

Az egészségiigyi, szocialis és csaladiigyi
miniszter
14/2003. (IV. 9.) ESZCSM
rendelete

az egészségiigyi dolgozok rendtartasarol szolo
11/1972. (VL. 30.) EiiM rendelet modositasarol

Az egészségiigyr6l sz6lé 1997. évi CLIV. torvény
247. §-a (2) bekezdésének /) pontjdban kapott felhatal-
mazés alapjan a kovetkezSket rendelem el:

1.§

Az egészségiigyi dolgozok rendtartasardl sz6lé 11/1972.
(VI. 30.) EiiM rendelet (a tovabbiakban: R.) 12. §-a
a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

,»(9) Az orvos a kozvetlen betegellaté tevékenység soran,
az orvosi tevékenység jellegétol fiiggben, nem végezhet a
beteg ellatdsaval kozvetleniil 0ssze nem fiiggd olyan mads
tevékenységet, amely az egészségiigyi ellatds biztonsagit, a
beteg életét, testi épségét veszélyeztetheti, kivéve, ha azt
mas, az orvos ellatasi kotelezettségébe tartozd beteg azon-
nali elldtdsa vagy az ellatast nydjt6 orvostdl fiiggetlen,
elhdrithatatlan kiils6 ok indokolja.”’

2.8
Az R. 16. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:
,»(0) Az egészségligyi szakdolgozd az egészségiigyi el-
latds nyujtasa sordn, a kapott orvosi utasitdsra is figyelem-

mel, a 12. § (5) bekezdésében foglalt magatartési szaba-
lyoknak megfelelGen jar el.”’

3.8

Ez arendelet a kihirdetését kovetd 3. napon 1ép hatalyba.

Dr. Csehdk Judit s. k.,

egészségligyi, szocidlis és csaladiigyi miniszter

Az egészségiigyi, szocialis és csaladiigyi
miniszter

15/2003. (IV.9.) ESZCSM
rendelete

a vezeték nélkiili tavkozlési épitmény altal kibocsatott
elektromagneses sugarzas egészségiigyi hatarértékeirol
sz0616 32/2000. (XI. 16.) EiiM rendelet modositasarol

Az egészségligyr6l sz6lé 1997. évi CLIV. torvény
247. §-a (2) bekezdésének d) pontjaban kapott felhatal-
mazés alapjan a kovetkezSket rendelem el:

1.§

A vezeték nélkiili tdvkozlési épitmény altal kibocsétott
elektromagneses sugdrzds egészségiigyi hatarértékeirsl
sz616 32/2000. (XI. 16.) EiiM rendelet 1. §-anak (2) bekez-
dése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott vezeték nélkiili
tavkozlési épitményre vonatkozé hatdsagi eljards szaba-
lyait kiilon jogszabaly tartalmazza.”’

2.8
Ez arendelet a kihirdetését kovets 3. napon I€p hatalyba.

Dr. Csehdk Judit s. k.,

egészségligyi, szocidlis €s csaladiigyi miniszter

Az egészségiigyi, szocialis és csaladiigyi
miniszter
16/2003. (IV. 9.) ESZCSM

rendelete

a személyes gondoskodast végz6 személyek
tovabbképzésérdl és a szocialis szakvizsgaroél sz6l6
9/2000. (VIIL. 4.) SZCSM rendelet, valamint a személyes
gondoskodast végzo személyek adatainak miikodési
nyilvantartasaroél sz6lé 8/2000. (VIIIL. 4.) SZCSM
rendelet médositasarél

A szocidlis igazgatasrdl és szocidlis ellatasokrdl szolo
1993. évi III. torvény 132. §-a (2) bekezdésének e) pontja-
ban, valamint a helyi onkormanyzatokr6l sz6lé6 1990. évi
LXV.torvény 97. §-dnak b) pontjaban foglalt felhatalma-
zas alapjan a kovetkezbket rendelem el:
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1.§

A személyes gondoskodast végzd személyek tovabb-
képzésérdl és a szocidlis szakvizsgarél sz6lé 9/2000.
(VIII. 4.) SZCSM rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. §-dnak
(1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(1) A tovabbképzés tovabbképzési idszakokban torté-
nik. A tovabbképzési idGszak tartama Ot év. A tovabb-
képzési id6szak kezdete munkaviszonyt, kozalkalmazotti
jogviszonyt vagy hivatdsos nevel8sziil6i foglalkoztatasi
jogviszonyt létesitdk, illetSleg a képesitési el6irdsnak meg-
felel6 szakképesitést megszerz6k esetében a munkdba
allas, a foglalkoztatds megkezdésének, illetSleg a szak-
képesités megszerzésének napja. A szocidlis véallalkozasi
tevékenységet kezdSk esetében a tovabbképzési idbszak
kezdete a tevékenység megkezdésének napja.”’

2.8

Az R.3. §-dnak (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 ren-
delkezés 1ép:

»(7) A tovabbképzés szervezdje a mindsitett tovabb-
képzési programon valé részvételr6l az 1. szamu melléklet
szerinti igazolast adja ki.”’

3.8

(1) Az R. 4. §-dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»,(1) Mindsitett tovabbképzési programot — a tovabb-
képzés céljabal szervezett szakmai tanfolyam kivételével —
barmely természetes vagy jogi személy, illetve jogi szemé-
lyiséggel nem rendelkezd szervezet szervezhet. Szakmai
tanfolyam szervezésére csak

a) éallamilag elismert szocidlis vagy gyermekvédelmi
képzést folytaté képzShely — feltéve, hogy a legutolsd
képzést a tovabbképzési program benyudjtisit megel6z6
harom éven beliil fejezték be —, tovabba

b) aszocidlis igazgatasrdl és szocidlis ellatasokrél sz616
1993. évi II1,, illetve a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol sz6l6 1997. évi XXXI. torvény alapjan kijelolt
moédszertani  feladatokat ellaté szocidlis, gyermekjoléti,
valamint gyermekvédelmi intézmény
jogosult, feltéve, ha a feln&ttképzésrol sz616 2001. évi
CI. torvény (a tovabbiakban: Fktv.) 8. §-dban szabdlyozott
feln6ttképzést  folytaté  intézmények nyilvantartisaban
szerepel.”’

(2) AzR. 4. §-anak (3)—(6) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1€p, egyidejilileg a § a kovetkezd (7) be-
kezdéssel egésziil ki:

,»(3) A tovabbképzési programok mindsitése a program
benyujtasaval egyidejiileg, minden év november 15-éig kér-

//////

Csaladiigyi Minisztérium (a tovabbiakban: Minisztérium)

hivatalos lapjaban legkésébb a targyév oktober 15-&ig koz-
zétett, a Bizottsdg altal kiadott kozlemény szerinti adat-
lapon kell benydjtani. Az adatlapot a Nemzeti Csalad- és
Szocidlpolitikai Intézetnek a Bizottsdg titkarsagi feladatait
ellaté szervezeti egysége (a tovabbiakban: Titkarsag) ré-
hez csatolni kell a min&sitési dij befizetését igazolé doku-
mentum masolatat.

(5) bekezdésének a)—b) pontja szerinti program esetén a
kozalkalmazottakra vonatkoz6 ,,A’’ fizetési osztaly 1. foko-
zata szerinti illetmény havi 6sszegének (a tovabbiakban:
alapdij) 25%-a, a c)—e) pontja szerinti program esetén
pedig az alapdij 10%-a.

(5) A 3. § (5) bekezdésének a)—b) pontjdba tartozo,
érvényes mindsitéssel rendelkez6 tovabbképzési progra-
mok akkor indithaték, ha a tovdbbképzést szervezék a
targyévnovember 15-€éiga 2. szamu melléklet szerinti adat-
lapon bejelentik a Titkdrsagnak.

(6) A Bizottsdg a mindsitett, valamint az érvényes mind-
sitéssel rendelkez6 és bejelentett tovabbképzési progra-
mok listdjat és pontértékét, a programok formajat, cimét,
célcsoportjat, helyét, idejét, dijat, a jelentkezés helyét,
valamint a programengedély szamat és a mindsités érvé-
nyességét minden év januar 15-€ig a Minisztérium hivata-
los lapjaban kozzéteszi.

(7) A (6) bekezdés szerint kozzétett tovabbképzési
programok a kozzététel évének december 31. napjdig szer-
vezhet6k. A megszervezésre Kerlilt tovabbképzési prog-
ramokroél a tovdbbképzést szervezdk a 3. szimu melléklet
szerinti beszamoldt a targyévet kovets februar 28-aig kiil-
dik meg a Titkarsag részére.”’

4.8

Az R.5. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»J. § (1) Szocidlis szakvizsgit az a jelolt tehet, aki kiilon
jogszabalyban meghatarozott fels6fokd szocidlis alap-
végzettséggel (szocidlpolitikus, szocidlis munkds, szocidl-
pedagdgus, szocidlis szervezs) €s az alapvégzettségének
megfelel teriileten a felsGfokd végzettség megszerzését
kovetben legalabb ot év egybefiiggd szakmai gyakorlattal
rendelkezik. Egybefiiggd szakmai gyakorlatnak tekin-
tendd, ha ot év alatt a megszakitds id6tartama nem haladja
meg a fél évet.

(2) Szocidlis szakvizsgat az az egyéb fels6fokd végzett-
séggel rendelkezé jelolt is tehet, aki

a) aszocidlis alapvizsgit letette, feltéve, hogya szocidlis
alapvizsga és a szakvizsga kozott még nem telt el két év,
vagy

b) szocialis menedzseri végzettséggel rendelkezik, és
legaldbb ot évig egybefiiggben — Osszesitve legfeljebb fél
év megszakitdssal — képesitéshez kotott tevékenységet
végez, vagy
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¢) 2002. januar 1-jét megel6zd legaldbb tiz évben egy-
befiiggben — Osszesitve legfeljebb egy év megszakitassal —
képesitéshez kotott tevékenységet végez.

(3) A személyes gondoskodast nyujtdé szocidlis, gyer-
mekjoléti vagy gyermekvédelmi intézményben pedagégus
munkakorben foglalkoztatott, és a kiilon jogszabdly alap-
jan szocidlis szakvizsgara kotelezett személy, ha mas jog-
szabdly alapjan pedagdgus szakvizsgdra is kotelezett, szo-
cidlis szakvizsga kotelezettségének — valasztisa alapjan —
a pedagégus szakvizsga letételével is eleget tehet.

(4) Szocidlis alapvizsgidt az a személyes gondoskodast
végz6 személy (a tovabbiakban: jelolt) tehet, aki nem szo-
cidlis alapvégzettséget tanusitd fels6foki végzettséggel
rendelkezik és a fels6foku végzettség megszerzését kove-
téen legalabb ot évig egybefiiggben képesitéshez kotott
tevékenységet végez. A képesitéshez kotott tevékenység
egybefiiggbnek tekintends, ha 6t év alatt a megszakitas
id6tartama nem haladja meg a fél évet.

(5) A szocidlis alapvizsgara bocsatas feltétele a szocidlis
alapismereteket nyujté tanfolyam elvégzése. A szocidlis
alapismereteket nyijté tanfolyam o6raszima 120 ora.
A tanfolyam elvégzése és az alapvizsga letétele kozotti
id6szak nem haladhatja meg az egy évet.”’

5.8

AzR. 6. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,,0. § (1) Szocidlis alapismereteket nyijt6 tanfolyamot,
valamint alap- és szakvizsgat szocidlis szakvizsgaztatasi
joggal rendelkezd szocidlis alapképzést folytatd felsGokta-
tasi intézmény és a Nemzeti Csalad- és Szocidlpolitikai
Intézet (a tovabbiakban: vizsgajoggal rendelkezd intéz-
mény) szervezhet.

(2) Szocidlis alapvizsga, illetve szakvizsga minden évben
kétszer, marcius 1. és dprilis 30., valamint oktéber 1. és
november 30. kozott szervezhet6. A vizsgara bocsatas iran-
ti kérelmet a targyév februar 1-jéig, illetve szeptember
1-jéig kell benytjtani a jelolt altal valasztott vizsgajoggal
rendelkezd intézményhez.

(3) A kérelemhez csatolni kell

a) afels6foku végzettséget tanusité oklevél masolatat,

b) a képesitéshez kotott tevékenység végzésének id6-
tartamdrdl sz6lo igazoldst, tovabba

c) szakvizsga esetén a szocidlis alapvizsga oklevelének
masolatdt, amennyiben a jelolt szdmara a szocidlis alap-
vizsga letétele eldirt.

(4) A szocidlis alapismereteket nyujté tanfolyam dija-
nak, a szocidlis alapvizsga és szocidlis szakvizsga dijanak, a
pétvizsga dijanak, valamint a vizsgaztatdi dijnak az Ossze-
gét a targyévet megel6z8 év december 15-éig a Miniszté-
rium hivatalos lapjdban kozzé kell tenni. A szocidlis szak-
vizsga dija tartalmazza a vizsgdra torténd felkészités dijat
is. A vizsgadijakat ahhoz a vizsgajoggal rendelkezd intéz-
ményhez kell befizetni, ahol a jelolt vizsgara val6 jelentke-
z€sét elfogadtak.

(5) A szocidlis alapismereteket nyijté tanfolyam képzési

)

programjit a Bizottsdg mindsiti.”’

6.§

Az R.7.§-4nak (1) bekezdése helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

(1) Szocidlis szakvizsgidt a jelolt az altala valasztott
témacsoportb6l tehet.”’

7.8

Az R. 8. §-a (1) bekezdésének els6 mondata helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»A szocidlis alapvizsga €s a szocidlis szakvizsga irasbeli
és szbbeli részbdl all.”’

8. §

(1) Az R. 9. §-a (1) bekezdésének felvezet6 mondata
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,,(1) Az alapvizsga és a szakvizsga értékelése az érvényes
irasbeli és a szobeli vizsga alapjan a kovetkezd lehet:”’

[a) kivdloan megfelelt,

b) jol megfelelt,

c) megfelelt,

d) nem felelt meg.]

(2) AzR.9. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki,
egyidejileg a jelenlegi (3)—(4) bekezdés jelolése
(4)—(5) bekezdésre modosul:

,(3) Sikeres alapvizsga esetén a jelolt a 4. szimu mellék-
let szerinti oklevelet kap.”’

(3) Az R. 9. §-a — (2) bekezdéssel atszimozott —
(4) bekezdésének felvezeté mondata helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,,(4) Sikeres szakvizsga esetén’’

[a) a felséfoki szocidlis alapvégzettséggel rendelkezd je-
lolt szakvizsgdzott szocidlpolitikus vagy szakvizsgdzott szo-
cidlis munkds, illetbleg szakvizsgdzott szocidlpedagogus vagy
szakvizsgdzott szocidlis szervezd cim haszndlatdra jogosito
3. szdmu melléklet szerinti oklevelet kap;

b) az egyéb felsdfokii végzettséggel rendelkezd jeldlt a szo-
cidlis szakvizsga letételét igazolo 4. szamii melléklet szerinti
oklevelet kap.]

9.§

Az R. 11. §-a helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:
,»11. § A Bizottsag feladatai a kovetkezdk:
a) a Bizottsag tigyrendjének kidolgozasa;
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b) a tovabbképzések szakmai kovetelményrendszeré-
nek a kidolgozasa;

¢) a tovabbképzési programok mindsitése, pontérté-
keinek meghatdrozasa;

d) atovabbképzések szakmai feliigyelete;

e) aszocialis alapismereteket nyijt6 tanfolyam képzési
programjanak a mindsitése, elfogadasa;

f) azalapvizsga, valamint szakvizsga szakmai és vizsgaz-
tatdsi kovetelményeinek meghatarozasa;

g) avizsgajog elnyerésére iranyul6 palyazatok elbiralasa;

h) a szocidlis szakvizsga elnoki névjegyzékbe torténd
jelentkezések elbiralasa.”’

10. §

Az R. 12. §-a (2) bekezdése b) pontjanak ba)—bc) és
bf) alpontjai helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[(2) A Titkdrsdg feladatai

b) a szocidlis szakvizsgdkkal kapcsolatosan]

,.ba) a szocidlis alapismereteket nyijté tanfolyamok
programjanak kidolgoztatidsa, a tanfolyamot szervezdékkel
valé kapcsolattartis,

bb) az alap- és szakvizsga tananyagainak, vizsgatételei-
nek és feladatainak a kidolgoztatdsa, kiadasa,

bc) azalap- ésszakvizsgara jelentkezések koordindlasa,
a szakvizsgira vonatkozé dokumentumok vezetése és ke-
zelése,”’

,,bf) a vizsgdk szabdlyszerl lebonyolitdsdnak ellen-
Orzése.”’

11.§

(1) Az R. 12/A. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

(1) A szocidlis alap- és szakvizsgaelnoki feladatait csak
a témacsoportonként Osszedllitott szocidlis szakvizsga-
elnoki névjegyzékbe (a tovabbiakban: névjegyzék) felvett
személyek lathatjak el.”’

(2) AzR. 12/A. §-a (4) bekezdésének masodik mondata
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

A palyazat benyujtasdval egyidejlileg az
10%-anak megfeleld biralati dijat kell fizetni.”’

alapdij

12.§

(1) AzR.13. §-a (3) bekezdésének a) és b) pontja helyé-
be a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(A vizsgajog elnyerésére az a szocidlis alapképzést folytato
felsboktatdsi intézmény nyujthat be pdlydzatot, amelyik)

,»a) vallalja, hogy tizenot vagy annél tobb {6 jelentkezé-
se esetén szocidlis alap- és szakvizsgat, szocidlis alapisme-
reteket nyujté tanfolyamot szervez, és

b) a szocidlis alapképzési szakot ©Ondllé oktatasi-
szervezeti egységként miikodteti, és a szak oktatéinak leg-
alabb a fele az intézménnyel munkaviszonyban vagy kozal-
kalmazotti jogviszonyban &ll.”’

(2) AzR. 13. §-a (5) bekezdésének els6 mondata helyé-
be a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»A vizsgajogot elnyert intézmény 6t évig jogosult szocia-
lis alap- és szakvizsga szervezésére.”’

13.§

Az R. 14. §-a helyébe a kovetkezs rendelkezés 1ép:

,»14. 8§ (1) Az alap- és szakvizsgat igy kell megszervezni,
hogy egy vizsgabizottsag egy vizsganapjara legfeljebb hiisz
vizsgdzd jusson.

(2) A szocidlis alapvizsga, valamint szakvizsga idGpont-
jata 6. § (2) bekezdésében szerepls id6szakban lehet kit@iz-
ni. Ha az adott vizsgaidészakban a vizsgajoggal rendelkez6
intézmény nem tervez alap-, illetve szakvizsgat, a jelentke-
z€si lapokat tovabbitja ahhoz a vizsgajoggal rendelkezé
intézményhez, amely az adott témacsoportbdl vizsgit szer-
vez, és errdl a jeloltet értesiti. Ha az adott vizsgaidGszakban
egyetlen vizsgajoggal rendelkezé intézmény sem szervez
szakvizsgat, a szakvizsgat a Titkarsag éltal kijelolt vizsga-
bizottsag el6tt lehet letenni.

(3) A vizsgabizottsag tagjait vizsgdztatdi dij illeti meg.
A Minisztérium a vizsgaztatdi dij 6sszegét —a 6. § (4) be-
kezdése szerint — kozzéteszi hivatalos lapjaban.”’

14.§

(1) AzR. 15. §-dnak (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(3) A munkaltaté koteles az éves tovabbképzési terv-
ben szereplé munkavallalé szdmara a tovabbképzésen valo
részvétel idejére munkaidé-kedvezményt biztositani, erre
az id6re tavolléti dijat fizetni, valamint a tovabbképzés
részvételi dijat viselni.”’

(2) AzR. 15. §-a (4) bekezdésének els6 mondata helyé-
be a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»A jogszabdly altal szakvizsgara kotelezettek esetében a
szocidlis alapismereteket nydjt6 tanfolyam, valamint
az alap- és szakvizsgival kapcsolatos munkaid§-kedvez-
mény, tavolléti dij, tanfolyami- és vizsgadij a munkaltat6t
terheli.”’

15.§

Az R. a 15. §-at kovetGen a kovetkez6 cimmel és
15/A. §-sal egésziil ki:
A szocidlis tovdbbképzési és szakvizsga normativa
2003. évi igénylési és elszdmoldsi rendje
15/A. § (1) A személyes gondoskoddast nytijté szolgalta-
tast mikodtetd egyhazi és nem allami fenntart6 (a tovab-
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biakban egyiitt: fenntarté) a Magyar Koztarsasag 2003. évi
koltségvetésérsl szo16 2002. évi LXII. torvényben (a tovab-
biakban: koltségvetési torvény) szabdlyozott feltételek sze-
rint jogosult szocidlis tovabbképzési és szakvizsga norma-
tivara (a tovabbiakban: tdmogatds). A tdmogatds cimén
igényelhetd dllami tdimogatasra vonatkozé igényt a 7. sza-
mud melléklet szerinti adatlapon kell benytdjtani az intéz-
mény székhelye szerint illetékes Teriileti Allamhdaztartési
Hivatalhoz (a tovdbbiakban: TAH). A timogatés igénybe-
vételére azok a fenntarték jogosultak, akik 2002. szeptem-
ber 1-jén joger6s miikodési engedéllyel, illetSleg ideigle-
nes miikodési engedéllyel rendelkeztek.

(2) A 2003. évi tdmogatasra vonatkozé igényt 2003.
szeptember 30-ig lehet benyujtani. A tdmogatas folyosita-
sdra a TAH és a fenntarté a személyes gondoskodést nyijté
szocidlis intézmény és a falugondnoki szolgalat miikodésé-
nek engedélyezésérdl, tovabba a szocialis vallalkozas enge-
délyezésérdl sz616 188/1999. (XII. 16.) Korm. rendelet
(atovabbiakban: Er.) 21. §-dnak (6) bekezdésében megha-
tarozott tartalommal szerz6dést kot.

(3) A tamogatés folyésitasat abban a negyedévben kell
megkezdeni, amelyet megel6z6 negyedév utolsé napjaig az
igénybejelentés megtortént. Az igénybejelentést megel6z6
negyedév(ek)re esd tdmogatisi Osszeget az elsd folyodsitas
alkalmaval kell kifizetni. Az igénybejelentést nem kell
negyedévente megismételni, a tdmogatis az elsé igény-
bejelentés alapjan folydsithatd.

(4) Ha a személyes gondoskodast nyujté szolgdltatast a
fenntart6 megsziinteti vagy miikodési engedélyét vissza-
vonjdk, a tdmogatds a megszlinés idGpontjdig, illetve a
miikodési engedély visszavondasdig illeti meg a fenntartot.

(5) A TAH a fenntart6 igénybejelentése alapjan a folyé-
sitashoz sziikséges tdmogatast a Minisztériumtdl a targy-
negyedév elsé hdonapjanak 10-éig igényli. A Minisztérium
a tamogatds igénylése alapjan a targynegyedév masodik
hénapjanak 10-éig gondoskodik a sziikséges tdmogatés
atutal4sarol.

(6) A tamogatis felhasznaldsar6l a fenntarté 2004.
januér 31-ig elszamoldst kiild a TAH részére a 8. szdmi
melléklet szerinti adatlapon. Ha a tdmogatds nem kertilt
teljes egészében felhaszndldsra a koltségvetési torvényben
meghatarozott feladatokra, a fel nem hasznalt részt a fenn-
tarténak az elszdmolds megkiildésével egyidejtileg vissza
kell fizetnie a TAH szdmléjara.

(7) A TAH a tdmogatds igénylésének és felhasznaldsa-
nak jogszertiségét és az elszdmolds szabdlyszer(iségét az
Er.-ben foglaltak figyelembevételével az intézmény, illetve
a fenntarté székhelyén ellenérzi. A felhaszndlds ellendr-
zésének alapjat bizonylatok, illetve egyéb okiratok, igazo-
lasok, bizonyitvanyok képezik. Amennyiben az ellendrzés
sordn megallapitast nyer, hogy a tdmogatds igénybevétele,
illet6leg felhaszndldsa nem volt jogszerti, a jogosulatlanul
felvett Osszeget az dallamhaztartasr6l szolé 1992. évi
XXXVIII. torvény 64/A. § (4) bekezdés c¢) pontja alapjan
a jegybanki alapkamat kétszeresével megnovelt 6sszegben
a TAH szamldjara kell visszafizetni. A visszafizetésrél,

valamint a visszafizetend§ tamogatds osszegérél a TAH
frasban értesiti a fenntartdt, mely értesités kézhezvételétsl
szamitott harminc napon beliil a fenntarténak a visszafize-
tésr6l gondoskodni kell.

(8) Ha a fenntart6 a (6) és a (7) bekezdés szerinti visz-
szafizetési, illetve kamatfizetési kotelezettségének az el6irt
hatdrid6ig nem tesz eleget, a visszafizetend6 Osszeget,
valamint a késedelmi kamatot az esedékes tdmogatasi
osszegbdl le kell vonni. A TAH indokolt esetben —a fenn-
tartd kérelmére — a tartozast tobb, legfeljebb négy részlet-

ben is levonhatja.”’

16. §

(1) Az R. 1—4. szdmu melléklete helyébe e rendelet
1—4. szdmii melléklete 1€p.

(2) Az R. az e rendelet 5—S8. szdmii melléklete szerinti Uj
5—38. szamu melléklettel egésziil ki.

17.§

A személyes gondoskodast végzd személyek adatainak
miikodési nyilvantartdsarél sz6l6  8/2000. (VIIL. 4.)
SZ.CSM rendelet (a tovabbiakban: Mr.) 4. §-dnak (2) be-
kezdése a kovetkez6 mondattal egésziil ki:

,»A munkdltatd bejelentési kotelezettsége a prébaidSre
alkalmazottakra nem vonatkozik.”’

18.§

Az Mr. 7. §-4nak (4) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,,(4) Ha a munkavallalé nem tett eleget a tovabbképzési
vagy szakvizsga letételi kotelezettségének, a nyilvantartd
err6l értesiti a munkaltatot.”

19.§

Az Mr.

a) 1.szdmu melléklete helyébe e rendelet 9. szdmii mel-
léklete,

b) 2. szamu melléklete helyébe e rendelet 10. szdmiu
melléklete,

c) 4. szamu melléklete helyébe e rendelet /1. szdmii
melléklete,

d) 7. szamu melléklete helyébe e rendelet 12. szdmiui
melléklete

1ép.
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20. §

(1) Ezarendelet —a (2)—(3) bekezdésben foglalt kivé-
tellel — a kihirdetését kovetd 8. napon 1€p hatalyba.

(2) E rendelet 3. §-dnak (2) bekezdésével megéllapitott
R. 4. §-dnak (3)—(7) bekezdése 2003. szeptember 1-jén
Iép hatélyba.

(3) E rendelet 1. §-a,4—38. §-ai, 11. §-anak (1) bekezdése,
valamint 13. §-a 2004. januar 1-jén 1ép hatdlyba. Ezzel
egyidejlileg hatalyat veszti az R. 7. §-anak (3)—(4) bekez-
dése.

(4) E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat
veszti az R.

a) 4.§-dnak (2) bekezdésében az ,,és a tdimogatds mér-
tékének megillapitdsat’” szovegrész,

b) 12.§-dnak (1) bekezdése,

c) 12.§ (2) bekezdése b) pontjanak bg) alpontja,

d) 13. §-anak (1) bekezdése,

e) 13. §-dnak (6) bekezdésében a ,,Szocidlis és Csalad-
tigyi’’ szovegrész.

(5) E rendelet hatdlybalépésével egyidejiileg az R.

a) 9.§-a—8.§ (2) bekezdésével dtszimozott — (4) be-
kezdésének a) pontjaban a ,,3. szamu” szovegrész helyébe
az ,,5.szdmu” szovegrész,

b) 9.§-a—8. §(2) bekezdésével atszaimozott — (4) be-
kezdésének b) pontjaban a ,,4. szamui” szovegrész helyébe
a ,,6. szamu” szovegrész,

c) 10. §-a (1) bekezdésének felvezeté mondatdban,
valamint 12. §-a (2) bekezdésének af) pontjiban ,a
szocidlis és csalddiigyi’” szovegrész helyébe ,,az egészség-
tigyi, szocidlis és csaladiigyi’’ szovegrész,

d) 10. §-a (2) bekezdésének d) pontjaban ,,a Szocidlis
és Csaladiigyi”” szovegrész helyébe ,az Egészségiigyi,
Szocidlis és Csaladiigyi’’ szovegrész
1ép.

(6) E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat
veszti az Mr.

1. szdmii melléklet a 16/2003. (IV. 9.) ESZCSM rendelethez

1. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

a) 1. §-a(2) bekezdésének a) pontjabdl ,,— az egyhazi
fenntartdsi intézményekben személyes gondoskodast vég-
76 személy kivételével —’’ szovegrész,

b) 6. §-anak (2) bekezdése,

c) 7.§-a (3) bekezdésének utols6 mondata.

(7) E rendelet hatdlybalépésével egyidejlileg az
Mr. 6. §-anak (3) bekezdésében ,,a (2) bekezdésben”
szovegrész helyébe ,,az (1) bekezdésben” szovegrész 1ép.

(8) Azon személy esetében, akinek tovabbképzési kote-
lezettsége 2004. januar 1-jét megel6z6en keletkezett, az
1. §-ban foglalt, a tovabbképzési id6szak tartamdra vonat-
kozé rendelkezést csak a 2003. december 31-én hatalyos
rendelkezésben meghatarozott tovabbképzési idészak tar-

tamanak lejartat kovetSen lehet alkalmazni.

(9) Az e rendelet hatilybalépése el6tt tovabbképzés
céljabol szervezett tanfolyamra kiadott mindsitési enge-
déllyel rendelkez6knek, valamint a vizsgajoggal rendelke-
z6 intézményeknek e rendelet hatalybalépésétSl szamitott
hatvan napon beliil be kell jelentkezniiik az Fktv. 8. §-a
szerinti felnGttképzést folytaté intézmények nyilvantarta-
sdba, ha abban még nem szerepelnek. A vizsgajoggal ren-
delkez6 intézmények 2004. januar 1-jétdl csak akkor jogo-
sultak a szocidlis alapismereteket nyujté tanfolyam szerve-
zésére, ha az Fktv. 12. §-dnak (2) bekezdésében szabdlyo-
zott akkreditdciés tanudsitvannyal rendelkeznek.

(10) A Bizottsag e rendelet hatdlybalépését kovetd hat-
van napon belill megkiildi a Feln6ttképzési Akkreditild
Testiiletnek (a tovabbiakban: FAT) a szocidlis tovabb-
képzésként mindsitett tanfolyamok jegyzékét, valamint a
szocidlis alapismereteket nyujté tanfolyam minGsitett kép-
z€si programjit. A megkiildott képzési programokra az
Fktv. 19. §-dnak (3) bekezdése alapjan a FAT kiadja a
program-akkreditaciéra vonatkozé tandsitvanyt.

Dr. Csehdk Judit s. k.,

egészségligyi, szocidlis €s csaladiigyi miniszter

Igazolas tovabbképzésen valé részvételrdl

L. Személyi adatok
Név:

Sziiletési hely, id6:

Anyja neve:

A

Sziiletési, csaladi €S UtONEV: ......ooovevveviiieiiiieeeeeceeeceeene

Miikodési nyilvAntartasi SZAMa: .......cceceeceeevereeereeeneenns
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1. Tovdbbképzési adatok

1. A tovabbképzés formdja (A kivant rész alahtizandd):

tanfolyam — személyiségfejlesztS foglalkozas — tanulmanyut
szakmai miihely — szakmai tanacskozas

A tOVADDKEPZES €NZEAELY SZAMAT ..ouiiiiiiitititee ettt ettt ettt et et et et et et et et et et et et et etennens
A tOVADDKEPZES SZEIVEZOJE: .eueueeuiienieteieti ettt ettt ettt ettt a et e st et et et e s e e ese et ene et enees e s eae s ese s eneeteneesenseseaseneseneaee
A tOVADDKEPZEST PONTETEER: ..ottt bttt et e st e e me et et et e e eae s eseeteneeteneese e eseaseneeseneaee
A tOVADDKEPZES IAGPOILIAT .ottt ettt ettt sttt et et e e b e s e st e eme et en et e s eae s esebeneeteneesenseneaseneseneaee
A tOVADDKEPZES NELYSZIME: ...ttt ettt ettt ettt et et et et et et et e s et et et e e ensenteneens

AR

Az 1. pontban megnevezett személy a II. pontban szerepl§ tovdbbképzésen részt vett, annak feltételeit teljesitette.

Kelt: ooy e €V e hénap .......... napjan

cégszer( alafras”’

2. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

2. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

BEJELENTOLAPPROGRAMINDITASAROL

A Bizottsdg dltal mindsitett tovdbbképzési program Szocidlis Kozlonyben valo megjelenéséhez

A tovabbképzési programot indité megnevezése, cime:

A program cime:

Py

A program mindsitése érvényes:

A program célja, tartalma:

A program célcsoportja:

A szerezhetd tovabbképzési pontérték:

A program inditdsdnak tervezett idSpontja:

A program idStartama Ora, tanicskozds é€s tanulmanyut esetén nap, szakmai
mihely esetén férum:
A program inditasanak tervezett helyszine:

A résztvevd altal fizetend6 részvételi dij:

A tovabbképzést szervezd személy neve, telefonszdma:

A program engedély szama:

A 28/1998. (VI. 17.) NM rendelet alapjdn az egészségligyi tovabbképzési
rendszerben a program engedélyszdma:

A 277/1997. (XII. 22.) Korm. rendelet alapjan pedagégus tovabbképzési
rendszerben a program inditdsi engedélyszdma:

Az intézmény nyilvantartidsi szama a felnSttképzést folytaté intézmények
OKEV iltal vezetett nyilvanytartdsaban:

Megjegyzés: A tablazat utols6 harom sorat csak akkor kell kitolteni, ha a program, illetve intézmény rendelkezik az
adott engedély-, illetve nyilvantartdsi szdmmal.
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Nyilatkozat

A tablazat elsd sordban megnevezett szervezet nevében kijelentem, hogy a kozolt adatok a mindsitett palyazattdl nem
térnek el, a valésagnak megfelelnek.

Tudomasul veszem, hogy a kozolt adatokt6l a Kozlonyben valé megjelenés utdn nem all médunkban eltérni, illetve
a kikiiszobolhetetlen véltozasokat (amelyek nem érinthetik az egy fére jutd részvételi dij mértékét) el6zetesen kotele-
sek vagyunk irdsban egyeztetni az Orszagos Szocidlis és Gyermekvédelmi Tovabbképzési és Szakvizsga Bizottsdg
Titkarsagéaval.

cégszer( alafras”

P. H.

3. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

3. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

BESZAMOLO

(Minden inditott csoportra kiilon kell elkésziteni!)

1. A tovdbbképzésre vonatkozo informdcick

Tovabbképzés engedélyszdma: .........cccccevevvuineenenne. [

TOVADDKEPZESL SZETVEZE MEZNEVEZESE: ..euviuviiitititetetetertet ettt ettt ettt et et et e be st et e b et et et et en s et entententententensensensensennen
TOVADDKEPZESL SZETVEZE CIIMIE: ...ttt ettt et ettt et et et et et et et et et et et et et et et et ententenseneen
A tovabbképzést szervezd személy neve, telefONSZAMA: .......ccoiieuiiiriiieie ettt
Tovabbképzés akkreditdci0janak ErvenyesSEEl IACJE: ...overireririirieirieiirieeee ettt ettt ettt st et te bt es e e se st eneseeneaes

A tovAbDKEPZES KeZABG —— ZATG IAGPONLIAT ettt ettt ettt et b et s et e se et e et et es e e ese st enesseneaee
A tovabbképzés pontos helyszine: ............ccoooiiiiiiiiin, INtEZMENY NEVE: ..eueitiiieiteeie et ee e

...................................... MEZYE! .oeeeveeerieenereeesveeeeseeeseness. VATOS Ll Ut/UtCAD L,

2. A célcsoportra vonatkozo informdcick

2.1. A tovabbképzésen résztvevok szakteriilet szerinti 6sszetétele:

Csalddvédelem, csaladgondozas 6 Id6sek szocidlis ellatasa 6
Gyermekjoléti alapellatas 6 Hajléktalan ellatas 6
Gyermekvédelmi szakellatés 6 Fogyatékosok szocilis ellatasa,

rehabilitaci6ja 6

Pszichiatriai és szenvedélybetegek
szocidlis ellatasa 6 Egyéb szocidlis teriilet 6

2.2. A tovabbképzésen résztvevok jellemzden (Kérjiik a megfeleldt alahtizni):
Egy intézményben dolgoznak
A szervezés helyszinén kiillonboz6 szocidlis intézményben dolgoznak
A megye kiilonboz6 szocidlis intézményében dolgoznak

Az orszag kiilonbozé teriiletein m(ikodd szocidlis intézményekben dolgoznak



2003/35. szam MAGYAR KOZLONY 2583

3. A beszdmolo tovdbbi részében maximum 2 oldal terjedelemben részletesen fejtse ki az aldbbiakat:

A célcsoport tagjainak szakmai ismeretszintjére zokkenOmentesen lehetett-e raépiteni a tovabbképzést?

2.z

Tobb célcsoport vélasztisa esetén az eltérdé munkakorben/munkateriileten dolgozék megfelel6en tudtak-e egyiitt
dolgozni a tovabbképzés soran?

A tervezett tematikdt meg tudta-e valdsitani a tovabbképzés sordn, ha nem, mi volt az eltérés oka?
A tervezett oktatasi mddszer megfeleld volt-e a résztvevk tovabbképzéséhez?
A célcsoport szakmai érdekl6dése megfelelt-e a tovabbképzés tematikdjanak?

A tovabbképzéssel kapcsolatos tapasztalatok Osszegzése (a résztvevSk aktivitdsa, passzivitdsa, esetleges problémak
felmeriilése stb.), illetve az elvégzett elégedettségi vizsgalat mddszere, eredménye.

P. H.

A beszdmol6t minden megszervezett, akkreditalt tovabbképzési programrdl a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendeletben
megjelolt hataridSig be kell kiildeni a Titkarsdg cimére: Nemzeti Csaldd- és Szocidlpolitikai Intézet, 3100 Salgétarjan,
Kossuth ut 8.

1. sz. melléklet: A tovabbképzés elvégzésérdl igazolast kapott szakdolgozdk névsora, mlikodési nyilvantartasi szima

A beszdmolo csak a melléklettel egyiitt fogadhato el!”’

4. szdmi melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

4. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Szdm: ............
OKlevél

A Vo) 4 (A7) U] R részére allitottuk ki,
QKT e (varosban, kozségben) ........ EV e hénap ......... napjan sziiletett,
AIIYJA TEEVE  1eeuieeuieteuieteceteteteeteueetentete st e s e ees et ese et eseeseneeseaees e e es e et enesaen e e b emees e e es et en e esen e e s eat e b et es et eR e eAen e e A ene e b ent e R e e eR e et e Rt esene et et ese e eseeteneesens

A fent nevezett ......... EV e hénap ........ napjan a vizsgabizottSag elOtt .......coccvevrvirnineireeeceee
eredménnyel

szocialis alapvizsgat tett.
Kelt: oo vV . hénap .............. napjan.

P. H.

a vizsgabizottsdg elnoke a vizsgaztat6 intézmény vezetdje’’
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5. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

3. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Szdm: .............
OKlevél

A VA0 ) 4 (A7) [ R részére allitottuk ki,
QKT oo (varosban, kozségben) ........... EV e hénap ....... napjan sziiletett,
AIIYJA TIEVE.  euiteuieteuietetetetetteteueetentetenees e tes et eseeses e st eneesemees et es et eseeaene s en e s eatesenses e sese s eneeheates et es e esen e e s ene et en e e s et eh et es e et ene et ene et et etentenensenes

A fent nevezett .............. EV e hénap ....... NAPJAN eevieeniieeeieceeete et témacsoportbdl
ettt ettt et bt b et n e b en e b et b et neeaeneeaenea szakvizsgabizottsdga elftt ......ccccoviveiiveiireccnnencne eredménnyel
szocidlis szakvizsgat tett.

A jelen oklevél a fent nevezettet SZAKVIZSZAZOTE .....oovevieuireeirieirieee et cim hasznélatara jogositja.

Kelt: e 5 e EV e hénap .......... napjan.

P. H.
a szakvizsgabizottsiag elnotke a vizsgaztat6 intézmény vezetdje’’

6. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

,,0. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Szdm: ............
OKlevél

|/ A0 ) 4 (SN V(<] (<] AR ORR részére allitottuk ki,
QKT e (varosban, kozségben) ........... EV e, hénap ....... napjan sziiletett,
AIIYJA TEEVE.  eutteuieteuietetetetetteteueetentetes e et e ees et eseeses e st eneeseneeseaees e s eseesene et en e s entesenses et eseesemeesentes et eseesen e e s eneebene e s et eb et es e et e st e bene et ene et et enensenas

A fent nevezett ............... EV e hénap ... NAPJAN & oo témacsoportbdl
............................................................................................ szakvizsgabizottsdga el6tt ........c.ccceeeveceenennne.. eredménnyel
eleget tett a szocidlis szakvizsga koveteményeinek.

Kelt: e 5 ereeeens EV e hénap .......... napjan.

P. H.

a szakvizsgabizottsag elnotke a vizsgaztat6 intézmény vezetdje’’
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7. szdmu melléklet a 16/2003. (IV. 9.) ESZCSM rendelethez

7. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Igénybejelentés

a szocialis tovabbképzés és szakvizsga jogcimen igénybe veheté normativ,
kotott felhasznalasi tamogatashoz a nem allami szervek részére

L. AZ INEEZIMENY TIEVE:  .oviuieuiieuiietietecetet ettt eteste st ete et e teseseesestes et en e et eaees e eesesene et eneesensese s es et eneesene et et ese et ene s eneesentesensesesenesseneaes
163 0001
RS/ K I8 1 TSN (=R
DEOSZLASA: eviiieeeeeeeeeee e 103 (55 (0] 0 137721 1 4 2 R
2. Az Iintézmeény fenntartOJANAK MEVE: ......cocioeiieerieiiietirieeete ettt ettt ettt et st e st b en e et et e s et ese st eseete et et ese s eneaseneseneaee
163 0001
TS/ (0 I8 TSN (=
DEOSZLASA: evviieeeeeeeeeee e 103 (55 () 0 137721 4 2 R
DANKSZAMIASZAIMIA: ..ooiieiiiiieeeec ettt e e e et e e e e e e e ebe e e s eabeeeeebeeesenbeeesenbeeeeebeeeeeraeeeannes
3. A MUKOEST @NZEAELY SZAMA:  ...uiuiiieiiiieiciccrirtet ettt ettt ettt ettt ettt ettt bttt b ettt et ettt et se e seneneneanes
4. A mkodési enged@lyt KIAlITEO SZEIV MOV ..c.occiiieieieieteieteste ettt ettt ettt se st et e te st e s e s eseste e teneeseneesenseneas

5. Ellatasi forma tipusa: szocidlis alapellatas — szocidlis szakellatas
gyermekjoléti alapellatds — gyermekvédelmi szakellatds

6. AZ ellatasi fOrma MEZNEVEZESE: ....cereirieirieieteietertete et te e te e te et et e st e te et e st et et eseasese et en e et et et et ese s eseeseneeseneesenseaeaseneseneaee
7. Foallasban foglalkoztatottak statisztikai dllomanyi 1étszdma 2002. szeptember 1-jén: .......cccooueneneeee. 6

8. A 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelet szerint tovabbképzésre kotelezett személyes gondoskodast nyijté foglalkoz-

tatottak statisztikai dllomanyi 1étszdma 2002. szeptember 1-jén: .......cccocevennnee. 6
9. 2003. évre igényelt timogatas Osszege (a 8. pontban szerepld 1étszam €s a 22 300 Ft szorzata): ......cccceveveeerennenee Ft

10. Azigénybejelentés pénziigyi timogatasi célra torténd felhaszndldsahoz és nyilvantartasihoz hozzajarulok.

11. Kijelentem, hogy az igénybejelentésen szereplé személyes gondoskoddst nydjté szolgaltatdst 2003. évben is
miikodtetni szandékozom, és erre vonatkozdan érvényes miikodési engedéllyel rendelkezem. Kotelezettséget vallalok
arra, hogy a szolgaltatds megsz{inését vagy a miikodési engedély visszavondsat tizenot napon beliil bejelentem.

Az adatok hitelességét igazolom.

Mellékletek:

a fenntart6 cégszert alairdsa’’
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8. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

8. szdmu melléklet a 9/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

ADATLAP
a szocialis tovabbképzés és szakvizsga koltségvetési taimogatasanak elszamolasahoz a nem allami szervek esetén

............ év
L. AZINEEZIMENY NEVE .eveiniiieieiieteteetet et ettt ettt et ettt b et eb ettt b ettt et e bttt eb ettt e b ettt b e sttt et ese et et esentsetenencn
CIIMIE. ottt e e e e bt e b e e a e e b et s et b e e s e s et s et r e e s e ne e n e eee
2. Az intézmény fenntartOJANak NEVE: ...ttt ettt ettt ettt b ettt ettt ettt ne s
CIIMIE. ettt b et b e e b e e b et s et b e s e s et s et s e e s e ae e nea e eee
3. 2003-ban a fenntartd részére kiutalt tAMOZAtAS OSSZEZE: ..c.cvvrveverirerirreuireririereirtseereetresrereststsaereste e bestesee s st seesesenees Ft
4. Felhasznalds jogcime:
4.1. Tovabbképzés
4.1.1. TovabbKépzésen réSztVeVOK SZAMAL .....ccueviiiiiiieieieet ettt ettt et ettt ettt et ae e 6
4.1.2. Tovabbképzés részvételi dijara torténd KifiZetESEK: ......ccooiviirriiiieiee e Ft
4.1.3. Tovabbképzésen vald részvétel utazasi és szallas koltségére
EOTEENG KIFIZELES: ettt ettt ettt b ettt bttt b ene Ft
4.1.4. Tovabbképzéssel Osszefiiggd helyettesitéssel kapcsolatos KiadasoK: ......cccceeviririeinninenneneeeeene Ft
4.1.5. Tovabbképzési kotelezettségének eleget tett személyek jutalmazasara
FOrditott KIAAASOK: ceoviiiiiet ettt ettt ettt ettt ettt ese e Ft
4.1.6. OSSZESEN (4.1.2.-t81 4.1.5.-0) 1 oeoeeeeeeeeee e Ft
4.2. Szakvizsga
4.2.1. Szociélis alapismereti tanfolyamon részt vettek SZAMa: ........ccoceveirieireiinieeeieeeer e 6
4.2.2. Szociélis alapismereti tanfolyamon val6 részvétellel kapcsolatos kifizetések: ........ocoovveivinninnccnnnne Ft
4.2.3. Szocidlis SZakVIiZSZAt tELLEK SZAMAT ..oveveueririeieiiirieteiceirtetc ettt ettt b et b et s e n e enene 6
4.2.4. Szocialis szakvizsgaval kapcsolatos kifizetések
(vizsgadij, utazas, szallas, felkészitd tanfolyam): ... Ft
4.2.5. OSSZESEN (4.2.2. 65 4.2.4.)1 oottt Ft
4.3. A 2003. december 31-ig felhasznalt tdmogatas 0sszege (4.1.6. €8 4.2.5.)1 oo Ft
4.4. Kotelezettségvallalassal terhelt, de tdrgyévben fel nem haszndlt maradvany 0SSZEZE: .....coeveererervercrenuruerencnns Ft
4.5. A ténylegesen felhasznalt tAmogatds 0SSZeZE (4.3. €5 4.4.) 1 ottt Ft
5. VisSzafiZetenNdG LAMOZALAS: ...ceceiveieeeietieietiete ettt ettt ettt et et et st e st s te s be e e b et e st saeneesent e s et esesaesesseneesenteseeeneeseneeseneesenes Ft

(Csak akkor kell kitolteni, ha a 3. pontban szereplé 0sszeg meghaladja a 4.5. pontban szereplé Osszeget. Kitoltése
esetén a két osszeg kiilonbozetét kell beirni.)

Kijelentem, hogy a kiilonbozetként jelentkezsd ............ccooiiiiiiiiiii e Ft tamogatast
aTAH ..o szamu szamldjara legkés6bb 30 nappal a visszafizetésr6l szolo értesités kézhez-

vételét kovetben visszafizetem.

a fenntart6 cégszert alairdsa’’
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9. szdmu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez
1. szdmu melléklet a 8/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Adatlap a személyes gondoskodast végzo személyek miikodési nyilvantartasba vételéhez
Kérjiik az adatlapot irégéppel vagy nyomtatott betiikkel toltsék ki!

Nyilvantartdsi szim* CLTTTT]

1. Megye:

2. Név:

3. Suziiletési, csalddi és uténév:

4. Neme: 1. férfi 2. né

5. Sziiletési hely: ..o 6. Sziiletési ids:

T ANYJANEVE! ittt 8. Allampolgérsag:

9. Munkailtat6 székhelyének neve, cime:
A nyilvantarté dltal megadott kddja: LLTT] TeICTONSZAMA: ...ttt
**Telephely neve, cime:
A nyilvantarté dltal megadott kddja: LLIT] Telefonszdma:

10. Ellatasi forma, intézmény tipusa: (A megfelels rész aldhizando.)

1. Etkeztetés 13. Id6sek klubja 25. Fogyatékos személyek lakéotthona
2. Hdzi segitségnyijtds 14. Gondozdsi kdzpont 26. Gyermekjo6léti szolgdlat

3. Csalddsegités 15. Fogyatékosok nappali intézménye 27. Boles6de

4. 1d6sek otthona 16. Szenvedélybetegek nappali intézménye 28. Csalddi napkozi

5. Pszichidtriai betegek otthona 17. Pszichidtriai betegek nappali intézménye 29. Hazi gyermekfeliigyelet

6. Szenvedélybetegek otthona 18. Nappali melegedd 30. Helyettes sziilé

7. Fogyatékos személyek otthona 19. Idéskordak gondozéhdza 31. Gyermekek dtmeneti otthona
8. Hajléktalanok otthona 20. Fogyatékosok gondozéhdza 32. Csalddok dtmeneti otthona
9. Pszichidtriai betegek rehabilitdciés intézménye 21. Pszichidtriai és szenvedélybetegek dtmeneti otthona 33. Nevel6sziil6i hdlozat

10. Szenvedélybetegek rehabiliticiés intézménye 22. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye 34. Javitéintézet

11. Fogyatékos személyek rehabilitdciés intézménye 23. Hajléktalanok dtmeneti szédlldsa 35. Gyermekotthon

12. Hajléktalan személyek rehabilitdciés intézménye 24. Pszichidtriai betegek lakéotthona 36. Teriileti gyermekvédelmi szakszolgdlat
37. Egyéb éspedig:

11. Fenntart6 tipusa: 1. allami 2. nem &llami 3. egyhazi

12. Betoltott munkakor; tevékenységi kor: [Az 1/2000. (1. 7.) SZCSM rendelet, illetve a 15/1998. (IV. 30.) NM rendelet alapjan.]

1. intézményvezetd 13. szocidlis munkatars 26. novendékiigyi eléado
2. szakmai vezetd 14. apolé 27. gy6égypedagdgus
3. szocidlis segit6 15. szocidlis és mentélhigiénés csoportvezets 28. pszicholégus
4. gondozd 16. foglalkoztatds szervezd 29. fejleszt6 pedagégus
5. szakgondozd 17. helyettes sziil6i tandcsad6 30. pedagdgus
6. vezetd gondozd 18. neveld 31. pszicholégiai tandcsad6
7. csaladgondozé 19. hivatdsos neveldsziils 32. gy6égytorndsz
8. csalddgondozé asszisztens 20. gyermekfeliigyeld 33. konduktor
9. utégondozd 21. gyermekvédelmi iigyintéz6 34. munkaoktaté
10. gondozdsikozpont vezetd 22. nevel§sziil6i tandcsadd 35. eseti gondnok
11. klubvezetd 23. orokbefogaddsi tandcsado 36. hivatdsos gondnok
12. mentélhigiénés munkatars 24. vagyonkezel6 gondnok 37. terdpids munkatars
25. gydmi, gondozdi tandcsado 38. egyéb, éspedig:

13.1. Jelenlegi munkéltatonal a munkaviszony kezdete: CLITTTTTIT]
13.2. A kozalkalmazotti jogviszony, munkaviszony, hivatdsos

nevelSsziilGi foglalkoztatasi jogviszony létesitésének ideje, tevékenység kezdete: CLITTTTTIT]

14. Iskolai végzettség:
1. dltaldnos iskolai végzettség 2. kozépfoku végzettség 3. fels6foku végzettség

15. A szakképzettségre vonatkozé adatok: [Az 1/2000. (I. 7.) SZCSM rendelet, illetve a 15/1998. (IV. 30.) NM rendelet alapjin.]

A bizonyitvany, oklevél
kidllitdsanak ideje

Az oklevelet, bizonyitvanyt kidllité

(képz6) intézmény Az oklevél, bizonyitvany szdma

A képzettség megnevezése***

16. Szakvizsgira kotelezett-e:**** 1. Igen 2. Nem

Datum:

a bejelentésre kotelezett aldirdsa

* Amennyiben ismert kérjiik kitolteni!
*#* Amennyiben megegyezik a székhellyel, nem kell kitolteni!
##% A munkakor betoltéséhez sziikséges szakképesitést kell feltiintetni!
wiwk Az 1/2000. (I 7.) SZCSM rendelet 6. §-a és a 15/1998. (IV. 30.) NM rendelet 3. §-a alapjan™
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10. szdmui melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez

2. szdmu melléklet a 8/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Adatlap a személyes gondoskodast végzo személyek adataiban bekiovetkezett
valtozasok bejelentéséhez

Nyilvantartds szim: CITTT]

NEV: ettt Sziiletési, csalddi és utonév: ettt eteeeteeeteeeteeteeteeteeteeateatteatteateeteeteeteetesatestesatesatesteesteereans
Anyja neve: Sziiletési dAtum: ......c.cccovvveeceenenres

A viltozéas oka:

1. Munkahelyen beliili telephely valtds:

REZI tElEPRELY MEVE, CIME: ..oiiiiiiiiiietet ettt ettt ettt b sttt b et b e s ettt bbb eb e s e et eetebenes kédja: LLIT]
Elldtasi forma:
Uj telePREly NEVE, CIME: ....cuiuiiiiieieiei ettt ettt ettt b ettt et e b e e sttt bbb e b e s ettt et et ebesese e e e s kédja: LLIT]

Ellatési forma:

2. Személyes adatok valtozdsa:

Nyilvantartdsban szerepls név:
Ujnév:

3. Munkakor viltozdsa:

Nyilvdntartasban szerepld munkakor:
Uj munkakor:
(Az 4j munkakor betoltéséhez sziikséges szakképzettségrdl sz016 bizonyitvany masolatit mellékeljék!)

4. Szakképzettség viltozdsa:

A munkakorhoz, tevékenységi
korhoz kapcsolodd
uj szakképesités

A bizonyitvany, oklevél
kiallitasanak ideje

Az oklevelet, bizonyitvanyt kidllité

(képz6) intézmény Az oklevél, bizonyitvany szdma

(Az uj szakképesités megszerzésérdl szol6 bizonyitvany mdsolatit mellékeljék!)

5. Sziineteltetés:
A sziineteltetés kezd6 idGpontja: CLITTTTTIT]

Sziineteltetés oka: (A megfeleld rész aldhizando)

1. Gyermekgondozési segély

. Gyermekgondozasi dij

. Sorkatonai szolgédlat

. Polgdri szolgdlat

. Harom hénapot meghalad¢ fizetés nélkiili szabadsdg

A sziineteltetés befejezésének idGpontja: CLITTTTTIT]

[T SNV )

Datum:

a bejelentésre kotelezett aldirdsa’
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11. szdmiu melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez
4. szdmu melléklet a 8/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez

Adatlap a személyes gondoskodast végzo személyek szakvizsga és tovabbképzési kitelezettsége teljesitésének
bejelentéséhez

Nyilvantartdsi szim: CIITTT]
Munkiltaté kédja: LLTT]

L. NGV et SZUIEtEST, CSALAAL ES ULOMEV: ..ottt ettt ettt e st e s et e et e e steeaeenseeaseensesasesanesaeesaeas

2. A bejelentés oka:
2.1. Szakvizsga letétele
A szakvizsga letételének idGpontja: LTI
A szakvizsgat szervezs intézmény neve, cime:
A szakvizsgat tanusito oklevél szama:
(A szakvizsga letételét igazold oklevél masolatdt kérjiik csatoljak!)

2.2. Tovabbképzési kotelezettség teljesitése:

A 9/2000. (VIIL. 4.) SZCSM rendelet alapjin a szocidlis és gyermekvédelmi teriileten akkreditalt tovdbbképzések:

A tovabbképzés A tovabbképzés A tovabbképzést szervezd A tovabbképzési pont Megszerzett
engedélyszama megnevezése, cime intézmény neve, cime megszerzésének idGpontja pontérték

(A tovabbképzési kotelezettség teljesitését igazold dokumentumok mdasolatét kérjiik csatoljak!)

2.3. Kiilon jogszabaly dltal el6irt tovabbképzések teljesitése:

A 28/1998. (VI. 17.) NM rendelet alapjan az egészségligyi tovaibbképzési rendszerben akkreditdlt képzések:

A tovabbképzés A tovabbképzés A tovabbképzést szervezd A tovabbképzési pont Megszerzett
engedélyszama megnevezése, cime intézmény neve, cime megszerzésének idGpontja pontérték

(A tovabbképzési kotelezettség teljesitését igazold dokumentumok mdsolatét kérjiik csatoljak!)

A 277/1997. (XII. 22.) Korm. rendelet alapjdn a pedagégus tovdbbképzési rendszerben akkreditdlt képzések:

A tovabbképzést szervezd intézmény A tovabbképzés

A tovdbbképzés inditdsi engedélyszdma A tovabbképzés megnevezése, cime P p )
neve, cime Graszdma

(A tovabbképzési kotelezettség teljesitését igazold dokumentumok mdasolatét kérjiik csatoljak!)

a bejelentésre kotelezett aldirdsa’
12. szdmui melléklet a 16/2003. (1V. 9.) ESZCSM rendelethez
7. szdmu melléklet a 8/2000. (VIII. 4.) SZCSM rendelethez
Adatlap a személyes gondoskodast végzo személyek adatainak a miikodési nyilvantartasbél valé torléséhez
Nyilvantartésiszam: [ [ [ [ [ ]

1. NGV e SZUIEtEST, CSALAAL €S ULOMEV: ..ottt ettt ettt e et e eatesatesaeesaeesaeeseenteensesasesasesanesaeas

2. A MUNKAITATO NEVE, CITNE: .oeiiiiiieiiceiieeieeeeeee ettt ettt et et e et e ea e e s a e e et e e eteeteeaseeasesasesatesasesasenseenseeaseemsesasessseesseseenssenseenseenseensesnsesasesaseseeesseas kédja: L1111

3. A nyilvantartdsbol valé torlés oka (A megfelelSt kérjiik alahdzni!):
1. a személyes gondoskodast végzs személy haldla

. a foglalkozds gyakorldsatdl eltilté birdsagi hatdrozat

. nyugdijazds

. rokkantnyugdij

. munkahelyvéltozas

. egyéb:

(o) NV I SV

4. A munkaviszony, kdzalkalmazotti jogviszony, hivatdsos nevelGsziil6i foglalkoztatasi jogviszony megsziinésének,
befejezésének ideje: LTI
P. H.

a bejelentésre kotelezett aldirdsa’
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A gazdasagi és kozlekedési miniszter
18/2003. (IV.9.) GKM
rendelete

az utak forgalomszabalyozasardl és a koziti jelzések
elhelyezésérol szolé 20/1984. (XII. 21.) KM rendelet
modositasarol

A koziti kozlekedésr6l szo16 1988. évi L. torvény 48. §-a
(3) bekezdésének b) pontjaban kapott felhatalmazas alap-
jan a kovetkezdket rendelem el:

1.§

Az utak forgalomszabdlyozasar6l és a koziti jelzések
elhelyezésérdl sz6l6 20/1984. (XII. 21.) KM rendelet
(a tovabbiakban: R.) 1. §-dnak (2) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A forgalomszabdlyozasra és a koziti kozlekedés
szabalyair6l sz616 1/1975. (II. 5.) KPM—BM egyiittes ren-
delet (a tovabbiakban: KRESZ) 8—20. §-dban meghata-
rozott koziti jelzések elhelyezésére vonatkozd részletes
szabdlyokat, valamint az egyes fogalmak meghatarozasat
az e rendelet mellékleteként kiadott Forgalomszabalyozasi
Miiszaki Szabdlyzat (a tovabbiakban: FMSZ) tartalmazza.”

2.8

Az R. 4. §-anak (6) bekezdése helyébe a kovetkez ren-
delkezés 1ép:

,,(0) Tilos koziti jelzésen, annak tartéelemén vagy bar-
mely mads, a forgalom szabdlyozdsira szolgalé berendezé-
sen olyan jelet, feliratot vagy targyat elhelyezni, amely nem
kapcsolddik a széban forgo jelzés vagy berendezés céljadhoz.”

3.8

AzR. 6. §-dnak (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 ren-
delkezés 1ép:

(1) A koziiti jelzésekrdl a kiilon jogszabdlyban' meg-
hatdrozott nyilvantartast az ut kezelGje vezeti. A vasuti
atjarok, a vasuti gyalogos-atkelShelyek és a kijelolt gyalo-
gos-atkelShelyek forgalmi rendjérdl a teriileti kozlekedési
hatésdgnak is nyilvantartast kell vezetnie.”’

4.8
Az R. a kovetkezd 10/A. §-sal egésziil ki:
,»10/A. § (1) Az orszagos kozithdlozatba tartozd féutak

lakott teriileten beliili teljes szakaszan vagy annak egy

! 1988. évil. torvény a koziti kozlekedésrdl, 34. § (3) bekezdés.

részén a telepiilés lakokornyezetének védelme érdekében
a kozit kezel6je — a teriileti kozlekedési hatésag, valamint
a hataskorrel rendelkez6 kozlekedésrendészeti szerv éllas-
foglaldsa ismeretében — a 7,5 tonna megengedett Ossz-
tomeget meghaladé tehergépkocsik behajtasat id6sza-
kos vagy allandé jelleggel — korlatozhatja, és a célforgalmi
kozlekedést megengedd szabdlyozast vezethet be a kovet-
kezé feltételek egyiittes fenndlldsa esetén:

a) a korlatozast a telepiilési 6nkorményzat kezdemé-
nyezi,

b) akorlatozas alé es6 utszakasz helyett rendelkezésre
all az adott telepiilés egészének vagy egy részének elkerii-
1ését lehet6vé tevé — az orszagos kozithalézatba tartozd,
a korlatozassal érintett ttszakasszal legaldbb azonos teher-
birdsi és Osszességében lakott teriiletet rovidebb szaka-
szon érint6 — utszakasz.

(2) A telepiilési onkormanyzat az intézkedés megtételét
a zaj- és rezgésterhelésre vagy a veszélyes 1égszennyezett-
ség mértékére vonatkozd, annak készitésére jogosult szak-
ért6 véleménye birtokdban kezdeményezheti abban az
esetben, ha a szakért6i vélemény szerint a mért értékek
az emberi egészségre és kornyezetre artalmas, kiilon jog-
szabalyban® megallapitott hatdrértéket meghaladjak.”’

5.8

Az R. melléklete a kovetkez6 megjeloléssel egésziil ki:
,,Melléklet a 20/1984. (XII. 21.) KM rendelethez:”’

6.§

Az R. melléklete 2.2. pontjanak b) alpontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

[2.2. Autoutnak az olyan it jelolhetd ki, amely megfelel a
2.1. e)—g) pontokon feliil a kovetkezd feltételeknek is: ]

,,b) kizardlag olyan ut keresztezi, amelynek az autéithoz
csatlakoz6 része legalabb 100 méter hosszban szilard bur-
kolattal van elldtva.”

7.8

Az R. mellékletének 3.6. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»3.6. A ,,Féitvonal’” jelz6tablat (KRESZ 5. dbra) el kell
helyezni

a) a f6utvonal kezdeténél,

b) lakott teriileten kiviil minden olyan 1t keresztez6dése
utan, amelynek f6utvonalhoz szilard burkolattal ellatott csat-
lakozo6 része (sarrdzo) 50 méternél hosszabb, illetve a szilard
burkolatu csatlakozé részén tovabbi utkeresztez6dés van,

2 14/2001. (V.9.) KoM—EuUM—FVM egyiittes rendelet a légszeny-
nyezettségi hatdrértékekrdl, a helyhez kotott légszennyezd pontforrdsok
kibocsdtasi hatdrértékeirsl, tovdbba a 8/2002. (III. 22.) KoM—EiM
egyiittes rendelet a zaj- és rezgésvédelmi hatdrértékek megallapitasarol.
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c) lakott teriileten beliil szilard burkolati utak keresz-
tez6dése utan.

A, Féitvonal”” jelz6tibla megismétlése elegendd a
menetirdny szerinti masodik, harmadik stb. udtkeresztezd-
dés utan, ha az igy elhelyezett jelz6tabldk a f&utvonalon
haladék és a féutvonalra oldalirdnybdl felhajték szamara
folyamatosan jo6l lathaték.””

8.8

Az R. melléklete 4.2. pontjdnak a) alpontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

[4.2. A 4.1. pontban foglalt szabdlyozds esetén]

»a) Az, Els6bbségadas kotelezd” jelzbtablat (KRESZ
9. dbra) el kell helyezni minden olyan keresztez$ (csatla-
kozo6) tton, amelynek az tthoz szilard burkolattal csatla-
koz6 része (sarraz6) 50 méternél hosszabb, illetve a szilard
burkolati csatlakozds részén tovabbi Ttkeresztez6dés

99

van.

9.§

Az R. mellékletének 6. pontja a kovetkezd 6.11. és
6.12. ponttal egésziil ki:

,0.11. Egyirdnyd forgalmd dton a megjelolt irdnnyal
szembeni haladdsra a menetirdny szerinti bal oldalon
autobusz-forgalmi sav vagy kerékparsav vagy kerékparos
altal is hasznalhat6 autébusz-forgalmi sav alakithaté ki ott,
ahol tomegkozlekedési vonal kijelolése, a tomegkozleke-
dés elényben részesitése, a kerékparozasi igény vagy a ke-
rékparos halézati elemek Osszekotése feltétlentil sziiksé-
gessé teszi. A megjelolt irdnnyal szemben kijelolt autd-
busz-forgalmi sidv vagy kerékparsav kialakitidsa esetén az
,,Bgyiranyu forgalmu ut”’ tibla (KRESZ 104. 4bra) alatt
kiegészit6 tablat (KRESZ 105/a. abra) kell elhelyezni,
értelemszer@ien alkalmazva a kerékpdr, vagy a busz, vagy
mindkét jelzési képet, a masik végénél pedig a ,,Behajtani
tilos’” jelz6tabla (KRESZ 53. 4bra) alatt kiegészitd tablat
(KRESZ 59/a. é4bra) kell elhelyezni a kivételt értelem-
szerien mutaté jelzési képpel.

6.12. A 6.11. pontban emlitett egyiranyd forgalmi utat
keresztez$ tuton az utkeresztezGdésben a ,,Kotelez6 hala-
dasi irdny’’ jelz6tabla alatt a kivételezett jarmi(vek) jelzési
képét minden esetben el kell helyezni (KRESZ 18/d. 4bra).
Amennyiben a csomépontban valamely tovabbhaladasi
irdnyt (irdnyokat) tiltd tabla korlatozza, az 59/a. abra sze-
rinti kiegészitd tablat kell alkalmazni.”

10. §

Az R. mellékletének 8.1. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,,8.1. Kerékparitnak az e célra kiépitett utat vagy az
utnak a gépjarmiivek kozlekedésére szolgdld részétdl ki-
emelt szegéllyel, korlattal, novényzettel, zoldsavval vagy
mds térelvilaszté elemekkel, ezek hidnydban legaldbb
60 cm széles forgalom el8l elzart teriilettel elvdlasztott
részét lehet kijelolni. A forgalom el6l elzart teriilettel
tortént elvdlasztds esetében minden ttkeresztez6désnél és
gyalogos-atkelShelynél kiemelt szegélyi szigettel kell biz-
tositani az elvélasztast.”’

11.§

Az R. mellékletének 9.1. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,.9.1. Autébusz-forgalmi savot olyan tton lehet kijelolni,
ahol az udton az autébusz-forgalmi sav mellett legalabb egy,
az autébuszsdv forgalmaval egyez irdnyu forgalmi sav van,
vagy az ellentétes irdnyu forgalmi sav(ok)t6l az autébusz-
forgalmi sav kettds zarévonallal el van vélasztva.”’

12.§

Az R. mellékletének 10.1. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,,10.1. A lakott teriiletre vonatkoz6 kozlekedési szaba-
lyok hatdlyat a ,Lakott teriilet kezdete’’ jelz&tablaval
(KRESZ 131/a., 131/b. és 131/c. abra) kell elrendelni és a
,.Lakott teriilet vége’’ jelz6tablaval (KRESZ 132/a., 132/b.
és 132/c. abra) kell megsziintetni. A lakott teriiletek kije-
I61ésénél figyelemmel kell lenni a kozit forgalmanak és a
szabdlyozasba bevonandé teriilet lakdinak biztonsidgara, a
beépitettség jellegére, az ttkornyezet lakott teriiletre jel-
lemz6 kiépitettségére (pl. jarda, kozvilagitas, utcsatlakoza-
sok és kapubehajték stirisége). A KRESZ 131/a. és
131/b. abra szerinti, telepiilésnevet is feltiintetd ,,.Lakott
teriilet kezdete’ jelz6tablat ott kell elhelyezni, ahol a tele-
ptilésre vezetS ut elsé alkalommal éri el a lakott tertiletet.
Amennyiben a telepiilés kozigazgatasi teriiletén beliili t-
szakaszon indokolt a lakott teriiletre vonatkozé kozleke-
dési szabalyok hatdlydnak megsziintetése, majd ismételt
elrendelése, a KRESZ 132/b., 132/c., illetve 131/b.,
131/c. abrak szerinti ,,Lakott teriilet vége”, illetve ,,Lakott
teriilet kezdete’’ jelzotablakat kell alkalmazni.”’

13.§

(1) AzR. mellékletének 12.3. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»12.3. Az el6z6ek szerint szabalyozott utkeresztez6dé-
seket ,Besorolds rendjét jelzd tabla”-val (KRESZ
116. abra) kell elgjelezni ott, ahol

a) a jobbra vagy balra, illetve mindkét irdnyban a be-
kanyarodni szdndékozé jarmiivek részére o©nallo sav all
rendelkezésre (jarm@iosztilyozds ttkeresztez&dés),
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b) parhuzamos kozlekedésre kijelolt dton a jobbra,
vagy balra, illetve mindkét irdnyban a bekanyarodast meg-
tiltottak, vagy tobb savbol engedték meg.

A ,Kerékparos kozvetett kapcsolat’” 1étét jelzStablaval
(KRESZ 116/a. dbra) — a tobbi jarmid besoroldsi rendjét
jelzd tablaval egyiitt — kell elGjelezni a kerékparosok sza-
mara, ha az ttkeresztez6désnél a tobbi jarmiivel egyiitt koz-
vetleniil nem kanyarodhatnak balra, hanem egyenes iranyba
tovabbhaladva kell a keresztez6 jarmiivekhez besorolniuk.”

(2) Az R. mellékletének 12. pontja a kovetkezd
12.11. ponttal egésziil ki:

,»12.11. Eléretolt kerékparos feldllé helyet (KRESZ
153/a. dbra) csak olyan jelz6lampds forgalomiranyitdssal
szabalyozott ttkeresztez6désben szabad kialakitani, ahol

a) jelentSs a balra kanyarodo kerékparos forgalom,

b) a koziti forgalom nagysdga nem teszi lehetévé a
kerékparos szdmara a biztonsagos besorolast a balra ka-
nyarodéshoz,

c) akerékparosok az utkeresztez6déshez legaldbb 20 m
hosszon kialakitott kerékparsavon érkeznek.”’

14.§

(1) Az R. mellékletének 16.1. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,,16.1. Osztottpalyds utat keresztezd uton az elsGbbség-
adasi kotelezettséget jelzé jelz6tablakat a mdasodik Ttttest-
tel vald keresztezddés el6tt — az elvalasztésavon is — meg
kell ismételni, ha e sav szélessége a 6 métert, meghaladja,
vagy mas ok sziikségessé teszi.”’

(2) Az R. mellékletének 16.3. pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

,16.3. Az utkeresztez6déseknél elhelyezett els6bbséget
szabdlyozé jelzbtablak alatt a kozlekedésbiztonsdg vagy a
jarmtivezetSk tajékoztatdsa céljabol az ttkeresztez&dés
alaprajzi vazlatin az els6bbséggel rendelkezd 1t vonal-
vezetését vastag vonallal feltiintetd kiegészit§ tdbla
(KRESZ 10., 10/a. és 12. abra) helyezhet6 el. Kotelez a
kiegészité tibla elhelyezése, ha e nélkiil kétség meriilhet
fel az irant, hogy az utkeresztez6désben melyik irdnybol
érkez6 jarmiinek van els6bbsége, tovdbba, ha az utat
els6bbséggel rendelkezd kerékparit keresztezi.”’

15.§

(1) Az R. mellékletének 24.4. pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép: ,,24.4. A kerékparsiav kezdetérdl a
,.Kerékparsav’’ (KRESZ 117/a. abra), végérdl a , Kerék-
parsav vége’’ jelzotdblaval (KRESZ 117/b. abra) kell tajé-
koztatast adni.”’

(2) Az R. mellékletének 24.8. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,,24.8. Az 1t melletti kétiranyd kerékparutat (KRESZ
117/e. abra szerinti), annak kezdetét vagy végét a KRESZ

117/d., illetve 117/f. abra szerinti jelz6tablaval abban az eset-
ben kell el6jelezni, ha az titon halad6 jarmiivezet6 szamara a
kerékparit nem kellen észlelhet6. AKRESZ 117/d.és 117/.
abrak szerinti jelz6tabldk a KRESZ 95/c. abra szerinti ve-
szélyt jelzo tablaval egyiitt is elhelyezhetSk.”

(3) Az R. mellékletének 24.9. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,24.9. A kerékparutak els6bbségét altaldban a vele azo-
nos irdnyban haladé ut els6bbségével megegyezben kell
szabdlyozni. Ha a kerékparittal parhuzamosan haladé 1t
els6bbségét nttkeresztez&désben jelzdtablaval biztositjak,
ezt a jelz6tablat az alarendelt tton a kerékparit el6tt kell
elhelyezni a kiegészitd tdbla (KRESZ 10/a. abra) helyszin-
rajznak megfeleld kialakitdsaval. Ahol azonban a kerék-
parut Ttttest felé es6 széle és az ut tttestjének kerékparut
felé es6 széle kozotti tavolsag meghaladja a 6 métert, vagy
mas ok sziikségessé teszi, a kerékparit és az uttest kozott
az ,,Els6bbségadas kotelezd’’ jelz6tablat — kozvetleniil az
uttest el6tt — meg kell ismételni.””

(4) Az R. mellékletének 24.10. pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

,,24.10. A, Kerékparosok’ veszélyt jelz6 tablat (KRESZ
95/b. dbra) mindig el kell helyezni

a) aholaziton kerékparsavkijelolése lenne sziikséges,
de arra nincs lehetség,

b) ahol az tton a kerékparos forgalom tilalma vagy a
kerékparsav véget ér, és attl kezdve jelentSs kerékparos
forgalomra kell szdmitani.”’

(5) Az R. mellékletének 24. pontja a kovetkezd
24.11. ponttal egésziil ki:

2411, A kiegészit6 tablaval ellatott ,,Kerékparosok™
veszElyt jelz6 tablat (KRESZ 95/c édbra) el kell helyezni,
ahol

a) akerékparit kezdddik, illetve véget ér,

b) az uttest egyik oldala mentén épitett kerékpartt az
uttest masik oldala mentén folytatédik.”’

16.§

Az R. mellékletének 25.9. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»25.9. Jardasziget nélkiili villamos-megdllohelyet az
e célra rendszeresitett kiegészitd tablaval ellatott ,,Egyéb
veszEly’” (KRESZ 94. dbra) jelz6tablaval kell elGjelezni.”’

17.§

(1) Az R. mellékletének 30.1. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,,30.1. Sebességkorldtozast abban az esetben kell elren-
delni, ha

a) a forgalmi viszonyok, az it vonalvezetése, az uton
levé akadaly, illetSleg veszélyhelyzet miatt a KRESZ 26. §
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(1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott, vagyaztt terep-
adottsagainak megfeleld kiépitési jellemzbivel Osszeegyez-
tethetd sebességgel vald haladds kedvezd idGjarasi viszo-
nyok kozott sem volna biztonsagos,

b) a sziikséges sebességcesokkentés mértéke jelentSs
(meghaladja az el6bb emlitett sebességek értékének egy-
harmadat),

c) a sebességcsokkentést indokolé koriilményeket a
jarmtivezetSk kell6 tdvolsdgbdl nem ismerhetik fel kony-
nyen,

d) tovabba,haazezekre a koriillményekre utal6 veszélyt
jelzd tablak alkalmazasaval sem érhet6 el a sziikséges
sebességcsokkentés.

A sebességkorlatozas legalacsonyabb értéke — hatarat-
kelShelyek, komplejardk kivételével — 20 km/6ra lehet.

Ha a sziikséges sebességkorlitozds és az tton egyébként
engedélyezett sebesség kozotti kiilonbség a 40 km/éra ér-
téket meghaladja, a sebességkorlitozast legaldbb két 1ép-
cs6ben, legalabb 20 km/6ra, legfeljebb 40 km/éra 1é€pcsd-
ben kell elrendelni.”

(2) Az R. mellékletének 30.2. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,,30.2. Lakott tertileten 50 km/6ra sebességnél nagyobb
— de legfeljebb 80 km/6ra — sebesség csak féitvonalon és
csak abban az esetben engedélyezhets, ha

a) az ut miiszaki jellemzG6i a biztonsdgos haladast a
magasabb sebesség mellett is lehet6vé teszik,

b) kevés utkeresztez6dés van, és ezekben az aldrendelt
utakrél érkez6k részére a tovabbhaladashoz sziikséges
latétavolsagok (megalldsi, elinduldsi, kozeledési) biztosi-
tottak,

c¢) gyalogosforgalom nincs, illetéleg a gyalogosok koz-
lekedésére jarda 4ll rendelkezésre, a kijelolt gyalogos-
atkelShelyeknél a ,,Kijelolt gyalogos-atkelShely’”” (KRESZ
103. abra) és a ,,Gyalogos-dtkelés’” (KRESZ 83. abra) jel-
z6tablakat mindig elhelyezték, és — ha ott forgalomiranyi-
t6 fényjelz6késziilék nincs — a gyalogos-atkelShely térsé-
gében 60 km/6ra sebességkorldtozast rendelnek el.”

18.§

(1) Az R. mellékletének 34.1. pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»34.1. Jarmivek (egyes jarmiifajtdk) behajtdsdnak a
tilalmat abban az esetben lehet elrendelni, ha azt

a) aforgalom biztonsdga vagy egységesitése, illetve

b) akornyezet védelme
indokolja.

A tilalom bevezetésének esetén a célforgalom részére
csucsiddszakon kiviil naponta legaldbb kétszer, esetenként
legalabb két 6ra idGtartamra vagy éjszakai idGtartamra a
behajtast lehetévé kell tenni, az dtmend forgalom részére
pedig megfeleld tehermentesité utat kell biztositani.”’

(2) Az R. mellékletének 34.5. pontja helyébe a kovetke-
z6 rendelkezés 1ép:

,,34.5. Ha a 34.1. pontban emlitett szempontok a behaj-
tasi tilalom elrendelését teszik indokolttd, de nem célszerd
megtiltani azoknak a jarmiiveknek a forgalmat, amelyek
uti célja az érintett tton van, a jarmivek behajtdsat a
KRESZ 14. §-dnak (3), (4) és (11) bekezdésében emlitett
kiegészité tablak alkalmazasidval kell lehetévé tenni.
A 34.1. pontban elrendelt korlatozas alél a kozit kezelSje’
eseti behajtasi hozzdjaruldssal felmentést adhat.”

19.§

(1) Az R. mellékletének 35.17. pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

,»35.17. A ,,Megillni tilos’’ jelz&tabla (KRESZ 60. dbra)
ald a jarmivek elszallithatésdgara utal6 KRESZ 63/b. dbra
szerinti kiegészitd tdbla csak annak érdekében helyezhetd
el, hogy

a) ajarmd,

— a fényjelz6 késziilék,

— a fénysorompd,
az els6bbségadasi kotelezettséget, tilalmat vagy ve-
sz€lyt jelzd tabla
észlelését ne akadalyozza,

b) a jarmiforgalmat vonz6 intézmény ki- és bejarata,
valamint az ahhoz vezet6 ut zavartalanul megkozelithetd
legyen.”’

(2) Az R. mellékletének 35. pontja a kdvetkezd 35.19. és
35.20. ponttal egésziil ki:

,»,35.19. Virakozasi 6vezetnek olyan teriiletet szabad ki-
jelolni, amelynek teljes uthdlézatdn az Ttteriileten rendel-
kezésre all6 varakozdhelyek szama a varakozasi igényektl
jelentésen elmarad, és az igények kielégitése csak feltéte-
lekkel érhetd el. A varakozas feltételeit (id6szak, idGtar-
tam, varakozasi dij, dijfizetés moddja) kiegészit6 tablan kell
jelezni.

35.20. Korlatozott varakozasi Ovezet jelzGtablakkal
(KRESZ 61/a. dbra) egyiitt a KRESZ 63/c. dbra szerinti
kiegészitd tabldkat ott kell elhelyezni, ahol a varakozasi sza-
balyokat megszeg6k jarmiivét kerékbilincesel rogzithetik.”

20. §

Az R. mellékletének 36. pontja a kovetkezd 36.18. pont-
tal egészil ki:

,36.18. A ,Korforgalom” veszélyt jelzd tablat (KRESZ
95/e. abra) a korforgalmi csomoépont eltt abban az esetben
kell elhelyezni, ha a csomdpont jellege kell§ tavolsagbol
(legalabb el6zési latétavolsagon beliil) nem ismerhetd fel.”

3 1988. évi I. torvény a koziti kozlekedésrol, 33. § (1) bekezdés,
tovdbbd az 1990. évi LXV. torvény a helyi 6nkormdnyzatokrdl, 63/A. §
g) bekezdés.
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21.§

Az R. mellékletének 38. pontja a kovetkez6 38.8. ponttal
egésziil ki:

,»,38.8.  ,,Holanc haszndlata kotelezd’”  jelzStablat
(KRESZ 26/1. 4bra) ott és akkor lehet elhelyezni, ahol a
rendkiviili id6jarasi koriilmények folytdn az adott dtszaka-
szon, olyan ttviszonyok allnak el§, amikor a biztonsigos
haladashoz a hdélanc hasznélata nélkiilozhetetlen.”

22,8

Az R. mellékletének I. fiiggeléke a kovetkezd 1) ponttal
egésziil ki:

,»t) Forgalomtechnikai feladatok: az titon a forgalmi rend
kialakitdsa, valamint a forgalom szabalyozasa koziti jelzé-
sekkel (koziti jelzétablakkal, tutburkolati jelekkel), jelzs-
berendezésekkel, valamint egyéb forgalomtechnikai ele-
mek felhaszndlasaval.”’

(A fiiggelékben nem szerepld egyéb fogalmakat a
KRESZ tartalmazza.)

23.§

Az R. melléklete II. fiiggelékének g) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»8) Teljes rdldtdsi hdromszog: az a haromszog teriilet,
amelyet az tttest felezGvonaldnak és a vastti palya tenge-
lyének metszéspontjatol

az lttesten a vastti atjar6 eldtt Ly tdvolsagban, és

a vasuti palyan mindkét irdnyban L, tdvolsigban 1évé
pontok hatdroznak meg.

Az L tavolsag vizszintes tton

30 km/6ra sebességnél 20 m,

50 km/6ra sebességnél 40 m,

70 km/6ra sebességnél 75 m,

90 km/6ra sebességnél 120 m,

egyéb esetben a kovetkezd dbra szerint meghatarozott érték:
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Az Ly tavolsdg meghatdrozaséanal:

— lakott teriileten kiviili szilard burkolatd uton
90 km/éra,

— lakott teriileten 1év6 szilard burkolatd tton a
,.Sebességkorlatozds’ jelzétablaval engedélyezett sebessé-
get, annak hidnydban 50 km/6ra,

— folddton 30 km/6ra sebességet kell alapul venni.

Az L, tavolsdg a vasuti palydra engedélyezett — km/6ra-
ban kifejezett — sebesség szamértékének Otszorose, mé-
terben.””’

24.§

(1) Ez a rendelet 2003. aprilis 30-an 1ép hatalyba, egy-
idejlleg hatdlyat veszti

a) azR.mellékletének 1.2., 1.4. pontja és 24.7. pontja-
nak utols6 mondata,

b) akodzutakon végzett munkak elkorlatozasi és forga-
lombiztonsdgi kovetelményeirsl szolé 3/2001. (I. 31.)
Ko6ViM rendelet melléklete 5.10. pontjanak masodik mon-
data.

(2) Az e rendelet hatalybalépése el6tt kihelyezett
KRESZ 131. és 132. abrak szerinti jelz6tablak 2008. de-
cember 31-ig alkalmazhatok.

Dr. Csillag Istvdn s. k.,

gazdasagi €s kozlekedési miniszter

A gazdasagi és kozlekedési miniszter
19/2003. (IV. 9.) GKM
rendelete

a fontos és bizalmas munkakorokrél, valamint
a biztonsagi ellendrzés szintjérol

A nemzetbiztonsdgi szolgdlatokrdl szolé 1995. évi
CXXV. torvény (a tovabbiakban: Nbtv.) 78. §-anak (3) be-
kezdésében foglalt felhatalmazds alapjan a Miniszter-
elnoki Hivatalt vezet§ miniszterrel egyetértésben — a ko-
vetkezdket rendelem el:

1.§

(1) A rendelet hatilya

a) a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium (a tovab-
biakban: minisztérium) koztisztviselGire és munkavallaldira,

b) a gazdasagi és kozlekedési miniszter feligyelete ala
tartoz6 koltségvetési szerveknél a gazdasagi és kozlekedési
miniszter kinevezési jogkorébe tartozd személyekre,

¢) a minisztérium 4altal munkavégzésre irdnyuld egyéb
jogviszony alapjan foglalkoztatott személyekre
terjed ki.
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(2) A minisztériumban fontos és bizalmas munkakornek
mindsiilé munkakoroket az Nbtv. 2. szamu mellékletében
felsoroltakon kiviil e rendelet melléklete tartalmazza.

2.8

Ez a rendelet 2003. aprilis 15-én 1ép hatdlyba, egyide-
jileg hatalyat vesziti a fontos és bizalmas munkakorokrél,

Melléklet a 19/2003. (IV. 9.) GKM rendelethez

valamint a biztonsagi ellendrzés szintjérél sz6l6 3/2000.
(VIL. 28.) K6ViM rendelet, tovabba a gazdasagi miniszter
feligyelete ald tartozd szervezetek fontos és bizalmas
munkakoreinek és a biztonsagi ellenérzés szintjének meg-
allapitasardl sz6lo 3/2001. (II. 1.) GM rendelet.

Dr. Csillag Istvdn s. k.,

gazdasagi €s kozlekedési miniszter

A szervezet €s a munkakorok megnevezése EH?H&;ZéS
tipusa

Miniszteri Kabinet koztisztvisel6i B
Miniszteri Kabinet munkavallal6i A
Miniszteri Titkarsdg koztisztviselSi B
Miniszteri Titkdrsdg munkavallaléi A
Sajté és Protokoll Fbosztaly koztisztviselSi A
MFB Titkarsag koztisztvisel6i B
Ellen6rzési Foosztaly koztisztvisel6i B
Politikai Allamtitkdr Titkdrsdga koztisztvisel6i B
Politikai Allamtitkdar Titkdrsiga munkavallal6i A
Parlamenti Titkarsdg koztisztvisel6i B
Parlamenti Titkdrsdg munkavallaléi A
Kozigazgatdsi Allamtitkar Titkdrsaga koztisztvisel6i B
Kozigazgatdsi Allamtitkdr Titkdrsiga munkavallal6i
Stratégiai Informdcios Foigazgato
Informatikai F&osztaly koztisztvisel6i A
Befektetési Foigazgato
Gazdasagfejlesztési Programok F&osztily osztalyvezetdi B
Ellentételezési Titkarsdg koztisztviselSi B
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A szervezet é€s a munkakorok megnevezése Ellt?;lfgés

Igazgatdsi Fécsoport
Koordinaciés Féosztaly Titkarsagi Osztily koztisztviselSi
Koordinaciés Féosztaly Ugyvitelszervezési Osztdly titkos iigykezeldi
Humanpolitikai Féosztily koztisztviseldi
Gazdasdgstratégiai és Operativ Programokért Felelés Cimzetes Allamtitkdr
Cimzetes Allamtitkar Titkdrsaga koztisztvisel6i B
Cimzetes Allamtitkdr Titkdrsiga munkavallal6i A
Kozlekedési Helyettes Allamtitkdr
Vasiuti Kozlekedési Féosztily

honvédelmi, polgari védelmi feladatok ellatasaban kozrem(ikodd koztisztvisel6k
Védelemkoordinaciés Foosztily koztisztvisel6i és munkavéllaléi C
Gazdasdg-koordindcids és Pénziigyi Helyettes Allamtitkdr
Koltségvetési Fosztaly koztisztviselSi A
Pélyazati Koordinidciés és Monitoring Titkarsag A
Vagyonpolitikai Fosztaly koztisztviselSi
EU Integrdciés Helyettes Allamtitkdr
EU és Nemzetkozi Koordinacids Féosztily koztisztviselSi A
Segélykoordinaciés és Finanszirozasi Fosztaly koztisztvisel6i
EU Projekt Ellen6rzési Titkarsag koztisztviselSi B
Energetikai Helyettes Allamtitkdr
Energetikai Féosztily osztalyvezetdi B
Helyettes allamtitkari titkdrsagok, féigazgatdi titkarsagok

koztisztvisel6i és munkavallaldi A
Féosztalyvezetd-helyettesek B
Kozbeszerzési Bizottsdg alland6 tagjai A
Biztonsagi megbizott C
NATO biztonsdgi megbizott C
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lll. rész HATAROZATOK

Az Orszaggytilés hatarozatai

Az Orszaggytiilés
35/2003. (IV.9.) OGY
hatarozata

az Allami Szdamvevdszék 2002. évi tevékenységérdl szolo
jelentés elfogadasardl*

1. Az Orsziggy(ilés megallapitja, hogy az Allami Szdm-
vevoszék torvényi kotelezettségeinek eleget tett, a 2002.
évi szamvevGszéki tevékenységrol szol6 jelentést elfogadia,
és felkéri pénziigyi-gazdasagi ellenrzé szervét, hogy éves
jelentéseiben tovabbra is adjon értékeléssel egybekotott
tajékoztatast ellenSrzéseinek hasznosuldsardl, javaslatai-
nak valdra valtasarol.

s

2. AzOrszaggyiilés megerGsiti az Allami Szamveviszék
stratégiai céljait és nemzetkozi kapcsolatai fejlesztését ta-
mogaté kordbbi hatdrozatait. Valtozatlanul sziikségesnek
tartja a kozponti koltségvetés végrehajtasanak ellendr-
z€sénél a beszamolok megbizhatésagat — a financial audit
mddszer alkalmazdsdval — mindsitd ellendrzések fokoza-
tos teljes kortivé tételét a fejezeti ellendrzd szervezetek
bevondsaval, ezéltal is hangsulyosabbd téve a belsd ellen-
6rzés megel6z6 szerepét. Az Orszaggy(lés — Osszhangban
a 69/2002. (X. 4.) OGY hatarozataval — felkéri a Kor-
manyt, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket — a
jogszabélyi alap megteremtését, a koltségvetési forrasok
biztositdsat — a beszdmolokat mindsité rendszer miikod-
tetéséhez. Tovabba biztositsa a koltségvetési forrasokat az
INTOSAI XVIII. kongresszusanak 2004. évi budapesti

megrendezéséhez.

3. Az Orszaggy(ilés egyetért azzal, hogy az Allami
Szamvevdszék valasztasi ciklusonként minden helyi on-
korményzatnal legaldbb egy alkalommal ellenérzést végez,
s ezen beliil az atfogé ellendrzéseket a jelentds nagysagren-
di koltségvetéssel, illetve vagyonnal rendelkez6 kozel 300
megyei, varosi és févarosi, valamint keriileti 6nkormany-
zatra Osszpontositja. Az Orszaggyilés tdmogatja, hogy az
atfogé ellendrzések tapasztalatait Osszegezd jelentés mel-
lett a f6varosi, févarosi keriileti, megyei, megyei jogi varosi
onkormanyzatok atfogé ellendrzéseir6l Onkormanyzaton-
ként szamvevdszéki jelentés keriiljon kozreadasra.

* A hatédrozatot az Orszaggy(lés a 2003. aprilis 7-i tilésnapjan fogadta el.

4. Az Orszaggyilés sziikségesnek tartja az Allami
Szamvevdszeékrdl szo16 1989. évi XXXVIIL. torvény médo-
sitasat a szervezet fiiggetlenségének erdsitése, valamint az
idejét mult, nem teljesithetd rendelkezések kiiktatdsa ér-

dekében.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Dr. Vildgosi Gdbor s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Vincze Ldszlo s. k.,
az Orszaggyilés jegyzdje

Az Orszaggytiilés
36/2003. (IV.9.) OGY
hatarozata

a kormanyzati szerveknél, illetve a Kormany feliigyelete
ala tartozo szerveknél, kiilonos tekintettel
az Adoé- és Pénziigyi Ellen6rzési Hivatalnal elrendelt
adatmasolassal, esetleges jogosulatlan adatkezeléssel,
adatatadassal, illetve az APEH informatikai
rendszerének megismerésével, valamint az APEH altal
kiilonb6z6 adéalanyok felé torténd informaciokéréssel
osszefiiggo tevékenységek koriilményeit vizsgalo
bizottsag tisztségviseldinek és tagjainak
megvalasztasarol*

Az Orszaggytilés 34/2003. (IV. 3.) OGY hatdrozatanak
6. és 7. pontja alapjan a korményzati szerveknél, illetve a
Kormany feliigyelete ald tartozé szerveknél, kiilonos tekin-
tettel az Ado- és Pénziigyi Ellendrzési Hivatalnal elrendelt
adatmdsoldssal, esetleges jogosulatlan adatkezeléssel,
adatatadassal, illetve az APEH informatikai rendszerének
megismerésével, valamint az APEH altal kiilonb6z6 adoé-
alanyok felé torténd informaciokéréssel Osszefiiggd tevé-
kenységek koriilményeit vizsgald bizottsdg tisztségviselSi-
nek és tagjainak a kovetkezSket valasztja meg:

Elnok:  Font Sdndor (MDF)

Alelndk: Dr. Wiener Gyorgy MSZP)

Tagok:  Demeter Ervin (Fidesz)
Dr. Hargitai Jdnos (Fidesz)
Szijjdrto Péter (Fidesz)
Dr. Szabo Zoltdn (MSZP)
Torok Zsolt (MSZP)
Dr. Béhm Andrds (8ZDSZ7)

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggytilés elnoke

Dr. Vildgosi Gdbor s. k.,

az Orszaggyiilés jegyzdje

Vincze Ldszlo s. k.,
az Orszaggyilés jegyzdje

* A hatdrozatot az Orszaggy(lés a 2003. aprilis 7-i tilésnapjan fogadta el.
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AzAlkotmanybirdésag
hatarozatai

Az Alkotmanybirdésag
11/2003. (IV.9.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az  Alkotmanybirésdg  jogszabdly  alkotmanyelle-
nességének utélagos vizsgilatira és megsemmisitésére,
tovabba kozigazgatdsi hatdrozat birdsagi feliilvizsgalata
irdnt inditott perben valé alkalmazhatésiga tilalmanak
megallapitdsira irdnyulé biréi kezdeményezések, valamint
jogszabaly alkotmanyellenességének utélagos vizsgalatara
és megsemmisitésére irdnyulé inditvinyok targyiaban
— dr. Harmathy Attila és dr. Hollo Andrds alkotmanybirak
parhuzamos indokoldsdval — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

1. Az Alkotméanybirésdg megallapitja, hogy az egyes,
tartés idGtartami szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jar6 juttatdsrol szolo, tobbszor moédositott 267/2000.
(XII. 26.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése b) pontja,
valamint d) pontjanak ,Magyarorszagrél polgari személy-
ként, mint interndltat,”” szovegrésze alkotmdanyellenes,
ezért azokat megsemmisiti.

A rendelet 1. § (1) bekezdésének d) pontja a kovetkezd
szoveggel marad hatdlyban:

»d) 1944. oktdber 1-jét kovetden a Szovjetunidba kény-
szermunkara elhurcoltak,”’

2. Az Alkotméanybirésag megdllapitja, hogy az egyes,
tartés idGtartami szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jard juttatasrdl sz6l6 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet
modositasardl szolé 267/2002. (XII. 20.) Korm. rendelet
1. §-dnak ,,Magyarorszagrél polgari személyként, mint
internaltat,”” szovegrésze alkotmanyellenes, ezért azt meg-
semmisiti.

A rendelet 1. §-a kovetkezs szoveggel marad hatdlyban:

»l. § Az egyes, tartés idStartamui szabadsagelvonast
elszenvedettek részére jar6 juttatdsrol szolo 267/2000.
(XII. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. §-dnak
(1) bekezdése a kovetkezd d) ponttal egésziil ki:

[1. § (1) Az az életvitelszeriien Magyarorszdgon élo
— Magyarorszdgon dllando lakcéhellyel rendelkezd —
magyar dllampolgdr, aki a red irdnyado oregségi nyugdij-
korhatdrt  betoltotte, vagy munkaképességét legaldbb
67% -ban elvesztette (a tovdbbiakban: rokkant), ha]

»d) 1944.oktéber 1-jét kovetSen a Szovjetunidba kény-
szermunkdra elhurcoltdk,«’’

3. Az Alkotméanybirésag az egyes, tartds idGtartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
$z016, tobbszor modositott 267/2000. (XII. 26.) Korm. ren-
delet 1. § (1) bekezdésének ,,hdrom évet elérd, illetSleg azt
meghaladé”, valamint 3. § (1) bekezdése a) pontjanak
»a hdrom évet elérte, de” szovegrésze alkotményelle-
nességének megallapitdsira és megsemmisitésére irdnyuld
inditvanyokat elutasitja.

4. Az Alkotmanybirésag az egyes, tartés idStartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz016 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet mddositasardl
sz616 314/2001. (XII.28.) Korm. rendelet 1. §-a alkalmaza-
sdnak felfiiggesztésére iranyuld inditvanyt visszautasitja.

5. Az Alkotmanybirésag visszautasitja az arra iranyuld
inditvanyt, hogy a Kormanyt az egyes, tartés id6tartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz616 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet meghatirozott
tartalmi modositisdra kotelezze.

6. Az Alkotmanybir6sag az egyes, tartés id6tartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz616 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdé-
sének b) pontjahoz kapcsol6dé alkotmanyos kovetelmény
megallapitdsdra irdnyulé inditvany tdrgydban az eljarast
megsziinteti.

7. Az Alkotmanybirésag az egyes, tartés idGtartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz616 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet preambuluma,
valamint a 2001. december 27-&ig hatdlyban volt 1. §
(1) bekezdésének c¢) pontja alkotményellenességének
megallapitdsira é€s megsemmisitésére irdnyulé inditvany
targydban az eljarast megsziinteti.

8. Az Alkotmanybir6sdg megsziinteti az eljarast az
annak megallapitdsdra irdnyulé inditvdnyok targyaban,
hogy az egyes, tartés idStartamii szabadsigelvonast elszen-
vedettek részére jard juttatdsrol szolé 267/2000. (XII. 26.)
Korm. rendelet 1. § (1) bekezdésének b) pontja a Févarosi
Munkatigyi Birésag el6tt a jelen hatdrozat mellékletében
felsorolt szdmok alatt folyamatban 1év6 perekben nem
alkalmazhaté.

9. Az Alkotmdanybirésdg az egyes, tartés idétartamu
szabadsagelvonast elszenvedettek részére jard juttatdsrol
sz016 267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet mddositasardl
sz616 314/2001. (XII. 28.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdé-
sének ,,valamint a hatdrozattal mar elbirdlt’’ szovegrésze
alkotményellenességének megallapitisira és megsemmisi-
tésére iranyulo inditvany targydban az eljarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatit a Magyar Koz-
Ionyben kozzéteszi.
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Az Alkotméanybirésdghoz tobb inditvany érkezett
— bir6i kezdeményezésként, a Magyarorszdgi Németek
Orszdgos Onkorményzatdnak elnokétsl, orszaggytilési
képvisel6tol, illetve maganszemélyekt6l — melyekben az
egyes, tartés idStartamui szabadsigelvonast elszenvedettek
részére jaré juttatasr6l szolo, tobbszor mdédositott
267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R 1.),
illetve az ezt médositd, az egyes, tartés idStartamii szabad-
sagelvonast elszenvedettek részére jard juttatisrol szold
267/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet moédositasarol szo6l6
314/2001. (XII. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R2.)
egyes rendelkezései alkotmanyellenességének megallapi-
tasat és megsemmisitését, valamint — a birdi kezdeménye-
zésekben — annak megallapitdsat kérték az Alkotmany-
birésagtdl, hogy az alkotmanyellenes jogszabalyi rendelke-
zések egyes (e hatdrozat mellékletében felsorolt) iigyekben
nem alkalmazhatéak. Az Alkotmanybirdésdg a tartalmi
Osszefiiggésre tekintettel az inditvanyokat egyesitette és
egy eljarasban biralta el.

A Févarosi Munkaiigyi Birésag birdi azR2. 1. §-dnak az
R1.1.§ (1) bekezdésének b) pontjat médosité fordulata-
nak, valamint az R2. 4. § (2) bekezdésének alkotmanyelle-
nessége megallapitdsat kért€ék az Alkotmanybirdsagtol.
Annak kimonddsat is inditvanyoztdk, hogy a vitatott szaba-
lyok a felfliggesztett eljardsokban (részletesen lasd jelen
hatdrozat mellékletében) nem alkalmazhatdéak. Kérték
tovabba, hogy az Alkotmanybir6sag — az R2. hivatkozott
rendelkezésének megsemmisitése esetén — dallapitsa meg
az R1. moédositds el6tti, eredetileg kihirdetett 1. § (1) be-
kezdés b) pontjanak az alkotmanyellenességét is, semmi-
sitse azt meg, és mondja ki alkalmazdsanak tilalmat a konk-
rét esetekben. Az inditvanyok indokoldsdban arra hivat-
koztak, hogyaz R1. 1. § (1) bekezdése b) pontjadnak mind
az eredeti, mind a médositott szovegének fogalmazasa oly-
annyira hatdrozatlan és tobbértelmd, hogy sérti a jogbiz-
tonsdg elvét. Allaspontjuk szerint: ,Helyesen a jogalkal-
mazok csupan azt vizsgilhatnak, hogy az igényl6 rendelke-
zik-e a jogszabdlyban eloirt feltételekkel. A szovegezés
bizonytalansdga miatt azonban a jogalkalmazdk arra kény-
szeriiltek, hogy maguk hatarozzdk meg a juttatdsban része-
siteni kivant személyek korét.”” Hivatkoztak arra, hogy az
R1. 1. § (1) bekezdésének b) pontja eltérd jogalkalmazdi
értelmezésre ad lehetGséget, ez meg is jelent a F&varosi
Munkatigyi Birésag, illetve a Legfels6bb Birdsag ellentétes
eseti dontései kozott. ,,[A] Legfelsébb Birdsag eseti donté-
sei nem kotik az alsébb fokd birdsdgot, mivel a perben
eljaré bir6 a jogszabalyok alapjan és sajat meggy6zddése
szerint hozza meg dontését. A folyamatban 1évé peres
tigyek szamadra tekintettel az alsobb foki birésdg és a Leg-
fels6bb Birésdg varhaté dontései nem alkalmasak arra,

hogy a jogszabily megfelel§ értelmezésével biztositsak a
jogallamisag masik elemét, az egységes itélkezési gyakor-
latot. Jelen esetben a vitatott jogszabdly »megfeleld« értel-
mezése, a szovegezés elnagyoltsdga miatt nem lehetséges.
Igy az ellentmonddsok jogegységi eljirassal sem volnanak
feloldhat6ak.””’

AzR2.4.§(2) bekezdésének megsemmisitését az alabbi
indokok miatt kérték az Alkotmanybirésigtdl: ,,Amennyi-
ben az R. [R1.] kordbban hatdlyos 1. § (1) bekezdés
b) pontjanak tartalmdhoz képest a médositott 1. § (1) be-
kezdés b) pontjanak tartalma sztikiti a jogosultak korét az
a szerzett jogok alkotmdnyos védelmét sértheti. Amennyi-
ben a médositott rendelkezés nem korlatozza a jogosultak
korét a visszamendleges hatdly csupan azzal veszélyezteti
a jogbiztonsdgot, hogy az sziikségteleniil megneheziti a
jogalkalmaz6 szervek tevékenységét. Jelen esetben a tdrsa-
dalombiztositasi szerv az elsd fokd eljarasban nem kove-
telte meg az igényl6ktSl a »személyre sz616, irasba foglalt
dontést«, annak bemutatdsat. A rendelkezés szerint a folya-
matban 1év8 perekben a birésdgnak olyan koriilményeket
kellene vizsgalnia, amelyekkel a megel6z6 eljardsban a
felek nem foglalkoztak. Igy a birésdg lényegében a tirsada-
lombiztositasi szerv helyébe 1épne. Ez az igényérvényesités
eljarasi garancidjaval kapcsolatban vethet fel aggélyokat.”’

A Magyarorszdgi Németek Orszdgos Onkorményzati-
nak elnoke azR 1. preambuluma, az 1. § (1) bekezdés b) és
c) pontja, valamint a 3. § (1) bekezdése alkotmanyelle-
nességének megéallapitdsat és hatdlybalépésének idGpont-
jara visszamend hatdlyd megsemmisitését kérte az Alkot-
manybirésagtdl. Allaspontja szerint alkotmanyellenes az,
hogy az R1. preambuluma ,,a juttatisban részesiil6k korét
indokolatlanul 1945. janudr 1-jét kovetSen torvénysértéen
elitélt, tovabbd az egyes, személyes szabadsiagot tartésan
korlatoz6 intézkedések hatdlya alatt allt személyekre ter-
jeszti ki, holott kozismert torténelmi tény, hogy ezen idé6-
pontot megel6zden mar 1944 G6szétdl kezdddtek a Szovjet-
uniéba torténd deportdlasok Magyarorszagon. A magyar-
orszagi németek kozosségének szamos tagjat e rendelkezés
diszkriminativan érinti, tekintettel arra, hogy a szovjet
Voros Hadsereg 1944. december 22-én kelt 0060. szamu
parancsa alapjan mar 1944. december 31-ig szamos
magyarorszagi németek éltal lakott telepiilésen megtortént a
magyarorszagi németek munkaképes részének deportalasa.
Véleményiink szerint a jogalkoté indokolatlanul nem ke-
zeli egyenldként a magyarorszagi németek kozosségének
azon tagjait, akik sérelmet szenvedtek, mds nemzeti és
etnikai kisebbség, illetve a tobbségi nemzet hasonld sérel-
met szenvedett tagjaival.” Az R1. 1. § (1) bekezdésének
b) pontja allaspontja szerint ,,alkotmanyos alapjogokat
sért, mivel a jogalkoté az €letiiktdl és szabadsaguktol poli-
tikai okbdl jogtalanul megfosztottak karpétlasarél szolo
1992. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: karpotlasi tv.)
2/B. § (1) bekezdésében meghatdrozott személyek korébol
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onkényesen kiemel két csoportot, és Oket kiilon karpétlas
jellegli juttatasban részesiti. [...] Bar a Rendelet [R1.] szo-
vegébsl nem allapithaté meg egyértelmiien, hogy a jogal-
kot6 szandéka egy a karpotlasi torvényre alapulé karpotlas
jellegli juttatds adomdnyozdsa lett volna, [...] a Rendelet
logikai értelmezése alapjan [...] megallapithatd, hogy a
Rendelet és a karpétlasi tv. kozott osszefiiggés taldlhato.””’

Az R1. eredeti, médositas elStti 1. § (1) bekezdésének
c¢) pontjat diszkriminativnak tartja a nem Recsken fogva-
tartott személyekkel szemben, mivel , kozismert torténel-
mi tény, hogy Recskhez hasonlé taborok miikodtek Kis-
tarcsan, Tiszalokon, Varpalota kornyékén stb. Szamos
magyarorszagi német a II. vildghdborit kovetSen orosz
hadifogsagban volt 1949—1950-ig. Magyarorszdgra haza-
térvén harom-négy esztend6t magyar munkataborokban
— els6sorban Tiszalokon — toltottek, kizarélag magyar-
orszagi német voltuk miatt. Ezen fogva tartott személyek
fogva tartdasa folyamatos volt, Magyarorszdgon semmiféle
itélet, parancs hatdlya alatt nem alltak.”” Az R2. id6kdzben
modositotta azR 1. 1. § (1) bekezdésének c¢) pontjat.

AzR1.3.§ (1) bekezdésének a) pontjat az inditvdnyozé
azokkal szemben tartja diszkriminativnak, akik esetében a
fogva tartds idGtartama nem érte el a harom évet. Allds-
pontja szerint ,,a jogalkoté a juttatisban részesiilok korét
onkényesen kiilonboztette meg, és a megkiilonboztetésnek
nem volt ésszer(i oka.”’

Azinditvanyoz6 az inditvanyat azR 1. 3. § (1) bekezdése
alkotményellenességének megallapitisira és megsemmisi-
tésére vonatkozd inditvanyi elem kivételével 2003. janudr 17-én

kelt levelében — a jogszabdly véltozasaira tekintettel —
visszavonta.

Inditvanyt terjesztett el6 — orszaggyilési képviseld-
csoportjanak nevében — egy orszaggyilési képvisels is,

melyben azR 1. 1. § (1) bekezdése ¢) pontja, valamint azon
rendelkezések alkotmanyellenességének megallapitasat és
megsemmisitését kérte az Alkotmanybirdsagtol, amelyek
alapjan juttatdsra csak azok jogosultak, akik 3 évet elérd és
azt meghaladé id6tartami szabadsagkorlatozast szenved-
tek el. Annak megallapitdsat is kérte, hogy az R1. 1. §
(1) bekezdés b) pontja alkalmazdsa sordn ,,alkotményos
kovetelmény, hogy a szovjet hatésdg intézkedésének mind-
siiljon minden olyan politikai inditéki és ehhez képest
biintetés céljabol foganatositott, szabadsiagelvondst ered-
ményezd intézkedés, amelyet a szovjet szervek hatésagként
fellépve alkalmaztak, fiiggetleniil attél, hogy a korabeli
szovjet jogrend az adott szervet, hatésagot vagy intézkedést
nevesitette-e.”” Az inditvidnyozé az inditvanyat a 2002.
december 17-én kelt levelében visszavonta.

Maganszemély inditvinyozék az R2. 1. § (1) bekezdése,
valamint 4. § (2) bekezdése alkotmdanyellenessége meg-
allapitasat és megsemmisitését kért€k az Alkotmanybird-
sagt6l. Allaspontjuk szerint a szabélyozés ,,[a]zoknak a ma
még él6 magyar allampolgaroknak a torvény el6tti egyen-
16ségének alkotmanyos jogat sérti és résziikre hatranyos

megkiilonboztetést jelent, akiket, az orszdgunkat meg-
szall6 szovjet csapatok er&szakkal rabszolgamunkéra hur-
coltak és 6k — til élve a rabszolgasors kegyetlenségeit —
élve hazajottek és a hazatérésiik ota eltelt fél évszazad
ellenére egyesek még ma is életben vannak kozilik.”
Az egyik inditvany szerint a szabalyozas alkotmanyellenes,
mert ,,sérti az dallampolgarok torvényeldtti egyenléséget
biztosité jogat, és hatranyos megkiilonboztetést tartalmaz
a magyar dllampolgaroknak egy sokat szenvedett csoport-
javal szemben. Ezért kérem tovdbba az Alkotmanybirdsig
fliggessze fel a 314/2001. (XII. 28.) Korm. rendelet alkal-
mazéasit mind addig, amig a Kormany nem modositja a
széban forgé kormanyrendeletet, abbol a célbdl, hogy a
Szovjetunidba {rasbeli szovjet birdi itélet nélkiil kényszer-
munkara elhurcolt és ma még é16 magyar allampolgarok is
részesiiljenek e rendeletben meghatarozott juttatisban.”’

Mais inditvanyozé a kifogésolt rendelkezések alkot-
manyellenességét az aldbbiakkal indokolta: ,,A kormany-
rendelet mddositds nemcsak pontositotta a jogosultak ko-
rét, hanem ennek folytan jéval sziikebb kor részére kivanja
biztositani a juttatdst. [...] a mddositds a kihirdetés napjan
Iép hatalyba, azonban a mdédositdsokat a folyamatban levé,
és a hatdrozattal mar elbiralt tigyekben is alkalmazni kell.
[...] Az a hatdrozott jogi allaspontom, hogy a korményren-
delet modositds ezen pontja az Alkotmany rendelkezé-
seibe iitkozik, hiszen az alldspontom szerint nincs lehets-
ség arra, hogy egy kordbbi jogszabdly altal szerzett jogot
egy késdbbi jogszabaly egyszertien csak megvonjon a jogo-
sulttdl, és ezaltal rdadasul a jogosultat komoly anyagi jut-
tatdstol is megfosszon. A kordbbi jogosultsigunktdl valo
megfosztds sérti a tulajdonjognak — mint szélesebb, alkot-
manyjogi értelemben vett tulajdonjognak, melybe az egyes
személyeket megilletd jogosultsdgok is beletartoznak —
az Alkotmany 13. §-dban biztositott védelmét. A jog-
szabdlyi feltételek folyamatban levé iigyekben is torténd
korlatozdsa val6jadban megszerzett jogosultsigok meg-
vonasiat jelenti, azaz azt, hogy a kormanyrendelet médosi-
tds bizonyos val6jdban visszamend hatilyd. Az allaspon-
tom szerint a korményrendelet moédositds a ténylegesen
visszamend hatdllyal érvényesiilé rendelkezései miatt sérti
a jogalkotdsrol sz616 1987. évi XI. torvény 12. § (2) bekez-
désében irottakat, mely szerint a jogszabdly a kihirdetését
megel6z6 idére nem allapithat meg kotelezettséget, és nem
nyilvanithat valamely magatartast jogellenessé.”’

Mais maganszemély inditvanyoz6 az R2. feliilbirdlatat
azért kérte az Alkotmanybirésagtol, mivel diszkriminativ-
nak tartja, hogy csak a harom évet meghaladé szabadsag-
korlatozas utan jar a juttatés. ,,1950. 07. 13.—1953. 06. 18-ig
a sziileimmel a Hortobagyon zirt tdborban voltam ponto-
san csak »1074« napot, amit a nyugdijfolyésité nem foga-
dott el (...). Tehat az & érvelésiik szerint engem nem ért
jogsérelem csak még 24 napot ott kellett volna lenni.

7z

Akkor az el6z6 1074 napot is elismerték volna.”’
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Ismét mas maganszemély inditvinyozé — az Alkotmany
57.§-ara és 70/A. §-dra hivatkozassal — azt kérte az Alkot-
manybirésagtdl, hogy ,.kotelezze a Korményt a rendelet
olyan médositdsara, mely szerint a belfoldon és a kiilfoldon
elitéltek egyenld esélyhez juthassanak.”’ Inditvanyaban azt
tartja alkotmdnyellenesnek, hogy a valdésagban ,elképesz-
téen nagy hatranyban vannak azok akiket a Szovjetunid-
ban itéltek haldlra, mert ennek a bizonyitidsa egyszertien
lehetetlen.”’

Az Alkotménybirésdg az inditvdnyokat véleményezésre
megkiildte az igazsagiigyi-miniszternek.

A jogalkot6 a 267/2002. (XII. 20.) Korm. rendeletével
(a tovabbiakban: R3.) 2003. januér 1-jei hatéllyal mddosi-
tottaaz R1. 1. § (1) bekezdését, és 1ij jogosulti kor szdmara
is biztositotta a juttatast. Az Alkotmanybirdsag erre tekin-
tettel felhivta az érintett inditvanyozdkat, hogy nyilatkoz-
zanak arrél: inditvanyukat a tovabbiakban is fenntartjak-e,
illetve azt az eredeti formdban tartjdk-e fenn.

A Févérosi Munkatigyi Birésdg birdi az eredeti inditva-
nyukat fenntartva, az R1. 1. § (1) bekezdés b) pontjanak
alkotmanyossdgi vizsgalatat az Alkotmany 70/A. § (1) be-
kezdésében foglalt diszkrimindcid-tilalomra tekintettel is
kérték. Alldspontjuk szerint az R1. 1. § (1) bekezdés
b) pontjanak ,biintetés” kitétele ,.felveti a (...) személyi
korbdl kirekesztésre okot ad6 lehet6séget. A személyi kor
egy része ugyanis — akdr hat6sigi dontés, akar parancs
utjan, vagy egyszertien akként, hogy hadifogsiagbdl a haza-
térését megakadalyoztdk kényszermunkatiborban tartdsa
utjan — nem expressis verbis elitélésben vagy biintetésben
részesiilt, hanem ily médon kifejezésre nem juttatott meg-
torlasban. Elvitathatatlan ugyanakkor, hogy az elszenve-
dett szabadsagelvonds, mégha az nem is biintetésként jele-
nik meg az adott aktusban, ténylegesen biintetés volt, azt a
tobbi, itéletben vagy egyéb dontésben (sz6 szerint) biinte-
tését toltd személlyel azonos elbands szerint, azonos koriil-
mények kozott hajtottdk végre, és a masik oldalrél pedig
akként kellett elszenvedni. [...] Hasonlé — ugyancsak a
jogosulti korbdl kirekesztés problémdjat veti fel adott eset-
ben a (biintetd)eljards, illetve az irdsba foglalt dontés teljes
hidnya els6 sorban azon személyek esetében, akik hadi-
fogolyként keriiltek a Szovjetuniéba. A hadifoglyok egy
része a hatésdgok dontése alapjan nem térhetett vissza
Magyarorszdgra, hanem munkatidborba keriiltek. Ha adott
esetben 1étezett is irasbeli hatarozat a »biintetésrél«, azt
[...] a hadifogoly megérizni — a koriilmények folytan ért-
heté mddon nem tudta, s az azéta eltelt fél évszazadnyi
id6 tavlatabol azokat a levéltarakban sem lehet minden
esetben fellelni. Mindezen tul is azonban, kdztudomasu
tény, hogy szdmos esetben a hatésagok nem csupan a
formadlis (biintet6) eljards, hanem egyaltalin — az {rasbe-
liség mellézésével, egyszerli parancs alapjan hurcoltik el
az embereket Szovjetuniéba, és még inkdbb igaz ez a mar
ott 1évé hadifoglyok esetében, akiket munkataborokban
Oriztek tovabb. Mindezen koriilmények kétségeket

tdmasztanak az egyenld elbands alkotmdnyos kovetelmé-
nyével kapcsolatban. AzR.[R1.]1. § (1) bekezdés b) pont-
janak gyakorlati alkalmazasa oda vezethet, hogy a val6sag-
ban ténylegesen ugyanolyan szabadsdgelvondst elszenve-
dett személyi kor egy részénél az egyéni szempontok a
tobbi személlyel nem azonos mdédon keriilnek elbiralas ala
a jogosultsdg odaitélése soran. Mindemiatt sériil az Alkot-
many 70/A. §-ban rogzitett alapjog.”

Az egyik maganszemély inditvidnyozé az inditvanyat az
R3. altal megéllapitott R1. 1. § (1) bekezdés d) pontjanak
,,mint interndltat’” szovegrésze alkotmdnyellenességének
megéllapitdsara és megsemmisitésére is Kkiterjesztette.

Id6kozben tdjabb inditvany érkezett az Alkotmanybird-
saghoz, melyben az inditvanyoz6 az R1. — R3.-mal mé-
dositott — 1. § (1) bekezdés d) pontja alkotményelle-
nességének megéllapitasat és megsemmisitését kérte.
Allaspontja szerint ,,az Alkotmdny 2. § (1) bekezdésében
rogzitett jogallamisdg, a jogbiztonsidg alkotmanyos kove-
telménye szempontjabdl aggilyos a felhivott jogszabaly-
hely figyelemmel az Alkotmédny 70/A. §-dban foglaltakra, a
Magyarorszagrél kényszermunkara elhurcoltak kozotti
megkiilonboztetésre. (...) A megsemmisiteni kért jogsza-
balyhelyet azért tartjuk alkotmdanyellenesnek, mert nem
veszi figyelembe azt a tényt, miszerint a Szovjetuniéban
nemcsak kényszermunkara hurcolt polgari személyek vol-
tak, hanem — a genfi konvencioban foglaltakkal ellentét-
ben — jogtalanul ott tartott hadifoglyok is, akik ugyancsak
rabsagban voltak. (...) [Blenniinket, mint visszatartott
kényszermunkdsokat az ismert beliigyi NKVD fegyveres
hadserege 6rzott és kisért munkara (...). A kormanyrende-
let 3—5—10 éves bontdsa is diszkriminativ, mert egy év
alatt is tobbet szenvedhetett a fogoly mint harom, vagy akar
ot év alatt.”

Az Alkotmanybirésdg 8/2003. (III. 14.) AB hatarozata-
ban hangsilyozta, hogy ,.ha az inditvanyozé egy 1j rendel-
kezés tartalmanak alkotmanyellenességét allitja, akkor az
Alkotmanybir6sdg nem az Uj rendelkezést hatdlyba 1épte-
t6, hanem a mddositds révén az U4j rendelkezést magédba
foglalé (inkorpordld) jogszabdly alkotmanyellenességét
vizsgilja meg.” (MK 2003/26. szam, 2021, 2024—2025.)
Az Alkotmanybirésag erre tekintettel az R2.-nek az R1.
1. § (1) bekezdés b) pontjat megallapité 1. §-at kiilon nem
vizsgélta.

Az Alkotmanybirésag a vizsgalatit — a szoros Osszefiig-
gésre, valamint a specidlis hatdlyba lépteté rendelkezések-
re tekintettel — az R3.-ra is Kiterjesztette.

IL.

Az Alkotmany érintett rendelkezései a kovetkezdk:

2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus
jogallam.”’

»13.§ (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a tulajdon-
hoz valé jogot.
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(2) Tulajdont kisajatitani csak kivételesen és kozér-
dekbdl, torvényben szabdlyozott esetekben és moddon, tel-
jes, feltétlen és azonnali kartalanitds mellett lehet.”’

,»10/A.§ (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén
tartézkodé minden személy szdmara az emberi, illetve az
allampolgéri jogokat, barmely megkiilonboztetés, neveze-
tesen faj, szin, nem, nyelv, vallds, politikai vagy mas véle-
mény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziile-
tési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil.”’

Az Alkotmanybirésagrol sz616 1989. évi XXXII. torvény
(a tovabbiakban: Abtv.) felhivott rendelkezései:

1. § Az Alkotmanybir6sag hataskorébe tartozik:

[...]

b) a jogszabdly, valamint az 4llami irdnyitas egyéb jogi
eszkoze alkotmanyellenességének utdlagos vizsgélata;’’

,,20. § Az Alkotmanybirésag az arra jogosult inditvanya
alapjan jar el.”

»38. § (1) A bir6 — a birdsagi eljaras felfiiggesztése
mellett — az Alkotmanybirésig eljarasiat kezdeményezi,
ha az el6tte folyamatban levé {igy elbirdlasa sordn olyan
jogszabalyt vagy éallami irdnyitds egyéb jogi eszkozét kell
alkalmazni, amelynek alkotmanyellenességét észleli.”’

,,40. § Ha az Alkotmanybirésag a jogszabaly, illetSleg az
allami irdnyitds egyéb jogi eszkozének alkotmanyelle-
nességét allapitja meg, a jogszabalyt vagy az dllami irdnyi-
tas egyéb jogi eszkozét teljesen vagy részben megsemmisiti.

41. § Az Alkotmanybirésdg a megsemmisitésrol sz616
hatdrozatit kozzé teszi a Magyar Kozlonyben, illetSleg
abban a hivatalos lapban, amelyben az allami irdnyitas
egyéb jogi eszkozét kozzé tették.

42.§ (1) A 40. §-ban foglalt esetben a hatdrozat kozzé-
tételének napjan veszti hatalyat a jogszabdly vagy annak
rendelkezése, és mindsiil visszavontnak az allami irdnyitas
egyéb jogi eszkoze vagy annak rendelkezése.”’

,43.8 (1) Azt ajogszabdlyt vagyaz dllami irdnyitds egyéb
jogi eszkozét, amelyet az Alkotmanybirésidg a hatirozata-
ban megsemmisit, az err6l sz6l6 hatdrozatnak a hivatalos
lapban valé kozzététele napjatdl nem lehet alkalmazni. [...]

(4) Az Alkotmanybirdsag a 42. § (1) bekezdésében, va-
lamint a 43. § (1)—(2) bekezdésében meghatarozott id6-
ponttdl eltéréen is meghatdrozhatja az alkotmanyellenes
jogszabaly hatdlyon kiviil helyezését vagy konkrét esetben
torténd alkalmazhatésagat, ha ezt a jogbiztonsdg, vagy az
eljarast kezdeményez6 kiillonosen fontos érdeke indokolja.”

Az Rl.-nek az Alkotmanybirésig altal vizsgilt — az
inditvany elbirdlasakor hatdlyos — rendelkezései:

,»A Kormany — az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc
kozelgd 45. évforduldjara tekintettel — az 1945 és 1963
kozott torvénysértd modon elitélt, valamint az 1956-os
forradalommal és szabadsdgharccal Osszefiiggésben elitél-
tek, tovdbba az egyes, személyes szabadsigot tartésan kor-
latoz6 intézkedések hatdlya alatt allt személyek részére
jaré juttatasrdl a kovetkezSket rendeli el:

1. § (1) Az az életvitelszerien Magyarorszagon é16
— Magyarorszdgon allandé lakéhellyel rendelkezd —
magyar allampolgér, aki a red irdnyadd oregségi nyugdij-
korhatart betoltotte vagy munkaképességét legalabb
67% -ban elvesztette (a tovabbiakban: rokkant), ha

a) elitélése az 1956-os népfelkeléssel Osszefiiggd elité-
lések orvoslasarél rendelkezé 1989. évi XXXVI. torvény,
vagy az 1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések sem-
missé nyilvanitasarél rendelkezd 1990. évi XXVI. torvény
alapjan semmis, vagy

b) Magyarorszagon, illetéleg onnan elhurcolva a szov-
jet katonai birésag politikai okbdl elitélte, vagy mas szovjet
hatésdg személyre sz6l6, irasba foglalt dontése alapjan
szabadsagelvondssal jar6 biintetést kapott, és a biintetését
részben vagy egészben a Szovjetunidban toltotte le, vagy

c¢) Magyarorszdgon 1945. januar 1. és 1953. december
31. kozott renddrhatésagi Orizet mellett munkatdborban
fogva tartott volt,

d) 1944. oktober 1-jét kovetSen Magyarorszagrél pol-
gari személyként, mint interndltat, a Szovjetuniéba kény-
szermunkara elhurcoltik,
és hdarom évet elérd, illetSleg azt meghaladé szabadsag-
vesztést vagy szabadsdgkorlatozast szenvedett el, juttatdsra
jogosult.”’

»3.§ (1) Ha az 1. § (2) bekezdésében meghatdrozott
idGtartam

a) a harom évet elérte, de az 6t évet nem érte el, a
juttatas havi 6sszege huiszezer forint, [...]"

0. 8 (1) A juttatds megallapitdsa és folydsitasa frasbeli
kérelemre torténik. A kérelmet a Nyugdijfolydsité Igazga-
tésagnal, illetve a MAV Rt. Nyugdij Igazgatésiganal
(a tovabbiakban egyiitt: folydsité szerv) kell benyiijtani és
ezzel egyidejlileg a jogosultsag elbirdldsdhoz sziikséges
adatokat (név, sziiletési hely és id6pont, anyja neve, allan-
d6 lakohely, allampolgarsag, nyugdijfolydsitasi torzsszam)
és igazoldsokat is el6 kell terjeszteni, egyidejlileg nyilat-
kozni kell arrél, hogy az igényl6 nem esik a 2. § (3) bekez-
désben megfogalmazott kizar6 feltételek hatilya ala.

(2) Az 1. §-ban meghatarozott feltételek fennalldsat a
Kozponti Karrendezési Iroda, illetSleg jogel6dje (a tovab-
biakban egyiitt: KKI) altal hozott jogerés személyi karpot-
lasi hatdrozata, az elitélés semmisségét és a szabadsigvesz-
tés tényleges idGtartamat az elsé fokon eljart birésag iga-
zoldsa igazolja. A folydsitd szerv a juttatdst megallapitd
hatdrozatinak meghozatala el6tt, amennyiben az el6ter-
jesztett igazoldsokbol a jogosultsig ténye vagy a szabadsag-
korlatozas id6tartama egyértelm@ien nem allapithat6 meg,
az adatok pontositdsa érdekében megkeresi a KKI-t. Ha az
adatok pontositdsa mésképpen nem lehetséges, a tényallds
megallapitdisdhoz a KKI mellett miikodé6 Tarsadalmi
Kollégium — a KKI kérésére — szakértdi véleményt ad.”’

,»9. § (1) Ezarendelet 2001. janudr 1. napjan 1ép hatélyba.

(2) Amennyiben az érintett a juttatds irdnti kérelmét
2001. jualius 31. napjdig benyujtja, a juttatdis — a jogosult-
sagi feltételek megléte esetén — 2001. januar 1. napjatol
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jar. A 2001. jdlius 31. napjat kovetSen benydjtott kérelem
esetén a juttatdst a kérelem benyujtasat megel6z6 hatodik
hénap elsé napjatél kell megallapitani.”

Az Rl.-nek az R2.-vel tortént modositasa el6tti, 2001.
december 27-€ig hatdlyban volt szovegének az Alkotmany-
birésag éltal vizsgdlt rendelkezései:

»1. § (1) Az az életvitelszerien Magyarorszagon €16
— Magyarorszdgon dalland6é lakéhellyel rendelkezd —
magyar allampolgér, aki a red irdnyadd oregségi nyugdij-
korhatart betoltotte vagy munkaképességét legalabb
67% -ban elvesztette (a tovabbiakban: rokkant), ha

a) elitélése az 1956-os népfelkeléssel Osszefiiggd elité-
lések orvoslasardl rendelkezé 1989. évi XXXVI. torvény,
vagy az 1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések sem-
missé nyilvanitasarél rendelkezd 1990. évi XXVI. torvény
alapjan semmis, vagy

b) Magyarorszagon, illetéleg onnan elhurcolva a szov-
jet katonai birésag politikai okbdl elitélte, vagy mas szovjet
hatésdg intézkedése alapjan szabadsdgelvondst szenvedett
el, és a biintetését részben vagy egészben a Szovjetuniéban
toltotte le, vagy

c) Recsken, zart tdborszerl koriilmények kdzott rend-
Orhatésagi Orizetben fogva tartott volt,
és harom évet elérd, illetSleg azt meghaladé szabadsag-
vesztést vagy szabadsdgkorlatozast szenvedett el, juttatisra
jogosult. [...]

(3) A (2) bekezdésben emlitett idGtartam szamitasakor
az (1) bekezdés a)—c) pontjaiban meghatarozott idétar-
tamhoz hozza kell szdmitani azt az idGtartamot is, amely
alatt a juttatdsra jogosult személyt

a) 1945. januar 1-je és 1953. december 31-e kozott
— az (1) bekezdés c) pontjadban nem emlitett — renddr-
hatésagi 6rizetben fogva tartottdk (a tovabbiakban: inter-
nélas), [...]”

Az R2.-nek az Alkotmanybirésag altal vizsgalt rendel-
kezése:

4. § (2) E rendeletet a folyamatban 1év6, valamint a
hatdrozattal mar elbirdlt tigyekben is alkalmazni kell.
A Nyugdijfoly6sit6 Igazgatdsag hivatalbél jar el, ha az R.
9. §-dnak (2) bekezdése szerinti kérelmet korabban eluta-
sitottdk, azonban e rendelet szerint a kérelmezd juttatdsra
jogosult. A juttatds megdllapitdsa és folydsitdsa az R.
6. §-anak (1) bekezdésében foglaltak szerint elSterjesztett
ismételt kérelem alapjan torténik, ha az ligyben korabban
elutasité birdsagi dontés sziiletett, de e rendelet szerint a
juttatasra jogositd feltételek mar fenndllnak.”’

Az R3.-nak az Alkotmdanybirésag altal vizsgalt rendel-
kezései:

»l. § Az egyes, tartés idStartamui szabadsagelvonast
elszenvedettek részére jar6 juttatdsrol szolé 267/2000.
(XII. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. §-dnak
(1) bekezdése a kovetkezd d) ponttal egésziil ki:

[1. § (1) Az az életvitelszeriien Magyarorszdgon élo
— Magyarorszdgon dllando lakéhellyel rendelkezd —
magyar dllampolgdr, aki a red irdnyado oregségi nyugdijkor-

hatdrt betoltotte, vagy munkaképességét legaldbb 67%-ban
elvesztette (a tovdbbiakban: rokkant), ha]

»d) 1944. oktdber 1-jét kovetéen Magyarorszagrol
polgari személyként, mint interndltat, a Szovjetuniéba
kényszermunkdra elhurcoltak,«’’

3. § (1) Ezarendelet 2003. janudr 1. napjan 1ép hatélyba.

(2) E rendeletet a folyamatban 1év6, valamint a hataro-
zattal mar elbiralt igyekben is alkalmazni kell. A Nyugdij-
folyosité Igazgatdsag hivatalbdl jar el, ha az R. 9. §-dnak
(2) bekezdése szerinti kérelmet kordbban elutasitottik,
azonban e rendelet szerint a kérelmezd juttatisra jogosult.
A juttatds megdllapitdsa és folydsitdsa az R. 6. §-dnak
(1) bekezdésében foglaltak szerint elSterjesztett ismételt
kérelem alapjan torténik, ha az tigyben kordbban elutasité
birésagi dontés sziiletett, de e rendelet szerint a juttatdsra
jogosité feltételek mar fennallnak.

(3) E rendelet hatialybalépését kovetSen benydjtott,
valamint a (2) bekezdés szerint elbirdlt kérelmek esetén a
juttatds megéllapitdsiraazR.9. §-a (2) bekezdésének ren-
delkezéseit kell alkalmazni.”’

III.

Az inditvanyok részben megalapozottak.

1. Az Alkotmanybirésig el6szor a kifogasolt jogszabalyi
rendelkezések és az Alkotmanynak a diszkriminaciot tiltd,
70/A. § (1) bekezdése kozotti kapesolatot vizsgalta meg.

Az R1.-ben a Kormany az 1956-os forradalom és szabad-
sagharc 45. évforduldjara tekintettel havi, meghatdrozott
Osszegl juttatast allapitott meg azoknak, akiket (a rendelet
preambuluma szerint) 1945 és 1963 kozott torvénysértd
moédon vagy az 1956-os forradalom és szabadsagharccal
osszefiiggésben itéltek el, vagy az egyes, személyes szabad-
sdgot tartésan korliatozé intézkedések hatilya alatt allot-
tak. Az R1. 1. § (1) bekezdésének a) pontja rendelkezik
arr6l, hogy az els6 két esetben azoknak jar juttatds, akiknek
elitélése az 1956-os népfelkeléssel Osszefiiggd elitélések
orvoslasarél rendelkez6 1989. évi XXXVI. torvény vagy az
1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések semmissé nyil-
véanitdsardl rendelkezé 1990. évi XXVI. torvény alapjan
semmis. Azt, hogy a harmadik kategéridba (,,egyes, szemé-
lyes szabadsagot tartésan korldtozé intézkedések hatdlya
alatt allt”) kik tartoznak, azR 1. 1. § (1) bekezdésének b),
c¢) és d) pontja hatdrozza meg részletesen. Az 1. § (1) be-
kezdés b) pontja alapjan a jogosultsdg feltétele, hogy a
személyt szovjet katonai birdsidg politikai okbdl elitélte,
vagy mas szovjet hatésidg személyre szdl6, irdsba foglalt
dontése alapjan szabadsagelvondssal jaré biintetést kapott.
A juttatds masik feltétele, hogy a biintetését részben vagy
egészben a Szovjetuniéban toltotte le a szabadsagelvonast
szenvedett személy. A d) pont alapjan a jogalkot6 annak a
polgari személynek biztositja a juttatast, akit 1944. oktober
1-jét kovetSen interndltként hurcoltak el Magyarorszagrol
kényszermunkdra a Szovjetunidoba. A d) pontban meg-
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fogalmazott jogosulti kor szorosan kapcsolédik a b) pont-
hoz azéltal, hogy a szabadsdgelvondsra — a biintetés letol-
tésére vagy a kényszermunkdra — a Szovjetuniéban kertilt
sor. Az Alkotmanybirésidg ennek kovetkeztében e két jog-
szabdalyhelyet egyegységként vizsgilta. Az 1. § (1) bekezdés
c) pontja alapjan azok részesiilhetnek a juttatasban, akiket
1945. januar 1. és 1953. december 31. kozott Magyarorsza-
gon tartottak fogva munkatidborban, rendSrhatésagi Grizet
mellett. Mindegyik érintetti kor esetén tovabbi eléfeltétel
az, hogy a szabadsdgkorlatozds id6tartama a hirom évet
elérje, vagy azt meghaladja.

Az RI1. ex gratia, alapvetSen szocidlis jellegli juttatast
biztosit a jogosultaknak a mult rendszerben politikai okbol
elszenvedett szabadsidgelvonds miatt. Bar az R1. nem te-
kinthetd djabb karpotlasnak, alkotmanyossidganak vizsga-
latakor — tekintettel az érintetti korre és a juttatds jog-
alapjra, vagyis az elszenvedett sérelemre — megkeriilhe-
tetlen az Alkotmdanybirésiagnak a személyi sérelemokoza-
sért nyujtott karpdtlassal kapcsolatosan kialakitott gya-
korlata. Az Alkotmanybir6sdg tobb hatdrozatiban foglal-
kozott a személyi sérelemokozdasért nyujtott karpdtlassal,
ennek alkotmanyossagi vizsgalata sordan a kovetkezd saja-
tossdgokra mutatott ré:

,»Az Alkotmanybirésag [...] hangsilyozta, hogy szemben
a tulajdoni karpétlassal az allamot az elmdilt rendszerek
személyi sérelemokozdsaért karpotlasi kotelezettség
— a jogallami [A]lkotmanyt megel6z6 kotelezettségvalla-
las hidnyaban még részlegesen sem terhelte. [...]
Az Alkotmanybir6sag tehat a vizsgalat sordn mindig szem
elott tartotta, hogyaz dllam — az Alkotmany alapjan —nem
volt koteles az életiiktsl és a szabadsaguktdl megfosztottak-
nak karpétlast adni. [...] Ha a torvényhozas viszont jogosult-
sdgokat allapit meg, a mindenkori szabalyozas Osszefiiggései
alapjan az alkotmanyossagi vizsgilat elvégezhetd.

Az Alkotmanybirésig — a fentiekkel 6sszhangban —
a 3.Kpt. [az életiiktS] és szabadsdguktdl jogtalanul meg-
fosztottak karpdtlasardl szolé 1992. évi XXXII. torvény]
vizsgdlata sordn ramutatott, hogy mivel az dllam a mult
rendszerekben elkovetett személyi sérelemokozdsokért a
jogallami [A]lkotmdnyt megel6z6 idére, visszamendlege-
sen allapitja meg a karpdtlasi kotelezettségét — éspedig
ugy, hogy a kizart, eléviilt és egyéb okbdl érvényesithetet-
len, illetSleg eredetileg nem is 1étezett jovatételi igényeket
a semmisségi torvényhozds sordn kilatasba helyezett kar-
potlasi kotelezettséggel k6zos nevezdre hozza — a kifoga-
solt torvénynek (3.Kpt.) meghatarozé jogalapja a mélta-
nyossdg. A személyi sérelemokozasokért jaré karpotlas
ezért ex gratia jellegli, visszamendleges és egységes jogala-
pot teremt a személyi sérelemokozasok jovatételére. Ez az
egységes jogalap bizonyos személyi sérelemokozasok té-
nye, fiiggetleniil att6l, hogy azokért jart-e eredetileg kar-
pétlas és az milyen okbdl volt érvényesithetetlen, illetSleg
hogy a sérelemokozds a semmisségi torvények hatdlya ala
esik-e vagy sem. [...]

Amikor a 3.Kpt.-vel kapcsolatban — akar a jogosulti
kort, akdr a juttatds mértékét illetben — a megkiilonboz-

tetés tilalma meriil fel, akkor nem alapjogok, s6t meghata-
rozéan nem is alanyi jogosultsagok kozotti megkiilonboz-
tetésr6l van sz, a megkiilonboztetés a pozitiv diszkrimi-
naciéon beliill marad, ezen beliil vizsgdlandé.”” [46/2000.
(XII. 14.) AB hatdrozat, ABH 2000, 353., 360—362.]

Az ex gratia juttatisoknal — igy az R1.-ben szabalyozott
juttatas esetében is — a jogalkotét tehét széles korti mér-
legelési jog illeti meg mind a jogosulti kor, mind a juttatés
mértéke és egyéb jellemzdje meghatdrozasa tekintetében,
azonban ekkor is irdnyaddak a 9/1990. (IV. 25.) AB hata-
rozatban (ABH 1990, 46.), illetve a 16/1991. (IV. 20.)
AB hatdrozatban (ABH 1991, 58.) megfogalmazott elvek
és kovetelmények:

Az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdésében megfogalma-
zott megkiilonboztetési tilalom értelmezésével az is meg-
allapithaté: a diszkrimindcié tilalma nem jelenti azt, hogy
minden, még a végsd soron nagyobb tirsadalmi egyenlGsé-
get célzé megkiilonboztetés is tilos. A megkiilonboztetés
tilalma arra vonatkozik, hogy a jognak mindenkit egyenld-
ként (egyenld méltésagi személyként) kell kezelnie, azaz
az emberi méltésag alapjogdn nem eshet csorba, azonos
tisztelettel és koriiltekintéssel, az egyéni szempontok azo-
nos mértékid figyelembevételével kell a jogosultsdgok és a
kedvezmények elosztdsdnak szempontjait meghatarozni.

[...]

Az Alkotmanybirésag [...] sziikségesnek tartja megélla-
pitani: az azonos személyi méltésidg jogabdl esetenként
kovetkezhet olyan jog is, hogy a javakat és esélyeket min-
denki szamara (mennyiségileg is) egyenl6en osszik el.
De ha valamely — az Alkotméanyba nem iitk6z6 — tarsa-
dalmi cél, vagy valamely alkotményos jog csakis ugy érvé-
nyesithetd, hogy e sziikebb értelemben vett egyenl&ség
nem valdsithaté meg, akkor az ilyen pozitiv diszkrimina-
ci6t nem lehet alkotmanyellenesnek mindsiteni.

A porzitiv diszkriminaci6é korlatjdnak a tigabb értelem-
ben leirt, tehdt az egyenld méltésdgra vonatkozd meg-
kiilonboztetés tilalma, illetve az Alkotmanyban pozitivan
megfogalmazott alapjogok tekintend6k.”” [9/1990. (IV. 25.)
AB hatarozat, ABH 1990, 46., 48—49.]

,» Az Alkotmanybir6sdg ramutat arra, hogy [...] a torvény-
hozé szabadsidga a részletekben valé megkiilonboztetésre
igen nagy. Mindenekel6tt azért, mert az allam nem jogi
igényeket elégit ki, hanem méltanyossagbdl juttat javakat
a kedvezményezetteknek. Ha tehat nem eleve jogosultakat
kiilonboztet meg, a megkiilonboztetés korlatja a pozitiv
diszkriminacié elvi hatdra: az egyenlé méltésagi személy-
ként vald kezelés feltétlen betartdsa, illetve az Alkotmany-
ban megfogalmazott alapjogok meg nem sértése. [Lasd
9/1990. (IV. 25.) AB hatéarozat.] Ezen beliil csak az kove-
telhetd meg, hogy a nem egyenl6é kezelésnek ésszerli oka
legyen, azaz ne mindsiiljon onkényesnek. Figyelembe kell
venni, hogy nincs senkinek joga arra, hogy egy ex gratia
juttatds meghatarozott formdjaban részesiiljon. Ugyanak-
kor az ex gratia juttatasndl is irdnyadék az Alkotmany
70/A. §-aban foglaltak. [...]
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Az Alkotménybir6sag nyomatékosan felhivja a figyel-
met arra a 21/1990. (X. 4.) AB hatarozatdban kimondott
feltételre, hogy a megkiilonboztetés alkotmanyossaganak
alatdmasztasara az Alkotmanybir6sdg »nem fogadhat el
preferdlt csoportokra vonatkozé olyan érveket, amelyek
nem kizarélag erre a csoportra érvényesek«.”” [16/1991.
(IV. 20.) AB hatarozat, ABH 1991, 58., 62.]

Az Alkotmanybirésdg mindezekbdl kovetkezéen el6-
szOr azt vizsgalta meg, hogy nem {iitkozik-e az Alkotmény
70/A. § (1) bekezdésének a diszkriminaciot tilté rendelke-
zésébe az, hogy a jogalkoté az R1. 1. § (1) bekezdésének
b) és d) pontjaban a juttatdst a szovjet bir6sidg vagy més
hatésdg egyediesitett, irdsbeli dontéséhez, illetve ahhoz
kototte, hogy a sérelmet elszenvedett személyt polgari sze-
mélyként és interndltként hurcoltdk el kényszermunkdra a
Szovjetunidba, és igy nem jogosultak a juttatisra azok,
akiket barmiféle hatésdgi dontés vagy hatarozat hidnya-
ban, és nem internalt polgari személyként deportdltak a
Szovjetunidéba. Az egyik inditvinyoz6é a 3.Kpt. 2/B. §
(1) bekezdésére tekintettel tartja alkotményellenesnek
azt, hogy a jogalkoté e bekezdés harom érintetti korébdl
kiemel kettSt, és csak ezeknek ad karpétlas jellegli jutta-
tast.

Az R1. 1. § (1) bekezdés a)—d) pontjaban meghataro-
zott jogosulti koron beliil két nagy csoport kiilonboztet-
heté meg: azok, akiknek szabadsigkorlitozasira Magyar-
orszagon, illetve azok, akiknek szabadsagkorlatozasara
részben vagy egészben a Szovjetunidban keriilt sor. Mind-
két csoporton beliil elkiilonithetéek alcsoportok, igy a
Magyarorszdgon fogvatartottak esetében egyrészt azok,
akiknek fogvatartidsira valamely birésagi itélet alapjan ke-
riilt sor [R1. 1. § (1) bekezdés a) pontja], masrészt azok,
akiket interndltak [rend6rhatésdgi Orizet mellett tartottak
fogva, R1. 1. § (1) bekezdés c) pontja]. Mds mddon
Magyarorszagon nem kertilt sor 3 évet meghaladé szabad-
sagkorlatozasra.

Azok kozott, akik a szabadsagelvondst a Szovjetuniéban
szenvedték el, alapvetSen két nagy csoport kiilonithets el:
akiknek esetében sziiletett szovjet katonai birésagi, vagy
egyéb hatdsagi dontés [R1. 1. § (1) bekezdés b) pont] és
akiket — az utdn, hogy a szovjet fegyveres er6k fogsiagiba
keriiltek a Szovjetuniéba hurcoltak, ahol zart taborban
tartottak Sket fogva, és kényszermunkat végeztettek veliik.
Ez utébbi esetben mind polgari személyként, mind hadi-
fogolyként sor keriilhetett az elhurcoldasra. Az RI1.
—azR3.-mal tortént mdédositdsa utdn — részben biztosit-
ja ennek a kornek is a juttatast [az R1. 1. § (1) bekezdés
d) pontjaban a Szovjetunidba internalt polgari személyek
szdmdara], azonban jol koriilhatarolhaté érintetti koroket
— 1igy a volt hadifoglyokat és a nem interndlt polgari sze-
mélyeket — a jogalkot6 tovabbra sem részesiti a jutta-
tasban.

Az adott torténelmi korszakban (1944 vége — 1945)
olykor teljesen esetleges volt az, hogy kit, milyen indokok
alapjan, illetve mely szerv, hatésig, és milyen médon fosz-
tott meg szabadsdgatél és hurcolt el kényszermunkara

és/vagy bortonbiintetésre a Szovjetunidba. Ugyanigy az,
hogy sziiletett-e irasba foglalt, egyediesitett dontés az adott
személy szabadsdgelvondsardl €s ez alapjan, vagy — barmi-
féle egyedi dontés nélkiil — hadifogolyként, illetve az
utcarél, polgari személyként hurcoltik-e el kényszermun-
kara a Szovjetunioba, sokszor a véletlenen milott, minden
elézetes megfontolast nélkiilozott.

M¢ég abban az esetben is azonban, ha sziiletett ilyen
dontés, ennek bizonyitdsa, a masolat beszerzése rendkiviili
nehézségekkel jar. Magyar jogszabaly nem rendelkezik ar-
r6l, hogy konkrétan mely szovjet hatésdgok dontése tekint-
hetd olyannak, amely alapjan a juttatds megdllapithatoé.
AzR1.6.§ (2) bekezdése alapjan ha az adatok pontositdsa
masképpen nem lehetséges, a tényéllas megéllapitasdhoz a
Kozponti Karrendezési Iroda (a tovabbiakban: KKI) mel-
lett miikod6é Tarsadalmi Kollégium — a KKI kérésére —
szakérti véleményt ad. A Tarsadalmi Kollégium szakvéle-
ményében az Orosz Szovjet Szovetségi Szocialista Koztar-
sasdgnak a politikai megtorlds dldozatainak rehabilitdsarél
sz616 1991. oktéber 18-an kelt torvényének 3. § b) pontjara
hivatkozva allapitotta meg azoknak a hatésdgoknak a ko-
rét,amelyek azR 1. 1. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti
dontést hozhattdk. E torvény szerint (a jogszabaly hiteles
forditdsa alapjan) 1917. oktéber 25-ét6l (november 7-ét6l)
ilyen dontést hozhatott a VSZK, a GPU-OGPU, az
UNKVD-NKVD, az MGB, az MVD, az ligyészségek és
kollégiumaik, bizottsagok, a ,kiilonleges tandcsok™, a
,.kettesbirdk’’, a ,,harmasbirok’’ és mads, biréi funkcidkkal
felruhdzott szervek. A torvénysértés megallapitisa és a
rehabilitacids igazolds kiaddsa nem hivatalbdl, hanem ké-
relemre torténik. Az igény az intézkedést elrendeld szerv
vagy vezetd székhelyén terjeszthets eld.

Ez alapjan az elsé fokon eljar6 Nyugdijfolyosité Igaz-
gatésdg elutasitotta mindazoknak az igényét, akiket nem
az OSZSZSZK rehabiliticiés torvényében meghatirozott
hatésdgok itélete, dontése alapjan, hanem mads szovjet
szerv eljarasa kovetkeztében hurcoltak a Szovjetunidba.

Az Alkotmanybirésdg megallapitdsa szerint — adott
torténelmi helyzetet figyelembe véve —az R 1. 1. § (1) be-
kezdés b) és d) pontja altal szabdlyozott személyi kor
egylittesen alkot homogén csoportot, melynek tekinteté-
ben a csoportképzé ismérv kizardlag az lehet, hogy a sza-
badsagkorlatozasra valamely szovjet szerv onkényes eljara-
sa miatt keriilt sor, az érintett személyt Szovjetunidba
elhurcoltdk, és ebbdl kovetkezSen a szabadsagelvondst
részben vagy egészben a Szovjetunid teriiletén zart tabor-
ban, fegyveres Orizet mellett toltotte le, és a szabadsag-
korlatozds id6tartama a harom évet meghaladta. A cso-
portképzés szempontjabol mellékes az, hogy az intézkedés
(szabadséagkorldtozas) egyedi biréi itélet, mas hatésag sze-
mélyre szo6l6, irasbeli dontése alapjan, vagy itélet nélkiil
keriilt-e elrendelésre. Ez ugyanis a sérelem szempontjabol
nem jelent olyan kiilonbséget, amely az egyes érintetti
csoportok gyokeresen eltér6 kezelését indokolhatnd és
alkotményosan igazolhatéva tenné azt, hogy az azonos
ismérvek, feltételek ellenére egyes csoportok részesiilnek
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a juttatasb6l, mig mas csoportok nem. Kétségtelen, hogy
az elitéltek esetében a fogvatartds ideje altaldban hosszabb
volt, és a koriilmények is sokkal szigortibbak voltak, az
itélettel nem rendelkez8k esetében viszont a bizonytalan-
sdg — vagyis az, hogy mivel nem keriilt sor még formalis
eljards lefolytatdsdra sem, igy a hazatérés lehet6sége és
ideje nem volt el6re lathatéd nehezitette a helyzetiiket.
A sérelem alapvetd jellemzdinek tekintetében, vagyis,
hogy a fogvatartisra a Szovjetunidban, fegyveres O&rizet
mellett, zart tdborban keriilt sor, a két csoport kozott nincs
kiilonbség. A sérelem szempontjabdl tehdt azonos kort
alkotnak azok, akik valamely szovjet hatdsidg vagy szerv
onkényes eljardsa kovetkezményeként legaldbb harom
évet elérd szabadsagvesztést szenvedtek el, s annak letolté-
sére — a Szovjetuniéba valé elhurcolds kovetkeztében —
részben vagy egészben a Szovjetunidban kertilt sor.

Az Alkotmanybirésig ismételten megéllapitja, hogy a
jogalkot6t széles korli mérlegelési jog illeti meg a tekintet-
ben, hogy biztosit-e egyaltalan valamilyen ex gratia jutta-
tast, és ha igen, azt az érintettek mely csoportjanak, milyen
mértékben és milyen formaban biztositja. Igy jelen esetben
szabadon dont arrdl, hogy kivdn-e bizonyos csoportokat
szocidlis jellegli juttatisban részesiteni vagy sem. Mivel
jelen esetben a Kormidny nem jogszabdlyi felhatalmazés
alapjan, hanem sajit hataskorében, és nem karpotlast,
hanem egyfajta szocidlis jellegli juttatast nyujt, sem a ko-
rabbi karpotlasi torvények, sem sajat korabbi dontései nem
kotik oly médon, hogy az 1j juttatist egy az egyben annak
a személyi kornek a részére kellene biztositania, amely
kordbban — mads jogszabdly, igy pl. a 3.Kpt. alapjan — mar
részestilt hasonlé juttatisban. A jogalkoté bevezethet
Ujabb kritériumokat, megfelels, ésszerli, nem Onkényes
indokok alapjan kiilonbséget tehet, vagyis kivalaszthat jut-
tatdsban részesiil6 csoportokat. Ugyanigy bevezethet mas
kizaré okokat is, mint a kordbbi jogszabalyok. [igy példdul
tovabb bdvitheti az ,,érdemtelenség’” jogcimén a juttatds-
bal kizartak korét, és — az allamvédelmi szervek hivatasos
allomanyd tagjaihoz, illetve a karhatalmistdkhoz ha-
sonléan — a 3820/1945. ME rendeletben emlitett hitlerista
(volksbundista, fasiszta, nyilas stb.) szervezet tagsdgara is
kiterjesztheti azt.] A csoportképzés azonban nem lehet
diszkriminativ, nem lehet 6nkényes, a megkiilonboztetés-
nek — és igy egyes érintetti csoportok kihagyisanak —
ésszerl indokai kell, hogy legyenek.

Az Alkotmanybirésidg a jelen iigy elbirdldsa sordn azt
tekintette kiindulé pontnak, hogy a jogosulti korok meg-
hatdrozasakor az elszenvedett sérelembdl, és nem egyéb, a
sérelem nagysdgaval, ,,minéségével’”” Ossze nem fiiggd
szempontb6l (igy példaul, hogy sziiletett-e a szabadsig-
elvondsrél egyedi dontés, vagy hogy az adott személyt
milyen mindségben — pl. civilként vagy hadifogolyként —
hurcoltak-e el, stb.) kell kiindulni. Az Alkotmanybirdsig
vizsgélta, hogy a Szovjetuniéba kényszermunkdra hurcol-
tak esetén megallapithaté két, egymastdl j6l megkiilonboz-
tethet6 érintetti kor (a személyre sz6l6 dontéssel, illetve a
barmiféle egyedi hatdrozat nélkiil elhurcoltak), és az élta-

Iuk elszenvedett sérelem kozott vannak-e olyan meghata-
roz6 kiilonbségek, amelyek indokoljdk azt, hogy a jogalko-
t6 az egyik csoport részére biztositja a juttatast, mig a masik
részére nem. Az elsé esetben a fogvatartds A4ltalaban
hosszabb volt és a fogvatartas koriilményei is sokkal szigo-
ribbak voltak. A fogvatartds hosszabb id6tartama miatti
nagyobb jogsérelmet azonban a jogalkot6 az R1. 3. §
(1) bekezdésében a juttatds Osszegében kompenzilja.
A fogvatartés koriilményeire tekintettel a jogalkoté a Ma-
gyarorszdgon szabadsdgelvondst szenvedettek [R1. 1. §
(1) bekezdésének a) és c) pontjdban meghatarozott érin-
tetti korok] esetében sem kiilonboztet, igy ez a Szovjet-
uniéba hurcoltak esetében sem indokolt.

Az Alkotmanybirésag jelen tigyben nem taldlt olyan, a
sérelem nagysdgara, illetve az érintettek helyzetére alap-
vetden kihaté koriilményt, ésszerli indokot, amely indo-
kolna azt a megkiilonboztetést, hogy az ugyanolyan médon
jogsérelmet  szenvedettek (harom évet meghaladod,
Szovjetunidban, zirt tdborban letoltott szabadsagvesztés)
kozott a jogalkoté a szerint tesz kiilonbséget, hogy a sza-
badsagkorlatozasukra egyedi dontés alapjan, vagy e nélkiil,
illetve interndlt polgéari személyként vagy mas mindségben
keriilt-e sor. Igy indokolatlan, énkényes és diszkriminativ
az R1. 1. § (1) bekezdésének b) és d) pontjaba foglalt
— egylittesen vizsgalt — szabalyozds. Mindezek alapjan az
Alkotmanybir6sdg megéllapitotta, hogy a jogalkot6 az
R1.-nek a juttatdsra jogosultak korét szikitd 1. § (1) be-
kezdésének b) és d) pontja megalkotdsakor az érintettek
kiilonbozd csoportjait nem kezelte egyenld méltdsagi sze-
mélyként, alkotmanyellenesen tett kiilonbséget egy homo-
gén csoporton beliil, azok kozott, akiket valamely szovjet
szerv onkényes eljarasa alapjan elhurcoltak a Szovjetunio-
ba, és legalabb haroméves szabadsiagelvondst szenvedtek
el. Az Alkotmanybirésdg az alkotmanyellenességet amiatt
allapitotta meg, mert a sérelem szempontjab6l homogén
csoport valamely alcsoportja szdméra a jogalkoté nem biz-
tositotta a juttatdst. Onmagiban tehdt sem az R1. 1. §
(1) bekezdés b), sem d) pontja nem alkotmanyellenes, mi-
vel ezek a juttatast biztosité pozitiv szabdlyok. Az altalanos
és lényeges csoportképzé ismérveket Osszességében figye-
lembe véve és értékelve az Alkotmanybirdsdg megallapi-
totta: alkotmanyellenes helyzet allt el azaltal, hogy a
Iényegi csoportképzd ismérveknek egyarant megfelelS sze-
mélyi korbdl egyes csoportok tagjai kimaradtak és nem
részeslilhetnek a juttatisbol.

Mivel az Rl.-ben biztositott juttatis bar jogi jellegét
tekintve egyértelmtien szocidlis jellegli, de a személyi kort
és a jogalapot tekintve egyben szorosan kapcsolédik a
korabbi, személyi sérelemokozasért nyujtott karpotlasi
torvényekhez is, ezért az 1. § (1) bekezdés d) pontjaban
szereplé ,,szovjet kényszermunka’ értelmezésekor annak
a karpétlasi folyamat sordn kialakitott tartalmat kell figye-
lembe venni. fgy — a 3.Kpt. 2/B. § (1) és (2) bekezdése
alapjdn — a kényszermunkara hurcoltak korében az RI.
vonatkozdsdban is harom csoport kiilonithet6 el: a) a szov-
jet szervek altal tortént kényszermunkara hurcoltak (inter-
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nalt polgari személyek), b) a szovjet birdsag politikai indi-
tékd itélete vagy mdas szovjet hatésdg intézkedése alapjan
szabadsagelvondst szenvedettek (volt elitéltek), c) 1945.
augusztus 1-jét6l a szovjet hadifogsdgba esett személyek
(volt katondk, munkaszolgalatosok, leventék).

Az Alkotmanybirésag vizsgédlata sordn észlelte azt is,
hogy azR1. 1. § (1) bekezdés d) pontjanak, illetve az R3.
1. §-anak ,,Magyarorszagrol” szovegrésze is alkotmanyos-
sagi aggalyokat vet fel. Egyrészt eltérd jogalkalmazoi értel-
mezés alakulhat ki a tekintetben, hogy Magyarorszag jelen-
legi, vagy az érintett korszak szerinti teriiletér6l rendelke-
zik-e a jogszabdly. Mdasrészt a szovjet szervek nemcsak
(az akkori) Magyarorszdg, hanem més allamok tertiletérsl
— igy példaul Ausztriabdl, Lengyelorszagb6l (Auschwitz-
bol) és egyéb dllamokbdl — is hurcoltak el magyar allam-
polgarokat (civileket és katondkat) a Szovjetunidba hadi-
fogolyként kényszermunkara. A Szovjetunié teriiletén is
eshettek hadifogsagba katondk, akiknek fogva tartdsat
— vagyis azt, hogy nem bocsatottdk 6ket haza — 1945.
augusztus 1-jét kovetSen kényszermunkdra kotelezésnek,
és jogosulatlan szabadsagkorlatozasnak itélte a 3.Kpt.,
mely igy a megjelolt idSpont utdni fogvatartds esetén ala-
pot adott a karpdtlas odaitélésére. Az elszenvedett sérelem
szempontjabél — hasonléan ahhoz, hogy az érintett sze-
mély esetében sziiletett-e irdsba foglalt hat6sdgi dontés —
mellékes az a koriilmény is, hogy az adott személy
— magyar dllampolgarként — mely dllam teriiletén esett a
szovjet szervek fogsdgdba, honnan hurcoltik a Szovjet-
uniéba hadifogsdgba. Igy diszkriminativ az a megkiilon-
boztetés, hogy csak a Magyarorszag teriiletér6l elhurcolt
személyeknek jar a juttatds.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésdg — mivel azok a
Szovjetuniéba kényszermunkédra hurcoltak egységes cso-
portjan beliil megkiilonboztetnek —az R 1. 1. § (1) bekez-
dése b) pontjanak, valamint d) pontja ,,Magyarorszagrél
polgari személyként, mint interndltat’’ szovegrészének
alkotményellenességét megallapitotta, és e jogszabdlyhe-
lyeket megsemmisitette.

Az Alkotmanybirésag azt is megéllapitotta, hogy az
R1.-nek a 2001. december 27-éig hatalyban volt, az R2.-vel
tortént modositasa elbtti szovege sem felelt meg az alkot-
manyos kovetelményeknek, ugyanazon okok alapjan volt
diszkriminativ, mint az R1. hatilyos szovege. Az Alkot-
méanybirdsidgezért dontott amellett,hogyazR 1. 1.§ (1) be-
kezdése b) pontjanak egészét és nem csupan az R2.-vel
modositott szovegét semmisiti meg.

Mivel az Alkotmanybirésag az R1. 1. § (1) bekezdésének
alkotményellenességét az Alkotmany 70/A. § (1) bekezdésé-
nek sérelme miatt mar megallapitotta, — alland6 gyakorla-
tdhoz hiven — mell6zte a kifogasolt rendelkezés és az Alkot-
many?2. § (1) bekezdésében meghatarozott jogillamisag szer-
ves részét képezd jogbiztonsag (ezen beliil a norma vildgos-
sdganak, értelmezhet&ségének) kovetelménye kozotti kap-
csolat vizsgélatdt. Ugyanigy mell6zte annak vizsgalatat, hogy
a szabdlyozds megfelel-e az Alkotmdny 13. §-dban foglalt, a
tulajdon védelmére vonatkozo elveknek.

2. Az Alkotmanybirésiag jelen hatarozatianak Indo-
kolasa III/1. pontjaban részletesen kifejtette, hogy mely
okokbdl alkotmanyellenes az R1.-nek az R3. 1. §-4val be-
iktatott 1. § (1) bekezdés d) pontjanak ,,Magyarorszagrél
polgari személyként, mint internéltat,”” szovegrésze. Ha az
inditvdnyozé egy, a jogszabdly moédositdsaként megallapi-
tott Uj rendelkezés alkotmdnyossagit vitatja, az Alkot-
manybirésdg altaldban nem vizsgélja az 1) rendelkezést
magaba foglalé (inkorpordl$), valamint — ezzel parhuza-
mosan — az azt megéllapité jogszabdly alkotmdnyossagat,
hanem vizsgélatat csak az elSbbire folytatja le. Jelen iigy-
ben azonban a specidlis hatdlyba 1éptetd rendelkezések
— a jogbiztonsdg alkotmédnyos kovetelményére is tekin-
tettel — indokolttd tették, hogy az Alkotmdanybirdsig
mind azR1. 1. § (1) bekezdés d) pontja, mind azR3. 1. §-a
alkotmédnyossdgardl dontson. Az R3.-at (az abban foglalt
rendelkezéseket) ugyanis nemcsak, hogy a folyamatban
1év6, hanem a hatdrozattal mar elutasitott tigyekben is
alkalmazni kell. Emellett az R3. 1. §-a nem egészében,
hanem csak a megsemmisitett szovegrészében alkotmany-
ellenes, egyebekben az alkotmanyos kovetelményeknek
megfeleld szabdlyozast tartalmaz. Mindezekre tekintettel
az Alkotmanybirésag sziikségesnek tartotta, hogy az
R3.1. §-dnak a rendelkezd részben megjelolt szovegrészét
—azR1.1.§ (1) bekezdés d) pontjaval megegyez6 mdédon —
megsemmisitse és a hatdlyban maradé pontos szovegét
meghatdrozza.

3. Az Alkotméanybirésiaghoz érkezett inditvdnyokban
azt is kérték, hogy az Alkotmanybirésag allapitsa meg azon
jogszabalyhelyek alkotmanyellenességét, amelyek a jutta-
tas el6feltételeként legkevesebb harom éves szabadsdgkor-
latozast irnak el8, és semmisitse azokat meg. AzR1. 1. §
(1) bekezdésének ,,harom évet elérd, illetbleg azt megha-
lad6” valamint 3. § (1) bekezdése a) pontjanak ,,a harom
évet elérte, de’’ szovegrésze hatdrozza meg ezt az id6korla-
tot, igy az Alkotmanybirésag vizsgalatat e jogszabalyhelyek
vonatkozdsdban folytatta le. Az inditvanyozok inditvanyuk
indokoldsdban diszkriminativnak és igy alkotmanyelle-
nesnek tartjak azt, hogy az R1. a juttatast csak a harom évet
elérd, illetve azt meghaladé szabadsagkorlitozas esetére
biztositja. Az Alkotmanybirésidg jelen hatarozata indoko-
lasanak III/1. pontjaban részletesen attekintette és elemez-
te az ex gratia juttatdsokkal kapcsolatban kialakitott eddigi
gyakorlatat. Ismételten hangsiilyozandd, hogy az ex gratia
juttatasok esetén — éppen azért, mert ezekre a jogalkotd-
nak nincsen Alkotmanybdl eredd kotelezettsége — a jog-
alkot6t széles kori mérlegelési jog illeti meg a juttatdsra
jogosultak meghatarozasanal, melynek korlatjat egyediil a
diszkriminacié tilalméanak, illetve az egyenlé méltésagu
személyként kezelés elve szabja meg. A jogalkoté az R1.-
ben azoknak kivanta a juttatdst biztositani, akik hosszabb
id6n keresztiil szenvedték el a szabadsagkorlatozast, vagyis
akiknek sajat és csalddjanak élete a legnagyobb mértékben
nehezedett meg az onkényes intézkedések kovetkeztében.
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A jogszabdlyok sziikségszerien mindig altalanos jelleg-
gel szabalyoznak, ez esetben a 3 éves id6tartam megallapi-
tasaval hatdrozzdk meg az érintett személyi kort. Ez az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésében megfogalmazott jog-
biztonsag kovetelményébdl is kovetkezik. Az altalanos sza-
balyozas kovetkezménye, hogy abban az esetben, ha a jog-
alkoté valamely juttatds esetében valamely hatart (pl. id6-
beli, jovedelem nagysdga stb.) jelol meg, vannak olyanok,
akik e hatarhoz (barmelyik irdnybol) kozel, illetve tavol
esnek. Azok szdmara, akik kozel esnek a hatarhoz, de
mégsem részesiilhetnek a juttatisban, ez a szabdlyozasi
mod érthetéen — diszkriminativnak tlinik. Az R1.-ben
meghatdrozott juttatis szocidlis jellegli, ex gratia juttatds,
melyre senkinek sincs Alkotmanybdl fakadé alanyi joga.
gy tehdt ha az dltaldnosan meghatdrozott jogosulti cso-
port adott szempontok szerinti meghatarozasinak ésszerti
indokai vannak, a szabdlyozds nem diszkriminativ, nem
alkotményellenes az, hogy az emberek egyik csoportja ré-
szeslil a juttatdsban, mig egy masik, koriilményeiben az
el6z6ekhez nagyon hasonlé csoport nem.

Mindezekb6l kovetkezSen az Alkotmanybirésag azt a
megkiilonboztetést, mely alapjan a juttatds elGfeltétele a
legaldbb harom éves szabadsagkorlatozas, nem taldlta On-
kényesnek, annak indokait ésszerlinek fogadta el, igy az
R1.1.§ (1) bekezdésének és 3. § (1) bekezdésének kifoga-
solt szovegrészei megsemmisitésére iranyuld inditvanyo-
kat elutasitotta.

4. Az egyik maginszemély inditvinyoz6 az ,,R2. 1. §
(1) bekezdése” (helyesen R1. 1. §-a) alkalmazasanak fel-
fliggesztését kérte az Alkotmanybirésagtél mindaddig,
amig a Kormdny nem alkotja meg az Alkotmanynak meg-
feleld szabdlyozast. Inditvanydval azt kivanta elérni, hogy
az R1. moédositasa eldtti szovegét alkalmazhassik a jog-
alkalmazok mindaddig, amig a Kormany uj szabalyozast
nem alkot. Az Alkotmanybir6sidg hatdskorét az Abtv. dlla-
pitja meg, hatdrozataiban, intézkedéseiben az Alkotmany-
birésdg ahhoz kotve van. Az Abtv. nem ad felhatalmazast
az Alkotmanybirésagnak arra, hogy — ideiglenes intézke-
désként — valamely jogszabdly alkalmazasat altalanos jel-
leggel felfiiggeszthesse.

Mindezek alapjan az Alkotméanybirésag az R2. 1. §-a
alkalmazasanak felfiiggesztésére iranyuld inditvanyt — ha-
taskorének hidnya miatt — visszautasitotta.

5. Az egyik inditvinyoz6 azt kérte az Alkotmanybir6-
sagtol, hogy ,kotelezze a Korményt a rendelet olyan mo-
dositasara, mely szerint a belfoldon és a kiilfoldon elitéltek
egyenlé esélyhez juthassanak.”” Az Alkotmanybirdsig
hataskore nem terjed ki arra, hogy a jogalkoté mérlegelési
hataskorébe tartozé azon kérdésben, hogy a rendelkezésre
all6, az alkotmanyi kovetelmények megfeleld egyes szaba-
lyozasi technikdk, médok koziil meghatirozza, hogy a jog-
alkoté konkrétan melyiket alkalmazza. Ilyen kérdés az is,
hogy a jogalkoté milyen iratokat, igazoldsokat stb. fogad el
olyanokként, amelyekkel valamely tény igazolhat6. Jelen

esetben a jogalkoté az alkotmanyi feltételeknek megfeleld
szabdlyozast alkotott, mivel az adatok bizonyitdsira olyan
korabbi hatarozatokat (jogerG6s személyi karpétldsi hatd-
rozat, bir6sagi igazolas) kovetelt meg, amelyek meghoza-
talakor az érintetteket megillette az a jog, hogy a hatarozat
birésagi feliilvizsgalatat kérjék. Az esetlegesen fennmara-
dé vitds kérdések tisztdzasara a jogalkotd egy szakmai
tandcsadd szervezetet, a KKI mellett mikodd Tarsadalmi
Kollégiumot jelolte meg, amelyet tapasztalata, kapcsolat-
rendszere tesz alkalmassd a feladatra.

Mindezekre tekintettel az Alkotmanybirésdg az arra
irdnyulé inditvanyt, hogy a Korméanyt az R1. meghataro-
zott tartalmi modositdsara kotelezze — hatdskorének
hidnya miatt — visszautasitotta.

Az Alkotmanybirésag megjegyzi,hogyazR1.1.§ (1) be-
kezdés b) pontjanak, valamint a d) pont meghatarozott
szovegrészének megsemmisitésével a tények igazoldsa is
konnyebbé valt, hiszen a kérelmezdnek csak azt kell igazol-
ni, hogy szovjet szervek a Szovjetunidba elhurcoltik, és ott
harom évet meghaladd szabadsiagkorlatozast szenvedett el.
Nem kell azonban igazolnia azt, hogy a szabadsagkorlato-
zasra milyen mingségében — politikai elitéltként, polgari
személyként vagy volt hadifogolyként — keriilt sor.

6. Az Abtv.20. §-a alapjan az Alkotmanybirésidgazarra
jogosult inditvanya alapjan jar el. Mivel az alkotmanyos
kovetelmény megallapitisara irdnyuld inditvanyat az indit-
vanyozé visszavonta, ezért az Alkotmanybir6sdg ezen in-
ditvany tekintetében az eljardst megsziintette.

7. AzR1. preambuluma, valamint az R 1. 2001. decem-
ber 27-éig hatdlyban volt 1. § (1) bekezdésének c¢) pontja
alkotményellenességének megallapitisira és megsemmisi-
tésére irdnyuld inditvanyukat az inditvdnyozék visszavon-
tak. Mivel az Abtv. 20. §-a alapjan az Alkotmanybir6sig az
arra jogosult inditvanya alapjan jar el, ezért az Alkotmany-
birésdg — az inditvanyok visszavondsira tekintettel —
ezen inditvanyok tirgyaban az eljardst megsziintette.

8. A becsatolt birgsagi iratokbdl kittinik, hogyazigény-
16k az R 1.-ben meghatérozott juttatds folydsitdsara iranyuld
igényiiket a Nyugdijfoly6sité Igazgatdsiag altal rendszere-
sitett Igénybejelentd lapon nydjthattdk be. Ezen a forma-
nyomtatvanyon csak arrdl kellett az igénylének nyilatkoz-

nia, hogy igényét milyen jogcimen — sajit jogon, tdléls
hazastarsként vagy a két jogcimen egyiittesen — kivanja

el6terjeszteni, azt, hogy az R1. mely konkrét rendelkezése
alapjan jogosult a juttatdsra, nem kellett megjelolnie.
Az els6 fokon eljaré kozigazgatasi hatésdg is az R1. 1. §
(1) bekezdésének egészére hivatkozva hozta meg az eluta-
sitd hatdrozatit. A mdasodfokon eljaré kozigazgatasi hato-
sdg jelolte meg el6szor konkrétan azR1. 1. § (1) bekezdés
b) pontjat, mint az elutasit6 hatarozat jogalapjat. Ebbdl is
kovetkezGen a birdknak a kozigazgatasi hatdrozatok feliil-
vizsgalatakor nemcsak az R1. 1. § (1) bekezdésének
b) pontjit, hanem az egész 1. § (1) bekezdését is figye-
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lembe kell venniiik, amikor az igényjogosultsagr6l donte-
nek.

Az R3.idgymodositottaazR1. 1. § (1) bekezdését, hogyij
jogosulti kor részére is biztositotta a juttatast. Az Alkotmany-
birésag jelen hatarozata rendelkez6 részének 1—2. pontja-
ban megsemmisitette az R 1. 1. § (1) bekezdés b) pontjat és
d) pontjanak ,,Magyarorszagrdl polgari személyként, mint
internéltat,” szovegrészét, valamint az R3. 1. §-dnak
,,Magyarorszagrol polgari személyként, mint internaltat,”’
szovegrészét, mellyel a juttatisra jogosultak korét tovabb
szélesitette.

Bér az R3. 2003. januar 1-jén 1épett hatdlyba, rendelke-
zéseit — a hatdlyba 1éptetS 3. § (2) bekezdése alapjan —
mind a folyamatban 1év6, mind a hatdrozattal mar elbiralt
tigyekben alkalmazni kell, és a juttatist mindazok részére
meg kell allapitani, akik erre az R3. alapjan valtak jogo-
sulttd. A juttatisra jogosultsig kezdSidépontjanak meg-
allapitasira — az R3. 3. § (3) bekezdése alapjan —
az R1. 9. § (2) bekezdését kell alkalmazni, mely szerint,
ha a kérelmet 2001. julius 31-ig benyijtottak, a juttatds
2001. januar 1-jétdl jar. Azt ezt kovetéen benyudjtott kére-
lem esetén a juttatdst a kérelem benyujtasit megel6z6
hatodik hénap elsé napjatél kell megallapitani.

A birésdgoknak tehat az R3. 3. §-a alapjan az R1. 1. §
(1) bekezdésének — az Alkotmanybirsag jelen hataroza-
taval megallapitott szovegének — egészét kell figyelembe
venniiik dontéseik meghozatalakor, a juttatast akar
2001. januar 1-jére — visszamendlegesen meg kell {télnitik,
ha a jogosultsig az Alkotminybirésag dontése, illetve az
R3. médositisa folytdn mar fennall.

Mivel a jogszabdly szovegének véltozasa folytan targyta-
lanna valtak az arra irdnyuld inditvanyok, hogy az Alkot-
manybir6sdg mondja ki, hogyaz R 1. 1. § (1) bekezdésének
b) pontja meghatirozott, a Févarosi Birdsag altal fe-
Iftiggesztett ligyekben (részletesen a jelen hatdrozat mel-
Iékletében felsorolva) nem alkalmazhaté, az Alkotmany-
birésag ezen inditvanyok tirgydban az eljardst — az Alkot-
manybirésdg ideiglenes iigyrendjérél és annak kozzététe-
1ér61 szol6 3/2001. (XII. 3.) Tii. hatarozata (a tovabbiak-
ban: Ugyrend) 31. § @) pontja alapjan — megsziintette.

9. Az Alkotméanybirésag élland6 gyakorlata alapjin
akkor allapitja meg azt, hogy valamely jogszabaly a vissza-
mendGleges hatdlya miatt sérti az Alkotmany?2. § (1) bekez-
désében megfogalmazott jogbiztonsag elvét, ha a hatdlyba-
Iépése elbtti idore adllapit meg kotelezettséget vagy nyilva-
nit valamely magatartast jogellenessé. Az R2. hatilyba
Iéptetd 4. § (2) bekezdése alapjan a folyamatban 1évo,
valamint a hatdrozattal mar elbiralt tigyekben is alkalmaz-
ni kell az R2. médositdsait. Bar az R2. az R1. 1. § (1) be-
kezdésének b) pontja vonatkozdsdban a megel6z8 szaba-
lyozasndl szigorubb feltételeket allapitott meg, mas jog-
szabalyhelyeknél bévitette a jogosulti kort. Az R1. 1. §
(1) bekezdés b) pontjanak (sem az R2.-vel médositott, sem
az eredeti szovegének) alkalmazdsara jelen hatdrozat koz-

zétételének napjaval nem keriilhet sor, mivel azt az Alkot-

manybirésdg megsemmisitette. Ehelyett a jogalkalmazo
szerveknek az R1. 1. § (1) bekezdés d) pontjat kell alkal-
mazniuk, az Indokolas III/1. és III/8. pontjaban részletesen
kifejtett médon. Mivel az R2. 4. § (2) bekezdése alkot-
manyellenességének megéllapitasara és megsemmisitésére
irdnyulé inditviny ebbdl kovetkezGen targytalannd valt
(és a megsemmisités rdadasul sok érintettet hatranyosabb
helyzetbe hozna), az Alkotmanybir6sag ezen inditvanyok
targydban — az Ugyrend 31. § a) pontja alapjan — az elja-
rast megsziintette.

A jelen hatdrozat Magyar Kozlonyben val6é kozzététele
az Abtv. 41. §-4n alapul.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmanybirésdg elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

el6ad6 alkotmanybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotménybird

Dr. Czicz Otto s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. K.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Tersztydnszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 208/B/2002.

Dr. Harmathy Attila alkotmdnybiro pdrhuzamos indokoldsa

A hatarozat rendelkezd részének 1—3. pontjdhoz tarto-
z6 indokolds nézetem szerint a kovetkezdket kellene, hogy
tartalmazza:

1. Az inditvanyozdk kiilonb6z6 indokok alapjan kérik
az egyes, tartés id6tartamu szabadsagelvonast elszenvedet-
tek részére jaro juttatasrol szol6 267/2000. (XII. 26.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban:R.) 1. § (1) bekezdése b) pontja-
nak, d) pontja egy szovegrészének, tovibba az 1. § (1) be-
kezdésében és a 3. § (1) bekezdés a) pontjadban a minimum
3 évet eléré szabadsdgelvonds juttatds feltételévé tételének
megsemmisitését. Az egyik inditvinyoz6 utal az R. szaba-
lyainak az Osszefiiggésére az életiikt]l és szabadsaguktol
politikai okbdl jogtalanul megfosztottak karpotlasarol
sz616 1992. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: 3.Kpt.)
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rendelkezéseivel, de nem hivatkozik arra, hogy az R. kibo-
csatasa felhatalmazas nélkiil tortént.

Az Alkotmanybirésag el6tt szintén az R. rendelkezésé-
nek megsemmisitése targyaban folyamatban 1év6 egy ma-
sik tigyben az inditvdnyoz6 a tdmadott szabdly alkotmany-
ellenességét tobbek kozott azon az alapon allitja, hogy az
R. tdmadott szabdlyat a Kormany felhatalmazds nélkiil
bocsatotta ki. Az Alkotmanybirésagrol szolé 1989. évi
XXXII. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 20. §-a alapjin az
Alkotmanybirésdg az arra jogosult inditvanya alapjan jar
el. Az inditvanyhoz kotott eljards elve az egyéb esetektdl
eltéré értelmezést tesz sziikségessé a kozjogi érvénytelen-
ségnél. A kozjogi érvénytelenség egyik esetérdl van szd
akkor, ha a Kormany erre adott felhatalmazas nélkiil eltér
a torvény rendelkezéseitSl. Az Alkotmanybirésag gyakor-
lata a kozjogi érvénytelenség tobb kérdésével foglalkozott,
de nem fogalmazddott meg olyan elvi allaspont, amely arra
vonatkozna, vizsgilhatja-e az Alkotmanybirésdg az ér-
vénytelenséget, ha erre az inditvianyozé kifejezetten nem
hivatkozik.

Az Alkotméany 32/A. §-dnak (1) bekezdése az Alkot-
manybirésig feladatava teszi a jogszabédlyok alkotményos-
sdganak feliilvizsgalatit. Az Abtv. az Alkotmanybirdsig
eljarasanak egyes kérdéseit szabdlyozva meghatdrozott
esetekben a hivatalb6l (inditvany nélkiil) torténd eljarast
irja el6. Ilyen eset a jogszabaly nemzetkozi szerz6désbe
titkozése (44. §), tovabba a jogalkot6 szerv részér6l annak
elmulasztdsa, hogy a jogszabdlyi felhatalmazasb6l szdrma-
76 jogalkotoi feladatdnak eleget tegyen és ennek kovetkez-
tében alkotmanyellenes helyzet keletkezik [49. § (1) be-
kezdése]. Az utélagos normakontroll eseteiben az Abtv.
nem firja el§ a hivatalbol torténd eljarast. A magyar szaba-
lyozas az utélagos normakontrollra rendkiviil tdg lehetd-
séget biztosit: barki inditvanyozhatja, jogi érdek bizonyita-
sa nélkiil, akar sok évvel a szabdly hatdlybalépése utan is.
Ilyen korilmények kozott indokolt, hogy a nemzetkozi
szerz6désbe 1itkdzd jogszabdly vagy a jogalkot6i mulasztas-
nal nagyobb silyd, az alkotmdnyos rendet kiilonosen ve-
szélyeztetd kozjogi érvénytelenségi esetekben az Alkot-
manybirésdg a mas alapon megindult eljardsban észlelhes-
se az alkotmanyellenesség kiilonosen sulyos formdjat és
kiterjeszthesse erre is vizsgalatat, akkor is, ha az inditva-
nyoz6 nem ezen az alapon kéri a megsemmisitést.

Minderre tekintettel — és figyelembe véve, hogy az
egyidejtileg szintén az R. ellen elbterjesztett, de kiilon
tigyként elbirdlasra keriil6 inditvany a Kormany jogalko-
tasra valé felhatalmazasanak hidnyara hivatkozott —
nézetem szerint el§szor abbdl a szempontbdl kell megvizs-
galni az inditvanyozok altal elSterjesztett megsemmisitési
kérelmeket, hogy volt-e a Kormanynak felhatalmazidsa a
tamadott szabalyok megalkotasara.

2. Az Alkotménybirésiagnak az inditvany elbirdlasanal
el6szor azt kell tehat megvizsgdlnia, hogy az R. tdmadott
szabdlyait a Kormany az Alkotmdny 35. §-dnak (2) bekez-

dése alapjan a maga feladatkdrében alkotta meg vagy tor-
vény végrehajtasat ellatva.

Az R. nem jeloli meg, hogy milyen alapon tortént meg
kibocsatasa: volt-e a Kormanynak valamilyen torvényben
megadott felhatalmazdsa vagy a Kormany az Alkotmany
alapjan fenndll6 feladatat teljesitette. Ezért tisztazni kell,
mi az R. szabdlyozasi targya, hogyan min&sitendd az R.-ben
meghatarozott juttatas.

Az R. preambuluma azt mondja ki, hogy az 1956. évi
forradalom évforduléjara tekintettel keriilt sor a torvény-
teleniil elitélt, tovabba az egyes, személyes szabadsiagot
tartésan korlatozé intézkedések hatdlya alatt allt szemé-
lyek részére jar6 juttatdsok szabalyozdsira. A juttatids a
sérelmet szenvedett személyt akkor illeti meg, ha a red
irdnyadé oOregségi nyugdijkorhatart elérte vagy munkaké-
pességét meghatarozott szazalékban elvesztette. A juttatds
Osszege a 3. § (1) bekezdése szerint a szabadsdg megvona-
sanak, illetve korldtozdsanak id6tartamahoz igazodva
novekedik.

AzR. 5. §-dnak (2) bekezdése kimondja, hogy a juttatds
a jogosultat arra tekintet nélkiil illeti meg, hogy milyen
Osszegli nyugellatast vagy nyugdijszer(i rendszeres szocidlis
ellatast kap. Ez a rendelkezés azt fejezi ki, hogy nem a
raszorultsdg a juttatds meghatiaroz6 eleme.

A juttatasra jogosult személy haldla esetén a 4. § alapjan
a juttatds csokkentett Osszegét a tilél6 hazastirs kapja
meg, ha nem kot djabb hdzassagot; a juttatast a 4. § (4) be-
kezdése az elhunyt hazastars jogan jarénak mindsiti. Ennél
a rendelkezésnél szintén nem raszorultsidg alapjan fennall6
juttatas hazastarsra haramldsanak oroklési jogi jellegli sza-
bélyardl van sz6.

Az R. 7. §-a szerint a juttatds folydsitdsara, esetleges
visszafizetésére a tarsadalombiztositidsi nyugdijrél szdélo
szabdlyokat kell alkalmazni; a juttatist jovedelemadd
szempontjab6l nyugdijnak kell tekinteni.

A fentiek alapjan a juttatds mindsitésénél az tekintendd
meghatdrozénak, hogy az R. a juttatiasnal az elszenvedett
sérelem nagysagat veszi alapul és ezt az Osszeget nem be-
folyasolja a jogosult vagyoni helyzete. Ehhez viszonyitva
masodlagos jelentSsége van a folydsitasnak, az eljaras sza-
balyainak, tovabba egyes olyan kedvezményeknek, mint az
adoémentesség.

Ennek a mindsitésnek az alapjan vizsgdland6, milyen
viszony van az R.-ben meghatarozott juttatds és a torvény-
teleniil elitélt, tovabba az egyes, személyes szabadsiagot
tartésan korlatozé intézkedések hatdlya alatt Aallt szemé-
lyek részére torvényekben meghatirozott juttatisok ko-
ZOtt.

3. A 3.Kpt. preambuluma rdmutat arra, hogy a térvény
megalkotasanak célja karpotlas nydjtidsa az élettSl és sza-
badsagtdl jogtalanul tortént megfosztds miatt. A tobbszor
médositott torvény szélesebb személyi korre terjedt ki,
mint a szintén ismételten moddositott R. A karpétlas 6sz-
szegének meghatarozdsa az elszenvedett sérelem nagysa-
gara tekintettel tortént (2/A. §,2/B. §,7—9.§). A sérelmet
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szenvedd személy haldla esetén tdlélé hazastirsa, gyerme-
ke és sziil6je kapja meg a karpétlas csokkentett Gsszegét
[2. § (3) és (7) bekezdése].

A karpétlas a 3.Kpt. 15. §-dnak (1) bekezdése szerint
adémentes, a 20/A. § (1) bekezdése a pénzben kifizetendd
karpétlas folydsitasat a Nyugdijfolyosité Igazgatsag fel-
adatava teszi.

A karpétlas jogi természetét az Alkotmanybirosag
— egyéb kérdések mellett — az 1/1995. (II. 8.) AB hataro-
zatban (ABH 1995, 31. a tovabbiakban: Abhl.), a 22/1996.
(VI.25.) AB hatarozatban (ABH 1996, 89. a tovdbbiakban:
Abh2.), valamint a 46/2000. (XII. 14.) AB hatarozatban
(ABH 2000, 353. a tovabbiakban: Abh3.) elemezte. Mar az
Abhl. megillapitotta, hogy a karp6tldis nem az allamot
terhel6 alkotmédnyos kotelezettség alapjan keriilt meg-
hatdrozasra; a karpétlas ex gratia jellegli juttatds. Ennek
megfeleléen a sérelmet elszenvedd személy haldla esetén a
karpétlas nem 6rokolhets, hanem torvény alapjan kapja az
a személy, akit a torvény a feltételek meghatirozasaval
megnevez (ABH 1995, 31., 45., 61—62.). Az Abh2. annak
megismétlése mellett, hogy a karp6tlds nem felelGsségi,
hanem méltanyossdgi alapon jar, azt is hangsilyozta, hogy
a karpotlas Osszege az elszenvedett karhoz, sérelemhez
igazodik (ABH 1996, 89., 102.). Az Abh3. ramutatott arra,
hogy a 3.Kpt. jogalapja a méltdnyossidg, a karpotlas
ex gratia jellegfi, és a személyi sérelem miatt nytdjtott jut-
tatds meghatdrozdsdndl a torvényhozonak nagyobb sza-
badsiga van, mint a tulajdonjog sérelme miatt torténd
karpotlas szabdlyozasanal (ABH 2000, 353., 361.).
Az Abh3. altal vizsgalt kérdésnél kiilondsen nagy hang-
sulyt kapott a karpétlas Osszegének az elszenvedett sére-
lem sulyara tekintettel torténé meghatarozdsa (ABH 2000,
353., 367—369).

Az Abh3. megillapitotta azt is, hogy a karpdtlast az
allam nem szocidlis okokbdl nytjtja, a cél nem a megélhe-
téshez sziikséges ellatds biztositdsa (ABH 2000, 353.,
373—374.). Ennek tisztdzdsa azért is sziikséges volt, mert
a 3.Kpt. 6. §-dnak (1) bekezdése a jogosult vilasztasatol
tette fligg6vé, hogy a karpétlast havi életjaradék vagy kar-
pétlasi jegy formdjdban nyujtjak. Az életjaradék kifizetése
pedig a nyugdijfoly6sité szervek feladata. igy az életjaradék
formdjaban, nyugdijfolydsité szervek utjan nyujtott kar-
pétlas jellegét Ossze lehetett téveszteni a szocidlis juttatd-
sokéval. Erre tekintettel mar az Abhl. kifejtette, hogy a
karpétlas formdja (havi életjaradék vagy karpotlasi jegy)
nem véltoztat a karpdtlds ex gratia jellegén, a karpétlas
formdjanak meghatirozdsanal a torvényhoz6 nagy szabad-
saggal rendelkezik (ABH 1995, 31., 62.).

A fentiek alapjan az allapithaté meg, hogy a 3.Kpt.
alapjan nyujtott karpétlas és az R.-ben meghatarozott jut-
tatds részben megegyezik.

4. A sérelmek orvosldsa érdekében nemcsak a 3.Kpt.
tartalmazott rendelkezéseket. Roviddel a 3.Kpt. megalko-

tasat kovetden az Orszaggyiilés elfogadta a nemzeti gondo-
zasr6l sz616 1992. évi LII. torvényt (atovabbiakban: Ngtv.).
A torvényjavaslat altalanos indokoldsdban kifejtettek sze-
rint a torvényalkot6t az vezette, hogy kiegészitse a jogta-
lansagok orvosldsira ezt megel6zben elfogadott jogszaba-
lyokat, és a kordbbi jogszabalyokkal 6sszhangban egységes,
kovetkezetes szabdlyozast adjon a nemzeti gondozasra és

ellatasra.

Az Ngtv. havi nemzeti gondozasi dij fizetését irja el6
meghatdrozott sérelmet szenvedett személyek részére.
A szabdlyozas szoros Osszefiiggésben 4ll a 3.Kpt. karpotlas-
6l sz616 rendelkezéseivel. fgy havi gondozdsra tobbek
kozott azok a személyek jogosultak, akik munkaképessé-
giilket meghatdrozott szdzalékban olyan sérelmek miatt
vesztették el, amelyeket a 3.Kpt. sorol fel. Bizonyos felté-
telek esetében az életét vesztett személy 6zvegye, gyermeke
és sziil6je is nemzeti gondozasi dijban részesiilhet.
A 3.Kpt.-vel valé kapcsolatot mutatja azonban az Ngtv.-nek
az a szabdlya is, amely szerint nem jogosult gondozasi dijra
az, aki a 3.Kpt.-ben meghatirozott bizonyos fajta karpot-
last kapott [2. § (2) bekezdése]. A 3.Kpt.-vel megegyez6
szabdly szerint a nemzeti gondozasi dij adémentes [Ngtv.
4. §-anak (1) bekezdése], a dij kifizetésérdl is a Nyugdij-
folydsito Igazgatésag gondoskodik [Ngtv. 7. §-dnak (2) be-
kezdése].

Az Abhl. az Ngtv.-t ugy értékelte, hogy ez a térvény a
karpétlasi torvényekkel ,,a személyi sérelemokozas részle-
ges reparaldsat célzé jovatételi torvények sordba tartozik’’,
nemzeti gondozdsi dijban részesitve ,,az alapveté emberi
jogok sérelmével elkovetett jogtalansdgok kovetkeztében
maradand6  fogyatékossdgot  vagy  silyos  egész-
ségkarosodast elszenvedetteket, életvesztés esetén pedig
hozzatartozoéikat’” (ABH 1995, 31., 49.). A nemzeti gondo-
zasi dij a karpétlasi szabalyok kozé tartozd olyan juttatds,
amelyet az dllam szocidlis szempontokat is figyelembe véve
nyujt.

5. AzR.4ltal szabdlyozott juttatds természetét tekintve
részben a karpotlas, részben a karpotlasi korbe sorolandé
nemzeti gondozdsi dij sajitossdgait mutatja. A sérelmet
szenvedett személyeknek jar (els6dlegesen), Osszege a
sérelem nagysagahoz igazodik, de annyiban szociélis szem-
pontokat is szdmitisba vesz, hogy a sérelemmel Osszefiig-
gésben jelentkezd rokkantsdg és nyugdijkorhatir betoltése
esetén kertil folydsitdsra rendszeres havi juttatisként és ez
utébbi elemek tekintetében nyugdij-kiegészités jellege is
van.

Az R. szabdlyai tobb tekintetben megegyeznek a 3.Kpt.
rendelkezéseivel (a jogosultak korének és a juttatasbol
kizart személyek meghatdrozdsandl), valamint az Ngtv.
szabdlyaival is (a rokkantsig mértékének meghatirozasa-
ndl, a juttatasbol kizart személyek korének megallapitdsa-
nal) vagy hasonl6k azokhoz. Szamos eltérés is van azonban.



2612

MAGYAR KOZLONY

2003/35. szam

Az R. inditvianyozok 4ltal tdmadott rendelkezései eltérnek
mind a 3.Kpt., mind az Ngtv. szabdlyaitdl.

6. A jogtalansdgok orvosldsdra szolgil6 jogszabalyok
megalkotdsa 1989. november 1-jén kezdddott. Ekkor
fogadta el az Orszdggytilés az 1956-os népfelkeléssel Osz-
szefiiggd elitélések orvoslasar6l szolé 1989. évi XXXVI.
torvényt. A torvény itéletek semmissé nyilvanitasardl ren-
delkezett és 4. §-dban felhivta a Minisztertanicsot, hogy
gondoskodjék a semmisnek tekintendS elitéléssel érintett,
valamint a kozbiztonsagi Orizetben fogva tartott személyek
munkaviszonydnak és tdrsadalombiztositdsi helyzetének
rendezésér6l. A kordbbi jogszabalyokon alapuld, a Kor-
many rendeletalkotdsdnak széles teret ad6 jogalkotasi
gyakorlattal szemben azonban az Orszdggyilés hatiroza-
tokban, majd torvényekben kifejezésre juttatta, hogy a
személyek sérelmeinek orvoslasat torvényekben kell ren-
dezni, a Kormany pedig csak a torvényekben meghataro-
zott kérdésekben alkothat jogszabélyt (a Kormany a fel-
adatnak 1990—1992-ben hozott rendeleteiben eleget tett).
A torvénysért6 elitélések, interndlasok és Kkitelepitések
aldozatainak kartalanitasar6l szo6lé 19/1989. (XI. 1.) OGY
hatdrozat felhivta a Minisztertanicsot, hogy a torvénysértd
elitélések kovetkezményeinek orvoslasarél és az elitéltek,
internaltak, kitelepitettek kartalanitasardl terjesszen az
Orszaggytilés elé torvényjavaslatot. Ennek alapjan sziilet-
tek a karpotldsrol sz6l6 torvények: a 3.Kpt. és az Ngtv.
E torvények mar csak sztik korben adtak felhatalmazast a
Korméanynak egyes tovabbi rendelkezések megalkotdsara.

A 3.Kpt. preambulumanak masodik bekezdése a kovet-
kezb6ket mondja ki:

,»A sérelmek orvosldsara alkotott torvények kotelezden
irjak eld, hogy a semmisnek tekintendd elitéléssel érintett
személyek karpdtlasardl kiilon torvénynek kell rendelkez-
nie.”’

A 17.§ (2) bekezdése és 21. §-anak (2) bekezdése pedig
szlik korre szoritva, pontosan megszabja, hogy mirdl alkot-
hat jogszabalyt a Kormany.

A 3.Kpt.-vel azonos megoldast alkalmaz az Ngtv. is.
A 9. §-ban a Kormdnyra hédrulé feladatokat a kovetkezd
szoveggel hatdrozza meg:

,»A Kormany felhatalmazast kap arra, hogy a nemzeti

gondozasi dij Osszegét — az allami koltségvetésrol szolo
torvényben meghatdrozott elSirdnyzat alapjan — évente
megéllapitsa.”’

Megallapithat6 tehat, hogy sem a 3.Kpt., sem az Ngtv.
nem tette lehetévé, hogy a Kormany karpétlasi természetti

rendelkezésekben a 3.Kpt.-t6l és az Ngtv.-tdl eltérd tartal-
mu szabédlyokat hatdrozzon meg.

7. Az 1989-ben hatdlyos jogszabdlyok alapjan az érin-
tett jogteriileteken (a Munka Torvénykonyvérdl szolo
1967. évi II. torvényben, valamint a tdrsadalombiztositas-
ol szol6 1975. évi II. torvényben megadott felhatalmazas

alapjan is) a Minisztertandcs széles korben rendelkezett
jogalkotasi joggal. Ezen az alapon sziiletett meg évekkel
kés6bb is a nemzeti helytdllasért elnevezésti p6tlék beve-
zetésér6l sz6l6 173/1995. (XII. 27.) Korm. rendelet, amely
a szocialis ellatas, illet6leg nyugellatds kiegészitésére pot-
Iékot allapitott meg. A poétlék Osszegét megviltoztatd, a
nyugdijszeri rendszeres szocidlis ellatdsok emelésérdl
sz616 182/1996. (XII. 6.) Korm. rendelet kifejezetten hivat-
kozik is — egyebek mellett — a tarsadalombiztositasrol
sz616 1975. évi 1. torvénybdl szdrmazo6 felhatalmazasra.

A rendszervaltast kovetSen megvaltozott a torvényalko-
tasra vonatkozé felfogds és a szocidlis juttatdsokkal, nyug-
ellatassal kapcsolatban keletkezd jogviszonyok szabdlyo-
zdsdban is megnétt a torvények szerepe, visszaszorult a
rendeleti dton torténd szabdlyozds. A szocidlis igazgatasrol
és szocialis ellatdasokrol szolo 1993. évi III. torvény
3. §-anak (4) bekezdése torvényi szabalyozasi korbe utalja
tobbek kozott a pénzbeli, a természetben nytjtott és a
személyes gondoskodast nyujté szocidlis ellatdsok egyes
formait. A torvény 132. §-dnak (1) bekezdése ezzel 6ssz-
hangban pontosan meghatarozza, hogy a Kormany milyen
targykorokben kap felhatalmazast jogi szabalyozasra. Ezek
kozott az emlitett felhatalmazasok kozott nem taldlhatd az
4j, a torvényben nem szerepld juttatasi fajtdk meghataro-
zdsa. Hasonl6é a helyzet a tirsadalombiztositdsi nyugella-
tasrdl sz616 1997. évi LXXXI. torvény esetében. Itt is a jogi
rendezés torvényi szinten torténik és a Kormdny pontosan
meghatdrozott targykorokben kap felhatalmazast jogalko-
tasra (101. §),de a felhatalmazasok k6zott nem jelenik meg
az Uj tarsadalombiztositdsi nyugelldtasi fajta rendelettel
torténd megteremtése.

Egyik emlitett torvény sem tartalmaz felhatalmazast az
inditvdnyozok éltal tdmadott szabalyok megalkotdsara.

A fentiek alapjan az Aéllapithaté meg, hogy az egyes,
tartés idStartami szabadsdgelvonast elszenvedettek részé-
re jar6 juttatisrél szo6lé rendelet megalkotdsdnal a Kor-
many olyan kérdésekre hatdrozott meg szabalyokat, ame-
lyekrdl torvények szélnak. Az R. tdmadott rendelkezései-
nek a torvényektSl eltér§ meghatirozasira a torvények a
Korméanynak nem adtak felhatalmazast.

IL.

1. Az Alkotmany 2. §-dnak (1) bekezdése kimondja,
hogy a Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokratikus jogdl-
lam. Az Alkotmanybirésidg gyakorlata a jogallam alkotma-
nyi elve alapjan értelmezi az Orszaggy(ilés és a Kormany
tevékenységének, a kozhatalom gyakorldsdnak korlatait és
kereteit, a hatalommegosztist. A kozhatalom gyakorldsa-
ba tartozik a jogalkotds is [30/1998. (VI. 25.) AB hatdrozat,
ABH 1998, 220., 233.; 66/1997. (XII. 29.) AB hatdrozat,
ABH 1997, 397., 403.].
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Az Alkotmany 35. §-a (1) bekezdésének b) pontja sze-
rint a Kormanybiztositja a torvények végrehajtasat. A 35. §
(2) bekezdése alapjan a Kormany rendeleteket bocsathat
ki, ezek a rendeletek azonban torvénnyel nem lehetnek
ellentétesek. A Kormdny rendeletalkotdsi tevékenységé-
nek alkotményos ellenérzése korében az Alkotmanybird-
sdg vizsgalja, hogy a rendelet meghozatalanak id6pontja-
ban fenndllt-e a felhatalmazas (507/B/1995. AB hatarozat,
ABH 1996, 527., 528.), illet6leg, hogy a Kormany a rende-
letalkotaskor sajat feladatkorében jart-e el, nem szabdlyo-
zott-e olyan életviszonyokat, amelyek torvényhozasi tar-
gyat képeznek (990/B/1995. AB hatdrozat, ABH 1997, 824.,
825.).

Az Alkotmdény 25. §-dnak (2) bekezdése alapjan a tor-
vényhozds joga az Orszdggy(lést illeti meg. Az Alkotmany
nem tartalmazza a kizar6lagos torvényhozasi targyak teljes
korti felsoroldsat. Ennek a rendezésnek az alapjan az
Orszaggytilés torvényalkoté hataskore teljesnek tekinten-
d6. Az Orszaggytilés — az Alkotmanyban meghatirozott
keretek kozott — dont arrél, hogy mit hagy meg rendelet-
alkotasi korben és mit von torvényi szabalyozasi korbe.
Ha azonban az Orszaggytilés valamilyen kérdést torvény-
nyel szabdlyozott, e szabdlyok megvaltoztatdsa csak tor-
vénnyel torténhet [53/2001. (XI. 29.) AB hatdrozat, ABH
2001, 414.,417.].

Az Alkotmanybirésag kezdettdl kovetett gyakorlata sze-
rint a jogszabdlyi hierarchia alkotmdnyosan meghatarozott
rendjének megsértése formai alkotmanyellenességet jelent
[31/1991. (VI. 5.) AB hatarozat, ABH 1991, 133., 135.]. Ha
végrehajtasi jogszabalyrdl van szé és a szabdly tullépi a
felhatalmazas kereteit, szintén alkotmanyellenesség all
fenn [19/1993. (III. 27.) AB hatarozat, ABH 1993, 431.,
432—433.]. A formai alkotmdnyellenesség egyuttal a jog-
dllam kovetelményeinek megsértését is megvaldsitja
[29/1997. (V. 29.) AB hatarozat, ABH 1997, 122,
127—128.; 70/2002. (XII. 17.) AB hatdrozat, ABK 2002,
december, 749., 751.].

Az R. esetében a Kormanynak nem volt felhatalmazasa
arra, hogy olyan szabdlyokat hatirozzon meg, amelyek
mind a 3.Kpt,, mind az Ngtv. rendelkezéseit6l eltérnek.
Nem éllapithat6 meg az sem, hogy a Kormany sajat feladat-
korében alkotta meg a tdmadott jogszabdlyokat, mert az
el6zéekben elmondottak szerint mind a karpétlasi jellegt,
mind a szocidlis juttatdsi, nyugellatdsi targykorben torvé-
nyi szabalyozasra keriilt sor a Kormany rendeletalkotasi
jogkorének részletes megjelolésével. Ezért a tdmadott ren-
delkezéseket — az Alkotmanybirdsdg gyakorlatdnak meg-
feleléen — alkotmanyellenesnek kell tekinteni és ezen az
alapon kell megsemmisiteni.

A tidmadott jogszabdlyok felhatalmazds nélkil tortént
kibocsatdsa miatt fennallé alkotmanyellenesség megélla-
pitasa kovetkeztében az inditvdnyozok egyéb megsemmisi-
tési okokra valé hivatkozasat nem kell vizsgélni.

2. Atamadott szabdlyalkotmanyellenességének fentiek
szerint torténd megsemmisitése esetén kérdéses lehet,
hogy az R.-nek csak a tdmadott szabélyat vagy az egész R.-t
kell megsemmisiteni, tovabba az is, hogy a megsemmisités
visszamendleges hatdllyal kovetkezzék-e be.

Az Alkotmanybirésdg a kozjogi érvénytelenség esetei-
ben is az inditvanyhoz kotottség elvét alkalmazza az Alkot-
manybirésagrdl sz616 1989. évi XXXII. térvény (a tovab-
biakban: Abtv.) 20. §-a alapjan. Ezt az dlldspontot fejezi ki
a 41/1991. (VII. 3.) AB hatdrozat, amely olyan iigyben
dontott, amelyben az inditvinyozok egy miniszteri rende-
let egyes rendelkezéseit tdmadtdk. Az Alkotmanybirdsig
az Osszefiiggés alapjan kiterjesztette a vizsgalatot az indit-
vanyozok 4ltal nem tdmadott arra a torvényben taldlhato
szabdlyra is, amely a miniszteri rendelet megalkotdsira
felhatalmazast adott. A hatdrozat az indokoldsidban meg-
allapitotta, hogy a torvény felhatalmazast tartalmazd sza-
bélya maga is ellentétes az Alkotmany 8. §-dnak (2) bekez-
désével, de nem az egész szabalyt semmisitette meg, hanem
csak az inditvdnnyal Osszefiiggésben all6 szovegrészt.
Hasonl6 médon nem semmisitette meg a hatdrozat a
miniszteri rendelet egészét, hanem csak az inditvanyban
megjelolt rendelkezéseket (ABH 1991, 193., 195—196.).

Az el6z6ekben emlitett elvet kovette a 19/1993. (I11. 27.)
AB hatérozat is. Ebben az esetben az Alkotmanybirdsig
ugyanazon miniszteri rendelet tovabbi szabdlyait tdmadoé
inditvany targyaban hozott dontést. Az Osszefiiggés alapjan
az Alkotmanybirdsdg itt is kiterjesztette vizsgdlatit egy
masik jogszabdlyra is, és megéllapitotta annak alkotmany-
ellenességét azért, mert kizdrdlagos torvényhozasi jog-
korbe tartozéd kérdések szabdlyozasira ad felhatalmazast
miniszternek. A hatdrozat nem semmisitette meg a minisz-
teri rendelet egészét, hanem csak egyes szabdlyait, mert a
tobbi rendelkezés meghozatalira mas alapu felhatalmazés
alapjan a miniszternek joga volt (ABH 1993, 431,
434—435.).

Az Alkotmanybirésag kozjogi érvénytelenséggel foglal-
koz6 hatarozatai ismételten utaltak mas orszdgok jogi
megoldasaira is. Ennek megfelelGen itt is tekintetbe lehet
venni a tobbszor mddositott 1930. évi osztrak Alkotmany-
birésagrol sz6l6 torvénynek a rendeletek alkotmanyossagi
feliilvizsgdlatara vonatkozé 139. cikke (3) bekezdését.
Ez a szabdly alaptételként az egész rendelet megsemmisi-
tését irja eld, de tobb kivételt is lehetové tesz. Ezek egyike
az az eset, amelyben az inditvidnyozé érdekeit sértené az
egész rendelet megsemmisitése. Hasonlé gyakorlatot ala-
kitott ki a Német Szovetségi Koztarsasdg Alkotmanybird-
sdga is az 1960-as évek végétdl. Kiilonosen add- s szocidlis
juttatasi kedvezményeket nyujté jogszabdlyok esetében
alkalmaztik az egész jogszabaly alkotmdnyellenességének
megallapitisa mellett a jogszabdly egyes rendelkezéseinek
megsemmisitését. Ilyen médon elkeriilték a mar megadott
kedvezmények visszavondsat (J. Ipsen, Rechtsfolgen der
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Verfassungswidrigkeit von Norm und Einzelakt, Baden-
Baden 1980, 107—111.).

Az elmondottak alapjan, a jogbiztonsdg védelme érde-
kében, az Alkotmanybir6sdg gyakorlatdnak megfelel6en
az R.-nek csak az inditvanyban tdmadott rendelkezését kell
megsemmisiteni.

3. A kozjogi érvénytelenség esetében kiilonosen jelen-
t6s annak eldontése, hogy milyen id6beli hatallyal torténik
a megsemmisités. A 31/1991. (VL. 5.) AB hatdrozatban az
Alkotmanybirésdg a jogbiztonsdg szempontjait helyezte
el6térbe. A hatdrozat elvetette a jogszabalyi hierarchidt
megsértd jogszabdly visszamendleges hatdlyd megsemmi-
sitését, mert az alkotmdanyellenes jogszabaly alapjan létre-
jott és befejezett, tovabbd a mar meg nem tdmadhaté jog-
viszonyokat, s az azokbdl szarmazé jogokat és kotelezett-
ségeket megvédenddnek tartotta (ABH 1991, 133., 137.).
A huzamos id6n at hatdlyban volt jogszabdly alapjan 1étre-
jott nagy szamu jogviszonyban a jogbiztonsidg védelmét
tartotta dontének a 27/1991. (V. 20.) AB hatarozat is
(ABH 1991, 73., 79.).

Az el6zbekkel azonos éllaspontot foglalt el a 10/1992.
(II. 25.) AB hatarozat is. Ebben a hatirozatban az Alkot-
manybirésidg ramutatott a magyar jogi szabalyozasnak arra
a sajatossagara is, hogy nincs a jogszabdly keletkezésétdl
szamitott id6hatara a jogszabdlyok megsemmisitésére
vonatkoz6 inditvanyok elGterjesztésének. A jogszabaly
hatdlybalépését kovetSen tobb évvel a jogszabily keletke-
zésére visszahaté hatalyd megsemmisitésének az lenne a
kovetkezménye, hogy a jogszabdly alapjan keletkezett jog-
viszonyok tomegeit kellene felszaimolni, feliilvizsgalni. En-
nek a kovetkezménynek az elkeriilésével az Alkotmanybi-
résag a tényleges jogbiztonsidg védelmét, a fennallé jogok
és a lezart jogviszonyok kiméletét fogadta el (ABH 1992,
72., 74—75.). Ugyancsak a létrejott jogviszonyok, az azok-
bél szarmazé jogok és kotelezettségek kimélete vezette az

Melléklet a 208/B/2002. szdmii iigyhoz

Alkotménybirésagot a 25/1992. (IV. 30.) AB hatdrozatnal,
amelynek rendelkezd része kimondta, hogy ,.e hatdrozat
nem érinti a kozzététele elbtt 1étrejott (mddosult, meg-
szlint) jogviszonyokat, s a bel6lik szarmaz6 jogokat és
kotelezettségeket”” (ABH 1992, 131., 133.). Az Alkotmany-
birdsag a 9/1992. (I. 30.) AB hatarozatban azt is figyelembe
vette, hogy a jogbiztonsag kovetelménye mellett a jogalla-
misag elve alapjan mads elveket is érvényesiteni kell és ezért
ugyanannak a jogszabdlynak egyes rendelkezéseit a kozzé-
tétel napjaval, mdasokat viszont megszabott késébbi id6-
pontban bedllé hatdllyal semmisitett meg (ABH 1992, 59.,
65—066.).

A jelen esetben a tdmadott szabédlyok a jogosultak koré-
bdl val6 kizarast eredményezik. Nem lehet tehat a jogsza-
baly alapjan keletkezett jogviszony keretében megszerzett
jogokrdl és kotelezettségekrdl beszélni. A juttatds igénylé-
sére jogvesztd hatdrid6t az R. nem szab meg. Minderre
tekintettel az Abtv. 43. §-dnak (1) bekezdésében meghata-
rozott f6 szabdly alapjan a tdmadott szabalyt a hatdrozat
kozzétételének napjaval indokolt megsemmisiteni.

Dr. Harmathy Attila s. K.,

alkotménybird

A parhuzamos indokolds I. és II/1. pontjdhoz csatlako-
zom: Az R. tekintetében a Kormany nem rendelkezett
alkotményos felhatalmazassal a 3.Kpt., valamint az Ngtv.
rendelkezéseitdl vald eltérés szabéalyozdsara.

A parhuzamos indokolas II/2—3. pontjaiban az R. rész-
leges vagy teljes megsemmisitésének kérdését vizsgalo és
megvalaszold alldspont helyett, a 361/B/2001. sz. iigyhoz
csatolt kiilonvéleményemben kifejtetteket tartom fenn.

Dr. Hollé Andrds s. k.,

alkotménybird

A hatdrozat rendelkezé részének 8. pontjdban hivatkozott, a F&varosi Munkaiigyi Birdsdg el6tt folyamatban 1€v6,
és az Alkotmanybir6sagrol sz616 1989. évi XXXII. torvény 38. § (1) bekezdése alapjan felfiiggesztett tigyek listdja

1. 2.M.1591/2001. 8. 2.M.1881/2001.
2. 2.M.1593/2001. 9. 2.M.1923/2001.
3. 2.M.1594/2001. 10. 2.M.1953/2001.
4. 2.M.1595/2001. 11. 2.M.2079/2001.
5. 2.M.1705/2001. 12. 2.M.2081/2001.
6. 2.M.1706/2001. 13. 2.M.2082/2001.
7. 2.M.1707/2001. 14. 2.M.2083/2001.

15. 2.M.2085/2001.
16. 2.M.2086/2001.
17. 2.M.2087/2001.
18. 2.M.2088/2001.

22. 2.M.2094/2001.
23. 2.M.2098/2001.

24. 2.M.39/2002.

19. 2.M.2089/2001. 25. 2.M.40/2002.
20. 2.M.2090/2001. 26. 2.M.602/2002.
21. 2.M.2092/2001. 27. 2.M.767/2002.
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28. 5.M.333/2001. 79. 5.M.2283/2001. 133. 5.M.2391/2001. 185. 5.M.2467/2001.
29. 5.M.334/2001. 80. 5.M.2284/2001. 134. 5.M.2392/2001. 186. 5.M.2468/2001.
30. 5.M.434/2001. 81. 5.M.2285/2001. 135. 5.M.2393/2001. 187. 5.M.2469/2001.
31. 5.M.691/2001. 82. 5.M.2301/2001. 136. 5.M.2394/2001. 188. 5.M.2471/2001.
32 5.M.693/2001. 83. 5.M.2309/2001. 137. 5.M.2396/2001. 189. 5.M.2472/2001.
33, 5.M.1633/2001. 84. 5.M.2310/2001. 138. 5.M.2398/2001. 190. 5.M.2474/2001.
4. SM.163472001 S SMDI00L 10 MU0 193 SN a4Te/2001
;55' z'ﬁ'izizgggi' 87. 5.M.2313/2001. 141. 5.M.2402/2001. 193. 5.M.2477/2001.

s ‘ 88. 5.M.2314/2001. 142. 5.M.2403/2001. 194. 5.M.2478/2001.
37. 5.M.1637/2001. 89. 5.M.2315/2001. 143. 5.M.2408/2001. 195. 5.M.2479/2001.
38.5.M.1638/2001. 90. 5.M.2316/2001. 144, 5.M.2410/2001. 196. 5.M.2480/2001.
39. 5.M.1639/2001. 91. 5.M.2317/2001. 145. 5.M.2411/2001. 197. 5.M.2481/2001.
40. 5.M.1737/2001. 92. 5.M.2318/2001. 146. 5.M.2412/2001. 198. 5.M.2482/2001.
41. 5.M.1738/2001. 93. 5.M.2319/2001. 147. 5.M.2413/2001. 199. 5.M.2483/2001.
42. 5.M.1739/2001. 94, 5.M.2320/2001. 148. 5.M.2414/2001. 200. 5.M.2484/2001.
43. 5.M.1740/2001. 95. 5.M.2321/2001. 149. 5.M.2415/2001. 201. 5.M.2485/2001.
44. 5.M.1908/2001. 96. 5.M.2322/2001. 150. 5.M.2418/2001. 202. 5.M.2486/2001.
45. 5.M.1911/2001. 97. 5.M.2324/2001. 151. 5.M.2420/2001. 203. 5.M.2488/2001.
46. 5.M.2197/2001. 98. 5.M.2327/2001. 152. 5.M.2421/2001. 204. 5.M.2491/2001.
47. 5.M.2217/2001. 99. 5.M.2329/2001. 153. 5.M.2426/2001. 205. 5.M.2535/2001.
48. 5.M.2218/2001. 100. 5.M.2331/2001. 154. 5.M.2427/2001. 206. 5.M.2537/2001.
49, 5.M.2219/2001. 101. 5.M.2332/2001. 155. 5.M.2429/2001. 207. 5.M.2538/2001.

102. 5.M.2333/2001. 156. 5.M.2430/2001. 208. 5.M.2539/2001.
20 5.M 222072001 103. 5.M.2334/2001. 157. 5.M.2435/2001. 209. 5.M.2541/2001.

51. 5.M.2222/2001.
104. 5.M.2335/2001. 158. 5.M.2436/2001. 210. 5.M.2542/2001.

52. 5.M.2223/2001.
105. 5.M.2336/2001. 159. 5.M.2437/2001. 211. 5.M.2543/2001.
33 3.M.2224/2001. 106. 5.M.2337/2001. 160. 5.M.2438/2001. 212. 5.M.2544/2001.
54. 5.M.2226/2001. 107. 5.M.2338/2001. 161. 5.M.2440/2001. 213. 5.M.2546/2001.
35. 5.M.2227/2001. 108. 5.M.2339/2001. 162. 5.M.2441/2001. 214. 5.M.2547/2001.
56. 5.M.2228/2001. 109. 5.M.2340/2001. 163. 5.M.2442/2001. 215. 5.M.2548/2001.
57. 5.M.2230/2001. 110. 5.M.2356/2001. 164. 5.M.2445/2001. 216. 5.M.2549/2001.
58. 5.M.2232/2001. 111. 5.M.2358/2001. 165. 5.M.2446/2001. 217. 5.M.2550/2001.
59. 5.M.2233/2001. 112. 5.M.2359/2001. 166. 5.M.2447/2001. 218. 5.M.2551/2001.
60. 5.M.2234/2001. 113. 5.M.2360/2001. 167. 5.M.2448/2001. 219. 5.M.2552/2001.
61. 5.M.2235/2001. 114. 5.M.2361/2001. 168. 5.M.2449/2001. 220. 5.M.2553/2001.
62. 5.M.2238/2001. 115. 5.M.2362/2001. 169. 5.M.2450/2001. 221. 5.M.2554/2001.
63. 5.M.2242/2001. 116. 5.M.2363/2001. 170. 5.M.2451/2001. 222. 5.M.2555/2001.
64. 5.M.2243/2001. 117. 5.M.2364/2001. 171.5.M.2454/2001. 223. 5.M.2556/2001.
65. 5.M.2246/2001. 118. 5.M.2365/2001. i;g g-ﬁ-igzgggi- 224. 5.M.2557/2001.
119. 5.M.2366/2001. - SM. : 225. 5.M.2560/2001.
22: zﬁgzggggi 120. 5.M.2367/2001. 174. 5.M.2457/2001. 226. 5.M.2561/2001.
68 5M.22512001. 121. 5.M.2368/2001. (Mitzinger Addmné) 227. 5.M.2562/2001.
o. sMaspoot. o T e 2%, SMaseaa0or
. 5M. . (Dr. Mammel Ede) . 5M. .
70 5.M.2253/2001. 124. 5.M.2371/2001. 176. 5.M.2458/2001. 230. 5.M.2571/2001.
7L 5.M.2254/2001. 125. 5.M.2381/2001. 177. 5.M.2459/2001. 231. 5.M.2572/2001.
72. 5.M.2257/2001. 126. 5.M.2382/2001. 178. 5.M.2460/2001. 232. 5.M.2612/2001.
73. 5.M.2260/2001. 127. 5.M.2383/2001. 179. 5.M.2461/2001. 233. 5.M.2613/2001.
74. 5.M.2278/2001. 128. 5.M.2384/2001. 180. 5.M.2462/2001. 234. 5.M.2614/2001.
75. 5.M.2279/2001. 129. 5.M.2385/2001. 181. 5.M.2463/2001. 235. 5.M.2615/2001.
76. 5.M.2280/2001. 130. 5.M.2387/2001. 182. 5.M.2464/2001. 236. 5.M.2616/2001.
77. 5.M.2281/2001. 131. 5.M.2389/2001. 183. 5.M.2465/2001. 237. 5.M.2617/2001.
78. 5.M.2282/2001. 132. 5.M.2390/2001. 184. 5.M.2466/2001. 238. 5.M.2618/2001.
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239.
240.
241.
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.
2717.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.

5.M.2619/2001.
5.M.2620/2001.
5.M.2621/2001.
5.M.2622/2001.
5.M.2624/2001.
5.M.2625/2001.
5.M.2626/2001.
5.M.2627/2001.
5.M.2628/2001.
5.M.2629/2001.
5.M.2630/2001.
5.M.2631/2001.
5.M.2632/2001.
5.M.2633/2001.
5.M.2634/2001.
5.M.2635/2001.
5.M.2636/2001.
5.M.2637/2001.
5.M.2639/2001.
5.M.2640/2001.
5.M.2641/2001.
5.M.2642/2001.
5.M.2643/2001.
5.M.2647/2001.
5.M.2648/2001.
5.M.2668/2001.
5.M.2669/2001.
5.M.2670/2001.
5.M.2671/2001.
5.M.2673/2001.
5.M.2674/2001.
5.M.2675/2001.
5.M.2676/2001.
5.M.2677/2001.
5.M.2678/2001.
5.M.2679/2001.
5.M.2680/2001.
5.M.2681/2001.
5.M.2682/2001.
5.M.2710/2001.
5.M.2713/2001.
5.M.2714/2001.
5.M.2715/2001.
5.M.2719/2001.
5.M.2720/2001.
5.M.2723/2001.
5.M.2725/2001.
5.M.2727/2001.
5.M.2728/2001.
5.M.2729/2001.
5.M.2730/2001.
5.M.2731/2001.
5.M.2755/2001.
5.M.2756/2001.

293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.
307.
308.
309.
310.
311.
312.
313.
314.
315.
316.
317.
318.
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.
334,
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342.
343.
344.
345.
346.

5.M.2758/2001.
5.M.2759/2001.
5.M.2760/2001.
5.M.2761/2001.
5.M.2762/2001.
5.M.2763/2001.
5.M.2764/2001.
5.M.2765/2001.
5.M.2766/2001.
5.M.2767/2001.
5.M.2768/2001.
5.M.2769/2001.
5.M.2770/2001.
5.M.2771/2001.
5.M.2772/2001.
5.M.2774/2001.
5.M.2775/2001.
5.M.2776/2001.
5.M.2777/2001.
5.M.2778/2001.
5.M.2779/2001.
5.M.2780/2001.
5.M.2781/2001.
5.M.2782/2001.
5.M.2783/2001.
5.M.2784/2001.
5.M.2786/2001.
5.M.2787/2001.
5.M.2788/2001.
5.M.2789/2001.
5.M.2790/2001.
5.M.2877/2001.
5.M.2915/2001.
5.M.2920/2001.
5.M.2921/2001.
5.M.2922/2001.
5.M.2923/2001.
5.M.2924/2001.
5.M.2925/2001.
5.M.2926/2001.
5.M.2927/2001.
5.M.2932/2001.
5.M.2934/2001.
5.M.2935/2001.
5.M.2936/2001.
5.M.2937/2001.
5.M.2938/2001.
5.M.2939/2001.
5.M.2940/2001.
5.M.2941/2001.
5.M.2942/2001.
5.M.2943/2001.
5.M.2944/2001.
5.M.2945/2001.

347.
348.
349.
350.
351.
352.
353.
354.
355.
356.
357.
358.
359.
360.
361.
362.
363.
364.
365.
366.
367.
368.
369.
370.
371.
372.
373.
374.
375.
376.
377.
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.

5.M.2946/2001.
5.M.2947/2001.
5.M.2948/2001.
5.M.2949/2001.
5.M.2950/2001.
5.M.2951/2001.
5.M.2952/2001.
5.M.2953/2001.
5.M.2954/2001.
5.M.2955/2001.
5.M.2956/2001.
5.M.2957/2001.
5.M.2958/2001.
5.M.2959/2001.
5.M.2960/2001.
5.M.2961/2001.
5.M.2962/2001.
5.M.2963/2001.
5.M.2964/2001.
5.M.2965/2001.
5.M.2966/2001.
5.M.2967/2001.
5.M.2968/2001.
5.M.2969/2001.
5.M.2970/2001.
5.M.2972/2001.
5.M.2973/2001.
5.M.2974/2001.
5.M.2975/2001.
5.M.2977/2001.
5.M.2978/2001.
5.M.2982/2001.
5.M.2983/2001.
5.M.2984/2001.
5.M.2985/2001.
5.M.2986/2001.
5.M.2987/2001.
5.M.2988/2001.
5.M.3019/2001.
5.M.3020/2001.
5.M.3021/2001.
5.M.3022/2001.
5.M.3023/2001.
5.M.3025/2001.
5.M.3026/2001.
5.M.3030/2001.
5.M.3031/2001.
5.M.3032/2001.
5.M.3033/2001.
5.M.3034/2001.
5.M.3035/2001.
5.M.3053/2001.
5.M.3077/2001.
5.M.3078/2001.

401.
402.
403.
404.
405.
406.
407.
408.
409.
410.
411.
412.
413.
414.
415.
416.
417.
418.
419.
420.
421.
422.
423.
424.
425.
426.
427.
428.
429.
430.
431.
432.
433.
434.
435.
436.
437.
438.
439.
440.
441.
442.
443.
444,
445.
446.
447.
448.
449.
450.
451.
452.
453.
454.

5.M.3079/2001.
5.M.3080/2001.
5.M.3082/2001.
5.M.3083/2001.
5.M.3086/2001.
5.M.3087/2001.
5.M.3088/2001.
5.M.3089/2001.
5.M.3090/2001.
5.M.3091/2001.
5.M.3092/2001.
5.M.3093/2001.
5.M.3094/2001.
5.M.3147/2001.
5.M.3148/2001.
5.M.3149/2001.
5.M.3150/2001.
5.M.3152/2001.
5.M.3153/2001.
5.M.3154/2001.
5.M.3155/2001.
5.M.3156/2001.
5.M.3157/2001.
5.M.3158/2001.
5.M.3159/2001.
5.M.3160/2001.
5.M.3161/2001.
5.M.3162/2001.
5.M.3163/2001.
5.M.3164/2001.
5.M.3166/2001.
5.M.3167/2001.
5.M.3168/2001.
5.M.3169/2001.
5.M.3170/2001.
5.M.3211/2001.
5.M.3221/2001.
5.M.3222/2001.
5.M.3240/2001.
5.M.3288/2001.
5.M.3289/2001.
5.M.3312/2001.
5.M.3414/2001.
5.M.3569/2001.
5.M.3571/2001.
5.M.3572/2001.
5.M.3573/2001.
5.M.3574/2001.
5.M.3575/2001.
5.M.3576/2001.
5.M.3577/2001.
5.M.3578/2001.
5.M.3579/2001.
5.M.3580/2001.
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455. 5.M.3581/2001. 508. 5.M.3861/2001. 561. 5.M.4428/2001. 614. 5.M.4548/2001.
456. 5.M.3584/2001. 509. 5.M.3862/2001. 562. 5.M.4429/2001. 615. 5.M.4549/2001.
457. 5.M.3585/2001. 510. 5.M.3863/2001. 563. 5.M.4430/2001. 616. 5.M.4551/2001.
458. 5.M.3586/2001. 511. 5.M.3865/2001. 564. 5.M.4462/2001. 617. 5.M.4552/2001.
459. 5.M.3587/2001. 512. 5.M.3868/2001. 565. 5.M.4463/2001. 618. 5.M.4553/2001.
460. 5.M.3588/2001. 513. 5.M.3869/2001. 566. 5.M.4464/2001. 619. 5.M.4570/2001.
461. 5.M.3589/2001. 514. 5.M.3870/2001. 567. 5.M.4465/2001. 620. 5.M.4571/2001.
462. 5.M.3590/2001. 515. 5.M.3871/2001. 568. 5.M.4466/2001. 621. 5.M.4572/2001.
463. 5.M.3591/2001. 516. 5.M.3872/2001. 569. 5.M.4467/2001. 622. 5.M.4573/2001.
464. 5.M.3592/2001. 517. 5.M.3873/2001. 570. 5.M.4469/2001. 623. 5.M.4574/2001.
465. 5.M.3593/2001. 518. 5.M.3874/2001. 571. 5.M.4470/2001. 624. 5.M.4575/2001.
466. 5.M.3594/2001. 519. 5.M.3875/2001. 572. 5.M.4476/2001. 625. 5.M.4576/2001.
467. 5.M.3595/2001. 520. 5.M.3878/2001. 573. 5.M.4477/2001. 626. 5.M.4577/2001.
468. 5.M.3596/2001. 521. 5.M.3921/2001. 574. 5.M.4478/2001. 627. 5.M.4578/2001.
469. 5.M.3597/2001. 522. 5.M.3982/2001. 575. 5.M.4479/2001. 628. 5.M.4627/2001.
470. 5.M.3598/2001. 523. 5.M.3983/2001. 576. 5.M.4480/2001. 629. 5.M.4645/2001.
471. 5.M.3599/2001. 524. 5.M.3984/2001 577. 5.M.4481/2001. 630. 5.M.4646/2001.
472. 5.M.3600/2001. 525. 5.M.3986/2001. 578. 5.M.4482/2001. 631. 5.M.4648/2001.
473. 5.M.3601/2001. 526. 5.M.4051/2001. 579. 5.M.4483/2001. 632. 5.M.4649/2001.
474. 5.M.3602/2001. 527. 5.M.4065/2001. 580. 5.M.4495/2001. 633. 5.M.4650/2001.
475. 5.M.3603/2001. 528. 5.M.4134/2001. 581. 5.M.4496/2001. 634. 5.M.4748/2001.
476. 5.M.3604/2001. 529. 5.M.4135/2001. 582. 5.M.4497/2001. 635. 5.M.4750/2001.
477. 5.M.3605/2001. 530. 5.M.4136/2001. 583. 5.M.4498/2001. 636. 5.M.4776/2001.
478. 5.M.3607/2001. 531. 5.M.4137/2001. 584. 5.M.4499/2001. 637. 5.M.4818/2001.
479. 5.M.3609/2001. 532. 5.M.4173/2001. 585. 5.M.4500/2001. 638. 5.M.4830/2001.
480. 5.M.3610/2001. 533. 5.M.4280/2001. 586. 5.M.4501/2001. 639. 5.M.4831/2001.
481. 5.M.3611/2001. 534. 5.M.4298/2001. 587. 5.M.4502/2001. 640. 5.M.4936/2001.
482. 5.M.3612/2001. 535. 5.M.4299/2001. 588. 5.M.4503/2001. 641. 5.M.4937/2001.
483. 5.M.3613/2001. 536. 5.M.4300/2001. 589. 5.M.4504/2001. 642. 5.M.4939/2001.
484. 5.M.3614/2001. 537. 5.M.4312/2001. 590. 5.M.4524/2001. 643. 5.M.4940/2001.
485. 5.M.3615/2001. 538. 5.M.4314/2001. 591. 5.M.4525/2001. 644. 5.M.4941/2001.
486. 5.M.3616/2001. 539. 5.M.4315/2001. 592. 5.M.4526/2001. 645. 5.M.4979/2001.
487. 5.M.3618/2001. 540. 5.M.4349/2001. 593. 5.M.4527/2001. 646. 5.M.4982/2001.
488. 5.M.3619/2001. 541. 5.M.4396/2001. 594. 5.M.4528/2001. 647. 5.M.4983/2001.
489. 5.M.3620/2001. 542. 5.M.4397/2001. 595. 5.M.4529/2001. 648. 5.M.4984/2001.
490. 5.M.3621/2001. 543. 5.M.4408/2001. 596. 5.M.4530/2001. 649. 5.M.4985/2001.
491. 5.M.3622/2001. 544. 5.M.4409/2001. 597. 5.M.4531/2001. 650. 5.M.4986/2001.
492. 5.M.3623/2001. 545. 5.M.4410/2001. 598. 5.M.4532/2001. 651. 5.M.5045/2001.
493. 5.M.3624/2001. 546. 5.M.4411/2001. 599. 5.M.4533/2001. 652. 5.M.5046/2001.
494. 5.M.3625/2001. 547. 5.M.4412/2001. 600. 5.M.4534/2001. 653. 5.M.5047/2001.
495. 5.M.3627/2001. 548. 5.M.4413/2001. 601. 5.M.4535/2001. 654. 5.M.5158/2001.
496. 5.M.3628/2001. 549. 5.M.4414/2001. 602. 5.M.4536/2001. 655. 5.M.5159/2001.
497. 5.M.3629/2001. 550. 5.M.4415/2001. 603. 5.M.4537/2001. 656. 5.M.5228/2001.
498. 5.M.3632/2001. 551. 5.M.4416/2001. 604. 5.M.4538/2001. 657. 5.M.5258/2001.
499. 5.M.3633/2001. 552. 5.M.4417/2001. 605. 5.M.4539/2001. 658. 5.M.5321/2001.
500. 5.M.3650/2001. 553. 5.M.4418/2001. 606. 5.M.4540/2001. 659. 5.M.5355/2001.
501. 5.M.3651/2001. 554. 5.M.4419/2001. 607. 5.M.4541/2001. 660. 5.M.5356/2001.
502. 5.M.3666/2001. 555. 5.M.4421/2001. 608. 5.M.4542/2001. 661. 5.M.5357/2001.
503. 5.M.3724/2001. 556. 5.M.4422/2001. 609. 5.M.4543/2001. 662. 5.M.5360/2001.
504. 5.M.3726/2001. 557. 5.M.4423/2001. 610. 5.M.4544/2001. 663. 5.M.5361/2001.
505. 5.M.3808/2001. 558. 5.M.4424/2001. 611. 5.M.4545/2001. 664. 5.M.5390/2001.
506. 5.M.3859/2001. 559. 5.M.4426/2001. 612. 5.M.4546/2001. 665. 5.M.5391/2001.

507. 5.M.3860/2001. 560. 5.M.4427/2001. 613. 5.M.4547/2001. 666. 5.M.5392/2001.
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667.
668.
669.
670.
671.
672.
673.
674.
675.
676.
677.
678.
679.
680.
681.
682.
683.
684.
685.
686.
687.
688.
689.
690.
691.
692.
693.
694.
695.
696.
697.
698.
699.
700.
701.
702.
703.
704.
705.

706.
707.
708.
709.
710.
711.
712.
713.
714.
715.
716.
717.
718.

5.M.5393/2001.
5.M.5395/2001.
5.M.5397/2001.
5.M.5398/2001.
5.M.5399/2001.
5.M.5401/2001.
5.M.5402/2001.
5.M.5403/2001.
5.M.5404/2001.
5.M.5405/2001.
5.M.5406/2001.
5.M.5497/2001.
5.M.5510/2001.
5.M.5512/2001.
5.M.5513/2001.
5.M.5514/2001.
5.M.5515/2001.
5.M.5516/2001.
5.M.5517/2001.
5.M.5518/2001.
5.M.5521/2001.
5.M.5522/2001.
5.M.5523/2001.
5.M.5524/2001.
5.M.5526/2001.
5.M.5527/2001.
5.M.5528/2001.
5.M.5529/2001.
5.M.5530/2001.
5.M.5531/2001.
5.M.5572/2001.
5.M.5585/2001.
5.M.5586/2001.
5.M.5587/2001.
5.M.5663/2001.
5.M.5712/2001.
5.M.5718/2001.
5.M.5784/2001.
5.M.5785/2001.

5.M.89/2002.

5.M.102/2002.
5.M.104/2002.
5.M.105/2002.
5.M.106/2002.
5.M.107/2002.
5.M.108/2002.
5.M.109/2002.
5.M.110/2002.
5.M.111/2002.
5.M.186/2002.
5.M.306/2002.
5.M.316/2002.

719.
720.
721.
722.
723.
724.
725.
726.
727.
728.
729.
730.
731.
732.
733.
734.
735.
736.
737.
738.
739.
740.
741.
742.
743.
744.
745.
746.
747.
748.
749.
750.
751.
752.
753.
754.
755.
756.
757.
758.
759.
760.
761.
762.
763.
764.
765.
766.
767.
768.

5.M.336/2002.
5.M.355/2002.
5.M.433/2002.
5.M.444/2002.
5.M.445/2002.
5.M.446/2002.
5.M.464/2002.
5.M.564/2002.
5.M.565/2002.
5.M.604/2002.
5.M.692/2002.
5.M.787/2002.
5.M.788/2002.
5.M.789/2002.
5.M.790/2002.
5.M.791/2002.
5.M.792/2002.
5.M.793/2002.
5.M.794/2002.
5.M.795/2002.
5.M.796/2002.
5.M.797/2002.
5.M.798/2002.
5.M.971/2002.
5.M.972/2002.
5.M.973/2002.
5.M.974/2002.
5.M.975/2002.
5.M.976/2002.
5.M.977/2002.
5.M.978/2002.
5.M.979/2002.
5.M.980/2002.
5.M.981/2002.
5.M.982/2002.

5.M.1008/2002.
5.M.1009/2002.
5.M.1010/2002.
5.M.1091/2002.
5.M.1159/2002.
5.M.1160/2002.
5.M.1161/2002.
5.M.1162/2002.
5.M.1163/2002.
5.M.1164/2002.
5.M.1299/2002.
5.M.1300/2002.
5.M.1397/2002.
5.M.1398/2002.
5.M.1708/2002.

769.
770.
771.
772.
773.
774.
775.
776.
777.
778.
779.
780.
781.
782.
783.
784.
785.

786.
787.
788.
789.
790.
791.
792.
793.
794.
795.
796.
797.
798.
799.
800.
801.
802.
803.
804.
805.
806.
807.
808.

809.

810.
811.
812.
813.
814.

815.
816.
817.
818.
819.

5.M.1752/2002.
5.M.1754/2002.
5.M.1915/2002.
5.M.2160/2002.
5.M.2231/2002.
5.M.2504/2002.
5.M.2541/2002.
5.M.2964/2002.
5.M.3144/2002.
5.M.3448/2002.
5.M.3449/2002.
5.M.3538/2002.
5.M.3539/2002.
5.M.4093/2002.
5.M.4119/2002.
5.M.4183/2002.
5.M.4420/2002.

(Miiller J6zsefné)

7.M.1587/2001.
7.M.1588/2001.
7.M.1589/2001.
7.M.1590/2001.
7.M.1600/2001.
7.M.1601/2001.
7.M.1603/2001.
7.M.1604/2001.
7.M.1604/2001.
7.M.1709/2001.
7.M.1712/2001.
7.M.1886/2001.
7.M.1989/2001.
7.M.2026/2001.
7.M.2099/2001.
7.M.2101/2001.
7.M.2102/2001.
7.M.2103/2001.
7.M.2104/2001.
7.M.2105/2001.
7.M.2106/2001.
7.M.2109/2001.
7.M.2110/2001.

(Kuszka Janos)

7.M.2110/2001.

(Czirjak Janosné)

7.M.2111/2001.
7.M.2112/2001.
7.M.2113/2001.
7.M.2114/2001.
7.M.2115/2001.

7.M.0113/2002.
7.M.0338/2002.
7.M.1013/2002.
7.M.1320/2002.
7.M.1711/2002.

820.
821.
822.
823.
824.
825.
826.
827.
828.
829.
830.
831.
832.
833.
834.
835.
836.
837.
838.
839.
840.
841.
842.

843.
844.

845.
846.
847.
848.
849.
850.
851.
852.
853.
854.
855.
856.
857.
858.
859.
860.
861.
862.
863.
864.
865.
866.
867.
868.
869.
870.
871.

7.M.2117/2002.
8.M.1927/2001.
8.M.1955/2001.
8.M.2118/2001.
8.M.2119/2001.
8.M.2120/2001.
8.M.2121/2001.
8.M.2122/2001.
8.M.2125/2001.
8.M.2126/2001.
8.M.2127/2001.
8.M.2128/2001.
8.M.2129/2001.
8.M.2130/2001.
8.M.2131/2001.
8.M.2132/2001.
8.M.2133/2001.
8.M.2134/2001.
8.M.2135/2001.
8.M.2136/2001.
8.M.2137/2001.
8.M.2138/2001.
8.M.2139/2001.

21.M.2148/2001.
21.M.2153/2001.

21.M.1141/2002.
27.M.1291/2001.
27.M.1694/2001.
27.M.1695/2001.
27.M.1816/2001.
27.M.1906/2001.
27.M.1907/2001.
27.M.2000/2001.
27.M.2157/2001.
27.M.2158/2001.
27.M.2159/2001.
27.M.2160/2001.
27.M.2161/2001.
27.M.2162/2001.
27.M.2163/2001.
27.M.2164/2001.
27.M.2165/2001.
27.M.2167/2001.
27.M.2168/2001.
27.M.2169/2001.
27.M.2170/2001.
27.M.2171/2001.
27.M.2172/2001.
27.M.2173/2001.
27.M.2174/2001.
27.M.2175/2001.
27.M.2176/2001.
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Az Alkotmanybirdsag
12/2003. (IV.9.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybir6sag az Orszdgos Vilasztasi Bizottsag-
nak az orszdgos népszavazas kitlizésére iranyulé kezdemé-
nyezés aldfrasgyijté ivének hitelesitése targyaban hozott
hatdrozata ellen benytjtott kifogds alapjdin meghozta a
kovetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésidg az Orszdgos Valasztasi Bizottsdg
2/2003. (I. 8.) OVB hatarozatat megsemmisiti, és az Orsza-
gos Vilasztasi Bizottsagot 4j eljardsra utasitja.

Az Alkotmanybir6sdg ezt a hatdrozatit a Magyar
Kozlonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Terdik Gyorgy 2002. december 12-én aldirdsgy(jté {v
mintapéldanyat nyujtotta be az Orszdgos Vailasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: O VB) azzal, hogy orszagos
népszavazast kivan kezdeményezni a kovetkezd kérdésben:

,,Akarja-e On, hogy még az Eurépai Unihoz val6 csat-
lakozasrdl sz6l6 népszavazas el6tt ligydonté népszavazas
kotelezze az Orszaggytilést: hozzon hatdrozatot arrdl, hogy
az Eurépai Unidval folytatott targyalas keretében a Kor-
many targyalja djra »A tSke szabad aramldsardl« szolo
fejezetet €s onnan vegye ki a term&foldet?”’

Az OVB az alafrasgydjt6 iv hitelesitését megtagadta.
Hatarozatdban az OVB megéllapitotta, hogy az aldiras-
gylijté iv nem felel meg a valasztdsi eljarasrél szolod
1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 118. § (5) be-
kezdésében foglalt alaki feltételeknek, ugyanis az alairas-
gylijté iven nincs feltiintetve az ,.aldirast gy(ijt6 polgar
alairasa’” rovat.

A népszavazas kezdeményezSje a Ve. 130. § (1) bekez-
dése alapjan a torvényben megallapitott hataridén beliil
— 2003. januar 22-én kifogdst nydjtott be az Alkotmany-
birésaghoz a 2/2003. (I. 8.) OVB hatarozat ellen. Allas-
pontja szerint a Ve. 118. § (5) bekezdése a mar alairt gytij-
téivek hitelességi feltételéiil szabja az alairast gy(ijté pol-
gar alairasat, s az alafrasgy(jtd v ,,biztositja a kért alairas
jogszeri lehetdségét, igy az O.V.B. dltal megjelolt formai
ok miatt nem kifogdsolhat6 csak az aldirt Kérd6iv hitelesi-

tése soran’’.

2. A Ve. 117. § (1) bekezdése alapjan az OVB a ,,jog-
szabdlyi feltételeknek megfeleld’” alairasgy(jté ivet hitele-
siti. A jelen tigyben vizsgalt hatdrozatdban azO VB —egye-
bek mellett — a Ve. 118. § (5) bekezdését alkalmazta.
Ez a rendelkezés kimondja: ,,Az alairasgytijt6 ivet az ala-
frast gytjtd polgar az aldirasaval latja el.”” Az OVB hataro-
zatdban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Ve. 118. §
(5) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy az alairdsgyijté iv
mintapéldanyan kiilon rovatot kell feltiintetni az alafrast
gylijté polgar aldirdsa szamadra.

Az Alkotmanybir6sig megitélése szerint a Ve. 118. §
(5) bekezdése nem hatdrozza megegyértelmiien az aldiras-
gylijté iv mintapéldanydnak kotelez6 megjelenési forma-
jat. A Ve. nem tdmaszt olyan kovetelményt, hogy az ala-
frasgy(ijté6 iv mintapéldanyan kiilon megjelolt hely alljon
rendelkezésre az aldirast gyfijt6 polgar alairdsara.

A Ve. 153. § (1) bekezdésének e) pontjdban a torvény
felhatalmazta a beliigyminisztert, hogy az alairasgy(jtd iv
mintdjat rendeletben dllapitsa meg. Ezen felhatalmazas
alapjan a beliigyminiszter 34/2002. (XII. 23.) BM rendelete
(a tovabbiakban: rendelet) a vdlasztasi eljarasrél sz6lo
1997. évi C. torvény végrehajtasar6l az orszagos népszava-
zdson és az orszagos népi kezdeményezésen 5. szimu mel-
Iékletének 6. mintdja meghatarozta az alairasgy(ijté {v min-
tajat. A minta tartalmazza az alafrasgyjtd polgar alairdsa-
ra szolgdl6 rovatot. A ,,KotelezGen hasznilandé nyomtat-
vanyok jegyzéke és mintdi” cimf, 5. szamu melléklet 20.
pontja szerint a népszavazds kezdeményezGjének a rende-
letben megdllapitott minta alapjan kell elkészitenie és az
OVB-hez hitelesitésre benydjtania az aldirdsgy(jté iv
mintapéldanyat.

A rendelet 23. §-a kimondja: ,,Ez a rendelet a kihirdeté-
sét kovetd honap elsé napjan 1ép hatalyba, [...] rendelkezé-
seit a hatdlybalépését kovetSen kezdeményezett orszagos
népszavazas vagy népi kezdeményezés sordn kell alkalmaz-
ni.”” A rendelet 2002. december 23-an keriilt kihirdetésre,
igy 2003. januar 1-jén lépett hatdlyba. Mivel a jelen iigy
targyat képez6 népszavazdsi kezdeményezésre 2002.
december 12-én keriilt sor, a rendelet ebben az tigyben nem
alkalmazhat6. Ebb&l kovetkezden jelen {iigyben nincs
olyan alkalmazandé jogszabélyi rendelkezés, amely egy-
értelmtien el6irnd, hogy az aldirasgydjté6 iv mintapélda-
nydn fel kell tiintetni az aldirasgy(jt6 polgar alairdsira
szolgalé rovatot.

3. Az Alkotmany?2.§ (1) bekezdése kimondja: ,,A Magyar
Koztarsasag fiiggetlen demokratikus jogillam.” Az Alkot-
manybirésag az 56/1991. (XI. 8.) AB hatdrozata 6ta kove-
tett gyakorlata szerint: ,,A jogéllamisdg egyik alapvetd
kovetelménye, hogy a kozhatalommal rendelkezd szervek
a jog altal meghatarozott szervezeti keretek kozott, a jog
altal megéllapitott miikodési rendben, a jog 4ltal a polga-
rok szdmdra megismerhetd és kiszamithat6 moédon szaba-
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lyozott korlatok kozott fejtik ki a tevékenységiiket.”” (ABH
1991, 454., 456.)

A népszavazdshoz val6 jog az Alkotmény?2. § (2) bekez-
désébdl és a 70. § (1) bekezdésébdl eredd alapvets jog.
Az Alkotmanybirsag gyakorlata szerint a népszavazashoz
valé jog mint alanyi jog kiterjed a népszavazds kezdemé-
nyezésére, tamogatasara (beleértve az alairdst és aldirasok
gylijtését), illetve a szavazdsban vald részvételre. Eme ala-
nyi jog korlatait az Alkotmany 8. § (2) bekezdésének meg-
feleléen csak torvény dllapithatja meg. [987/B/1990/3.
AB hatdrozat, ABH 1991, 527., 528—529.; 52/1997.
(X. 14.) AB hatarozat, ABH 1997, 331., 343—344.]

Az Alkotmanybirésag a fentiek alapjan arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy jelen ligyben az alairasgyfijt6 iv minta-
példanyanak hitelesitése nem tagadhaté meg azon az ala-
pon, hogy az nem tartalmaz kiilon rovatot az alairast gytijt6
polgér aldirdsa szdmdra. Sem a Ve. 118. § (5) bekezdése,
sem mas, jelen tigyben alkalmazhat6 jogszabaly nem foglal
magdban olyan rendelkezést, amely a népszavazist kezde-
ményezd Aallampolgarok szdmara egyértelmiivé tenné,
hogy milyen médon kell helyet biztositani az aldirast gyijté
személyek alairdsdnak, s ezért jelen iigyben ilyen konkrét
kovetelményt a hitelesitési eljarasban részt vevd szervek
sem tdmaszthatnak a népszavazast kezdeményezGjével
szemben.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésag a 2/2003. (I. 8.)
OVB hatéarozatot megsemmisitette, és az OVB-t 1j eljaras-
ra utasitotta.

Az Alkotmanybirésag, figyelemmel az OVB hatdrozat
Magyar Kozlonyben valé megjelenésére, elrendelte e hata-
rozatdnak a Magyar Ko6zlonyben valé kozzétételét.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmanybirésig elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotménybird

Dr. Czicz Otto s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
el6ad6 alkotmanybird

Dr. Tersztydnszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 45/H/2003.

Az Alkotmanybirdésag
13/2003. (IV.9.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésag  jogszabdly  alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgdlatira irdnyuld inditvany tar-
gydban dr. Németh Jdnos alkotmanybiré parhuzamos
indokoldsdval — meghozta az aldbbi

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybir6sdg megallapitja, hogy a kozterti-
let-feliigyeletrdl sz616 1999. évi LXIII. torvény 14. §-dnak
masodik, ,,A vilaszadas idejéig a kérdezett személy fel-
tartéztathat6.”” szovegli mondata alkotmanyellenes, ezért
azt a hatdrozat kihirdetésének napjaval megsemmisiti.

A 14. § a kovetkez6 szoveggel marad hatdlyban:

»14. § A feliigyel6 felvilagositast kérhet attdl, akir6l
alaposan feltehets, hogy a feliigyel6i feladat ellatdsahoz
érdemi tdjékoztatast tud adni.”’

2. Az Alkotmanybir6sdg megallapitja, hogy a kozterii-
let-feliigyeletr8l sz616 1999. évi LXIII. torvény 27. §
c¢) pontjanak ,.tovabb4, akitdl felvilagositast kér a felvila-
gositds megadasanak idejére,”” szovegrésze alkotmanyelle-
nes, ezért azt a hatdrozat kihirdetésének napjaval megsem-
misiti.

A 27. § c) pontja a kovetkez6 szoveggel marad hataly-
ban:

,»,27. § E torvény alkalmazdsa sordn

[...]

c) feltartoztatds: a feligyelének az a tevékenysége,
amelynek sordn azt a személyt, aki a személyazonos-
sdganak igazoldsit megtagadja, vagy az igazoldsra torténd
felszdlitasnak nem engedelmeskedik, valamint a szabaly-
sértés elkovetésén tetten ért személyt, illetSleg a feltartéz-
tatott jarmi vezet$jét az intézkedés idejére vagy a tovabbi
intézkedés megtételéig a helyszin elhagyasaban korldtozza,

vagy a helyszin elhagydsdban megakadalyozza;’’

3. Az Alkotmanybirésdg a kozteriilet-feliigyeletrsl
sz616 1999. évi LXIII. torvény 14. §-a egésze és a 15. §
(2) bekezdése masodik mondata alkotmédnyellenességének
megallapitisira és megsemmisitésére irdnyul$ inditvanyt
elutasitja.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatirozatit a Magyar Koz-
Ionyben kozzéteszi.
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INDOKOLAS

1. Az inditvanyozok a kozteriilet-feliigyeletrdl sz616
1999. évi LXIII. torvény (a tovabbiakban: Kftv.) 14. §-a és
15. § (2) bekezdés madsodik mondata alkotményelle-
nességének megallapitasat kérték. Véleményiik szerint a
tdmadott rendelkezések sértik az Alkotmany 55. § (1) be-
kezdésében foglalt személyi szabadsaghoz valdé jogot, to-
vabb4 ellentétesek az Alkotmdany 58. § (1) bekezdésében
biztositottakkal, nevezetesen a szabad mozgés és a tart6z-
kodasi hely szabad megvalasztisanak jogaval.

Az inditvanyozok kérelmiiket arra alapitjak, hogy a koz-
teriilet-feliigyel6 szdmdra biztositott feltartéztatasi jog ha-
tarozatlan id6tartamig és céllal ad alapjog-korlatozasra
alkalmat. Hangsulyozzdk azt is, hogy a kozteriilet-feliigye-
let nem tekinthet§ olyan szervnek, amelynek miikodése
alkotményosan elismert célok (honvédelem, kozbiztonsdg
és a bels6 rend védelme) megvaldsitasara irdnyul. Utalnak
tovabbd arra, hogy a Kftv. 14. §-a tekintetében a feltartoz-
tatdssal megvaldsulé személyi szabadsag-korlitozds alap-
jaul szolgdlé koriilmény (a kozteriilet-feliigyeld feltételezi,
hogy valaki informéciéval segitheti munkdjat) 6nmagaban
semmilyen, a korlatozasra okot ad6 alkotményos érdeket
nem hordoz magiban. Az inditvanyozéi allaspont szerint a
tamadott korlatozé intézkedések sziikségszertisége és aré-
nyossdga lényegében megitélhetetlen.

2. Az alkotméanyossagi vizsgilat sordn figyelembe vett
jogszabalyi rendelkezések a kovetkezok.

2.1. Az Alkotmdany rendelkezései:

5. § (1) A Magyar Koztarsasigban mindenkinek joga
van a szabadsigra és a személyi biztonsagra, senkit sem
lehet szabadsigatdl masként, mint a térvényben meghata-
rozott okokbdl és a torvényben meghatdrozott eljaras alap-
jan megfosztani.”

8. § (1) Mindenkit, aki torvényesen tartézkodik
Magyarorszag tertiletén — torvényben meghatarozott ese-
tek kivételével — megillet a szabad mozgas és a tartézko-
dasi hely szabad megvalasztidsanak joga, beleértve a lako-
hely vagy az orszag elhagyasdhoz val6 jogot is.”’

2.2. A Kftv. rendelkezései:

»14. § A feliigyel6 felvilagositast kérhet attél, akirél
alaposan feltehets, hogy a feliigyel6i feladat ellatdsahoz
érdemi tdjékoztatast tud adni. A vilaszadas idejéig a kér-
dezett személy feltartéztathatd.”

,»15.§ (2) Azigazoltatds—azigazoltatas okanak egyide-
jl kozlésével — csak a személyazonossag megallapitisdhoz
sziikséges ideig tarthat. A személyazonossdg megallapita-
sdig az érintett feltartéztathato.”’

,»,27. § E torvény alkalmazdsa sordn

[...]

c) feltartoztatds: a feliigyelbnek az a tevékenysége,
amelynek sordn azt a személyt, aki a személyazonos-

sdganak igazoldsit megtagadja, vagy az igazoldsra torténd
felszdlitasnak nem engedelmeskedik, tovabbd, akitél fel-
vilagositast kér a felvilagositds megaddsanak idejére, vala-
mint a szabalysértés elkovetésén tetten ért személyt, illets-
leg a feltartéztatott jarmid vezetSjét az intézkedés idejére
vagy a tovabbi intézkedés megtételéig a helyszin elhagya-
saban korlatozza, vagy a helyszin elhagydsaban megakada-
lyozza;”’

IL.

Az inditvanyi kérelem alapvetSen a kozteriilet-feliigyeld
feltartoztatdsi  jogosultsiga alkotméanyellenességének
megallapitasara irdnyul. A Kftv. 27. § ¢) pontjaban foglalt
értelmezd rendelkezés szerint a feltartoztatds nem ered-
ményez fogvatartast, ezért a személyi szabadsagtol torténd
megfosztdsnak sem tekinthetd. Ennek ellenére — a szemé-
lyi szabadsidghoz val6 jog sajatos tartalma miatt — korla-
tozdsnak mindsiil, egyittal érinti az Alkotmdnyban sui
generis jogként meghatarozott mozgasszabadsagot is.

Az Emberi Jogok Eurépai Birdsdga joggyakorlataban
a mozgasszabadsag és a tartézkodasi hely megvalasztasa-
nak szabadsiga a személyes szabadsig egyik megnyilvanu-
lasi formdajanak tekinthetS. A modern nemzetkoézi doku-
mentumok pedig e jogokat illetéen elsGsorban a migracio-
hoz kapcsol6d6 rendelkezéseket tartalmaznak. Az Alkot-
manybirésag a 60/1993. (XI. 29.) AB hatdrozatban értel-
mezte e jogok alkotmdnyos tartalmat, s megéllapitotta,
hogy — kiilonb6z6 megnyilvanuldsaikban, igy pl. a kozle-
kedés szabadsdga terén — a helyvaltoztatashoz valé jog
szabadsagat jelentik. (ABH 1993, 507, 509—510.)”
[35/2002. (VII. 19.) AB hatdrozat, ABK 2002. jinius—jlius,
288.,295.]

,»Az Alkotmanybir6sag megitélése szerint az Alkotmany
55.8 (1) bekezdése és az 58. § (1) bekezdése szerinti jogok
egymasra vonatkoztatdsa alapjan a személyes szabadsag-
hoz val6 jog érdemben felhivhaté valamennyi, a mozgas és
a helyvaltoztatast is korldtozé jogszabdly alkotmanyossagi
megitéléséhez. Az Alkotmany 58. § (1) bekezdésébe fog-
lalt alapjog az Alkotmany 55. § (1) bekezdésbe foglalt jog-
gal egyiittesen is értelmezhetd. [Lasd: 46/1994. (X. 21.)
AB hatarozat, ABH 1994, 260., 268.] Ezen jogok korlato-
zasanak alkotmanyossidga, a minden alapjog korlatozasara

irdinyadé — az Alkotmadny 8. § (2) bekezdésébe foglalt —
kovetelmények  figyelembevételével  dontheté — el.”

[36/2000. (X. 27.) AB hatarozat, ABH 2000, 241., 272.]

A korlatozasra vonatkozé torvényi szabdlyozasnak — az
Alkotmany rendelkezésébdl fakadéan — tartalmaznia kell
a korlatozas okat, tovabba meg kell hatiroznia az adott
korlatozasi formanak megfelel eljarast. A korlatozas ara-
nyossaganak és ezzel egyiitt alkotmanyossidganak megité-
1ését az alkotmanyi kovetelményeken alapuld tényezSk
befolyasoljak. Ennek korében meghatirozd jelent6ségli a
mozgés- és személyi szabadsig korlatozdsa idGtartamanak
mértéke, annak indokoltsdga, valamint a jogtalan korlato-
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zas esetére nyujtott jogorvoslati jog és egyéb jogkovetkez-
mények meghatarozdsa és azok megfelelGsége.

Az Alkotmanybirésidg az inditvany alapjan, a fentiekben
foglaltakra tekintettel a jelen tigyben azt vizsgélta, hogy a
személyi szabadsdg Kftv. szerinti korlatozasa sziikséges-e,
az elérni kivant cél fontossiga és az ennek érdekében
okozott alapjogsérelem silya ardnyban all-e egymadssal.

III.

Az inditvany részben megalapozott.

1. Tekintettel arra, hogy az eljarasban az Alkotmany-
birésdg onkormanyzati kozszolgalati feladat ellatasat vég-
z6 személy intézkedési jogosultsdganak alkotmanyossigat
vizsgélta, els6ként a kdzhatalom-gyakorlds — és ezen beliil
is annak helyi 6nkormédnyzati — megvaldsuldsat tekintette
at. Maga az inditvanyi kérelem is tartalmaz kifogast a
kozteriilet-feliigyelet jogéllasanak alkotmanyossagat ille-
t6en.

Az Alkotmany42. §-anak meghatdrozasa alapjan a helyi
onkormdnyzas a helyi kozhatalom gyakorldsanak mindsiil.
A kozhatalom mibenlétét, gyakorldsdnak kereteit és kor-
latait, a nevében eljar6 személyek jogositvanyait és kotele-
zettségeit az Alkotmanybirésdg szdmos hatarozata érintet-
te. A jelen eljarasban is meghatiroz6 f6bb megéllapitasok
a kovetkezdk:

A jogallamisidg egyik alapvetd kovetelménye, hogy a
kozhatalommal rendelkezd szervek a jog éltal meghatdro-
zott szervezeti keretek kozott, a jog 4ltal megallapitott
miikodési rendben, a jog altal a polgarok szamira meg-
ismerhet§ és kiszdmithat6 moédon szabalyozott korlatok
kozott fejtik ki a tevékenységiiket.” [56/1991. (XI. 8.)
AB hatédrozat, ABH 1991, 454., 456.]

,»Az Alkotmanybirésdg mar tobb hatdrozatdban ramu-
tatott arra, hogy a kozigazgatasi szervek tevékenységével
kapcsolatosan az Alkotmény 2. § (1) bekezdésében szabdi-
lyozott jogéallamisiag elvébdl fakad6 kovetelmény a koz-
igazgatas torvény ald rendeltségének kovetelménye. Az a
kovetelmény, hogy a tarsadalmi viszonyokba kozhatalom
birtokdban beavatkozé kozigazgatasi szervek a jog altal
meghatdrozott szervezeti keretek kozott, a jog éltal szaba-
lyozott eljardsi rendben, az anyagi jog altal megallapitott
keretek kozott hozzdk meg dontéseiket. [56/1991. (XI. 8.)
AB hatarozat, ABH 1991, 454., 56.; 6/1999. (IV. 21.)
AB hatarozat, ABK 1999, aprilis 107., 109.]” [2/2000.
(II. 25.) AB hatarozat, ABH 2000, 25., 28.]

»A helyi 0nkormanyzas az Alkotmany 42. §-a szerint
’a helyi kozhatalomnak a lakossag érdekében valé gyakor-
lasa.” A kozhatalom gyakorldsdnak feltételeit és modjat,
azaz a helyi 6nkormdanyzati jogokat és kotelezettségeket
—ahogyan ezt az Alkotmany43. § (2) bekezdése kifejezés-
re juttatja — ’torvény hatdrozza meg.” A helyi 6nkormany-
zas f6 megvalositdja, a képviseld-testiilet tehat nem korla-
tozatlan beldtdsa szerint, hanem csak torvény keretei ko-

zott élhet jogosultsdgaival.”” [29/1996. (VII. 3.) AB hataro-
zat, ABH 1996, 277., 279.]

A fentiekben foglaltak alapjan megallapithat6, hogy a
helyi onkormdnyzatok, illetve azok szervei ténylegesen
részt vesznek a kozhatalom gyakorldsaban, és ennek meg-
feleléen kozhatalmi jogositvanyokkal — ideértve kiilono-
sen az ellendrzési, intézkedési, szankcionalasi jogkoro-
ket — ruhazhatdk fel, amelyeket a torvény keretei kozott
gyakorolnak.

2. A tovabbiakban az Alkotmanybirdsdg azt vizsgilta,
hogy a Kftv. szabdlyozdsa milyen tartalmui feladatkort, és
ehhez rendelten milyen jellegli kozhatalmi jogositvanyo-
kat allapitott meg a telepiilési onkorményzatok szamadra.

A helyi onkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. tor-
vény 8. § (1) bekezdése szerint a telepiilési 6nkorméanyza-
tok feladatit képezi — tobbek kozott — az épitett és
természeti kornyezet védelme, a koztisztasidg és telepiilés-
tisztasdg biztositdsa, valamint a kozbiztonsig helyi felada-
tairdl torténd gondoskodas.

A Kftv. 1. § (4) bekezdése hatdrozza meg a kozteriilet-
feliigyelet feladatait, amelyek legf6képpen a kozteriileti
rend és tisztasdg fenntartdsdra irdnyulnak, de emellett
— konkrét hatdskor telepitése nélkiil — a kdzrend és a
kozbiztonsag védelmében valdé kozremiikodést is maguk-
ban foglaljak. A telepiilési 6nkormdanyzat dontésétdl fiig-
gben kozteriilet-feliigyeleti tevékenységet ©nallé koltség-
vetési szerv, a polgarmesteri hivatal belsd szervezeti egysé-
ge, tobb onkorményzat tarsuldsa, illetSleg a polgdrmesteri
hivatalban alkalmazott egy vagy tobb kozteriilet-feliigyeld
lathat el [Kftv. 1. § (2)—(3) bekezdés]. A kozteriilet-fel-
tigyel6 kozszolgalati jogviszonyban all [Kftv. 2. § (1) be-
kezdés], és feladatkorében eljarva hivatalos személynek
szamit [Kftv. 1. § (5) bekezdés]. A kozteriilet-feliigyeld el-
jarasara f6 szabalyként — az iigy jellegétdl fiiggben — ,,az
allamigazgatédsi eljards éltalanos szabalyairdl szold, illets-
leg a szabalysértésekrdl szol6 torvény rendelkezéseit kell
alkalmazni” [Kftv. 23. § (1) bekezdés]. A Kftv. szimos in-
tézkedés megtételére jogositja fel, illetSleg kotelezi a koz-
teriilet-feliigyel6t (14—22. §-ok), illetve a jogszer( intéz-
kedés foganatositasahoz kényszerit6 eszkozok alkalmaza-
sat is lehet6vé teszi (24. §).

A torvényszabalyozasi tartalmabol megallapithaté, hogya
jogalkoté egy specidlis jogalkalmazé szerv létrehozasara
(a mar meglévSk atszervezésére) jogositotta fel a telepiilési
onkormanyzatok képviselG-testiileteit. Az allamigazgatasi
eljaras altalanos szabalyairdl sz6l6 1957. évi IV. torvény
(a tovdbbiakban: Ae.) 3. § (1) bekezdése alapjan a polgar-
mesteri hivatal, mint kozigazgatdsi szerv eljardsira az
Ae. rendelkezéseit kell alkalmazni. Az Ae. 3. § (2) bekezdése
lehet6vé teszi, hogy torvény (torvényerejli rendelet, kor-
manyrendelet) kozigazgatasi szerven kiviil allamigazgatasi
tigy intézésére mds szervet is feljogositson. A Kftv. felha-
talmaz6é rendelkezése végrehajtasaként ennek megfele-
I6en létrehozott, illetve Aatszervezett kozteriilet-feliigyele-
tek ugyanakkor véltozatlanul nem mindsiilnek egyfajta
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helyi rendészeti szervnek, s kiilonosképpen nem tekint-
het6k oOnkorményzati renddrségnek.

Az Alkotminybirésag a Kftv. hatdlybalépését megels-
z6en alkotmanyellenesnek itélte az egyik telepiilési onkor-
manyzat rendeletét, amellyel varosi rendészetet hozott 1ét-
re. A 8/1996. (II. 23.) AB hatdrozat (ABH 1996, 222.)
megallapitdsainak egy része a jelenleg hatdlyos, megvalto-
zott jogszabalyi kornyezetben is helytallé. fgy mindenek-
elott az, hogy a kozteriilet-feliigyelet nem jogosult olyan
ellen6rzési feladatot ellatni, amely a rendérség vagy mas
szerv hataskorébe tartozik (ABH 1996, 222., 225.). A Kftv.
6. § (2) bekezdése a kozteriilet-feliigyel6t kétségkiviil a
renddrség segitdjeként hatdrozza meg, de ez a mindség a
renddrségrél szo16 1994. évi XXXIV. torvény (a tovab-
biakban: Rtv.) 26. § (1) bekezdése értelmében — adott
helyzetben — barkit megillethet, értelemszertien anélkiil,
hogy ez a segit6t renddri jogositvanyokkal ruhdzna fel.

Egy masik dontésében — a kerékbilincs alkalmazdsaval
kapcsolatban — az Alkotmanybirésdg megallapitotta,
hogy a kozteriilet-feliigyelet feladatai ellendrzési és intéz-
kedési jellegliek, és ennek megfeleléen tevékenységi koré-
ben intézkedési jogosultsdg illeti meg (1256/H/1996.
AB hatéarozat, ABH 1996, 789., 798.).

3. A Kftv. 14. §-aban foglaltakkal 6sszefiiggésben meg-
allapithatd, hogy a feladatkorében ellendrzési és intézke-
dési jogkorrel felruhdzott kozteriilet-feliigyeld6 munkavég-
zése soran, feladata gyorsabb és hatékonyabb ellatisa ér-
dekében indokoltan kérhet felvilagositast barkitdl, aki az
eljards lefolytatdsa szempontjabol feltehetéen érdemi
informacidval rendelkezik. A kérdésfeltevés és ezzel egyiitt
a feltartéztatast is magaba foglalé megdllitis joga megilleti
a koztertilet-feliigyel6t, mert ez a jogosultsdg tevékenysége
ellatasdhoz sziikséges. Amennyiben a vélaszadasra felkért
személy Onkéntesen, szabad beldtdsa szerint kozremiiko-
dik, dgy fel sem meriilhet a személyi szabadsig korlatoza-
sdnak kérdése. A kozremiikodési akarat hidnya, a valasz-
adds megtagaddsa viszont konfliktushelyzetet eredmé-
nyezhet, ami a kozteriilet-feliigyeld részérdl kivalthatja a
tadmadott szabadsigkorlatoz6 intézkedés foganatositasat.
Az Alkotménybirésidg a tovibbiakban ezért azt vizsgilta,
hogy ez az intézkedési jogosultsdg milyen mértékben és
milyen szabalyozasi korlatokkal érvényesithetd.

A Kftv. a felvildgositds-kérésre, valamint a valaszadas
idejéig torténd feltartdztatasra kiilon eljardsi szabalyokat
nem allapit meg; a kozteriilet-feliigyelSi eljardsra is irdny-
ad6 mas torvények idevonatkozéan az aldbbiakat irjak eld.

Az Ae.-nek a hatésagi ellendrzés szabalyairdl sz6l6 ren-
delkezései lehet6vé teszik, hogy a hatésdg részér6l eljaro
személy az ugyféltdl és képvisel6jétdl felvilagositast kérjen
[Ae. 57.§ (1) bekezdés]. A hat6sagi ellendrzés akadalyoza-
sa maga utdn vonhatja az Ae. 35. §-dban foglalt jogkovet-
kezményt, azaz birsag kiszabdsat, tovabba — torvény, tor-
vényerejl rendelet vagy kormanyrendelet el6irdsa alapjan —
mas kényszeritd eszkdz alkalmazdsit. Ezeket a rendelke-
zéseket viszont nem lehet kivetiteni a vizsgalt szabalyozas-

ra, és emiatt az alkalmazasuk sem lehetséges, mert a Kftv.
14. §-dban a személyi kor nem sziikiil le az iigyfélre, az
informacikérés barkit érinthet. Az Ae. a feltartoztatdssal
kapcsolatos rendelkezést nem tartalmaz.

A szabalysértésekrdl sz6l6 1999. évi LXIX. torvény
(a tovabbiakban: Sztv.) felvildgositds addsaval kapcsolat-
ban minddssze a szakértére vonatkozéan ir el§ kotelezett-
séget. Az Sztv. 76. §-a csak a szabdlysértés elkovetdivel
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szemben engedi meg a feltartoztatast, illetve az eldallitast.

A Kftv. vizsgilt rendelkezésének madasodik mondata
— anélkiil, hogy ezt kifejezetten el6irnd — gyakorlatilag
kotelez6vé teszi a valaszadast. A kozteriilet-feliigyel6 sza-
mara biztositott intézkedési jogosultsig — a feltartéztatasi
jog — ugyanis a vélaszadas idejéig teszi lehetévé az intéz-
kedéssel érintett, ligyfélnek vagy szabalysértés elkovetdjé-
nek nem mindsilé személy szabadsdganak korlatozasat.
Ebbdl kovetkezéen, ha a vilaszadasra felszolitott személy
nem tud vagy nem akar informaciét adni — akér a valasz
elnyerése, a tdjékoztatasra vald raszoritds érdekében —
id6korlatozas nélkiil feltart6ztathatd. A szabalyozds tehat
visszaélésre ad alkalmat, amely mar 6nmagéban a személyi
(mozgds) szabadsag fokozott korldtozasat eredményezi.
Ezen tilmend&en figyelembe veendd az, hogy a Kftv. 24. §
(1) bekezdése szerint a kozteriilet-feltigyeld ilyen esetben
is jogosult intézkedésének testi ervel, illetSleg konnygaz-

sz6r6 palack vagy szolgélati kutya alkalmazasdval torténd
kikényszeritésére.

Az Alkotménybirésag az 5/1999. (III. 31.) AB hatdrozat-
ban Osszegezte az Alkotmany 55. § (1) bekezdésének tar-
talmat érint§ alkotmanybirésdgi hatdrozatokat és azok 1é-
nyegét: az Alkotmény csak ugy teszi lehet6vé a személyes
szabadsag elvonasa okainak és az azzal kapcsolatos eljaras-
nak a szabalyozdsat, hogy ez a szabdlyozds nem korlatozza
sziikségteleniil vagy ardnytalanul a személyes szabadsig-
hoz val6 jogot (ABH 1999, 75., 84.).

Az alapjogi korlatozds ardnytalansidga megallapitdsanak
kritériumait az Alkotménybirésag igy hatirozta meg: ,,[a]z
alapjogok korlitozasdnak e jogok lényeges tartalma a ha-
tara: az Alkotmany8. § (2) bekezdése kimondja, hogyalap-
vetd jog lényeges tartalmat torvény sem korldtozhatja.
Az Alkotmanybirésag dlland6 gyakorlata szerint valamely
alapjog lényeges tartalmat az a korlatozas sérti, amely
— valamely mas alapvet$ jog vagy alkotményos cél érde-
kében — nem elkeriilhetetleniil sziikséges, tovdbbd, ha
sziikséges is, a korlatozas altal okozott jogsérelem az elérni
kivant célhoz képes[t] ardnytalan.” [6/1998. (III. 11.)
AB hatédrozat, ABH 1998, 91., 98.]

A Kftv. 14. § els6 mondata olyan rendelkezést tartalmaz,
amelynek alkalmazasa, vagyis a felvildgositas-kérés a koz-
teriilet-feliigyel6 hatdsagi tevékenysége eredményes ella-
tasdhoz sziikséges. A kérdés feltevéséhez és ennek folytin
az informéaci6 megszerzéséhez -elengedhetetleniil, tehat
sziikségképpen kapcsolodik a kérdés cimzettjének meg-
allitasa. Erre tekintettel az Alkotmanybirésdg a személyi
szabadsag korlatozadsanak sziikségességét megallapitotta.
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A Kftv. 14. § masodik mondata viszont olyan korlatozé
rendelkezést tartalmaz, amely az elérni kivant céllal nem
all aranyban. A korlatozds id6tartama meghatarozatlan,
mert a feltart6ztatds egészen a vélaszadds idejéig tarthat.
A nemleges vilasz vagy a kozteriilet-feliigyel6 megitélése
szerinti nem kielégit6 valasz esetén az érintett huzamosabb
ideig — elvileg barmeddig — feltartztathat6. Az alapjogi
korlatozast fokozza az a koriilmény, hogy a valaszadasra
felszdlitott személyt a helyszin elhagydsdban a kozteriilet-
feliigyel6 kényszeritd eszkozok alkalmazasaval megakada-
lyozhatja, amely a személyi szabadsidgnak akir mar az em-
beri méltésagot is érint6 silyosabb megsértésével jarhat
egyiitt.

A korlatozas stilya mindezek alapjan nem all ardnyban
a hatésagi feladatellatds biztositdsdban megjelend alkot-
manyos céllal. Az ardnytalansdgot a vizsgilt esetben két
koriilmény kiilonosen jelentdssé teszi. Az egyik: az alapjo-
gi korlatozas feltevésen alapul, nevezetesen azon, hogy az
elnyert valasz hozzajarul a kozteriilet-feliigyelSi tevékeny-
ség eredményességéhez. A megfeleld eljarasjogi szabalyo-
zas nélkiili kényszerités a megkérdezett és emiatt feltartdz-
tatott személyt érdeminek t@inG, am valé6tlan tajékoztatdsra
szorithatja, ami a sajat személyi szabadsidganak korlatoza-
sat megsziinteti ugyan, de a hatdsigi feladatellatashoz se-
gitséget nem ad, esetleg éppen hatriltatja azt. A masik
relevans koriilmény abban ragadhaté meg, hogy az alapjogi
korlatozds jogsértd magatartdst nem tanusito, tigyfélnek
vagy szabdlysértést elkovetdnek nem mindsiils személyt
érint. Az Alkotmanybirésdg ramutat: alkotmanyos cél el-
érése érdekében a személyi szabadsig sziikséges és ezen
tilmenden ardnyos torvényi korldtozdsara altalaban akkor
keriilhet sor, ha azt a korlatozassal érintett személy jogsér-
t6 magatartasa vagy cselekménye, illet6leg kényszerit6 ok
vagy nyomds kozérdek alatdmasztja, illetve indokolja.
Ilyen feltételek hidnyaban az Alkotmanybirésig az alapjog
korlatozasat altaldban alkotmdnyellenesnek mindsiti.

A fentiekben foglaltakra tekintettel az Alkotmanybiré-
sdg megdllapitotta: a Kftv. 14. § masodik mondata azaltal,
hogy ardnytalan jogkorlitozasra ad lehetdséget, sérti az
Alkotmany 55. § (1) bekezdésében valamint az 58. §
(1) bekezdésében foglaltakat, ezért azt a hatarozat kihirde-
tésének napjaval megsemmisitette. Miutan a Kftv. 14. §
els6 mondatat az Alkotmanybirésag a fentebb irtak szerint
nem taldlta alkotményellenesnek, a 14. § egésze alkot-
manyellenességének megéllapitasara és megsemmisitésére
irdnyul6 inditvanyt elutasitotta.

Megallapitotta tovdbba az Alkotmanybirésiag azt is,
hogya Kftv. 27. § ¢) pontja a megsemmisitett szovegrészre
kiterjed6en is tartalmaz értelmez8 rendelkezést.

Az Alkotmanybirésdg — a jogbiztonsagra tekintettel és
a szoros tartalmi Osszefiiggés alapjan — vizsgalati korébe
vonja azt a jogi szabalyozdst is, amelyre a megsemmisités
kihat. [34/1994. (VI. 24.) AB hatarozat, ABH 1994, 177.,
181.; 33/2002. (VII. 4.) AB hatiarozat, ABK 2002.
junius—julius, 275., 282.]

Figyelemmel arra, hogy a felvildgositas-kéréssel kapcso-
latban a feltartéztatdsi jog alkotmanyellenességét az Al-
kotmanybirésidg kimondta, az erre utalé értelmezd rendel-
kezést, vagyis a Kftv. 27. § ¢) pontjanak ,,akitdl felvildgosi-
tast kér a felvildgositds megaddsanak idejére,”” szovegrészét
is megsemmisitette.

4. A Kftv. 15. § (2) bekezdésének mdsodik mondata
szintén feltartéztatasi jogosultsdgot hatiroz meg a kozte-
riilet-feliigyel6 szamdara abban az esetben, ha feljelentés
megtétele vagy egyéb jogszerl intézkedés céljabdl a sze-
mélyazonossdg megallapitdsa azt sziikségessé teszi. A ta-
madott rendelkezés tehat konkrét intézkedés — az igazol-
tatds — foganatositisira biztositja a feltartdztatas lehetd-
ségét.

Az igazoltatds ald vont személyek — a kozteriilet-
feliigyelet feladatkoréhez tartozé6 — jogsértd magatartist
tanudsitottak (szabdlysértést kovettek el, hatdsdgi hataro-
zatban foglalt kotelezettséget megszegtek) vagy ilyen tevé-
kenységgel Osszefiiggésbe hozhaték (tand). Vagyis: a sze-
mélyi kor jogilag behatarolhatd, valamilyen jogi eljarashoz
kapcsolhaté. A jogilag szabdlyozott egyedi eljarasok lefoly-
tatdsdhoz kozérdek fiizddik.

A személyi szabadsig korlatozdsdnak idGtartama meg-
hatdrozott: a személyazonossdg megdllapitdsdhoz sziiksé-
ges ideig tarthat. Amennyiben az érintett személyazonos-
sdgat nem igazolja, a kozteriilet-feliigyel6 a legkozelebbi
renddri szervhez elGéllithatja. Ett61 kezdve mar az Rtv.-nek
az eldallitasra vonatkoz6 szabélyai lesznek az irdnyadok.

Az intézkedés esetleges jogszertitlensége esetére a Kftv.
megfelelé6 rendelkezéseket tartalmaz. Idetartozik minde-
nekel6tt az az elbirds, hogy a kozteriilet-feliigyel6 szolga-
latat orszagosan egységes egyenruhdban teljesiti, igy a koz-
teriilet-feliigyel6i mindség felismerhetd. Koteles tovabba
az ugyszintén orszdgosan egységes, egyedi azonosité szam-
mal ellatott jelvényt viselni, az intézkedés el6tt magat szol-
gélati igazolvanyaval igazolni (Kftv. 4. és 5. §).

Az Alkotménybirésag a hatésdg tagjai azonosithatdsa-
ganak fontossagat és jelent&ségét az 54/2000. (XII. 18.)
AB hatarozatban kifejtette: ,,[ilntézkedésiik alkalmaval a
hatésdg tagjai nyilvanosan, az dllam képvisel6iként 1épnek
fel. A hatésag tagjainak intézkedési jogosultsagat egyenru-
hajuk vagy igazolvanyuk igazolja. Az egyenruhat visel
hivatdsos és szerz6déses allomany tagjai azonban tevé-
kenységiiket nem ’arctalan tomegként’, hanem kozhata-
lom gyakorldsdra felruhazott tisztvisel6kként végzik, akik-
nek egyedi azonosithatésidga alapozza meg esetleges sze-
mélyes feleldsségre vondsuk lehetdségét. Az intézkedés ala
vont allampolgarnak jogos érdeke az, hogy a hatésagi fel-
1épés teljes idGtartama alatt tisztdban legyen a vele szem-
ben intézkedd személyazonossidgaval, ’egyediségével’.
Az éallampolgir panaszhoz, jogorvoslathoz valé joga
ugyanis csak igy garantalhat6.”” (ABH 2000, 516., 521.)

A Kftv. 23. § (3) bekezdése biztositja a panaszjogot a
kozteriilet-feliigyel6 intézkedése ellen, amelyet a jegyzé
vizsgdl meg, és hoz hatdrozatot. A jegyz$ hatarozata ellen
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a févarosi, megyei kozigazgatasi hivatal vezet6jénél lehet
fellebbezéssel élni [Kftv. 23. § (4) bekezdés].

A jelen eljaras szempontjabdl is meghatirozoé elvek sze-
rint a jogorvoslathoz valé jog lényegi tartalma az érdemi
hatdrozatok tekintetében a mds szervhez, vagy ugyanazon
szervezeten beliili magasabb férumhoz fordulds lehet&sé-
gét jelenti [5/1992. (I. 30.) AB hatdrozat, ABH 1992, 27.,
31.]. Az Alkotmanybirésag 513/B/1994. AB hatdrozata sze-
rint a jogorvoslathoz valé alapjog biztositdsat jelenti az, ha
az eljarasban a torvény garantilja az érintett szdmara, hogy
tigyét az alapiigyben eljar6 szervt6l kiilonbozd szerv biralja
el (ABH 1994, 731., 734.).

Az Alkotmanybir6sig a fentiekre tekintettel a Kftv.
15. § (2) bekezdés masodik mondatarél nem éllapitotta
meg, hogy az sziikségteleniil vagy aranytalanul korlatozna
az Alkotmdny55. § (1) bekezdésében és az 58. § (1) bekez-
désében foglaltakat, ezért az alkotmanyellenesség megdl-
lapitasara és a vizsgélt rendelkezés megsemmisitésére ira-
nyulé inditvanyt elutasitotta.

Az Alkotménybirdsdg hatdrozatdnak a Magyar Koz-
Ionyben torténd kozzétételét az Alkotmanybirdsagrol
sz616 1989. évi XXXII. torvény41. §-a alapjan rendelte el.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmanybirésig elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

el6ad6 alkotmanybird

Dr. Czicz Otto s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
alkotménybird

Dr. Tersztydnszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 1086/B/1999.

Dr. Németh Jdnos alkotmdnybiroé pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatarozat rendelkezd részével. Az indit-
vany altal tdmadott torvényi rendelkezések megsemmisité-
sére felhozott indokokhoz a kovetkezd megjegyzéseket
flizom.

A személyes szabadsighoz, illet6leg a mozgdas, valamint
helyvéltoztatds szabadsidgdhoz val6 alkotmanyos alap-
jogok hasonlé vondsaira, és elhatarolasuk ebbdl is ad6do
sziikségességére tekintettel — amire az indokolds altal
hivatkozott 60/1993. (XI. 29.) AB hatdrozat (ABH 1993,
508.) is utal — fontosnak tartottam volna annak egyértel-

miivé tételét az indokoldsban, hogy a kozteriilet-feliigye-
letrdl szo6l6 1999. évi LXIII. torvény (a tovabbiakban:
Kftv.) 14. §-dnak, valamint 27. § c) pontjanak a rendelkezé
rész 1. és 2. pontjdban idézett szovegrésze azért alkotmany-
ellenes, mert sérti az Alkotmany 58. § (1) bekezdése altal
biztositott jogot a mozgédsszabadsighoz.

A hatdrozat indokoldsa azonban, bar felhivja mozgas-
szabadsaghoz val6 jogot is, arra a kovetkeztetésre jut a
tamadott rendelkezések alkotményossagat illetéen, hogy a
feliigyel$ altali feltartdztatds az Alkotmany 55. § (1) be-
kezdésének értelmében vett személyes szabadsag korlato-
zasanak mindsiil.

A Kftv. megsemmisitett rendelkezései pusztin azt tették
lehet6vé, hogy a feliigyeld idSlegesen megakaddlyozza az
érintett személynek a kozteriileten valdé tovabbhaladasat.
Személyeknek a feliigyel6 altal kozteriileten torténd feltar-
toztatdsa azonban alldspontom szerint Onmagdban nem
tekinthet6 a személyes szabadsdg korldtozdsanak. A sze-
mélyes szabadsag korlatozasanak ismérve az, hogy az érin-
tett személy a hat6sag Orizetébe keriil, onnan a hatdsig
engedélye nélkiili tdvozasat, ha sziikséges fizikai értelem-
ben, példaul a kijarat Srzésével, vagy lezarasaval is megaka-
dalyozzdk. Ebben az értelemben foglalt allast az Emberi
Jogok Eurdpai Birésdga is példdul az Engel és tarsai kontra
Hollandia tigyben 1976. november 23-an hozott itéletében,
valamint a Raimondo kontra Olaszorszdg tligyben 1994.
februar 22-én hozott itéletében.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
alkotménybird

Az Alkotmanybirdsag
14/2003. (IV.9.) AB
végzése

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az  Alkotmanybirésdg alkotmanymoédosité — torvény
egyes rendelkezéseinek a megsemmisitésére irdnyul$ és az

Alkotmany 79. §-dban eldirt népszavazdssal Osszefiiggd
inditvanyok tirgyaban meghozta a kovetkezd

végzést:

1. Az Alkotmdanybirésdg az Alkotmdany 79. §-dnak és a
Magyar Koztdrsasig Alkotmanyardl szol6 1949. évi
XX. torvény modositasardl sz616 2002. évi LXI. torvény
11. § (1) és (3) bekezdéseinek a megsemmisitésére ira-
nyulé inditvanyokat visszautasitja.

2. Az Alkotménybirésig az Alkotmény 79. §-dban
eléirt népszavazds idSpontjanak visszavondsdra, a népsza-
vazds megtartdsdnak elhalasztdsdra, a népszavazdsra
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bocsatand6 kérdés megvaltoztatasira, valamint az Alkot-
many 79. §-dra vonatkozé egyéb inditvanyokat visszauta-
sitja.

Az Alkotmanybirésag ezt a végzését a Magyar Kozlony-
ben kozzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az Alkotmanybirésdghoz szamos inditvany érkezett
az Alkotmdny 79. §-dval kapcsolatban. Az Alkotméanybiro-
sdg az inditvanyokat egyesitette és azokat egy eljardsban
—a2003. aprilis 12-ére kit{izott népszavazasra tekintettel —
soron kiviil biralta el.

1.1. Egy inditvdnyozé az Alkotmany 79. §-at megilla-
pitd, a Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szol6 1949. évi
XX. torvény modositasardl sz616 2002. évi LXI. torvény
(a tovabbiakban: Amtv.) 10. §-dnak a megsemmisitését
kezdeményezte, valamint azt, hogy az Alkotmanybirdsig
kotelezze az Orszaggylilést 1j torvény megalkotdsara.
Az inditvanyoz6 dllaspontja szerint az alkotmanymddosi-
tds megsemmisitését az indokolja, hogy a népszavazisig
nem késziil el a csatlakozasi dokumentumok hiteles fordi-
tasa, igy a valasztépolgarok a kozérdekiinek mingsiilé ada-
tok ismeretének hidnydban nem hozhatnak felelésségteljes
dontést.

Tobb inditvanyozé kezdeményezte az Amtv. 10. §-dnak
a népszavazds idGpontjardl és a népszavazasra keriild kér-
désr6l sz6lé rendelkezéseinek, valamint az Amtv.
hatdlybalépésérdl rendelkezd 11. § (1) bekezdésének vizs-
gélatat. Alldspontjuk szerint a népszavazas korai idGpontja
és a hatalyba 1éptetd rendelkezés sérti a jogalkotasrdl sz6lo
1987. évi XI. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 12. § (3) bekez-
dését, nem biztosit ugyanis kell6 id6t a jogszabaly alkalma-
zasahoz vald felkésziilésre.

Az Alkotmany 79. §-dnak hatélyvesztésérdl rendelkezd
11. § (3) bekezdését a jogallamisdgot és a népszuverenitds
elvét sértének tartjadk az inditvdnyozok, e rendelkezés
ugyanis, véleményiik szerint, figyelmen kiviil hagyja a
valasztopolgarok esetleges negativ dontését. Az Amtyv.
11. § (3) bekezdése pedig dllaspontjuk szerint sérti a Jat.
13. §-at.

1.2. Tobb inditvinyoz6 — utdlagos normakontrollra
iranyul6 kezdeményezés nélkill — azért kifogédsolta az
Alkotményban el&irt népszavazast, mert a vélasztopolga-
rok nem ismerhették meg a csatlakozési szerzddés terveze-

tét, illetve az Eurépai Unidé jogat, s ez — alldspontjuk
szerint — sérti a kozérdekdi adatok megismeréséhez vald

jogot és a véleménynyilvanitas szabadsagat.

Az egyik inditvanyozé azt kezdeményezte, hogy az
Alkotmanybirésdg a 2003. aprilis 12-re kiirt népszavazas
id6pontjat hatarozatival vonassa vissza, tovabbd Kkérte,
hogy a népszavazis targyat képezd kérdést egyértelmiibben
fogalmazzdk meg. Az inditvdnyozé 4llaspontja szerint
mindez azért sziikséges, mert a népszavazas kiirasarol

hozott dontés ellen nincs biztositva panaszjog, és a népsza-
vazasra bocsiatand6 kérdés nem egyértelmt. Tobb inditva-
nyoz6 sérelmezi, hogy a népszavazdsra bocsiatand6 kérdés
jelen allapotdban nem felel meg az orszdgos népszavazas-
ol és népi kezdeményezésr6l szol6 1998. évi III. torvény-
ben (a tovabbiakban: Nsztv.) foglalt kovetelményeknek,
és javaslatot tettek a kérdés mddositasara.

Egy masik inditvanyoz6 gy vélte, a népszavazas alapjo-
gokrol val6 lemonddésra irdnyul, ezért népszavazassal meg-
erGsitett orszdggy(ilési dontés sem ad legitim alapot az
Eurépai Unidhoz valé csatlakozdsra. Az inditvinyozo
masodsorban azt Aallitotta, hogy legaldbb kétharmados
tobbségli népszavazasi dontés sziikséges a csatlakozasrdl,
tekintettel arra, hogy az Alkotmdny 2/A. § (2) bekezdése
alapjdn a csatlakozdsi szerz6dés megerGsitéséhez az
orszaggyilési képvisel6k kétharmadinak szavazata sziik-
séges.

2. Az Alkotmany 28/C. § (2) és (4) bekezdései, 30/A. §
(1) bekezdése, valamint a 79. §-a a kovetkez6képpen
rendelkezik:

,,28/C. § (2) Orszagos népszavazdst kell tartani legalabb
200 000 valasztopolgir kezdeményezésére. [...] (4) Mérle-
gelés alapjan orszagos népszavazast a koztarsasigi elnok,
a Kormany, az orszaggyilési képvisel6k egyharmada vagy
100 000 valasztépolgir kezdeményezésére az Orszaggytilés
rendelhet el.”’

»30/A. § (1) A koztarsasagi elnok [...]

d) kitlizi az orszaggy(ilési képvisel6k, a helyi onkor-
manyzati képvisel6k és a polgarmesterek éltaldnos valasz-
tasat, valamint az eurdpai parlamenti vélasztds, tovabba az
orszagos népszavazas idSpontjat,”’

,79. § Ugydontd orszdgos népszavazdst kell tartani
a Magyar Koztarsasignak az Eurépai Unidhoz torténd,
a csatlakozasi szerz6dés szerinti csatlakozasardl. E népsza-
vazas id6pontja: 2003. aprilis 12. A népszavazasra bocsa-
tandé kérdés: »Egyetért-e azzal, hogy a Magyar Koztarsa-
sdg az Eurépai Unié tagjava valjon?«’’

Az Amtv. 11. § (1) és (3) bekezdése kimondja:

,»11.§ (1) E torvény— a (2) bekezdésben foglaltak kivé-
telével — a kihirdetése napjan 1ép hatalyba. [...]

(3) Az Alkotmdanynak e torvény 10. §-dval megdllapitott
79. §-a,tovidbbé e torvény 10. §-a a Magyar Koztarsasdgnak
az Eurépai Uni6hoz torténd csatlakozdsardl sz6l6 nemzet-
kozi szerz6dést kihirdet6 torvény hatdlybalépésének nap-

jan hatélyat veszti.”’

A vialasztasi eljarasrol sz6lé 1997. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1)—(3) bekezdései a kovet-
kez6képpen rendelkeznek:

,»,130. § (1) Az Orszagos Vilasztasi Bizottsdgnak az ala-
frasgytijt6 {v, illetSleg a konkrét kérdés hitelesitésével kap-
csolatos dontése elleni kifogdst a hatdrozat kozzétételét
kovetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybirdsag-
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hoz cimezve — az Orszdgos Valasztasi Bizottsighoz be-
nyujtani.

(2) Az Orszaggytilés népszavazast elrendeld, valamint
kotelezben elrendelendd népszavazas elrendelését elutasi-
t6 hatdrozata elleni kifogast a hatdrozat kozzétételét kove-
t6 nyolc napon beliil lehet — az Alkotmanybir6saghoz
cimezve — az Orszagos Vilasztasi Bizottsaghoz benyujta-
ni. Az Orszagos Vilasztasi Bizottsdg a kifogds benyujtasa-
r6l haladéktalanul tdjékoztatja az Orszaggytilés elnokét, a
népszavazast elrendeld hatdrozat elleni kifogédsrél a koz-
tarsasagi elnokot is.

(3) Az Alkotmanybirésdg a kifogast soron kiviil biralja
el. Az Alkotmanybir6sag az Orszagos Vilasztasi Bizottsag,
illetéleg az Orszaggyilés hatirozatit helybenhagyja, vagy
azt megsemmisiti, és az Orszagos Valasztasi Bizottsagot,
illet6leg az Orszaggytilést 1) eljardsra utasitja.”’

3.1. Az Alkotmdnynak az Amtv. 10. §-dval megallapi-
tott 79. §-a 2002. december 23-4n 1épett hatdlyba. Ahogyan
arra az Alkotmanybirésag kordbbi hatirozataiban is ramu-
tatott, az Alkotmdny 32/A. § (1), (2) bekezdései és az
Alkotmanybirésiagrél szolé 1989. évi XXXII. torvény
(atovabbiakban: Abtv.) 1. §-a alapjan az Alkotmany hata-
lyos rendelkezéseinek alkotmanyossdgi feliilvizsgédlatira
az Alkotmanybirésdgnak nincs hataskore.

,»Az Alkotmanybir6sdg nem vizsgalhatja feliil és nem
semmisitheti meg az Alkotmdny egyetlen rendelkezését
sem. Ha valamely rendelkezés az orszaggyiilési képvisel6k
kétharmadanak szavazatival az Alkotmdany részévé valt,
fogalmilag sem lehet annak alkotmdanyellenességét megdl-
lapitani.”” [23/1994. (IV. 29.) AB végzés, ABH 1994, 375.,
376.; 293/B/1994. AB végzés, ABH 1994, 862.] Mindezek
alapjan az Alkotmanybirésdg az inditvanynak az Alkot-
many Amtv. 10. §-dval megallapitott 79. §-a megsemmisi-
tésére irdnyuld részét, hatdskorének hidnya miatt, vissza-
utasitotta.

3.2. Az Alkotmanybirésig az 1260/B/1997. AB hatéro-
zatban megdllapitotta, hogy ,,az alkotmanymddositast
azonnal hatdlyba léptet6 rendelkezés és az alkotmanymo-
dositds eredményeként az Alkotmany normaszovegévé
valé rendelkezések kozott fenndll szoros Osszefiiggés
miatt az Alkotmanybirésdg nem vizsgilhatja a hatalyba
Iéptet rendelkezés alkotmanyossigat, mert ez azt is jelen-
tené, hogy az alkotmanyvédelemre intézményesitett
Alkotmanybirésag alkotmdnyos jogkorét tullépve, az al-
kotményozé hatalom jogkorét venné at”’. (ABH 1998, 816.,
819.) Jelen tligyben ez a megéllapitds irdnyadé az inditva-
nyozoknak az Amtv. egyes rendelkezéseit a torvény ki-
hirdetése napjan hatdlyba 1éptets 11. § (1) bekezdésével
kapcsolatos kérelmét illetSen is.

Hasonl6képpen nem vizsgdlhatja és nem semmisitheti
meg az Alkotmdanybirdsidg az Amtv. 11. § (3) bekezdését,
amely alapjan a Magyar Koztarsasdgnak az Eurépai Unid-

z 2z

hoz torténd csatlakozdsardl sz6l6 nemzetkozi szerz&dést

kihirdet6 torvény hatdlybalépésének napjan az Amtv.
10. §-dval megdllapitott 79. §-a, és az Amtv. 10. §-a is
automatikusan hatdlydt veszti. Az Alkotmanybirdsig
1260/B/1997. AB hatdrozatdban megfogalmazott allds-
pontja szerint ,.elvileg nem kizart bizonyos esetekben az
Alkotménybir6sdg hatdskore valamely, az Alkotményt
moédosité torvény hatalyba 1éptetd rendelkezésével Ossze-
fliggésben sem, azzal a feltétellel, hogy a hatalyba 1éptetd
rendelkezés esetleges megsemmisitése nem eredményezi
az Alkotmany barmiféle megvaltoztatasat’”’. (ABH 1998,
816.,819.) Az Amtv. 11. § (3) bekezdésének a megsemmi-
sitése azonban az alkotmdnyoz$ hatalomnak az Alkot-
many hatdlyban 1év6 szovegében megnyilvanulé dontését
moédositand, e rendelkezés megsemmisitése ugyanis azt
jelentené, hogy az Alkotmany 79. §-a a Magyar Koztarsa-
sagnak az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasardl sz6lo
nemzetkozi szerz6dést kihirdet6 torvény hatdlybalépésé-
nek napjat kovetSen is az Alkotmany része maradna.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirdsidg az inditvanynak
az Amtv. 11. § (1) és (3) bekezdései megsemmisitésére
irdnyulé részét, hataskorének hidnya miatt, visszautasitotta.

4.1. Az Alkotmanybirésdg — az Alkotmdany 79. §-dban
eléirt népszavazas idSpontjanak visszavondsdra, a népsza-
vazas megtartisinak elhalasztasdra, valamint a népszava-
zasra bocsitand6 kérdés megvaltoztatdsara vonatkozd in-
ditvdnyok kapcsdn — megéllapitotta, hogy az Orszdggyiilés
mint alkotméanyozé hatalom az Alkotmany 28/C. § (2) és
(4) bekezdéseihez, a 30/A. § (1) bekezdése d) pontjahoz,
valamint a Ve. és az Nsztv. tobb rendelkezéséhez képest
eltérd szabdlyokat fogalmazott meg. Az Alkotmany28/C. §
(2) bekezdése alapjan orszdgos népszavazast kell tartani
legaldbb 200 000 vélasztopolgir kezdeményezésére; a
28/C. § (4) bekezdése szerint mérlegelés alapjan orszagos
népszavazast a koztarsasagi elnok, a Kormany, az orszag-
gytilési képvisel6k egyharmada vagy 100 000 valaszt6-
polgir kezdeményezésére az Orszdggylilés rendelhet el;
az Alkotmény 30/A. § (1) bekezdés d) pontja pedig ugy
rendelkezik, hogy az orszdgos népszavazds idGpontjit a
koztarsasagi elnok tzi ki.

A Magyarorszdg Eurépai Uniéhoz valé csatlakozdsara
vonatkoz6, ligydont§ orszdgos népszavazasra bocsiatando
kérdésrdl és a népszavazas id6pontjardl az Orszaggytilés az
Alkotmany 79. §-dban rendelkezett.

Az Alkotmény valtoztatdsa az alkotmédnyoz6 hatalom
felel6sségi korébe tartozik. Az alkotmanymoédositdsnak az
Amtv.-ben alkalmazott sajitos modja azt jelenti, hogy
jelen esetben az alkotmanyozé hatalom a népszavazas kez-
deményezdje. Ennek kovetkeztében az Alkotmany
79. §-dban foglalt népszavazasi kérdést az O VB nem hite-
lesithette és a valasztépolgarok sem élhettek a Ve.-ben
biztositott jogorvoslati lehet6séggel. A jelen iigyben alkal-
mazandé specidlis alkotmanyi rendelkezés megalkotdsaval
és annak azonnali hatalybaléptetésével az alkotmanyozo
hatalom ténylegesen kizarta, hogy az Alkotmanybirdsig a
Ve. 130. §-aban biztositott jogkdrében eljarjon. Ezért az
Alkotmanybirésag a népszavazasi kérdés vizsgalatara ira-



2628

MAGYAR KOZLONY

2003/35. szam

nyulé jogorvoslati eljardsban nem vizsgélhatta, hogy az
Alkotmany 79. §-dban foglalt népszavazasi kérdés meg-
felel-e az Alkotmanyban, az Nsztv.-ben és a Ve.-ben meg-
fogalmazott kovetelményeknek.

4.2. Az Alkotméanybir6sdg — hatdskore hidnydban —
visszautasitotta az Alkotméany 79. §-dval és az Amtv. 10. §,
valamint 11. § (1) és (3) bekezdéseivel kapcsolatban meg-
fogalmazott egyéb felvetéseket is. Az Alkotmanybirdsig
hatdskorét az Abtv. 1. §-a allapitja meg. Az Alkotmany-
birésdg ideiglenes tigyrendjérél és annak kozzétételérsl
sz616 3/2001. (XII. 3.) Ti. hatarozatanak 29. § b) pontja
szerint az Alkotmanybir6sdg az inditvanyt visszautasitja,
ha megdllapithatd, hogy az eljardsra nincs az Alkotmany-
birésdgnak hatédskore.

Az Alkotmanybirésidg az iigy jelent6ségére tekintettel
rendelte el végzésének a Magyar Kozlonyben vald kozzé-
tételét.

Dr. Németh Jdnos s. k.,
az Alkotmanybirésig elnoke

Dr. Bagi Istvdn s. k.,

alkotménybird

Dr. Bihari Mihdly s. k.,

alkotménybird

Dr. Czicz Otto s. k.,
alkotménybird

Dr. Erdei Arpdd s. k.,

alkotménybird

Dr. Harmathy Attila s. k.,

alkotménybird

Dr. Hollo Andrds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszlo s. k.,

alkotménybird

Dr. Kukorelli Istvdn s. k.,
el6ad6 alkotmdnybird

Dr. Tersztydnszkyné
dr. Vasadi Eva s. k.,

alkotménybird

Dr. Strausz Jdnos s. k.,
alkotménybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 188/B/2003.

A Koztarsasagi EInok
hatarozatai

A Koztarsasag ElInokének
66/2003. 1V.9.) KE
hatarozata

egyetemi tanari kinevezés aléli felmentésekral

Az oktatdsi miniszter elSterjesztésére — a felsGoktatasrdl
sz616 1993. évi LXXX. torvényben foglalt jogk6romben —

a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen

dr. Kolldr Zoltdn Csaba egyetemi tanart — sajat kérésére,

z. 2z

kozalkalmazotti jogviszonya kozos megegyezéssel torténd
megsziintetésére tekintettel — 2003. 4prilis 1. napjaval,

a Debreceni Egyetemen

dr. Pozsgai Imre egyetemi tanart — 70. életéve betolté-
sére tekintettel — 2003. november 26. napjaval, és

a Pécsi Tudomanyegyetemen

Keserii Ilona egyetemi tanart — 70. életéve betoltésére
tekintettel — 2003. november 30. napjaval, és

Schrammel Imre egyetemi tanart — 70. életéve betolté-
sére tekintettel — 2003. oktober 30. napjaval
kinevezése aldl felmentem.

Budapest, 2003. aprilis 1.

Mddl Ferenc s. k.,

a Koztarsasig elnoke
Ellenjegyzem:
Dr. Magyar Bdlint s. k.,

oktatdsi miniszter

KEH-iigyszdm: V-2/1285/2003.

A Kormany hatarozatai

A Kormany
1030/2003. (IV.9.) Korm.
hatarozata

a Nemzeti Fejlesztési Terv elfogadasarol és a Kohézios
Alap Stratégiarol

1. A Kormény megtargyalta és elfogadta a Nemzeti
Fejlesztési Tervet, valamint annak pénziigyi tabldit, és fel-
hivja a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté minisztert, hogy azt
hivatalosan adja it az Eurépai Unié Bizottsdganak.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
Hatdridé: azonnal

2. A Kormany az Nemzeti Fejlesztési Terv szerkezeté-
vel kapcsolatban az aldbbi dontéseket hozza:

a) azegészségiigyteriilete a Huméner6forras-fejlesztés
Operativ Programban (HEFOP) szerepeljen;
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b) adontésnek megfelelden kell dtdolgozni és véglege-
siteni a Kornyezetvédelmi és Infrastruktira Operativ
Programot (KIOP) és a Huméaner6forras-fejlesztés Opera-
tiv. Programot.

Felelos: az operativ programok atdolgozasaért:

a KIOP és a HEFOP iranyitasaért felel6s
miniszter és az egészségiigyi, szocidlis
és csaladiigyi miniszter

a koordinacidért:

Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter

Hatdrido: azonnal

3. Osszhangban valamennyi operativ programmal, az
Agrar- és Vidékfejlesztés Operativ Program intézkedései-
nek tervezése soran az elérhetd legnagyobb EU tdmogatasi
mértéket kell elGirdnyozni.

Felelgs: az operativ program atdolgozasaért:
foldmtveléstigyi és vidékfejlesztési miniszter
a koordinacidért:

Miniszterelnoki Hivatalt vezet§ miniszter
Hatdrido: azonnal

4. A Nemzeti Fejlesztési Terv operativ programjait az
Eurdépai Unié Bizottsdganak javaslatai és az ex-ante érté-
kelés els6 szakaszanak megéllapitasai figyelembevételével
at kell dolgozni, majd a Kormany jévdhagyasat kovetden
meg kell kiildeni az Eurépai Unié Bizottsaganak.

Felelos: a koordindcidért:

Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter

az egyes operativ programok atdolgozasaért:

az operativ programok irdnyit6 hatésagait
feliigyel6 miniszterek

Hatdrido: 2003. aprilis 30.

5. A Kormany a Kohéziés Alap Stratégia anyagit és a
stratégia részét képezd projektlistikat a tovabbi egyezteté-
sek alapjaul szolgdlé munkaanyagként jévahagyja.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter
Hatdridé: azonnal

Melléklet az 1030/2003. (1V. 9.) Korm. hatdrozathoz

6. A Kohéziés Alap Stratégiat az EU-val folytatott
eddigi targyaldsokon sziiletett megéllapoddsoknak meg-
feleléen tovabb kell fejleszteni. Az atdolgozds sorin az
alabbi alapelveket kell kovetni:

a) aKohéziés Alap Stratégia elkészitése soran a lehetsé-
ges legnagyobb mértékben kell alkalmazni a koncentracié
elvét; mindkét szektor projektjeinek szamat tgy kell megha-
tarozni, hogy az 4j projektekre es6 EU tdmogatdsok aranya
az EU altal még elfogadtathaté maximalis mértékd lehessen;

b) a 2004—2006 kozotti tervezési idGszakban elsGsor-
ban olyan projekteket kell tdimogatasra javasolni, amelyek-
nek kivitelezése 2006 végéig megkezdhet§ és minél na-
gyobb ardnyban megval6sithato.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
gazdasagi és kozlekedési miniszter
kornyezetvédelmi és viziigyi miniszter

Hatdrido: 2003. junius 30.

7. A Kohéziés Alapot el6készitd ISPA Technikai Segit-
ségnyujtas forrdsokat és a projekt el6készitési célra rendel-
kezésre allé hazai forrasokat mindenekel6tt a 2004—2006
kozotti  tamogatasokbol végrehajtasra  keriild Kohézids
Alap projektek teljes miiszaki, jogi, pénziigyi el6készi-
tésére kell forditani, ideértve a hatésagi engedélyek meg-
szerzését és a sziikséges kozbeszerzési dokumentacié elké-
szitését is.

Felelos: ~ Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
gazdasagi és kozlekedési miniszter
kornyezetvédelmi és viziigyi miniszter

Hatdrido: folyamatos

8. Ez a hatdrozat a kozzététele napjan 1€p hatalyba,
egyidejiileg az 1168/2002. (X. 10.) Korm. hatarozat mellék-
lete e hatdrozat melléklete szerint médosul.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A 2004—2006 kozotti idoszakra szolé Nemzeti Fejlesztési Terv operativ programjai

Operativ Program Irdnyité hatdsdg F6bb tdmogatési teriiletek EU Alap
Human Eréforrdsok Fejlesztése FMM Foglalkoztataspolitika, oktatds, képzés, szo- ESZA
cialis tigyek, oktatasi, egészségiigyi és szocia- ERFA

lis infrastruktira, tudas alapd tarsadalom
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Operativ Program Irdnyité hatésdg F&bb tdmogatdsi teriiletek EU Alap
Gazdasagi Versenyképesség GKM Beruhdzds 0sztonzés, beruhdzasi céld infra- ERFA
struktdra, véllalkozdas és KKV fejlesztés,
e-gazdasag, informdcids tdrsadalom (digitélis
tartalom), K+F €és innovacié
Kornyezetvédelem és Infrastruktira GKM Kornyezetvédelem, kozlekedés ERFA
Agrar- és Vidékfejlesztés FVM Agrargazdasag és vidékfejlesztés EMOGA
HOPE
Regiondlis Fejlesztés MeH NTFH | Regiondlis szinti gazdasag- és humaner&for- ERFA
ras-fejlesztés, turizmus (tobbek kozott kultu- ESZA
ralis orokség), térség- és telepiilésfejlesztés
AKormény téoriumot a Kormény Kkiterjeszti valamennyi radiétavkozls
rendszerre, amely befolydsolhatja az EDR megvaldsitasat,
1031/ 2003"(IV‘ 9') Korm. beleértve a bazisdllomdsok kozotti mikrohulldmi Ossze-
hatarozata kottetést.

az egységes digitalis radiotavkozlo rendszer
kialakitasarol

1. A Kormény a 279/2001. (XII. 23.) Korm. rendelet
hatdlya ald tartoz6 szervezetek, az Orszdgos MentSszolga-
lat, valamint az Orszdgos Viziigyi Féigazgatésag radio-
kommunikacidés igényeinek kielégitése céljabol elrendeli
az egységes digitalis radi6tavkozl6 rendszer (a tovabbiak-
ban: EDR) kiépitését. A megvaldsitids sordn a felhaszndl-
haté allami vagyonelemeket, erSforrdsokat és ellentétele-
z€si lehetdségeket a lehetd legteljesebb médon hasznosi-
tani kell.

2. A Kormadany ugy dont, hogy az EDR-t szolgaltatas-
vasarlassal valdsitja meg, és biztositja az ehhez sziikséges
forrasokat.

3. A Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter — az
elokészitéshez forrast biztosité miniszterekkel egyiittmi-
kodve — végeztesse el az EDR megvaldsitasi palyaztatasa-
hoz sziikséges tervezést.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
informatikai és hirkozlési miniszter
beliigyminiszter

Hatdrido: 2003. julius 1.

4. Az 1158/2002. (IX. 26.) Korm. hatarozat 4. pontja
alapjan fennall6 fejlesztési, b&vitési, potlasi, valamint frek-
venciagazdalkodast érint6 moratériumot az EDR teljes
kiépiiléséig fenntartva, a Kormany elrendeli, hogy a mora-
térium alél — rendkiviil indokolt esetben — felmentést a

Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter adhat. A mora-

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
Hatdridé: az EDR tizembe allitasdig

5. A Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter
a zartcélu radiétavkozls haldzatokat (a tovabbiakban:
héalézatok) fenntart6 és alkalmaz6 miniszterekkel kozosen —
végezze el az EDR megvalositasakor felhasznalhaté allami
erbforrasok felmérését, és hatirozza meg azok tovabbi
miikodésének feltételeit.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
a hdalézatokat feliigyel6 miniszterek

Hatdrido: 2003. jdlius 1.

6. Az informatikai és hirk6zlési miniszter tarja fel az
EDR rendszerrel parhuzamosan kialakithatd, polgari célu
digitalis, diszpécser tipusi radiérendszer megvaldsitdsa
esetén varhatd, a készenléti EDR-t segit§ hatdsokat, és
pozitiv eredmény esetében tegyen javaslatot a megvaldsi-
tasra.

Felelos: informatikai és hirkozlési miniszter
Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter

Hatdrido: 2003. jdlius 1.

7. A Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter — az
érintett miniszterekkel egyeztetve — hatdrozza meg az
EDR kialakitdsat és a miikodtetést feliigyel6 szervezet
struktdrajat, valamint az EDR mikodtetésének szabdlyait.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
az EDR felhaszndl6it feliigyel6 miniszterek

Hatdrido: 2003. jdlius 1.
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8. Azérintett miniszterek — a Miniszterelndki Hivatalt
vezeté miniszterrel egyiittmiikodve — gondoskodjanak az
EDR miikodtetéséhez sziikséges jogszabdlyi kornyezet
kialakitasarol.

Felelos: informatikai és hirk6zlési miniszter
honvédelmi miniszter
a hdalézatokat feliigyel6 miniszterek
Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
Hatdrids: az el6készitéssel parhuzamosan,

2003. december 31.

9. A Miniszterelndki Hivatalt vezetd miniszter a szol-

galtatdsvasarlasi palyazat kibocsatasit megel6z6en az
EDR Tarcakozi Bizottsdgban lefolytatott egyeztetést

kovetben a Gazdasigi Kabinet szimédra mutassa be a ter-
vezett palyazat f6bb elemeit, a rendszer tervezett miikodési
modelljét, a miikodést feligyel6 szervezet struktirdjat.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
informatikai és hirkozlési miniszter
Hatdrido: 2003. augusztus 1.

10. Az érintett miniszterek — a Miniszterelnoki Hiva-
talt vezet§ miniszterrel egyiittmiikodve gondoskodja-
nak az EDR kialakitdsdnak és miikodtetésének a fejezete-
ket terhel6 szolgaltatsi dijainak és kapcsolod6 beruhazasi
kereteinek koltségvetési tervezésérdl.

Felelos: az EDR felhasznéloit feliigyel6 miniszterek
Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
Hatdrido: az el6készitéssel parhuzamosan,

2003. szeptember 30.

11. A Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter a 2004-es
évtdl a fejezeti koltségvetés kialakitdsa sordn — a pénziigy-
miniszterrel egyetértésben — tervezzen forrdst az EDR
kialakitdsdnak és mikodtetésének a 10. pontba be nem
épithetd elemeinek finanszirozasara.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter
Hatdrido: 2003. szeptember 30.

12. Azérintett miniszterek biztositsak az EDR miikod-
tetéséhez sziikséges frekvenciatartoméanyokat.

Felelos: informatikai és hirk6zlési miniszter
honvédelmi miniszter
Hatdridé: 2003. december 31.

13. A Miniszterelndki Hivatalt vezetd miniszter kosson
szerz6dést(eket) az EDR kialakitdsara és ilizemeltetésére.
Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezetdé miniszter

Hatdridé: 2003. november 15.

14. A Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter, vala-
mint a hélézatokat feliigyel6 miniszterek gondoskodjanak

az EDR kiépitésével parhuzamosan felszabaduld, az EDR-
ben nem hasznosithaté infrastruktira és frekvenciatarto-
manyok hasznositdsarol.

Felelos:  Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
informatikai és hirkozlési miniszter
honvédelmi miniszter

a hdalézatokat feliigyel6 miniszterek
Hatdrids: 2005. januar 1.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A Miniszterelnok hatarozatai

A Miniszterelnok
38/2003. (IV.9.) ME
hatarozata

megyei kozigazgatasi hivatalok vezetGinek
megbizasarél

A f6varosi, megyei kozigazgatdsi hivatalokr6l sz46lo
191/1996. (XII. 17.) Korm. rendelet 3. §-anak (2) bekezdé-
se alapjan — a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter
és a belligyminiszter egyiittes javaslatira —

dr. Dubeczné dr. Kdrolyi Evdt a Csongrad Megyei Koz-
igazgatasi Hivatal vezetSi teendGinek ellatdsaval

— 2003. marcius 1-jei hatallyal —,
Hoffmanné dr. Németh Ildikot a Somogy Megyei Koz-
igazgatasi Hivatal vezetSi teendGinek ellatasaval és

dr. Kun Jozsefet a Tolna Megyei Kozigazgatdsi Hivatal
vezet6i teendSinek ellatdsaval

— 2003. marcius 16-i hatallyal —

megbizom.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok
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A Miniszterelnok
39/2003. (IV.9.) ME
hatarozata

helyettes allamtitkari juttatasok biztositasarol

A Kormiény tagjai és az allamtitkdarok jogallasardl
és felelGsségérdl szolo 1997. évi LXXIX. torvény 52. §-a
alapjan

Lunk Tamds, a Regiondlis Fejlesztési Operativ Program
Iranyité Hatésdga vezetSje részére — 2003. marcius 1-jei
hatédllyal, e megbizatisa id6tartamara

a helyettes allamtitkari juttatdsok teljes korét biztositom.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A Miniszterelnok
40/2003. (IV.9.) ME
hatarozata

az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok
Bizottsaga tagjainak megbizatiasuk megsziinésérol

Az Orszigos Tudomanyos Kutatdsi Alapprogramokrol
82616 1997. évi CXXXVI. torvény 2. §-dnak (4) bekezdése
alapjan megallapitom, hogy

dr. Keviczky Ldszlonak,
dr. Thdasz Mihdlynak,
dr. lllyés Sandornak és
dr. Mdtyds Csabdnak

az Orszdgos Tudominyos Kutatdsi Alapprogramok
Bizottsdga tagjainak e megbizatdsa megsziint.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A Miniszterelnok
41/2003. (IV.9.) ME
hatarozata

az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok
Bizottsaga tagjainak megbizasarol

Az Orszdgos Tudomanyos Kutatdsi Alapprogramokrol
82616 1997. évi CXXXVI. torvény 2. §-dnak (4) bekezdése
alapjan

— a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkének javas-
latdra —

dr. Hamori Jozsef akadémikust,

— aFelsboktatasi Konferencidk Szovetsége javaslatara —

dr.Szeberényilozsefet, a PTE Altalanos Orvostudomanyi
Kar Orvosi Bioldgiai Intézete egyetemi tandrat és

dr. Harnos Zsoltot, a Szent Istvin Egyetem egyetemi
tandrat

— hdaroméves idGtartamra —

az Orszagos Tudominyos Kutatasi
Bizottsdga tagsagi teend@inek ellatdsaval

Alapprogramok

megbizom.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok

A Miniszterelnok
42/2003. (IV.9.) ME
hatarozata

kozponti tiszt cim adomanyozasarol

A fegyveres szervek hivatasos dllomdnyu tagjainak szol-
galati viszonyarol sz6l6 1996. évi XLIII. torvény
245/). §-anak (1) bekezdése alapjan

dr. Bencze Jozsefnek és
dr. Salgo Ldszlonak

2003. marcius 25-i hatéllyal
,.kOzponti tiszt’” cimet adomanyozok.

Dr. Medgyessy Péter s. K.,

miniszterelnok
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A Miniszterelnoki Hivatalt
vezeto miniszter hatarozatai

A Miniszterelnoki Hivatalt vezeto
miniszter
7/2003. (IV.9.) MeHVM
hatarozata

a Regionalis Fejlesztési Operativ Program Iranyité
Hatésaga vezetGjének kinevezésérol

A Nemzeti Fejlesztési Terv és az operativ programok
elfogaddsardl és a tervezémunka tovabbi menetér6l, vala-
mint a végrehajtds intézményrendszerével kapcsolatos id6-
szer(i feladatokrdl sz616 1218/2002. (XII. 29.) Korm. hata-
rozat 9. pontja alapjan, a teriiletfejlesztésért felelds politi-
kai allamtitkdr javaslatara

Lunk Tamds f6osztalyvezet6t

a Regiondlis Fejlesztési Operativ Program Irdnyité
Hatésdga vezet6jévé

— 2003. marcius 1-jei hatallyal —

kinevezem.

Kiss Péter s. k.,

a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter

KOZLEMENYEK,

V.rész  LIRDETMENYEK

A Magyar Nemzeti Bank
2/2003. (MK 35.) MNB

hirdetménye

a ,,Holloko’’ eziist emlékpénzérme Kibocsatasarol

1. A Magyar Nemzeti Bank a 2001. évi LVIII. torvény
4.§-anak (2) bekezdésén alapul6 jogkorében 5000 forintos
cimletdi eziist emlékpénzérmét bocsat ki ,,Holloké™’ meg-
nevezéssel.

2. A Bank az emlékpénzérme forgalomba hozatalat
2003. aprilis 16-an kezdi meg.

3. Azérme leirdsa a kovetkezd:

a) Az érme 925 ezrelék finomsdgu eziistb6l késziilt,
silya 31,46 gramm, atmérdje 38,61 mm, széle recézett.

b) Az érme el6lapjanak fels6 harmaddban a holl6k&i
véar abrazoldsa lathat6. A vér aljatdl balra Szo6ll6ssy Enikd
tervezOmiivész mesterjegye, jobbra pedig a ,,BP.”” verdejel
talalhat6. A véar alatt vizszintes sorokban a ,MAGYAR”’,
a ,KOZTARSASAG” felirat, az ,,5000” értékjelzés, a
,, FORINT”’ felirat és a ,,2003”” verési évszam lathato.

Az érme el6lapjanak képe:

|“ MAGYAR ~
KOZTARSASAG

5000

FORINT
2003

c¢) Az érme hatlapjanak fels6 részén vizszintesen a
,HOLLOKO" felirat olvashat6. A felirat alatt a holl6kdi
ofalu féutcdjanak részlete lathat6, az elStérben népviselet-
be o6ltozott asszonnyal.

Az érme hatlapjanak képe:

4. Az emlékpénzérmébsl 10 000 darab készithetd,
amelybdl 5000 darab kiilonleges — tn. proof — technold-
giaval verhet6.

5. A 2001. évi LVIIIL. torvény 31. §-dnak (2) bekezdése
értelmében a Magyar Nemzeti Bank éltal kibocsétott ér-
méket magyar torvényes pénznemben teljesitendd fizeté-
seknél mindenki koteles névértékben elfogadni.

Magyar Nemzeti Bank
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Az Orszagos Biinmegel6zési Tanacs
palyazati felhivasa
az illegalis migracio kezelésének tamogatasara

Az Orszagos Blinmegel6zési Tandcs palydzatot hirdet az
illegdlis migraci6 kezelése elsegitése érdekében végzett
tevékenység tdmogatdsara.

A pdlydzat célja

A kiilfoldiek beutazdsardl, magyarorszagi tartézkodasa-
r6l és bevandorldsardl sz6lé6 — tobbszor moédositott —
1993. évi LXXXVI. torvény hatdlya ald tartozé olyan kiil-
foldiek elhelyezésének, ellatasanak, egészségligyi siirgls-
ségi és alapellatasanak, sziikség esetén szakorvosi jarébe-
teg- vagy koérhazi fekv@beteg-ellatasanak finanszirozasa,
akik rajtuk kiviil 4ll6 okokbol a Magyar Koztarsasag terii-
letét nem tudjak elhagyni, sajat jovedelemmel, létfenntar-
tasukhoz sziikséges anyagi fedezettel nem rendelkeznek, és
a szamukra kordbban kotelezd tartézkodasi helyként kije-
161t k6zosségi szdllason — torvényesen, jogalap hidnyaban —
a tovabbiakban nem helyezhetSk el.

A pélyazat célja tovabba a fent emlitett személyek pszic-
hiatriai kezelésének és az dltaluk kommunikaciés nyelvként
hasznalt tolmacsszolgalat biztositdsanak elGsegitése.

Pdlydzati kategoridk
A" kategoria:

20—25 16 kiilfoldi elhelyezése €s ellatasa, melynek sordn
a palyazoknak az aldbbiakat kell minimdlisan biztositani:

— napi hdromszori étkezés, ezen beliil egyszer meleg
étel biztositasa,

— tisztdlkodo-, tisztit6- €s higiéniai szerekkel torténd
ellatas, ezek sziikség szerinti folyamatos poétlasa,

— sziikség esetén az évszaknak megfeleld ruhézat, 1ab-
beli biztositasa.

A kiilfoldiek elhelyezése soran figyelemmel kell lenni a
csalddok, nemek kozotti és életkorbeli kiilonbségekre.

Minden személynek megfelelé fekvohelyet, személyes
targyai, ruhazata elhelyezésére zarhat6 szekrényt kell biz-
tositani.

A tisztdlkodashoz, a ruhdzat tisztan tartdsahoz vizes-
blokk, nék és férfiak részére elkiilonitett zuhanyozé és WC
megléte sziikséges.

Az elhelyezett kiilfoldi szdmara a palyazénak kell bizto-
sitani az egészségligyi, siirgbsségi alapellatds, valamint a
szakorvosi jarébeteg- €s korhazi fekvSbeteg-ellatas koltsé-
geit. Az egészségligyi ellatast, ideértve a gyermekek részére
életkornak megfelels, kotelezd védboltas biztositasat cél-
szeri a tartézkodasi hely szerint illetékes egészségligyi
intézménynél megoldani, és a koltségeket utdlag elszamolni.

Rendelkezésre all6 keretosszeg: 5 milli6 forint.

B kategoria:

Traumatizalt menedékkér6k és menekiiltek pszichol6-
giai, pszichidtriai és egyéb mentalhigiénés kezelését lehe-

tové tevd szolgiltatdsok nyujtdsa a menekiilteket befogado
allomasokon és a kozosségi széllasokon.

Rendelkezésre all6 keretosszeg: 7 millié forint.

,,C’ kategoria:

Tolmacsszolgalat mitikodtetése a menekiilteket be-
fogad6 dllomédsokon és a kozosségi szallisokon a

menekiiltellatds korébe tartozd tevékenységek (egészség-
tigyi ellatds, mentalhigiénés ellatds, szocidlis esetkezelés
stb.).

Rendelkezésre 4116 keretdsszeg: 3 millié forint.

A pdlydzat benyijtdsdnak hatdrideje: 2003. mdjus 10.

Pélyazni csak az OBmT altal kiadott pdlyazati adatlap
kitoltésével, az ott megjelolt mellékletek egyidejti csatola-
saval lehet, melyet két egymastdl elkiilonitett példanyban
(egy eredeti, egy madsolat), egy boritékban, az Orszigos
Biinmegel6zési Tanacs (OBmT) levelezési cimére (1903
Budapest, Pf. 314) kell megkiildeni.

Az adatlap beszerezhet6 a www.obmt.hu honlap cimrél
vagy az OBmT titkarsdgar6l, Budapest XII., Német-
volgyi ut 41. 2. ép. 1. em. 224.

Az Orszagos Bilinmegel6zési Tandcs az eredményrdl a
palyazokat 2003. junius 1-jéig irdsban értesiti.

Orszdgos Biinmegeldzési Tandcs

Az Oktatasi Minisztérium
kozleménye
a 2003. évi felsGoktatasi normativ kutatastamogatas
felosztasarol

Az Oktatdsi Minisztérium — a felsGoktatdsi normativ
kutatastamogatas felosztasar6l és felhasznaldsar6l szolo
6/1997. (II. 6.) MKM rendeletben foglaltak alapjan —
a 2003. évi normativ kutatastdimogatast az alabbiak szerint
osztotta fel a felsGoktatdsi intézmények kozott:

2003. évi
FelsGoktatdsi intézmény neve, székhelye tdmogatas
(Ezer Ft)
Allami egyetemek
Budapesti Ko6zgazdasagtudomanyi
és Allamigazgatdsi Egyetem, Budapest 39 060
Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem, Budapest 265 030
Debreceni Egyetem, Debrecen 259 410
Eotvos Lordand Tudoményegyetem, Budapest 266 300
Kaposvari Egyetem, Kaposvér 33900
Liszt Ferenc Zenem{vészeti Egyetem, Budapest 10 330
Magyar Iparmiivészeti Egyetem, Budapest 7530
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2003. évi 2003. évi
FelsGoktatdsi intézmény neve, székhelye tdmogatas FelsGoktatdsi intézmény neve, székhelye tdmogatas
(Ezer Ft) (Ezer Ft)
Magyar Képz&miivészeti Egyetem, Budapest 4680 | Gyéri Hittudomanyi Féiskola, Gy6r 1 000
Miskolci Egyetem, Miskole 76 920 Kolcsey Ferenc Reformdtus Tanit6képzd
Nyugat-Magyarorszdgi Egyetem, Sopron 47 810 Féiskola, Debrecen 1520
Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs 136 730 Péapai Reformatus Teoldgiai Akadémia, Papa 1 000
Semmelweis Egyetem, Budapest 152 730 Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola, Pécs 1 000
Széchenyi Istvan Egyetem, Gy6r 17 600 Piinkosdi Teoldgiai Féiskola, Budapest 1000
Szegedi Tudoményegyetem, Szeged 221 230 Sapientia Szerzetesi Hittudoméanyi F&iskola,
Budapest 1510
Szent Istvdan Egyetem, Godolls 141 660 ) o )
Sarospataki Reformdtus Teoldgiai Akadémia,
Szinhédz- és Filmmiivészeti Egyetem, Budapest 7720 Sarospatak 1 000
Veszprémi Egyetem, Veszprém 71150 | Szegedi Hittudoményi Féiskola, Szeged 2340
Szent Atandz Gorog Katolikus Hittudomanyi
Egyhdzi egyetemek Féiskola, Nyiregyhaza 1 020
Debreceni Reformatus Hlttudomé_n}q Egyetem’ Szent Bernat Hlttudoményl F6isk01a, Zirc 1 000
Debrecen 1 440 Szent Pal Akadémia, Budapest 1 000
Evangélikus Hittudomanyi Egyetem, Budapest 1020 Veszprémi Erseki Hittudomédnyi Féiskola,
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Budapest 8 100 Veszprém 1 000
Orszégos Rabb]_képz6 — 7s1dd Egyetem’ Vitéz Janos Romai Katolikus Tanftékép26
Budapest 1 000 Féiskola, Esztergom 1 000
Pazméany Péter Katolikus Egyetem, Budapest 21700 Wesley Janos Lelkészképzs Foiskola, Budapest 1000
Allami féiskoldk Magdn-, illetve alapitvdnyi felséoktatdsi intézmények
Berzsenyi Daniel Féiskola, Szombathely 9 000 Andrdssy Gyula Budapesti Német Nyelvl
Egyetem, Budapest 1 000
Budapesti Gazdasdgi Féiskola, Budapest 5760 ’gye e, Bucapes
o R Altalanos Villalkozasi Féiskola, Budapest 1310
Budapesti Miiszaki Féiskola, Budapest 11 480
. L Budapesti Kommunikéciés Foiskola, Budapest 1 000
Dunadjvdrosi Foéiskola, Dunadjvéros 3180
o . Gabor Dénes Foiskola, Budapest 3140
Eotvos Jozset Féiskola, Baja 1380
E hizv Kérolv Féiskola. E 12 260 Heller Farkas Gazdasagi és Turisztikai
szterhazy Karoly Foiskola, Eger Szolgaltatdsok Féiskoldja, Budapest 1 000
Kecskeméti Foiskola, Kecskemét 5920 Kodoléanyi Janos Féiskola, Székesfehérvar 9170
Magyar Tancmiivészeti Féiskola, Budapest 1590 Modern Uzleti Tudomanyok Féiskoldja,
Nyiregyhazi Féiskola, Nyiregyhdza 13 890 Tatabanya 1 800
Szolnoki Féiskola, Szolnok 1 000 Mozgassériiltek Petd Andrds Nevel6képz6
Tessedik Samuel Fdiskola, Szarvas 9 550 és Nevelbintézete, Budapest 1000
Nemzetkozi Uzleti Féiskola (International
Business School), Budapest 1240
Egyhdzi foiskoldk . . .
gyhdzi foiskold Zsigmond Kirdly Fé&iskola, Budapest 1 000
Adventista Teoldgiai F&iskola, Budapest 1 000
Apor Vil Katolikus Féiskola, Zsambék 1170 ..
POt ¥iimos Ralotius FOISkota, £5ambe Felsdoktatdsi intézmények osszesen 1912280
A Tan Kapuja Buddhista Féiskola, Budapest 1 000
Baptista Teoldgiai Akadémia, Budapest 1 000
Egri Hittudomanyi F6iskola, Eger 1 000
Esztergomi Hittudoményi Féiskola, Esztergom 1000 Megjegyzés:A Sola Scriptura Lelkészképz6 és Teoldgiai FGiskola nem

igényel éllami timogatast.
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A Kozponti Karrendezési Iroda
kozleménye

a 2003. majus 19—24-ig terjedd idoszak
— I1/2. foldalapra vonatkozé —
termofold arveréseirdl

A megyei (f6varosi) karrendezési iroddk 2003. majus
19—24-ig terjedd iddszakra esd termo6fold arverési hirdet-
ményeit az 1994. évi XXXII. torvény 1. §-aval kiegészitett
1991. évi XXV. torvény 27. §-anak (3) bekezdése alapjan
(II/2. foldalap) az alabbiak szerint tessziik kozzé:

Tdjékoztato az drverések fontosabb szabdlyairdl

1. Azingatlanok tehermentesen keriilnek arverésre, ki-
véve az 1991. évi XXV. torvény 25. §-anak (1) bekezdésé-
ben meghatiarozott AK értékben ki nem fejezett érték-
novekedésének dllami tadmogatassal csokkentett Osszegl
megtéritésének kotelezettségét.

2. Az ingatlanok adatai és térképe az ingatlan fekvése
szerinti Onkormdnyzat hirdet6tabldjan és a gazdalkodé
szervezetnél, valamint az 4arverés helyszinén megtekint-
hetdk.

3. Az ingatlanok AK értékben keriilnek arverezésre.
Amennyiben az igénybejelentés alapjan egyezség jon létre,
ugy az 1000 Ft/AK értékben keriil atszamitdsra. Az egyez-
ség tényét az arverésen be kell jelenteni; ha egyezség nem
jon létre, egy AK érték az 1991. évi XXV. torvény
22. §-anak (1) bekezdése alapjan 3000 Ft/AK kikialtasi
aron indul.

4. Az arverésen a vételre szant karpotlasi jegyet (banki
letéti igazolast) letétbe kell helyezni, amelynek 20%-a az
arverési elbleg, amely a vételarba beszdmit, vagy vissza-
adasra kertil.

5. Az arverésen az 1994. évi XXXII. torvény 1. §-aval
kiegészitett 1991. évi XXV. torvény 27. §-dnak
— a I1/2. foldalapra vonatkozé — (3) bekezdése alapjan,
az 6t megilleté6 karpotlasi jegyekkel és/vagy banki letéti
igazoldssal minden karpdtlasra jogosult részt vehet.

Meghatalmazéssal arverezd személy esetében a fenti
igazoldsokat — a meghatalmazé nevére kidllitva — az
adatfelvételnél be kell mutatni.

Az arverésen mezbgazdasagi vallalkozast
utalvannyal tulajdont szerezni nem lehet.

Az arverésen val6 részvétel jogosultsdgat igazolni kell;
a jogosultsagot igazolni nem tud6 személyt az arverésen
val6 részvételbdl ki kell zarni.

tdmogatd

Figyelmeztetés

Arverezni a 104/1991. (VIIL. 3.) Korm. rendelet 28., 29.
és 30. §-ai alapjan személyesen, meghatalmazott tutjan,
vagy — tobb karpdtlisra jogosult esetén — egylittesen

lehet. A meghatalmazast kozokiratba vagy teljes bizonyité
erejii maganokiratba kell foglalni.

A 104/1991. (VIII. 3.) Korm. rendelet 33. §-anak (5) be-
kezdése alapjan az arverés vezetdje kizdrja a tovabbi ar-
verésbdl azt az arverezdt, aki az ajanlat lezarasat kovetSen
nem él vételi jogaval. A kizart személy az arverési elSlegét
elveszti. Az elvesztett arverési el6leg az dllamot illeti meg.

A vételi jogot csak az a jogosult gyakorolhatja, aki kote-
lezettséget vallal a term6fold mez&gazdasagi hasznositdsa-
ra (fertézésmentes és gyommentes allapotban tartdsara),
és arra, hogy a term&foldet a mez6gazdasagi termelésbol
ot éven beliil nem vonja ki. Amennyiben vallalt kotelezett-
ségét a tulajdonszerzéstdl szamitott o6t éven beliil meg-
szegi, a term&fold kartalanitds nélkiil allami tulajdonba
keriil, és arverés utjan lesz értékesitve.

A karpétlasra jogosult tanyatulajdonost a tanydja kortili
term6foldre az arverés sordn eldvasarlasi jog illeti meg.

A vételi jog alapjan szerzett term&foldnek a tulajdon-
szerzést6l szamitott harom éven beliil torténd elidegenité-
séb6l szdrmazé bevételnek term&foldre forditott érték-
novel§ beruhdzasi kiaddsokkal csokkentett részét teljes
egészében az elidegenités évében kell a tulajdonosnak a
személyi jovedelemadé alapjaul szolgdlé Osszjovedelmé-
hez hozzaszamitani. Bevételnek az illetékkiszabas alapjaul

szolgalé forgalmi értéket kell tekinteni.

Az arverésen barmely okbdl meg nem jelend karpdtlasra
jogosult kés6bb, a mulasztasra hivatkozva semmiféle jogot
nem érvényesithet; ebbdl az okbdl az arverés eredménye
nem vdltoztathaté meg.

Arverési kifogdst nyijthat be az drverésen részt vevs
arverezd, tovabba az arverésbdl kizart személy az arverés
lezarasat kovetd harom napon belill a Kozponti Karrende-
z€si Iroddhoz.

A karpétlasra jogosult az altala megvasarolt term&fold
AK értékben ki nem fejezett értéknovekedésének éallami
tdmogatassal csokkentett Osszegli megtéritésére koteles a
foldet az arverésen eladd részére.

A term&fold hasznositasat és védelmét szolgdld és/vagy
a term&fold értékét noveld meliordcids, ontdzési és Utépi-
tési beruhazasok esetében a beruhdzasi koltségeknek az
allami tdmogatdssal és az amortizdlédott hanyaddal csok-
kentett értékét kell a foldet kiad6 részére megtériteni.
A gazdéilkod6 szervezet altal elvégzett szamitds helyes-
ségét a karrendezési iroda ellendrzi.

A vételi jog gyakorlasaval tulajdonba keriilé term&fold
4j tulajdonosa a foldet dtadé gazdalkoddé szervezet részére
koteles megtériteni az Uj gazdasagi évet el6készits, sziiksé-
ges f6 gazdasdgi munkdknak (szdntds, talajerS-visszapot-
1as), zoldleltari értékeknek (pl. 3 évnél nem id&sebb takar-
manyvetés) a gazdilkodd szervezet tablatorzskonyve alap-
jan szamitott ellenértékét. A térités mértékében és modja-
ban az 4j tulajdonos és a gazdialkod6 szervezet allapodik
meg.
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A vételi jog gyakorldsaval tulajdonba keriils foldeket az
annak fekvése szerint illetékes korzeti foldhivatal adja bir-
tokba.

A gazdalkod6 szervezet hozzdjaruldsiaval a foldhivatal
birtokba adja a termd&foldet akkor is, ha a birtokbaadas
egyéb feltételei fennallanak, de a jogosult azelismert tartoza-
sat nem fizette meg, vagy részletfizetésben allapodott meg.

Felhivjuk a tisztelt arverezni szandékozok figyelmét,
hogy a Tdjékoztato az drverés fontosabb szabdlyairdl, vala-
mint, hogy e Figyelmeztetés az Osszes term&fold arverési
hirdetménnyel kapcsolatban figyelembe veendd.

Kozponti Kdrrendezési Iroda

Csongrdd megye

A Kozponti Karrendezési ITroda HODMEZOVASARHELY viérosban, a Hédcsillag Mgtsz, HédmezGvésarhely haszna-

sz

latdban (kezelésében) 16v6 foldteriiletekbGl a Magyar Allam 4ltal kijelolt foldrészletre az

arverés

t kitdzi.

1. Azdrverés helye: Hédmezbvasarhely, Pet6fi u. 6., Agrarcentrum

2. Azdrverést a Févarosi Karrendezési Iroda kozremtikodésével tartjuk meg.

3. Azdrverés ideje: 2003. méjus 22., 10 dra.

4. Azdrverésre keriild foldrészletek:

Teleptilés: Hoédmezdvasarhely

’ . Korldtozé intézkedés
Helyrajzi szdm Tertilet Miivelési ag Ardn}ﬁ(/okr ona
erte megnevezése értéke
01666/52 10 ha 1528 m®  szant6 153,17
17073/3 1940 m*  szanté 6,75

Dr. Zoldi Kldra s. k.,

kirendeltség-vezetd

A Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Békés Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatalanak
(5600 Békéscsaba, Kétegyhazi u. 2.)

hirdetménye

Az FVM Békés Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatala — a
II. torvény 4/B. §-dnak (5) bekezdése alapjan —

nyilvdnos

foldrendezd és a foldkiad6 bizottsdgokrdl sz6l6 1993. évi

sorsolast

z 2z

tart a zsadanyi Magyar—Lengyel Baratsdg Szovetkezet haszndlatdban 1év6 foldek kiadasa céljabol.

A sorsolds helye: Zsadany, Béke u. 88., Miivel6dési Haz
A sorsolds ideje: 2003. méjus 8., 10 6ra.

A sorsolds vezetdje: dr. Hanké Mihaly
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A sorsoldsra keriild foldrészletek adatai:

Telepiilés: Zsadany

Helyrajzi szdm Miivelési 4g ({lzfﬁrlgé) AK érték A lertlet hasznositisira
361/4 szanté 0,2347 4,08
016/32 erd§ 0,7000 3,92
027/5 gyep 78,8174 0,99| 99/57311
051/19 gyep 77,3322 16,21| 1621/235067
076/1 szantd, ut 33,6215 0,57| 57/47872
0120/6 szantd, erdd 49,8004 1,16| 116/68167
0156/23 szanto, gyep 1,0135 2,00 200/811
0169/1 szanté 4,0106 0,28| 28/5414
0175/23 szanté 5,8353 1,41| 141/7573
0175/29 szanté 19,1425 1,56| 156/28242
0397/3 erdd, gyep 3,6472 0,24| 24/4339
0397/5 erdd 2,4921 0,66| 66/3040
0432/6 szanté 0,2877 0,79| 79/699
0497/1 szanté 61,7870 3,26| 326/138042
1148 szanté 0,2115 3,68
1156 szanté 0,2093 3,64
1918 kert 0,0810 1,69
1919 kert 0,0810 1,69
1920 kert 0,0811 1,69
1921 kert 0,0825 1,72
1922 kert 0,0855 1,79
1924 kert 0,0917 1,92
1925 kert 0,0918 1,92
1935 kert 0,0800 1,67
1936 kert 0,0800 1,67
1956 kert 0,0815 1,70
1957 kert 0,0862 1,80
1958 kert 0,0849 1,77
1959 kert 0,0834 1,74
1963 kert 0,0834 1,74
1978 kert 0,0963 2,01
1979 kert 0,0955 2,00
1980 kert 0,0903 1,89
1981 kert 0,0862 1,80
1982 kert 0,0806 1,68
1983 kert 0,1171 2,45
1987 kert 0,0850 1,78
1988 kert 0,0942 1,97
1995 kert 0,0872 1,82
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Helyrajzi szdm Miivelési ag ("flzrﬁrlg%) AK érték Avéiziggzgaf;?ggiﬁm
1996 kert 0,0849 1,77
1997 kert 0,0854 1,78
1998 kert 0,0863 1,80
Teleptilés: Komadi
Helyrajzi szdm Miivelési ag ("flzrﬁrlg% AK érték Avéiziggzgaf;?ggiﬁm
0790/2 szanto 0,0268 0,65
0804/2 szanto 1,0050 3,40 340/2442

A sorsoldson a szovetkezetben még ki nem adott részardny-foldtulajdonnal rendelkezd személyek vehetnek részt.
A sorsolds nyilvanos, azon barki jelen lehet.

A sorsoldson barmely okbd6l meg nem jelend jogosult kés6bb a mulasztdsra hivatkozva semmiféle jogot nem érvényesit-
het, ebbsl az okbdl a sorsolds eredménye nem véltoztathatd meg.

Azok a részardny-tulajdonosok, akik a sorsoldst kovet6en is kiadatlan részardny-tulajdonnal rendelkeznek az 1993. évi
II. torvény 7/A. §-dnak (3) bekezdése alapjan kartalanitdsra jogosultak.

Akinek a nyilvanos sorsolds jogos érdekét érinti, vagy sérti, torvénysértésre hivatkozassal a sorsoldst kovetd 48 oran beliil
a Foévarosi és Pest Megyei Foldmivelésiigyi Hivatalhoz cimzett, de a Békés Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatalhoz (5600
Békéscsaba, Kétegyhazi 1t 2.) kifogést nydjthat be.

Szabd Istvdn s. k.,
hivatalvezetd

A Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatalanak
(5000 Szolnok, Kossuth Lajos u. 2.)

hirdetménye

Az FVM Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatala — a foldrendezd és a foldkiaddé bizottsagokrol szolo
1993. évi II. torvény 4/B. §-anak (5) bekezdése alapjan —

nyilvdnos sorsoldast

hirdet meg a karcagi Magyar—Bolgar Baratsig Mez6gazdasigi Termel&szovetkezet hasznalatiban nyilvantartott, rész-
arany-foldtulajdonnak megfeleld foldek kiadasa céljabol.

A sorsolds helye: Karcag, Dézsa Gy. u. 5., Déryné Miivel6dési és Ifjusagi Kozpont emeleti klubterme
A sorsolds idopontja: 2003. méjus 14., 10 6ra.
A sorsoldson részvételre jogosultak kore: a karcagi Magyar—Bolgar Bardtsag Mez6gazdasdgi TermelSszovetkezet gazdal-

kodasi teriiletén még ki nem adott részardny-foldtulajdonnal (aranykorondval) rendelkezd személyek, akik a 2001. évi
CXVIII. torvény 5/B. §-anak (1) bekezdése alapjan kérelmet nyudjtottak be.
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A sorsoldsra keriild foldrészletek adatai:

Telepiilés: Karcag

Helyrajzi szdm

Miivelési ag

Teriilet
(ha, m®)

Osszes AK érték

Sorsolandé AK érték

Megjegyzés

029

szanto, erdd, gyep
és ut

11,1725

308,22

308,22

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01706/1

gyep

27,5565

314,95

162,20

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01707/1

szanto, gyep és Ut

55,9811

967,71

126,11

Birésagi jogorvoslati
kérelem; Kozos tu-
lajdon megsziintetése
irdnti kérelem

01709/4

szanto, gyep

13,6107

239,84

239,84

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01712/5

gyep, erdd

19,7818

133,91

133,91

Birésagi jogorvoslati
kérelem

0171277

gyep

28,7706

151,65

151,65

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01717

gyep

7,3223

64,83

17,46

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01719

gyep

1,8003

1,80

1,80

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01731

szanté

36,0067

562,27

562,27

Tulajdonjog bejegy-
z€s iranti kérelem el-
utasitasa, fellebbezés

01734

szanté

46,0500

975,22

18,43

Birésagi jogorvoslati
kérelem; K6z06s tulaj-
don megsziintetése
irdnti kérelem

01775

szanté

39,9351

579,37

579,37

Bényaszolgalmi jog;
Tulajdonjog bejegy-
z¢€s iranti kérelem el-
utasitasa, fellebbezés

0177976

gyep, erdd

8,6974

51,11

1,17

Birésagi jogorvoslati
kérelem

01779/9

gyep

21,3701

108,09

108,09

Fellebbezés

01781

gyep

4,1282

12,83

12,83

Foldmérési  jelek,
Tulajdonjog bejegy-
z€s iranti kérelem el-
utasitasa, fellebbezés

A sorsolds nyilvanos, azon barki jelen lehet.

Tobb részarany-tulajdonos egyezségen alapuld irdsbeli igényét, valamint a kisorsolt foldrészletre

allapodasokat a Foldmiivelésiigyi Hivatal figyelembe veszi.

vonatkozd cseremeg-

A kozos igényt a sorsolds kezdetéig a helyszinen, a cserét pedig a sorsoldst kovetd 15 napig lehet a Foldmivelésiigyi
Hivatalhoz benyutjtani. A sorsolds a helyben szokdsos mddon is meghirdetésre kertil.

A sorsoldson barmely okb6l meg nem jelend jogosult kés6bb a mulasztdsra hivatkozva semmiféle jogot nem érvényesit-
het, ebbsl az okbdl a sorsolds eredménye nem véltoztathatd meg.

Akinek a nyilvanos sorsolds jogos érdekét érinti, vagy sérti, torvénysértésre valé hivatkozéassal a sorsoldst kovetd 48 6ran
beliil a Févarosi és Pest Megyei Foldmiivelésiigyi Hivatalhoz cimzett, de a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Foldmivelés-
tigyi Hivatalhoz (5000 Szolnok, Kossuth Lajos u. 2.) kifogast nydjthat be.

Gombdr Mihdly s. k.,

hivatalvezetd
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A BM Kozponti Adatfeldolgozo, Nyilvantarté
és Valasztasi Hivatal kozleménye

A BM Kozponti Hivatal a 35/2000. (XI. 30.) BM rendelet 73. § (1) bekezdése alapjan — az eddig kozzétetteken kiviil —
az alabbi elveszett, megsemmisiilt gépjarmi torzskonyvek sorszamadt teszi kozzé:

173146D 771293A 357600C
285739C 027153B 353788A
641750A 307728A 872860B
315312C 139119C 162706B
557650A 796797C 075519B
005267C 812756C 092578D
295114A 587635A 018988A
329389B 682117A 373129C
497245A 366495C 300128B
332128C 174735B 259591B
508123B 368308A 345978B
045960A 815380B 470359B
641159C 031551A 872796A
450865C 429752B 175652C
015004C 390891C 358929A
532433A 853996A 409984C
598454A 991859A 093175C
524137A 112075A 669136A
605108B 745701A 874071A
606372A 116621C 407503B
683517C 140911A 346618B
773104C 412001C 346854A
184603C 889135B 404385A
076879A 682016C 407992C
794135A 338407B 069259C
971879C 094446C 143203C
036592C 232957C 997370B
102170B 244663A 947038B
434110C 387952A

553872C 259076B

Kozlekedési Nyilvdntarto Osztdly

Helyesbités: A Magyar Kozl6ny 2003. évi 32. szdmdban megjelent, az élGsertés exportjanak id&szakos tdmogatdsirdl sz6l6 10/2003. (IL. 7.)
FVM—KiM—PM egyiittes rendelet médositdsarél szol6 33/2003. (II1. 31.) FVM—KiM—PM egyiittes rendelet 2. szamu melléklete 2. pontjanak
felvezetd szovege helyesen:

Az R. 2. szamd mellékletének 7. pontja elsé bekezdése helyébe a kovetkezS rendelkezés 1ép.””

(Kézirathiba)
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ELOFIZETESI FELHIVAS

Kormanyrendelet felhatalmazasa alapjan jelenteti meg a
Miniszterelndki Hivatal a Magyar Kézlény mellékleteként
aHIVATALOS ERTESITOT. A lap hetente, szerdanként,
tematikus férészekben hitelesen kozli a legf6bb allami,
Onkormanyzati, tarsadalmi, gazdasagi szervek, illetve
szervezetek személyi, szervezeti, igazgatasi és képzési,
valamint a hirkézlési tevékenység (frekvenciagazdalko-
das, tavkdzlés, postaugy, informatika) k6zleményeit, to-
vabba az lizleti élet hireit. Téritési dij ellenében kdzzétesz-
szlik a Kincstari Vagyonilgazgat6sag vagyonértékesitési
palyazatait, az allami, tarsadalmi, gazdasagi szervezetek,
parlamenti partok, tb-6nkormanyzatok, kamarak, helyi
dnkormanyzatok, egyhazak, kulénb6z6 keépviseletek
kdzleményeit. Fizetett hirdetésként — akar szines oldala-
kon is — helyet kaphatnak az Ertesitében a gazdélkodé
szervezetek, egyetemek, alapitvanyok, de maganszemé-
lyek kdzérdekl6désre szamot tartd kdzlései is.

kézbesiteni:

20083. évi elbfizetési dij fél évre
egy évre

Szamlat kérek a befizetéshez.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a HIVATALOS ERTESITO cimdi lapot ......... példanyban, és kérem a kdvetkez6 cimre

Megrendeld NevVe: .......cocevirinenieene e

cime (varos/kdzség, iranyitészam): .

utca, hazszam: ......cccceevecveeeceieeeeeee,

Ugyintéz6 (telefonSzam): .......cccccceeeveereeeeeeeereeeennnes

4704 Ft afaval [
9408 Ft afaval [

Kérjiik, a négyzetbe tortéené X bejeloléssel jelezze az elbfizetés idbétartamat.

Oszintén reméljiik, hogy a hirek, informéciok, kézlemé-
nyek egy lapban tértén6 pontos és rendszerezett for-
maban valé kdzreadasaval sikerll hatékonyabba és
eredményesebbé tenni elSfizetSink tajékozodasat a hi-
vatali és Uzleti életben. Az érdekl6d6k szamara egyéb
hasznos informacidkat is nyujt a lap.

A lap eléfizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos
Kézlénykiadd 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6. ci-
mén, levélcim: 1394 Budapest 62., Pf. 357; faxszam:
318-6668.

2003. évi éves elbfizetési dija: 9408 Ft afaval.

A HIVATALOS ERTESITO egyes szamai megvésarol-
hatok a kiadd kézldnyboltjaban: 1085 Budapest,
Somogyi Béla u. 6. Telefon/fax: 267-2780.

[
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A jogalkotasrdl szo6lo 1987. évi XI. térvény rendelkezik — tébbek kézott — a Magyar Kdztarsasag
Kormanya hivatalos lapjanak, a Hatarozatok Taranak megjelentetésérdl.

A Hatarozatok Tarat szerkeszti a Miniszterelndki Hivatal a Szerkesztébizottsag k6zremiikddésével,
évente mintegy 60 alkalommal jelenik meg.

A Hatarozatok Tara a Kormanynak azokat a hatarozatait (kétezres) kozli, amelyeknek kdzzétételét a
Kormany elrendelte, tovabba tartalmazza a miniszterelndk hatarozatait, a Miniszterelndki Hivatalt
vezet6 miniszter hatarozatait, valamint a minisztériumok, az orszagos hataskoérd szervek, az énkor-
manyzatok kézleményeit, hirdetményeit, kiilénféle tajékoztatdit, tovabba azokat a kdzleményeket stb.,
amelyeket a Miniszterelndki Hivatalt vezet6 miniszter engedélyez.

A Hatarozatok Tara megrendelhet§ a Magyar Hivatalos Kzldnykiadé cimén (BudapestVlll., Somogyi
Béla u. 6.; postacim: 1394 Budapest 62, Pf. 357.) vagy a 318-6668 faxszaman.

Eves el6fizetési dija 2003. évre: 14 448 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a kiadd kdzldnyboltjaban (1085 Budapest, SomogyiBéla u. 6. Tel/fax:
267-2780).

MEGRENDELOLAP
Megrendelem a
HATAROZATOK TARA
cim(i lapot ................. példanyban.

AMEGIENdEIS (CEQ) NEVE: ...ttt b e b h et b e b e eae e e e bt saesae e be s bt ebesae e e e seesbesneeneaneans
Cime (VAros, IANYROSZAM): ..ottt bttt b et e e e b e e b e et e b e b e s ae e e e b e sbeeneeeenas
L0 (o= T F= == o A OTRP
Az Uigyintézl neve, telefONSZAMA: .....cc.coiiiiiie e et e
A megrendeld (c€g) bankSZAMIASZAMA: .......cc.eoiiiiiiiiiei e e e e
Elsfizetési dij egy évre: 14 448 Ft afaval [

fél évre: 7224 Ft &faval []
Csekket kérek a befizetéshez L]
Kérjliik, a négyzetbe térténd X bejeldléssel jelezze az elbfizetés idbtartamat!

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyiitt, a szallitast kbvetd szamla kézhez-
vétele utan, 8 napon belll a Magyar Hivatalos Kézlénykiadénak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szamara atutaljuk.

Keltezés: .....oviiiii e

cégszeri alairas
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A Miniszterelndki Hivatal és a Belligyminisztérium kdz6s szerkesztésében havonta megjelend

ONKORMANYZATOK KOZLONYE

az dnkormanyzatok szamara m(ikédésuk soran hasznos és nélkiilézhetetlen tajékozddasi forras.

A kiadvany els6 harom része az énkormanyzatokat érintd, Ujonnan kihirdetett jogszabalyokat (t6r-
vények, rendeletek — ideértve az énkormanyzati rendeleteket is —, alkotmanybirdsagi és egyéb
hatarozatok) kozli. Negyedik f6része kdzleményeket, palyazati felhivasokat és tajékoztatasokat (szak-
tarcak kozleményei, az Allami Szamvevészék ajanlasai, az dnkormanyzatok 4ltal elnyerhet6 tamoga-
tasok palyazati feltételei, az 6nkormanyzatok éves pénzlgyi beszamoloi, alapitd okiratok stb.)
tartalmaz.

Az Onkormanyzatok Kézlénye eléfizetésben megrendelheté a Magyar Hivatalos Kézlénykiadd
(1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.) cimén (postacim: 1394 Budapest 62. Pf. 357) vagy a 318-6668
faxszaman.

2003. évi éves elébfizetés dija: 3696 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a kiadé kdzlényboltjdban (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.
Tel./fax: 267-2780).

MEGRENDELOLAP
Megrendeljik az Onkormanyzatok Kézldnye cim(i lapot ................. példanyban.
AMEGIENdEIS (CEQ) NEVE: ...ttt ettt bt h et bt b sae e e e bt sbesaeebesbesbesae e e e seesbesreennaeans
Cime (VAros, INANYROSZAM): ..ottt bt e et e e e b e s b e e e e e e besae et e b e sbesneeeaneas
L0 (o= T F= == o A ORRR
Az Ugyintézl neve, telefONSZAMA: ..o et e e
A megrendeld (c€g) bankSZAMIASZAMA: .......cccooiiiiiiiieie e e e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyiitt, a szallitast kbvetd szamla kézhez-
vétele utan, 8 napon belll a Magyar Hivatalos Kézlénykiadénak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szamara atutaljuk.

Keltezés: .....oueiii e

cégszerd alairas
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KOZLEMENY

A Magyar Hivatalos Ko6zlonykiadé megjelentette

A TARSASHAZAKKAL KAPCSOLATOS JOGSZABALYOK

cimt, A/4 formatumd, 64 oldal terjedelmti Magyar Kozlony-kiilonszamot.

A kiadvany a tarsashiazak vonatkozdsaban fontosabb el6irdsokat tartalmazé jogszabdlyokat — példaul a tarsas-
hazrél szol6 torvényt, a Polgari Torvénykonyv és az ingatlan-nyilvantartasrél sz6l6 torvény vonatkozé rendelke-
z€seit, a tarsashaz szamvitelének specidlis szabdlyait — tartalmazza.

A kézirat lezarva: 2002. aprilis 19-én.
Ara: 700 Ft 4faval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos K6zlonykiadd cimére (1085 Budapest, Somogyi Bélau. 6.) lehet feladni.
Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljiik

A TARSASHAZAKKAL KAPCSOLATOS JOGSZABALYOK

cimt kiadvanyt ................. példanyban

A MEZIENACIG (CEZ) MEVE: ..ttt ettt ettt et et et ettt et et et e b et et et et et et et et ent et et et et ententensensensenee
CIME (VAOS, ITANYIEOSZAIML): ... ecueveuieenieteieteteteeteueten e tetetetesestesestene et enees e eese s eseasene s eneesenseseasesensene et ene et eneesensenenseneseneesensesen
LS reT: T o F:V A 221 1 s LSO PRRURRR
AZ UZYINEZE NEVE, tElETONSZAMA: ... c.iitiietiietiieeie ettt ettt ettt et et et et e s e st e se e e st st et et e e ese s enenseneseneesennenen
A megrendeld (cég) banKSZAMIASZAMA: ........c.ecueirieirieieteieteetet ettt ettt a et et e et et et e e ese e esesseneeseneeseneenen

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kovetd szdmla kézhezvétele utin, 8
napon beliil a Magyar Hivatalos Ko6zlonykiadénak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi jelz6szamdara atutaljuk.

Keltezés: oo

cégszerl alairds
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KOZLEMENY

A Magyar Hivatalos Kézlénykiadd a Magyar Kézlény kilénszamaként megjelentette

A SZEMELYI JOVEDELEMADOROL SZOLO
~1995. EVI CXVII. TORVENY
_ ES AZ ILLETEKEKROL SZOLO
1990. EVI XCIIl. TORVENY HATALYOS SZOVEGE

cim(, A/4 formatumu, 176 oldal terjedelmi kiadvanyt.

A kllénszam a személyi jovedelemadordl szold 1995. évi CXVII. térvény és az illetékekrdl szolo
1990. évi XCIII. térvény targymutatoval ellatott hatdlyos szévegét tartalmazza.

A kézirat lezarva: 2003. januar 31-én.
Ara: 840 Ft afaval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos Kézlénykiado cimére (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.)
lehet feladni. Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik

A SZEMELYI JOVEDELEMADOROL SZOLO
~1995. EVI CXVII. TORVENY
_ ES AZILLETEKEKROL SZOLO
1990. EVI XCIIl. TORVENY HATALYOS SZOVEGE

cimd kiadvanyt ................. példanyban.

A MeEgrendeld (CEG) NMEVE: ..ottt et b e b st e e s bt s be e ae e e e sbesb e e e e e e b e sbeeaeeeaeas
Cime (VAros, IANYROSZAM): ..ottt bt e e s b et e e e b s b e e e e e e besae e e e b e sbesneeeaeas
L0 (o= T F= == o A OR
Az Ugyintéz6 neve, telefONSZAMA: ..o e e b s e e
A megrendeld (C€g) banksSZAmIAsSZAMA: .......cccciiiiiriiie e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoéltséggel egyltt, a szallitast kdvetd szamlakézhezvétele
utan, 8 napon belll a Magyar Hivatalos Kézlénykiadénak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi jelz6-
szamara atutaljuk.

Keltezés: .....ouviii e

cégszeri alairas
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MAGYAR KOZLONY CD

Az eddig megjelent elektronikus Magyar Kozlony-évfolyamok (1998-99, 2000, 2001) utan
megjelenik a MAGYAR KOZLONY CD Archivum kévetkezd, 2002, évi szamal
A MAGYAR KOZLONY CD Archivum elGnyei:

@ valtozatlan tartalom és formatum
(az eredeti Magyar Kozlénydk nyomdahd formaban)

@ értékndveld szolgaltatasok
(kereses, exportalas, kozlonyformatumd nyomtatas)

® kis helyigény, kényelmes tarolhatosag
(hosszu tavl archivalas adatromlas nélkdl)

Az Uj CD és a korabbhi évfolyamok dra
példanyonként egységesen 14 000 Ft + 12% afa,
az ot éviolyam Osszesitve 46 000 Ft + 129% é&fa.

Eves Magyar Koziény-eldfizetéssel rendelkezd
megrendelok a megrendelt CD-k arabal
50% kedvezmenyt kapnak!

Tovabbi informacid kaphatd a 06 (80) 200-723
zold szamon vagy a www.mhk.hu honlapon.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik a Magyar Kézlény CD Archivumot az alabbiak szerint:

MKCD2002 @
& . pad
210k jogos atian 5

2002-es evfolyam ... példanyban, ara példanyonként 14 000 Ft + 12% afa

£ 4

2001-es évfolyam . ... példanyban, ara példanyonként 14 000 Ft + 12% afa

1

2000-es évfolyam ..... példanyban, ara példanyonkent 14 000 Ft + 12% afa
1998-99-es éviolyam ..... példanyban, ara példanyonként 14 000 Ft + 12% afa
1998-2002-e5 éviolyam Osszesitve ... peldanyban, dra példanyonkeént 46 000 Ft + 12% afa

O 0O

Jelenleq is &l6 éves Magyar Kozlony-eldfizetéssel rendelkeziink: igen / nem

Megrendeld (céq) neve:

Megrendeld cime:

Ugyintézd neve, telefonszama:

Datum: Cégszer( aldiras;

Kerjuk, hogy a szelvényt a Magyar Hivatalos Kozldnykiads 1394 Budapest 62, Pf. 361 postacimére, illetve
a 266-B906-0s vagy a 318-6668-as faxszamra kildje vissza. Megrendelését faladhatja a www.mhk.hu hon-
lapon vagy a kozlony@mbhk.hu e-mail-cimen is.
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KOZLEMENY

A Magyar Hivatalos Ko6zlonykiadé a Magyar Kozlony kiilonszamaként megjelentette

AZ UJ POLGARI TORVENYKONYV
KONCEPCIOJA ES TEMATIKAJA
cimf, A/4 formatumd, 144 oldal terjedelmi kiadvanyt.

A kiadvany a Kormany 1003/2003. (I. 25.) Korm. hatdrozataval elfogadott j Polgéri Torvénykonyv Koncepcidjat
és a Kodifikaciés Fobizottsag altal jovahagyott szabalyozasi Tematikat egybefoglalva tartalmazza.

Ara: 980 Ft afaval.

A megrendeléseket a Magyar Hivatalos K6zlonykiadé cimére (1085 Budapest, Somogyi Bélau. 6.) lehet feladni.
Fax: 338-4746 vagy 267-2780.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljiik
AZ UJ POLGARI TORVENYKONYV
KONCEPCIOJA ES TEMATIKAJA
cimt kiadvanyt ................. példanyban.

A MEZIENAELE (CEZ) MEVE: .ottt ettt ettt ettt et et et et et et et et et ent et et et et et ent et et et et ententensensensenee
Cime (VATOS, ITANYIEOSZAM) T ..ouiiieuiieieteietetete et ettt ettt et et et st e st et et e e e s et ese st ene s emeeseneeseasese s ene et ene et ensesesenenseneseneesensenen
LR er: T s F: V2V 72 o LSRR URRRORRRRN
Az ligyintéz6 neve, telefonszdma:

A megrendeld (c€g) bankSZAMIASZAMA:  ..cc.ooiiiiiiiiiiiee ettt ettt ettt ettt et ettt et eeee

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a széllitast kovetd szdmla kézhezvétele utdn, 8
napon beliil a Magyar Hivatalos Ko6zlonykiadénak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi jelz6szamdara atutaljuk.

Keltezés: oo

cégszerl alairds

Szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal, a SzerkesztGbizottsdg kozremiikodésével.

A szerkesztésért felelGs: dr. Miiller Gyorgy. Budapest V., Kossuth tér 1—3.

Kiadja a Magyar Hivatalos Kozlonykiad6. Felels kiad6: a Kiad6 vezérigazgatdja.

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. Telefon: 266-9290.

El6fizetésben megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kozlonykiadonal

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

ElGfizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Kozlonykiadé a FAMA Rt. kozremtikodésével. Telefon/fax: 266-6567.
Informacid: tel./fax: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

Példdnyonként megvasarolhaté a kiadé Budapest VIII., Somogyi B. u. 6. (tel./fax: 267-2780) szam alatti kozlonyboltjdban, illetve
megrendelhetd a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

2003. évi éves eldtizetési dij: 62 496 Ft. Egy példany dra: 140 Ft 16 oldal terjedelemig, utdna + 8 oldalanként + 140 Ft.
A kiad6 az el6fizetési dij évkozbeni emelésének jogdt fenntartja.

HU ISSN 0076—2407
03.0596 — Nyomja a Magyar Hivatalos Kozl6nykiadé Lajosmizsei Nyomddja. Felel6s vezets: Burjan Norbert.




