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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A Miniszterelnokséget vezet6 miniszter 4/2015. (ll. 2.) MvM rendelete
az Eurépai Orokség cim elnyerésére palyazé helyszinek nemzeti szintii el6zetes kivalasztasara vonatkozo
eljarasi szabalyokrdl sz616 52/2013. (VII. 15.) EMMI rendelet médositasarél

A kulturdlis 6rokség védelmérodl szolé 2001. évi LXIV. torvény 93. § (2) bekezdés s) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szélé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 4. § 11. pontjdban meghatérozott

feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.§

2.§

3.8

4.8

Az Eurépai Ordkség cim elnyerésére palyazé helyszinek nemzeti szint(i el6zetes kivalasztasara vonatkozo eljarasi
szabalyokrol sz6l6 52/2013. (VII. 15.) EMMI rendelet (a tovédbbiakban: R.) 2. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé
rendelkezés lép:

,(3) Palyazni a kitoltott formanyomtatvany nyomtatott és elektronikus formaban torténd benyujtasaval lehet,
amelynek hatdrideje a palyazati év junius 30. napja.”’

AzR. 4. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

»(5) A miniszter a palyazatokat legkésébb a pélyazati év szeptember 15. napjdig megkildi a testlletnek, mely azokat
60 napon belll értékeli.”

Az R. 1. §-dban a, kulturdért” szévegrész helyébe a , kulturdlis 6rokség védelméért” széveg Iép.

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é harmadik napon Iép hatélyba.

Ldzdr Jdnos s. k.,
Miniszterelnokséget vezeté miniszter

A Miniszterelnokséget vezet6 miniszter 5/2015. (ll. 2.) MvM rendelete
egyes ingatlanok miiemléki védettségének megsziintetésérol

A kulturdlis 6rokség védelmérdl szolé 2001. évi LXIV. torvény 93. § (2) bekezdés n) pontjaban kapott felhatalmazas alapjéan,

a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szélé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 4. § 11. pontjdban meghatérozott

feladatkdromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

Az Orszagos Muemléki Feliigyel6ség 2240/1970. szdmu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Budapest XII. keriilet,
Istenhegyi Ut 16. szamu, 8342 helyrajzi szamu ingatlan miemléki védettségét - tekintettel arra, hogy a miemlék
szakmai ismérveinek nem felel meg — megsziintetem.

Az egyes ingatlanok mlemlékké, valamint mlemléki jelentéségl teriiletté nyilvénitasarodl, illetéleg mlemléki
védettségének megsziintetésérdl szold 14/2005. (IV. 5) NKOM rendelettel a Pécs (Baranya megye) 41284/24,
41284/28 és 41284/29 helyrajzi szdmu ingatlanokon védetté nyilvanitott, a telekalakitast kovetéen a Pécs
41284/28, 41284/29, 41284/33 és 41284/34 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanokon all6 Gjhegyi erémd
épiletegyittesének védettségét - tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képezé értékeit helyredllithatatlanul
elvesztette — megsziintetem.
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3.8

4.8

5.8

6.8

7.8

8.8 (1)

9.§

10.§

12.8

13.8§

14.8

Az Orszdgos Mdemléki Felligyel6ség 4257/1981. szdmu hatérozatéval védetté nyilvanitott, Bugac (Bacs-Kiskun
megye), a telekalakitdst kovetéen a 0360/1 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mulemléki védettségét
—a mlemléki érték (tanya) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Miemléki Felligyeléség 16034/1981. szamu hatdrozatdval védetté nyilvanitott, Bugac (Bacs-Kiskun
megye) 0377/19 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan muéemléki védettségét — a muiemléki érték (tanya)
megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszégos Miemléki Felligyel6éség 817/1979. szdmu hatarozatéval védetté nyilvanitott, Bugac (Bacs-Kiskun
megye) 0401/7 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mdemléki védettségét — a muiemléki érték (tanya)
megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Muiemléki Felligyel6ség 14680/1975. szdmu hatarozataval védetté nyilvanitott, Csaszartoltés
(Bacs-Kiskun megye) 1054 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mlemléki védettségét — a miemléki érték
(lakéhaz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszagos Muemléki Felligyel6ség 17878/1976. szamu hatarozatdval védetté nyilvanitott, Fulopszallas
(Bacs-Kiskun megye) 664 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mdemléki védettségét — a mlemléki érték
(lakohaz és melléképlletek) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség 5526/1991. szdmu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Kecskemét (Bacs-Kiskun
megye) 10208 helyrajzi szamu ingatlanbdl telekalakitast kdvetéen létrejott 10208/1, 10208/1/A, 10208/2 és 10208/4
helyrajzi szamon nyilvantartott utédingatlanok mtemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a mlemlék szakmai
ismérveinek nem felelnek meg — megsziintetem.

A Kecskemét 10208/3 és 10208/5 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok muiemléki védettségét véltozatlanul
fenntartom, tekintettel a foldrészleteken all6 laktanya-egyittes mlemléki értékeire.

A Kecskemét 10208/1, 10208/1/A, 10208/2 és 10208/4 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanokat miemléki
kornyezetként jelolom ki.

Az Orszégos Miemléki Felligyel6ség 1383/1980. szamu hatérozataval védetté nyilvanitott, Kunadacs (Bacs-Kiskun
megye), a telekalakitast kdvetéen a 309/3, 309/7, 309/8 és a 309/9 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok
mUlemléki védettségét — a mulemléki érték (lakdhdz) megsemmisiilésére tekintettel, tovabbd mivel azokon
mUlemléki érték nem taldlhaté — megsziintetem.

Az Orszagos Miemléki Felligyel6ség 4662/1981. szamu hatarozatdval védetté nyilvanitott, Battonya (Békés megye)
1473 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mlemléki védettségét — a miiemléki érték (lakohaz-épitmény)
megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Gyula (Békés
megye), a telekalakitast kovetéen a 6182/2 és a 6183 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok muemléki
védettségét — a mliemléki érték (épilet) megsemmisiilésére tekintettel — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szdmu egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Gyula (Békés
megye), a telekalakitast kovetéen a 4467/1, 4467/2, 4467/3 és a 4467/4 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok
mUlemléki védettségét — a mlemléki érték (lakdhdz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszadgos Mdemléki Felligyel6ség 16999/1981. szamu hatdrozatdval védetté nyilvanitott, Mezéhegyes (Békés
megye), a telekalakitast kovetéen a 0335/2 helyrajzi szdmon nyilvéntartott ingatlan muemléki védettségét
—a mGemléki érték (lakdhaz) megsemmisilésére tekintettel — megsziintetem.

A védetté nyilvanitott, Oroshaza (Békés megye) 958/10 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mdemléki
védettségét — a mliemléki érték (népi lakdhdz) megsemmisiilésére tekintettel — megsziintetem.



326

MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

15.§

16.§

17.8

18.§

19.8§

20.§

22.§

23.§

24.§

25.§

A védetté nyilvanitott, Oroshaza (Békés megye) 90 helyrajzi szamon nyilvéntartott ingatlan mtemléki védettségét
- a mUemléki érték (népi lakbhaz) megsemmistilésére tekintettel - megsziintetem.

A védetté nyilvanitott, Oroshdza (Békés megye) 3772 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miiemléki védettségét
- a miemléki érték (népi lakohdz) megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Mdlemléki Fellugyel6ség 13734/1983. szamu hatérozatdval védetté nyilvanitott, Mez&csat
(Borsod-Abauj-Zemplén megye), a telekalakitasokat kdvetéen a 0401/1, 0401/3, 0401/4, 0401/5 és a 0401/6 helyrajzi
szamon nyilvantartott ingatlanok miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képezé értékeiket
(Dobozy-kastély) helyredllithatatlanul elvesztették — megsziintetem.

Az Orszdgos Muemléki Felligyeléség 10095/1985. szamu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Sarospatak
(Borsod-Abauj-Zemplén megye) 7630 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mdemléki védettségét — a mliemléki
érték (Laczay-féle borhaz-villa) megsemmisilésére tekintettel — megszlintetem.

Az Orszagos Mdlemléki Felligyel6ség 5813/1969. szdmu hatarozatdval védetté nyilvanitott, Hodmez6vasarhely
(Csongrad megye) 1919 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — a miiemléki érték (Szantd
Kovacs-féle mozgalom egykori k6zpontja) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Mdemléki Felligyel6ség 14689/1988. szdmu hatérozatdval védetté nyilvanitott, Mindszent
(Csongrad megye) 024/4 helyrajzi szamon nyilvantartott hombar mdemléki védettségét — megsemmisiilésére
tekintettel — megsziintetem.

Mindszent 024/4 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan védettsége — a népi lakohdz, istallo, goré, tyukdl, nyari
konyha vonatkozasaban - tovabbra is fennall.

A 22509/1958. EM — 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Szeged (Csongrad
megye), a telekalakitast kovetéen a 3817/1, 3817/2 és a 3817/3 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok mtemléki
védettségét — a mliemléki érték (lakéhdz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az egyes ingatlanok mtiemlékké nyilvanitasardl, illetve miemléki védettségének megsziintetésérdl sz6l6 27/2005.
(X. 7.) NKOM rendelettel (a tovabbiakban: R.1.) térténeti kertként védetté nyilvanitott Dég (Fejér megye) 46 és
47 helyrajzi szamon nyilvantartott kozterileti ingatlanok torténeti kert mdemléki védettségét — tekintettel arra,
hogy a mliemlék szakmai ismérveinek nem felelnek meg — megsziintetem.

Az R.1.-ben a dégi Festetics-kastély és melléképileteiként, valamint a kastély torténeti kertjeként miemlékké
nyilvénitott tovabbi ingatlanok védettségét valtozatlanul fenntartom.

Az egyes ingatlanok mlemlékké, valamint mlemléki jelentéségl terlletté nyilvanitasardl, illetéleg mlemléki
védettségének megsziintetésérdl szolo 25/2005. (IX. 16) NKOM rendelet (a tovéabbiakban: R.2) 20. §
(1) bekezdésében védetté nyilvanitott Mezéfalva (Fejér megye) 0668/4, 0668/17, 0668/24, 0668/31, 0668/32
helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok védettségét — tekintettel arra, hogy az a miemlékké nyilvanitas céljdnak
(@ mezbségi majoros gazdalkodast reprezentdld, helytorténeti és ipartorténeti jelentéségl épliletek megdrzése)
nem felel meg - megsziintetem.

Az R.2.20. § (2) bekezdésében meghatérozott ingatlanok miiemléki kornyezet védettségét megsziintetem.

Az Orszagos Muiemléki Felligyel6ség 9241/1983. szamu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Székesfehérvar (Fejér
megye) 99 helyrajzi szdmon nyilvdntartott ingatlan mlemléki védettségét — a mulemléki érték (lakéépiilet)
megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Barbacs
(Gyér-Moson-Sopron megye) 152/3 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — a miemléki
érték (kut) megsemmistilésére tekintettel - megsziintetem.
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26.8§

28.§

29.§

30.§

32.§

33.§

34. 8

35.8

36.8

37.§

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Gyér
(Gyér-Moson-Sopron megye), a telekalakitast kovetéen a 3312 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mutemléki
védettségét — a mliemléki érték (hajdani Zoldfa vendéglé) megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Gydr
(Gydr-Moson-Sopron megye) 6796 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan memléki védettségét — a mliemléki
érték (lakéhaz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

A Gy6r 6796 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki jelentségui teriilet védettsége tovabbra is fennall.

A 257/1960. EM szamua miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Hegyeshalom (Gy&r-Moson-Sopron megye)
280 és 281 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok méemléki védettségét — a miiemléki érték (lakéhaz)
megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszadgos Mdemléki Felligyel6ség 8178/1972. szdmu hatérozatdval védetté nyilvanitott, Hidegség
(Gyér-Moson-Sopron megye) 17 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — a mlemléki érték
(lakéhaz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Muemléki Felligyel6ség 13748/1983. szamu hatarozatdval védetté nyilvanitott, Kajarpéc
(Gyér-Moson-Sopron megye), a telekalakitast kovetéen a 2501 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mtemléki
védettségét — a miiemléki érték (borospince) megsemmistilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Muemléki Felligyel6ség 2431/1984. szaml hatdrozatdval védetté nyilvanitott, Tényd
(Gyér-Moson-Sopron megye) 321 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan méemléki védettségét — a muemléki
érték (lakdhaz) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszdgos Mdlemléki Fellgyel6ség 8178/1972. szdmu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Und
(Gyér-Moson-Sopron megye) 1, 2 és 3 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok mulemléki védettségét
—a mUemléki érték (lakohaz) megsemmisiilésére tekintettel — megsziintetem.

Az Orszagos MUlemléki Felligyeléség 3751/1982. szdmu hatédrozatdval védetté nyilvanitott, Foldes (Hajdu-Bihar
megye) 4987 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem
alapjat képezd értékeit (csészhaz) helyredllithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

Az egyes miemlékek védetté nyilvanitasarol, illetéleg miiemléki védettség megsziintetésérél sz6l6 10/2000. (V. 26.)
NKOM rendelettel védetté nyilvanitott Létavértes (Hajdu-Bihar megye) 2636 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan
muemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képezd értékeit (népi lakdhaz és kukoricagéré)
helyredllithatatlanul elvesztette - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szdmu egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott Eger (Heves
megye), a telekalakitdsokat kovetéen a 4616 és a 4619 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok kozil
a 4616 helyrajzi szamu ingatlan védettségét — tekintettel arra, hogy azon muiemléki érték (Boncz-haz) nem
taldlhat6 — megszlintetem.

Az Eger 4619 helyrajzi szamu ingatlan védettségét fenntartom, a megsemmisilt miemlék Boncz-héz védettségének
megsziintetése és a fennallé miemlék Rottenstein-haz védettségének fennallasa mellett.

A miemlékek védetté nyilvanitasardl szold 29/1994. (VIII. 26.) KTM-MKM egyiittes rendelettel védetté nyilvanitott
Mezétarkany (Heves megye), a telekalakitdst kovetéen a 468/1, 468/2, 468/3, 468/4, 468/5, 468/6 és a 468/7
helyrajzi szdmon nyilvantartott kozdt mdemléki védettségét — a mlemléki érték (szobor) megsemmisiilésére
tekintettel — megsziintetem.

Az egyes ingatlanok muemlékké nyilvanitasardl, illetve miemléki védettségének megsziintetésérél széld
19/2003. (XII. 19.) NKOM rendelet (a tovébbiakban: R.3.) 9. § (1) bekezdésében védetté nyilvanitott Jaszberény
(Jasz-Nagykun-Szolnok megye), a telekalakitdsokat kdvetéen a 7612/1 és 7612/2 helyrajzi szamon nyilvantartott
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38.8§

39.§

40. 8§

42.8§

43.§

44.§

45.8§

46.§

ingatlanok kozll a 7612/1 helyrajzi szamu ingatlan védettségét - tekintettel arra, hogy azon mlemléki érték nem
taldlhaté - megszlintetem.

A Jaszberény 7612/1 helyrajzi szdmu ingatlant miemléki kornyezetté nyilvanitom.

A Jaszberény 7612/2 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan védettsége tovabbra is fennall.

Az egyes ingatlanok muemlékké, valamint mlemléki jelentéségu teriiletté nyilvanitasardl, illetve mdemléki
védettségének megsziintetésérdl sz6l6 9/20009. (lll. 6.) OKM rendelet (a tovabbiakban: R.4.) 4. § (1) bekezdésében
védetté nyilvanitott Babolna (Komarom-Esztergom megye) 6/15 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan memléki
védettségét — tekintettel arra, hogy az a mlemlékké nyilvanitds céljanak (Babolnai Ménesbirtok torténeti
kdzpontjanak épiletegyittese épitészeti értékeinek megérzése) nem felel meg — megsziintetem.

Az R4. 4. § (2) bekezdésében felsorolt ingatlanok kozll a Babolna 6/3, 6/9, 6/16, 6/17, 6/18, 6/20, 6/21, 6/22, 6/23
helyrajzi szdmon nyilvéntartott ingatlanok, valamint a 119 és a 122 helyrajzi szamon nyilvantartott kozteriletek
mUlemléki kornyezet védettségét — a Bdbolna 119 helyrajzi szamon nyilvéntartott kozteriiletnek a Babolna
4, 6/2 helyrajzi szamu ingatlanok &ltal hatarolt, illetve a Babolna 122 helyrajzi szdamon nyilvantartott kozteriletnek
a Bébolna 126/3 és a 8 helyrajzi szdmu ingatlanok altal hatarolt szakasza kivételével — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Tata (Komarom-
Esztergom megye) 3281 helyrajzi szdamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy
a védelem alapjat képezé értékeit (lakdhaz) helyredllithatatlanul elvesztette - megsziintetem.

ATata 3281 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mtiemléki jelent6ségi terlilet védettsége tovabbra is fennall.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, a Budajend (Pest
megye) 133 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan méemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem
alapjat képezd értékeit (lakohdz) helyredllithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

A 863-4/1953. FOM szamu miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Dabas (Pest megye) a telekalakitast kdveten
a 2724/1, 2724/2, 2724/3, 2724/5, 2724/6 és a 2725 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok kozil a 2724/1,
2724/3, 2724/5, 2724/6 és a 2725 helyrajzi szamon nyilvéntartott ingatlanok miemléki védettségét — tekintettel
arra, hogy azokon mlemléki érték nem taldlhaté — megsziintetem.

A Dabas 2724/2 helyrajzi szdamon nyilvéntartott ingatlan mtemléki védettsége tovabbra is fennall.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szadmu egylittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Vac (Pest
megye) 2467 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mdemléki védettségét — a mlemléki érték (lakohaz)
megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egylittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Balatonészéd
(Somogy megye) 82 helyrajzi szamon nyilvéntartott ingatlan miemléki védettségét - tekintettel arra, hogy
a védelem alapjat képezd értékeit (haz) helyredllithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szaml egyiittes miniszteri doéntéssel védetté nyilvanitott,
Balatonszentgydrgy (Somogy megye), a telekalakitast kovetéen a 768/2, 768/3, 768/4, 768/5, 768/6 és a 768/7
helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok miiemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képez6
értékeiket (magtar) helyreallithatatlanul elvesztették — megsziintetem.

Az Orszdgos Mlemléki Felligyel6ség 13193/1988. szamu hatérozattal védetté nyilvanitott, Nagycsepely
(Somogy megye), a telekalakitast kovetéen a 39/1 és a 39/2 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok mdemléki
védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képezd értékeiket (lakéhaz és istallo) helyredllithatatlanul
elvesztették — megsziintetem.

Az Orszdgos Muemléki Felligyeléség 4364/1981. szamu hatarozataval védetté nyilvanitott, Somogyudvarhely
(Somogy megye) 551 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan méGemléki védettségét — a mlemléki érték (kdzkat)
megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.
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A 22509/1958. EM — 120344/1958. MM szamu egylittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Szantéd (Somogy
megye) 1165 helyrajzi szdmon nyilvéntartott foldrészleten 4llé kocsiszin miemléki védettségét — a mlemléki érték
megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

A Szantdd 1165 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan védettsége — a révcsarda és az istallé vonatkozasaban —
tovabbra is fennall.

Az Orszdgos MUlemléki Felligyel6ség 5128/11/1984. szamu hatdrozatdval védetté nyilvanitott Szentbaldzs
(Somogy megye), a telekalakitast kdvetéen a 41 helyrajzi szamon nyilvantartott foldrészleten allé fa harangléb
muiemléki védettségét - tekintettel arra, hogy a védelem alapjit képezd értékeit helyreallithatatlanul
elvesztette — megszlintetem.

A Szentbaldzs 41 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan miiemléki védettségét fenntartom a foldrészleten all6 rk.
templom muemléki védettsége fennalldsa mellett.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szadmu egyittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Szorosad (Somogy
megye) 1 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mdemléki védettségét — a mlemléki érték (r.k. haranglab)
megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszéagos Miemléki Felligyel6ség 2112/1985. szamu hatdrozataval védetté nyilvanitott, Gdvavencsell6 (Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye) 302/1 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mtemléki védettségét - tekintettel arra, hogy
a védelem alapjat képez6 értékeit (lakdépiilet) helyredllithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Nyirbator
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 2507 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mtemléki védettségét — a mtiemléki
érték (sziléotthon) megsemmisiilésére tekintettel - megsziintetem.

A Nyirbator 2507 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mdemléki kérnyezet védettsége tovabbra is fenndll.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szdmU egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Nyirpazony
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 30 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan mtemléki védettségét — tekintettel
arra, hogy a védelem alapjat képezd értékeit (volt Vay-kuria) helyredllithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

A 863-4/1953. FOM szamu miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Tiszadada (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye),
a telekalakitast kdvetdéen a 22 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — a miemléki érték
(Patay-kastély) megsemmisiilésére tekintettel — megsziintetem.

Az Orszagos Miemléki Felligyel6ség 5800/1986. szamu hatarozatdval védetté nyilvanitott, Hegyhatsél (Vas megye)
258 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miiemléki védettségét - a miemléki értékek (lakohdz, istallo és
kovacsmiihely) megsemmisulésére tekintettel - megsziintetem.

Az Orszagos Muemléki Felligyel6ség 8101/1967. szamu hatérozatéval védetté nyilvanitott Pankasz (Vas megye)
191/2 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védett miemléki
érték (kovacsmuhely) a mGemléki védettségli Pankasz 184 helyrajzi szdmu ingatlanra keriilt athelyezésre, és igy
a 191/2 helyrajzi szamu ingatlan a mtemlék szakmai ismérveinek mar nem felel meg — megsziintetem.

A Pankasz 184 helyrajzi szdmu ingatlanra athelyezett kovacsmihely muemléki védettségét valtozatlanul
fenntartom.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szamu egyiittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Vasalja (Vas megye)
84 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — a mlemléki érték (népi hdz) megsemmisiilésére
tekintettel — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szadmu egyiittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Badacsonytomaj
(Veszprém megye), a telekalakitast kovetéen a 012/22 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlan muemléki
védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat képezé értékeit (volt Szluha-hdz) helyredllithatatlanul
elvesztette — megsziintetem.
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A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szdmu egyiittes miniszteri ddntéssel védetté nyilvanitott, Balatonudvari
(Veszprém megye), a telekalakitast kovetéen a 7, 8/1 és a 8/2 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok kozul a 8/2
helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy azon miemléki érték nem
taldlhat6 — megszlintetem.

A Balatonudvari 8/1 és 7 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlanok (temeté) mdemléki védettsége tovabbra is
fennall.

Az Orszagos Miemléki Felligyel6ség 5138/23/1984. szamu hatérozatéval védetté nyilvanitott, Dorgicse (Veszprém
megye) 0152 helyrajzi szdamon nyilvantartott ingatlan miemléki védettségét — tekintettel arra, hogy azon miemléki
érték nem taldlhaté — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szadmu egyiittes miniszteri dontéssel védetté nyilvéanitott, Varpalota
(Veszprém megye) 3001/1 és 3001/2 helyrajzi szdmon nyilvantartott ingatlanok mulemléki védettségét
- a mUemléki érték (paraszthaz) megsemmisiilésére tekintettel — megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szdmU egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Veszprém
(Veszprém megye) 4799 helyrajzi szdamon nyilvantartott ingatlan muemléki védettségét — a muemléki érték
(laktanya) megsemmisilésére tekintettel - megsziintetem.

Az 1620-111/1951. KM szdmu miniszteri dontéssel védetté nyilvanitott, Veszprém (Veszprém megye) 5086 helyrajzi
szdmon nyilvéntartott ingatlan méemléki védettségét — a miemléki érték (U.n. Vetési oszlopfé) kdzgydjteményben
torténd elhelyezésére tekintettel - megsziintetem.

A 22509/1958. EM - 120344/1958. MM szadmu egyiittes miniszteri déntéssel védetté nyilvanitott, Nagykanizsa (Zala
megye) 34 helyrajzi szamon nyilvantartott ingatlan mtemléki védettségét — tekintettel arra, hogy a védelem alapjat
képezd értékeit (lakohdz) helyreallithatatlanul elvesztette — megsziintetem.

Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 8. napon |ép hatdlyba.

Az R.1.22. § (2) bekezdésében a,36, 47, szovegrész helyébe a 36, 46, 47, szbveg lép.

Az R.3.9.§(2) bekezdésében a,7611," szbvegrész helyébe a,7611, 7612/1," szoveg lép.

AzR.4.4.5§ (2) bekezdésében a,19, 106, 128" sz6vegrész helyébe a, 19, 106, 119, 122, 128" szbveg Iép.

Az egyes ingatlanok mdlemlékké nyilvanitasarol, illetve egyes ingatlanok mlemléki védettségének
megsziintetésérdl szol6 42/2013. (VIII. 9.) BM rendelet (a tovabbiakban: R.5.)
a) 18. § (3) bekezdésében a ,valamint mindezek 6sszefliggéseinek” szovegrész helyébe a ,valamint mindezek

osszefliggéseinek, kialakitasanak és képének” széveg,

b) 2. melléklet Il. rész 5) pontjdban az ,az Gsszes siremlékkel egyitt, beleértve a fali sirboltok sorait
az épitmények hosszfalai mentén” szovegrész helyébe az ,az V. részben azonositott siremlékekkel egytt”
szovegq,

<) 2. melléklet Il. rész 6) pontjdban a ,parcellak jelenlegi kialakitasa és képe” szovegrész helyébe a ,parcellak
kialakitasa és képe” szoveg,

d) 2. melléklet Ill. részében a ,Parcelldk siremlékcsoportok” szévegrész helyébe a ,Parcellak, siremlékcsoportok
kialakitasa és képe az V. részben azonositott siremlékekkel és sirépitményekkel” széveg,

e) 2. melléklet lll. rész 1) pontjdban az ,athelyezett siremlékek” szvegrész helyébe az ,athelyezett siremlékek
csoportja” széveg,

f) 2. melléklet lll. rész 3) pontjaban a,sirkdvek” szovegrész helyébe a ,sirkdvek csoportja” szoveg,

g) 2. melléklet lIl. rész 8) pontjdban a ,héseinek nyughelye” szévegrésze helyébe a ,hései siremlékeinek
csoportja” szoveg,

h) 2. melléklet lll. rész 13) pontjéban a,sirok” szévegrész helyébe a ,sirsorok” széveg,

i) 2. melléklet IV. rész 1) pontjdban az ,6sszes falsirboltja” szovegrész helyébe a ,falsirboltjainak kialakitdsa és
képe az V. részében azonositott siremlékekkel és sirépitményekkel” széveg,
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j) 2. melléklet V. részben a ,Siremlékek, sirépitmények” szovegrész helyébe az ,Egyedi értéket hordozd
siremlékek és sirépitmények” szoveg,

k) 2. melléklet VI. rész 1) pontjdban a ,jelol6 kdvek” szovegrész helyébe a ,jeldld 1945 elétti historizalé kéelemek”
szovegq,

)} 2. melléklet VI. rész 2) pontjdban a ,nyolcszogletl” szovegrész helyébe az ,1945 el6tti historizald

nyolcszdgletd” széveg

1ép.
69. 8§ Hatalyat veszti
a) az egyes miemlékek védetté nyilvanitasarodl, illetéleg mlemléki védettség megsziintetésérdl sz6l6 10/2000.

(V. 26.) NKOM rendelet 11. §-a,

b) az egyes ingatlanok mlemlékké, valamint miiemléki jelentéség teriiletté nyilvanitasardl, illetéleg miemléki
védettségének megsziintetésérél sz616 14/2005. (IV. 5.) NKOM rendelet 14. §-a,

c) azR.2.20.§-a,

d) azR.4.4.§ (1) bekezdésében a,6/15," sz6vegrész,

e) az R4. 4. § (2) bekezdésében a ,6/3, 6/9,, a ,,6/16, 6/17, 6/18," a ,6/20, 6/21, 6/22, 6/23, valamint a ,119, 122"
szOvegrész,

f) az R.5. 2. melléklet Ill. rész 9) pontjaban a,jelenlegi kialakitasa és képe” szovegrész,

a) azR.5. 2. melléklet Ill. rész 11) pontjaban a,jelenlegi kialakitdsa és képe” szovegrész,

h) az R.5. 2. melléklet Ill. rész 10) pontjdban a,jelenlegi kialakitasa és helyreallitandd képe” szovegrész,

i) az R.5. 2. melléklet Ill. rész 12) pontjdban a,jelenlegi kialakitdsa és helyreadllitandd képe” szovegrész,

) az R.5. 2. melléklet IV. rész 1) pontjdban a,kiiléndsen az aldbbiak” szvegrész.

Ldzdr Jdnos s. k.,
Miniszterelnokséget vezeté miniszter

Az emberi er6forrasok minisztere 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelete
egyes egészségbiztositasi, egészségligyi és szocialis targyu miniszteri rendeletek médositasarol

A kotelezd egészségbiztositds elldtasairdl sz6lé6 1997. évi LXXXIIl. torvény 83. § (4) bekezdés k), I) és m) pontjdban kapott
felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 48. § 2. pontjaban
meghatarozott feladatkdromben eljarva,

a 2. alcim és a 7. melléklet tekintetében a kotelez6 egészségbiztositds ellatdsairdl szoléd 1997. évi LXXXIIl. torvény 83. §
(6) bekezdés a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormény tagjainak feladat- és hataskorérdl sz616 152/2014. (VI. 6.)
Korm. rendelet 48. § 2. pontjaban meghatarozott feladatkdromben eljarva,

a 3-5. alcim, valamint a 8-17. melléklet tekintetében a kotelez6é egészségbiztositds ellatdsairdl sz6ld 1997. évi LXXXIIL. torvény
83. § (6) bekezdés a) és f) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolo
152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 48. § 2. pontjaban meghatérozott feladatkdrémben eljarva,

a 6. alcim, valamint a 18. és 19. melléklet tekintetében az egészségligyrdl sz6ld 1997. évi CLIV. torvény 247. § (2) bekezdés
q) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet
48. § 3. pontjaban meghatarozott feladatkdromben eljarva,

a 7. alcim és a 20. melléklet tekintetében a magzati élet védelmérdl sz6lo 1992. évi LXXIX. torvény 16/A. § (4) bekezdésében
kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 48. §
3. pontjaban meghatarozott feladatkéromben eljarva,

a 8. alcim tekintetében a szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol sz6l6 1993. évi lll. térvény 132. § (2) bekezdés h) pontjadban
kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérél szol6 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 48. §
13. pontjaban meghatérozott feladatkérémben eljarva

a kovetkezoket rendelem el:
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I. FEJEZET
EGYES EGESZSEGBIZTOSITASI TARGYU MINISZTERI RENDELETEK MODOSITASA

1. Az egészségiigyi szakellatas tarsadalombiztositasi finanszirozasanak egyes kérdéseirdl sz616
9/1993. (IV. 2.) NM rendelet médositasa

Az egészségligyi szakellatas térsadalombiztositasi finanszirozasdnak egyes kérdéseir6l szolé 9/1993. (IV. 2.)
NM rendelet (a tovdbbiakban: R1.) a kbvetkezé 17. §-sal egésziil ki:

.17. § Az egyes egészségbiztositdsi, egészséguigyi és szocialis targyd miniszteri rendeletek modositasardl sz616
7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelettel megallapitott 1., 1/A., 2., 3., 4. és 17. szamu mellékletben foglaltakat a 2015. januar
havi teljesitésektél kell alkalmazni.”

Az R1. 1. szdmu melléklete az 1. melléklet szerint médosul.
Az R1.1/A. szdmu melléklete a 2. melléklet szerint mddosul.
Az R1. 2. szamu melléklete a 3. melléklet szerint médosul.
Az R1. 3. szamu melléklete a 4. melléklet szerint médosul.
Az R1. 4. szamu melléklete az 5. melléklet szerint mdédosul.
Az R1.17.szamu melléklete a 6. melléklet szerint médosul.

2. A finanszirozasi eljarasrendekrol sz616 31/2010. (V. 13.) EiiM rendelet médositasa
A finanszirozaési eljarasrendekrdl sz6l6 31/2010. (V. 13.) EuM rendelet 12. melléklete helyébe a 7. melléklet Iép.

3. Az Egészségbiztositasi Alap terhére finanszirozhaté jarobeteg-szakellatasi tevékenységek
meghatarozasarol, az igénybevétel soran alkalmazandé elszamolhatésagi feltételekrol

és szabalyokrdl, valamint a teljesitmények elszamolasarél sz616

9/2012. (ll. 28.) NEFMI rendelet médositasa

Az Egészségbiztositasi Alap terhére finanszirozhat6é jarobeteg-szakellatasi tevékenységek meghatéarozasardl,
az igénybevétel sordn alkalmazandé elszamolhatosagi feltételekrdl és szabalyokrdl, valamint a teljesitmények
elszdmoldasarol sz616 9/2012. (II. 28.) NEFMI rendelet (a tovabbiakban: R2.) a kovetkezd 16. §-sal egészul ki:

»16. § Az egyes egészségbiztositdsi, egészséguigyi és szocialis targyd miniszteri rendeletek modositasardl sz616
7/2015. (II. 2.) EMMI rendelettel megallapitott 2. és 3. mellékletben foglaltakat a 2015. januar havi teljesitésektdl kell
alkalmazni!”

Az R2. 2. melléklete a 8. melléklet szerint médosul.
Az R2. 3. melléklete a 9. melléklet szerint médosul.

4. A gyogyit6-megel6z6 ellatas jogcimén az Egészségbiztositasi Alap terhére finanszirozhaté homogén
betegségcsoportok kodolasi és besorolasi szabalyairol sz616
10/2012. (Il. 28.) NEFMI rendelet médositasa

A gydgyitd-megel6zé elldtds jogcimén az Egészségbiztositdsi Alap terhére finanszirozhaté homogén
betegségcsoportok kddolasi és besorolasi szabalyairdl sz616 10/2012. (Il. 28.) NEFMI rendelet (a tovabbiakban: R3.)
a kovetkez6 24. §-sal egésziil ki:

+24. § Az egyes egészségbiztositdsi, egészségugyi és szocialis targyl miniszteri rendeletek modositasardl sz616
7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelettel megallapitott 1., 2., 3., 4. és 8. mellékletben foglaltakat a 2015. januar havi
teljesitésektdl kell alkalmazni”’

Az R3. 1. melléklete a 10. melléklet szerint médosul.
Az R3. 2. melléklete a 11. melléklet szerint modosul.
Az R3. 3. melléklete a 12. melléklet szerint modosul.
Az R3. 4. melléklete a 13. melléklet szerint modosul.
Az R3. 8. melléklete a 14. melléklet szerint médosul.
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8.§

9.8

10.§

12.§

14.8§

15.8§
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5. Az Egészségbiztositasi Alapbdl a 959A-L, valamint 9511-9515 homogén betegségcsoportok szerint
finanszirozott daganatellenes terapiakrol sz6l6 11/2012. (Il. 28.) NEFMI rendelet médositasa

Az Egészségbiztositasi Alapbdl a 959A-L, valamint 9511-9515 homogén betegségcsoportok szerint finanszirozott
daganatellenes terdpidkrél sz6l6 11/2012. (1l. 28.) NEFMI rendelet (a tovabbiakban: R4.) a kdvetkezd 7. §-sal egésziil ki:
.7. § Az egyes egészségbiztositasi, egészségligyi és szocidlis targyd miniszteri rendeletek mdédositasardl szélé
7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelettel megdllapitott 1., 2. és 4. mellékletben foglaltakat a 2015. januér havi teljesitésektdl
kell alkalmazni”

Az R4. 1. melléklete a 15. melléklet szerint modosul.
Az R4. 2. melléklete a 16. melléklet szerint modosul.
Az R4. 4. melléklete a 17. melléklet szerint modosul.

Il. FEJEZET
EGYES EGESZSEGUGYI TARGYU MINISZTERI RENDELETEK MODOSITASA

6. Az egészségiigyrol szolo 1997. évi CLIV. torvénynek a szerv- és szovetatiiltetésre, valamint -tarolasra
és egyes korszovettani vizsgalatokra vonatkozo rendelkezései végrehajtasarol sz6l6
18/1998. (XIl. 27.) EiiM rendelet mddositasa

Az egészségligyrdl szoéld 1997. évi CLIV. torvénynek a szerv- és szbvetatiltetésre, valamint -taroldsra és egyes
korszovettani vizsgdlatokra vonatkozé rendelkezései végrehajtdsardl szoélé 18/1998. (XIl. 27.) EUM rendelet
(a tovébbiakban: R5.) 1/A. § 8. pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(E rendelet alkalmazdsdban)

,8. gylijtés: az a folyamat, amely soran a szOveteket és sejteket rendelkezésre bocsatjak, azaz amely soran a szovetek
és sejtek eltavolitasa, majd azok elszallitasa torténik a tarolast végzé els6 szévetbankba;”

Az R5. 1/C. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

,1/C. § Az emberi szovetek, sejtek adomanyozésa, gydjtése, vizsgalata, feldolgozésa, téroldsa és elosztdsa soran
- ha személyes adatok védelmére vonatkozo jogszabaly masként nem rendelkezik - biztositani kell, hogy a donor és
a recipiens, valamint csaladjaik ne ismerjék meg egymas személyét”

Az R5.17/B. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés l1ép:

A1) Az egészségugyi szolgaltatd haladéktalanul értesiti az OTH-t a szdvetek vizsgdlatdhoz, feldolgozéséhoz,
tarolasahoz és elosztasahoz kapcsolédo valamennyi lényeges informaciordl és barmely sulyos karos eseményrdl,
ide értve azokat, amelyek befolydsolhatjdk az emberi felhasznaldsra szant szovetek min6ségét és biztonsagat.
Az OTH ezekrdl értesiti a 14. §-ban meghatarozott egészséguigyi szolgéltatokat és a GYEMSZI-t.”

Az R5. 5. szamu melléklete a 18. melléklet szerint modosul.
Az R5. 9. szamu melléklete a 19. melléklet szerint médosul.

Az R5. 1. § a) pontjdban az ,[Eltv. 202. § (1) bekezdés a) és b) pontjal” szovegrész helyébe az ,[Eltv. 3/A. § a) és
b) pontjal”szdveg Iép.

7. A varandésgondozasrél sz616 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelet médositasa

A varanddsgondozasrol szold 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelet (a tovabbiakban: R6.) 4. § (4) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(4) A felel6s személy a varandésgondozas soran a szakterlilete alapjan e rendelet szerint elvégzendé feladatokon
kivil a kovetkezd tevékenységeket végzi:

a) figyelemmel kiséri, hogy

aa) részeslil-e a varandods védéndi gondozasban,

ab) a varandds szamdra kotelezd vizsgalatokat elvégezték-e, és

ac) az elvégzett vizsgélatokat a varanddsgondozasi konyvben jelolték-e;
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16.§

17.8

18.§

19.8§

20.§

b) sziikség szerint konzultdl a varandésgondozasban kdzrem(kods, a 2. § (1) bekezdés a)-d) pontja szerinti
szakemberekkel;

c) a varandost szlikség szerint tovabbi szakellatasra irdnyitja; és

d) intézkedéseirdl irdsban tajékoztatja az 5. § (1) bekezdése szerinti védénot.”

Az R6. 5. § (1) bekezdés f) és g) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezések Iépnek:

[Az 1. § (2) bekezdése szerinti igazolds kiaddsdt kbvetéen a vdranddst a lakdhelye vagy a tartézkoddsi helye szerint
teriiletileg illetékes védénd gondozdsba veszi. Ennek keretében:]

,f) sziikség szerint tdjékoztatja a varanddst a dohdnyzasrdl, az alkohol- és kabitoszer fogyasztasrél torténd leszokast
tdmogatd programokrdl és alkalmazza a minimalis intervencié szakmai iranyelvben foglalt médszerét,

g) tajékozddik a varandds szocialis, csaladi és munkakorilményeirdl, valamint”

Az R6. 5. § (1) bekezdése a kdvetkezé h) ponttal egészil ki:

[Az 1. § (2) bekezdése szerinti igazolds kiaddsdt kbvetéen a vdranddst a lakdhelye vagy a tartézkoddsi helye szerint
teriiletileg illetékes védénd gondozdsba veszi. Ennek keretében:]

,h) régziti a védrandésgondozasi kdnyvben

ha) az 1. § (2) bekezdése szerinti igazolas vagy az annak alapjat képezd szakorvosi lelet alapjan a varandoéssagi hét
meghatarozasat és a riziko-besorolast, és

hb) a varandds gondozasara terileti ellatasi kotelezettséggel rendelkezd egészségligyi szolgaltatd nevét, cimét”

Az R6. 9. §-a a kdvetkezb (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) A védbnd a varanddssag 34. hetéig rogziti a varandésgondozasi kdnyvben a varandos nyilatkozata alapjan
a varandos altal valasztott hazi gyermekorvos vagy a gyermekellatést végzé héaziorvos (a tovdbbiakban egydtt:
hazi gyermekorvos) nevét és elérhetéségét. Ha a varandds a 34. hétig nem vélaszt hazi gyermekorvost vagy
vélasztasarél nem nyilatkozik, a védoné az illetékes, terileti ellatasi kotelezettséget vallalt hazi gyermekorvos nevét
és elérhetéségét rogziti a varanddsgondozasi konyvben.”

Az R6. 1. melléklete helyébe a 20. melléklet Iép.

Az R6. 2. § (2) bekezdésében a ,szakelldtds keretében” szovegrész helyébe a ,véd6n6é és a haziorvos
egyuttmUikodésével” széveg Iép.

Hatdlyat veszti az R6.

a) 4.8 (1) bekezdésében az,a szakellatas keretében” szdvegrész,

b) 5.8 (1) bekezdés d) pontjaban az,és a szakmai irdnyelvben foglalt valaszthatd” szovegrész,
c) 5.8 (2) bekezdésében az,és valaszthatd” szovegrész.

Ill. FEJEZET
SZOCIALIS TARGYU MINISZTERI RENDELET MODOSITASA

8. A személyes gondoskodast nyujto szocialis ellatasok igénybevételérol szolo
9/1999. (XI. 24.) SZCSM rendelet médositasa

A személyes gondoskoddst nyujté szocidlis ellatdsok igénybevételérdl szolé 9/1999. (XI. 24.) SZCSM rendelet
1. szZdmu melléklet ,Tdjékoztatéd a jovedelem- és a vagyonnyilatkozat kitdltéséhez” rész Ill. Jovedelem tipusai”
pont 3. alpontjdban a ,terhességi-gyermekdgyi segély” szovegrész helyébe a ,terhességi-gyermekdagyi segély,
csecsemobgondozasi dij” széveg lép.
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IV. FEJEZET
ZARO RENDELKEZESEK

22.8 (1) Ezarendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - a kihirdetését kdvetd napon lép hatdlyba.
(2) A 15-20.§ és a 20. melléklet az e rendelet kihirdetését kovetd 15. napon Iép hatdlyba.

23.§ A 10-13. § az emberi szdvetek és sejtek adoményozaséra, gyUjtésére, vizsgalatara, feldolgozdsira, megdrzésére,
2004/23/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek és a 2004/23/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek
az emberi szbvetek és sejtek adomanyozésara, gyujtésére, vizsgalatara vonatkozd egyes technikai kovetelmények

vonatkozasaban torténé végrehajtasarol szolo, 2006. februar 8-i 2006/17/EK bizottsagi iranyelvnek valé megfelelést
szolgdlja.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi eréforrasok minisztere
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1. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R1. 1. szamu melléklet 49. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

49 FHHE Felszinpotlo protézis
01310 Felszinpotlo csipdiziileti protézis
01323 Felszinpotld bokaiziileti protézis”

2. Az R1. 1. szamu melléklet 50. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

550, % ##%*%  0135F Video-thoracoscopos mellkasi (VATS) anatomiai reszekcid soran felhasznélt bizonyos
egyszerhasznalatos eszkozok (ideértve: varrogépek és tarak, lagyrészeltartd gy,
lebenykiemeld zsak, elektromos vagy ultrahangos egyszerhasznalatos videothoracoscopos
vagoeszkdz)”

3. Hatalyat veszti az R1. 1. szama mellékletében foglalt ,***** Elszdmoldsra jogosult
intézetek™ megjeldlésii tablazat ,,0122” megjeldlésti sora.

2. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R1. 1/A. szamt melléklet 1/b2. pontja a ,,0122” megjeldléshi sort kovetden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

,0123 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Bethesda Gyermekkorhaza, Budapest”

2. Az R1. 1/A. szamu melléklete a kdvetkezd 6/c. és 6/d. ponttal egésziil ki:

,0/c.

TAMOGATOTT INDIKACIOK:

Metotrexattal (MTX) kombinalva olyan 2 éves vagy annal idésebb, poliartikularis juvenilis
idiopathias arthritisben (pJIA) (reuma faktor pozitiv vagy negativ €s kiterjedt oligoarthritis)
szenvedd betegek kezelésére javasolt, akik nem reagaltak megfelel6 modon az elézdleg
alkalmazott MTX-kezelésre. A RoActemra monoterapiaként adhatd, ha metotrexat
intolerancia all fenn vagy a tartds metotrexat-kezelés nem alkalmazhato.

OENO KOD ES GYOGYSZER HATOANYAGANAK NEVE:
06054 tocilizumab

KOMPETENCIA: INDIKALHAT/ALKALMAZHAT

0140 Semmelweis Egyetem, Budapest

0153 Orszagos Reumatologiai és Fizioterapias Intézet, Budapest

01A6 Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

0242 Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai K&zpont

0301 Bécs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

0401 Pandy Kalman Megyei Korhaz, Gyula

0509 MISEK, Miskolci Semmelweis Ignac Egészségiigyr Kozpont és Egyetemi Oktato
Koérhaz

0643 Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kozpont
0701 Fejér Megyei Szent Gyorgy Korhaz, Székesfehérvar

0801 Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gyor

0901 Kenézy Gyula Korhaz és Rendeldintézet, Debrecen
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0940 Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum

1011 Markhot Ferenc Oktatokorhaz €s Rendeldintézet, Eger

1102 Vaszary Kolos Korhaz, Esztergom

1309 Pest Megyei Flor Ferenc Koérhaz, Kistarcsa

1501 Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korhazak és Egyetemi Oktatokérhaz
1801 Markusovszky Egyetemi Oktatokorhaz, Szombathely

1901 Csolnoky Ferenc Korhaz, Veszprém

2004 Hévizgyogyfiirdo és Szent Andras Reumakorhaz

2237 Betegapol6 Irgalmas Rend Korhaz, Budapest

9521 MAV Koérhaz és Rendeléintézet, Szolnok

6/d.

TAMOGATOTT INDIKACIOK:

Olyan generalizalt és sulyos ANCA-asszocialt vasculitisben (polyangiitis granulomatosaban —
GPA, mikroszkopikus polyangiitisben — MPA) szenvedd betegek kezelésére, akik a
hagyomanyos (nagydozisu gliikokortikoid és cyclophosphamid kombinacidja) terapiara nem
reagalnak vagy az szdmukra kontraindikalt (haemorrhagias cystitis, cytopenidk, malignitas),
vagy akiknél a remisszid elérése utan relapsus kovetkezik be.

OENO KOD ES GYOGYSZER HATOANYAGANAK NEVE:
06058 rituximab

KOMPETENCIA: INDIKALHAT/ALKALMAZHAT

0140 Semmelweis Egyetem, Budapest

0153 Orszagos Reumatologiai €s Fizioterapias Intézet, Budapest

0242 Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai Kozpont

0643 Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kozpont
0940 Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum

2237 Budai Irgalmasrendi Korhaz”

3. Az R1. 1/A. szamu melléklet 8/e2.1., 8/e2.2., 8/e3.1. és 8/e3.2. pontjaban az ,,inoperalibis
KRAS” szovegrész helyébe az ,inoperdlibilis — miutdin a véleményezé team
megbizonyosodott a daganat KRAS és NRAS statusarol — szoveg 1ép.

3. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R1. 2. szdmu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatas tevékenységi kodjai” része a ,,2662R”
megjeldlési sort kdvetden a kdvetkezd sorral egésziil ki:

| (Kod | Index | Tevékenység megnevezése | Pont) |

»2602T Chromogranin A meghatarozasa 2628”

2. Az R1. 2. szamt melléklet ,,A jardbeteg-szakellatas tevékenységi kodjai” része a ,,42180”
megjelolést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

| (Kod | Index | Tevékenység megnevezése | Pont) |

,»42190 Ujsziiltt kori objektiv hallassziirés 1032~
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3. Az R1. 2. szamt melléklet ,,A jarobeteg-szakellatds tevékenységi kodjai” rész ,,99993”,
1»99994” és,,99995” megjelolésii sora helyébe a kovetkezo sorok 1épnek:

| (Kod | Index | Tevékenység megnevezése | Pont) |
»99993 Kiegészit6 pont 1 éves kor alatt 408
99994 Kiegészité pont betdltott 1 éves kortol a 3 éves kor betoltéséig 254
99995 Kiegészitd pont betoltott 3 éves kortol a 10 éves kor betdltéséig 154>

4. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzést eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggden az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 3 pontja a ,,0140”
megjelolést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,0160 Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet, Budapest”

5. Az R1. 2. szamt melléklet ,,A jarobeteg-szakelldtdsban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggden az OEP-pel
kotott szerzodésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 3 pontja az ,,1309”
megjelolést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,»,1401 Somogy Megyei Kaposi Mér Oktatdé Korhaz”

6. Az R1. 2. szdmu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésli eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggéen az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatdrozott mennyiségi korlatozassal” rész 4 pontja a ,,0140”
megjeldlési sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,0160 Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet, Budapest”

7. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzést eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetok, a szakmai feltételektdl €s igényektdl fliggéen az OEP-pel
kotott szerzOdésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 4 pontja az ,,1309”
megjeldlést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,»,1401 Somogy Megyei Kaposi Moér Oktatd Korhaz”

8. Az RI1. 2. szamu melléklet ,,A jardbeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggéen az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatdrozott mennyiségi korlatozassal” rész 5 pontja a ,,0140”
megjelolési sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,0160 Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet, Budapest”

9. Az RI1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzést eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl €s igényektdl fliggéen az OEP-pel
kotott szerzOdésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 5 pontja az ,,1309”

megjelolést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,»,1401 Somogy Megyei Kaposi Mor Oktatd Korhaz”



MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm 339

10. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésu eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggden az OEP-pel
kotott szerzoédésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 6 pontja a ,,0140”
megjelolésti sort kovetden a kovetkezo sorral egésziil ki:

,0160 Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet, Budapest”

11. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatdsban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggden az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 7 pontja a ,,0140”
megjelolést sort kovetden a kdvetkezd sorral egésziil ki:

,0160 Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet, Budapest”

12. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggden az OEP-pel
kotott szerzodésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 8 pontja a ,,0140”
megjelolésii sort megeldzden a kdvetkezd sorral egésziil ki:

0115 Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz”

13. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggden az OEP-pel
kotott szerzodésben meghatarozott mennyiségi korlatozéassal” rész 10 pontja a ,,0140”
megjeldlést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,»0162  Gottsegen Gyorgy Orszagos Kardiologiai Intézet”

14. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatdsban hasznalt index/* jelzést eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggden az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 12 pont ,,0502”
megjelolésti sora helyébe a kovetkezd sor 1ép:

,0502  Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Korhaz és Egyetemi Oktaté Korhaz, Miskolc
(csak 25053, 25564, 28920, 28930, 28931, 28932, 28933, 28934, 28935, 28936, 28937, 28939, 29881, 29950,
29960, 29970, 29971 OENO végzésére)”

15. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggden az OEP-pel
kotott szerzOdésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 15 pontja a ,,0940”
megjeldlési sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

1401  Somogy Megyei Kaposi Mor Oktatdé Korhaz”

16. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatdsban hasznalt index/* jelzésii eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggéen az OEP-pel
kotott szerzddésben meghatirozott mennyiségi korlatozéassal” rész 27 pontja a ,,01A6”
megjeldlést sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

»01E8 Szent Margit Korhaz”
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17. Az R1. 2. szam® melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésii eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggéen az OEP-pel
kotott szerzoédésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 29 pontja a ,,01B4”
megjelolési sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

»O01E8 Szent Margit Korhaz”

18. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jardbeteg-szakellatdsban hasznalt index/* jelzésti eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fliggden az OEP-pel
kotott szerzodésben meghatarozott mennyiségi korlatozassal” rész 29 pontja az ,,1309”
megjelolési sort kdvetden a kdvetkezd sorral egésziil ki:

»13B2 Toldy Ferenc Korhaz és Rendeldintézet, Cegléd”

19. Az R1. 2. szamu melléklet ,,A jarobeteg-szakellatasban hasznalt index/* jelzésii eljarasok
az alabbi intézetekben végezhetdk, a szakmai feltételektdl és igényektdl fiiggden az OEP-pel
kotott szerzédésben meghatdrozott mennyiségi korlatozassal” rész 32 pontja az ,,1409”
megjeldlési sort kovetden a kovetkezd sorral egésziil ki:

,,1600  Mediworld Plus Kft., Szolnok”

4. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az RI1. 3. szamu mellékletében foglalt ,,** Focsoport: 99” megjelolést tablazat a ,,99P”,
,9634” megjelolésti sort kovetden a kovetkezd sorokkal egésziil ki:

. Fécsoport nélkiili homogeén Also Felsé | Normativ| , ,
ok .
(** Fécsoport: 99 betegségcsoportok hatdrnap | hatarnap|  nap Stilyszdm)

* 99pP 9650 |Kisebb szajiiregi daganat mitétek 2 14 3 1,69147
Allcsont resectio és/vagy

* 99P 9651 | szovetatiiltetéssel torténd 2 16 5 3,72791
rekonstrukcio

" 99p 9652 O’r‘t')'lt,aserulesek és kiterjedt lagyrész ) 14 5 188103
sériilések

* 99pP 9653 | Komplex arckoponya sériilések 2 14 7 4,15790

% 99p 9654 Ar”cf,ej lpdes1 rendellenességek ) 14 3 2.02504
mutetel

% 99p 9655 Fej -n}’/ak régio gyulladasainak ) 14 4 142137
kezelése

5. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R1. 4. szamu melléklet 4/a., 4/b., 5. és 6. pontja a ,,0801” megjeldlési sort kovetden a
kovetkezo sorral egésziil ki:

,»0802  Soproni Erzsébet Oktatd Korhaz és Rehabilitacios Intézet”

2. Az R1. 4. szamu melléklet 6. pontja a ,,0109” megjeldlésii sort kovetden a kdvetkezd sorral
egésziil ki:

»0112  Bajcsy-Zsilinszky Korhaz, Budapest”



MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm 341

3. Az R1. 4. szamu melléklet 8. pontja a ,,0109” megjeldlésii sort megelézden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

,0106  Szent Janos Korhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak”

4. Az R1. 4. szamu melléklet 14/c. pontja a ,,0140” megjeldlési sort megelézden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

»0112  Bajcsy-Zsilinszky Koérhdz, Budapest”

5. Az R1. 4. szdmu melléklet 66/m. pontja az ,,1011” megjeldlésii sort kdvetden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

»1309  Pest Megyei Flor Ferenc Koérhaz, Kistarcsa”

6. Az R1. 4. szamu melléklet 93/c. pontja az ,,1102” megjelolési sort kovetden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

»1104  Selye Janos Korhaz, Komarom”

7. Az R1. 4. szdmu melléklet 94/b. pontja az ,,1401” megjeldlésii sort kdvetden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

,,1402 Siofoki Korhaz-Rendeldintézet”
8. Az R1. 4. szaml melléklete a kovetkezd 123. ponttal egésziil ki:

»123. Az alabb felsorolt *HBCs-be tartozo slirgdsségi indikacioval felvett eseteket legkés6bb 48 6ran beliil, 4
fos traumas team (ebbdl legalabb 2 f6 traumatologus szakorvos, a tobbi traumatologus szakorvosjelolt)
latja el a kijelolt intézetekben:”

9. Az R1. 4. szamu melléklete a kdvetkezd 127-132. ponttal egésziil ki:

»127. *99P 9650 Kisebb szajiiregi daganat mitétek

0106 Szent Janos Korhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
0140 Semmelweis Egyetem, Budapest

01A6 Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

0242 Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai Kdzpont

0301 Bacs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

0401 Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

0643 Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kézpont
0801 Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gyor

0940 Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum

1401 Kaposi Mor Oktaté Korhaz, Kaposvar

1601 Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendel6intézet, Szolnok

1801 Markusovszky Egyetemi Oktatdo Korhaz, Szombathely

1901 Csolnoky Ferenc Kérhaz, Veszprém

2001 Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg

128. *99P 9651 Allcsont resectio és/vagy szovetatiiltetéssel torténd rekonstrukceio
0106 Szent Janos Koérhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
0140 Semmelweis Egyetem, Budapest

01A6 Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

0242 Pécsi Tudoményegyetem Klinikai Kdzpont
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0301
0401
0643
0801
0940
1401
1601
1801
1901
2001

129.
0106
0140
01A6
0242
0301
0401
0643
0801
0940
1401
1601
1801
1901
2001

130.
0106
0140
01A6
0242
0301
0401
0643
0801
0940
1401
1601
1801
1901
2001

131.
0106
0140
01A6
0242
0301
0401
0643
0801
0940
1401
1601
1801
1901
2001

132.

*99P 9652

*99P 9653

*99P 9654

*99P 9655

Bacs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kézpont
Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gyor

Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum
Kaposi Mor Oktato Korhaz, Kaposvar

Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendelbintézet, Szolnok
Markusovszky Egyetemi Oktaté Korhaz, Szombathely

Csolnoky Ferenc Kérhaz, Veszprém

Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg

Orbitasériilések és kiterjedt lagyrész sériilések

Szent Janos Korhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
Semmelweis Egyetem, Budapest

Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai K6zpont

Bacs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kdzpont
Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gydr

Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum
Kaposi Mér Oktat6 Korhaz, Kaposvar

Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendeldintézet, Szolnok
Markusovszky Egyetemi Oktatdo Korhaz, Szombathely

Csolnoky Ferenc Kérhaz, Veszprém

Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg

Komplex arckoponya sériilések

Szent Janos Koérhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
Semmelweis Egyetem, Budapest

Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai Kdzpont

Bacs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kézpont
Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gyor

Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum
Kaposi Mor Oktaté Korhaz, Kaposvar

Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendel6intézet, Szolnok
Markusovszky Egyetemi Oktatdé Korhaz, Szombathely

Csolnoky Ferenc Korhaz, Veszprém

Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg

Arcfejlédési rendellenességek miitétei

Szent Janos Korhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
Semmelweis Egyetem, Budapest

Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai Kézpont

Bécs-Kiskun Megyei Koérhaz, Kecskemét

Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kdzpont
Petz Aladar Megyei Oktaté Korhaz, Gydr

Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum
Kaposi Mér Oktatd Korhaz, Kaposvar

Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendeldintézet, Szolnok
Markusovszky Egyetemi Oktaté Korhdz, Szombathely

Csolnoky Ferenc Korhaz, Veszprém

Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg

Fej-nyak régio gyulladasainak kezelése
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0106 Szent Janos Korhaz és Eszak-budai Egyesitett Korhazak, Budapest
0140 Semmelweis Egyetem, Budapest

01A6 Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont, Budapest

0242 Pécsi Tudomanyegyetem Klinikai Kézpont

0301 Bacs-Kiskun Megyei Korhaz, Kecskemét

0401 Békés Megyei Pandy Kalman Korhaz, Gyula

0643 Szegedi Tudomanyegyetem Szent-Gyorgyi Albert Klinikai Kdzpont
0801 Petz Aladar Megyei Oktato Korhaz, Gyér

0940 Debreceni Egyetem, Orvos- és Egészségtudomanyi Centrum

1401 Kaposi Mor Oktato Korhaz, Kaposvar

1601 Megyei Hetényi Géza Korhaz-Rendel6intézet, Szolnok

1801 Markusovszky Egyetemi Oktaté Korhaz, Szombathely

1901 Csolnoky Ferenc Koérhaz, Veszprém

2001 Zala Megyei Korhaz, Zalaegerszeg”

10. Az R1. 4. szamu melléklet 67/a. pontjdban az ,,Alkalmazand6 az 5815H Felszinp6tlé csipdiziileti
protézis beiiltetése eljarasnal” szOvegrész helyébe az ,,Alkalmazandé az 5815H Felszinp6tlo csipdiziileti
protézis és az 58133 Felszinp6tlé bokaiziileti protézis beiiltetése eljarasoknal’” szoveg 1ép.

6. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az RI1. 17. szdmi mellékletében foglalt tablazat a ,,19212” megjeldlésti sort kovetden a
kovetkezo sorral egészil ki:

[Kod Név 1dé (perc)]

42190 Ujsziilott kori objektiv hallassziirés 15

7. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez
»12. melléklet a 31/2010. (V. 13.) EGM rendelethez

A juvenilis idiopathias arthritis diagnosztikdjanak és kezelésének finanszirozasi
eljarasrendje

1.  Azeljarasrend targyat képezo betegség, betegcsoport megnevezése

Juvenilis idiopathias arthritis

2. A korkép leirasa

A 16 éves kor el6tt kezdddd, legalabb 6 hete fennallo, legaldbb 1 iziiletet érintd, ismeretlen
eredetli, vagyis egyéb okkal nem magyarazhato iziileti gyulladas esetén beszéliink juvenilis
idiopathias arthritisrél (JIA).

2.1. A betegség felosztasa

2.1.1. Szisztémas forma

2.1.2. Oligoarticularis forma

2.1.3. Polyarticularis forma — rheumatoid factor pozitiv
2.1.4. Polyarticularis forma — rheumatoid factor negativ
2.1.5. Arthritis psoriatica

2.1.6. Enthesitishez kapcsolodo arthritis
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2.1.7. Nem besorolhatd

2.2. A foébb klinikai formdk koziil a polyarticularis JIA-ban (30%) 5 vagy tobb iziiletet
érint0, altaldban szimmetrikus polyarthritis (kéz és 1ab kisiziiletek, nyaki gerinc érintettsége)
jelentkezik, az esetek egyharmadaban rheumatoid faktor pozitivitassal. A lany-fit arany 3:1.
Az oligoarticularis JIA (50%) altalaban az als6 végtagok nagyiziileteit (tipusosan térdet,
bokat) érintd, aszimmetrikus, rheumatoid faktor negativ oligoarthritis. Ebben a formaban
fordul elé leggyakrabban chronicus uveitis, kiillondsen antinuklearis antitest jelenlétében.
Leggyakrabban 1 és 4 éves kor kozott jelentkezik, lanyoknal gyakoribb (4:1).

A szisztémas JIA (10%) lazzal, szisztémas tiinetekkel (naponta visszatéré magas léz,
tranziens erythemas maculosus kititések, generalizalt lymphadenopathia,
hepatosplenomegalia, pericarditis) jar. A betegség extrém ritka 6 honapos kor elétt,
leggyakoribb 1-4 éves kor kozott, de barmely életkorban megjelenhet, fitikat és lanyokat
egyenld aranyban érint.

A juvenilis arthritis psoriatica sokfé¢le klinikai megjelenést mutathat, tipusos a kis- és
nagyiziileteket aszimmetrikusan érint oligo- vagy polyarthritis, a DIP iziileti érintettség,
illetve a kolbaszujj jelenség. Psoriasisos korom jelenségek (Beau-pontok, onycholysis), illetve
elséfokt rokon psoriasisa a csaladi anamnézisben segit a diagnodzis felallitasaban. Az
enthesitishez kapcsolodd formaban a betegek jelentds részénél sacroileitis alakul ki,
esetenként gerinc érintettséggel, gyakori HLA-B27 asszociacioval. A psoriasis itt kizard
kritérium.

2.3. A juvenilis idiopathias arthritis aktivitasat Giannini javulasi kritériumai szerint az alabbi
paraméterek alapjan értékeljiik:

2.3.1. aktiv iziiletek szama,

2.3.2. mozgaskorlatozott iziiletek szama,

2.3.3. azorvos altalanos értékelése a betegség aktivitasarol (VAS),

2.3.4. abeteg vagy a sziil6 / torvényes képvisel altalanos értékelése a betegség aktivitasarol

(VAS),
2.3.5. CHAQ (Childhood Health Assessment Questionnaire),
2.3.6. We (mm/h).

3. Az ellatas igénybevételének finanszirozott szakmai rendje, finanszirozasi
algoritmusa
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Juvenilis idiopathias
arth ek
finanszirozasi
eljarasrendje

JUVENILIS IDIOPATHIAS ARTHRITISEK

polyarticularis lefolyast JIA
szisztémas JIA (sJIA) Egyéb JIA alcsoportok (PIIA)
|
Enthesopathias Fiatalkori arthritis Egyéb JIA s"i::g &
poriatica alcsoportok
Megfeleld terapids valasz a szisztémés NSAID, periférids GV, St
tiinetek csikkentésében és/vagy Giannini (inatek coter Soz MTX D i Megfelel§ terépias vélasz a Giannini
javulasi kritériumok alapjan? L g Javuldsi kritériumok alapjan?

Megfelel5 terapids valasz a Megfelel5 terapias valasz a

Giannini és/vagy BASDAL Giannini javulasi kritériumok

Javuldsi kritériumok alapjan? alapjan?

Biolégiai terapia
etanercept,
adalimumab,

tocilizumab)

terdpia
folytatasa*

Biolégiai terapia
(tocilizumab)

(o) | (rem

terapia folytatasa*

Megfelels terdpids valasz a
Giannini javulasi kritériumok
alapjan?

e |

Biolégiai terapia véltas

terapia Biolégiai terapia

; terapia Biolbgiai terapia
folytatasa* (etanercept)

folytatasa* (etanercept)

Megfeleld terapids vélasz a szisztémas
tiinetek csdkkentésében és/vagy
Giannini javulasi kritériumok alapjan?

terapia folytatasa* (switch) (abatacept)
vagy alternativ terapiak

L e AT alternativ terapiak

* Folyamatos, egy éven tuli kezelés alatt 4ll6 betegek esetén a betegség silyossagat legkésSbb 12 havonta Gjra sziikséges értékelni, tarts (legalabb 6 hénapja tarto) stabil remisszié esetén a dézis csokkentése lehetséges, a kezelés
felfiggeszthetd.
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4. A juvenilis idiopathias arthritis gyogyszeres kezelési algoritmusa

A bioldgiai terapia sordn a vonatkoz6 alkalmazési eldirasban és az egészségligyi szakellatés
tarsadalombiztositasi finanszirozasanak egyes kérdéseirdl szol6 9/1993. (IV. 2.) NM rendelet
vonatkozo pontjaiban foglaltakat figyelembe kell venni.

4.1.  Szisztémas JIA (sJIA)

4.1.1. tlineti kezelés: analgetikum, NSAID,

4.1.2. szteroid kezelés,

4.1.3. infekcio, szeptikus arthritis kizarasa sziikséges,

4.1.4. biologiai terapia: NSAID ¢és szisztémas szteroid kezelés hatastalansaga esetén:
tocilizumab (2. és 3. reumatoldgiai szint: bioldgiai terdpias centrumok).

4.2.  Polyarticularis lefolyasa JIA (pJIA)

4.2.1. Tiineti kezelés (analgetikum, NSAID) (alapellatas + mindharom szint) (a folyamat
kezdetén maximum 2-3 honapig, illetve késobb fellangolas esetén rovid ideig).

4.2.2. Szteroid kezelés (mindhdrom reumatologiai szint).

4.2.3. Betegségmodosito terapia (mindharom reumatoldgiai szint)

4.2.3.1. a methotrexat (MTX) az elsé valasztand6 szer (kivétel: intolerancia). A
forgalomba hozatali engedély indikacioira kiilonds figyelmet kell forditani,
4.2.3.2. ritka (nagyon enyhe) esetben szulfaszalazinnal (SSZ) is indithatunk. A

forgalomba hozatali engedély indikéciodira kiilonos figyelmet kell forditani.

4.2.4. Betegségmodositdo terdpia hatdstalansdga esetén biologiai terapia (2. és 3.
reumatoldgiai szint: bioldgiai terapias centrumok) — TNF-alfa gatlo (etanercept vagy
adalimumab) vagy IL-6 receptor-antagonista (tocilizumab).

4.2.5. Legalabb egy TNF-alfa gatlo hatastalansadga esetén CTLA-4 analog (abatacept) (2. és
3. reumatologiai szint: bioldgiai terapias centrumok).

4.3. Egyéb JIA alcsoportok

4.3.1. Tineti kezelés (analgetikum, NSAID).

4.3.2.Szteroid kezelés.

4.3.3. Betegségmodosito terapia (DMARD: pl. MTX, SSZ, immunszuppresszansok).
4.3.4.Biologiai terapia (etanercept).

4.3.5.A kezelések alkalmazédsa a diagnosztizalt egyes alcsoportok (enthesopathids forma,
fiatalkori arthritis psoriatica, egyéb alcsoportok) szerint torténik.

5.  Indukcids és fenntarto kezelés silyos juvenilis idiopathias arthritis esetén

5.1. Juvenilis idiopathias arthritis esetén biologiai terapia indithatd, ha a betegség
poliartikularis formaja 4all fenn, és a beteg legalabb 3 honapig adott 15 mg/m?/hét
methotrexat kezelés ellenére aktiv, azaz 5 vagy tobb iziilet duzzadt és 3 vagy tobb iziilet
mozgaskorlatozott, fajdalmas, érzékeny, illetve a beteg allapota 0,25 mg/kg/nap vagy ennél
nagyobb szteroid adag mellett is a fentiek szerint aktiv. Indokolt a bioldgiai terapia akkor
is, ha a felsorolt kezelések toxikusnak bizonyultak.

5.2. Bioldgiai terapia (tocilizumab) indithatd a betegség szisztémas formajaban, ha nem-
szteroid gyulladasgdtld vagy szisztémds szteroid adédsdra nincs kelld terdpids valasz a
szisztémas tiinetek csokkenése (vorosvérsejt siillyedés, CRP, 1az) ¢és/vagy a Giannini
kritériumok alapjan.

5.3. Biolbgiai terapia (etanercept) indithatd a juvenilis arthritis psoriatica és az
enthesopathias formak esetén is, ha az elébbi esetében methotrexatra, utobbi esetében
axialis érintettség esetén nem-szteroid gyulladasgatld kezelésre, periférias tiinetek esetén
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szulfaszalazinra nincs kielégito terapias valasz a Giannini kritériumok alapjan a 3. honapban
esedékes értekeléskor.

5.4. Kiilonés figyelemmel Kkell lenni minden esetben a készitmények alkalmazasi
eldirasaban szerepld indikacids terliletekre €s az életkorra vonatkozé eldirasokra. Biologiai
terapia esetén a dozis emelése csak az alkalmazasi eldirasokban foglaltak szerint javasolt.
5.5. Csak a gyermekkori reumatologiai betegségek diagnosztizalasaban és kezelésében
jartas reumatologus szakorvosok kompetencidja a bioldgiai terapia indikéalasa és alkalmazasa
gyermekgyogyasz konzilidrus bevonasaval.

5.6. A Giannini javulasi kritériumok Osszetevoit meg kell hatarozni a kezelés kontrollja
soran. Megfeleld valaszkészség esetén (Giannini javuldsi kritérium mértéke 30 %-nal
magasabb, vagyis legalabb 3 paraméterben a javulas eléri a 30%-ot és csak egy paraméterben
haladja meg a romlas a 30%-ot) az aktivitds rendszeres kontrollja mellett a remisszid
fennallasaig folytathato a terapia.

5.7. sJIA tocilizumab kezelésénél az altalanos klinikai tiineteket is figyelembe kell venni
(Giannini kritériumok mellett 14z hidnya, gyulladdsos laborparaméterek normalizalédasa).
Folyamatos, egy éven tuli kezelés alatt 4llo betegek esetén a betegség sulyossagat legkésdbb
12 havonta ujra sziikséges értékelni, tartds (legalabb 6 honapja tartd) stabil remisszio esetén a
dozis csokkentése lehetséges, a kezelés felfliggeszthetd.

5.8. A 18. ¢letév betoltése utdn, amennyiben a betegség lefolyasa kimeriti barmely

crer

diagndzis modositando.

6. Szovodmények monitorozasa, ellendrzése

6.1. Opportunista infekciok

6.1.1. szisztémas fert6zésre utald allapot gondos kivizsgalast igényel,

6.1.2. kiilonds gondot kell forditani

6.1.2.1. a tuberculosis kizaraséra a kezelés megkezdése elbtt és a kezelés idétartama alatt,

6.1.2.2. a fizikalis vizsgalatra,

6.1.2.3. kétes esetben pulmonoldgiai vagy egyéb tarsszakmai konziliumra. Ha fennall a latens
TBC veszélye, gatloszeres kezelés mellett adhato az anti-TNF-a kezelés.

6.2. Kronikus virushepatitis (HBV, HCV) sem jelent kontraindikéaciot, de kiilonds
koriiltekintéssel ¢és az antivirdlis gatloszeres kezelés parhuzamos alkalmazasanak
indikalasa miatt hepatologus szakember kozremuikodésével ajanlott.

6.3. Malignus betegségek

6.3.1. malignus és lymphoproliferativ betegség kialakuldsanak kockazata fokozott,

6.3.2. az egyébként igen ritkdn eléforduld, hepatosplenicus T-sejt lymphoma esetén az anti-
TNF-alfa készitményt azathioprinnel egylittesen alkalmaztak.

6.4. Neurologiai eltérések
6.4.1. Nervus opticus neuritis.
6.4.2. Demyelinizéacios korképek.

6.5. Egyéb mellékhatasok

6.5.1. Infazids/injekcids helyi reakcidkkal kell szamolni.

6.5.2. Autoantitestek, foleg a kiméra, infliximab esetén alakulnak ki (9-17%), de human
készitmény ellen is termelddik autoantitest (0,7-2,6%).

7. A finanszirozasi szakmai ellendrzés alapjat képezo ellendrzési sarokpontok
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7.1.  Adminisztrativ ellenérzési pontok (folyamatba épitett ellendrzés)

7.1.1. Kompetencia szint: kijelolt intézmény, szakorvosi kompetencia ellendrzése.
7.1.2. Betegadatok (online TAJ ellendrzés).

7.1.3. Jogszabalyban rogzitett indikacios teriilet BNO ellenorzése.

7.2. Szakmai ellenérzési pontok

7.2.1. A diagndzis kritériumainak rogzitése (BNO: M08.0)

7.2.1.1. 16 éves kor alatt,

7.2.1.2. legalabb 1 iziilet érintett,

7.2.1.3. az iziileti gyulladas tiinetei legalabb 6 hete fennallnak,

7.2.1.4. egyéb, ismerten iziileti gyulladast okozo betegség kizarhato,
7.2.1.5. a 7 alcsoport valamelyikének meghatarozasa,

7.2.1.6. radiolégiai elvaltozasok identifikalasa vagy kizarasa (RTG),
7.2.1.7. rheumatoid faktor jelenléte a szérumban (RF faktor) (egyéb labor).

7.2.2. A betegség aktivitdsanak meghatarozasa (Giannini kritériumok) és dokumentéalasanak
ellendrzése

7.2.2.1. az orvos véleménye a betegségrol (vizualis analog skalaval, VAS),

7.2.2.2. a beteg vagy sziil6 / torvényes képviseld véleménye a beteg allapotarol (VAS),
7.2.2.3. a gyermekkorra adaptalt Health Assessment Questionnaire (CHAQ) értéke,

7.2.2.4. a gyulladt iziiletek szama,

7.2.2.5. a mozgéskorlatozott iziiletek szama,

7.2.2.6. vorosvértest-siillyedés és/vagy CRP.

7.2.3. A biologiai terapia kontraindikacioinak kizarasa és ellendrzése

7.2.3.1. TBC kizarasa,

7.2.3.2. fertézések kizarasa,

7.2.3.3. demyelinizacios betegség, SLE kizarasa az anamnesis és klinikum alapjan,
7.2.3.4. labor (rutin, immun: RF, anti-CCP, ANA).

7.2.4. A kezelés monitorizalasanak ellendrzése (kontrollvizsgalat)

7.2.4.1. havonta: labor (Wgr, Fvs, CRP opcionalis, ASAT, ALAT, GGT, Karb, Kreat, Na, K),
7.2.4.2. 3 havonta: aktivitasi index (Giannini),

7.2.4.3. TBC kizarasa,

7.2.4.4. tart6s, 1 éven tuli kezelés esetén a kezelés felfliggesztésének lehetdségét vizsgaltak-e?

7.2.5. Megjegyzés

7.2.5.1. Elfogadott DMARD terapiak esetén a forgalomba hozatali engedély

indikaciodira kiilonos figyelmet kell forditani.

7.2.5.2. TNF alfa gatlok: etanercept, adalimumab.

7.2.5.3. Giannini 30% javuléas: értékelhetd javulasrol akkor beszéliink, ha legaldbb 3
paraméterben a javulas eléri a 30%-ot és csak egy paraméterben haladhatja meg a
romlas a 30%-ot.

8. A finanszirozasi eljarasrend alkalmazasanak hatasat méroé minoségi indikatorok
8.1. A teriiletre forditott kozkiadasok alakulasa.
8.2. A finanszirozott algoritmus szerint kezelt betegek aranya.

9. A finanszirozas szempontjabol lényeges finanszirozasi kodok

9.1. Relevans BNO koédok
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A B
1 Kod BNO megnevezése
2 MO0800 Fiatalkori reumas iziileti gyulladas
3 MO0810 Fiatalkori spondylitis ankylopoetica
4 MO0820 Szisztémas kezdetii juvenilis arthritis
5 MO0830 Fiatalkori seronegativ polyarthritis
6 MO0840 Kevés iziiletet érint6 fiatalkori iziileti gyulladas
7 MO0880 Egyéb fiatalkori iziileti gyulladas
8 M0890 Fiatalkori iziileti gyulladas, k.m.n.
9 M0900 Fiatalkori iziileti gyulladas psoriasisban

9.2. Relevans ATC kédok

A B C D

1 ATC kéd Hatéanyag Kategoria Megjegyzés

2 | AO7ECO1 sulfasalazin DMARD Betegségmodosito szerek

3 |LOIBAO1 metotrexat DMARD Betegségmodosito szerek

4 | LO4AA13 leflunomid DMARD Betegségmodosito szerek

5 |L04ADO1 ciklosporin DMARD Betegségmodosito szerek

6 |L04AXO01 azathioprin DMARD Betegségmodosito szerek

7 |PO1BAO1 chloroquin DMARD Betegségmodosito szerek

8 | L04ABO1 etanercept TNF-alfa gatlé Biologiai terapia eszkodzei

9 |L04AA24 abatacept CTLA-4 analog Biologiai terapia eszkozei

10 | LO4AB0O4 adalimumab TNF-alfa gatlo Biologiai terapia eszkdzei

11 | LO4AA17 tocilizumab IL-6 RA Bioldgiai terapia eszkdzei

12 | MO1A NSAID NSAID Nem szteroid gyulladascsdkkentd
13 | M02A NSAID NSAID Nem szteroid gyulladascsokkentd
14 |NO2BA NSAID NSAID Nem szteroid gyulladascsokkentd
15 |HO02ABO1 betamethason Szteroid Szteroid gyogyszerek

16 |HO2AB04 metilprednizolon Szteroid Szteroid gyogyszerek

17 |HO2ABO06 prednizolon Szteroid Szteroid gyogyszerek

18 |HO02AB09 hidrokortizon Szteroid Szteroid gyogyszerek

19 |HO02ABOS triamcinolon Szteroid Szteroid gyogyszerek

10. Fogalmak, roviditések
A B

1 Rovidités Megnevezés
2 JIA Juvenilis idiopathias arthritis
3 ATC Anatomical therapeutic chemical klasszifikacié
4 BNO Betegségek nemzetkozi osztalyozasa
5 BASDAI Bath ankylosing spondylitis disease activity index
6 VAS Vizualis analog skala
7 CHAQ Childhood health assessment questionnaire
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8 DMARD Disease modifying antirheumatic drug
9 TNF Tumor nekrozis faktor

10 | CRP C-reaktiv protein

11 MTX Methotrexat

12 SSz Szulfaszalazin

13 NSAID Non-steroid anti-inflammatory drug




8. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez
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9. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R2. 3. melléklet ,,11041 Vizsgalat” ¢és ,,11042 Vizsgialat a rendelon Kkiviil”
megjelolésii része helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

,11041 Vizsgalat

Szakmai alapvizsgalat és azt kévetden a betegdokumentacio elkészitése, amely tartalmazza az
iranydiagnozist, a tervezett tovabbi vizsgalatokat és a terapiat. A vizsgalatok tartalmanak
szakmankenti részletezését és a kizarasi szabalyokat ld. az altalanos részben. Az adott
betegség kezelése soran egyszer jelentheto. 1 honap utan ujabb betegség ellatasa soran,
amennyiben teljes vizsgalat tortént, ismét jelentheto.

Elszamolasi lehetéség (maximum): 1 honapon beliil nem ismétléddhet

Kizarva: 11011; 11042; 11048; 11054; 11301; 11302; 12000; 12001; 12002; 12003; 12004;
12005; 12006; 12030; 12031; 12032; 12033; 12051; 12098; 12111; 12113; 12115; 12150;
12200; 12210; 12231; 12300; 12301; 12310; 12311; 12312; 12320; 12321; 12322; 12330;
12331; 12333; 12334; 12339; 12349; 12360; 12370; 12393; 1239A; 12400; 12410; 12430;
12432; 12450; 12470; 12480; 12486; 13200; 13600; 13620; 13621; 13622; 13623; 13630;
16630; 16631; 17080; 17191; 17192; 19200; 19201; 19202; 19203; 19204; 19205; 19206;
40640; 41000; 42110; 42120; 42150; 42180; 42190; 42400; 46010; 46020; 46030; 46600;
88930; 91314; 91318; 96001; 96002; 96003; 96004; 96006; 96012; 96032; 96033; 96034;
96035; 96036; 96431; 96432; 96434; 97311; 97451; 97530; 97540

11042 Vizsgalat a rendeldn kiviil

Szakmai alapvizsgalat a rendelon kiviil (pl. a beteg lakasan). Meghatarozasa és
Jjelenthetosége azonos a 11041 koddal.

Elszamolasi lehetéség (maximum): 1 honapon beliil nem ismétloddhet

Kizarva: 11011; 11041; 11048; 11054; 11301; 11302; 12000; 12001; 12002; 12003; 12004;
12005; 12006; 12030; 12031; 12032; 12033; 12051; 12098; 12111; 12113; 12115; 12150;
12200; 12210; 12231; 12300; 12301; 12310; 12311; 12312; 12320; 12321; 12322; 12330;
12331; 12333; 12334; 12339; 12349; 12360; 12370; 12393; 1239A; 12400; 12410; 12430;
12432; 12450; 12470; 12480; 12486; 13200; 13600; 13620; 13621; 13622; 13623; 13630;
16630; 16631; 17080; 19200; 19201; 19202; 19203; 19204; 19205; 19206; 40640; 41000;
42110; 42120; 42150; 42180; 42190; 42400; 46010; 46020; 46030; 46600; 91314; 91318;
96001; 96002; 96003; 96004; 96006; 96032; 96033; 96034; 96035; 96036; 96431; 96432;
96434; 97311; 97451; 97530; 97540

2. Az R2. 3. melléklet ,,11301 Kontrollvizsgalat, konzilium” ¢s ,,11302 Kontrollvizsgalat,
konzilium a rendelén kiviil” megjelolésti része helyébe a kovetkezo rendelkezések 1épnek:

,»11301 Kontrollvizsgalat, konzilium

Egy adott apoldsi esemény kapcsan, az elso szakorvosi vizsgalatot koveto, ellendrzo vizsgalat
az allapot valtozasanak és/vagy a kezelés eredményességének megitélésére.

Kizarva: 11011; 11041; 11042; 11048; 11054; 11302; 12000; 12001; 12002; 12003; 12004;
12005; 12006; 12030; 12031; 12032; 12033; 12051; 12098; 12111; 12113; 12115; 12150;
12200; 12210; 12231; 12300; 12301; 12310; 12311; 12312; 12320; 12321; 12333; 12334,
12339; 12349; 12360; 12370; 12393; 1239A; 12400; 12410; 12430; 12432; 12450; 12470;
12480; 12486; 13200; 13600; 13620; 13621; 13622; 13623; 13630; 16630; 16631; 17080;
17191; 17192; 19200; 19201; 19202; 19203; 19204; 19205; 19206; 1930D; 40640; 41000;
42110; 42120; 42150; 42180; 42190; 42400; 46010; 46020; 46030; 46600; 91314; 91318;
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96001; 96002; 96003; 96004: 96006: 96012; 96032; 96033; 96034; 96035; 96036; 96431;
96432; 96434; 97311; 97451; 97530; 97540

11302 Kontrollvizsgalat, konzilium a rendeldn kiviil

Egy apolasi esemény soran az elsé szakorvosi vizsgadlatot kéveto ellenorzo vizsgalat, az
dllapot valtozasanak és/vagy a kezelés eredményességének megitélésére, szakmailag indokolt
esetben a rendelon kiviil (pl. a beteg lakasan), technikailag még elvégezhetoé mertékig.
Kizarva: 11011; 11041; 11042; 11048; 11054; 11301; 12000; 12001; 12002; 12003; 12004;
12005; 12006; 12030; 12031; 12032; 12033; 12051; 12098; 1209F; 12111; 12113; 12115;
12150; 12200; 12210; 12231; 12300; 12301; 12310; 12311; 12312; 12320; 12321; 12333;
12334; 12339; 12349; 12360; 12370; 12393; 1239A; 12400; 12410; 12430; 12432; 12450;
12470; 12480; 12486; 13200; 13600; 13620; 13621; 13622; 13623; 13630; 16630; 16631,
17080; 19200; 19201; 19202; 19203; 19204; 19205; 19206; 40640; 41000; 42110; 42120;
42150; 42180; 42190; 42400; 46010; 46020; 46030; 46600; 91314; 91318; 96001; 96002;
96003; 96004; 96006; 96012; 96032; 96033; 96034; 96035; 96036; 96431; 96432; 96434;
97311, 97451; 97530; 97540~

3. Az R2. 3. melléklet ,,12393 Kivaltott potencial audiometria (ERA, BERA, CERA,
MLR)” és ,,1239A Emissio otoacusticus transiens et distorsio” megjelolésii része helyébe a
kovetkezd rendelkezések 1épnek:

,12393 Kivaltott potencial audiometria (ERA, BERA, CERA, MLR)

Szubjektiv visszajelzést kizaro hallasvizsgalo modszer. Akusztikus kivaltott vailasz mérése.
Eber dllapotban vagy narkézisban a hallds-statusz objektiv megitélésére, illetve kiilonbozd
hallascsokkenések differencialasara végzett vizsgalat, melynek soran a fejhallgaton at adott
hangingerekre keletkezett neurondlis valasz regisztralasa torténik a fejborre, illetve a
hallojaratba helyezett elektrodakkal.

Elszamolasi lehet6ség (maximum): megjelenésenként 3

Kizarva: 11041; 11042; 11301; 11302; 42190

1239A Emissio otoacusticus transiens et distorsio

A hallaskiiszob objektiv meghatarozasara, az idegi hallascsokkenés diagnosztikdjara szolgadlo
eljaras.

Kizarva: 11041; 11042; 11301; 11302; 42190”

4. Az R2. 3. melléklete a ,,2662R Cyfra 21-1 meghatirozasa” megjelolésii részét kovetden a
kovetkezo résszel egésziil ki:

,»,2602T Chromogranin A meghatarozasa
Chromogranin A meghatarozas immunoassay-val
Elszamolasi lehetség: mintanként 1, 1 honapon beliil nem ismétlédhet”

5. Az R2. 3. melléklet ,,35203 Pajzsmirigy szcintigrafia, I-131-gyel” megjelolésii része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»35203 Pajzsmirigy szcintigrafia, [-131-gyel

I -131 Nal per os beadasa, majd egy alkalommal 24-48 ora kézott felvétel(ek) készitése a
nyakrol és sziikség esetén a mediastinumrol.

Kizarva: 3520F; 3520G; 35290~
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6. Az R2. 3. melléklet ,,35204 Pajzsmirigy szcintigrafia, jod-123-mal” megjel6lésii része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»35204 Pajzsmirigy szcintigrafia, jod-123-mal

1I-123 Nal iv. vagy per os beaddsa, majd egy alkalommal, 6-24 ora kozott felvétel(-ek)
készitése a nyakrol és sziikség esetén a mediastiumrol.

Kizarva: 3520F; 3520G”

7. Az R2. 3. melléklet ,,3520B Nyalmirigy szcintigrafia” megjelolésti része helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3520B Nyalmirigy szcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a beadott radiofarmakonnak megfelel6 dusulasi ido
utan, felvételek a fej-nyak tajékrol, minimadlisan 3 iranybol. Sziikség esetén a felvételek
megismétlése specialis provokaciot kévetden.

Egyiitt: 3534C”

8. Az R2. 3. melléklet ,,3520C Pajzsmirigy szcintigrafia, Tc-mal” megjelolésii része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»3520C Pajzsmirigy szcintigrafia, Tc-mal

Tc-99m-pertechnetat per os vagy iv. beadasa, 15-30 percen beliil felvétel(ek) készitése a
nyakrol és sziikség esetén a mediastinum felso részerol.

Kizarva: 3520D; 3520G; 35290~

9. Az R2. 3. melléklet ,,3520F Pajzsmirigy szcintigrafia Tc-mal + tarolasi adatok”
megjelolést része helyébe a kdvetkezod rendelkezés 1ép:

»3520F Pajzsmirigy szcintigrafia Tc-mal + tarolasi adatok

Tc-99m-pertechnetat per os vagy iv. beadasa, 20 perc mulva felvétel készitése a nyakrol. A
gammakamerdhoz on-line kapcsolt adatfeldolgozo segitségével a pajzsmirigy radiofarmakon
felvételének, szazalékos aranyanak meghatarozasa a beadott aktivitashoz képest.

Kizarva: 35203; 35204; 3520D”

10. Az R2. 3. melléklet ,,3520G Mellékpajzsmirigy szcintigrafia (T1Cl vagy Tc-mal jelzett
farmakonnal)” megjel6lésti része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3520G Mellékpajzsmirigy szcintigrafia (TICI vagy Tc-mal jelzett farmakonnal)

A pajzsmirigyben és mellékpajzsmirigyben egyarant dusulo radiofarmakon iv. beadasa, a
farmakonnak megfeleld varakozasi idé utan szamitogépes adatgyiijtés a nyakrol, és a
mediastinum felsé részérdl. Ezt kovetoen egy ujabb idopontban (Tc-99m-radiofarmakon
esetében) az adatgyiijtées megismétlése vagy (TICI esetében) egy ujabb, szelektiven a
pajzsmirigyben dusulo radiofarmakon iv. beadasat kévetoen, a farmakonra jellemzo
varakozasi ido elteltével az adatgyiijtés megismétlése a nyakrol. Kiilonbségkep eldallitasa
szamitogeppel.

Kizarva: 35203; 35204; 3520C”

11. Az R2. 3. melléklet ,,3521A Perfuzios tiidészcintigrafia® megjelolésti része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»3521A Perfazios tiidoszcintigrafia
Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa, felvételek a mellkasrol, legalabb 6 iranybol. Sziikség
eseten a felvételek szamitogépes értékelése, kvantitativ adatok meghatarozasa.”

12. Az R2. 3. melléklet ,,3521B Inhalaciés tiidészcintigrafia Tc-mal jelzett farmakonnal”
megjelolést része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»3521B Inhalacios tiidészcintigrafia Tc-mal jelzett farmakonnal

Az alkalmas radiofarmakon belélegeztetese, felvételek készitése a mellkasrol legalabb 6
iranybol.  Sziikség esetén a felvételek szamitogépes értékelése, kvantitativ adatok
meghatarozasa.

Kizarva: 3531F”

13. Az R2. 3. melléklet ,,3521D Szivizom perfazio vizsgalata TICIl-dal (1 idépontban)”
megjelolésti része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3521D Szivizom perfuzio vizsgalata TICl-dal (1 idépontban)
A TI-201 iv. beadasa, legalabb 3 iranybdl statikus felvételek készitése a szivtajékrol.”

14. Az R2. 3. melléklet ,,3521H Vérpool szcintigrafia, a szivrél vagy nagyerekrol”
megjelolésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3521H Vérpool szcintigrafia, a szivrél vagy nagyerekrol
Tartosan a keringésben marado radiofarmakon iv. beadasa, legalabb 1 statikus felvétel
keszitése a mellkasrol.”

15. Az R2. 3. melléklet ,,3521J Szivizom szcintigrafia nekrozis igazolasara” megjelolést
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»3521J Szivizom szcintigrafia nekrozis igazolasara
Nekrotikus szovetben dusulo Tc-99m-jelzett radiofarmakon iv. beadasa, 1-1,5, illetve 2,5-3
ora mulva, legalabb 3 iranyu felvételek készitése a mellkasrol.”

16. Az R2. 3. melléklet ,,3522A Majszcintigrafia” megjelolésii része helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»3522A Majszcintigrafia
Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a beadott radiofarmakonnak megfelel6 dusulasi ido

rrrrr

17. Az R2. 3. melléklet ,,3522B Lépszcintigrafia” megjelolésii része helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

,»3522B Lépszcintigrafia

Az in vitro jelzett, hokezelt autolog vit-k iv. beadasa, a beadott radiofarmakonnak megfelelo
dusulasi ido utan felvételek készitése a léptajékrol, minimalisan 4 iranybol.

Egyiitt: 3527C”

18. Az R2. 3. mell¢klet ,,3522D * Mellékvesekéreg szcintigrafia” megjelolési része helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
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»3522D* Mellékvesekéreg szcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa, felvételek készitése a vesetdjékrol (sziikség esetén
egyeb testtajékrol is) legalabb 2 alkalommal 3-14 nap kézott.

Elszamolasi lehet6ség: megjelolt betegségekre 1

Kizarva: 35242”

19. Az R2. 3. melléklet ,,3522E Bélvérzés lokalizalas izotoppal” megjeldlésii része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3522E Bélvérzés lokalizalas izotoppal

Az alkalmas radiofarmakon v. jelzett autolog vvt-k iv. beaddsa, 5 percenként felvételek
készitése a hasrol, legalabb 6 alkalommal.

Egyiitt: 3527C”

20. Az R2. 3. melléklet ,,35231 Meckel diverticulum lokalizalas izotéppal” megjelolésti
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»35231 Meckel diverticulum lokalizalas izotoppal

Tc-99m-pertechnetat iv. beaddsa, folyamatos felvétel készités a hasrol legalabb 30 percig.
Sziikség esetén késobbi, illetve tobbiranyu felvételek készitése.

Kizarva: 35290”

21. Az R2. 3. melléklet ,,3523B Attekint6 csontszcintigrafia” megjeldlésii része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

,3523B Attekint6 csontszcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, intenziv hidralas és a radiofarmakontol fiiggé
dusulasi ido eltelte utan un. ,,spot” felvételek készitése minimalisan a koponyarol, a torzs
csontjairol és a végtagok proximalis részeirdl. ,, Egésztest” tizemmodu gamma kamerdval
anterior és posterior felvételi irany egyarant sziikséges.”

22. Az R2. 3. melléklet ,,3523E iziileti synovia szcintigrafia a teljes testrél” megjelolésii
része helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

,,3523E lziileti synovia szcintigrafia a teljes testrél

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a radiofarmakontol fiiggo dusulasi ido eltelte utan
minimalisan 8 ,,spot” felvétel készitése a vizsgalando iziiletek tajékarol vagy ,,egésztest”
tizemmodu gamma kameraval felvételek készitése a teljes testrol anterior és posterior
iranybol.”

23. Az R2. 3. melléklet ,,3523F Csontvelé (RES) szcintigrafia” megjelolési része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3523F Csontveld (RES) szcintigrafia

Az alkalmas radiokolloid iv. beaddsa, legkevesebb 20 perc dusulasi id6 utan felvételek
készitése a torzs csontjairol és a végtagok proximalis részerol, valamint a majrol és a léprol.
, Egésztest” itizemmodu gamma kamera esetén anterior és posterior felvételi irany is
sziikséges.”



MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

357

24. Az R2. 3. melléklet ,,35240 Vese szcintigrafia” megjelolésii része helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»35240 Vese szcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a beadott radiofarmakonnak megfelelo dusulasi ido
utan felvételek készitése a vesetdjékrol, 4 iranybol. Sziikség esetén a felvételek szamitogépes
elemzése.”

25. Az R2. 3. melléklet ,,35242*% Mellékvese kéreg szcintigrafia + Dexamethason suppr.”
megjelolési része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»35242* Mellékvese kéreg szcintigrafia + Dexamethason suppr.

Megfelel6 mennyisegii szteroid hormon adasaval a mellékvesekéreg miitkodeésének
visszaszoritasa. Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa, felvételek készitése a vesetajékrol a
szuppresszio folyaman és szuppresszio nélkiil is, dsszesen legalabb 4 alkalommal. Az egyes
felvételek kozott legalabb 3 nap teljen el. Sziikség esetén a felvételek szamitogépes értékelése.
Elszamolasi lehet6ség: megjelolt betegségekre 1

Kizarva: 3522D”

26. Az R2. 3. melléklet ,,35243 Adrenerg receptor szcintigrafia 1-131 MIBG-vel”
megjelolésh része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»35243 Adrenerg receptor szcintigrafia I-131 MIBG-vel

A pajzsmirigy jodfelvételenek gatlasa. I-131 MIBG iv. beaddsa, majd — legalabb ket
alkalommal egy héten beliil — felvételek készitése a vesetajrol. Sziikség esetén felvételek
keszitése a torzs teriiletérol is.”

27. Az R2. 3. melléklet ,,35244* Adrenerg receptor szcintigrafia 1-123 MIBG-vel”
megjelolési része helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:

»35244* Adrenerg receptor szcintigrafia I-123 MIBG-vel

A pajzsmirigy jodfelvételenek gatlasa. 1-123 MIBG iv. beaddsa, majd — legalabb ket
alkalommal 2 napon beliil — felvételek készitése a vesetajrol. Sziikség esetén felvételek
készitése a torzs teriiletérdl is.

Elszamolasi lehetoség: megjeldlt betegségekre 17

28. Az R2. 3. melléklet ,,3524B Thrombus kimutatasa in vitro jelzett thrombocytaval”
megjelolésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3524B Thrombus kimutatasa in vitro jelzett thrombocytaval

Vervétel a betegtol, a trombocitak szepardlasa, in vitro jelolése alkalmas radiofarmakonnal,
iv. reinjectalas a betegbe. Ezt kovetden felvételek készitése egy vagy tobb testtajékrol.

Egyiitt: 3527C”

29. Az R2. 3. melléklet ,,.3525A Gyulladas, talyog kimutatas, jelzett leukocytakkal”
megjelolésti része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
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»3525A Gyulladas, talyog kimutatas, jelzett leukocytakkal

Vervéetel a betegtol, a leukocitak szepardlasa, in vitro jelolése alkalmas radiofarmakonnal, iv.
reinjectalas a betegbe. Ezt kovetoen felvételek keszitése egy vagy tobb testtajékrol, legalabb 2
idopontban.

Egyiitt: 3527C”

30. Az R2. 3. melléklet ,,3526A Jodtarolé tumor keresés” megjelolésii része helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1€p:

»,3526A Jodtarolo tumor keresés
Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa, a beadott radiofarmakonnak megfelel6 dusulasi ido
utan felvételek készitése a test minimalisan 3 teriiletérol.”

31. Az R2. 3. melléklet ,,3526C Immunszcintigrafia jelzett antitesttel, a teljes testrol”
megjelolést része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»,3526C Immunszcintigrafia jelzett antitesttel, a teljes testrol
Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a beadott radiofarmakonnak megfelelo dusulasi ido
utan felvételek készitése a test minimalisan 6 teriiletérol. , Egésztest” tizemmodu gamma
kamera esetén anterior és posterior felvételi irany is sziikséges.”

32. Az R2. 3. melléklet ,,35272 Tumor, metasztazis keresés MIBI-vel” megjelolést része
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»,35272 Tumor, metasztazis keresés MIBI-vel

Tc-99m-MIBI (vagy egyeb, Tc-99m-jelzett perfuzios radiofarmakon) iv. injekcioja, felvételek
készitése a teljes testrol (un. spot felvételek esetén: minimalisan a torzs teriiletérol, egésztest
izemmodu gamma kamera esetén a teljes testrol, anterior és posterior felvételi iranybol).”

33. Az R2. 3. melléklet ,,35273 Tumor, metasztaziskeresés TI-201 izotéppal /TIC/”
megjelolést része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»35273 Tumor, metasztaziskeresés T1-201 izotoppal /TICV/
TI-201 iv. injekcioja, tobbiranyu felvételek készitése a vizsgalt testtajék(ok)rol.”

34. Az R2. 3. melléklet ,,35274 * Szomatostatin receptor szcintigrafia” megjelolésti része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»,35274* Szomatostatin receptor szcintigrafia

Jelzett szomatosztatin iv. beaddsa, felvételek készitése a teljes testrél (un. spot felvételek
készitése esetén a koponyarol és a torzsrol, egésztest tizemmodu gamma kamera esetén
anterior és posterior felvételi iranybol is) legalabb 2 idépontban, 6 és 48 ora kozott.
Elszamolasi lehetdség: megjelolt betegségekre 17

35. Az R2. 3. melléklet ,,3530A Agyi angioszcintigrafia és statikus agyszcintigrafia”
megjelolésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»3530A Agyi angioszcintigrafia és statikus agyszcintigrafia
Az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, felvételek készitése a fejrol gyors
szekvenciaval és/vagy szamitogépes értékelés + a beadott radiofarmakonnak megfelelo
dusulasi ido utan statikus felvételek minimalisan 4 iranybol.”

36. Az R2. 3. melléklet ,,3530B Liquor Keringés izotopvizsgalata” megjelolésii része
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»3530B Liquor keringés izotopvizsgalata

Az alkalmas radiofarmakon liquortérbe tortené beadasa, a beadott radiofarmakonnak
megfelelo dusuldsi ido utan felvételek a fejrol, 4 iranybol, 2 napon at, 4 izben. A gerinc
liquorterének vizsgalatakor tobb idopontban 1 iranybol (egy eljaras keretében).”

37. Az R2. 3. melléklet ,,3530D Liquor shunt-atjarhatésag vagy liquorcsorgas izotépos
vizsgalata” megjeldlésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:

»3530D Liquor shunt-atjarhatésag vagy liquorcsorgas izotopos vizsgalata

Az alkalmas radiofarmakon direkt, a reservoirba torténo beadasa, — a shunt tipusatol fiiggéen
— felvételek készitése a koponyarol legalabb 4 iranybol és a mellkas, has teriiletérdl, 2 napon
at, 4, sziikség esetén tobb izben egy eljaras keretében. Sziikség esetén az orrba vagy fiilbe
elhelyezett tamponok radioaktivitasanak mérése.”

38. Az R2. 3. melléklet ,,3530E Dinamikus nyalmirigy szcintigrafia” megjelolésti része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3530E Dinamikus nyalmirigy szcintigrafia

A nyalmirigyben dusulo radiofarmakon iv. beaddsa, majd ezt kozvetleniil kovetoen felvételek
készitése a nyakrol, folyamatosan detektilva. Adatfeldolgozo segitségével a nyalmirigyek
idoaktivitas gorbéinek elemzése.”

39. Az R2. 3. melléklet ,,3531A Bal/jobb shunt izotépos meghatarozasa” megjelolésii része
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»3531A Bal/jobb shunt izotopos meghatirozasa
Az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, szamitogépes sorozatfelvétel a
szivtajékrol. Shunt értékének szamoldasa.”

40. Az R2. 3. melléklet ,,3531B Radioventriculographia first passage + EKG kapuzas”
megjelolési része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»3531B Radioventriculographia first passage + EKG kapuzas

Az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, EKG-val vezérelt, gyors, dinamikus
szamitogépes adatfelvétel. Perctérfogat, tranzitidok, ejekcios frakcio, iiriilési-telodési
paraméterek, stb. szamolasa.

Kizarva: 3531C; 3531D”

41. Az R2. 3. melléklet ,,3531E Dinamikus szivizom anyagcsere vizsgalat izotéppal”
megjeloleésti része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:



360 MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

»3531E Dinamikus szivizom anyagcsere vizsgalat izotéppal
Szivizomban dusulo radiofarmakon i.v. beadasa, majd ezt kozvetleniil kovetden, szamitogépes
tamogatassal felvételsorozat készitése a mellkasrol.”

42. Az R2. 3. melléklet ,,3531F Dinamikus inhalacios tiidészcintigrafia, Tc-jelzett
farmakonnal” megjeldlési része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»3531F Dinamikus inhalaciés tiidészcintigrafia, Tc-jelzett farmakonnal

Az alkalmas radiofarmakon belélegeztetése, szamitogépes sorozatfelvételek készitése
folyamatosan, legalabb 30 percig a mellkas teriiletéerol egy iranybol. Kvantitativ adatok
meghatarozasa szamitogépes értékeléssel.

Kizarva: 3521B”

43. Az R2. 3. melléklet ,,3531G Oesophagus passzazs vizsgalata izotoppal” megjelolési
része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»3531G Oesophagus passzazs vizsgalata izotoppal

Az alkalmas radiofarmakon per os beadasa, folyamatos szamitogépes adatgyiijtes a mellkas
teriiletérol egy iranybol maximum 5 percig. Sziikség esetén tovabbi felvételek készitése
késobbi idopontban 1 iranybol. Szamitogépes értékeléssel kvantitativ adatok meghatarozasa.”

44. Az R2. 3. melléklet ,,3531K Radioizotopos phlebografia” megjelolésii része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

,»3531K Radioizotopos phlebografia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa egy végtag-periférias véndjaba. Kozvetleniil ezutan
gyors szekvenciaju felvételsorozat készitése a vizsgalt testtajékrol. A feliileti és a mély vénas
rendszer szepardlt vizsgadlata céljabol a felszines veéndak leszoritisa, majd a leszoritas
felengedése melletti felvételek készitése. Sziikség esetén a felvételek szamitogepes értekelése.
Elszamolasi lehetdség: megjelenésenként 2”

45. Az R2. 3. melléklet ,,3532A Majperfaziéo vizsgalata izotoppal” megjelolésti része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»3532A Majperfuzio vizsgalata izotoppal
Az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv beadasa, folyamatos szamitogépes adatgytijtés a

rrrrr

46. Az R2. 3. melléklet ,,3532B Dinamikus choleszcintigrafia” megjelolésii része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

»3532B Dinamikus choleszcintigrafia

rrrrr

kiilonbézo idopontban vagy folyamatos adatgyiijtés egy iranybol szamitogépes értékeléssel +
mindkét esetben — sziikség esetén — késoi felvételek.”

47. Az R2. 3. melléklet ,,3532E 3 fazisu szcintigrafia majhaemangioma kimutatisara
jelzett vvt-vel” megjelolésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»3532E 3 fazisu szcintigrafia majhaemangioma Kimutatasara jelzett vvt-vel

A sziikséges perchlorat blokkolas utan, 1. fazis: az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv.
beadasa, majd gyors szekvencidlis felvételsorozat a majrol (35344) vagy szamitogépes
adatgyiijtes maximum 2 percig. Il. fazis: korai 4 iranyu statikus felvételek készitése a

rrrrr

rrrrr

Egyiitt: 3527C”

48. Az R2. 3. melléklet ,,3532F Maj FNH igazolas + lokalizalas 3 fazisu vizsgalata”
megjeldlésii része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»3532F M4j FNH igazolas + lokalizalas 3 fazisu vizsgalata
1. fazis: az epébe kivilasztodo radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, majd gyors

rrrrr
rrrrr
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49. Az R2. 3. melléklet ,,3532G Vese angioszcintigrafia® megjelolésii része helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»3532G Vese angioszcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beaddsa, folyamatos szamitogépes adatgyiijtés a
vesetajekrol egy iranybol gyors szekvenciaval (min. 0,3 sec) maximum 2 percig, majd lassu
szekvencidaval 20 percen keresztiil. Szamitogépes értékelés.”

50. Az R2. 3. mell¢klet ,,3532L Dinamikus here szcintigrafia” megjelolést része helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»3532L Dinamikus here szcintigrafia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beadasa, majd kozvetleniil ezt kovetéen folyamatos
adatgyiijtes a heretajékrol. Sziikseg eseten idoaktivitasgorbék és nagyitott felvételek
segitségevel a herék vérellatasanak és vértartalmanak elemzése.”

51. Az R2. 3. melléklet ,,3533A 3 fazisu csontszcintigrafia” megjelolésii része helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1€p:

»3533A 3 fazisu csontszcintigrafia

L fazis: az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, majd gyors szekvencialis felvétel
sorozat vagy szamitogépes adatgytijtés maximum 2 percig a valasztott csontrégiorol. 1. fazis:
kb. 5 perc mulva korai statikus felvételek készitése 1 vagy tobb iranybol. IIl. fazis: 3 ora
dusulasi ido és intenziv hidralas utan késdi statikus felvételek készitese 1 vagy tobb iranybol.”

52. Az R2. 3. melléklet ,,3533H Kamera renografia” megjelolést része helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

,»3533H Kamera renografia

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, majd azonnal szamitogépes felvételsorozat
folyamatos készitése egy iranybol a vesetajékrol, min. 20 percen keresztiil. Kvantitativ adatok
meghatarozasa szamitogépes értékeléssel.”
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53. Az R2. 3. melléklet ,,35341 3 fazisa iziileti synoviaszcintigrafia” megjel6lésii része
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

35341 3 fazisu iziileti synoviaszcintigrafia

L. fazis: az alkalmas radiofarmakon bolusszerii iv. beadasa, majd folyamatosan szamitogépes
felvételsorozat készitése legalabb 1 percig a vizsgalt iziilet tajékarol. 1. fazis: korai statikus
felvetel keszitése 1 vagy tobb iranybol 5 és 10 perc kozott. 1. fazis: a radiofarmakontol fiiggo
ido eltelte utan késoi felvételek készitése a vizsgalt iziilet tajékarol.”

54. Az R2. 3. melléklet ,,3534C Poétlék specialis provokaciéért (diuretikum, citrom)”
megjeldlésii része helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:

,»,3534C Potlék specialis provokacidért (diuretikum, citrom)

A standard eljaras elvégzése soran felmeriilé problemdak megoldasa specialis (gyakran per os
vagy iv. adott gyogyszeres) provokacioval, megfelelo felvételek ismételt készitésevel es
kiertékelésével, pl. renographia, nyalmirigy vizsgalatok, stb. soran.”

55. Az R2. 3. melléklet ,,3540A Vorosvértest térfogat izotopos meghatirozasa”
megjelolésii része helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:

»3540A Vorosvértest térfogat izotopos meghatarozasa

A Cr-51-el jelzett autolog vvt iv. beadasa, minimum 3 kiilonbozé idopontban (pl. 5, 15, 30
perc) vermintdak aktivitas meérésébol a higitasi elv alapjan vvt massza térfogatanak
meghatarozasa.

Egyiitt: 3527C”

56. Az R2. 3. melléklet ,,3540B Plazma térfogat izotopos meghatarozasa” megjelolési
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»,3540B Plazma térfogat izotopos meghatarozasa
Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, minimum 3 kiilonbozo idépontban (pl. 5, 15, 30 perc)
vermintak aktivitas mérésébdol a higitasi elv alapjan plazma térfogatanak meghatarozasa.”

57. Az R2. 3. melléklet ,,3540C Vorosvértest élettartam izotépos meghatarozasa”
megjeldlésii része helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1€p:

»3540C Vorosvértest élettartam izotopos meghatarozasa

A Cr-51-el jelzett autolog vvt iv. beadasa, legalabb 10 kiilonbozé idopontban 25-30 napon
keresztiil vett véermintak aktivitasanak mérésébol a vi-k feléletidejének meghatarozasa.
Egyiitt: 3527C; 3540D”

58. Az R2. 3. melléklet ,,3540E Vas kinetika izotopos vizsgalata” megjelolésii része helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»3540E Vas kinetika izotopos vizsgalata

A radiovas iv. beaddasa, kézvetleniil utana 120 percen keresztiil, majd legalabb 6-8 kiilonbozo
idopontban 15-20 napon keresztiil vett vérmintak aktivitasanak mérése. Vas clearance és a
vas vvt-kbe épiilesének szamitasa.”
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59. Az R2. 3. melléklet ,,3540F Trombocita élettartam mérése izotoppal” megjeldlésii
része helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»3540F Trombocita élettartam mérése izotéppal

A Cr-51-el in vitro jelzett autolog donor trombocytik élettartamanak mérése naponkénti
mintavétellel iv. beaddsukat kovetéen (minimum 3 alkalommal).

Egyiitt: 3540D”

60. Az R2. 3. melléklet ,,35605* Agyi receptor SPECT vizsgalat” megjeldlésii része helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»35605* Agyi receptor SPECT vizsgalat

A JI123 jelzett ligandum iv. beadasa, SPECT felvételek készitése az agyrol. Transverzalis,
longitudinalis, szagittalis metszetek eloallitasa. A pajzsmirigy radiojod felvételéenek gatlasara
a beteg gyogyszeres elokészitése sziikséges.”

61. Az R2. 3. melléklet ,,3562A Szivizom perfuzio SPECT vizsgalata Tc-mal” megjeldlésii
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»3562A Szivizom perfuziéo SPECT vizsgalata Tc-mal

Az alkalmas radiofarmakon iv. beaddsa, a beadott radiofarmakonnak megfelel6é dusulasi ido
utan SPECT adatgyiijtés, majd transzverzalis metszetek + minimum 3-3 balkamra révid,
illetve hossztengelyével parhuzamos metszet eloallitasa.

Elszamolasi lehet6ség: terhelés esetén 2

62. Az R2. 3. melléklete a ,,42180 * Zsiranyagcsere vizsgalat bioimpedancia modszerrel”
megjelolést részét kdvetden a kdvetkezo résszel egésziil ki:

42190 Ujsziilott kori objektiv hallassziirés

Ujsziilott korban teljes koriien, lehetdleg korhdzbdl torténd hazabocsatds elétt OAE-vel, vagy
sziird BERA-val torténd hallasvizsgalat. Normal ujsziilott osztalyon sziiré tizemmodu OAE,
intenziv ujsziilott részlegen sziiro BERA(AABR)-val.

Kizarva: 12393, 1239A, 11041, 11042, 11301, 11302”

63. Az R2. 3. melléklet ,,42700 * Négyogyaszati citologiai sziirévizsgalat” megjelolési
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»42700 * Nogyogyaszati citologiai sziirévizsgalat

Cervix carcinomanak vagy mds noégyogyaszati daganatos betegségnek fokozottan kitett
egyénekbol szarmazo anyagok citologiai vizsgalata, melynek célja a rak vagy rakmegelozo
dllapotok felderitése. Az anyag atvétele, regisztraldsa, festése, fedése, jeldlése, értékelése.
Elszamolasi lehetéség: 3 éven beliil nem ismétlédhet

Kizarva: 29602”

10. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az R3. 1. melléklet ,,I. Az aktiv és kuraszeri ellatasok folyamatabrai” rész 2. pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»2. Focsoport nélkiili homogén betegségcsoportok
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A
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y
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trauma

y
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A
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y
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A
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y
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y
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y
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A
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.
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A
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y
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A
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A
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j———» 278D

Jelek, tiinetek egyéb sine
morbo allapotokhoz tarsulé
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kemoterapidja
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fécsoport

p| 944A
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ESWL kezelés

°J

Hodgkin-kér, non-Hodgkin
lymphoma, nem akut
leukémia kemoterapiaja

besugarzott vérkészitmény
adasaval, kor >= 18

legalabb 14E szirt v. /

v

Hodgkin-kor, non-Hodgkin
lymphoma, nem akut
leukémia kemoterapiaja

besugarzott vérkészitmén
adasaval
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v
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Pajzsmirigy nem
daganatos
megbetegedések
kezelése nyilt
radioizotopokkal

i P 980E

Brachyterapia i Bl 9730
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egyéb sine morbo
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egyéb korhazi
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i P 9700
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besugarzas
transzplant. el6tt

i P 9720

Alarmirozé jelek és
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i P 9702
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Fécsoport
meghat.
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11. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R3. 2. melléklet ,,**** 06 297L Oesophagitis, gastroenteritis, kiilonféle
emésztorendszeri betegségek 18 év felett” része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

L ¥F*E 06 297L Oesophagitis, gastroenteritis, kiilonféle emésztorendszeri betegségek 18 év felett
BETEGSEGEK

D1200 Vakbél (coecum) joindulati daganata

D1750 Hasiiregi szervek joindulati zsirszoveti daganata

D1770 Egyéb lokalizaciok joindulatu zsirszoveti daganata

DI1910 A hashartya mesothelialis szovete

D1970 Egyéb lokalizaciok mesothelialis szovete

D2000 Retroperitoneum jéindulatu daganata

D2010 Peritoneum joindulati daganata

D3710 Gyomor bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata

D3720 Vékonybél bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata

D3730 Féregnyulvany bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata

D3740 Vastagbél bizonytalan €s ismeretlen viselkedésii daganata

D3750 Végbél bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata

D3770 Egyéb emésztdszervek bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata

18400 Bels6, rogosodott aranyerek

18410 Bels6 aranyerek, egyéb szovédményekkel

18420 Belsd aranyerek, szovédmény nélkiil

18430 Kiils6, rogosodott aranyerek

18440 Kiils6 aranyerek egyéb szovodményekkel

18450 Kiils6 aranyerek szovédmény nélkiil

18460 Maradvany aranyeres borfiiggelékek

18470 Thrombotisalt aranyerek, k.m.n.

18480 K.m.n. aranyerek egyéb szovodményekkel

18490 Aranyerek, szovédmény nélkiil, k.m.n.

18590 Nyeldcso varicositas vérzés nélkiil

18640 Gyomor varicositas

18800 Nem specifikus mesenterialis nyirokcsomd-gyulladas

K20HO0 Nyelécségyulladas

K2100 Gastrooesophagealis reflux, oesophagitissel

K2190 Gastrooesophagealis reflux, oesophagitis nélkiil

K2200 Achalasia

K2220 Nyel6csd obstructio

K2230 NyelScsoatfurodas

K2240 A nyeldcs6 dyskinesise

K2250 Nyeldcsé-diverticulum, szerzett

K2280 A nyeldcs6 egyéb meghatarozott betegségei

K2290 A nyeldcsd betegsége k.m.n.

K2910 Egyéb heveny gastritis

K2920 Alkoholos gastritis

K2930 I1diilt felszines gastritis

K2940 1diilt atrophias gastritis

K2950 Idiilt gastritis k.m.n.

K2960 Egyéb gastritis

K2970 Gastritis k.m.n.

K2980 Duodenitis

K2990 Gastroduodenitis k.m.n.

K30HO0 Dyspepsia

K3100 Heveny gyomortagulas

K3110 Felnéttkori hypertrophias pylorus sziikiilet

K3120 A gyomor homokora-sziikiilete

K3130 Pylorus spasmus, m.n.o.

K3140 Gyomordiverticulum

K3150 Nyombélsziikiilet
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K3160
K3180
K3190
K3500
K3510
K3590
K36HO0
K37HO
K3800
K3810
K3820
K3830
K3880
K4000
K4010
K4020
K4030
K4040
K4090
K4100
K4110
K4120
K4130
K4140
K4190
K4200
K4210
K4290
K4300
K4310
K4390
K4400
K4410
K4490
K4500
K4510
K4580
K4600
K4610
K4690
K5200
K5210
K5220
K5280
K5290
K5500
K5510
K5520
K5580
K5700
K5710
K5720
K5730
K5740
K5750
K5800
K5890
K5900
K5910
K5920

Gyomor- és nyombélsipoly

A gyomor és nyombél egyéb meghatarozott betegségei

A gyomor és a nyombél betegsége k.m.n.

Heveny féregnytlvany gyulladas, altalanos hashartyagyulladassal
Heveny féregnytlvany gyulladas, hastiregi talyoggal

Heveny féregnytlvany gyulladas k.m.n.

Egyéb féregnyulvany gyulladas

Appendicitis k.m.n.

Hyperplasia appendicis

Féregnyulvany concretiok

Féregnyulvany gurdély

Féregnytlvany sipoly

A féregnyulvany egyéb meghatdrozott betegségei

Kétoldali lagyéksérv kizarodassal, iiszkosodés nélkiil

Kétoldali 1agyéksérv tiszkdsodéssel

Kétoldali lagyéksérv, kizarodas vagy tiszkosodés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarodassal, liszkdsddés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatarozott lagyéksérv, liszkosodéssel
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarddas vagy iiszkdsodés nélkiil
Kétoldali combsérv kizarddassal, tiszkosodés nélkiil

Kétoldali combsérv iiszkosodéssel

Kétoldali combsérv, kizarodas vagy liszkosddés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv kizarodassal, iiszkdsodés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatérozott combsérv iiszkdsodéssel
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv, kizarédas vagy iiszkdsodés nélkiil
Koldoksérv kizarodassal, iiszkosodés nélkiil

Koldoksérv iiszkdsodéssel

Koldoksérv, kizarodas vagy liszkosddés nélkiil

Hasfali sérv kizarddassal, tiszkosddés nélkiil

Hasfali sérv liszkdsodéssel

Hasfali sérv, kizdrddas vagy iiszkosddés nélkiil

Rekeszsérv kizarddassal, liszkosodés nélkiil

Rekeszsérv tiszkdsodéssel

Rekeszsérv, kizarodas vagy tiszkosodés nélkiil

Egyéb meghatarozott hasi sérv kizarodassal, liszkosodés nélkiil
Egyéb meghatarozott hasiiregi sérv, liszkosodéssel

Egyéb meghatarozott hasiiregi sérv, kizarodas és iiszkdsodés nélkiil
Hernia abdominalis k.m.n. kizarodassal, tiszkos6dés nélkiil

Nem meghatdrozott hasi sérv, tiszkosddéssel

Nem meghatarozott hasi sérv, kizdrddas és tiszkosodés nélkiil
Irradiatio utani gastroenteritis és colitis

Toxikus gastroenteritis €s colitis

Allergias és nutritionalis gastroenteritis és colitis

Egyéb meghatarozott nem-fertézéses gastroenteritis és colitis
Nem fertézéses k.m.n. gastroenteritis €s colitis

A belek heveny vascularis rendellenességei

A belek idiilt vascularis rendellenességei

A vastagbél angiodysplasidja

A belek egyéb vascularis rendellenességei

A vékonybél diverticulosisa atfurodassal és talyoggal

A vékonybél diverticulosisa atfurodas vagy talyog nélkiil
Vastagbél diverticulosis, atfurodassal és talyoggal

Vastagbél diverticulosis, atfurodas vagy talyog nélkiil

Vékony- €s vastagbél diverticulosis, atfurodassal és talyoggal
Vékony- €s vastagbél diverticulosis atfurodas vagy talyog nélkiil
Irritabilis bél syndroma hasmenéssel

Irritabilis bél syndroma hasmenés nélkiil

Székrekedés

Funkcionalis hasmenés

Neurogen bélpanaszok m.n.o.
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K5930 Megacolon m.n.o.

K5980 Egyéb meghatarozott bélmikodési rendellenességek
K5990 Bélmiikddési rendellenesség k.m.n.

K6000 Akut végbélnyilas fissura

K6010 Krénikus végbélnyilas fissura

K6030 Végbélnyilas-sipoly

K6040 Végbélsipoly

K6050 Anorectalis sipoly

K6100 Végbélnyilas-talyog

K6110 Végbéltalyog

K6120 Anorectalis talyog

K6130 Ischiorectalis talyog

K6140 Intrasphinctericus talyog

K6200 Analis polypus

K6210 Rectalis polypus

K6220 Prolapsus ani

K6230 Polapsus recti

K6240 Végbélnyilas- és végbélszikiilet

K6260 Végbélnyilas- és végbélfekély

K6270 Irradiatios proctitis

K6280 A végbélnyilas és a végbél egyéb meghatarozott betegségei
K6300 Béltalyog

K6310 Bélatfurodas (nem traumas)

K6320 Bélsipoly

K6330 Bélfekély

K6340 Enteroptosis

K6380 A belek egyéb meghatarozott betegségei
K6500 Heveny hashartyagyulladas

K6501 Abscessus abdominopelvicus

K6502 Abscessus mesentericus

K6503 Abscessus omenti

K6504 Abscessus peritonei

K6505 Abscessus retrocoecalis

K6506 Abscessus retroperitonealis

K6507 Abscessus subhepaticus

K6508 Abscessus subphrenicus (subdiaphragmaticus)
K6509 Peritonitis acuta generalisata

K650A Peritonitis acuta pelvica (férfiaknal)

K650B Peritonitis acuta subphrenica

K650C Peritonitis acuta suppurativa

K6580 Egyéb hashartyagyulladas

K6600 Hashartya-6sszendvések

K6610 Haemoperitoneum

K6680 A hashartya egyéb meghatarozott betegségei
K9000 Coecliakia

K9010 Tropusi sprue

K9020 Vak bélkacs (blind loop) syndroma, m.n.o.
K9030 Steatorrhoea pancreatica

K9080 Egyéb felszivodasi zavar

K9090 Felszivodasi zavar k.m.n.

K9100 Hanyas gastrointestinalis miitét utan

K9110 Gyomormtitét utani syndromak

K9120 Muitét utani felszivodasi zavar, m.n.o.

K9140 Colostoma ¢és enterostoma mitkodési zavar
K9180 Beavatkozas utani egyéb emésztdrendszeri rendellenességek, m.n.o.
K9280 Az emésztérendszer egyéb meghatarozott betegségei
N8050 Bél endometriosis

N9940 Kismedencei hashartya dsszendvések beavatkozast kovetden
Q3900 A nyel6csd atresidja sipoly nélkiil

Q3910 A nyeldcsd atresiaja 1égesé-nyeldcso sipollyal
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Q3920
Q3930
Q3940
Q3950
Q3960
Q3980
Q3990
Q4000
Q4010
Q4020
Q4030
Q4080
Q4090
Q4300
Q4310
Q4320
Q4330
Q4340
Q4350
Q4360
Q4370
Q4380
Q4580
Q7900
Q7910
Q7920
Q7930
Q7940
Q7950
R1000
R1010
R1020
R1030
R13HO
RISHO
RISHO
R1900
S3110
S3170
S3180
$3630
$3640
$3650
S3660
$3670
$3680
$3690
T1810
T1820
T1830
T1840
T1850
T1880
T2810
T2820
T2860
T2870

A0000
A0010

Velesziiletett 1égcs6-nyeldesd sipoly atresia nélkiil
Velesziiletett nyeldcsdsziikiilet, strictura

Nyel6cso-hartya

Velesziiletett nyeldcsétagulat

Nyel6csd-gurdély

A nyel6csd egyéb velesziiletett rendellenességei

A nyeldcs6 velesziiletett rendellenessége, k.m.n.
Velesziiletett, hypertrophias pylorus sziikiilet

Velesziiletett hiatus-hernia

A gyomor egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
A gyomor velesziiletett rendellenességei, k.m.n.
Tapcsatorna felsé szakasza egyéb, meghatarozott velesziiletett rendell.
A tapcsatorna felsd szakaszanak velesziiletett rendellenessége, k.m.n.
Meckel-gurdély

Hirschsprung-féle betegség

A vastagbél egyéb velesziiletett miikodési rendellenességei
A bél velesziiletett fixatios rendellenességei
Bél-kett6zottség

Ectopias végbélnyilas

A végbél, végbélnyilas velesziiletett sipolya

Perzisztalo cloaca

A belek egyéb, meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Az emésztérendszer egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Velesziiletett rekesz-sérv

A rekeszizom egy¢b velesziiletett rendellenességei
Exomphalos

Gastroschisis

"Szilvakék has"-syndroma

A hasfal egyéb velesziiletett rendellenességei

Akut has

A felsé hasra lokalizalt fajdalom

Medence és gattaji fajdalom

Az alhas egy¢éb részeire lokalizalt faijdalom

Dysphagia

Széklet incontinentia

Ascites

Intraabdominalis és medencei duzzanat, képlet

A hasfal nyilt sebe

A has és medence tobbszords nyilt sebe

A has egyéb k.m.n. részének nyilt sebe

A gyomor sériilése

A vékonybél sériilése

A vastagbél sériilése

A végbél sériilése

Tobb hasi szerv sériilése

A hasiireg egyéb szervének sériilése

A hasiireg k.m.n. szervének sériilése

Idegentest a nyel6csében

Idegentest a gyomorban

Idegentest a vékonybélben

Idegentest a vastagbélben

Idegentest a végbélben és végbélnyilasban

Idegentest az emésztérendszer mas és tobb helyén

A nyel6eso égése

Az emésztérendszer mas részének égése

A nyel6csé marodésa

Az emésztérendszer mas részeinek marddasa

VAGY BETEGSEGEK
Cholera (Vibrio cholerae 01, cholera biovarians okozta)
Cholera (Vibrio cholerae 01, El Tor biovarians okozta)
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A0090
A0100
A0110
A0120
A0130
A0140
A0200
A0220
A0280
A0300
A0310
A0320
A0330
A0380
A0400
A0410
A0420
A0430
A0440
A0450
A0460
A0470
A0480
A0500
A0520
A0530
A0540
A0580
A0600
A0610
A0620
A0630
A0680
A0700
A0710
A0720
A0730
A0780
A0800
A0810
A0820
A0830
A0850
AQ9HO
Al1830
A2130
A2220
A4210
A5110
A5460
A5630
A6010
A7480
B0540
B5730

Cholera k.m.n.

Hastyphus

Paratyphus "A"

Paratyphus "B"

Paratyphus "C"

Paratyphus k.m.n.

Salmonella bélhurut

Salmonella helyi fert6zések

Egyéb meghatarozott salmonella fertézések

Shigellosis, Shigella dysenteriae okozta

Shigellosis, Shigella flexneri miatt

Shigellosis, Shigella boydii miatt

Shigellosis, Shigella sonnei miatt

Egyéb shigellosis

Enteropathogen Escherichia coli fert6zés

Enterotoxikus Escherichia coli fertdzés

Enteroinvasiv Escherichia coli fert6zés
Enterohaemorrhagis Escherichia coli fertézés
Escherichia coli enteritis, k.m.n.

Campylobacter okozta bélhurut

Yersinia enterocolitica okozta bélhurut

Clostridium difficile okozta vékony- és vastagbélgyulladas
Egyéb meghatarozott baktériumok altal okozott bélfertézések
Staphylococcus altal okozott ételmérgezés

Clostridium perfringens [Clostridium welchii] okozta ételmérgezés
Vibrio parahaemolyticus ételmérgezés

Bacillus cereus ételmérgezés

Egyéb meghatarozott baktériumok altal okozott ételmérgezések
Heveny amoebas dysenteria

Idiilt bél amoebiasis

Amoebas vastagbélgyulladas, nem vérhassal jaro

Bél amoeboma

Egyéb lokalizaci6ji amoebas fertdzés

Balantidiasis

Giardiasis [lambliasis]

Cryptosporidiosis

Isosporosis

Egyéb meghatarozott protozoon bélbetegségek

Rotavirus bélhurut

Norwalk-dgens altal okozott heveny gyomor-bélbetegség
Adenovirus okozta bélhurut

Egyéb virusos bélhurut

Egyéb meghatarozott bélfert6zések

Feltételezetten fert6zd eredetli hasmenés és gyomor-bélhurut
A bél, a hashartya és a bélfodri mirigyek giimoékorja

A gyomor-bélrendszer tularaemiaja

Gyomor-bél anthrax

Hasi actinomycosis

A végbél elsddleges syphilise

A végbélnyilas és a végbél kankos fertdzése

A végbél és a végbélnyilas chlamydias fertézése

A végbélnyilas koriili bor és a végbél herpesvirus fertdzése
Egyéb chlamydia okozta betegségek

Bélszovodményekkel jaro kanyard

Chagas-kor (idiilt) az emésztérendszer érintettségével”

2. Az R3. 2. melléklet ,,**** 06 297N Oesophagitis, gastritis, gastroenteritis, kiilonféle

emésztorendszeri betegségek 18 év alatt” része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:



MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

375

L, XEXE 06 297N QOesophagitis, gastritis, gastroenteritis, kiilonféle emésztorendszeri betegségek 18 év
alatt
BETEGSEGEK
D1200 Vakbél (coecum) joindulati daganata
D1750 Hasiiregi szervek joindulata zsirszoveti daganata
D1770 Egyéb lokalizaciok joindulata zsirszoveti daganata
DI1910 A hashartya mesothelialis szovete
D1970 Egyéb lokalizaciok mesothelialis szovete
D2000 Retroperitoneum jéindulati daganata
D2010 Peritoneum jéindulati daganata
D3710 Gyomor bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
D3720 Vékonybél bizonytalan és ismeretlen viselkedést daganata
D3730 Féregnyulvany bizonytalan €s ismeretlen viselkedésti daganata
D3740 Vastagbél bizonytalan és ismeretlen viselkedésili daganata
D3750 Végbél bizonytalan és ismeretlen viselkedésli daganata
D3770 Egyéb emésztdszervek bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
18400 Belsd, rogosodott aranyerek
18410 Bels6 aranyerek, egyéb szovédményekkel
18420 Belso aranyerek, sz6védmény nélkiil
18430 Kiils6, rogdsodott aranyerek
18440 Kiils6 aranyerek egyéb szovodményekkel
18450 Kiils6 aranyerek szovédmény nélkiil
18460 Maradvany aranyeres borfliggelékek
18470 Thrombotisalt aranyerek, k.m.n.
18480 K.m.n. aranyerek egyéb szovodményekkel
18490 Aranyerek, szovédmény nélkiil, k.m.n.
18590 Nyel6cso varicositas vérzés nélkiil
18640 Gyomor varicositas
18800 Nem specifikus mesenterialis nyirokcsomo-gyulladas
K20HO0 Nyelécsogyulladas
K2100 Gastrooesophagealis reflux, oesophagitissel
K2190 Gastrooesophagealis reflux, oesophagitis nélkiil
K2200 Achalasia
K2220 Nyel6cso obstructio
K2230 NyelScsoatfurodas
K2240 A nyel6cs6 dyskinesise
K2250 Nyel6cso-diverticulum, szerzett
K2280 A nyeldcsé egyéb meghatarozott betegségei
K2290 A nyeldcsd betegsége k.m.n.
K2910 Egyéb heveny gastritis
K2920 Alkoholos gastritis
K2930 Idiilt felszines gastritis
K2940 Idiilt atrophids gastritis
K2950 Idiilt gastritis k.m.n.
K2960 Egyéb gastritis
K2970 Gastritis k.m.n.
K2980 Duodenitis
K2990 Gastroduodenitis k.m.n.
K30HO Dyspepsia
K3100 Heveny gyomortagulas
K3110 Felnéttkori hypertrophias pylorus sziikiilet
K3120 A gyomor homokora-sziikiilete
K3130 Pylorus spasmus, m.n.o.
K3140 Gyomordiverticulum
K3150 Nyombélsziikiilet
K3160 Gyomor- és nyombélsipoly
K3180 A gyomor és nyombél egyéb meghatarozott betegségei
K3190 A gyomor és a nyombél betegsége k.m.n.
K3500 Heveny féregnytlvany gyulladas, altalanos hashartyagyulladassal
K3510 Heveny féregnyulvany gyulladas, hasiiregi talyoggal
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K3590
K36HO0
K37HO
K3800
K3810
K3820
K3830
K3880
K4000
K4010
K4020
K4030
K4040
K4090
K4100
K4110
K4120
K4130
K4140
K4190
K4200
K4210
K4290
K4300
K4310
K4390
K4400
K4410
K4490
K4500
K4510
K4580
K4600
K4610
K4690
K5200
K5210
K5220
K5280
K5290
K5500
K5510
K5520
K5580
K5700
K5710
K5720
K5730
K5740
K5750
K5800
K5890
K5900
K5910
K5920
K5930
K5980
K5990
K6000
K6010

Heveny féregnyulvany gyulladas k.m.n.

Egyéb féregnytlvany gyulladas

Appendicitis k.m.n.

Hyperplasia appendicis

Féregnytlvany concretiok

Féregnytlvany gurdély

Féregnyulvany sipoly

A féregnytlvany egyéb meghatarozott betegségei

Kétoldali lagyéksérv kizarodassal, iiszkosodés nélkiil

Kétoldali 1agyéksérv tiszkosodéssel

Kétoldali lagyéksérv, kizarodas vagy iiszkosodés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarodassal, liszkdsddés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatarozott lagyéksérv, iiszkosodéssel
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarodas vagy tiszkdsodés nélkiil
Kétoldali combsérv kizarddassal, tiszkosodés nélkiil

Kétoldali combsérv iiszkosodéssel

Kétoldali combsérv, kizarédas vagy iiszkosodés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv kizarodassal, iiszkdsodés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatarozott combsérv liszkdsddéssel
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv, kizarédas vagy iiszkosddés nélkiil
Koldoksérv kizarodassal, iiszk6sodés nélkiil

Koldoksérv iiszkdsodéssel

Ko1doksérv, kizarodas vagy tiszkdsodés nélkiil

Hasfali sérv kizarddassal, liszkosodés nélkiil

Hasfali sérv liszkdsodéssel

Hasfali sérv, kizarddas vagy iiszkosddés nélkiil

Rekeszsérv kizarddassal, tiszkosodés nélkiil

Rekeszsérv iiszkdsodéssel

Rekeszsérv, kizarédas vagy iiszkosodés nélkiil

Egyéb meghatérozott hasi sérv kizarodassal, tiszkosodés nélkiil
Egyéb meghatdrozott hasiiregi sérv, iiszkdsodéssel

Egyéb meghatarozott hasiiregi sérv, kizarodas és iiszkdsodés nélkiil
Hernia abdominalis k.m.n. kizaroédassal, tiszkdsodés nélkiil

Nem meghatarozott hasi sérv, tiszkdsodéssel

Nem meghatarozott hasi sérv, kizarodas és iiszkdsodés nélkiil
Irradiatio utani gastroenteritis €s colitis

Toxikus gastroenteritis €s colitis

Allergias és nutritionalis gastroenteritis és colitis

Egyéb meghatdrozott nem-fertdzéses gastroenteritis és colitis
Nem fertézéses k.m.n. gastroenteritis €s colitis

A belek heveny vascularis rendellenességei

A belek idiilt vascularis rendellenességei

A vastagbél angiodysplasidja

A belek egyéb vascularis rendellenességei

A vékonybél diverticulosisa atfurédassal és talyoggal

A vékonybél diverticulosisa atfurodas vagy talyog nélkiil
Vastagbél diverticulosis, atfarodassal és talyoggal

Vastagbél diverticulosis, atfurodas vagy talyog nélkiil

Vékony- és vastagbél diverticulosis, atfurodassal és talyoggal
Vékony- és vastagbél diverticulosis atfurodas vagy talyog nélkiil
Irritabilis bél syndroma hasmenéssel

Irritabilis bél syndroma hasmenés nélkiil

Székrekedés

Funkcionalis hasmenés

Neurogen bélpanaszok m.n.o.

Megacolon m.n.o.

Egyéb meghatarozott bélmiikodési rendellenességek
Bélmiikddési rendellenesség k.m.n.

Akut végbélnyilas fissura

Kronikus végbélnyilas fissura
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K6030
K6040
K6050
K6100
K6110
K6120
K6130
K6140
K6200
K6210
K6220
K6230
K6240
K6260
K6270
K6280
K6300
K6310
K6320
K6330
K6340
K6380
K6500
K6501
K6502
K6503
K6504
K6505
K6506
K6507
K6508
K6509
K650A
K650B
K650C
K6580
K6600
K6610
K6680
K9000
K9010
K9020
K9030
K9080
K9090
K9100
K9110
K9120
K9140
K9180
K9280
N8050
N9940
Q3900
Q3910
Q3920
Q3930
Q3940
Q3950
Q3960

Végbélnyilas-sipoly

Végbélsipoly

Anorectalis sipoly

Végbélnyilas-talyog

Végbéltalyog

Anorectalis talyog

Ischiorectalis talyog

Intrasphinctericus talyog

Analis polypus

Rectalis polypus

Prolapsus ani

Polapsus recti

Végbélnyilas- és végbélsziikiilet
Végbélnyilas- és végbélfekély

Irradiatios proctitis

A végbélnyilas és a végbél egyéb meghatarozott betegségei
Béltalyog

Bélatfurédas (nem traumas)

Bélsipoly

Bélfekély

Enteroptosis

A belek egyéb meghatarozott betegségei
Heveny hashartyagyulladas

Abscessus abdominopelvicus

Abscessus mesentericus

Abscessus omenti

Abscessus peritonei

Abscessus retrocoecalis

Abscessus retroperitonealis

Abscessus subhepaticus

Abscessus subphrenicus (subdiaphragmaticus)
Peritonitis acuta generalisata

Peritonitis acuta pelvica (férfiaknal)
Peritonitis acuta subphrenica

Peritonitis acuta suppurativa

Egyéb hashartyagyulladas
Hashartya-6sszenovések
Haemoperitoneum

A hashartya egyéb meghatarozott betegségei
Coeliakia

Tropusi sprue

Vak bélkacs (blind loop) syndroma, m.n.o.
Steatorrhoea pancreatica

Egy¢éb felszivodasi zavar

Felszivodasi zavar k.m.n.

Hanyas gastrointestinalis miitét utan
Gyomormitét utani syndromak

Miitét utani felszivodasi zavar, m.n.o.
Colostoma és enterostoma miikddési zavar

Beavatkozas utani egyéb emésztérendszeri rendellenességek, m.n.o.

Az emésztrendszer egyéb meghatarozott betegségei

Bél endometriosis

Kismedencei hashartya 6sszendvések beavatkozast kovetden
A nyeldcsd atresiaja sipoly nélkiil

A nyel6ces6 atresidja 1éges6-nyeldceso sipollyal

Velesziiletett [égcs6-nyeldcesd sipoly atresia nélkiil
Velesziiletett nyeldcsosziikiilet, strictura

Nyelécso-hartya

Velesziiletett nyeldcsétagulat

Nyeldcso-gurdély
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Q3980
Q3990
Q4000
Q4010
Q4020
Q4030
Q4080
Q4090
Q4300
Q4310
Q4320
Q4330
Q4340
Q4350
Q4360
Q4370
Q4380
Q4580
Q7900
Q7910
Q7920
Q7930
Q7940
Q7950
R1000
R1010
R1020
R1030
RI3HO
R15HO
R18HO
R1900
S3110
S3170
S3180
$3630
$3640
$3650
S$3660
$3670
S$3680
$3690
T1810
T1820
T1830
T1840
T1850
T1880
T2810
T2820
T2860
T2870

A nyeldcso egyéb velesziiletett rendellenességei

A nyel6cso velesziiletett rendellenessége, k.m.n.
Velesziiletett, hypertrophias pylorus sziikiilet

Velesziiletett hiatus-hernia

A gyomor egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
A gyomor velesziiletett rendellenességei, k.m.n.
Tapcsatorna felsé szakasza egyéb, meghatarozott velesziiletett rendell.
A tapcsatorna felsé szakaszanak velesziiletett rendellenessége, k.m.n.
Meckel-gurdély

Hirschsprung-féle betegség

A vastagbél egyéb velesziiletett miikodési rendellenességei
A bél velesziiletett fixatios rendellenességei
Bél-kett6zottség

Ectopias végbélnyilas

A végbél, végbélnyilas velesziiletett sipolya

Perzisztald cloaca

A belek egyéb, meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Az emésztérendszer egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Velesziiletett rekesz-sérv

A rekeszizom egy¢€b velesziiletett rendellenességei
Exomphalos

Gastroschisis

"Szilvakék has"-syndroma

A hasfal egy¢éb velesziiletett rendellenességei

Akut has

A felsé hasra lokalizalt fajdalom

Medence és gattaji fajdalom

Az alhas egy¢éb részeire lokalizalt faijdalom

Dysphagia

Széklet incontinentia

Ascites

Intraabdominalis és medencei duzzanat, képlet

A hasfal nyilt sebe

A has és medence tobbszords nyilt sebe

A has egyéb k.m.n. részének nyilt sebe

A gyomor sériilése

A vékonybél sériilése

A vastagbél sériilése

A végbél sériilése

Tobb hasi szerv sériilése

A hasiireg egyéb szervének sériilése

A hasiireg k.m.n. szervének sériilése

Idegentest a nyeldcsdben

Idegentest a gyomorban

Idegentest a vékonybélben

Idegentest a vastagbélben

Idegentest a végbélben és végbélnyilasban

Idegentest az emésztérendszer mas és tobb helyén

A nyeldcso égése

Az emésztérendszer mas részének égése

A nyel6cs6 marddasa

Az emésztérendszer mas részeinek marddasa”
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3. Az R3. 2. mell¢klet ,,**** 06 337Z Emésztorendszeri betegségek (kivéve: oesophagitis,
gastroenteritis, nem szovodményes fekélyek) sulyos tarsult betegséggel” része helyébe a

kovetkezo rendelkezés 1ép:

W ¥¥%% 06 3377 Emeésztorendszeri betegségek (kivéve: oesophagitis, gastroenteritis, nem

szovodményes fekélyek) sulyos tarsult betegséggel
BETEGSEGEK

A0000 Cholera (Vibrio cholerae 01, cholera biovaridns okozta)

A0010 Cholera (Vibrio cholerae 01, El Tor biovarians okozta)

A0090 Cholera k.m.n.

A0100 Hastyphus

A0110 Paratyphus "A"

A0120 Paratyphus "B"

A0130 Paratyphus "C"

A0140 Paratyphus k.m.n.

A0200 Salmonella bélhurut

A0220 Salmonella helyi fert6zések

A0280 Egyéb meghatarozott salmonella ferté6zések

A0300 Shigellosis, Shigella dysenteriae okozta

A0310 Shigellosis, Shigella flexneri miatt

A0320 Shigellosis, Shigella boydii miatt

A0330 Shigellosis, Shigella sonnei miatt

A0380 Egyéb shigellosis

A0400 Enteropathogen Escherichia coli fertézés

A0410 Enterotoxikus Escherichia coli fertdzés

A0420 Enteroinvasiv Escherichia coli fertézés

A0430 Enterohaemorrhagias Escherichia coli fert6zés

A0440 Escherichia coli enteritis, k.m.n.

A0450 Campylobacter okozta bélhurut

A0460 Yersinia enterocolitica okozta bélhurut

A0470 Clostridium difficile okozta vékony- és vastagbélgyulladas

A0480 Egyéb meghatarozott baktériumok altal okozott bélfertézések

A0500 Staphylococcus altal okozott ételmérgezés

A0520 Clostridium perfringens [Clostridium welchii] okozta ételmérgezés

A0530 Vibrio parahaemolyticus ételmérgezés

A0540 Bacillus cereus ételmérgezés

A0580 Egyéb meghatarozott baktériumok altal okozott ételmérgezések

A0600 Heveny amoebas dysenteria

A0610 Idiilt bél amoebiasis

A0620 Amoebas vastagbélgyulladas, nem vérhassal jaro

A0630 Bél amoeboma

A0680 Egyéb lokalizacioji amoebas fertdzés

A0700 Balantidiasis

A0710 Giardiasis [lambliasis]

A0720 Cryptosporidiosis

A0730 Isosporosis

A0780 Egyéb meghatarozott protozoon bélbetegségek

A0800 Rotavirus bélhurut

A0810 Norwalk-agens altal okozott heveny gyomor-bélbetegség

A0820 Adenovirus okozta bélhurut

A0830 Egyéb virusos bélhurut

A0850 Egyéb meghatdrozott bélfertdzések

AO09HO Feltételezetten fertéz6 eredetii hasmenés és gyomor-bélhurut

A1830 A bél, a hashartya és a bélfodri mirigyek giimékorja

A2130 A gyomor-bélrendszer tularaemidja

A2220 Gyomor-bél anthrax

A4210 Hasi actinomycosis

AS5110 A végbél elsddleges syphilise

A5460 A végbélnyilas és a végbél kankos fertdzése
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A5630
A6010
AT7480
B0540
B5730
B6510
B6520
B6580
B6590
B6650
B6800
B6810
B6890
B7000
B7010
B7100
B7110
B7180
B7190
B72H0
B7600
B7610
B7680
B7690
B7700
B7780
B7790
B7800
B7810
B7870
B7890
B79HO0
B8OHO
B8100
B8110
B8120
B8130
B8140
B8180
B8380
C1500
C1510
C1520
C1530
C1540
C1550
C1580
C1590
C1600
Cl1610
C1620
C1630
C1640
C1650
C1660
C1680
C1690
C1700
C1710
C1720

A végbél és a végbélnyilas chlamydias fertézése

A végbélnyilas koriili bor és a végbél herpesvirus fertdzése
Egyéb chlamydia okozta betegségek
Bélszovodményekkel jaro kanyaro

Chagas-kor (idiilt) az emésztérendszer érintettségével
Schistosoma mansoni altal okozott schistosomiasis [bél]
Schistosoma japonicum altal okozott schistosomiasis
Egyéb schistosomiasisok

Schistosomiasis, k.m.n.

Fasciolopsiasis

Taenia solium taeniasis

Taenia saginata taeniasis

Taeniasis, k.m.n.

Diphyllobothriosis

Sparganosis

Hymenolepiasis

Dipylidiasis

Egyéb meghatarozott cestoda fertézések

Cestoda fert6zés, k.m.n.

Dracunculiasis

Ancylostomiasis

Necatoriasis

Egyéb horogféreg betegségek

Horogféreg betegség, k.m.n.

Ascariasis bélszovédményekkel

Ascariasis egyéb szovodményekkel

Ascariasis, k.m.n.

Bél strongyloidiasis

Bor strongyloidiasis

Disszeminalt strongyloidiasis

Strongyloidiasis, k.m.n.

Trichuriasis

Enterobiasis

Anisakiasis

Bél capillariasis

Trichostrongyliasis

Bél angiostrongyliasis

Kevert bél helminthiasisok

Egyéb meghatarozott bél helminthiasisok

Egyéb meghatarozott helminthiasisok

A nyel6cs6 nyaki szakaszanak rosszindulatii daganata
A nyel6cs6 melliiregi szakaszanak rosszindulati daganata
A nyeldcs6 hasi szakaszanak rosszindulata daganata
A nyel6ces6 felsé harmadanak rosszindulata daganata
A nyel6es6 kozEéps6é harmadanak rosszindulati daganata
A nyel6csd also harmadanak rosszindulati daganata
A nyel6ces6 atfedd elvaltozasa, rosszindulatu daganata
Nyeldcso rosszindulati daganata, k.m.n.

Gyomorszaj rosszindulatu daganata

Gyomorfundus rosszindulata daganata

Gyomor corpus rosszindulati daganata

Antrum pylori rosszindulata daganata

Pylorus rosszindulati daganata

Gyomor kisgorbiilet rosszindulata daganata, k.m.n.
Gyomor nagygorbiilet rosszindulati daganata, k.m.n.
A gyomor atfedo elvaltozasa, rosszindulati daganata
Gyomor rosszindulati daganata, k.m.n.

Duodenum rosszindulati daganata

Jejunum rosszindulatu daganata

Ileum rosszindulatti daganata
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C1730
C1780
C1790
C1800
C1810
C1820
C1830
C1840
C1850
C1860
C1870
C1880
C1890
CI9HO
C20HO
C2100
C2110
C2120
C2180
C2600
C2680
C2690
C4510
C4800
C4810
C4820
C7620
C7840
C7850
C7860
C7880
D0010
D0020
DO0100
DO110
DO0120
DO0130
DO0140
DO0170
DO0190
D1200
D1210
D1220
D1230
D1240
D1250
D1260
D1270
D1280
D1290
D1300
D1310
D1320
D1330
D1390
D1750
D1770
D1910
D1970
D2000

Meckel-féle diverticulum rosszindulatu daganata

A vékonybél atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata
Vékonybél rosszindulatu daganata, k.m.n.

Vakbél (coecum) rosszindulati daganata

Féregnyulvany rosszindulati daganata

Colon ascendens rosszindulati daganata

Flexura hepatica rosszindulatii daganata

Colon transversum rosszindulati daganata

Flexura lienalis rosszindulati daganata

Colon descendens rosszindulati daganata

Colon sigmoideum rosszindulati daganata

A vastagbél atfedd elvaltozasa, rosszindulatti daganata

Vastagbél rosszindulati daganata, k.m.n.

A sigmabél-végbél hatar rosszindulati daganata

A végbél rosszindulati daganata

Végbélnyilas rosszindulati daganata, k.m.n.

Canalis analis rosszindulatu daganata

Cloacogen zo6na rosszindulata daganata

Rectum, anus és canalis analis atfedd elvaltozasa, rosszind. daganata
A bélcsatorna nem meghatarozott részének rosszindulati daganata
Az emésztdszervek atfedo elvaltozasa, rosszindulatu daganata
Rosszul meghat. lokalizacié rosszind. daganata az emésztdszervekben
A hashartya mesotheliomaja

Retroperitoneum rosszindulata daganata

A hashartya meghatarozott részeinek rosszindulatti daganata
Hashartya rosszindulata daganata, k.m.n.

Has rosszindulatti daganata

A vékonybél masodlagos rosszindulati daganata

A vastagbél és végbél masodlagos rosszindulati daganata

A retroperitoneum és a hashartya masodlagos rosszindulatii daganata
Egyéb és k.m.n. emésztdszerv masodlagos rosszindulatu daganata
Nyel6es6 in situ carcinomaja

Gyomor in situ carcinomaja

Vastagbél in situ carcinomaja

Rectosigmoidalis atmenet in situ carcinomaja

Végbél in situ carcinomaja

Végbélnyilas és csatorndjanak in situ carcinomaja

A bél egyéb és nem meghatarozott szakaszainak in situ carcinomaja
Egyéb meghatdrozott emésztdszervek in situ carcinomaja
EmésztOszerv in situ carcinomaja, k.m.n.

Vakbél (coecum) joindulati daganata

Féregnyulvany (appendix) jéindulati daganata

Colon descendens joindulati daganata

Colon transversum joindulati daganata

Colon descendens joindulati daganata

Colon sigmoideum joéindulatii daganata

Colon k.m.n. jéindulata daganata

Rectosigmoidealis atmenet joindulat(i daganata

Végbél joindulati daganata

Végbélnyilas és analis csatorna joindulatt daganata

Nyel6eso joindulatt daganata

Gyomor joindulatii daganata

Patkobél joindulata daganata

Vékonybél egyéb és k.m.n. részeinek joindulatii daganata
Emésztorendszer rosszul meghatarozott részeinek joindulatu daganata
Hasiiregi szervek joindulata zsirszoveti daganata

Egyéb lokalizaciok joindulatu zsirszoveti daganata

A hashartya mesothelialis szovete

Egyéb lokalizaciok mesothelialis szovete

Retroperitoneum jéindulatu daganata
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D2010
D3710
D3720
D3730
D3740
D3750
D3770
18400

18410

18420

18430

18440

18450

18460

18470

18480

18500

18590

18640

18800

K2100
K2190
K2260
K2500
K2510
K2520
K2540
K2550
K2560
K2600
K2610
K2620
K2640
K2650
K2660
K2700
K2710
K2720
K2740
K2750
K2760
K2800
K2810
K2820
K2840
K2850
K2860
K2900
K3500
K3510
K3590
K36HO0
K37HO0
K3800
K3810
K3820
K3830
K3880
K4000
K4010

Peritoneum joindulati daganata

Gyomor bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata
Vékonybél bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
Féregnytlvany bizonytalan ¢s ismeretlen viselkedésli daganata
Vastagbél bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
Végbél bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata

Egyéb emésztdszervek bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
Belso, rogosodott aranyerek

Bels6 aranyerek, egyéb szovédményekkel

Bels6 aranyerek, szovédmény nélkiil

Kiils6, rogosodott aranyerek

Kiils6 aranyerek egyéb szovodményekkel

Kiils6 aranyerek szovodmény nélkiil

Maradvany aranyeres borfliggelékek

Thrombotisalt aranyerek, k.m.n.

K.m.n. aranyerek egyéb szovodményekkel

Nyel6cso varicositas vérzéssel

Nyeldcso varicositas vérzés nélkiil

Gyomor varicositas

Nem specifikus mesenterialis nyirokcsomo-gyulladas
Gastrooesophagealis reflux, oesophagitissel
Gastrooesophagealis reflux, oesophagitis nélkiil
Gastrooesophagealis laceratios haemorrhagias syndroma
Gyomorfekély heveny vérzéssel

Gyomorfekély heveny atftroédassal

Gyomorfekély heveny vérzéssel és atfurodassal
Gyomorfekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel

Gyomorfekély idiilt vagy k.m.n. atfurddassal

Gyomorfekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel és atfirodassal
Nyombélfekély heveny vérzéssel

Nyombélfekély heveny atfurédassal

Nyombélfekély heveny vérzéssel és atfuroddassal
Nyombélfekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel

Nyombélfekély idiilt vagy k.m.n. atfirodassal

Nyombélfekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel és atfurodassal
Pepticus fekély k.m.n. helyen, heveny vérzéssel

Pepticus fekély k.m.n. helyen, heveny atfurodassal

Pepticus fekély k.m.n. helyen, heveny vérzéssel és atfurddassal
Pepticus fekély k.m.n. helyen, idiilt vagy k.m.n. vérzéssel
Pepticus fekély k.m.n. helyen, idiilt vagy k.m.n. atfurédassal
Pepticus fekély k.m.n. helyen, idiilt - k.m.n. vérzéssel - atfarodassal
Gastrojejunalis fekély heveny vérzéssel

Gastrojejunalis fekély heveny atfurddassal

Gastrojejunalis fekély heveny vérzéssel és atfurddassal
Gastrojejunalis fekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel
Gastrojejunalis fekély idiilt vagy k.m.n. atfaroédassal
Gastrojejunalis fekély idiilt vagy k.m.n. vérzéssel-atfurodassal
Heveny vérzéses gastritis

Heveny féregnytlvany gyulladas, altalanos hashartyagyulladéssal
Heveny féregnyulvany gyulladas, hasiiregi talyoggal

Heveny féregnyulvany gyulladas k.m.n.

Egyéb féregnyulvany gyulladas

Appendicitis k.m.n.

Hyperplasia appendicis

Féregnytlvany concretiok

Féregnytlvany gurdély

Féregnyulvany sipoly

A féregnytlvany egyéb meghatarozott betegségei

Kétoldali lagyéksérv kizarodassal, liszkosodés nélkiil
Kétoldali 1agyéksérv tiszkosodéssel
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K4020
K4030
K4040
K4090
K4100
K4110
K4120
K4130
K4140
K4190
K4200
K4210
K4290
K4300
K4310
K4390
K4400
K4410
K4490
K4500
K4510
K4580
K4600
K4610
K4690
K5000
K5001
K5002
K5010
K5011
K5012
K5080
K5081
K5082
K5090
K5100
K5110
K5120
K5130
K5140
K5150
K5180
K5190
K5500
K5510
K5520
K5580
K5600
K5610
K5620
K5630
K5640
K5650
K5660
K5670
K5700
K5710
K5720
K5730
K5740

Kétoldali lagyéksérv, kizarodas vagy tiszkosodés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarodassal, liszkosddés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatarozott lagyéksérv, tiszkosodéssel
Egyoldali vagy k.m.n. lagyéksérv, kizarodas vagy iiszkosodés nélkil
Kétoldali combsérv kizarodassal, tiszkosodés nélkiil

Kétoldali combsérv iiszkosodéssel

Kétoldali combsérv, kizarédas vagy iiszkosodés nélkiil
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv kizarédassal, iiszkdsodés nélkiil
Egyoldali vagy nem meghatarozott combsérv iiszkosodéssel
Egyoldali vagy k.m.n. combsérv, kizarédas vagy tiszkdsodés nélkiil
Koldoksérv kizarodassal, iiszk6sodés nélkiil

Koldoksérv iiszkosodéssel

Koldoksérv, kizarodas vagy tiszkdsodés nélkiil

Hasfali sérv kizarddassal, iszkdsodés nélkiil

Hasfali sérv iiszkosodéssel

Hasfali sérv, kizarodas vagy tiszkosddés nélkiil

Rekeszsérv kizarddassal, tiszkosodés nélkiil

Rekeszsérv iiszkdsodéssel

Rekeszsérv, kizarodas vagy itiszkdsodés nélkiil

Egyéb meghatarozott hasi sérv kizarodassal, liszkdsodés nélkiil
Egyéb meghatarozott hasiiregi sérv, iiszkdsodéssel

Egyéb meghatarozott hasiiregi sérv, kizarodas és liszkdsodés nélkiil
Hernia abdominalis k.m.n. kizarodassal, iiszk0s6dés nélkiil
Nem meghatarozott hasi sérv, tiszkdsodéssel

Nem meghatarozott hasi sérv, kizarodas és tiszkosddés nélkiil
A vékonybél Crohn-betegsége

Terapia rezisztens vékonybél Crohn betegség

Vékonybél Crohn betegség fisztulaval

A vastagbél Crohn-betegsége

Terépia rezisztens vastagbél Crohn betegség

Vastagbé¢l Crohn betegség fisztulaval

Crohn-betegség, egyéb

Teréapia rezisztens vastag és vékonybél Crohn betegség
Vékony és vastagbél Crohn betegség fisztulaval
Crohn-betegség, k.m.n.

Enterocolitis ulcerosa (chronica)

Tleocolitis ulcerosa (chronica)

Proctitis ulcerosa (chronica)

Rectosigmoiditis ulcerosa (chronica)

Pseudopolyposis intestini crassi

Proctocolitis mucosa

Colitis ulcerosa egyéb

Colitis ulcerosa k.m.n.

A belek heveny vascularis rendellenességei

A belek idiilt vascularis rendellenességei

A vastagbél angiodysplasidja

A belek egyéb vascularis rendellenességei

Hudéses bélelzarodas (ileus paralyticus)

Bélbetiiremkedés

Volvulus

Epekd ileus

Egyéb bél-impactiok

Bélosszenovések [kotegek] okozta bélelzarodas

Egyéb és nem meghatarozott bélelzarodas

Bélelzarodas k.m.n.

A vékonybél diverticulosisa atfurodassal és talyoggal

A vékonybél diverticulosisa atfurodas vagy talyog nélkiil
Vastagbél diverticulosis, atfurodassal és talyoggal

Vastagbél diverticulosis, atfirodas vagy talyog nélkiil
Vékony- és vastagbél diverticulosis, atfurodassal és talyoggal
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K5750
K5930
K6000
K6010
K6030
K6040
K6050
K6100
K6110
K6120
K6130
K6140
K6200
K6210
K6220
K6230
K6240
K6250
K6260
K6270
K6280
K6300
K6310
K6320
K6330
K6340
K6380
K6500
K6501

K6502

K6503

K6504
K6505

K6506
K6507
K6508
K6509
K650A
K650B
K650C
K6580
K6600
K6610
K6680
K9080
K9130
K9140
K9200
K9210
K9220
K9280
N8050
N9940
Q3900
Q3910
Q3920
Q3930
Q3940
Q3950
Q3960

Vékony- és vastagbél diverticulosis atfurédas vagy talyog nélkiil
Megacolon m.n.o.

Akut végbélnyilas fissura

Kroénikus végbélnyilas fissura
Végbélnyilas-sipoly

Végbélsipoly

Anorectalis sipoly

Végbélnyilas-talyog

Végbéltalyog

Anorectalis talyog

Ischiorectalis talyog

Intrasphinctericus talyog

Analis polypus

Rectalis polypus

Prolapsus ani

Polapsus recti

Végbélnyilas- és végbélsziikiilet
Végbélnyilas- és végbélvérzés

Végbélnyilas- és végbélfekély

Irradiatios proctitis

A végbélnyilas és a végbél egyéb meghatarozott betegségei
Béltalyog

Bélatfuroédas (nem traumas)

Bélsipoly

Beélfekély

Enteroptosis

A belek egyéb meghatarozott betegségei
Heveny hashartyagyulladas

Abscessus abdominopelvicus

Abscessus mesentericus

Abscessus omenti

Abscessus peritonei

Abscessus retrocoecalis

Abscessus retroperitonealis

Abscessus subhepaticus

Abscessus subphrenicus (subdiaphragmaticus)
Peritonitis acuta generalisata

Peritonitis acuta pelvica (férfiaknal)
Peritonitis acuta subphrenica

Peritonitis acuta suppurativa

Egyéb hashartyagyulladas
Hashartya-6sszenovések

Haemoperitoneum

A hashartya egyéb meghatarozott betegségei
Egy¢éb felszivodasi zavar

Miitét utani bélelzarodas

Colostoma ¢és enterostoma mitkodési zavar
Vérhanyas

Vérszékelés

Gastrointestinalis vérzés k.m.n.

Az emésztérendszer egyéb meghatarozott betegségei
Bél endometriosis

Kismedencei hashértya 6sszendvések beavatkozast kovetéen
A nyeldcs0 atresidja sipoly nélkiil

A nyeldcs0 atresidja léges6-nyeldesd sipollyal
Velesziiletett 1¢égcsd-nyeldcso sipoly atresia nélkiil
Velesziiletett nyeldcsésziikiilet, strictura
Nyelécs6-hartya

Velesziiletett nyeldcsotagulat
Nyel6csd-gurdély
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Q3980
Q3990
Q4000
Q4010
Q4020
Q4030
Q4080
Q4090
Q4100
Q4110
Q4120
Q4180
Q4190
Q4200
Q4210
Q4220
Q4230
Q4280
Q4290
Q4300
Q4310
Q4320
Q4330
Q4340
Q4350
Q4360
Q4370
Q4380
Q4580
Q7900
Q7910
Q7920
Q7930
Q7940
Q7950
R1000
R1010
R1020
R1030
RI3HO
RI5HO
RISHO
R1900
$3630
$3640
$3650
S3660
$3670
$3680
$3690
T1810
T1820
T1830
T1840
T1850
T1880
T2810
T2820
T2860
T2870

A nyel6es6 egyéb velesziiletett rendellenességei

A nyel6cs6 velesziiletett rendellenessége, k.m.n.

Velesziiletett, hypertrophias pylorus sziikiilet

Velesziiletett hiatus-hernia

A gyomor egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei

A gyomor velesziiletett rendellenességei, k.m.n.

Tapcsatorna felsé szakasza egyéb, meghatarozott velesziiletett rendell.
A tapcsatorna felsd szakaszanak velesziiletett rendellenessége, k.m.n.
A patkobél velesziiletett hianya, elzarddasa, sziikiilete

Az éhbél velesziiletett hianya, elzarddasa, szlikiilete

A csipdbél velesziiletett hianya, elzarddasa, szlkiilete

Vékonybél egyéb meghat. részeinek velesziil. hidnya-elzarodasa-sziikiilete
Vékonybél k.m.n. szakaszanak velesziiletett hidnya-elzarodasa-sziikiilete
A végbél velesziiletett hidnya, elzarodasa, szikiilete, sipollyal

A végbél velesziiletett hianya, elzarddasa, sziikiilete sipoly nélkiil

A végbélnyilas velesziiletett hidnya, elzarodasa, sziikiilete, sipollyal
A végbélnyilas velesziil. hidnya-elzarodasa-sziikiilete, sipoly nélkiil
A vastagbél egyéb szakaszainak velesziil. hidnya-elzarédasa-sziikiilete
A vastagbél k.m.n. szakaszanak velesziil. hianya-elzarodasa-sziikiilete
Meckel-gurdély

Hirschsprung-féle betegség

A vastagbél egyéb velesziiletett miikddési rendellenességei

A bél velesziiletett fixatios rendellenességei

Bél-kettozottség

Ectopias végbélnyilas

A végbél, végbélnyilas velesziiletett sipolya

Perzisztalo cloaca

A belek egyéb, meghatarozott velesziiletett rendellenességei

Az emésztérendszer egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Velesziiletett rekesz-sérv

A rekeszizom egyé€b velesziiletett rendellenességei

Exomphalos

Gastroschisis

"Szilvakék has"-syndroma

A hasfal egyéb velesziiletett rendellenességei

Akut has

A fels6 hasra lokalizalt fajdalom

Medence ¢és gattaji fajdalom

Az alhas egyéb részeire lokalizalt fajdalom

Dysphagia

Széklet incontinentia

Ascites

Intraabdominalis és medencei duzzanat, képlet

A gyomor sériilése

A vékonybél sériilése

A vastagbél sériilése

A végbél sériilése

Tobb hasi szerv sériilése

A hasiireg egyéb szervének sériilése

A hasiireg k.m.n. szervének sériilése

Idegentest a nyeldcsében

Idegentest a gyomorban

Idegentest a vékonybélben

Idegentest a vastagbélben

Idegentest a végbélben és végbélnyilasban

Idegentest az emésztérendszer mas és tobb helyén

A nyeldcso égése

Az emésztérendszer mas részének égése

A nyel6csé marddasa

Az emésztérendszer mas részeinek marddasa
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ES A SULYOS TARSULT BETEGSEG FELTETELEIL”

BETEGSEGEK

A fécsoportba tartozoé barmely betegség

BEAVATKOZASOK "A"

5814E Térdszalag betiltetés (syntethicus)

5814F Térdprotézis beiiltetés, félszankod

5814G Térdprotézis beiiltetés, szanko

5814H Térdprotézis beiiltetés, total

58141 Térdprotézis csere, revisio

5814L Térdprotézis beiiltetés, bicondylaris

5814S Alsovégtag nagy iziileti protézis revisio, implantatum nélkiil
58150 TEP total csip6 protézis, primer (cementes)

58151 TEP total csip6 protézis, primer (cement nélkiili)
58152 TEP total csip6 protézis, primer luxatios tipus (cementes)
58153 TEP dysplasias tipus

58154 Csipd protézis eltavolitas (cementes)

58155 Csipd protézis eltdvolitas (cement nélkiili)

58156 Csipd vapa csere, cementes-cementesre

58157 Csip6 vapa csere, cementes-cement nélkiilire

58158 Csip0 szar csere, cementes-cementesre

58159 Csipd szar csere, cementes-cement nélkiilire

5815A Csipd vapa+szar csere, cementes-cementesre
5815B Csip6 vapatszar csere, cementes-cement nélkiilire
5815C Csipbprotézis fej csere

5815D Csipdprotézis csere, cement nélkiili - cementesre
5815E Csip0 protézis hibrid TEP

5815F Hemiarthroplastica csere TEP-re

58163 Repositio, csipd mitéti+femur osteotomia

58164 Repositio, csipd mitéti+medence osteotomia

58165 Repositio, csipd miitéti+femur+medence osteotomia
58168 Polygonalis medence osteotomia

58169 Hemiarthroplastica et prothes. cervico-capit coxae

BEAVATKOZASOK "B"

5815H Felszinpotld csipdiziileti protézis betiltetése
58133 Felszinpotlo bokaiziileti protézis betiltetése

ESZKOZOK "C"

01310 Felszinpotlo csipdiziileti protézis
01323 Felszinp6tlo bokaiziileti protézis

4. Az R3. 2. melléklet ,,**** 08 3714 Also végtag nagyiziileti miitétek, protézismiitétek
(protézis ar téritése nélkiil), komplikdacio nélkiil” része helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

L X¥%% (08 3714 Also végtag nagyiziileti miitétek, protézismiitétek (protézis ar téritése nélkiil), komplikdcio
nélkiil

A FOCSOPORTBA TARTOZO BARMELY BETEGSEG ES ("A" BEAV. VAGY ("B" BEAV. ES "C"

ESZK0Z))”

5. Az R3. 2. mell¢klet ,,**** 09 4980 Bor, boralatti szovet, emld plasztikai miitétek” része
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
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LEEEX (09 4980 Bor, boralatti szovet, emlo plasztikai miitétek

C5000
C5010
C5020
C5030
C5040
C5050
C5060
C5080
C5090
D0500
DO0510
D0590
N6202
N6203
N6204
N6205
N6481
N6482

N6483
N6484
Q8300

Q8382
Q8383

L9181

75181

75182

75183

75184

58730
58731
58732
58733
58740
58750
58751

59011

BETEGSEGEK "A"
Mellbimb6 és bimboudvar rosszindulatii daganata
Az eml6 kozponti részének rosszindulatu daganata
Az eml6 felsé-belsé negyedének rosszindulati daganata
Az emld also-belsé negyedének rosszindulatu daganata
Az emld felsé-kiils6 negyedének rosszindulati daganata
Az eml also-kiilsé negyedének rosszindulati daganata
Az emld honalji részének rosszindulati daganata
Az eml§ atfedo elvaltozasa, rosszindulati daganata
Eml6 rosszindulati daganata, k.m.n.
Lobularis in situ carcinoma
Intraductalis in situ carcinoma
Az emld in situ carcinomaja k.m.n.
Eml6 hypertrophia (szimmetrikus) a testtomeg 0,5%-anal nagyobb oldalankénti szovettdbblet
Eml6 hypertrophia (a testtomeg 0,5%-anal nagyobb térfogatbeli aszimmetria)
Eml6 hypertrophia (30%-ot meghalad6 térfogatbeli aszimmetria)
Gynecomastia
Az emld egyéb meghatarozott rendellenességei (emld aszimmetria 30% feletti)
Az emld egyéb meghatarozott rendellenességei (emld aszimmetria a testtomeg 0,5%-anal
nagyobb mértékii)
Az eml6 egyéb meghatarozott rendellenességei (eml6 helyreall. utani aszimm. vagy emld
szerzett deform-a dag. eltav. vagy korabbi miitét, sériilés miatt)
Az eml6 egyéb meghatarozott rendellenességei (emld szerzett hidnya daganat eltavolitas vagy
korabbi mtét, sériilés kovetkeztében)
Az eml6 és mellbimbo velesziiletett hianya
Eml6 hypoplasia (30%-ot meghaladé térfogatbeli aszimmetria)
Eml6 hypoplasia Poland syndromaban

BETEGSEGEK "B"
Jelent6s foku tultengéses bérrendellenesség

"V" TIPUSKENT ELFOGADOTT BETEGSEGKODOK "C"
Sulyvesztés elétti BMI nagyobb, mint 35 kg/m?2

"V" TIPUSKENT ELFOGADOTT BETEGSEGKODOK "D"
Sulyvesztés 35-45 kezdé BMI esetén min. 10 BMI

"V" TIPUSKENT ELFOGADOTT BETEGSEGKODOK "E"
Sulyvesztés 45 feletti kezdé BMI esetén min. 12 BMI

"V" TIPUSKENT ELFOGADOTT BETEGSEGKODOK "F"
Stabil stlyvesztés (a csokkent teststilyt min. 6 hdnapon 4t tartja)

BEAVATKOZASOK "G"
Plastica mammae per augmentationem
Plastica mammae c. transplant.
Plastica mammae c. implant., autogen
Plastica mammae c. implant., allogen
Plastica mammae per reductionem
Plastica mammae
Mastopexia

BEAVATKOZASOK "H"
Boérfelesleg eltavolitasa

("A" DIAGN. ES "G" BEAV.) VAGY ("B" DIAGN. ES "V" TIPUSKENT:[("C" ES "D" ES "F" DIAGN.)

VAGY ("C" ES "E" ES "F" DIAGN.)] ES "H" BEAV.)”

6. Az R3. 2. mell¢klet ,,**** 99 9598 Rosszindulati daganat kemoterapiagja "B'”
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
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»¥*%% 99 959B Rosszindulati daganat kemoterdpidja "B"

DAGANATOK "C"
A Kkédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "C1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "D"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "F"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "F1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G1"
A kodlistat 1d. kiemelve a féocsoport elején!

DAGANATOK "G2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "H"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "I"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "I1"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "J"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L5"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "M"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "N"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "O"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "O1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "P"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!
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DAGANATOK "Q"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "S"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "S1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "T"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "T1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "U"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "U1"
A kodlistat 1d. kiemelve a féocsoport elején!

DAGANATOK "V"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "V3"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W3"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "zZ4"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

KEMOTERAPIAK "*A"

7023* Kemoterapia, SFU+FOLINAC hetenkénti nagy dézisu protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*B"

7026* Kemoterapia, CAP I. protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*C"

7037* Kemoterapia, FEM/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*D"

7045* Kemoterapia, DeGramont protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*E"

7091* Kemoterapia, CAV protokoll szerint
7254* Kemoterapia, EC/B protokoll szerint
7263* Kemoterapia, MM/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*F"

7101* Kemoterapia, ADOC protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*G"

7161* Kemoterapia, CEP/2 protokoll szerint
7170* Kemoterapia, CBP-monoterapia protokoll szerint
7171* Kemoterapia, VP monoterapia protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*H"

7172* Kemoterapia, VPB protokoll szerint
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7077*
7188*
7189*
7193*
7195%

7236%*
7237%*
7241%*
7247
7248*
7251*
7925%

7304*

7305*
7309*

7333*
7341%

7364*

7903*
7915*

7124%*
7126*
7197*
7905*
7907*
7931*

7913*

7917*

7927

7949*

7960*

7979*

7992*
7993*

7321%
7322%

KEMOTERAPIAK "*I"
Kemoterapia, ECO protokoll szerint
Kemoterapia, PE/B protokoll szerint
Kemoterapia, PE/C protokoll szerint
Kemoterapia, ECO/B protokoll szerint
Kemoterapia, CEP/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*]"
Kemoteréapia, EC/A protokoll szerint
Kemoterapia, FAC/A protokoll szerint
Kemoterapia, MM protokoll szerint
Kemoterapia, FAC/C protokoll szerint
Kemoterapia, AC protokoll szerint
Kemoterapia, MMC+VBL protokoll szerint (emld)
Kemoterapia, modositott CMF protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*K"
Kemoterapia, neoadjuvans CDDP+VCR+BLM protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*L"
Kemoterapia, VPB/D protokoll szerint
Kemoterapia, FAP/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*M"
Kemoterapia, CBP+CPH protokoll szerint
Kemoterapia, CPH+VP protokoll szerint recidiva kezelésére

KEMOTERAPIAK "*N"
Kemoterapia, CEP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*0"
Kemoterapia, mono-ADM protokoll szerint
Kemoterapia, EPI/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*P"
Monoterapia, CBP protokoll szerint
Monoterapia, BCNU protokoll szerint
Kemoterapia, CDDP-BCNU protokoll szerint
Kemoterapia, Al protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, B1 protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, C protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*Q"
Immunterapia, VBL+interferon protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*R"
Kemoterapia, CBP 16késkezelés protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*S"
Kemoterapia, SFU+FOLINAC hetenkénti kis dézist protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*T"
Kemoterapia, SVA protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*U"
Kemoterapia, WTVER protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*V"
Kemoterapia, HP protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*W"
Kemoterapia, NVC protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, NVECY protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*X"
Kemoterapia, CISCA protokoll szerint
Kemoterapia, CMV/C protokoll szerint
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7000%*
7219%

7032%*

7062%*

7097*

7141%*

7238*

7325%

7360*

7402%*

7982*

7271%
7272%*

7270*
7543*

7436*

06036

06014

KEMOTERAPIAK "*Y"
Kemoterapia, OSA protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, FOSA protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*Z"
Kemoterapia, EPI+CDDP/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*AA"
Kemoterapia, EPI+CDDP/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*BB"
Kemoterapia, PE protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*CC"
Kemoterapia, FAM/C protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*DD"
Kemoterapia, FEC protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*EE"
Kemoterapia, CBP+BCNU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*FF"
Kemoterapia, FAP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*GG"
Kemoterapia, CEP II. protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*HH"
Kemoterapia, RPE protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*I1"
Kemoterapia, Cetuximab+FOLFIRI (telitd) protokoll szerint
Kemoterapia, Cetuximab+FOLFIRI (fenntart6) protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*JJ"
Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont protokoll szerint
Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*KK"
Kemoterapia, GEM+CDDP I.+BEV protokoll szerint

BEAVATKOZASOK "*VV"
Bevacizumab

BEAVATKOZASOK "*7Z"
Cetuximab

(DAG. "F" ES KEMOT. "*A") VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "P" VAGY DAG. "Q"

VAGY (DAG. "F" ES KEMOT. "*D") VAGY (DAG. "N" ES KEMOT. "*E") VAGY ([DAG. "I" VAGY DAG.

VAGY DAG. "T"] ES KEMOT. "*B") VAGY ([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G1"
VAGY DAG. "G2"] ES KEMOT. "*C")

"Q" VAGY DAG. "W"] ES KEMOT. "*F") VAGY (DAG. "Q" ES KEMOT. "*G") VAGY (DAG. "O" £S

KEMOT. "*H")

VAGY (DAG. "I" ES KEMOT. "*I") VAGY (DAG. "N" ES KEMOT. "*J") VAGY (DAG. "O" ES KEMOT.
"*K") VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "0"] £S KEMOT. "*L") VAGY ([DAG. "N"
VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT. "*M")

VAGY ([DAG. "0" VAGY DAG. "P" VAGY DAG. "Q" VAGY DAG. "T"] ES KEMOT. "*N") VAGY
([DAG. "L" VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "N" VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT. "*0") VAGY (DAG.
"V" ES KEMOT. "*P")
VAGY (DAG. "S" ES KEMOT. "*Q") VAGY (DAG. "W3" ES KEMOT. "*R") VAGY (DAG. "F" ES
KEMOT. "*S")
VAGY ([DAG. "H" VAGY DAG. "I"' VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "S" VAGY DAG. "T1" VAGY DAG.

"U" VAGY DAG. "V3" VAGY DAG. "W3"] ES KEMOT. "*T") VAGY (DAG. "S1" ES KEMOT. "*U")
VAGY (DAG. "G" ES KEMOT. "*V")
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VAGY ([DAG. "K" VAGY DAG. "Z" VAGY DAG. "Z4"] ES KEMOT. "*W") VAGY (DAG. "T" ES
KEMOT. "*X") VAGY ([DAG. "I" VAGY DAG. "W1"] ES KEMOT. "*Y")

VAGY ([DAG. "C1" VAGY DAG. "L2" VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT. "*Z") VAGY
([DAG. "C" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "L" VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT.
" *AAH)

VAGY ([DAG. "E" VAGY DAG. "I" VAGY DAG. "I1" VAGY DAG. "L5"] ES KEMOT. "*BB") VAGY
([DAG. "E" VAGY DAG. "G1" VAGY DAG. "G2"] ES KEMOT. "*CC") VAGY ([DAG. "N" VAGY
DAG. "O" VAGY DAG. "0O1"] ES KEMOT. "*DD")

VAGY (DAG. "W" ES KEMOT. "*EE") VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "H" VAGY
DAG. "N" VAGY DAG. "0"] ES KEMOT. "*FF")

VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "I" VAGY DAG. "N" VAGY DAG. "P" VAGY DAG.
"Q" VAGY DAG. "T"] ES KEMOT. "*GG") VAGY (DAG. "Ul" ES KEMOT. "*HH") VAGY (DAG. "I"
ES KEMOT. "*KK" ES "F" TIPUSKENT "*VV")

VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3"-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*JJ" ES "F"
TIPUSKENT "*VV™")

VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3"-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*II" ES "F"
TIPUSKENT "*ZZ")”

7. Az R3. 2. melléklet ,,**** 99 959C Rosszindulatu  daganat kemoterapidgja '"'C'"”
része helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

L, ¥*%% 99 959C Rosszindulati daganat kemoterdpidja "C"

DAGANATOK "C"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "D"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E1"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "F"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "F1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G1"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G2"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "H"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "T"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "I1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "J"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!
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DAGANATOK "K1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L5"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "M"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "M1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "N"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "O"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Q"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "R"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "R1"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "R2"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "R3"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "S1"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "T"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "U1"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "V"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "V1"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W1"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W3"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z2"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "Z4"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z7"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!
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7030*

7031*
7035*

7033*

7088*

7094*
7096*

7119%*

7117*
7123*
7284%*
7906*
7933*

7143%

7163*
7169*
7354*

7266%*

7319*

7235%
7240*
7255%
7261%
7385*
7724%

7372%
7405*

7579*

7911%*

7908*
7935%

7929*

7928*

KEMOTERAPIAK "*A"
Kemoterapia, EEP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*B"
Kemoterapia, ELF protokoll szerint
Kemoterapia, FAMTX protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*C"
Kemoterapia, FAM protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*D"
Kemoterapia, PEV protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*E"
Kemoterapia, CEV (kissejtes tiidérak) protokoll szerint
Kemoterapia, MMC+IFO+CDDP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*F"
Kemoterapia, heti TAX protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*G"
Kemoterapia, DTIC-BCNU protokoll szerint
Kemoterapia, CBP+VP protokoll szerint
Kemoterapia, MBL-VCB protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, A2 protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, nagydoézist MTX protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*H"
Kemoterédpia, FAP/D protokoll szerint (nyel6cso)

KEMOTERAPIAK "*I"
Kemoterapia, PEV/A protokoll szerint

Kemoterapia, TAX/A monoterapia heti kezelés protokoll szerint

Kemoterapia, BEP/C protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*]"
Kemoterdpia, CBP monoterdpia szerint

KEMOTERAPIAK "*K"
Kemoterapia, CDDP+5FU/D protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*L"
Kemoterapia, klasszikus CMF protokoll szerint
Kemoterapia, MM/A+MMC protokoll szerint
Kemoterapia, FEC/B protokoll szerint
Kemoterapia, VNB+ADM protokoll szerint (emld)
Kemoterapia, TAX+CBP heti protokoll szerint
Kemoterapia, ADRIA+dexrazoxane protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*M"
Kemoterapia, MVAC protokoll szerint
Kemoterapia, CMV/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*N"
Kemoterapia, MM C+nagydozisu SFU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*O"

Kemoterépia, fotemustin monoterapia protokoll szerint, fenntart6 szakasz

KEMOTERAPIAK "*P"
Kemoterapia, B2 protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, CNSCARYV protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*Q"
Kemoterapia, CDDP+5FU/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*R"
Kemoterapia, FEM/C protokoll szerint
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7980*
7981*
7983*

7987*

7326*
7916*

7914%*

7946%*

7041%*

7042%

7044*
7063*
7574%*

7092*

7160*
7307*
7313*
7359*

7202%*
7900%*

7205%*
7206*

7214%*

7216*

7957*
7961*

7966%*
7971*

7972%

7975%*
7978*

7988*

KEMOTERAPIAK "*S"
Kemoterapia, ROPEC protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, RVDC40 protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, RVDC20 protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*T"
Kemoterapia, NOPEC protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*U"
Kemoterapia, PBD/B protokoll szerint
Kemoterapia, PBD protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*V"
Kemoterapia, CDDP/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*W"
Kemoterapia, EWVAC protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*X"
Kemoterapia, MBC protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*Y"
Kemoterapia, CDDP+5FU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*Z"
Kemoterapia, MAYO protokoll szerint
Kemoterapia, SFU+FOLINAC protokoll szerint
Kemoterapia, nagydozistu CIFU (5FU) protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*AA"
Kemoterapia, CBP+VP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*BB"
Kemoterapia, CDDP/B protokoll szerint
Kemoterapia, CMVB protokoll szerint
Kemoterapia, CDDP+MTX+BLM protokoll szerint
Kemoterapia, CAP+BLM protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*CC"
Kemoterapia, DTIC+CDDP+BCNU+TAMO protokoll szerint
Kemoterapia, DTIC/I monoterapia protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*DD"
Kemoterapia, CDDP+DTIC protokoll szerint
Kemoterapia, CDDP+DTIC/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*EE"
Kemoterapia, CDDP+FOLINAC+5FU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*FF"
Kemoterapia, MITX iv. monoterapia protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*GG"
Kemoterapia, WV Act protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, WTVAER protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*HH"
Kemoterapia, GCT-PE protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, GVAC protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*II"
Kemoterapia, GBEP protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*JJ"
Kemoterapia, HPLADO protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, HCARD protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*KK"
Kemoterapia, NOJEC protokoll szerint 18 év alatt
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KEMOTERAPIAK "*LL"
7168* Kemoterapia, TAX+CBP/C protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*MM"
7515* Kemoterapia, bevacizumab+FOLFOX4 protokoll szerint
7544* Kemoterapia, bevacizumab+FOLFOX4/B protokoll szerint

BEAVATKOZASOK "*VV"
06036 Bevacizumab
([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "I"] ES KEMOT. "*A") VAGY ([DAG. "E1" VAGY DAG.
"F1"] ES KEMOT. "*B") VAGY ([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G2"] ES KEMOT.
H*CH)

VAGY ([DAG. "I" VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT. "*D") VAGY (DAG. "I" ES KEMOT. "*E") VAGY
(IDAG. "I" VAGY DAG. "N" VAGY DAG. "Q"] ES KEMOT. "*F") VAGY (DAG. "V" £ES KEMOT.
"*G") VAGY (DAG. "D" ES KEMOT. "*H")

VAGY (DAG. "Q" ES KEMOT. "*1") VAGY ([DAG. "R" VAGY DAG. "R2"] ES KEMOT. "M VAGY
(DAG. "R3" ES KEMOT. "*K") VAGY (DAG. "N" ES KEMOT. "*L") VAGY (DAG. "T" ES KEMOT.
"*M")
VAGY ([DAG. "E" VAGY DAG. "F" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G1" VAGY DAG. "N"] ES KEMOT.
"*N") VAGY (DAG. "W3" ES KEMOT. "*O") VAGY (DAG. "V" ES KEMOT. "*P")

VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "E" VAGY DAG. "H"] ES KEMOT. "*Q") VAGY
([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G1" VAGY DAG. "G2"] ES KEMOT. "*R") VAGY
(DAG. "U1" ES KEMOT. "*S")

VAGY ([DAG. "K" VAGY DAG. "Z" VAGY DAG. "Z4"] ES KEMOT. "*T") VAGY (DAG. "W" ES
KEMOT. "*U") VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "W"] ES KEMOT. "*V")
VAGY ([DAG. "J" VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "W1"] ES KEMOT. "*W") VAGY ([DAG. "C" VAGY
DAG. "D" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "0"] ES KEMOT. "*X")
VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "E" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "M1"] ES KEMOT.
"¥Y") VAGY (DAG. "F" ES KEMOT. "*Z")

VAGY ([DAG. "E" VAGY DAG. "G2" VAGY DAG. "I" VAGY DAG. "I1" VAGY DAG. "L5"] ];:S KEMOT.
"*AA") VAGY (DAG. "O" ES KEMOT. "*BB") VAGY ([DAG. "K1" VAGY DAG. "W"] ES KEMOT.
ll*CCll)

VAGY ([DAG. "K1" VAGY DAG. "W" VAGY DAG. "K2"] ES KEMOT. "*DD") VAGY ([DAG. "C" VAGY
DAG. "O"] ES KEMOT. "*EE") VAGY ([DAG. "N" VAGY DAG. "R1"] ES KEMOT. "*FF") VAGY
(DAG. "S1" ES KEMOT. "*GG")

VAGY ([DAG. "V1" VAGY DAG. "72"] ES KEMOT. "*HH") VAGY (DAG. "Z2" ES KEMOT. "*II") VAGY
(DAG. "G" ES KEMOT. "*JI") VAGY (DAG. "Z7" ES KEMOT. "*KK") VAGY ([DAG. "N" VAGY
DAG. "Q"] ES KEMOT. "*LL")

VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3"-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*MM" ES "F"
TIPUSKENT "*VV")”

8. Az R3. 2. szamu melléklet ,,**** 99 959D Rosszindulatu daganat kemoterapidja
"D'"” része helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

, ¥¥%% 99 959D Rosszindulatu daganat kemoterdpidaja "D"'

DAGANATOK "C"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "D"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "E1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!
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DAGANATOK "F"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "F1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "G1"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

DAGANATOK "G2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "H"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "I"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K1"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "K2"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "L4"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "M"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "M1"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "N"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "O"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "P"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "P2"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Q"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "R"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "S"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "S1"
A koédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "T"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!
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7034*

7142%

7152%

7036*

7153*

7027*

7049%*

7207*

7212%

7215%
7262%

7116*
7281%
7283*
7285%
7287*
7288%*

7275%

7358*

DAGANATOK "V"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "V1"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W2"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "W4"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z2"
A kodlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z4"
A kédlistat 1d. kiemelve a focsoport elején!

DAGANATOK "Z6"
A kodlistat 1d. kiemelve a fécsoport elején!

KEMOTERAPIAK "*A"

Kemoterapia, FAMB protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*B"
Kemoterapia, FAM/D protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*C"
Kemoterapia, CYVADIC/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*D"
Kemoterapia, FAP/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*E"
Kemoterapia, [IFO+ADMY/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*F"
Kemoterapia, CBP+5FU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*G"
Kemoterépia, raltitrexed/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*H"
Kemoterapia, médositott FAM protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "#I"
Kemoterapia, ADM+CPH+VP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*]"
Kemoterapia, ADM+VP protokoll szerint
Kemoterapia, VNB+EPI protokoll szerint (eml6)

KEMOTERAPIAK "#K"
Kemoterapia, DTIC+CCNU protokoll szerint
Kemoterapia, MBL-MTX protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, MBL-VECp protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, MBL-VCDD2E protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, EP-VCDDP3E protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, EP-VCE protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*L"
Kemoterapia, FOLFOX-4 protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*M"
Kemoterapia, CDDP-+IFO protokoll szerint
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7317*

7306*

7959*

7327%*

7404*

7200*
7201*

7918*

7926%*

7969*

7973*

7974%*

7744%*
7958*

7989*
7991%*

7346*

7462%
7463*

7289*

7701%*

7582%

7268*
7542%

7495%*
7496*

06036

KEMOTERAPIAK "*N"
Kemoterapia, CMV protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*Q"
Kemoterapia, CAP+BLM/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*P"
Kemoterapia, WTVAS5V protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*Q"
Kemoterapia, CDDP+EPI protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*R"
Kemoterapia, MVEC protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*S"
Kemoterapia, BOLD/A protokoll szerint
Kemoterapia, BOLD/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*T"
Kemoterapia, DTIC+BCNU protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*U"
Kemoterapia, FEM/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*V"
Kemoterapia, GCT-ECBDA protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*W"
Kemoterapia, GCareb protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*X"
Kemoterapia, GBEPS protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*Y"

Kemoterapia, WTVER+dexrazoxane protokoll szerint 18 év alatt

Kemoterapia, WTVAS5 protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*Z"
Kemoterapia, NCADO protokoll szerint 18 év alatt
Kemoterapia, NVCE protokoll szerint 18 év alatt

KEMOTERAPIAK "*EE"
Kemoterapia, PEB protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*FF"
Kemoterapia, VP+CBP protokoll szerint
Kemoterapia, VP+CDDP protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*GG"
Kemoterapia, NBL-Infant-CO protokoll szerint 1,5 év alatt

KEMOTERAPIAK "*HH"
Kemoterapia, CAP I.+dexrazoxane protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*JJ"
Kemoterapia, ECF/A protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*KK"
Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI protokoll szerint
Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B protokoll szerint

KEMOTERAPIAK "*LL"
Kemoterapia, PAN+FOLFOX-4 protokoll szerint
Kemoterapia, PAN+FOLFIRI protokoll szerint

BEAVATKOZASOK "*VV"
Bevacizumab
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BEAVATKOZASOK "*WW"
06071 Panitumumab

(DAG. "E1" ES KEMOT. "*A") VAGY (DAG. "W2" £ES KEMOT. "*B") VAGY ([DAG. "L2" VAGY DAG.
"M" VAGY DAG. "P2"] ES KEMOT. "*C")

VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "L4" VAGY DAG. "M" VAGY DAG.
"0"] ES KEMOT. "*D") VAGY ([DAG. "L" VAGY DAG. "M" VAGY DAG. "N"] ES KEMOT. "*E")

VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "D" VAGY DAG. "E" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "M1"] ES KEMOT.
"¥F") VAGY (DAG. "F" ES KEMOT. "*G") VAGY ([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G2"]
ES KEMOT. "*H")

VAGY (DAG. "M" ES KEMOT. "*I") VAGY (DAG. "N" ES KEMOT. "*J") VAGY (DAG. "V" ES KEMOT.
"*K") VAGY (DAG. "O" ES KEMOT. "*M")

VAGY ([DAG. "S" VAGY DAG. "T"] ES KEMOT. "*N") VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "0"] ES KEMOT.
"*0") VAGY (DAG. "S" £S KEMOT. "*P") VAGY ([DAG. "W" VAGY DAG. "K2"] ES KEMOT. "*Q")

VAGY (DAG. "T" ES KEMOT. "*R") VAGY ([DAG. "K1" VAGY DAG. "W"] ES KEMOT. "*S") VAGY
(DAG. "W" ES KEMOT. "*T") VAGY ([DAG. "E1" VAGY DAG. "F1" VAGY DAG. "G1" VAGY DAG.
"G2"] ES KEMOT. "*U")

VAGY (DAG. "V1" ES KEMOT. "*V") VAGY (DAG. "Z2" ES KEMOT. "*W") VAGY ([DAG. "V1" VAGY
DAG. "W4" VAGY DAG. "Z2"] ES KEMOT. "*X") VAGY (DAG. "S1" ES KEMOT. "*Y")

VAGY ([DAG. "K" VAGY DAG. "Z6"] ES KEMOT. "*Z") VAGY (DAG. "Q" ES KEMOT. "*EE") VAGY
(DAG. "R" ES KEMOT. "*FF") VAGY ([DAG. "Z4" VAGY DAG. "Z6"] ES KEMOT. "*GG")

VAGY ([DAG. "C" VAGY DAG. "H" VAGY DAG. "P" VAGY DAG. "Q" VAGY DAG. "T"] ES KEMOT.
"*HH") VAGY ([DAG. "D" VAGY DAG. "E" VAGY DAG. "G"] ES KEMOT. "*JJ")

VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3"-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*KK" ES "F"
TIPUSKENT "*VV")

VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3'-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*L")
VAGY (["1"-ES TIPUSKENT DAG. "F" ES "3"-AS TIPUSKENT DAG. "W"] ES KEMOT. "*LL" ES "F"
TIPUSKENT "*WW")”

9. Az R3. 2. melléklet ,,**** 99 959F Rosszindulati daganat kemoterdapidaja "E"” 1ész
,»7295%” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd sor 1ép:

,,7295* Kemoterapia, NBL Course "B" protokoll szerint 18 év alatt”

10. Az R3. 2. melléklet ,,**** 99 959G Rosszindulatii daganat kemoterapidgja "G'” rész
,»,1954*” megjelolést sora helyébe a kdvetkezd sor 1€p:

,,7954* Kemoterapia, SI3VE protokoll szerint 18 év alatt”

11. Az R3. 2. melléklet ,,**** 99 959G Rosszindulatii daganat kemoterapidgja "G'” rész
,»7294*” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd sor 1ép:

,,7294* Kemoterapia, NBL Course "A" protokoll szerint 18 év alatt”

12. Az R3. 2. melléklet ,,**** 99 959G Rosszindulati daganat kemoterdpidja "G'” rész
,»,7968” megjelolésti sora helyébe a kovetkezo sor 1ép:

,,7968* Kemoterapia, GCT IE protokoll szerint 18 év alatt”

13. Az R3. 2. melléklete a ,,**** 99 9634 Kissebészeti beavatkozdsok II1.” részt kovetben a
kovetkezd részekkel egésziil ki:

»¥**% 99 9650 Kisebb szdjiiregi daganat miitétek
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C0000
C0010
C0020
C0030
C0040
C0050
C0060
C0080
C0101
C0201
C0211
C0221
C0231
C0241
C0281
C0291
C0301
C0311
C0391
C0401
C0411
C0481
C0491
C0501
CO0511
C0521
C0581
C0591
C0601
C0611
C0621
C0681
C0691
C0701
C0801
C0811
C0881
C0891
C0901
C0911
C1021
C1031
C1041
C1081
C1091
C1481
C4310
C4320
C4340
C4380
C4401
C4410
C4420
C4421
C4422
C4430
C4431
C4432

BETEGSEGEK

Fels6 ajak, kiilsd felszin rosszindulati daganata

Also ajak kiilsé felszin rosszindulati daganata

Ajak, k.m.n. rosszindulatu daganata

Fels6 ajak, belso felszin rosszindulata daganata

Also6 ajak, belso felszin rosszindulati daganata

Ajak, nem meghatarozott bels6 felszin rosszindulatu daganata
Ajakzug rosszindulatu daganata

Az ajak atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata

A nyelvgyok rosszindulati daganata I. stadium

A nyelv hati felszinének rosszindulati daganata I. stadium

A nyelv szélének rosszindulati daganata I. stddium

A nyelv als6 felszinének rosszindulatu daganata I. stadium

A nyelv els6 kétharmadanak rosszindulati dag., k.m.n. része 1. stad.
Nyelvmandula rosszindulati daganata I. stadium

A nyelv atfed6 elvaltozasa, rosszindulat(i daganata I. stadium
Nyelv rosszindulati daganata, k.m.n. I. staddium

Fels6 foginy rosszindulati daganata I. stddium

Als6 foginy rosszindulati daganata I. stadium

Foginy rosszindulata daganata, k.m.n. I. stddium

A széjfenék els6 részének rosszindulata daganata I. stddium

A széjfenék oldals6 részének rosszindulatu dag. 1. stadium

A széjfenék hatart atfedd elvaltozasa, rossz. dag. I. stadium
Széjfen¢k rosszindulati daganata, k.m.n. I. stadium

Kemény szajpad rosszindulati daganata I. stadium

Lagy szajpad rosszindulati daganata I. stadium

Nyelvcsap rosszindulati daganata I. stadium

A széjpad atfedd elvaltozasa, rosszindulata daganata I. stadium
Szajpad rosszindulati daganata, k.m.n. I. stadium
Pofanyalkahartya rosszindulati daganata I. stddium

Szajtornac rosszindulati daganata I. stddium

Orléfogak mogotti teriilet rosszindulata daganata 1. stadium

A szdjiireg egy¢b és k.m.n. részének atfedd rossz. dag. I. stddium
Sz4j rosszindulatu daganata, k.m.n. I. stadium

A parotis rosszindulati daganata 1. stddium

Submandibularis nydlmirigy rosszindulata daganata I. stadium
Nyelv alatti nyalmirigy rosszindulati daganata I. stadium

A nagyobb nyalmirigyek atfedo elvaltozasa, rossz. dag. I. stadium
Nagy nyalmirigy rosszindulatii daganata, k.m.n. I. stddium
Mandula arok rosszindulati daganata I. stadium

Mandulaiv (mells6 ill. hats6) rosszindulati daganata 1. stadium

A széjgarat oldalso falanak rosszindulati daganata I. stadium

A széjgarat hatso falanak rosszindulata daganata I. stddium
Kopoltytiv (branchiogen) hasadék rosszindulatti daganata I. stadium
A széjgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulatu daganata I. stadium
Szajgarat rosszindulati daganata, k.m.n. I. stadium

Az ajak, a szajiireg és a garat atfedd elvalt., rossz. dag. L. st.
Szemhéj malignus melanomaja, a szemzugot is ideértve

A fiil és kiils6 hallojarat rosszindulati melanomaja

A hajas fejbor és nyak rosszindulatii melanoméaja

A bér atfedd rosszindulat melanoméja

Az ajak boérének rosszindulati daganata, spinalioma

A szemhéj bérének rosszindulati daganata, beleértve a szemzugot
A fiil és a kiils6 halljarat bérének rosszindulati daganata

A fiil és a kiils6 halljarat borének rosszindulatii daganata, spinalioma
A fiil-kiils6 hallgjarat borének rosszindulatii daganata, egyéb sejttipus
Az arc egyéb és k.m.n. része bérének rosszindulatti daganata

Az arc egyéb része bérének rosszindulatli daganata, spinalioma
Az arc egyéb része bérének rosszindulati daganata, egyéb sejttipus
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C4440
C4441
C4442
C4620
C4630
C4900
C7500
C73HO
C7600
C7700
C7790
C7920
C7951
C8190
C8370
C8380
C8450
C8500
C8510
C8570
C8590
C9000
C9670
C9690
D0000
D0300
DO0310
D0320
D0330
D0340
D0400
D0410
D0420
D0430
D0490
D0440
D1000
D1010
D1020
D1030
D1050
D1060
D1100
D1170
D1190
D1641
D1642
D1700
D1650
D1800
D1810
D2100
D2200
D2210
D2220
D2230
D2240
D2290
D2300
D2310

A hajas fejbor és a nyak bérének rosszindulati daganata

A hajas fejbor - nyak borének rosszindulatu daganata, spinalioma
A hajas fejbor - nyak borének rosszindulati daganata, egyéb sejttipus
A szajpad Kaposi-sarcomaja

A nyirokcsomdk Kaposi-sarcoméja

Fej, arc és nyak kotoszovete és lagyrészeinek rosszind. daganata
Mellékpajzsmirigy rosszindulati daganata

A pajzsmirigy rosszindulati daganata

Fej, arc, nyak rosszindulati daganata

A fej, az arc és a nyak nyirokcsomoinak rosszindulati daganata
Nyirokcsomo rosszindulati daganata, k.m.n.

A bor masodlagos rosszindulati daganata

A koponya csontjanak masodlagos rosszindulata daganata
Hodgkin kor, k.m.n.

Burkitt-lymphoma

A diffaz non-Hodgkin lymphoma egyéb tipusai

Egyéb és meghatarozatlan T-sejtes lymphomak
Lymphosarcoma

B-sejtes lymphoma, k.m.n.

A non-Hodgkin lymphoma egyéb meghatarozott tipusai
Non-Hodgkin lymphoma k.m.n.

Myeloma multiplex

A nyirok és vérképzo szovetek egyéb meghatarozott rosszind. daganata
A nyirok és vérképzo szovetek rosszindulata daganata, k.m.n.
Ajak, szdjiireg, garat in situ carcinoméja

Az ajak in situ melanomaja

A szemhéj, szemzug in situ melanomaja

A fiil és a kiils6 hallgjarat in situ melanomaja

Az arc egyéb és meghatarozatlan részének in situ melanomaja
A hajas fejbdr és a nyak in situ melanomaja

Az ajak borének in situ rdkja

A szemhéj és szemzug bérének in situ rakja

A fiil és a kiils6 hallgjarat bérének in situ rakja

Az arc egyéb és meghatarozatlan része bérének in situ rakja
Bor in situ rakja, k.m.n.

A hajas fejbor és a nyak borének in situ rakja

Ajak joindulatia daganata

Nyelv joindulata daganata

Szajfenék joindulati daganata

A szaj egyéb és meghatarozatlan részeinek joindulatu daganata
A szajgarat egyéb részeinek joindulatu daganata

Orrgarat joindulata daganata

Parotis joindulati daganata

Egyéb nagy nyalmirigyek joindulata daganata

Nagy nyalmirigy joindulata daganata, k.m.n.

Az agykoponya csontjainak joéindulatti daganata

Az arckoponya csontjainak joindulata daganata

A fej, az arc és a nyak bore ¢s subcutisa joindulatu lipomaja
Also allkapocs joindulati daganata

Haemangioma, barmely lokalizaciéban

Lymphangioma barmely lokalizacioban

A fej, arc, nyak kotdszovete és egyéb lagyszovete joindulati daganata
Az ajak festéksejtes naevusai

A szemhéj, szemzug festéksejtes naevusai

A fiil és a kiils6 halldjarat festéksejtes naevusai

Az arc egyéb és k.m.n. részének festéksejtes nacvusai

A hajas fejbor és a nyak festéksejtes naevusai

Festéksejtes naevus k.m.n.

Ajak borének joindulatu daganata

A szemhéj, szemzug borének joindulatu daganata
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D2320 A fil és a kiils6 hallojarat borének joindulati daganata

D2330 Az arc egyéb és k.m.n. része boérének joindulati daganata

D2340 A hajas fejbor és nyak borének joindulatt daganata

D2390 B6r joindulata daganata, k.m.n.

D34HO A pajzsmirigy jéindulati daganata

D3510 Mellékpajzsmirigy joindulata daganata

D3600 Nyirokcsomok joindulati daganata

D3700 Ajak, szajiireg, garat bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata
D4770 A nyirok és vérképz6 szovetek meghat. bizonytalan természetii daganatai
D4790 A nyirok és vérképzé szovetek bizonytalan természetli daganata, k.m.n.
D4850 BOr bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata

B8380 Egyéb meghatarozott helminthiasisok

B8390 Helminthiasis, k.m.n.

L2800 Lichen simplex chronicus

L2801 Lichen simplex chronicus (nem kiterjedt)

L2802 Lichen simplex chronicus (18% felett)

K1320 Leukoplakia és egyéb epithelialis rendell. a szajiliregben és a nyelven
K1330 Sz6rds leukoplakia

ES BEAVATKOZASOK
5832A Fej-, nyak régio extraoralis és intraoralis lagyrészdaganatok eltavolitasa, lokalis mobilizacid és sebzaras
58988 Ajaktumor eltavolitasa, rekonstrukcidja

wxi% 99 9651 Allcsont resectio és/vagy szovetdtiiltetéssel torténd rekonstrukcié
BETEGSEGEK

C0090 Ajak rosszindulati daganata, k.m.n.

C0102 A nyelvgyok rosszindulati daganata II. stadium

C0103 A nyelvgyok rosszindulata daganata I11. stadium

C0104 A nyelvgyok rosszindulata daganata I'V. stadium

CO1HO A nyelvgyok rosszindulata daganata

C0202 A nyelv hati felszinének rosszindulati daganata II. stadium
C0203 A nyelv hati felszinének rosszindulata daganata III. stadium
C0204 A nyelv hati felszinének rosszindulatii daganata IV. stddium
C0200 A nyelv hati felszinének rosszindulati daganata

C0210 A nyelv szélének rosszindulati daganata

C0212 A nyelv szélének rosszindulatt daganata II. stadium

C0213 A nyelv szélének rosszindulatt daganata III. stadium

C0214 A nyelv szélének rosszindulati daganata IV. stddium

C0222 A nyelv also felszinének rosszindulati daganata II. stadium
C0223 A nyelv also felszinének rosszindulatii daganata II1. stadium
C0224 A nyelv also felszinének rosszindulati daganata I'V. stadium
C0220 A nyelv also felszinének rosszindulati daganata

C0230 A nyelv elsd kétharmadanak rosszindulata daganata, k.m.n. része
C0232 A nyelv els6 kétharmadanak rosszindulata dag., k.m.n. része II. stad.
C0233 A nyelv els6 kétharmadanak rosszindulata dag., k.m.n. része III. stad.
C0234 A nyelv elsd kétharmadanak rosszindulata dag., k.m.n. része I'V. stad.
C0240 Nyelvmandula rosszindulata daganata

C0242 Nyelvmandula rosszindulati daganata II. stadium

C0243 Nyelvmandula rosszindulata daganata III. stddium

C0244 Nyelvmandula rosszindulati daganata I'V. stadium

C0280 A nyelv atfed6 elvaltozasa, rosszindulatu daganata

C0282 A nyelv atfed6 elvaltozasa, rosszindulatu daganata I1. stadium
C0283 A nyelv atfed6 elvaltozasa, rosszindulatu daganata I1I. stadium
C0284 A nyelv atfed6 elvaltozasa, rosszindulatt daganata I'V. stadium
C0290 Nyelv rosszindulati daganata, k.m.n.

C0292 Nyelv rosszindulata daganata, k.m.n. II. stddium

C0293 Nyelv rosszindulata daganata, k.m.n. III. stadium

C0294 Nyelv rosszindulati daganata, k.m.n. IV. stadium
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C0300
C0302
C0303
C0304
C0310
C0312
C0313
C0314
C0390
C0392
C0393
C0394
C0400
C0402
C0403
C0404
C0410
C0412
C0413
C0414
C0480
C0482
C0483
C0484
C0490
C0492
C0493
C0494
C0500
C0502
C0503
C0504
C0510
C0512
C0513
C0514
C0520
C0522
C0523
C0524
C0580
C0582
C0583
C0584
C0590
C0592
C0593
C0594
C0600
C0602
C0603
C0604
C0610
C0612
C0613
C0614
C0620
C0622
C0623
C0624

Fels6 foginy rosszindulati daganata

Fels6 foginy rosszindulatu daganata I1. stadium

Fels6 foginy rosszindulatu daganata I1I. stadium

Fels6 foginy rosszindulati daganata IV. stadium

Also foginy rosszindulatii daganata

Als6 foginy rosszindulati daganata II. stadium

Als6 foginy rosszindulati daganata III. stadium

Als6 foginy rosszindulati daganata I'V. stadium

Foginy rosszindulata daganata, k.m.n.

Foginy rosszindulatu daganata, k.m.n. II. stadium

Foginy rosszindulatu daganata, k.m.n. I1I. stadium

Foginy rosszindulata daganata, k.m.n. IV. stadium

A széjfenék elsd részének rosszindulatu daganata

A széjfenék els6 részének rosszindulata daganata II. stadium
A széjfenék elso részének rosszindulata daganata I11. stadium
A szajfenék els6 részének rosszindulatu daganata I'V. stadium
A szajfenék oldalso részének rosszindulati daganata

A széjfenék oldalsé részének rosszindulata dag. II. stddium
A széjfenék oldalsé részének rosszindulata dag. I1I. stddium
A széjfenék oldalsé részének rosszindulata dag. I'V. stadium
A szajfenék hatart atfedo elvaltozasa, rosszindulati daganata
A széjfenék hatart atfedo elvaltozasa, rossz. dag. II. stadium
A széjfenék hatart atfedd elvaltozasa, rossz. dag. III. stadium
A szajfenék hatart atfedo elvaltozasa, rossz. dag. IV. stadium
Széjfen¢k rosszindulati daganata, k.m.n.

Szajfen¢k rosszindulati daganata, k.m.n. II. stddium
Szajfenék rosszindulati daganata, k.m.n. III. stidium
Szajfenék rosszindulati daganata, k.m.n. IV. stddium
Kemény szajpad rosszindulati daganata

Kemény szajpad rosszindulatii daganata II. stadium

Kemény szajpad rosszindulati daganata III. stadium

Kemény szajpad rosszindulati daganata I'V. stddium

Lagy szajpad rosszindulati daganata

Lagy szajpad rosszindulati daganata II. stadium

Lagy szajpad rosszindulati daganata III. stadium

Lagy szajpad rosszindulati daganata I'V. stadium

Nyelvcsap rosszindulati daganata

Nyelvesap rosszindulata daganata II. stadium

Nyelvcsap rosszindulati daganata I11. stadium

Nyelvesap rosszindulata daganata I'V. stadium

A szajpad atfedd elvaltozasa, rosszindulata daganata

A szajpad atfed6 elvaltozasa, rosszindulati daganata II. staidium
A széjpad atfedo elvaltozasa, rosszindulatu daganata I1I. stadium
A széjpad atfedd elvaltozasa, rosszindulata daganata I'V. stadium
Szajpad rosszindulati daganata, k.m.n.

Széjpad rosszindulata daganata, k.m.n. II. stddium

Szajpad rosszindulata daganata, k.m.n. III. stadium

Szajpad rosszindulata daganata, k.m.n. I'V. stadium
Pofanyalkahartya rosszindulati daganata

Pofanyalkahartya rosszindulati daganata II. stadium
Pofanyalkahartya rosszindulatii daganata III. stidium
Pofanyalkahartya rosszindulati daganata I'V. stddium
Szajtornac rosszindulati daganata

Szajtornac rosszindulati daganata II. stadium

Szajtornac rosszindulati daganata III. stadium

Szajtornac rosszindulati daganata IV. stadium

Orléfogak mogotti teriilet rosszindulati daganata

Orléfogak mogotti teriilet rosszindulata daganata II. stadium
Orléfogak mogotti teriilet rosszindulata daganata I11. stadium
Orléfogak mogotti teriilet rosszindulata daganata IV. stadium
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C0680
C0682
C0683
C0684
C0690
C0692
C0693
C0694
C0702
C0703
C0704
CO7HO
C0800
C0802
C0803
C0804
C0810
C0812
C0813
C0814
C0880
C0882
C0883
C0884
C0890
C0892
C0893
C0894
C0900
C0902
C0903
C0904
C0910
C0912
C0913
C0914
C1020
C1022
C1023
C1024
C1030
C1032
C1033
C1034
C1040
C1042
C1043
C1044
C1080
C1082
C1083
C1084
C1090
C1092
C1093
C1094
C1100
C1101
C1102
C1103

A szajiireg egyéb és k.m.n. részének atfedd rosszindulati daganata
A szajiireg egyéb és k.m.n. részének atfedd rossz. dag. II. stadium
A szajiireg egyéb és k.m.n. részének atfedo rossz. dag. II1. stadium
A széjiireg egyéb és k.m.n. részének atfedd rossz. dag. I'V. stadium
Sz4j rosszindulati daganata, k.m.n.

Sz4j rosszindulatu daganata, k.m.n. II. stadium

Sz4j rosszindulati daganata, k.m.n. III. stddium

Sz4j rosszindulati daganata, k.m.n. IV. stadium

A parotis rosszindulati daganata II. stadium

A parotis rosszindulati daganata III. stadium

A parotis rosszindulati daganata IV. stadium

A parotis rosszindulati daganata

Submandibularis nyalmirigy rosszindulata daganata
Submandibularis nyalmirigy rosszindulatu daganata I1. stadium
Submandibularis nyalmirigy rosszindulatu daganata I1I. stadium
Submandibularis nyalmirigy rosszindulatu daganata I'V. staidium
Nyelv alatti nyalmirigy rosszindulati daganata

Nyelv alatti nyalmirigy rosszindulatii daganata II. stadium

Nyelv alatti nyalmirigy rosszindulata daganata II1. stadium

Nyelv alatti nyalmirigy rosszindulatu daganata I'V. staidium

A nagyobb nyalmirigyek atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata
A nagyobb nyalmirigyek atfed6 elvaltozasa, rossz. dag. II. stadium
A nagyobb nyalmirigyek atfed6 elvaltozasa, rossz. dag. III. stadium
A nagyobb nyalmirigyek atfedo elvaltozasa, rossz. dag. IV. stadium
Nagy nyalmirigy rosszindulatii daganata, k.m.n.

Nagy nyalmirigy rosszindulatii daganata, k.m.n. II. stddium

Nagy nyalmirigy rosszindulati daganata, k.m.n. III. staidium

Nagy nyalmirigy rosszindulati daganata, k.m.n. IV. stadium
Mandula arok rosszindulati daganata

Mandula arok rosszindulati daganata II. stadium

Mandula arok rosszindulati daganata III. stddium

Mandula arok rosszindulatu daganata I'V. stadium

Mandulaiv (mellsd, ill. hatso) rosszindulata daganata

Mandulaiv (mellsd, ill. hatso) rosszindulati daganata II. stadium
Mandulaiv (mellsd, ill. hatso) rosszindulati daganata III. stadium
Mandulaiv (mellsd, ill. hatsd) rosszindulati daganata IV. stddium
A szajgarat oldalso falanak rosszindulati daganata

A széjgarat oldalso falanak rosszindulati daganata II. stadium

A széjgarat oldalso falanak rosszindulati daganata III. stddium

A széjgarat oldalso falanak rosszindulatii daganata IV. stadium

A széjgarat hatso falanak rosszindulati daganata

A széjgarat hatso falanak rosszindulata daganata II. stadium

A szajgarat hats¢ falanak rosszindulatu daganata II1. stadium

A széjgarat hatso falanak rosszindulati daganata I'V. stadium
Kopoltyuiv (branchiogen) hasadék rosszindulatu daganata
Kopoltyuiv (branchiogen) hasadék rosszindulatt daganata II. stadium
Kopoltyuiv (branchiogen) hasadék rosszindulatti daganata III. stadium
Kopoltyuiv (branchiogen) hasadék rosszindulatu daganata I'V. stadium
A szajgarat atfedd elvaltozésa, rosszindulatu daganata

A széjgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata II. stddium
A széjgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulatu daganata III. stadium
A széjgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata I'V. stadium
Szajgarat rosszindulata daganata, k.m.n.

Szajgarat rosszindulati daganata, k.m.n. II. stidium

Széjgarat rosszindulata daganata, k.m.n. III. stadium

Széjgarat rosszindulata daganata, k.m.n. IV. stadium

Az orrgarat fels6 falanak rosszindulatii daganata

Az orrgarat fels6 falanak rosszindulatu daganata I. stadium

Az orrgarat fels6 falanak rosszindulat daganata II. stadium

Az orrgarat fels6 falanak rosszindulat( daganata III. stadium
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C1104
Cl1110
Cl111
Cl112
Cl1113
Cl114
C1120
Cl121
Cl1122
C1123
Cl124
C1130
C1131
C1132
CI1133
Cl1134
C1180
C1181
C1182
C1183
Cl1184
C1480
C1482
C1483
C1484
C3000
C3001
C3002
C3003
C3004
C3100
C3101
C3102
C3103
C3104
C3110
C3111
C3112
C3113
C3114
C4110
C4100
C4300
C4310
C4330
C4340
C4380
C4390
C4400
C4402
C4410
C4420
C4430
C4700
C7670
C7680
D2100
D4400
D4420
G5180

Az orrgarat felso falanak rosszindulati daganata IV. stadium

Az orrgarat hatso falanak rosszindulati daganata

Az orrgarat hatso falanak rosszindulat daganata I. stadium

Az orrgarat hatsé falanak rosszindulatu daganata II. stadium

Az orrgarat hatsé falanak rosszindulatu daganata III. stadium

Az orrgarat hatso falanak rosszindulatii daganata IV. stadium

Az orrgarat oldalfalanak rosszindulata daganata

Az orrgarat oldalfalanak rosszindulati daganata I. stadium

Az orrgarat oldalfalanak rosszindulati daganata II. stadium

Az orrgarat oldalfalanak rosszindulati daganata III. stadium

Az orrgarat oldalfalanak rosszindulati daganata IV. stadium

Az orrgarat mellsé falanak rosszindulati daganata

Az orrgarat mells6 falanak rosszindulatu daganata I. stadium

Az orrgarat mells6 falanak rosszindulatu daganata II. stadium

Az orrgarat mells6 falanak rosszindulatu daganata III. stadium

Az orrgarat mells6 falanak rosszindulati daganata IV. stadium

Az orrgarat atfed6 elvaltozasa, rosszindulat(i daganata

Az orrgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata I. stadium
Az orrgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata II. stadium
Az orrgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata III. stadium
Az orrgarat atfedd elvaltozasa, rosszindulati daganata V. stadium
Az ajak, a szajiireg és a garat atfedd elvaltozasa, rosszind. daganata
Az ajak, a szajiireg €s a garat atfedd elvalt., rossz. dag. II. st.

Az ajak, a szdjiireg és a garat atfedd elvalt., rossz. dag. III. st.

Az ajak, a szdjiireg és a garat atfedd elvalt., rossz. dag. IV. st.
Orriireg rosszindulati daganata

Orriireg rosszindulati daganata I. staddium

Orriireg rosszindulati daganata II. stddium

Orriireg rosszindulati daganata III. stadium

Orriireg rosszindulati daganata I'V. stddium

Arciireg rosszindulati daganata

Arciireg rosszindulati daganata I. stadium

Arciireg rosszindulati daganata II. stddium

Arciireg rosszindulatu daganata III. stadium

Arciireg rosszindulatu daganata I'V. stddium

Rostacsonti iireg rosszindulati daganata

Rostacsonti iireg rosszindulatta daganata I. stadium

Rostacsonti iireg rosszindulata daganata II. stadium

Rostacsonti iireg rosszindulata daganata I1I. stadium

Rostacsonti iireg rosszindulati daganata I'V. stadium

Mandibula (also6 allkapocs) rosszindulati daganata

A koponya és az arc csontjainak rosszindulati daganata

Az ajak rosszindulatii melanomaja

Szemhéj malignus melanomadja, a szemzugot is ideértve

Az arc egy¢éb és nem meghatarozott részének rosszindulati melanomaja
A hajas fejbor és nyak rosszindulati melanomaja

A bér atfedd rosszindulati melanomaja

A bér rosszindulati melanomaja, k.m.n.

Az ajak bérének rosszindulatii daganata

Az ajak bérének rosszindulatii daganata, egyéb sejttipus

A szemhéj bdrének rosszindulati daganata, beleértve a szemzugot
A fiil és a kiils6 hallgjarat borének rosszindulatti daganata

Az arc egyéb és k.m.n. része bérének rosszindulati daganata

A fej, az arc és a nyak periférias idegeinek rosszindulata daganata
Egyéb k.m.n. lokalizacid rosszindulati daganata

Egyéb k.m.n. lokalizaciok atfedd elvaltozasa, rosszindulata daganata
A fej, arc, nyak kotdszovete €s egyéb lagyszovete joindulatu daganata
Pajzsmirigy bizonytalan és ismeretlen viselkedésti daganata
Mellékpajzsmirigy bizonytalan és ismeretlen viselkedésii daganata
Az arcideg egyéb rendellenességei
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G5190
50450

K0900
K0910
K0920
K1010
M8610
M8620
M8630
M8640
M8650
M8660
M8680
M8690
M8710
M8718
M8719
M8790
M8798
M8799

5832B
5832C

52741

52742

52743

52744

52745

52746

52747

54432

54433

57631
57632

Az arcideg rendellenessége k.m.n.

A n. facialis sériilése

Fogfejlédési zavarbol szarmazo odontogen cystak
Szajtajéki, fejlédési zavarbol szarmazo (nem-odontogen) cystak
Egyéb allcsonti cystak

Centralis és oriassejtes granuloma

Egyéb akut osteomyelitis

Szubakut osteomyelitis

Idiilt, multifokalis osteomyelitis

Idiilt osteomyelitis valadékozo tireggel

Egyéb idiilt, haematogen osteomyelitis

Egy¢éb idiilt osteomyelitis

Egyéb osteomyelitis

Osteomyelitis, k.m.n.

Gyogyszer okozta csontelhalas tdbbszords lokalizacid
Gyogyszer okozta csontelhalas egyéb

Gyogyszer okozta csontelhalas k.m.n. lokalizacid
Csontelhalas, k.m.n. tobbszords lokalizacio
Csontelhalas, k.m.n. egyéb

Csontelhalas, k.m.n. lokalizacid

ES BEAVATKOZASOK

Fej-, nyak régio extraoralis lagyrészdaganatok eltavolitasa és rekonstrukcidja tavoli nyeles lebennyel
Fej-, nyak régié extraoralis lagyrészdaganatok eltavolitdsa és rekonstrukcidja tavoli mikrosebészeti
lebennyel

Szajiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval, nyaki nyirokcsomolanc
részleges vagy teljes eltdvolitasaval, szovetpotlas lokalis lebennyel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartdsaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, szovetpotlas lokalis lebennyel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak felaldozasaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, potlas lemezzel, zaras lokalis lebennyel
Széjiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, mikrosebészeti lagyrészpotlassal

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak felaldozasaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, potlas lemezzel, szovetpdtlds tavoli nyeles
lebennyel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak felaldozasaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomoélanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, szovetpotlas mikrosebészeti csont vagy
kompozit lebeny atiiltetéssel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval végzett mandibularesectioval,
nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, szovetpotlas tavoli nyeles lebennyel
Joindulata allcsontdaganat vagy cysta miatt allcsont részleges eltavolitasa, podtlas autolog
csipdcsontblock betiltetéssel

Joindulata allcsontdaganat vagy cysta miatt allcsont részleges eltavolitasa, potlas érnyeles csontblock
beiiltetéssel

Maxilla részleges eltavolitasa, potlas obturatorral

Maxilla részleges vagy teljes eltavolitasa, potlas mikrosebészeti csontatiiltetéssel

*%%% 99 9652 Orbitasériilések és kiterjedt lagyrész sériilések

50230
50240
50280
50290
S0710
KO0810
K0620

BETEGSEGEK

Az orbitafenék torése

Az arccsont torése

A koponya és arc egyéb csontjainak torései

A koponya vagy arccsontok torése, k.m.n.

A koponya zzddasa

A fogak elvesztése baleset, foghtizas vagy periodontalis betegség miatt
A foginy és a fogatlan allcsontgerinc traumas elvaltozasai



408 MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

M9500 Az orr szerzett deformitasa
S0100 A fejbor nyilt sebe

S0191 A fej feliiletes nyilt sebe
S0220 Az orrcsont torése

S0250 A fogak torése

ES BEAVATKOZASOK
5832D Arc lagyrészsériiléseinek ellatasa mikrosebészeti varrattechnikak igénybevételével (arcideg sériilés,
Stenon vezeték sériilés)
57651 Orbitasériilések ellatasa osteosynthesissel
57652 Orbitasériilések ellatasa orbitafal potlasaval

*%%% 99 9653 Komplex arckoponya sériilések
BETEGSEGEK

M9520 A fej egyéb szerzett deformitasa

M9530 A nyak szerzett deformitasa

S0140 Az arc és ragoiziilet teriiletének nyilt sebe
S0150 Az ajak és szajiireg nyilt sebe

S0170 A fej tobbszdrds nyilt sebe

S0171 A fej tobbszords feliiletes nyilt sebe

S0172 A fej tobbszords mély, koponyacsontig terjedd nyilt sebe
S0180 A fej egyéb teriileteinek sériilése

S0190 A fej nyilt sebe, k.m.n.

S0192 A fej mély, koponyacsontig terjedd nyilt sebe
S0200 A koponyaboltozat torése

S0210 A koponyaalap torése

S0240 Az arccsont torése

S0260 Az allkapocs torése

S0270 A koponya ¢€s arccsontok tobbszords torései
S0271 Koponyacsontok tobbszords torései

S0272  Arccsontok tobbszords torései

S0280 A koponya ¢és arc egyéb csontjainak torései
S0290 A koponya vagy arccsontok torése, k.m.n.
S0700 Az arc zGz6dasa

S0710 A koponya zuzddasa

S0780 A fej egyéb részeinek zuzddasa

S0790 A fej k.m.n. részének ziz6dasa

S0800 A hajas fejbor skalpolasos leszakadésa
S0970 A fej tobbszords sériilései

S0980 A fej egyéb meghatarozott sériilései

S0990 A fej k.m.n. sériilése

S1070 A nyak tobbszoros feliiletes sériilései
S1080 A nyak k.m.n. részeinek sériilése

S1090 A nyak k.m.n. részének feliiletes sériilése
S1170 A nyak tobbszords nyilt sebe

S1180 A nyak egyéb részeinek nyilt sebe

S1190 A nyak k.m.n. részének nyilt sebe

S1970 A nyak t6bbszoros sériilése

S1980 A nyak egyéb meghatarozott sériilései
S1990 A nyak k.m.n. sériilése

ES BEAVATKOZASOK
52203 Sinus frontalis tabula externa és NOE torések ellatasa coronalis feltarasbol
52204 Sinus frontalis tabula externa és interna ellatasa coronalis feltarasbol. Sinus obliteracid
57620 Panfacialis torés ellatasa
57690 Arckoponyacsontok toréseinek secunder korrekcidja tobbszords osteotomiaval
57691 Arckoponyacsontok tobbszoros hianytoréseinek ellatasa autolog csontatiiltetéssel
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*%%% 99 9654 Arcfejlidési rendellenességek miitétei

K0000
K0010
K0020
K0040
K0050
K0080
K0090
K0700
KO0710
K0720
K0730
K0740
K0750
K0780
K0790
K0900
K1000
Q1070
Q1880
Q1890
Q3500
Q3510
Q3520
Q3530
Q3540
Q3550
Q3560
Q3570
Q3580
Q3590
Q3600
Q3610
Q3690
Q3700
Q3710
Q3720
Q3730
Q3740
Q3750
Q3780
Q3790
Q3800
Q3810
Q3820
Q3830
Q3840
Q3850
Q3860
Q3870
Q6700
Q6710
Q6720
Q6730
Q6740
Q7500

BETEGSEGEK

Foghiany

Szamfeletti fogak

A fogak nagysagi ¢s alaki rendellenességei

A fogfejlédés zavarai

A fogak orokletes szerkezeti rendellenességei m.n.o.

A fogfejlédés egyéb zavarai

Nem tipizalt fogfejlédési zavar

Az allcsontok 1ényegesebb nagysagbeli rendellenességei
Az éllcsont és a koponyaalap viszonyanak anomalidi
Harapasi rendellenességek

A fogak helyzeti rendellenességei

Occlusids zavar k.m.n.

Dentofacialis miikddési zavarok

Egyéb dentofacialis rendellenességek

Dentofacialis rendellenesség k.m.n.

Fogfejlédési zavarbdl szarmaz6 odontogen cystak

Az allcsontok fejlédési rendellenességei

A szemiireg velesziiletett rendellenességei

Az arc és nyak egyéb meghatarozott velesziiletett rendellenességei
Az arc és nyak velesziiletett rendellenessége, k.m.n.

A keményszajpad kétoldali hasadéka

A keményszajpad egyoldali hasadéka

A lagyszajpad kétoldali hasadéka

A lagyszajpad egyoldali hasadéka

A lagy- és keményszajpad egyiittes kétoldali hasadéka
A lagy- és keményszajpad egyiittes egyoldali hasadéka
Szajpadhasadék, kozépvonali

Hasadt nyelvcsap

Széajpadhasadék, kétoldali, k.m.n.

Szajpadhasadék, egyoldali, k.m.n.

Ajakhasadék, kétoldali

Ajakhasadék, kozépvonali

Ajakhasadék, egyoldali

Keményszajpad-ajakhasadék, kétoldali
Keményszajpad-ajakhasadék, egyoldali
Lagyszajpad-ajakhasadék, kétoldali
Lagyszajpad-ajakhasadék, egyoldali

Keményszajpad-, lagyszajpad- és ajakhasadék, kétoldali
Keményszajpad-, lagyszajpad- és ajakhasadék, egyoldali
Szajpad-ajakhasadék, kétoldali, k.m.n.
Szajpad-ajakhasadék, egyoldali, k.m.n.

Az ajak m.n.o. velesziiletett rendellenességei
Ankyloglossia

Nagynyelviiség (macroglossia)

A nyelv egyéb velesziiletett rendellenességei

A nyalmirigyek és vezetékeik velesziiletett rendellenességei
A szajpad m.n.o. velesziiletett rendellenességei

A sz4j egy¢b velesziiletett rendellenességei

Garat-tasak

Arc-aszimmetria

Osszenyomott arc

Hosszufejliség (dolichocephalia)

Ferdefejliség (plagiocephalia)

A koponya, arc ¢s allkapocs egyéb velesziiletett rendellenességei
Koponyavarratok velesziiletett elcsontosodéasa (craniosynostosis)
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Q7510
Q7520
Q7530
Q7540
Q7550
Q7580
Q7590
Q8700

57633
57634
57635
58989
58990

Dysostosis craniofacialis
Hypertelorismus
Nagyfejliség (macrocephalia)
Dysostosis mandibulofacialis
Dysostosis oculomandibularis

Az agy- és arckoponyacsontok egyéb meghatdrozott velesziil. rendell.

Az agy- és arckoponyacsontok k.m.n. velesziiletett rendellenességei
Foként az arc kiilalakjat érintd velesziiletett malformatids syndromak

ES BEAVATKOZASOK
Mentoplastica
Osteotomia maxillae sec. Le Fort |
Osteotomia bimaxillaris
Primer ajak rekonstrukcio
Secunder ajak-, orrkorrekcio

*%%% 99 9655 Fej-nyak régio gyulladdasainak kezelése

A1840
Al1842
Al1862
A1863
Al1884
A2010
A2200
A2390
A3110
A3200
A4220
A4280
A4290
A4410
A4880
A4900
A4910
A4980
AS5130
18810

18880

K0380
K0390
K0400
K0410
K0440
K0450
K0460
K0470
K0480
K0490
K0500
K0510
K0520
K0530
K0980
K0990
K1020
K1030
K1220

BETEGSEGEK

A bor és a boralatti szovet giimokorja
Tuberculosis ulcerosa cutis et mucosae
Szajnyalkahartya tuberculosis

Széjnyalkahartya primaer tuberculosis
Pajzsmirigy glimdkor

Cellulocutan pestis

Bor anthrax

Brucellosis k.m.n.

Bor mycobacterium fertézés

BOr listeriosis

Nyaki-arci actinomycosis

Sugargomba fertdzés egyéb formai

Sugargomba fertézés k.m.n.

A bor, ill. a bor és nyalkahartya bartonellosisa
Egyéb baktériumok okozta betegségek m.n.o.
Staphylococcus fert6zés k.m.n.

Streptococcus fertézés k.m.n.

Egyéb bakteridlis fertézések k.m.n. lokalizacioban
A bor és a nyalkahartya masodlagos syphilise
Idiilt nyirokcsomé-gyulladas, kivéve a mesenterialist
Egyéb nem specifikus nyirokcsomo-gyulladas

A fog kemény szoveteinek egyéb meghatarozott betegségei
A fogak kemény szoveteinek betegsége k.m.n.
Fogbélgyulladas

Fogbélelhalas

Heveny gydkércsucsi periodontitis, pulpa eredetii
Periodontitis apicalis chronica

Gyokércesucs koriili talyog, iireggel

Gyokércsucs koriili talyog, tireg nélkiil
Foggyokér-cysta

A fogbél és a periapicalis szovetek egyéb és k.m.n. betegségei
Heveny foginygyulladas

1diilt foginygyulladas

Heveny periodontitis

1diilt periodontitis

Egyéb, szajtajéki cystak m.n.o.

Szajtajéki cysta k.m.n.

Az éllcsontok gyulladasos elvaltozasai
Fogmedergyulladas

Cellulitis és abscessus a szajban
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L0200
L0210
L0320
L0380
L0390
L0400
L0480
L0490
L0880
M8050
M&8080
M8610
M8630
M8640
M8660
M8680
M8690
M8710
M8718
M8719
M8&790
M8798
M8799
R5910
R5990
R6000

52701

Arcbor talyog, kelés, carbunculus

A nyak bortalyogja, kelése, carbunculusa

Az arc cellulitise

Egyéb lokalizacioju cellulitis

Cellulitis, k.m.n.

Akut nyirokcsomo-gyulladas az arcon, fejen, nyakon
Akut nyirokcsomo-gyulladas egyéb helyeken

Akut nyirokcsomo-gyulladas, k.m.n.

A bOr és a boralatti szovetek egyéb, meghatarozott helyi fert6zései
Idiopathias osteoporosis pathologias toréssel

Egyéb osteoporosis pathologias toréssel

Egyéb akut osteomyelitis

Idiilt, multifokalis osteomyelitis

Idiilt osteomyelitis valadékozo iireggel

Egyéb idiilt osteomyelitis

Egyéb osteomyelitis

Osteomyelitis, k.m.n.

Gyogyszer okozta csontelhalas tobbszords lokalizacid
Gyogyszer okozta csontelhalas egyéb

Gyogyszer okozta csontelhalas k.m.n. lokalizaciod
Csontelhalas, k.m.n. tobbszords lokalizacio
Csontelhalas, k.m.n. egyéb

Csontelhalas, k.m.n. lokalizacid

Generalizalt nyirokcsomo6 megnagyobbodas
Megnagyobbodott nyirokcsomok, k.m.n.

Lokalizalt oedema

ES BEAVATKOZASOK
Extraoralis incisio, drainage”

12. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az R3. 3. mellékletében foglalt tablazat az ,,N6200” megjelolésii sort kovetden a kovetkezd
sorokkal egésziil ki:

[BNO JEL BNO MEGNEVEZES TILTOTT | CSAK "P" | CSAK "K"
KOD FO- JELU TIPUS-
DIAG- | (MUTETES) | JELLEL
NOZIS | HBCS-BEN | KODOL-
ELFO- HATO]
GADOTT
N6202 Eml6 hypertrophia (szimmetrikus) a testtomeg "
0,5%-4nal nagyobb oldalankénti szovettoblet
N6203 Emlé hypertrophia (a testtdmeg 0,5%-anal «
nagyobb térfogatbeli aszimmetria)
Emlé hypertrophia (30%-ot meghalado
N6204 . N . *
térfogatbeli aszimmetria)
N6205 Gynecomastia *

13. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,00017” megjelolésii sora helyébe a kdvetkezo sor

1ép:
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(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

00017

Stlyos kozponti idegrendszeri sériiltek (stulyos agy, gerincveldsériiltek),
polytraumatizaltak, égésbetegek, szeptikus sebészeti betegek rehabilitacios
ellatasa

2. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,00022” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd sor
1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

00022

| Hospice ellatas

3. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,01050” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd sor
1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

01050

| Ko6zép- €s belsofiil hallasjavitdo implantatum €s processzor

4. Az R3. 4. mellékletében foglalt tdblazat ,,01176” megjeldlésii sora helyébe a kdvetkezd sor
1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

01176

| Kontrollaltan levalaszthato mikroballon intracran. érképletek zarasdhoz

5. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat a ,,01322” megjelolésii sort kdvetden a kovetkezd
sorral egésziil ki:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

01323

[ Felszinpotl6 bokaiziileti protézis |

6. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,0135F” megjeldlésii sora helyébe a kdvetkezd sor
1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

0135F

Video-thoracoscopos mellkasi (VATS) anatémiai reszekci6 soran felhasznalt
bizonyos egyszerhasznalatos eszkdzok (ideértve: varrogépek és tarak,
lagyrészeltartd gylrii, lebenykiemeld zsak, elektromos vagy ultrahangos
egyszerhasznalatos videothoracoscopos vagoeszkdz)
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7. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,33933” megjel6lésti sora helyébe a kovetkezd sor

1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)

2

33933

| Intracranialis transarterialis revascularisatio akut iszkémias stroke-ban |

8. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,50215” és ,,50216” megjelolésii sora helyébe a
kovetkezd sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

50215 Intracranialis vénas sinusok reconstrukcidja *

50216 | Cranialis meningocele és encephalocele reconstructio

9. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,52202 megjeldlési sort kdvetden a kovetkezd
sorokkal egésziil ki:

. . BESOROLASI
(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)
52203 Sinus frontalis tabula externa és NOE torések ellatasa coronalis feltarasbol
52204 Sinus frontalis tabula externa és interna ellatdsa coronalis feltarasbol. Sinus

obliteracio

10. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,52700” megjeldlésii sort kdvetden a
kovetkezo sorral egésziil ki:
(KOD MEGNEVEZES 6322%300];/451
| 52701 | Extraoralis incisio, drainage I * |
11. Az R3. 4. mellékletében foglalt tdblazat az ,,52740” megjelolésti sort kdvetden a
kovetkezd sorokkal egésziil ki:
(KOD MEGNEVEZES ig;%%%}j{
Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval, nyaki *
52741 |nyirokcsomolanc részleges vagy teljes eltavolitasaval, szovetpotlas lokalis
lebennyel
Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval végzett *
52742 |mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, szovetpotlas lokalis lebennyel
Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak feldldozasaval végzett *
52743 |mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, potlas lemezzel, zaras lokalis lebennyel
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Széjiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval végzett
52744 | mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, mikrosebészeti lagyrészpotlassal

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak felaldozasaval végzett
52745 |mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, potlas lemezzel, szovetpotlas tavoli nyeles lebennyel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak felaldozasaval végzett
mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomoélanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, szovetpotlas mikrosebészeti csont vagy kompozit lebeny
atiiltetéssel

Szajiiregi daganat resectioja az allcsont folytonossaganak megtartasaval végzett
52747 |mandibularesectioval, nyaki nyirokcsomolanc részleges vagy teljes
eltavolitasaval, szovetpotlas tdvoli nyeles lebennyel

52746

12. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,53479” megjelolési sort kdvetden a
kovetkezo sorral egésziil ki:

BESOROLASI
SZEMPONT)

(KOD MEGNEVEZES

E)

| 53500 | Transzkatéteres szivbillentyii beiiltetés, szivbillentyiivel egyiitt | |

Joa

13. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,53958” megjeldlésti sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 53958 |Intracranialis érsziikiiletek percutan transluminalis angioplastikaja | * |

14. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,54430” megjelolésii sort kdvetden a
kovetkezd sorokkal egésziil ki:

BESOROLASI

(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)

Joéindulatu allcsontdaganat vagy cysta miatt allcsont részleges eltavolitdsa, *

potlas autoldg csipdesontblock beiiltetéssel
Jéindulatu allcsontdaganat vagy cysta miatt allcsont részleges eltavolitasa,
potlas érnyeles csontblock betiltetéssel

54432

54433

15. Az R3. 4. mell¢kletében foglalt tablazat ,,5456B” megjelolésti sora helyébe a kovetkezd
sor Iép:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

2

| 5456B | Proctocolectomia laparoscopica cum ileostomiam

16. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,55002” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd
sor Iép:
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(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 55002 | Albumindializisen alapul6 supportiv majp6tlo kezelés | |
17. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,55675” megjelolésti sora helyébe a kovetkezd
sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 55675 |Neoimplantatio ureteris laparoszkopos technikaval | * |
18. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,57610” megjelolést sort kdvetden a
kovetkezo sorral egésziil ki:
. : BESOROLASI
(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)
| 57620 | Panfacidlis torés ellitasa * |
19. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,57630” megjelolésii sort kdvetden a

kovetkezd sorokkal egésziil ki:

. , BESOROLASI
(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)
57631 Maxilla részleges eltavolitasa, potlas obturatorral

Maxilla részleges vagy teljes eltavolitdsa, potlds mikrosebészeti
57632 csontatiiltetéssel
57633 | Mentoplastica
57634 Osteotomia maxillae sec. Le Fort I
57635 Osteotomia bimaxillaris

20. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,57650” megjelolésii sort kovetden a
kovetkezd sorokkal egésziil ki:

. , BESOROLASI
(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)
57651 Orbitasériilések ellatasa osteosynthesissel
57652 | Orbitasériilések ellatasa orbitafal potlasaval

21. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,57680” megjelolésti sort kovetden a

kovetkezo sorokkal egésziil ki:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI

SZEMPONT)
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57690 | Arckoponyacsontok toréseinek secunder korrekcidja tobbszords osteotomidval
Arckoponyacsontok ~ tobbszords  hianytoréseinek  ellatdsa  autolog
57691 csontatiiltetéssel

22. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,58329” megjelolésti sort kovetden a
kovetkez6 sorokkal egésziil ki:

. , BESOROLASI

(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)

Fej-, nyak régio extraoralis ¢és intraoralis lagyrészdaganatok eltavolitasa, *
5832A s .

lokalis mobilizacid és sebzaras

Fej-, nyak régio extraoralis lagyrészdaganatok eltavolitdsa és rekonstrukcidja *
5832B .

tavoli nyeles lebennyel

Fej-, nyak régi6 extraoralis lagyrészdaganatok eltavolitasa és rekonstrukcioja *
5832C Ay o

tavoli mikrosebészeti lebennyel

Arc lagyrészsériiléseinek ellatasa mikrosebészeti varrattechnikak *
5832D |. 1 . L sl

igénybevételével (arcideg sériilés, Stenon vezeték sériilés)

23. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat az ,,58987” megjelolésti sort kovetden a
kovetkezd sorokkal egésziil ki:

BESOROLASI

(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)

2

58988 | Ajaktumor eltavolitasa, rekonstrukcioja
58989 | Primer ajak rekonstrukcid
58990 | Secunder ajak-, orrkorrekcid

24. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,728117, ,,72821”, ,, 728317, ,,72841”, ,,72851”,
128617, 72871 és,,72881” megjelolésti sora helyébe a kovetkezo sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

72811 Kemoterapia, MBL-MTX protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72821 Kemoterapia, MBL-VECBDA protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72831 Kemoterdpia, MBL-VECp protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72841 Kemoterdpia, MBL-VCB protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72851 Kemoterdpia, MBL-VCDD?2E protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72861 Kemoterdpia, MBL-V protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)

72871 Kemoterapia, EP-VCDDP3E protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)
72881 Kemoterapia, EP-VCE protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)

K| K| K| K| K| K| ¥| *

25. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,72941” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd
sor 1ép:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

2

| 72941 | Kemoterdpia, NBL Course "A" protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | * |
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26. Az R3. 4. mellékletében foglalt tdblazat ,,72951” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd

sor Iép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 72951 |Kemoterapia, NBL Course "B" protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | * |

27. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,72981” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 72981 [Kemoterapia, CDDP + 5FU + HER 3 heti telité ciklus protokoll szerint (01. fazis) | * |

28. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,72991” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
72991 Kemoterapia, CDDP + 5FU + HER3 heti fenntart6 ciklus protokoll szerint (01. *
fazis)

29. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,749017, ,,74902” és ,,74903” megjelolésti sora

helyébe a kdvetkezd sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

74901 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (telitd) protokoll szerint (3w) (01. fazis)

74902 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (telitd) protokoll szerint (3w) (02. fazis)

74903 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (telitd) protokoll szerint (3w) (03. fazis)

30. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,74911”, ,,74912” és ,,74913” megjeldlésii sora

helyébe a kovetkez6 sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

74911 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (fenntart6) protokoll szerint (3w) (01. fazis) *

74912 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (fenntart6) protokoll szerint (3w) (02. fazis)

74913 Kemoterapia, Cetuximab+CBP+5FU (fenntart6) protokoll szerint (3w) (03. fazis)

31. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,, 749217, ,,74922” ¢s ,,74923” megjeldlési sora

helyébe a kovetkezd sorok Iépnek:



418

MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

74921 Kemoterapia, Cetuximab+CDDP+5FU (telité) protokoll szerint (3w) (01. fazis) *

74922 Kemoterapia, Cetuximab+CDDP+5FU (telité) protokoll szerint (3w) (02. fazis) *

74923 Kemoterapia, Cetuximab+CDDP+5FU (telit6) protokoll szerint (3w) (03. fazis) *

32. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,, 74931, ,,74932” ¢s ,,74933” megjeldlésii sora
helyébe a kdvetkezo sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
§ 74931 Kemoterépia, Cetuximab+CDDP+5FU (fenntartd) protokoll szerint (3w) (01. *
74932 I%:;Z)terépia, Cetuximab+CDDP+5FU (fenntartd) protokoll szerint (3w) (02. *
74933 Ifgz;sllterépia, Cetuximab+CDDP+5FU (fenntartd) protokoll szerint (3w) (03. *
fazis)

33. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,74941”, ,,749517, ,,74961”, ;74971 és ,,74981”
megjelolésii sora helyébe a kovetkezo sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

74941 Kemoterapia, LAP+X protokoll szerint (01. fazis) *

74951 Kemoterapia, PAN+FOLFOX-4 protokoll szerint (01. fazis) *

74961 Kemoterapia, PAN+FOLFIRI protokoll szerint (01. fazis) *

74971 Kemoterapia, HER kiegészitd monoterapia protokoll szerint (01. fazis) *

74981 Kemoterapia, TEY+CDDP protokoll szerint (01. fazis) *

34. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat a ,,75411” megjelolésti sort kdvetden a kovetkezd
sorokkal egésziil ki:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

75421 Kemoterdpia, Bevacizumab+FOLFIRI/B protokoll szerint (01. fazis)

75431 Kemoterdpia, Bevacizumab+DeGramont/B protokoll szerint (01. fizis)

75441 Kemoterédpia, bevacizumab+FOLFOX4/B protokoll szerint (01. fazis)

35. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,75991” és ,,76001” megjelolésii sora helyébe a
kovetkezd sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

75991 Kemoterapia, CX + HER 3 heti telit6 ciklus protokoll szerint (01. fazis) *

76001 Kemoterapia, CX + HER 3 heti fenntart6 ciklus protokoll szerint (01. fazis) *
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36. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,76971%”, [ 76981*” és ,,76991*” megjelolési
sora helyébe a kovetkezd sorok lépnek:

(KOD MEGNEVEZES gz%%]\fgl
76971 Kemoterapia, sc. HER+TAX 3 heti d6zis protokoll szerint (01. fazis)

76981 Kemoterapia, sc. HER+TXT 3 heti d6zis protokoll szerint (01. fazis)

76991 Kemoterapia, sc. HER 3 heti dozis protokoll szerint (01. fazis)

37. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,79491” megjelolésti sora helyébe a kdvetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 79491 | Kemoterapia, SVA protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) * |

38. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,79541” megjelolésti sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 79541 |Kemoterapia, SI3VE protokoll szerint 18 év alatt (01. fizis) * |

39. Az R3. 4. mell¢kletében foglalt tablazat ,,79561” és ,,79571” megjelolésti sora helyébe a
kovetkezod sorok 1épnek:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)

79561 Kemoterapia, WV protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) *

79571 Kemoterapia, WV Act protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis)

ror

40. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,79661” megjeldlésti sora helyébe a kovetkezd

sor Iép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 79661 |Kemoterapia, GCT-PE protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | *

41. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,79681” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:

(KOD

MEGNEVEZES

BESOROLASI
SZEMPONT)
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| 79681 |Kemoterapia, GCT IE protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | * |

42. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,79691” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 79691 |Kemoterapia, GCT-ECBDA protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | * |

43. Az R3. 4. mellékletében foglalt tdblazat ,,79701” megjeldlésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 79701 |Kemoterapia, MAHO PVB protokoll szerint 18 év alatt (01. fazis) | * |

44. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat a ,,79971” megjelolésh sort kovetden a kovetkezo
sorral egésziil ki:

BESOROLASI

(KOD MEGNEVEZES SZEMPONT)

29

79999 | Gyogyszerészeti hatdsag engedélye alapjan végzett, nyilvantartott protokollal
nem rendelkezd kemoterapias kezelés

45. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,85741” megjelolésii sora helyébe a kovetkezd

sor 1ép:
(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
| 85741 |Surfactant adasa | * |

46. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat a ,,88531” megjeldlésti sort kovetden a kdvetkezd
sorral egésziil ki:

(KOD MEGNEVEZES Z:;?Z%)OOL]?T‘?[
| 88532 |Intenziv osztilyon végzett akut, folyamatos dializis (ellatdsi napban) | * |

47. Az R3. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,95320” megjelolésti sora helyébe a kovetkezd
sor lép:

(KOD MEGNEVEZES BESOROLASI
SZEMPONT)
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| 95320 [Rehabilitacios oktatis

48. Hatalyat veszti az R3. 4. mellékletben foglalt tablazat

a) ,,06064”, ,,70414”, ,,70892”, ,, 710127, ,,752517, ,,75252” megjelolésii sora,

b) ,,010017, ,,01191”, ,,01316”, ,,01404”, ,,06032”, ,,12602”, ,,12603”, ,,12604”, ,,126257,
191907, 330317, ,,33032”, ,,33990™, ,,33994”, 33995, ,35830”, ,,39422”, ,,59030”,
,876407, 881167, ,88161”, ,,88572”, ,,92200”, ,92251”, ,94740”, ,,94741”, ,94744”,
»94746” €s ,,94747” megjelolési sor ,,BESOROLASI SZEMPONT” megjelolésii oszlopaban
a,,*” szovegrész.

14. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R3. 8. melléklet 1. pontjdban foglalt tdblazat ,,7281%”, | 7282%”, 7283*”, | 7284%*”,
,»1285%7 [ 7286%, [ 7287*” ¢és ,,7288*” megjelolésti sora helyébe a kdvetkezd sorok 1épnek:

| (Protokoll | Indikdcion tuli diagnozisok) |
7281* Kemoterapia, MBL-MTX protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7282* Kemoterapia, MBL-VECBDA protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7283* Kemoterapia, MBL-VECp protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7284* Kemoterapia, MBL-VCB protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7285* Kemoterapia, MBL-VCDD2E protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7286* Kemoterapia, MBL-V protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7287* Kemoterapia, EP-VCDDP3E protokoll szerint 18 év alatt C70-C72
7288* Kemoterapia, EP-VCE protokoll szerint 18 év alatt C70-C72

2. Az R3. 8. melléklet I. pontjaban foglalt tablazat ,,7294*” és ,,7295*” megjelolést sora
helyébe a kdvetkezo sorok 1épnek:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |
7294* Kemoterapia, NBL Course "A" protokoll szerint 18 év alatt C14, C30-C31, C38, C40-
C41, C44, C47-C49, C69-
C72,C74
7295* Kemoterapia, NBL Course "B" protokoll szerint 18 év alatt C38, C69-C72, C74

3. Az R3. 8. melléklet I. pontjdban foglalt tablazat ,,7949*” megjelolésti sora helyébe a
kovetkezd sor 1ép:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |

| 7949* Kemoterapia, SVA protokoll szerint 18 év alatt | C30-C34, C49, C64-C70 |

LR}

4. Az R3. 8. melléklet 1. pontjaban foglalt tablazat ,,7954*” megjelolésti sora helyébe a
kovetkezo sor 1ép:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |

[ 7954* Kemoterapia, SI3VE protokoll szerint 18 év alatt | C30-C34, C64-C70 |

LR}
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5. Az R3. 8. melléklet I. pontjdban foglalt tablazat ,,7957*” megjelolésti sora helyébe a
kovetkezo sor 1€p:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |

| 7957* Kemoterapia, WV Act protokoll szerint 18 év alatt | Co4 |

LR}

6. Az R3. 8. melléklet 1. pontjaban foglalt tablazat ,,7966*” megjelolést sora helyébe a
kovetkezo sor 1ép:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |

[ 7966* Kemoterapia, GCT-PE protokoll szerint 18 év alatt | C57, C63 |

LR}

7. Az R3. 8. melléklet I. pontjdban foglalt tablazat ,,7970*” megjelolésti sora helyébe a
kovetkezo sor 1€p:

| (Protokoll | Indikdcion tili diagnézisok) |

[ 7970* Kemoterapia, MAHO PVB protokoll szerint 18 év alatt | C57,C63 |

ER)

15. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az R4. 1. mellékletében foglalt tablazat a ,,75393” megjelolési sort kovetden a kdvetkezo
sorokkal egésziil ki:

| (Kod | Megnevezés) |

>

75421 |Kemoterdpia, Bevacizumab+FOLFIRI/B protokoll szerint (01. fazis)
75431 | Kemoterdpia, Bevacizumab+DeGramont/B protokoll szerint (01. fazis)
75441 | Kemoterdpia, bevacizumab+FOLFOX4/B protokoll szerint (01. fazis)

16. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az R4. 2. melléklete a ,,7539* Kemoterapia, Bevacizumab+heti TAX protokoll szerint”
részét kovetden a kovetkezo részekkel egésziil ki:

,»,1542% Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B protokoll szerint

Protokoll idotartama : 2 [nap]

Protokollok kozti sziinet : 12 [nap]

Fazisok szama : 1
Diagnézisok:

1-es tipusu diagnozis (alapbetegség)
C1800 Vakbél (coecum) rosszindulati daganata
C1810 Féregnytlvany rosszindulati daganata
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C1820 Colon ascendens rosszindulati daganata

C1830 Flexura hepatica rosszindulatu daganata

C1840 Colon transversum rosszindulati daganata

C1850 Flexura lienalis rosszindulata daganata

C1860 Colon descendens rosszindulati daganata

C1870 Colon sigmoideum rosszindulati daganata

C1880 A vastagbél atfedo elvaltozasa, rosszindulati daganata
C1890 Vastagbél rosszindulati daganata, k.m.n.

C19HO A sigmabél-végbél hatar rosszindulata daganata
C20HO A végbél rosszindulati daganata

3-as tipusu diagnézis (dpolast indoklé fédiagnézis)

Beavatkozas kod: 75421 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B protokoll szerint (01. fazis)

C7700 A fej, az arc és a nyak nyirokcsomoinak rosszindulati daganata
C7710 Intrathoracalis nyirokcsomdk rosszindulati daganata

C7720 Intraabdominalis nyirokcsomok rosszindulati daganata

C7730 A hoénalj és a fels6 végtag nyirokcsomdinak rosszindulatu daganata
C7740 A lagyék és az also végtag nyirokcsomdinak rosszindulatii daganata
C7750 Medencei nyirokcsomok rosszindulatti daganata

C7780 Tobb régié nyirokcsomoédinak rosszindulati daganata

C7790 Nyirokcsomo rosszindulatu daganata, k.m.n.

C7800 A tiidé masodlagos rosszindulati daganata

C7810 A gator masodlagos rosszindulati daganata

C7820 A mellhartya masodlagos rosszindulati daganata

C7830 Egyéb és k.m.n. 1égzdszerv masodlagos rosszindulatu daganata
C7840 A vékonybél masodlagos rosszindulatii daganata

C7850 A vastagbél és végbél masodlagos rosszindulatu daganata

C7860 A retroperitoneum ¢€s a hashartya masodlagos rosszindulati daganata
C7870 A maj masodlagos rosszindulatu daganata

C7880 Egyéb és k.m.n. emésztdszerv masodlagos rosszindulatu daganata
C7900 A vese és a vesemedence masodlagos rosszindulati daganata

C7910 A hugyhdlyag és egyéb hugyszervek masodlagos rosszindulati daganata

C7920 A bér masodlagos rosszindulati daganata
C7930 Az agy és agyburkok masodlagos rosszindulati daganata

C7940 A kdzponti idegrendszer k.m.n. részének masodlagos rosszind. daganata

C7950 A csontok ¢és csontveld masodlagos rosszindulati daganata

C7951 A koponya csontjanak masodlagos rosszindulati daganata

C7952 A gerincoszlop csontjainak masodlagos rosszind. daganata

C7960 A petefészek masodlagos rosszindulata daganata

C7970 A mellékvese masodlagos rosszindulata daganata

C7980 Egyéb meghatarozott lokalizacié masodlagos rosszindulata daganata

Fazisok leirasa:

Fazis azonosito: 1 Fazis hossza: 2 [nap]

S5FU Fluorouracyl Adagolas: 1000,0
BEVAC Bevacizumab Adagolas: 10,0
CPT-11 Irinotecan Adagolas: 180,0
FOL Calcium folinate Adagolas: 200,0
Ellatasi napok a ciklus kezdetétdl: 1 2

Fazisok: 1 1

5FU Fluorouracyl * *

BEVAC Bevacizumab *

CPT-11 Irinotecan *

FOL Calcium folinate * *

7543* Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B protokoll szerint

mg/m2
mg/kg
mg/m2
mg/m2
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Protokoll idétartama : 2 [nap]

Protokollok kozti sziinet : 12 [nap]

Fazisok szama : 1
Diagnézisok:

1-es tipusi diagnozis ( alapbetegség)
C1800 Vakbél (coecum) rosszindulatu daganata
C1810 Féregnyulvany rosszindulatu daganata
C1820 Colon ascendens rosszindulati daganata
C1830 Flexura hepatica rosszindulatu daganata
C1840 Colon transversum rosszindulata daganata
C1850 Flexura lienalis rosszindulati daganata
C1860 Colon descendens rosszindulatii daganata
C1870 Colon sigmoideum rosszindulatu daganata
C1880 A vastagbél atfedo elvaltozasa, rosszindulata daganata
C1890 Vastagbél rosszindulati daganata, k.m.n.
CI19HO A sigmabél-végbél hatar rosszindulati daganata
C20HO A végbél rosszindulatu daganata

3-as tipusu diagnézis (dpolast indoklo fédiagnézis)
C7700 A fej, az arc és a nyak nyirokcsomoinak rosszindulati daganata
C7710 Intrathoracalis nyirokcsomok rosszindulati daganata
C7720 Intraabdominalis nyirokcsomok rosszindulati daganata
C7730 A hoénalj és a felsd végtag nyirokcsomoinak rosszindulati daganata
C7740 A lagyék és az als6 végtag nyirokcsomoinak rosszindulatti daganata
C7750 Medencei nyirokcsomok rosszindulatti daganata
C7780 Tobb régid nyirokcsomoédinak rosszindulati daganata
C7790 Nyirokcsomo rosszindulati daganata, k.m.n.
C7800 A tiidé masodlagos rosszindulati daganata
C7810 A gator masodlagos rosszindulati daganata
C7820 A mellhartya masodlagos rosszindulatti daganata
C7830 Egyéb és k.m.n. 1égzdszerv masodlagos rosszindulata daganata
C7840 A vékonybél masodlagos rosszindulatii daganata
C7850 A vastagbél és végbél masodlagos rosszindulatu daganata
C7860 A retroperitoneum ¢és a hashartya masodlagos rosszindulati daganata
C7870 A maj masodlagos rosszindulatu daganata
C7880 Egyéb és k.m.n. emésztdszerv masodlagos rosszindulata daganata
C7900 A vese és a vesemedence masodlagos rosszindulati daganata
C7910 A hugyhdlyag és egyéb hugyszervek masodlagos rosszindulati daganata
C7920 A bér masodlagos rosszindulatu daganata
C7930 Az agy és agyburkok masodlagos rosszindulati daganata
C7940 A kdzponti idegrendszer k.m.n. részének masodlagos rosszind. daganata
C7950 A csontok és csontvelé masodlagos rosszindulati daganata
C7951 A koponya csontjdnak masodlagos rosszindulatu daganata
C7952 A gerincoszlop csontjainak méasodlagos rosszind. daganata
C7960 A petefészek masodlagos rosszindulati daganata
C7970 A mellékvese masodlagos rosszindulati daganata
C7980 Egyéb meghatarozott lokalizacié masodlagos rosszindulati daganata

Fazisok leirasa:

Beavatkozas koéd: 75431 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B protokoll szerint (01. fazis)

Fazis azonosito: 1 Fazis hossza: 2 [nap]
SFU Fluorouracyl Adagolas: 1000,0 mg/m2
BEVAC Bevacizumab Adagolas: 10,0 mg/kg

FOL Calcium folinate Adagolas: 200,0 mg/m2
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Ellatasi napok a ciklus kezdetétol: 1 2
Fazisok: 1 1
SFU Fluorouracyl * *
BEVAC Bevacizumab *

FOL Calcium folinate * *

7544* Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B protokoll szerint

Protokoll idotartama : 2 [nap]

Protokollok kozti sziinet : 12 [nap]

Fazisok szama : 1
Diagnézisok:

1-es tipusi diagnozis ( alapbetegség)

C1800 Vakbél (coecum) rosszindulati daganata

C1810 Féregnyulvany rosszindulatii daganata

C1820 Colon ascendens rosszindulati daganata

C1830 Flexura hepatica rosszindulatu daganata

C1840 Colon transversum rosszindulati daganata
C1850 Flexura lienalis rosszindulati daganata

C1860 Colon descendens rosszindulatu daganata
C1870 Colon sigmoideum rosszindulatt daganata
C1880 A vastagbél atfedo elvaltozasa, rosszindulati daganata
C1890 Vastagbél rosszindulati daganata, k.m.n.
C19HO A sigmabél-végbél hatar rosszindulata daganata
C20HO A végbél rosszindulatu daganata

3-as tipusu diagndzis (apolast indoklo fédiagndzis)

C7700 A fej, az arc és a nyak nyirokcsomoinak rosszindulati daganata
C7710 Intrathoracalis nyirokcsomok rosszindulati daganata

C7720 Intraabdominalis nyirokcsomok rosszindulati daganata

C7730 A hoénalj és a fels6 végtag nyirokcsomdinak rosszindulata daganata
C7740 A lagyék és az also végtag nyirokcsomdinak rosszindulatii daganata
C7750 Medencei nyirokcsomok rosszindulatii daganata

C7780 Tobb régid nyirokcsomodinak rosszindulati daganata

C7790 Nyirokcsomo rosszindulatu daganata, k.m.n.

C7800 A tiidé masodlagos rosszindulati daganata

C7810 A gator masodlagos rosszindulati daganata

C7820 A mellhartya masodlagos rosszindulatu daganata

C7830 Egyéb és k.m.n. 1égzészerv masodlagos rosszindulatu daganata
C7840 A vékonybél masodlagos rosszindulatu daganata

C7850 A vastagbél és végbél masodlagos rosszindulatu daganata

C7860 A retroperitoneum €s a hashartya masodlagos rosszindulati daganata
C7870 A maj masodlagos rosszindulatu daganata

C7880 Egyéb és k.m.n. emésztdszerv masodlagos rosszindulatu daganata
C7900 A vese ¢s a vesemedence masodlagos rosszindulati daganata

C7910 A hugyhdlyag és egyéb hugyszervek masodlagos rosszindulata daganata
C7920 A bér masodlagos rosszindulati daganata

C7930 Az agy és agyburkok masodlagos rosszindulati daganata

C7940 A kozponti idegrendszer k.m.n. részének masodlagos rosszind. daganata
C7950 A csontok és csontvelé masodlagos rosszindulata daganata

C7951 A koponya csontjanak masodlagos rosszindulati daganata

C7952 A gerincoszlop csontjainak méasodlagos rosszind. daganata

C7960 A petefészek masodlagos rosszindulata daganata
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C7970 A mellékvese masodlagos rosszindulata daganata
C7980 Egyéb meghatarozott lokalizacié masodlagos rosszindulatu daganata

Fazisok leirasa:

Beavatkozas kéd: 75441 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B protokoll szerint (01. fazis)

Fazis azonosito: 1 Fazis hossza: 2 [nap]

SFU Fluorouracyl Adagolas: 1000,0 mg/m2
BEVAC Bevacizumab Adagolas: 10,0 mg/kg
FOL Calcium folinate Adagolas: 400,0 mg/m2
OXALI Oxaliplatin Adagolas: 85,0 mg/m2
Ellatasi napok a ciklus kezdetétdl: 1 2

Fazisok: 1 1

S5FU Fluorouracyl * *

BEVAC Bevacizumab *

FOL Calcium folinate * *

OXALI Oxaliplatin *

2

17. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

ror

1. Az R4. 4. mell¢kletében foglalt tablazat ,,C18” megjelolésti része a ,,7529” megjeldlésti sort
kovetden a kovetkezd sorokkal egésziil ki:

(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolodik
Cl8 A vastagbél rosszindulatu daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 959D  |Rosszindulati daganat kemoterapiaja ,,D”
protokoll szerint
7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B [959B Rosszindulata daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint
7544 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B [959C Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,C”
protokoll szerint

2. Az R4. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,C19” megjelolésii része a ,,7529” megjeldlésii sort
kovetden a kdvetkezo sorokkal egésziil ki:

(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolodik
Cci19 A szigmabél-végbél hatar rosszindulatu
daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 959D  [Rosszindulati daganat kemoterapidja ,,D”
protokoll szerint
7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B [959B Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint
7544 Kemoterdpia, Bevacizumab+FOLFOX4/B [959C Rosszindulata daganat kemoterapigja ,,C”
protokoll szerint

3. Az R4. 4. mellékletében foglalt tdblazat ,,C20” megjeldlésti része a ,,7529” megjeldlési sort
kovetden a kovetkezo sorokkal egésziil ki:
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(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolodik

C20 A végbél rosszindulatu daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 959D  |Rosszindulati daganat kemoterapiaja ,,D”
protokoll szerint

7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B [959B Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint

7544 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B [959C Rosszindulata daganat kemoterapigja ,,C”
protokoll szerint

4. Az R4. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,C77” megjelolést része a ,,7518” megjeldlésii sort
kovetden a kdvetkezo sorokkal egésziil ki:

(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolddik

c77 A nyirokesomok madsodlagos és nem
meghatarozott rosszindulatu daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 059D  |Rosszindulata daganat kemoterapidja ,,D”
protokoll szerint

7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B  [959B Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint

7544 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B  [959C Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,C”
protokoll szerint

5. Az R4. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,C78” megjeldlési része a ,,7518” megjeldlési sort
kovetden a kovetkezd sorokkal egésziil ki:

(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolodik

c78 A légzdszervek és emésztoszervek
masodlagos rosszindulatu daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 059D  |Rosszindulata daganat kemoterapidja ,,D”
protokoll szerint

7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B  [959B Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint

7544 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B  [959C Rosszindulata daganat kemoterapigja ,,C”
protokoll szerint

6. Az R4. 4. mellékletében foglalt tablazat ,,C79” megjeldlésii része a ,,7518” megjeldlésii sort
kovetden a kovetkezd sorokkal egésziil ki:

(Kod Megnevezés Melyik HBCS-be sorolodik

c79 Egyéb lokalizaciok masodlagos
rosszindulatu daganata)

7542 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFIRI/B 959D  |Rosszindulata daganat kemoterapiaja ,,D”
protokoll szerint

7543 Kemoterapia, Bevacizumab+DeGramont/B  [959B Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,B”
protokoll szerint

7544 Kemoterapia, Bevacizumab+FOLFOX4/B  [959C Rosszindulatu daganat kemoterapiaja ,,C”
protokoll szerint
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18. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

1. Az R5. 5. szamu melléklet 1. pontja a kovetkezd 1.7. alponttal egésziil ki:

(Az adott szerv tekintetében szerv beiiltetésére, illetve élé személybdl tortéeno szervkivételre
Jjogositott egeszsegiigyi szolgaltatok)

,,1.7. Semmelweis Egyetem Altalanos Orvostudomanyi Kar Mellkassebészeti Klinika (tiid)”
2. Az RS. 5. szamu melléklet 2. pontja a kdvetkezd 2.8. alponttal egésziil ki:

(Az adott szerv tekintetében halott személybdl torténo szervkivételre jogositott egészségiigyi
szolgaltatok)

,,2.8. Semmelweis Egyetem Altalanos Orvostudoményi Kar Mellkassebészeti Klinika (tiid3)”

19. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez

Az R5. 9. szamt melléklet 1. Donacios €s gyljtési eljarasok pont 1.1. Szdvetek és sejtek
gylijtése alpontja a kovetkezd 1.1.7. alponttal egésziil ki:

(Donacios és gytijtési eljarasok
Szovetek és sejtek gytijtése)

,»1.1.7. A gylijtés megkezdése elétt a donor egészségiigyi dokumentaciojaban igazolni és
rogziteni kell azt, hogy a 12. § (1) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozat csatolasara sor
keriilt, valamint azt, hogy a donor személyazonossaganak azonositasara milyen modon és ki
altal kertilt sor.”

20. melléklet a 7/2015. (Il. 2.) EMMI rendelethez
»1. melléklet a 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelethez

A varandos anya gondozasi konyve

1. Tartalmi kovetelmények

1.1. a varandos személyi adatai (név, sziiletési név, lakcim, TAJ, sziiletési id6)

1.2. a varandésgondozast végzo felelds személy neve, elérhetdsége, rendelési ideje, valamint
azon egészségligyl szolgaltatd neve, elérhetdsége, akinek a nevében és feleldsségére az
ellatast igénybe veszik

1.3. a varandosgondozast végzd haziorvos neve, elérhetdsége, rendelési ideje

1.4. a varandosgondozast végzd védond neve, elérhetdsége, tanacsadasi ideje

1.5. a valasztott vagy a teriileti ellatasi kotelezettséget vallalt hazi gyermekorvos neve,
elérhetésége

1.6. a gondozasba vételkor rogzitett rizikd-besorolas és a varandossagi hét (gesztacios hét)

1.7. a sziilés varhat6 idépontjanak meghatarozasa

1.8. a vizsgalatok értékelése

1.9. el6z6 varandossagok szama, lefolyésa, esetleges szovédmények

1.10. anamnézis

1.11. javaslatok a rizikd-besorolas megvaltoztatasara
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1.12. szakellatasba utalas ideje, indoka
1.13. egyéb igazolasok, megallapitasok, csatolt leletek

2. Beutalo téritésmentes, kotelez6 vizsgalatokra

VArandos NEVE: c..ccceviiiieiiiniiiieiossrossstosssossscssssosssossssasases f V- W
Sziiletési ido: ........ €V i hd ........... nap

BN O o

N 1) 4 10 4 151
Beutalas idépontja: ........ €V it hd ........... nap

Naploszam: ...............

mszgkoo | | | | [ [ | [ [ |

A B C

Vizsgalat idépontja Orvos/intézmény aliras, id6pont,
pecsét

(nap/id6szak)

1. A varanddssag elsé harmadaban végzendé vizsgalatok

vérkép
(hemoglobin,
hematokrit, vvt
indexek,
fehérvérsejt szam,
vérlemezke szam),
Se kreatinin, KN,
eGFR, SGOT,
SGPT, SeBi
vizelet (fehérje,
genny, cukor,
aceton, UBG,
iiledék)

HBsAg szlirés

VDRL

véresoport
meghatarozas és
vOrdsvértest
ellenanyagsziirés

ultrahang

o o, 11-13. hét
szlr6vizsgalat

genetikai
tanacsadas
(fogamzaskor
betoltott 37.
¢letévtol kezdve)

fogorvosi vizsgalat

2. A varanddssag masodik harmadaban végzendo vizsgalatok
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ultrahang
szirovizsgalat
terheléses vércukor
vizsgalat (éhomi és
75 g glukoz 24-28. hét
fogyasztas utan 120
perccel)

vérkép
(hemoglobin,
hematokrit, vvt
indexek,
fehérvérsejt szam,
vérlemezke szam)
vizelet (fehérje,
genny, cukor,
aceton, UBG,
iledék)

18-20. hét

24-28. hét

24-28. hét

3. A varandossag harmadik harmadaban végzend6 vizsgalatok

ultrahang
szlir6vizsgalat
vérkép
(hemoglobin,
hematokrit, vvt
indexek,
fehérvérsejt szam,
vérlemezke szam), 36-37. hét
vorosvértest-
ellenanyagsziirés,
Se creatinin, KN,
eGFR, SGOT,
SGPT, SeBi

30-32. hét

vizelet (fehérje,
genny, cukor,
aceton, UBG,
iledék)

36-37. hét

38. hét
39. hét
40. hét

kardiotokografos
szlirbvizsgalat

PH.

haziorvos alairasa”
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Az emberi eréforrasok minisztere 8/2015. (ll. 2.) EMMI rendelete
a Nemzeti Egyiittmiik6dési Alappal kapcsolatos egyes kérdésekrol sz616 5/2012. (Il. 16.) KIM rendelet
modositasarol

Az egyesiilési jogrél, a kozhasznu jogallasrdl, valamint a civil szervezetek miikodésérél és tdmogatdsardl szolé 2011. évi
CLXXV. torvény 73. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazés alapjan a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo
152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 48. § 14. pontjaban meghatérozott feladatkoromben eljérva, — a Kormany tagjainak feladat- és
hataskorérdl szold 152/2014. (VI. 6.) Korm. rendelet 90. § 2. pontjdban meghatérozott feladatkdrében eljaré allamhaztartasért
felel6s miniszterrel egyetértésben — a kdvetkezéket rendelem el:

1.8 Hatalyat veszti a Nemzeti EgylittmUikodési Alappal kapcsolatos egyes kérdésekrol szélé 5/2012. (1I. 16.) KIM rendelet
4. § (2) bekezdés h) pontja.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Balog Zoltdn s. k.,

emberi eréforrasok minisztere
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VI. Az Alkotmanybirdsag hatarozatai,

teljes uilési allasfoglalasai és végzései

Az Alkotmanybirésag 2/2015. (Il. 2.) AB hatarozata

a Karianak a pénziigyi intézmények fogyasztéi kolcsonszerzédéseire vonatkozoé jogegységi hatarozataval
kapcsolatos egyes kérdések rendezésérél sz6l6 2013. évi XXXVIII. torvény egyes rendelkezései
alaptorvény-ellenességének megallapitasara iranyul6 biréi kezdeményezések elutasitasarol

(1]

Az Alkotménybirésag teljes Ulése folyamatban lévé ligyben alkalmazandé jogszabdly alaptorvény-ellenességének
megallapitasara iranyuld birdi kezdeményezések targyaban — dr. Czine Agnes és dr. Sulyok Tamds alkotmanybirék
parhuzamos indokoldsaval, tovabba dr. Kiss LdszIo, dr. Lévay Miklds, dr. Paczolay Péter és dr. Pokol Béla alkotmanybirdk
kuldnvéleményével — meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

. Az Alkotménybirésdg a Karidnak a pénzigyi intézmények fogyasztédi kdlcsonszerzédéseire vonatkozd jogegységi

hatdrozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérél széld 2014. évi XXXVII. torvény 4. § (2)-(3) bekezdései,
7-15. §-ai alaptorvény-ellenességének megallapitasara és megsemmisitésére irdnyuld birdi kezdeményezéseket
elutasitja.

Az Alkotmanybirdsag a Karidnak a pénzligyi intézmények fogyasztdi kdlcsonszerzédéseire vonatkozd jogegységi
hatdrozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérdl szold 2014. évi XXXVII. térvény 6. §-a alaptorvény-
ellenességének megdllapitdsara és megsemmisitésére irdnyuld birdi kezdeményezéseket visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Indokolas

1. A Févérosi [télétabla birdi tanacsa — az el6tte 9.Pf21.279/2014., a 9.Pf21.395/2014., a 9.Pf21.415/2014., valamint
a 9.Pf.21.464/2014. szamok alatt folyamatban lévé perek targyaldsat felfliggesztve — 2014. oktéber 7-én, 15-én és
17-én az Alkotmanybirésagrol szold 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 25. § (1) bekezdése alapjan biréi
kezdeményezésekkel fordult az Alkotmanybirésaghoz. Tartalmukban teljesen egyez6 inditvanyaiban azt kérte,
az Alkotménybirésdg allapitsa meg, hogy a Kuridnak a pénziigyi intézmények fogyasztéi kolcsonszerzédéseire
vonatkoz6 jogegységi hatdrozatdval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérél szold 2014. évi XXXVII. torvény
(a tovabbiakban: Tv.) 4. § (2)-(3) bekezdései, 6-15. §-ai az Alaptdrvény B) cikk (1) bekezdésébe, a C) cikk (1) bekezdésébe,
a XXVIII. cikk (1) bekezdésébe, valamint a 25. cikk (1) bekezdésébe és a 26. cikk (1) bekezdésébe titkoznek.

A tdmadott jogszabaly a Kuria 2/2014. Polgéri jogegységi hatdrozatdt (a tovabbiakban: PJE hatarozat) kdvetéen
szlletett, mely a deviza és a forint alapu fogyasztoi kolcsonszerz6dések vonatkozasaban — egyebek mellett — azt
hatdrozta meg, hogy az egyoldalt szerz6désmoddositas lehetdségét szabdlyozé szerzédési kikotés mikor tekinthet6
tisztességtelennek [utalva a 2/2012. (XII. 10.) PK véleményben foglaltakra], illetve azt mondta ki, hogy a folyésitaskor
a pénziligyi intézmény éltal meghatarozott vételi, a torlesztésekkor pedig az eladasi arfolyamok (Un. kiilénnemd
arfolyamok) alkalmazasa tisztességtelen.

2. Az Alkotmanybirésdghoz érkezett biréi inditvanyok szerint a Tv. 7. § (2) bekezdése a jogéllamisag [Alaptorvény
B) cikk (1) bekezdés] és a hatalommegosztas elvét [Alaptorvény C) cikk (1) bekezdés] sérti. Ennek indokat
az inditvanyozé birdi tanacs abban latta, hogy az dllamnak a kdzérdekvédelmi funkciojébdl fakadé jogositvanyaitdl
meg kell kiildnbdztetni azt a jogat, melyet egy polgari jogi kdtelem kdzvetlen alanyaként gyakorolhat. Allaspontja
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(4]

[6]

(7]

(8]

9l

szerint harmadik személyek magdanjogi jogviszonydra kihaté intézkedéseket kizérélag alkotmanyos keretek
kozott, torvény altal megjelolt és a feladatkdrének megfeleléen kivalasztott szervezet Utjan tehet (pl. Ugyészség,
fogyasztovédelmi hatésag). Ugy vélte, hogy a pénziigyi intézmény és a Magyar Allam kézott még kézvetve sem
all fenn olyan polgari jogi jogviszony, melynek ,védelme érdekében” a felperesnek a Magyar Allammal szemben
pert kellene inditania. A Tv.-nyel érintett kdlcsénszerz6dések vonatkozasaban az Allam nem jogositott és nem is
kotelezett, igy e jogviszonyokban polgari jogi jogalanynak nem tekintheté.

3. Az inditvanyozé biré emellett Ggy érvelt, hogy az alperes Magyar Allam szerepe a perben ,nem értelmezheté’, mivel
a perbeli jogképességének alapjaként nem rendelkezik olyan jogokkal, amelyeket az itélet jogerére emelkedésével
az érintett fogyasztokra szdrmaztathat. Az allam kozvetlen perben alldsa (és nem mas szerven keresztiili alperesi
pozicidja), valamint a jogszerzés hatalydnak szabalyozatlansdga a birdésdgi dontések személyi és targyi hatdlyat
kétségessé teszik, mely a bird szerint a jogallamisag [Alaptorvény B) cikk (1) bekezdés] kdvetelményének sérelmét
eredményezi. Szintén a jogallamisag sérelmét dllitotta a bird azzal Gsszefliggésben (Tv. 6. §), hogy az altalanos
szerz6dési feltételek részbeni érvénytelenségének a joghatdsa kizardlag magdt a fogyasztoval megkotott
egyedi kolcsdnszerz6dést érinti. A birésdgnak a tamadott tipusu perben hozott itéletei azonban, mivel konkrét
kolcsonszerz6déseket nem jeldltek meg benniik, a jogalkoté szandéka ellenére sem lehetnek erga omnes hatalyuak.
Sérelmezte a jogéllamisag kovetelményére hivatkozva a Tv. 7-15. §-aival 0sszefliggésben azt is, hogy az itélet alapjan
nem hatarozhaté meg egyértelmien, hogy annak jogereje mely személyek, milyen ténybeli alapbdl szarmazé jogaira
és kotelezettségeire terjed ki, és ez a probléma jogértelmezéssel sem oldhato fel.

Az inditvanyaban ramutatott arra, hogy a pénziigyi intézmény maga valogatja ki azokat a feltételeket, amelyekrdl
ugy itéli meg, hogy egyedileg nem térgyaltdk meg, mikdzben a régi Polgari Torvénykdnyv (1959. évi IV. torvény
— a tovabbiakban: régi Ptk.) alapjan valamennyi esetben neki kellene bizonyitania, hogy a feltételeket a fogyasztéval
egyedileg megtérgyalta. A pénziigyi intézmény tehat a kikotést egyoldalu nyilatkozattal helyezheti a Tv. hatalya al3,
illetve veheti ki a Tv. hatdlya alol.

4. Azzal is érvelt az inditvanyozo bird, hogy a Tv. figyelmen kiviil hagyja a hatalya ala tartozé polgari jogi jogviszonyok
alapjan indult birésagi eljadrasokban kordbban meghozott hatdrozatok alaki és anyagi jogerejét, mert a Tv. 4. §
(2) és (3) bekezdései alapjan a szerzédési feltételek semmisségét a perinditastdl és annak kimenetelétdl fliggéen
joghatast kivalto jogi tényként kell elfogadni. Allaspontja szerint a jogerd attérésének alkotmanyos indokai nem
alinak fenn, hiszen a Tv. id6ébeli hatalya alatti idészakban (2004-2014) az igazsdgszolgaltatds demokratikus jogallami
kornyezetben muikodott. Az Alkotménybirdsag kordbbi hatdrozatait idézve kifejtette, hogy a jogallamban miikodé
igazsagszolgaltatas mint onallé hatalmi ag hataskorébe tartozé polgéri peres eljaras utjan védett alanyi jogok
fenndllasaba vetett bizalmat a jogerd dttdrése olyan mértékben megrenditi, amelynek kdvetkeztében a Tv. 4. § (2) és
(3) bekezdései az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdést, a C) cikk (1) bekezdését, valamint a 26. cikk (1) bekezdését sértik.

5. A tisztességes eljarashoz valé jog sérelmét az inditvanyozé bird az alabbiakkal indokolta. Allaspontja szerint
kiilonleges szakismeretet igényld kdvetkeztetéseket a bird pusztan a logika szabalyai alapjan, szakértéi segitség nélkiil
nem tud levonni. Egyes kérdések eldontése olyan kiilonleges kdzgazdasagi és pénziigyi szakismeretet igényelhet,
amellyel a birésag nem rendelkezik. Ennek megfeleléen példaul a Tv. 4. & (1) bekezdésének d) pontja szerinti tény
kizarélag szakértSi véleménnyel bizonyithatd. Szakértd igénybevételét azonban az eljarasi hataridék rendkivil szik
volta tobbnyire lehetetlenné teszi. Az okirati bizonyitasra korlatozott eljaras a periratok sziikségszer( felduzzadasat
eredményezi, amelynek dttanulmdnyozaséra és érdemi elbirdlasara a birésdgnak nem all rendelkezésre elegendd
id6. A szlikségszerl keresethalmazat tobb ezer oldalas peranyagot eredményez, melynek elbirdldséra a birésagnak
csak néhany napja van, anélkill, hogy lehetésége lenne arra, hogy az egyes kereseti kérelmeket elkiilonitse. Mindez
az inditvanyozé biré allitasa szerint a dontésének helyességét megerésité meggyézédését jelentésen gyengitheti, és
ezaltal itélkezési feladatat a Pp. szabalyai szerint megfeleléen elvégezni nem tudja. Ennek kévetkeztében az itélet elére
lathatdan formalissa valik, és a polgari per a felek alanyi jogainak védelmét is csak latszdlag biztositja. A bird kiemelte:
a biréi figgetlenség alkotmanyos elvével [Alaptdrvény 26. cikk (1) bekezdés] is 6sszeegyeztethetetlen, ha a jogalkotd
nem biztositja,a bizonyitasra szoruld tény bizonyitasanak, valamint a biré belsé meggyézédésére épiilé megalapozott
itélkezésének eljarasjogi feltételeit’, ugyanis ebben az esetben a jogalkoté kdzvetlen befolydst gyakorol az itélkezési
tevékenységre. Mindezek alapjan a bir6i tanacs a Tv. 7-15. §-ainak alaptorvény-ellenességét llitotta.

Az Alkotmanybirdsag a biréi kezdeményezéseket az Abtv. 58. § (2) bekezdése alapjan egyesitette és egy eljarasban
birdlta el.

Az igazsagligyi miniszter az Abtv. 57. § (1b) bekezdése alapjén megkdldte véleményét az Alkotmanybirésag szamara.
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[10]

1. Az Alaptorvény biréi kezdeményezéssel érintett rendelkezései:

,B) cikk (1) Magyarorszég fliggetlen, demokratikus jogallam.”

,C) cikk (1) A magyar allam m{ikddése a hatalom megosztasanak elvén alapszik.”

XXVIILL cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal feldllitott, fliggetlen és partatlan birdsag tisztességes és nyilvanos targyaldson, ésszer(
hataridén belll birdlja el”

,25. cikk (1) A birésdgok igazsagszolgaltatasi tevékenységet latnak el. A legfébb birdsagi szerv a Kuria.

(2) A birésag dont

a) buntet6éligyben, magénjogi jogvitaban, térvényben meghatérozott egyéb ligyben;”

,26. cikk (1) A birdk figgetlenek, és csak a torvénynek vannak alarendelve, itélkezési tevékenységiikben nem
utasithatéak. A birdkat tisztséglikbdl csak sarkalatos torvényben meghatarozott okbdl és eljaras keretében lehet
elmozditani. A birak nem lehetnek tagjai partnak, és nem folytathatnak politikai tevékenységet.”

2. ATv.-nek a biroi kezdeményezésekkel tdmadott, az elsé inditvany benyujtasakor hatalyos fébb rendelkezései:

4.8 (2) Az (1) bekezdés szerinti szerzédéses kikotés semmis, ha a pénziigyi intézmény a 8. § (1) bekezdés szerinti
hatdridében nem kezdeményezte a polgari peres eljaras lefolytatdsat vagy a birdsag a keresetet elutasitja vagy
a pert megszunteti.

(3) A (2) bekezdésben foglalt esetben a pénziigyi intézménynek a fogyasztdval killon térvény szerint meghatérozott
maédon kell elszdmolnia.”

,6. § Ha a pénziigyi intézmény a vizsgélat soran azt allapitja meg, hogy az altala alkalmazott valamely ASZF tartalmaz
olyan szerzédéses kikdtést, mely esetében a 4. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezésre figyelemmel vélelmezni
kell a szerzédéses kikotés tisztességtelenségét, de a pénziigyi intézmény alldspontja szerint a szerzédéses kikotés
tisztességes, a vélelem megddntése irant a 6. alcimben foglalt szabalyok szerint polgari peres eljarast indithat.”

,7.8 (1) Az ezen alcim alatt szabalyozott perre a polgari perrendtartdsrol sz6l6 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban:
Pp.) rendelkezéseit az ezen alcimben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

[...]

(5) A perben az idézés és a tobbi birdsagi irat kézbesitését birdsagi alkalmazott végzi. A birdsagi alkalmazott
a kézbesitést munkanapon 8 és 18 o6ra kodzott végzi. A felek kotelesek biztositani, hogy ebben az idészakban
az atvételre jogosult személy részére az idézés és a tobbi birdsagi irat kézbesitheté legyen. A birdsagi kézbesitd
a kézbesitésrol feljegyzést készit, melynek minden esetben tartalmaznia kell a birésdg nevét, a birdsagi irat
kézbesitésének idépontjat (év, hdnap, nap, dra, perc pontossaggal), a birdsagi ligy szdmat és a birdsagi alkalmazott
alairasat. Ha a kézbesités eredményes, a feljegyzésnek tartalmaznia kell az atvevé aldirasat is. Ha a kézbesitést
az atvevé megtagadta, a feljegyzésnek tartalmaznia kell ennek tényét is. Ha a kézbesités elsé alkalommal azért
eredménytelen, mert azt az atvételre jogosult személy nem vette at, a feljegyzésnek tartalmaznia kell ennek
tényét is. Ha az atvételre jogosult személy az idézést és a tobbi birdsagi iratot nem vette at, a birdsagi kézbesitének
a kézbesitést az elsé kézbesitéstdl szamitott legaldbb egy ora elteltével ismételten meg kell kisérelnie, az elsé
kézbesités szabdlyainak alkalmazasaval. Ha az atvételre jogosult a kézbesitést megtagadta, a kézbesités napjan
kézbesitettnek kell tekinteni az idézést és a tobbi birdsagi iratot. Ha az atvételre jogosult az iratot nem veszi at,
a kézbesités masodik megkisérlését kovetd napon kézbesitettnek kell tekinteni az idézést és a tobbi birésagi iratot.
A kézbesitési vélelem megdontése irdnti kérelem eléterjesztésének nincs helye.

[...]

(7) A perben nincs helye

a) beavatkozasnak,

b) keresetvaltoztatasnak,

) viszontkeresetnek,

d) szlinetelésnek,

e) a Pp. 104/A. § (1) bekezdése alkalmazasanak,

f) aPp. 121/A. § (1)-(3) bekezdése alkalmazasanak,

g) birésagi meghagyas kibocsatasanak,

h) hianypétlasnak,

i) csatlakozé fellebbezésnek és csatlakozo felllvizsgalati kérelemnek,
j)

j) a Pp. XXVIII. fejezete alkalmazasanak.”
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,8. 8 (1) A pénzligyi intézmény 6. § szerinti polgari peres eljdrdst megindité keresetlevelének, ha a per targyat
képezd ASZF kikotést

a) deviza alapu (devizdban nyilvantartott vagy devizdban nyujtott és forintban torlesztett) hitel- vagy
kolcsonszerzédés, pénziigyi lizingszerzédés esetén alkalmaztak, az e térvény hatalybalépésétél szamitott harminc
napon beliil,

[...]

kell a bir6saghoz beérkeznie, a hataridd jogveszto.

(2) Az (1) bekezdés szerinti hataridé elmulasztdsa miatt igazoldsnak nincs helye”

+9. 8 (1) A per a Févarosi Torvényszék kizarélagos hataskorébe és illetékességébe tartozik.

(2) Ha a per bonyolultsdga indokolja, az elséfoku birésag a targyalds megkezdése elétt elrendelheti, hogy a perben
harom hivatasos birébdl 4llé tanécs jarjon el. Ha a birésag a per tanécs elé utalasardl rendelkezett, utdbb a perben
egyesbiré nem jarhat el.

(3) A bir6sag a keresetet harminc napon beliil birédlja el”

,10. § (1) A targyaldst ugy kell kitlizni, hogy a keresetlevélnek az alperes részére val6 kézbesitése a targyalas napjat
legaldbb harom nappal megeldzze.

(2) A targyalast legkésébb a keresetlevélnek a birdsaghoz érkezésétél szamitott nyolcadik napra kell kitGzni.

(3) Bizonyitas felvételének csak olyan bizonyitékokra vonatkozdan van helye, amelyek a targyalason rendelkezésre
alinak, és amelyek alkalmasak lehetnek arra, hogy a keresetlevélben eléadottakat vagy az alperes védekezését
igazoljak. Bizonyitas felvételének helye van a felek altal nyomban felajanlott bizonyitékokra is.

(4) A targyalast egy alkalommal és csak akkor lehet elhalasztani — legfeljebb hét napra -, ha ez a felek éltal felajanlott
bizonyitas lefolytatasa érdekében sziikséges”

,11. 8 (1) A birdsdg az eljardsban kizarélag azt vizsgalja, hogy a pénzligyi intézmény altal tisztességesnek tartott
szerz6déses kikotés a 4. § (1) bekezdése szerint tisztességes-e.

(2) Ha a birdsag azt allapitja meg, hogy a pénziigyi intézmény altal tisztességesnek tartott szerzédéses kiktés nem felel
meg a 4. § (1) bekezdés szerinti barmelyik feltételnek, és ezért a szerz6déses kikotés tisztességtelen, a keresetet elutasitja.
(3) Ha a birésag azt allapitja meg, hogy a pénzligyi intézmény altal tisztességesnek tartott szerzédéses kikotés
megfelel a 4. § (1) bekezdés szerinti valamennyi feltételnek, megallapitja, hogy a szerzédéses kikotés tisztességes és
ezért érvényes.

12.§ (1) Az itélet kihirdetését — legfeljebb tizenot napra — halaszthatja el a birdsag.

(2) Az els6foku hatdrozatot — kivéve, ha annak kihirdetését a birésdg elhalasztotta — annak meghozataldtol szamitott
legkésébb nyolc napon belil kell irdsba foglalni, és az irdsba foglalast kdveté harom napon belll kézbesiteni kell.
Ha az itélet kihirdetését a birdsag elhalasztotta, a kihirdetéskor jelen 1évé feleknek a birésag az irasba foglalt itéletet
nyomban kézbesiti, és ezt a jegyzékdnyvben is feltlinteti, a meg nem jelent feleknek pedig harom napon beldl
kézbesiti.

13. 8§ (1) Afellebbezés hatarideje a hatarozat kozlésétél szamitott nyolc nap.

(2) Az itélet elleni fellebbezés illetéke 2 500 000 forint.

(3) Ha a fellebbezés nem felel meg a Pp. rendelkezéseinek vagy elmulasztottdk az eljarasi illeték megfizetésére
vonatkozd kotelezettség teljesitését, a birdsag a fellebbezést — hidnypotlasi felhivas kiadasat mellézve - elutasitja.
Ha elutasitasra nincs ok és a fellebbezési hataridé valamennyi féllel szemben lejart, illetve ha a fellebbezést
valamennyi fél hidnytalanul benyujtotta, az elséfoku birdsdg azt a per Gsszes irataival egyitt legkésébb harom
napon beliil felterjeszti a masodfoku birésaghoz.

(4) A birdsag a fellebbezést a (3) bekezdés szerinti felterjesztéstél szamitott harminc napon beldl birdlja el.

(5) A targyaldst ugy kell kitlizni, hogy a fellebbezésnek az ellenfél részére valé kézbesitése a targyalds napjat
legalabb harom nappal megelézze. A birésag az itélet elleni fellebbezést targyaldson birdlja el.

(6) A birésag a targyaldst legkésébb az iratoknak a méasodfoku birésaghoz érkezésétdl szamitott tizenétodik napra tizi ki.
(7) A fellebbezési ellenkérelmet legkésébb a targyalason kell a masodfoku birdsagnal eléterjeszteni. A targyalas egy
alkalommal - legfeljebb hét napra - halaszthaté el.

14. § (1) A masodfoku eljarast befejezé hatarozatot — kivéve, ha annak kihirdetését a birésag elhalasztotta -
annak meghozatalatol szamitott legkésébb nyolc napon beliil kell irdsba foglalni. A méasodfoku eljarast befejezé
hatarozatot a masodfoku birédsag harom napon belil kézbesiti a feleknek. A masodfoku birésag akkor kiildi vissza
az iratokat az elséfoku birdsagnak, ha az itélet ellen nem terjesztettek el6 feliilvizsgalati kérelmet. Ha a méasodfoku
birdsadg az elséfoku itéletet hatalyon kiviil helyezte, a masodfoku eljaras befejezése utan az iratokat a masodfoku
birésag legkésébb az irasba foglalast koveté harom napon belll megkiildi az elséfoku birésagnak.
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[16]

(2) Ha a masodfoku birésag az itélet kihirdetését elhalasztotta, a mar irasba foglalt itéletét a jelenlévé feleknek
nyomban kézbesiti és ezt a jegyz&konyvben is feltlinteti.

15. § (1) A felulvizsgalati kérelmet a masodfoku hatdrozatot hozo birésdgnal a hatarozat kdzlésétdl szamitott nyolc
napon belil kell benyujtani vagy ajanlott kiildeményként postara adni kettével tébb példanyban, mint ahany fél
a perben érdekelve van.

(2) Az itélet elleni felllvizsgalat illetéke 3 500 000 forint.

(3) Ha a felulvizsgalati kérelem benyujtasdra nyitva allé hatéridé valamennyi féllel szemben lejart, illetve ha
a fellilvizsgalati kérelmet valamennyi fél benyujtotta, a masodfoku birdsag azt az Gigy irataival egyutt haladéktalanul,
de legkésébb hdrom napon belil felterjeszti a Kuridhoz.

(4) A Kuria a fellilvizsgalati eljarast a (3) bekezdés szerinti felterjesztéstdl szamitott 30 napon beliil folytatja le.

(5) A Kuria a felulvizsgalati kérelmet targyalason kivil birdlja el, kivéve ha a Kuria a feliilvizsgélati kérelemnek
targyaldson valo elbirdlasat tartja sziikségesnek. A Kuria — ha a feltilvizsgélati kérelemnek targyalason valé elbiralasat
tartja sziikségesnek — a targyaldst legkésébb az iratoknak a Kuridhoz érkezésétdl szamitott nyolcadik napra tdzi ki.
A targyalast ugy kell kit(izni, hogy a fellilvizsgalati kérelemnek az ellenfél részére vald kézbesitése a targyalds napjat
legaldbb harom nappal megeldzze.

(6) A felllvizsgalati eljarast befejez6 hatarozatot — kivéve, ha annak kihirdetését a Kuria elhalasztotta — annak
meghozatalatol szamitott legkésébb nyolc napon belll kell irdsba foglalni, és azt a Kdria harom napon beliil
kézbesiti a feleknek. Ha a Kuria az elsé- vagy masodfoku birésagot Uj eljarasra és Uj hatarozat hozataldra utasitja,
az irasba foglalast kdveté harom napon beliil megkiildi az iratokat a birésagnak. Ha a Kuria az itélet kihirdetését
elhalasztotta, a mar irasba foglalt itéletét a jelenlévd feleknek nyomban kézbesiti és ezt a jegyzékonyvben is
feltlinteti”

M.
A biréi kezdeményezések nem megalapozottak.

1. Az Alkotmanybirésdg a 34/2014. (XI. 14.) szdmu, els6éfoku birésdgoktdl szérmazéd birdi kezdeményezéseken
alapul6 hatdrozataban (a tovabbiakban: Abh.) mér vizsgélta a Tv.-nek a jelen bir6i kezdeményezésekkel (Févarosi
itélétabla mint masodfoku birésag) tdmadott szamos rendelkezését.

Az Abtv. 31. § (1) bekezdése alapjan, ha alkotményjogi panasz vagy bir6i kezdeményezés alapjan az alkalmazott
jogszabaly vagy jogszabdlyi rendelkezés Alaptorvénnyel vald 6sszhangjardl az Alkotmanybirdsag mar dontott,
ugyanazon jogszabalyra, illetve jogszabdlyi rendelkezésre és ugyanazon Alaptorvényben biztositott jogra, valamint
azonos alkotményjogi 0sszefliggésre hivatkozassal — ha a koriilmények alapvetéen nem valtoztak meg - nincs
helye az alaptérvény-ellenesség megallapitasara irdnyuld alkotményjogi panasznak, valamint biréi kezdeményezés
alaptorvény-ellenesség megallapitasara irdnyuld vizsgalatanak.

Az Alkotménybirésag az Abh.-ban mar vizsgalta a Tv. 6. §-dval 6sszefliggésben, hogy a birésagi itéletek hordoznak-e
erga omnes hatalyt. Tekintettel arra, hogy az inditvanyozé biréi tanacs a Tv. ugyanezen szakaszaval 6sszefliggésben
ugyanazon indokok alapjan kérte az alaptorvény-ellenesség megallapitasat, mint az Abh. alapjaul szolgald
inditvany, ezért az Alkotméanybirésdg megdllapitotta, hogy a Tv. 6. §-a tekintetében itélt dologrdl van szé, igy
az inditvanyt az Abtv. 64. § f) pontja alapjan visszautasitotta.

2. Az Alkotmanybirésdg a Tv. tdmadott rendelkezéseinek alkotmdanyossdgi vizsgalatat megel6zéen utal korabbi
allasfoglalasara, mely szerint az Ujabb ligyekben vizsgdlandé alkotmanyjogi kérdések kapcsan felhasznélhatja
az AB hatarozat el6tti hatdrozataiban kidolgozott érveket, jogelveket és alkotmdnyossagi Osszefliggéseket, ha
az Alaptorvény adott szakaszdnak az Alkotmannyal fennallo tartalmi egyezése, az Alaptorvény egészét illetd
kontextualis egyezdsége, az Alaptorvény értelmezési szabdlyainak figyelembevétele és a konkrét tigy alapjan
a megallapitasok alkalmazhatésaganak nincs akadalya, és sziikségesnek mutatkozik azoknak a meghozanddé
dontése indokolasaba torténé beillesztése {13/2013. (VI. 17.) AB hatérozat, Indokolas [32]}. Jelen tigyben alapvetéen
a jogallamisdg-jogbiztonsdg kovetelményével 6sszefiiggd lentebb idézett alkotmanybirdsagi hatarozatokban
kifejtetteket hasznalta fel az Alkotméanybir6sag.

3. Ezt kdvetben az Alkotmanybirésag azokat az inditvanyi elemeket vizsgélta meg, melyek az indokolds 1. pontja
alapjan nem mindsultek itélt dolognak.
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(18]

[20]

[22]

[23]

[24]

[28]

3.1. A bir6i inditvanyok szerint a Tv. 7. § (2) bekezdése a jogallamisagot [Alaptdrvény B) cikk (1) bekezdés] és
a hatalommegosztas elvét [Alaptorvény C) cikk (1) bekezdés] azért sérti, mert az allam jogalanyisaga kizérélag
azokra a jogviszonyokra vonatkozhat, amelyekbdl eredd jogok és kotelezettségek az dllamot jogositjak és
kotelezik. Az dllam azonban a jelen kdlcsonszerzédések vonatkozasdban nem jogositott és nem is kotelezett, igy
e jogviszonyokban polgéri jogi jogalanynak nem tekinthetd.

Az Alkotmanybirésdg a hatalommegosztas elvével szamos hatarozatédban foglalkozott, melyekben az aldbbi
fébb megallapitasokat tette. ,A hatalmi agak elvalasztasanak elve nem pusztan annyit jelent, hogy az egyik
hatalmi 4g nem vonhatja el a maésik jogositvényait, hanem azt is jelenti: a demokratikus jogallamban korlatlan és
korldtozhatatlan hatalom nincs, s ennek érdekében bizonyos hatalmi dgak sziikségképpen korlatozzak mas hatalmi
4gak jogositvényait.” [28/1995. (V. 19.) AB hatdrozat, ABH 1995, 142, 143.] A hatalommegosztds elve magaban
foglalja azt a kdvetelményt is, hogy ,nincsen az Orszaggytilésnek aldrendelt hatalmi g, s egyik hatalmi ag sem
vonhatja el a masik jogositvanyat. A hatalommegosztas elvébdl ugyanakkor az is kdvetkezik, hogy alkotmanyos
demokracidban nincs korlatlan és korlatozhatatlan hatalom, s az egyes hatalmi 4gak hatalmi ellensulyt képeznek
a tobbi hatalmi dggal szemben." [EI&szor: 38/1993. (VI. 11.) AB hatarozat, ABH 1993, 256, 261.]

Az Alkotmanybirésdg az 56/1991. (XI. 8.) AB hatdrozatdban a jogdllamisdg kovetelményével Gsszefliggésben
kifejtette: ,A jogdllamisdg egyik alapvetdé kovetelménye, hogy a kdzhatalommal rendelkezd szervek a jog altal
meghatdrozott szervezeti keretek kozott, a jog altal megallapitott miikddési rendben, a jog altal a polgarok szamara
megismerheté és kiszamithaté moédon szabélyozott korlatok kozott fejtik ki a tevékenységiiket”. (ABH 1991, 454, 456.)
A jogbiztonsdg nem csupdn az egyes normak egyértelmiségét koveteli meg, de az egyes jogintézmények
mukddésének a kiszamithatosagat is. [75/1995. (XIl. 21.) AB hatdrozat, ABH 1995, 383.]

A hatalommegosztds és a jogéllamisag kovetelményének az inditvanyozok altal dllitott sérelme a konkrét eset
kordlményei kozott, annak sajatossagai alapjén vizsgalandd meg.

A Tv. szerint a pénzigyi intézményeknek kell pert inditaniuk a szerz6déseikben alkalmazott feltételek
tisztességtelensége vélelmének megdontése irdnt. Ennek a pernek az alperese a Tv. 7. § (2) bekezdése alapjan
az addsok - illetéleg a képviseletiikre jogositott valamely &llami szerv - helyett maga a Magyar Allam.

Az inditvanyoz6 biré amiatt vélte a Tv. e rendelkezését a hatalommegosztas elvébe utkdzének, mert
a kdlcsonszerzédések vonatkozasaban az dllam nem jogositott és nem is kdtelezett, ezért e jogviszonyokban polgari
jogi jogalanynak nem tekinthetd.

A Polgari Torvénykonyvrél széld 2013. évi V. tdrvény (a tovdbbiakban: uj Ptk.) 3:405. § (1) bekezdése szerint az allam
a polgari jogi jogviszonyokban jogi személyként vesz részt. A jogi személy jogképes: jogai és kotelezettségei
lehetnek, jogképessége az Uj Ptk. 3:1. § (2) bekezdése értelmében — egyezéen a régi Ptk.-ban foglaltakkal - kiterjed
minden olyan jogra és kotelezettségre, amely jellegénél fogva nem csupan az emberhez fizédhet.

A 32/D/2004. AB hatarozatban mar az Alkotmanybirdsag is megallapitotta, hogy ,az dllam - mint a vagyoni
jogviszonyok alanya - jogi személy. [...] a Magyar Allam mint jogi személy rendelkezik egyrészt altalanos értelemben
vett jogalanyisaggal, masrészt konkrét jogképességgel, jogi személyiséggel is. Eszerint az Allam jogokat szerezhet
és kotelezettségeket vallalhat, tovabba pert indithat, illetve perelhet6.” (32/D/2004. ABH, 2008, 2057, 2064.)
Az allam mint jogi személy jogképessége tehat abszolut jelleg(i. Az dllam absztrakt polgari jogi jogalanyisdga és
jogképessége fliggetlen attdl, hogy milyen konkrét jogviszonyokban jogositott vagy kotelezett.

A polgéri jogi jogalanyisdghoz kapcsolddik a perbeli jogképesség. Errdl pedig a polgéri perrendtartésrél sz616
1952. évi lll. tv. (a tovébbiakban: Pp.) 48. §-a rendelkezik. A perbeli jogképesség azt a képességet jelenti, hogy
valaki a perben fél lehet. A perbeli jogképesség tehat altalaban a polgari jogi jogképességhez igazodik, azonban
attdl egyes kivételes esetekben el is térhet. Kozigazgatési perekben, sajté-helyreigazitdsi perekben pl. fél lehet az is,
akinek perbeli jogképessége egyébként nincs (pl. kdzigazgatasi szerv, illetve pl. sajtotermék szerkesztésége), vagy
adott esetben az csak feltételezett (pl. ismeretlen 6rokos).

A perbeli jogképességtdl elkiiloniilé kérdés a perbeli legitimacio, mely a fél és a per targya kozotti anyagi jogi
kapcsolatra vonatkozik, azt jelenti, hogy a keresetet az igényérvényesités alapjaul szolgalé anyagi jogosult
érvényesiti-e (aktiv perbeli legitimacio), illetve a kotelezettel szemben indul-e meg a per (passziv perbeli
legitimécid). A legitimdacié altaldban anyagi jogi kérdés, de kivételesen lehet eljardsjogi, mint jelen esetben is,
amikor térvény hatarozza meg, hogy egy adott perben ki ellen lehet (vagy kell) a keresetet eléterjeszteni. A perbeli
legitiméaciét a jelen lgyben kdzvetve az M) cikk (2) bekezdése alapozza meg, mivel az Abh.-ban részletesen
ismertetett rendkiviili korilmények sziikségessé tették az allam polgari eljarasban torténé szerepvallalasat, atipikus
perbeli poziciéban.

A felperes vagy alperes és az anyagi jogosult személye a Pp. alapjan is elkilonilhet. A perjogi rendelkezések
altaldban a felperes oldaldn engednek perbe Iépni olyan személyt, aki nem azonos az anyagi jogi jogosulttal. llyen
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lehet az ligyész perinditasi joga, illetve egyes személydllapottal kapcsolatos perekben més személyek részvétele.
Ugyanakkor a jogrendszerben nem ismeretlen megoldds az sem, amikor a jogszabaly nem a felperes, hanem
az alperes személyét jeldli ki jogszabalyban. llyen pl. amikor a pert a birésag altal kirendelt igygondnok ellen kell
meginditani, noha nyilvanvaléan nem az tigygondnok az anyagi jog jogosultja [pl. Pp. 312. § (1) bekezdése alapjan].
Hasonl6 a helyzet az Gigyész esetében, amikor torvény altal feljogositott absztrakt kdzjogi jogalanyként a fél jogait
gyakorolja. A fél jogainak Ugyész altali gyakorlasarol szolé 2/2012. Kézigazgatasi-munkatigyi-polgari jogegységi
hatdrozat szerint ,[a]zokban a polgdri peres vagy nemperes eljadrasokban, amelyeket kiilon térvény alapjan indit
vagy amelyeket ellene inditanak, felperesként, illetve alperesként vesz részt az eljaras valamennyi szakaszaban.
Az Ugyészt mint absztrakt kozjogi jogalanyt az illetékes Ugyészi szerv képviseli, amely eljarasi szakaszonként
véltozhat”

Altalanossagban tehat elmondhatd, hogy az allam perbeli jogképességét mindazokban az esetekben, amelyekben
a vagyoni viszonyok alanyaként jar el, polgari jogi jogalanyisdga alapozza meg. A perbeli legitimacidja azonban
kivételesen olyan esetekben is megallapithatd, amikor az allam — térvény rendelkezése alapjan - nem az érintett
vagyoni viszonyok alanyaként jar el a perben. llyen esetekben funkcidjat tekintve ugyantgy vélhetéen védendé
magéanérdekek érvényesitdje, mint az ligyész egyes esetekben.

Ugyanakkor az dllam maganjogi és kozjogi mindsége jelen esetben nem vélaszthaté el élesen egymdastol. Az dllam
ugyanis tisztdn maganjogi igények érvényesitésében mikodik kozre a felek egyenléségén és mellérendeltségén
alapuld polgari peres eljarasban, ugyanakkor mindezt kdzfeladatként, a kézjé érdekében, a kozérdek védelmében
is teszi. Jelen esetben ez az eréfolényes, egyensulyhidnyos fogyasztdi kdlcsonszerzédések szézezreit érintéen
a gyengébb felek pozicidjanak kiegyensulyozdsa érdekében torténik. A fogyasztok (addsok) igényeinek
az érvényesitésére vonatkozd jogosultsdga kdzhatalmi aktuson — tdrvényen -, annak hatterében az Alaptérvény
M) cikk (2) bekezdésén alapul. A Magyar Allamnak a térvényhozo altal vallalt kézfeladata tehat a fogyasztok védelme
és érdekeik érvényesitése. Hasonléan foglalt élldst az Alkotmanybirésag a perbeli dnrendelkezési jog sérelmét
vizsgalva a 96/2008. (VIl. 3.) AB hatdrozatdban, melyben az aldbbiakat allapitotta meg. ,Az Alkotménybir6sag
1146/B/2005. AB hatdrozataban vizsgalta és alkotményosnak itélte a kornyezet védelmének éltaldnos szabdlyairdl
sz6l6 1995. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Ktv.) 98. § (1) bekezdésében, illetve 99. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglalt szabdlyozast. Megallapitotta, hogy Ktv. 99. § (1) bekezdésében a kornyezetvédelmi érdekek védelmének
képviseletére létrehozott egyesiiletek és mas, politikai partnak, érdekképviseletnek nem mindsiilé tarsadalmi
szervezet szamdra biztositott perinditasi jog nem az Alkotmany 57. § (1) bekezdésén alapuld jogosultsédg, mivel
e szervezetek nem egyéni jogsérelmek orvoslasara jogosultak. A perinditds indoka esetiikben a koéz érdekében
torténd fellépés, egy alkotmanyos cél és érték, a kornyezethez valé alapjog védelme [ABH 2006, 1849, 1851.].
Az Alkotmany 18. §-dnak értelmezése kapcsan az Alkotmanybirésdg mar korabban megallapitotta, hogy
az egészséges kornyezethez vald jog [...] els6sorban 6nallosult és Gnmagdban vett intézményvédelem, azaz olyan
sajatos alapjog, amelynek az objektiv, intézményvédelmi oldala tulnyomé és meghatérozé. A kdrnyezetvédelmi
vonatkozasu alanyi jogokat elsédlegesen eljardsi jelleglinek mindsitette, amelyeket hatdsagi eljdrasokban
gyakorolhatnak a jogosultak. [28/1994. (V. 20.) AB hatarozat, ABH 1994, 134, 138-139.]

A fogyasztovédelemrdl sz6lo 1997. évi CLV. torvény (a tovabbiakban: Fgytv.) 39. §-a is a fogyasztok széles korét
érint6, vagy jelentds nagysagu hatranyt okozé tevékenység esetén a jogsértével szembeni fellépés jogat, tehat
eljarasi jogot biztosit a fogyasztdi érdekek képviseletét ellatd tarsadalmi szervezet (vagy a fogyasztovédelmi
hatdsag, az ligyész, valamint konkrétan meghatarozott szolgéltatassal kapcsolatban a Pénziigyi Szervezetek Allami
Felligyelete) részére. A peres eljaras meginditasanak joga akkor is fennall, ha a karosult fogyasztok személye nem
dllapithaté meg, illetve fliggetlen a kért szenvedett fogyasztok alanyi jogérvényesitésétél. A tarsadalmi szervezet
tehat nem a fogyaszté alanyi jogait védi, hanem kozérdekbdl, jellegétél fliggd alkotmanyos cél vagy érték érvényre
juttatasaért [ép fel” (ABH 2008, 816, 832-833.).

A jelen — nagyon hasonlé - esetben azt kellett tehat megvizsgélni, hogy az éllam milyen szerepet tolt be a vizsgalt
Tv. alapjan.

Az Alkotmanybirdsdg a 20/2014. (VII. 3.) AB hatdrozatdban mar vizsgdlta az allam gazdasagi szerepvallaldsat
a szovetkezeti hitelintézetek integracidjanak alkotmanyossidgdval kapcsolatban, az ott tett megallapitasait jelen
Ugyben is fenntartja.

Ezen tulmenden a 8/2014. (lll. 20.) AB hatarozatban az Alkotmanybirdsdag az allam jogalkotdi funkcidjaval
Osszefliggésben megallapitotta: az Alaptérvény M) cikk (2) bekezdése mésodik mondatdbdl az allamnak
az a kotelezettsége kovetkezik, amely — az Alaptérvényben szereplé alkotméanyos értékek figyelembevételével —
a fogyasztok érdekeit védé, az eréfolénnyel vald visszaéléssel szemben fellépé intézményrendszer létrehozasara és
fenntartasara, tovabba a fogyasztok jogait biztositd jogszabalyok megalkotésara vonatkozik.
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Ebben a tekintetben az Alkotmanybirésag a hatdrozatdban az allam mint jogalkot6 részére irt elé alkotmanyos
kovetelményt azzal, hogy a fogyasztévédelmi intézményrendszer kiépitésének és az ezzel kapcsolatos jogszabalyok
megalkotdsanak kotelezettségét az Alaptorvénybdl levezette.

Az inditvanyoz6 biréi tandcs azonban az allamnak nem ezt a kotelezettségét kérdéjelezte meg, hanem pusztan azt,
hogy az ennek eredményeként meginditott perben alperesként is az allam vesz részt.

Jelen UGgyben azonban az alkotmanyossagi aggaly ezzel Osszefliggésben sem megalapozott. Az allam ugyanis
a pénzugyi intézmények altal alkalmazott szerzédési feltételek tisztességtelensége vélelmének megdontésére
iranyulo eljarasban a gyengébb felek érdekeinek érvényesitéjeként, az Alaptorvény M) cikk (2) bekezdésével
o0sszhangban szlletett Tv. végrehajtdsa céljabdl vesz részt. Tevékenysége — ahogy mas eljdrdsokban az ligyészé,
vagy a Gazdasagi Versenyhivatalé - a végrehajté hatalom gyakorldsa korébe tartozéd — lényegileg perbeli —
cselekményekre korlatozodik. Ebben a tekintetben tehat a térvényhozétol elvélik a jogi személy Magyar Allam mint
a perben alperes (a fogyasztok jogainak érvényesit6je), amely a jelen esetben nem az egyik hatalmi agat jeleniti
meg, hanem maganjogi jogalanyként segiti elé a perek mihamarabbi befejezését. A jogalkoté dnmagaban azzal,
hogy az dllamot a per alpereseként nevesiti, nem preferalja mint peres felet, hanem csupan a fogyasztok érdekeit
védé specialis eljarasi szabdlyokat vezet be. Nem arrél van tehat sz6, hogy az allam a hatalmdval visszaélve olyan
helyzetet teremtett, melyben az ellenérdeku fél hatranyosabb pozicidba kerll a masik félhez képest, hanem arrdl,
hogy a pénziigyi intézményeknek — a torvényi vélelem specialitdsabol adéddan — az allammal szemben kellett
meginditani a vélelem megddntésére iranyuld peres eljarast. Ebben a tekintetben nincs jelentésége annak, hogy
a Magyar Allam vagy annak valamely szerve az alperes.

Az Alkotménybirésag emellett arra is ramutat, hogy a Magyar Allam a per ellene térténé meginditasaval sem
lesz részese a pénzlgyi intézmények és az addsok kozodtti anyagi, maganjogi jogviszonyoknak. Jogtechnikai
szlikségszer(iség az, hogy a lényegében forditott, inverz kdzérdekl keresettel megindulé perben az alperesi oldal
nem maradhat Uresen. A per meginditasdhoz és lefolytatdsahoz sziikség van egy olyan jogi személyre, jogalanyra,
aki alperesi pozicidba anélkul kényszerithetd, hogy pervesztesség esetén kdzvetlenil jogsérelme kovetkezne be.
Alkotmanyjogi megitélés szempontjabdl nincs kiilonbség akdzott, hogy a perben félként az allam valamely szerve
vesz részt vagy pedig kdzvetlenll a Magyar Allam (konkrétan a nemzeti fejlesztési miniszter, mint térvényes
képviseldje utjan). Jelentésége annak van, hogy a Magyar Allam alperes ezzel senkinek a jogat nem vonta el és nem
is korlatozta.

Emellett tovabbi indoka az allam perben alldsdnak az, hogy a fogyasztéi szerz6dések olyan, kdzgazdasdgi és
szocidlis, Ossztarsadalmi szintli problémakat érintenek, melyek esetlegesen tobb ezer egyedi birésagi eljaras
keretében - ahogyan ezt a PJE hatarozatban a Kuria is hangsulyozta - nem voltak hatékonyan kezelheték. Eppen
ezért volt szlikséges egy olyan jogalkotéi megoldds, amely a hagyomanyos perjogi lehetéségeken belil, annak
kereteit tul nem Iépve teremti meg a jogvitdk gyors és hatékony befejezésének a lehetéségét, érvényre juttatva
ezzel a kdzérdek védelmét.

Az Alkotmdnybirésag az Abh.-ban megallapitotta, hogy a ,Tv. alapjan inditott perek miatt ugyanis a korabban
folyamatban volt, a fogyasztok éltal a pénzligyi intézményekkel szemben inditott peres eljarasok felfliggesztésre
kertltek (Tv. 16. §), valamint a végrehajtasi eljarasok sziinetelnek [Tv. 17. & (3) bekezdés]. Annak érdekében, hogy
ez a bizonytalan jogi helyzet a lehetd legrévidebb ideig alljon csak fenn, a jogalkoté Ggy dontott, hogy szigoru és
szlk, de altaldnossagban nem teljesithetetlen eljarasi hataridéket vezet be az ilyen perek miel6bbi befejezésére!
Mivel a fent kifejtettek alapjan sem a hatalommegosztas elvét, sem pedig a jogallamisag kovetelményét nem sérti
a tdmadott jogi szabalyozas, ezek tekintetében az Alkotmanybirdsdg a biréi kezdeményezéseket elutasitotta.

3.2. Az inditvadnyozé birdi tanadcs azt is sérelmesnek [a jogbiztonsdg - Alaptorvény B) cikk (1) bekezdés -
kovetelményébe itkdzének] tartotta, hogy az itélet hatdlya (az, hogy az mely személyekre terjed ki) jogértelmezéssel

4

sem hatdrozhaté meg pontosan, emellett a pénziigyi intézmények a szerzédési kikotéseket l1ényegében egyoldalu
nyilatkozattal helyezhetik a Tv. hatdlya al3, illetve vehetik ki a Tv. hatdlya aldl, valamint, hogy a jogerd attorésének
alkotmanyos indokai sem allnak fenn.

A Tv. 1. § (1) bekezdése hatdrozza meg azoknak a fogyasztoi kolcsonszerzédéseknek a korét, amelyekre a térvény
hatalya kiterjed. A Tv. 1. § (2) bekezdése e szerzédések koziil bizonyos szerz6déseket kivesz, tovabb pontositva
a jogszabdly hatdlyat. A targyi hatdlybdl lehet pontosan kovetkeztetni a torvény személyi hatélyara. Eszerint
a Tv. személyi hatdlya kiterjed mindazokra a fogyasztdkra, akik a Tv. 1. & (1) bekezdésében meghatarozott és
a (2) bekezdésében kivételként nem emlitett fogyasztoi kdlcsonszerz6désekben félként szerepelnek, mar megszlint
szerz6dések esetén pedig szerepeltek. Erre tekintettel a torvény személyi hatdlya egyértelmtien megallapithato.

Az inditvanyoz6 birdi tanacs azt is sérelmezte, hogy nem allapithaté meg a birdi itélet hatdlya sem. A Tv. 4. §
(1) bekezdése a Tv. hatdlya ald tartozd fogyasztéi kolcsonszerzédésekben szereplé egyoldali kamatemelést,
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koltségemelést, dijemelést lehetévé tevé szerzédéses kikotések tisztességtelenségének vélelmét mondja ki. A Tv.
4. § (2) bekezdése szerint amennyiben a pénzligyi intézmény a Tv. 8. § (1) bekezdése szerinti hatdrid6ben nem
kezdeményezte a polgari peres eljaras lefolytatasat, vagy a birésag a keresetet elutasitja vagy a pert megsziinteti,
akkor az (1) bekezdés szerinti szerz6déses kikotések semmisek. A Tv. 8. § (3) bekezdése értelmében a pénziigyi
intézménynek egy keresetlevélben kell kérnie az altala alkalmazott valamennyi ASZF - 4. § (1) bekezdése szerinti -
szerz6déses kikotései érvényességének megallapitasat. A keresetlevélben azt az idészakot is meg kell jeldIni, amely
alatt a pénzligyi intézmény a szerz6déses kikotést alkalmazta.

Amennyiben a kikotések semmisek, akkor a pénziigyi intézménynek a fogyasztéval kilén torvényben (a Karianak
a pénziligyi intézmények fogyasztdi kodlcsdnszerz6déseire vonatkozd jogegységi hatérozatéval kapcsolatos egyes
kérdések rendezésérdl szolo 2014. évi XXXVII. tdrvényben rogzitett elszamolads szabdlyairdl és egyes egyéb
rendelkezésekrél szolé6 2014. évi XL. torvény; a tovabbiakban: Tv2.) meghatarozott médon kell elszdmolnia.
Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a keresetet jogerdsen elutasitd itélet hatdlya a perben felperesként részt
vevé pénzligyi intézmény valamennyi olyan fogyasztonak mindsilé szerzédéses partnerére kiterjed, akinek
a pénzigyi intézménnyel a Tv. szerinti id6tartamban kotott szerz6dése tartalmazza, illetve tartalmazta a semmis
kikotést.

A maésik esetet a Tv. 11. § (3) bekezdése rendezi, melynek értelmében amennyiben a birésdg ugy hataroz,
hogy a pénziigyi intézmény dltal tisztességesnek tartott szerz6déses kikotés megfelel a 4. § (1) bekezdés
szerinti valamennyi feltételnek, akkor megallapitja, hogy a szerzédéses kikotés tisztességes és ezért érvényes.
Ebben az esetben a torvényi vélelem megddl, a kikotés érvényes, ebbdl az érintett felekre tovabbra is jogok és
kotelezettségek szarmaznak. Az itélet jogerejének az alanyi hatdlya, az anyagi joger6 tehat mind a keresetnek helyt
adé dontés, mind pedig a kereset elutasitasa esetén is ugyanazokra a személyekre terjed ki.

Ezt az értelmezést tdmasztja ald a fogyasztdi szerzédéssel kapcsolatos kozérdekl kereset elbirdlasanak egyes
kérdéseirdl szolo6 3/2011. PK vélemény 4. pontjdhoz flizott indokolas is. E szerint ,[a] Ptké. Il. 5. §-ban nevesitett
szervezetek a Ptk. 209/B. § szerinti pereket - jogszabdlyi felhatalmazés alapjan - a sajat neviikben, de a fogyaszték
érdekében inditjdk, erre utal ennek az eljardsnak a szakirodalomban is meghonosodott elnevezése (kdzérdeki
perek). Mivel ezek a szervezetek nem alanyai a vitas szerz6déses kikdtésnek, tényleges jogvita nem is koztik és
a szerzédési feltételt hasznald fél, hanem ez utdbbi és a fogyasztok kozott van. Az ilyen perekben meghozott
itélet hatdlya kiterjed az érvénytelennek nyilvanitott kikotés alkalmazdjaval szerz6d6 valamennyi félre, amibdl
az kovetkezik, hogy a keresetet elutasito itélet hatdlya is vonatkozik rajuk.”

Lényegében a vizsgdlt esetben is ilyen kozérdekl igényérvényesitésrdl rendelkezik a Tv. csak éppen forditott
formaban: nem a kozérdekl kereset meginditéja jar el fogyasztévédelmi funkcidban, hanem az alperes, aki
ellen a tisztességtelenség torvényi vélelmének megddntése irant a peres eljarast meg kell inditaniuk a pénzigyi
intézményeknek.

Az, hogy a Tv.-ben szabdlyozott perekben hozott itélet hatalya minden olyan fogyasztéra kiterjed, akinek valamely
pénziigyi intézménnyel fennallé vagy fennallt szerz6dése a perben elbiralt szerz6déses kikotést tartalmazza, illetve
tartalmazta, abbdl is kdvetkezik, hogy a birdésdgok a folyamatban levé pereket a Tv. 16. §-a alapjan felfliggesztették.
E felfliggesztett perek sorsardl a Tv2. 38-40. §-ai rendelkeznek.

Az, hogy egy polgari perben a tdmegesen felmeriil6 igényeket az anyagi jogosultaktdl kiilénbozé személy
vagy szervezet érvényesiti, nem szokatlan jelenség. A Pp. 229. § (2) bekezdése értelmében egy itélet anyagi
jogereje arra a személyre is kiterjed, aki a perben ugyan nem fél, hanem az érdekében eljard tgyész, illetéleg
a kilon jogszabdllyal erre feljogositott személy vagy szervezet jar el helyette és az & keresete alapjan hozott
a birésdg itéletet, feltéve, hogy a fél részére az itéletet szabdlyszerlien kézbesitették, és az vele szemben is
jogerére emelkedett. A leggyakrabban olyan esetekben fordul ez el8, amikor az igény érvényesitéséhez kdzérdek
(pl. fogyasztovédelem) flzédik. A Tv. alapjan lefolytatott eljardsban éppen ilyen igényérvényesitésrél van szo.
Az Alaptorvény M) cikk (2) bekezdésével sszhangban az alperesi pozicidban levé dllam a fogyasztok érdekeit védé
szerepet tolt be.

Az Alkotménybirésdg az Abh.-ban megjegyezte: ,A birésdagok csak egyedi Ugyekben biztosithatjak
a fogyasztovédelmi jogszabalyok érvényesulését, tarsadalmi szintl problémak esetén az dllamnak kell beavatkoznia,
és megoldast nyujtania, akar jogalkotas Gtjan is. Onmagéban az a tény, hogy az allam egy konkrét szerz8déses
kikotés vonatkozasaban atvéllalta az igényérvényesitést a fogyasztétdl, illetve a kozérdek( kereset elSterjesztésére
jogosulttdl, 6sszhangban all a fogyasztévédelem alkotmanyos kovetelményével. Ezt tdmasztjdk ala az Iranyelv
[a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrél széldé 93/13/EGK irdnyelv]
7. cikkének (1)-(3) bekezdései, melyek szerint »a tagéllamok a fogyasztok és a szakmai versenytarsak érdekében
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gondoskodnak arrdl, hogy megfelel és hatékony eszkdzok élljanak rendelkezésre ahhoz, hogy megsziintessék
az eladodk vagy szolgdltatok fogyasztokkal kotott szerzédéseiben a tisztességtelen feltételek alkalmazasat.«”

3.3. Az inditvanyozé biré fentieken tulmenden a ,jogeré feltdrését” is a jogbiztonsdg kévetelményébe Utkdzének
vélte. Az Alkotmanybirdsag szamos hatarozataban foglalkozott a lezart jogviszonyok viszonylag sztik korben torténd
megvaltoztathatésagéval. E hatdrozataiban kimondta, hogy a ,jogeré tisztelete nem abszolut és attorhetetlen”
(el6szor: 1459/B/1992. AB hatérozat).

A legkézenfekvobb megoldds a rendkivili jogorvoslatok — pl. perujitas, felllvizsgalat - jogintézménye.
A jogorvoslatok igénybevételével konkrét ligyekben, konkrét dontések jogerejének attdrésére keriilhet sor birdi
dontés alapjan. ,A joger6 attorését biztositd torvényi szabdlyozasnak alkotmdanyossagi feltétele, hogy az azokra
vonatkozé szabalyokat a jogalkoté pontosan meghatdrozza, s igy azok muikddésiiket tekintve eldrelathatdak és
kiszamithatoak legyenek.” (769/B/2000. AB hatarozat)

A rendkivili jogorvoslatokhoz némileg hasonlit a jogegységi hatarozatok helyzete. A jogegységi hatarozatnak
nincs jogorvoslati funkcidja és fGszabaly szerint nincs a felekre kiterjedé hatalya sem, ugyanakkor az eljarasi
torvények rendelkezhetnek ugy, hogy a jogegységi hatarozat kozvetlenil érinti az alapul fekvé ugyet is.
[vé: 12/2001. (V. 14.) AB hatarozat, ABH 2001, 163, 171.] Hangsulyozta ugyanakkor az Alkotmanybirésag, hogy
,a Bszi. [a birésdgok szervezetérdl és igazgatasardl szold 1997. évi LXVI. torvény] 32. § (6) bekezdésébe foglalt
felhatalmazéas nem teremt korlatlan lehetéséget arra, hogy a jogegységi hatarozatnak a felekre kdzvetlenil kihaté
hatdlya intézményessé valjon. Az eljarasi torvények vagy mas jogszabdlyok ilyen tartalmu mddositasa, kiegészitése
esetén az Alkotmanybirésdgnak — erre iranyul6 inditvany alapjan - esetenként kell vizsgalnia, hogy a jogegységi
hatarozat feleket kozvetlendl érint6 hatalya nem sért-e alkotmanyos jogot, vagy alapelvet (pl. hogy a jogbiztonsagot
szolgdlja-e, nem tori-e 4t alkotmanysérté médon a jogerd intézményét), illetve vizsgalnia kell azt, hogy megvan-e
a kell6 sulyu alkotményos indoka az adott kivételnek”. [12/2001. (V. 14.) AB hatarozat, ABH 2001, 136, 172.]
Hasonléan kell6 sulyd alkotmanyos indok meglétének igazoldsat kivanja meg az Alkotmdénybirésdg azokban
az esetekben, amikor a jogerd attorése — kozvetleniul vagy kdzvetve - jogalkotdi aktus miatt kdvetkezik be.
Az eddigi gyakorlat alapjan azonban kizarélag olyan lgyek keriltek az Alkotmanybirdsag elé, amikor a jogalkotd
a biintetéjogi elitélések semmissé nyilvanitasarél rendelkezett. Ezekkel Osszefliggésben az Alkotmanybirésag
az alabbi megallapitasokat tette. A 10/1992. (Il. 25.) AB hatarozat értelmében a jogbiztonsag elvébdl fészabalyként
az kovetkezik, hogy lezart jogviszonyokat sem jogszaballyal, sem jogszabdly hatélyon kivil helyezésével
— szarmazzék ez akar a jogalkot6tdl, akdr az Alkotmanybirdsdgtdl — nem lehet alkotmanyosan megvaltoztatni.
(ABH 1992, 75.) Ezt a fészabalyt az Alkotmanybirdsag a jovore nézve is irdnyadonak tekinti.

Ugyanakkor a lezart jogviszonyok érinthetetlenségének tilalma alél engedheté kivétel, ha azt a jogbiztonsaggal
konkurdlé6 mas alkotmanyos elv elkeriilhetetlenné teszi és ezzel nem okoz céljahoz képest ardnytalan sérelmet.
(ABH 1992, 75.) Illyen kivételnek mindsitette az Alkotmanybirésdg a jogerésen lezart biintet6eljarasok
felllvizsgélatat az elitélt javéra, ha az eljards késébb alkotmanyellenesnek bizonyult jogszabdly alapjan folyt.
Onmagaban tehat nem alkotmanyellenes az, hogy a térvényalkotd az tigyek viszonylag nagy szamaban, az elitélt
javara, a blntet6eljards rendkivili jogorvoslatai mellett, a semmissé nyilvanitasi eljards utjan is lehetévé tette
a jogerd attorését. Hasonldan a jogerd attdrhetetlensége aloli kivételként értékelte a birésag a 11/1992. (lIl. 5.)
AB hatarozatban a biintet6épolitika valtozasat, illetve az eljaré hatésagok mulasztasat vagy hibajat, melyek egyike
sem eshet az elkovetd terhére. (ABH 1992, 88.)

Az 1459/B/1992. AB hatérozatban az Alkotmanybirdsag leszogezte, hogy a joger6 feltérésének a jogbiztonsaggal
és a jogerd tiszteletével konkurald alkotmanyos indoka lehet a jogallami kovetelményeknek megfelel6 biintetéjogi
értékelés érvényre juttatisa a mar lezért jogviszonyok tekintetében is, ezért az Alkotmanybirésdg nem taldlta
alkotmanyellenesnek azt, hogy az ligyek viszonylag nagy szamaban, az elitéltek javara, a blintetéeljaras rendkivili
jogorvoslatai mellett, a semmissé nyilvanitasi eljaras atjan torvénnyel (1992. évi XI. torvény) lehetdvé tegye a jogerd
attorését. (ABH 1994, 566, 569-570.).

A 24/2013. (X. 4.) AB hatdrozatban az Alkotmdanybirésdag megerGsitette, hogy a jogeré olyan attorése, amely
kizarélag az elitéltek javara tortént, nem sérti az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében deklardlt jogallamisag
kovetelményét. (Indokolds [47]).

Végil a 25/2013. (X. 4.) AB hatérozat Osszefoglalé jelleggel kimondta, hogy ,[6lnmagdban az anyagi igazsag
érvényre juttatdsa, vagyis az anyagi és eljarasi jogszabalyoknak mindenben megfelel§, igazsagos dontés altalaban
még nem szolgdl elégséges alkotmanyos igazolasaként a birdi dontések jogerejének attéréséhez. A rendkivili
jogorvoslati lehetéségek garantaldsa és eljarasok lefolytatdsa kiilondsen azokban az esetekben indokolt, amikor
a jogerés dontés olyan jogi hibaban, avagy ténybeli tévedésben szenvedhet, amely feltétlendl sziikségessé teszi
az érintett jogainak, vagy jogos érdekeinek megdvasat, igy kikliszobolésiikhoz flizé6dd érdek felilmulja a dontés
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jogerejének tiszteletéhez, illetve ezen keresztiil a jogdllam stabilitdsdt add jogbiztonsdg érvényesiiléséhez
kapcsolodd érdeket. Masként fogalmazva az ilyen kivételes esetekben inkdbb a biréi dontés jogerejének feloldasa
szolgdlja a bir6i dontésekbe vetett kdzbizalom megérzését és erbsitését, mintsem a jogi hibaban, vagy tévedésben
szenvedd dontés jogerejének tisztelete. Valamennyi eljarasjogi garancia érvényesiilése ellenére, illetve ellensuly
mukddésének dacara, a birdsag pontos ténymegallapitasi, illetéleg jogalkalmazdéi munkaja mellett sem zarhatdék
ki az eljarasnak olyan sulyos tévedései, amelyek reparaldsara mar csak a rendkivili jogorvoslati eljaras biztosithat
lehetdéséget. Annak a kérdése, hogy pontosan mely esetekben élvezhet elényt az anyagi igazsag érvényesitése,
vagyis mely esetekben indokolt a rendkivili jogorvoslati reparacié, szdmos korllménytdl, igy tobbek kozott
az eljards tipusatdl, az lgy jelentéségétdl, a hiba sulyatdl, vagy a tévedés nagysigatdl tehets fliggévé.” (Indokolds
[36]).

Az Alkotmanybir6sag gyakorlata tehat egyértelmil abban a tekintetben, hogy a jogeré attorése nem eleve
alaptorvény-ellenes, ugyanakkor a mar jogerésen lezart jogviszonyok csak nagyon kivételes esetben, kiilonésen
fontos okbdl, alapvetd jogok védelme érdekében, a sziikségesség és aranyossag kovetelményének megfeleléen
véltoztathatéak meg utdlag.

Jelen esetben azt kellett megvizsgalni, hogy a Tv. elfogadéasanak indokai alkotmanyosan megalapozzék-e a jogerd
attorését.

ATv. dltal érintett (mar lezart és még le nem zért) jogviszonyokat maga a jogszabaly egységesen rendezi valamennyi
adds viszonylataban. Maga a szokatlan térvényi megoldas is azért valt sziikségessé, mert az adésok gazdasagilag
és szocialisan szinte teljesen ellehetetleniiltek, és a fogyasztdi kolcsonszerz6dések nagy szama miatt a probléma
Ossztarsadalmi méreteket 0ltott, melynek nemzetgazdasagi kihatasai is sulyosak. Az addsok kozott a jogalkotd
- helyesen — nem kivant hatranyos kildnbséget tenni azon az alapon, hogy egyesekre — akik pert inditottak
a szerz&dési feltételek tisztességtelenségének megallapitdsa irdnt, azonban a jogegységesité PJE hatdrozat
meghozatala el6tt pert vesztettek — nem vonatkozik a Tv., mig mésok — akik ilyen pert nem inditottak, igy helyettiik
és érdekiikben a torvényhozé ,avatkozott be” — automatikusan a Tv. hatélya ald keriltek. A jelen helyzetben tehat
a térvényhozd a pervesztes addsokat nem kivanta hatrdnyos helyzetben hagyni amiatt, mert dnrendelkezési
jogukbol fakaddan peres eljarasokat inditottak. Ezért dontott ugy, hogy a jogegységi hatarozaton alapulé torvény
altali egységes megoldasbodl azok a pervesztes adésok sem maradhatnak ki, akiknek az Gigyében kordbban jogerds
itélet sziiletett. A jogalkotd a birdi itélettel lezart jogviszonyokra a Tv. hatdlyat kizérdlag azért terjesztette ki, mert
— a Tv. el6tti egyenléség kovetelményét és a hatrdnyos megkulonboztetés alaptorvényi tilalmat is szem eldtt
tartva — a pervesztes adésokat azonos modon kivanta kezelni az ilyen pereket nem indité adésokkal. Az azonos jogi
helyzetben |év6 addsok ligyei a Tv.-ben alkalmazott megoldassal azonos elbiralast nyertek.

Megjegyzendd, hogy az Alkotménybirésdg a 8/1990. (IV. 23.) AB hatérozatban azt allapitotta meg, hogy
az emberi méltésdag mint az altalanos személyiségi jog anyajoga magaban foglalja a személyiség szabad
kibontakoztatasdhoz, tovabba az dnrendelkezés szabadsagdhoz vald jogot, a cselekvési autondmidt is. (ABH 1990,
42.) Az Alkotménybirésag a 64/1993. (XIl. 22.) AB hatdrozatban pedig megéllapitotta, hogy a tulajdonjog, mint
az egyéni cselekvési autondmia hagyomdnyos anyagi alapja részesil védelemben. (ABH 1993, 373, 380.) Ezen
megallapitdsok alkalmazhatdsaganak — a 2008-2009-es globalis pénzligyi valsag és a tomegesen kotott deviza alapu
kolcsonszerzédések kdvetkeztében kialakult szocidlis valsaghelyzetre tekintettel — nincs akadalya, s6t szlikségesnek
mutatkozik ezeknek a jelen dontés indokoldsdba torténd beillesztése. A fogyasztdi kdlcsonszerzédések addsai
- a szerz8déskdtést megel6zbéen cselekvési autondmiaval rendelkezd tulajdonosok — az egyensulytalan szerzédési
feltételek (igy az egyoldalli szerz6désmoddositasok) teljesitésének kényszere kovetkeztében olyan gazdasagi
szliikséghelyzetbe keriiltek, mely a cselekvési autonémidjukat, az Onrendelkezési szabadsagukat kiliresitette,
ez a helyzet pedig emberi méltésagukat is sérti. Marpedig az emberi méltésag sérthetetlen (Alaptérvény
II. cikk), védelme az allam elsérendi kotelessége [Alaptorvény I. cikk (1) bekezdés]. Ennek a sérelmes helyzetnek
a megoldasa érdekében dontott ugy a térvényhozd, hogy kivételesen, szlk korben, az Alaptdrvény I. és II. cikkét
az M) cikkel egyittesen értelmezve, a jogegységi hatarozatban foglaltakat szem el6tt tartva a mar egyszer elbiralt
jogviszonyokat mintegy Ujraértékeli. A torvényhozd ezen alaptorvény-konform megoldésaval l1ényegesen kisebb
érdeksérelmet okozott (az egyébként vélelmezetten tisztességtelen kikotést alkalmazd) pénzigyi intézményeknek,
mint a pervesztes adésoknak okozott volna azzal, ha a Tv.-i megoldasboél torténd kirekesztéssel az elszamolasbol
kimaradtak volna.

Mivel a tisztességtelennek mindsitett kikdtések mar a szerzédések létrejottekor semmisek voltak, azokhoz joghatas
nem fiz6dhetett volna, a joger6 feltdrése kivételesen az in integrum restitutio soran is sziikségesnek mindsiilt.
Az addsok jogbiztonsagba vetett bizalmét ugyanis éppen az renditette volna meg, ha a tisztességtelenség — akar
a jogerdre hivatkozassal — kovetkezmények nélkil maradt volna.
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[67]

[72]

[74]

Mindezekre tekintettel a jogbiztonsag sérelme az inditvdnyozé biré Aaltal allitott okokbdl a tdrvénnyel
Osszefliggésben nem allapithaté meg, ezért a birdi kezdeményezést az Alkotmanybirésag ebben a tekintetben is
elutasitotta.

3.4. Ezt kovetben az Alkotmanybirdsdg a tisztességes eljarashoz vald jog sérelmét allitd inditvanyi elemet vizsgalta
meg. Arra hivatkozott az eljaré birdi tandcs, hogy egyes kérdések eldontése olyan kiilonleges kdzgazdasagi
és pénzligyi szakismeretet igényelhet, amellyel a birésag nem rendelkezik, és a fogyasztotol sem vérhato el,
hogy a ténylegesség és az aranyossag ,belsé kozgazdasagi tartalmat” megértse. Ennek megfeleléen a Tv. 4. §
(1) bekezdésének d) pontja szerinti tény kizérélag szakértéi véleménnyel bizonyithaté, aminek igénybevételére
a perben - az irdnyadd rovid hatdridék miatt — Iényegében nincs lehet6ség. Emellett az inditvanyozé biré azzal
érvelt, hogy az iratok megalapozott attanulmanyozésara és érdemi elbiralasara a birésagnak nem all rendelkezésre
elegend6 id6. Mindezek miatt az itélet elére lathatdéan formalissa valik, és a polgari per a fél alanyi jogainak
védelmét is csak latszolag biztositja, ami allaspontja szerint a tisztességes eljarashoz valé jog sérelmét eredményezi.
Az Alkotmanybirésag az Abh.-ban mar vizsgdlta a tdmadott jogszabdlyi rendelkezéseket a tisztességes eljarashoz
valé joggal 6sszefliggésben, de mas érvek alapjan, ezért itélt dolog nem allapithaté meg.

Ugyanakkor jelen hatérozatban is irdnyaddnak tekinti az Abh.-ban a tisztességes eljarashoz valé joggal kapcsolatban
kifejtetteket, kiilondsen azt, hogy ,[a] Tv. altal szabalyozott polgari perek alapvetéen ténykérdések okirati
indokoltta. [...] A bizonyitas Iényege banki okiratokon alapul, tanu és szakérté meghallgatasanak az igénye nem
eleve kizart ugyan, de meglehetdsen sz(ik korben tinik sziikségesnek. {Indokolas [170]}

A jelen bir6i kezdeményezésben foglaltakkal 6sszefliggésben az Alkotmanybirésag az aldbbi megallapitasokat teszi:
A polgari peres eljardsban igénybe vehet6 bizonyitasi eszkozoket a Pp. tartalmazza, a vizsgalt Tv. ezek korét
nem korlatozza. Ez azt jelenti, hogy a Tv. egyetlen szabdlya sem zdarja ki a szakért6i bizonyitds igénybevételének
a lehetéségét, amennyiben ez a ténydllds maradéktalan felderitése érdekében feltétlentl sziikségesnek és
indokoltnak mutatkozik.

Az adott lgyben igénybe veendd bizonyitasi eszkozoket, valamint a bizonyitds terjedelmét a jogszabdlyok
altal biztositott keretek kozott az eljaré bird donti el, a konkrét gy korilményeit figyelembe véve. A 2/2012.
PK vélemény, valamint a 2/2014. PJE hatdrozat vildgosan meghatérozza, hogy a birdsdgnak a kik&étések
tisztességességével Osszefliggésben mit kell vizsgalnia. A jelen lgyben ez akként jelenik meg, hogy a birésag
csupén azt vizsgalja/vizsgalhatja: a pénzligyi intézmény altal tisztességesnek tartott szerz6dési kikotések a Tv. 4. §
(1) bekezdésébe foglaltaknak megfelelnek-e.

Az Alkotmanybirésdg az Abh.-ban megallapitotta, hogy ,[a] jogkérdések eldontéséhez szakérté igénybevétele
csak kivételes esetben vélhat sziikségessé, a tanubizonyitds lényegében kizart, emiatt a bizonyitds viszonylag
rovid idé alatt befejezhetd. Az eljard birésag vizsgalata — a nyilvanvaldan terjedelmes iratanyagbdl - a vitas
jogkérdésre [Tv. 11. § (1) bekezdés] szlkil, melynek megitélésére a Tv. dltal biztositott hataridé nem tekinthetd
eltulzottan révidnek!” {Indokolas [173]} Ebben a vonatkozasban tehdt a Tv. a vitds ténykérdések szakértével torténd
bizonyitassal valé tisztdzasat szlik kdrben engedi meg. Ennek indoka éppen abban ragadhatd meg, hogy az allam
- mind a szabalyozas kialakitasakor, mind pedig a konkrét perekben alperesi pozicidban eljarva — alapvetéen
fogyasztévédelmi funkcidt Iat el. A Tv. 4. § (1) bekezdésében foglalt feltételek teljestilésének Iényegi eleme
éppen az, hogy az atlagfogyaszté megérthette-e a kikotéseket és tisztaban volt-e a szerzédési kikotésekben rejlé
kockazatokkal.

Az Alkotmanybirésagnak nem feladata annak megitélése, hogy a birésag milyen bizonyitasi inditvanyoknak ad
helyt, ennek elddntése az eljard birésdg hatdskorébe tartozik. Ugyanakkor az Alkotmdanybirésag ismételten rdmutat
arra is, hogy a hatdlyos szabélyozas egyetlen bizonyitasi eszkdz alkalmazasat sem zarja ki expressis verbis. Az eljarasi
hatarid6k rovidsége 0sszhangban van a rendkivili mértékben lesz(kitett targyu per lefolytatdsanak idéigényével,
és nem fosztja meg sem a feleket, sem a birésdgot az ligy érdemi elbirdldsdhoz valdban sziikséges — akar szakértéi —
bizonyitas lehet8ségétdl, amennyiben az a megeldz6en szerzett tdjékozottsdg ellenére kivételesen mégis indokolt.
Az Alkotmanybir6sag megjegyzi, amennyiben a birésdg indokoltan, az ligy eldontéséhez sziikséges bizonyitas
felvétele érdekében I1épi tul az ligyintézési hatarid6t, ahhoz a Tv. semmilyen szankcidt nem f(iz.

Rdmutat az Alkotmanybirésag arra is, hogy a jogalkoté a Tv. hatdlya ald esé perek elsé foku elbirdlasat torvényszéki
hataskorbe utalta és kizarélagos illetékességgel a Févérosi Torvényszéket jeldlte ki. A jogalkoto a pereket az elséfoku
hataskort gyakorld birdsagok kozil a legnagyobb szakértelemmel rendelkezd biréségi szinthez és azon beliil is
a hasonlo jellegli tigyekben a legnagyobb tapasztalattal rendelkezé bir6i férumhoz telepitette, valamint tovébbi két
bir6é bevonasat tette lehetdvé az ligyek elbiralasaba.
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[76] Ennek megfeleléen a Tv. tdmadott rendelkezései sem a tisztességes eljarashoz valé jogot, sem pedig a biroi
flggetlenséget nem sértik, igy az inditvanyokat az Alkotmanybirésag elutasitotta.

[77] 4. A hatdrozat Magyar Kozlonyben val6 kozzététele az Abtv. 44. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybird

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kiss LdszI6 s. k.,
alkotmanybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k.,

alkotmanybird

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotmanybird

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

alkotmanybird

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotmanybird

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybir6sag elndke

Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotménybiré

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotménybiré

Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
eléadd alkotménybird

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybiré

Dr. Stumpf Istvdn s. k.,
alkotménybiré

Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotménybiré

Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybiré

(80]

Alkotmaénybirésagi tgyszam: 111/1692/2014.

Dr. Czine Agnes alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatarozat rendelkezd részével, ugyanakkor annak indokoldsat szlikségesnek tartom kiegésziteni
a hatalommegosztas elvével és a jogerbvel dsszefliggd részekben.

1. Allaspontom szerint a hatarozat indokolasa csak részben ad vélaszt az inditvanyban foglaltakra. Az inditvanyozé
szerint ugyanis ,[alz dllamnak a polgéri jogviszonyokat is érint6é [...] kozérdekvédelmi funkcidjabdl fakadd
jogositvanyaitél meg kell kilonboztetni azt a jogdt, amelyet a polgari jogi kotelem kozvetlen alanyaként
gyakorolhat. Ez utébbi polgari jogviszonyokban, és csakis ezekben rendelkezik az allam jogi személyiséggel”
Ebbdl vezeti le, hogy ,az dllam 6nall6 jogallasa a perben egyaltaldn nem értelmezhetd’, mert a tdmadott torvényi
rendelkezésben [Tv. 7. § (2) bekezdés] megjelend ,jogvédelmi igény” a fogyaszto és a pénziigyi intézmény kozott
létrejott relativ hatalyu jogviszonybdl szarmazé kételemhez ,csak latszélag kapcsolodik”. Az inditvanyozé nézete
szerint ,harmadik személyek maganjogi jogviszonydra kihato intézkedéseket, jognyilatkozatokat [az allam] kizardlag
[...]torvény altal megjelolt és a feladatkdrnek megfeleléen kivalasztott szervezet utjan tehet”.

Az inditvanyozé hivatkozott érvelésében az a polgari eljarasjog tudomanyaban is vitas kérdés merdl fel: lehet-e
fél a polgari peres eljdrdsban az, aki az igényérvényesités alapjaul szolgdlé anyagi jogi jogviszonynak nem
alanya. A kérdés mentén két allaspont alakult ki. Az egyik szerint fél csak az lehet, aki a perbevitt jogviszonyban
jogositottként, vagy kotelezettként szerepel (ez az Un. materidlis fél fogalom). A masik allaspont szerint a féli
mindéséget nem kizarélagosan a perbevitt anyagi jogi jogviszony alapozza meg, mert a perben fél lehet
olyan személy is, aki e jogviszonynak nem alanya. Ebben az értelemben beszélhetlink az un. processzuélis fél
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(81]

(82]

(85]

(86]

(87]

fogalomrél. [Ennek részletes ismertetését Id.: Magyary Géza-Nizsalovszky Endre: Magyar polgari perjog, Budapest,
1939. 163. oldal, Farkas Jozsef: A felek és més perbeli személyek. In Szilbereky Jené-Névai Laszl6 (szerk.): A Polgari
perrendtartds magyarazata, Budapest, 1976.,313-314. oldal]

A Polgari perrendtartasrdl sz6lé 1952. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Pp.) nem irja el6, hogy kizardlag a perbevitt
anyagi jogi jogviszony jogositottja, vagy kotelezettje jarhat el félként. Szabalyozasaban - f&szabdly szerint -
a processzualis fél fogalma érvényesil [Id. példaul: Pp. 130. § (1) bekezdés g) pont]. Ebbél kovetkezéen a perbeli
anyagi jogi jogviszony alanyaitél kiilonb6z6 személy is lehet a felperesi és az alperesi pozicidban. llyenkor ez utébbi
személyek perbeli legitimacidjat (féli minéségét) valamely jogszabalyi rendelkezés alapozza meg.

Az adott Ggyben a Tv. 7. § (2) bekezdése egyértelmiien meghatarozta, hogy a hatalya ald tartozé perekben
az alperes a,Magyar Allam”. A kifejtettekb6l kdvetkezéen tehat az a tény, hogy az érintett anyagi jogi jogviszonyok
alanyaitdl kilonbozé személy rendelkezik perbeli legitimaciéval az alperesi pozicidéban, olyan eljarasjogi kérdés,
amely nem vet fel alkotmanyossagi kérdést.

Az inditvanyozénak a fentiekben hivatkozott érvelése valdjaban nem annak vizsgélatat tette szilkségessé, hogy
az allam rendelkezik-e perbeli jogképességgel, vagy a perbeli legitiméaciéja megalapozott-e, hanem arra a kérdésre
kellett valaszt adni: az allam féli min&sége folytan sériil-e a hatalommegosztas elve. Az allam jogképességét pedig
e kérdéssel 6sszefliggésben sziikséges vizsgalni.

A hatalyos szabdlyozas alapja, hogy ,[alz 4llam a polgari jogi jogviszonyokban jogi személyként vesz részt” [Ptk.
3:405. § (1) bekezdés]. Ebbd| kovetkezéen polgéri jogi (jellemzéen vagyoni) jogviszonyokban jogokat szerezhet és
kotelezettségeket véllalhat. Az dllam jogképessége nem célhoz kotott (relativ), hanem abszolut, vagyis — fészabaly
szerint — minden olyan polgari jogi jogviszonynak alanya lehet, amely jellegénél fogva nem csak az emberhez
flzédhet. Ebbdl kdvetkezéen az inditvanyozd megalapozatlanul hivatkozott arra, hogy az allam jogi személyisége
korldtozott volna, mint ahogy félrevezetének taldlom a hatdrozatban az arra valé utaldst is, hogy perben
jogképessége lehet olyan szervezetnek is (pl. sajtotermék szerkesztésége), amelynek egyébként az anyagi jogi
szabalyok alapjan nincs jogképessége. Ez a kérdés az allam jogképességével kapcsolatban nem mertil fel.

A hatalyos szabdlyozas alapjai mar 1991-ben bekeriiltek a régi Ptk. rendelkezései kdzé. A jogalkoté mar akkor abbdl
indult ki, hogy ,[a] polgari jog altal szabalyozott viszonyokban az allam nem kdzhatalomként, nem szuverénként
vesz részt, ezért ebben a kérben ugyanolyan jogalanyisdggal kell rendelkeznie, mint amilyen az erre irdnyad6
jogszabalyok szerint jogi személynek mindsulé mas szervezeteket is megillet. Ennek megfeleléen [...] az allam,
mint a vagyoni jogviszonyok alanya, jogi személy, [aki] a polgdri jog mds jogalanyaival teljesen egyenrangu,
eléjogokat, immunitast nem élvez, ugyanolyan szabalyok alapjan tehet6 feleléssé és ugyanugy perelheté, mint
barmely mas jogi személy.” (A Polgari Torvénykdnyv modositasardl szolé 1991. évi XIV. térvényhez flizott indokolas)
Ennek megfeleléen a birdi gyakorlat az dllam jogképességével Osszefliggésben azt hangsulyozza, hogy ,a felek
mellérendeltségébdl, egyenranguisagdbdl kovetkezéen red ugyanugy kihatnak az allam kozigazgatasi, kdzjogi
funkcidjabdl fakado eljarasai, intézkedései, esetleges mulasztasai, mint a jogviszony tobbi alanyara” (BH 2002.235.).
A fentiekre tekintettel nem értek egyet azzal a megallapitassal, hogy ,az allam maganjogi és kozjogi minésége jelen
esetben nem vélaszthato el élesen egymastdl”. Az dllam kdzjogi minésége ugyanis, vagyis a fogyasztévédelemmel
Osszefliggésben értelmezheté — kdzérdeki - funkcidja a jogalkotasban jelent meg, és nem a perbeli legitimaciojara
tekintettel. Az érintett fogyasztok védelme alapvetéen a torvényi vélelem feldllitdsdban fejezédik ki, és nem abban
a kérdésben, hogy személyesen jarnak el a perben, vagy sem. Az dllam perbeli legitimacidja mogott ezért mar nem
a fogyasztovédelmi érdekek a lényegesek, hanem az a meghatarozd szempont: az adott ligytipus a tarsadalom
széles rétegét (kb. 500 ezer szerz6dést) érintette, amelyet ha a pénziigyi intézményeknek az érintett fogyasztokkal
szemben kellett volna meginditani, évekig fennakadasokat okozott volna az igazsdgszolgaltatasban. Erre tekintettel
pedig mindegy, hogy az allam, vagy valamely allami szerv keriilt az alperesi pozicidba.

Osszefoglaléan tehat a hatarozatban hivatkozott — az Alaptérvény M) cikk (2) bekezdésébdl levezetett — allami
kotelezettség a jogalkotdst, vagyis a torvényi vélelem feldllitasat és a peres eljaras rendjének kialakitasat alapozta
meg. Ezekben a perekben az dllam mar nem valamely hatalmi agat, nem a kdézhatalmat jeleniti meg, és nem is
a gyengébb felek érdekeinek érvényesitéjeként Iép fel, hanem a Tv. dltal kialakitott eljarasi rendben egyenrangu
félként vesz részt, akit semmilyen tébbletjogositvany nem illet meg. Allaspontom szerint ezzel valik szét az allam
kdzjogi és maganjogi minésége, és emiatt nem sériil a hatalommegosztas elve.

2. Egyetértek azzal, hogy a jogerd attorése az adott igyben nem vezet a jogbiztonsag elvének sérelmére, de részben
eltéré indokolassal.

Kiindulépontnak az Alkotménybirésdgnak azt az adott Gigyben is irdnyadé megallapitdsat tartom, amely szerint
a lezart jogviszonyokba val6é beavatkozas csak akkor megengedhetd, ,ha azt a jogbiztonsaggal konkurdlé mas
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alkotmanyos elv elkeriilhetetlenné teszi, és ezzel nem okoz céljdhoz képest aranytalan sérelmet” [11/1992. (lll. 5.)
AB hatarozat, ABH 1992, 82.].

Ebben az esetben a lezért jogviszonyokba valé beavatkozas kérdése a jogerd intézményével dsszefliggésben merdil
fel. A jogeré intézményéhez kapcsoldddan pedig szilkségképpen meril fel az igazsdgszolgaltatas kiszamithatd
muikddéséhez, valamint a jogerds itélet véglegességéhez és végrehajthatdsagahoz fliz6d6 kozérdek is. Ezt fejezi ki
a bir6sagok szervezetérdl és igazgatdsardl sz616 2011. évi CLXI. térvény (a tovabbiakban: Bszi.) 6. §-a is, amely szerint
J[a] birdsdg hatarozata mindenkire kotelezé”. Maga a jogalkoté is hangsulyozta, hogy ez a rendelkezés magéban
foglalja azt a kdvetelményt: ,a birdsag hatarozata nemcsak az érintett természetes és jogi személyekre, hanem
az allami és dnkormdnyzati szervekre is” kdtelez6 (Bszi. 6. §-4hoz f(izott indokolas).

A lezart jogviszonyokba valé beavatkozas alkotmanyossdgi szempontjait az Alkotmanybirésdg szamos
hatdrozatdban a jogbiztonsaggal Osszefliggésben - ehhez szorosan kapcsolédva a visszamendleges hatalyu
jogi szabalyozas tilalméra tekintettel — vizsgalta. Kdvetkezetes a gyakorlata, hogy ,valamely jogszabaly nem
csupan akkor mindsiilhet az emlitett tilalomba Utkdzének, ha a jogszabdlyt a jogalkoté visszamendlegesen
|éptette hatdlyba, hanem akkor is, ha a hatalybaléptetés nem visszamendlegesen tortént ugyan, de a jogszabdly
rendelkezéseit - erre iranyuld kifejezett rendelkezés szerint - a jogszabaly hatélybalépése el6tt létrejott
jogviszonyokra is alkalmazni kell” [57/1994. (XI. 17.) AB hatarozat, ABH 1994, 324.].

Az Alkotmanybirésag a 34/2014. (XI. 14.) AB hatdrozatdban megdllapitotta, hogy - az érintett szabalyozasnak
abban az ligyben hivatkozott alaptérvény-ellenessége szempontjabdl — annak van elsédleges jelentésége: ,a
Tv. a kordbban hatalyos szabalyrendszer helyesen értelmezett tartalmahoz képest érdemben mas, hatranyosabb
jogi kornyezetet hoz-e |étre” {34/2014. (XI. 14.) AB hatérozat, Indokolas [74]}. Ehhez mérten megallapitotta, hogy
»a Tv. nem alkotott Uj anyagi jogi jogszabdlyt visszamendleg, hanem az érintett idészakban mindig is hatélyban
volt anyagi jogszabdlynak az [...] értelmezd-konkretizdl6 normatartalmat emelte jogszabdlyi szintre” {34/2014.
(XI. 14.) AB hatdrozat, Indokolds [103]}. Az Alkotmanybirésagnak ez az érvelése pedig végsé soron a polgari
jog dogmatikajabol sziikségszerlien kovetkezik, mert ,[alz érvénytelenség megallapitdsa mindig [...] visszahat
a szerzbdéskotés idépontjara” {34/2014. (XI. 14.) AB hatédrozat, Indokolds [951}. Ebbdl kdvetkezéen valdjaban
,a visszahato hataly nem is értelmezhetd” az adott ligyben {34/2014. (XI. 14.) AB hatarozat, Indokolas [96]}.

Az elébbiek ellenére azonban az adott Gigyben mégsem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy nem arrél van szé:
az érintett anyagi jogszabdlyoknak a helyesen értelmezett tartalma a szerzddési kikotés tisztességtelenségét
a szerzédéskotés idépontjdban megalapozza-e, vagy sem, hanem, hogy az anyagi jogi jogszabdlyok alapjan
létrejott jogviszonyokban véltozas kovetkezett-e be. Az Alkotmanybirésag ugyanis tobb hatdrozatdban ramutatott,
hogy meg kell kiilénbodztetni a normat és az annak alapjan létrejott jogviszonyokat, mert ,[a]z egyes jogviszonyok
onéllésulnak az alapulfekvé normatdl, és annak sorsat nem osztjdk automatikusan. [...] A jogbiztonsag elvébdl
fészabalyként az kovetkezik, hogy lezért jogviszonyokat sem jogszaballyal, sem jogszabdly hatédlyon kivil
helyezésével [...] nem lehet alkotmanyosan megvaltoztatni”[11/1992. (lll. 5.) AB hatérozat, ABH 1992, 81, 82.].

Az Alkotmanybirésag gyakorlatdban egy jogviszony igazsagtalan eredménye 6nmagéban nem érv a jogbiztonsaggal
szemben. ,Az anyagi igazsadg és a jogbiztonsag kdvetelményét a jogerd intézménye hozza 6sszhangba — megint
csak a jogbiztonsag elsédlegessége alapjan.” Ebbdl kdvetkezéen ,[a] jogeré megkoveteli, hogy a jogerés hatarozat
- az eldontott kérdés személyi és targyi keretei kdzott — irdnyaddva valjék mind az eljarasban részt vevékre, mind
a késébb eljard birdsagra, illetéleg mas hatdsagra. Ha a jogerd bealltdhoz eléirt feltételek teljesultek, akkor annak
hatélya a hatdrozat tartalmi helyességétdl fiiggetlenil beall” [9/1992. (I. 30.) AB hatérozat, ABH 1992, 66.].

Az adott Ugyben olyan jogviszonyokkal Osszefliggésben meriil fel a visszahaté hatélyu jogalkotas, amelyeket
érintéen a Tv. hatdlyba lépése el6tt eljart birdsdgok — esetenként nem a jogszabalyi szintre emelt helyes
értelmezésnek megfeleléen - jogerds birdsagi dontéseket hoztak. A Tv. ezekben a jogviszonyokban sziikségképpen
véltozast idéz el6, ezért ebben az dsszefliggésben vizsgélni kell a kordbban létrejott szerz6déses jogviszonyokra
kihaté visszamendéleges hatalyu szabalyozas kérdését.

Az Alkotmanybirésag ezzel Gsszefliggésben tobb lgyben ramutatott, hogy a korabban létrejott szerzé6déses
jogviszonyokra kihaté jogszabdly megalkotdasa 6nmagdban nem alkotmaényellenes, és esetenként ,kilon-kilon
eldéntendd kérdés [...], hogy mikor felel meg a fennalld szerz6dési kapcsolatokba vald beavatkozas” a jogbiztonsag
kovetelményének [32/1991. (VI. 6.) AB hatarozat, ABH 1991, 154.; Id. még: 349/B/2001. AB hatérozat, 2002, 1241.].

Az eddig elmondottakbdl kovetkezéen az adott lgyben a jogerds itélet védelméhez fliz6d6 kozérdek és
a visszamendleges hatédlyu jogalkotas tilalménak kérdése egymastdl elvalaszthatatlanul merdl fel. Meghatarozo
jelentésége ezért annak van, hogy fenndll-e olyan kivételes indok, amely a jogerd attorése folytdn megalapozhatja
a kordbban létrejott jogviszonyokba val6 beavatkozast.
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Allaspontom szerint az adott esetben ilyen kivételes indok fennall. A jogeré feltétlen védelme ugyanis azt
eredményezné, hogy azok az addsok, akik kordbban pert inditottak — és e perben részben, vagy egészben
pervesztesek lettek — kikertltek volna a Tv. hatélya aldl. Ez pedig az azonos jogi helyzetben [év6é addsok kozott
olyan megkilonboztetést eredményezett volna, amely sérti az dltalanos egyenléségi szabalyt [Alaptorvény XV. cikk
(1) bekezdés]. Az adott tigyben tehat nem ,a hatrdnyos megkuiilonboztetés alaptorvényi tilalmanak” [Alaptorvény
XV. cikk (2) bekezdés] a sérelme meril fel, hanem az altaldnos egyenléségi szabaly biztositasanak sziiksége.
A jogerds itéletek miatti megkllonbdztetés esetén ugyanis éppen azok a személyek keriiltek volna Iényegesen
hatranyosabb helyzetbe, akik maguk meginditottdk a Tv. szabalyozasanak megfelelé jogerds birdsagi dontés
meghozatala irdnt a peres eljarast. Kizarélag ez az a jogbiztonsaggal konkurdlé mas alkotmdanyos alapelv, amely
elkeriilhetetlenné teszi az adott esetben a jogeré feloldasat.

Az altaldnos egyenl6ségi szabdly ,lényegi tartalma valtozatlanul — az Alkotmanybirdésdg eddigi gyakorlataval
egyezéen — az emberek egyenlé méltésaga’, viszont ennek 6sszekapcsoldsara nincs minden esetben sziikség
{42/2012. (XIl. 20.) AB hatdrozat, Indokolds [23]}. Az adott Ugyben ezért nem tartom szlikségszer(inek annak
0nallé vizsgalatat, hogy sériilt-e az érintettek emberi méltdsdga, mert az egyenléség kdvetelményének vizsgélata
- a hivatkozott AB hatarozat értelmében - ezt szilkségszerlien magdaban foglalja. Olyan kérilmény pedig nem
merlt fel, amelyre tekintettel az adésok emberi méltdsaganak sérelmét 5nmagaban meg kellene allapitani.

Nem tartom megallapithatonak tovabba a tulajdonhoz valé jog sérelmét sem, mert az lgyben nem Aall
rendelkezésre elegendé adat ahhoz, hogy megalapozottan és dltalanos jelleggel megallapithaté legyen:
az adodsok az ,egyensulytalan szerzédési feltételek [...] teljesitésének kényszere kovetkeztében olyan gazdasagi
sziikséghelyzetbe keriiltek, mely a cselekvési autonémiajukat, az dnrendelkezési szabadsagukat kiliresitette”

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird

Dr. Sulyok Tamds alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

1. A tObbségi hatarozat rendelkezd részében foglalt dontésekkel, a birdi kezdeményezések elutasitasaval illetve
visszautasitasaval egyetértek. Egyetértek a rendelkezd rész 1. pontjaban foglalt dontést aldtdmaszté indokoldssal is,
azonban az indokolasnak a ,jogeré feltorését” allito inditvanyi elem elutasitasat tartalmazo 3.3. pontjahoz (Indokolas
[53]-[66]) a kdvetkezé kiegészitést tartom sziikségesnek. Egyetértek azzal, hogy a hatarozat indokoldsa elutasitja
a ,jogerd feltorésére” alapitott alaptorvény-ellenesség megallapitasara iranyuld inditvanyi elemet, am az ezt
alatdmaszto érveim a tobbségi hatarozat indokoldsatol eltéréek.

A tObbségi hatarozat indokoldsa megdllapitja a ,jogeré feltorését’, de azt - fliggetlenil a jogvita maganjogi
jellegétél - a konkrét esetben alkotmanyosan igazolhaténak tartja, az indokoldsban részletesen kifejtett
indokok alapjan. Allaspontom szerint az inditvanyozé biré nem jeldlte meg pontosan az inditvanyaban azt, hogy
a torvény tdmadott rendelkezései [Tv. 4. § (2) és (3) bekezdés] miért torik fel a jogeré intézményét, konkrétan
mely peres felek kozott, milyen idépontban és milyen targyban, folyamatban volt perekben megsziiletett jogerds
itéletek tekintetében és mennyiben meriil fel — az inditvdnyozé szerint - a ,jogerd feltorése”. Véleményem szerint
az inditvanyok tartalmi elbirdldsanak az elvét kdvetve sem lehet a vizsgélt esetben arra a kovetkeztetésre jutni,
hogy a Tv. 4. § (2) és (3) bekezdésében foglalt torvényi rendelkezések korabbi, a Tv. hatalyba lépését megel6z6en
egyedi ligyben meghozott jogerds itéletek semmisségét mondanak ki, vagy olyan specialis jogorvoslati eljarast
szabdlyozndnak, amely annak eredményessége esetén erre vezethetne. A Tv. 4. § (2) bekezdésében szerepld
az inditvanyozd biré altal kifogasolt semmisség mint jogkdvetkezmény nem a Tv. hatédlyba lépése el6tt jogerdsen
lezarult egyedi perben meghozott itéletre, hanem a pénziigyi intézmény altal altalanos szerzédési feltételként
alkalmazott — a Tv. 4. § (1) bekezdése szerinti — szerz6déses kikdtésre vonatkozik. A Tv. 4. § (2) bekezdése szintén
nem az emlitett itélet semmisségérdl, hanem a pénziigyi intézmény és a fogyaszté kozotti kiilon térvény alapjan
lefolytatandé elszamolasrol — a pénziigyi intézmény elszamolasi kotelezettségérél — rendelkezik.

2. Az inditvanyban csak utaldsszeren megjelend a Tv. hatdlyba |épése el6tt jogerésen lezarult egyedi perekben
meghozott itéletek jogerejét dlldaspontom szerint a Tv. alapjan meginditott a torvényi vélelem megddntésére irdnyuld
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perekben meghozott itéletek nem érintik, ebbdl kdvetkezéen nem is ,torik fel”. A Pp. 229. § (1) bekezdése értelmében
J[a] keresettel érvényesitett jog targydban hozott itélet jogereje kizarja, hogy ugyanabbdl a tényalapbdl szarmazé
ugyanazon jog irdnt ugyanazok a felek — ideértve azok jogutédait is — egymas ellen Uj keresetet indithassanak,
vagy az itéletben mar elbiralt jogot egymassal szemben egyébként vitassa tehessék (anyagi jogerd). A Tv. hatalyba
lépése el6tt jogerésen lezarult egyedi perek és a Tv. alapjan a pénziigyi intézmények &ltal a Magyar Allammal
szemben meginditott - a torvényi vélelem megdontésére irdnyuld — perek eltéré tényalapbdl indulnak ki, eltérd
jogok érvényesitésére iranyulnak és az emlitett perekben eltér egymastdl a peres felek személye is. (E mellett
eltéréek az emlitett perekben megsziileté jogerds itéletek jogkdvetkezményei és azok érintettjei is.) A hivatkozott
perek tényalapja egymastdl eltéré: a Tv. hatdlyba lépését kdvetben a pénzigyi intézmények dltal a torvényi vélelem
megdontésére iranyuld perek tényalapjdhoz a per targya (torvényi vélelem megddntése) szempontjdbdl relevéns
a vélelemmel érintett altalanos szerzédési feltételekhez illetve egyedileg meg nem térgyalt feltételekhez kapcsolédo
olyan tények tartoznak, amelyek az emlitett feltétel tisztességességének a birdsag dltali megitélése korében
értékelhetéek. Ezzel szemben a Tv. hatdlyba Iépése elétt jogerésen lezarult egyedi perek targya ettdl eltérd (nem
a torvényi vélelem megddntése a per targya), és azok ebbdl kdvetkezéen eltéré tényalapbdl indulnak ki. Az emlitett
egyedi perek tényalapja nem a torvényi vélelemhez (a vélelemmel érintett altaldnos szerzédési feltételekhez, vagy
egyedileg meg nem térgyalt feltételekhez), hanem a felek kozott 1étrejott egyedi szerz6déshez kapcsolodik, azok targya
pedig - a tényalapokhoz igazoddan - tobbféle is lehetett. llyen pert indithatott a pénziigyi intézmény az addsaval
(fogyasztoval) szemben az adds (fogyasztd) marasztalasat kérve a birdsagtol, de az adds (fogyasztd) is indithatott
pert a pénziligyi intézettel szemben a felek kozotti (egyedi) szerz6dés egészének vagy valamely rendelkezésének
az érvénytelensége megdllapitdsa irant. Az egyedi perekben a megallapitds mellett marasztaldsi kereset is
el6terjeszthetd volt, vagy a kereset csak marasztaldsra is irdnyulhatott. A Tv. hatdlyba Iépését kdvetéen a pénzintézetek
dltal inditott perek targya ezzel szemben kizarélag a torvényi vélelem megdontése; a pénziligyi intézmény annak
a megallapitasat kérheti a birésagtol, hogy az éltala alkalmazott altaldnos szerzédési feltétel, illetve az egyedileg meg
nem targyalt szerzédési feltétel tisztességes volt. A Tv. hatalyba 1épése el6tt jogerdsen lezarult egyedi perekben és a Tv.
alapjan meginditott a torvényi vélelem megdontésére iranyuld perekben a peres felek eltéré jogokat érvényesithetnek.
Az el6bbiekben a pénziigyi intézmény és az ados (fogyasztd) kozott megkotott (egyedi) szerz6désbdl eredd jog/jogok
érvényesitése, az utdbbiakban — a Tv. dltal megddnthetd vélelemként szabdlyozott — torvényi vélelem megdontéséhez
fliz6d6 jog érvényesitésére keriil sor. Az inditvanyban utalasszer(ien megjelené a Tv. hatdlyba lépése elétt jogerésen
lezart egyedi perek peres felei: a pénzligyi intézmények és az addsok, mig a Tv. alapjan megindult perekben felperesi
oldalon a pénziigyi intézmények, alperesi oldalon - a fogyasztok jogainak védelme érdekében fellép6é — Magyar Allam
szerepel. Ebbdl kdvetkezéen a peres felek személye is eltér egymastol a hivatkozott perekben. Bér a Pp. 229. §-dban
foglalt anyagi jogeré fogalmanak nem tartalmi eleme, de mégis lényeges eltérés az emlitett perek kozott, az azokban
meghozott jogerds itéletek egymastdl eltérd jogkovetkezménye. A Tv. hatdlybalépése utdn a torvényi vélelem
megdontésére iranyuld per felperes pénzigyi intézmény dltali elvesztésének a jogkdvetkezménye a kilon torvény
szerinti elszdmolasi kotelezettség pénzintézet altali teljesitése, mig a térvény hatélyba lépése elétt jogerésen lezarult
egyedi perekben megsziiletett birdsagi itéletek ettdl eltéré jogkdvetkezményt tartalmaznak. Tovabbi Iényeges eltérés
az emlitett perekben meghozott itéletek kodzott a lehetséges jogkdvetkezmények érintettjeinek az egymastdl valo
eltérése. Az inditvanyokban utalasszerien megjel6lt, a Tv. hatalyba |épése el6tt jogerésen lezarult egyedi perekben
meghozott itéletben foglalt jogkovetkezmények elsédlegesen a peres felek tekintetében (inter partes) érvényesiilnek,
mig a térvényi vélelem megddntésére iranyulo per lehetséges jogkdvetkezményei a pénzintézettel szerz6dé valamennyi
olyan addsra (fogyasztéra) iranyaddak, amelyekkel szemben alkalmazasra kertiltek a vélelemmel érintett és a birdsag
altal vizsgalt idSintervallumban tisztességtelennek talalt altalanos szerzédési feltételek.

3. A kifejtettek alapjan alldspontom szerint a Tv. hatalyba |épését kovetéen a pénzlgyi intézmények altal
meginditott a torvényi vélelem megddntésére iranyulé perekben megsziileté jogerds itéletek nem ,torik fel”
az inditvanyokban utalasszerten felhivott és a Tv. hatalyba Iépése el6tt az egyedi perekben jogerére emelkedett
itéletek jogerejét. A Pp. 229. § (1) bekezdésében foglalt anyagi jogeré ,feltorése” az anyagi joger6é konjunktiv
torvényi feltételei teljestilésének a hidnydban az emlitett perekben meghozott jogerds itéletek tekintetében
nem allapithaté meg. Az inditvanyban allitott ,jogeré feltorést” a Tv. tdmadott 4. § (2) és (3) bekezdésében foglalt
rendelkezések nem idézik el6. A jelen esetben allaspontom szerint legfeljebb a jogerds itéletek parhuzamossagarol
lehet szé; az emlitett joger6s itéletek kozott esetleg felmeriilé vélt vagy valos tartalmi ellentét véleményem szerint
nem a ,jogeré feltorésének” a problémajat veti fel. Tekintettel arra, hogy a Tv. tdamadott rendelkezései alapjan
a Tv. hatalyba 1épését kdvetéen a pénzintézetek altal meginditott — a torvényi vélelem megdontésére irdnyuld —
keresetek alapjan meghozott jogerds itéletek nem érintik a Tv. hatalyba lépése el6tt jogerdsen lezérult konkrét
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peres felek kozotti a felek egyedi szerz6désébdl eredé jogok érvényesitése iranti egyedi perekben meghozott
itéletek jogerejét, a ,jogerd feltorésére” alapitott alaptorvény-ellenesség megdllapitdséra irdnyuld inditvanyok
esetében az Alkotmanybirésagnak nem kellett volna érdemben vizsgalnia azt, hogy alkotmanyosan indokolt volt-e
az inditvanyokban éllitott ,jogerd feltorés” Eltéré indokaim ellenére a tobbségi hatarozat indokolasaban szerepld
érdemi vizsgalat eredményével, azaz azzal, hogy a Tv. tdmadott 4. § (2) és (3) bekezdései nem sértik az Alaptérvény
inditvanyban felhivott rendelkezéseit ugyanakkor én is egyetértek.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Sulyok Tamds s. k.,

alkotménybird

Dr. Kiss Ldszl6 alkotmdnybird kiilénvéleménye

Az Alkotménybirésag a 34/2014. (XI. 14.) AB hatdrozataban (a tovabbiakban: Abh.) — els6foku birédsagoktdl szarmazé
biréi kezdeményezések alapjan — mar vizsgélta a Tv.-nek a jelen bir6i kezdeményezésekkel (Févarosi itélétabla mint
masodfoku birdsag altal) tdmadott szamos rendelkezését. Egyetértek a most elfogadott hatarozattal abban, hogy
a jelenleg tdmadott rendelkezések tobbsége feldl dontés is sziiletett, ennek megfeleléen - itélt dologrél lévén szé -
nem kellett ezek tekintetében Ujra megnyitni az érdemi alkotmanyossagi feliilvizsgalatot. Egyetértek a hatarozat
tobbségi indokolasaval abban is, hogy a mostani inditvany szerint ugyanakkor vizsgalni kell a jogallamisag és
a hatalommegosztas elvének sérelmét, tekintettel arra, hogy az inditvanyok uj, eddig nem vizsgalt alkotményjogi
érveléssel dllitjak e két elv sérelmét.

Az Abh.-hoz flzott kulonvéleményemben irtakat valtozatlanul fenntartom, ezuttal elsésorban az abban még nem
vizsgdlt — a hatalommegosztas elvének sérelmét allité - inditvanyi elemre a hatdrozat tobbségi indokolasaban
adott valasz tartalmat is elemezve mutatom be allaspontomat. Roviden azonban kitérek a jogeré és a jogbiztonsag
kérdésére is.

Az inditvanyra adott valaszrol

1. Az inditvanyt idézve: [a] jogalkotas, végrehajtas és az igazsdgszolgéltatas egyarant az dllamot megilletd kdzhatalmi
jogositvany, ezért a kilsé polgari jogviszonyban az igazsagszolgaltatas feladatat végzd birdsagok elétti eljarasban
egységesen fellépd és nem egy meghatérozott kozfeladatot teljesité allam szerepvéllaldsa a Tv. 7. § (2) bekezdése
a hatalommegosztas alkotmanyos elvet stlyosan sérti [Alaptorvény C) cikk (1) bekezdés], mert az éllam a kdzhatalom
megosztas szerinti feladatkérében mas jogalanyokkal szemben kizérélag szervezetei Gtjan létesithet jogviszonyt.”

2. A hatdrozat tobbségi indokoldsaban adott valasz kiinduldpontja szerint ,az dllam mint jogi személy jogképessége
abszolut jellegl’, s ebbdl kovetkezéen az allam absztrakt polgari jogi jogalanyisaga és jogképessége fliggetlen attdl,
hogy milyen konkrét jogviszonyokban jogositott vagy kotelezett.

Alldspontom szerint, ha azt allitjuk, hogy az &llam, mint jogi személy abszolut jogképességi, ugy egyuttal azt is
elismerjik, hogy akar az éltala jogalkotdssal okozott kérokért valé felel6ssége is megall. Vajon szandékaban allt-e
a most elfogadott hatdrozatnak az, hogy innentél kezdve megalapozottnak lassa - az Alaptorvénybdl nézetem
szerint is levezethet6 - jog- illetve torvényalkotdssal (illetve azok elmulasztasaval) okozott kdrok minden tovabbi
nehézségek nélkili megallapithatésagat? (Minthogy ,az dllam jogképessége abszolut™)

A hatérozat tobbségi indokolasanak tovabbi érvelése részben arra tdmaszkodik, hogy kapcsolatot vél felfedezni
az éllam és az ligyész mésok helyetti igényérvényesitése kozott:,[4]ltaldanossagban tehdt elmondhaté, hogy az allam
perbeli jogképességét mindazokban az esetekben, amelyekben a vagyoni viszonyok alanyaként jar el, polgari
jogi jogalanyisaga alapozza meg. A perbeli jogképessége azonban kivételesen olyan esetekben is megallapithato,
amikor az allam — térvény rendelkezése alapjan - nem az érintett vagyoni viszonyok alanyaként jar el a perben. llyen
esetekben funkcidjat tekintve ugyanutgy vélhetéen védendé maganérdekek érvényesitje, mint az ligyész egyes
esetekben”
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Allaspontom szerint az allam és annak egyik képviseléje, az ligyész szerepe kozotti hasonlésag (s6t, azonossag:
Lugyanugy”) dllitdsa a legkevésbé sem tlinik alkotmanyjogi érvekkel aldtdmaszthatdnak, tobbek kozott azért sem,
mert a konkrét perekben sem az,allam”jar el, hanem annak a perbeli képviseletre jogosult szerve.

Ezt kdvetéen az alkotmanyjogi érvelés polgari jogi fejtegetéssé szelidil: ,[ulgyanakkor az dllam magénjogi és
kdzjogi mindsége jelen esetben nem vélaszthato el élesen egymastdl. Az dllam ugyanis tisztan magdanjogi igények
érvényesitésében mukodik kozre a felek egyenléségén és mellérendeltségén alapuld polgéri peres eljarasban,
ugyanakkor mindezt kozfeladatként, a kozjé érdekében teszi. Jelen esetben ez az eréfolényes, egyensulyhianyos
fogyasztoi kolcsonszerz6dések szazezreit érintéen a gyengébb felek pozicidjanak kiegyensulyozasa érdekében
torténik!”. Hivatkozik még a hatdrozat arra is, hogy ,a fogyasztdk (addsok) igényeinek az érvényesitésére vonatkozd
jogosultsaga kozhatalmi aktuson - térvényen —, annak hatterében az Alaptorvény M) cikk (2) bekezdésén alapul.
Mindezek utan pedig levonja a kdvetkeztetést: ,[a] Magyar Allamnak a térvényhozé altal vallalt kézfeladata tehat
a fogyasztok védelme és érdekeik érvényesitése!”

Allaspontom szerint az Alaptdrvény M) cikk (2) bekezdése nem egyéb, mint &llamcél, amely — az Alaptdrvény
I. cikk (3) bekezdése alapjan - nem elegend6 ahhoz, hogy arra tekintettel és ra valé hivatkozassal alaptérvényben
biztositott alapjogok teljes elvonasara vagy korlatozasara keriilhessen sor. (Ahogyan az allamcél - definicié szerint —
,a fogyasztok védelme és érdekeik képviselete” (mint kdzfeladat) megalapozhatja azt a térvényi megoldast, mely
szerint a kdzvetleniil érintett devizahitelesek még csak beavatkozéként sem vehetnek részt sajat tigylik intézésében,
elbirdlasaban. Ez a megoldas tehat valdban a perbeli dnrendelkezési jog teljes eliminaldsat hozza magéval, ahogyan
azt az Abh.-hoz f(iz6tt kiilonvéleményemben is hangsulyoztam {Abh., Indokolas [3001-[302]}.

Csupdn emlékeztetek arra, hogy mar tobb - igy legutébb a 26/2013. (IX. 30.) AB hatérozathoz
flzott - kulonvéleményemben nyomatékosan hangsulyoztam azt, hogy - a 2007 ota kirajzolédd
alkotmanyértelmezési gyakorlat alapjan is kimutathatéan - a jog-, illetve torvényalkotét terheli a kozérdekbdl
fakaddé jogkorlatozas szilkségességének a bizonyitasa. Ugy vélem, hogy az alapjog-korlatozast indokold -
alaptérvényi normaban is testet 6lté - ,nyomds kozérdeknek’, pontosabban szélva e ,nyomos kdzérdek”
veszélyeztetettségének kozvetlennek, redlisnak, bizonyithatonak, de legaldbbis valdszinlsithetének és
elkerulhetetlennek kell lennie. Ha nem igy lenne (ha nem allitanank fel ezt a kritériumot) Ugy gyakorlatilag pusztan
a — kozelebbrél meg nem hatdrozott (mert meg sem hatdrozhatd) — absztrakt alaptorvényi rendelkezésekre
visszavezetett torvényi deklardciok jelenthetnék a konkrét alapjogok korldtozasdnak az alapjat, amelyek
fellilvizsgalata kiesne mind a rendesbirésdgok, mind az Alkotmdnybirésag hatdskorébdl {Lasd a 3194/2014.
(VIl. 15.) AB hatérozatban irt kiilonvéleményem, Indokoldas [94]}.

Ez az igény mar a 20/2014. (VII. 3.) AB hatarozathoz flizétt kiilonvéleményemben is megfogalmazoédott: ,[a]l még
kétharmados tobbséggel legitimalt Orszaggylilés sem folytathat — az alapjogok érvényesiilését figyelmen kiviil
hagyé - alapjog-sértd, kilondsen diszkriminativ jogalkotasi (tdrvényalkotdsi) gyakorlatot. Olyat mindenesetre
semmiképpen sem, amelynek eredményeként torvényesen tételezett politikai célkitlizések és érdekek felulirhatnak
az Alaptorvényben is tételezett jogallami alapjogok védelmét és érvényesiilését. Az egyre szélesebb kdzben
kibontakozé - ilyen indittatasu — torvényhozasi gyakorlat megerdsiti bennem ezt a félelmet. S erre alkotmanyjogi
alapokon csupan egyetlen valasz adhaté: az ilyen, alkotmanyos alap nélkili alapjogokat sért6 torvény teljes és
ex tunc hatalyd megsemmisitése”. {Lasd a 20/2014. (VII. 3.) AB hatérozathoz flizott kiilénvéleményt, Indokolds [356]}.
Az iménti megallapitasok kapcsan emlékeztetnék a 61/2011. (VII. 13.) AB hatérozat - egy, nézetem szerint a jelen
gy eldontése szempontjabdl is fontos — tovabbi megallapitasara. E szerint: ,[alz Alkotmanybirésag hangsulyozza,
hogy az alkotméanyos jogvédelem egyszer mér elért szintje és garancidlis rendszere nem csokkenthetd,
alapelemeinek kore nem sz(kithetd, csak — egészen kivételes esetben - mas alapjog védelme érdekében,
a szukségesség-aranyossag mércéjének figyelembevételével és Ugy, hogy az érintett alapjogok Iényeges tartalma
ne sériljon. Az ennek nem megfeleld alkotmény-védelemszint csokkentése ellent mond az alkotményos jogéllam
kévetelményének”. (ABH 2011, 290, 322.).

Altalanossagban is levonhaténak vélem azt a konkluziét, hogy az Alkotmanybirésag korabbi alapjog-korlatozasra
vonatkozé dontéseibdl kiolvashaté az a tendencia, hogy az alapjogok a legkevésbé az alkotmanyos célok és
értékek javara korldtozhatoak, nem is beszélve a nyomds kdzérdekre vald hivatkozasrél, de dllamcélok érdekében
semmiképpen sem, ahogy ezt a civilizalt orszagok alkotmanyfejlédési torténete és jelenlegi alkotmanyos gyakorlata
is bizonyitja.

A hatdrozat tobbségi indokoldsanak érvkészletében megtaldlhatjuk a 96/2008. (VII. 3.) AB hatarozatra valo
hivatkozast is, amely kornyezetvédelmi Ugyekben vizsgdlta a perbeli 6nrendelkezési jog jelen Ugyben is
allitott sérelmét: ,[alz Alkotmanybirésdag 1146/B/2005. hatdrozatdban vizsgdlta és alkotmanyosnak itélte
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a kornyezet védelmének dltalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIl torvény [...] 98. § (1) bekezdésében, illetve
99. § (1) bekezdésében a kornyezetvédelmi érdekek védelmének képviseletére létrehozott egyesiiletek és mas,
politikai partnak, érdekképviseletnek nem minésilé tarsadalmi szervezet szdmara biztositott perinditasi jog nem
az Alkotmany 57. § (1) bekezdésén alapulé jogosultsédg, mivel e szervezetek nem egyéni jogsérelmek orvoslasara
jogosultak. A perinditds esetlikben a koz érdekében valo fellépés, egy alkotmanyos cél és érték, a kdrnyezethez
valé alapjog védelme [ABH 2006, 1849, 1851.] Az Alkotmany 18. §-anak értelmezése kapcsan az Alkotmanybirésag
mar korabban megaéllapitotta, hogy az egészséges kdrnyezethez valé jog [...] elsésorban 6nélldsult és Gnmagdban
vett intézményvédelem, azaz olyan sajatos alapjog, amelynek az objektiv intézményvédelmi oldala tdlnyomo
és meghatarozé. A kornyezetvédelmi vonatkozasu alanyi jogokat elsédlegesen eljarési jelleglinek mindsitette,
amelyeket hatéségi eljarasokban gyakorolhatnak a jogosultak” [28/1994. (V. 20.) AB hatarozat, ABH 1994, 134,
138-139.].

Alldspontom szerint ennek a precedensnek a segitségiil hivasa azért nem szerencsés, mivel az egészséges
kornyezethez valé jog alanya absztrakt (valéjdban maga ,az egész emberiség”). Nyilvdnvalé ugyanakkor,
hogy a most elbirdlt Ggyben ezzel messze nem 0Osszehasonlithaté alanyi korrél (konkrét természetes és jogi
személyekrdl) van sz6. Ebbdl kdvetkezéen az idézett precedens alapul vehetdsége, alkalmazhatésaga is alapos okkal
megkérddjelezhetd.

A hatérozat tobbségi indokolasa épit a 8/2014. (lll. 20.) AB hatarozat érvanyagdra is, amely szerint: ,az Alaptérvény
M) cikk (2) bekezdése masodik mondatabdl az allamnak az a kotelezettsége kovetkezik, amely — az Alaptorvényben
szereplé alkotmanyos értékek figyelembevételével - fogyasztok érdekeit véds, az eréfolénnyel vald
visszaéléssel szemben fellépd intézményrendszer létrehozasara és fenntartasara, tovabba a fogyasztok jogait
biztosité jogszabdlyok megalkotdsara vonatkozik” Ebb&l a hatdrozat tobbségi indokoldsa azt szlri le, hogy
az Alkotmanybirésdg e hatdrozatdban az allam, mint jogalkotd részére irt elé alkotmanyos kdvetelményt aziltal,
hogy a fogyasztévédelmi intézményrendszer kiépitésének és az ezzel kapcsolatos jogszabdlyok megalkotasédnak
a kotelezettségét az Alaptorvénybdl levezette. Mindezzel szemben viszont komoly ellenérv az, hogy a vizsgalt
Ugyben peres félként, s nem pedig jog- és torvényalkotoként vesz részt az dllam. [Pontosabban szélva: az édllam
Janus-arcd ismét, hiszen egyrészt jog -, illetve torvényalkotéként, masrészt a szabdlyok végrehajtoként, azaz
jogérvényesitoként is részt vesz ezekben a jogviszonyokban.] Mindez viszont - nézetem szerint — a felhivott
precedens tObbségi hatarozat rendelkezé része melletti argumentaciokénti figyelembe vehetéségét is komoly
mértékben megkérdéjelezi.

A most elfogadott hatarozat a fenti alaprél tesz kisérletet annak az inditvanyozéi felvetésnek az elutasitasara,
amely szerint a vizsgalt Ggyben séril a hatalommegosztas elve. Nos: az ennek jegyében megfogalmazott tovabbi
indokolas tartalma is komoly kétségeket tdmaszt bennem. Hogyan is fogalmaz az indokolds? ,Az allam [...]
a pénzigyi intézmények altal alkalmazott szerzédési feltételek tisztességtelensége vélelmének megdontésére
iranyulo eljarasban a gyengébb felek érdekeinek képviseldjeként érvényesitéjeként, az Alaptorvény M) cikk
(2) bekezdésével 6sszhangban sziiletett Tv. végrehajtasa céljabol vesz részt. Tevékenysége — ahogy mas eljardsokban
az Ugyészé, vagy a Gazdasagi Versenyhivatalé — a végrehajté hatalom gyakorldsa korébe tartozd, végrehajtasi
tipusu - lényegileg perbeli — cselekményekre korlatozédik. Ebben a tekintetben tehat a térvényhozétdl elvalik
a jogi személy Magyar Allam, mint a perben alperes (a fogyaszték jogainak érvényesitéje képviseléje), amely a jelen
esetben nem az egyik hatalmi dgat jeleniti meg, hanem maganjogi jogalanyként segiti el a perek mihamarabbi
befejezését. A jogalkoté Gnmagaban azzal, hogy az allamot a per alpereseként nevesiti, nem preferdlja mint peres
felet, hanem csupan a fogyasztok érdekeit védo specidlis eljarasi szabalyokat vezet be”

Ugy vélem, az iménti megfogalmazasban mar szinte minden allami (f6)hatalmi funkcié keveredik: a jogalkotas,
a peres képviselet, az ligyészi szerepkor, a GVH altal gyakorlott hatas- és feladatkor, végrehajté hatalom gyakorldsa
stb.. A hatarozat tobbségi indokolasanak ez a része nem alkotmanyjogi érvelés, hanem csupdn puszta magyarazata
annak, miért lépegethet szabadon az allam az egyik szerepkdrébdl at egy maésik szerepkdrbe. Ezt a meggy6z6édést
erdsiti bennem az indokolasnak az a kitétele is, amely szerint,[n]em arrdl van tehat sz6, hogy az allam a hatalmaval
visszaélve olyan helyzetet teremtett, amelyben az ellenérdek(i fél hétranyosabb pozicidba kerll a masik
félhez képest, hanem arrdl, hogy a pénziigyi intézményeknek - a torvényi vélelem specialitasabol adoddan -
szlikségszer(en az dllammal szemben kell meginditani a vélelem megddntésére irdnyuld peres eljarast” Az érvelést
idem per idem - tehat meggy6z6 erével nem rendelkez6 — argumentacidnak tartom, tekintettel arra, hogy az alapul
fekvd, meghivatkozott okot (a torvényi vélelmet) is maga a torvényhozé (és egyuttal végrehajtéva is avanzsalt) llam
maga hozta létre. Tovdbbmenve: magam kifejezetten azon az alldsponton vagyok, hogy az éllam igenis a hatalméaval
visszaélve teremtett olyan helyzetet, amelyben az ellenérdeki fél (jelen esetben a hitelt nyujté pénzintézetek)
kifejezetten hatranyosabb pozicidba kerlltek. [A rendkivil révid hataridok el6irasa, a bizonyitasi teher megforditasa,



452

MAGYAR KOZLONY - 2015.¢évi9.szdm

[124]

[125]

[126]

[127]
[128]

[129]

[130]

[131]

[132]

[133]

az abnormalis, diszkriminativ eljarasi illetékek meghatdrozdsa, a birésagok mozgdsterének behatdroldsa stb.
mind-mind arra utalnak, hogy a peres felek egyike (az é4llam) maga szabta meg azokat a ,jatékszabalyokat’,
amelyekkel a masik fél gyakorlatilag csak vesztes fél lehetett.] A hatdrozat rendelkezé része a fent elemzett
indokokra figyelemmel elutasitotta azt az inditvanyt, amely a Tv. rendelkezéseinek a hatalommegosztas elvét sérté
voltat dllitotta.

Az ligy jelentésége azonban messze tulnyulik azon a kereten, amelyet a tdmadott torvényi rendelkezések hatarolnak
kordl. A hatalommegosztds mint allamszervezési elv jelentéségének, fontossaganak a kérdése merdl itt mar fel, s
az az elvaras, hogy ez az elv kell§ védelemben részesiiljon.

Van-e paradigmavaltas a hatalommegosztés elvének értelmezésében?

1. A most vizsgalt gy kotelességemmé teszi, hogy rogzitsem a hatalommegosztas elvével kapcsolatos sajét
alldspontomat. Elérebocsatom: ez nem tér el attédl az értelmezéstdl és tartalomtol, amelyet az Alkotméanybirésag
egészen a legutdbbi évekig kialakitott.

A legfontosabb tételeket az aldbbiak szerint foglalom 6ssze:

a) ,A hatalmi agak elvélasztasanak pontosabban a hatalommegosztas elve [...] nem pusztan annyit jelent, hogy
az egyik hatalmi 4g nem vonhatja el a masik jogositvanyait, hanem azt is jelenti, hogy a demokratikus jogallamban
korlatlan és korldtozhatatlan hatalom nincs, s ennek érdekében bizonyos hatalmi dgak sziikségképpen korlatozzak
mas hatalmi agak jogositvanyait. [...] A jogéllam fogalmahoz ugyanis nem csupan a jogéllami intézményrendszer
formélis kiépitése, hanem annak normdlis mukodtetése [...] is hozzatartozik” [28/1995. (V. 19.) AB hatarozat,
ABH 1995, 142, 143.] A tartalmi értelemben vett alkotmanyossag egyik legfébb kritériuma, a hatalommegosztés elve
magdban foglalja azt a kdvetelményt is, hogy ,nincsen az Orszaggytlésnek aldrendelt hatalmi ag, s egyik hatalmi 4g
sem vonhatja el a masik jogositvanyat. A hatalommegosztas elvébdl ugyanakkor az is kovetkezik, hogy alkotmanyos
demokracidban nincs korldtlan és korlatozhatatlan hatalom, s az egyes hatalmi 4gak hatalmi ellensulyt képeznek
a tobbi hatalmi 4ggal szemben. [38/1993. (VI. 11.) AB hatarozat, ABH 1993, 256, 261.; 41/1993. (VI. 30.) AB hatérozat,
ABH 1993, 292, 294.; 55/1994. (XI. 10.) AB hatdrozat, ABH 1994, 296, 300.; 28/1995. (V. 19.) AB hatdrozat, ABH 1995,
138, 142.; 66/1997. (XII. 29.) AB hatarozat, ABH 1997, 397, 403.]" Ez valéjaban az amerikai alkotményjogi doktrindbdl
ismert fékek és egyensulyok elvének eurdpai tiikdrképe. S ezzel a jelentéssel és tartalommal magam valtozatlanul
egyetértek.

b) ,Az é4llamhatalmi agak elvdlasztdsa az alkotmanybirésagi gyakorlatban a magyar allamszervezet egyik
legfontosabb szervezeti és miikddési alapelve. Ezt bizonyitjdk az egyes éallami szervek (hatalmi 4gak) feladatat és
hataskorét leird Alkotmany rendelkezése, az allami szervek egymdéshoz valé viszonyat érinté szabdlyok (szervezeti
és eljardsi garancidk), illetve az Alkotmanyba foglalt 6sszeférhetetlenségi rendelkezések [...]. Az dllamhatalmi agak
elvalasztdsa a demokratikus jogallamban az allam legjelentésebb funkcidinak szervezeti, hatdskori és muikodési
elkiilonilését jelenti. A hatalmi dgak kozotti kdzjogi viszony egyrészt ezt jelenti, hogy az egyik hatalmi ag nem
vonhatja el a masik jogositvanyat, masrészt azt is, hogy a demokratikus hatalom, az egyes hatalmi agak hatalmi
ellensulyt képeznek a tobbi hatalmi dggal szemben, ennek érdekében bizonyos hatalmi agak sziikségképpen
korlatozzdk mas hatalmi dgak jogositvanyait.” [42/2005. (XI. 14.) AB hatdrozat, ABH 2005, 504, 516.]

Ide kivankozik még Sajé Andras gondolata is: ,[m]arad tehat a parlamentarizmus, dm ennek keretei koz6tt ne kelljen
keresni azokat a hatalommegoszté és részben szétvalaszté megoldasokat, amelyek a kabinetdiktaturat és ezen
keresztiil egy semmivel (példaul lakossagi valasztassal) sem ellensulyozott egyszemélyi uralmat hozhatnak” (Lasd
Sajo Andras: Az 6nkorlatozé hatalom. MTA-JTI-KJK, Budapest, 1995, 138. 0.).

c) ,A hatalmi rendszer valamely szervezetéhez koncentralt tulhatalom demokratikus fékek és ellensulyok
rendszerének atalakitdsa akdr az alkotmanyozé hatalomhoz, akdr a kormdnyzati vagy itélkezési szervekhez
a demokratikus jogallam sulyos sériiléséhez vezet [61/2011. (VII. 13.) AB hatérozat. ABH 2011, 290, 323.]

2. A hatalommegosztést, a hatalmi agak elvalasztasanak elvét az Alkotmanybirésag mindig is a jogallam 6nalldan
érvényesulé tartalmi elemének tekintette. [42/2005. (XI. 14.) AB hatarozat, ABH 2005, 504, 516.]

igy volt ez a korabbi Alkotmany hatalyban léte idején, s igy van ez az Alaptdérvény hatélybalépése ota is.
Az Alaptorvényt megel6z6 idészakban a hatalommegosztds elve expressis verbis nem szerepelt ugyan
az Alkotmdényban, ennek ellenére senki szdmdra sem volt kérdéses, hogy a magyar parlamentéris rendszer
a hatalommegosztas elvét alapul véve épiilt ki. Az Alaptorvény C) cikke pedig kifejezetten is deklardlta ezt a kordbbi
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[136]

[137]

[138]

[139]

[140]

Alkotmany tartalmi és strukturdlis értelmezése alapjan mar kimunkalt elvet, amely - még egyszer hangsulyozom -
valéjdban mar régota fennalld és atfogd, az alkotmdanyos intézményrendszer egészét thatd jelentéstartalommal
rendelkezett.

Ugyanakkor nem hallgathaté el, hogy a hatalommegosztas elvének érvényesiilését a térvényhozé hatalom, de
a politikai hatalom részérdl is éppen az elv alaptorvényi szint(i rogzitését kovetéen érte komoly tdmaddas. Magam
a mai magyar kozjogi gyakorlat legsulyosabb és legfébb hibajat abban latom, hogy az Orszaggytilés kétharmados
tobbsége felhatalmazottnak érzi magat arra, hogy a hatalommegosztasb6l — mint a demokratikus jogallam
meghatarozoéan fontos allamszervezési elvébdl — eredé kovetelményeket félretegye, Ujra létrehozva az Orszéaggyilés
mar Alaptorvénybdl is kivett ,legfelsébb dllamhatalmi” (értsd: ,egyeduralkod6i”) statuszat, amivel viszont
az alapjaiban képes megbontani a fékek és egyensulyok kifinomult rendszerét.

Alaptorvénybe foglalt szoveg marad ezért csupén az a tétel is, amely szerint:,[a] magyar allam mUikodése a hatalom
megosztasanak elvén nyugszik” [Alaptdrvény C) cikk (1) bekezdés]. rott széveg marad, mert intézményeinek
mukodése csupan a fékek és egyensulyok miikodésének a latszatat képes fenntartani. {Lasd a 12/2013.
(IV. 24.) AB hatéarozathoz flizétt kilonvéleményemet, Indokolas [132]} Kozelebbrél: nem a hatalommegosztas
intézményrendszerének puszta meglétét kellene prezentdlnia, hanem az elv gyakorlati érvényesiilését kell
biztositania egy demokratikus jogallamnak.

A hatalommegosztas elvének kifejezett megsértését (s ezzel alaptorvény-sértést) vélem felfedezni
az Alkotmanybirésag hataskorének radikdlis csokkentésében, a rendesbirdi hatalom 6nallésdganak csorbitasat
eredményezd torvényhozési gyakorlat kialakuldsaban, valamint abban, hogy egyre gyakrabban jogon kiviili (és tuli),
metajurisztikus indokokra hivatkozassal is feljogositottnak érzi magat az Orszaggy(ilés arra, hogy — akdr a maga éltal
alkotott sajat Alaptorvény C) cikkében foglaltak ellenére is a maga javara - atrendezze a hatalommegosztas elve
alapjan széttelepitett hataskoroket.

Ezt az irdnyt mindig is kritikdval illettem, s azzal illetem ma is. Emlékeztet6il felidézem itt is az altalam
megfogalmazott korabbi kritikdkat:

a) A fékek és egyensulyok kialakult rendjét — kdvetkezmények nélkil - egyetlen hatalmi &g (vagy kozhatalmi
tényez0) sem borithatja fel, s ez alél az Orszaggyilés sem képez kivételt. Védelmet élvez ezért az Alkotmanybirésag
hataskore is: ,[a] magyar kdzjogi berendezkedés egyik alapja a [...] jogallamisdg elve. Az Alkotmanybirésidg
megitélése szerint e jogallamban az Alkotmanybirésadg hataskorének a klasszikus alkotmanyos szervekkel azonos
alkotmanyos védelmet kell biztositani. Ezzel elkeriilheté, hogy az Alkotménybirésdg hatdrozatai nyoman aktudlis
politikai érdekek alapjan, gyakorlati kormanyzati megfontolasok az elsédleges megoldast alkotmanybirdsagi
hataskor-feliilvizsgélatban keressék [...] A [...] jogallamisdg tartalmi kovetelménye az Alkotmanybirdsag
- kozjogi helyzetébdl fakadd — alkotmanyi hataskori szabdlyozasa és ezaltal védelme. E védelem sziikségessége
az Alkotmanybirésagnak a hatalommegosztas rendszerében elfoglalt szerepérdl, azaz az alkotmanyossagi
szempontoknak az 3llamszervezet egészében val6é érvényesitésébdl ered” [66/1997. (XIl. 29.) AB hatérozat,
ABH 1997, 403] ,[...] [Hatdskoreik gyakorldsa sordn az Alkotmdanyban meghatdrozott esetekben a hatalmi
4gak egylttmikodésre kotelesek és tiszteletben kell tartaniuk az elvélasztott hatalmi szervezetek dontéseit és
autondmiajat.” [62/2003. (XIl. 15.) AB hatdrozat, ABH 2003, 637.]" {Ldsd még a 12/2013. (IV. 24.) AB hatarozathoz
flzott kilonvéleményemet, Indokolas [137]-[138]. pontjat}

Ide kivankoznak még az idézett kiilonvélemény 131. bekezdésében megfogalmazottak is: ,[nlyomatékosan
hangsulyozom: mindaddig, amig a hatalommegosztas elvét tartalmazé Alaptdrvény az Alkotmanybirésagot
nyilvanitja az Alaptorvény védelmének a legfébb szervévé [Alaptorvény 24. cikk (1) bekezdés], azaz a végsd
alaptorvény-értelmezés monopdliumét biztositia a szdmdéra, éppen az Alaptdrvény védelme érdekében
nem maodosithaté ugy az Alaptorvény, hogy ezt az elvet attorje. Lehet persze mddositani az Alaptérvény
hatalommegosztasi klauzuldjat és a 24. cikk (1) bekezdését is (megsziintetve ezekkel a modositasokkal
az Alkotmanybirdsag végsé alaptorvény-értelmezési monopoliumét), ez azonban mar az elmult tébb mint
két évtized alatt kialakitott korszerl magyar alkotmanybiraskodds feladasaval lenne egyenértékd, amikor
az Alkotmanybirdsdg puszta diszletként lenne csak jelen az Alaptdrvényben. Nem hallgathatom el: a negyedik
alaptorvény-médositassal kdzel keriltlink ehhez az 4llapothoz”

b) A hatalommegosztas elvének sérelmét dllitva csatlakoztam Lévay Miklos alkotménybirénak a 24/2013. (X. 4.)
AB hatarozathoz flizétt kilonvéleményéhez, amelyben a biréi hatalmi ag fliggetlenségének, 6nallésaganak
veszélyeztetettségét allitotta: ,Az Alkotmanybirdsag nem zarta ki korabbi dontéseiben a semmisségi torvények
alkotmanyossagat, azonban megallapitotta, hogy a semmisség jogintézménye csak kivételesen alkalmazhato.
A kivételes torvények lényeges feltételeként hatdrozta meg a testiilet, hogy a toérvényeknek tisztazniuk kell
a jogbiztonsag aldli kivételeket, érvényesiilési koriik feltételeit, valamint a jogeré attorésének indokait és kereteit.
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[145]

[146]

A joger6 attorésének alkotmanyos indokokon kell alapulnia, a jogalkoténak a sziikségesség-aranyossag kritériumai
szerint igazolnia kell, hogy mely mas alapjog érdekében, milyen okokbdl és milyen kdrben keriilhet sor a kivételes
jogalkotéi megoldasra, valamint a semmisség alkalmazhatésdaga nem okozhat a céljdhoz képest aranytalan
sérelmet”

Ide kapcsolédik még az a tétel is, hogy ,[a] hatalommegosztéas érvényesiilésének fontos garancidja, hogy a hatalmi
agak mukodésének kereteit, egymashoz valdé viszonyat jogszabalyok hatarozzdk meg. Az igazsagszolgaltatds
a torvényhozé és végrehajtd hatalomtdl elkiilondilt birdi hatalomhoz kapcsoléddé kdzhatalmi tevékenység. A birdi
hatalom szempontjabdl a hatalommegosztas a birdi fliggetlenség szervezeti dimenzidjat jelenti. A mas hatalmi
4gaktdl elkilondlt birdsagi szervezet kozponti feladata a cselekmények jogszerliségének, az dllamhatalmi szervek
mukodésének, intézkedéseinek vizsgdlata, melynek sordn a biréi fliggetlenség az igazsagszolgéltatas védelmét, és
ezen keresztiil az alapjogok érvényesilésének garanciajat jelenti.

A biréi hatalmi &g kitlintetett helyet foglal el az allamszervezetben, a minden kiilsé befolyastol mentes fliggetlen és
partatlan birdi itélkezés feltétel nélklli kovetelmény, amely abszolut alkotmanyos védelem alatt all. A biréi hatalom
sajatossaga, hogy a masik két hatalmi dggal szemben éllandd és semleges, amelyet a fliggetlenség és a torvényi
alavetettség alkotmanyos kovetelménye juttat kifejezésre. A csak torvényeknek vald aldvetettség nemcsak
a két masik hatalmi &g itélkezésre gyakorolt befolydsat zarja ki, hanem a fliggetlen és folyamatos, rendszerképzé
torvényértelmezés és jogalkalmazas révén biztositja a birdi fliggetlenséget” [38/1993. (VI. 11.) AB hatérozat,
ABH 1993, 256, 261-262.].

,Flggetlen demokratikus jogallamban a biréi dontések és kovetkezményeik kiszamithatdsaganak, a birdi
hatalomstabilizal6 szerepének, miikodésének sérelmét okozza, ha egy masik hatalmi ag eshetélegesen, az tigyek
vagy az elkovetdék egy meghatarozott csoportjara vonatkozdan utdlag felllirja a jogerds birdi dontéseket. A birdi
fuggetlenséget pedig kozvetlenil sérti, ha a torvényhozd hatalom bizonytalan szempontokat meghatdrozva
kotelezi a birosdgokat sajat dontéseik feliilirasara” {Lasd Lévay Miklos alkotménybiré kilénvéleményét a 24/2013.
(X. 4.) AB hatérozathoz, Indokolés [95], [97], [100].} (Megjegyzem, hogy Lévay Miklés alkotmanybird ezt a — biroi
fuggetlenséget védé - alldspontot képviselte a 111/1522/2014. szamu hatdrozathoz flizott kiilonvéleményében is.)

¢) A most elbirdlt Ggyben megfogalmazott, térvényhozé hatalmat preferdlé indokok (,a fogyasztdk jogainak
védelme”) szervesen illeszkedik ahhoz a kozel két éve kialakult gyakorlathoz, amely szerint az Alkotmanybirésag
megfelel6 alkotmanyjogi indok nélkil, nem bizonyitott kozérdekl célra hivatkozassal is megalapozhaténak
a hatalommegosztés elvének stlyos sérelmét lattam. Espedig azaltal, hogy a térvényhozé hatalom valéjaban szabad
kezet kapott ahhoz, hogy gyakorlatilag a szabad belatasa szerint nyuljon at masik hatalmi dgak teruletére.

Ez a jog- és torvényalkotasi mdédszer nem volt példa nélkiili a legutdbbi években. A magannyugdij-pénztarak allami
tulajdonba vételének torvényi indokat a magannyugdij-pénztari tagok vagyonanak a ,védelme” motivalta, ez volt
az a fuigefalevél, amely az dllami konfiskalas valédi indokat elleplezte (tette mindezt azzal az igérettel, hogy az allami
tulajdonba vett maganpénztéri vagyon is kdzvetlenlil nyomon kdvethet6 lesz egyéni szdmlan: s ez az egyéni szdmla
pedig maig nem kertlt kialakitdsra). A pénznyeré-automatak,allamositasa” moégott pedig senki altal nem bizonyitott
,nemzetbiztonsagi kockazat” (mint alkotméanyos cél) allt, a dohany-kiskereskedelmi halézat felszdmoldsat és
koncesszié keretében torténd értékesitését a ,fiatalok egészségvédelme” motivélta, ugyancsak alkotmanyos rangra
emelt értékként és célként, megint csak alkotmanyjogi megalapozottsagu érdemi-kritikai felllvizsgalat hidanyaban.

A sor még folytathato lenne, a felhozott példak azonban talén igy is elegendéek annak kimondasdhoz - ahogyan ezt
mar fentebb idéztem -, hogy a még kétharmados tobbséggel legitimalt Orszaggy(ilés sem folytathat az alapjogok
érvényesulését figyelmen kivil hagyo diszkrecionalis jogalkotasi (torvényalkotasi) gyakorlatot. Olyat mindenesetre
semmiképpen sem, amelynek eredményeként térvényben tételezett politikai célkitlizések és érdekek felilirhatndk
az Alaptorvényben is tételezett alkotményos alapjogok védelmét és érvényesiilését. Az egyre szélesebb korben
kibontakozo - ilyen indittatasu - térvényhozasi gyakorlat megerdésiti bennem ezt a félelmet. {Lasd a 20/2014. (VII. 3.)
AB hatarozathoz f(izott kiilonvéleményemet, Indokolas [3611}.

Ugy gondolom, az ilyen és ehhez hasonl6 felhatalmazasok (s ide tartozik a most elbiralt igyben hivatkozasi alapként
szolgald ,fogyasztok érdekeinek a védelme” is), alkotmanyjogi megkotottségek nélkili szabad atjarhatdsagot
biztositanak a torvényhozé hatalom szamdra a kiilonb6zé hatalmi dgak kozott. Ezaltal pedig tényleg illuzidva valik
az az elvéras, hogy a magyar parlamentéris demokrécia, az alkotmanyos intézményrendszer a fékek és egyensulyok
rendszerén épiljon fel.
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A jogerd attorésének igazolasi kisérlete

A hatérozat tobbségi indokoldsa szerint a ,10/1992. (Il. 25.) AB hatarozat értelmében a jogbiztonsédg elvébdl
fészabdlyként az kovetkezik, hogy lezart jogviszonyokat sem jogszaballyal, sem jogszabdly hatédlyon kivil
helyezésével - szarmazzék ez akdr a jogalkotétdl, akar az Alkotmdnybirdésagtél — nem lehet alkotmanyosan
megvaltoztatni. (ABH 1992, 75.) Ezt a fészabdlyt az Alkotmanybirdsag a jovére nézve is irdnyaddnak tekinti’.
Alldspontom szerint a mostani hatarozat tartalmilag és hallgatélagosan feliilbirdlja ezt a rendszervaltas
mérfoldkovének tekinthet6é 1992-es alkotmanybirdsagi dontést.

Ahelyett, hogy az Alaptorvény |. cikk (3) bekezdésébe foglalt sziikségességi-ardnyossagi tesztet alkalmazng,
a hatarozat tobbségi indokoldsa tulajdonképpen - kozelebbrél meg nem hatérozott — anyagi igazsagossagi
érvek mentén igazolja a joger6 attérését: ,[mlaga a szokatlan torvényi megoldas is azért valt sziikségessé, mert
az addsok gazdasdgilag és szocidlisan szinte teljesen ellehetetlendiltek, és a fogyasztoi kdlcsonszerzédések nagy
szama miatt a probléma dssztarsadalmi méreteket 6ltott, melynek nemzetgazdasagi kihatdsai is sulyosak” Arra is
hivatkozik a tobbségi indokolas, hogy — a nézetem szerint is — sulyos tarsadalmi probléma,megoldésa érdekében
dontott ugy a torvényhozo, hogy kivételesen, szlik korben, az Alaptdrvény 1. és Il. cikkét az M) cikkel egylttesen
értelmezve, a jogegységi hatdrozatban foglaltakat szem el6tt tartva a mar egyszer elbiralt jogviszonyokat
mintegy Ujraértékeli”.

Amellett, hogy sem a torvény, sem a torvényjavaslat indokoldsa, de még az Orszaggydlési Naplé sem emliti (lasd
http://www.parlament.hu/documents/10181/56618/13.+%C3%BCI%C3%A9snap/4b5f2016-eec4-481a-965a-
52d7fec6ea25) a fenti alaptorvényi szabalyokat, a fenti érvelésnek az a kovetkezménye, hogy a hatarozat tébbségi
indokoldsa rendesbirdsagi hatdskorbe tartozé kérdésekben foglal allast, illetve olyan érvet is alkalmaz, amely
nem alkalmazhaté az altaldnosan elfogadott szabalyok &ltal kotott raciondlis jogi vita keretein: ,[m]ivel a most
tisztességtelennek mindsitett kikotések mar a szerzédések létrejottekor semmisek voltak, azokhoz joghatdas
nem fliz6dhetett volna, a jogerd feltdrése kivételesen az in integrum restitutio soran is sziikségesnek mindsult.”
A tisztességesség kérdésében valé dontés egyrészt rendesbirdsagi hataskor, masrészt szamos esetben fogalmilag
- a birésagi eljaras eredményeként sem - keriilhet sor in integrum restitutiora (példaul, ha a kdlcsén targya
megsemmisuilt stb.).

Ezzel 6sszefiiggésben nem art felidézni Szladits Karolynak a nagy gazdasagi vildgvalsag utdn (1935-ben) irt,
maig érvényes gondolatait: ,[a] szerzédés (és altaldban a kotelem) tartalmdnak birdéi médositasa kdnnyen allami
gyamkoddashoz vezethet a maganosok felett és el6idézheti azt, hogy a felekben a szerzédési hliség gondolata
meginog. [...] De a torvényhozé azzal, hogy a felet az érvényesen vallalt kotelezettség teljesitésére kotelezi, kifejezi
azt, hogy az adott sz6 betartdsdhoz fliz6d6 biztonsagot éaltaldban tébbre értékeli minden ezzel ellenkez6 érdeknél”.
(Szladits Karoly: A magyar maganjog vazlata. Il. rész, Budapest, Grill, 1935., 150. o.; kiemelés télem: K. L.).

IV.

Néhany konkluzié

A térvényhozé hatalom elétt megnyilt tér indokaként gyakran szerepel két momentum. Ezek: a ,paradigma-valtas”
és ,az allami intézmények, szervek kdzotti egylittmikodés”. A magam részérél egyik indokot sem latom alkalmasnak
arra, hogy azokra hivatkozassal nyissunk teret a térvényhozas szupremaciaja szdmara.

a) Egyrészt: semmiféle paradigmavéltast nem érzékelek, s nem érzékelhetd ilyen az Eurépai Unidé tagallamainak
jogrendszereiben sem. llyen ,paradigmavaltas’, mint indok ott merdl fel, ahol a fékek és egyensulyok rendszerén
felépiilé hatalommegosztasi elv fékezi a hatalomkoncentraciét, a korlatlan, 6nkényes allami hatalomgyakorlast,
a hatalmi kozpontok ellendrzés nélkili kiépitését. Valtozatlanul helytéllonak tartom ezért a 42/2005. (XI. 14.)
AB hatarozatban leirtakat (ABH 2005, 504, 517.).

b) Gyakran hallunk hivatkozast arra, hogy az allami szervek kotelesek egyilttmikodni feladataik ellatasa soran.
Ennek jegyében pedig az Alkotménybirésag segitdje, tdmogatdja a tdrvényhozd hatalomnak. Ezzel szemben
véltozatlanul az a véleményem, hogy az eurdpai parlamentaris rendszerekben az Alkotmdénybirésdgokat nem
a regnalé hatalom szatellit szerveként, hanem a fékek és egyensulyok rendszere fontos alkotéelemeként hoztak
létre. Az egylttmUikodési kotelezettség vagy elvérds is csak ebben a korben és keretben értelmezend6 és
értelmezhet6 annal is inkabb, mivel az allami szervek egyuttm(ikddési kotelezettsége ,hataskoreik gyakorlasa soran”
[62/2003. (XII. 15.) AB hatéarozat, ABH 2003, 637.] all fenn, nem pedig akként, hogy az egyik hatalmi &g elveszi (vagy
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[156]

[157]

[158]

[159]

[160]

[161]

[162]

jelent6sen csorbitja) egy masik hatalmi ag hataskorét, s a hataskore fontos részétdl megfosztott pedig a ,maradék”
tekintetében ,egyuttmuakodik”

Budapest, 2015. januar 27.

Dr. Kiss LdszId s. k.,
alkotmanybird

Dr. Lévay Mikldés alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd része 1. pontjdban foglalt elutasité dontéssel. Véleményem szerint
az Alkotmanybirésagnak meg kellett volna allapitania a Kuridnak a pénzlgyi intézmények fogyasztdi
kolcsonszerzédéseire vonatkozé jogegységi hatdrozatdval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérél sz6l6 2014. évi
XXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 4. § (2)-(3) bekezdése, valamint 7-15. §-ai alaptorvény-ellenességét.
Fenntartom a 34/2014. (XI. 14.) AB hatdrozathoz fiizott kilonvéleményemben foglaltakat, vagyis azt, hogy
aTv. az egyes lgyekben eljaré birdk szamara nem biztositja a fliggetlenségiik kiteljesitéséhez sziikséges eszkoztarat,
amely mas megkdzelitésben a tisztességes eljaras kovetelményének sérelmét okozza.

1. A hivatkozott kilonvéleményemben felhivtam a birdi fliggetlenséggel kapcsolatos alkotmanybirdsagi
gyakorlatot, amelynek végkonkluzidja az, hogy a birésdg nem lehet mas szervek dontéseinek se formalis
megjelenitéje, se azok végrehajtdja. Részleteztem, hogy a Tv. tobb rendelkezése akadalyozza a birdi fliggetlenség
érvényesuilését.

Valtozatlan alldspontom szerint — eltéréen a tobbségi indokoldstédl — mindez a jelen ligyben is alaptdrvény-
ellenességhez vezet, mert nem formalis értelemben kell megitélni és értelmezni a biré torvényi alavetettségét,
hanem éppen azt kell vizsgdlni - és ez az Alkotmanybirésag feladata — hogy az adott toérvény egyes
rendelkezései vagy az ilyen rendelkezések Gsszessége megakaddlyozza-e a birét abban, hogy az elé keril6
jogvitdt megalapozottan tudja eldonteni. Ha ezt a vizsgalatot az Alkotmanybirésag ebben az lgyben is kell§
részletességgel elvégezte volna, nem juthatott volna mas kovetkeztetésre, mint arra, hogy a Tv. inditvanyokkal
tdmadott rendelkezései, és a Tv. alkalmazdsanak kortulményei alaptorvény-ellenesek, illetve ilyen helyzetet
teremtenek. Az Alkotménybirésagnak - kordbbi gyakorlatdnak megfeleléen és abbdl kovetkezéen - meg
kellett volna éllapitania, hogy a birdsagi dontéshozatal pusztan formalis értelemben vett el6irasa nem felel meg
az alkotmanyossagi kdvetelményeknek. Ha a birdi eljaras formdlis, a tényleges dontési jogkor a birdsagon kivili
szervezet (hatalmi 4g) kezébe keriil at, ami nemcsak a birdi fliggetlenséget biztosité alaptorvényi rendelkezést
[26. cikk (1) bekezdés] sérti, hanem az Alaptorvény C) cikkében foglalt hatalom-megosztas elvével is ellentétes.
Ez utdbbi megkodzelitésben osztom dr. Kiss Laszlé alkotmanybiréd ur kulonvéleményében kifejtetteket, és
csatlakozom annak I. pontjahoz.

2. Kordbbi kilonvéleményemben hivatkoztam a tisztességes eljardshoz valé jog lényeges tartalmdra, vagyis
arra, hogy a peres feleknek ésszer(i lehet6ségiik legyen jogi allaspontjuk és az azokat alatdmasztd bizonyitékok
eléadasara. A kialakult és irdnyadd alkotmanybirésagi gyakorlat szerint alkotmanyellenes szUkitésnek szamit
az, ha az lgyben hozandd hatdrozat megalapozottsdaga szempontjdbdl relevéns bizonyitast, a bizonyitékokhoz
valé hozzaférést a jogszabaly altaldnos érvénnyel korldtozza. Kiilondsen sérti az eljards tisztességes voltat az, ha
a jogalkotd ugy telepit bizonyitési kotelezettséget a felekre, hogy az eljards modjara vonatkozd tovabbi szabalyok
elzarjak 6ket a hatékony bizonyitdsi eszk6zok igénybevételének lehetéségétol.

A szakért6i bizonyitas ellehetetlenitését élesen kifogasoljdk az inditvanyozok. Véleményem szerint a bird jogi
szakismerete és altaldnos élettapasztalata — a hatarozatot tdmogatd tobbségi megkdzelitéssel szemben - nem
pétolhatja a specidlis szakértelmen alapulé bizonyitast, még akkor sem, ha a Tv. feltehetéen a legnagyobb
szakértelemmel rendelkezd biréi forumhoz telepitette a pereket. Nem tudom elfogadni azt a tobbségi érvelést
sem, amely az allam fogyasztévédelmi funkcidja érvényesiilésével tdmasztja ala a tisztességes eljarashoz valo jog
korlatozasat.

Az lgyben hozott hatdrozat a fentiekben kifejtett anomdlidkat kulon-kalon is és 6sszességiikben is
olyanoknak itélte, amelyek a jelen ligyben sem érik el az alaptorvény-ellenesség szintjét. Nem értek egyet
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[164]

[165]
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ezzel a kovetkeztetéssel, mert az altaldnoshoz képest bevezetett kiilonleges eljardsi rend a maga kirivéan rovid
hatariddivel, a bizonyitas-felvétel negligdldsdval és a bizonyitasi teher megforditdsaval nem csupan komoly
alkotmanyos kételyeket ébreszt, hanem kozvetlenil alaptorvény-ellenes. A Tv. 7-15. §-ai tehat alkotmanyellenesen
korlatozzék az érintett fél perbeli rendelkezési jogat, amelynek kdvetkeztében sériil a tisztességes eljarashoz vald
jog. [Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdés]

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Lévay Mikl6s s. k.,

alkotménybird

A kullénvéleményhez csatlakozom.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
alkotménybiré

Dr. Pokol Béla alkotmdnybiré kiilénvéleménye

1. Nem tudom elfogadni a tobbségi hatdrozat rendelkezé részi pontjait, mert ezeket egy olyan formula
Alaptorvénybe iktatasaval alakitottdk ki, amely egy nagy jelentéségu alaptorvény-kiegészitést jelent, és mellyel
a jovében donté médon mas alapot adna a hazai alkotménybirdskoddsnak, mint ami az Alaptorvény szévegébdl
levezethetd. Ez az alaptorvény-kiegészité formula tovdbbvinné a 8/1990. (IV. 23.) AB hatédrozat altal Iétrehozott
,anyajogot’, amely tovdbbi alapjogok jov6beli megteremtésének jogositvanyat deklardlta az alkotménybirak
szamdra, és ez megitélésem szerint az alkotmanyozé hatalom nyilt dtvételét jelentené (lasd az atvételt az Indokolas
IIl. részének 3.3. pontjaban, Indokolas [64]).

Alkotmanybiréva valasztasunknal arra tettlink eskit, hogy Magyarorszag irott alkotmanyat védjiik meg, és ezzel
nyilvanvaléan szemben all, ha e helyett az alkotmanybirdk dontéseikkel maguknak vindikaljak az alaptorvényi
atalakitasok és kiegészitések jogat. Az alkotmanyozé hatalom — megtapasztalva az elmdult évtizedekben a kordbbi
alkotmanybirésagi tobbségek ilyen irdnyu torekvéseit és ezeket tartalmazé dontéseit — a negyedik alaptdrvény
modositassal 2013. aprilis 1.-t6l kifejezetten hatdlyon kivil helyezte az Alaptorvény hatdlyba 1épése elétt hozott
alkotmanybirésagi dontéseket (lasd az Alaptorvény zaré és vegyes rendelkezéseinek 5. pontjat). A mostani
tobbségi hatdrozatnak ezzel a megalapozéasaval nemcsak megismételnénk az alkotmdnyozé hatalom magunknak
vindikélasat, de most mar a kifejezett alaptorvényi tilalommal valé szembenallasunkat is deklardlndnk. Ezt nem
kivdanom tdmogatni, és ezért nem szavaztam meg a hatarozatot.

Latni kell, hogy az alkotmanybiraskodas funkciéjabdl kovetkezéen sziikségszerlien precedensbiraskodas, igy
az elé kertlt eset eldontésével egyltt mindig a jovét illeten is végez alaptorvény-értelmezéseket, melyek nagyon
sokszor meghaladjék az éppen eldéntétt eset fontossagat. igy érdemi déntést jelent az alkotmanybirésagi déntések
rendelkezé részében megadott konkrét eseti dontés, és az indokoldsokban megadott alaptorvény-értelmezé
érvelések normativ megallapitasai is. Az alkotmanybirdsagi dontések e kétrétegliségébdl a jelen esetben a konkrét
eseten mesze tulmutatd alaptorvény-kiegészité formula érdemi jellege az egész hazai alkotmanybiraskodas
jovéjének atalakitdsdban megjelenhet, és az ezzel szembenallast csak kilonvéleményben lehet kifejezni,
megtagadva egy ilyen hatdrozat tobbségi tdmogatdsdhoz a csatlakozést. Az alaptorvény-értelmezés ugyanis csak
addig nem jelent alaptorvény-sértést, amig az alaptorvényi szévegbdl indul ki, és mindig a széveg éltal megadott
értelmi kereten belll marad, dm itt a tobbség a kordbbi alkotménybirak altal kialakitott dontési formuldk alapjan
tette ezt meg.

2. Az el6bbi alapveté probléman tul egy tovédbbi megfogalmazas is van az indokoldsban, mely gondot
jelenthet a jovében. Ez az Orszaggyulés jogdlldsara vonatkozik a hatalommegosztads rendszerében. A hatérozat
az Indokoldsa [19] bekezdésében &tvesz a kordbbi alkotmdanybirésagi dontések &ltal Iétrehozott érvelések
kozll egy hibas érvelést. Ez figyelmen kivil hagyja az Orszaggy(ilés kettés jogdlldsat a hazai alkotmanyos
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rendszerben - egyrészt mint alkotmanyoz6 hatalom, mdsrészt mint egyszer( torvényhozasi hatalmi ag - és
mindkét minéségében a hatalommegosztas korlatai ald rendeli: ,nincsen az Orszaggy(lésnek aldrendelt halalmi
4g, s egyik hatalmi 4g sem vonhatja el a masik jogositvanyat. A hatalommegosztas elvébdl ugyanakkor az is
kovetkezik, hogy az alkotmanyos demokracidban nincs korlatlan és korldtozhatatlan hatalom, s egyes hatalmi
4gak hatalmi ellensulyt képeznek a tobbi hatalmi dggal szemben” {el6szor 38/1993. (VI. 11.) AB hatérozat, ABH
1993, 256, 261.}" Ez az érvelés sok gondot okozott az elmult években, amikor az alkotmanyozé hatalom uj
Alaptorvényt hozott létre, és az alkotmanybirdk egy része éppen a fenti érvelésbdl kiindulva korlatozni kivanta
az alkotmanyozé hatalmat, és ennek kivédésére az tobb alaptorvény-moédositdsra és kiegészitésre kényszerdlt.
Ezeket folyamatosan megtdmadta az ellenzéki partok egy része az Alkotmanybirésag el6tt, és ezek elbirdlasa
kdzben is tobbszor felmerilt az Orszaggydlés alkotmanyozé hatalmanak hatalommegosztas éltali korlatozasa,
és igy az alaptorvény-modositasok és kiegészitések ez alapjan torténé megsemmisitése. Nyilvanvalé azonban,
hogy erre a hibas, régi alkotménybirésagi dontésre tdmaszkodds csak tovabbviszi az Orszaggydlés két, eltérd
jogallasdnak dsszecsusztatdsat, és ezzel az alkotmanyozé hatalom Alkotmanybirdsag altali korldtozési lehetéségét.
Az Orszaggydllés alkotmdnyozé hatalma - szemben az egyszer( térvényhozasi hatalméval - ugyanis a magyar
allami szuverenitds megtestesiilése, és ebben a mindségében szuverén moédon 6 hatdrozza meg a hatalom
szerkezetét, és az allami szuverenitdsnak alavetett egyes hatalmi dgak egymashoz valé viszonydt, jogositvanyait.
Azzal, hogy alkotmanybiré-elédeink a hibds 1993-as alkotmdanybirésagi érvelési formuldval az Orszaggytilés
alkotmanyozé hatalmat is a hatalommegosztas elvének kivanték aldrendelni - és ez alapjan az alkotmanyozo
hatalom Alkotmanybirésag altali ellenérzését kimondani -, implicite az allami szuverenitds hordozdjavda magukat
az alkotmanybirakat tették. Mikdzben ez illeszkedik az elébb kritizalt formuldval az alkotményozé hatalom
atvételéhez, ez ismét szemben all az alkotmanybiraskodas eszméjével és funkcidjaval. A teljes Ulési vitdk soran nem
tudtam rédvenni a tobbséget e formula dtvételének elvetésére, igy mostani kiilonvéleményemben ez ellen is fellépek.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybird

Az Alkotmanybirésag 3/2015. (Il. 2.) AB hatarozata
a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Bir6sag 26.K.33.829/2013/6. szamu itélete
alaptorvény-ellenességének megallapitasarél és megsemmisitésérol

Az Alkotmanybirésag teljes Glése alkotmanyjogi panasz alapjan indult eljarasban — dr. Czine Agnes, dr. Dienes-Oehm
Egon és dr. Varga Zs. Andrds alkotmanybirdk parhuzamos indokolasaval, valamint dr. Balsai Istvdn, dr. Juhdsz Imre,
dr. Pokol Béla, dr. Salamon LdszI6 és dr. Szivés Mdria alkotmanybirak kildnvéleményével — meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsag megéllapitja, hogy a Févarosi Kdzigazgatdsi és Munkaligyi Birésag 26.K.33.829/2013/6. szamu
itélete alaptorvény-ellenes, ezért megsemmisiti.

Az Alkotménybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.

Indokolas

1. A www.Napi.hu Online Internetes és Informdciés Szolgéltaté Kft. inditvdnyozé az Alkotménybirdsagrol
sz616 2011. évi CLI. torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 27. §-a alapjan alkotmanyjogi panaszban kérte
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az Alkotmdnybirésagtoél a FOvarosi Kozigazgatdsi és Munkaligyi Birésag 26.K.33.829/2013/6. szamu itélete
alaptorvény-ellenességének megallapitdsat és — az dltala helybenhagyott kozigazgatasi hatésagi hatdrozatra
is kiterjed6 - megsemmisitését. Az inditvanyozd alldspontja szerint az itélet sérti az Alaptorvény IX. cikk
(1) és (2) bekezdéseiben elismert szélas- és sajtdszabadsdgot, azzal Osszefliggésben az Alaptorvény XV. cikk
(2) bekezdését, valamint az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdéseiben biztositott, a hatdsagi eljardsokban
érvényesuld tisztességes eljarashoz valé jogot.

2. Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgdlé tigyben az inditvanyozé éltal kiadott ,napi.hu” internetes sajtétermék
2013. oktéber 16-an (0 6ra 0 perckor) ,Norvégia is figyelheti a Hernddi-lgyet” cimmel cikket jelentetett meg,
amely szerint a MOL Nyrt.-ben 1,64%-0s tulajdonrésszel rendelkezé norvég éllami olajalap fontoléra veheti
MOL-részvényeinek eladasat. A cikk arrol tajékoztatott, hogy Norvégia az olajalap felllvizsgéalatara készil, amely
soran - tekintettel a MOL horvatorszagi tulajdonszerzésével kapcsolatos korrupcids gyanu miatt folyamatban 1évé
blintetSeljarasra és az elndok-vezérigazgatéval szemben kiadott nemzetkozi kdrozésre — a MOL-részvények esetében
jelentésége lehet annak, hogy az olajalap az etikai szabalyzata alapjan nem tarthat olyan cég részvényeibdl,
amely korrupciéval gyanusithaté. A cikk rdmutatott arra, hogy az olajalap részesedésének piacra dobdsa komoly
elad6i nyomas ald helyezhetné a MOL papirjait, ugyanakkor a dontés nem automatikus, az olajalapot kezel6
norvég jegybank komoly vizsgélatdnak kell megel6znie, és nem egyértelm(, hogy hogyan viszonyulnak a MOL-lal
kapcsolatba hozhatd korrupcids ligyhdz. A portal a cikk alatt — keretes irdsban - kozolte a hirt, hogy a MOL
felligyelébizottsaganak elndke a korabban meglévé 54 588 db MOL-részvényébdl eladott 15 000 db-ot.

A cikket azonos tartalommal tette kozzé a Napi Gazdasag Kiado Kft. altal kiadott Napi Gazdasag cim( nyomtatott
sajtétermék aznapi szama.

3. A Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) a Magyar Nemzeti Bankrél szélo 2013. évi CXXXIX. torvény
alapjan hivatalbdl piacfelligyeleti eljarast inditott, amelynek eredményeképpen megallapitotta, hogy a széban
forgd cikk kozzétételével az inditvanyozod - és a,Napi Gazdasag” kiaddja — megsértette a piacbefolyasolas tilalmara
vonatkozé jogszabalyi rendelkezéseket. A piacbefolydsolas tilalmardl a tékepiacrél szolé 2001. évi CXX. térvény
(a tovabbiakban: Tpt) 200. §-a rendelkezik, mig a 202. § meghatdrozza, mely cselekmények mindsiilnek
piacbefolydsoldsnak. A Tpt. 202. § d) pontja szerint piacbefolydsolasnak mindésiil megalapozatlan, félrevezetd,
hamis informécié kozlése, hiresztelése, nyilvdnossagra hozédsa vagy nyilvanos kozlése, feltéve, hogy az informaciot
terjeszté személy az informécié hamis vagy félrevezeté mivoltanak tudatdban van vagy az adott helyzetben
elvarhaté gondossaggal eljarva tudataban kellett volna lennie. Az MNB a kézigazgatasi hatarozat indokolasaban
kifejtette, hogy bar a cikkben foglalt tényallitdsok dGnmagukban valdsak, ezeknek az informacioknak az ismertetése
soran a cikk tulnyomo részben a MOL részvénypiacdra nézve leginkabb szélséséges forgatokonyv, a MOL
részvények olajalapbdl valo6 kizardsdnak lehet&ségét vizsgalta. A hatarozat szerint a cikkben vézolt gondolatmenet
aldtdmasztottsadga, valamint a levont radikélis végkovetkeztetés sulya kozott jelents ardnytalansag huzédik.
Az MNB allaspontja szerint a cikk az informacioit azzal is félrevezet6 kontextusba helyezte, hogy egyidejlileg kdzblte
a feligyelébizottsagi elndk részvényeladdsat. A kozigazgatdsi hatdrozat kifejtette, hogy a MOL-részvényeknek
az olajalap portfélidelemei kozil torténd esetleges eltavolitdsa a MOL-részvénnyel kapcsolatos befektetdi attitlid
befolydsoldséra jelentés mértékben alkalmas informdciénak tekinthetd. Ezen informécid kozzétételekor a pénziigyi,
gazdasagi tartalmu sajtéterméket készité szerepléktdl elvérhatd, hogy amennyiben az altaluk kozolt cikkben
hipotézisekkel éInek, ugy az adott cikkbdl egyértelmien legyen megallapithaté a hipotézis valészintisége.

Az MNB mindezek alapjan megdllapitotta, hogy az inditvanyozét az adott helyzetben kifejezetten magas
szintli gondossagi kotelezettség terhelte, amely mércének nem sikeriilt megfelelnie: nem mukodtetett olyan
kontrollmechanizmust, amely hatékonyan képes megakadalyozni a megalapozatlan, félrevezetdé informacidk
kozlését. Az MNB nem értékelte mentesité korilményként, hogy az inditvanyozé nyilatkozata szerint a ,Napi
Gazdasag” altal készitett cikk egy automatikus rendszer segitségével keriilt ki a ,napi.hu” portdlra, sét az elvarhatd
gondossag elmulasztasanak tekintette, hogy az internetes oldalon barmiféle tartalmi rahatas nélkil jelent meg
az iras. A kozigazgatasi hatarozat a ,Napi Gazdasag” tartalmilag azonos cikkével kapcsolatban kifogésolta, hogy
a cikk megjelentetésével nem vartdk meg az olajalapot kezelé norvég jegybank vélaszat, illetve nem biztositottak
lehetéséget a MOL Nyrt.-nek az el6zetes véleménynyilvanitasra.

Az MNB mindezek alapjan megallapitotta, hogy a megalapozatlan, félrevezet6 informacié nyilvanos kézléséhez
az inditvanyozé - és a ,Napi Gazdasag” kiaddjanak — gondatlan magatartasa vezetett, ezért - a ,Napi Gazdasag”
kiaddjaval megegyezéen — harommillié forint piacfelligyeleti birsdag megfizetésére kotelezte.
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4. Az inditvanyozd dltal a kozigazgatasi hatdrozat birdsagi felllvizsgalata irant inditott perben eljaré
Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaligyi Birdsdg a keresetet elutasitotta. A birésdg megallapitotta, hogy az MNB
a piacbefolydsolds fogalménak helyes értelmezésével hozta meg a hatdrozatat. A Tpt. 202. § d) pontja szerint
a tiltott magatartds nemcsak hamis informacié kozlésével, hanem akar megalapozatlan, akar félrevezetd
informacié kozlésével megvaldsulhat. A birdsag kifejtette, hogy az inditvanyozé (a felperes) tévesen hivatkozott
az Ujsagirdi véleménynyilvanitas szabadsagara, mivel a tényallasnak nem az Gjsagiréi vélemény értékelése képezte
a részét, hanem az adott cikkben kozolt informaciok megalapozatlan és félrevezeté mivolta, igy az MNB nem
a véleménynyilvanitas szabadsiga korében vizsgalddott, és nem az Ujsagirdi véleménynyilvanitas alapulvételével
hozott dontést.

Az itélet indokoldsa a keresetben foglalt alapjogi hivatkozésokkal és az alapjog-korlatozas ardnyossaganak
kovetelményére tett utaldsokkal kapcsolatban kifejtette, hogy a sajtdészabadsag és a véleménynyilvanitas
szabadsaga az Alaptorvényben nevesitett, védett alapjog, az alkotményos alapjog pedig kozvetlenil nem
érvényesitheté a birésag eldtt. Erre tekintettel a birésdag az alapjogi érveléseket és az Alkotmanybirdsag
hatarozataira alapitott okfejtéseket nem vizsgalta.

A birésag a kozigazgatasi hatarozatban foglalt jogértelmezéssel egyetértéen mutatott ra arra, hogy a Tpt. nem
zarja ki a piacbefolyasolds ténydlldsdnak cikk kozlésével torténé megvaldsuldsat, ezért ha gazdasdgi dontés
meghozatalat befolydsold informaciot jogszabalysértéen tesznek igy kozzé, akkor helye van felligyeleti intézkedés
alkalmazasanak. Az itélet indokolasa kifejtette, hogy a széban forgd cikk az érintettek megkeresésére vonatkozo
informacié nélkil jelent meg, az érintettek altal meg nem erésitett, megalapozatlan informaciét kozolt, nem utalt
arra, hogy a szerzé a felvézolt legkedvezétlenebb gondolatmenet alatdmasztasdra milyen lépéseket tett, ezért
a cikk kozzétételével az inditvanyozd nem tanusitotta a pénzligyi, gazdasdgi sajtéterméket készitéktél elvarhato
gondossagot.

5. Az alkotményjogi panasz szerint az itélet sérti az Alaptorvény IX. cikk (1) és (2) bekezdéseiben foglalt szdlas- és
sajtészabadsagot, mivel az e jogokat korlatozo hatésagi dontés fellilvizsgadlatakor nem érvényesitette az alapjogok
korlatozasdra vonatkozé alkotmanyossagi kovetelményeket [Alaptorvény I. cikk (3) bekezdése], és nem dllapitotta
meg a korlatozas aranytalan jellegét. Az inditvanyozé allaspontja szerint a kifogasolt cikkben szerepld, az MNB
altal is valdsnak elismert informaciok a koziigyek vitatasahoz szorosan kapcsolédnak, mivel egy jelentés
allami részesedéssel miikods, a magyar gazdasag egyik meghatdrozé szerepl6jeként azonositott tarsasdggal
a feltételezések szerint Osszefliggé korrupciés ligy empirikusan aldtdmasztott, lehetséges kovetkezményeit
tarta a nyilvdnossdg elé. Az inditvanyozé rdmutatott arra: a cikk nem allitotta, hogy a MOL-részvények szamara
negativ forgatokonyv be fog kévetkezni, vagy hogy az ehhez vezetd eljards mar megindult volna, minddssze azt
az Osszefliggést tarta az olvasok elé, hogy a MOL-lal 0sszefliggé horvatorszagi eljaras akar azzal az eredménnyel
is jarhat, hogy az olajalap mérlegelés targydva teheti a részvények eladdsit. Az alkotmanyjogi panasz szerint
a sajtd egyik alkotmanyos rendeltetése, hogy az ilyen Osszefliggéseket megismertesse a polgarokkal, mivel egy
ilyen kortlménynek a nyilvdnossag el6li eltitkoldsa érdemi és fontos informéciétdl zarna el a kdzvéleményt.
A sajtoszabadsdg érvényesiilésével ellentétes lenne, ha a sajté — annak egyértelm(ivé tételével, hogy az csak
az egyik lehetséges jovébeli torténés — nem irhatnd meg egy tggyel kapcsolatban a valds legkedvezétlenebb
forgatokonyvet.

Az alkotmanyjogi panasz szerint az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdésében foglalt, a hatdsagi eljarasokban
érvényesild tisztességes eljardshoz valé jog azéltal sérilt, hogy a,Napi Gazdaség” cikkét utdnkozld sajtotermékek
kiaddi koziil az MNB kizarélag az inditvanyozéval szemben folytatott le hatésdgi eljarast, holott a részrehajlas
tilalma a szelektiv eljarasokkal szemben is alkotményjogi védelmet nyujt. Az eljards szelektiv meginditdsa
egyszersmind a szolds- és sajtoszabadsdg tekintetében az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésének sérelmével is
jart, mivel az utankozlé sajtotermékek homogén csoportjan belll a jogalkalmazé Ugy tett kilonbséget, hogy
az a szlikségesség-aranyossag tesztnek nem felelt meg.

1. Az Alaptorvény érintett rendelkezései:

»M) cikk (2) Magyarorszég biztositja a tisztességes gazdasagi verseny feltételeit. Magyarorszag fellép az er6félénnyel
valo visszaéléssel szemben, és védi a fogyasztok jogait.”

A cikk (3) Az alapvet6 jogokra és kotelezettségekre vonatkozé szabdlyokat torvény allapitia meg. Alapvetd jog
mas alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlenil sziikséges
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mértékben, az elérni kivant céllal ardnyosan, az alapvet6 jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval
korlatozhato.

JX. cikk (1) Mindenkinek joga van a véleménynyilvanitds szabadsagahoz.

(2) Magyarorszag elismeri és védi a sajtd szabadsagat és sokszinliségét, biztositja a demokratikus kdzvélemény
kialakuldsédhoz sziikséges szabad téjékoztatas feltételeit.”

4XV. cikk (2) Magyarorszag az alapvetd jogokat mindenkinek barmely megkiilonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
fogyatékosséag, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szarmazas, vagyoni, sziiletési
vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkul biztositja."

LXXIV. cikk (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy lgyeit a hatésagok részrehajlas nélkiil, tisztességes médon és
ésszer(i hatarid6n belil intézzék. A hatésagok torvényben meghatdrozottak szerint kotelesek déntéseiket indokolni.”
,28. cikk A birésagok a jogalkalmazas soran a jogszabdlyok szévegét elsésorban azok céljaval és az Alaptérvénnyel
osszhangban értelmezik. Az Alaptorvény és a jogszabalyok értelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jézan észnek
és a kozjonak megfeleld, erkdlcsos és gazdasagos célt szolgalnak.”

2. ATpt. alkalmazott rendelkezései:

,200. § Tilos a bennfentes kereskedelem és a piacbefolyasolas.”

+202. § Piacbefolydsoldsnak mindsdil

[...]

d) megalapozatlan, félrevezetd, hamis informacié kozlése, hiresztelése, nyilvdnossagra hozdsa vagy nyilvanos
kozlése, feltéve, hogy az informaciot terjeszté személy az informacié hamis vagy félrevezeté mivoltanak tudataban
van vagy az adott helyzetben elvarhaté gondossdggal eljérva tudataban kellett volna lennie”

1. Az Alkotmanybirésdg mindenekel6tt az Abtv. 56. & (2) bekezdése alapjan megallapitotta, hogy
az alkotmanyjogi panasz megfelel az Abtv.-ben foglalt formai és tartalmi kévetelményeknek.

Az Abtv. 29. §-a szerint az Alkotmanybirdsag az alkotmanyjogi panaszt a birdi dontést érdemben befolyasold
alaptérvény-ellenesség, vagy alapvetd alkotmdényjogi jelentéségli kérdés esetén fogadja be. A sajté téjékoztatd
tevékenységét érinté jogszabalyi kotelezettségek értelmezése, ezzel Osszefliggésben a médiatartalom-
szerkesztés szabadsaganak alkotmdanyos hatdrai alapvet6é alkotmanyjogi jelentéségl kérdésnek mindstlnek.
Az alkotmanyjogi panasznak az Alaptérvény IX. cikk (1) és (2) bekezdésére alapitott része ilyen, a sajtd altal
kozligyben nyujtott tdjékoztatds korlatozasaval kapcsolatos kérdést vet fol, ezért az Alkotmanybirdsédg a panaszt
befogadta.

2. Az Alkotmanybirésdg az aldbbiakban tehdt azt vizsgdlta, hogy a piacbefolydsolas tilalmanak a Févarosi
Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsag itéletében foglalt az az értelmezése, amely az MNB hatérozatanak
helybenhagyaséra vezetett, 6sszhangban éll-e az Alaptérvényben foglalt kvetelményekkel.

2.1. Az Alaptorvény 28. cikke szerint a birésagok a jogalkalmazas soran a jogszabalyok szévegét elsésorban azok
céljaval és az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik. Az Alaptdrvénynek ez a rendelkezése a birésagok szamara
alkotményos kotelezettségként irja eld, hogy itélkez6 tevékenységiik sordn a jogszabdlyokat az Alaptdrvénnyel
0sszhangban értelmezzék {Id. pl. 7/2013. (lll. 1.) AB hatdrozat, Indokolds [33] és 28/2013. (X. 9.) AB hatarozat,
Indokolas [29]}. Ebbdl a kotelezettségbdl kovetkezik, hogy a birdsdgnak a jogszabdlyok adta értelmezési
mozgastér keretein belll azonositania kell az elé keriil gy alapjogi vonatkozésait, és a biréi dontésben
alkalmazott jogszabdlyokat az érintett alapjog alkotmanyos tartalmara tekintettel kell értelmeznie.

A biréi dontések alkotmanyossagi fellilvizsgalatat lehetévé tevé alkotmanyjogi panasz (Abtv. 27. §)
az Alaptorvény 28. cikkének érvényesiilését szolgdld jogintézmény. llyen panasz alapjan az Alkotmanybirésag
a birdi dontésben foglalt jogértelmezés Alaptorvénnyel valé 6sszhangjat vizsgalja, azt, hogy a jogszabaly
alkalmazdsa sordn a birésdg az Alaptorvényben biztositott jogok alkotmdanyos tartalmét érvényre juttatta-e.
Ha a birésag az elétte fekvd, alapjogilag relevans ligy alapjogi érintettségére tekintet nélkdl jart el, és az altala
kialakitott jogértelmezés nem all 6sszhangban e jog alkotmanyos tartalmaval, akkor a meghozott biréi dontés
alaptorvény-ellenes.

Az alkotmdnyjogi panasszal tamadott itéletben megdllapitott ténydllas alapjan az inditvanyozé altal kiadott
sajtotermék gazdasagi-pénzigyi kérdésekkel foglalkozo internetes portél, amely hirekkel, informaciokkal és
elemzésekkel tajékoztatja olvasdit a relevans zleti, politikai torténésekrél. A széban forgd cikk e tajékoztato
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tevékenység korébe esé olyan médiatartalom volt, amely Magyarorszdg gazdasagi-pénziigyi életével szoros
kapcsolatban allé kozliggyel, a MOL tulajdonosi korével és részvényeivel 6sszefliggésben kozolt informacidkat.
Az Alkotmanybirésag a 7/2014. (lll. 7.) AB hatdrozatban (a tovabbiakban: Abh.) a jelen tgyben is iranyadé
modon atfogdan foglalkozott az Alaptorvény IX. cikk (1) és (2) bekezdésében foglalt szdlas- és sajtészabadsag
értelmezésével, és kifejtette, hogy a sajtdszabadsidg, amely feldleli valamennyi médiatipus szabadsagat,
kitlintetett helyet foglal el az Alaptorvény alapjogi rendjében, mivel a sajté a véleménynyilvanitasnak,
a véleményformalasnak és a véleményalkotashoz nélkiilozhetetlen informacidszerzésnek az eszkoze, amelynek
egyik legfontosabb alkotmanyos kildetése a koziigyek alakulasdban relevans korilmények bemutatdsa
{Abh., Indokolds [40] és [48]}. Az a jogalkalmazdi aktus, amely valamely torvényi kotelezettséget a sajté szabad
mukodésének, tajékoztatd tevékenységének hatadraként értékel, és ennek alapjan a konkrét esetben felligyeleti
intézkedést alkalmaz egy sajtécikk kozzétevéjével szemben, kétségkivill korldtozza a sajtészabadsdgot. Az MNB
kozigazgatasi hatdrozata tehat kiemelkedéen fontos alapjogi kérdést érintett, ezért birdsagi fellilvizsgalata soran
figyelemmel kellett volna lenni a sajtészabadsag korlatozasanak alkotmanyos szempontjaira.

Minderre tekintettel az alkotmanyjogi panasszal tdmadott itélet tévesen éllapitotta meg, hogy az Alaptdrvényben
foglalt szdlas- és sajtészabadsagra vonatkozd alapjogi érvelések és az Alkotmanybirdsag hatarozataira épuld
okfejtések a birésagi eljardsban nem vizsgalhatok. Ezzel szemben az Alaptorvény 28. cikke alapjan a birésagnak
alkotményos kotelezettsége, hogy a jelen Ugyet a sajtdészabadsdg korldtozasara irdnyadd alkotmanyos
szempontok és az azokat kibonté alkotmanybirésdgi hatarozatok figyelembevételével biralja el, és az MNB
kdzigazgatasi hatdrozatét a piacbefolydsolds tilalmanak olyan értelmezése alapjan vizsgélja felll, amely nem sérti
a sajtészabadsdg alkotmanyos tartalmat. Nem arrél van sz6, hogy a birésdgnak kdzvetleniil ezekre az alaptorvényi
rendelkezésekre kellene alapitania a dontését, hanem arrél, hogy az altala alkalmazandé jogszabaly, a Tpt.
értelmezése és a konkrét tényallasra val6 alkalmazésa soran figyelemmel kell lennie a relevadns alkotmanyossagi
szempontokra. Az MNB kozigazgatdsi hatdrozatanak birésagi felllvizsgalatakor a kovetkezé alapjogi
szempontokat kell érvényesiteni.

2.2. Az Alaptorvény |I. cikk (3) bekezdése szerint alapvetd jog mds alapvetd jog érvényesiilése vagy valamely
alkotmanyos érték védelme érdekében, a feltétlenll sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan,
az alapvetd jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartdsaval korlatozhaté. Az alapjog-korlatozasnak ez a tesztje
mindenekelétt a jogalkotdt kotelezi, ugyanakkor hatdskérikhoz igazodva a jogalkalmazdkkal szemben is
alkotményos koévetelményt fogalmaz meg. E kdvetelménybdl — az Alaptdrvény 28. cikkére is tekintettel —
a birésagoknak az a kotelezettsége adodik, hogy ha olyan jogszabdlyt értelmeznek, amely valamely alapjog
gyakorlasat korlatozza, akkor a jogszabaly engedte értelmezési mozgastér keretein belil az érintett alapjog
korlatozasat kizarolag a sziikséges és aranyos mértéki beavatkozas szintjére szoritsak.

A Tpt.-ben foglalt, a piacbefolydsolas tilalmédra vonatkozé rendelkezés célja a tékepiacok indokolatlan kiilsé
befolyasolastol mentes, zavartalan miikodése. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy ez az Alaptorvény
M) cikk (2) bekezdésének korébe tartozé olyan alkotményos értéknek mindsil, amelynek védelme érdekében
a szblas- és sajtészabadsdg korlatozasa sziikséges lehet. Nem alaptorvény-ellenes tehat dnmagéban az, hogy
a birésdg a piacbefolydsoldsnak a Tpt. 202. § d) pontjdban foglalt meghatdrozasat akként értelmezte, hogy
az a sajtd tevékenységére is vonatkoztathato, azaz sajtocikk kozlésével is megvaldsulhat. Ennek megfeleléen
a piacbefolydsolds tilalma adott esetben — amikor a sajtéd visszaélésszerlien, kozonségét megtévesztve végzi
tajékoztatd tevékenységét — a sajtdszabadsag fontos részét képezé médiatartalom-szerkesztés szabadsagat is
korlatozhatja.

E korlatozas gyakorldsakor azonban a jogalkalmazéknak mindig figyelemmel kell lennitk arra is, hogy
az alapjogok korldtozédsara kizardlag az elérni kivant céllal ardnyos modon keriilhet sor alkotmdanyosan.
Az ardnyossdag az elérni kivant cél és az alapjogi korldtozas sulydnak mérlegelését kivanja meg, ami azt is jelenti,
hogy minél er6sebb érvek szélnak egy alapjog védelme mellett, annal koriltekintébben kell eljarni annak
korldtozasakor. A sajtédszabadsdg Tpt. alapjan torténé — adott esetben sziikségessé valoé — korlatozdsakor tehat
a szolas- és sajtdszabadsag alkotmanyos jelentéségére figyelemmel kell eljarni mind a vizsgalt magatartas
értékelésekor, annak a Tpt. 202. § d) pontjanak hatélya ald vondsakor, mind az esetleg alkalmazandé
szankcié meghatdrozasakor. A korladtozas ardnyossaganak mérlegelésekor ez esetben érvényre kell juttatni
az Alkotmanybirésdg gyakorlatdban e szabadsdgjogok korldtozésara irdanyadd specidlis alkotmanyossagi
szempontokat.

2.3. Az Alkotménybirésdg kovetkezetes gyakorlata szerint az Alaptorvény IX. cikk (1) és (2) bekezdésében
elismert szo6lads- és sajtdszabadsag kitlintetett helyet foglal el az alapjogok koz6tt, ami azzal jar, hogy
egyrészt csak kivételes jelleggel kell engednie a korlatozéasara felhozott mas jogokkal, illetve alkotmanyos
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értékekkel szemben, mdésrészt a szabad véleménynyilvanitdst korldtozé torvényeket megszoritéan kell
értelmezni. Az Abh. megerdsitette az Alkotmdanybirdsdg gyakorlatdban kidolgozott azt a tételt is, mely szerint
a vélemény szabadsdgaval szemben mérlegelend6 korlatozd térvénynek nagyobb a sulya, ha koézvetlentl
masik alanyi alapjog érvényesitésére és védelmére szolgal, kisebb, ha ilyen jogokat csakis mogottesen,
valamely ,intézmény” kozvetitésével véd, s legkisebb, ha csupan valamely elvont alkotményos érték
onmagdban a targya. Az Alkotmanybirésag azt is hangsulyozta, hogy a koziigyekkel Osszefliggd vélemény
kinyilvanitasdnak szabadsdga a sz6lds- és sajtdszabadsag legbensébb védelmi kéréhez tartozik, amely kdrben
a véleménynyilvanitas szabadsaganak kitlintetett alapjogi helyzetére vonatkozé megfontoldsokat kilonosen
nagy szigorral kell érvényre juttatni {Abh., Indokolas [39]-[46]}.

A kozéleti véleménynyilvanitas fokozott védelme nemcsak a kdzligyekben megfogalmazott értékitéletekre, hanem
a kozligyek korébe tartozé tényallitasokra is vonatkozik {Abh., Indokolds [501}. A kdzligyekkel kapcsolatos tények,
informaciok kozlésének fokozott védelme kivaltképp vonatkozik a sajté miikodésére, mivel a sajtonak alkotmanyos
klldetése, hogy a kozligyek alakulasara befolyassal 1évé torténéseket, korilményeket, 6sszefliggéseket feltarja, és
a nyilvdnossag tudomaséra hozza. A média szabad téjékoztatd tevékenysége a modern demokratikus nyilvdnossag
legfontosabb alkotoeleme, ezért kozponti jelentésége van annak, hogy a sajtdé bizonytalansag, megalkuvas
és félelem nélkil lathassa el ezt a feladatat. Ez nem azt jelenti, hogy a sajtd tdjékoztatoé tevékenységére ne
vonatkozhatnanak torvényi eléirdsok — ilyen el6irdsokat az Alkotmanybirésdag mar tobb esetben alkotmanyosnak
taldlt [Id. 1/2007. (I. 18.) AB hatdrozat, illetve 3096/2014. (IV. 11.) AB hatarozat] -, de ezek megalkotasakor és
értelmezésekor mindig ugy kell eljarni, hogy a sajté alkotmanyos killdetésének teljesitését, a kozérdeklédésre
szamot tartd informéciok kozzétételét ne akaddlyozzdk vagy hatraltassak.

2.4. A piacbefolyasolds tilalma is olyan torvényi elGirds, amely - az Alaptérvény M) cikk (2) bekezdésének
érvényre juttatdsa érdekében - a sajtoé tdjékoztatd tevékenységének korlatja lehet. A piacbefolyasolds Tpt.
202. § d) pontjdban foglalt meghatdrozadsat ugyanakkor a fentiek alapjan ez esetben megszoritéan kell
értelmezni, Ugy, hogy az ne tartsa vissza a sajtot az egyébként valds informacidk nyilvanossdgra hozasatol.
Egyfeldl a sajtd visszaélésszerl eljdrasa, azaz kifejezetten félrevezet6é vagy megtévesztd cikk kozzététele esetén
a piacbefolyasolas tilalma a média tevékenységét is korlatozza, masfeldl a birésadgnak e korlatozas alkalmazasakor
a sajtészabadsag alkotmanyos tartalmara figyelemmel 1évé indokolassal kell meghoznia dontését.

A MOL a magyar gazdasag és tékepiac egyik legjelentésebb térsasdga, amely szdmottevd allami részesedéssel
mukodik. A MOL horvatorszagi tulajdonszerzésével kapcsolatos korrupciés gyanu, az ezzel 6sszefliggé eljarasok,
tovabba ezeknek a torténéseknek a cég tulajdonosi korére, illetve részvényarfolyamdra gyakorolt esetleges
hatdsa kozlgynek, a hozzdjuk kapcsolddo kozlések kozéleti vitdhoz tartozé megszélaldsoknak mindsiilnek.
Az inditvanyozo6 altal kiadott sajtétermék tehat a szdlas- és sajtdészabadsdg fokozottan védett, a média
alkotmanyos szerepe szempontjabol kiemelten fontos kdrében tette kdzzé a széban forgd informacidkat.

A Tpt. 202. § d) pontja szerint a tiltott piacbefolydsolds megvaldsuldsdhoz egyrészt megalapozatlan, félrevezeté
vagy hamis informacié kozlésére, nyilvanossagra hozasara van szlkség. Azt, hogy valamely informacié
milyen esetben mindsithetd a sajtészabadsdg gyakorldsédra figyelemmel ,megalapozatlan, félrevezetd,
hamis” informaciénak, megszoritéan kell értelmezni. A valds tények, korilmények, 0sszefliggések feltarasa és
kozzététele elsérendli alkotmanyos feladata a sajtonak, amely tevékenységet a piacbefolydsolds fogalmanak
kiterjeszt6 jogértelmezése nem akadélyozhatja. A ,megalapozatlan, félrevezetd” jelleg megallapitasara
egyébként valds (relevéns tényekkel alatdmasztott) informécidk kapcsan csak kivételesen, a sajtd rosszhiszemdi
eljarasa esetén van lehetdség. Az események valamely lehetséges forgatokdnyvének felvazolasa, Gnmagaban
e forgatokonyv bekovetkezésének csekély esélye alapjan - kifejezetten félrevezetd, az esélyeket illetéen
megtévesztd szerkesztés nélkil — alapvetéen nem tekintheté megalapozatlan tdjékoztatdsnak.

A Tpt. 202. § d) pontjanak mésik fogalmi eleme szerint a piacbefolydsolas akkor valésulhat meg, ha az informaciot
terjeszté személy az informacié hamis vagy félrevezeté mivoltanak tudatdban van vagy az adott helyzetben
elvarhaté gondossaggal eljarva tudatdban kellett volna lennie. Azt a feltételt, hogy az informéciét terjeszté
személyt mikor lehet olyannak tekinteni, mint aki az informacié ,hamis vagy félrevezeté mivoltanak tudatdban
van” vagy ,az adott helyzetben elvarhaté gondosség” nélkil jart el, szintén a szabad tajékoztatdst tdmogatd
tartalommal, megszoritéan kell értelmezni. Az Alkotmdanybirésdg hangsulyozza, hogy a sajtétél elvarhatd
magatartas mindenekel6étt a kozolt informaciok valésaganak ellendrzésére vonatkozik. A média kotelezettsége
abban all, hogy a téle szakmai szabalyai alapjan elvarhaté koriltekintéssel felderitse a nyilvdnossagra
hozandd hirek, beszamoldk, elemzések valdsdgtartalmat, és a megallapitott informécidkrél a nyilvanossagot
- a megtévesztést nélkilozd szerkesztéssel — tajékoztassa. A Tpt. 202. § d) pontja szerinti ,elvarhaté gondossag”
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kovetelménye nem értelmezhet6é Ugy, hogy az a sajtot az egyébként aldtdmasztott tények és Osszefliggések
valésagh kozlésétdl elzarja.

2.5. A kozigazgatasi hatérozat felllvizsgalata sordn a birésadgnak a fenti szempontok figyelembevételével arrol
kellett volna dontenie, hogy az MNB koézigazgatasi hatdrozatdban foglalt tényallds alapjan megallapithaté-e
a ,napi.hu” szerkesztése kdrében olyan moédszer vagy gyakorlat, amely egyértelmiien megtévesztd jellege miatt
még az egyébként valds informacidkkal kapcsolatban is kellé indokul szolgalhatott a kozligyekben nyujtott
tajékoztatds szankciondldsdra. A Févérosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsdg ezeket az alkotmanyossdgi
szempontokat egydltaldn nem mérlegelte, ezért az Alkotménybirédsdg az alkotmanyjogi panasszal tdmadott
itéletet megsemmisitette. Az MNB kozigazgatdsi hatdrozatdnak e szempontok szerint torténd ujboli
felllvizsgédlata a birdsdg hataskorébe tartozik, ezért az Alkotmanybirésag a kozigazgatdsi hatdrozatot nem
semmisitette meg. A kodzigazgatasi hatdrozatrdl, azzal egyiitt az gy érdemérdl valé dontés meghozatala jelen
esetben a birésag feladata.

3. Az alkotmanyjogi panasznak a részrehajlas — és ezzel 0sszefliggésben a diszkriminacié - tilalmara vonatkozé
részével kapcsolatban az Alkotmdanybirdsag arra mutat ra, hogy az itéletben megallapitott tényallds alapjan
az inditvdnyozé altal felhozott csoportképzd szempont nem helytallé. A jelen esetben ugyanis a ,napi.hu” nem
a,Napi Gazdasag” cikkét atvevé egyik sajtotermék volt a sok kozill, hanem az az internetes portal, amely els6ként
- a nyomtatott lap olvasék altali elérését is megel6zéen - hozta nyilvanossagra a cikket. Az Alkotmanybirésag
egyetért a birosag értékelésével, mely szerint a ,napi.hu” kiadéjat nem mentesiti a felel6sség alél 6Gnmagaban
az, hogy a cikk egy éltala miikodtetett automatizmus révén kerilt fol a portélra. Az igy megallapitott tényallas
alapjan az inditvédnyozé a jogalkalmazas szdmdra nem tartozott homogén csoportba a cikket késébb atvevé tobbi
sajtotermék kiaddjaval.

Az Alkotmanybirésag erre tekintettel megallapitotta, hogy az alkotmanyjogi panasz az Alaptorvény XXIV. cikk
(1) bekezdésének, valamint az Alaptorvény XV. cikk (2) bekezdésének sérelmére alap nélkil hivatkozott.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke,
eléado alkotménybird

Dr. Balsai Istvdn s. k., Dr. Czine Agnes s. k.,

alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré
Dr. Kiss Ldszl6 s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,

alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Pokol Béla s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Salamon LdszI6 s. k., Dr. Stumpf Istvdn s. k.,

alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Sulyok Tamds s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Szivés Mdria s. k., Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Alkotmaénybirésagi lgyszam: 1V/739/2014.
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Dr. Czine Agnes alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatdrozat rendelkezé részével, ugyanakkor szlikségesnek tartom az indokolds kiegészitését
azzal 6sszefliggésben, hogy az egyedi ligyben eljaré birdsagot mennyiben koti az Alaptorvény 28. cikkében
foglalt az az értelmezi szabaly, amely szerint a birésagok a jogalkalmazas sordn a jogszabalyok szovegét
az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik.

A hatdrozat az Alaptorvény 28. cikkére alapitottan altaldnos jelleggel &llapitja meg, hogy ,a birésagnak
a jogszabalyok adta értelmezési mozgastér keretein belll azonositania kell az elé kerilé Ugy alapjogi
vonatkozdsait, és a birdi dontésben alkalmazott jogszabalyokat az érintett alapjog alkotmanyos tartalmara
tekintettel kell értelmeznie”. Abban az esetben, ha ,a birdésag az elétte fekvd, alapjogilag relevans tgy alapjogi
érintettségére tekintet nélkil jart el, és az altala kialakitott jogértelmezés nem all 6sszhangban e jog alkotmanyos
tartalmaval, akkor a meghozott biréi dontés alaptérvény-ellenes”.

Jollehet az Alaptorvény hivatkozott rendelkezésének kifejezett megjelenitése Uj az alkotmanyos szabalyozasi
rendszerben, az abban foglalt értelmezési elv kordbban is jelen volt a birésagi jogalkalmazasban. Ennek
alapja az Alkotmanybirésagnak az a gyakorlata volt, amely szerint ,tevékenységiik elldtdsa sordn a jogalkotd
és a jogalkalmazé szervek is értelmezik az Alkotmanyt” [31/1990. (XIl. 18.) AB hatdrozat, ABH 1990, 137.].
Ez a jogalkalmazok tekintetében azt a kdvetelményt hordozta magéban, hogy ha egy konkrét — egyedi ligyben —
alkalmazandé jogszabdlyi rendelkezésnek tobb értelmezése is lehetséges, akkor az Alkotmannyal 6sszhangban
lévé értelmezést kellett alkalmazni. A jogalkalmazas kérében tehdt ez az ,alkotmanykonform” értelmezés nem
tekinthetd Uj értelmezési elvnek.

Az Alkotmanybirésag ugyanakkor mar a fentiekben hivatkozott hatarozataban ,elvi jelentéséggel” mutatott
rd arra is, hogy az Alkotmanybirésdgnak az Alkotmdany értelmezése sordn ,messzemenden figyelembe kell
venni a hatalmi dgak megosztasnak elvét, amely a magyar allamszervezet legfontosabb szervezeti és m(kddési
alapelve” (ABH 1990, 137.). A hatalyos szabalyozasi kérnyezetben e kdvetelmény az Alaptorvény 28. cikkével
kapcsolatban azt foglalja magaban, hogy az Alkotmanybirésagnak tartézkodnia kell attdl, hogy valamely jogégi
dogmatikdhoz tartozé kérdés helytallésdgat, torvényességét, vagy kizérdlag valamely torvényértelmezési
problémat vizsgaljon {ld. 3003/2012. (VI. 12.) AB végzés, Indokolas [4], 7/2013. (lll. 1.) AB hatarozat, Indokolas
[331}.

Lényegesnek tartom ezért hangsulyozni, hogy az Alkotménybirésdgnak az alkotmanyjogi panasszal tdamadott
birésagi hatarozatok alaptorvény-ellenességének vizsgdlata sordn e szempontokra figyelemmel kell lennie,
mert példaul felmerilhet: az alkalmazandé anyagi jogi rendelkezés értelmezése olyan alanyi jogra vonatkozik,
amelynek mas az alkotmanyjogi és az érintett jogdg dogmatikajabol fakadé tartalma (pl. tulajdonhoz valé jog).
Figyelemmel kell lennie tovdbbd az adott peres eljarast alapvetéen meghatdrozé rendelkezések (alapelvek)
tartalmara (pl. a Pp. hatélya ala tartozo eljarasokban — fészabaly szerint - az officialitas tilalma). Allaspontom
szerint az Alkotmanybirésédg kizarélag e szempontokra tekintettel vizsgalhatja az Alaptorvény 28. cikkében
foglaltak teljesiilését. Az ebben rejlé esetleges ellentmondasokat (példaul, ha az adott eljardsban nem biztositott
ennek az értelmezési elvnek az alkalmazasa) kizarélag a jogalkoto oldhatja fel. Ellenkezé esetben az eljaré birdsag
az Alaptorvény 28. cikkére hivatkozassal hivatalbdl félretehetné az alkalmazandé anyagi jogi norma jogagi
tartalmat, vagy az adott eljarasi rend alapvet6 sajatossagaibol kovetkezé kovetelményeket.

Az adott esetben az inditvanyozd a peres eljards sordn mindvégig allitotta az alapvetd jogainak (sz6lads- és
sajtészabadsadg) sérelmét, és ezt az eljdré birdsdg vizsgdlta is abban az értelemben, hogy megdllapitotta:
,a sajtészabadsag és a véleménynyilvénitds szabadsdga az Alaptorvényben nevesitett, védett alapjog,
az alkotmanyos alapjog pedig nem érvényesithetd a birdsdg el6tt” A birdsdg tehat erre az alldspontjara
alapitottan kifejezetten megtagadta az inditvanyozénak az Alaptdrvénnyel 6sszefliggd okfejtéseinek az érdemi
vizsgélatat.

Az adott esetben az Alaptorvény 28. cikkével Osszefliggésben ezért nem az eljarasi szabalyok és nem is
alkalmazandd anyagi jogi szabélyok zértak el a birésdgot az értelmezési elv alkalmazésatél, hanem - figyelemmel
a birésag érvelésére — kizarélag az a téves dlldspontja, amely szerint az Alaptorvény rendelkezésére tekintet
nélkil kell meghoznia itéletét. A helyes eljaras keretében vizsgélnia kellett volna, hogy a birésagi felllvizsgalat
alapjaul szolgalé hatdsagi dontés az inditvanyozénak az Alaptoérvény IX. cikkében foglalt alapveté jogat
a feltétlentl szikséges mértékben és az elérni kivant céllal ardnyosan, az érintett jog Iényeges tartalmanak
tiszteletben tartasaval korlatozza-e.
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A kifejtettek miatt szlikségesnek tartom kiemelni, hogy az adott Ggyben fenndlltak ugyan a tamadott itélet
megsemmisitésének a feltételei, azonban a hatarozat indokoldséanak altaldanos jellegli megallapitasaival csak
részben - a fentiekben részletezettek szerint - értek egyet.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Czine Agnes s. k.,
alkotmanybird

Dr. Dienes-Oehm Egon alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatdrozat rendelkezé részével és - egyetlen kivétellel - annak indokolasaval. Utébbit illetéen
kiemelem, hogy egyetértésem hangsulyosan kiterjed az indokolas 2.5. pontjanak utolsé mondatara, amely szerint
a FOvarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag 26.K.33.829/2013/6. szamu itéletének a jelen hatérozattal torténd
megsemmisitése ellenére ,A kdzigazgatdsi hatarozatrdl, azzal egyiitt az tigy érdemérdl valé dontés meghozatala
a jelen esetben a birésag feladata.”

A hatarozat indokolasatol eltéré véleményem kizarélag azzal a 7/2014. (lll. 7.) tdbbségi dontéssel hozott
AB hatarozatbdl (a tovabbiakban: Abh.) szdrmazé és a jelen ligyben torténd alkalmazast instruadlé megallapitassal
kapcsolatos, amelyet az indokolds 2.4. pontjanak utolsé bekezdése tartalmaz. Eszerint: ,Azt a feltételt, hogy
az informdcidt terjeszté személyt mikor lehet olyannak tekinteni, mint aki az informacié »hamis vagy félrevezeté
mivoltdnak tudatdban van« vagy »az adott helyzetben elvarhaté gondossdg« nélkil jart el, szintén a szabad
tajékoztatast tdmogato tartalommal, megszoritéan kell értelmezni.”

Osszhangban az Abh.-hoz fzétt kilénvéleményemmel, alldspontom szerint a jelen ligyben az itt idézett
megszorité értelmezés nem alkalmazhaté. Alldspontom az, hogy az Alaptdrvény ,Nemzeti hitvallas” tizenegyedik
fordulatdnak az alapjogokat szabalyozé ,Szabadsag és felelésség” rész cimével egybevetett értelmezési keretébdl
a hatdrozattal érintett ligyre nézve is levezetheté kdvetelmény az alapjogok felel6sséggel torténd gyakorlasa,
mivel a visszaélésszer(i joggyakorlds sértheti a kdz érdekeit. A jelen esetben ez azt jelenti, hogy az inditvanyozé
magatartasanak, nevezetesen annak, hogy az adott helyzetben eleget tett-e kifejezetten magas szint(
gondoskodasi kotelezettségének meghatérozo, ligydontd jelentésége van.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Dienes-Oehm Egon s. k.,

alkotmanybird

Dr. Varga Zs. Andrds alkotmdnybiré pdrhuzamos indokoldsa

A hatarozattal és annak indokolasaval egyetértek.

Figyelemmel azonban arra, hogy a kozigazgatdsi hatosagi hatarozat birdsagi felllvizsgalata eredményeként
hozott itélet és az Alaptdrvény 6sszhangjanak vizsgalata soran a lényegi kérdés az volt, hogy a birésagok milyen
mértékben kotelesek figyelembe venni az Alaptorvény rendelkezéseit, illetve az Alkotméanybirésag dontéseit,
szlikségesnek tartom felhivni a figyelmet az aldbbiakra.

1. Abbdl kiindulva, hogy a jog a személyek (jogalanyok) viselkedésére vonatkozo, az allam altal alkotott, de
legaldbb az allam altal elismert és végsé soron az allam altal kikényszeritett, kotelez6 magatartési szabdlyok
Osszessége, az Alaptorvény R) cikke folytan az Alaptorvény is a jog része. Az R) és a T) cikk egyitt, mint
az Alaptorvény ,magja” meghatarozza a magyar jogforrasi rendszert annak belsé hierarchidjaval egyitt.
Az Alaptorvény és — alkotmanyossdguk esetén — a jogszabélyok tehat mindenkire kotelezéek.

Az Alaptdrvény legfontosabb Ujdonsagai a korabbi jogforrasi tedridkhoz képest a Nemzeti hitvallds felruhdzasa
normativ erével [az R) cikk (3) bekezdése, illetve a 45/2012. (XIl. 29.) AB hatdrozat folyomdnyaként];
az Alaptorvény Osszekapcsoldsa Magyarorszag torténeti alkotméanydval; az Alaptorvény objektiv teleologikus
értelmezési szabdlya; valamint a 28. cikkben a birésagok szamara el8irt 6sszetett értelmezési szabaly. Ha tehat
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az Alaptorvény a jog része, akkor a 28. cikk el8irasa is kdtelezd, azaz a birésdgok az Alaptérvény rendelkezéseit
kotelesek figyelembe venni, roviden: kotelesek alkalmazni az Alaptorvényt. Ennél jéval bonyolultabb
az a kérdés, hogy ezt milyen formaban kell megtenniiik.

2. A magyar alkotményjogi szakirodalomban alkalmanként felmerilé elvards, hogy a rendes birésagok
alkalmazzak kozvetlenil - akar maés jogi szabalyokkal szemben is — az Alkotmanyt/Alaptérvényt, nyilvan téves,
az volt a korabbi Alkotmany hatdlya alatt is, az Alaptorvény rendszerében pedig kifejezetten az.

A korabbi Alkotmany hatélya idején a decentralizalt alkotmanybiraskodasként is felfoghatd, mas jogszabalyokkal
szemben kozvetlentl az Alkotményra tdmaszkodo6, a rendes birdsagoktdl elvart ,alapjogi birdskodas”
az Alkotmany 70/K. §-anak félreértésén alapult. Az Alkotmanynak ez a szabdlya ugyanis az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatanak 8. cikkébél keriilt 4t a hazai jogrendszerbe [a 8. cikk értelmében minden személynek
joga van ahhoz, hogy az alkotmanyban vagy térvényben részére biztositott alapvetd jogokat sérté eljarasok
ellen a hazai birésagokhoz tényleges jogorvoslatért (effective remedy) folyamodjon]. A 8. cikk tartalma jelent
meg a Polgéri és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya 2. cikke 3. bekezdésének a) pontjaban is.
Az Egyezségokmany a jogsértés miatti jogvédelmet (szovege szerint hatékony jogorvoslatot) tehat 6néllo
jogként fogalmazza meg, értelmezése soran azonban figyelemmel kell lenni a 14. cikk (1) bekezdésének
masodik mondatara is, mely szerint: ,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat, vagy
valamely perben a jogait és kotelességeit a torvény altal feldllitott fliggetlen és partatlan birdsag igazsdgos
és nyilvanos targyaldson birdlja el” A két rendelkezés egylittes értelmezése arra utal, hogy a hatékony
jogorvoslathoz (effective remedy) vald jog lényegében két 6nall6 jogosultsagot takar. Egyfelél magaban foglalja
az egyes eljarasokon belili jogorvoslathoz val6 jogot (végsd soron a dontések birdi feliilvizsgalatat). Masfeldl
azonban az alanyi jog kiterjed a kdzhatalmi eljdrasokkal okozott kdrok és mas jogsérelmek miatti, a széban forgé
eljarasok korén kivil esé, a kdrok megtéritése vagy legaldbbis kompenzéldsa irdnti eljarasra.

Rendszertani értelemben tehat sz nincs arrél, a 70/K. § az Alkotmanyt kozvetlenil alkalmazandéva tette volna.
Nem is tehette, mert az Alkotmany sajat védelmét az Alkotméanybirdsagra bizta, a rendes birésagok szamara
pedig nem a jogszabalyok mell6zése, hanem az Alkotmanybirésaghoz fordulas lehet6sége volt biztositott
(a sajat eljarasuk felfliggesztése mellett). Az tehat nem fordulhatott elé, hogy a rendes birésag valamely
jogszabalyt félretéve kozvetlenil az Alkotmanyt alkalmazza. Aki ezt elvérta, lehetetlent kivant.

Levonhato a fentiekbdl a kovetkeztetés, hogy a centralizalt és decentralizalt alkotmanybirdskodas kozti kiilonbség
nem az, hogy a rendes birésdgok kotelesek-e az éppen hatélyos alkotményt figyelembe venni és alkalmazni,
hanem az, hogy az alkotmany és mas jogszabalyok kozotti kollizidt jogosultak-e maguk, a sajat eljarasukban
feloldani. Az Alkotmany centralizalt alkotmanybirdskodasrol rendelkezett: a kolliziét csak az Alkotmanybirésag
oldhatta fel.

Az Alaptorvény rendszere ezt a dilemmat is megoldotta, mert a XXIV. cikke vildgossad tette, hogy
az aktus-felllvizsgalatként értelmezend6é jogorvoslati jog mellett a hatésagok altal okozott karok
megtéritéséhez 6ndll6 jog flzédik, ugyanakkor a kordbbi Alkotmany 70/K. §-d4hoz hasonld, félreértésekhez
vezeté rendelkezést nem tartalmaz. A 28. cikk pedig az Alaptorvény tekintetében vildgosan fogalmaz:
a rendes birésdgoknak nem kozvetlenil kell alkalmazniuk az Alaptérvényt a jogszabdlyok helyett,
hanem a jogszabdlyokat kell az Alaptdrvénnyel 6sszhangban értelmeznitik. Az Alaptdrvény is centralizalt
alkotmanybiraskoddasrél rendelkezik tehat: az Alaptorvény és a jogszabalyok kozotti kolliziét csak
az Alkotmanybirésag oldhatja fel. Ett6l persze még a rendes birésagok nem hagyhatjak figyelmen kivil
az Alaptorvényt.

A rendes biréségok az Alaptdrvény 28. cikke szerint a mar leirtaknak megfeleléen kotelesek a jogszabalyokat
az Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezni. Ha az Alkotmanybirésdgnak még nincs autentikus alaptorvény-
értelmezése, akkor megkisérelhetik ezt maguk pétolni (azzal persze, hogy a mar leirtaknak megfeleléen
ez nem vezethet a jogszabdlyok félretételéhez). Ha viszont rendelkezésre all az Alkotménybirésag autentikus
alaptorvény-értelmezése, akkor azt a rendes bir6sdgoknak az Alaptérvény 24. cikk (1) bekezdése, illetve
az Abtv. 39. §-a alapjan kovetnilik kell. Ha nem ezt teszik, vagyis az Alkotmanybirésdg autentikus alaptorvény-
értelmezését figyelmen kivil hagyjak, akkor ez dnmagédban okot adhat az ilyen rendes birdsagi dontés
alkotmanybirésagi megsemmisitésére.

3. Ami a rendes biréségi dontések alkotmdanybirdsagi felllvizsgélatanak terjedelmét és szempontjait, vagyis
a rendes birésdgok és az Alkotmanybirésag kapcsolatat illeti, az alkotmanybirdskodas |ényegébdl kell kiindulni.
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Kelsenre visszavezetheté hagyoményként szokds ugyan azt is mondani, hogy az Alkotméanybirdsag
,hegativ térvényhozd”, de ez félrevezeté jellemzés, mint ahogy a rendes birdésdg sem foghaté fel negativ
blnelkdvetéként, negativ szerz6déskotéként vagy negativ kdzigazgatdsi hatdsdgként. Az Alkotmanybirdsag
a legfels6bb normakontrollt, illetve a birésagi dontések alkotmanyossagi fellilvizsgéalatat végzé alkotmanyos
intézmény, amely maga is sziikségszerlien birésagi jellemzékkel rendelkezik, az igazsdgszolgaltatas része, még
ha nem is épll be a rendes birésagi szervezetbe.

Az Uj igazsagszolgaltatasi rendszer dogmatikai szempontbdl legfontosabb kérdését a birdsagi szervezetrdl
sz6l6 Uj torvény (2011. évi CLXI. térvény a birésdgok szervezetérdl és igazgatdsarol, a tovabbiakban: Bszi.)
6. §-a veti fel, amely szerint a birésdg hatarozata mindenkire kotelezd. Csakhogy az Abtv. — az Alaptorvény
kozvetlen rendelkezésével 6sszhangban - a 27. §-aban ugy rendelkezik, hogy az alaptérvény-ellenes birdi
dontéssel szemben az egyedi ligyben érintett személy vagy szervezet alkotmdanyjogi panaszt nyujthat be,
az Alkotmanybirésag pedig, ha az alaptoérvény-ellenességet megallapitja, akkor — a 43. § szerint — a fellilvizsgalt
rendes birdsagi dontést megsemmisiti. S6t, a biréi dontést megsemmisitd alkotmanybirésdgi dontés
eljarasi jogkdvetkezményei tekintetében a birdsagi eljdrdsok szabalyait tartalmazé térvények rendelkezései
az iranyaddak, és a sziikség szerint lefolytatandé (Ujabb rendes)birdsagi eljarasban az alkotmanyjogi kérdésben
az Alkotmanybirésdg hatdrozata szerint kell eljarni. A 39. § értelmében pedig az Alkotmanybirédsdg dontése
mindenkire nézve kotelezé.

A Bszi. 6. §-a és az Abtv. 39. §-a értelmében van tehat két mindenkire kotelezé dontés-fajta, de valdjdban
csak egyikiik, mégpedig az Alkotmanybirdsdgé a végérvényesen kotelezd, a rendes birdsdgét ugyanis
az Alkotmanybirésag nem egyszer(en felllvizsgalhatja, hanem meg is semmisitheti. Leegyszer(sitve: a rendes
birésdgok itélete mindenkire kotelezd, kivéve az Alkotmanybirédsdgot, amely ezekben az ligyekben - a jogerét
attérve — alkotményos semmit&szék szerepet lat el.

4. Mindebbél a konkrét igyre az aldbbiak kdvetkeznek. A rendes birdsdgok eljardsa nem tort (vagy legis actio)
alapu (szemben az Alkotmanybirésdg eljardsaval), ezért az alkalmazhaté és alkalmazandd jogszabalyok
kore nem fiigg kizarélagosan a kereset jogcimétél, az abban hivatkozott jogszabélyoktdl, és végsé soron
az alkalmazandé eljarasjogtél sem. Ebbdl kovetkezéen a rendes birésagnak a Tpt. mellett mas jogforrasokat, igy
mindenek el6tt az Alaptorvényt is alkalmaznia kell(ett volna).

Lényeges kérdés, hogy ezt hogyan kell(ett volna) a birésdgnak teljesitenie, azaz milyen mélységl alapjogi
szemlélet varhato el a rendes birésagtol. Az alapjogok figyelembe vételének kotelezettségét lehet aktivistabb
vagy visszafogottabb megkdzelitéssel kezelni, de az biztosan nincs 6sszhangban az Alaptorvénnyel, ha a birésag
nem vesz tudomast az alapjogokrél. Az alapjogok ugyanis az Alaptoérvény részei, igy az alapjogi szabalyok pont
annyira kételezéek, mint barmely mas jogszabaly. Ervényesiilésiiket az Alkotmanybirdsag feliigyeli, és ennek
részeként kotelessége olyan eseti értelmezéseket adni, amelyek egyfeldl lehetévé teszik a késébbi esetek altal
megkivant tovabbértelmezést, mésfel6l amelyek nem torik szét a jogdgi dogmatikai rendszereket, azaz amelyek
a rendes birésdgok napi joggyakorlataban alkalmazhatoék lesznek.

A széban forg6 tgyben ezért a kdzigazgatdsi hatdsagi dontést fellilvizsgalé birésagnak — kiilondsen, ha a kereset
vagy a felperes mas beadvanya erre kifejezetten hivatkozik — kotelezd a Tpt.-t az Alaptorvénnyel, igy annak
részeként a vélemény-nyilvanitds és a sajté szabadsagdval 0sszhangban értelmeznie. Az érintett alapjogokat
figyelembe vevd értelmezés tovabba nem lehet rejtett, hanem az itélet indokolasban erre kifejezetten ki kell
térni, ellenkez6 esetben az Alkotménybirésag nem tudja az értelmezés szempontjait feltlbiralni (nem talalhatja
ki a rendes birdsag helyett, hogy az mire gondolt).

A széban forgd itélet ennek a kovetelménynek nem felelt meg, ezért azt meg kellett semmisiteni, de
a megsemmisités oka az alaptérvény-konform jogértelmezés felismerhetetlensége, és nem az itélet érdemi
helytelensége (utébbit Snmagaban az Alkotmanybirdsagnak nem is kellett vizsgalnia). Az Alkotméanybirésagnak
ez a hatérozata tehat alldaspontom szerint nem értelmezhet6 a birésag egy megismételt eljaras eredményeként
hozott Ujabb itéletének érdemét befolyasolni kivané dontésként. A hatdrozat tehat nem zér ki olyan itéletet,
amelyben a birésdg annak ellenére, hogy a vitatott kozlés sajtotermékben latott napvildgot, ismételten azt
allapitja meg, hogy a cikk piaczavarénak mindsil, viszont ezt az itéletben indokolnia kell.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr.Varga Zs. Andrds s. k.,

alkotménybird
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Dr. Balsai Istvdn alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Nem értek egyet a hatarozattal és a hatdrozatot megalapozé érvekkel. Ennek indokaként a kovetkezéket adom elé.
Az Alaptorvény IX. cikkében garantélt véleményszabadsag konkrét hatérainak kijel6lése soran donté ismérv, vajon
a vizsgalt kozlés kozéleti vitdhoz vagy ugynevezett lizleti céli kommunikacidhoz tartozik. Felfogdsom szerint mig
a kozéleti szdlas szabadsagat a demokratikus kbzvélemény és akaratképzés, vagyis a demokratikus kozélet fejlédése
igazolja, igy alkotmanyos korlatozasara csak szlk tér engedhetd, addig az lizleti céli kommunikacié alkotmanyosan
elfogadhaté korlatai ilyen igazolds hijan szigorubbak lehetnek. llyen alkotmanyosan elfogadhato korlatot szabnak
példdul a tisztességes versenyfeltéteket el6ird jogszabalyok, igy az adott tigyben relevans piacbefolyasolas tilalma
is. Allaspontom szerint jelen {igyben akar a jogszabdlyban testet 6lté térvényi tényallas [Tpt. 202. § d) pontjal,
akdr a birdsag dontésének alkotmanyossagi vizsgalatdhoz nélkiilézhetetlen annak meghatdrozasa, hogy az gy
alapjat jelent6 gazdasagi elemz6 lapban megjelent irds az Alaptorvény IX. cikk (1) és (2) bekezdéseiben biztositott
véleményszabadsagnak milyen foku oltalmat élvezheti. Meglatasom szerint a konkrét alkotmanyjogi kérdés
megvalaszolasakor donté jelentésége tehdt annak van, hogy a véleményszabadsag korlatainak érvényesitése
milyen alkotmdnyos igazoldst nyerhet. A véleménynyilvanitdsi szabadsag alkotmanyjogi mércéjének
érvényesitéséhez igy elsédlegesen az érintett sz6lds természetérdl sziikséges donteni, amelynek sordn figyelemmel
kell lenni tobbek kozott a kozlés megjelenésének maédjara, koriilményeire, a vélemény targydra, kontextusara és
a médium tipuséra {ezzel egyezden lasd: 13/2014. (IV. 18.) AB hatdrozat, Indokolas [39] és [48]}.

Nehézséget okoz ugyanakkor, hogy nincsen egységes ismérvrendszer a kozélettel, kozéleti vitaval 6sszefliggd
és a véleménynyilvanitasi szabadsag fokozott védelmére igényt tartd szdlds, illetve az lzleti célu kommunikacié
pontos elhatérolasahoz, valamint ezek pontos meghatarozasahoz. Ezt a nehézséget tovabb fokozza az elmult
évtizedeket, és a jelenkort is jellemzé allami, kozéleti gazdasdgi szerepvallalds novekedése, valamint az Uzleti
vildgban megjelend kozéleti, igy tobbek kdzott az energiahatékonysag, a kdrnyezetvédelem, a kozlekedésbiztonsag
és mas hasonlé jellegl kérdések megsokszorozddasa, amelynek sordn a gazdasag szerepldi egyre érzékenyebbé
valnak a kozéleti kérdések irdnt. Elhatdrolasi ismérvrendszert kindlhat ugyanakkor a nemzetkdzi jogvédelmi
mechanizmusokbdl, valamint &sszehasonlité alkotményjogi kitekintésbél megismerheté ugynevezett , kozéleti
vita teszt” Ennek értelmében a véleményszabadsdg mércéjének meghatarozésa soran dontd jelentéségre tesznek
szert egyfeldl az egymassal versengd alkotmanyosan elismert érdekek és korlatok, igy a véleményszabadsag mellett
adott esetben a gazdasagi verseny, illetve a piaci magatartasok tisztességének védelme (1) masfel6l az érintett
véleményben vegyll6 kdzéleti, és nem kdzéleti, vagyis jelen esetben tzleti kommunikacios jellegl elemek ardnya
(2), és végil az adott vélemény kozéleti kotédésének ereje (3) {els6ként lasd: EJEB Barthold kontra Németorszag
(8734/79) 1985. marcius 25., 52. bekezdés, illetve EJEB, Hertel kontra Svajc (59/1997/843/1049) 1988. augusztus
25., 47. bekezdés; valamint hasonléan az Eurépai Birésdg C-71/02 [2004] 2 CMLR 5., Herbert Karner Industrie-
Auktionen GmbH és Troostwijk GmbH, 51-52. bekezdések}. Az elhataroldshoz tovabbi ismérvet nyujthat a kozl6 és
a kozlési cél vizsgalatara vonatkozd teszt is, melynek értelmében a kozl6 célja hatdrozza meg a vélemény karakterét
{EJEB, Demuth kontra Svajc (38743/97) 2003. februdr 5., 42. bekezdés}.

Jelen tgyben a véleményszabadsdg pontos mércéjének meghatdrozédsdhoz tehat ezeket a teszteket alkalmazva
sziikséges figyelembe venni azokat a kilonbségeket, amelyek a konkrét ligy és a kozéleti vitdk kozott fellelhetSek.
igy az alapjogi mérce meghatarozasakor figyelemmel kell lenni egyfelél arra, hogy a vizsgélt Gjsagirdi vélemény egy
gazdasagi elemz6 lapban jelent meg, masfelél pedig arra is, hogy az irds egy nemzetkdzi energiapiacon versenyzé
olyan olajipari vaéllalatot érint, amelynek részvényeivel a tézsdén, szabadon kereskednek. llyen megfontolasok
alapjan alldspontom szerint a vizsgalt ujsagcikk Gzleti céld kommunikécids kdtédése erételjes, igy kevésbé tarthat
igényt a kozéleti vitdkban érvényesiilé véleményszabadsag fokozott oltalmara.

llyen okok alapjan nem értek egyet azzal, hogy a birdi dontés sérti az Alaptérvény IX. cikkében oltalmazott
véleménynyilvanitasi szabadsagot.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybird
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Dr. Juhdsz Imre alkotmdnybird kiilnvéleménye
A tobbségi hatdrozatot az aldbbiak miatt nem tudom tdmogatni.

1. Az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgalo Gigyben a birdsagnak azt kellett vizsgalnia, hogy az MNB piacfelligyeleti
jogkorében eljarva eljarasa soran kelléen felderitette-e a tényallast a H-PJ-IlI-B-44/2013. szamu hatarozata
meghozatalat megelézéen. A birésag megallapitotta, hogy az MNB hatarozatat a Tpt. 202. § d) pontja alapjan hozta
meg, mivel a megallapitott tényallas szerint az inditvanyozé olyan megalapozatlan informdcidkat tett k6zzé, amelyek
alkalmasak voltak a piac befolyasolasdra. E kdrben a birésag vizsgalta, hogy a cikk megjelenése hatdssal volt-e
a MOL-részvényekkel valé kereskedés volumenére a BET-en, illetve a részvények arfolyamara. A birdsag éllaspontja
szerint a piacbefolydsolds megallapitasahoz elegendé volt annak tisztdzasa, hogy a cikkben irtak megalapozatlanok
voltak-e vagy sem. A birdsag ugy itélte meg, hogy a megalapozatlansag egyértelm(ien kimutathaté volt, mivel
az inditvanyozd az érintettek megkeresésére vald utalas nélkul kozolt veliik kapcsolatos informacidkat.

A birdsag jelen Ggyben tdmadott itéletének meghozatala sordan a fentiekre tekintettel nem vizsgalta, hogy
az Ujsagiré véleménye félrevezetd volt-e, vagy tartalmazott-e hamis informaciot. A fentiek tiikrében a birésag ugy
itélte meg, hogy a fellilvizsgalni kért kdzigazgatdsi hatdrozat érinti ugyan a sajtészabadségot, de nem sérti azt.

2. A tobbségi hatdrozat az Alaptorvény 28. cikkére hivatkozva megéllapitja, hogy a birédsagnak a Tpt. 202. §
d) pontjdnak alkalmazéasakor észlelnie kellett volna, hogy az adott ligyben annak alapjogi vonatkozasai vannak, és
a normat az érintett alapjog [sajtoszabadsag] tartalmara tekintettel kellett volna értelmeznie. A tobbségi vélemény
szerint a birdsdg a targyi ligyben tévesen allapitotta meg, hogy a perben az Alaptdrvény szélas- és sajtdészabadsagra
vonatkozé alapjogi érvek és az Alkotmanybirésag hatdrozataira épulé okfejtések nem vizsgalhatoak. A birdsagnak
a tobbségi hatdrozat szerint az MNB hatarozat fellilvizsgalata soran tehat arrdl kellett volna dontenie, hogy
a kozigazgatasi hatdrozatban foglalt tényallas alapjan megallapithaté-e az inditvanyozé szerkesztési korében
olyan gyakorlat, médszer, amely egyértelmiien megtéveszt jellege miatt még az egyébként valds informaciokkal
kapcsolatban is kell6 indokul szolgdlhatott a kdzligyekben nyujtott tdjékoztatds szankciondlaséara. Mivel a birésag
a fentiekben foglaltakat nem vizsgélta alkotmanyossagi szempontbdl, a tobbségi hatarozat megsemmisitette
a birésag itéletét.

Alldspontom szerint azonban a birdsag észlelte az tigy alapjogi vonatkozasait, azokkal részletesen foglalkozott is,
vizsgélva a sajto feladatat, szerepét a gazdasdgi életben, kiiléndsen a piaci folyamatokra valé hatas tekintetében.
Az igaz, hogy az inditvanyozd altal hivatkozott alkotmanybirésagi hatdrozatokat a biré nem latta alkalmazhatoénak,
tekintettel arra, hogy azokat a negyedik Alaptorvény moédositas hatalyon kivil helyezte. De ez véleményem szerint
nem réhato fel a birénak, hiszen az Alkotmanybirdsag is kiizd azzal a problémaval, hogy felhasznalhatja-e és ha igen,
milyen mélységben a hatalyon kivil helyezett alkotmanybirésdgi hatdrozatokat, és az Alkotméanybirésdg maga is
csak esetenkénti alaptorvény értelmezéssel latta feloldhatdnak a kérdést [lasd 13/2013. (V1. 17.) AB hatérozat].

Nem éllithaté tehat, hogy a bir6 elzarkézott volna az ligyben felmertlt alapjogi kérdések vizsgalatatél, amelyre
egyébként is kotelezi 6t az Alaptorvény 28. cikke, kimondva, hogy a biré a jogalkalmazas soran a jogszabalyok
szdvegét koteles az Alaptérvénnyel dsszhangban értelmezni. Alldspontom szerint ez azonban kizarélag annyit
jelent, de azt feltétleniil, hogy a biré koteles figyelembe venni az adott normahoz tapadé alkotmanybirésagi
értelmezést. Mar csak annak okan is, hogy (f6szabaly szerint) az Abtv. 39. §-a alapjan az Alkotmanybirdsag
hatérozata mindenkire nézve kotelezé. A biré a targyi tigyben — véleményem szerint helyesen - azt éllapitotta
meg, hogy a konkrét norméval kapcsolatos alkotmanybirésédgi hatdrozat nem lelheté fel, illetve nincs olyan
kovetkezetes alkotménybirésagi gyakorlat, amely irdnyadd lehetett volna szaméra, ezért az Alaptorvény éltal
kijelolt keretek kozott, figyelemmel a vonatkozé térvényi szabalyokra és az azokhoz kapcsolodé birdi gyakorlatra
biralta el az ligy alapjogi vonatkozasait.

A fentiek alapjan szilard meggy6zédésem, hogy nincs olyan indok, amely a birdi dontés megsemmisitését a jelen
esetben megalapozta volna.

3. Fontosnak tartom annak kiemelését, hogy a biréi dontések fellilmérlegelése azzal a veszéllyel jarhat, hogy
az Alkotmanybirdsag - atlépve a sajat maga szamara megallapitott korlatokon — a ténybiraskodas irdnyaba mozdul
el. Ez ellentmondana az Alkotmanybirdsdg azon kdvetkezetes gyakorlatanak, amely szerint az Alkotmanybirésag
burkoltan sem valhat negyedfoku birésagga. {3268/2012. (X. 4.) AB végzés, Indokolas [28]}

Tovabbd nem fér 6ssze azzal a szerepfelfogassal sem, amely el6szor a 3325/2012. (XI. 12.) AB végzésben jelent meg,
és azobta is az Alkotmanybirdség sajatja, mely szerint: ,A jogszabdlyokat a birésagok értelmezik, az Alkotménybirésag
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csak az értelmezési tartomany alkotmanyos kereteit jeldlheti ki. Ez a jogkdr azonban nem teremthet alapot arra,
hogy minden olyan esetben beavatkozzon a birédsagok tevékenységébe, amikor olyan (allitélagos) jogszabalysérté
jogalkalmazasra kerdilt sor, mely egyéb jogorvoslati eszkdzzel mar nem orvosolhaté. Sem a jogallamisag elvont elve,
sem a tisztességes eljaras alapjoga [...] nem teremthet alapot arra, hogy az Alkotmanybirdsag a birdsagi szervezet
feletti szuperbirésag szerepébe lépjen, és hagyomdnyos jogorvoslati férumként jarjon el. [...] A biré barmely ténybeli
vagy jogi tévedése nem teszi automatikusan tisztességtelenné az egész eljarast, mivel az ilyen tévedések teljesen soha
nem kiiszobolhetdk ki, azokat az igazsagszolgéltatds ma ismert rendszere magaban hordozza” {Indokolas [13]-[15]}.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Juhdsz Imre s. k.,
alkotménybird

A kullénvéleményhez csatlakozom:

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotmanybird

Dr. Pokol Béla alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem tdmogatom a tobbségi hatarozat itélet-megsemmisitést tartalmazoé rendelkezé részét, mert az inditvanyozé
allitdsdval szemben az elmarasztal¢ itéletben kifogasolt allitds nem allt 6sszefliggésben korrupcié leleplezésével,
és egyszer(ien egy bizonytalan tényallitast jelentett, melynek komoly piacbefolyasold szerepe lehetett volna, vagy
esetleg volt is. gy a birdi itélettel értek egyet. Ezen tul az indokolasban olyan megfogalmazasok is belekeriiltek,
melyek a jovében bizonytalansagot okozhatnak a biréi déntések kialakitdsanal.

llyen bizonytalansdgot okozé dllitds az indokoldsban az alapjogok kotelezé bevondsa — az érintett jogszabalyi
rendelkezésen tul - a birdi dontések kialakitdsdba, melynek elmaradasa esetére alaptorvény-ellenesség
megallapitdsat helyezi kilatasba: ,Ha a birdsag az el6tte fekvé, alapjogilag relevans gy alapjogi érintettsége
tekintet nélkdl jar el, és az altala kialakitott jogértelmezés nem all 6sszhangban e jog alkotmanyos tartalmaval,
akkor a meghozott bir6i dontés alaptérvény-ellenes” (Indokolds Ill. rész 2.1. pont). Ez az allitds donté mddon
befolydsolhatja a jovében a birdk dontéskialakitasandl az egyszerl jogi rendelkezések és az alaptorvényi
rendelkezések — koztik az Alaptorvényben biztositott alapjogok és mas jogok, illetve alaptorvényi értékek és
értelmezési deklaraciok - egyuttes figyelembevételét, dm kdzben elmulasztotta tisztdzni az alapjogi relevancia
terjedelmét. Az alapjogok ugyanis mig funkcidjukat tekintve — és torténelmileg is — az egyes egyént az éllami
szervekkel szemben védték, addig ezeket az utdbbi évtizedekben egyes orszdgokban a magénfelek egymas kozotti
viszonyaira is kiterjesztették, noha az utébbiakra alapvetéen az egyszer( torvényi jogok szabjak meg a viszonyokat.
Ezt a németeknél egy alaptorvényi rendelkezés indokolta is, mert ott az 1. cikk (3) bekezdése deklardlja, hogy
az Alaptorvényben ,felsorolt alapjogok mint kdzvetlendl hatdlyos jog kotik a torvényhozast, a végrehajtast és
az igazsagszolgaltatast” Néhany mds orszdgban annak ellenére, hogy ilyen kdzvetlen hatdlyt nem tartalmazott
az alkotmanyuk, a német minta nyoman elmentek ebbe az irdnyba, és az alkotmanyjogi irodalomban az eredeti
vertikalis hataly mellett (dllam és egyén kozott) ez jelenti az alapjogok horizontélis hatélyat a maganfelek kdzott.
Az itt vitatott allitas a tdg megfogalmazassal a birdk alapjogot bevono kotelezettségérdl nyitva hagyja ezt a kérdés,
és a horizontélis hatdly kimondasaként is értelmezhet6vé teszi. Latni kell, hogy ennek 6ridsi hordereje van, mivel
az alapjogok horizontélis hatalydnak elismerésével a maganjog, a munkajog és mindazok a jogteriiletek, mely nem
allam és egyének kozotti viszonyokat, hanem a magénfelek kozotti viszonyokat szabalyozzak, ettél kezdve az eredeti
fogalmi kereteik és jogdogmatikdjuk feladasara kényszeriilnek, és egy alkotmdnyjogiasitott maganjog, munkajog
stb. felé kényszerilnek.

E nagy horderejli kovetkezmények ellenére a hazai Alkotmanybirésag nem vitatta még meg ezt a kérdést, és
ezért is veszélyes, hogy most ezzel a vitatott allitassal az alapjogok horizontélis hatélya felé lehetévé teszi a birdi
jogértelmezést. Ha a részletes vita el6tt a lehetséges vélasz iranyat fel akarjuk mutatni, akkor abbdl kell kiindulni,
hogy - szemben a némettel - a magyar Alaptorvény tiszta értelemmel kimondja, hogy az altala a Szabadsag
és Felelésség részben deklardlt alapvetd jogok énmagukban nem kozvetlendl hatalyos jogok, hanem azoknak
szabdlyait a torvény allapitja meg:,Az alapvet6 jogokra és kotelezettségekre vonatkozé szabalyokat torvény allapitja
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(80]

(86]

meg” [I. cikk (3) bekezdés els6 mondata]. Az alapjogok horizontalis hataly felé feszitése tehat szemben allna ezzel
az alaptorvényi rendelkezéssel, és ezért a magyar alkotmdanybirdskodasnak meg kell maradnia a vertikalis hatdly
mellett. Az alapveté jogok alaptorvényi deklaracidja csak a kereteket adja meg, hogy az ezekre vonatkozé részletes
szabdlyokat az Orszaggytilés a vonatkozd torvényekben kifejtse, illetve e torvények nyitottsdgaiban a birdsagokat
arra kotelezi, hogy ha az eléjuk keriil6 vitas Ggyben allami és magénfelek vitdja zajlik, akkor az egyszer(i torvényi
rendelkezésen tul még a felmerilt alapjogot és az ezt konkretizalé alkotmanybirésagi dontéseket is vegye
figyelembe, és a torvényi rendelkezéseket ezzel egyitt értelmezze, illetve alakitsa ki az itéletet. Ha azonban
a konkrét esetben nincs allami fél a vitdban, és maganfelek vitas tigyérdl van szd, akkor oda nem lehet bevonni
a latszolag kézhez 4l16 alapvetd jogokat — példdul a tulajdonjogi vitanal, véleménynyilvénitasi vitdndl stb. —, hanem
azokat az egyszer( térvényi jog alapjan kell eldénteni.

A jelen esetben vertikalis jelleg( vitarél van sz6, mert az MNB hatdsdgi jellegli dontését vitatta egy lappiacon
jelenlévé napilap, és itt valdban felmeriilt - az M) cikkben deklaralt, alaptérvényi értéket jelentd tisztességes
gazdaségi verseny mellett — a IX. cikkben garantalt véleménynyilvanitashoz valé jog is. Am szemben a hatarozat
allitdsaval az alkotmanyjogi panasszal tdmadott birdi itélet kitért erre, s6t azt is jelezte, hogy az itteni inditvanyozé
altal az alapperben felhozott 30/1992. (V. 26.) és az 1155/B/2006. AB hatarozatokat az Alaptdrvény hatélyon kivil
helyezte (lasd a Févarosi Kézigazgatasi és Munkaligyi Birésagnak a 26.K.33.829/2013/6 sz. itélete indokoldsdnak
9. oldalat).

Osszességében tehat csak az inditvany elutasitasat tudtam volna csak megszavazni, és ezért jelentettem be
kulonvéleményt a biroi itélet megsemmisitése ellen, és kiilondsen a jovébeli birdi bizonytalansagot kivaltd veszély
miatt az alapjogok horizontélis hatélydnak nyitasa felé.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Pokol Béla s. k.,

alkotménybird

Dr. Szivés Mdria alkotmdnybird kiilbnvéleménye

Az elfogadott hatarozat rendelkez6 részével és a megsemmisités alapjaul szolgélé indokoldssal sem értek egyet,
ezért ahhoz az Abtv. 66. § (2) bekezdése alapjan a kovetkez6 kiilonvéleményt csatolom.

Véleményem szerint a FOvérosi Kozigazgatdsi és Munkaligyi Birdsag 26.K.33.829/2013/6 szamu itélete nem
alaptorvény-ellenes, ezért nem értek egyet a megsemmisitésével.

1. Allaspontom egyezik a tdbbségi hatarozat azon megallapitasaival, amelyek azt hangsulyozzak, illetve arra
mutatnak ra kiilénb6z6 szempontok szerint, hogy a rendes birésédgokat is kotik az Alkotmanybirésag hatérozatai,
az alkotményos kdvetelményeket a legtdbb esetben a birésdgoknak kell érvényre juttatniuk, és az Alaptérvény
28. cikke is arra szdlitja fel a birésagokat, hogy jogértelmezé munkajukat az Alaptorvénnyel 6sszhangban végezzék.
Ezen altaldnos és allaspontom szerint helyes tételekbdl kiindulva azonban a tobbségi dontés téves
kovetkeztetéseket vont le, ami a tdmadott dontés megsemmisitéséhez vezetett.

2. A tobbségi dontés kizarélag az alkotmanyossagi szempontok mérlegelésének hianyéara alapitotta a tdmadott
itélet megsemmisitését. Ezzel szemben mind az Alaptorvény, mind az Abtv. kizédrélag abban az esetben teszi
lehetévé az Alkotmanybirésdg szémara birdi dontések megsemmisitését, ha azok kifejezetten sértik valamely
Alaptorvényben biztositott jogot.

Az Alkotmanybirésag az Alaptorvény hatalybalépése ota eltelt id6szakban kivétel nélkil csak olyan esetekben
dllapitotta meg biréi dontések alaptorvény-ellenességét, amikor azok valamely Alaptérvényben biztositott
jogot sértettek. Az igy megsemmisitett dontések nem tartalmaztak kifejezetten alkotmanyjogi érvelést,
az Alkotmanybirésag a birdi jogértelmezést, valamely jogszabalynak egy konkrét esetben torténé alkalmazasat, és
ezaltal magat a dontést vizsgalva allapitotta meg valamely Alaptorvényben biztositott jognak a sérelmét.

Jelen lgyben a tobbségi dontés szakitott az eddigi, az Alaptérvénynek és az Abtv.-nek megfelel6 gyakorlattal, és
csupan azon okbdl semmisitette meg a tdmadott itéletet, hogy abbdl az alkotmdanyossagi szempontok kifejezett
mérlegelése hidnyzik.
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(89]

[94]

[95]

[96]

Az Alkotmanybirésag élldspontom szerint ezzel a dontéssel megnyitja az utat egy olyan gyakorlat irdnydba, amely
egyébként az Alaptorvényt nem sérté érdemi dontés esetén is lehetévé tenné az Alkotménybirésag beavatkozasat,
ha az indokolassal nem, vagy nem mindenben értene egyet. Azonban ha a rendes birdésdg - feladatdnak
megfeleléen — az egyedi jogvitat érdemben helyesen, az alkalmazandé jogszabalyok céljaval és az Alaptdrvénnyel
Osszhangban torténd értelmezéssel donti el, az Alkotmanybirdsdg kdzbeavatkozasara nincs lehetdség.

3. Az Alaptorvény IX. cikk (1) és (2) bekezdésében elismert véleménynyilvanitds szabadsaga, valamint
a sajtdszabadsag kétség kivil kitlintetett szereppel bir, alkotményjogilag kifejezetten védendé értékeket képvisel.

A konkrét tgyet illetéen ugyanakkor a tdbbségi dontés alldaspontom szerint rossz iranybdl kozelitette meg a kérdést
és ezért az alkotmanyjogi vizsgalat kiindulasi tételei helytelen végkovetkeztetést eredményeztek.

A tObbségi dontés ugyanis a kozéleti véleménynyilvanitas fokozott védelmét, és véleménynyilvanitast korldtozo
torvények megszoritd értelmezését aldtdmasztd érveket a 7/2014. (Ill. 7.) AB hatarozatbdl meritette, amely Gigyben
az Alkotmanybirésag a véleménynyilvanitas szabadsagét az uj Ptk. kozéleti szereplék birdlhatésagara vonatkozo
szabalyaval 6sszefliggésben vizsgalta.

Jelen gy kapcsan azonban félrevezetd annak altaldnos kijelentése, hogy a sajtdészabadsagnak az alapjogok kozott
elfoglalt kitlintetett helyébdl adéddan csak kivételes jelleggel kell engednie a korldtozasara felhozott mas jogokkal
szemben, tovabba hogy a szabad véleménynyilvanitast korlatozé térvényeket megszoritdan kell értelmezni.

Hiszen most a szolasszabadsag egy ennél szlikebb, jol korilhatarolhatd részének, a gazdasagi Ujsagirasnak
a korlatozasa képezte a vizsgalat targyat.

Hasonl6 esetekben az Alkotmanybirésag kordbbi dontései soran rdgzitette, hogy bizonyos esetekben, igy
pl. az egyéb kereskedelmi informaciokozlés soran a tisztességes gazdasagi verseny feltételeinek biztositasa
érdekében az allami korldtozas szélesebb korben mindsiilhet alkotmanyosnak. [ldsd 1270/B/1997. AB hatarozat,
ABH 2000, 713, 718.; vagy 37/2000. (X. 31.) AB hatérozat, ABH 2000, 293, 295-296.; vagy 473/B/2005. AB hatérozat,
ABH 2009, 1789, 1791-1792.]

4. Azt a kérdést, hogy a gazdasdgi élet vallalkozasait illetd vélemények, még ha a kdzéleti szolas kérébe tartoznak is,
nem azonos mérce alapjan itélhetéek meg, mint azok a kozéleti szélasok, amelyeket a demokratikus akaratképzés
folyamata kozvetlenil igazol, itélkezési gyakorlatdban az Emberi Jogok Eurépai Birédsdga (EJEB) is érintette.
Olvasatdban az Egyezmény 10. Cikk (1) bekezdésében biztositott véleményszabadsag verseng az Egyezmény
10. Cikk (2) bekezdésében rejl6 tisztességes piaci magatartasok, valamint a tisztességes piaci verseny értékével.
Az EJEB értelmezése szerint a kereskedelmi és gazdasagi élet kontextusaban bizonyos korilmények kozott
még a valdsagot leird, vagy a valdésaggal egyezé hiradasok is korldtozas ald vethetéek, amennyiben azok olyan
félrevezetd értéktoltettel vegylilnek, amely az Uzleti életben visszafordithatatlan hatranyt okozhat [errdl lasd
tobbek kdzott: EJEB, Markt intern Velrag Gmbh és Klaus Beermann kontra Németorszag (15752/83), 1989. november
20., 35-37. bekezdések]. Ennek oka, hogy a szlikebb értelemben vett kdzéleti vitatdl eltéréen a tisztességtelen
vélemény a tomegtajékoztatds egyidejl kozvetitésre is lehetéségét biztositd eszkdzein keresztil révid id6 alatt
helyrehozhatatlan kdrokat is eléidézhet a gazdasagi és piaci életben. Az (izleti vilag Gigyeiben a véleményszabadsag
korlatozasa soran irdnyadd ,nyomos tarsadalmi érdek” szempontjanak igy az EJEB kiilonds jelentéséget tulajdonit,
és dltaldban mindig nagyobb teret hagy a szerz6dé éallamok mérlegelésének [lasd: EJEB, Jacubowski kontra
Németorszag (15088/89), 1994. junius 23., 25-26. bekezdések]. Az EJEB relevéns gyakorlatabdl kirajzolédik, hogy
minél erdteljesebb egy adott vélemény kozéleti kétédése, anndl szigoribb mérce szerint sziikséges megitélni
a véleményszabadsag korlatozasanak igazolhatdsagat [vo.: EJEB, Hertel kontra Svajc (25181/94), 1998. augusztus 25.;
illetve EJEB, SRG kontra Svdjc (43524/98), 2001. aprilis 12.]. Az EJEB gyakorlatdbol kdvetkezéen tehdt az Uzleti
életben miikodé vallalkozasokat érinté vélemények megitélése drnyaltabb. A véleményszabadsagnak ugyanis sem
a funkcidja, sem a hatdsa nem azonos a szlikebb értelemben vett politikai kozélet, illetve az Uzleti vildg szerepl6i
kérében. Eppen ezért az utdbbiak esetében korlatozasa nem igényelhet oly szigoru igazolast.

5. Véleményem szerint mindezek alapjan azon sajtdtermékek esetében, amelyek irdsaikkal UGzleti dontéseket
befolyasolnak, pénzpiaci mozgdasokat indikalnak, sziikséges és aranyos korlatozas a tiltott piacbefolyasolas torvényi
szabdlyozasa, és az azt érvényre juttaté birdi jogértelmezés all 6sszhangban az Alaptérvény 28. cikkével.

A vizsgdlt Ugyen tehat a FOvarosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi Birésdg birdja a felllvizsgalati eljarasban eleget
tett az Alaptorvény 28. cikkébdl fakadd kotelezettségének. Az eljard bird itéletében hosszasan mérlegelte
az Ugyet a szabad véleménynyilvanitds szempontjabdl, majd kifejtette, hogy ugyan a feltételes mdédban tortént
megfogalmazas jelzi a véleménynyilvanitast, azonban az nem hat ki a kozélt informacié megalapozott vagy
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megalapozatlan voltara. Az informacié megalapozottsdga nem a megfogalmazasban hasznalt igemdédtdl fiigg,
hanem attél, hogy a kdzolt informaciordl az érintetteknél tajékozodas tortént-e, az érintettek megerdsitették-e vagy
cafoltdk-e az adott informacidt, s ezt a megerdsitést vagy cafolatot a cikk tartalmazza-e.

[99] Az itélet indokoldsdban ezt kovetéen az eljard bird rogzitette, hogy a marasztalds alapjat nem az Ujsagiréi
véleménynyilvanitas, hanem a megalapozatlan, félrevezeté informacié kozlése képezte. Azt is megallapitotta, hogy
a tékepiacrdl sz616 2001. évi CXX. tdrvény (a tovabbiakban: Tpt.) 202. § d) pontja szerinti tényallasi elemek értékelése
helyes jogértelmezés mentén valésult meg.
A biréi dontés tehdt a torvényi szabdlyozast az Alaptdrvénnyel 6sszhangban értelmezte, ezért az inditvany
elutasitasanak lett volna helye.

Budapest, 2015. janudr 27.

Dr. Szivés Mdria s. k.,
alkotménybird

[100] A kiilonvéleményhez csatlakozom:

Dr. Balsai Istvdn s. k.,
alkotménybiré

[101] Akilonvéleményhez csatlakozom:

Dr. Salamon LdszI6 s. k.,
alkotménybiré
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1036/2015. (Il. 2.) Korm. hatarozata
az ENSZ EGB Hatarvizi Egyezmény Részes Felei 2015. évi 7. Konferenciajanak magyarorszagi megrendezésér6l
és a sziikséges forrasok biztositasarol

1.

A Kormany megerésiti elkdtelezettségét, az ENSZ EGB Hatarvizi Egyezmény Részes Felei 2015. évi 7. Konferencidja
(a tovabbiakban: Konferencia) magyarorszagi megrendezésére és az Egyezmény harom éves elnokségi feladatainak
ellatasara.

A Kormany felhivja

a)

a belugyminisztert, hogy gondoskodjon a Konferencia és kisér6 rendezvényei rendezési és logisztikai
feladatainak végrehajtdsarol, valamint felhatalmazza az ENSZ EGB-vel koétendd, a szervezés feltételeit
tartalmazoé egyittmikodési megéllapodas alairasara;

Felel6s: beltigyminiszter

Hatdridé: folyamatos

a kiilgazdasagi és kuluigyminisztert, hogy feladat- és hataskorében eljarva segitse elé a Konferencia sikeres
megrendezését, kiilonos tekintettel a vizummentességgel kapcsolatos ligyintézésre és a Konferencia
diplomaciai el6készitésére;

Felel6s: kilgazdaségi és kultigyminiszter

Hatdridé: folyamatos

a beltigyminisztert, hogy éllami feladatai keretében, az irdnyitasa alatt all6 szervezetek bevonasaval, tegye
meg a szlkséges intézkedéseket a Konferencia helyszine és résztvevéi fizikai, illetve miiveleti/operativ
biztonsaganak biztositasa, beléptetési rendszerének kialakitasa és mukodtetése érdekében. A kulfoldi
védett személyek esetében e tevékenységét viszonossagi alapon, a Kiilgazdasagi és Killigyminisztériummal
koordindlva végzi;

Felel6s: beltigyminiszter, kiilgazdasagi és killigyminiszter

Hatdridé: folyamatos

az emberi eréforrasok miniszterét, hogy allami feladatai keretében, az iranyitdsa alatt allo szervezetek
és intézmények bevondsaval, illetve a Honvédelmi Minisztériummal, valamint a Magyar Honvédség
Egészségligyi Kozponttal egyeztetve, tegye meg a szikséges intézkedéseket a Konferencia résztvevéinek
esetlegesen sziikségessé vald, megfelelé egészségligyi elldtasa érdekében;

Felel6s: emberi er6forrdsok minisztere, honvédelmi miniszter

Hatdridé: folyamatos

a belligyminisztert, hogy gondoskodjon a Konferencia folyaman atvételre kertil6, harom éves elndkség elnoki
posztjara torténd jelolésrél;

Felel6s: belligyminiszter

Hatdridé: azonnal

a belligyminisztert, hogy készitsen jelentést a Konferencia megrendezésérél.

Felel6s: beltigyminiszter

Hatdridé: 2016. januar 31.

A Kormany egyetért azzal, hogy a Konferencia magyarorszagi megrendezésének finanszirozasara 115,0 millié forint

Osszegben keriiljon sor és felhivja a nemzetgazdasagi minisztert, hogy a forrdas rendelkezésre allasardl

gondoskodjon.

Felelés: nemzetgazdasagi miniszter
Hatdridé: 2015. julius 30.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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A Magyar Koézlonyt az Igazsagligyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Salgd Laszlé Péter.

A szerkeszt6ség cime: Budapest V., Kossuth tér 4.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a http://www.magyarkozlony.hu
honlapon érheté el.

A Magyar Kézlony oldalh(i masolatat papiron kiadja a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado.

Felel8s kiadd: Majlath Zsolt Laszlo Ggyvezeté.
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	A Miniszterelnökséget vezető miniszter 5/2015. (II. 2.) MvM rendelete
	egyes ingatlanok műemléki védettségének megszüntetéséről

	Az emberi erőforrások minisztere 7/2015. (II. 2.) EMMI rendelete
	egyes egészségbiztosítási, egészségügyi és szociális tárgyú miniszteri rendeletek módosításáról

	Az emberi erőforrások minisztere 8/2015. (II. 2.) EMMI rendelete
	a Nemzeti Együttműködési Alappal kapcsolatos egyes kérdésekről szóló 5/2012. (II. 16.) KIM rendelet módosításáról

	Az Alkotmánybíróság 2/2015. (II. 2.) AB határozata
	a Kúriának a pénzügyi intézmények fogyasztói kölcsönszerződéseire vonatkozó jogegységi határozatával kapcsolatos egyes kérdések rendezéséről szóló 2013. évi XXXVIII. törvény egyes rendelkezései 
alaptörvény-ellenességének megállapítására irányuló bírói ke

	Az Alkotmánybíróság 3/2015. (II. 2.) AB határozata
	a Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság 26.K.33.829/2013/6. számú ítélete 
alaptörvény-ellenességének megállapításáról és megsemmisítéséről

	A Kormány 1036/2015. (II. 2.) Korm. határozata
	az ENSZ EGB Határvízi Egyezmény Részes Felei 2015. évi 7. Konferenciájának magyarországi megrendezéséről 
és a szükséges források biztosításáról
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