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Kormanyrendeletek

A Kormany 345/2024. (XI. 19.) Korm. rendelete
aveszélyhelyzet ideje alatt az egyetemes szolgaltatasra jogosultak korének meghatarozasarél sz6lo
217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet modositasarol

A Kormany az Alaptorvény 53. cikk (1) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, figyelemmel a védelmi
és biztonsagi tevékenységek Osszehangolasardl szold 2021. évi XCIIl. torvény 80. és 81. §-dra, az Alaptorvény 15. cikk
(1) bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.§

2.§

3.8

4.8

A veszélyhelyzet ideje alatt az egyetemes szolgdltatdsra jogosultak korének meghatérozasarél szolo
217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet] 2. § (1) bekezdése helyébe
a kovetkezé rendelkezés 1ép:

4(1) AVet. 50. § (3) bekezdésétél eltéréen egyetemes szolgéltatasra

a) lakossagi fogyaszto,

b) a kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik tamogatasardl szold 2004. évi XXXIV. térvény 3. § (3) bekezdése
szerinti valamennyi — 6nall6 hélézathasznalati szerz8déssel rendelkezé — mikrovallalkozésnak (a tovabbiakban:
mikrovallalkozas) minésulé, kisfesziiltségen vételezd, 0sszes felhasznalasi helye tekintetében egyiittesen 3*63 A-nal
nem nagyobb csatlakozasi teljesitmény felhasznalo

jogosult, azzal, hogy a b) pont szerinti felhasznal6 az egyetemes szolgéltatotdl 4606 kWh/év/Osszes felhasznélasi
hely fogyasztasig a villamos energia egyetemes szolgaltatds arképzésérdl szold miniszteri rendeletben
meghatarozott aron, afelett a Vet. 141. § (7) bekezdésétdl és 145. § (3) és (4) bekezdésétdl eltéréen versenypiaci aron
vételez villamos energiat.”

A 217/2022.(VI. 17.) Korm. rendelet a kdvetkez6 19. §-sal egésziil ki:

»19. § E rendeletnek a veszélyhelyzet ideje alatt az egyetemes szolgéltatasra jogosultak korének meghatarozasarol
sz6lo 217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet modositasarol szold 345/2024. (XI. 19.) Korm. rendelettel megallapitott
2. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltak az e rendelet hatdlybalépésének napjaig mar megkotott villamosenergia-
vasarlasi szerz6dések érvényességét nem érintik.”

Hatalyat veszti a 217/2022. (VI. 17.) Korm. rendelet 2. § (4) bekezdése.
Ez a rendelet 2025. januar 1-jén |ép hatalyba.

Orbdn Viktors. k.,

miniszterelndk
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A Kormany 346/2024. (XI. 19.) Korm. rendelete

az utazasszervezo és -kozvetito tevékenységrél sz616 213/1996. (XIl. 23.) Korm. rendelet, valamint

az utazasi szolgaltatasokra vonatkozo6 szerzédésekrol, kiilondsen az utazasi csomagra és az utazasi
szolgaltatasegyiittesre vonatkozo szerz6désekrél sz616 472/2017. (XIl. 28.) Korm. rendelet médositasarél

A Kormany
a kereskedelemrdl sz816 2005. évi CLXIV. torvény 12. § (1) bekezdés g) pontjéban,

a 2. alcim tekintetében a kereskedelemrdl sz6él6 2005. évi CLXIV. torvény 12. § (1) bekezdés g) pontjdban, valamint a Polgari
Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény hatdlybalépésével 6sszefliggd dtmeneti és felhatalmazé rendelkezésekrél szold
2013. évi CLXXVIL. torvény 66. § (1) bekezdés f) pontjaban

kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptoérvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatérozott feladatkdrében eljarva a kévetkezdket

rendeli el:

2.§

4.8

1. Az utazasszervezo és -kozvetito tevékenységrol szolé 213/1996. (XIl. 23.) Korm. rendelet médositasa

Az utazédsszervezd és -kozvetit6 tevékenységrol szold 213/1996. (XIl. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R1.) 2. §
(2) bekezdése a kovetkezd d) ponttal egészul ki:

(A bejelentésnek a Szolgtv. 22. §-dban meghatdrozott adatokon tulmenéen tartalmaznia kell)

,d) az utazasi vallalkozd nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy az éltala alkalmazott altalanos szerzédési feltételek
tartalmazzdk az utazasi szolgaltatdsokra vonatkozd szerzédésekrdl, kiilondsen az utazasi csomagra és az utazasi
szolgaltatasegylittesre vonatkozé szerzédésekrdl szol6 472/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 34/A. § (4) bekezdésében
foglalt rendelkezéseket.”

Az R1. a kovetkezd 14/B. §-sal egésziil ki:

,14/B. § Azok az utazadsszervezé vagy utazdskozvetité tevékenységet végzd vallalkozdsok, amelyek a 2. §
szerinti bejelentést az utazdsszervezd és -kozvetitd tevékenységrél széld 213/1996. (XIl. 23.) Korm. rendelet,
valamint az utazasi szolgdltatdsokra vonatkozd szerzédésekrél, kiilondsen az utazdsi csomagra és az utazasi
szolgaltatasegylttesre vonatkozd szerz&désekrél szold 472/2017. (XIl. 28.) Korm. rendelet modositasarol szélé
346/2024. (XI. 19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Méd. rendelet) hatdlybalépését megel6z6en megtették,
az e rendeletnek a Méd. rendelettel megdllapitott 2. § (2) bekezdés d) pontja szerinti nyilatkozatot kotelesek
legkésébb 2024. december 31. napjaig megkildeni a Korméanyhivatal részére”

Az R1.15. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel egészil ki:

.(2) Ez a rendelet a gyermekek szexualis bantalmazésa, szexudlis kizsdkmanyolasa és a gyermekpornografia elleni
ktzdelemrél, valamint a 2004/68/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasarol szold, 2011. december 13-i 2011/93/EU
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 21. cikk b) pontjanak valé megfelelést szolgalja.

Az R1.15. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

.(6) E rendelet 1. §, 2. § 8.§ 9.§ 10. § 11. § 12. § rendelkezései az utazdsi csomagokrdl és az utazasi
szolgdltatasegyuttesekrdl, valamint a 2006/2004/EK rendelet és a 2011/83/EU eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv
maodositasardl, tovabba a 90/314/EGK tandcsi irdnyelv hatdlyon kivil helyezésérdl szél6, 2015. november 25-i
(EU) 2015/2302 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek valé megfelelést szolgalja.”

2. Az utazasi szolgaltatasokra vonatkozo szerzédésekrol, kiilonésen az utazasi csomagra és az utazasi
szolgaltatasegyiittesre vonatkozo szerzodésekrol sz616 472/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet modositasa

Az utazdsi szolgaltatdsokra vonatkozo szerzédésekrdl, kilondsen az utazdsi csomagra és az utazasi
szolgdltatdsegylittesre vonatkozd szerzédésekrdl szolo 472/2017. (XIl. 28.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: R2.)
a kovetkezé VI/A. Fejezettel egészil ki:

JVI/A. FEJEZET

GYERMEKVEDELMI RENDELKEZESEK

34/A. § (1) Az utazési szolgdltatds nyujtdsa vagy utazdsi csomag kozvetitése sordn az utazdsszervezd és
az utazaskozvetité vallalkozas a megfelelé megel6zd intézkedésekkel biztositjia a gyermekek alapveté jogainak
védelmét, kiildnosen a gyermekeknek a jolétiikhoz sziikséges védelemhez és gondoskodashoz valé jogat.
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5.8

6.8

7.8

(2) Az utazési szolgdltatds nyujtasa, valamint az utazdsi csomag kozvetitése sordn tilos minden olyan magatartas
tanusitasa, amely gyermekek jogainak csorbitdsara, igy kiilondsen a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy
sérelmére elkdvetett nemi élet szabadsaga és a nemi erkolcs elleni blincselekmények elkdvetésére iranyul vagy azt
eredményezi.

(3) Az utazasi szolgaltatas nyujtasa, valamint annak igénybevétele vagy az utazasi csomag kozvetitése sordn észlelt
barmely, a (2) bekezdés szerinti, a gyermekek alapveté jogainak védelmét csorbité magatartas tanusitasa esetén
az utazdsszervezd és utazaskozvetitd vallalkozds megteszi a sziikséges intézkedéseket az elkdvetd blintetSjogi
felelésségre vonasa érdekében.

(4) Az utazdsszervezé és utazdskozvetité vallalkozas altaldnos szerzédési feltételeiben rogziti, hogy az utazasi
szolgdltatas nyujtdsa vagy az utazdsi csomag kozvetitése nem irdnyulhat a gyermekek jogainak csorbitasara, igy
kilonosen a tizennyolcadik életévét be nem toltott személy sérelmére elkdvetett nemi élet szabadsaga és a nemi
erkolcs elleni blincselekmények elkovetésére.”

Az R2. 36. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»36. 8§ Ez a rendelet

a) az utazasi csomagokrél és az utazasi szolgdltatdsegylttesekrdl, valamint a 2006/2004/EK rendelet és
a 2011/83/EU eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv médositasarol, tovdbba a 90/314/EGK tandcsi iranyelv hatalyon
kivil helyezésérdl sz6l6, 2015. november 25-i (EU) 2015/2302 eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek,

b) a gyermekek szexudlis bantalmazésa, szexudlis kizsakményolasa és a gyermekpornogréfia elleni kiizdelemrdl,
valamint a 2004/68/IB tanacsi kerethatarozat felvaltasardl szold, 2011. december 13-i 2011/93/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi iranyelv 21. cikk b) pontjanak

valé megfelelést szolgalja.”

3. Zar6 rendelkezések

Ez a rendelet a kihirdetését kovet6 napon Iép hatalyba.

Ez a rendelet a gyermekek szexudlis bantalmazasa, szexudlis kizsdkményoldsa és a gyermekpornografia elleni
kiizdelemrdl, valamint a 2004/68/IB tanécsi kerethatérozat felvaltasardl sz616, 2011. december 13-i 2011/93/EU

eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv 21. cikk b) pontjanak valé megfelelést szolgalja.

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelndk
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IV. A Magyar Nemzeti Bank eInokének rendeletei,

valamint az onallé szabalyozo szerv vezetojének

rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank eln6kének 51/2024. (XI. 19.) MNB rendelete
az V. Laszl6 aranyforintja” arany emlékérme kibocsatasarol

A Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény 171. § (1) bekezdés d) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a Magyar Nemzeti Bankrol szélé 2013. évi CXXXIX. torvény 4. § (2) bekezdésében meghatérozott feladatkdoromben eljarva
a kovetkezdket rendelem el:

1.8 (1)

2.§ (1)

3.8

4.8

A Magyar Nemzeti Bank - az V. LaszI6 kirdly &ltal kibocsatott aranyforint emlékére - V. Laszl6 aranyforintja”
megnevezéssel 50 000 forintos cimlet(i arany emlékérmét bocsat ki.
A kibocsatds idépontja: 2024. november 20.

Az emlékérme 986 ezrelék finomsagu aranybdl késziilt, sulya 3,491 gramm, atmérdje 20 mm, széle sima.

Az emlékérme elblapjan, a kozépmezdben az V. Laszlo kirdly altal kibocsatott aranyforint hatoldalanak
abréazolasa lathaté. Az elblap szélén futé gydngysorszegélyen beliil, kériratban, fent a ,MAGYARORSZAG’, lent
az ,50000” értékjelzés és a ,FORINT” felirat olvashatd, melyeket egy-egy virdgmotivum vélaszt el egymastol.
Az emlékérme el6lapjanak képét az 1. melléklet tartalmazza.

Az emlékérme hatlapjan - részben tulnyulva a gydngysorszegéllyel hatarolt, kor alakd, halés mintazatu
kozépmezén -, fent V. Laszlé tronszéken l6 alakjanak a Thurdczi-kronika briinni kiaddsaban taldlhaté metszet
alapjan készilt dbrazoldsa lathatd, lent V. Laszlé cimerével. V. Laszl6 4brazolasatdl balra a ,BP" verdejel, alatta
a,2024" verési évszam olvashato, jobbra Soltra E. Tamas tervezém(ivész mesterjegye lathatd. A hatlap szélén futo
gyéngysorszegélyen beliil, kériratban, bal oldalon az V. LASZLO 1453-1457’, jobb oldalon az ,ARANYFORINTJA”
felirat olvashaté. Az emlékérme hatlapjanak képét a 2. melléklet tartalmazza.

Az emlékérmébdl 2000 darab készithetd.
Ez a rendelet 2024. november 20-an 1ép hatélyba.

Dr. Matolcsy Gyérgy s. k.,

a Magyar Nemzeti Bank elndke
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1. melléklet az 51/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme el6lapjanak képe:
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2. melléklet az 51/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme hatlapjéanak képe:
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A Magyar Nemzeti Bank elnokének 52/2024. (XI. 19.) MNB rendelete
a szélfelirattal ellatott,V. Laszl6 aranyforintja” arany emlékérme kibocsatasaroél

A Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény 171. § (1) bekezdés d) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény 4. § (2) bekezdésében meghatarozott feladatkoromben eljarva
a kovetkezdket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

M

A Magyar Nemzeti Bank - az V. LaszI6 kiraly dltal kibocsatott aranyforint emlékére - V. Laszl6 aranyforintja”
megnevezéssel 50 000 forintos cimletd, szélfelirattal ellatott arany emlékérmét bocsat ki.
A kibocsatas idépontja: 2024. november 20.

Az emlékérme az V. Laszl6 aranyforintja” arany emlékérme kibocséatasardl sz616 51/2024. (XI. 19.) MNB rendelettel
kibocsatott emlékérme négyszeres sulyd, un. piedfort valtozata, szélfelirattal ellatva.

Az emlékérme 986 ezrelék finomsagu aranybdl késziilt, sulya 13,964 gramm, &tmérdje 20 mm.

Az emlékérme el6lapjan, a kozépmezdben az V. Laszlo kirdly altal kibocsatott aranyforint hatoldalanak
abréazolasa lathaté. Az elblap szélén futé gydngysorszegélyen beliil, kériratban, fent a ,MAGYARORSZAG’, lent
az ,50000" értékjelzés és a ,FORINT” felirat olvashatd, melyeket egy-egy virdgmotivum vélaszt el egymastol.
Az emlékérme el6lapjanak képét az 1. melléklet tartalmazza.

Az emlékérme hatlapjan - részben tulnyulva a gydngysorszegéllyel hatarolt, kor alakd, halés mintazatu
kozépmezén -, fent V. LaszId tronszéken Ul6 alakjanak a Thurdczi-krénika briinni kiadasaban taldlhatdé metszet
alapjan készilt dbrazoldsa lathatd, lent V. Laszlé cimerével. V. Laszl6 4brazolasatol balra a ,BP" verdejel, alatta
a,2024" verési évszam olvashato, jobbra Soltra E. Tamas tervezém(ivész mesterjegye lathatd. A hatlap szélén futo
gyoéngysorszegélyen beliil, kériratban, bal oldalon az ,V. LASZLO 1453-1457", jobb oldalon az ,ARANYFORINTJA”
felirat olvashaté. Az emlékérme hatlapjanak képét a 2. melléklet tartalmazza.

Az emlékérme szélén a,+ LADISLAVS - D - G - R - VNGARIE" szélfelirat olvashato.

Az emlékérmébdl 500 darab készithetd.
Ez a rendelet 2024. november 20-an 1ép hatalyba.

Dr. Matolcsy Gyérgy s. k.,

a Magyar Nemzeti Bank elnoke
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1. melléklet az 52/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme el6lapjanak képe:

2. melléklet az 52/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme hatlapjéanak képe:
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A Magyar Nemzeti Bank elnokének 53/2024. (XI. 19.) MNB rendelete
az,V. Laszl6 aranyforintja” réz6tvozetii emlékérme kibocsatasarol

A Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény 171. § (1) bekezdés d) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan,
a Magyar Nemzeti Bankrol sz6lé 2013. évi CXXXIX. torvény 4. § (2) bekezdésében meghatarozott feladatkoromben eljarva

a kovetkezdket rendelem el:

1.8

2.§

3.8

4.8

M

A Magyar Nemzeti Bank - az V. LaszI6 kiraly dltal kibocsatott aranyforint emlékére - V. Laszl6 aranyforintja”
megnevezéssel 3000 forintos cimletli rézotvozetli emlékérmét bocsat ki.
A kibocsatas idépontja: 2024. november 20.

Az emlékérme 75% réz, 4% nikkel és 21% cink 6tvozetébdl késziilt, sulya 2,7 gramm, atméréje 20 mm, széle sima.

Az emlékérme el6lapjan, a kozépmezében az V. Laszlé kirdly altal kibocsatott aranyforint hatoldalanak
abrazolasa lathato. Az el6lap szélén futé gydngysorszegélyen beliil, kériratban, fent a ,MAGYARORSZAG’, lent
a ,3000" értékjelzés és a ,FORINT” felirat olvashaté, melyeket egy-egy viragmotivum valaszt el egymastdl.
Az emlékérme el6lapjanak képét az 1. melléklet tartalmazza.

Az emlékérme hatlapjan - részben tulnydlva a gyodngysorszegéllyel hatdrolt, kor alakd, haldés mintdzata
kozépmezén -, fent V. Laszlé tronszéken Ul alakjanak a Thurdczi-krénika brinni kiaddsdban taldlhaté metszet
alapjan készilt dbrazoldsa lathatd, lent V. Laszlé cimerével. V. Laszl6 4brazolasatdl balra a ,BP” verdejel, alatta
a,2024" verési évszam olvashato, jobbra Soltra E. Tamas tervez6m(ivész mesterjegye lathato. A hatlap szélén futéd
gyodngysorszegélyen beliil, kériratban, bal oldalon az ,V. LASZLO 1453-1457", jobb oldalon az ,ARANYFORINTJA”
felirat olvashaté. Az emlékérme hatlapjanak képét a 2. melléklet tartalmazza.

Az emlékérmébdl 5000 darab készithetd.
Ez a rendelet 2024. november 20-an 1ép hatdlyba.

Dr. Matolcsy Gyérgy s. k.,

a Magyar Nemzeti Bank elndke
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1. melléklet az 53/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme el6lapjanak képe:

2. melléklet az 53/2024. (XI. 19.) MNB rendelethez

Az emlékérme hatlapjéanak képe:
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V. A Kormany tagjainak rendeletei

A beliigyminiszter 54/2024. (XI. 19.) BM rendelete

a szabadsagvesztés, az elzaras, a rendbirsag helyébe 1épo elzéras, a letartoztatas és a szabalysértési
elzaras végrehajtasat foganatosit6 biintetés-végrehajtasi intézetek kijelolésének szabalyairél sz6l6
16/2018. (VI. 7.) BM rendelet és a biintetés-végrehajtasi szervek teriiletére torténo be- és kilépés,
valamint a biintetés-végrehajtasi szervek teriiletén tartézkodas részletes szabalyairol sz6l6

3/2024. (1. 30.) BM rendelet médositasarol

A blintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzaras végrehajtasardl szélé 2013. évi
CCXL. torvény 434. § (3) bekezdés a) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl
sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 66. § (1) bekezdés 2. pontjdban meghatarozott feladatkdromben eljdrva — a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérdl sz616 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatérozott feladatkorében eljaré

igazsaglgyi miniszterrel egyetértésben —,

a 2. alcim tekintetében a bilintetés-végrehajtasi szervezetrél sz6l6 1995. évi CVII. térvény 35. § (2) bekezdés d) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan, a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérdl szolo 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 66. § (1) bekezdés

2. pontjaban meghatérozott feladatkoromben eljarva
a kovetkezdket rendelem el:

1. A szabadsagvesztés, az elzdras, a rendbirsag helyébe lépo elzaras, a letartoztatas és a szabalysértési
elzaras végrehajtasat foganatosité biintetés-végrehajtasi intézetek kijelolésének szabalyairol sz616

16/2018. (VI. 7.) BM rendelet modositasa

1.8 A szabadsagvesztés, az elzards, a rendbirsdg helyébe 1épé elzdrds, a letartéztatds és a szabalysértési elzaras
végrehajtasat foganatositd buntetés-végrehajtasi intézetek kijelolésének szabdlyairdl szélé 16/2018. (VI. 7.)

BM rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet Iép.

2.8 Hatalyat veszti a szabadsagvesztés, az elzards, a rendbirsdg helyébe 1épd elzards, a letartoztatds és a szabdlysértési
elzaras végrehajtasat foganatositd blintetés-végrehajtasi intézetek kijeldlésének szabdlyairdl sz6l6 16/2018. (VI. 7.)

BM rendelet 3. melléklet I. pontjaban foglalt tablazat 19. sora.

2. A biintetés-végrehajtasi szervek teriiletére torténo be- és kilépés, valamint a biintetés-végrehajtasi

szervek teriiletén tartozkodas részletes szabalyairdl sz616 3/2024. (. 30.) BM rendelet mdodositasa

3.8 A biintetés-végrehajtési szervek teriiletére torténé be- és kilépés, valamint a biintetés-végrehajtasi szervek teriiletén

tartézkodas részletes szabalyairdl sz616 3/2024. (1. 30.) BM rendelet 8. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»8. 8§ A bv. szervezet személyi allomanyanak tagja szolgdlati feladat elldtdsa vagy munkavégzés céljabdl léphet

a bv. szerv teriiletére szolgdlati igazolvany vagy éllandd belépési engedély és a személyazonossag igazoldsara
alkalmas hatoésagi igazolvany felmutatdsa mellett. Ha a beléptetés egyedi azonositasra alkalmas elektronikus
beléptetérendszerrel torténik, a bv. szervezet személyi allomanya tagjanak a bv. szerv terlletére torténd

belépéséhez a személyazonossdg igazolasara alkalmas igazolvany felmutatasa nem sziikséges.”

4.8 A biintetés-végrehajtasi szervek teriiletére torténé be- és kilépés, valamint a biintetés-végrehajtasi szervek teriiletén
tartozkodas részletes szabdlyairol szol6 3/2024. (1. 30.) BM rendelet 11. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:
.(3) A 2. § 7. pont i) alpontjdban meghatarozott személy beléptetése - az arcképmas-azonositashoz valo
hozzajaruldsa esetén - az (1) bekezdéstdl eltéréen egyedi azonositasra alkalmas elektronikus beléptetérendszerrel
torténik. A 2. § 7. pont i) alpontjdban meghatarozott személy a tovabbi adatkezeléshez valé hozzajarulasrdl

a beléptetés alkalmaval nyilatkozik.”
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5.8

6.8

7.8

8.8

9.8

A blntetés-végrehajtasi szervek terliletére torténd be- és kilépés, valamint a bilintetés-végrehajtasi szervek teriiletén
tartdzkodas részletes szabalyairdl sz616 3/2024. (I. 30.) BM rendelet 18. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.18. § A ldtogaté a latogatdsi engedély alapjan, személyazonossdg igazolasara alkalmas hatdésdgi igazolvany
felImutatdsa mellett Iéptethet6 be a bv. szerv teriiletére. Ha a beléptetés egyedi azonositasra alkalmas elektronikus
beléptetérendszerrel torténik, a latogaténak a bv. szerv teriiletére torténd belépéséhez a személyazonossag
igazolasara alkalmas hatdsagi igazolvany felmutatasa nem sziikséges.”

A blntetés-végrehajtasi szervek terlletére torténé be- és kilépés, valamint a blintetés-végrehajtasi szervek
terliletén tartézkodas részletes szabalyairdl sz616 3/2024. (I. 30.) BM rendelet 22. § a) pontja helyébe a kovetkezé
rendelkezés lép:

(A bv. szerv teriiletérdl kilépS személy kételes)

,a) személyazonossagat igazolni, kivéve, ha a bv. szerv a beléptetés sordn a személyazonossag igazolasat esetében
az egyedi azonositasra alkalmas elektronikus beléptetérendszer utjan végezte,”

A biintetés-végrehajtasi szervek teriletére torténd be- és kilépés, valamint a biintetés-végrehajtasi szervek teriiletén
tartézkodas részletes szabalyairdl sz616 3/2024. (1. 30.) BM rendelet 25. §-aban a ,rendeletnek” sz6vegrész helyébe

az,irdnyelvnek” széveg lép.

Hatdlyat veszti a blintetés-végrehajtasi szervek teriletére torténé be- és kilépés, valamint a blintetés-végrehajtasi
szervek terlletén tartézkodds részletes szabdlyairdl sz616 3/2024. (1. 30.) BM rendelet 9. §-a.

3. Zar6 rendelkezések

(1) Ezarendelet — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kbvetd napon lép hatalyba.
(2) A2.alcim az e rendelet kihirdetését kovetd 8. napon lép hatélyba.

Dr. Pintér Sdndor s. k.,
beltigyminiszter

1. melléklet az 54/2024. (XI. 19.) BM rendelethez
»1. melléklet a 16/2018. (VI. 7.) BM rendelethez

Letartoztatottak részére kijelolt biintetés-végrehajtasi intézetek varmegyei biintetés-végrehajtasi
intézettel nem rendelkez6 varmegyék esetében

A B

1 Vérmegye Biintetés-végrehajtasi intézet

Csongrad-Csanad varmegye illetékességi teriiletén

2 L T i Szegedi Fegyhdz és Borton
belil eljaré birésag vagy ligyészség esetén
3 Fejér varmegye illetékességi tertiletén beliil eljaré K6zép-dunantuli Orszagos Blintetés-végrehajtasi
birésag vagy ligyészség esetén Intézet
B i . L. Sopronkdhidai Fegyhaz és Borton férfiak esetén,
Gydr-Moson-Sopron vdrmegye illetékességi . : B L .
4 Szombathelyi Orszagos Blintetés-végrehajtasi

tertletén belil eljaré birdsag vagy Gigyészség esetén
) g vagy ugy 9 Intézet n6k esetén

Heves varmegye illetékességi teriiletén beliil eljard
birésag vagy ligyészség esetén

Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Blintetés-
végrehajtasi Intézet

Komarom-Esztergom varmegye illetékességi
tertletén beliil eljaré birésdg vagy ligyészség esetén

K6zép-dunantuli Orszagos Blintetés-végrehajtasi
Intézet

Négrad varmegye illetékességi terliletén belil eljérd
birésdg vagy ligyészség esetén

Balassagyarmati Fegyhaz és Borton
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Pest varmegye illetékesséqi tertiletén belil eljaré

. L, i Févérosi Blintetés-végrehajtasi Intézet
birésag vagy ligyészség esetén

Tolna varmegye illetékességi terlletén bell eljaréd . oL
9 - L, , Kalocsai Fegyhdaz és Borton
birdsag vagy ligyészség esetén

10 Vas varmegye illetékességi teriiletén belil eljaré Szombathelyi Orszagos Biintetés-végrehajtasi

birésag vagy ligyészség esetén Intézet

Az igazsagiigyi miniszter 15/2024. (XI. 19.) IM rendelete
az igazsagiigyi miniszter altal adomanyozhato elismerésekrél sz616 4/2015. (lll. 3.) IM rendelet és a fejezeti
kezelésii el6iranyzatok kezelésérdl és felhasznalasarol sz616 10/2015. (V. 29.) IM rendelet médositasarol

A Magyarorszag cimerének és zaszlajanak haszndlatérél, valamint dllami kitlintetéseir6l szolé 2011. évi CCIl. térvény 24. §
(6) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,

a 2. alcim tekintetében az dllamhaztartasrél szo6lé 2011. évi CXCV. térvény 109. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, az allamhaztartasrol szol6 torvény végrehajtasardl sz6l6 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. pontjdban
meghatarozott feladatkdromben eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet

148. § (1) bekezdés 2. pontjaban foglalt feladatkorében eljaré pénziigyminiszterrel egyetértésben —,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 119. § 1. pontjdban meghatédrozott
feladatkdrémben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.§

2.§

3.8

1. Az igazsagiigyi miniszter altal adomanyozhato elismerésekrol sz6l6 4/2015. (lll. 3.) IM rendelet
modositasa

Hatalyat veszti az igazsdgligyi miniszter dltal adomanyozhaté elismerésekrél sz6l6 4/2015. (lll. 3.) IM rendelet
a) 2.8 h) pontja és
b) 11/F. §-a.

2. A fejezeti kezelésii el6iranyzatok kezelésérol és felhasznalasarol sz616 10/2015. (V. 29.) IM rendelet
moédositasa

A fejezeti kezelés(i elSirdnyzatok kezelésérdl és felhasznaldsardl szold 10/2015. (V. 29.) IM rendelet 1. melléklete
a Melléklet szerint moédosul.

3.Zar6 rendelkezések
Ez a rendelet a kihirdetését kovet6é napon Iép hatdlyba.

Dr. Tuzson Bence s. k.,
igazsaguigyi miniszter



Melléklet a 15/2024. (XI. 19.) IM rendelethez

A fejezeti kezelésu elGiranyzatok kezelésérdl és felhasznalasardl szolé 10/2015. (V. 29.) IM rendelet 1. mellékletében foglalt tablazat 3. sora helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

A B C D E F G H 1 J K L M N [
Eurépai unics
1 A Cimnév Acimney | 0™ Jogcimnév Elsirdnyzat célja Kifizetésben részesiilk kire Tdmogatd itdsdnak modja T isi eléleg bocsdtds Biztositék Kezelészerv ebonyolis forrdsbol fnansaiozott
azonositd csoport médja hatdrideje szerv Koltségvetési tdmogatds
kozremiikodo szervezete)
3 001052 1IM szakmai programok Az el6iranyzat felhasznalhato A hataron atnyulo tartasi Ahataron atnyul6é | egyésszegii - tamogatasi - - -
és egyéb kotelezettségek tigyekben torténd kozponti tartasi tigyekben kifizetéssel, jogviszony
tamogatasa a) a miniszter iranyitasa, felligyelete alé tartozd a) koltségvetési szerv, hatésagi feladatok kivételével | torténé kozponti elSiranyzat- |étesitése
szervezet és a miniszter felel6sségi korébe tartozé gazdalkodo szervezet, egyedi dontéssel vagy hatdsagi atcsoportositassal, esetén
feladat, szakmai program tamogatasara, igy allamhaztartason beldli palyazati tton, valamint feladatok részletekben azAvr.84.§
kilonésen szervezet, fejezeti kezelésti kozszolgaltatasi szerz6dés kivételével eléleg torténd (2) bekezdése
aa) kutatasi, valamint kulturalis céli timogatéasokra, el6iranyzat, allamhaztartason alapjan. biztosithato. kifizetéssel - szerint

ab) a miniszter személyéhez k6t6dé egyéb

szakmai rendezvényekre és az ehhez kapcsolédo
kommunikacios feladatokra,

ac) a kozponti forrasokbol nem finanszirozott fejezeti
feladatokhoz sziikséges kiadasok teljesitésére,

ad) a miniszter ltal adott kitlintetések, dijak és egyéb

elismerések egyes kiadasainak fedezetére;

b) a kozpolitikai céllal sszefligg6 jogtudomanyi
kutatasokhoz és jogtudomanyi tanulmanyi

tehetséggondozasi, 6sztondij rendszer kialaki
valamint tartés mikodtetéséhez biztositandd
tamogatasra, igy kulonésen

ba) az egyetemek jogasz osztatlan képzése
keretében hallgatéi jogviszonnyal rendelkezék
kiemelkedé6 tanulmanyi eredményéhez és

a tudomanyos munkaban torténé aktiv
kozrem(ikddéséhez,

bb) a jogaszképzési forum miikodtetésével
Osszefiiggd kiadasokra,

bc) allam- és jogtudomanyi témakorben folytatott
tudomanyos munka, oktatasi, kutatési tevékenység
végzéséhez,

bd) a felhasznalassal 6sszefiiggésben

a minisztériumnal, illetve az egyetemeknél felmeriilé

egyes kiadasok fedezetére;

c) a minisztérium kozfeladatai ellatasahoz

aj alyalkotas soran az i
tetemes tapasztalatot szerzett szakemberek id6szaki

bevonasaval felmeriilé kiadasok fedezetére, igy

vonatkozo j alyok

kiilonosen a kirer

alapjan-a
érdekében - a foglalkoztatasukhoz sziikséges

forrasok fedezetére;

kiviili jogi személy vagy jogi
személyiség nélkiili szervezet,

nemzetkozi szervezet

b) kéltségvetési szerv,
gazdalkodo szervezet,
allamhaztartason kiviili jogi
személy vagy jogi személyiség
nélkiili szervezet

) koltségvetési szerv

A hataron &tnyulo tartasi
tigyekben torténd kozponti
hat6sagi feladatok esetében
a kifizetésre mas fizetési
kotelezettség alapjan

keriil sor.

idéaranyosan vagy

teljesitésaranyosan
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d) a nemzetkozi szervezeti tagsagbol adodé tagdijak
és ugyanezen szervezeteknek fizetend6 tagallami
hozzéjarulasbol adodo - megallapodason vagy

a nemzetkozi szervezet bels6 elSirdsan alapuld —
egyéb koltségek, valamint a nemzetkozi szervezetek
iléseinek tartalmi el6készitéséhez sziikséges

szakértéi munkak finanszirozasara,

a miniszter felel6sségi korébe tartozé val i

nemzetkozi kotelezettséggel Gsszefliggé kiadasok,
tovabba a miniszter felel6sségi korébe tartozo
feladatokkal 6sszefliggé forditasi dijak fedezetére;

e) a hataron atnyul6 tartasi tigyekben torténd

kozponti hatosagi feladatok végrehajtasaval

6 pénztigyi r
f) az el6re nem tervezett, de az év kozben

liksé é valo m asdra, eseti

jelleg, elharithatatlan igények finanszirozasara.

d) nemzetkozi szervezet,
gazdalkodo szervezet,
allamhaztartason beldli
szervezet, dllamhaztartdson
kiviili jogi személy vagy jogi
személyiség nélkiili szervezet,

természetes személy

e) természetes személy

f) koltségvetési szerv,
gazdalkodo szervezet,
allamhaztartason belili
szervezet, fejezeti kezelés(
el6iranyzat, allamhaztartason
kivili jogi személy vagy jogi

személyiség nélkiili szervezet

ANQTZOX H4VAOVIW
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A kiilgazdasagi és kiiliigyminiszter 13/2024. (XI. 19.) KKM rendelete
a munkara valé alkalmassagi vizsgalat kotelezé elrendelésérol

A munkavédelemr6l sz6l6 1993. évi XCIII. térvény 88. § (3) bekezdés d) és e) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Kormany
tagjainak feladat- és hataskorérél szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 139. §-aban meghatarozott feladatkoromben
eljarva — a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szolo 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 66. § (1) bekezdés 26. pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljaré belligyminiszterrel és 103. § (1) bekezdés 11. pontjdban meghatérozott feladatkorében
eljaro foglalkoztataspolitikaért felel6s miniszter egyetértésével — a kovetkezéket rendelem el:

1.8 A munkara valé alkalmassagrél a munkakori, szakmai, illetve személyi higiénés alkalmassag orvosi vizsgélatarol és

véleményezésérdl sz616 jogszabalyban meghatarozott orvosi vizsgalat alapjan kell donteni

a) a Kormany tagjainak feladat- és hataskorérél szold 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 139. §-aban
meghatarozott feladatkdrombe tartozé agazatban és

b) a Kulgazdaségi és Kuliigyminisztériumban, valamint a kiilgazdaségi és killigyminiszter irdnyitasa ald tartozé
szerveknél

azon feladatkor, munkakar, allashely esetén, melyekben az 1. mellékletben felsorolt hatdsoknak lehetnek kitéve

a foglalkoztatottak.

2.8 Ez a rendelet a kihirdetését koveté masodik napon lép hatdlyba.

Szijjdrté Péter s. k.,
killgazdasdgi és killigyminiszter

1. melléklet a 13/2024. (XI. 19.) KKM rendelethez

A B

Expozicié .
1. e e Meghatarozas
(karosito hatasnak valo kitettség)

1. Magasban végzett munka: a munkavégzés magassaga meghaladja
a2m-t.

2. Foldalatti banyaszati, kéolaj- és foldgazbanyaszati mélyfurasi
munkakorok.

3.Tlz- és robbanésveszéllyel jar6 munkakdordk: az ipari robbantéanyagok
gyartasaval, taroldséval, szallitadsaval és felhasznalasaval kapcsolatos
tevékenységek.

2. | Fokozott baleseti veszély 4. Villamosuizemi munkakorok: erésdramu Gizemi szabalyzat alapjan
erésaramu villamos berendezéseken fesziiltség alatti, fesziiltség kdzelében
és veszélyes kozelségben végzett tevékenységek.

5. Fesziiltség alatti munkavégzéssel (FAM) jaré6 munkakorok,

egyéb, fesziiltség alatt végzett tevékenységek.

6. Egyéb, baleseti veszéllyel jar6 munkakorok: mozgé munkaeszkozok,
munkaeszk6zok mozgé elemei, haladé (mozgd) termékek, alapanyagok,
félkész és késztermékek mellett vagy kozelében végzett munka.

1. A munkahely melegnek minésiil, ha a szabadtéri munkahelyen a napi
kozéphdémeérséklet legaldbb 1 napig meghaladja a 25 °C-ot, és az orszagos
tisztiféorvos a héség miatt a figyelmeztetést vagy a hdségriasztast kiadta.
Terhel6 munkahelyi klima 2. A munkahely melegnek minésiil, ha zért térben a munkahelyi klima
(meleg, hideg) a munkahelyen a 24 °C (K) EH értéket meghaladja.

3. A munkahely hidegnek mindsdil, ha a hémérséklet a munkaidé 50%-anal
hosszabb idétartamban, szabadtéri munkahelyen a +4 °C-ot, illetve zart téri

munkahelyen a +10 °C-ot nem éri el.
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Zaj

(fels6 beavatkozasi
hatérértéket meghalado
esetben)

A felsé beavatkozasi hatarértéket {Lyq, = 85 dB(A), illetve p_ [L 1=

140 Pa [137 dB(C)]} meghaladé munkahelyi zajexpozicié a munkavéllalokat
éré zajexpozicidra vonatkozé minimalis egészségi és biztonsagi
kovetelményekrdl sz6l6 jogszabaly alapjan.

cstcs™ max:

lonizal6 sugarzas

Sugarveszélyes munkahelyen (pl. az MSZ 62-7:2017 szabvany szerinti ipari
izotoplaboratériumok, orvosi izotéplaboratériumok) a kockazatértékelés
alapjan, ionizald sugarzasbol eredd egészségkarosodas kockazataval
(doziskorlat tullépése) jaro tevékenységek esetén az egészségligyi
szolgaltatasok nyujtasa soran ionizal6 sugarzasnak nem munkakori
kotelezettséglk keretében kitett személyek egészsége védelmének
szabdlyairol sz616 jogszabdly és az ionizald sugérzés elleni védelemrdl

és a kapcsolddé engedélyezési, jelentési és ellendrzési rendszerrél sz6l6
jogszabaly alapjan.

Mesterséges optikai sugarzas
(pl. 1ézer)

Nem-koherens optikai sugarzasok (UV-A, UV-B, UV-C, IR-A és IR-B),
valamint lézer optikai sugarzasok. A munkavallalokat éré mesterséges
optikai sugdrzas expoziciéra vonatkozé minimalis egészségi és biztonsagi
kovetelményekrdl sz6l6 jogszabaly 1-2. melléklete szerinti expozicids
hatarértékeket meghaladé expoziciéval jaré tevékenységek.

Vibracio

(helyileg hato és/vagy egész
test) prevencios hatarértéket
meghaladé esetben

Prevencios hatarértéket meghaladé rezgésexpozicié: kéz/kar rezgés:

2,5 m/s? (8 6ras referenciaidd), egész testre haté: 0,5 m/s?,

a rezgésexpoziciénak kitett munkavallalékra vonatkozé minimalis egészségi
és munkabiztonsagi kdvetelményekrol szol6 jogszabaly alapjan.

Kémiai kéroki tényezének
kitett munkakdorok

Minden olyan tevékenység, amelynek soran a munkavallal6t, valamint

a munkavégzés hatokorében tartézkodd személyt veszélyes anyag és
veszélyes keverék (ideértve a rakkelts, mutagén és reprodukciét karositd
anyagokat is) hatdsa érheti.

Veszélyes anyag/keverék: minden olyan vegyi anyag, amely kockazatot
jelent a munkavallalok biztonsagara vagy egészségére fiziko-kémiai, kémiai
vagy toxikologiai tulajdonsagai és felhasznalasi modja vagy munkahelyen
valé jelenlét miatt.

Jarvanylgyi érdekbdl kiemelt
munkakor

Egészségligyi intézményekben az Ujsziiléttek, koraszulottek, csecsemd- és
gyermekbetegek ellatdséval kapcsolatos valamennyi munkakér; 6vodékban,
bdlcsédei ellatast biztosito intézményekben, szolgaltatdsokban, csecsemé-
és gyermekotthonokban a csecsemok, illetve a gyermekek ellatasaval
kapcsolatos valamennyi munkakor. Kozfogyasztasra szant élelmiszer
(beleértve az ételt, italt) elééllitasaval, valamint forgalmazasaval (kivéve

a csomagolt élelmiszerek és a nyers zoldség-, gyimolcsfélék szallitasat,
tarolasat) foglalkozo, tovabba ilyen munkahelyeken tisztitast, takaritast
végzd személy.

10.

Tudéfibrézist okozd poroknak
vagy azbesztartalomnak kitett
munkakorok

Epitéiparban, mezégazdasagban vagy barmely egyéb teriileten
tldofibrézist okozd poroknak vagy azbesztartalomnak kitett munkakorok.

11.

Bioldgiai kéroki tényezének
kitett munkakorok

Egészségligyi és szocidlis elldtadsban végzett munkak, beleértve az elkiilonitd,
valamint a kdrbonctani részlegeket; klinikai, allatorvosi diagnosztikai
laboratériumokban végzett munkak; szennyviztisztité berendezésekben,
jarhaté szelvényU szennyvizelvezeté miivekben végzett munkak;
hulladékmegsemmisitd, -artalmatlanito létesitményekben végzett munkak.

12.

Ejszakai m(iszakban végzett
munka

A huszonkét és hat éra kozotti idészakban teljesitett munkavégzés.

13.

Kézi tehermozgatds
10 kg felett
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A kiilgazdasagi és kiiliigyminiszter 14/2024. (XI. 19.) KKM rendelete
a nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodési tevékenység formairdl sz616 5/2020. (Il. 28.) KKM rendelet
moédositasarél

A Hungary Helps Programrél szolé 2023. évi LXXXIX. torvény 32. § (2) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a Kormany tagjainak feladat- és hatdskorérdl szolé 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 139. § 6. pontjdban meghatédrozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8 A nemzetkozi fejlesztési egytittmiikddési tevékenység formairdl sz616 5/2020. (1. 28.) KKM rendelet
a) 1. § ¢) pontjaban a,Szervezet Fejlesztési” szovegrész helyébe a,Szervezet (a tovabbiakban: OECD) Fejlesztési”
szOveg,
b) 1. § d) pontjdban és 3. § e) pontjdban az ,a Gazdasagi Egyuttmikodési és Fejlesztési Szervezet Fejlesztési”
szovegrész helyébe az,az OECD Fejlesztési” szoveg,
<) 3. § ¢) pontjaban az,0sztondijprogramot,’ szovegrész helyébe az,6sztondijprogramot is,’ széveg,
d) 3. § e) pontjdban az,ENSZ" szovegrész helyébe az,Egyesiilt Nemzetek Szervezete” sz6veg
Iép.
2. 8§ Ez a rendelet a kihirdetését kovetd harmadik napon [ép hatélyba.

Szijjarto Péter s. k.,
killgazdasdgi és kiilligyminiszter
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VIII. A Karia hatarozatai

A Karia Knk.VI1.39.224/2024/5. szamu végzése

(3]

Az ligy szama: Knk.VI1.39.224/2024/5.

A tanacs tagjai: Dr.Varga Zs. Andras a tanécs elndke
Dr. Cséffan Jozsef el6add bird
Dr. Magyarfalvi Katalin biré

A kérelmez6:

A kérelmez6 képviseldje: Baranyi-Timar Ugyvédi Iroda

eljaro képviselo: Dr. Baranyi Tibor ligyvéd
Az iigy targya: a Foévarosi Vélasztasi Bizottsdg népszavazasi lgyben hozott

260/2024. szamu hatéarozatanak birdsagi feliilvizsgélata
Rendelkez6 rész

Kuria a Févarosi Valasztasi Bizottsag 260/2024. szdamu hatarozatat megvaltoztatja, és a kérelmezé altal févarosi szintl
helyi népszavazasra javasolt ,Egyetért-e On azzal, hogy Budapest Févdros Onkormdnyzata pdlydzatot nydjtson be
a 2036. évi nydri olimpiai és paralimpiai jatékok megrendezésére?” kérdést hitelesiti.

Elrendeli e végzés kozzétételét a Magyar Kozldnyben.

A feljegyzett kdzigazgatasi nemperes eljarasi illetéket az dllam viseli.
A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

A feliilvizsgalat alapjaul szolgalé tényallas

A kérelmez6 2024. szeptember 2-an az alabbi, févarosi szintli helyi népszavazasra javasolt kérdést nyujtotta be
hitelesités céljabdl a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz:

JEgyetért-e On azzal, hogy Budapest Févdros Onkormdnyzata pdlydzatot nyujtson be a 2036. évi nydri olimpiai és
paralimpiai jatékok megrendezésére?”

A Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozata

A FO6vérosi Valasztési Bizottsdg (a tovdbbiakban: FVB) a 2024. augusztus 24-én kelt 260/2024. (IX. 27.)
FVB hatdrozataval a kérelmezé népszavazasra javasolt kérdése hitelesitését megtagadta arra hivatkozva, hogy
az nem felel meg a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurépai polgari kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi
eljarasrol szold 2013. évi CCXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 39. § (1) bekezdésében foglalt jogalkotdi és
vélasztopolgari egyértelmiség kdvetelményének.

Hatarozatanak indokolasdban kifejtette, hogy a népszavazasi kérdésnek eleget kell tennie a népszavazasi
egyértelm(iség kettés — a vdlasztopolgar és a jogalkotd iranyaba fenndlloé - kovetelményének. Elemezte
az ebben a korben kialakult joggyakorlatot, felhivta a Kuria Knk.IV.37.457/2015/3., Knk.l.39.103/2023/2,,
Knk.IV.37.939/2018/2., Knk.IV.40.645/2018/2., Knk.IV.40.645/2021/19., Knk.lll.40.647/2021/18., Knk.lll.40.644/2021/15.,
Knk.IV.40.648/2021/23., Knk..39.058/2022/8. Knk.IV.37,425/2017/3., Knk.IV.37.458/2015/3., Kvk..37.300/2012/2,,
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(4]

(6]

(8]

Knk.IV.37.356/2015/2., Knk.IV.39.645/2021/19., Knk.l.39.059/2022/8. szamu hatérozatait. Utalt tovabba a 13/2014. (IV. 18.)
AB hatdrozatban, a Pfv.IV.20.305/2022/5., Pfv.V.21.348/2019/8., Bfv..803/2022/8., Bfv..378/2022/8. szému
hatdrozatokban foglaltakra.

Az FVB ramutatott a feltett kérdés véalasztoi egyértelmiisége korében arra, hogy az olimpiarendezési eljaras szabalyai
a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag (a tovabbiakban: NOB) 2014-ben elfogadott, 2021-t6l alkalmazott ,Olympic Agenda
2020" és,,New Norm” cimU dokumentumai alapjan jelentésen megvaltoztak, amelyre tekintettel a kérdésben hasznalt
Jpalydzat benyujtasa” kifejezés ugyan koznyelvi tartalommal rendelkezik, de nem azonosithaté egyértelm(ien
az eljards szabalyszerl lebonyolitdsa esetén egy konkrét — a NOB altal elirt — |épéssel, megteend6 aktussal.
Ugyanakkor egy legtdgabb értelemben vett ilyen folyamat elétt és annak soran a Févarosi Onkormanyzatot komplex,
részben a hataskorén kivil esé, téle fliggetlen dontéshozd dontéseit igénylé el6készitési kotelezettségek terhelnék,
amely miatt a kifejezni kivant vélasztéi akarat olyan kozvetetten érhetd el a dontéshozé szamdra, hogy abbdl
a kérdésbdl a valasztdpolgér szaméra nem allapithaté meg, hogy az konkrétan milyen kévetkezményekkel jarna.

Az FVB a dontéshozoi egyértelmiség kovetelménye korében kifejtette, hogy nem teljestl, a kérdés
megfogalmazasabol nem egyértelmd milyen dontési kotelezettség terhelné a Févérosi Onkormanyzatot, illetve
milyen eredmény teljesiilését vdarhatndk el a népszavazason részt vevd viélasztopolgdrok. Nem azonosithatd
egyértelmlien egy eljarasi cselekmény, amellyel az atlagosan tajékozott vélasztépolgar a palydzat benyujtasét
azonositani tudna. A szlken értelmezett ,palydzat benyujtasa” eredményezhetné azt is, hogy a Févarosi
Onkormanyzat a lefolytatand6 eljarast megkeriilve, egy formailag eredménytelen palyazattal teljesiti a népszavazasi
kérdésben foglalt kotelezettségét. ,Az Nsztv.-ben rogzitett szaznyolcvan napos hataridében észszer(ien
nem teljesithetd a dontéshozd szdmdra egy érvényes és eredményes, az igen szavazatok tObbségét hozé
népszavazas esetén 6t terheld kotelezettség.”

Mindezek alapjan az FVB megallapitotta, hogy a feltett kérdés sem a valasztépolgéri, sem a dontéshozoi
egyértelm(iség kovetelményének nem felel meg, ezért a kérdés hitelesitését megtagadta.

A birésagi feliilvizsgalati kérelem

A kérelmezd a jogorvoslatra nyitva allé hataridében, elektronikus uton, az el6irt modon el6terjesztett birdsagi
feltlvizsgélati kérelmében az FVB hatdrozatdnak megvaltoztatasat és az altala févarosi szintl helyi népszavazasra
javasolt kérdés hitelesitését kérte.

Alldspontja szerint az FVB hatérozata sérti az Alaptérvény XXIlI. cikk (7) bekezdésében foglalt népszavazashoz valé
alapjogat, amely a népszavazéson vald részvétel mellett magéban foglalja a népszavazas kezdeményezésének
jogat is a 31/2013. (X. 28.) AB hatérozat indokolasanak [29]-[28] bekezdéseiben foglaltak szerint. A helytelen
jogértelmezésen alapulé jogalkalmazésaval az FVB korlatozza az népszavazdshoz valé alapjog érvényesilését;
sérti az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdésében foglalt jogallamisag elvének immanens részét képezé jogbiztonsag
kovetelményét, jogalkalmazdsa a joggyakorlat kiszdmithatatlansdgdhoz vezet azzal, hogy figyelmen kiviil
hagyja az irdnyadd joggyakorlat megallapitasait; tovabb contra legem jogértelmezés folytan sérti az Nsztv. 41. §
(1) bekezdését, valamint az Nsztv. 39. § (1) bekezdését.

A kérelmezd szerint a népszavazasra javasolt kérdés megfelel az egyértelm(iség kovetelményének, kdzérthetd és
nyelvi szempontbdl is vildgosan megfogalmazott, egyszeri mondatszerkezet(i, k6zértheté szavakat tartalmaz,
megvdélaszolasa nem igényel tovabbi hattérismeretet vagy feltételezéseket a vélasztok részérél. A ,pélyazatot
nyujtson be” fordulat annak a koznyelvi ,leképezédése’, hogy egy adott varos jelezni tudja részvételi szandékat
és egyben igazolja a szlikséges feltételek fennallasat. A szakagi (a NOB altal alkalmazott) terminus technikusok
nem ismertek, nem hozziférheték, ismeretiik nem vérhaté el a vélasztépolgaroktdl, azok alkalmazaséaval
nem lehetett volna egyértelm( kérdést megfogalmazni, sériilne a kozérthetéség, és a megszoritd értelmezésen
alapul6 jogalkalmazas a népszavazéshoz val6 alkotmdanyos alapjogot sértené.

A kérdésegyértelm(iségi teszt elvégzésével Osszefliggésben utalt az 52/2001. (XI. 29.) AB hatdrozatban
foglaltakra, a valasztopolgari egyértelm(ség tekintetében a Knk.ll.39.057/2023/3., Knk.IV.37.425/2017/3,,
Knk.IV.37.426/2017/3. szdmU, a népszavazds kezdeményezésbdl szdrmazd kovetkezményekkel osszefliggésben
a Knk.l1.39.103/2023/2. szamu kuriai dontésekben foglaltakra.
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[14]

18]

A Kuria dontése és jogi indokai

A Kuria a birésagi felulvizsgalati kérelem alapjan az Nsztv. 1. § (1) bekezdése folytan alkalmazandé, a valasztasi
eljarasrol sz416 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 231. § (4) bekezdésének megfeleléen a sérelmezett
hatdrozatot, valamint az azt megeléz$ eljarast megvizsgélta, és megallapitotta, hogy a kérelmezé felllvizsgélati
kérelme - az aldbbiak szerint - alapos.

A Kuridnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy az FVB jogszer(ien tagadta-e meg a kérelmezé altal
a févarosi szintl helyi népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését.

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdés mdésodik mondata értelmében a helyi népszavazasra javasolt kérdést akkor
kell hitelesiteni, ha az az Alaptorvényben, valamint az Nsztv.-ben a kérdéssel szemben tamasztott
kovetelményeknek megfelel.

Az Nsztv. 39. § (1) bekezdése szerint a helyi népszavazasra javasolt kérdést Ugy kell megfogalmazni, hogy arra
egyértelm(ien lehessen vélaszolni (Un. vélasztopolgari egyértelmiség), tovabba a helyi népszavazas eredménye
alapjan a képvisel6-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen, milyen dontés
meghozataldra koteles [Un. jogalkotdi (dontéshozoi) egyértelmiiség].

Az Alkotmanybirdsag 51/2001. (XI. 29.) AB hatarozata {megerdsitette: 1/2012. (Il. 10.) AB hatarozat, Indokolas [28],
28/2015. (IX. 24.) AB hatarozat, Indokolas [31], legutébb 11/2022. (VI. 2.) AB hatdrozat, Indokolds [18]}, valamint
a kovetkezetes kuriai joggyakorlat (Knk.IV.37.388/2015/3.) értelmében a fellilvizsgalat sordn a Kuria a népszavazasi
kérdés valasztéi és jogalkotoi egyértelmUliségét egyarant mérlegeli.

Az FVB hatérozatdban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a valasztépolgari és a jogalkotoi egyértelmUiség hidnya
miatt a vizsgélt kérdés nem hitelesithetd. Ezzel szemben a Kdria megallapitotta, hogy a kérdés az Nsztv. 39. §
(1) bekezdésében foglalt egyértelmUiség kévetelményének megfelel, az aldbbiakban kifejtettekre tekintettel.

A kérelmezé altal févarosi szintl helyi népszavazasra javasolt kérdés a Févarosi Onkormanyzat hataskérébe tartozik,
az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdésében foglalt tiltott targykorokon kivil esik, tovabba megfelel az irdnyadé eljarasi
szabalyoknak, koztiik a valasztépolgari és a jogalkotoi (dontéshozdi) egyértelmUiség kdvetelményének is.

Az Alkotmanybir6sdg a népszavazasra bocsdtandé kérdéssel szemben tdmasztott egyértelm(iség kévetelményének
értelmezése sordn ramutatott arra, hogy: ,az a népszavazdshoz valé jog érvényesiilésének garancidja.
Az egyértelmlség kovetelménye ebben az 6sszefliggésben azt jelenti, hogy a népszavazasra szant kérdésnek
egyértelmlen megvalaszolhaténak kell lennie. Ahhoz, hogy a valasztopolgar a népszavazasra feltett kérdésre
egyértelmien tudjon valaszolni, az szlikséges, hogy a kérdés vilagos és kizarélag egyféleképpen értelmezhetd
legyen, a kérdésre ,igen”-nel vagy ,nem”-mel lehessen valaszolni (valasztépolgari egyértelm(iség)” [29/2012. (V. 25.)
AB hatarozat I11.2. pont]. Az Alkotménybirdsag hatdrozata értelmében a kérdés egyértelm(iségének megallapitasakor
vizsgalni kell azt is, hogy a népszavazas eredménye alapjan a képvisel6é-testiilet el tudja-e donteni, hogy terheli-e
dontéshozasi kotelezettség, és ha igen, akkor milyen dontés meghozataldra, intézkedés megtételére koteles.

A Kuria koévetend6 hatdrozataiban  (Knk.IV.37.458/2015/3., Knk.37.391/2017/3., Knk.VIl.37.392/2017/3.,
Knk.37.411/2017/3., Knk.IV.37.425/2017/3., Knk.l1.40.644/2021/15., Knk.VI.39.035/2024/3.) foglaltak értelmében
a valasztopolgari egyértelm(iség feltétele, hogy a kérdés vildgos és kizardlag egyféleképpen értelmezheté legyen,
feleljen meg a magyar nyelv szabdlyainak, a valasztépolgarok jol értsék a kérdés lényegét és jelentéségét, leadott
szavazataikkal jogaikat tudatosan, atgondoltan tudjék gyakorolni. A jogalkotéi egyértelmiiség feltétele, hogy
a dontéshozénak is egyértelmden tisztdban kell lennie azzal, hogy érvényes és eredményes népszavazas esetén
kell-e, és ha igen, milyen tartalmu dontést hoznia. A népszavazasra javasolt kérdés valasztépolgari egyértelmdisége
vizsgalatanal abbdl kell kiindulni, hogy az dtlagosan tajékozott dllampolgdr szdmdara vildgos-e a kérdés, az kétséget
nem hagyo tartalommal bir-e a szavak altalanosan elfogadott, kdznapi jelentése alapjan. Nem elvéaras azonban
a pontos jogi fogalmak (terminus technikusok), szaknyelvi fordulatok és fogalmak alkalmazasa, mert az atlagos
vélasztopolgar jellemzéen nem ismeri azokat. El6fordulhat (ahogy arra a kérelmezé feliilvizsgélati kérelmében
helyesen utalt), hogy éppen a jogi precizitds, a terminus technicusok, a szaknyelvi fogalmak és fordulatok
alkalmazasa teheti bizonytalanna a kérdés f6 mondanivaldjanak megértését.
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[20]

[21]

[24]

[26]

A fentiek figyelembevételével a kérelmez6 altal népszavazasra javasolt kérdés a valasztépolgar szamara egyértelmd,
vildgos, megfelel a magyar nyelv szabdlyainak, kozérthet6, kizérdlag egyféleképpen értelmezhetdé. A kérelmezd
ugyan annak szdvegében a ,pdlydzatot nyujtson be” kifejezést, nem a NOB éltal az olimpia rendezésével
kapcsolatban hasznalt fogalmakat (terminus technicusokat, szaknyelvi fordulatokat) hasznalja, azonban a palyazat
benyujtasa kifejezésnek van egy altaldnos, mindenki szdmara ismert, a valasztopolgarok szamdra is egyértelm
jelentéstartalma, amelyet a kérdésben megfelel6 szévegosszefliggésben és tartalommal hasznaltak.

A kérdésben hasznalt ,palyazatot nyujtson be” kifejezés a dontéshozd képviselé-testiilet szamara is vilagosan,
kizarélag egyféleképpen értelmezhetden tartalmazza a kérdés valddi tartalmat, hogy érvényes és eredményes
népszavazas esetén milyen korben kell dontést hoznia (rendeletet megalkotnia, vagy hatarozatot hoznia),
milyen intézkedéseket, Iépéseket kell tennie az olimpia megrendezésének lehetésége érdekében (a NOB Aaltal
az olimpia rendezésével kapcsolatban elfogadott dokumentumok, az abban hasznalt fogalmak, a szervezet
intézményrendszere, eljarasi rendje alapjan).

Az FVB a fentiekben kifejtettekkel ellentétes kovetkeztetést tartalmazd hatérozata sérti az Nsztv. 39. § (1) bekezdését
és41.§ (1) bekezdését.

A Kdria utal arra, hogy a Févérosi Valasztési Bizottsdg hatdrozataban tébbek kdzott a Knk.11.39.103/2023/2. szamu,
a kérelmezd pedig a Knk.l1.39.057/2023/3. szamu végzésekben irt jogértelmezésre hivatkozott. Az Alkotménybirésag
a 21/2023. (VIIL7) AB hatdrozatdval a Knk.l.39.058/2023/2. szamu, 4/2024. (. 25) AB hatdrozataval
a Knk.11.39.103/2023/2. szamu, illetve 20/2023. (VIII. 7.) AB hatarozataval a Knk.I.39.057/2023/3. szamu, 3/2024. (l. 25)
AB hatdrozataval pedig a Knk.ll.39.102/2023/2. szamu végzéseket az azokban foglalt jogértelmezés alaptorvény-
ellenessége miatt megsemmisitette. Erre figyelemmel a hivatkozott hatdrozatokban foglalt jogértelmezés
a kérdésegyértelmliséggel kapcsolatban sem altaldban, sem a jelen Ugy elbirdldsandl nem vehetdk
figyelembe. A Kuridnak az Alkotmdanybirésdg hatdrozataira tekintettel kialakitott, kotelezd jogértelmezését
a Knk.l11.39.012/2024/9. szdmu és Knk.IV.39.014/2024/6. szdmu kdzzétett végzései tartalmazzak.

Mindezekre tekintettel a Kuria az FVB tdmadott hatdrozatat az Nsztv. 30. § (1) bekezdése alapjan megvaltoztatta,
és a kérelmezd &ltal févérosi szintl helyi népszavazasra javasolt ,Egyetért-e On azzal, hogy Budapest Févéros
Onkormanyzata palyazatot nydjtson be a 2036. évi nyéri olimpiai és paralimpiai jatékok megrendezésére?” kérdést
hitelesitette.

A dontés elvi tartalma

I. Az Nsztv. 39. § (1) bekezdése alapjan a helyi népszavazasra javasolt kérdés valasztépolgéri egyértelmdlsége
vizsgélatanal abbdl kell kiindulni, hogy az atlagosan tajékozott dllampolgédr szdmara vildgos-e a kérdés, az kétséget
nem hagyé tartalommal bir-e a szavak altaldnosan elfogadott, kdznapi jelentése alapjan. Nem elvéras azonban
a pontos jogi fogalmak (terminus technikusok), szaknyelvi fordulatok és fogalmak alkalmazasa.

Il. Az Alkotménybirésdg altal megsemmisitett hatdrozatokban foglalt jogértelmezésre a vélasztasi szervek és
a kérelmez6 alappal nem hivatkozhatnak.

Zaro rész

A Kuria a biréségi felulvizsgalati kérelemrél a Ve. 228. § (2) bekezdésére, 229. § (1) és (2) bekezdéseire,
a kozigazgatdsi perrendtartasrdl szolé6 2017. évi I. torvény (a tovdbbiakban: Kp.) 124. § (5) bekezdésére,
151. § (1) bekezdésére és 157. § (13) bekezdésére figyelemmel kozigazgatasi nemperes eljarasban, harom hivatasos
birébdl allé tanacsban, targyaldson kivil hatdrozott.

A Kduria végzésének a Magyar Kézlonyben nyolc napon belil torténé kozzétételét az Nsztv. 30. § (3) bekezdése
irja eld.

Az illetékekrol sz6l6 1990. évi XClII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 62. § (1) bekezdés s) pontjaban biztositott targyi
illetékfeljegyzési jog folytdn le nem rétt, az Itv. 45/A. § (5) bekezdésében meghatarozott mértékd, 10.000 forint
Osszegl kozigazgatasi nemperes eljarasi illeték a Kp. 35. § (1) bekezdése folytdan alkalmazandd, a polgari
perrendtartasrél sz6l6 2016. évi CXXX. torvény (Pp.) 102. § (6) bekezdése alapjan az dllam terhén marad.
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[29] A Kdria dontése elleni tovabbi jogorvoslat lehetéségét az Nsztv. 30. § (1) bekezdése kizarja.

Budapest, 2024. november 12.

Dr. Varga Zs. Andrds s.k.

a tanacs elndke

Dr. Cséffdn Jozsef s.k. Dr. Magyarfalvi Katalin s.k.

eléado bird biréd

A Kiaria Onkormanyzati Tanacsanak K6f.5024/2024/5. szamu hatarozata

Az ligy szama: K6f.5024/2024/5.

A tanacs tagja: Dr. Hajnal Péter a tanacs elndke, Dr. Dobé Viola eléadé birg, Dr. Balogh Zsolt bird, Dr. Kiss Arpad
Lajos bird, Dr. Kalas Tibor bird

Az inditvanyoza: Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal (cim1)

Az inditvanyozo képviseldje: Dr. Fazakasné Dr. Veszprémy Anna Maria jogtanacsos

Az érintett 5nkormanyzat: Balmazujvaros Varos Onkormanyzata (cim2)

Az érintett 5nkormanyzat képviseldje: Dr. Sipka Ugyvédi Iroda; Dr. Sipka Péter Maté tigyvéd (cim3)

Az ligy targya: onkormanyzati rendelet mas jogszabalyba ttkdzésének vizsgélata

Rendelkez6 rész

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa

- megallapitja, hogy Balmazujvéaros Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint elidegenitésiikre vonatkozd szabdlyairdl sz6l6 5/2023. (IV. 26.) Onkormdényzati
rendeletének — a 9/2024. (VII. 01.) 6nkormanyzati rendeletével moédositott — 17. & (1) és (2) bekezdése mas
jogszabalyba Utkozik, ezért azt a kihirdetése napjara visszamendleges hatéllyal, 2024. jalius 1. napjaval
megsemmisiti;

- elrendeli hatarozatanak kdzzétételét a Magyar Kozlényben;

- elrendeli, hogy hatdrozatdt - a kézbesitést kdvetd nyolc napon belil - az 6nkormdnyzati rendelet
kihirdetésével azonos moédon az érintett dnkormanyzat is tegye kdzzé.

A hatérozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.
Indokolas
Az inditvany alapjaul szolgalo tényallas

[1] Balmazujvaros Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének (a tovabbiakban: &nkormanyzat) két Glése kerdilt
Osszehivasra 2024. junius 26. és 28. napjara. A rendelkezésére allé dokumentumok szerint 2024. junius 26. napjan
10.00 6réra a polgarmester, mig a 2024. junius 28. napjan 12.00 6rdra az alpolgdrmester hivta 6ssze a testileti
Uléseket. Mindkét meghivéban napirendi pontként szerepelt a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint
elidegenitésikre vonatkoz6 szabdlyairol szolé 5/2023. (IV.26.) ©nkormdényzati rendelet (a tovabbiakban:
Lakasrendelet) médositasa.
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(2]

(3]

(7]

A Hajdd-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: inditvanyozé) HB/11-TORV/00560-2/2024.
tigyiratszamon kelt levelében tajékoztatast kért az dnkormanyzattél, hogy Balmazujvéaros Varos Onkormanyzata
Képvisel6-testiilete tartott-e Gilést 2024. junius 26. és 28. napjan. Tovabba tajékoztatast kért arrdl, hogy az uléseket
ki, mikor hivta 6ssze, ki nyitotta meg és vezette, hatdrozatképesek voltak-e az llések, amennyiben nem, mikor,
milyen okbdl valtak hatarozatképtelenné, valamint ki zarta be az tiléseket és mikor.

A Balmazujvarosi Kézds Onkormaényzati Hivatal Jegyzéje (a tovébbiakban: jegyzé) a BAL/8529-3/2024. iktatészamu
vélaszlevelében azt a tajékoztatdst adta az inditvanyozé szamadra, hogy a képvisel6-testiilet nem tartott (ilést
2024. junius 26. és 28. napjan. Az liléseket nem nyitotta meg senki és nem vezette senki. Az llések nem voltak
hatdrozatképesek, mert azokon a megviélasztott képviselék tdbb mint fele nem jelent meg. Az ulések el6tt
6 képviseld volt jelen az lilésteremben, akik a szavazdégépbe is bejelentkeztek. A jelenléti iveket 6 képvisel6 irta ald,
az Uléseket nem zarta be senki, mivel nem volt Ulés. Egyuttal hivatkozott arra is, hogy mivel nem volt testiileti
Ulés, igy arrol nem kell testiileti jegyz6konyvet késziteni. A jegyz6 tovabba tajékoztatta az inditvanyozot, hogy
a polgarmester Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.)
146/L. § (1) bekezdés b) pont ba) alpont alapjan elfogadta a Lakasrendelet médositasardl szoldé 9/2024. (VII. 1.)
dnkormanyzati rendeletet (a tovabbiakban: Or.).

Az inditvanyozé 2024. julius 17. napjan HB/11-TORV/00581-1/2024. {igyiratszamon az Mé&tv. 134. § (1) bekezdése
alapjan torvényességi felhivast bocsatott ki a képvisel6-testliletnek cimezve. Ebben megallapitotta, hogy
az Or. elfogadasahoz kapcsolédé doéntéshozatali eljaras nem felelt meg a magasabb jogszabalyokban el&irt
feltételeknek. A jogszabalysértés megsziintetésének hataridejét 2024. augusztus 2. napjaban allapitotta meg.

A polgdrmester a BAL/9624-2/2024. iktatészamu vélaszlevelében arrél tajékoztatta az inditvanyozét, hogy
a torvényességi felhivast 2024. julius 29. napjan a képviselS-testiilet elé beterjesztette, ugyanakkor azzal a testilet
a 153/2024. (VII.29.) szamu hatérozata szerint nem értett egyet.

Mivel a térvényességi felhivds nem vezetett eredményre, igy az inditvdnyoz6 a Motv. 137. § (1) bekezdése alapjan
2024. augusztus 8. napjan kelt inditvannyal fordult a Karia Onkormanyzati Tanicsahoz, melyben az Or. mas
jogszaballyal valo 6sszhangjanak vizsgalatat, a jogszabalysértés megdllapitasat és a rendelet megsemmisitését
kérte.

A kormanyhivatal inditvanya és az Onkormanyzat védirata

Az inditvanyozé jogi allaspontja szerint az Or. kdzjogi érvénytelenségben szenved, mivel a polgarmester a helyi
jogalkotasi eljaras tobb, az Alaptorvényben és az Motv.-ben lefektetett alapelvi szintl szabdlyat is megsértette.
Az inditvany szerint kilondsen az Alaptorvény B) cikk (1) bekezdése, az Métv. 2. § (1)-(2) bekezdése, 3. §
(1) és (4) bekezdése, 9. §-a, 32. § (2) bekezdés i) pontja altal nevesitett elvek és garancidlis szabdlyok sériiltek
az Or. elfogadésa soran.

Az inditvanyoz6 kiemelte, hogy a kozhatalom, ezen belill a helyi kézhatalom gyakorldsanak nyilvanossaga
a demokratikus mulkodés alapja, a jogdllami mukodés egyik sarkalatos pontja. Az Alkotmanybirésag
18/2008. (lll. 12.) AB hatarozatéra hivatkozva idézte a rendeltetésszeri joggyakorlas kovetelményének fontossagat.
Eszerint sem mdst, sem tébbet nem tehet a jogalany, mint ami a jog rendeltetésébdl kdvetkezik. A rendeltetésével
ily médon 6ssze nem fliggé (de egyébként formailag jogszer(i) joggyakorlat a torvény erejénél fogva jogellenesnek
mindsil. Kiemelte, hogy az Mo6tv. a rendeltetésszer(i joggyakorlds kovetelményét a torvényi alapelv szintjére
emelte. A jogok gyakorlasanak torvényi garancidi kifejezésre juttatjdk azt is, hogy a jogok gyakorldsa egyben
kotelezettség is.

Az inditvany szerint nem rendeltetésszerli az a polgdrmesteri eljards és dontéshozatal, amelynek célja nem
a képvisel6-testileti mikddés tdmogatdsa, hanem azzal ellentétesen az egyszemélyi dontésre torekvés. A képviseld-
testllet mUkodésének akadalyozésa az Motv. szerinti ,a helyi kdzligyek demokratikus intézésében” megnyilvanulé
kozakarat sérelmére vezet.

Kiemelte, hogy a jegyz6 és a polgarmester vélaszlevelei ellentmondasosak, alldspontjuk szerint az Motv. 146/L. §
ba) pont szerinti feltétel teljesiilt a két llés 6sszehivasaval és azzal, hogy az Ulések hatdrozatképtelenek voltak.
Azonban a jegyz6i vélaszlevél kiemeli, hogy nem volt képvisel6-testiileti Glés 2024. junius 26. és 28. napjan.

Az inditvanyoz6 allaspontja szerint az Motv. 146/L. § (1) bekezdés b) pontja feltételezi a képviselS-testileti tilés |étét,
nem elegendd a meghivoé az tilésre, ahhoz sziikség van az tilésnek a képvisel6-testlileti Glés vezetésére feljogositott
személy altali megnyitdsara, az esetleges hatdrozatképtelenség megdllapitdsara, tovabba az Ulésrél készilt
jegyz6konyv meglétére. Téves az dnkormdnyzat dlldspontja, amely szerint a képvisel6-testileti Gilések 6sszehivasaval
és azok hatarozatképtelensége miatt megnyilt annak lehetésége, hogy a polgarmester az Motv. 146/L. §
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[12]

[15]

[20]

(1) bekezdés ba) pontja alapjan a képviselé-testiilet feladat és hataskorében elfogadhassa az Uilésekhez készitett
el6terjesztésekben szereplé dontési javaslatokat a képviselé-testiilet helyett.

Az inditvany idézte, hogy az Motv. 146/L. §-dhoz f(izott indokolds szerint az Motv. 146/L. §-a a 2024. junius 9. és
2024. oktéber 1. kozotti id6északra vonatkozdan sziikséges atmeneti rendelkezéseket tartalmazza, amelyek
kell6 jogi szabdlyozas kialakitasaval lehetéséget biztositanak arra, hogy a sziikséges dnkormanyzati dontések
a mlkoddésképtelen, hatarozatképtelen képviselé-testilet helyett meghozatalra kertiljenek.

Hivatkozott az Motv. 45. §-ara, mely alapjan a képvisel6-testiilet Ulését a polgdrmester hivja Gssze és vezeti.
A Balmazujvaros Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és M(kddési Szabalyzatardl szold
16/2010. (X1.25.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: SZMSZ) 4. § (1) bekezdése szerint a képviselé-testiilet
Ulését a polgarmester, akadalyoztatasa esetén az alpolgdrmester hivja 6ssze és vezeti, mig a 4. § (2) bekezdése
arrél rendelkezik, hogy a polgarmesteri és az alpolgarmesteri tisztség egyidejli betoltetlensége, illetve tartds
akadalyoztatasuk esetére a képvisel6-testiilet Gléseit (munkaterv szerinti, illetéleg rendkiviili) a Pénzigyi és
Jogi Bizottsag elndke hivja Gssze és vezeti. A 2024. junius 26. és 28. napjara Osszehivott rendkivili Gléseken
a polgdrmester, az alpolgarmester, valamint az SZMSZ 4. §-a szerinti bizottsagi elndk az Métv. 32. § (2) bekezdés
i) pontja szerinti jelenléti, az Motv. 45. § és 65. §-a szerinti Ulésvezetési és az Motv. 66. §-a szerinti képvisel-testiileti
tagsagabol fakadd kotelezettségének teljesitését annak rendeltetésével ellentétesen elmulasztotta.

Az inditvanyozé dllaspontja szerint az Motv. 146/L. § (1) bekezdés ba) pontja feltételezi a képvisel6-testiileti
Ulés Iétét, nem elegendd a meghivo az Ulésre, ahhoz sziikség van az (ilésnek a képviselé-testiileti Glés vezetésére
feljogositott személy altali megnyitasara, az esetleges hatdrozatképtelenség megallapitasara, tovabba az tlésrdl
készilt jegyz6kdnyv meglétére. Az ellentmondasos nyilatkozatok és a kormanyhivatal rendelkezésére 3llé
dokumentumok alapjan nem igazolhat6, hogy 2024. junius 26. és 28. napjan sor kertlt-e képvisel-testiileti tilés
megtartdsara, ezért nem 4llt fenn az Motv. 146/L. § (1) bekezdés ba) pontja szerinti feltétel.

Az Onkormanyzati Tanacs a kdzigazgatasi perrendtartasrél sz6ld 2017. évi l. tdrvény (a tovabbiakban: Kp.) 140. §
(1) bekezdése alapjan alkalmazandé 42. § (1) bekezdése alapjan az érintett Snkormanyzatot felhivta az inditvéanyra
vonatkozd nyilatkozata megtételére.

Az 6nkormanyzat védirataban az inditvany elutasitasat kérte.

El6adta, hogy allaspontja szerint az inditvany tartalmi hibaban szenved, mivel az nem felel meg a Kp. 140. §
(1) bekezdésében, valamint 143. § (2) bekezdés a)-d) pontjaban foglaltaknak. Ekképpen az inditvany nem
tartalmazza az Or. tdmadott rendelkezésének pontos megjel6lését, valamint a vitatott kdzigazgatési tevékenység
és az arrdl valdé tudomdasszerzés modjanak és idejének azonositdsdra alkalmas, illetve ahhoz sziikséges adatot,
a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet.

A védirat szerint az Or. megalkotdsara a hatalyos jogszabalyok szerint keriilt sor, igy nem értett egyet
az inditvanyban foglalt érdemi érveléssel. Az dnkorményzat képvisel6-testiletének két llése kerilt sszehivasra
2024. junius 26. és 28. napjara, melyek hatdrozatképtelenek voltak, ugyanis a megvalasztott képvisel6k koziil
a meghivoban meghirdetett idépontban hat képviselé jelent meg. A jegyzdi vélasz kapcsan kiemelte, hogy
az annyiban helyes, hogy az (ilések hatdrozatképtelenek voltak, viszont alldspontja szerint arrél jegyzékonyv késziilt,
mely okiratokat a védiratdhoz mellékelte.

Az dnkormanyzat szerint az Motv. 146/L. § alkalmazédsanak feltételeit a jogszabdly egyértelmien 6sszefoglalja,
melybdl kovetkezik, hogy amennyiben a képvisel-testiilet két egymast kdvetd alkalommal hatérozatképtelen, ugy
a polgarmester jogosult a képvisel6-testiilet feladat- és hataskoreit gyakorolni.

Az Alaptorvény 33. cikk (1) bekezdésének értelmezésével Osszefiiggésben kiemelte, a képvisel6-testileti Ulés
Osszehivasaval az Ulés jogi értelemben vett megtartdsara sor keriilt. Az Motv. ugyan el6irja, hogy a képvisels-
testlleti Glés vezetéséért a polgarmester felels, e torvényi el6irasbol azonban nem kovetkezik és kovetkezhet az,
hogy tavolmaradas esetén képvisel6-testiileti Glést nem lehet tartani, vagy annak — ahogy az inditvanyozé sugallja —
megtartasara nem keriilhet sor.

A védirat szerint az inditvdnyozd az Motv. 9. §-at félreértelmezi, mert az abban foglalt kdvetelmény
az Motv. 146/L. §-aval 0sszefliggésben teljesen indifferens jogelvnek tekintendé.

Kiemelte, hogy az Métv. 45. §-a egyebekben megadja a jogalapot arra is, hogy a polgdrmester akadélyoztatasa
esetén a képviselS-testiileti (ilés lefolytatésara sor keriilhessen. A Karia Onkormaényzati Tanacsanak
Ko6f.5.056/2012/5. szdmu hatérozata alapjan nem tdrvényellenes az a rendelkezés, hogy egy telepiilési képviseld
képviselje az onkormanyzatot, ha a polgarmester akadalyoztatva van. A felhivott dontésbél kit(inik, hogy
a polgdrmester tavolmaradasa esetén a jelenlevé képvisel6k koziil barmely képvisel6 jogosult lehet a testileti tilés
vezetésére.
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[23]

[24]

[25]

[28]

(31]

(32]

A védirat szerint a polgarmester felhatalmazasa az Ulés vezetésére nem feltétlen, a képviselé-testiilet Ulését
fészabaly szerint a polgdrmester vezeti, ha azonban azon a polgdrmester nem vesz részt, attél még az ulés
megtartasanak nincs térvényi akadalya.

Allaspontja szerint a Karia Onkormanyzati Tanacsanak azt sziikséges az Or. kdzjogi érvénytelensége korében
vizsgdlat targyava tennie, hogy annak meghozataldra az Motv. 146/L. §-dval ellentétesen kerilte-e sor, illetve, hogy
az Or. barmely rendelkezése ellentétes-e valamely jogszaballyal.

Az Onkormanyzati Tanacs dontésének indokai

Az inditvany megalapozott.

A Kuria elséként a védiratnak az inditvany Kp. szerinti kotelezd tartalmi elemeivel kapcsolatos azon kifogasat
vizsgalta meg, mely szerint az inditvany nem tartalmazza az Or. timadott rendelkezésének pontos megjelélését.

A Kp. 140. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6 Kp. 37. § (1) bekezdés f) pontja szerint az inditvanynak
tartalmaznia kell a kozigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak alapjaul szolgdlé tények, illetve
azok bizonyitékai eléaddsaval. A Kp. 143. § (2) bekezdése alapjan az dnkormdanyzati rendelet més jogszabdlyba
Utkozésének megallapitdséra irdnyuldé inditvanynak a keresetlevélhez képest tobbletelSirdsoknak is meg kell
felelnie. (K6f.5.006/2019/4., K6f.5.034/2023/2., K6f.5.001/2024/6. szamu hatérozatok)

A Kp. 143. § (2) bekezdés a) és b) pontja értelmében, az dnkorményzati rendelet mas jogszabalyba ltkozésének
vizsgdlatéra irdnyuld inditvany tartalmazza a Kdaria &ltal vizsgdlandé o©nkormanyzati rendeletet, valamint
az Onkormanyzati rendelet jogszabdlysértének taldlt rendelkezésének megjel6lését. A szabdlyozas szerint
az inditvany iranyulhat az dnkormanyzati rendelet egészének vagy egyes részeinek vizsgalatara is. A rendelet
egészét érintd vizsgalat altalaban akkor mertl fel, ha az 6nkormanyzati rendelettel kapcsolatosan az a probléma,
hogy nem jott létre érvényesen, vagy olyan formai hibdban szenved, amely nem orvosolhato. Ilyenkor
az inditvédnynak a vizsgalni kért dnkormanyzati rendelet egészét kell megjeldinie.

Az Onkormanyzati Tanacs az énkormanyzati rendelet vizsgalatat az inditvany és a védirat keretei kdzétt végzi el.

A Karia Onkormanyzati Tanacsa megéllapitotta, hogy az inditvany megfelel a Kp. 140. § (1) bekezdésében, valamint
143. § (2) bekezdés a)-d) pontjdban foglaltaknak. Az inditvanyozé az Or. egészének kézjogi érvénytelenségét
allitja eljarasjogi jogsértésre hivatkozassal, inditvanydban a Kp. 143. § (2) bekezdés a) pontja szerint megjeldlte
a vizsgdland6 oOnkormanyzati rendeletet. Az absztrakt torvényességi vizsgélatra figyelemmel a Kp. 143. §
(2) bekezdés b) pontja szerinti feltétel teljesitéséhez pedig jelen esetben elegendd volt az inditvanyban magat
az Or-t megjeldlni, hiszen az allitott kdzjogi érvénytelenség az énkormanyzati rendelet nem egy rendelkezését,
hanem annak egészét érinti az inditvdnyozo6 szerint. llyen esetben tehat nem sziikséges a vizsgdlandd rendelet
egyes rendelkezéseit kiilon-kiilon, egyesével megjeldini az inditvanyban.

A Kuaria Onkormaényzati Tanacsanak ezt kévetéen az inditvanyban foglaltak alapjan abban a kérdésben kellett allast
foglalnia, hogy az Or. megalkotésara a hatalyos jogszabalyok betartasa mellett keriilt-e sor.

A Kuaria Onkormanyzati Tandcsanak a Ko6f.5.031/2012/11. szamu hatarozata ota kdvetett gyakorlata szerint
az Onkormdényzati rendeletek absztrakt torvényességi vizsgalata sordn az Onkormdnyzati rendeletet mindig
a hatdlyos torvényekhez és a hatalyos mas jogszabalyokhoz kell mérni. Ugyanakkor az énkormanyzati rendeletet
a megalkotédsakor hatélyos magasabb jogszabalyhoz kell mérni, ha rendeletalkotasi szabdlyok megsértése az ligy
targya (K6f.5.011/2022/4., K6£.5.010/2022/5., K6£.5.007/2024/4. szdamU hatarozatok).

Az Métv. 2024. junius 9-t6l hatalyos 146/L. §-a a kovetkez6 rendelkezést tartalmazza:

(1) A 2024. junius 9. és 2024. oktober 1. kodzotti idészakban a teleplilési dnkormanyzat képvisel6-testiiletének,
a févérosi, varmegyei kozgyllésnek (a tovabbiakban egyitt: képvisel6-testiilet) feladat- és hataskoreit
a polgarmester, fépolgarmester, varmegyei kozgytilés elndke (a tovabbiakban egyitt: polgdrmester) gyakorolja, ha
a) a megvélasztott Onkormdanyzati képvisel6k szdma a képvisel6-testiilet mikodéséhez sziikséges
|étszam ald csokken, vagy
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(34]

(39]

b) a képvisel6-testiilet két egymast kdvetd alkalommal, illetve a 135. § (2) bekezdése alapjan dsszehivott llése

ba) hatérozatképtelen, vagy

bb) hatarozatképes, de a napirendre tlizott kérdésekben nem dont.

Az dtmeneti rendelkezések értelmében a polgdrmester specidlis jogalkotdsi hataskorét tobbek kozott két egymast
kovetd hatdrozatképtelen testiileti Gilés alapozhatja meg, melyre az inditvanyozé szerint nem kerilt sor. Els6ként
tehat a Karia Onkorményzati Tandcsa azt vizsgélta, hogy eljarasjogi szempontbdl - a két egymast kdvetd
hatdrozatképtelen testlileti Gilésre hivatkozdssal - megnyilt-e a polgdrmester rendeletalkotési joga, vagy sem, azaz
ebbdl kifolydlag az Or. szenvedhet-e kézjogi érvénytelenségben.

Az Alkotmanybirésdg mér itélkezési gyakorlatdnak kezdetén leszogezte, hogy,Csak a formalizalt eljaras szabalyainak
a betartasaval keletkezhet érvényes jogszabaly” [11/1992. (lll.5.) AB hatérozat]. Ha a jogalkotas soran a jogalkotasi
eljaras garancidlis szabdlyai sériilnek, akkor ez az adott jogszabaly kozjogi érvénytelenségét vonja maga utan
[29/1997. (IV.29.) AB hatdrozat, amit az Alaptorvény hatalybalépése utan megerdsitette pl. a 8/2017. (IV. 18.)
AB hatérozat, Indokolds 48. pontja és a 22/2018. (XI. 20.) AB hatéarozat, Indokolés 83. pontja]. Az Alkotmanybirésag
gyakorlata alapjan a jogszabdlyalkotds garancialis szabdlyainak a megsértése a jogszabdly megsemmisitését
eredményezi [Lasd pl. a 63/2003. (XIl. 15) AB hatarozatot, illetve a 45/2012. (XIl. 29.) AB hatérozatot és
a6/2013. (lll. 1.) AB hatdrozat, Indokolds 77. pontjat].

A Kuaria Onkormanyzati Tanacsa - az Alkotmanybirdsag korabbi gyakorlatanak megfeleléen — mar az itélkezése
kezdetén, a Kof5.045/2012/5. szamu hatdrozatdban rdmutatott, hogy az ©nkormadnyzati rendeletalkotds
garancidlis szabalyait torvények tartalmazzdk, de adott esetben garancidlis rendelkezéseket tartalmazhat
az adott 6nkormdnyzat dltal sajat maga eljdrdsara nézve - a torvény keretei kozott — meghatarozott helyi
szabdlyozds is. Az eljardsi szabdlyok betartdsa és az eljarasi garancidk érvényesiilése a rendeletalkotasi eljards
kiszamithatésaganak, ésszerl rendben torténd lefolytatdsdnak is Iényeges feltétele. Részei ennek a képviseld-
testlleti Ulések Osszehivasanak, a lakossdg tajékoztatdsanak, a napirendi javaslatok megfelelé tovabbitdsanak,
az Ulések vezetésének és nyilvdnossdganak szabdlyai, csakigy, mint a megfelelé szavazatardnnyal elfogadott
rendelet jogszabalyokban meghatarozottak szerinti kihirdetése. A rendeletalkotasi eljards garanciélis szabalyainak
sérelme az ott elfogadott rendelet kézjogi érvénytelenségét vonja maga utan. (K6f.5.046/2016/8., K6f.5.024/2023/7.
Ko6f.5.013/2013/7., K6f.5.030/2023/3. szdamu hatarozatok).

A jelen Ggyben az M&tv. 146/L. § (1) bekezdés b) pontja szerinti dontéshozatal el6feltételének (két egymast kovetd
hatdrozatképtelen testileti (ilés) teljestilése a vitatott. A jegyzé az inditvdnyozé e targyld megkeresésére akként
nyilatkozott, hogy a képvisel6-testilet 2024. junius 26-an és junius 28-an nem tartott (ilést, ezért jegyzékonyvek sem
késziiltek réla. Ennek igazolasara feljegyzéseket is csatolt a valasziratdhoz.

A Kuria a Ko6f.5.026/2019/9. szamu hatarozata alapjan hangsulyozza, hogy a jegyzé nem pusztan munkavallaléja
az 6nkormanyzatnak, akinek nyilatkozatat a polgarmester altal alairt jegyzékonyv feliilirja, hanem az 6nkormanyzat
(egyik) vezetd tisztségviseldje, a polgdrmesteri hivatal vezetdje, egyuttal a torvényes mikodés kontrolljat gyakorld
koztisztvisel6. Eppen ezért életszeritlen az, hogy a jegyzé ne lenne tisztaban a testiileti (ilés — melyen maga is részt
vesz és ott a torvényes mlkodést figyelemmel kiséri — megtartdsanak korilményeivel. A Kdria tovabba ramutat,
hogy maga a védirat is elismeri, hogy a polgdrmester nem vett részt a testileti tléseken, igy az arrél késziilt,
a polgdrmester altal aldirt — s a Kuria elétti eljardsban becsatolt — jegyz6kdnyv nem tekintheté aggélytalannak,
az Ulések megtartasanak bizonyitékaként nem értékelheté.

Az Motv. 45. §-a alapjan a képvisel6-testiilet Ulését a polgdrmester hivja 6ssze és vezeti, akadalyoztatdsa esetén
e hatdskorét az alpolgarmester gyakorolja. A polgdrmesteri és az alpolgdrmesteri tisztség egyideji betdltetlensége,
a tartés akadalyoztatdsuk esetére a szervezeti és mikodési szabdlyzat rendelkezik a képvisel6-testiilet
dsszehivasanak, vezetésének a maédjarol. Balmazujvaros Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete SZMSZ-ének 4. §
(1) bekezdése szerint a képviseld-testilet Glését a polgdrmester, akadalyoztatdsa esetén az alpolgarmester hivja
Ossze és vezeti. A 4. § (2) bekezdése alapjan a polgdrmesteri és az alpolgarmesteri tisztség egyidejl betdltetlensége,
illetve tartés akaddlyoztatdsuk esetére a Képvisel6-testiilet Uléseit (munkaterv szerinti, illetéleg rendkivili)
a Pénzligyi és Jogi Bizottsdg elndke hivja dssze és vezeti.

A Motv. 65. §-a értelmében a képvisel6-testiilet elndke a polgdrmester, de a 66. §-a alapjan egyben tagja is
a képvisel6-testiletnek, a képviselé-testiilet hatdrozatképessége, dontéshozatala, mikodése szempontjibdl
onkormanyzati képviselének tekintendd. Az Motv. 32. § (2) bekezdés i) pontja pedig ugy rendelkezik, hogy
az Onkormanyzati képvisel6 koteles a testlleti Uléseken megjelenni, a képvisel6-testiilet munkdajaban és
dontéshozatali eljardsaban részt venni. Mindezek alapjan jol lathaté, hogy a polgdrmester és a képvisel6k nem
csak jogosultak a képviselé-testililet munkdjaban részt venni, hanem az Motv. kotelezettséget is terhel rajuk, mely
nem ruhazhaté ét.
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[41]

[42]

[45]

[46]

Az Motv. 9. §-a szerint az Motv.-ben meghatérozott jogokat johiszemien, a kdlcsonds egylittmikodés elvét
figyelembe véve, a tarsadalmi rendeltetésiiknek megfeleléen kell gyakorolni. Masfelél a mikodéképesség
érdekében kisegité szabdalyokkal rendezi az Métv. a testileti Gilések 6sszehivasat és vezetését.

Az Métv. szabalyozéasa alapjan a polgarmesternek joga és egyben kotelezettsége is a képviselS-testilet tilésének
dsszehivasa és vezetése. A Karia Onkormanyzati Tanacsa kiemeli, hogy az (ilés vezetésének jogositvanya szamos
részjogositvanyt foglal magaba (lasd példaul Kof.5.033/2020/4., K6f.5.030/2023/3. szamu dontéseket), igy példaul
az ilés megnyitasédnak jogat, a sz6 megadasanak és megtagaddsanak jogat, az ilés elnapolasarol, berekesztésérdl
valé dontéshozatalt.

A Kuria Onkorményzati Tanidcsa megallapitotta, hogy a testiileti Glések 6sszehivasa a vitatott idépontokban
— 2024. junius 26. és 28-dra — kétségtelenll megtortént, az egyik esetben a polgarmester, masik esetben
az alpolgarmester részérél, ugyanakkor azon — bar a Motv. szabdlyai szerint kotelesek részt venni — a jelenléti
iv szerint nem jelentek meg, s az adott idépontban nem volt jelen olyan képvisel6, aki az SZMSZ 4. §-a szerinti
eljarasjogi szabalyoknak megfeleléen az Ulést megnyithatta, levezethette és berekeszthette volna. Marpedig
ugy tdnik, hogy mindkét esetben lett volna olyan személy, aki ezt megtehette volna, de az dnkormanyzat nem
hivatkozott a jogosult(ak) akadalyozottsagara. Mindezek alapjan a kérdéses idépontban nem lehet szé testileti-
Ulésrdl, ekként annak hatdrozatképessége sem vizsgalhaté.

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa a védiratban hivatkozott K&f.5.056/2012/5. szamu korabbi déntésével kapcsolatban
megjegyzi, hogy az a kordbbi 6nkormanyzati térvény alapjan, és teljesen eltéré tényallasra vonatkozik, igy a jelen
tigyben nem bir relevanciaval.

Figyelemmel arra, hogy az Or. meghozatala elétt nem volt két egymast kévet6 hatarozatképtelen testiileti (lés,
amely az Mo&tv. 146/L. §-a alapjdn a polgadrmester szdmara rendeletalkotédsi hataskort teremtett volna, ezért
az Or. meghozatalanak eljarasjogi keretei nem alltak fent.

A jogalkotdsrdl szolé 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Jat.) 12. § (1) és (2) bekezdései értelmében,
a modositd rendelkezés és hatélyon kivil helyezé rendelkezés a hatélybalépéssel, vagy ha a mddosito, illetve
a hatdlyon kivil helyez6 rendelkezés a modositast, illetve hatdlyon kivil helyezést meghatarozott idéponthoz vagy
jovobeli feltételhez koti, ennek az idépontnak vagy jovobeli feltételnek a bekovetkezésével végrehajtotta valik.
A jogszabaly e szerint végrehajtotta valt rendelkezése a végrehajtottd valast kdvetd napon hatélyat veszti. Ebbdl
kévetkezden az Or. 2024. julius 3-4n hatélyat vesztette, az inditvany altal tdamadott jogi rendelkezés megalkotasa
altal kifejteni célzott jogi hatas ezen idéponttdl kezdve a Lakdsrendelet 17. § (1) és (2) bekezdésének tulajdonithaté.

A Kuaria Onkorményzati Tandcsa a fentiek szerint megallapitotta, hogy megvalésult az inditvany szerinti
Motv. 146/L. §-dba Utkdzd eljards, ami a Lakdsrendeletnek a polgarmester &ltal szabdlytalanul megalkotott
Or-el médositott 17. § (1) és (2) bekezdéseinek kézjogi érvénytelenségét vonja maga utén, ezért a Kp. 146. §
rendelkezett. (K6f.5.005/2019/5., K6f.5.045/2021/4.)

Jelen esetben a Kp. 146. § (4) bekezdése altal lehetévé tett ,ex nunc” hatdlyd megsemmisités fészabalyatdl vald
eltérés feltétele az Or. kozjogi érvénytelensége miatt fennall. A jogallamisag integrans részét képezé jogbiztonsag
sérelmét a Karia Onkormanyzati Tandcsa a jogsértés sulydra és koriilményeire figyelemmel a tamadott
onkormanyzati rendelkezések vonatkozadsdban megdllapitotta, ezért azokat ,ex tunc’, azaz a kihirdetése napjara
visszamendleges hataéllyal, 2024. julius 1. napjaval semmisitette meg.

A dontés elvi tartalma

Az eljardsi szabdlyok betartdsa és az eljarasi garancidk érvényesiilése a helyi rendeletalkotasi eljaras
kiszamithatésaganak, ésszerli rendben torténé lefolytatdsanak lényeges feltétele, melynek az Motv. 146/L. §-a
alkalmazasa soran is érvényesiilnie kell.

Zaro rész

A Kdaria Onkorményzati Tandcsa az inditvanyt a Kp. 141. § (2) bekezdése szerint targyalason kivil birélta el,
a jogkdvetkezményeket a Kp. 146. § (1) bekezdés a) pontja, valamint 146. § (4) bekezdése alapjan allapitotta meg.

A Magyar Kozldnyben torténd kozzététel a Kp. 146. § (2) bekezdésén, a helyben torténé kozzététel a Kp. 142. §
(3) bekezdésén alapul.
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[52] Jelen eljarasban a Kp. 141. § (4) bekezdése alapjan a feleket teljes koltségmentesség illeti meg és sajat koltségeiket
maguk viselik.

[53] A hatdrozat elleni jogorvoslatot a Kp. 116. § d) pontja és a 146. § (5) bekezdése zarja ki.
Budapest, 2024. november 12.

Dr. Hajnal Péter s.k. a tanacs elndke Dr. Dobd Viola s.k. el6adé bird

Dr. Balogh Zsolt s.k. biré Dr. Kiss Arpad Lajos s.k. biro Dr. Kalas Tibor s.k. biré
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IX. Hatarozatok Tara

A Kormany 1352/2024. (XI. 19.) Korm. hatarozata
a honvédelmi nevelési és oktatasi keretstratégiahoz kapcsolodo intézkedésekrol

A Kormany

1.

elfogadja a szdmdra bemutatott Honvédelmi Nevelési és Oktatasi Keretstratégidt (a tovabbiakban: Stratégia),
valamint annak részeként a védelmi ipari képzésfejlesztési szakstratégiat;
felhivja a honvédelmi minisztert, hogy - a belligyminiszter, valamint a kultardért és innovaciéért felel6s miniszter
bevonasaval - gondoskodjon a kdznevelésben, a szakképzésben és a felsGoktatasban folyo altaldnos és emelt szint(
honvédelmi nevelés fejlesztését és egységességét, az egyes programok szakmai tartalmanak kormanyzati szinten
torténd Osszehangolasat, azok tarsadalmi elérésének ndvelését és az egyes programok kozti kohéziét tdmogatd
akcidk és programok kidolgozéasarol és mikodtetésérdl;
Felel6s: honvédelmi miniszter
beltigyminiszter
kulturaért és innovacidért felelés miniszter
Hatdridé: ~ folyamatos
felhivja a minisztereket, hogy a védelmi és biztonsagi tevékenységek 0Osszehangoldsardél szélé 2021. évi
XCIIl. torvény 22. §-ara is figyelemmel biztositsak a meglévd és tervezett dgazati, szakpolitikai és intézményi
stratégiaik illeszkedését a Stratégia célrendszeréhez;
Felel6s: valamennyi miniszter
Hatdridé: folyamatos
egyetért a Honvédelem kozismereti tantargy orszagos kiterjesztésével, és felhivja a honvédelmi minisztert, hogy
- a belligyminiszter, valamint a kultiraért és innovacioért felelés miniszter bevonasaval — a targyévi tapasztalatok
alapjan vizsgélja meg a bévités lehetéségét, és ez alapjan készitsen elSterjesztést a Kormany szamdra a kovetkezd
évek bévitésének mértékérdl;
Felel6s: honvédelmi miniszter
belligyminiszter
kulturaért és innovacidért felelés miniszter
Hatdridé: minden év janudr 31.

. felhivja a honvédelmi minisztert, hogy terjessze a Kormany elé a nemzeti identitas alkotéelemét képezé honvéd

kulturdlis hagyaték mélté megbrzését, erésitését és a honvédelmi oktatds keretében térténd ardnyos megjelenitését
biztosito katonai 6rokség és honvéd hagyomanyérzés nemzeti stratégiajat;

Felel6s: honvédelmi miniszter

Hatdridé: 2025. februar 28.
felhivjia a honvédelmi minisztert, hogy az épitési és kozlekedési miniszter bevondsaval - a méar megépllt
létesitmények mUikodési tapasztalataira is figyelemmel - készitsen kilon elGterjesztést a honvédelmi nevelés és
a tartalékos felkészités gyakorlati elemeinek szinteréiil szolgalé Honvédelmi Sportkdzpontok kdvetkezé Gtemének
fejlesztésére;

Felel6s: honvédelmi miniszter

Hatdrid6: 2024. december 31.
egyetért a honvédelmi 4gazat szakképzési intézményrendszerének megteremtésével, és tamogatja az ehhez
szlikséges intézkedések megtételét;
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8.

10.

elkotelezett a védelmi ipar (hadiipar) megfelelé ltem( fejlesztését tamogatd védelmi ipari képzésfejlesztési
akciok megvaldsitasa irant, ennek érdekében felhivja a nemzetgazdasdgi minisztert, a honvédelmi minisztert,
a belligyminisztert, valamint a kulturdért és innovacidért felel6s minisztert, hogy biztositsdk a felséoktatasi és
szakképzési képzések rendelkezésre allasat e targykorben, és sziikség szerint készitsenek elSterjesztést a feltételek
biztositasa érdekében;
Felel6s: nemzetgazdasagi miniszter
honvédelmi miniszter
belligyminiszter
kulturdért és innovacidért felel6s miniszter
Hatdridé: a felmerdilés Gitemében
a 100 éves magyar altisztképzés hagyomanyaihoz mélté képzési feltételek biztositasa, valamint a Veszprém-Jutasi
Orokség tovabbvitele érdekében egyetért az 6nallé altisztképzési kozpont fejlesztésével, és felhivja a honvédelmi
minisztert, hogy készitsen 6nallé el6terjesztést az elhelyezés és a beruhazds megvaldsitasara;
Felelés: honvédelmi miniszter
Hatdridé: 2025. februdr 28.
tdmogatja a nemzeti tisztképzés folyamatos fejlesztését, a katonai mUszaki képzések megerdsitését, valamint
a tisztképzés strukturdlis és elhelyezési korlilményeinek javitdsat szolgdld javaslatok kidolgozasat, és felhivja
a honvédelmi minisztert, hogy a miniszterelndk politikai igazgatdja, valamint a kultuiraért és innovacidért felelés
miniszter bevonasaval készitsen el6terjesztést a Nemzeti Tisztképzés megujitasarol.
Felelés: honvédelmi miniszter
a miniszterelnok politikai igazgatéja
kulturdért és innovacidért felel6s miniszter
Hatdridé: elsé alkalommal 2025. februdr 28., ezt kdvetden a felmeriilés litemében

Orbdn Viktor s. k.,

miniszterelnok
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X. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozatai

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 438/2024. szamu hatarozata

A Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg a Kereskedelmi Alkalmazottak Szakszervezete (1068 Budapest, Vérosligeti
fasor 46-48.; a tovabbiakban: Szervezd) éltal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezés targyaban - 10 igen
és 2 nem szavazattal - meghozta a kdvetkez6

hatarozatot:

A Nemzeti Valasztési Bizottsag a

+Magyarorszdgon a jelenleg hatdlyos jogszabdlyok szerint munkasziineti napnak szdmit janudr 1., mdrcius 15.,
nagypéntek, husvéthétf, mdjus 1., plink6sdhétfs, augusztus 20., oktober 23., november 1. és december 25-26.
Egyetért On azzal, hogy a 2025-6s naptdri évtél kezd6dben december hénap 24. napja munkasziineti nap legyen?”

népszavazasra javasolt kérdést hitelesiti.

A hatérozat ellen annak a valasztdsok hivatalos honlapjan valé kozzétételét kéveté 15 napon belil az tigyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus
dokumentumként a Kuridhoz cimzett birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet nyujthat be a Nemzeti Valasztasi
Bizottsagnal (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.; levélcim: 1397 Budapest Pf. 547; e-mail: nvb@nvi.hu). A birdésagi
felllvizsgélat irdnti kérelmet uUgy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2024. november 28-an 16.00 oréig
megérkezzen. A birdsagi felllvizsgdlat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtdsa esetén
a kérelem benyujtéjanak jogi képvisel6je mindsitett elektronikus alairdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus
dokumentumként benyujtott kérelem mellékleteit oldalhli masolatban elektronikus okirati formdaba kell alakitani.
A biréségi eljarasban az tgyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgédval rendelkezé személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerli mésolatanak csatoldsdval - sajat ligyében Ugyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birésagi

Indokolas

[A benydjtds kériilményei, az NVI elndk el6zetes vizsgdlata]

A népszavazdsra javasolt kérdést Szervezé 2024. szeptember 19-én képvisel6je utjan eljdrva személyesen
nyujtotta be a Nemzeti Valasztasi Bizottsdaghoz a népszavazas kezdeményezésérél, az eurdpai polgari
kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol szol6 2013. évi CCXXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 3. §
(1) bekezdése szerinti hitelesités céljabol.

A Nemzeti Vélasztasi Iroda elndke az Nsztv. 10. § (1) bekezdésében rogzitett hatdskorében eljarva a kérdés
benyujtasatol szamitott 5 napon belil elvégezte a kezdeményezés elGzetes formai vizsgalatat. A vizsgélat soran
az Nsztv. 4. § (1) bekezdésében foglaltakra tekintettel megdllapitotta, hogy Szervezé a kezdeményezéshez
21 valasztdpolgdr tdmogaté alairasat csatolta, amelybdl 20 megfelelt az Nsztv. 4. § (3) bekezdésében foglalt torvényi
feltételeknek.

A Nemzeti Valasztasi Iroda elndke az Nsztv. 10. § (1) bekezdésében régzitett hatdskorében eljarva a kérdés
benyujtasatol szamitott 5 napon beliil elvégezte a kezdeményezés el6zetes formai vizsgalatat. A népszavazasi
kezdeményezés a jogszabalyi kovetelményeknek megfelelt, igy azt a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsag elé terjesztette.
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(6]

[A népszavazdsra javasolt kérdés hitelesitésének feltételei]

Az Nsztv. 11. § (1) bekezdése szerint a Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg a kérdést akkor hitelesiti,
ha az az Alaptorvényben, valamint az Nsztv.-ben a kérdéssel szemben tdmasztott kovetelményeknek megfelel.

A Nemzeti Vélasztési Bizottsdg megallapitja, hogy a kérdés az Alaptérvényben, valamint az Nsztv.-ben
megfogalmazott kovetelményeknek megfelel.

[Az Nsztv. 8. § (3) bekezdésében meghatdrozott kbriilmény fenndlldsdnak vizsgdlata]

Az Nsztv. 8. § (3) bekezdése szerint két kérdés abban az esetben tekintendd azonos targyunak, ha azok — akar
részben — azonos vagy egymast kizdr6 kotelezettséget rondnak az Orszdggydilésre. Az Nsztv. 11. § (2) bekezdése
szerint e korllmény fennallasarol a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg a kérdést hitelesité hatarozataban dont.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Bizottsag és — e hatarozat meghozataldnak idépontjaig - a Kuria
nem hozott olyan dontést, melyben a jelen eljarasban targyalt népszavazasra javasolt kérdéssel azonos targyu
kérdés hitelesitésérdl rendelkezett volna.

[A hatdrozat indokoldsdnak ésszegzése]
A fent leirtak alapjan a Nemzeti Valasztasi Bizottsag az Nsztv. 11. §-aban fogalt hataskorében eljarva Szervezé altal
benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezésre iranyuld kérdést hitelesiti.

[A hatdrozat alapjdul szolgdlé jogszabdlyi rendelkezések]

A hatdrozat az Nsztv. 3. §-4n, 8. §-an, 11. §-an, a jogorvoslatrol sz616 tdjékoztatas az Nsztv. 29. § (1) bekezdésén és
a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 223-225. §-an, az illetékekrél sz616 tajékoztatds az illetékekrdl
sz616 1990. évi XClII. tdrvény 37. § (1) bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Budapest, 2024. november 13.

Dr. Sasvdri Rébert s. k.,
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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A Magyar Koézldnyt az Igazsaguigyi Minisztérium szerkeszti.

A szerkesztésért felel6s: dr. Bird Attila.

A szerkesztéség cime: 1051 Budapest, Nador utca 22.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a https://www.magyarkozlony.hu honlapon érheté el.
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